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4. RESUMEN

La investigacioriuvo como problemagg De qué manera las técnicas de interpretacion son
aplicadas en la incompatibilidad normativa, proveniente de la Sentdada Corte
Suprema, en el expediente N° 394813 del Distrito Judicial de LimaLima.20187 el
objetivo general fue: determinar las técnicas de interpretacion aplicadas en la
incompatibilidad normativa. Es tipo cuantitatigoalitativo (mixto); nivel exploratorid
hermenéutico; disefio método hermenéutico dialéctico. La unidad muestral fue un
expediente judicial, seleccionado mediante muestreo por conveniencia; para recolectar los
datos seutilizé las técnicas de la observacion y el analisis de contenido; y como
instrumentouna lista de cotejo, validado mediante juicio de expettos.resultados
revelaron que la incompatibilidad normativa a veces se presentd en la sentencia de la Corte
Suprema, aplicandose para ello en forma adecuada las técnicas de interpretacion. En
conclusiénal seradecuadamentgplicadagpermitenquela sentenci@nestudiodela Corte
Supremaseencuentralebidamentenotivada,esdecir,argumentaendarrazonesnapoyo

de las premisas del razonamiejudicial.

Palabras clave:aplicacion; derecho fundamental vulnerado; rango y sentencia.



5. ABSTRACT

The research was problem: How interpretation techniques are applied in the
incompatibility rules, from the judgment of the Supreme Court in case NeZREDof the
Permanent Civil Court of Lima 20187 the overall objective was: to determine the
techniques applied in the rules interpretation incompatibility. It is quantiqtiaétative
(mixed); exploratory level hermeneutical; design dialectical hermeneutical method. The
sample unit was a court record, selected by convenience sampling; l¢ot abdta
observation techniques and analysis of content was used; and as a checklist instrument,
validated by expert judgment. The results revealed that the rules sometimes presented
incompatibility in the judgment of the Supreme Court, applying for ithie form by
reference, adequate interpretation techniques. In conclusion, when properly applied, they
allow theruling of theSupremeCourtto beduly motivatedthatis, to arguein giving reasons
in support of the premises of judicra@asoning.

Keywords: application; violated fundamental right; range and sentence.
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I. INTRODUCCION

Laformulaciondel presenténforme,obedecalasexigenciaprevistasenel Reglamento
de Investigacion (R Version N° 07 (ULADECH, 2016), y a la ejecucion de la Linea de
Investigacion (LI) de la Escuela de Posgrado de Derebhaestria; razén por la cual, se
denominah T®c ni cas de i nt er pr enpatbilidades nampativasc a d a s
provenientede las Sentenciasemitidas por los Organos Supremosde Justicia del Perd,
2 0 1 ADADECH, 2016), cuya base documental son las sentencias pertenecientes a los

Organos Jurisdiccionales Supremos de Justicia del Peru.

Comopuedeobservarséeltitulo dela Lineade Investigaciorreveladospropositosuno
inmediato y el otro mediato; el primero, quedara satisfecho con el andlisis de las sentencias
provenientes de la Corte Suprema y sentencias del Tribunal Constitusienao estas
Ultimas materia de estudio, pertenecientes a procesos individuales concluidos,
determindndose en cada estudio la técnica de interpretacién ante la incompatibilidad de
normas constitucionales y legales; mientras que, el segundo propoésitorgeitiuir a que
los 6rganos supremos emitan una sentencia debidamente motivada, los cuales se veran

reflejados en el contenido del presente informaévidual.

Por tal motivo, del propio Reglamento de Investigacion (RI) desprendera el agéésis,
es ¢ reflejo de los resultados en términos generales de la linea de investigacion, del cual

provendran los resultados que se alcancen con la presente invesiigdividoal.

Razdnporla cualsiendda investigaciérdetipo cuantitativacualitativa(mixta), denivel
exploratorioi hermenéutico, para la recoleccién de los datos se ha seleccionado un
expediente judicial de proceso concluido, aplicando el muestreo no probabilistico
denominado técnica por conveniencia, lo que conllevara utilizar para eketesas de la
observacion y el analisis de contenido, aplicandose una lista de cotejo el cual contendra los
parametros de medicion, referentes al tema de investigacion, el cual seréa vaédadde
juicio de expertos. Por lo que se evidencia que la presevestigacion contard con rigor

cientifico en la propia recoleccion, identificacion y analisis de datbsener.

Debido a la transformacion del Estado legal de Derecho en Estado Constitucional del

Derecho, se produce el desplazamiento de la prirdadiley a la primacia de la
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Constitucion, viniendo a ser actualmente el Estado Constitucional de Derpehiedaion
del Ordenamiento Juridico basado en la dignidad de la persona humana y en la defensa de

los Derechosundamentales.

Por ell o cabe mencionar que Atodo Estado t
y basico de organizacion, un Derecho que lo ordena, que lo informa, que le da estructura,
que le confiere su singular modo de existencia politica. Ese Derecho es eloDerech
Constitucional, es | a Constituci-n del Est a

El Estado Constitucional de Derecho o Democrético de Derecho, tiene como tendencia
primordialparala sociedacel depermitir e incidir enla interpretaciordelas normadegales
y constitucionales, a fin de lograr mayor libertad en el ejercicio de los derechos

fundamentales que velen por la sociedad y la familia que son el niclesodestiad.

Por tanto, basandose en la norma correcta los magistrados delaéram vma debida
integracion e interpretacion de las normas constitucionales y legales, relacionados segun
caso en estudio, a fin de analizar su incompatibilidad, para ello se tendra que seleccionar la
norma de mayor rango, la misma que es objeto dedagmacion y sobre la cual estara en
confrontacion con una norma legal, a fin de conocer respecto de la existencia de la
compatibilidad de normas y a la vez si se ha aplicado correctamente las técnicas de

interpretacion.

Enel presentestudioos datosdd expedientesedesprendeela SentenciadCasatoriaN®
39992013 Lima; emitida por la Sala Civil Permanente de la Corte Suprema de Justicia de
la Republica; donde declararon:FUNDADO el recursode casacidninterpuestopor
P.M.N.A. mediante escrito de fojas trescientos ochenta y c@®ARON la resolucion
impugnada, en consecuendiJLA la sentencia de vista de fojas trescientos treinta y seis,
de fecha uno de agosto de dos mil trece, emitida por la Segunda Sala Espleceh
Familiadela CorteSuperiodeJusticiadeLima, Unicamenteen el extremo quetacitamente
desestima el pedido indemnizatorio incoado por la demandada al amparo del articulo 345
A delCddigoCivil; y actuandoen sededeinstancia: REVOCARON la sentenciapelada
de fojas doscientos cuarenta y seis, de fecha catorce de diciembre de dos mil doce, emitida
por el Sexto Juzgado Especializado en Familia de la Corte Superior de Justicia de Lima, en

cuanto declara tacitamentefundada la solicitud de indemnizacién al conyugmas
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perjudicado con la separacionREFORMANDOLA , declararonFundado el pedido de
otorgamiento de indemnizacion a favor de la demanda@&®IENA que el demandante
pague a favor de la demandada la sumaidz mil nuevos soles (S/.10,000.00) por dicho
conceptoDISPUSIERON la publicacion de la presente resolucién en el Diario Oficial El
Peruano bajo responsabilidad; en los seguidos por L.M.G.S. contra P.M.N.A., sobre
Divorcio por Causal de Separacion decHo; y los devolvieron. Ponente Sefior T.P., Juez
Supremo. SS. T.P., V.S, D.C.R.,, M.M., C.C..

De lo expuesto, se abordo el siguiente enunciado del problema:

¢De qué manera las técnicas de interpretacion son aplicadas en la incompatibilidad
normativaprovenientalela Sentencialela CorteSupremaenel ExpedientéN® 39992013
del Distrito Judicial de Lim& Lima.2018?

Para abordar el enunciado del problema, se trazé un objetivo general:

Determinar la manera en que las técnicas de interpretacion son aplicadas en la
incompatibilidad normativa, proveniente de la Sentencia de la Corte Suprema, en el

Expediente N° 3992013 del Distrito Judicial de LimiaLima.2018.

Asimismo, para resolver el problema se determind los siguientes obijetivos

especificos:

1. Determinar la incompatibilidad normativa de la exclusién, en basgeealguia,

temporalidad, yspecialidad.

2. Determinar la incompatibilidad normativa de la colision, en base al cdiftrsd.

3. Determinar las técnicas de interpretacion, teniendo en cuenta la interpretacionaen base

sujetos, resultadosmedios.

4. Determinar las técnicas de interpretacion, teniendo en cuenta a la integracién en base a

principios generales, laguna de ley y argumentos de interprepadaiina.
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5. Determinar las técnicas de interpretacion, teniendo en cuenta la atgaie en base

a sus componentes, a sujetos y argumenterpretativos.

El presente trabajo de investigacion surge de la problemética en la realidad social
peruana, respecto a la manera en que son aplicadas las técnicas de interpretacion en las
incompdibilidades normativas; en donde se evidencia que las Sentencias que emiten la
CorteSupremacarecerdeutilizaciondetécnicagleinterpretaciénenlascualessereflejan
la falta de argumentacion juridica, aplicacion de seleccion, fiabilidad y valoraciéon conjunta
de normas constitucionales y legales. En ese sentido, es importante el estudio
correspondiente a las técnicas de interpretacion de normas constitiscidegédes.

Motivo porel cual,los masbeneficiadogonla presenténvestigaciorsonlosjusticiables
puesto que al concientizar y sensibilizar a los Magistrados respecto a la aplicacion correcta
de las técnicas de interpretacion de normas constitle®ry legales, se tratara de
evidenciar que una Sentencia de la Corte Suprema sea motivado, que emita una decision
empleando un razonamiento judicial, argumentacion juridica y una adeciesdeetacion

de normas, los cuales evidenciaran la satisfac#donsciudadanos.

Es entonces, que la investigacion cuenta con teorias que respaldan la problematica
existente, como la Teoria de la Argumentacion Juridica, los cuales describen que toda
Sentencia de la Corte Suprema deben contar con un razonamiento judicial al momento de

interpretar y aplicar las técnicas de interpretacion en las incompatibilidades normativas.

La investigacién contiene un valor metodoldgico, el que se evidenciara a través del
procedimiento de recoleccion de datos, por medio del expediente judicial, gbzpuee
confiabilidad y credibilidad, el cual hara posible analizar la aplicacion de técnicas de
interpretaciérfrenteaincompatibilidadesormativasy legalesprovenienteslela sentencia
gueemitenla CorteSuprema yle éstaformaresolvera interroganteestablecid&nnuestro

enunciado.



Il. REVISION DE LA LITERATURA

2.1. Antecedentes

(LaTorre,2018)Investigo:fi R e ¢ deCasaciorCivil: Antecedenteblistoricosy Perfil
Actual 6 y sus concl usi o nieaio de gasacionmace cpula e |
Revolucién Francesa con el que hoy conocemos como el derecho francés surgiendo por la

necesidad de politica del soberano para una posterior disgregacion de podestesiolel

Siguiendoconla lineadeideaslLa Torreconcluydqueparaunalegitimidaddela justicia
la viaextraordinarialela casacioresel mejorrecursaoy/o solucionqueseconsidergarala
viadeimpugnaciordelosfallosjurisdiccionalesio aceptadoporla sociedaddichorecurso
extraordinario apasar el tiempo resulto ser una poderosa evolucion del dgmestbadido
y la uniformidad deseada con los criterios ejercidos en las jurisprudencia el cuzdmaba
excelente resultado el respeto de los derechos fundamentales, dicho proceder corroboré
unificar el actuardeloslitigantesconlos resultadosleseadodelos juecesqueversansobre
el fondodela controversiajgualmentedoctrinariossostienemjueel recurscextraordinario
de casacién es una herramienta que favorece a conseguir la seguridad juridica deseada por
las partes apelantes, asi como también a conseguir la legalidad la misma que trae como
consecuencia evitar las arbitrariedades en el razonamientouerl &l fin de evitar
inseguridades desconocimientodelos resultado®speradosvitandoasiuntruncamiento

judicial.

Por su parte (Fern8ndez, 1995) Investig:-
experiencia que aconseja no avanzar en el
terminaciones fueron: que en los afios de 1790 cuando dio inici6 el Triburasskion a
través de la Revolucion Francesa el mismo contribuyé de tal manera para el englobado

juridico legal.

Calamandrefcitadopor Fernandez] 995)estableceomoprimerpuntoquela ley esuna
de las primordiales bases en el cual se rigenla doctrina y la misma esta dada al pueblo que
deformalibre sesometea ellasy voluntariamenténicia unaatenciérnpor el correctousode

dichasnormas,a fin de serinfringidas u alteradasdebiéndoseagicar de tal forma que
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beneficieala soberaniy afin decumplircondeterminadgropdsitosemantienauncriterio
uniforme para que los jueces dentro de sus facultades fallen con conocimiento dentro de lo

seflalado en Iaorma.

La faenadel 6rganqjuridisccionalatravésdel recursade casaciorlevadaspor el 6Grgano
supremdienecomoobjetoinvalidarlassentenciagidicialesemitidaspor el 6Grganasuperior
las mismas que contienen una interpretacion errénea o una equivocada aplicaci@yde la
0 quehasidoemitidaenun procedimientajueno haatendidoconlassolemnidadetegales
vigentes; determinandose que por un error in iudicando o como riamrbérror in
procedendo, definiéndose como error in procedendo, el mismo que se relaciona con la
violacion del debido proceso, al no ejercutarse o contravenir lo impuesto en la norma; e
igualmentegrroriudicandoel mismoquesedesarrolloenel fondodd procesaenjuicios de
fundabilidad o infundabilidad de la demanda, siendo estos errores en error de hecho o error
dederechocorrespondiéndolala CorteSupremale Justiciael mejordesarrollodeaquello

que fue infringido, vulnerando asi un derechostibucional de un determinadaso.

2.2.BASESTEORICAS

2.2.1.El papel del Juez en el Estado dBerecho

2.2.1.1.El Poder Judicial en el Estado Legislativo d®erecho

El Estado de Derecho es la comunidad social subordinada al Derecho; dado que todas las

actividades se encuentran reguladas y controladas por un conjunto de las normas que rigen

el funcionamiento de una sociedad, es decir que el poder del Estado se anicokado

porel derechoportanto,el Estadade Derechoesinevitablementeli i mpdelai e ¢

decir la expresion de la voluntad a fin evitar abusos de poder (923).

2.2.1.2.El Poder Judicial en el Estado Constitucional d®erecho

El Poder judtial a través del control difuso, esto es, cuando existe una incompatibilidad

entre una norma constitucional y otra de inferior jerarquia, el Juez debe preferir la primera,
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siempre que ello sea relevante para resolver la controversissganposible obtener una
interpretacion conforme a la Constitucidon, a través de ello se realiza el control de la
constitucionalidad que es ejercido en el Peru; sistema contrario pero no excluyente del
control concentrado que esta reservado a un TribwspEcalizado que cumpla dicha
funcién (Rios, 2018).

La via de excepcion el Poder judicial no puede declarar la inconstitucionalidad de una ley
ordinaria o de una norma de menor jerarquia, segun lo estipulado articulo 138 de la
ConstituciornPoliticadel Perude 1993;por ello el TribunalConstitucionaknel articulo202

de la Constitucion Politica del Pertd conoce en instancia Unica la accion correspondiente
(Chirinos, 1995).

El Poder Judicial es un poder del Estado encargado de impartir Justicia en una désiedad.
unodelostrespoderes funcionegprimordialeddel Estadaatravésderesolucionegmitidas
comunmente a través de las sentencias, es la institucion encargaftainistrar justicia a

través de sus 6rganos jerarquicos que son los Juzgados de Paz no Letrados, losdéuzgados
Paz Letrados, las Cortes Superiores y la Corte Suprema de Justicia de la Republica.
Actualmente, en el marco constitucional de los Estadosod@ticos, la funcion de
administrajusticiaquetieneel poderjudicial, no sereduceaaplicarla ley Gnicamentesino
ainterpretarlay, ademasaintegrarlacuandcsepresentanvacioso defectoslelalegislacion,

en cuyo caso, crea derecho (Quesgayg).

2.2.2.Incompatibilidad Normativa

2.2.2.1.Conceptos

(Kelsen, 1979) sostiene en la Teoria general de las normas, que el conflicto entre dos
normas radica en la incompatibilidad entre lo que una y la otra establecen como
debido, y por lo tanto, el cumplimientoaplicacion de una de las normas implica de
manera necesaria 0 posible la vulneracion de la otra. La contravencion o no
satisfacciordela normaescontrariaal cumplimiento porlo quela sancion(entendida
comoactocoactivo)seridaconsecuenciaecesariaSinembargoparaél, unconflicto

entre normas no puede compararse con una contradiggioa.

Llama la atencion que Kelsen se haya tomado la molestia de hacer una clasificacion
delos conflictosnormativoscuandocenmaultiplesocasionesegosuposibilidadfactica



y tedrica. Tanto en la teoria pura del derecho, en virtud de que la norma superior
constituye el fundamento de validez dela inferior, por lo que norma inferior para ser
vélida debe ser conforme a la superior, canola teoria general de las normas,
sostiene la tesis de que los conflictos normativos no son posibles. La razon para ello
puede radicar en que a pesar de la supuesta imposibilidad teérica, no niega que los
conflictos normativos suceden efectiva y constan@nte en la realidad.

EnopiniéndeKelsenexistendostiposde conflictosnormativosios unilateralesy los
bilateralesdependiendadela posibilidadde satisfacee incumplimientodela norma.

En los conflictos unilaterales (einseitig) solamente una de las normas es infringida en
la aplicacion o acatamiento de la otra norma. En los bilaterales o reciprocos
(zweiseitig) obedecer o aplicar cualquiera de las normas implica la vulneradan de
otra (p.99)

2.2.2.2.Fundamento de la incompatibilidadnormativa

La incompatibilidad normativa se refleja claramente cuando existe conflicto normativo que
esaguelquesepresent@uandadoso masnormassonformal o materialmentencompatibles
yasea ésta constitucional o legal, se oponen o discrepan entre si, conviniendo considerar la

norma de mayor jerarquijiaridica.

5.2.2.3.La exclusion

Las antinomias son no hacen posible la eleccién de la norma que se ha de preferir, dado la
incongruencia contradiccidnrealo aparentalelasleyesconel sistemguridico, 0 consigo

mismas, o respecto de otras leyes, o de partes de ellas20@93.,

5.2.2.3.1.Criterios de validez de lanorma
Al respecto, (Rubio M. , 2005) sostiene:

dez depende de su coherenc

A(...) su val.i
el (for mal y material) de su pr o

proceso

El Derecho es un sistema jerarquico de normas. La primera norma escrita que tiene
supremacia normat y que da base a todo el resto del sistema juridico es la
Constitucion. Luego vienen en segundo nivel las normas con rango de ley y luego
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diversas disposiciones de caracter general dictadas por la Administracion Publica.

Todoelloestds e fal ado en el art2zculo 51 de |l a C
articulo51 - La Constitucidrprevalecesobretodanormalegal;laley, sobrdasnormas
de inferior jerarqu?2&@) vy as? sucesivamen!

De esta manera, la validez de unanma inferior en rango depende de que tanto su
forma como su contenido guarden una relacion adecuada de subordinacion con las
normas de categoria superior. (p. 9)

De manera que podemos tener una norma vigente y por tanto exigible que, sin
embargo, sea inlila por ir contra una norma superior por el fondo o por la forma.
En tal caso, como norma vigente sera exigible por principio y la Gnica manera de
evitarlo sera proceder al control de rango superior: control de constitucionalidad si se
trata de normas iefiores a la Constitucion o, también, control de legalidadtsitse

de normas de tercer nivel (decretos y resoluciones). Ello a través del control difuso o
concentrado, segun sea el caso. (p. 10)

i. Validez formal.- La validez formal se refiere a la verificacion o comprobacion de la

vigencia de la norma juridica; es decirteumporalidad.

i. Validez material.- La validez material de la norma consiste en la verificacion o

comprobacion de su constitucionalidad o legalida

2.2.2.3.2.Jerarquia de lasnormas

Segun (Castillo M. , 2012), sefiala que para la doctrina juridica de Hans Kelsen el
ordenamiento jur2dico, es el ASi stema de
demodoquetraducidasunaimagenvisualseasemejariaunapiramideformadapor

varios pisosuperpuestos:

a. En el PlandNacional
i. La Constitucién (p8)

La Constitucion viene a ser la norma primaria de nuestro ordenamiento
juridico, constituye el marco dentro del cual deben ubicarse las normas
juridicas. Conene ademas entre otros, los principios basicos que permiten
asegurar los derechos y deberes de las personas, asi como la organizacion,
funcionamiento y responsabilidad del Estado. Esta norma suprema prima
sobre cualquier otra norma juridica y es expedma el Congreso
Constituyente o también por la Asamblea Constituyente, tal como lo
demuestra nuestra historia republicana.

. La Ley (p.10)



Emana del Poder Legislativo, tal y conforme lo sefiala el articulo 102 de la
Constitucion Politica del Peru. La ley entra en vigencia al dia siguiente de su
publicaciénenel diario oficial salvoqueestasefialaunafechadistintaparasu
entradaenvigengi, a | o que en doctrhregiassge | e

ii. Las Leyes Organicas (fl)

Son las que delinean la estructura y funcionamiento de las entidades del
Estado previstas en la Constitucion, asi como las materias que esta
expresamente contempla queegulen por tales leyes, para ser aprobadas
requiere el voto de mas de la mitad @ehgreso.

iv. Las Leyes Ordinarias (A1)

Unaley ordinariavienea serunanormaescritade caractegeneralqueemana
del Congreso, de acuerdo al procedimiento quddi@onstituciéon. Son de
las mas variadas ramas: civiles, tributarias, penales, labates,

V. Las Resoluciones Legislativas (p. 11)

Las Resoluciones Legislativas se expiden con una finalidad especifica del
Congreso, y por sus caracteristicas especiales tienen fueiRadalsciones
Legislativas se expiden con una finalidad especifica del Congreso, y por sus
caracteristicas especiatenenfuerza.

Vi. Los Decretos Legislativos (f2)

Un DecretolLegislativovienenaserunanormafl s g € n equasedérivade

la autorizacion expresa y facultad delegada del Congreso al Poder Ejecutivo

en base a una ley especifica, que el doctrinasallafi| egi sl aci - n d
Su emisidn debe sujetarse a la materia en cuestion y debe dictarse dentro del
término que sefala la leytoritativa.

Vii. Los Decretos de Urgencia ()

Hablar de los Decretos de Urgencia, es hablar de una norma con raego de
expedida por el Poder Ejecutivo como medida extraordinaria y valida para
regularsituacionesle caracteeconémicd financiero,cuandaasilo requiera

el interésnacional.

viii. Los Decretos Supremos (33)

Su emision ésta a cargo del Poder Ejecutivo. Con este dispositivo se
reglamentan las leyes sin transgredirlas ni desnaturalizarlas. Deben llevar la
firmadelPresidentelela Republicay sonrefrenadaporunoo masMinistros

segun la naturaleza deaso.

iX. Las Resoluciones Suprema {3)
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Xi.

Xil.

Xii.

Xiv.

XVI.

Es una norma de caracter especifico, rubricada por el Presidefitenglada
por el Ministro del sector respectivo que conlleva decisiones de importancia
gubernamental a nivel nacional.

La Resolucion Miisterial (p.13)

Las Resoluciones Ministeriales permiten formular, ejecutar y supervisar la
politica general del Estado, dentro del ambito de su competencia. Son
expedidas por los Ministros de su ramo respectivo.

La Resolucién Viceministerial ({1.3)

Este tipo de dispositivos legales, regulan aspectos especificos de un sector
determinado, y son dictadas por la autoridad inmediata a un Ministro de un
Estado.

La Resolucion Directoral (1.3)

Son actos que se expresan situaciones adoptadas por el &umeoto del

nivel respectivo. Es expedida por lo Directores administrativos en funcion a
las atribuciones que sefala las respectivas leyes organicas del sector y
reglamento de organizacion y funciones.

El Reglamento del Congreso (8)

Tal como lo precegpa el articulo 94 de la Constitucion Politica, el
Reglamento del Congreso precisa las funciones del Congreso y de la
ComisiénPermanentajefinesuorganizaciory funcionamientoestablecéos
derechos y deberes de los congresistas y regula los procedimientos
parlamentarios y tiene fuerza ldg.

Los Tratados con Rango de Ley {8)

Un tratado es un acuerdo suscrito entre el Perd con otros Estados o
Organismos Internacionales.

Los Decrets Leyes (pl4)

Los Decretos Leyes son las leyes expedidas por los gobiernos de facto
(gobiernos civilistas, gobiernos militares o cualquier otra forma de gobierno
distinta al constitucionalmente reconocido)

Las Sentencias del Tribunal Constitucionall(s)

Conforme al articulo 204 de la constitucion la sentencia del Tribunal
Constitucional que declara la inconstitucionalidad de una ley se publica en el
diario oficial y al dia siguiente de su publicacién dicha ley queda sin efecto.

b. En el Plano Local
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Aqui basicamentaosreferimosal planolegislativomunicipal,correspondientalos
gobiernos locales, quienes expiden las siguierienas:

I. Las Ordenanzas Municipales (&)

. Los Acuerdos Municipales (A5)

il Los Decretos de Alcaldig. 15)

iv. Las Resoluciones de Alcaldia ()

c. En el PlandRegional.
Los Gobiernos Regionales estan facultados para dictar las siguientes normas, con la
finalidad de poder cumplir con sus atribuciones:
I. Ordenanzas Regionales ().
. Acuerdo _Regional ([17)

ii. Decretos Regionales (p7)

2.2.2.3.3.Las normaslegales

La norma juridica es una regla u ordenacion del comportamiento humano dictado por la
autoridad competente del caso, con un criterio de valor y cuyo incumplimiento lleva a una
sancionGeneralmentemponedeberey confierederechosSetratadeunareglao precepto

de caracter obligatorio, emanado de una autoridad normativa legitimizada, la cual tiene por

objeto regular las relaciones sociales o la conducta del hombre que sivaeziad.

i. La Norma

(Diccionario de Términos Parlamentarios, 1997) Refiere que:

Reglade conductadictadapor un poderlegitimopararegularla conductehumanala
normaprescribeprohibe autorizao permitedeterminadaonductandividual o social.
Atendiendo a este sigitado, cuando se habla de norma se esta haciendo referencia
al contenido de un texto juridico, sea éste de rango constitucional, legal o
reglamentarioy, en general, de cualquier disposicion que genere obligaciones y
derechos

i. Caracteristica de laNorma

(Profesional, 2011) La Universidad del Desarrollo Profesional, refiere que:
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Lasnormassecaracterizaenrazondel sujetoquelasemite,asicomodesuexigencia,

su cumplimiento y el &mbito de aplicacion de la misma. Existen muchas semejanzas
y puntosdecontacteentrelostiposdenormasparaestableceunadiferenciaciorentre

ellas nos valemos de sus caracteristicas. En ese sentido tenemos lagesiguie
propiedades que definen a los diferentes tipasodeas.

i. Autonomia: En este supuesto el individuo actia conforme a su libre albedrio, es
decir, la conducta con la que obra el sujeto es de acuerdo colustad.

ii. Heteronomia Consiste en que la noanes dictada por un sujeto distinto al que
debeacatarla.

ii. Unilateralidad: Serefiereaquefrenteal sujetoqueestaobligadoal cumplimiento
de la norma, no existe otro que le exija que acattaa

iv. Bilateralidad: En este caso se imponen deberes y se conceden facultades por lo
gue existen dos o masirtes.

v. Interioridad : Es la que regula la conducta interior de las personas conforme a la
voluntad de ésta, es decir, la intencion deel@sona.

vi. Exterioridad: Es la ge corresponde a la conducta que manifiesta el sujeto de
maneraexterior.

vii. Incoercibilidad: En ella no se aplica la fuerza paracsmplimiento.

viii. Coercibilidad: se caracteriza por tener la posibilidad de aplicar la fuerza para su
cumplimiento. (ppl,2)

2.2.2.3.4.Antinomias

A. Conceptos

(Jacobo, 2010) La antinomia es la situacion en que dos normas pertenecientes a un
mismo sistema juridico, que concurren en el ambito temporal, espacial, personal y
material de validez, atribuyen consecuencias juridicas incompatibles entre si a cierto
supuesto factico, y esto impide su aplicacion simultanea. Antes de declarar la
existencia de una colision normativa, el juzgador debe recurrir a la interpretacion
juridica, con el propésito de evitarla o disolverla, pero si no se ve factibilidad de
solucionar & cuestion de ese modo, los métodos o criterios tradicionales de solucion
de antinomias mediante la permanencia de una de ellas y la desaplicacion de la otra,
son tres:

1. Criteriojerarquico(lex superiorderogategiinferiori), antela colisiondenormas
provenientes de fuentes ordenadas de manera vertical o dispuestas en grados
diversos en la jerarquia de las fuentes, la norma jerarquicamente inferior tiene la
calidad de subordinada y, por tanto, debe ceder en los casos en que se oponga a
la leysubordinate;

2. Criterio cronoldgico (lex posterior derogat legi priori), en caso de conflicto entre
normasgprovenienteslefuentegerarquicamentequiparadagsdecir,dispuestas
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sobre el mismo plano, la norma creada con anterioridad en ebtizhe
considerarse abrogada tacitamente, y por tanto, ceder ante la nueva; vy,

Criterio de especialidad (lex specialis derogat legi generali), ante dos normas
incompatibles, una general y la otra especial (0 excepcional), prevalece la
segunda, el criterige sustenta en que liey especial substrae una parte de la
materia regida por la de mayor amplitud, para someterla a una reglamentacion
diversa (contraria oontradictoria).

En la época contemporanea, la doctrina, la ley y la jurisprudencia han incrementado
la lista con otros tres criterios.

1. Criterio de competencia, aplicable bajo las circunstasajasentes:

a) queseproduzcaun conflicto entrenormasprovenientesle fuentesdetipo
diverso;

b) queentrelasdosfuentesencuestiormo existaunarelacidénjerarquicalpor
estar dispuestas sobre el mismo plano en la jerarquia de las fugntes),

c) que las relaciones entre las dos fuentes estén reguladas por otras normas
jerarquicamerd superiores, atribuyendg de esa forma, reservand®
cadaunadeellasunadiversaesferamaterialdecompetenciagemodoque
cada una de las dos fuentes tenga la competencia exclusiva para regular
una cierta materia. Este criterio guarda alguna serajcon el criterio
jerarquico, pero la relacion de jerarquia no se establece entre las normas
en conflicto, sino de ambas como subordinadas déeurera;

2. Criterio de prevalencia, este mecanismo requiere necesariamente de una regla

legal, donde se disppga que ante conflictos producidos entre normas validas
pertenecientea subsistemasormativosdistintos,debeprevalecealgunadecellas
endetrimentadela otra,independientementiela jerarquiao especialidadecada
unayy,

Criterio de procedimiento, se inclina por la subsistencia de la norma, cuyo
procedimiento legislativo de que surgid, se encuentra mas apegado a los canones
y formalidades exigidas para steacion.

Para determinar la aplicabilidad de cada uno de losiostenencionados, resulta
indispensable que no estén proscritos por el sistema de derecho positivo rector de la
materia en el lugar, ni pugnen con alguno de sus principios esenciales. Si todavia
ninguno de estos criterios soluciona el conflicto normaseogdebe recurrir a otros,
siempre y cuando se apeguen a la objetividad y a la razén. En esta direccién, se
encuentran los siguientes:

1.

Inclinarse por la norma mas favorable a la libertad de los sujetos involucrados en
el asunto, por ejemplo, en el supuesto en que la contienda surge entre una norma
imperativa o prohibitiva y otra permisiva, debera prevalecer esta ultima. Este
criterioselimita enel casodeunanormajuridicabilateralqueimponeobligaciones
correlativasiederechosentredossujetos porqueparaunounanormale puedeser

mas favorable, y la otra norma favorecera mas la libertad de la contraparte. Para
este ultimo supuesto, existe un divetsiterio:
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2. En éste se debe decidir a cual de los dos sujetos es mas justo proteger tosual de
intereses en cdliicto debe prevalecer;

3. Criterio en el cual se elige la norma que tutele mejor los intereses protegidos, de
modo que se aplicara la que maximice la tutela de los intereses en juego, lo que se
hace mediante un ejercicio de ponderacion, el cual implicadeencia devalores
o0 principios en colision, y por tanto, requiere que las normas en conflicto tutelen o
favorezcan al cumplimiento de valores o principios distintos;

4. Criterio basado en la distincion entre principios y reglas, para que prevalezca la
norma que cumpla mejor con alguno o varios principios comunes a las reglas que
estén en conflicto. Esta posicion se explica sobre la base de que los principios son
postulados que persiguen la realizacién de un fin, como expresion directa de los
valores inorporados al sistema juridico, mientras que las reglas son expresiones
generales con menor grado de abstraccion, con las que se busca la realizacién de
los principios y valores que las informan; de manera que ante la discrepaneia
reglas tuteladas des mismos valores, debe subsistir la que mejor salvaguarde a
éste, por ejemplo si la colision existe entre normas de caracter procesal, debera
resolversafavordela quetutelemejorlos elementosiel debidoprocesdegal. (p.

2788)

2.2.2.4.La colision

2.2.2.4.1Concepto

Se entiende por colision cuando dos normas constitucionales y legales son incompatibles y

tiene un mismo ambito de validez en parte igual y e parte diverso.

2.2.2.4.2 Control Difuso

Adviertequeciertospresupuestoguesedebeadvertirafin deaplicarvalidamenteel control
difuso: a) Que en el proceso constitucional, el objeto de la impugnacion sea un acto que
constituya la aplicacion de una norma considerada inconstitucional. b) Que la norma a
inaplicarseengaunarelaciondirecta,principal e indisolubleconla resoluciondel caso.Y
c) Que la norma a inaplicarse resulte evidentemente incompatible con la Constitucién, aun
luego de haberse acudido a interpretarla de conformidad con la Constitucion. Cierto es que

ensumodelodeorigenel ControlDifusosolooperabanel escenari@eun procesqudicial
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concretoy real,porlo quepodriamosfirmarquesolosonlosjuecedosfacultadogleaplicar

el Control Difuso (Sentencia Tribunal Constitucior2402).

2.2.2.4.3Test deproporcionalidad

Tal comolo haestablecid@steColegiadogl testde proporcionalidadncluye,asuvez,tres
subprincipios: idoneidad, necesidad y ponderacion o proporcionalidad en sentido estricto.
En cuanto al procedimiento que debe seguirse en la aplicacidon del test de proporcionalidad,
hemosestablecid@uela decisionqueafectaun derechdundamentatlebesersometidagn
primertérmino,aunjuicio deidoneidado adecuaciénestoes,sila restriccionenel derecho
resultapertinenteo adecuada la finalidad quesebuscatutelar;ensegunddugar,superado

este primer analisis, el siguiente paso consiste en analizar la medida restrictiva desde la
perspectiva de la necesidad; esto supone, como hemos sefalado, verificar si existen medios
alternativosal adoptad@or el legislador Setratadel analiss derelacionmediomedio,esto

es, de una comparaciéon entre medios; el medio elegido por quien esta interviniendo en la
esfera de un derecho fundamental y el o los hipotéticos medios que hubiera podido adoptar
paraalcanzael mismofin. Finalmentegnuntercermomentoy siempreguela medidahaya
superado con éxito los test o pasos previos, debe proseguirse con el analisis de la
ponderacion entre principios constitucionales en conflicto. Aqui rige la ley de la
ponderaciénsegunacualii ¢ u anayoresel gradodela no satisfaccioro dela afectacion

de un principio, tanto mayor tiene que ser la importancia de la satisfaccion del otro
(Sentencia del Tribunal Constitucion2008).

2.2.2.4.4Estructura del test deproporcionalidad

Por su parte (Burga, 20119stiene que:

NuestroTribunalConstitucionahadefinidoal principio deproporcionalidadcomoun
principio general del Derecho expresamente positivizado, cuya satisfaccion ha de
analizarse en cualquier ambito del Derecho. En efecto, en nuestro ordenamiento
juridico, este se halla constitucionalizado en el ultimo parrafo del articulo 200 de la
Consttucion. Ensucondiciéndeprincipio,suambitodeproyecciémosecircunscribe

solo al analisis del acto restrictivo de un derecho bajo un estado de excepcion, pues
como lo dispone dicha disposicidon constitucional, ella sirve para aneliaéquier
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acto restrictivo de un atributo subjetivo de la persona, independientemente de que
aguel se haya declarado o no24. Asi, el Tribunal encuentra que el fundamento de este
principio proviene de la consideracion de que se trata de un poincigiue fA( €) s
derivadela clausuladel EstadadeD e r e que,ad&cirdel Tribunal,exigeconcretas

exigencias de justicia material que se proyectan a la actuacién no solo del legislador,

sino de todos los poderes publicos.

a. Razonabilidad/proporcionalidad

(Sentencia del Tribunal Constitucional, 2004) Refpre:

Tenemos que en un primer momento, el Tribunal equiparé los conceptos de
razonabilidad/ proporcionalidadiratandologlie manerasimilar, y argumentandgque

A ( éjbienladoctrinasuelehaceristincionesentreel principio deproporcionalidad

y el principio derazonabilidadcomoestrategiapararesolverconflictosde principios
constitucionales y orientar al juzgador hacia una decision que no sea arbitraria sino
justa; puede estableser, prima facie, una similitud entre ambos principios, en la
medida en que una decisibn que se adopta en el marco de convergencia de dos
principios constitucionales, cuando no respeta el principio de proporcionalidad, no
serd razonable. En este sentidopehcipio de razonabilidad parece sugerir una
valoracion respecto del resultado del razonamiento del juzgador expresado en su
decisionmientrasqueel procedimientgarallegara esteresultadcseriala aplicacion

del principio de proporcionalidadonsustressubprincipios:adecuaciémecesidag
proporcionalidad en sfB)tido estricto o p:

b. Idoneidad del medio omedida

(Sentencia del Pleno Jurisdiccional del Tribunal Constitucional, 2005)

Este subprincipio ha sido conceptualizadomagstro Tribunal como una relacida
causalidad, de medio a fin, entre el medio adoptado, a través de la intervencion
legislativa, y el fin propuesto por el legislador. Es decir, que el analisis de idoneidad
suponefi ( &@gunlado,queeseobjetivoseadegitimo;y, deotro,quelaidoneidadde

la medida examinada tenga relacion con el objetivo, es decir, que contritalgarde

modo con | a protecci-n de otro(fif@®erecho o

c. Necesidad

(Sentencia del Tribunal Constitucional, 2004)

El Tribunal Constitucional ha definido a este subprincipio como el analisis sobre la
existencia de medios alternativos al optado por el legislador que no sean gravosos o,

al menos, que lo sean en menor medida respecto del medio utilizado. Por lo tanto, se
trata del Aan8l i smedideod ,u nes troe | easc,i - che merdd
medios; el optado por el legislador y el o los hipotéticos que hubiera podido adoptar
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para alcanzar el mismo fin. Por esto, el o los medios hipotétimyaatlvos han de
ser igualmente idoneos. (fj.39)

2.2.3.Técnicas danterpretacion

2.2.3.1.Concepto

Las técnicas de interpretacion consisten en la aplicacion de un método para determinar el

significado y alcance de un texto, en nuestro caso una norma juridica.

2.2.3.2.La interpretacion juridica

2.2.3.2.1.Conceptos

(Zagrebelsky, s.f.) sefiala que:

La interpretacion juridica es la busqueda de la norma adecuada tanto al caso como al
ordenamiento. En esta definicion se pone de relieve el caracter "bipolar" de la
interpretacion y se indica su vocacion para conjugar ambas vertientes hasta hacerlas
coincidir en un resultado satisfactorio para ambas. El Intérprete no esta al servicio
exclusivo ni de una ni de otra, sino en todo caso, de las dos a la vez, manifestando asi
una cierta autonomia frente a cada una de ellas que deriva del vinculo que lo hace
depender de la otra. (p. 133)

2.3.2.2.La interpretacion en base asujetos.

(Mejias, Agraz, Flores, Carrillo & Baptista, 2018) sostienen que:

En base a este criterio, se distingue entre interpretacion Auténtica, Judicial, Doctrinaria

y Popular:

1) Interpretacién AuténticaEs la realizada por el propio autor de la norma; es decir,

es la realizada estrictamente por la misma persona que elaborénka
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2) Interpretacion Usual.Esta es la que hace quien aplica la ley, es decir,gahor
jurisdiccional. Se divide a su vez en Judicial, que elabora el juez, o en Jurisprudencial, que
esencialmente la realizan los Tribunales Colegiados de Circuito y la misma Suprema Corte
de Justicia de IBlacion.

3) Interpretacion Doctrinal. Aunque carezcade obligatoriedad, dicha forma de
interpretar es una de las mas importantes, pues es realizada por personas que se dedican al
estudio del fendmeno juridico, entre los que encontramos: Magistrados, jueces,
Jurisconsultos, Abogados, etc., que en su magdrian a su conocimiento tedrico sobre el
Derecho, una gran experiencia practica; lo que permite imprimir a sus obras una categoria
intelectual que funciona como directriz orientadora del Dereclyemeral.

Este tipo de interpretacion ha sido denominada’%m ment e fAi nt er pr et aci
pues aunque carezca de obligatoriedad, no es menos cierto que requiere por parte de sus
elaboradores un conocimiento profundo de los hechos sociales que han dado origen a las
leyes; de las instituciones juridicas atégay de las necesidades econdémicas, sociales y
politicas que originan cambios en el Derecho.

4) Interpretacion Popular. En todos los tipos de interpretacion analizados
anteriormente, veiamos como las personas encargadas de realizar la interpretacion eran
syetos versados en conocimiento de lo juridico; Jueces, Magistrados, Jurisconsultos,
Organos Legislativos, etc.; sin embargo la interpretacion de tipo popular es realizada por
personas que poco 0 ningun conocimiento tienen sobre Derecho, como en losecasos d
personas que fungen como escabinos, o la interpretacion diaria que hace de la ley, un

ciudadano comun gorriente.

2.2.3.2.3.La interpretacién en base aresultados

(Mejias, Agraz, Flores, Carrillo & Baptista, 2018) refieren que:

1) InterpretaciorDeclarativa: Estaespeciesedacuandcel resultadalela interpretacion
se identifica plenamente con el pensamiento del legislador, plasmado en el texto legal;
siendo entonces la interpretacidbn una mera declaracion o repeticion de la intencién del
legislador. Esta 8ilacion se da continuamente en los tribunales, en que el Juez desempeiia
una labor simplemente mecéanica de aplicacion de la Ley a los casos concpattis@ar

de una manersilogistica.
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2) Interpretacion EstrictaSe presenta cuandoiaterpretar el operador juridico se cifie
a lo que dice la norma, limitAndose a aplicarla a los supuestos estrictamente comprendidos
en ella. Explica el maestro Mario Alzamora Valdez, la interpretacion declarativa es la de
mAs corriente uso y su objetoedsie explicar el texto de la ley. Continta diciendoapie
procedimiento se emplea cuando las palabras son imprecisas u obscuras y se busca

desentrafar a través de ellas la mente de la ley y lkegighdor

3) Interpretacion RestrictivaSe da cuando la interpretacion que se hace de una norma
juridica, tiende a reducir su campo de aplicacion que segun la letra de la misma abarca mas

de su verdadero contenideal

4) Interpretacion ExtensivaEsta interpretaciéocurre cuando el sujeto que la realiza,
extiendeel alcancedela normamediantesl desarrollorazonablale sucampodeaplicacion.
A menudo ocurre que se confunde con la aplicacion analégica de la ley, pero en su esencia
son diferentes, pues mediante diguéo que hace el intérprete es desarrollar la norma
juridicadentrodeunlimite queessuradiodeacciono sucampode posibilidadesp seaque

la ley tacitamente contemplacgso

5) Interpretacion Progresivala interpretacion de la Ley segun las épocas puede
conduciraresultadosliversosconel transcursalel tiempolasrealidadesambiany dichos
cambiosmplicanunaadecuaciénlelas palabraglela ley alasnecesidadesocialesporlo
que se hace necesaria una interpretacion progresiva o evolutiva de la ley, para que esta
comprenda esas nuevas necesidades antes desconocidas para el 6rgano que €reg la ley.
el uso de este método se garantiza el desarrollo del Dgrettbocon el desarrollo de la
sociedad, pues un buen uso de esta especie de interpretacion enriquece el significado de los
términos legales, con conceptos capaces de entrar en la formula legal y no situaciones

incompatibles completamente con el texto deeha

2.2.3.2.4.La interpretacion en base anedios

a. Literal
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Llamado también gramatical o filologico, por cuanto la primera actitud del intérprete
fue la de atenerse a las palabras del texto escrito de la ley. Este fue el método propio
de los glosadores, que recurrieron a la sinonimia y a la etimologia de lasapalabr
(Torres A. , 2006, pag. 552)

b. Légicoi Sistematico

Interpretar en forma légica un enunciado normativo, o conjunto de ellos, supone
derivar de estos las consecuencias deductivas que estan necesariamente determinadas
porlasreglasdeinferenciautilizadasenlos enunciadosormativosjuesehantomado

como premisas. Conduce a decisiones racionales derivadas de la reconstruccion de
premisas normativas extraidas del ordenamiento juridico; es decir, los procesos de
interpretacion juridicos son actos ddurdad por los cuales se establece la validez y
eficacia de unas normas ante otras, o se aplica una solucién normativa frente a otra
solucién. (Torres A. , 2006, pag. 558%9)

Bramont Arias (citado por Torres, 2006) sefiala que la interpretacion sistematica
consiste en tomar en consideracién todo el conjunto de la ley, por sus principios
bésicos, por su orientacion doctrinal y en atencion a todas las disposiciones que se
relacioren con el punto que se trata de esclarecer. (p. 566)

Reale(citadopor Torres,2006)sefalaguela interpretaciéidgicasistematicaondos
aspectos de una misma labor de orden logico, puesto que las normas juridicas han de
ser consideradas organicamenpeies dependen unas de las otras y se exigen
mutuamente a traveés de un nexo que la ratio iuris explica y determibé6)p.

c. Historico

El intérpretedebeindagamo solola voluntaddel creadordela norma,sinoenespecial

la voluntad objetiva de ella que lo conduzca a encontrar la solucién justa. De esto se
deduce que la interpretacion historica se divide en una investigacion sobre el origen
histérico de las normas y en una investigacion sobre la evolucion lastiglc
contenido de las normas. (Torres A. , 2006, p&d)

d. Teleoldgico

La interpretacién ideoldgica se orienta a determinar el sentido de la norma que sea
mas conforme con los fines pretendidos por toda regulacion juridica y en orden a la
realizacién @ tales fines. Mediante la interpretacion teleoldgica, frente a un caso
concreto, se establecera cual de los fines, de entre los varios a que tiende el
ordenamiento, es el normativo decisivo. (Torres A. , 2006, pag. 574)

Con el criterio teleolégico de imtpretacion se propende a la realizacion de los
principios éticejuridicos que inspiran o que estan por encima del texto normativo.
Estos principios tienen una configuracion distinta en la regulacion de cada sector de
la realidad social. (Torres A. , 20Qfag. 574)
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2.2.3.3.Integracion juridica

2.2.3.3.1.Conceptos

Ante un aparente especifico en el cual no existiera una norma juridica aplicable, se debera

proceder a la integracion de la norma. (Torres A. , 2006)

2.2.3.3.2.Finalidad de la integracion juridica

La finalidad de la integracion juridica es ante un vacio de la ley en el cual no exista norma
juridica aplicable se debera aplicar la integracion por deficiencias de la Ley. (Torres A. ,
2006)

2.2.3.3.3.Principios generales

Se define a | os principios generales del
fundamentales, basicos, positivizados o no, que condicionan la interpretacion e integracion
del ordenamiento juridico en el ambito legal, jurisprudencial y ctundimario (Torres,

2006).

Torres (2006) sefiala que los principios del derecho cumple una triple funcion:

1 Funcion creadora (fuentes materiales del dereche)Los principios generales
creativos sefialan las pautas que deben acatarse en la elaboracibicaonmif/
derogacion de las normas. Los principios son los postulados éticos que informan,
inspiran y orientan la actividad del érgano constituyente, legislador, ejecutivo,
jurisdiccionaly demasdrganosnenoresie produccionuridica,asicomoel Derecho
consuetudinario. (p185)

1 Funcion interpretativa.- Los principios generales son pautas o criterios de
interpretacién de las normas juridicas. Por ejemplo, el principio de interpretar los
textos de acuerdo con el pretendido por las partes, el principeidierpretacion
sistemética de un texto, etc. 485)
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1 Funcion integradora (fuente formal del derecho). Los principios generales
irrumpenenel movimientocodificadorcomounremedioidealparallenarlaslagunas
del derecho legislad@p. 485)

2.2.3.3.4.Laguna deley

(Enciclopedia Juridica, 2014) refiere que:

Se dice que hay laguna legal cuando no existe ley aplicable al punto controvertido. Ahora
bien, no cabe hablar de laguna de ley en los casos siguientes: cuando se trata de materias
que no estan sometidas habitualmente a las normas juridicas; cuandqleedeyser
mejoradao cambiadaporquela solucionquebrindaparael casoadecidirparecedefectuosa

o injusta. En cambio, puede decirse que hay lagunas de ley, entre otros, en los siguientes
supuestos: cuando la misma ley ha dejado de regular volurgat@nma cuestion para la
quesoloproporcionaunadirectivagenerallagunatécnicaxintralegem»);cuanddaltauna
disposicion limitativa o de excepciéon de una norma; cuando aparecen situaciones que el
legislador no contempld, pero que tuvo la posibiidie prever (lagunas posteriores o
lagunas secundarias); cuando la falta de prevision normativa del legislador aparece de
antemano al promulgarse la ley (lagunas originarias o lagunas primarias). En todos estos
casos, la laguna es de ley, pero no es agederecho

2.2.3.3.5.Argumentos deinterpretacion

Rubio Correa (2012) sostiene:

En integracion juridica se crean normas juridicas antes inexistentes, mediante la aplicacion
del derecho, teniendo en cuenta que la mayoria de normas juridicas en nuestro sistema
juridico es dada por el Estado; por ello podemos decir que la integradfinguta
creaciordelasnormasy estoocurredentrodel procedimientalerazonamientalequien
aplica determinada normpasidicas.

Los argumentos de interpretacion juridica se clasifican en:

Siguiendo al mismo autor (Rubio M. , 2012)
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Argumento a pari- Sosti ene que fAdonde existe | a mi
d e r e Sdéfumdaen,si enundeterminada@asoel derechaleterminaunresultadogen
0 sustantivamente similar pero que no tiene norma juridica aplicable, es procedente

aplicar el mismaesultado.

Argumento ab minorisad maius:-Est a tesis sostiene que fAq
tampoco puede | o m8so; al vidadeq @ teaisionegue e
tomadas si no se tiene un poder juridico para hacer algo o tomar una decisién, menos

aun se tendré un poder para tales fines de nadgance.

Argumento ab maioris ad minus: Se est abl ece que fiqguien pi

me n 0 S 00;a erdeaderdque quien tiene la mayor atribucion puede tenenta.

Argumento a fortiori. - Dicho argumento es un procedimiento discursivo por el que
dadaunanormajuridicaquepredicaunaobligacionu otracalificacibnnormativadeun

sujeto, se ha deoncluir que sea valida otra norma que predique igual calificacion de
otro sujeto con mayor razén que el primero. Por ende, establece que si un determinado
sujeto tiene atribucion para realizar un acto o tomar una decisién, aquel otro que tiene
mayores calidades para realizar tal acto o tomar tal decision también puede, o debe,

hacerlo.

Argumento a contrario.- El argumento a contrario en invertir el significado de una
norma que no sea una doble negackrgun la tesis, sostiene que es enunciado
normativo que predica una calificacion normativa de un término perteneciente a un
enunciadalestinada un sujetoo sujetosy el mismodebeevitarextendeel significado

de aquel término de tal modo que comprenda a sujetos 0 sujetos no estrictamente
incluidos en el término calificado por el primer enunciado normativo. Como todos los
argumentos de la integracion juridica, este debe ser utilizado en via dei@xgepc
siguiendo una metodologia adecuada para evitar las numerosas equivocaciones que se

producen con suso.
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2.2.3.4.Argumentacion juridica

2.2.3.4.1.Concepto

La argumentaci-n jur2dica fAies aquel tipo de¢
los nivelesenqueseutilizannormasdelderechoy enloscualesseanecesaric o nvencer 0
(Meza,2016).

2.2.3.4.2.Vicios en laargumentacion

Se | I aman vicios en l a argumentaci - -n a |
deficiencias fallasquelosrespectivosrgumentopresentadopuedarconteneryaseade
forma deliberada o accidental, conocidas también como falacias (R04£3,

Los vicios en cuanto a las diversas categorias entre ellas tenemos:

i. Respect@la peticiondeprincipio,estoes,sedanrazorescuyosignificadoessemejante
al de la pretensioariginal.

i. Respecto a las razones irrelevantes; cuando la prueba que se presenta a favor de la

pretension no es directamente relevante paradma.

i. Respecto a las razones defectuosas; se presenta cuando las razones para apoyar la
pretension son de tipo correcto; sin embargo, son inadecuadas para establecer la

pretensiorespecifica.

Iv. Respecto a las suposiciones no garantizadas; se parte del presupuesto de que es posible
pasar de las razones a la pretensiones sobre la base de una garantia compartida por la
mayor parte o por todos los miembros de la comunidad, cuando de hecho la garantia

cuestién no es comunmerateeptada.

v. Respecto a las falacias ambiguas; resaltan cuando una palabra o frase se usa

equivocadamentdebidoa unafalta gramatical(anfibologia)o unacolocacionerrénea
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del énfasis (falacia del acentopfirmar de todo un conjunto lo que es valido de cada
una de sus partes (falacia de la composicion) a afirmar de las partes lo que es valido del

conjunto (falacia de la division). (Atienza, citado por Meza Fonseca, 2006)

2.2.3.4.3.Argumentacion en base &omponents

El argumento esta compuesto de tres elementos: premisas, inferencia y conclusion, tal
como lo define el autor Lujan (citado por Gaceta Juridica, 2004):

.. Premisas: Son proposiciones formuladas expresamente y se digiden

Premisa mayor. Esta siempre es la definicion normativa que comparada el hecho o
relaciondelarealidadafin deestablecesi escapaz nodeproducirefectoguridicos.
Premisamenor: Estacontieneel hechoreal,quecompuest@onla premisamayorda

a conocer la norma juridica aplicable al cescreto.

i. Inferencia.- Estas se relacionan en un proceso de antecedencia y consecuencia y
pueden ser dos 0 mas se dividen en:

En cascada Este tipo se produce con la conclusién que se obtiene de lasgmemis
permite la existencia de una consecuencia accesoria nacida de la primera.

En paralelo: Este se produce cuando la premidag) e r , pseded causar la
existencia de dos o mas consecuencias; todas ellas del mismo nivel, las que, a su vez,
pueden ser enigadas en etapas posteriores de la inferencia. Por ejemplo, cuando en
una resolucién casatoria una consecuencia es declarar fundado el recurso y otra es
ordenar su publicacién en el diario oficial.

Dual: En algunos casos las resoluciones proponen vanmegcuencias en un mismo
cuerpo resolutivo; una derivadas y, por tanto, en secuencia, y otras complementarias,
es decir, en paralelo. (Primera Disposicion General de la Ley Organica del TC. Ley
26435. Citado por Gaceta Juridica, 2004, p. 218)

i. Conclusion- Estas se expresan en forma de proposicion, idénticamente como las

premisas, y consecuentemente cierran las inferencias, cerrando asi el argumento
inicial, sirviendoademasleestimulogparanuevasargumentacionasotrasinferencias.

2.2.3.4.4. Argumentacion en base sujeto

Estos se dividen en:

i. Principios.- Por principios identificamos las proposiciones racionales que sirven para
interpretar los actos humanos, establecer reglas de conducta, u operar una técnica
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intelectivg comoel abstraep el argumentar(Lujan citadopor Gacetaluridica,2004,
p. 222)

Rubio (2012) define de la siguiente manera a los principios de argumentacion que deben

utilizar los magistrados en la redaccion de sentencias:

1 Principio de Coherencia Nomativa.- El derecho debe buscar que sus diferentes
normassearncoherentey armonicagentresi. Comoindicala sentenciaitada,dosson

los elementos:

- La coherencia normativa, que consiste en trabajar la armonizacién de las normas
entresi.

- Lajerarquia de las normas dentro del sistema, porque, como es obviormaa
superior siempre primara sobre una norma inferior (lo que esta expresamente

establecido en el articulo 51 deQanstitucion).

1 Principio de Congruencia de las SentenciaskEl Tribunal Constitucional tiene una

sentencia en la que se expresa la primera ddifagciones:

27. El principio de congruencia es uno que rige la actividad procesal, obligando al
organo jurisdiccional a pronunciarse sobre las pretensiones postuladdss por
justiciables. Sin embargo, también ha hecho la indicacion de que lo que la ley obliga
debe formar parte de la sentencia, asi no haya sido invocado por las partes:

Por lo que respecta al principio de las sentencias o0, a su turno, a la necesidad de que
se respete el contradictorio, el Tribunal Constitucional considera que no resultan
afectados por el hecho de que el juez constitucional se pronuncie por un derecho
subjetivo no alegado por la demandante, pues una de las particularidades de la
aplicacion @l principio iura novit curia en el proceso constitucional es que la
obligacion del juzgador de aplicar correctamente el derecho objetivo involucra,
simultdneamente, la correcta adecuacion del derecho subjetivo reconocido en
aquel.(Sentencia del Tribunabg@stitucional emitida el 14 de agosto de 2003 en el
exp_0905 2001 AA _TC sobre accion de amparo interpuesta por la Caja Rural de

Ahorro y Crédito de San Martin contra la empresa Comunicacion y Servicios
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S.R.Ltda., propietaria de la emisdRadio Imagen, y contra los periodistas Ramon

Alfonso Amaringo Gonzales e Hildebrando Moncada).

1 Principio de conservacion de la Ley.Este principio consiste en evitar hasta donde
segposiblela eliminaciondedisposicionetegalegparano producirvaciosnormativos
perjudiciales partodos:

El Tribunal Constitucional se ha referido a este principio en la siguiente sentencia:

El Tribunal, por lo demas, enfatiza que el fundamento y la legitimidad de uso de este
tipo de sentencias radican en el principtocdnservacion de la ley y en la exigencia

de una interpretacion conforme a la Constitucién, a fin de no lesionar el principio
basico de la primacia constitucional, ademas, se debera tener en cuenta el criterio
juridico y politico de evitar en lo posibla €liminacion de disposiciones legales;a

no propender a la creacion de vacios normativos que puedan afectar negativamente a
la sociedad, con la consiguiente violacion de la seguridad juridica (Sentencia del
Tribunal Constitucional emitida el 3 de enel® 2003 en el exp_0010 2002 _Al TC
sobre accion de inconstitucionalidad seguida por ciudadanos con firmas contra los
decretos leyes 25475, 25659, 25708 y 25880, asi como sus normas complementarias

y conexas).

9 Principio de Correccién Funcional- Este pringio tiene que ver estrictamente
hablando con los conflictos de competencias que se producen entre los 6rganos del
Estado, especificamente aquellos que tienen competencias constitucionalmente

establecidas.

i Principio de defensa. El principio de defensa ea la vez, el derecho de defensa
establecidgorla Constituciorenel articulo139inciso 14 y formapartedel principio

del debidgoproceso.

En la version literal de la Constitucién, la defensa es un derecho (y un principio, como dice
la parte inicial @l inciso citado) que consiste en que las personas pueden solicitar la
presencia de su defensor en todas las etapas del proceso, es decir, desde el inicio hasta su

conclusion. Al mismo tiempo, da el derecho a tener un defensor desde que se es detenido o
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citado por cualquier autoridad, de tal manera que no hay una referencia exclusiva a los
procesogudiciales:cualquierautoridadncluyeala Policianacionaldel Peru,perotambién

al Ministerio Publico y a cualquier otra autoridedininistrativa.

1 Principio de Dignidad de la Persona Humana.Es identificado por el Tribunal
Constitucional en el articulo 1 de la Constitucion. Sobre este dispositivo, el Tribunal

ha dicho lo siguiente e:

14.[ é $e encuentra consagrada en el articuleltexto constitucional, cuyo tenor

es que la dignidad de la persona humana es el valor superior dentro del ordenamiento
y, comotal, presupuestontolégicodetodoslos derechogundamentalesncluyendo,

desde luego, aquellos de contenido econémico. €3& modo, no seran
constitucionalmente adecuadas la explicacion y solucion de la probleméatica
economica desde una perspectiva alejada de la dignidad humana, pues la persona no
puedeserun medioparaalcanzaunaeconomiastablesino, por el contrario,debeser

la queauspicida consecuciémeunfin superiormparael Estadoy la sociedadasaber,

la consolidacion de la dignidad del hombre. (Sentencia del Tribunal Constitucional
emitida el 11 de noviembre de 2003 en el exp_0008 2003 Al_TC sobre accién de
inconstitucionalidad interpuesta por don Roberto Nesta Brero, en representacién de
5728 ¢udadanos, contra el articulo 4 del decreto de urg@d€i2001).

El Tribunalhasostenidajuela defensalela personay el respetade sudignidadconstituyen

el valor superior del derecho. En consecuencia, toda interpretacion juridica de naturaleza
corstitucional deberd evaluar cuando se estad defendiendo y cuando agraviando a una
persona, cuanto se esta respetando o no su dignidad. Estas reglas, resumidas en el principio
de dignidad de la persona humana, son las mas importantes dentro deljsistigna

1 Principio de Eficacia Integradora de la Constitucién: El principio de eficacia
integradorasiemprebuscda coherencianterpretativano solodela ley encuantotal sino
tambiéndela Constituciony laley enrelacibnconla sociedadncuyasactividadesstan
participanddaspersonasks, portanto,un principio metodolégicaeferidoala formade
hacera interpretacionesprecisoconcordatasnormasguecontienerprincipiosy reglas
similares, asi como todas ellas con la realidad, y con las atribuciones de los 6rganos del
Estado, para integrar de la mejor manera su significado interpretativo, y aplicarlo a las

conductas y al cumplimiento de las competengidsicas.
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1 Principio de la Fuerza Normativa de la Constitucion. Este principio es solo una
especificacion pedagogica de la regla de supremacia de la Constitucion unida a los
principios de coherencia normativa, concordancia practica con la Coigstjtaficacia
integradoralela Constitucionunidaddela Constituciény delprincipio del Estadasocial

y democratico d®erecho.

1 Principio de lgualdad.- La nocién de igualdad debe ser percibida en dos planos
convergentes. En el primero aparece como un principio rector de la organizacion y
actuacion del Estado democratico de Derecho. En el segundo, se presenta como un
derecho fundamental de la persona. Em gentido, la igualdad es un principio derecho

gue instala a las personas situadas en idéntica condicion, en un péayuivdéencia.

1 Principio de Jerarquia de las Normas. Este principio se deduce légicamente de la
estructuralejerarquiguncionaloperanteencadaorganism@ublico.Asi, enel Gobierno
Central, se deberan tener en cuenta las normas generales previstas en los articulos 37 y
siguientes del decreto legislativo 560 Ley del Poder Ejecutivo, ademas de lo dispuesto
por otras leyes. (Senteia del Tribunal Constitucional emitida el 3 de octubre de 2003
en el exp_0005_ 2003 _Al_TC sobre accién de inconstitucionalidad interpuesta por 64
congresistas de la Republica, representados por el congresista Yonhy Lescano Ancieta,
contra los articulos 2,3, y la primera y segunda disposicion final y transitoria de la ley
26285).

1 Principio de Jurisdiccionalidad.- El principio de jurisdiccionalidad consiste en que si
la Constituciondala atribucionderesolversobreun asuntaalos tribunalesdichoasuro
debe ser resuelto por estos y no por otro 6rgano del Estado. Se trata de dar un nombre al
principio de competencia jurisdiccional sobre determinado asunto. Como este principio
pertenece al rango constitucional, se refiere a las competencias juris&Esion

comprendidas en el bloque denstitucionalidad.

1 Principio de la Cosa Juzgada.La cosa juzgada forma parte esencial de los derechos
constitucionales expresamente declarados: inciso 2 del articulo 13Gatestéucion.
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1 Principio de la Tutela Jurisdiccional- Esta incorporada en el inciso 3 del articulo 139
dela ConstitucionDicho principio esperfectament&lentificableensusrasgogyenerales
con el de debido proceso. Asimismo el principio de tutela jurisdiccional existe, a su vez,
ensedeadministrativay esilimitada enmateriaconstitucionalidadTodoello a partirde

reglas establecidas de manera expresa por las sentenciabaehlTonstitucional.

1 Principio de Unidad dela Constitucion.- El principio deunidaddela Constitucionesta
referido a su consistencia interna como cuerpo normativo. Dice que en ella sndebe
una hermenéutica que busque la armonia entre sus normas. Pertenece al ser mismo de la
Constitucion. Sin embargo, esta vinculado al principio de concordancia practica que se
refiere al uso practico de la Constitucion, y consiste en que se debeldnienasr
necesariamente las disposiciones constitucionales al aplicarlas, precisamente porque son

unaunidad.

Por su naturaleza, el principio de unidad de la Constitucion es una especificacion del

principio de interpretacion sistematica.

1 Principio del Debido Proceso. Es el cumplimiento de todas las garantias y normas de
orden publico que deban aplicarse a todos los casos y procedimientos existentes en el
derecho. Para el Tribunal Constitucional el debido proceso, incluye todas las normas
constitucionales de forma y fondo aplicables, asi como las principales disposiciones de
la legislacion de jerarquia inferior que contribuyen a garantizar la aplicacion de los

derechogonstitucionales.

1 Principio del Estado Social y Democratico de DerechoEl concepto de Estado social
y democratico de Derecho es consustancial a la teoria contemporanea del Estado y tiene
unextremodesarrollad@nella. El Estadcsocialy democraticono esunacosaqueexiste,
por el contrario, estd en continuo hacerseo saiste si en cada circunstancia funciona

como tal.

9 Principio Non Bis In Idem.-
Sobre el particular, este Tribunal ha sefialado, en diversas ocasiones, que el derecho de

nosersancionadaosvecesporunmismohechoo el deno serprocesadalosvecegnon
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bisin idem),constituyeun contenidamplicito del derechaal debidoprocesaeconocido

en el inciso 3 del articulo 139 de la Constitucion. (Sentencia del Tribunal Constitucional
emitida el 14 de abril de 2003 en el exp_0729 2003TC sobre accion de habeas
corpus interpuesta por Marcela Ximena Gonzales Astudillo contra la Corte Superior de

Justicia de Lima y la Corte Suprema de Justicia &efaublica)

Porello el contenidadel principio nonbis in idemesdoble:desdesl puntodevistamaterial
consiste en que nadie puede recibir dos sanciones con identidad de sujeto, hecho y

fundamento.

2.2.3.4.5.Argumentos interpretativos

(Zavaleta, 2014) sefiala que son los instrumentos de justificacién del significado
conferidoalos enunciadoglegidospararesolverel caso.Los cualesi sonarbitrarios

ni constitutivossinovienenhacerel productodeunaactividadracionaly argumentada

gue ofrece una conclusion fundada en forma de enunciado interpretativo, susceptible
de ser universalizado (pp03-304)

El mismo autor antes citado los clasifica de la siguiente manera:

i. Argumento a sedes materiae.Este argumento postula #ribucién o el rechazo del
significadodeundispositivoo enunciaddegalapartirdellugarqueocupaenel contexto
normativo del que forma parte. Desde esta perspectiva, la ubicacion topografica de una
determinada disposiciébn debe ser tomada en cugotael intérprete, dado que

proporciona informacién sobre santenido.

Por lo que para ésta clase de argumento, la agrupacién de los articulos en capitulos, titulos
y secciones responde a que comparten ciertas caracteristicas o principios comunes que so
de ayuda para la labor interpretativa. Fundamentandose en la idea de que las disposiciones

legales se encuentran racionalmente sistematizadas.
Siendo que la utilizacion racional de éste argumento requiere primero, mostrar que el

enunciado forma parte (00) de un determinado titulo, capitulo o seccion; y segundo,

explicar las razones por las cuales es plausible inferir un significado especifico del
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enunciado normativo a partir de su insercion (o su falta de inclusion) en el titulo, capitulo o

seccion. Por lo que éste tipo de argumento requiere el complemento de otros argumentos.

i. Argumento a rubrica.- Postula la atribucion de significado a un enuthaian funcion
del titulo o la rubrica que encabeza al grupo de articulos en el que dicho enunciado se
encuentraPorlo quetantoel argumentsedesnateriagy argumenta rabricasuelerser

utilizadosconjuntamente.

il. Argumento de la coherencia. Sirve para descartar interpretaciones que hagan
incompatiblea un enunciadaconotrasnormasdel sistemay correlativamenteparaoptar
dentrodelasinterpretacioneposiblesporaquellagueseamascoherenteonel restodel
ordenamiento juridico. Poo Ique no propone significados, sino que sirve para eliminar

significados y elegir el mas acorde con el sistema.

V. Argumento teleoldgico- Consisteenotorgara un enunciaddegalel significadoque,en
el mayor grado posible, permita alcanzar el fin o los fines que persiga aquel enunciado.
Por lo que para considerarse pausible la interpretacion de un enunciado legal, debe
justificarse suficientemente los dos elementos que componen el antecedente del
argumentaeleoldgico:queel fin deN esFy, queel significadoS implica cumplimiento
de dichdfin.

En donde la afirmacion de que el fin de N es F, Unicamente, estara justificada cuando se
expliciten razones suficientes para aceptarla. Siendo porttodsie argumento mas fuerte

cuando menos discutibles o dudosas sean dichas razones.

En todo caso, para la aplicacion del argumento teleologico es necesario; primero, que el fin
de N sea lo méas explicito posible; y, segundo que no se obtuviera mediante es

argumentacion una norma innecesaria o incoherente con otras normas del sistema.

v. Argumento historico.- Implica resolver un problema interpretativo sobre una regla
actual y vigente, recurriendo al significado que le era atribuido a una regla derogada. Es
todo argumento proporcionado por los antecedentes y la historia del instaiégoria

juridica que eknunciado interpretadegula.
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vi. Argumento psicolégico- Consiste en recurrir a la voluntad para justificar la atribucion
de significado a una disposicion juridica. Se trata de buscar la razon de la ley en la
intencién que tuvo el legislador para promulgarla, teniendo en cuenta los hechos que
aquel busca regulaEste argumento se apoya en los trabajos preparatorios, los informes

de las comisiones legislativas, las exposiciones de motivos, los preamebuilos,

vi. Argumento apagogico- El razonamiento apagogico, de reduccion al absurdo o a lo
imposible. A través deeste argumento se establece la verdad de una determinada
hipétesis dando un rodeo; esto es, demostrando que la hipétesis contraria es, a su vez,

opuesta con otra que de antemano ha sido reconocidaveodaalera.

vii. Argumento de autoridad- Es uno de los qumas frecuente uso tiene erplactica
jurisdiccional. Consiste en recurrir a la doctrina o a la jurisprudencia para establecer

el significado de una categoria, un principio o una determinada dispqgsitiica.

El término autoridad se refiere a unagmma o a un organo, por lo que esta clase de
argumento consiste en invocar las opiniones, criterios o juicios de una persona, grupo de
personas o instituciones acreditadas como especialistas en el ambito sobre el que se esta

discutiendo, como fundamentarna dotar solidez a la interpretacion.

x. Argumento analdgico- El argumento analdgico, a pari, 0 a simili justifica atribuir una
consecuencia juridica prevista para un determinado supuesto de hecho, a otro supuesto
de hecho no contemplado en la norma y egultado en otra, pero que guarda con el

supuesto de hecho regulado una semejaseacial.

En cuanto al requisito de la semejanza entre el supuesto regulado y el no regulado, debe
precisarse que ella se trata de una propiedad cualitativa, la cual se caracteriza por ser

relevante y suficiente para permitir el tratamiento igualitario entre ampogstos.

X. Argumento a fortiori. - Se trata de un procedimiento discursivo a través del cual se
interpreta que un determinado supuesto de hecho, distinto al previsto expresamente por
una disposicion legal, merece con mayor razon la consecuencia juridiadichae

disposicionestablece.
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El argumentafortiori semanifiestébajodosformas:amaioriadminusy aminoriadmaius.
El primer caso se aplica a las calificaciones ventajosas, como los derechos o las
autorizaciones, mientras que el segundo se aplica a las calificaciones desventajosas, como

los deberes.

X. Argumento a partir de principios.- En la doctrina y en la legacion se reconoce que
los principios cumplen dos funciones esenciales: interpretativa, segun la cual las reglas
deben interpretarse a la luz de los principios que las fundamentan; e integradora, en el
sentido que ante el vacio o deficiencia de la leyed®n recurrir a los principios que
rijan en determinada area del Derecho para resolzasel

El argumento a partir de principios, en funcion interpretativa, requerira, entonces, primero,
justificar que la regla en cuestion tiene como fundamento @geterminado principio; v,
segundo, justificar que el contenido de dicho principio es compatible con un determinado

significado y no con otro.

La segundalelasfuncionegintegradora)mplicaqueni siquieraexisteunareglaquepueda

ser aplicada por alwgia, por lo que la integracion debe hacerse a partir de los principios.
Sinembargacabemencionaqueno seconsideracomoargumentanterpretativosinocomo

un instrumento de creacion del derecho. Por ello, su uso debe ser sumamente excepcional.
Por elo el Juez, debera verificar la inexistencia de una regla que regule el casouedme

ser aplicada por analogia. Luego debera realizar una ponderacién entre el principio del cual
pretende extraer una determinada solucién y el principio que se veria afectado con ella. El

resultado de dicha ponderacion debera ser una regla que savagaver etaso.
xi. Argumento economico. Recurre al criterio de la no redundancia del discurso
legislativo, en donde el legislador por ser racional, no es redundante, de manera que el

significado de un determinado enunciado legal debe ser particular y no constituir una

mera repeticion de otrassgiosiciones.

2.2.3.4.6.Teoria de la ArgumentacionJuridica
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i. Necesidad de Justificacion en &berecho
Gascon & Garcia (2003) indican:

La ley esigual paratodos yel Derechoestaa disposiciéndetodosparainvocarloante

los Tribunales, pero émnces ¢por qué hay buenos y malos abogados, jueces o
fiscales? ¢Qué marca la diferencia entre un buen jurista y otro que no lo es? La
diferencia reside en su capacidad para argumentar, es decir, su habilidad para ofrecer
buenas razones a favor o en comteauna forma de aplicar el Derecho. Es natural,
puesquelosjuristashayantratadode comprendecémoargumentary comodeberian

hacerlo. La disciplina que se ocupa de esclarecer estas cuestiones es la teoria de la
argumentacion juridica. (pg3-44)

ii. Argumentacion que estudia laTAJ

Al respecto Gascon & Garcia (2003) sostiene:

La TAJ se orienta al estudio de la argumentacién a partir de normas, singularmente a
partir de normas juridicas. La TAJ se ocupa, por tanto, de la argumentacién de

decisiones cuyo sistema de justificacibn sea un ordenamiento juridico. Esta

aseveracion mece dos matizaciones.

En primer lugar, debe sefalarse que, consecuentemente, no pretende ocuparse
directamente de la argumentacion moral. Sin embargo, la realidad es que la TAJ no
puede ignorar el razonamiento moral porque el razonamiento juridico senteacue
estrechamente vinculado al razonamiento.

En segundo lugar; la argumentacion juridica se desarrolla en diversos dmbitos: en la
creaciordel Derechgpor partedellegislador.ensuaplicacionpor partedelosjueces,

en la doctrina juridica, en los med de comunicacion social, etc. La TAJ se
concentrara fundamentalmente en el razonamiento juridico desarrollado por los
jueces. Posteriormente delimitaré con algo mas de precision el campo de la TAJ. (pp.
52-53)

Teorias de la Argumentacionjuridica

Segin Gascon & Garcia (2003):

La TAJ es teoria. Esto significa que pretende la descripcion, conceptualizacion y
sistematizacién de la argumentacién juridica. Esta afirmacion requiere algunas
precisiones.

En primer lugar, la TAJ es basicamente teoria, ndipeadcCon esto no se pretende
afirmar que no tenga nada que ver con la practica de los abogados y los jueces. Muy
al contrario,la practicadel Derechcestanimportanteparala TAJ querepresentaada

menos que su objeto de estudio. Pero precisamente por esta razdisceos0s
distintos, lenguajesdistintos, que operan emvelesdistintos.La TAJ describe la
practica del Derecho y a veces prescribe como deberia ser la practica del Derecho;
perq entodocaso constituyealgodiversodela propiapracticadel Derecho En otras
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palabras, la TAJ representa un metalenguaje (cuyo lenguaje objeto es la
argumentacion juridica de los jurista) que dispone de sus propios instrumentos y
categorias, todos ellos diferentes en muchos casos de los que se emplean en el trafico
juridico ordinairo.

La TAJ es, en principio, descriptiva, pero puede también ser prescriptiva, normativa.
Mas precisamente, podemos desarrollar una TAJ desde una triple perspectiva: desde
unaperspectivalescriptivalbienempiricao bienconceptual) ylesdeunaperspectra
normativa:

a) Desdeunaperspective@mpiricael contenidadela TAJ seriasimplementelescribir
las decisiones jurisdiccionales en cuanto fendmeno social, acudiendo a los
instrumentos de disciplinas como la psicologia, la sociologia, la antrope@imgia,

b) Desdeunaperspectivaonceptuab analiticael cometidodela TAJ consistecomo

se ha anticipado, en conceptualizar y sistematizar la argumentacion juridica. Esto
suponeaunareconstrucciémacionaldelas practicasargumentativagiridicasdeforma
sistematica. Esta perspectiva es fundamental entre los teoricoBAlE la

c) Desde una perspectiva normativa, el cometido de la TAJ consiste en aportar
féormulas para mejorar la argumentacién de los operadores juridicos a través de
propuestas acerca de comestos deberian acudir. (§-48)

La utilidad de la TAJ

Al respecto Gascon & Garcia (2003) sostiene:

La TAJ puede servir a la practica en dos sentidos que conviene distinguir. En cuanto
teoria descriptiva de la argumentacion que se desarrolla en el plano del puro analisis
conceptual, la TAJ puede contribuir a que los juristas sean mas conscientes de su
propio quehacer. En cuanto teoria prescriptiva de la argumentacion, que guia a los
operadores juridicos en su actividad decisoria, la dimension practicas algo mas clara,
aungue en este caso el inconveniente consiste en que la TAJ se desenvuelve
normalmente ® un nivel de abstraccion muy elevado que por si s6lo no aporta una
guia precisa para la resolucién de una concreta controversia juridica. (p. 54)

2.2.3.4.7.Problemas de la actividad judicial

Caracter discrecionalde Interpretacion. - Los criteriosdeinterpreta@®n sonlaspautas

gue sirven de apoyo al operador juridico a la hora de interpretar las normas, teniendo en

cuenta que la norma juridica presenta una estructura de principio que pueden presentar

criteriosinterpretativogestableciendossemprealgunodimitesala discrecionalidaden

el sentidodereconoceciertosnicleosde certezao limites delos significadosposibles,
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afin deserobjetivosenaquelloscasosnconcretorequiriéndosgaraello encontarcon
un érgano imparcial, lo que, conllevaria a ser menos discutibles utilizando y aplicando

los contenidos de un correcto razonamigmdacial.
ii. Teoria Objetiva y Subjetiva de lalnterpretacion

En opinion de Gaceta Juridica (2004):

Dentro de la teoria tradicional de la interpretacion se levanta una larga polémica
respecta si sedebedar preferenciala voluntaddela ley [menslegislatio]o sedebe

reparar a favor del sentido objetivo del texto. En algunos casos se considera que esta
polémica no podra ser jamas solucionada en forma definitiva, debiéndose tomar
decisiones de acuerdo a los tiempos, ademas de recordar que dicha désmisiéa

cierto bizantinismo.

A favor de la teoria subjetiva se apunta la necesidad de valorar la finalidad que tuvo
el legisladomistéricocuandcexpididel preceptoquesiemprecumpleconunamision

de regular una circunstancia historica o resolver un confiictéal. Toda ley y su
respectivanterpretaciordeberespetael propositoy la finalidadquetuvoel legislador

para decretar la vigencia de una disposicion. Se habla aqui de un argumento fundado
en los motivos. La ley juridica, a diferencia de la ley natural, es hecha por hombres y
paralos hombresy esunavoluntadquebuscadograrun ordenjusto.Detrés deellahay
valoracionesempefios wobretodain propésitoreguladorPorlo tanto,parala teoria
subjetiva la interpretacion no debe ir méas alla de la intencion reguladora cognoscible
y las decisiones valorativas inherentes a la regulacién legakadmotio mas quee
interpretacion se deberia hablar de intromisién32p.

Sin embargo actualmente existe una mayoritaria posicion doctrinal que coincide en
dotar de un lugar preferencial a la teoria objetiva de la interpretacién en base a las
profundadimitaciones que se imputan a la teoria subjetiva. (p. 33)

La teoria objetiva permite considerar al derecho como parte integrante de la cultura,
interpretdndolo de tal manera que pueda cumplir con las tareas sociales, econémicas
y éticasdenuestraiempa ( € ComoapuntaSoler:ii nbastagueel legisladorquiera
hacerledecirunacosaaley, paraqueestaefectivamentéo d i g a dntenclormesliel
legislador suelen ser muy estrechas y reducidas respecto a la amplitud del precepto y
dellenguajequeseutiliza, porlo quemediantdos postuladosiela teoriasubjetivase

estaria obligando al intérprete de manera implicita a reducir la amplia cobertura del
preceptosometiéndol@ losfinesdellegislador Asimismo,respetasusolavoluntad
implicaria cacebir la interpretacion como dependiente de los factores coyunturales
que suelen ocurrir cuando se expide una ley, embalsamando e inmovilizando su
sentido para siempre. (pR6-37)

2.2.4.Derecho a la debidamotivacion
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2.2.4.1.Importancia a la debidamotivacion

(Sentencia T.C. caso Servicios Postales del Pera, 2014) Refiere que:

4.4.2) Este Supremo Colegido precisando el contenido del derecho constitutaonal a
debida motivacion de las resoluciones judiciales, ha establecido quie (éstEliga

alos érganogudicialesaresolvedaspretensionedelaspartesdemaneracongruente
conlostérminosenquevengarmplanteadassin cometerporlo tanto,desviacimesque
supongamodificaciono alteraciondel debatgprocesalincongruenciactiva).( é ) E |
incumplimiento total de dicha obligacion, es decir, el dejar incontestadas las
pretensiones, o el desviar la decision del marco del debate judicial generando
indefensién, constituye vulneracion del derecho a la tutela judicial y también del
derecho da motivacion de la sentencia (incongruencia omisiva) (STC N° 04295
2007PHC/TC, fundamento &).

2.2.4.2.Debida motivacion y argumentacion en el razonamiento logico de Ipgeces

La debida motivacion de los jueces en el razonamiento de las resolucionessiahpre
acompafadas por los estandares de la légica como de una adecuada justificacién de

argumentos.

(STC- caso A.B.T., 2010) sefiala que:

El derechaa ladebidamotivacionde las resolucionegudicialesesunagarantiadel justiciable
frenteala arbitrariedadudicial y garantizajuelasresolucioneso seencuentrefustificadasen
el merocaprichode los magistradossino en datos objetivosjueproporcionael ordenamiento
juridico o los que se derivandel caso.Sin embargo,no todo nicualquier erroren el que
eventualmenténcurra una resolucionjudicial constituye automaticamentma violacion del
contenido constitucionalmentarotegido del derechoa la motivacion de las resoluciones

judiciales.

Asi, enel Exp. N.° 3942006 PA/TCy antesenel votosingularde los magistrados Gonzales
Ojeday Alva Orlandini (Exp. N.°17442005PA/TC), se haprecisadoque el contenido
constitucionalmentgarantizadale estederechajuedadelimitado,entreotros,enlos siguientes

supuestos:
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a. Inexistenciade motivacidéno motivacionaparenteEsta fuerade toda duda que saola el
derecha unadecisiondebidamente motivada cuandonotivacionesinexistenteo cuandda
mismaessoloaparentegnel sentidodequeno dacuentadelasrazonesninimasquesustentan
ladecisiorno dequenorespondealasalegacionedelaspartesiel procesop porquesolointenta
dar uncumplimientoformal al mandatoamparandosen frasessin ningunsustentdactico o

juridico.

b. Faltademotivacioninternadelrazonamientd.a faltademotivacioninternadelrazonamiento
[defectosinternosde lamotivacion]se presentan unadobledimension;por un ladocuando
existeinvalidezde unanferenciaa partir delas premisagjueestablece previamengééJuezen

sudecisiony, por otro lado, cuando existe incoherenc#@rativa,quea la postrese presenta
comoun discursaabsolutamenteonfusoincapazde transmitir,de modocoherentelasrazones
enlasqueseapoyaa decision Setrata,enamboscasosgdeidentificarel ambitoconstitucional
dela debidamotivaciénmediantes| controldelos argumentositilizadosenla decisibrasumida
por el Juezo Tribunal; seadesdda perspectivale su correcciénogicao desdesu coherencia

narrativa.

c. Deficienciasen la motivacion externa;justificacion de las premisas.El control de la
motivaciontambiénpuedeautorizada actuaciérdel juez constitucionatuanddas premisasie
las que parteel Juezno han sidoconfrontada® analizadasespectade suvalidezfacticao
juridica.Estoocurreporlo generaknlos casodificiles, comolos identificaDworkin, esdecir,
en aquellos casos donde sugigesentarsgroblemasde pruebaso de interpretacionde
disposicionesormativasLa motivacionsepresent@nestecasacomounagarantigparavalidar
laspremisasielasqueparteel Juezo el TribunalensusdecisionesSi un Juez al fundamentar
sudecision:1) haestablecidda existenciade un dafio;2) luego,hallegadoa la conclusionde
gueel dafiohasido causadpor equis, perao hadado razones sobla@vinculacidondel hecho
con la participacionde equis en tal supuesto, entoncesstaremosante una carencide
justificacion de la premisa facticay, en consecuenciala aparentecorreccionformal del
razonamientoy de la decision podréser enjuiciadapor el juez [constitucional] por una

deficienciaenla justificacibnexternadel razonamientalel juez.

Hayqueprecisarenestepuntoy enlineadeprincipio,queel hAbeasorpusopuedaeemplazar
la actuaciondel juez ordinario en lavaloracionde los mediosde prueba,actividad que le

correspondele modoexclusivoa éste sinode controlarel razonamient@ la carenciade
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argumentosconstitucionalespien para respaldagl valor probatorioque sele confiere a
determinadokechosbientratandosele problemagleinterpretacionpararespaldafasrazones
juridicasquesustentan determinadamprensiérel derechaaplicableal caso.Si el controlde
la motivacioninterna permite identificaa falta de correccionlidgicaen laargumentaciomlel
juez,el controlenla justificaciondelaspremisagosibilitaidentificarlasrazonegjuesustentan
las premisa®n las que h&dasadosu argumentoEl control de la justificacion externalel
razonamientoesultafundamentaparaapreciata justiciay razonabilidadiela decisiérjudicial
en elEstadodemocraticoporque obligaal juez a serexhaustivoen la fundamentaciomle su

decisiony anodejarsgpersuadiporla simplelégicaformal.

d. La motivacion insuficienteSe refiere, basicamenteal minimo de motivacion exigible
atendiend@ lasrazonesle hechoo dederechandispensableparaasumirquela decisionesta
debidamente motivad&i bien, comdchaestablecido esf€ribunal enreiteradgurisprudencia,
no setratade darrespuestaa cadaunade las pretensioneplanteadada insuficiencia,vista
aquientérminosgeneralessolo resultararelevante desdenaperspectivaconstitucionaki es
quelaausenciadeargumentoslaf i n s u f dedundameotosesdtamanifiestaalaluz de

lo queensustanciaeesta decidiendo.

e. La motivacion sustancialmentecongruenteEl derechoa la debida motivaciorde las
resolucionesbligaalos drganos judiciales resolveras pretensionede las partesde manera
congruenteon lostérminosen quevengan planteadasin cometerpor lotanto, desviaciones
que supongan modificaciém alteraciéndel debate procesal (incongruencietiva). Desce
luego, no cualquier nivelen quese produzcatal incumplimientogenerade inmediatola
posibilidad de su control. El incumplimientototal de dicha obligacion, es decir, el dejar
incontestadakas pretensiones) el desviara decisiondel marcodel debate judiciajenerando
indefension, constituye vulneracidel derecha latutela judicialy también del derecha la
motivacionde lasentencigincongruencia omisiva)Y es que, partiendale unaconcepcion
democratizadordel procesa@omola queseexpresaennuestraextofundamentafarticulo139°,
incisos3 y 5), resultaun imperativo constitucionajue logusticiablesobtengardelos 6rganos
judicialesunarespuestaazonada, motivada congruentale laspretensiones efectuadasies
precisamenteel principio de congruencia procesaxige que el juez, al momento de
pronunciarssobreunacausaleterminadano omita,altereo seexcedaenlaspeticionesanteél

formuladas.
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f. MotivacionescualificadasConformelo hadestacadesteTribunal,resultaindispensablena
especiajustificacion parael casode decisionesle rechazode la demandap cuando, como
productode la decisidnjurisdiccional seafectaun derecho fundamental conebdela libertad.
En estos caso$a motivacionde la sentencia opera comm doblemandato, referidéanto al
propioderechaa la justificaciondela decision comdambiénal derechajueestésiendoobjeto

derestriccionpor partedel Juezo Tribunal.

2.2.5. Derechosfundamentales

2.2.5.1.Razonamiento Judicial y Derechos-undamentales

(Mazzarese T. , 2003) Refiere que:

Estimula una reflexién sobre este tema es la cada vez mas difundida praxis jurisprudencial
delajusticiabilidaddelos derechosundamentalesguncuanddalte unaexplicitadisciplina
legislativa que facilite, si no garantice la tutela judicial. Justiciabilidad que no puede dejar
de reflejarse sobre las formas y sobre los modos del razo@ato judicial a causa de las
dificultades epistemologicay logicas,debidasala problematicidadiela nociGnmismade

derechodundamentales

2.2.5.2.Conceptos

Siguiendo al mismo autor, sefiala:

Los derechos fundamentales son entidades fundadas en valores, y precisamente
porque son la afirmacion de valores y/o los medios necesaai@ su realizacion y
tutela, adquieren ellos mismos una intrinseca connotacion axiolégica, pero es
independiente tanto de las diversas concepciones sobre su eventual fundamento
altimo, como la opcidon por una posible denominacion distinta de los mismos
(derechos humanos, derechos naturales, derechos subjetivos o0 derechos
constitucionales). La falta de consenso sobre el reconocimiento de cuales sean
(puedan, deban ser) los valores a afirmar no puede dejar de reflejarse sobre el
reconocimiento de cuales sefuedan, deban ser) los derechos fundamentales a
tutelar, en el sentido que éstos justifican, dudas y preguntas que no pueden dejar de
traducirse en dificultades epistemoldgicas sobre las formas y modos de su eventual
cognoscibilidad, y en dificultadeddicas sobre las formas y modos en que se
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configuran el razonamiento y la argumentacion juridica, y mas especificamente
judicial, cuando tienen como objeto también los derechos fundamentales. (Mazzarese
T., 2010, pags. 242, 243)

2.2.5.3.Derechos fundamentales y Estado constitucional d@erecho

Segun el autor Mazzarese, T. (2003) sostiene:

Es innegable la cada vez mayor centralidad juridica, ademas de politica, de la tutela
de los derechos fundamentales a partir de la segunda mitad del siglo pasado: el fin de
la segunda guerra mundial ha marcado, en efecto, a finales de los afios cuarenta, la
primeras declaraciones solemnes de los mismos a nivel internacional con la Carta de
la ONU y con la Declaracion Universal de los Derechos del Hombee nivel
nacional, con las constituciones de varios paises (ltalia y Alemania, primero vy,
después, erok anos setenta, Espafia y Portugal). El fin de la guerra fria con la caida
del muro de Berlin y la disolucién de la Unién Soviética ha vuelto a plantear, quizas
con no menor urgencia, la necesidad de una afirmacion y tutela tanto nacional (tal
como muestrda redaccién de los textos constitucionales de muchos paises de la
Europaorientaly dealgunospaisessiaticoslfomosupranaciongltal comolo revela

el debatedehoysobreun posibleconstitucionalism@&uropeogy, aunqueenperspectiva

mas remota, igrnacional y mundial2). Y, por ultimo, una reafirmacion dramética de

la centralidad del problema de la proteccion de los derechos fundamentales se deriva
delatentadderroristadel 11 deseptiembrele2001contralos EstadodJnidos:apesar,

0, mas correctamente, precisamente porque, en nombre de la seguridad, amenaza una
derogacion cada vez mas amplia y difusa de teschos.

Ahora bien, la positivaciéon (la explicita formulacion y enunciacion) de los derechos
fundamentales en losxtos constitucionales y/o en documentos normativos de rango
constitucional, conjuntamente con la preadopcion de medidas para garantizar
realizaciony sututela,hatenidoefectoscadavez masinvasivosenlos ordenamientos
juridicos contemporaneos eoslque ha tenido lugar, condicionando cada vez mas
radicalmente el concepto mismo de Derecho en su dimensién ontoldgica,
epistemologica y fenomenolégica; esto es, condicionando y estimulando una
redefinicion (a) de los criterios de identificacion de lasmas cuyo conjunto integra

y constituye un ordenamiento juridico (dimension ontoldgica), (b) de las formas en
gue puede darse conocimiento de tales normas (dimensidn epistemoldgica), y (c) de
los modos en que puede darse realizacion y/o aplicacion (tgniicial de tales
normas (dimension fenomenolégica). Esta redefinicion de los criterios de
identificacion del Derecho, de las formas de su conocimiento y de los modos de su
realizaciony/o aplicacion, estimula y legitima la tematizacion de un modeldigai
diferente y distinto del propio del Estado (liberal) de Derecho: esto es, el modelo del
Estado constitucional de Derecho.

En particular, en primer lugar, los criterios de identificacién de las normas de un
ordenamiento no se agotan ya (como, sin egijaera caracteristico de los
ordenamientos juridicos de los Estados liberales de Derecho) en los Unicos criterios
de caracter formal consistentes en la conformidad de la produccion normativa con las
metanormas de procedimiento y de competencia, sinesiae flanqueados e
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integrados por criterios de caracter material consistentes en la conformidad de la
produccion normativa con los valores expresados por los derechos fundamentales
explicitamente positivizados. Criterios materiales gquepeeminentesprevalentes
respecto a los de caracter formal: aunque aprobada y emanada segun los
procedimientos previstos por el ordenamiento, una ley, cuyo contenido no sea
conforme con los valores expresados por los derechos fundamentales enwerciados
la constituciongs,enefecto pasibledeanulacionp, segurformasdiversasiecontrol

de legitimidad, de no aplicacigudicial.

En segundo lugar, también las formas de conocimiento del material juridico, la
presunta avaloratividad y objetividad en la descripcion y sistematizacion del material
normativo,no puedemaoreflejar,y estarcondicionadasal tiempo,porlos valoresque,
expresados por los derechos fundamentales a nivel constitucional, condicionan tanto
la produccién como la aplicacion de las normasod#tnamiento.

Y, en tercer lugar, los modos de realizacjmaplicacion (judicial) del Derecho no

se reducetya (en el @aso de que esta reduccion haya sido alguna vez efectivamente
posible) a un aséptico reconocimiento de la ley o a una concrecién mecanica de la
misma (tal como se solia afirmar de los ordenamientos juridicos de los Estados
liberales de Derecho)7, sino quensellos mismos inducidos a tener en cuenta los
valoresexpresadoporlosderechogsundamentalesnunciados nivel constitucional,

tanto en la interpretacion, como, si es el caso, en la denuncia de la eventual
inconstitucionalidad de la ley. (pp. 6881)

2.2.5.4.Derechos fundamentales y aplicacién judicial ddberecho

Continuando con el autor Mazzarese, T. (2003) expresa:

Son al menos dos, como se ha indicado ya, los perfiles en relacién con los cuales los
derechogsundamentalegevelansucentralidacenla aplica cionjudicial del Derecho:

el primero es el de su papel en la articulacién de las formas y los modos de la

jurisdiccion, esto es, en la (re)definicion de las modalidades procedimentales con

arreglo a las cuales se da aplicacién judicial del éereel segundo perfil es el sie

papel, no en la (re)definicion de las modalidades procesales, sino en la (y por la)

resolucibn misma de las controversias, esto es, en la identificaciéon y/o en la

interpretacion del Derecho en base a la cual decidiradertasontroversias.

Dicho de otra manera, el primero de los dos perfiles es el de los derechos
fundamentales sobre la aplicacién judicial del Derecho, el segundo es el de los
derechos fundamentales en la aplicacion judicial del Derecho. Dos peueson,

si, distintos, pero no carentes de relacién: la identificacion de los derechos
fundamentales sobre la aplicacion judicial del Derecho se refleja en, y condiciona, al
menos en parte, la posibilidad misma de realizacién y de tutela de los derechos
fundamentales en la aplicacion judicial del Derecho. (pp. 691, 692)

i. Derechos fundamentales sobre la aplicacién judicial del Derechd\ pesar de las
criticas con frecuencia fundadas y compartibles sobre los retyAsabre la
inadecuaciore las intervertioneslegislativas9 essin embargannegableuna
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manifiesta atencion del legislador (supra)nacional a la definicion de los modelos
procesales caracterizados por la garantia de los derechos fundamentales, esto es, de
los modelos proceszd que son ellos mismos expresion de una realizacion plena de
los derechos fundamentales y que, al mismo tiempo, posibilitan una efectiva tutela
judicial de los derechos fundamentales.

Una confirmacion de esta atencion es la explicita enunciacion dealogoamas o

menos amplio y articulado de derechos fundamentales inherentes a la aplicacion
judicial del Derecho, tanto a nivel nacional en la constitucién de los ordenamientos
juridicos contemporaneos de muchos paises (occidentales), como en documentos,
solemnes y (aunque no siempre) vinculantes de caracter regional e internacional (asi,
porejemplo,enla DeclaracioriUniversalde 1948,enla ConvenciorEuropeade 1950

y, mas recientemente, en la Carta de Niza aprobada2€0@).

A estaatenciérmanifiestadellegislador(supra)nacionaiocorrespondesinembargo,
una solucion univoca ni respecto a la seleccidn de los valores a realizar y a tutelar, ni
respecto a la seleccion de los instrumentos més idoneos pasdizacion.

En particular, no es univoca la seleccion de valores: y lo testimonia, mas alla de

algunas, aun significativas, concordancias, la no equivalencia entre los derechos
enumerados en catalogos de ordenamientos distintos, cuando no en su diversa
configuraciébnen un mismo ordenamiento, respecto de ambitos procesales distintos.

Y ademas, no es tampoco univoca la seleccidon de los instrumentos a adoptar: y lo
denuncian las criticas dirigidas con frecuencia a la inadecuacion / insuficiencia de las
medidas legislatias adoptadas de cuando en cuando.

Atencién, por tanto, tan grande y manifiesta como, quizas, amplio y evidente es el
disenso que acompafia sea a la seleccién de los valores de los que se asume que la
aplicacion judicial del Derecho debe ser garante, sea&specificacion de las
modalidades juzgadas mas idoneas para asegurar su realizacion.

Atencion y disenso que no pueden no reflejarse, una y otro, aun cuando obviamente
en términos no siempre equivalentes, sobre las formas y sobre los modos en que se
configura el razonamiento judicial en las diversas fases en las que se articula la
resolucion de una controversia.

Derechos fundamentales en la aplicacion judicial del DerechdNo menos central

gueel papeldecaracteprocedimentaénla articulaciondelasformasy delos modos

de la aplicacion judicial es el papel de caracter sustancial que, en muchos
ordenamientos juridicos contemporaneos, los derechos fundamentales tienen en la 'y
para la decision de la®ntroversias.

No menos relevante es, en efecto, el papel que los derechos funddesetitanen
con frecuencia, en positivo o en negativo, en forma directa o indirecta, en el proceso
decisorio que lleva a la solucion de una controversia.

En modo positivo cuando se taela judicial, en forma directa o indirecta, de los
derechos fundamentales. En modo negativo cuando, por el-aomtf@or razones
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derivadas del desarrollo de algunas actividades procesales, la ley permite la
posibilidad de una derog#@n de los mismos.

Es relevante su papel en un caso y en el otro. En negativo, esto es, cuando la ley
permitela posibilidaddeunaderogaciérdelos mismos(asi,porejemplo la limitacién

del derecho a la libertad personal en los casos en los que esta previsto el arresto o la
detencion, o la injerencia en el derecho al respeto a la vida privada en los casos en
los que estan previstos registros o interceptaciones telefonicagpelues relevante
porque testimonia la (potencial) competitividad entre los valores subyacentes a
derechosundamentaledistintosy ejemplificala exigenciadeunaponderaciormelos
mismosy/o de la definicibn de una compleja red de excepciones y delod (pp.

69171 694)

2.2.5.5.Derechos fundamentales y razonamientuudicial

Siguiendo al autor Mazzarese, T. (2003) define:

Es dificil negar, como muestran las observaciones que anteceden, el papel cada vez
mas invasivo y preponderante de los derechos fundamentales, sea en el aspecto
procedimental, en la articulacion de las formas y de los modos de la jurisdiccién, sea
en el apecto sustancial, en la resolucion misma de la controversia. Es tan innegable,
enel ordenamientguridico deun Estadaconstitucionable Derechola invasividadde

su papel (también) en materia de aplicacién judicial del Derecho, como lo es la
problematiadad de su nocion. Problematicidad que encuentra confirmacion tanto a
nivel epistemoldgico respecto a la definicion de los cadnones de cognoscibilidad de lo
gueseasumejuetenga(pueday/o debatener)valordederechosundamentales;omo

a nivel l6gico especto a la caracterizacion de los instrumentos l6gicos idoneos para
dar cuenta del caracter derrotabkgpyoximado de los argumentos que intervienen en

el razonamiento judicial cuando éste tiene como objeto la realizacion y/o la tutela de
los derechosundamentales. (j696)

2.2.5.5.1.Dificultades epistemoldgicas

Mazzarese, T. (2003) sefala que:

Bajo el prisma epistemolégico, los principales 6rdenes de dificultades a los que da
origen y con los que se encuentra la nocion de derechos- fonesidiales son dos,
estrechamente conectados entre si.

El primer orden de dificultades afecta a la (re)defimicde los criterios de
identificaciébn del Derecho (i.e. de las normas validas cuyo conjunto integra y
constituye un ordenamiento juridico) y a la definicion de los canones de
cognoscibilidad de los mismos derechos fundamentales que constituyen la dimensio
sustancial (junto y mas alla de la dimension formal de conformidad con las
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metanormas de procedimiento y/o de competencia) de los criterios de identificacion
del Derechovélido, estoes,la conformidad(o al menoda no disconformidadgonlos
valores de los que ellos mismos sxpresion.

El segundo orden de dificultades afecta a la (re)afirmacién, en términos quizds mas
radicales de lo que lo han sido en su version antiformalista, de la tesis de la no
univocidad de la interpretacionrjdica. No univocidad tanto de las modalidades de
ejecucion como de los resultados de la interpretacion juridica, tanto en el caso de que
suobjetoestéconstituidoporlasdisposicionegconstitucionalesjuesonformulacion

de derechos fundamentalespmoen el caso de que su objeto esté constituido por la
(re)lectura de las disposiciones legislativas sobre la base de los valores de los que los
derechos fundamentales sexpresion.

Los dos ordenes de dificultades estan estrechamente conectados, 130 lsen
necesariamente coincidentes: las dificultades de fijar cAnones de cognoscibilidad de
losderechosundamentalegy, apartirdeahi,delasnormasjueintegrano constituyen

un ordenamiento si y en cuanto que su validez dependa, al menos, tandiémode
disconformidad con los valores de los que los derechos fundamentate®BiION)

no pueden, en efecto, no reflejarse también sobre las dificultades relatigas a
interpretacion (de las disposiciones fundamentales que son formulacion) de los
derehos fundamentales, asi como sobre las dificultades de una interpretacion de las
disposiciones legislativas que se reclame a los valores de los que los derechos
fundamentalesonexpresiénEstosdosérdenesle problemasio puederdejardeestar
estrechamente conectados porque identificacion e interpretacion del Derecho valido
son dos momentos, complementarios y simétricos, del conocimierdereho.

Ahorabien,estosdosérdenesie problemagtantoel relativoala identificacibhcomo

el relativo a la interpretacion del Derecho valido en razén del papel que los derechos
fundamentaletienenparael unoy parael otro delos dosmomentosie conocimiento

del Derecho), son consecuencia de una triple fuente de indeterminacién del conjunto
delos derechos fundamentales, del conjunto de lo que, segun los casos, se asume que
tiene (puede y/o debe tener) valor de derechos fundamentales. Triple digente
indeterminacion que, precisamente en razon de la intima connotacion axiolégica de
losderecho$undamentalegareceserineludibleindependientementiel cuidadoque

se ponga en la redaccion y articulacion de un catalogo dado®os.

La primera razén de la indeterminacion del conjunto de los derechos fundamentales
de los que hay que garantizatela judicial es debida al disenso sobre cuales son
(puedery/o deberser)losderechosundamentaleaincluir ental conjunto;la segunda

y la tercera razén de indeterminacién, una vez identificados y/o formulados los
derechos fundamentales del congyrgon debidas, por el contrario, a la pluralidad de
lecturas de que (la formulacién de) cada derecho fundamental es susceptible (sobre
todo, pero no exclusivamente) en razon de la variedad de concepciones del valor (y/o
de los valores) del que él mismo espresion y a la (potencial) competencia
(sincronica y diacronica) entre derechos fundamentales distintos de un mismo
conjunto.

Dicho de otra forma, la primera razon de la indeterminacion afecta a los criterios de

identificacion de los derechos fundansaes a incluir en la redaccion de su catalogo
(y, por tanto, también a la respuesta a la interrogante de si su catalogo debe
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considerarseerradoo abierto);la segunda laterceraazonafectanporel contrario,

a los criterios de intpretacion (de las formulaciones) de los derechos fundamentales
incluidos en un catalogo dado tanto en razon de la pluralidad de concepciones de los
valores subyacentes a los mismos, como en razén de su (potencial) competencia
(sincronica y diacronica). fp 698,699).

2.2.5.5.2.Dificultades l6gicas

Sefiala Mazzarese, T. (2003) lo siguiente:

Bajo el prisma epistemoldgico, los principales 6rdenes de dificultades a los que da
origen y con los que se encuentra la nocion de derechos- fonesfales son dos,
estrechamente conectados entre si.

El primer orden de dificultades afecta a la (re)defimicde los criterios de
identificaciébn del Derecho (i.e. de las normas vdlidas cuyo conjunto integra y
constituye un ordenamiento juridico) y a la definicion de los canones de
cognoscibilidad de los mismos derechos fundamentales que constituyen la dimensié
sustancial (junto y mas alla de la dimension formal de conformidad con las
metanormas de procedimiento y/o de competencia) de los criterios de identificacién
del Derechovélido, estoes,la conformidad(o al menoda no disconformidadgonlos
valores ddos que ellos mismos s@xpresion.

El segundo orden de dificultades afecta a la (re)afirmacién, en términos quizds mas
radicales de lo que lo han sido en su version antiformalista, de la tesis de la no
univocidad de la interpretacion juridica. No unidad tanto de las modalidades de
ejecucion como de los resultados de la interpretacion juridica, tanto en el caso de que
suobjetoestéconstituidoporlasdisposicionegconstitucionalesjuesonformulaciéon

de derechos fundamentales, como en el casae®sobjeto esté constituido por la
(re)lectura de las disposiciones legislativas sobre la base de los valores de los que los
derechos fundamentales saxpresion.

Los dos ordenes de dificultades estan estrechamente conectados, si bien no son
necesarianmge coincidentes: las dificultades de fijar cAnones de cognoscibilidad de
losderecho$undamentalegy, apartirdeahi,delasnormasjueintegrano constituyen

un ordenamiento si y en cuanto que su validez dependa, al menos, también de su no
disconformidad con los valores de los que los derechos fundamentage®Esion)

no pueden, en efecto, no reflejarse también sobre las dificultades relatimas a
interpretacién (de las disposiciones fundamentales que son formulacion) de los
derechos fundamentales, asi como sobre las dificultades de una interpretacion de las
disposiciones legislativas que se reclame a los valores de lofoguerechos
fundamemtalessonexpresionEstosdosordenesle problemasopuederdejardeestar
estrechamente conectados porque identificacion e interpretacion del Derecho valido
son dos momentos, complementarios y simétricos, del conocimieridemeho.

Ahorabien,estosdosérdenesle problemagtantoel relativoala identificacibncomo
el relativo a la interpretacion del Derecho valido en razon del papel qderéhos
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fundamentaleienenparael unoy parael otro delos dosmomentosie conocimiento

del Derecho), son consecuencia de una triple fuente de indeterminacion del conjunto
de los derechos fundamentales, del conjunto de lo que, segun los casos, se asume que
tiene (puede y/o debe tener) valor de derechos fundamentales. Triple fleent
indeterminacion que, precisamente en razon de la intima connotacion axiologica de
losderechosundamentalegareceserineludibleindependientementiel cuidadoque

se ponga en la redaccion y articulacion de un catalogo dado®os.

La primera raon de la indeterminacion del conjunto de los derechos fundamentales
de los que hay que garantizar tutela judicial es debida al disenso sobre cuéles son
(puedery/o deberser)losderechosundamentaleaincluir ental conjunto;la segunda

y la tercera radn de indeterminacion, una vez identificados y/o formulados los
derechos fundamentales del conjunto, son debidas, por el contrario, a la pluralidad de
lecturas de que (la formulacién de) cada derecho fundamental es susceptible (sobre
todo, pero no exclugamente) en razon de la variedad de concepciones del valor (y/o
de los valores) del que él mismo es expresion y a la (potencial) competencia
(sincrénica y diacrénica) entre derechos fundamentales distintos de un mismo
conjunto.

Dicho de otra forma, la priera razon de la indeterminacion afecta a los criterios de
identificacién de los derechos fundamentales a incluir en la redaccién de su catalogo
(y, por tanto, también a la respuesta a la interrogante de si su catalogo debe
considerarseerradoo abierto);la segundgy latercerarazénafectanpor el contrario,

a los criterios de interpretacion (de las formulaciones) de los derechos fundamentales
incluidos en un catalogo dado tanto en razon de la pluralidad de concepciones de los
valores subyacentes a losismos, como en razén de su (potencial) competencia
(sincronica y diacronica). (F09)

2.2.5.6Derechos fundamentales vulnerados segun casoestudio

2.2.5.6.1El Matrimonio

(Enneccerusl 979)Refierequeel matrimonioesla unibndeunhombrey unamujerreconocic

porlaley, regladgpor normaguridicasconla finalidaddeunaplenacomunidadievida.

(DiezPicazo,1995) Exponeque la celebraciondel matrimonio no escapaa formalidades

legalesdondeun hombrey unamujerseunenpararealizarunaplenacomunidadie existencia.

El matrimonioesla unionde un varény unamujer enforma voluntariay estanddegalmente

aptos para ellgjue sehaya formalizad@on sujeciéra las disposiciones contenidaentrode

nuestro ordenamiento juridicpor lo que ercasode incumplimientode las mismases
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sancionadesteactojuridico connulidad.(ExpedientéN°® 93-98, Resoluciordel 1/04/98,Sexta

SaladeFamiliadela CorteSuperiordeLima).

2.2.5.6.1.2Regulacion

De acuerdo a lo gulado en el Cdadigo Civil, en la Seccion Primera y Segunda
Disposiciones Generales y Sociedad Conyudel Libro Tercero-Derecho de Familia
articulo234°manifiestaqueel matrimonioesla uniéndeun hombrey unamujerquejuntan

sus vidas para hacer vida en comudn, ésta union es voluntaria y ambos tienen iguales

derechos, deberes, consideracionessponsabilidades

2.2.5.6.1.3Efectos Juridicos, Deberes y Derechos que surgen d&htrimonio.

Sefala (Chavez, 1999) lo siguiente:

El matrimonio produce una serie de efectos juridicos entre los conyuges y frente a
terceras personas, de los cuales los fundamentales son los deberes u obligaciones
conyugales yla adquisicion de derechos sucesorales entre los conyuges

Entre los deberesderechos que adquieren los conyuges por el matrimonio podemos
citar a Chavez Ascencio que indica:

Al momento de efectuarse el matrimonio se adquieren una serie de obligaciones que
son:

A Vida en Comun. Se refiere al deber de los cényuges de vivir juntesdomicilio
conyugal, que haré posible el cumplimiento de los otros deberes. Se trata de un deber

entre iguales, complementario y rec2proc

conyugal. Se considerara domicilio conyugal, el lugar establecidondéncacuerdo
por los conyuges, en el que ambos disfrutan de autoridad propia y consideraciones

igual eso el objetivo primordial del ma t

conyugesPoreso,el ordenjuridico no selimita aimponeralos conyuge<l deberde
convivencia sino que reconoce, sin mas, que los conyuges son uno del otro, es decir,
se previene como exigencia la unidadyugal.

A Débito Carnal. Este deber estd comprendido dentro del amor conyugal. Actualmente
se entiende este débito en una formes rpersonalizante, mas unitiva y de mutua
entrega. Es un deber permanente entre iguales, complementario y se exige como
reciproco. En nuestra legislacion no se menciona expresamente sobre este precepto
pero es de entenderse que es necesaria, pues dmaneh seria dificil satisfacer el
amor conyugal asi como la procreacion responsable sin la existenciaidméa
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Fidelidad. Nace del matrimonio y comprende, no solo los aetns hacer, relativos

a abstenerse de relaciones ges#gguales con persona distinta del conyuge, sino en
especial al cumplimiento de la promesa dada y al compromiso diario y permanente
entre conyuges. Comprende la permanencia del matrimonio en forma y camino de
vida.

Mutuo Auxilio y Socorro Mutuo. La ayuda y sbcorro mutuo no son solamente en
momentos de emergencia o situaciones aisladas sino en todo momento ytoldaante
lavidadelmatrimonio. Ambossecomprometeialafidelidady ala promocioncomun.

Nace el matrimonio, y se ejerce en plan de igualdad, cmnplementarios y
reciprocos. Ahora bien, ayuda mutua se entiende mas bien, en el aspecto econémico,
relativoaalimentosadministraciérdebienesgtc.,y el socorromutuohacereferencia
alaasistenciaeciprocancasodeenfermedadauxilio espiritualy promociorhumana

que deben dispensarse los cényuges, ayuda en la vejez, etc., combinados ambos se
logra la promocion integral de cada uno en la comurgdagiugal.

Dialogo. Aun cuando este deber no esta expresamente contenido dentro de nuestra
legislacion, se deriva del contexto del Cédigo Civil. El dialogo se presenta taito en
matrimonio como en la familia, y se estima necesario para el amor conyugal y la
promocbn integral. Ya que se resolveran de comun acuerdo todo lo conducente al
manejo del hogar, formacion y educaciéon de los hijos. Es un deber que nace del
matrimonio y se exige como reciprocogmplementario.

Respeto. Es otro de los valores conyugales ilitmes. Este se encuentra y se
promueve en el matrimonio y esta relacionado estrechamente con la promocién
humana. Hay disposiciones dentro de la legislacion que se orientan al respeto de la
dignidad humana y en especial a la dignidad dedoguges.

Autoridad. Como en toda comunidad, en el matrimonio y en la familia debe haber
autoridadLa autoridadescompartiday debetenersecomoun servicioentreconyuges
(pp.1820)

Sefala (De Montserrat Pérez, 2000) lo siguiente:

Que, de esta manera, los derechos y obligaciones en el matrimonio son:

Establecer un domicilio conyugalcomun.

Ayudarsemutuamente.

Decidir de forma libre y de comun acuerdo el nimero y espaciamiento ligpsus
Contribuir econdmicamente ambos al sostgento del hogar y de I@imentos.

Tenery ejercerenel hogar,bajocondicionesleigualdad Jasmismasconsideraciones

y autoridad.

Decidir, de mutuo acuerdo, la forma en que se organizara su hogar, la forma en que
deseareducarasushijos, asicomola administraciordelos bienes seanéstospropios

o que formen parte de la sociedad conyugal y los que sean de sus hijos, en caso de
tenerlos.

Realizarcualquieractividad siempreguenodafiea moraly la estructuralela familia.

Evitar actos de vi@nciaintrafamiliar.

Heredarseeciprocamentey, el derechaarecibir la partelegitimaquelescorresponde

en la sucesion del conyuge fallecigiop.16,17)

51



2.2.5.6.1.4RégimenPatrimonial

2.2.5.6.1.4.1Definiciones

Sefiala (Placido A. , 2001) lo siguiente:

Refiere que los regimenes patrimoniales del matrimonio precisan cémo contribuiran
los conyuges en la atencion de las necesidades del hogar. Asimismo, la
responsabilidad sobre la propiedad y administracién de los bienes presentes o futuros

de los conyugesfin de que éstos respondan ante terceros por las deudas contraidas

Asimismo el autor continda con las disposiciones generales sobre los regimenes
patrimoniales del matrimonio.

El sistemadeelecciony devariabilidadderégimenpatrimonial: Al contemplaselos
regimenes patrimoniales de sociedad de gananciales y de separacién de patrimonios,
seincorporael sistemadeeleccidny devariabilidadentreestosdosregimenesipicos,

se desarrolla el derecho de opcion entre los contrayentes (Art.295 CC), el régimen
patrimonial al que se adhieren y que comienza a regir al celebrarse el matrimonio, y
el derecho de sustitucion entre los conyuges (Art.296 CC), para cambiamerégi
patrimonial en que se encuentran y adherirsgral

La sociedad de gananciales como régimen legal supletbecexistencia de dos
regimenes patrimoniales determina que, si los conyuges no se adhieren a ninguno,
necesariamente se admita un régimegal supletorio que consiste en separacion
convenida o por deficiencia de ésta (Art.295 A®) primero, cuando no hay una
opcion expresa por algun régimen patrimonial; lo segundo, cuando el convenio
matrimonialdeopcionderégimenpatrimonialesinvalido, seaporundefectadeforma

o defondo.

El poder doméstice.La conveniencia de facilitar la satisfaccion de las necesidades
ordinarias de la familia y el principio de igualdad juridica de los cényuges,
determinaron que cualquiera de los esposos podliaaelos actos encaminados a
atender las necesidades ordinarias de la familia y a la conservacion de su patrimonio,

con un sentido de igualdad para ambos coényuges (A€292
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iv El interés familiar como principio rector de la gestionaiebienes. Esta implicito
guela gestiéndelos bienesdeberespondeal interésfamiliar, asicomoel ejerciciode

la propiedad debe realizarse en armonia con el irdeoésl.

2.2.5.6.2EI Divorcio

2.2.5.6.2.1Definicién

Sefiala (Torres C. &., 2013) lo siguiente:

Que, el divorcio es la ruptura total y definitiva del vinculo matrimonial, fundada en
cualquiera de las causales prevista taxativamente por el ordenamiento juridico. Para
que surta efectos deber ser declarado essgmente por el érgano jurisdiccional
competente, previo proceso iniciado por uno de los cényuges. Segun esto, puede
decirse que el divorcio es la disolucion legal y judicial del matrimonio, con caracter
definitivo (p.14).

2.2.5.6.2.2Regulacion delDivorcio

Sefida (Cabello C. , 1999) lo siguiente:

El Cédigo Procesal Civil promulgado mediante Decreto Legislativo N° 768, vigente
desdeel 28 dejulio de 1993,establecenel capitulopertinentdasreglasprocesales

las que deben sujetarse los procesos de divorcio, acotando varias innovaciones en
relacion a los textos juridicgsecedentes:

A Diferencia los procesos de separacion de cuerpos convencional y divorcio waleerior,
los de separacion de cuerpos y divor@o gausal. Los primeros se tramitan eniéa
sumarisima mientras que los otros estan sujetos a los tramites del proceso de
conocimiento (art. 546 inc. 2, art. 480 y sgtes.Gl&l.C.).

A Se determina, ademas, un conjunto de reglas de obligatorio cumplimiento y otras de
caracter facultativo para el juez y las partes, en el afan de garantizar el derecho de los
conyuges y en especial proteger el de los hijos menoesdadiy...)

A Participacié del Ministerio Publico como parte en los procesos de separaciéon de
cuerpos o de divorcio, enfatizando- en qu
39).

2.2.5.6.2.3Causal
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2.2.5.6.2.4Definicion

Las causales de divorcio son las causas y/o motivos quégsen en su mayoria por el
incumplimiento de los deberes y obligaciones que se deben los conyuges durante el
matrimonio como son: la fidelidad, la asistencia, el hacer vida en comun, el respeto a la
integridad fisica y psicolégica., éste mismo es dada fundado por el drgano

jurisdiccional mediante una sentencia.

Sefiala (Cabello C. , 1999) las siguientes causales:

El adulterio;

La violenciafisicao psicoldgicagueel juezapreciardeglnascircunstancias;

El atentadaontrala vida delconyuge;

La injuria grave quehagainsoportablda vidaencomun;

El abandonanjustificadodela casaconyugalpormasdedosafoscontinuos cuando

la duraciénsumadalelos periodosle abandon@xcedaa esteplazo;

La conductadeshonrosguehagansoportabldéa vidaencomun;

El uso habituag injustificadode drogasalucinégenas desustanciaguepuedan

generatoxicomaniasalvo lodispuestanel articuld347;

8. La enfermedad grawdetransmisiorsexual contraida despuss lacelebraciordel
matrimonio;

9. La homosexualidad sobreviniemienatrimonio;

10. La condengordelito dolosaa pena privativale lalibertad mayode dosafios,
impuesta despuéela celebraciordelmatrimonio;

11. Laimposibilidaddehacer videencomun, debidamente probagtaprocesgudicial;

12. La separaciome hechode los conyuges duranten periodoininterrumpidode dos
afosDicho plazoserade cuatroafiossi los conyugegsuvieserhijos menoresie edad.
Enestos casaso seradeaplicacionlo dispuestenel articulo335;

13. La separacion convencionaespuésle transcurridoslosafosde lacelebraciordel

matrimonio(p.46).

agprwbdRE

NOo

2.2.5.6.2.5 Concepto de la Causal de Separacion dtecho

(Corte Suprema de Justicia de la Republica C. E., 2012) Refiere que se ha conceptuado el

di vorcio por | a causal de separaci-n de hec
separaciémlehechoesla situacionfacticaenqueseencuentramos conyugesjue,sinprevia

decision jurisdiccional, quiebran el deber de cohabitacion de forma permanente, sin que
causa justificada de forma alguna imponga tal separacion sea por voluntad de uno o de

ambose spososo0.
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2.2.5.6.2.6La Indemnizacién en el Proceso dBivorcio.

2.2.5.6.2.7 Definicion

Sefiala (Corte Suprema de Justicia de la Republica c. E., 2011) lo siguiente:

Que, en los procesos sobre divortipde separacion de cuerjpgsor la causal de
separacion de hecho, el Jueng el deber de velar por la estabilidad econémica del
conyuge que resulte mas perjudicado por la separacion de hecho asi como la de sus
hijos, de conformidad con lo dispuesto por el articulo-B4%el Codigo Civil. En
consecuencia, a pedido de parte ofilgo sefialara una indemnizacion por dafos, el
gueincluyeel dafioala personau ordenarda adjudicaciorpreferentale bienesdela
sociedad conyugal, independientemente de la pension de alimentos que pudiera
corresponderleEl dafiomoralesindemnizale y sehallacomprendidenel dafioala
persongp.237).

2.2.6 Fines de lacasacion

(Morello, 1993) Sefala que:

Como bien lo ha mencionado el jurista argentino Augusto Morello, la casacion tiene
un fin puro y otro bastardo. El puro se refiere a la revision Unicamente in iure (sin
conocemingunhechoo mérito),paradefendenquelaley seapliqueenel sentidopara

la que fue creada, esta es conocida como la funcion nomofilactica. También debe
cumplirel rol uniformadordela jurisprudenciala casaciorpuratieneunfin publico,

es el de proteger la ley general y abstracta de las interpretaciones desviadas que los
jueces podriaderivar.

Un fin distinto, considerado como impuro, es el de asegurar axiolégicamente que el
resultadalelajurisdicciénseaa justicia.Estoimplicaquesedeberrevisarlos hechos
(mérito), revisar el proceso, controlar la motivacion y el razonamiento. Para Morello,
este fin se ha venido desarrollando en Argentina luego de haber adoptado un sistema
casacional de corte espafol. Es decir que luego de haber importado laidnstituc
casacion, esta adoptd caracteristicas especificas en su aplicaciéon. El autor argentino
seflala que esta caracteristica es una nueva etapa de la casacion, que no seria
incongruente con la institucién sino solo diferente. Al parecer este seria un fin
paricular, dar justicia al caso concreto. Pero el argumento de que la justicia es un
derecho fundamental y que una justicia efectiva legitima la actuacién del Poder
Judicial, lo convierten en un fin publico. (pp. 13)

(Taruffo, 2005) Sostiene que:
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Taruffo por su parte, refiriéndose a la Corte de Casacion italiana, establece que los
finesson:(i) vigilar la exactaobservanciaela ley, lo queimplicaquemasquefijarse

en la interpretacion lo que vigila es que la ley se apkujeidicaturas inferiores. (ii)
Designamunacorrectaobservanciaela ley, implicaencambio,definir un significado

propio de la norma estableciendo un criterio general sin importar el caso concreto.
Estos dos fines son disyuntivos, pero en la praptizace ser que en Italia se aplica

el pri mero sobre el segundo (ii1i) La obs
el fundamento o el razonamiento debe ser preciso y riguroso como una especie de
calculo (de trazo positivista) en el que la interpriéta de una norma, en un sistema
autosuficiente, es el resultado de un célculo deductivo. (iv) Observar la exacta
interpretacion, conlleva a descartar varias otras interpretaciones y decir con autoridad
cual es la correcta. (v) Uniforme interpretacionaléely, se deriva de que existe una
exacta interpretacion de la ley que debe ser replicada por todas las judicaturas en el
mismo momento (sincrénico) o en distintos momentos (diacronico). (vi) Unidad del
Derecho objetivo nacional, también se refiere a uactex significado de la ley
realizada por la maxima autoridad judicial, que le permite hacer una cuasi auténtica
interpretacion, que dirige hacia el futuro la interpretacion de judicaturas inferiores; y
también hace un control al pasado por medio de lasgngziones, anulando las
interpretaciones alejadas de la exacta observancia de la le$0®0

2.2.6.1.Causales

2.2.6.2.Causalessustantivas

Al respecto, SancheRalacios Paiva (2009) sostiene:

Las causales que sefiala el Art. 386 deben concordarse con los fines de la casacion,
pues estos determinan la premisa y finalidad que debe enmarcar todo el concepto de
la casacion peruana.

a) La primera causal se sustenta en la infraccidbn normativa qua icgttamente

sobre la decision contenida en la resoluadpugnada.

Al nfracci - -n es un fsiursft raanetsignidcn,tradgeesionaz z |
guebrantamiento de una ley. Es el género de las causales clasicas y puntuales:
interpretacion erndea, aplicacion indebida e inaplicacion. Por concordancia, entre
ambos preceptos, el concepto de infraccidn, tiene que referirse a la no adecuada
aplicacion del derecho objetivo, y siempre que esto incida directamente sobre la
decision. (p. 155)

a) La aplicacion indebida
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b)

SanchezPalacios Paiva (2009) sostiene:

Hay aplicacion indebida cuando se actla una norma impertinente a la relacion factica
establecida en la propia sentencia. El juez ha errado en la eleccién de la norma, ha
errado en el proceso de establecer la relacion de semejanza o de diferencia que existe
entre el caso particular concreto, juridicamente calificado, y la hipoétesis de la norma.
La norma elegida no corresponde al hecho establecido.

Tambi ®1 se ||l ama ndfalsa aplicaci-n de |
particular con una norma propia; con la que no tiene relacion de causalidad.

Los efectos juridicos establecidos en abstracto por una norma, en la hipétesis de que
se verifique un cierto hecho especifico, son atribuidos por el juez a un caso particular
concreto diverso del previsen la norma.

Es error comun en esta causal que el recurrente la fundamente con relacion a los
hechos que él considera que no han sido probados en el proceso.

En esta situacion también se ubican:

i. Laaplicaciondeunanormayaderogadasalvoel casodeultractividadprevistaen
el art. 2120 deCC.

i. La aplicacion retroactiva de una norma, con violacion también de la prohibicion
constitucional, pues las leyes se dictan para prever situaciones futuras, pero no
para imponer a hechga producidos, efectosigtintos de aquellos que fueron
previsibles dentro del orden juridico existente en el momenpoodieicirse.

i. Igualmente seria el caso de aplicacion de una norma legal foranea, esto es
correspondiente a un ordenamiento juridico ajeno, o inexistente panabib
nacional. (pp157-158)

La interpretacion errénea

El juez ha elegido la norma pertinente, pero se ha equivocado sobre su significado, y
por una interpretacion defectuosa le da un sentido o alcance que no tiene. Este es un
error que tiene correlato, pues afecta la subsuncion.

Esel errorsobreel sentido sobreel contenidoo significadode unanormajuridica.Se

verifica en todos aquellos casos en que el juez, aun reconociendo la existencia y la
validezdela normapertinenteal caso, yerrainterpretandoly le daun sentidoqueno

le corresponde.

Esto tiene que ver con la interpretacion juridica, para lo cual se utilizan las reglas de
la hermenéutica. Por lo que toda norma requiere interpretacion. Interpretar es
encontrar el sentido de una norma, que no puede ser otroye@ada dicho que el
gueresultedearmonizarlaorganicay l6gicamenteconnuestroordenamientguridico.

El 6rgangjurisdiccionaltienequedecidircual esel sentidodela norma,definiendola
Unicala formade aplicarlaconrectitud, estableciendsu sentidosin desviacionesi
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errores, y cuando se incurre en ellos, la casacion la busca corregirlos, poniéndolos de
relieve y subrayando la insuficiencia en el juicio, o el exceso.

Esnecesariguntualizaquelasleyesenvejeceny queporesarazon Ja interpretacion

de una norma podria variar en el tiempo, para adecuarse a las nuevas realidades; a
cambios sociales, econémicos, cientificos, etc. En estos casos, la Corte de Casacion
debera hacer la salvedad en el cambio o modificacién de criterio. (Sd&ralaeins

Paiva, 2009, pp. 15859)

c) La inaplicacion

Esta se presenta cuando el Juez comprueba circunstancias que son supuesto obligado
de la aplicacion de una norma determinada, no obstante lo cual, no la aplica. El juez
determindos hechogelevantegjuesustentata relaciondehechoy los calificacomo
consecuencia de lo cual se hace imperativo la aplicacion de una norma, en la cual se
pueden subsumir, pero el juez no la aplica. El juez ha ignorado, desconocido o
soslayado la norma pertinente. Este error se comete en la premisa de Derecho
generalmete se correlaciona con la aplicacion indebida, pues si la horma aplicada
también haya dejado de aplicar aquella norma que es precisanmsgedada.

Por obvias razones, es el menos frecuente, pues implica el desconocimiento del
Derecho, que el juez estéligado a conocer. Afecta el princigiol ur aCNo v a o
obligatorio para todos los juecesrmiérito.

Esto no obstante es frecuente leer en los recursos de casacion que se denuncia la
implicacién de una norma, pero con relacion a los hechos queaugierge considera

queél haprobado]o queimportaun pedidoderevalorizaciérprobatoriaajeoal oficio
casatorio, lo que determina la improcedencigédido.

Cuando la sentencia declara improcedente la demanda, no contiene pronunciamiento
de fondo, ydoctrinariamente se considera un fallo inhibitorio. En ese caso, es obvio
que la denuncia de inaplicacion no tendra sustento. (ppl@®9

2.2.6.3.Causalesadjetivas

LosArts. 388Inc. 4y 396del CPC,considera&scomomotivo decasaciorainfracciondeuna

norma procesal que, a su vez es objeto de la deaispugnada.

Toda infraccion a una norma de naturaleza procesal, constitigreounrn procedendy

debe ser denunciados en esos términos.
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A El debido proceso- En este caso se habria producido una desviacion en el proceso
que afecta el derecho de alguna de las partes en el proceso, afectando garantias
sustanciales, como los principios de contradiccion, bilateralidad, y doble instancia,

como mas adelante desarolla.

De ser declarado procedente el recurso y luego fundado, la consecuencia serd una
declaracion de nulidad de la sentencia de vista y, segun corresponda, la insubsistencia de la
apelada y aun de lo actuado. En este caso hay reenvio, para que seuemuta n

pronunciamiento, previa subsanacion del error procesal que se hubiera sefialado.

A diferencia de los otros derechos fundamentales, no tiene un contenido sustantivo propio.

Segun Mixan (citado por SanchPalacios Paiva, 2009):

La significacion orignaria del Debido Proceso: exigencia de mera legalidad, o sea
limitacion del poder estatal mediante la ley, cuando se trataba de la afectacion de los
derechos fundamentales (aceptacion con la que surgio en el siglo XllII) también ha
evolucionadamecesariameda conel desarrollodel pensamientpuridico ypoliticoy a

la luz de la experiencia histérica, como por las exigencias de la préactica social que
aspira una aplicacion legitima del Derecho que se concrete en la solucién justo de los
casos, pues no se trata de un principio exclusivamente juridico técnico juiialico,

de un rector esencialmente de relevancia axioldgica, politica, juridico e histérica. La
aspiracion que mediante él se persigaao es que simplemente se respete la ley
durante el procedimiento, sino, que la actuaciéon procedimental estaré siempre
comprometida a aplicar con justicia el Derecho justo evitando en todo tiempo y lugar
la practica del disvalor, impidiendo la infraccién o distorsion de los principios de la
Aladmi nidejtu ateinplinatambiénel deberdeevitarel quehacemedioce

y rutinario. Su significado es magnanimo, amplio, profunohekedible.

Al finalizar el siglo XX podemos decir que el Debido Proceso exige y exigira la
controversia en la practica de los principios garantistas que deban operar como sus
componenteparaqueel procedimientgudicial seasiemprelegal,eficiente legitimo

y eficaz. (p166)

- Elementos del debidgroceso-
SanchezPalacios Paiva (2009) manifiesta lo siguiente:

- Derechoaun juez natural.- Art. 139incs.1°,3°y 19°dela Constitucionfi L umidad
y exclusividad de la funcion jurisdiccional. Nadie puede ser desviado de la
jurisdiccion predeterminada por la ley, ni juzgados por érganos jurisdiccionales de
excepcion ni por comisiones especiales creadas al efecto, cualquiera sea su
denominamn. La prohibicion de ejercer funcion judicial por quien no ha sido
nombrado en la forma prevista par
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Constituci-n y |l a | eyo.

Jurisdiccion significdi d e c i r  e;ly esdue arcaoldidelEstado que se realiza
mediante ciertas paysas, que han calificado para ello, a las que se denomina jueces,
y que ejercen ese poder especial.

La jurisdiccion emana de la soberania. El juez es el representante del Estado en el
proceso.

Estosignificala existenciadeun juezpreconstituidgorla ley. Significatambiénque
unciudadanmo puedeserdesviadaleljuezquele correspondenrazondelterritorio,
turno ycuantia.

Derecho a ser oido dentro de un proceso rapido, sencillo y efica&rt. 139 incs.

3%y 14°dela CartaPolitica:i Nsometidaaprocedimientalistintodelos previamente
establecidos. El principio de no ser privado del derecho de defensa en ningun estado
delpr ocesoo0.

La norma procesal debe estar previamente establecida, y satisfacer el principio de la
legalidad, porquéas actividades que conduzcan al pronunciamiento jurisdicaional
pueden ser realizadas en el modo y con el orden que la ésyaidecido.

El limite delasformaslo imponeel derechcestablecid@ue,comotodanormajuridica
debe ser interpretado, no por su letra sino por la inteligencia que surge de ella. Estas
formas deben asegurarjasticiable:

1. Noticiafehacientalelprocesoy decadaunadesusetapagcitaciony notificacion);

2. Oportunidad de ser escuchadoaytipar con utilidad en el proceso, lo que en
derecho d saj-n se choaurdteonnomi nado d#Ahis d

Hay quesefialalque,por principio,la nuevanormaprocesabkeaplicaal procescenel

estado en que se encuentre. Asi lo establece la Segunda Disposicion Complementaria
del CédigoProcesaCivil. Asilo establecicl art. 1348del Codigode Procedimientos

Civiles de 1911, y la ley de promulgacién del Cédigo de Enjuiciamientos Civiles de
1851.Larazon estriba en que la nueva ley procesal supone superior a la anterior, que
tiene una mejora, un perfeccionamiento, en beneficio qealéss.

Por excepcion se ha continuado tramitando por los cauces establecidos en el Cédigo
deProcedimiento€ivileslos procesosnterioresy yahanpasadaatorceafiosdesde
gue este se derog0d, y aun hay procesos en giro que se rigen munsas.

Principio de imparcialidad, independencia y justicia: Arts. 2 inc. 2° y 139 inc. 2°

de |l a Constituci - -n: fToda persona tiene
independencia en el ejercicio de la funcion jurisdiccional. Ninguna autoridad puede
avocarse a causas pendientes ante el 6rgano jurisdicciomrferir en ekjercicio

desuf§ unci oneso.

Igualdad ante la ley imparcialidad, independencia y justicia, son conceptos
relacionados.
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Igualdadsignificaqueenigualescircunstanciasodossontratadosiela mismaforma,
y en el procso, que todos litigan con iguales derechos y obligaciones. Significa
también que se suprimieron los antiguos fuerpswiegios.

Il. Imparcialidad quieredecirqueeljuezii nesp a r significaserajenoala situacion
y conflicto que se presenta; es la falta de designio anticipado a favor o en contra de
personas o0 cosas; es la condicion y perspectiva que permite juzgar con reatitud.
imparcialidad se relaciona con la independencia, y custigia.
Independenciaes condicion de la existencia del Poder Judicial. La independencia es
respecto de los otros Poderes del Estado, Ejecutivo y Legislativo.

- Las excepciones.Siguiendo al mismautor:

Iniciando el proceso, mediante la presentacion del petitmn su sustento en los
hechos y en el derecho (demanda), que es la forma en que se ejercita la accion, el
demandado puede deducir algunas de las excepciones que enumera taxativamente el
Art. 446del Codigoy quededeclararséundadasy seguna quesehubieradeducido,

produce los efectos que enumera el Art. 451 del Codigo. Frente a la accion surge la
excepcion que busca impedirlagstuirla.

La excepcion afecta el derecho de accién y por ende la infraccion que su resolucion
podria tener, debe denuarge como afectacion del derecho al debido proceso.

Solo procede el recurso de casacion respecto de las resoluciones que resolviendo una
excepcion la declaran fundada y da por concluido el proceso. Si se declara infundada
no hay lugar a recurso, pues sdqeso continda.

Asi por ejemplo, si se declara fundada la excepcién de prescripcion, se anula lo
actuado y se da por concluido el proceso. En ese caso, la excepcion primd sobre la
accion y esta quedo destruida para siempre.

Conforme al art. 1989 del cigg civil, la prescripcion extingue la accion, pero no el
derecho mismo. En caso de declararse fundadas las excepciones de: incapacidad del
demandante o su representante, de insuficiencia de representacion, de oscuridad o de
ambigiiedad en el modo de propota demanda, y de falta de legitimidad para obrar

del demandado, y el actor no subsana las deficiencias, el auto que a continuacién se
expide guedeclarda nulidaddelo actuadoy la conclusiérdel procesoserarecurrible

en casacion, porque pon fin al proceso. {pf7-178)

2.2.6.4.La previsibilidad de los fallos judiciales, la uniformidad de Igurisprudencia

La previsibilidad de los pronunciamientos jurisdiccionales sirve también de interés
general, pues los potenciales litigantes, antes de recurrir al Organo Jurisdiccional,
podranconocerconanticipaciongl gradodeposibilidadegjuetienendeseratendidos

en sus pretensiones. Esto es lo que se denomina la cquresgridencial.
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En tal sentido, los fallos de la Corte Supreyesea por su correspondiente carga
procesalesposibleencontrapronunciamientodistintosy hastacontradi¢oriossobre

un mismo problema juridico, de tal manera que el fin de la uniformidad se hace de
aplicacion urgente. Ante ello, en concordancia con el Art. 400° del CPC, se precisa la
determinacion de un Precedente Judicial, es decir que se requiere de un
pronunciamiento de los magistrados supremos civiles, reunidos en pleno, y que tal
decision vincula a los 6rganos jurisdiccionales depblica.

Porotrolado,paraquela uniformidaddela jurisprudencisgseejecutenosolosetendra
querecurriralos precedentegidiciales,sinotambiénala estimativguridica;esdecir,

a la teoria de la valoracion juridica de los ideales del Derecho, los cuales determina
lasdirectricesquedebenorientaral derecholos criteriosparasuperfeccionamiento y

para sureelaborcion progresiva, esclareciendo cuales son los supremos valores que
debe ser plasmados en el derecho. (SaAehkxios, 2009, pags. 56, 57).

2.2.6.5.Requisitos deadmisibilidad

El art. 387° del CPC sefiala los requisitos de forma:
a) El primero es sélo son recurribles las resolucionesquenera,
b) El segundwequisito serefiereal términoparainterponerloy al pagodelatasarespectiva,

cuyo comprobante delompanarse.

2.2.6.5.1.Resolucionegecurribles

No todas las resoluciones se pueden impugnar en casacion. Solo las que sefiala el art.
387°inc.1°del CPC, estoeslassentenciay autosexpedidagomodrganodesegundo
grado por las Cortes. (SancHealacios, 2009, pag. 61)

Siguiendo al mismo autor, sefiala que las resoluciones recurribles a que se refiere el

mencionado articulado, se divide en:

.. Las sentencias expedidas por las Cortes Superiores como érganos de segundo
grado

Se puede tratar de una sentencia Superior expedgtdviendo la apelacion
interpuesta, que confirma la apeada que declaré fundada o infundada la demanda,
o improcedentep revocala apeladgaradecidirdedistintitamaneraEn cualquier

caso, ponen fin al tramite de segunda instancia. Con su pronigmiarse agoto

la instancia, y se cumplié la garantia constitucional de la pluralidad de instancias.
(pp.61-62)
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i. Autos que en remision ponen fin aproceso

Los autos que, en revision ponen fin al proceso, se pueden producir a lo largo de
éste desdeel primermomentaconel planteamientalela demandaguandcéstano
esadmitiday sedeclarenadmisibleo improcedenteg los comprendidognel Art.

321° CPC:

a) Improcedencia de ldemanda

b) Por sustraccion dmateria

c) Por disposicion de uray

d) Por declaracion de abandono

e) Amparo de una excepcion o defepsavia
f) Declaracion de caducidad del derecho
g) Desistimiento

h) Consolidacion deerechos

i) Etc. (pp.62-63)

Sin enbargo, es importante recalcar que los autos que en revision ponen fin al
proceso, no es la materia o caso en estudio por lo que no se estudiara, empero es
importante mencionarlo en esta parte del trabajo.

2.2.6.5.2.El plazo

El recurso de casaciéon debe interponerse dentro de los diez dias Utiles siguientes a la
notificaciondelaresoluciorimpugnaddsentencia)lo queenla practicasignificamas
dias calendario. (j67)

2.2.6.5.3.Legitimidad para recurrir en casacion

Pueden reauir en casacion quienes han sido parte en la etapa del juicio
correspondientala sentenciauperioimpugnadaEstoeslos sujetosprocesaley los
terceros legitimados. (@2)

Ahorabien,lalegitimidadpararecurrirencasaciomosolocorrespondalosquesearpartes

enel procesosinotambiéninvolucraa quedichossujetosprocesalesengarplenafacultad.

2.2.6.6.Errores in procedendo
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Los erroresn procedendaonllevaala posibilidadde unaomision,porlo quedichos
vicios que atentan contra el debido proceso pueden presentarse en diversas etapas del
proceso.

Sepuedertlasificartresgrandesnomentosleprocesognlos quesepuederpresentar
vicios: i) En la constitucion de la relacién procesal; ii) En skedgolvimiento de la
relacion procesal; y iii) En Isentencia.

La constitucion de la relacién procesal comprende: el emplazamieientehdado,
la constitucion propiamente de la relacién procesal, la competencia del Juez, y la
legitimidad de las partep.195)

2.2.6.6.1.El emplazamiento deldemandado

b

To o Do o

Luego de ser recibido la demanda, el Juez la califica y después de admitirla dispone
se dé traslado al demandado, quien debe ser notificado con ella, para que pueda
contestar la demanda.

El defecto en la citadn yemplazamiento al demandado ha sido, tradicionalmente,
la mayor fuente de las nulidades en el proceso; el emplazamiento con la demanda
essindudatrascendentauesdeello dependeinaseriedeconsecuencigsridicas:

Fija los términos de la demanda, los que solo se pueden variar hasta determinada
oportunidad;

Propone la competencia del Juez y establece el sometimiekentd@hdante;

Constituye en mora al obligado;

Interrumpe la prescripcién extintiva (art. 43@8);

Esla base del debido proceso, pues el demandado que no es emplazado, mal puede
ejercer su derecho de defensa. ((§%-196)

En tal sentido, el cédigo ha previsto la existencia de pequefos defectos o incumplimientos

enlasformalidadeslelactodela notificacién,detal manerajueno habranulidadsilaforma

empleada le ofrecié al demandado las mismas 0 mas garantias que las sefaladas en la ley
procesal. (Art. 437€PC)

2.2.6.6.2.La constitucion propiamente de la relaciorprocesal

Silademandaehaplanteadaondefectosgel Juezal calificarlapuederechazarldi i n
l i mi neo, sefalando cuales son estos; S i
demandado puede deducirse las excepciones que correspondan al defecto y estas se

resuelverantesde declararel saneamientalel procesosi el demandadmo advirtio
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ningun defecto y no se excepciona, el Juez en la audiencia del saneamiento procesal,
vuelve a examinar la relacion procesal y puede declarar de oficio su invalidez, como
lo autorizael art. 465,encasocontrarioexpideresoluciondeclarande@l saneamiento,

luego de lo cual precluye toda posibilidad de que las parte se refieran a la validez de
la relacidn procesal (art. 466), a tal extremo que las excepciones que no se dedujeron
oportunanente,yano se pueden hacer valer como articulos de nulidagypbibirlo

expresamente el art. 455. (87)

2.2.6.6.3.La competencia delJuez

La constitucion de la relacion procesal tiene que ver en primer lugar con el juez. El
proceso debe ser conocido por el Juez natural, entendiendo por tal uno designado con
anterioridacdal procesoquedebereunirunaseriederequisitosunodelos cualesesla
competencia. (p. 197)

6.2.6.6.4. Legitimidad de las partes

En cuanto a las partes, son de aplicacion los principios de la legitimidad para obrar,
referida a aquellos que tienen capacidad para comparecer en un proceso, que es su
vinculacion con elobjeto litigioso que le permite obtener un pronunciamiento
jurisdiccional, y que en doctrina se den:
en la causa, que no debe ser confundida con el derecho material. (p. 198)

2.2.6.7.Errores en el desenvolvimiento de la relacién procesal

Segun SancheRalacios Paiva, los errores en el desenvolvimiento de la relacion procesal se

divide en:

2.2.6.7.1.Impugnacion de viciosprocesales

Posterior a la expedicion del auto de saneamiento progesal,caso de que éste
presente algun vicio, cualquier error que afecte al derecho a un debido proceso debe
ser impugnado y en su caso apelado, pues el no ejercicio de los medios que franquea
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la ley procesal importa el consentimiento, ¢ $e pueden denunciar en casacion
aquellos vicios que no fueron reclamados oportunamente. (p. 201)

2.2.6.7.2.Negacion de lgprueba

La negacion de la prueba se advierte luego de la enumeracion de los puntos
controvertidos, en los que el Juzgador delimita lo extremos tanto de las pretensiones
y comodelaspruebasgntal sentidoJa negarsesl ofrecimientode pruebasseestaria
vulnerado el derecho a un debido proceso, razoén por la cual pueden darse multiples
errores que solo podran ser examinados en casacion, si la apelacion se concede sin
efecto suspensivo y en el caracter de diferida. (p. 202)

2.2.6.7.3.Prueba actuada sin ciacién contraria

Para la actuacion de la prueba, se debera de citar a las partes para la audiencia
correspondientgguesde estamanerael Juzgadoevaluardy determinar&uactuacion,
cumpliéndosasiconla publicidad la bilateralidady la contradicciorcomoprincipios

de la actuacion probatoria; sin embargo, al omitirse dicha citacion judicial, se
convertiria en vicio de nulidad, pues impide el ejercicio del derecho de contradiccion

y control. (pp202-203)

2.2.6.7.4.Apreciacion de laprueba

Lasinstanciasleméritodeterminana cuestionde hechoapreciandda pruebalo que

no es revisable en casacion. Sin embargo, es frecuente que se recurra en casacion
utilizando ese argumento, por lo que en casacion se declar6 su improcedencia. (pp.
203-204)

Empero, existe ciertas situaciones en que pueden ser materia de casacion:

La aplicacion a los pactos privados de normas de apreciacion probatoria

determinadas en el CodigcCivil

En ciertos casos el Juzgador no es libre de aplicar su criterio esta vinculado por unas
directivas de método de interpretacion fijadas por el legislador, cuya aplicacion es
materiacasatoriacomoporejemplolosarts.168,169y 179,1361,1398,1400y 1401

del Codigo Civil. En ese caso la materia casatoria no es la voluntad de las partes sino
la aplicaciéon de las reglas para su interpretacior204b)
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- La aplicacion de reglas de apreciaciéprobatoria

Hay ciertos casos especialesimo por ejemplo el art. 245 del Cadigo, que establece

los criterios para determinar si un documento tiene fecha cierta. Lo que sera motivo
de casacion sera la aplicacion de ese dispositivo procesal de apreciacion probatoria.
Del mismo modo, cualquiera desl otras reglas sobre actuacion y apreciacion
probatoria contenidas en el CPC. (p. 204)

- La calificacion juridica de un contrato

En el Casacién 4627 de fecha 03 de junio de 1998, en el Octavo motivo de los votos

por minoria, se consigno el siguientedamento:

Quela aplicaciondel Derechoalos hechosgenel silogismoquecontienda sentencia,
sedenominasubsuncidry seadmiteendoctrinaqueel errorpuedeviciar ala premisa

de derecho, a la premisa de hecho y aulasunciénpor lo que se llama error de
derechala primeray tercerahipétesisy errordehechoel queserefiereala segunda,
correspondiendo al Tribunal Supremo, a través del recurso de casacion, controlar la
calificacionjuridicadadaporlos juecesdeinstanciaalos hechogjuepreviamentdan
constatado, apreciado y valorado, lo que no implica control factico de ningun género,
sino que es un control de derecho que entra de llano en el oficio casatorio, y asi,
determinar si los hechos resultantes cantor una oferta de venta, si se trataida

simple policitacién, si se produjo consentimiento, si se formo el conyatpe la
calificacion juridica, (subsuncién) es siempgaaestio iuris constituyendo tal
calificacion ejemplaridad para caqussterioes.

2.2.6.7.5.Citacién para la sentencia

El Juezdebecomunicaralaspartesqueel procesaquedaexpeditoparasentencidart.

211), lo que en el caso de los procesos de un conocimiento y abreviados otorga a los
abogados un plazo de cinco dias para presentar sus alegatos escritos. Esto también
significa que el Juez puede expedir sentencia antes de vencido dicho pl2@). (p.

2.2.7.SentenciaCasatoria

2.2.7.1.Etimologia

SanchezPalacios Paiva (2009):
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Lavozii s e n t d@envadel mtin fisentiendo porque seentendiajueenella, el Juez

tiene que expresar lo que auténtica y personalmente siente, frente a las alegaciones y
probanzas de las partes. Ese concepto ha evolucionado, y hoy la Sentencia expresa la
conformidad o disconformidad de una pretension con el Derecho objetivo o la
desstimacion de la pretensidm sentencia es el resultado de una operacion mental,
sujetaaunjuicio logico, queesobradel Juez peroala queel Estadde prestael apoyo

de su fuerza coactiva: La sentencia no contiene otra voluntad que la de la Ley,
traducida en forma concreta al caso sujeto a juzgamiento. Asi, la apligactionlar

del Derechoguedaelevadaa unacategoriabstractaguenove enellala actuaciérde
unapersonaleterminadasinounaexpresiordela vigenciade unanormajuridica. (p.

103)

2.2.7.2.Estructura de la sentencia

2.2.7.2.1.La determinacion de loshechos

SanchezPalacios Paiva (2009):

La determinacion del juicio de hecho es de la mayor importancia, pues de ello sigue
su interpretacion y la labor de subsuncién. La Corte Suprema, entonces, recibe los
hechos como se han establecido en las instancias de mérito, en base a la apreciacion
probatoria.

El Tribunal Supremo no puede modificar la relacidn la relacion factica establecida en
la instancia, no puede realizar averiguaciones de hecho, ni valorar nuevamente la
prueba. No hay casacion respecto de la relacion de hecho determinada pane®s ju

de mérito; salvo, por supuesto, casos de arbitrariedad manifiesta, que pueden ser
denunciadasnla causabelincisoterceroconrelacionala motivaciondela sentencia,

como se tratara maslelante.

Cuandda casaciorsedeclargrocedent@orafectaciordel derechal debidoproceso

o infraccion de las formas esenciales para la eficacia y la validez de las resoluciones,
la sentenci@&ncasaciorpuedeaesultaranulanddo actuadoy retrocediend@l proceso

al estado de emitir una nueva senteneraprimera o en segunda instancia segun el
alcance de la nulidad, lo que podria llevar a que en el nuevo pronunciamiento se
establezcananuevarelaciondehecho perosiempreenlasinstanciagie mérito,y no

en casacion. (110)

2.2.7.2.2.La interpretacion de loshechos

SanchezPalacios Paiva (2009):

Los hechos, en la realidad no dicen nada.
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La ley los hace hablar, ya que propiamente el Juez no conoce hechos reales, sino los
gue ha reconstruido merced a un proceso de seleccion dirigido desde la propia ley;
pero esa direccidbn no es completa ni elimina las valoraciones subjetivas. Primero
porquelos hechos establecidos deben ser interpretados, y segundo, porque en este
punto son atendibles algunos planteamientos hermenéuticos acerca del valor de la
experiencia en el proceso de comprension y de lo que ésta significa. (p. 113)

2.2.7.2.3.La subsuncién

Sé&chezPalacios Paiva (2009):

El Hecho y el Derecho son dos campos diferenciados e independientes; se pueden
representacomodosplanossuperpuestosnel procesognel queel Derechcestépara
regirloshechosy estossonprecisamentegl fin y objetodela aplicaciondel Derecho.

Es clara la distincion entre hecho y Derecho. Por ejemplo, en la Teoria del error, se
distingue el error de hecho del de Derecho. Determinados los hechos, esto es los
hechos relevantes, los hechos con trascendencia juridiba, @ulminado una etapa
fundamental. La siguiente es la aplicacion de la ley al hecho, que concierne a la
combinacion de lo abstracto y declancreto.

El Juezde méritodebebuscarla normapertinentea estos;aquellanormaquelos haya
previsto. Subsuin segun la definicion del DRAE, es considerar algo particular
sometido a un principio o0 horma general. La subsuncion se cumple cuando el Juez
establece que el hecho que ha determinado, como consecuencia de la apreciaciéon
probatoria, se encuentra previsto la hipétesis de la norma, la que en consecuencia

es de aplicacion para resolver la cuestion litigiosa debatida y sometida@sson.

El Juez, observador imparcial de la conducta ajena, considera la ley y los hechos que
deben ser puestos en relacida voluntad de la Ley se individualiza cuando los
hechos corresponden a su hipétesis, y como consecuencia el Juez establece la certeza
del comportamiento que otros debieron tener en ejecucion o aplicacion de dicha
norma.Esteesel juicio, sinel cualno podriala ley obrar.Esel juicio quecomponeel
Derechq(laley) y el hecho Masel Derechaienemuchisimagagunaspuesno puede

prever todos los casos de conflicto entre los individuos. Esos vacios se llenan con la
Ai ntegraci - no iingredemtgs oreatvosdoaso en el cual se hace de
aplicacionel principiodefi P | e nyatefardiayenvirtud delcuallaley noreconoce

vacios. (ppl14-115)

2.2.7.2.4.Motivacioén de lasentencia

La motivacion es esencial en los fallga,que los justiciables deben saber las razones por
las cuales se ampara o desestima una demyadae a través de su aplicacion efectiva se

llegaaunarectaimparticibndejusticia, evitandoseonello arbitrariedadeg permitiendca
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las partes ejercer adecuadamente su derecho de impugnaciéon, planteando al superior
jerarquico las razones juridicas que sean capaces de poner de manifiesto los errores que
puedehabercometidoel juzgador La verificacibndeunadebidamotivacionsoloesposble

sila sentencidacereferenciaala manereenquedebeinferirsedela ley la solucionjudicial

y si se exponen las consideraciones que fundamentan las subsunciones del hecho, bajo las
disposiciones legales que aplica (...) Ello, indudablemente solo es posible en la medida en
que la sentencia contenga la necesaria fundamentacién de loss hislidamente
acreditados, que subsumidos en el supuesto hipotético que prevé la norma juridica, resulta
posibleestablecelos efectoguridicosquederivendela verificacidndel supuestdipotético

en la realidad. (Sentencia de Corte Suprema de Jus8ala Civil Permanent2008)

2.2.7.2.5.Fines de la motivacion

(Pérez J. , 2018) sostiene:

Se suele decir que la motivacion escrita de las resoluciones judiciales cumple hasta
tres finalidades:

.. Una funcién preventiva de los errores, en cuanto debiendo el juez dar cuenta por
escritodelosrazonamientoporlosquehallegadoasufallo, almomentadefir edact ar 0
su resolucion podria bien darse cuenta de aquellos errores que pudo haber cometido
en su fAoper achaut oenntnee nedcat ri sveadd; vy

i. Una funcién endoprocesal o de garantia de defensa para las partes en cuanto les
permite conocer el iter formabt de la resolucidly, como tal, detectar esos errores

que se mantendrian ocultos si no se explicitaran por escrito, a los efectos de poder
utilizar las impugnaciones enderezadas a reparar tales eyrores;

i. Una funcién extraprocesal o democrética de gaatd publicidad (y como tal de

exclusion de la arbitrariedad) en el ejercicio del poder por parte de{ppez,8)

2.2.7.2.6.La clasificacion de los fundamentos de lsentencia

SanchezPalacios Paiva (2009):
Esteesunaspectale sumaimportancigoaralos efectosdel planteamientalel recurso

decasacionUnasentencigpuedetenervariosfundamentosalgunosseranprincipales
y otros secundarios o en ambulancia.
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Seran fundamentos secundarios aquellos principales, se incurre en algunos de los
errores sustantivos previstos como causales del recurso de casacion, la sentencia
quedara sin sustento, sera casada, (anulada o rescindida) y la Sala de Casacion,
actuando emsede de instancia sustituira el pronunciamiento de mérito, emitiendo un
nuevo pronunciamiento de fondo.

Esta distincion es fundamental para los efectos del planteamiento del recurso de
casacionPoreso,desdeahorasesefialagueel recursade casacidrdebeestardirigido

a desvirtuar, atacar e impugnar los fundamentos juridicos principales de la resolucion
superior y por supuesto a los secundarios; pero si solo se impugna los secutedarios,
un lado se estimara que han quedado consentidos los fundamémtgsales, y de

otro, como la sentencia tendra sustento suficiente en los argumentos principales, y de
otro, como la sentencia tendra sustento suficiente en los argumentos principales, el
recurso serda calificado como improcedente. El Art. 388 en s kexige demostrar

la incidencia directa de la infraccion sobre la decision impugnade21p.

2.2.8.El razonamientojudicial

Sanchezalacios Paiva (2009):

La Constitucion Politica del Estado, la Ley Orgéanica del Poder Judicial y el Cédigo
Procesal Civil exigen que la sentencia sea motivada. Esta es una garantia que debe
cumplirse peroqueadema®sfundamentaparala casacionpuestoqueestaexamina

el proceso constructivo de la sentencia, su fundamentacion y la interprtaloiéad

de lasnormas.

En el tiempo se han formulado diversas teorias sobre la forma en que se constituye la
fundamentacion de una sentencia. (p. 125)

2.2.8.1.El silogismo

El primeroquerelacionéel razonamientgudicial conel silogismoaristotélicofue Cesare
Bonesano, Marques de Beccari a, en su obr.
publicado por pri mer a wtedp dektondelk hagetse pogal i e n
juez unsilogismo perfecto. Pondrase como mayor la ley general; por menor la accién,

conforme o no la ley, de que se inferira por consecuencia la libertad o la pe&) .

Estateoriafue desarrolladampliamentgorlosjuristasquele siguieroncomoseaprecia

en el tratadode ClaudeDu Pasquierprofesorde la Universidadde Neuchatel,quien
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sostiene que el silogismo judicial importa un paso de lo abstracto a lo concreto, de lo
general a lo particular, en suma es una deduccion, ysguapdicacion del Derecho al

hecho se | | ama fsub s uRalaciosRaiva, 2009Ci t ado por

2.2.8.2.La importancia del razonamiento juridico

Al respecto, SancheRalacios Paiva (2009) sostiene:

Tantoencuantoalafundamentaciodela sentenciaparasuelaboraciérporlosjueces

y su andlisis tanto por los abogados como por el Tribunal de revision, y por su
necesario referente para las denuncias que se formulan en el recurso de casacion y la
fundamentaciécorrespondientde éste puestoquecomoseanotoé,la argumentacion
expuesta en el planteamiento del recurso de casacion, es una propuesta de
fundamentacion de la sentencia de casacion que se glgi@near.

Lo que se ha adquirido trasmitir es la importancia de la argumentacion juridica en la
estructura de toda sentencia, que desde el luego escapa a los estrechos moldes del
silogismo, pero que necesariamente debe andar de la mano de la légica, utilizando
todas las técnicas argumentativas permitidas.

La conclusiordeestetemaesquela estructiradeunaresoluciérjudicial estaformada

por un sinnimero de silogismo, razonamientos destinados a justificar una decision y
consecuentemente su dominio es sumamente importante, no solo para losijeces,

y en este caso para los abogados que prepamamecurso de casacion. Los
fundamentos de la sentencia deben estar hilvanados l6gicamente, eticfductava,

a fin de poder seguir y analizar la linea de pensamiento que siguio el juez. (pp. 133
134)

2.2.8.3.El control de lalogicidad

Siguiendo al mismo autor:

En casacion es posible efectuar el control de logicidad de las premisas de una
sentencia, y en este sentido, siguiendo a Olsen A. Ghiradi, los errores in cogitando se
clasifican como:

. Motivacion aparente, que se evidencia cuandes motivos de la sentencia se
reposan en cosas que no ocurrieron 0 en pruebas que no se aportaron o bien, en
formulas vacias de contenido que no condicen con la realidad del proceso, o que
nada significan por su ambigiiedadazuidad.

L. Motivacion insuficiente, que resulta cuando el fallo no evidencia un razonamiento
constituido por inferencias adecuadamente deducidas de la prueba y no d&xiva de
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sucesiordeconclusionegjue,enbasea ellassevayandeterminandog cuandocada
conclusién negada o afirmada, no responde adecuadamente a un elemento de
conviccion.

i. Motivacion defectuosa que se evidencia cuando el razonamiento del juezlg®la
principios légicos y las reglas @&periencia.

L os e rinrcogitamdm fickre ser denunciados por la parte interesada como de
Afectaciondel Derechaal DebidoProcesoy fundarseencuestionesdjetivasy noen

temas de fondo del asunto, pretendiendo un revision o reexamen de la prueba o
modificacion de la relacion de hecho establecida en la instancid.3¢gpp35)

2.3.MARCO CONCEPTUAL

Acto juridico procesal. Es el acto juridico emanado de las partes, dadentes de la
jurisdiccién o aun de los terceros ligados al proceso, susceptible de crear, modificar o

extinguir efectos procesales (Poder Judicial, 2015).

Apelacién. Recursampugnatorioquetienepor objetoqueel 6rgangjurisdiccionalsuperior
examine a solicitud de parte o de tercero legitimado, la resolucion que le produzca agravio

con el propdsito de que sea anulada o revocada total o parcialmente (Poder 20diial,

Audiencia de conciliacién.Acto Unico en el que el conciliadescucha a las personas que
exponen. Reclaman o solicitan algo y que se efectia con la finalidad de llegar a un

entendimiento mutuo entre las partes (Poder Judicial, 2015).

Calidad. Es la propiedad o conjunto de propiedades inherentes a una cosa quenpermi
apreciarla como igual, mejor o peor que las restantes de su especie (Real académica de la

lengua espafiol2018)

Cargadela prueba. Obligacionconsistentenponeracargodeunlitigantelademostracion

de la veracidad de sus proposiciones de hecho en un juicio. El requerimiento es facultad de
la parte interesada de probar su proposicion/ Obligacién procesal a quién afirma o sefala
(Poder Judicial2015).
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Casacion.Medio impugnatorio extraordinario de competencia de la Corte Suprema, que
tiene por finalidad anular o revocar una decision judicial, la cual contraviene un orden

juridicovigenteo atentecontrala uniformidaddela jurisprudencianacionalMonroy, 2013).

Corte Superior de Justicia. Es aquel 6rgano que realizan el juzgamiento o juicio oral en

los procesos ordinarios y resuelven las apelaciones realizadas sobre las sentencias de los
juzgadosespecializados mixtos.Cadadistrito judicial esencabezadporunaSalaSuperior

de Justicia (Poder Judicia015).

Corte Suprema de Justicia.Con este nombre se le reconoce al superior tribunal en gran
parte de las naciones de Hispanoamérica, la cual tiene una labor nomofilactica y
uniformizadora de la jurisprudencia natab a través del recurso de casacién (Monroy,
2013).

Dafio moral. Esel menoscabenlos sentimientosy portanto,insusceptibleleapreciacion
pecuniaria. Consiste en el desmedro o desconsideracion que el agravia pueda causar en la
personagraviadag los padecimientofisicos,la penamoral,lasinquietude® cualesquiera
otrasdificultadeso molestiagjuepuedarserla consecuencidel hechoperjudicial.(Abado,

Ruiz, & Alimeyda)

Derechos fundamentales.Conjunto basico de facultades y libertades garantizadas
judicialmente que la constitucién reconoce a los ciudadanos de un pais determinado (Poder
Judicial, 2015).

DerechoProcesalCivil. Esunaramadelderech@ublicoconformadagpornormasierango
deleyqueregulanun procesale caractedialecticodondelosjusticiablesbuscarcomponer

un conflicto de intereses que no pudo ser subsanado en el plano del derecho material, sea
para otorgarle la competencia a determinado érgano jurisdiccional, regeégalzidad de

las partes y establecer las actuaciones a llevarse a cabo con sujecion de ciertos principios y
garantias que no admitan un desequilibrio en la confrontacion para culminar con una

declaracion fundada en derecho y la satisfaccion del interésaiw. (Monroy2013)

Distrito Judicial. Parte de un territorio en donde un Juez o Tribunal ejerce jurisdiccion
(Poder Judicial, 2015).
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Nulidad de acto juridico
Deconformidadconlo la normajuridica,el actojuridico esnulo cuanddaltanlosrequisitos
de validez del acto juridico (Castillo J. , 2004).

Doctrina. Conjunto de tesis y opiniones de los tratadistas y estudiosos del Derecho que
explican y fijan el sentido de las leyes o sugieren soluciones para cuestiones aun no

legisladas (Real académica de la lengua espafiola, 2018).

Evidenciar. Hacer patente y manifiesta la certeza de algo; probar y mostrar que no solo es

cierto, sino claro (Real académica de la lengua espafiola, 2018).

Fallo. El termino proviene del latisentenciaal igual que del inglégidgmento decision.
Es la conclusion arribada a partir del razonamiento o juicio del Juez, que contiene un

mandato de caracter impositivo vinculante y obligatorio a las partes. (Monroy, 2013)

Juez. - Segun Pedro Sagastegui Urteaga i Magi strado i ntegrante
investigado de la autoridad requerida para desempefar la funcién jurisdiccional, estando
obligado al cumplimiento de los deberes propios de las mismas bajo responsabilidad que

establecen la Constitucion y las lesy (Ramirez, 2000)

Juzgado Civil. Es aquel érgano envestido de poder jurisdiccional para resolver los asuntos

de su competencia, sefialados en el articulo 49 de la LOPJ (Poder Judicial, 2015).

Medios probatorios. Los medios probatorios son aquellos instentos con que cuentan
las partes y sélo ellaspara demostrar, la verdad o falsedad de sus afirmaciones respecto a

las pretensiones que pudieran perseguir (Poder Judicial, 2015)

Recurso de casaciérRecurso extraordinario y supremo que se concede cgaritancias
definitivas o ejecutorias en los supuestos que el ordenamiento procesal autorice. El recurso
de casacion es el remedio instituido para informar la jurisprudencia dentro del ambito

territorial donde se aplica un mismo derecho. (Abado, Ruiz,n8eftla)
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Sentencia La sentencia definitiva, como acto decisorio que pone fin a las cuestiones de
fondo planteadas en el proceso, puede ser caracterizada desde distintos puntos de vista. Se
habla asi, de sentencias de primera y segunderioulinstancia, atendiendo a los 6rganos

del cualemanary alasformalidadesspecificagjuela rodeande sentenciagstimatoria®
desestimatorias de la demanda; de sentencias que adquieran fuerza de cosa juzgada en

sentido material o en sentido formal, etcétera. (Abado, Rufdmgyda)

2.4.SISTEMA DE HIPOTESIS

2.4.1.Hipotesis General

Las técnicas de interpretacion no son aplicadas debidamente en las incompatibilidades
normativas, proveniente de la Sentencia de la Corte Suprema, en el Expediente-N° 3999
2013dela SalaCivil Permanentd,ima - 2018;enrazéndequenofuerontomadosncuenta

los criterios, métodos, principios y argumentos que fundamentiecsion.

lll. METODOLOGIA

3.1.Tipo y nivel de lalnvestigacion

3.1.1 Tipo de investigacion.Mixta (CuantitativaCualitativa)

Cuantitativa: Es cuantitativo en el sentido que la incompatibilidad normativa como
variable independiente utiliza la exclusion en base a la jerarquia, temporalidad, y
especialidad de la norma, para someterse a la ponderacion y calificaciéon de un valor
numeérico reflejadcen los cuadros de resultados; una vez identificadas permitira la
identificacién de las técnicas de interpretacion. Asimismo, las técnicas de interpretacion
como variable dependiente podra ser ponderada y calificada con un valor numérico,

basadas en susspectivas dimensiones: interpretacion, integracion, y argumentacion.

Cualitativa: Escualitativoenel sentidoqueel investigadowtilizaralastécnicapara

recolectar datos, como la observacion y revision de documentos (sentpodias),
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evaluar la incompatibilidad normativa empleando las técnicas de interpretacion; es decir,

no se evidenciara manipulacion alguna de las variables en estudio.

Por lo ambos tipos de investigacion proponen nuevas observaciones y evatuacione
paraesclarecemodificary fundamentalassuposicioneg ideaso inclusogenerapotras.

(Hernandez, Fernfiandez, & Baptista, Metodologia de la investig26id)

3.1.2. Nivel de InvestigacionExploratorio- hermenéutico

Exploratorio: Es exploratorio porque la formulacion del objetivo, evidencia que el
propdésito sera examinar una variable poco estudiada (incompatibilidad normativa y
técnicagleinterpretacion)porquehastael momentadela planificaciondeinvestigacion
seencontrad@studiosrelativamenteonocidosporlo cualelinvestigadopodréefectuar
una investigacion mas completa respecto a un contexto particular (sentencias emitidas

por el 6rgansupremo).

Porello, seorientardafamiliarizarseconlasvariablesenestudio teniendocomobase
larevisiéndela literaturaquecontribuirdaresolverel problema(Hernandezkernandez,
& Baptista,2014)

Hermenéutico: Es hermenéutico porque interpreta y explica el sentido de la norma,
haciendo que su comprension sea clara, reolbe y razonable para analizar las
incompatibilidades normativas y determinar qué tipo de técnica de interpretacion se

aplica para dar solucion a la misma. (p. 52)

3.2 Disefio deinvestigacion.

El disefio de la investigacion es no experimental, transveosatlacional causal.

El método hermenéutico dialécticose basa en la relacion dialéctica entre la
comprension, la explicacion y la interpretacion de la norma con la finalidad analizar y
explicar y de qué manera se aplican las técnicas de interpretacion en la incompatibilidad
normativa proveniente de las Senteada los Organos Supremos de Justici@dai.
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No experimental: porque no habra manipulacion de las variables; sino obseryacion

analisisdel contenido El fendmenseraestudiadaonformesemanifestéensucontexto

natural, en consecuencia, los datos reflejaran la evolucion natural de los eventos, ajeno a

la voluntad delnvestigador.

Transversal: Porque el dato pertenecera a un fenémeno que ocurrié por Uniga vez

el trascurso del tiempo. Este fenOmenagdp plasmado en registro o documentos, que

viene a ser la Sentencia Casatoria; por esta razon, aunque los datos se recolectan por

etapas, siempre sera de un mismo texto. (Hernandez, Fernandez, & Bjiixa,

3.3

Universo, Poblacion yMuestra

Conrelaciénalainvestigaciorenestudiola poblaciénestaré&onstituidgoorla Sentencia

casatoriaN°® 39992013, perteneciente a I8ala Civil Permanente de la Corte Suprema

de Justicia del Perg el cual a su vez al contar como Unico objeto de estudio la muestra

tiene como equivalente ser consignada como umuaastral.

3.4  Definicién y operacionalizacion de variables y lomdicadores
TIPOS DE DEFINICION SUB TECNICAS E
VARIABLES VARIABLE | CONCEPTUAL DIMENSIONES [ 1 \ensiones| NP'CAPORES |\ rrumenTOS
] . Validez formal TECNICAS:
X1 Conlicto EXCLUSION  [Vaidez Antinomias
normativo - Técnica de
INCOMPATIBILIDAD | . | relacionadoal materia _ observacion
DE NORMAS p jerarquia Principio de
CONSTITUCIONALES vigencia, y COLISION Control difuso2roRorcionalidad ,isis  de
Y LEGALES especialidad Juiciode contenido
proporcionalidad
1 Autentica
Sujetos {/Doctrinal INSTRUMENTO
T Judicial
1 Restrictiva
Resultados # Egﬁgf;ﬁ/a
Esquemas | INTERPRETACION b
conceptuales e TProgramatica
ideoldgicas que 1 Literal
X2: ayudan a fiLdgico
] . construir Medios 1 Sistematico
TECNICASDE Dependiente argumentos par T Historico
INTERPRETACION rgsolvgr 1 Teleologico Lista de cotejo
antinomias o 11Segurfuncion:
problemas Principios Creativa
linguisticos generales Interpretativa
INTEGRACION Integradora
GRACIO fNormativa
f Técnica
Lagunas de le flConflicto
1 Axiologia
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Argumento de
interpretacion
juridica

T Argumentaca
pari

T Argumentcab
minoris ad
majus

TAgumentoad
minus

TArgumetnoa
fortiori

T Argumentaca
contrario

ARGUMENTACION

Componentes

T Premisas
1 Inferencia
fConclusién

Sujeto a

1 Principios
TReglas

argumentos
interpretativos

T Argumento
sedesnateriae

1 Argumentoa
rubrica

1 Argumentode
la coherencia

T Argumento
teleolégico

T Argumento
histérico

T Argumento
psicolégico

T Argumento
anagégico

1 Argumentode
autoridad

T Argumento
analégico

1 Argumentoa
partir de
principios

3.5 Técnicas @nstrumentos

3.6 Plan deanalisis

Reséndiz, 2008). Estas etapas seran:
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correspondientes al docente investigador). (Valderrama, 2010)

Para el recojo de datos se aplicara las técnicas de la observacion y el andlisis de contenido
utilizandocomoinstrumentainalistadecotejo,validado,mediantguicio deexpertosionde

se presentaran los parametros, extraidos de la revision de la literatura que se constituyen en
indicadores de las variables. Asimismo, para asegurar la coincidencia con los hallazgos, el
contenidadela sentencidormarapartedela presentaciounlelos resultadosgenominandose
evidencia empirica. (Lista de cotejo y cuadro de presentacion de los resultados

Se ejecutara por etapas o fases, conforme sostienen (Leonice, Quelopana, Compean, &




3.6.1 La primera etapa: abierta y exploratoria

Sera una actividad que consistird en aproximarse gradual y reflexivarhéenéraeno,
estardq guiado por los objetivos de la investigacion; donde cada momento de revision y
comprension serad una conquista; es decir, sera un logro basado en la observacion y el

analisis. En esta fase se concretard, el contacto inicial con la pé@olde datos.

3.6.2 La segunda etapaMas sistematizada, en términos de recoleccidiaties

También, sera una actividad orientada por los objetivos, y la revision permanente de la
literatura, porque facilitara la identificacion e interpretacion de los d&®saplicara las
técnicas de la observacion y el analisis de contenido, y los hallazgos seran trasladados
literalmente, a un registro (hojas digitales) para asegurar la coincidencia; con excepcion de
los datos de identidad de las partes y toda persoheubear, citados en el proceso judicial

seran reemplazados por sus iniciales.

3.6.3 Latercera etapa:Consistente en un analisisstematico

Sera una actividad observacional, analitica, de nivel profundo orientada por los objetivos,

articulando los datos con la revision de la literatura.

El instrumentgaralarecolecciérdedatos seraunalistadecotejovalidado,mediantguicio
de expertos (Valderrama, 2010), estara compuesto de pardmetros, normativos, doctrinarios
y jurisprudenciales pertinentes, extraidos de la revisidon de la literatura, que se constituiran
enindicadoreglela variable.Los procedimientoslerecoleccionorganizaciongalificacion
de los datos y determinacion de la variable, se evidenciara como Anexo para el Informe de

Tesis.
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3.7 Matriz de consistencia

TITULO ENUNCIADO OBJETIVOS VARIABLES TIPOS DE | DEFINICION DIMENSIONES suB INDICADORES | TECNICAS E
DEL VARIABLE | CONCEPTUA DIMENSIONE INTRUMENT
PROBLEMA L S oS
OBJETIVO EXCLUSION Validez Antinomias | TECNICAS:
TECNICAS DE ¢De qué| GENERAL : Independien| Conflicto formal
INTERPRETACION| manera  las| Determinar la X1: e normativo Validez
APLICADA EN LA |técnicas de| manera emue INCOMPATIBILIDA relacionado : material
INCOMPATIBILID | interpretaciéon | Determinar la D DE NORMAS la jerarquia Principio de
AD NORMATIVA, [son aplicadag manera en guas| CONSTITUCIONAL vigencia, y proporcionalid
PROVENIENTE DE| en la [ técnicas de ES Y LEGALES especialidad COLISION Control ad Técnica de
LA SENTENCIA DE | incompatibilid | interpretacién difuso Juicio de observacion
LA CORTE ad normativa, | son aplicadasn

SUPREMA, EN EL
EXPEDIENTE N°
39992013 DEL
DISTRITO
JUDICIAL DE LIMA
T LIMA.2018

provenientele
la Sentenciae
la Corte
Suprema, en ¢
Expediente N°
39992013 del
Distrito
Judicial de
Lima )
Lima.2018?

la
incompatibilidad
normativa,
proveniente déa
Sentencia d&
Corte Suprema,
en el Expediente
N° 39992013del
Distrito  Judicial
de Lima i
Lima.2018.

OBJETIVOS
ESPECIFICOS:
1. Determinar la
incompatibilida
d normativade
la exclusiongn
base a la
jerarquia,
temporalidady
especialidad.
2. Determinara
incompatibilida
d normativa de

la colisién, en

proporcionalid
ad
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base al control
difuso.

3. Determinaras
técnicas de
interpretacion,
teniendo en
cuenta la
interpretacion
en base a
sujetos,
resultados y
medios.

4., Determinaras
técnicas de
interpretacion,
teniendo en
cuenta a la
integracién en
base grincipios
generales,
laguna de ley
argumentosle
interpretacion
juridica.

5. Determinaras
técnicas de
interpretacion,
teniendo en

cuenta la

argumentacion

en base aus

componentesa

sujetos y

argumentos

interpretativos

HIPOTESIS: X2: Dependienty Esquemas Sujetos flAutentica INSTRUMENTO
Las técnicasle TECNICAS DE conceptuale fDoctrinal
interpretaciomo [ INTERPRETACION e ideoldgicas ) fJudicial
son  aplicadas que ayudan { INTERPRETACIO
debidamenten construir N Resultados | JRestrictiva Lista de
las argumentos fExtensiva cotejo
incompatibilidad para resolve fiDeclarativa | Poblacién
es normativas, antinomias 9 Muestra
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proveniente dda
Sentencia dela
Corte Suprema
en el Expedient|
N° 39992013del
Distrito  Judicial
de Lima 1
Lima.2018; en
razon de queo
fuerontomados
en cuenta los
criterios,
métodos,
principios y
argumentosjue
fundamentan su
decision.

problemas
linglisticos

fProgramatica

Medios

fLiteral
fiLogico
fSistematico
fHistorico
fTeleolégico

INTEGRACION

Principios
generales

Segun
funcion:
Creativa
Interpretativa
Integradora

Lagunas de
ley

fINormativa
fTécnica
fiConflicto
fAxiologia

Argumento
de
interpretacio
n juridica

Argumentca
pari
TArgumentoab
minoris ad
majus
fAgumentoad
minus
TArgumentoa
fortiori
TArgumentca
contrario

ARGUMENTACION

Componente

fPremisas
flinferencia
fiConclusién

Sujeto a

fPrincipios
fTReglas

Poblacioén:
Sentencidle
la Corte
Suprema, eel
ExpedienteN°®
39992013
perteneciente
a la SaleCivil
Permanentee
la Corte
Suprema de
Justicia  del
Perq, el cual &
su vez al
contar como
Unico objeto
de estudida
muestraiene
como
equivalente
serconsignadg
comounidad
muestral.
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argumentos
interpretativo
s

TArgumento
sedesnateriag
Argumentca
rubrica
TArgumentade
lacoherencia
fArgumento
teleolégico
TArgumento
histérico
TArgumento
psicolégico
TArgumento
anagdgico
TArgumentade
autoridad
TArgumento
analdgico
TArgumentca
partir de
principios
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3.8. Principios éticos

3.8.1.Consideracionesticas

Larealizaciordel andlisiscriticodel objetodeestudio estaréujetaalineamientoseticos
basicos de: objetividad, honestidad, respeto de los derechos de terceros, y relaciones de
igualdad (Universidad de Celaya, 2011). El investigador asume estos principios, desde el
inicio, durante y después del proceso de investigacion; a efectasgércel principio de
reservagl respetaladignidadhumanay el derechalaintimidad(Abad& Morales,2005).
SesuscribiraunaDeclaraciérde CompromisdEtico, queseevidenciar&omoAnexo3 para
el Informe de Tesis.

3.8.2.Rigor cientifico

Paraasegurala confiabilidady credibilidad;minimizarlos sesgoy tendenciasy rastrear
los datos en su fuente empirica (Hernandez, Fernfiandez, & Baptista, 2010), se ha insertara
el objeto de estudio: Recurso de Agravio Constitucional proveniente delndiribu
Constitucional, que se evidenciara como Anexo N° 1 en el presente Informe de

Investigacion.

Se precisa que la elaboracion y validaciéon del instrumento; la operacionalizacién de la
variable;los procedimientoparala recoleccionprganizaciory calificaciondelos datos;el
contenido de la Declaracién de Compromiso Etico; el Disefio de los cuadros para presentar
los resultados, y el procedimiento aplicado para la determinacion de las sub dimensiones,
las dimensiones y la variable en estudio, sera ssldipor el Docente en Investigacion a
cargo de la Asignatura de Tesis (ULADECH Catoli&ede central: ChimbotdPeru).
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4.1. Resultados

IV. RESULTADOS

Cuadro 1: Técnicas de interpretacion aplicada en la incompatibilidad normativa, proveniente de la Sentencia de la Corte Suprema, en el

Expediente N° 3992013 del Distrito Judicial de LimalLima.2018

Callificacion de

Callificacion total de

motivé al demandante a entregar la casa conyugal a la demandada y él qu
solo con elehiculo.

exclusion en la seleccion deormas

las sub la incompatibilidad
%
° Q Sub Evidencia empirica Pardmetros dimensiones normativa
= o
X 4 dimensiones
= [}
S | E
[a)
o 8 =3 o g =%
Sc|<8| Be| S < g §e
Z S| ? z > n
[0,5] | [1,5] | [2,5] | [0-8] [9-16] | [17-25]
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA 1. Los fundamentos evidencian Ig
SALA CIVIL TRANSITORIA . . .
seleccion de normas constitucionaleg
<
E Validez formal CASACION N° 39992012 LiMa | t€Nniendo en cuenta la vigencia de la normg
<§( DIVORCIO POR CAUSAL DE SEPARACION DE HECHO. | esdecir validez formal. (Basado en tomar el
o .
O c cuenta la validez formal de la norn X
z 2 _ .
a a constitucionaliesdecir, verificar o comprobar
<D( g SUMILLA: El Supremo Tribunal estima que la adjudicacion preferente dej . . .
a i _ _ ) R la vigencia de la norma seleccionada, que
- bienes conyugales a que se refiere el articule/8dBl Codigo Civil es la que se
o encuentraajola potestacdiel Juezdel procesade Divorcio y sibienesciertoque | haya sido derogada o abrogadai
E las Pgrtes han.opta_do de mut_uo propio di\{idirse los bie_ne_s co.r}yuga_les al | Temporalidad de la Norma JuridiczSi 15
s derégimenpatrimonial,ello de ninguna formaimportala adjudicaciérdebienes
@) a favor del cdnyuge mas perjudicado, pues no fue ese el objeto ni la finalid| cumple
(Z) la Escritura Publica de Sustitucién de Régimen Patrimonial ni la causa 2 Los fundamentos evidenciana
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Validez

material

Lima, veintiuno de mayo

de dos mil catorce.

LA SALA CIVIL TRANSITORIA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE
LA REPUBLICA: Vistala causanimeratresmil novecientogioventay nuevei dosmil trece

y producida la votacion con arreglo a ley, emite la siguiente sentencia:--

constitucionales y legales en base a
jerarquia normativa. (Con la finalidad de
distinguir el rango de ley en la norm§)

cumple

MATERIA DEL RECURSO DE CASACION:
Se trata del recurso de casacion interpuesto por P.M.N.A. mediante escrito dg

trescientos ochenta y cuatro, contra la sentencia de vista de fojas trescientos treinta y
fechaunodeagostode dosmil trece,emitidapor la SegundéSalaEspecisizadaen Familiade

la Corte Superior de Justicia de Lima, que aprueba la sentencia apelada de fojas do
cuarenta y seis, de fecha catorce de diciembre de dos mil doce, en el extremo que
fundada la demanda de Divorcio por Causal de Separats Hecho y disuelto el vinculg
matrimonial; confirmando la misma en el extremo que fi ja una pensién de alimentos a
de la demandada, revocandola en cuanto al monto establecido para la misma y reforn|
fija enel ochopor ciento(8%) deltotal delos ingresosquepercibeel demandantensucentro

1. Los fundamentos evidencian Ig
seleccion de normas legales, teniendo ¢
cuenta la validez de la norma, es deci
validez material. (Basado en tomar esuenta
la validez material a la norma legal; es dec
verificar su constitucionalidad y legalidad ¢
la(s) norma(s) seleccionada(s)Especialidad
de la Norma Juridicapi cumple

laboral, con la sola deduccion de los descuentos de ley; confirmando la sentencia ape

lo demas que contiene-
FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE CASACION:
Que, el recurso de casacion fue declarado procedente por resolucién de fechal

de noviembre de dos mil trece, por la causahffacciéon normativa prevista en el articulo
386 del Codigo Procesal Civil, en virtud de lo cual la recurrente denuncial)j®e ha
infringido el articulo 345-A del Cédigo Civil, toda vez que la Sala Superior ha desconoc
su condicién de cényuge perjudicada con la sepamacitilizando argumentos fuera d
contextoqueno sereflejanenlos propiosactuadosPorlo tanto,no sehatenidoencuentaque
fue suconyugeguienabandondl hogarconformeaparecele la constataciépolicial defecha
oncedeabril dedosmil seis,sinque emingunextremodedichaconstatacidseconsigneque

2. Los fundamentos evidencian que la

normas seleccionadas (tanto

constitucionales 'y legales) han sid
adecuadas a las circunstancias del caqd&s
decir, tomando en cuenta la(s) pretension
y sus alegaciones facticas como juridicas
impugnante y del representante Mhisterio

Puablico) Si cumple

el retiro se hizo a pedido de la demandada. La Sala Superior sefiala que para que
la indemnizacién es necesario tener que demandar por alimentos, cuando ello

requisito ineludible paraquesele declarecomola cényugemasperjudicadaAsimismo,el Ad
quemdebié considerar el estado de salud de su hijo, quien requiere ser asistido de
permanente y cuyo cuidado recaera solo en la recurn@ateaun si va a crecer am

hogardisfuncionalsinla tranquilidadpropiadeunafamilia establedebidoaqueel demandante
dejo el hogar conyugal. De otro lado, no puede considerarse como elemento gravitant

decision la Escritura Publica de Sustitucién de Régimen Patrimonial y LiquidacRierdss

3. Determina las causales sustantiva
para la seleccion de normag(Basadas en Ig
establecido por la doctrina: a) Aplicacig
indebida de la norma; b) Interpretacig
erronea de la norma; c¢) Inaplicacién de
norma; y, d) Denuncias implicanteS)

cumple
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Colision

Control difuso

Sociales por la de Separacion de Patrimonios, pues la Sala Superior parti6 de la
de que no era cényuge perjudicada, pero contradictoriamente efectia un razonamiq
fondo al sefialar quga ha sido beneficiada con la adjudicacién de la mayor parte
patrimonio social en virtud a la citada escritura publica. Finalmente, cabe indicar q
transferencia de las acciones que detentaba el demandante sobre el bien, no ha c
objetivo algunade indemnizaciéryaque no existia a la fecha de interposicion de la demal
biensocialo conyugalalgunoquepudieraseradjudicadca favor del conyugeperjudicadacon

4. Determina las causales adjetivgsara
la seleccion de normas.(Basadas en e
Articulo 386° del Cédigo de Procesal Civ
con la finalidad de determinar qué princimo
derecho se vulner@i cumple

la separacién2) Se ha infringido igualmente el articulo 139 inciso 5 de nuestra Cartd
Magna, pues la Sala Superior no habria motivado adecuadamente su decision, al
considerar que fue el demandante quien quebrant6 su deber de fidelidad,
probadacon la declaraciérbrindadapor aquélensuevaluacion psiquiatric&nla quesostuvo

guemantienaunanuevarelaciénconotrapersonagelo queresultaevidentequelaimpugnante

1. Los fundamentos evidencian I3

colision normativa en las normas
seleccionadas en la sentencia de la Corte

Suprema. No cumple

CONSIDERANDO:
PRIMERO. - Que, conforme aparece de la revisién de actuados, L.M.G.S. inter

demanda de Divorcio por Causal de Separacién de Hecho para efectos de que se
disuelto el vinculo matrimonial contraido con P.M.N.Ad& veinticuatro de octubre de mi
novecientos noventa y seis ante la Municipalidad Distrital de Santiago de Surco. Sostie|
se encuentra separado de la demandada desiiecéico de agosto déos mil cinco, fecha
enque procedi@ suretiro voluntariodel hogarconyugaltal comoseconsignaenla denuncia

2. Las normas seleccionadas evidencig
el sub criterio de idoneidad proveniente de
Principio de Proporcionalidad. (Las normas|
deben indicar accesibilidad, previsibilidad
tener un fin legitimo con relacion al(o
derecho(s) fundamental(es) vulnerado($d)

cumple

policial realizada por ella misma ante la Comisaria del sector; ademas, se encubaga g
el pago de sus obligaciones alimentariascual entrega en forma directa a la emplaza
siendo prueba de ello la inexistencia de reclamos judiciales o extrajudiciales en su
Agrega que durante el matrimonio procrearon un hijo de iniciales L.E.G.N, nacitla ¢
veintinueve de diciembre desimil uno, el mismo que sufre de Trastorno Generalizado
Desarrollo (Espectro Autista) y se encuentra enteramente al cuidado de la madre,
atendido por médicos del Centro Médico Naval y recibiendo educacion en el Liceo
fi S a TetesadeCouck r @réstacionealasquetieneaccesqorserel recurrentéficial de

3. Las normas seleccionadas evidencia
el sub criterio de necesidad proveniente de
Principio de  Proporcionalidad. (El
magistrado elegira la solucion mas efectiva
adecuada entre las alternativas posibles, ¢
relacion al derecho fundamental vulnerado

No cumple
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la Marina de Guerra del Pert (Capitan de Fragata). Respecto de los bienes ganancial
presente que aliadoce de enero de dos mil seis suscribié con la demandada la Esq
Publicade Sustituciorde RégimenPatrimonialy Liquidaciénde BienesGanancialeporla de
Separaciéon de Patrimonios, en donde se acordé la distribuciéon de los bienes, qeedg
poder de la demandada el inmueble conyugal sito en la Calle Tiépolo n
162, Departamento 201, Urbanizacién San Borja Bercera Etapa, Distrito de San Borjg
incluido un estacionamiento, los cuales fueron adquiridos mediante un préstamo otorgg
el Fondo de Vivienda de la Marina y que hasta la fecha él viene pag@ndiescuento en
planillas, quedando en poder del meeante un automévil marca Toyota del afio n
novecientos noventa y seis; y con respecto a la indemnizacion prevista en el artieflo
del Cédigo Civil sefiala que con motivo de la suscripcién de la citada Escritura Publi
Sustituciérde RégimerPatrimonialsehaconfiguradda adjudicaciérpreferentede los bienes

de la sociedad a favor de la demandada, por lo tgatop se configura el supuesto pa

SEGUNDO- Que,esdeadvertirsequela demandadaeapersoné@l procesdormulando
allanamiento a la pretension de divorcio dirigida en su contra, pedido que sin embal
declarado improcedente mediante el auto de fojas cincuenta, por tratarse de un d
indisponible. Asimismo, a fojas ochenta yadnrepetida a fojas noventa y siete, obra el A
de Conciliacion nimero 222011 celebrada entre las parteslieltrece de junio de dos mil
once,conacuerddotal sobrelos siguientegpuntos:1) Los conciliantesencalidadde conyuges
acuerdan voluntéamente renunciar a demandarse pension de alime)tass conciliantes
acuerdan voluntariamente que el demandante L.M.G.S., en su calidad de padre biol6
obligue a acudir a su hijo con una pension de alimentos mensual ascendente al cuasen|
por ciento del total de sus ingresos que percibe por todo concepto, incluyendo el conc
gasolina;3) La pensién de alimentos se hara efectii@retencién a través de la Oficin
General de Administracién de la Marina de Guerra del RBrips coriliantes acuerdan
voluntariamentegjuela tenenciay custodiaabsolutade sumenorhijo estaréacargodela madre
biolégica;5) Los conciliantes acuerdan un régimen de visitas con externamiento a fav(
padre biolégico (se detallan dias y horas). También a fojas cien obra la Reso
Ejecutiva nimero 00002007-SE/ REGCONADIS de fecha once de enero de dos mil sig
que dispor incorporar al Registro Nacional de la Persona con Discapaaldaénor de
iniciales L.E.G.N. debido al siguiente diagnéstico: Autismo en la nifiez (F84.0) discapa|
de conducta, comunicacién, cuidado personal y destreza. Del mismo modo a fojasreien|
obrala papeletaexpedidapor el CentroMédico Navalenla que se consignaque P.M.N.A.

4. Las normas seleccionadas evidencia
el sub criterio del propio Principio de
Proporcionalidad en sentido estricto. (El
magistrado buscara que el resultado delca
interpretativo responde al objeto persegui
por la ponderacionel dela realizaciondelfin
de la medida examinada; y el de la afectac|
del derecho fundamenta{o cumple
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sufre de Trastorno Bipolar | Compensado (F31) por problemas relacionados
pareja.----------mmmmmen e

TERCERO.- Que, al alcanzar su propuesta de puntos controvertisiaemandada
solicita alA quoque, de conformidad con lo disgsto en el articulo 348 del Codigo Civil,
la ampare con una pensién y una indemnizacién por los dafios causados a consecuen
ruptura del vinculo matrimonial, para lo cual debe tenerse en cuenta el esta
discapacidad de su hijo, con episodimsque se autolesiona y lesiona a los demas, asi ¢
el abandono de hogar que hizo el actor dejandole toda la carga y responsabilidad dg c|
menor, a tal punto que se ha visto obligada a suspender su vida profesional (como abg
social,yaqueel cuidado de shijo requiere de atencioén las veinticuatro horas detdfa.---

CUARTO.- Que, al expedir sentencia, el Juez de la causa declara fundada la de
de Divorcio y disuelto el vinculo matrimonial entre las partes, fijando como pen
alimenticia a favor de la demandada el ocho por ciento (8%) de las remuneracion
percibeel demandantepor cuanto:i) Enautosseencuentracreditadcel alejamientdisico de
las partes por méas de cuatro afios, teniendo en cuenta que han procreado un hijo que §
de edadii) Respecto a la indemnizacién solicitada, tal como se ha establecido en la Ca|
nimero4664 2010-Puno(TercerPlenoCasatoriale las SalasCivilesdela CorteSupremale
Justicia de la Republica), ésta tiene el caracter de una obligacién legal, la misma que
ser cumplida en una sola veya sea mediante el pago dea suma de dinero o la
adjudicacion preferente de bienes de la sociedad cahysigndo dichas opciones de carac
excluyente y definitivo. En autos resulta evidente que la demandada ha sido la pari
perjudicada con la separacion, phesjuedado al cuidado de su menor hijo autista desde
el demandante hizo retiro voluntawdel hogar conyugal y actualmente convive con su nu
pareja (K.R.C.P.), vulnerando de esta manera el deber de fidelidad que debe existir e
conyuges. Sin embargo, antes de la tramitacibn de este proceso, el dem{
adjudico a la denmalada las acciones y derechos sobre el inmueble constituido como
conyugal, por lo tanto, al haberse efectuada dicha transferencia se cumplié con el
de la indemnizaciériji) Finalmente se tiene que la demandada, después de la separci
sido diagnosticada con sindrome bipolar, siendo que a la fecha del retiro del dema
aquélla no laboraba al haber asumido el cuidado exclusivo de su hijo quien sufre de a
razones mas que suficientes para acreditar su estado de necesidadjup en atencion
a las funciones tuitivas que se reconocen en la citada Casacion nUmeRDUB64
Puno, se debe fijar una pension de alimentos patentendada.

QUINTO. - Que, apelada que fuera esa decision por ambas partes (en el exteesso d
concede alimentos a la demandada y esta Ultima, ademas, en el extremo que tadétan|
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deniega la indemnizacién solicitada), la Sala Superior aprueba el falfo gleden cuanto
declara fundada la demanda de divorcio y disuelto el vinculo matrimonial, confirman
apeladaenel extremoquefija unapensiéndealimentosafavor de la demandadaevocandola
en cuanto a su monto y reformandola, la fija en un ocho paod@%) del total de ingresog
que percibe el actor en su centro laboral, con la sola deduccién de los descuentos
confirmandola en lo demas que contiene, por cuaht®especto del deber del Juez d
determinar cuél de los conyuges resulta seméslperjudicado con la separacion, en autas
quedado acreditado que el demandante se retir6 del hogar conyugal el dia cinco de a
dos mil cinco a solicitud de la demandada, conforme ella lo manifestara en la Cong
Policial de fojas cinco y eralEvaluacion Psicolégica de fojas doscientos trece, ademas
aquélla no demandé alimentos y que seis meses después del retiro del hogar c
los conyuges celebran la Escritura Publica de Sustitucion del Régimen Patrimo|
Liquidacién de Bénes Gananciales por la de Separacién de Patrimonios, elementos de|
que nos llevan a determinar lo siguieriteQue el demandante no hizo abandono del ho
conyugal;2) Que si bien el hijo tenia cuatro afios de edad al momento de produci
sepaacion, el padreo dejé de preocuparse por 8);Que de las evaluaciones psiquiatricas
psicolégicagpracticadas laspartesfluye queluegode la separacioexistierondesavenencias
por la tenencia del nifio4) Que no puede considerarse que la conyuge sea la
perjudicada por la separacion, toda vez que si bien el nifio naci6 con la enfermeq
autismo tipico, ello no es atribuible a ninguno de los cényuges y teniendo ambos la d
de padres, sobre uno dlos tiene que recaer la tenencia y cuidado del menor por tratar:
un derecho natural de los padres frente a los hijos menores de edad, en este c.
discapacidad; precisandose ademas que en autos no esté acreditada la relacion de c
entrela enfermedad de Bipolaridad I, diagnosticada a la cdnyuge en el afio dos mil och
los hechos que motivaron la separaciéh;Que en el acuerdo de separacion
patrimonios se adjudicé a la demandada la mayor parte del patrimonio social canpttui
un departamento y su respectivo estacionamiento, ademas, al contestar la demanda|
formulaallanamientala misma;y si biendichoallanamientdue declaradamprocedentgor
tratarsedeunderechandisponible ello no desdicesumanifestacia de voluntad;ii) Respecto
a los alimentos, no opera la renuncia hecha por las partes en la conciliacién extrajy
pues los alimentos son irrenunciables de conformidad con el articulo 487 del Codigo
en autos se encuentra acreditado el estado de necesidaddguge, quien se dedica g
cuidado permanente de su hijo que sufre de autismo tipico, por lo tanto, debe confitm
extremo que fija una pension de alimentos, debiendo regularse de forma prudeocial

arregloalo dispuestanelarticulo481del CodigoCivil.
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SEXTO.- Que, para efecto de absolver las infracciones denunciadas en los fundar
del recurso, debe tenerse en cuenta que mediante la sentencia expedida el dia diec
marzo de dos mil once en el Tercer Pleno Casatorio Civil, recaida en la Casaciéon n
46642010Puno, en el proceso seguido por René Huaquipaco Hanco contra Cataling
Velazco, sobre Divorcio por Causal de Separacion de Hecho, las Salas Civiles de g
Suprema de Justicia de la Republica han establecido precedente judicial vnemdos
siguientegérminosfi (2. Enlgsprocesos sobrBivorcio iy Separaciémle Cuerpo$ porla
causal de separacion de hecho, el Juez tiene el deber de velar por la estabilidad econd
cényuge que resulte méas perjudicado por la separaciéon de hecho asi como la de sus
conformidad con lo dispuesto por el articulo @¥¢%el Codigo Civl. En consecuencia, &
pedido de parte o de oficio sefialar4 una indemnizacién por dafios, que incluye el da|
persona, u ordenard la adjudicacion preferente de bienes de la sociedad co
independientemente de la pensién de alimentos que pudieeamanderle. El dafio moral e
indemnizable y se halla comprendido en el dafio a la persona.(Pgra una decision dg
oficio 0 a instancia de parte sobre la indemnizacién o adjudicaciéon de bienes, del p|
debe verificarse y establecerse las pregpeesunciones e indicios que acrediten la condic
de cényuge mas perjudicado a consecuencia de la separacion de hecho o del divorcio
Juezapreciaragnel casoconcreto sisehaestablecidalgunadelassiguientecircunstancias:
a) El grad de afectacion emocional o psicolégibfla tenencia y custodia de hecho de |
hijos menores de edad y la dedicacién al hogpiSi dicho cényuge tuvo que demandg
alimentos para él y sus hijos menores de edad, ante el incumplimiento del cobyiggdo;
d) Si ha quedado en una manifiesta situacion econémica desventajosa y perjudici
relacion al otro cényuge y a la situacion que tenia durante el matrimonio, entre
circunstancias e | e v ®el mhismemodo,el precedentgudicial vinculanteprecisague:fié.
(...) La indemnizacién o la adjudicacién de bienes tiene la naturaleza de una obligacion
cuya finalidad es corregir un evidente desequilibrio econémico e indemnizar el daf
persona, resultante de la separacion de hecho o\detidi en si; su fundamentwm esta
basado en la responsabilidad civil contractual o extracontractual, sitegpuidad y la
solidaridad familiaro. Final ment e, se
vinculantes para todos los 6rganos jurisdiccionales de la Republica a padia sigiente
de su publicacién en el Diario Oficial EI Peruano; y habieeddo lugar dicha publicacion|
el dia trece de mayo de dos mil once, sus efectos resultan plenamente aplicables al

procesos-

SETIMO. - Que, como setienedicho en el considerand@nterior, la sentenciadictada
en el Tercer Pleno Casatorio Civil, establecié las bases pamorueeta interpretacion de
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losalcanceslelarticulo345-A delCodigoCivil, enespeciakobreeltemadela indemnizacion
o adjudicacioén preferente de los bienes a favor del conyuge mas perjuda@adgroducto
de la separacion o del divorcio en si. Tal como se desarrolla en el Fundamento59idwerg
acotado precedente, para determlaandernmizacion no se requiere la concurrerdggodos
los presupuestosle la responsabilidadivil comin (la antijuricidad, el dafio, la relaciénde
causalidad y el factor de atribucion), particularmente no es necesario estétemete
atribuciénalgunoi como es el casodel dolo o la culpa en sentidoestrictd ni la conducta
antijuridica como requisitos de procedencia de esta indemnizacion. deotrelrio, resulta
necesario que concurra la relacién de causalidad entre el menoscabo econéhdiadiqly
personalxonla separaciémle hecho yensucaso,coneldivorcioensi.fi ( Noseindemniza
cualquierdafioo todoslos dafiosproducidosnla épocadela separaciémie hecho, sinaquel
dafioqueseaconsecuencidirectadedichaseparaciomo deldivorcioens 2 emgtraspalabras,
solo seindemnizanlos perjuiciosque se originaroncon ocasionde la separaciérde hecho
produciddégicamentemuchoantesdela interposiciérdela demandaasicomolos perjuicios
ocasionados desde la nueva situacion juridica que se produzca con debsiparo
de dicha demanda, es decir, la situacion creada con el divorcio mismoséittitid, el
Fundamento n¥mero 61 del pr ecede guemocedq
la indemnizaciérjuicio de procedibilidad) por los dafios producidos coroonsecuencia
nexo causiéldel hecho objetivo de la separacion de hecho o del divorcisierl Juez
debe verificar la relacién de causalidad, sin que deba exigir la concurrenéiziete
atribucioén, puesto que se trata del divorcio remedio. (...) es necpsati@lizargue
generalmentesalvosituacionegxcepcionalessonla ruptuadehechoseproduceparaambos
cényuges perjuicios de diversa naturaleza, pero uno de los consortes mespirjudicado
queel otro. Enel contextodeljuicio deprocedibilidacel Juezverificarasi existeenel proceso
enconcreto urtényuge magerjudicadoal cualse refiereel articulo345-A del CodigoCivil.
Cosadistinta es que en el &mbito del juicio de fundabilidad se tengan encuenta
algunos aspectos de la culpa o dolo del conyuge para detefanmagnitud ddos
perjuicios y graduar el monto de la indemnizacion a favor del conyugeemadicada . .
OCTAVO. - Que, existiendo denuncias por viciogidicando e inprocedendogorresponde
verificar primerosi sehaconfiguradoo no estadltima causalpuesencasode serestimadase
dispondrieel reenviode lacausaal estadigrocesatorrespondienteimpidiendoque sea
factible el andlisis de las normas materiales en las que se sustentasoistebiarse

la resolucién recurrida-

NOVENO.- Que, al invocar como fundamento de su recurso de casacion la infracc

normativa del articulo 139 inciso 5 de nuestra Carta Magna (abdpiéedemandada sostien|
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que la sentencia de vista adolece de la debida motivacion, pues no se ha considetadol
el actor quien quebranté su deber de fidelidad, hecho probado con la declaracién b
por aquél en su evaluacion psiquiatrica, en la que sostuvo que mantiene una nueva

con otra persona, con lo que se acreditaria que ella es la conyugerjidisgra. Sobre
estetema,es precisagecordaralas partes quel divorcio por la causable separaciémle hecho

se ubica dentro de | o que se conoce con
a verificar la separacion fisica y temporal d@s kcdnyuges, sin necesidad de que sq
tipificadas causas culpables i mputablef
sanci-no, en el que se considera a unya

sea por incumplimiento de algunde los deberes matrimoniales que impone la ley o pd
conducta que el Juez valora como grave por ser moralmente negativa. La sentenciame
el Tercer Pleno Casatorio Civil ha establecido en su Fundamento nimero 25, lo sig
ALa di s trd ehdivoreimconemsancional conyuge culpable, o contemedioa una

comunidad insostenible, obedece a la complejidad de las relaciones que se establec
los conyuges, asi como de sus efectos, producto del cumplimiento de los deberes con
y fines propios del matrimonio, conflicto que nace y se acrecienta en la medida en
esposos, con los hijos que trajeron al mundo, no pueden, no saben o no quieren ag

proyecto existencial de naturaleza ética que propone la unién, sin que patebellmediar

necesariamente | a c o-Mmi-si n----¢ h hos il
DECIMO. - Que, estando a lo expuesto, la alegacién referida por la demandada re
a la presunta infidelidad del actor no puede ser considerada como elemento que
determinadel quiebredelvinculo matrimonialy menosaunquemotiveaconsiderarseleomo
la conyuge més perjudicada, en primer lugar porque la causal invocada en autas
circunscrita dentro del denomi nad o noféexdste v
prueba alguna en el proceso que acredite que fue la presunta infidelidadod la que dio
lugar a su retiro del hogar conyugal. Es cierto que en autos se verifica que el demand
encuentra conviviendo actualmente con otra persona y que, producto de esta nueva r|
ha nacido unaija el dia veinte de marzo de dos Indoce (mas de seis afios después
ocurridala separaciémle los conyuges)perotal circunstanciaoncreta ngpuedeconsiderarse
como un perjuicio ocasionado a la demandada producto de la separacién o del divo|

DECIMO PRIMERO. - Que, al formular la denuncia por infraccién normativa
caracter material (acapig®, la demandada sostiene que la Sala Supédanfringido
el articulo 34BA delCaddigo Civil al no considerarla como la conyugésperjudicada

por la separacion, toda vez que fue el demandante quien abandoné el hogar, qug
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necesari@uedemandealimentosparaacceder la indemnizaciéngueesellaquiensededica
exclusivamente al cuidado del hijo con discapacidad y que la adjudicacién de la mayo|
del patrimonio social realizada mucho antes de la interposicion de la presente demand
cumplido con la finalidad slemnizatoria. Analizadas las sentencias de mérito se i
de una parte, que la sentencia de primera instancia estimé que la cényuge dem|
resultaba ser la parte mas perjudicada con la separacién, no solo porque fue el dem
quien hizo abadono del hogar conyugal, dejandola a ella al cuidado permanente del h
ambos gueesautistasinoqueel mismodemandantéa sefialadbaberformadoun hogarcon
otra pareja; sin embargo, Al quoresuelve que el dafio ocasionado ha sido debidam
compensado con la adjudicacion del bien conyugal en el acto de separacion de bienes|
parteel Adquem adiferenciadel A quo,sostiengjueno puedeconsiderarsala conyugecomo
la mas perjudicada por la separacién, porque el estado de salud del menor no pue
atribuidoa ningunade loscényuges yuela bipolaridadde la demandadéue diagnosticada
los tres afios de ocurridos los hechos, ademéas de que en la separacién de paisEnien
adjudicéla mayorpartedel patrimoniosocialy porqueal apersonarsal procesda demandada
se allan6 a la demanda. Como puede verse, ambas instancias de mérito, al realizar lo
deprocedibilidady defundabilidadparadeterminael dafioindemnizableselimitan aanalizar
algunos aspectos relacionados con la salud del menor, la salud de la demanda
distribuciéndelos bienesadquiridosdentrodel matrimonio,sinconsideraptrascircunstancias
trascendentes presentes en el resqjshianto dela convivencia matrimonial como sola
afectacién emocional de la cényuge, las consecuencias de su dedicacién exclusiva g
(esabogada no puedeejercersuprofesion)y el hijo condiscapacidada necesaria asistenci
alimentaria paralla y su hijo, asi como la situacién econémica en la que se encuentra
con respecto a la que tenia durante el matrimonio, entre otras circunstancias rele
aspectos que determinan que el articulo-84del Codigo Civil no haya sido interpretad
correctamente, en especial cuando no se consideran como elementos integrantes del
al menoscabo o lesidn causados a los derechos o intereses del cémagerjudicado
con la separacion o el divorcio en si, el cual comprende el dafio monsikned que esta
configurado por las tribulaciones, angustias, aflicciones, sufrimientos psicol6gicos
estados depresivos que padece la persona, razén por la cual estos elementos del
evaluadosl momentoderealizarsda apreciaciory calificacionrespectivale los hechosy las
pruebas por parte de este Colegiado Supremo, como producto de su actuacién como
instancia al haberse amparado el recurso de casacion por la infraccién de unanaternea
(especificamente por interpretacion errénea del articuleA3dé& Cadigo Civil).
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DECIMO SEGUNDO.- Que, antes de desarrollar el aspecto valorativo del perjy
causado, cabe preguntarnos si, como sostienen las instancias de mérito, la adjudica
mayor porcentaje de los bienes conyugales a favor de la demandada importa el resarg
de los dafie causados a consecuencia de la separacion o del divorcio en si. Este S
Tribunal estima que la suscripcién de la Escritura Publica de Sustituciéon de Ré
Patrimonialy LiquidaciondeBienesGanancialeporla deSeparaciéale Patrimoniosdefecha
doce de enero de dos mil seis, no suple el deber exclusivo del Juez de velar por la est|
econdémicalel conyugemasperjudicadaconla separaciém el divorcio ensi, masatincuando
estamos ante un acto juridico cuya finalidad concreta eran@dio de régimen patrimonial
(dando lugar a su liquidacion) y no el resarcimiento por el dafio que el demandante h
causada la recurrenteEl hechode queendichoactojuridico el actor,voluntariamente, haya
convenido quedarse en poder del bienngenor valor (un automdvil), no puede servir ¢
sustento para dar por cumplido el mandato legal contenido en el articufo B215Cadigo
Civil. En todo caso, la renuncia voluntaria de las acciones y derechos que corresp|
al demandante sobre ehniueble conyugal al realizarse la liquidacion de los bie
gananciales, realizada antes de la interposicion de la presente demanda, puede se
morigerar el calculo de los dafios causados al conydgperjudicado con laeparacion.

DECIMO TERCERO. - Que, habiéndose amparado el recurso por la infraccion de|
norma de derecho material, corresponde resolver el conflicto de intereses planteadel, §
mandato del articulo 396 del Coédigo Procesal Civil. En consecuencia, resolvien
conveniente regeto del extremo que es materia de casaciéon (la indemnizacién pqg
perjuicios ocasionados producto de la separacion de los conyuges o de los que oca
divorcio en si), este Supremo Tribunal estima que existen elementos probatorios sufi
gueacreditan que la separacion entre los cényuges y aun la declaraciéon de dinsictt
producido un desequilibrio econémico entre las partes, perjudicando mas a la dem
que al demandante, por cuari)oNo se ha acreditado en autos que la demandasempefie|
o hubiera desempefiado algun trabajo remunerado en actividades concretas, para sub
necesidades basicas. En este caso en particular, ha incidido la situacion persong
recurrente, quien se ha visto compelida a dedicarse exclusitaalecuidado del hogar
sobretodoa sumenorhijo condiscapacidadsin poderdesempefiagmpleoremuneradalguno
acordeconsugradodeinstrucciénsuperior Contrariamentalo quesesostieneenla Sentencia
de Vista, esciertoquea ningunode loscoényugessele puedeimputarresponsabilidagobrela
discapacidad que sufre el menor, pero también es verdad que se trata de un nifio que
de amor, carifio, atencion y cuidado de ambos padres, siendo que en estepedse led

confiado todo ello Unicamente a la madre, quien atiende al menor a dedicatisiva
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debido a que éste tiene tendencias a autolesionarse y lesionar a otras persdoagjepq
aquélla no pudo labrarse otras expectativas o deseos de superacion personal, trayen
consecuencia que al momento de producirse la separacion efectiva, no pueda prd
su subsistencia por si misma y deba recurrir al auxilio del demangastlos beneficios qug
éste percibe como Oficial de la Marina de Guerra del Perd, tanto en el aspecto eco
como de atencién médica para el menor y ella misma (por el trastorno de bipolaridg
sufre), siendo consecuencia inmediata del divorcieiepue la demandade pueda acceder
més a las prestaciones médicas s&rpor lo que se vera obligada a incrementar los gag
para solventar sus tratamientos, perjuicio concreto que se evidencia sin que sea ng
determinasital trastorncseprodujoo noaconsecuencidela separacionij) Lasposibilidades
de la demandada de afrontar con éxito la vida de divorciada, se veran afectadas
a la enfermedad que ella padece, asi como del cuidado permanente que debe prodi
menorhijo; iii) No debe perderse de vista el estatus social que detentaba la demandad
producto del matrimonio con el demandante (Capitan de Fragata), aun cuando se en
separada de aquél desde el afio dos mil cinco, siendo que esas prerrogativas gan|
perderan a consecuencia de la declaracion de divorcio, credndose asi un sentimi
pérdida, angustia y depresion que debe ser compengpéinalmente, se considera tambié
que fue el demandante quien dej6 la casa conyugal afirmangm amar mas a su espos
sustrayéndose de sus obligaciones de asistencia mutua y cohabitacion e iniciando un
relacion sentimental con tercera persona, con la que inclusive ha procreatib7uhiahija
tal comoseacreditacon el Actade Nacimientode fojasdoscientosetentgy tres.Ciertamente
la demandada, debido a la dedicacion exclusiva al menor hijo de ambos, tiene lin
posibilidades de rehacer su vida y formar un nuevo hogar para compeemsadida o
resquebrajamiento del futuro comun alaldo al lado de su espose:-------

DECIMO CUARTO. - Que, como se tiene dicho, este Supremo Tribunal estima q
adjudicaciérpreferentede los bienesconyugalesa queserefiereel articulo 345A del Cédigo
Civil esla queseencuentrdajola potestadiel Juezdelprocesale Divorcio y sibienescierto
quelasparteshanoptadode mutuopropiodividirselos bienesconyugalesl variarel régimen
patrimonial, ello de ninguna forma impotteadjudicacién de bienes a favor del cdnyuge
perjudcado, pues no fue ese el objeto ni la finalidad que motivé al demandante a entrg
casa conyugal a la demandada y él quedarse con el vehiculo. En consecuencia, g
restablecer el equilibrio econémico resultante de la ruptura matrimonial, dgbesé @n
montoindemnizatoricacordeconel perjuicio quela separaciory el divorcio ensiocasionaran
alademandadgaralo cualsetendréencuentajuela mismayacuentaconpartedelos bienes

conyugales adquiridos durante la vigencia de la sociedad de gananciales, cordorn
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distribuciénde bienesdispuestanla EscrituraPublicade fechadocede enero delosmil seis
y al hecho de que no cuenta con trabajo alguno y ademas se encuentra al cuidado pe
un hijo con discapacidad, sufriendo ella misma trastorno de bipolaridad; en consecy
estimamos que debe fijarse en la suma de diez mil nuevos soles (S/.10,0000®oebor
conceptadeindemnizaciémuedebergpercibirla demandadaor los perjuiciosocasionadoa
consecuencideldafiopersonalnfringido y queincluyeel dafiomoral. ----------==-==-----

Fuente: sentencia de la Corte Suprema en la casaci®992013Lima. 2018.
Nota. La busqueda e identificacién de los parametros de la incompatibilidad normativa en la sentencia de la Corte Suprema

LECTURA. El cuadro 1, revelaquelavariableenestudio:lncompatibilidad Normativa atravésdesussubdimensioneg&xclusiény Colision
denotan que vecesse presenta en la Sentencia de la Corte Suprema. Se derivéd de la revisién de la parte considdaativativacion del
dereche de la sentenciamitida por la Corte Suprema, en donde se evidencié que los magistrados no emplearon los criterios de validez de las
normas aplicadas en sus fundamenitas; fundamentos evidencian la colision normativa en las normas seleccionadas en la sentencia de la
Corte Suprema, Las normas seleccionadas evidencian el sub criterio de idoneidad proveniente del Principio de Proporcionalidads
normas deben indicar accesibilidad, previsibilidad y tener un fin legitimo con relacion al(os) derecho(s) fundamentatfesio(El) Las
normas seleccionadas evidencian el sub criterio de necesidad proveniente del Principio de Proporcionalid@&dmagistrado elegira la
solucién mas efectiva y adecuada entre las alternativas posibles, con relacién al derecho fundamentdbyylhesanormas seleccionadas
evidencian el sub criterio del propio Principio de Proporcionalidad en sentido estrict¢El magistrado buscara que el resultado del acto
interpretativo responde al objeto perseguido por la ponderacion: el de la realizadidim de la medida examinada; y el de la afectadi@h

derecho fundamentalNo cumplen.
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Cuadro 2: Técnicagleinterpretacioraplicadaenlaincompatibilidachormativa provenientalela Sentencialela CorteSupremaenel Expediente

N° 39992013 del Distrito Judicial de LimaLima.2018

Calificacion de Calificacion total de la
o Sub Evidencia empirica Parametros las sub técnicas de interpretacion
(]
= o . . . .
B dimensiones dimensiones
=
[}
T | e © 0| o ] 0 o
E g 8 E ol g | Eg
S <g|l @2 5 <9 Q=
2 >0 2 > n
0] |25 ][] |[0-25] | [26-51] | [52-75]
Sujetos 1. Determina el tipo (o los tipos) dg
Estanda lasconsideracionesxpuestasal configurarsda causaprevistaenel articulo386 | . ., L
. RS . . ) interpretacion juridica de las normas
del Codigo Procesal Civil por infracciéon normativa contenida en una norma de derecho m ) ]
y estando a lo dispuesto en el primer parrafo del articulo 396 del acotado Cédigo Procesd seleccionadas para su posterio X
(Z) fundamentos por los cuales declararBINDADO el recuso de casacion interpuepir | argumentacion (Auténtica, doctrinal y
O P.M.N.A. mediante escrito de fojas trescientos ochenta y cu@&k&ARON la resolucion judicial) Si cumple
Ii: impugnada, en consecuendilJLA la sentencia de vista de fojas trescientos treinta y sei - - .
H:J Resultado fecha uno de agosto de dos mil treasitiela por la Segunda Sala Especializada en Familia d| 1. Determina el tipo (0 los tIpOS) de
& \g S Corte Superior de Justicia de Limiicamente en el extremoque tacitamente desestima { interpretacion juridica de las normas
Ll'_J g pedido indemnizatorio incoado por la demandada al amparo del articula 84bCodigo | geleccionadas para su posterio X
=
Z o Civil; y actuandoensedede instancia: REVOCARON la sentenciapeladalefojasdoscientos ., L. .
w s ) o ] B argumentacion (Restrictiva, extensiva,
=) oy cuarenta y seis, de fecha catorce de diciembre de dos mil doce, emitida por el Sexto J
2 E Especializaden Familiadela CorteSuperiorde Justiciade Lima, encuantodeclaratacitamente dECIaratlva)Sl cumple 45
) Medios infundada la solicitud de indemnizacion al cényuge méas perjudicado con la separaci 1. Determina los criterios de
Z < . . . . s
8 REFORMANDOLA, declararonfundado el pedido de otorgamiento de indemnizacién a fa interpretacic')n jurl’dica de normas
= delademandaday ORDENA queel demandantpaguea favor dela demanddala sumadediez . )
mil nuevos soles (S/.10,000.00) por dicho concepdSPUSIERON la publicacion de la seleccionadas para comprender su sentidg
presente resolucion en el Diario Oficial EI Peruano bajo responsabilidad; esedoilos por | €S decir, entender las normas civiles qu X
L.M.G.S.contraP.M.N.A.,sobreDivorcio por Causalble SeparaciénieHecho;y losdevolvieron. garantizan el proceso. (Interpretaci(’)n:
Ponente Sefior T.P., JuBapremo. . . . o -
Gramatical o Literal, Literali Sistematicoo
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Integracion

Principio
s generales

Laguna
de ley

Argumen
tos de
integracion

juridica

Argumentaci

Compone

ntes

SS.
T.P.,
V.S,
D.C.R.,
M.M.,
C.C.

Conexion de Significado; Histdrico;
Sociolégico; Ratio Legis; o Teleol6gicsi

cumple

2. Determina los criterios de
interpretacion constitucional de normas
seleccionadas para comprender su sentido
es decir entender la constitucionalidad en
tanto sistema normativo y las consecuencig
gue esa comprension tiene para la
interpretacion. (Interpretacion: Sistematica,
Institucional; Social y Teleologic&gi cumple

1. Determina los principios generaleg
del derecho en la sentencia emitida por I
Corte Suprema.(Con la finalidad de llenar

vacios o laguna de lef{Jo cumple

1. Determina la existencia o no de
conflictos normativos en la sentencia de
primera instancia. (Antimonias)No cumple

1. Determina los argumentos con
relacion a la creacion de normas po

integracion. No cumple

1. Det ermina el e
y/ o fAin iudicandoo
de la nulidad. (Error en el procedimiento o

error en el razonamiento judiciafi cumple
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2. Determina los componentes de |
argumentacion juridica. (Que permitiran
fundamentar el planteamiento de una te

gue en el campo pr
pedi doo: premi sas,
Si cumple

3. Determina las premisas que motivar
o dan cuenta de los hechos por los cuales
argumento debe aceptarsgPremisa mayor
y premisa menoryi cumple

4. Determina las inferencias comg
andlisis de los hechos por los cuales
argumento debe aceptarsgEncascada, en

paralelo y dual)Si cumple

Sujeto a

5. Determina la conclusion como cierre
delaspremisaseinferenciasdel argumento.
(Conclusién tnica, multiplearincipal,

simultanea y complementari§) cumple

1. Determina los principios esenciale
para la interpretacion constitucional. (a)
accion positiva; b) Principio de coherenc
normativa; c) Principio de concordanci
practica con la Constitucion; d) Principio d
congruencia de las sentencias; e) Princige
conservacion de la ley; f) Principio d
correccion  funcional; g) Rrcipio de

declaracionde la inconstitucionalidadcomo
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Argumentos
interpret

ativos

ultima ratio; h) Principio de defensa; i
Principio de dignidad de la persoraumana;
j) Principio de eficacia integradora de |
Constituciéon; k) Principio de fuerz
normativa de la Constitucion; 1) Principio d
interdiccion de la arbitrariedad; Il) Principio
de jerarquia de las normas; m) Principio

legislar por la naturaleza de las cosas;

Principio denolegislar por la diferenciadela

persona; o) Principio de la prohibicion de

regla solve et repete; p) Principio ¢
razonabilidad y proporcionalidad; q
Principio de publicidad de las normas;

Principio de unidad de la Constitucion;

Principio de indubio pro legislatore;t)

Principio prohibitivodela reformatioin peius.
Con la finalidad de la no vulneracidode
derechos fundamentaledp cumple

1. Determina los argumentos
interpretativos de la norma juridica como
técnicadeinterpretacion. (Argumentosedes
materiae; a rabrica; de la coherencig
teleologico; historico; psicoldgico
apagogico; de autoridad; analégica

fortiori; a partir de principios)Si cumple

Fuente: sentencia de la Corte Suprema en Suprema en la casa8®988013Lima. 2018.

Nota. La busqueda e identificacién de los parametros de la incompatibilidad normativa en la sentencia de la Corte Suprema
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LECTURA. EIl cuadro 2, revela que la variable en estudi@&cnicas de Interpretacionfueron empleadas vecespor los magistrados, en el
sentido que, al presentarse una infraccion normativa, los magistrados deberan de emplear las técnicas de interfonetecadie ciegada ¢oo:
la interpretacion y la argumentaciddetermina los principios generales del derecho en la sentencia emitida por la Corte Supre(on la
finalidad de llenar vacios o laguna de lefdetermina la existencia o no de conflictos normativos en la sentenaa primera instancia
(Antimonias) Determina los argumentos con relacion a la creacion de normas por integracion y Determina los principios esenciales para
la interpretacion constitucional. (a) accion positiva; b) Principio de coherencia normativa; c)neipio de concordancia practica con la
Constitucion; d) Principio de congruencia de las sentencias; €) Principio de conservacion de la ley; f) Principio dedrofteagonal; g)
Principio dedeclaraciondela inconstitucionalidaccomoultimaratio; h) Principio dedefensaj) Principio dedignidaddela personahumanaj)
Principio de eficacia integradora de la Constitucion; k) Principio de fuerza normativa de la Constitucion; I) Principiteticaion de la
arbitrariedad; Il) Principio de jerarquiale las normas; m) Principio de legislar por la naturaleza de las cosas; n) Principio de no legislar por la
diferenciadela persona;o) Principio dela prohibiciondela reglasolveetrepete;p) Principio derazonabilidady proporcionalidad;q) Principio
de publicidad de las normas; r) Principio de unidad de la Constitucion; s) Principio de indubio pro legistxtBrecipio prohibitivo de la

reformatio in peius. Con la finalidad de la no vulneracion de derechos fundamentides)mplen
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Cuadro 3: Técnicagleinterpretacioraplicadaenlaincompatibilidachormativa provenientalela Sentencialela CorteSupremaenel Expediente
N° 39992013 del Distrito Judicial de LimaLima.2018

Calificacion de Determinacién de las variables
Variables Dimensiore Sub dimensiones de las sub
en estudio Calificacion de las dimensiones ©
. . . %) 9 o c e] o]
s delas la variable dimensiones § @ = 5 78 % E
variables o 9 e 5 g g €| @ 3
S «<§ 28 z < ® | B g
pz4 S| 0 £ <
0,5 | (1,5) | (2,5 [0-8] | [9-16] | [17-25] | [0-25] | [26-51] | [52-75]
[17-25] Siempre
.g Validez formal 1 1
£ EXCLUSION [9-16] A veces
2 13
8
] Validez Material 1 3 [0-8] Nunca
3
= -
g. [17-25] Siempre
§ COLISION Control difuso 4 2 [9-16] A veces
[0-8] Nunca
60
0 | 25| (5
o [51-80] Adecuada
3 S Sujeto a 1
S G
£ & | INTERPRETA
c 92 i
e g CION Resultados 1 17.5
E
[26-51] Inadecuada
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Medios 1 1 Por
[0-25] remision
Principios generales 1 [52-75] Adecuada
INTEGRACIO
N Laguna de ley 1 0 [26-51] Inadecuada
Argumentosde 1 Por
integracionjuridica [0-25] remision
Componentes 5 [52-75] Adecuada
ARGUMENTA
CION Sujeto a 1 [26-51] | Inadecuada
275
Argumentos 1 [0-25] Por
interpretativos remision

Fuente: sentencia de la Corte Suprema en la casaci®992013Lima. 2018.
Nota. La busqueda e identificacién de los parametros de la incompatibilidad normativa en la sentencia de la Corte Suprema

LECTURA. El cuadro 3, revelaguelasvariablesenesudio: Incompatibilidad Normativa, y lasTécnicasde Interpretacion fueronaplicadas
demaneraadecuadapor partedelos magistradosinteunainfraccionnormativa;segunrel casoenestudiodeberiarde haberutilizadolos criterios,
principios y demas normas del derecho alieuadro 1, revela que la variable en estudiecompatibilidad Normativa a vecesse presenta en
la Sentencia de la Corte Suprema. Se derivé de la revision de la parte consigardéivaotivacion el derechede la sentencia emitida por la
CorteSupremagndondeseevidencioguelos magistradosio emplearorios criteriosde validezdelasnormasaplicadasen susfundamentost.os
fundamentosevidencianla colisibn normativa enlas normas seleccionada®n la sentenciade la Corte Suprema.No cumple; y el cuadro 2,

revela que la variable en estudi@&cnicas de Interpretaciénfueron empleadas vecegpor los magistrados, en el sentido que, al preseniaase
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infraccion normativa, los magistrados deberan de emplear las técnicas de interpretacion de forma adecuada comocianniatpgetecion y
la argumentaciéretermina los principios esenciales para la interpretacion constitucionafa) accion positig; b) Principio de coherencia
normativa;c) Principio deconcordancigracticaconla Constituciénd) Principio decongruencialelas sentenciase) Principio deconservacion
dela ley; f) Principio de correccion funcionalg) Principiodedeclaracion déa inconstitucionalidaccomoultimaratio; h) Principio dedefensa;
i) Principio de dignidad de la persona humana; j) Principio de eficacia integradora de la Constitucion; k) Principio derfosrativa de la
Constitucion;l) Principio deinterdicciondela arbitrariedad; Il) Principio dejerarquiadelas normas;m) Principio delegislar por la naturaleza
delas cosas;n) Principio denolegislar por la diferenciadela persona;o) Principio dela prohibiciondela regla solveet repete;p) Principio de
razonabilidad y proporcionalidad; g) Principio de publicidad de las normas; r) Principio de unidad de la ConstituciomapiBrde indubio

pro legislatore; t) Principio prohibitivo de la reformatio in peius. Con la finalidad de la no vulneracider@ehos fundamentaledp cumple
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4.2. Andlisis deResultados

Los resultadode lainvestigaciorrevelarongquela maneraenque soraplicadagastécnicasle
interpretacioéren laincompatibilidad normativa ela Sentenciade laCorte Supremagn el
ExpedientéN° 39992013del Distrito JudicialdeLima’i Lima.2018fue adecuadajeacuerdo

alosindicadoregertinentesaplicadosen elpresente estudio (Cuadsh

1. Respecto a la variable. Incompatibilidad normativa: a vecese pesenta en la

Sentencia de la Cor&uprema.

Se derivo de la revision de la parte consideratérala motivacién del derechale la
sentencia emitida por la Corte Suprema, equivalente a un total de 15 como puntaje,
considerandose que a veces se presemaincompatibilidad normativa empero, del
cascenestudioseevidencidunainterpretaciorerronealenormasustantivalelarticulo345

A del Cddigo Civil, norma relacionada a la indemnizacion econémicadiglugeque

resulteperjudicadgoorla separaciomie hechoasicomola desushijos. (CuadroN® 1).

Al respecto, se lleg6 a determinar y evidenciar lo siguiente:

1.1. Exclusion:

2. Los fundamentos evidencian la seleccion de normas constitucionales, teniendo en
cuenta la vigencia de la norma, es decir validez formalBasado en tomar en cuenta la
validez formal de la norma constitucional; es decir, verificar o comprobar la
vigenciadela normaseleccionadaguenohayasidoderogadao abrogadai Temporalidad

de la Normaluridica)

Si cumple La validez formal de la norma comprende la seleccion de normas
constitucionales vigentes, por parte de los magistrados al momento de sentenciar (esto
es, verificar la vigenciade la normaseleccionadague no hayasidoderogada abrogada

T temporalidad dedas normas juridicas); en el caso en estudio, en el considerando

Fundamentos del Recurso de Casaci@ue, el recurso de casacion fdeclarado
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procedente por resolucion de fecha cuatro de noviembre de dos mil trece, por la causal de
infraccion normativa previstaenel articulo 386del CédigoProcesalCivil, envirtud delo

cual la recurrente denuncia qué) Se ha infringido el articulo 348 del Codigo Civil,

toda vez que la Sala Superior ha desconocido su condicion de cényuge perjudicada con la
separacion, utilizando argumentos fuera de contexto que no se reflejan en los propios
actuados. Por lo tanto, no se ha tenido en cuenta que fue su eogyign abandonoé el

hogar conforme aparece de la constatacion policial de fecha once de abril de dos mil seis,
sin que en ningun extremo de dicha constatacion se consigne que el retiro se hizo a pedido
de la demandada. La Sala Superior sefala que parapgoeeda la indemnizacion es
necesario tener que demandar por alimentos, cuando ello no es requisito ineludible
para que se le declare como la conyuge mas perjudicada. Asimismo, el Ad quem debié
considerar el estado de salud de su hijo, quien requieresistido de forma permanente

y cuyo cuidado recaera solo en la recurrente, mas aun si va a crecer en un hogar
disfuncional, sin la tranquilidad propia de una familia estable debido a que el demandante
dejo6 el hogar conyugal. De otro lado, no puede abersirse como elemento gravitante en

la decision la Escritura Publica de Sustituciéon de Régimen Patrimonial y Liquidacion de
Bienes Sociales por la de Separacion de Patrimonios, pues la Sala Superior partié de la
premisa de que no era cényuge perjudicadaropcontradictoriamente efectia un
razonamiento de fondo al sefalar que ya ha sido beneficiada con la adjudicacién de la
mayorpartedel patrimoniosocialenvirtud a la citadaescriturapublica.Finalmente cabe

indicar que la transferencia de las acciones que detentaba el demandante sobreral bien,
hacumplidoobjetivoalgunodeindemnizacionya queno existiaa la fechadeinterposicion

de la demanda bien social o conyugal alguno que pudiera ser adjiadi@afavor del
coényuge perjudicado con la separaci@); Se ha infringido igualmente el articulo 139
inciso 5 de nuestra Carta Magnapues la Sala Superior no habria motivado
adecuadamente su decision, al omitir considerar que fue el demandante quiesntiuebr

su deber de fidelidad, hecho probado con la declaracion brindada por aquél en su
evaluacion psiquiatrica, en la que sostuvo que mantiene una nueva relacion con otra
persona, de lo que resulta evidente que la impugnante fue la mas perjudicada con la

separaciondehecho;configurandoséa infraccionnormativadeestospreceptos e gal e s 0 .

Asimismo, cabe recalcar que el recurso de casacion se interpuso en base a la infraccion
normativa delarticulo 345-A del Cdédigo Civil y el 139° inciso 5° de la Constitucién

Politica del Estado, observando | a motivacion escrita de las resoluciones judiciales en
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todaslasinstanciasconmencionexpresalela ley aplicabley delos fundamentoslehecho
en que se sustentan,rn@as fundamentales que se encontraron vigentes al momentos de

sentenciar.

3. Los fundamentos evidencian la exclusion en la seleccion deormas
constitucionales y legales en base a la jerarquia normativdCon la finalidad de

distinguir el rango de ley emhorma)

Si cumple,en el sentido que la exclusién de normas constitucionales y legales comprende
el descarte de normas que no son necesarias para resolver el conflicto y que fueron
empleadas por las partes procesglesen la sentencias precedentgmr el contrario,

al presentarse una infraccion normativa de normas adjetivas, y de normas sustantivas no
fue necesario excluir las normas seleccionadas. Cabe indicar que se evidencia la jerarquia
en las normas seleccionages los magistradodos debieronde sefalaisubasdegalenel

articulo 51° de la Constitucion Politica del Estado que se encuentra relacionado a la
A J e r aengour2nahaLConstitucionprevalecesobretodanormalegal; la ley, sobrelas

normas de inferior jerarquia, y asi sgivamente. La publicidad es esencial para la

vigencia de toda norma dektado

4. Los fundamentos evidencian la seleccion de normas legales, teniendo en cuenta la
validez de la norma, es decir validez material(Basado en tomar en cuenta la validez
material a la norma legal; es decir, verificar su constitucionalidad y legalidad de la(s)
norma(s) seleccionada(é)Especialidad de la Normiuridica)

Si cumple, en el sentido que lo magistrados seleccionaron las normas constitucionales y
legales conforme a la jerarquia normativa que establece el Art. 51° de la Constitucion
Politica del Estado; es decir, que se evidencia la seleccion de normas fundamentales
trasgrelidas: Art. 139° incisos y 5° relacionado a la observancia deteavacion de las
resoluciones judiciales Asimismo, las normas legales trasgredidas seleccionadas
fueron:el articulo 345A del Cédigo Civil, relacionada a lafiseparacion convencional o

de separacién de hecho, el juez fija el régimen concerniente al ejercicio de la patria

potestad)os alimentosde los hijos y los de la mujer o el marido, observandoen cuanto
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sea conveniente, los intereses de los hijos menores de ddddnyilia o lo que ambos

c-nyuges acuerdeno.

Al respecto, las normas constitucionales y legales sefaladas fueron trasgredidas al
configurarse la infraccién normativa de estos preceptos legales. Por otro lado, es necesaria

la fundamentacion por la padectrinaria:

El principio de veracidad procesal tiene relacioncon el principio de buena fe o de
moralidad procesal. Este principio subraya la interrelacion entneray el derecho. Asi,
EduardaCouturesobreaquelprincipio, sefialaqueel deberdedecirla verdadexiste, porque
es undeberde conducta humana. (Cas. N° 2&@®XLima, El Peruano, 009-2002, p.
9117)

El derecho a la pruebatiene por finalidad lograr el convencimiento del o6rgano
jurisdiccional, si éste no valora o toma en considéraoi citados resultados probatorios,
(€). ( Ca<001:Puro, ERPeMmizho, 604-2002, p. 8580)

La apreciacion razonada esta emparentada con el hecho que la ley no nopoas
generaleparaacreditamlgunoshechosni determinaabstractamentel valordelaspruebas,
sino que deja al juzgador en la libertad para admitir fodebaque estime util al
esclarecimiento de la verdad y para apreciarla conforme aeddasde la l6gica y
motivado, basados en elementos probatorios objetivos. (Cas. 3822061 Puno, El
Peruano, 0D4-2002, p.8580)

En nuestro sistema procesal el Jualbralos mediosprobatoriosde acuerdo a lagglas
de la sana critica, es decir de acuerdo a lo que su experiencia, sus conocimientos y
la 16gica le permiten inferir. (Cas. N° 2890-Lima, El PeruanoQ7-07-2000)

5. Los fundamentos evidencian que las normas seleccionadas (tanto constituciogale
y legales)han sido adecuadasa las circunstanciasdel casa (Esdecir,tomandoencuenta
la(s) pretension(es) y sus alegaciones facticas como juridicas del impugnante y del

representante del Ministeri®ublico)
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Si cumple,se evidencia en la parte considerativa de la sentencia suprema la seleccion de
normas constitucionales y legales, empleando para ello un orden en base a la jerarquia
normativa establecida en el Art. 51° de la Constitucion Politica del Estado, teniendo en
cuenta la pretension ha descripcion de los hechos y del derecho del impugnante y el

dictamen fiscal. En los considerandos 2.8 y siguientes, se evidersiguiente:

A(é) se declar- procedente el recurso de ca

1) Se ha infringido el articulo 345A del Cdédigo Civil, al sefialarqué ( € ) t oda
vez que la Sala Superior ha desconocido su condicién de cényuge perjudicada con
las e par ac i,utiizZandesaigumeriofueradecontextoqueno sereflejanen

los propiosaduados.

Al sostenegue:ii ( .Nosehatenidoencuentaquefuesuconyugequienabandond

el hogarconformeaparecedela constatacidrpolicial defechaoncedeabril dedos

mil seis, sin que en ningun extremo de dicha constatacion se consigne que el retiro
se hizo a pedido de la demandada. La Sala Superior sefiala que para que proceda
la indemnizacion es necesario tener que demandar por alimentos, cuando ello no
es requidio ineludible para que se le declare como la conyuge mas perjudicada.
Asimismogel Ad quemdebiéconsiderarel estadade saluddesuhijo, quienrequiere

ser asistido de forma permanente y cuyo cuidado recaerd solo en la recurrente,
MAas aun si va a crecer en un hogar disfuncional, sin la tranquilidad propia de una
familia estable debido a que el demandante dejé el hogar conyugal. De otro lado,
no puedeconsiderarseomoelementaravitanteenla decisiénla EscrituraPublica

de Sustitucion de Régimen Patrimonial y Liquidacion de Bienes Sociales por la
de Separacion de Patrimonios, pues la Sala Superior partié de la premisa de que
no era conyuge ppidicada, pero contradictoriamente efectia un razonamiento
de fondo al sefialar que ya ha sido beneficiada con la adjudicacion de la mayor
partedel patrimoniosocialenvirtud a la citadaescriturapublica.Finalmente cabe

indicar que la transferenciaallas acciones que detentaba el demandante sobre el
bien,no ha cumplidoobjetivoalgunodeindemnizacionyaqueno existiaa la fecha

de interposicion de la demanda bien social o conyugal alguno que pudiera ser

adjudicado a favor del conyuge perjudicactmlas e par aci - né (si c) 0.
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2) Sehainfringido igualmenteel articulo 139inciso 5 de nuestra Carta Magna.

Al sostener quefi ( € ) La Sala Superior no habr?2a
decision, al omitir considerar que fue el demandante quien quebrantdé su deber

de fidelidad, hecho probado con la declaracion brindada por aquél en su
evaluacion psiquiatrica, en la que sostuvo que mantiene una nueva relaciéon con
otra persona, de lo quessulta evidente que la impugnante fue la mas perjudicada

con la separacionde e c h o 0 .

6. Determina las causales sustantivas para la seleccibn de norm@B8asadas en lo
establecidgor la doctrina: a) Aplicaciénindebidadela norma;b) Interpretacionerrénea

de la norma; c) Inaplicacion de la norma; y, d) Denunaiaglicantes)

Si cumple, en el sentido que hace mencion sobre la causal sustantiva de la casacién,

refiriéendose de la siguiente manera.

En ese sentido, como bien se ha sefialado, la caistahB8va en el caso en estudio fue la
interpretacion erréneale las normas sustantivas de3d&-A del Codigo Civil norma gie
refiereeAEn caso de separaci-n convencional 0
régimen concerniente al ejercicio de latpa potestad, los alimentos de los hijos y los de

la mujer o el marido, observando, en cuanto sea conveniente, los intereses de los hijos
menores de edad y la familia o lo que ambos conyuges acuerden; y el af8ulciso

5 de la Constitucion Politie del Pertqgue esti pula ALa motivac
resoluciones judiciales en todas las instancias, excepto los decretos de mero tramite, con
mencion expresa de la ley aplicable y de los fundamentos de hecho en que se sustenta;
preceptodegalesgquenofueroninterpretadosorrectament@or losanterioresmagistrados

de las sentencias precedentes, en el sentido que declararon en el extremo que declara
fundada la demanda de Divorcio por Causal de Separaciéon de Hecho y disuelto el vinculo
matrimonial;confirmandda mismaenel extremoquefija unapensiérdealimentosa favor

de la demandada, revocandola en cuanto al monto establecido para la misma y
reformandola fija en el ocho por ciento (8%) del total de los ingresos que percibe el
demandante en saentro laboral, con la sola deduccién de los descuentos de ley;

confirmando la sentencia apelada en lo demasoqoent i ene 0 .
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La causaleinterpretaciorerronealela normajuridicaimplicaqueel juezempledanorma
correspondiental casoperoel significadoenquesefundamentdue erréneoal considerar
que:iLa Sala Superior sefala que par a gue
tener que demandar por alimentos, cuando ello no es requisito ineludible para que se le
declare com la conyuge mas perjudicada e igualmente al partir de la premisa de que no

era conyuge perjudicada, pero contradictoriamente efectia un razonamiento de fondo al
sefialar que ya ha sido beneficiada con la adjudicacion de la mayor parte del patrimonio
socialen virtud a la citada escriturp Y4b | i ¢ a 0

Ahora bien, esto se corrobora con lo sostenido esstablecidoenla fi ( éQasacion
numero4664 2010-Puno (Tercer Pleno Casatoride las SalasCiviles de la Corte
Supremade Justiciade la Republica),éstatiene el caracterde unaobligacionlegal,

la misma quepuedeser cumplidaen unasola vez,ya seamedianteel pago de una

suma dedinero o la adjudicacién preferentale bienesde la sociedad conyugal,

siendo dichaopcionesde caracter excluyentg definitivo; por lo queen atencion a

las funciones tuitivas que se reconocen en la ciladaasaci - n rROARer o 46
Puno, se debe fijar una pension de alimentos; por tanto, el Tercer Pleno Casatorio Civil,
recaida en la Casacion numero 468d10Puno, en ke proceso seguido por René
Huaquipaco Hanco contra Catalina Ortiz Velazco, sobre Divorcio por Causal de
Separacion de Hecho, las Salas Civiles de la Corte Suprema de Justicia de la Republica
han establecido precedente judicial vinculante en los siguiént®s mi n o2senlogi ( . . . )
procesosobreDivorcio iy Separaciérde Cuerpo$ por la causaldeseparaciorde hecho,

el Juez tiene el deber de velar por la estabilidad econémica del cényuge que resulte mas
perjudicado por la separacion de hecho, asi comddasus hijos, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 34A del Cdodigo Civil. En consecuencia, a pedido de parte o de

oficio sefialaraunaindemnizacioérpor dafios queincluyeel dafioala personau ordenara

la adjudicacion preferente de bienes de la sociedad conyugal, independientemente de la
pensiordealimentogquepudieracorresponderleEl dafiomoral esindemnizable/ sehalla

by

comprendido en el dafio ala persoffa. . . ) 0.

Por otro lado, la causale interpretacion erronea de la normal autor Sanchez Paiva

Palacios (2009) lo define de la siguiente manera:
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La interpretacion errénea:
El juez ha elegido la norma pertinente, pero se ha equivocado sobre su significado, y por
una interpretacion defectuosa le da un sentido o alcance que no tiene. Este es un error que

tiene correlato, pues afecta la subsuncion.

Es elerror sobre el sentido, sobre ebntenidoo significado de una norma juridica. Se
verifica en todos aquellos casos en que el juez, aun reconociendo la existencia vy la
validez de la norma pertinente al caso, y erra interpretandola y le da un sentido que no le

corresponde.

Esto tiene que ver con la interpretacién juridica, para lo cual se utilizan las reglas de la
hermenéutica. Por lo que toda norma requiere interpretacion. Interpretar es encontrar el
sentido de una norma, que no puede ser otro, como ya sehbagde el que resulte de

armonizarla organica y l6gicamente con nuestro ordenamiento juridico.

El érgano jurisdiccional tiene que decidir cuél es el sentido deriaa,definiendo la
Unicala formadeaplicarlaconrectitud,estableciendsusentidosin desviacionesi errores,
y cuando se incurre en ellos, la casacion la buscagirlos,poniéndolos de relieve y

subrayando la insuficiencia en el juicio, @eteso.

Esnecesariguntualizar que las leyes envejecen, y que por esa razon, la in@dpreta
una norma podria variar en el tiempo, para adecuarse autmsrealidades; a los
cambios sociales, economicos, cientificos, etc. En estegs,la Corte de Casacion
debera hacer la salvedad en el cambio o modificad®ariterio. (SanchePalacios
Paiva, 2009, ppl58-159)

7. Determina las causales adjetivas para la seleccibn de normg8asadas en el
Articulo 386° del Cédigo de Procesal Civihnla finalidad de determinar qué principio

o derecho sgulnero)

Sicumple, seevidenciaguelos magistrado$icieronmencidnsobrela causaldeinfraccion
normativa de las normas materiales en el Considerando Quinto del Recurso de Casacion,

considerando que menciona la pretension del impugnante respecto la inframeiativa
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de la debida motivacion de las resoluciones judiciales y la valoracion de los medios
probatorios, sefialandoqueQu e, apel ada que fuera esa dec|
extremo que se concede alimentos a la demandada y esta Ultima, ademas, emel extre

gue t8citamente | e deniega | a indemnizaci - -n

1.2. Colisién:

1. Los fundamentos evidencian la colisidn normativa en las normas seleccionadas en

la sentencia de la Corté&Suprema.

No cumple, en el sentido la colision comprende agaetlonfrontacion de normas
constitucionales y legales, por sobreposicion de la naturaleza de la norma; sin embargo, en
el caso en estudio se presentd una interpretacion erronea de normas sustantivas
relacionadas a conceder alimentos a la parte afectadzoesd el pago de una
indemnizacion; ademas de la infraccion normativa de normas materiales relacionadas a
la debida motivacion de las resoluciones judiciales y la valoracion de los medios

probatorios.

2.Las normas seleccionadas evidencian el sub criterde idoneidad proveniente del
Principio de Proporcionalidad. (Lasnormasdebenndicar accesibilidad previsibilidady
tener un fin legitimo con relacion al(os) derecho(s) fundamental(dsgrado(s))

No cumple. Al presentarse una colision normativa de preceptos constitucionales vy
legales se emplea el control difuso o el test de proporcionalidad como criterio de
interpretacion juridica, empero al presente en la actualidad diversos casos de interpretacion
juridica errénea o infraccion normativa de normas materiales, es necesariga gga

un caso facil o un caso dificil, se emplee el test de proporcionalidad como criterio
de interpretacion, fundamentandose en los diferentes pasos que tiene estenst el

mas completo para que los magistrados puedan analizar y fundamentar el caso. En este
sentido, el test de proporcionalidad comprende: el Principio de Idoneidad, el Principio de
Necesidad, el Principide Proporcionalidad en sentido estrict@riespondiendo a este

indicador, el Principio o sub criterio de Idoneidad, el cual conSiggen | a deel aci - n
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causalidad, de medio a fin entre el medio adoptado y el fin medio a fin, entre el medio
adoptadoy el fin propuestoEsdecir, setrata delanalisisdeunarelacionmedicf i (5BC.
N° 00452004Al).

En el caso en estudiop se presentd el Principio o examen de Idoneidad, que en otras
palabras es verificar la eficacia del medio para logra ehfedida adecuada, apropiada o
propicia para concretar el fifGarcia Yzaguirre, 2012, p. 321ya que ante la
vulneracion de derbos fundamentales el magistrado emplea una medida parseque
solucione, en este caso al haber interpretacion errénea e infraccion normativa, no fue

necesario emplear este principio como parteese!

Al respecto, siguiendo al autor Garcia Yzaguirrel@0Oel examen de idoneidad se

define de la siguient@anera:

Toda limitacién de urderechofundamental debe tener un propésito constitucional, es
decir, debe favorecer a un fin. EI fin, (&)
pretende ina@mentar el goce de un derecho o bien constitucional o reducir su exposicion

al peligrou afectaciéon. Un medio es un instrumento o medida empleadonpéesalizar

un determinado estado de cosas, esitnst ado de cospamalogtarel se pr
fomentode un fin. En el derecho un medio se implementa, en principio, a través de
alguna norma jur2dica o acto jur2dico (amb
(Clérico, 2009, citado por Garcia Yzaguirre, 201321)

El test de proporcionalidad se eratra definido por el Tribunal Constitucional de la

siguiente manera:

El test de proporcionalidad también es llamado en la jurisprudencia fiome s t de
razonabfite@€tadazonabi |l i dad fiot epsrto pdoer Ror gpunaall d add
tanto, es unaguia metodologica para determinar si un trato desigual es o0 no
discriminatorioy, por tanto, violatoriadel derecheprincipio a la igualdad. (STC. Exp. N°
00272006PI-TC de fech21.11.2007)
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3.Las normas seleccionadas evidencian el sub criterio de necesidad proveniente del
Principio de Proporcionalidad. (EI magistrado elegira la solucion mas efectiva y

adecuada entre las alternativas posibles, con relaciéon al derecho fundamén&hdo)

No cumple, como bien se ha sefialado el test de proporcionakdadn andlisis de
proporcionalidadqueestadirectamenteinculadoconel valor superiorjusticia; constituye,

por lo tanto, un pardmetro indispensable de constitucionalidad para determinar la
actuaciondelos poderegpublicos,sobretodocuandoéstaafectael ejerciciodelosderechos
fundamentales. Para que la aplicacion del test sea adecuada, corresponde utilizar los tres
principios que lo integran: fin valido e idoneidad, necesidad y prcipaoslidad en
sentido estricto (FJ. 109REes. NO0502004AIl/TC).

Siendo el indicador correspondiente a aplicar el Principio o Examen de Necesidad, el
cualinbusca examinar si exi sten otros medios a
o al menos que lo sean optado que no sean gravosos o, al menos, que lo sean en menor
intensidad. Se trata del andlisis de una relacion medéalio, esto es, de una
comparacion entre medios; el optado y el o los hipotéticos que hubiera podido adoptarse
paraal canzar e(STCmN° 90452004Al).nPor ello, este principio tiene que

aplicarse conjuntamente con el principio de idoneidad, el cual segun el caso en estudio no

se presento, por ende no fue necesaicarse.

Asimismo, el Tribunal Constitienal ha sefialado lo siguiente:

Significa que para que una injerencia en los derechos fundamentatexssariap debe
existir ningunotro medio alternativo que revista, por lo menosnismaidoneidad para
alcanzar el objetivo propuesto que sea@asbenigno con el derecho afectado. Se trata de
una comparacion de la medida adoptada con los medios alternativos disponibles, y en la
cual se analiza, por un lado, la idoneidad equivalemteyordel medio alternativo; v,

por otro, su menogrado dantervencion en el derecho fundamental (STC. N°-Q007

Al. FJ22).Enunmismosentido sehaindicadoquebajoestetesthadeanalizarsesi existen
mediosalternativosal optadopor el legisladorqueno seangravoso®, al menosgue losean

en menorintensidad. Se trata del analisis de una relacion maditio, esto es, de una
comparaciorentremedios;el optadopor el legisladory el o los hipotéticosalternativoshan
deserigualmente idoneos (STC. N° 062804Al. FJ 39),posteriormente
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indicandoqudipar a que una medida restrictiva de
sub principio de necesidad, debe ser evidente la existencia de una medida alternativa que,
restringiendo en menor medida el derecho fundamental oudoe permita alcanzar

con cuando menos 1igual i donei dad(STEIN°f i n c
000322010PI. FJ93).

4. Las normas seleccionadas evidencian el sub criterio del propio Principio de
Proporcionalidad en sentido estricto.(El magistrado buscara que el resultado del acto
interpretativo responde al objeto perseguido por la ponderacion: el de la realizacion

del fin de la medida examinada; y el de la afectaciérddetcho fundamental).

No cumple, no se evidencia la aplicacidtel Principio de Proporcionalidad en sentido
estricto.Sibiensehasefialad@nlosindicadoreprecedentegueel testdeproporcionalidad

se aplica como criterio de interpretacién, dependiendo del caso se emplea todos los
pasosdel test 0 algunos dellos; en la sentencia suprema bajo analisis no fue necesario

utilizar los dos anterioressub criterios, por tanto correspondeplicaresteprincipio.

Ahorabien,el PrincipiodeProporcionalidagnsentidoestrictoconsisteenunacomparacion

entre el grado de realizacién u optimizacion del fin constitucional y la intensidad de la
intervencidrenel derechoLa comparaciorde estagdosvariableshadeefectuarseseguna
denominaddey de ponderaciom Cuant o may or rosatisfatciogodaldho de
afectacion de un principio, tanto mayor tiene que ser la importancia de la satisfaccion del

otroo.

Como se aprecia, en la ley estan presentes los dos elementos: la afdéatacion
realizacion deunprincipioy lasatisfaccionorealizacion delotrodelotro.Se establecasi

una relacién directamente proporcional segun la cual: cuanto mayor es la intensidad de la
intervencidon o afectacion del derecho, y tamtayor ha de ser el grado de realizacién

u optimizacion del firconstitucional. Si esta relacion se cumple, entonces, la intervencion
en el derecho habra superado el examen de la ponderacion y no seréa inconstitucional;
por el contrario, en el supuesto de que la intensidad de la afectacion en el derecho sea
mayor al grado de realizacion del fin constitucional, entonces, la intervencion en el

derecho no estara justificada y sera inconstitucional (STOM%S2004Al).
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De lo expuesto, podemos decir que en el caso en estudio, el Principio de Pnafidaxio

en sentido estricto debio de aplicarse de la siguiente manera:

1. Respecto a la causal de interpretacion erronea de norrsastantivas.

Este Supremo Tribunal por resolucion sefiala que el recurso de cafaeion
declarado procedente por resolucion de fecha cuatro de noviembre de dos mil trece,
por la causal dénfraccidbn normativa prevista en el articulo 386 del Codigo
Procesal Civil, en virtud de lo cual la recurrente denuncia que:é1) Se ha
infringido el articulo 345A del Cddigo Civil,toda vez que la Sala Superior ha
desconocido su condicion de conyuge perjudicada con la separacion, utilizando
argumentos fuera de contexto que no se reflejan en los propios actuados. Por lo
tanto, no se ha tenido en cuentaegiwe su conyuge quien abandoné el hogar
conformeaparecedela constataciorpolicial defechaoncedeabril dedosmil seis,

sin que en ningun extremo de dicha constatacién se consigne gue el retiro se hizo a
pedido de la demandada. La Sala Superior sefiala que para que proceda la
indemnizacion es necesario tener que demandar por alimentos, cuando ello no
es requisito neludible para que se le declare como la conyuge mas perjudicada.
Asimismogl Ad guemdebiéconsiderarel estadode saluddesuhijo, quienrequiere

ser asistido de forma permanente y cuyo cuidado recaera solo en la recurrente,
mAas aun si va a crecer em hogar disfuncional, sin la tranquilidad propia de una
familia estable debido a que el demandante dejo el hogar conyugal. De otro lado,
no puedeconsiderarse&omoelementaravitanteenla decisionla EscrituraPublica

de Sustitucion de Régimen Patrimdnjaliquidacion de Bienes Sociales por la

de Separacion de Patrimonios, pues la Sala Superior parti6é de la premisa de que
no era conyuge perjudicada, pero contradictoriamente efectia un razonamiento
de fondo al sefialar que ya ha sido beneficiada coadjadicacién de la mayor
partedel patrimoniosocialenvirtud a la citadaescriturapublica.Finalmente cabe

indicar que la transferencia de las acciones que detentaba el demandante sobre el
bien,no ha cumplidoobjetivoalgunodeindemnizacionyaqueno existiaa la fecha

de interposicion de la demanda bien social o conyugal alguno que pudiera ser
adjudicado a favor del conyuge perjudicado con la separadp8e ha infringido
igualmenteel articulo 139inciso 5 denuestraCarta Magna, puesla SalaSuperior

no habria motivado adecuadamente su decision, al omitir considerar geé fue
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demandante quien quebrantd su deber de fidelidad, hecho probado con la
declaraciénbrindadapor aquélensuevaluacionpsiquiatrica,enla quesostuvajue
mantiene una nueva relacién con otra persona, de lo que resulta evidente que la

impugnante fue la mas perjudicada con la separacidmdec h o . 0

2. Respecta la causalde infraccidn normativa de normasmateriales.

Este Supremo Tribunal por resolucién sefiala que el recurso de cafaeion
declarado procedente por resolucion de fecha cuatro de noviembre de dos mil trece,
por la causal denfraccibn normativa prevista en el articulo 386 del Cadigo
Procesal Civil, en viud de lo cual la recurrente denuncia gief{ é1) Se ha
infringido el articulo 345A del Cddigo Civil,toda vez que la Sala Superior ha
desconocido su condicion de conyuge perjudicada con la separacion, utilizando
argumentos fuera de contexto que no efejan en los propios actuados. Por lo
tanto, no se ha tenido en cuenta que fue su conyuge quien abandoné el hogar
conformeaparecedela constataciorpolicial defechaoncedeabril dedosmil seis,

sin que en ningun extremo de dicha constatacion segrengue el retiro se hizo a
pedido de la demandada. La Sala Superior sefiala que para que proceda la
indemnizacion es necesario tener que demandar por alimentos, cuando ello no
es requisito ineludible para que se le declare como la conyuge mas padadic
Asimismogel Ad quemdebiéconsiderarel estadade saluddesuhijo, quienrequiere

ser asistido de forma permanente y cuyo cuidado recaerd solo en la recurrente,
MAas aun si va a crecer en un hogar disfuncional, sin la tranquilidad propia de una
familia estable debido a que el demandante dejé el hogar conyugal. De otro lado,
no puedeconsiderarseomoelementaravitanteenla decisiénla EscrituraPublica

de Sustitucion de Régimen Patrimonial y Liquidacion de Bienes Sociales por la
de Separacion de Patrimonios, pues la Sala Superior partié de la premisa de que
no era conyuge ppidicada, pero contradictoriamente efectia un razonamiento
de fondo al sefialar que ya ha sido beneficiada con la adjudicacion de la mayor
partedel patrimoniosocialenvirtud a la citadaescriturapublica.Finalmente cabe

indicar que la transferenciaallas acciones que detentaba el demandante sobre el
bien,no ha cumplidoobjetivoalgunodeindemnizacionyaqueno existiaa la fecha

de interposicion de la demanda bien social o conyugal alguno que pudiera ser
adjudicado a favor del conyuge perjudicado con la separadp8e ha infringido

igualmenteel articulo 139inciso 5 denuestraCarta Magna, puedla SalaSuperior
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no habria motivado adecuadamente su decision, al omitir considerar que fue el
demandante quien quebrantd su deber de fidelidad, hecho probado con la
declaraciénbrindadapor aquélensuevaluaciénpsiquiatrica,enla quesostuvajue

mantiene una nueva relacién con otra persona, de lo que resulta evidente que la

impugnante fue la mas perjudicada con la separacidmdec h o . 0

2. Respecto a la variable. Técnicas de interpretaciofiueinadecuada.

Se derivé de la revision de la parte consideraterala motivacion del derechale la
sentencia emitida por la Corte Suprema, equivalente a un total de 45 como puntaje, siendo
que la aplicacion de las técnicas de interpretacion fue inadecuada debido las qu
magistradognla sentenci@ncasaciomoreforzarorsufundamentaciéenbaseadoctrina,
jurisprudencia, principios, y criterios de interpretacion. Ademas es importante sefialar que
no se presentd una incompatibilidad normativa de princijgmaormas constitucionales

ylolegales.

Al respecto, se llegd a determinar y evidenciar lo siguiente:

2.1. Interpretacion:

1. Determina el tipo (o los tipos) de interpretacion juridica de las normas

seleccionadas para su posterior argumentaciofAuténtica, doatnal yjudicial)

Si cumple,en el caso en estudio se presentd los tres tipos de interpretacion en base
a sujetos: auténtica, doctrinal y judicial; evidencidndosentarpretacion auténtica
impropia,gu e s eg¥n Gac et damada ustatimenteacon(ex@udlOea hbaseeas i
gue dentro de un mismo cuerpo normativy sin recurrir a un norma posteriorel

legislador se encarga de definir o aclarar un significado de un término d una s e 0 .

Asimismo,sepresentda interpretaciondoctrinal el cualcomprendel anéalisisdela norma
aplicada en base no sélo a lo descrito en la ley, sino teniendo en cuanto a lo sostenido por
parte de los juristas, o también amparandose en jurisprudencias de acuerdo al caso,

siendo asi los magistrados se fundaraen erjurisprudencia.
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Sefialandgjue:el TercerPlenoCasatoridCivil, recaideenla Casacidonnimero46642010

Puno, en el proceso seguido por René Huaquipaco Hanco contra Catalina Ortiz Velazco,
sobre Divorcio por Causal de Separacion de Hecho, las Salas Civiles de la Corte Suprema

de Justicia de la Republica han establecido precedente judicial viecetatos siguientes

términos:i ( .2..EnlgdsprocesosobreDivorcio iy Separaciorde Cuerpo$ por la causal

de separacion de hecho, el Juez tiene el deber de velar por la estabilidad econdmica del
conyuge que resulte mas perjudicado por la separacmettho, asi como la de sus hijos,

de conformidad con lo dispuesto por el articulo -348el Cédigo Civil. En consecuencia,

a pedido de parte o de oficio sefialard una indemnizacién por dafios, que incluye el dafio a

la persona, u ordenara la adjudicacion feeente de bienes de la sociedad conyugal,
independientementiela pensiondealimentosguepudieracorresponderleEl dafiomoral

es indemnizable y se halla comprendido en el dafio a la personat.Paya unadecision

de oficio 0 a instancia de partsobre la indemnizacién o adjudicacion de bienes, del
proceso debe verificarse y establecerse las pruebas, presunciones e indicios que acrediten

la condicion de cényuge mas perjudicado a consecuencia de la separacion de hecho o del
divorcio en si. El Juezpaeciara, en el caso concreto, si se ha establecido alguna de las
siguientes circunstanciasa) El grado de afectacion emocional o psicoldgids; La

tenencia y custodia de hecho de sus hijos menores de edad y la dedicacion athSpar;

dicho conyuge o que demandar alimentos para él y sus hijos menores de edad, ante el
incumplimiento del conyuge obligadd) Si ha quedado en una manifiesta situacion
econdémica desventajosa y perjudicial con relacion al otro cényuge y a la situacion

gue teniadumt e el matri moni o, entre otras <circun
el precedente judi ci6d.l)Laindempizatiéno la adjugica@déo i s a ©
debienedienela naturalezadeunaobligacionlegal, cuyafinalidad escorregir unevidente
desequilibrio econémico e indemnizar el dafio a la persona, resultante de la separacion de
hecho o del divorcio en si; su fundamento no esta basado en la responsabilidad civil
contractual o extracontractual, sino en la equidad y la solidaridadlfamia r 0 . Fi nal me
se dispuso que el citado precedente tendria efectos vinculantes para todos los érganos

jurisdiccionales del®®e p ¥ab |l i ca. 0

Por otro lado, si se evidencibitaerpretacion judicia) el cual corresponde el analisis de
la norma aplicada ehase al criterio del magistrado, que debe enmendar o corregir los

erroreso vicios efectuadopor los magistradosnterioressiendoqueenel casoenestudio,
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y luego de la apreciacion y valoracion de fundamentos sostenidos la $aten&u
sefalagueenla anterioresentenciasehabriacometidainfraccionnormativaenlasnormas

de materiales e interpretacion erronea de nosustanciales.

2. Determinaeltipo (olostipos) deinterpretacion juridica delasnormasseleccionadas

para su posterior argumentacion (Restrictiva, extensivaleclarativa)

Si cumple, en el sentido que del andlisis y de la fundamentacibn empleada por los
magistrados se evidencid la aplicacion dentarpretacion declarativa en sentido lagb
comprenddii nt er pretar a | a palabra en toda | a :
(Torres, 2006), esto se evidencia cuando los magistradaefelaren su sétimo
considerandoi Que como se tiene dicho en el consi
en el Tercer Pleno Casatorio Civil, establecié las bases para una correcta interpretacion de

los alcances del articulo 34% del Codigo Civil, en especial sobre el tema de la
indemnzaciéno adjudicaciorpreferentalelos bienesafavordel conyugemasperjudicado
comoproductodela separaciom del divorcioensié ( s i enél @ntendidajuedefinenque

para determinda indemnizaciémo esnecesari@uesecumplantodos lospresupuestode la
responsabilidadivil; por elcontrariosefalan queil ( € ) r esul t a necesari o
relacion de causalidad entre el menoscabo econdémico (y el dafio personal) con la
separaci-n de hecho y en s usendesmza cualquier e | d
dafio o todos los dafios producidos en la época de la separacion de hecho, simtaaguel

gue sea consecuencia directa de dicha separacion o del divorciegnsii ¢ ) 0

3. Determina los criterios de interpretacion juridica de normas sleccionas para
comprender su sentido; es decir, entender las normas civiles que garantizan el
proceso.(Interpretacion: Gramatical o Literal, Literdl Sistematico o Conexion de
Significado; Historico; Socioldgico; Ratio LegisTeleologic)

Si cumple, se evidencia la utilizacion del método de interpretagigdiio legis que

comprende en interpretar el sentido de las normas juridicas empleqdasay mismas se

relacionan a la pretensién y hechos sefialados pompeignante.
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En elpresente casdps magistrados explicarom u € i nexesaridaaoncurrenciale
todoslos presupuestos fin de determinarla indemnizaciénsiendo solonecesario

larelacibndec ausal i dado

Asimismo, precisoquBd ( €) No se i ndemni za cuaproduoidogr da€¥
en la época de la separacion de hecho, sino aquel dafio que sea consecuencia directa de
dichaseparaciéro deldivorcioens 2 é@ngptraspalabras,soloseindemnizanos perjuicios

gue se origiaron con ocasion de la separacion de hecho producida légicamente, mucho

antes de la interposicion de la demanda, asi como los perjuicios ocasionados desde la
nueva situacion juridica que se produzca con ocasion del amparo de dicha demanda,

es decirJa situacion creada con el divorcio misréo( si c ) 0 .

Agregandaademagjue paraque procedda indemnizacién necesariamemntebeidentificarse

eliij udepir @ c e diyléflfiudnaddadbal defialdrqudebjyicio de procedibilidad

es por los dafos producidos como consecuentexo causdl del hecho objetivo de la
separacion de hecho o del divorcio en si, el Juez debe verificar la relacion de causalidad,
sin quedebaexigir la concurrenciadelfactordeatribucidén,puestoquesetrata del divorcio
remedio Enel contextadeljuicio deprocedibilidadel Juezverificarasi existeenel proceso

en concreto un cényuge mas perjudicado, al cual se refiere el articuiéd 8¥b Codigo

Civil. Cosa distinta es que en el ambito delicio de fundabilidad se tengan en
cuenta algunos aspectos de la culpa o dolo del conyuge para determinar la magnitud de

los perjuiciosy graduarel montodela indemnizaciora favor del conyugemasperjudicado

(...)0

4. Determina los criterios de interpretacion constitucional de normas seleccionadas
para comprender su sentido; es decir entender la constitucionalidad en tato sistema
normativo y las consecuencias que esa comprension tiene para la interpretacion.

(Interpretecidn: Sistematica, Institucional; Sociallgleoldgica)

Si cumple, se evidencia lanterpretacién sistematicgque segun el autor Bramont Arias
citado por Torres (2006 fconsi ste en tomar en consi der a
por sus principios basicos, por su orientacion doctrinal y en atencion a todas las

di sposiciones que se relacionemb566)on el punt
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En el caso en estudio, los magistrados si interpretaron las normascenjento pues
determinaron la finalidad y naturaleza juridica de los preceptos constitucionales y legales,
descartandlw fundamentadporlosanterioresnagistradosgstoeslainterpretaciorerronea

de normas sustantivas e infraccion normativa de repnogesales.

2.2. Integracion juridica:

1. Determina los principios generales del derecho en la sentencia emitida por la

Corte Suprema.(Con la finalidad de llenar vacios o lagunaldg)

No cumple, en el sentido que no se presentd un vacio o deficiencia en las normas
constitucionales y juridicas, por el contrario las normas aplicadas por los anteriores
magistrados fueron correspondientes al caso empero su fundamentacién fue erréneo;

al sefialaenla materiaenestudioque:ii ( € ) eotrasairainstanciagelevantesaspectos

gue determinan que el articulo 346 del Cddigo Civil no haya sido interpretado
correctamente, en especial cuando no se consideran como elementos integrantes del
perjuicio al menosabo o lesion causados a los derechos o intereses del conyuge mas
perjudicado con la separacion o el divorcio en si, el cual comprende el dafio moral, el
mismo que esta configurado por las tribulaciones, angustias, aflicciones, sufrimientos
psicolégicos ods estados depresivos que padece la persona, razén por la cual estos
elementos deberan ser evaluados al momento de realizarse la apreciacion y calificacion
respectivadeloshechosy las pruebagpor partedeesteColegiadoSupremogomoproducto
desuactuacioncomosededeinstanciaal haberseamparadcel recursode casaciompor la
infraccion de una norma material (especificamente por interpretacion erroneatidelo

345A del CodigaCi vi | ) ©

2. Determina la existencia o no de conflictos normativos en la sentencia de primera

instancia. (Antimonias)

No cumple.La antinomia segun Guastini citado por UNAM (sif s un confl i ct

normas y no entre disposiciones normativas, esto quiere decargpemer lugar, una
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antinomiapuede(enmuchoscasos)serevitada,prevenidapor mediodela interpretacion;

en segundo lugar, que una antinomia puede ser creada por la interpretacion; en tercer
lugar, que una antinomia puede solo me&arse con una interpretacigyarealizada; en

cuarto lugar, que, en consecuencia, una antinomia abre no un problema interpretativo (y

por tanto no puede ser resuelta por via de la interpretacidon), sino un problema de otra
naturaleza. Para resolver unaan nomi a hay que #Aeliminar o urt
conflicto ( opp.48/438z &8, ambas) o

Delo expuestopodemosnferir quela antinomiasepresentauandoexistendosnormasen
conflictoporlainterpretaciormqueefectiael juezo magistradgorendeenel casoenestudio
no se presentd antinomias skoomo bien se sefialadanterpretacion errénea de normas

sustanciales e infraccién normativa de normmageriales.

3. Determina los argumentos con relacion a la creacién de normas gotegracion.

No cumple, al no presentarsanvacioo deficienciaenla normano fue necesariontegrarla

a través de creacién de normas, esto es porque en el caso en estudio se presento
interpretacion erronea de normas sustancidédsarticulo 345-A del Cédigo Civil en

especial sobre el tema de la indemnizacién o adjudicacion preferente de los bienes a favor
del conyuge mas perjudicado como producto de la separacion o del divorcio en si; y del
articulo 139° 5 de la Constitucion Politica del Estado relacionddalebida motivacion

de resolucionegidiciales.

2.3. Argumentacion juridica:

l1.Determina el error fAin procedendoo y/ o Ain

la casacion(Error en el procedimiento o error en el razonamigutticial)

Si cumple, se evidencia el desarrollo de los errdreprocedendg/o in iudicandode las
sentencias precedentes en la sentencia suprema. Elirernadicando comprende la
existencia de vicios en el razonamiento judicial o vicios del juicio del tribunal (de la Sala

Suprema) o infraccion en el fondo, configuran irregularidades o defectos o errores en el

126



juzgamiento, esto es, en la decision que adopta el magistrado, esto se presenta tanto en

los hechos como en derecho.

Ahora bien este tipo de error de divide en awsor in facto y error in jure, el primero

se presenta cuando los medios de prueba no son idéneos o adecuados al caso por lo que
Su interpretacion puede resultar ambigua, el segundo se presenta cul@ydo terma
aplicadgparala valoraciondelos hechoso situacionficticia no seala adecuadaor haberse
aplicadoo porquela interpretaciordela ley hayaproducidoun resultadacontarioo distinto

al querido por la norma, o porque haya dejado de aplicarse una norma que era la
genuinamente aplicable. (Jeri citado por UNMSM)

Mientras que elerror in procedendoson aquellos vicios del procedimiento, las
irregularidadesjueafectaralos diversosactosprocesaleguecomponerel procesogeeste

tipo error se clasifica en a) error de estructura, que afecta el tramite pebgiocio

l6gico, y b) error de garantia, se presenta cuando se desconocen derechos de los sujetos
procesales quel @perador jurisdiccional esti4 obligado a respetar como el derecho a la

defensa.

En conclusién, en el caso en estudio se presentd los dos errores in iudicando e in
procedendo, siendo queeator in iudicando fue de tipo in jurgen el derecho) porque la
interpretacion de la ley haya producido un resultado contario o distinto al querido por la
norma, esto se refleja con la interpretacion errénea d e | a norma sustantiva del articulo
345-A del Cédigo Civil; asimismo se presentéeetor in procedendo de tgppde garantia

por razén de que vulnerd los derechos del impugnante como el derecho a la debida
motivacion de resoluciones judiciales consignado en el articulo 139 inciso 5) de la

Constitucion Politica del Estado.

Al respecto, toda sentencia judicial dedrecontrarse debidamente motivada para lo cual

debe de implicar lo siguiente:

Al a debida motivaci-n se respeta siempre
gue no implica la sola mencién de las normas a aplicar al caso, sino la explicacion y
justificacién de por qué tal caso se encuentra o0 no dentro de los supuestos que contemplan

tales normas; b) congruencia entre lo pedido y lo resuelto, que implica la manifestacion
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de los argumentos que expresaran la conformidad entre los pronunciamientos del fallo y
las pretensiones formuladas por las partes; y, ¢) que por si misma exprese una suficiente
justificacion de la decision adoptada, aun si esta es breve o concisa, ossatprel
supuesto de motivacion por remisi@@fr. Exp. N° 04348005PA/TC, fundamento 2).
(Citado por STC. Exp. N° 000322012PA/TC)

2. Determina los componentes de la argumentacion juridica(Que permitiran
fundament ar el pl anteamiento de una tesi s,

pedi doo: pr emicenauwsion) i nf erenci as vy

Si cumple,de lo descrito en los Considerandos 4 y siguientes se encuentra implicito los
componentes de la argumentacion juwddi premisas, inferencias y conclusion;
determinandose en la premisa la infraccion sustantiva y constitucional y el mismo fue a
travésdeinferenciaso razonamientoBegaronaunaconclusiénguela saladeterminaenel

fallo.

3. Determina las premisas ge motivan o dan cuenta de los hechos por los cuales el
argumento debe aceptarsgPremisa mayor y premisaenor)

Si cumple, esto es en el sentido que se evidencia de forma implicita las premisas mayor y
menor como parte de la fundamentacion juridica, ssteefleja en los Considerando 4 y
siguientes que realiza la descripcién del derecho (premisa mayor) y de la pretensién
relacionada con los fundamentos facticos (premisa menor). Empero, como bien se ha
sefialado, toda sentencia debe encontrarse debidametiteda, asi sea un caso facil,

debe de describir de forma coherente, claro, preciso y ordenado los fundamentos.

En ese contexto, se puede indicar que las premisas deben de efectuarse de la siguiente

manera.

- Premisa mayor: 1) Interpretacion ermea de normas sustantivas de |

articulao345A del Cédigo Civil y el articulo 139° incisos 5) de la Constituciéon
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Politica del Estado relacionado a la observancia de la debida motivacion de

resoluciones judiciales.

- Premisa menor: 1) Los anteriores magistrados de las sentencias precedentes
interpretaron errbneamente las normas prescritas, hecho que se evidencia en el
considerando Décimo Primero del presente caso al sefaldi que: e |, al f or mc
la denuncia por infracion normativa de caracter material (acapiw@), la
demandada sostiene que la Sala Superior ha infringido el articuleA3dBl
Cddigo Civil al no considerarla como la conyuge mas perjudicada por la
separacion, toda vez que fue el demandante quien abamddragar, que no es
necesario que demande alimentos para acceder a la indemnizacion, que es ella
quien se dedica exclusivamente al cuidado del hijo con discapacidad y que la
adjudicacién de la mayor parte del patrimonio social realizada mucho antes de la
interposicion de la presente demanda no ha cumplido con la finalidad
indemnizatoria. Analizadas las sentencias de mérito se tiene, de una parte, que
la sentencia de primera instancia estimé que la conyuge demandada resultaba ser
la partemasperjudicada conla separaciénnosoloporquefueel demandantguien
hizoabandonadel hogarconyugal,dejandolaa ella al cuidadopermanentelel hijo
deambosgueesautista,sinogueel mismodemandantba sefialadchaberformado

un hogar con otra pareja; sin embargo, el A quo resuelve que el dafio ocasionado
ha sido debidamente compensado con la adjudicacion del bien conyugal en el acto
de separacién de bienes. Por su parte el Ad quem, a diferencia del A quo, sostiene
gueno puedeconsiderarsa la conyugecomola masperjudicadapor la separacion,

porque el estado de salud del menor no puede ser atribuido a ninguno de los
conyuges y que la bipolaridad de la demandada fue diagnosticada a los tres afios
de ocurridos los hechpsademas de que en la separacion de patrimonios se le
adjudicé la mayor parte del patrimonio social y porque al apersonarse al proceso
la demandada se allan6 a la demanda. Como puede verse, ambas instancias de
meérito, al realizar los juicios de procedildiad y de fundabilidad para determinar

el dafio indemnizable, se limitan a analizar algunos aspectos relacionados con la
saluddelmenor a saluddela demandadg la distribuciéndelos bienesadquiridos

dentro del matrimonio, sin considerar otras circlargtias trascendentes presentes

en el resquebrajamiento de la convivencia matrimonial como son: la afectacion

emocional de la conyuge, las consecuencias de su dedicacion exclisigaral
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(es abogada y no puede ejercer su profesion) y el hijo con discapacidad; la
necesaria asistencia alimentaria para ella y su hijo, asi como la situacion
econOmica en la que se encuentra ahora con respecto a la que tenia durante el
matrimonio, entre otras munstancias relevantes; aspectos que determinan que el
articulo 345A del Caodigo Civil no haya sido interpretado correctamente, en
especial cuando no se consideran como elementos integrantes del perjuicio al
menoscabo o lesion causados a los derechostereses del conyuge mas
perjudicadoconla separacioro el divorcio ensi, el cual comprendesl dafiomoral,

el mismo que esta configurado por las tribulaciones, angustias, aflicciones,
sufrimientogsicoldgico® los estadoglepresivogjuepadecda persoma, razénpor

la cual estos elementos deberan ser evaluados al momento de realizarse la
apreciacion y calificacion respectiva de los hechos y las pruebas por parte de este
Colegiado Supremo, como producto de su actuacion como sede de instancia al
haberse amparado el recurso de casacion por la infraccion de una norma material

(especificamente por interpretacion erronea del articulo-84fel CodigcCi vi | ) o

4. Determina las inferencias como analisis de los hechos por los cuales el argumento

debe aceptarse(Encascada, en paralelogual)

Sicumple, lainferenciaguecomprendesl analisisprofundodelaspremisas/ sedetermina
una conclusion, siendo que en el caso en estudio se evideroférincia en Paralelo
(pueden causar la existencia de dos o masemuencias: declarar fundado el recurso y
otra es ordenar su publicacion en el diafioial).

Al determinarse en la sentencia casatoria en el considerando Décimo Guato) Est and o
a las consideraciones expuestas, al configurarse la causal prevista en el articulo 386 del
Caodigo Procesal Civil por infraccibn normativa contenida en una norma de derecho
material y estando a lo dispuesto en el primer parrafo del articulo 396 del adotatigo
ProcesalCivil; fundamentogor los cualesdeclararon:FUNDADO el recursodecasacion
interpuesto por P.M.N.A. mediante escrito de fojas trescientos ochenta y cuatro;
CASARONIa resoluciénmpugnadagnconsecuencidyULA la sentencialevistadefojas
trescientos treinta y seis, de fecha uno de agosto de dos mil trece, emitida por la Segunda

Sala Especializada en Familia de la Corte Superior de Justicia de Lim@gamente erel
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extremoque tacitamente desestima el pedido indemnizatorio incoado por la demandada
al amparo del articulo 343 del Cdédigo Civil;y actuando en sede de instancia:
REVOCARONIa sentencia apelada de fojas doscientos cuarenta y seis, de fecha catorce
de diciembre delos mil doce, emitida por el Sexto Juzgado Especializado en Famigia de
Corte Superior de Justicia de Lima, en cuanto declara tacitamefibedada la solicitud

de indemnizacion al conyuge mas perjudicado con la separacREFDRMANDOLA,
declararon:fundadoel pedidodeotorgamientaleindemnizaciéra favordela demandada,

y ORDENA queel demandant@aguea favor dela demandadda sumade diezmil nuevos

soles (S/.10,000.00) por dicho concegddSPUSIERON la publicacion de la presente
resoluciénen el Diario Oficial ElI Peruanobajo responsabilidad;en los seguidospor
L.M.G.S. contra P.M.N.A., sobre Divorcio por Causal de Separacion de Hecho; y los

devol vieron. Ponente Sefor T.P., Juez Supre

5. Determina la conclusibncomo cierre de las premisase inferencias del argumento.

(Conclusién unica, mdltiple: principal, simultdnea y complementaria)

Si cumple, se evidencié laonclusion multipledebido a que se presenta waanclusion
principal que declara fundada la casacion, y presentzomelusion simultdneauando se
ordena la publicacién en el Diario Oficial El Peruano.

Al sefalarii yREFORMANDOLA, declararon: fundado el pedido de otorgamiento de
indemnizacioén a favor de la demandad@RDENA que el demandante pague a favor de

la demanlada la suma de diez mil nuevos soles (S/.10,000.00) por dicho concepto;
DISPUSIERON la publicacién de la presente resolucion en el Diario Oficial EI Peruano

bajo responsabilidado.

6. Determinalos principios esencialepara la interpretacion constituciond vy juridica.

(a) accion positiva; b) Principio de coherencia normativa; c¢) Principio de concordancia
practica con la Constitucion; d) Principio de congruencia de las sentencias; e)
Principio de conservacion de la lef); Principio de correccion funcional; g) Principio de
declaracién de la inconstitucionalidad como ultima ratio; h) Principio de defensa; i)

Principio de dignidad de la personahumana;j) Principio de eficaciaintegradorade la
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Constitucion; k) Principio de fuerza normativa de la Constitucion; 1) Principio de
interdiccion de la arbitrariedad; Il) Principio de jerarquia de las normas; m) Principio
de legislar por la naturaleza de las cosas; n) Princigeno legislar por la diferencia de

la persona; o) Principio de la prohibicién de la regla solve et repete; p) Principio de
razonabilidad y proporcionalidad; q) Principio de publicidad de las nornmagrincipio

de ley organica; s) Principio de unidad ¢k Constitucion; t) Principio de indubio pro
legislatore; u) Principio prohibitivo de la reformatio in peius. Con la finalidad de la no
vulneracion de derechdandamentales)

No cumple, no se evidencia la aplicacion de principios esenciales para la interpretacion
constitucional y juridica por lo que corresponde la aplicacion de algunos de ellos que
son correspondientes al cas): Principio de coherencia normativaste principio se
relaciona con la jerarquia normativa prescrita en el Art. 51° de la Constitucion Politica
del Estado;b) Principio de concordancia practica con la ConstitugiGoordina el
contenido del derecho constitucional y legal para incorporar en su interpretaxion;
Principio de congruencias de las sentencisjuez debe de pronunciarse respecto de las
pretensiones postuladat); Principio de Eficacia Integradora de la Constitucidiusca la
coherencia interpretativa) Principio de la Fuerza Normativa de la i@titucion es solo

una especificacion pedagoégica de la regla de supremacia de la ConstijiRridnipio de

la TutelaJurisdiccional,incorporadaen el inciso 3 del articulo 139 de la Constitucion;

g) Principio de razonabilidad y proporcionalidadelacionada a la ponderacion de
derechosh) Principio del Debido Proces@umplimiento de todas las garantias y normas
de orden publico que deban aplicarse a todos los casos y procedimientos existentes en el
derecho. (Rubio Correa, 2015)

7. Determina los argumentos interpretativos de la norma juridicacomo técnica de
interpretacion. (Argumento: sedes materiae; a rubrica; de la coherencia; teleoldgico;
histérico; psicologico; apagogico; de autoridad; analogico; a fortiori; a partir de

principios).

Sicumple. SegunZavaleta2014)los argumentogterpretativosonaquellosnstrumentos
de justificacion del significado conferido a los enunciados elegidos para resobso.el
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En el caso en estudio, se evidencio la técnica de interpretacasgudaento de autoridad

gue consiste en recurrir a la doctrina o a la jurisprudencia para establecer el significado de
unacategoriaun principio o unadeterminadalisposicionjuridica, evidenciandoseevision

de doctrina para sus propios argumentos @enhagistrados, teniéndose en cuenta la
AR(é)sentencia expedida el dza dieciocho de
Casatorio Civil, recaida en la Casacion numero 4@®0Puno, en el proceso seguido

por René Huaquipaco Hanco contra Catalina ONielazco, sobre Divorcio por Causal

de SeparaciordeHecho,las SalasCivilesdela Corte Supremale Justiciadela Republica

han establecido precedente judicial vincula@té s i c ) 0 .
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V. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

5.1.Conclusiones

De acuerdo a los parametros de evaluacion y procedimientos aplicados en el presente
estudio, la manera en que son aplicadas las técnicas de interpretacion aplicada en la
incompatibilidad normativa, proveniente de la Sentencia de la Corte Suprema, en el
Expediente N° 3992013 del Distrito Judicial de Lima Lima.2018, se evidencio que
vecessepresentda incompatibilidadnormativa sinembargolastécnicagdeinterpretacion

empleadas fuadecuada (Cuadro Consolidado NB).

Sobre la Incompatibilidad Normativa:

1 Respecto a la variablencompatibilidad normatva de sus di mensi ones
y fAcolisi-no0o y sus sub dimensiones #dvalid
di f usedervddelarevisiondela parteconsicerativa-enla motivaciondel dereche
dela sentenci@mitidaporla CorteSupremaendondeseevidenciéquelos magistrados
no emplearon etontrol difuso de las normas aplicadas; evidenciandose tos:
fundamentos evidencian la colision normativa en las normas seleccionadas en la
sentencia de la Corte Suprema, asi como no evidencia los criterios de idoneidad,
necesidad y proporcionalidad en sentido estricto. No cumplelado que el caso en
estudio lanterpretacion de las normas fue erronea; siendo que la interpretacion errobnea
de la norma juridica implica que el juez empled la norma correspondiente al caso pero
el significado en que se fundamenté fue erréneo, normas giuemmn interpretadas
correcamente por los anteriores magistrados de las sentencias precedentes. En
consecuencia, en el caso en estudioyvecesse presentd una incompatibilidad
normativa,revelando que lencompatibilidad normativa a vecesse presenta en la

Sentencia de la Corupgema.

Sobre a las Técnicas de Interpretacion:

2. Respecto a la variablgécnicas de interpretacign de su di mensi - n Ain
derivé delassubdimensiones:i Pr i nge pe roel a& gdeln @ y Argumentos
de | a integraci-n jur2dicao, neampleammla e s e
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integracion normativa; evidenciandose ques principios generales del derecho en

la sentencia emitida, asi como la existencia o no de datbs normativos al igual

que los argumentos para la creacion de la integracion de las normas. No cumplen
porlo mismoqueno sepresent6 uwvacioo deficienciaenlasnormasconstitucionaley
juridicas, por el contrario las normas aplicadas por los anteriores magistrados fueron
correspondientes cascempercsufundamentacidfueerroneolgualmentela variable
técnicasdeinterpretacion de sudimensiéndefi a r g u me ndedeivd de lagsub
dimensionesisuj et o ao de | as normas aplicadas;
fundamentaron sus argumentos no tomando eDdrminacion los principios
esenciales para la interpretacién constitucional@) accion positiva; b) Principio de
coheencia normativa; c) Principio de concordancia practica con la Constitucion; d)
Principio de congruencia de las sentencias; e) Principio de conservacion de la ley; f)
Principio de correccion funcional; g) Principio de declaracion de la
inconstitucionalidadcomo ultima ratio; h) Principio de defensa; i) Principio de
dignidaddela personghumanayj) Principio deeficaciaintegradoradela Constitucion;

k) Principio de fuerza normativa de la Constitucion; I) Principio de interdiccion de la
arbitrariedad; Il) Principio de jerarquia de las normas; m) Principio de legislar por la
naturaleza de las cosas; n) Principio de no legislar por la diferencia de la persona; 0)
Principio de la prohibicién de la regla solve et repete; p) Principio de razonabilidad y
proporcianalidad; q) Principio de publicidad de las normas; r) Principio de unidad de
la Constitucion; s) Principio de indubio pro legislatore; t) Principio prohibitivo de la
reformatio in peius. Con la finalidad de la no vulneracion de derechos fundamentales)

No aumple

5.2.Recomendaciones

En el presente caso en estudio, las técnicas de interpretacion no son aplicadas
debidamente en las incompatibilidades normativas, proveniente de la Sentencia de la Corte
Suprema, en el expediente N° 394813 del Distrito Judiciatle Limai Lima.2018; en
razon de que no fueron tomados en cuenta los criterios, métodos, principios y argumentos

gue fundamentan su decision.

En primer lugar, los magistrados al momento de sentenciar deben analizar en detalle el

caso, no deduciendo en pnincipio que son casos faciles, esto ayudaria a que los
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magistrados tengan un amplio panorama de la situacion juridica vulnerada y que de esta
manera pueda emplear un analisis profundo sobre el thema decidendi (en el cual el Juez se
prorunciard en la parte resolutiva respetando el principio de congruencia). Para lo cual, los
magistrados deben tener en cuenta que al momento de fundamentar una sentencia en sede
decasaciondebeserpor el fondo,detallandoséos motivosporlos cualedalla afavoro en

contra del impugnante, en funcién de su naturaleza de la institucion juridica; ademas se
deben tomar en cuenta que los argumentos invocados en sede casatoria, relativos a la
infraccion de las normas procesales, deben contener, el prirenado a la vulneracion

del principio de motivacién de las resoluciones judiciates| segundo, a la violacién del

derechdundamental.

Asimismo, de presentarse una infraccion normativa de normas matédafas en el
casoenestudio los magistradoslebende emplearel testde proporcionalidadcomocriterio
de interpretacion, lo cual involucra que se detalle cada paso que comprende, siendo que a
travésdela proporcionalidadeprocuraguecadasolucidénala cualsearriberespondauna
conveniencia constitucional o finalidad de la determinacion de contenidos de cada uno de
los derechos que estan en juego. Es decir, busca que el resultado del acto interpretativo

responda al objeto perseguido por la ponderaealizada

Por tanto, esmecesario que toda fundamentacién de sentésoiare todo en casacion
debe no sélo de ampararse en la normatividad o en las maximas de la experiencia, sino
basandose en principios constitucionales y fundamentales, doctrina y jurisprudencia
aplicable alcaso, tal como fue considerado en el presente caso, el supremo trajo a analisis
el Tercer Pleno Casatorio Civil, recaido en la Casacion N° 48&640-Puno, en ebroceso
seguido por René Huaquipaco Hanco contra Catalina Ortiz Velazco, sobre Divorcio por
CauwsaldeSeparaciordeHecho,enel cuallas SalasCivilesdela Corte SupremaleJusticia
de la Republica lo han establecido como precedente judiciallante.
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ANEXOS

ANEXO 1

Cuadro de operacionalizacién de las variables: incompatibilidad normativa y técnicas de interpretacion provenientes de las

sentencias de los Organos Supremos de Justicia del Per(

OBJETO DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUBDIMENSIONES

INDICADORES

SENTENCIA
DERECHO)

(PARTE CONSIDERATIVA i MOTIVACION DEL

INCOMPATI
BILIDAD
NORMATIVA

Exclusién

Validez formal

Los fundamentos evidencian la selecciéon de normas constitucionales, teniendo en cu
la vigencia de la norma, es decir la validez formalBasado en tomar en cuenta la vali
formal de la norma constitucional; es decir, verificar o comprobar la vigedeida norma
seleccionada, que no haya sido derogada o abrogaflamporalidad de la Norma Juridig
Si cumple/Nocumple

Los fundamentos evidencian la exclusion en la seleccién de normas constitucional
legalesen basea la jerarquia normativa. (Conla finalidad dedistinguirel rangodeley enla
norma)Si cumple/Nocumple

Validez material

Los fundamentos evidencian la seleccién de normas legales, es decir la validez matg
(Basado en tomar en cuenta la validez material a la norma legatjees, verificar su
constitucionalidad y legalidad de la(s) norma(s) seleccionadaf3pecialidad de la Norm]
Juridica) Si cumple/Nocumple
Los fundamentos evidencian que las normas seleccionadas (tanto constitucionald
legales) han sido adecuadas a las circunstancias del cgEs decir,tomando en cuenta lal
pretension(esy susalegaciones$acticascomojuridicasdelimpugnantey del representantelel
Ministerio Publico)Si cumple/Nocumple

Determinar las causalesadjetivas para la selecciorde normas prescritasenel Art. 429°del
Cdédigo Procesal Penal.(Las cuales deberan estar debidamente fundamentadas,
finalidad de determinaqué principio o derecho se vulner8) cumple/Naumple

Colisién

Control difuso
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Los fundamentos evidencian la colision normativa en las normas seleccionadas e
sentencia de la Corte SupremaSi cumple/Nocumple
Lasnormasseleccionadagvidencianel subcriterio deidoneidadprovenientedel Principio
de Proporcionalidad. (Las normas deben indicar accesibilidad, previsibilidad y tener u
legitimoconrelaciénal(os)derecho(sfjundamental(esjulnerado(s))Si cumple/Nocumple
Lasnormasseleccionadagvidencianel subcriterio denecesidadorovenientedel Principio
de Proporcionalidad. (El magistrado elegira la solucion mas efectiva y adecuada ent
alternativasposiblesconrelaciénal derechdundamentalulnerado)Si cumpleNo cumple
Las normas seleccionadas evidencian el sub criterio del propio Principio
Proporcionalidad en sentido estricto(El magistrado buscara que el resultado @deto




interpretativo responde al objeto perseguido por la ponderacién: el de la realizacion de
la medida examinada; y el de la afectacién del derecho fundam&ntaiimple/No cumple

TECNICAS
DE
INTERPRE -
TACION

Interpretacion

Sujetos

Determina eltipo (olostipos) deinterpretacion juridica delasnormasseleccionadapara
su posterior argumentacion (Auténtica, doctrinal y judiciali cumple/Nacumple

Resultados

Determina eltipo (olostipos) deinterpretacion juridica delasnormasseleccionadapara
su posterior argumentacion (Restrictiva, extensiva, declarativd) cumple/Nacumple

Medios

Determina los criterios de interpretaciéon juridica de normas seleccionadas p3
comprender su sentido; es decir, entender las normas penales que garantizan el prod
(Interpretacion: Gramatical o Literal, Literali Sistematico o Conexién de Significal
Historico; Sociolégico; Ratio Legis; o Teleol6g)cdi cumple/Naumple

Determina los criterios de interpretacion constitucional de normas seleccionadas pi
comprender susentido; esdecir entenderla constitucionalidad entanto sistemanormativo
y las consecuencias que esa comprension tiene para la interpretacidimterpretacion
Sistematica, Institucional; Social y Teleologi&i)cumple/Nacumple

Integracion

Analogias

Determinala existenciade la analogiain bonamparte enla sentenciaemitida por la Corte
Suprema.(Con la finalidad de llenar vacios o laguna de I8yrumple/Nacumple

Principios generales

Determina los principios generales del derecho en la sentencia emitida por la Corte
Suprema.(Con la finalidad de llenar vacios o laguna de I8yumple/Nacumple

Laguna de ley

Determina la existenciao no de conflictosnormativos enla sentenciade segundainstancia.
(Antimonias)Si cumple/No cumple

Argumentos de integracion
juridica

Determina los argumentos con relacién a la creacion de normas por integracid®i.
cumple/Nocumple

Argumentacion

Componentes

Determina el error fin procedendoo y/
casacion.(Errorenel procedimient® errorenel razonamientgudicial) Si cumple/Nocumple
Determina los componentes de la argumentacion juridicdQue permitiran fundamentar
pl anteamiento de wuna tesis, que en el
inferencias y conclusiérg§i cumple/Nocumple

Determina las premisas que motivan o dan cuenta de los hechos por los cualg
argumento debe aceptarsgPremisa mayor premisa menorpi cumple/Nocumple
Determina las inferencias como analisis de los hechos por los cuales el argumento
aceptarse.(Encascada, en paralelo y du&) cumple/Nocumple

Determina la conclusiéncomo cierre de las premisase inferencias del argumento.
(Conclusion dnica, mdltiple: principal, simultdnea y complementa&iajumple/No cumple

Sujeto a

1. Determina los principios esenciales para la interpretacién constitucionafa) Principio ddg

coherencia normativa; b) Principio de congruencia de las sentencias; c) Princig
culpabilidad; d) Principio de defensa; e) Principio de dignidad de la persona humana; f}
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Principio de eficacia integradora de la Constitucion; g) Principio de interdiccion d
arbitrariedad; h) Principio de jerarquia de las normas; i) Principio de legalidad en mg
sancionatoria; j) Principio de presuncién de inocencia; k) Principio deorebilidad; m
Principio de tipicidad; n) Principio de debido proceso; o) Principio de non bis inide
Principio prohibitivo de la reformatio in peius; q) Principio de declaracion
inconstitucionalidad de ultima ratio; r) Principio de seguridad juctl Con la finalidad de |
no vulneracion de derechos fundamenta&isjumple/No cumple

Argumentos 1. Determina los argumentos interpretativos de la norma juridica como técnica
int tati interpretacion. (Argumento: sedes materiae; a rabrica; de la coherencia; teleold
Interpretatvos histérico; psicolégico; apagdgico; de autoridad; analdgico; a fortiori; a partir de princip

Si cumple/No cumple
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ANEXO 2

CUADROS DESCRIPTIVOS DEL PROCEDIMIENTO DE RECOLECCION,
ORGANIZACION, CALIFICACION DE LOS DATOS Y DETERMINACION DE LAS
VARIABLES (EN MATERIA CIVIL Y CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO)

1. CUESTIONES PREVIAS

1. Deacuerdal Cuadrode Operacionalizaciodela Variable(Anexo1l), se
denomina objeto de estudio a la sentencia de la Sapgeema.

2. Las variables de estudio son incompatibilidad normatiasa técnicas de
interpretacion proveniente de la sentencia de la Ganpeema.

3. La variable independiente: incompatibilidad normativa comprende dos
dimensiones (Exclusién@olision).

4. La variable dependiente: técnicas de interpretacion comprende tres
dimensiones (Interpretacién; IntegracidAngumentacion).

5. Cada dimension de las vabies tienen sus respectivas dirhensiones.

En relacion a la variable independiente: incompatibilidad normativa

51l.lassub di mensiones de | a vdlidemfmaly - n A E
validezmaterial.

52Las sub di mensi ones dsd:.contmldiisomensi - n

En relacion a la variable dependiente: técnicas de interpretacion

5.3. Las sub dimensiones de la dimensién Interpretacion, ssujedos,
resultados ynedios.

5.4. Las sub dimensiones de la dimension Integracion, sBrirgipios
generales, Laguna de ley, y Argumentos de integrgaiddica.

5.5.Las sub dimensiones de la dimension Argumentacion, @smgonentes,

sujeto a, y Argumentasterpretativos.

6. Que | a dimensi-n AExclusi -nd0 presenta
instrumentgoara recoger los datos que se llama listeodejo.
7. Que | a dimensi-n AColisi-nd presenta
instrumento para recoger los datos que se llama listatdp.
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8. Que | a di meentsacin- niol ngreespeant a 4 par §me
instrumento para recoger los datos que se llama listatdp.

9. Que | a dimensi-n fAlntegraci - -no prese
instrumento para recoger los datos que se llama listatdp.

100Que |l a dimensi-n AArgumentaci - -no pres
instrumento para recoger los datos que se llama listatdm.

11. Para asegurar la objetividad de la medicion, en cada sub dimensién se ha
previsto ciertos parametros, que son citem indicadores de las variables,
extraidosndistintamentenbasealos contenidogprovenienteslelos objetivos
especificos, los cuales se registran en la listatigo.

12.De los niveles de calificacion:la calidad de las sub dimensiones, las
dimensiones y la variable en estudio sobre incompatibilidad normativa, se
califica en 3 niveles que son: por nunca, a veces, siemppgctivamente.

13.De los niveles de calificacion:la calidad de las sub dimensiondas
dimensioney la variableenestudiosobretécnicadeinterpretaciénsecalifica
en 3 niveles que son: por remision, inadecuada, y adeceafdactivamente.

14. Calificacion:

14.1.De los parametros: el hallazgo o inexistencia de un parametro, en el
texto de la sentencia en estudio, se califica con las expresiones: si
cumple y nccumple

14.2. De las sub dimensiones: se determina en funcién al niumero de
parametrogumplidos.

14.3.De las dimensiones: se determinan en funcién a la manera en que se
aplicanlastécnicagleinterpretaciorenlaincompatibilidachormativa.

14.4.De las variables: se determina en funcion a la aplicacion de sus

dimensiones respectivas.

15. Recomendaciones:
15.1. Examinar con exhaustividad: el Cuadro de Operacionalizacién de la
Variable que se identifica como Ane%o

15.2. Examinar con exhaustividad: el proceso judicial existente en el
expediente.
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15.3.Identificar las instituciones procesales y sustantesdstentes en el
proceso judicial proveniente del expediente, incorporarlos en el
desarrollo de las bases teodricas del trabajo de investigacion, utilizando
fuentes doctrinarias, normativaguyisprudenciales.

15.4.Hacer suyo, sistematicamente, de los conocimientos y las estrategias
previstas que facilitara el analisis de la sentencia de la Corte Suprema,

desde el recojo de los datos, hasta la defensatesida

16. El presente anexo solo describe el procedimiented®o y organizacion de

los datos.
17. Los cuadros de presentacion de los resultados evidencagaticacion.

2. PROCEDIMIENTOS PARA RECOGER LOS DATOS DE LOS
PARAMETROS

Para recoger los datos se contrasta la lista de cotejo con el texto de la sentencia de la
Corte Suprema; el propdsito es identificar cada parametro en el texto respectivo de la

sentencia.

La calificacion se realiza conforme al cuadro siguiente:

Cuadro 1
Calificacion aplicable a los parametros

Texto respectivo de la Lista de Calificacion
sentencia parametros

Si cumple (cuando en el
texto se cumple)

No cumple (cuando en el
texto no se cumple)

Fundamentos:

El hallazgo de un parametro se califica con la expresion: Si cumple
La ausencia de un parametro se califica con la expresion: No cumple
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3. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA MANERA EN  QUE
SE APLICA LAS TECNICAS DE INTERPRETACION EN LA
INCOMPATIBILIDAD NORMATIVA EN SUS DIMENSIONES:

Cuadro 2
Calificacion de la manera de la aplicacion en la incompatibilidad normativa

Cumplimiento de los

parametros en ursub Valor (referencial) Calificacion
dimension
Si cumple con la Validez formal 6 [0]
y la Validez material
Si cumple con el Control
difuso 4 [25]
Fundamentos:
u

Se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el Cuadro 1, del

presente documento.

Consiste en agrupar los indicadores cumplidos.

La aplicacion de las técnicas de interpretacion en la incompatibilidad normativa

se determina en funcién al numero de indicadores cumplidos.

Para todos los casosel hallazgo de uno, o ningunode los5 parametros

previstos, se califica: Nunca

4. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA MANERA EN QUE
SE APLICA LAS TECNICAS DE INTERPRETACION EN LA
INCOMPATIBILIDAD NORMATIVA EN SUS DIMENSIONES:

Cuadro 3

Calificacion de la manera de la aplicacion en las téaras de interpretacion

Cumplimiento de los
parametros en una sub

. - Valor (referencial) Calificacion
dimension
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Si cumple con los Sujetos,
Resultados y Medios 4 [ 0]

Si cumple con la Analogia,
Principios generales, Laguna de ley,
y Argumentos de integracion 3 [2,5]
juridica

Si cumple con los Componentes,
Sujeto a, y Argumentos 8 [5]
interpretativos.

Fundamentos:

U Se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el Cuadro 1, del
presentelocumento.
Consiste en agrupar los indicadocesnplidos.

La aplicacion de las técnicas de interpretacion en la incompatibilidad normativa
se determina en funcién mlimero de indicadores cumplidos.
U Para todos los casos el hallazgo de uno, o ninguno de los 5 parametros

previstos, se califica: Paemision.

5. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA MANERA EN QUE
SE APLICA LAS TECNICAS DE INTERPRETACION EN LA
INCOMPATIBILIDAD NORMATIVA:

Cuadro 4
Calificacion aplicable a las variables: Incompatibilidad normativa y Técnicas de
interpretacion
Calificacion

3 De las sub De | Rangos de | Calificacié
S | Dimensiones | Sub dimensiones dimensiones la | calificacion |n total de la
= ERn . K dimen de la dimension
>

nca
veces

5 o L
2 | SION 1 dimension

[0,5] | [1,5] [2,5]

Incom
natihi

Validez [17-25]
Formal
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Exclusion X
Validez 5
Material
[9-16] 5
X
Colision Control difuso [0-8]
c g 9
o Dimensiones Sub dimensiones | ?g 0 5
<@ 02 LO® | O g
o O g5 © O
I ol & o
5 == <
>
[]] [2,5] [5]
X 10
Sujetos [52-75]
Interpretacion X
Resultados 20
Medios X
[
©
§ Principios generale| X 0
o Integracion
o
_*Gé Laguna de ley X [26-51]
%
0 Argumentos de X
_S interpretaciéon
S juridica
N
= X 10
Argumentacion Componentes [0-25]
X
Sujeto a
Argumentos X
interpretativos

Ejemplo: 7, estédindicandoquela incompatibilidadnormativasiempreexisteenla sentenciagmitidasporla Corte

Suprema, el cual refleja una calificacion de 10; asimismo, se evidencia que en la aplicacién de las técnicas de

interpretacion en dicha sentencia fue inadecuada, lo cual se refleja con una calific8gion de

Fundamento:
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U De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), las
dimensiones identificadas, respecto a la incompatibilidad normativa, como: la

Exclusion, y laColision.

De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de table (Anexo 1), las
dimensiones identificadas, respecto a las técnicas de interpretacion, como:

Interpretacion, Integracion, y la Argumentacion.

El valor maximo de la calificacion correspondera de acuerdo al hallazgo
obtenido de los indicadores.

Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar
los datos, se establece rangos; é€stos a su vez orientan la determinacion de la
aplicacion de las técnicas de interpretacion en la incompatibilidad normativa.
Ejemplo: observar el céenido y la lectura ubicada en la parte inferior del
Cuadro 4.

La determinacién de los valores y niveles de aplicacion de las técnicas de
interpretacion en la incompatibilidad normativa, se evidencian en el siguiente
texto:

Valores y nivel de aplicacion:

A. Incompatibilidad normativa

[ 17- 25 ] = Cada indicador se multiplica por 2,5 = Siemp
[ 9-16 ] = Cada indicador se multiplica por 1,5 = A vece
[0-8] = Cadaindicador se multiplica por 0,5\Nanca

B. Técnicas denterpretacion

[52-75] = Cadaindicador se multiplica por 2,%Adecuada
[ 26- 51 ] = Cada indicador se multiplica por 1,5 = Inadecuada
[0-25] = Cada indicador se multiplica por 0,5 = REmision

Nota: Esta informacion se evidencia en las dos ultimas columnas del Cuadro 4
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ANEXO 3

DECLARACION DE COMPROMISO ETICO

De acuerdo al contenido y suscripcion del presente documento denominado:
Declaracion de Compromiso ético, manifiesto que: al elaborar el presente trabajo de
investigacién ha permitido tener conocimiento sobre la identidad de los operadores de
justicia,personaljurisdiccional Jaspartesdel procesoy demagersonasitadasjoscuales
sehallanenla SentenciaCasatoridN® 39992013pertenecientala SalaCivil Permanente
de la Corte Suprema de Justicia del Peru, sobre Divorcio por Causal de la Seplracion
Hecho.

Por estas razones, como autor, tengo conocimiento de los alcances del Principio de
Reserva y respeto de la Dignidad Humana, expuesto en la metodologia del presente
trabajo; asi como de las consecuencias legales que se puede generar al wttrgerar e

principios.

Por esta razén declaro bajo juramento, honor a la verdad y libremente que:

Me abstendréleutilizar términosagravianteparareferirmealaidentidady loshechos
conocidos, difundir informacién orientada a vulnerar los derechos de las personas
protagonistas de los hechos y de las decisiones adoptadas, mas por el contrario guardaré
lareservadel casoy al referirmeporalgunarazénsobrelos mismos mi compiomisoético
es expresarme con respeto y con fines netamente académicos y de estudio, caso contrario

asumiré exclusivamente masponsabilidad.

Lima 26 de noviembre de 2018

Yelitza Susana Aponte Yaranga
DNI N° 10090538
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ANEXO 4

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL TRANSITORIA

CASACION N° 39992013
LIMA
DIVORCIO POR CAUSAL DE SEPARACION DE HECHO.

SUMILLA: ElI Supremo Tribunal estima que
adjudicacién preferente de los bienes conyugales a q
refiere el articulo 348\ del Cdédigo Civil es la que s
encuentrdajola potestadiel Juezdel procesale Divorcio
y si bien es cierto que las partes haptado de mutug
propio dividirse los bienes conyugales al variar de régi
patrimonial, ello de ninguna forma importa la adjudicac
debienesafavordel conyugemasperjudicadopuesnofue
ese el objeto ni la finalidad de la Escritura Publica
Sustitucion de Régimen Patrimonial ni la causamoievo
al demandante a entregar la casa conyugal a la dema
y él quedarse solo conthiculo.

Lima, veintiuno de mayo

de dos mil catorce

LA SALA CIVIL TRANSITORIADE LA CORTE SUPREMA DEJUSTICIA
DE LA REPUBLICA: Vistalacausanimeratresmil novecientosioventay nuevei dos

mil trece yproducidda votacionconarregloaley, emitela siguientesentencias---------

MATERIA DEL RECURSODE CASACION: ---mnmmmmmmmm e
Se trata del recurso de casacion interpuesto por P.M.N.A. mediante escrito de fojas

tresciento®chentay cuatro,contrala sentenciale vistadefojastrescientodgreintay seis,
de fecha ua de agosto de dos mil trece, emitida por la Segunda Sala Especializada en
Familia de la Corte Superior de Justicia de Lima, que aprueba la sentencia apelada de

fojas doscientoscuarentay seis,de fechacatorcede diciembrede dos mil doce,en el
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extremoguedeclaradundadda demandale Divorcio por Causadde SeparacionieHecho

y disuelto el vinculo matrimonial; confirmando la misma en el extremo que fija una
pension de alimentos a favor de la demandada, revocandola en clantmta
establecido para la misma y reformandola fija en el ocho por ciento (8%) del total de los
ingresos que percibe el demandante en su centro laboral, con la sola deduccion de los
descuentos dey; confirmando la sentencia apelada en lo demés quieoent---------

FUNDAMENTOS DEL RECURSODE CASACION: -------------

Que, el recurso de casacion fue declarado procedente por resolucion de fecha cuatro
de noviembre de dos mil trece, por la causainflaccion normativa prevista en el
articulo386del CédigoProcesaCivil, envirtud delo cualla recurrentalenunciague:1)

Se ha infringido el articulo 345A del Cddigo Civil, toda vez que la Sala Superior ha
desconocido su condicibn de cényuge perjudicada con la separadilizando
argumentos fuera de contexto que no se reflejan en los propios actuados. Por lo tanto, no
se ha tenido en cuenta que fue su conyuge quien abandonoé el hogar conforme aparece de
la constatacion policial de fecha once de abril de dos milsseigue en ningan extremo

de dicha constatacion se consigne que el retiro se hizo a pedido de la demizandada.
Sala Superior sefiala que para que proceda la indemnizacién es necesario tener que
demandar por alimentos, cuando ello no es requisito inelupdrke que se le declare

como la cényuge mas perjudicada. Asimismdalquendebid considerar el estado de

salud de su hijo, quien requiere ser asistido de forma permanente y cuyo cuidado recaera
solo en la recurrente, mas aun si va a crecer en un haefanaional, sin la tranquilidad
propiadeunafamilia establaedebidoaqueel demandantdejéel hogarconyugal De otro

lado, no puede considerarse como elemento gravitante en la decision la Bghlicea

de Sustituciébn de Régimen Patrimonial y Liqaéin de Bienes Sociales por la de
Separacion de Patrimonios, pues la Sala Superior partio de la premisa de que no era
conyuge perjudicada, pero contradictoriamente efectia un razonamiento de fondo al
sefalar quea ha sido beneficiada con la adjudicacd®la mayor parte del patrimonio
socialenvirtud ala citadaescriturgpublica.Finalmentecabeindicarquela transferencia

de las acciones que detentaba el demandante sobre el bien, no ha cumplido objetivo
alguno de indemnizacidmya que no existia a la fecha de interposicion de la demanda
biensocialo conyugalalgunoquepudieraseradjudicadaafavor delconyugeperjudicado

con la separacior2) Se ha infringido igualmente el articulo 139 inciso 5 de nuestra

Carta Magna, pues la Sa Superior no habrianotivado adecuadamente su decision, al
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omitir considerar que fue el demandante quien quebranté su deber de fidelidad,
hecho probado con la declaracion brindada por aquél en su evaluacion psiquiatrica, en la
guesostuvoguemantienaunanuevarelacionconotrapersonagelo queresultaevidente

gue la impugnante fue la mas perjudicada con la separacion de heche:------------

CONSIDERANDO: - oo o o e e
PRIMERO. - Que, conforme aparece de la revision de actuados, L.M.G.S. interpuso
demanda de Divorcio por Causal de Separacion de Hecho para efectos de que se declare

disuelto el vieulo matrimonial contraido con P.M.N.A. el dia veinticuatro de octubre de

mil novecientos noventa y seis ante la Municipalidad Distrital de Santiago de Surco.
Sostiene que se encuentra separado de la demandada desde el dia cinco de agosto de dos
mil cinco, fecha en que procedio a su retiro voluntario del hogar conyugal, tal como se
consigna en la denuncia policial realizada por ella misma ante la Comisaria del sector;
ademas, se encuentra al dia en el pago de sus obligaciones alimentarias, la cual entrega
en forma directa a la emplazada, siendo prueba de ello la inexistencia de reclamos
judiciales o extrajudiciales en su contra. Agrega que durante el matrimonio procrearon
un hijo de iniciales L.E.G.N, nacido el dia veintinueve de diciembre de dos mil uno, el
mismo que sufre de Trastorno Generalizado del Desarrollo (Espectro Autista) y se
encuentra enteramente al cuidado de la madre, siendo atendido por médicos del Centro
M®di co Naval y recibiendo educaci-n en el
prestacbnes a las que tiene acceso por ser el recurrente Oficial de la Marina de Guerra
del Peru (Capitan de Fragata). Respecto de los bienes gananciales, hace presente que el
dia doce de enero de dos mil seis suscribié con la demandada la Escritura Publica de
Sustitucidon de Régimen Patrimonial y Liquidacion de Bienes Gananciales por la de
Separacion de Patrimonios, en donde se acordé la distribucion de los bienes, quedando
en poder de la demandada el inmueble conyugal sito en la Calle Tiépolo numero
162, Dgartamento 201, Urbanizacién San Borja Sur, Tercera Etapa, Distrito de San
Borja, incluido un estacionamiento, los cuales fueron adquiridos mediante un préstamo
otorgado por el Fondo de Vivienda de la Marina y que hasta la fecha él viene pagando
via descueto en planillas, quedando en poder del recurrente un automovil marca
Toyotadelafiomil novecientosioventay seis;y conrespectalaindemnizaciérprevista

en el articulo 348\ del Cédigo Civil sefiala que con motivo de la suscripcion de la

citada Escitura Publicade Sustitucionde RégimenPatrimonialse ha configuradola
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adjudicacion preferente de los bienes de la sociedad a favor de la demandada, por lo

SEGUNDO- Que, es de advertirse que la demandada se aperson6 al proceso
formulandoallanamientala pretensiérdedivorcio dirigidaensucontra,pedidoguesin
embargo es declarado improcedente mediante el auto de fojas cincuenta, por tratarse de
un derecho indisponible. Asimismo, a fojas ochenta y cinco, repetida a fojas noventa y
siete, obra el Acta de Conciliacion nimero 223811 celebrada entre las pare dia
trece de junio de dos mil once, con acuerdo total sobre los siguientes [@dgrtos:
conciliantes en calidad de cényuges acuerdan voluntariamente renunciar a demandarse
pension de alimento) Los conciliantes acuerdan voluntariamente que eladeiante
L.M.G.S., en su calidad de padre biolégico, se obligue a acudir a su hijo qoensién
de alimentos mensual ascendente al cuarenta y tres por ciento del total de sus ingresos
qgue percibe por todo concepto, incluyendo el concepto de gas®jiha; pension de
alimentosseharaefectivaviaretencionatravésdela Oficina Generalde Administracion
de la Marina de Guerra del Pe#);Los conciliantes acuerdan voluntariamente que la
tenenciay custodiaabsolutade sumenorhijo estaréa cargodela madrebiologica;5) Los
conciliantesacuerdamnrégimendevisitasconexternamient@afavordel padrebioldgico
(se detallan dias y horas). También a fojas cien obra la Resolucién Ejecutiva nimero
000022007%-SE/ REGCONADIS de fecha once de enero de dos mil siete, que dispone
incorporar al Registro Nacional de la Persona con Discapacidad al menoicidkes
L.E.G.N. debido al siguiente diagndstico: Autismo en la nifiez (F84.0) discapacidad de
conductacomunicaciongcuidadopersonaly destrezaDel mismomodoafojascientouno
obrala papeletaxpedidgorel CentroMédicoNavalenla queseconsignaqueP.M.N.A.

sufre de Trastorno Bipolar | Compensado (F31) por problemas relacionados con la

TERCERO.- Que, al alcanzar su propuesta de puntos controvertidos, la demandada
solicita alA quoque, de conformidad con lo dispuesto en el articule/84®l Codigo
Civil, la ampare con una pension y una indemnizacion por los dafios causados a
consecuencia de la ruywa del vinculo matrimonial, para lo cual debe tenerse en
cuenteel estadadediscapacidade suhijo, conepisodiosnqueseautolesiong lesiona
a los demas, asi como el abandono de hogar que hizo el actor dejandole toda la carga y
responsabilidadle cuidar al menor, a tal punto que se ha visto obligada a suspender su
vida profesional (como abogada) y socid, que el cuidado de su hijo requiere de

atenciorlasveinticuatrohorasdel dia.---------=-=-=-====mmmmmmmm oo



CUARTO.- Que, al expedir sentencia, el Juez de la causa declara fundada la
demanda de Divorcio y disuelto el vinculo matrimonial entre las partes, fijando como
pension alimenticia a favor de la demandada el ocho por ciento (8%) de las
remuneraciones que percibe el demandante, por cugntBn autos se encuentra
acreditado el alejamiento fisico de las partes por mas de cuatro afios, teniendo en cuenta
que han procreado un hijo que es menor de ei@adespecto a la indemnizacion
solicitadh, tal como se ha establecido en la Casacion numere 266@Puno (Tercer
PlenoCasatorialelasSalasCivilesdela CorteSupremaleJusticiadela Republica) ésta
tiene el caracter de una obligacion legal, la misma que puede ser cumplida en una sola
vez, ya sea mediante el pago de una suma de dinero o la adjudicacion preferente de
bienes de la sociedad conyugal, siendo dichas opciones de caracter excluyente y
definitivo. En autos resulta evidente que la demandada ha sido la parte mas perjudicada
con la separacion, pues ha quedado al cuidado de su menor hijo autista desde que el
demandanthizoretirovoluntariodelhogarconyugaly actualmenteonviveconsunueva
pareja (K.R.C.P.), vulnerando de esta manera el deber de fidelidad que debe existir entre
los cényuges. Sin embargo, antes de la tramitacion de este proceso, el demandante
adjudicé a la demandada las acciones y derechos sobre el inmueble constitdo com
hogar conyugal, por lo tanto, al haberse efectuada dicha transferencia se cumplié con el
objetivo de la indemnizacionij) Finalmente se tiene que la demandada, después de la
separacion, ha sido diagnosticada con sindrome bipolar, siendo que a ldeleeti@o
del demandante aquélla no laboraba al haber asumido el cuidado exclusivo de su hijo
quien sufre de autismo, razones mas que suficientes para acreditar su estado de
necesidad, por lo que en atencion a las funciones tuitivas que se reconodan en

citada Casacién numero 468010Puno, se debe fijar una pensién de alimentos para la

QUINTO. - Que, apelada que fuera esa decision por ambas pamtes €xtremo que
seconcedalimentosalademandadg estalltima,ademasenel extremoguetacitamente
le deniega la indemnizacion solicitada), la Sala Superior aprueba el fakocqislen
cuanto declara fundada la demanda de divorcio y disueltdnelule matrimonial,
confirmando la apelada en el extremo que fija una pension de alimentos a favor de la
demandada, revocandola en cuanto a su monto y reformandola, la fija en un ocho por
ciento (8%) del total de ingresos que percibe el actor en su dabtn@l, con la sola
deducciérdelos descuentodeley, confirmandoleenlo demasjuecontiene porcuanto:

i) Respectadel deberdel Juezde determinarcudal de los conyugesresultaser el mas
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perjudicadaonla separaciérenautoshaquedadacreditadaueel demandanteeretird
del hogar conyugal el dia cinco de agosto de dos mil cinco a solicitud de la demandada,
conforme ella lo manifestara en la Constancia Policial de fojas cinco y en la Evaluacion
Psicolégica de fojas doscientmsce, ademas que aquélla no demando alimentos y que
seis meses después del retiro del hogar conyugal los conyuges celebran la Escritura
Publicade Sustituciordel RégimenPatrimonialy Liquidacionde BienesGanancialepor
la de Separacion de Patrimonios, elementos de juicio que nos llevan a determinar lo
siguiente:l) Que el demandante no hizo abandono del hogar cony®)daue si bien el
hijo tenia cuatro afios de edad al momento de producirse la separacion, ebpiejée n
depreocuparseor él; 3) Quedelasevaluacionegsiquiatricag/ psicolégicapracticadas
alaspartesfluye queluegodela separaciorxistierondesavenencigsor la tenenciadel
nifo; 4) Que no puede considerarse que la coényuge sea la madiqatfu por la
separacion, toda vez que si bien el nifio nacié con la enfermedad de autismo tipico, ello
no es atribuible a ninguno de los cényuges y teniendo ambos la calidad de padres, sobre
uno de ellos tiene que recaer la tenencia y cuidado del mentraaose de un derecho
natural de los padres frente a los hijos menores de edad, en este caso con discapacidad,;
precisandose ademas que en autos no esta acreditada la relacién de causalidad entre la
enfermedad de Bipolaridad I, diagnosticada a la congaga afio dos mil ocho, con los
hechos que motivaron la separaci@); Que en el acuerdo de separaciéon de
patrimonios se adjudicé a la demandada la mayor parte del patrimonio social constituido
por un departamento y su respectivo estacionamiento, adehnt@stestar la demanda
aquélla formula allanamiento a la misma; y si bien dicho allanamiento fue declarado
improcedente por tratarse de un derecho indisponible, ello no desdice su manifestacion
de voluntadji) Respecto a los alimentos, no opera lainera hecha por las partes en
la conciliacidnextrajudicial puesos alimentossonirrenunciablesle conformidadconel
articulo 487 del Codigo Civil y en autos se encuentra acreditado el estado de necesidad
de la conyuge, quien se dedica al cuidado permanente de su hijo que sufre de autismo
tipico, por lo tanto, debe confirmarse el extremo que fija una pensiéon de tabmen
debiendaegularsedeformaprudencialy conarregloalo dispuest@nel articulo481del
COAIgO CiVil.mmmmmmmm e e oo e e

SEXTO.- Que, para efecto de absolver las infraccionesudeadas en los
fundamentos del recurso, debe tenerse en cuenta que mediante la sentencia expedida el
dia dieciocho de marzo de dos mil once en el Tercer Pleno Casatorio Civil, recaida en la

Casacion numero 4662016Puno, en el proceso seguido por Ren@diipaco
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HancocontraCatalinaOrtiz Velazco,sobreDivorcio por Causabde Separacionle Hecho,

las Salas Civiles de la Corte Suprema de Justicia de la Republica han establecido
precedente judicial Vi ncul2abntos proeesoskobrs s i g
Divorcio iy Separacion de Cuergopor la causal de separacion de hecho, el Juez tiene

el deber de velar por la estabilidad econdémica del conyuge que resulte mas perjudicado

por la separacion de hecho, asi como la de sus hijos, troatad con lo dispuesto

por el articulo 345 del Cddigo Civil. En consecuencia, a pedido de parte o de oficio
sefalara una indemnizacion por dafios, que incluye el dafio a la persona, u ordenaré la
adjudicacion preferente de bienes de la sociedad conyingebendientemente de la

pension de alimentos que pudiera corresponderle. El dafio moral es indemnizable y se
halla comprendido en el dafio a la persona. @..Para una decision de oficio o a
instancia de parte sobre la indemnizacion o adjudicaciOniesess, del proceso debe
verificarse y establecerse las pruebas, presunciones e indicios que acrediten la condiciéon

de conyuge més perjudicado a consecuencia de la separacién de hecho o del divorcio en

si. El Juez apreciara, en el caso concreto, si ssthblecido alguna de las siguientes
circunstanciasa) El grado de afectacion emocional o psicoldgiochLa tenencia y

custodia de hecho de sus hijos menores de edad y la dedicacion alch@&jaticho

conyuge tuvo que demandar alimentos para él y gas menores de edad, ante el
incumplimiento del cényuge obligadd) Si ha quedado en una manifiesta situacion
econdmica desventajosa y perjudicial con relacion al otro cényuge y a la situacion

que tenia durante el matrimonio, entre otras circungtasici r el evant eso. C
mo d o, el precedente | udi(c)ilLalndemrizacdhud lant e
adjudicaciéon de bienes tiene la naturaleza de una obligacion legal, cuya finalidad es
corregirunevidentedesequilibricecondmicaeindemnizarl dafiocala personagesultante

de la separacién de hecho o del divorcio en si; su fundamento no estd basado en la
responsabilidad civil contractual o extracontractual, sino en la equidad y la solidaridad
familiaro. Fi nal ment e cedeste tendria £fpctos wncutpntes e |
para todos los érganos jurisdiccionales de la Republica a partir del dia siguiente de su
publicaciénenel Diario Oficial EI Peruano; yhabienddaenidolugardichapublicaciénel

dia trece de mayo de dos mil once, sestek resultan plenamente aplicablgzrasente

SETIMO.- Que, como se tiene dicho en el considerando anterior, la sentencia
dictada en el Tercer PlenBGasatorio Civil, establecido las bases para una correcta

interpretaciérde los alcanceglel articulo345-A del Codigo Civil, en especiakobreel
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temadelaindemnizacioro adjudicaciorpreferentalelos bienesafavordelconyugeméas

perjudicado como producto de la separacion o del divorcio en si. Tal como se desarrolla

en el Fundamento numero 59 del acotado precedente, para determinar la indemnizacion

noserequierda concurrencialetodoslos presupuestodela responsabilidadivil comun

(la antijuricidad, el dafio, la relacion de causalidad y el factor de atribucion),

particularmente no es necesario establecer factor de atribucion atghmo es el caso

del dolo o la culpa en sentido estrictoi la conducta antijuridica comequisitos de

procedencia de esta indemnizacion. Por el contrario, resulta necesario que concurra la

relacion de causalidad entre el menoscabo econdomico (y el dafio personal) con la

separaci-n de hecho y en su c argzacualquiern el |

dafoo todoslos dafiosgproducidosenla épocadela separacidéne hecho sinoaqueldafio

gue sea consecuencia directa de dicha sepeé

soloseindemnizarios perjuiciosqueseoriginaronconocasén dela separaciéniehecho

producida légicamente, mucho antes de la interposicion de la demanda, asi como los

perjuicios ocasionados desde la nueva situacion juridica que se produzca con ocasién

del amparo de dicha demanda, es decir, la situacion ateada divorcio mismo. Etal

senti do, el Fundamento n¥mero 61 del pr ec

para que proceda la indemnizacigicio de procedibilidad) por los dafios producidos

como consecuencienexo causél del hecho objetivo déa separaciéon de hecho o del

divorcio en si, el Juez debe verificar la relacion de causalidad, sin que deba exigir la

concurrencia del factor de atribucion, puesto que se trata del divorcio remedio. (...) es

necesario puntualizar que generalmente, satua@ones excepcionales, con la ruptura

de hecho se produce para ambos conyuges perjuicios de diversa naturaleza, pero uno de

los consortes resulta mas perjudicado que el otro. En el contexto del juicio de

procedibilidad el Juez verificara si existe enpabceso en concreto un coényuge mas

perjudicado, al cual se refiere el articulo 38lel Codigo Civil. Cosa distinta es que

en el ambito dejuicio de fundabilidad se tengan en cuenta algunos aspectos de la

culpa o dolo del conyuge para determinar la mtag de los perjuicios y graduar el

monto de | a indemnizaci - -n a f-av-eFr---d-el C- ny
OCTAVO.- Que, existiendo denuncias por viciggudicando e inprocedendo,

corresponde verificar primero si se ha configurado esta Gltima causal, pues en caso

de ser estimada, se dispondria el reenvio de la causa al estadio procesal correspondiente,

impidiendo que sea factible el andlisis de las normas materiales en las que se sustenta

0 debio sustentarse la resolucion redar.-----------------------=-------- —-meomee-




NOVENO.- Que,al invocarcomofundamentale surecursode casaciéna infraccion
normativa del articulo 139 inciso 5 de nuestra Carta Magna (atgpite demandada
sostiene que la sentencia de vista adolece de la debida motivacién, pues no se ha
considerado que fue el actor quien quebranté su deber de fidelidad, hecho probado
conladeclaraciérbrindadgoor aquélensuevaluaciérpsiquiatricagnla quesostuvaque
mantiene una nueva relacién con otra persona, con lo que se acreditaria que ella es la
conyugemasperjudicadaSobreestetema,esprecisorecordamalaspartesgqueel divorcio
por | a causal de separaci-n de hecho se ut
remedi oo, en el qgue el juzgador se | imita
los coényuges, sin necesidad de que sean tipificadas causas culpabladies alguno
de el |l os; di stinto es el |l l amado fAdivor ci
conyuges como responsable de la separag@sea por incumplimiento de algunos de
los deberes matrimoniales que impone la ley o por la conduetal ez valora como
grave por ser moralmente negativa. La sentencia recaida en el Tercer Pleno Casatorio
Civil ha establecido en su Fundamento n¥Ym
divorcio como sancién al cényuge culpable, o compemedio a ura comunidad
insostenible, obedece a la complejidad de las relaciones que se establecen entre los
conyugesasicomode susfectos productodel cumplimientodelos deberesonyugales
y fines propios del matrimonio, conflicto que nace y se acrecientaread@a en que
los espososgonlos hijos quetrajeronal mundo,no puedenno sabero no quierenasumir
el proyecto existencial de naturaleza ética que propone la union, sin que para ello deba
medi ar necesariamente la--—-€eom-Ss+-—-A-8d€ hechc
DECIMO. - Que, estando a lo expuesto, la alegacion referida por la demandada
respecto a la presunta infidelidad del actor no puede ser considerada como elemento que
hubiera determinado el quiebre del vinculo matrirmbyi menos aun que motive a
considerarsele como la conyuge mas perjudicada, en primer lugar porque la causal
i nvocada en autos es una <circunscrita den
segundo lugar, porque no existe prueba alguna en el procesrmpadie que fue la
presunta infidelidad del actor la que dio lugar a su retiro del hogar conyugal. Es cierto
gueenautosseverificaqueel demandantseencuentra&onviviendoactualmenteonotra
persona y que, producto de esta nueva relacion, haonanal hija el dia veinte de
marzo de dos mil doce (mas de seis afios después de ocurrida la separacion de los

conyuges),pero tal circunstanciaconcretano puedeconsiderarse&como un perjuicio
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ocasionado a la demandada producto de la aeiparo del divorcio en si; razones por

DECIMO PRIMERO. - Que, al formular la denuncia por infraccién normativa de
caracter material (acapite), la demandada sioshe que la Sala Superior ha
infringido el articulo 348A del Codigo Civil al no considerarla como la conyuge mas
perjudicada por la separacion, toda vez que fue el demandante quien abandoné el hogar,
que no es necesario que demande alimentos padesic la indemnizacion, que es ella
quiensededicaexclusivamental cuidadodel hijo condiscapacidag quela adjudicacion
de la mayor parte del patrimonio social realizada mucho antes de la interposicién de la
presente demanda no ha cumplido con la finalidad indemnizatoria. Analizadas las
sentencias de mérito se tiene, de una parte, que la sentencia de priteeGia
estim6 que la conyuge demandada resultaba ser la parte mas perjudicada con la
separacion, no solo porque fue el demandante quien hizo abandono del hogar conyugal,
dejandola a ella al cuidado permanente del hijo de ambos, que es autista, s#ho que
mismo demandante ha sefialado haber formado un hogar con otra pareja; sin embargo, el
A quo resuelve que el dafio ocasionado ha sido debidamente compensado con la
adjudicacion del bien conyugal en el acto de separacion de bienes. Por su Adrte el
quem a diferencia de” quo,sostiene que no puede considerarse a la cdnyuge como la
mas perjudicada por la separacion, porque el estado de salud del menor no puede ser
atribuido a ninguno de los cényuges y que la bipolaridad de la demandada fue
diagnosticada los tres afios de ocurridos los hechos, ademas de que en la separacion de
patrimonios se le adjudico la mayor parte del patrimonio social y porque al apersonarse
al proceso la demandada se allan6 a la demanda. Como puede verse, ambas dfestancias
mérito, al realizar los juicios de procedibilidad y de fundabilidad para determidafiel
indemnizableselimitan aanalizaralgunosaspectoselacionadosonla saluddel menor,
la saluddela demandadg la distribuciéndelos bienesadquiridosdentrodel matrimonio,
sin considerar otras circunstancias trascendentes presentes en el resquebrajamiento de la
convivencia matrimonial como son: la afectacion emocional de la cényuge, las
consecuencias de su dedicacion exclusiva al hogar (es abogada y no puedsiejerce
profesion) y el hijo con discapacidad; la necesaria asistencia alimentaria para ella y su
hijo, asi como la situacion econdmica en la que se encuentra ahora con respecto a la que
tenia durante el matrimonio, entre otras circunstancias relevantestoasppie
determinan que el articulo 346 del Cddigo Civil no haya sido interpretado

correctamente, en especial cuando no se consideran como elementos integtantes
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perjuicio al menoscabo o lesién causados a los derechos o interesésyigle mas
perjudicado con la separacion o el divorcio en si, el cual comprende el dafio moral, el
mismo que esta configurado por las tribulaciones, angustias, aflicciones, sufrimientos
psicolégicos o los estados depresivos que padece la persona, radancpal estos
elementos deberan ser evaluados al momento de realizarse la apreciacion y calificacion
respectiva de los hechos y las pruebas por parte de este Colegiado Supremo, como
producto de su actuacion como sede de instancia al haberse amparciosel de
casacion por la infraccion de una norma material (especificamente por interpretacion
erronea del articulo 34A del CAdigo CiVil).========mmmmm e

DECIMO SEGUNDO.- Que, antes de desarrollar el aspecto valoratetgerjuicio
causado, cabe preguntarnos si, como sostienen las instancias de mérito, la adjudicacion
del mayor porcentaje de los bienes conyugales a favor de la demandada importa el
resarcimiento de los dafios causados a consecuencia de la separacdivooaielensi.
Este Supremo Tribunal estima que la suscripcion de la Escritura Publica de Sustitucion
de Régimen Patrimonial y Liquidacion de Bienes Gananciales por la de Separacion de
Patrimonios, de fecha doce de enero de dos mil seis, no suplereéxdhsivo delluez
develarporla estabilidaceconomicalel conyugemasperjudicadaconla separaciom el
divorcio en si, mas aun cuando estamos ante un acto juridico cuya finalidad concreta era
el cambioderégimenpatrimonial(dandaugarasuliquidacién)y no el resarcimientgor
el dafiogueel demandantbubieracausada la recurrenteEl hechodequeendichoacto
juridico el actor, voluntariamente, haya convenido quedarse en poder del bien de menor
valor (un automavil), ngpuedeservirde sustentgaradarpor cumplidoel mandatdegal
contenido en el articulo 345 del Codigo Civil. En todo caso, la renuncia voluntaria
de las acciones y derechos que correspondian al demandante sobre el inmueble
conyugal al realizarse la liquidacion deslbienes gananciales, realizada antes de la

interposiciondela presente demandpayedeservirparamorigerarel calculodelos dafios

DECIMO TERCERO. - Que, habiénose amparado el recurso por la infraccion de
una norma de derecho material, corresponde resolver el conflicto de intereses planteado,
segun el mandato del articulo 396 del Codigo Procesal Civil. En consecuencia,
resolviendo lo conveniente respecto del exitv que es materia de casacion (la
indemnizacion por los perjuicios ocasionados producto de la separacion de los conyuges
o de los que ocasione el divorcio en si), este Supremo Tribunal estima que existen

elementos probatorios suficientes que acreditadagseparacion entre los cényuges y
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aun la declaracion de divorcio en si, ha producido un desequilibrio econémico entre las
partes, perjudicando mas a la demandada que al demandante, por ifudatse ha
acreditado en autos que la demandada desempefie o hubiera desempefiado algun trabajo
remunerad@nactividadesoncretasparasubvenirsusnecesidadelsasicasEn estecaso

en particular, ha incidido la situaciébn personal de la recurrente, quiéa s&sto
compelida a dedicarse exclusivamente al cuidado del hogar y sobre todo a su menor hijo
con discapacidad, sin poder desempefiar empleo remunerado alguno acordgadn su

de instruccidn superior. Contrariamente a lo que se sostiene en la SedeNGsta, es

cierto que a ninguno de los coényuges se le puede imputar responsabilidad sobre la
discapacidad que sufre el menor, pero también es verdad que se trata de un nifio que
requiere de amor, carifio, atencion y cuidado de ambos padres, siendegiecasel

padre ha confiado todo ello Unicamente a la madre, quien atiende al menor a dedicacion
exclusiva debido a que éste tiene tendencias a autolesionarse y lesionar a otras personas,
por lo que aquélla no pudo labrarse otras expectativas o diseoperacion personal,
trayendo como consecuencia que al momento de producirse la separacion efectiva, no
pueda procurarse su subsistencia por si misma y deba recurrir al auxilio del demandante
y de los beneficios que éste percibe como Oficial de la a@nGuerra del Perq, tanto

en el aspecto econdmico como de atencion meédica para el menor y ella misma (por el
trastorno de bipolaridad que sufre), siendo consecuencia inmediata del divorcjaen si

la demandadao puedaaccedemasalasprestacionemédicagarasi, porlo quesevera

obligada a incrementar los gastos para solventar sus tratamientos, perjuicio aprereto

se evidencia sin que sea necesario determinar si tal trastorno se produjo o no a
consecuencidelaseparacionij) Lasposibilidadesdela demandaddeafrontarconéxito

la vida de divorciada, se veran afectadas debido a la enfermedad que ella padece, asi
como del cuidado permanente que debe prodigar a su mendihidg debe perderse

de vista el estatus social que detentalsleraandada como producto del matrimonio con

el demandante (Capitan de Fragata), aun cuando se encuentre separada de aquél desde el
afio dos mil cinco, siendo que esas prerrogativas también se perderan a consecuencia de
la declaracion de divorcio, creand@se un sentimiento de pérdida, angustigpresion

que debe ser compensad; Finalmente, se considera también que fue el demandante
quien dejo la casa conyugal afirman@mno amar mas a su esposa, sustrayendose de sus
obligaciones de asistencia mutya cohabitacién e iniciando una nueva relacion
sentimental con tercera persona, con la que inclusive ha procreado una hija tal como se

acredita con el Acta de Nacimiento de fojas doscientos setenta y tres. Ciertimente
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demandada, debida la dedicacién exclusiva al menor hijo de ambos, tiene limitadas
posibilidades de rehacer su vida y formar un nuevo hogar para compensar la pérdida o

DECIMO CUARTO. - Que, como se tiene dicho, este Supremo Tribunal esfiraa
la adjudicacién preferente de los bienes conyugales a que se refiere el artiedlde345
CaodigoCivil esla queseencuentrdajola potestadiel Juezdel procesale Divorcio y si
bien es cierto que las partes han optado de mutuo propio dividirse los bienes conyugales
al variarel régimenpatrimonial,ello de ningunaformaimportala adjudicaciérde bienes
afavordel conyugemésperjudicadopuesno fue eseel objetoni la finalidad quemotivo
al demandante a entregar la casa conyugal a la demandada y €l quedarse con el vehiculo.
En consecuencia, a fin de restablecer el equilibrio econémico resultante de la ruptura
matrimonial, deberd fijarse un monto indemnizatorio acorde con el perjgie la
separacidly el divorcioensiocasionaraala demandadgaralo cualsetendréencuenta
guela mismaya cuentaconpartedelos bienesconyugalesdquiridosdurantda vigencia
de la sociedad de gananciales, conforme a la distribucion des kiéspiesta en la
Escritura Pablica de fecha doce de enero de dos mil seis y al hecho de que no cuenta con
trabajo alguno y ademas se encuentra al cuidado perenne de un hijo con discapacidad,
sufriendo ella misma trastorno de bipolaridad; en consecuesgtimjamos que debe
fijarse en la suma de diez mil nuevos soles (S/.10,000.00) el monto por concepto de
indemnizacién que deberd percibir la demandada por los perjuicios ocasionados a
consecuencia del dafio personal infringido y que incluye el dafio merak------------

Estandalasconsideracionesxpuestasal configurarsda causaprevistaenel articulo
386 del Cadigo Procesal Civil por infracciobn normativa contenida en una norma de
derechamaterialy estanda@lo dispuestanel primerparrafodel articulo396delacotado
CaodigoProcesalivil; fundamentopor los cualesdeclararonFUNDADO el recursade
casacionnterpuest@or P.M.N.A. medianteescritodefojastresciento®chentay cuatro;
CASARON la resolucion impugnada, en consecuergidLA la sentencia de vista de
fojas trescientos treinta y seis, de fecha uno de agosto de dos mil trece, emitida por la
Segunda Sala Especializada en Familia de la Corte Superior de Justicia de Lima,
Gnicamente en el extremaue tacitamente desestima etljply indemnizatorio incoado
por la demandada al amparo del articulo-848el Cédigo Civil;y actuando en sede
deinstancia: REVOCARON la sentenciapeladalefojasdoscientoguarentey seis,de

fecha catorce de diciembre de dos mil doce, emitida paxb SuzgaddEspecializado
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en Familia de la Corte Superior de Justicia de Lima, en cuanto declara tacitamente
infundada la solicitud de indemnizacion al conyuge mas perjudicado con la separacion,
y REFORMANDOLA, declararon: fundado el peddo de otorgamiento de
indemnizacion a favor de la demandad@BDENA que el demandante pague a favor
de la demandada la suma de diez mil nuevos soles (S/.10,000.00) por dicho concepto;
DISPUSIERON la publicacion de la presente resolucion en el Diarici@fElPeruano
bajo responsabilidad; en los seguidos por L.M.G.S. contra P.M.N.A., sobre Divorcio por
Causal de Separacion de Hecho; y los devolvieron. Ponente Sefior T.Bypheezo.

SS.

T.P.,

V.S,

D.C.R,,

M.M.,

C.C.
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ANEXO 5
MATRIZ DE CONSISTENCIA

TITULO

Técnicas de

interpretacion aplicada en la

incompatibilidad normativa,

provenientedela Sentenciadela Corte Suprema,en el ExpedienteN° 39992013del

Distrito Judicial de Lima i Lima.2018

PROBLEMA DE INVESTIGACION

OBJETIVO DE INVESTIGACION

¢ Dequémanerdastécnicageinterpretaciorsonaplicadagn

Determinala maneraenquelastécnicadeinterpretacion

:El la incompatibilidad normativa, proveniente de la Sentencia ( son aplicadas en la incompatibilidad normativa, proveni
5 Corte Suprema, en el Expediente N° 32993 del Distrito| de la Sentencia de la Corte Suprema, en el Expedien
E Judicial de Lima Lima.20187? 39992013 del Distrito Judicial de LinfaLima.2018
O]
Sub problemas de investigacion /problemas especificos Objetivos especificos
( no se escriben, no se presentan en el proyecto de tesis
la tesisinforme so6lo se ha efectuado para facilitar la elabora ('son actividades necesarias para alcanzar el objetivo
de los objetivos especificos general)
Respecto a la incompatibilidad normativa Respecto a la incompatibilidad normativa
¢ De qué manera las técnicas de interpretacion son aplica Determinar la incompatibilidad normativa de la exclus
la incompatibilidad normativa de la exclusion, en base ala | en base a la jerarquia, temporalidad, y especialidad.
0 jerarquia, temporalidad, y especialidad?
o ¢De qué manera las técnicas de interpi@eson aplicadas ¢ Determinar la incompatibilidad normativa de la colisié
(_) la incompatibilidad normativa de la colision, en base al contr¢ en base al control difuso.
“ | difuso?
O Respecto a las técnicas de interpretacion Respecto a las técnicas de interpretacion
i ¢ De qué manera las técnicas de interpretacion son aplica Determinar las técnicas de interpretacion, teniendo er]
%) la incompatibilidad normativa, teniendo en cuenta la | cuenta la interpretacion en base a sujetos, resultados y m
L

interpretacion en base a sujetos, resultadosdios?

¢ Dequémanerdastécnicagleinterpretaciorsonaplicadagn
laincompatibilidadhormativateniendoencuentaala integracion
en basea principios generalesjagunade ley y argumentode

interpretacion juridica?

Determinar las técnicas de interpretacion, teniendg
cuenta a la integracion en base a principios generales, I3

de ley y argumentos de interpretacion juridica.

¢ Dequémanerdastécnicagleinterpretacidrsonaplicadagn

la incompatibilidad normativa, teniendo en cuenta

argumentacidenbasea suscomponentesy sujetosy argumentos

interpretativos?

Determinar las técnicas de interpretacion, teniendd
cuenta & argumentacion en base a sus componentes, a S|

y argumentos interpretativos.
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ANEXO 6
INSTRUMENTO DE RECOJO DE DATOS
(LISTA DE COTEJO - CASACION)

1. INCOMPATIBILIDAD NORMATIVA

1.1.Exclusioén:

1. Los fundamentos evidencian la seleccion de normas constitucionales, tenieado
cuenta la vigencia de la norma, es decir la validez formalBasado en tomar en cuenta
la validezformal dela normaconstitucional;,esdecir, verificar o comprobara vigenciade
la normaseleccionadaguenohayasidoderogadeo abrogadai Temporalidaddela Norma
Juridica)

2. Los fundamentos evidencian la exclusion en la seleccibn de normas
constitucionales y legales en base a la jerarquia normativdCon la finalidad de
distinguir el rango de ley en laorma)

3. Los fundamentos evidencian la seleccion de normas legales, es decir la validez
material. (Basado en tomar en cuenta la validez material a la norma legatiees,
verificar suconstitucionalidad/ legalidaddela(s) norma(s)seleccionada(s) Especialidad

de la Normaluridica)

4. Los fundamentos evidencian que las normas seleccionadas (tanto constitucionales y
legales) han sido adecuadas a las circunstancias del cd&s decir,tomando en cuenta
la(s) pretension(esy sus alegaciones facticas como juridicas del impugnante y del
representante del Ministeridublico)

5. Determinar las causalesadjetivas para la selecciérde normas prescritasenel Art.
429° del Cédigo Procesal PenaflLas cuales deberan estar debidamente fundamentadas,
con la finalidad de determinar qué principio o derechedeerd)

1.2.Colisién:

1. Los fundamentosevidencianla colision normativa enlas normas seleccionadagn
la sentencia de la Corté&Suprema.

2.Las normas seleccionadagvidencianel subcriterio deidoneidad provenientedel

Principio de Proporcionalidad. (Las normas deben indicar accesibilidad, previsibiligad
tener un fin legitimo con relacion al(os) derecho(s) fundamental(@sgdrado(s))
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3.Las normas seleccionadas evidencian el sub criterio de necesidad provenieiee
Principio de Proporcionalidad. (EI magistrado elegird la solucion mas efectiva y
adecuada entre las alternativas posibles, con relacion al derecho funddmiginerado)

4. Las normas seleccionadas evidencian el sub criterio del propio Principio de
Proporcionalidad en sentido estricto.(El magistrado buscara que el resultado del acto

interpretativorespondel objetoperseguidgor la ponderaciénel dela realizaciondel fin
de la medida examinada; y el de la afectacion del deregiamental)

1. TECNICAS DE INTERPRETACION
1.1. Interpretacion:

1. Determina el tipo (o los tipos) de interpretacién juridica de las normas
seleccionadas para su posterior argumentaciofAuténtica, doctrinal yudicial)

2. Determina el tipo (o los tipos) de interpretacion juridica de las normas
seleccionadas para su posterior argumentaciofRestrictiva, extensivaeclarativa)

3. Determina los criterios de interpretacion juridica de normas sleccionadas para
comprender su sentido; es decir, entender las normas penales que garantizan el
proceso. (Interpretacién: Gramatical o Literal, Literal Sistematico o Conexion de
Significado; Historico; Socioldgico; Ratio Legis;T@leoldgicd

4. Determina los criterios de interpretacion constitucional de normas seleccionadas
para comprender su sentido; es decir entender la constitucionalidad en tato sistema
normativo y las consecuencias que esa comprension tiene para la interpretacion.
(Interpretacion: Sikematica, Institucional; Social Jeleoldgica)
1.2.Integracion:

1. Determinala existenciadela analogiain bonamparte enla sentenciaemitida por
la Corte Suprema.(Con la finalidad de llenar vacios o laguna lég)

2. Determina los principios generales del derecho en la sentencia emitida por la
Corte Suprema.(Con la finalidad de llenar vacios o laguna ldg)

3. Determina la existencia o no de conflictos normativos en la sentencia de segunda
instancia. (Antimonias)
4. Determina los argumentos con relacion a la creacion de normas portegracion.

1.3. Argumentacion:

l.Determina el error fAin procedendoodo y/o
de la casaciéon(Error en el procedimiento o error en el razonamigrdicial)
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2. Determina los componentes de la argumentacion juridica(Que permitiran
fundament ar el pl anteamiento de una tesi s,
pedi doo: pr emicenauwsion) i nf erenci as vy

3. Determina las premisas que motign o dan cuenta de los hechos por los cuales el
argumento debe aceptarsgPremisa mayor y premisaenor)

4. Determina lasinferenciascomoanalisisde los hechospor los cualesel argumento
debe aceptarse(Encascada, en paralelodual)

5. Determinala conclusioncomocierre delas premisaseinferenciasdel argumento.
(Conclusion Unica, multiple: principal, simultanea y complementaria)

6. Determina los principios esenciales para la interpretacion constitucionala)
Principio de coherencia normativa; b)riRcipio de congruencia de las sentencias; c)
Principio de culpabilidad; d) Principio de defensa; €) Principio de dignidad de la persona
humana; f) Principio de eficacia integradora de la Constitucién; g) Principio de
interdiccion de la arbitrariedad; h) Bncipio de jerarquia de las normas; i) Principio de
legalidad en materia sancionatoria; j) Principio de presuncion de inocencia; k) Principio
de razonabilidad; m) Principio de tipicidad; n) Principio de debido proceso; o) Principio
de non bis inidem; p) rihcipio prohibitivo de la reformatio in peius; q) Principio de
declaraciéndeinconstitucionalidadleultimaratio; r) Principio deseguridaduridica. Con
la finalidad de la no vulneracion de dereciaedamentales)

7. Determina los argumentos interpretativos de la norma juridica como técnica de
interpretacion. (Argumento: sedes materiae; a rubrica; de la coherencia; teleoldgico;
histérico; psicoldgico; apagogico; de autoridad; analdgico; a fortiori; a partir de
principios)
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