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4. Resumen y Abstrac
4.1. Resumen

El presente argumento de investigacion denominada Identificacion y
Evaluacion de las Patologias en Elementos de Albanileria Confinada del Cerco
Perimétrico del Puesto de Salud Centro Poblado de Huanchac, Distrito de
Independencia, Provincia de Huaraz — Ancash — Peru, Mayo del 2017; tiene por
finalidad identificar a la incdgnitas patologicas para evaluar y analizarlas para
conocer, [En qué grado la identificacion y evaluacion de las Patologias en los
elementos de albafiileria confinada del Cerco Perimétrico del Puesto de Salud
Centro Poblado de Huanchac, nos permitira conocer el nivel de severidad en la
que se encuentra dicha infraestructura?

Es asi que se tuvo que identificar y evaluar, para obtener las posibles causas que
han producido el deterioro del Cerco Perimétrico; a través del andlisis y
procesando los datos alcanzados con la ficha de inspeccidn, se pudo recolectar
evidencia suficiente para evaluar 24 unidades de muestra de la parte externa de
un 4rea total de 1892.65 m? y perimetro total de 175.34 ml, donde se concluy6
que las patologias mas frecuentes es de eflorescencia en sobrecimientos con
un (49%) con un Nivel de leve por tratarse de una patologia que no afecta
estructuralmente, moho, erosion mecanica y eflorescencia en columnas
(9.13%, 2.82%, 9.70%); con un nivel de severidad “leve y moderado”, moho
en vigas (89.21%); con un nivel de severidad “leve ”, moho, erosion
mecanica y eflorescencia en muros (5.10%, 0.07%, 10.11%); con un nivel
de severidad “leve y moderado, estas patologias es por la presencia del nivel

freatico alta en el lugar. Ademas, se observo patologias indirectas en procesos

Vi



constructivos, la falta de juntas de dilatacidon, por lo que presenta también
agrietamiento de los elementos del cerco. Por lo que la Institucion debera de
realizar el debido mantenimiento del Cerco Perimétrico en base a los estandares
de la construccion a fin de contribuir al mejoramiento de dicha Infraestructura.

Palabras clave: Patologias; Elementos de Albaifiileria Confinada. Puesto de

Salud
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4.2. Abstract

The present research argument called Identification and Evaluation of the
Pathologies in Elements of Confined Masonry of the Perimetric Surroundings
of the Health Center of Poblado Huanchac, District of Independencia, Province
of Huaraz - Ancash - Peru, May 2017, Its purpose is to identify the pathological
unknowns to evaluate and analyze them to know, To what extent does the
identification and evaluation of the Pathologies in the confined masonry
elements of the Perimeter Fence of the Huanchac Town Center Health Post,
allow us to know the level of severity in which said infrastructure is located?

This is how it had to be identified and evaluated, to obtain the possible causes
that have produced the deterioration of the Perimeter Fence; through the
analysis and processing of the data obtained with the inspection file, enough
evidence could be collected to evaluate 24 sample units from the outside of a
total area of 1892.65 m2 and total perimeter of 175.34 ml, where it was
concluded that the most frequent pathologies are of efflorescence in ores with
one (49%) with a level of mild because it is a pathology that does not affect
structurally, rust, mechanical erosion and efflorescence in columns (9.13%,
2.82%, 9.70%); with a level of "mild and moderate" severity, mold in beams
(89.21%); with a level of "mild" severity, mold, mechanical erosion and wall
efflorescence (5.10%, 0.07%, 10.11%); with a level of severity "mild and
moderate, these pathologies are due to the presence of the high phreatic level in
the place. In addition, indirect pathologies were observed in construction
processes, the lack of expansion joints, so it also presents cracking of the

elements of the fence. Therefore, the Institution must perform the proper
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maintenance of the Perimeter Fence based on the construction standards in order
to contribute to the improvement of said Infrastructure.

Keywords: Pathologies; Elements of Confined Masonry. Health post
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L. Introduccion

El presente trabajo de investigacion se refiere a la identificacion y evaluacion de las
patologias que originan el deterioro de los elementos de albafiileria confinada en el
cerco perimétrico del Puesto de Salud del Centro Poblado de Huanchac, Distrito de
Independencia- Huaraz Ancash. Se entiende por las patologias ¢l estudio del
comportamiento de las estructuras cuando presentan evidencias de fallas o
comportamientos  defectuosos (enfermedades) investigando sus causas
(diagnosticar) mediante estos estudios llegar al resultado para tomar medidas
correctivas en el cerco antes mencionado, ya que se evidencian lesiones en el
reconocimiento inicial de la estructura, el cual fue construido hace 18 afios con un
perimetro de 175.34ml.

Por lo descrito anteriormente la presente investigacion tiene por titulo
Identificacion y Evaluacion de las Patologias en Elementos de Albafileria
Confinadas del Cerco Perimétrico del Puesto de Salud Centro Poblado de
Huanchac, Distrito de Independencia, Provincia de Huaraz — Ancash — Pert, mayo
del 2017

En el cual se presenta un planteamiento de la investigacion acorde a la linea de la
investigacion en la identificacion y evaluacion de las patologias en los elementos
de albaiiileria confinada del cerco perimétrico, ya que se plantea el enunciado del
problema de la siguiente manera: ;, Identificar y evaluar cudles son las Patologias
que afectan a los elementos en Albafileria Confinado del Cerco Perimétrico del
Puesto de Salud del Centro Poblado de Huanchac, distrito de Independencia,

Provincia de Huaraz — Ancash?



Para darle respuesta a esta interrogante se opt6 platear el siguiente objetivo general

Identificar y Evaluar tipos de patologia en albaiileria confinada del cerco

perimétrico del Puesto de Salud del Centro Poblado de Huanchac, Distrito De

Independencia, Provincia de Huaraz — Ancash — Perti, mayo Del 2017.

De donde también nacen los objetivos especificos

a) Identificar los tipos de patologias existentes en el cerco perimétrico del Puesto
de Salud del Centro Poblado de Huanchac.

b) Analizar las patologias en los elementos de albaiiileria confinada en el cerco
perimétrico del Puesto de Salud del Centro Poblado de Huanchac

¢) Evaluar el estado de servicio de la estructura y establecer las actividades de
correccion requeridas para las posibles soluciones en el cerco perimétrico del
Puesto de Salud del Centro Poblado de Huanchac

Ademéds, esta investigacion se justifica por la necesidad de establecer un

diagnostico del estado actual de la infraestructura del cerco perimétrico en mencion,

esto a partir de la Identificacion y Evaluacion de las patologias que vienen afectando

hasta la actualidad. Asimismo, las bases teodricas se han elaborado en funcion a las

variables, en el cual se muestra una serie de antecedentes, como internacionales,

nacionales y locales.

A la vez la metodologia de la investigacion es descriptivo de corte transversal en

mayo del 2017, el universo sera conformado por el cerco perimétrico del puesto de

salud del centro poblado de Huanchac, y la muestra comprendera toda la parte

externa del cerco perimétrico del puesto de salud centro poblado de Huanchac.

Por lo descrito cabe mencionar que se usara la técnica de la observacion,

inspecciones, toma de imagenes, recoleccion de datos mediante muestreos, y se



realizardn con instrumentos y cuaderno de campo para registrar los tipos y areas
afectadas de las patologias para luego analizar y diagnosticar las patologias en

gabinete de acuerdo al plan de analisis establecido para el siguiente proyecto.

Finalmente, con esto se busca nuevas soluciones partiendo de la identificacion y
evaluacion de las patologias a encontrarse en los analisis y diagnosticos a realizarse,
ya que en la actualidad en nuestro pais las construcciones no estan correctamente
disefiadas para las intemperies de la naturaleza, o los materiales que se utilizan no
estan correctamente dosificadas como las normas o las especificaciones técnicas

nos indican.



IL. Revision de literatura
2.1. Antecedentes

2.1.1. Antecedentes Internacionales

a) Evaluacion y Diagnostico de las Estructuras en Concreto
(Bogota D.C., noviembre 22 y 23 de 2010)
HAROLD ALBERTO MUNOZ M. (1)
El estudio de las patologias se realizd en el Instituto del el Concreto
Asocreto Bogota Colombia en el afo 2001, el objetivo principal de la
investigacion es la evaluacion, diagnosticar y luego realizar levantamiento
grafica de las patologias en el concreto, y comprender mejorar las causas de
las patologias existentes en una edificacion bajo estudio, ya que
graficamente permite identificar ficilmente sin importar los tipos de fallas
identificar las fisuras, grietas y otros, que de modo grafica podemos
representarlas.
La evaluacion es el paso mas importante en la rehabilitacion de una
edificaciéon, ya que después de la evaluacion el experto tiene que
diagnosticar sobre el estado de la edificacion, y asi intervenir de acuerdo a
las patologias que presenta.
Finalmente, la investigacion concluyo, la inapropiada interpretacion del
funcionamiento estructural nos puede llevar a un equivocado diagndstico.
b) Patologias del concreto: causas y métodos de reparacion. 14-10-2015
(RAMON CARRASQUILLO) (2)

Las patologias del concreto son averias que se presentan por diferentes

motivos como problemas de colocacion y curados, deficiencia en el diseno,



ataques quimicos, sobrecargas e incluso por una seleccion incorrecta del tipo
de concreto requerida. Las patologias del concreto pueden ser congénitas o
causadas accidentalmente por fuerzas sismicas o incendios, en las cuales
presentan sintomas o manifestaciones en los elementos del concreto, que los
mismos pueden ser identificado cada uno segun tipo y la severidad,
finalmente con la identificacion y listado de los mismos se hara una
investigacion preliminar, ya que a partir de ellos se puede establecer una
seleccion de recursos para la evaluacion y andlisis del mismo, por lo
consiguiente darle una solucidn correspondiente.

2.1.2. Antecedentes nacionales.

a) Determinacion y evaluacion de las patologias del concreto en
columnas, vigas y muros de albaiiileria del cerco perimétrico del
programa integral nacional para el bienestar familiar (inabif), distrito de
Mazamari, Provincia de Satipo, Region Junin — julio 2015

(SAENZ CMF.) (3)

El presente proyecto de investigacion tiene como objetivo principal o general
Determinar y Evaluar las patologias en las construcciones de albafiileria
confinada que como elementos principales tomaron columnas, vigas, muros
del cerco perimétrico del programa integral nacional para el bienestar familiar
(INABIF), en el Distrito de Mazamari, Provincia de Satipo, Region Junin en
julio de 2015, esta investigacion se hiso con una metodologia descriptiva, ya
que no se acudio ninguna de los estudios de laboratorio, por consiguiente se
llevd a cabo las evaluaciones de las patologias existentes del cerco

perimétrico del dicho institucion. Dando los siguientes resultados del estudio.



b)

El nivel de severidad en la Av. Victor Belaunde en su totalidad hemos
determinado que es leve — moderado y las patologias mas relevantes
son erosion, eflorescencia y humedad.

El nivel de severidad en la Av. Mariano Melgar en su totalidad hemos
determinado que es leve — moderado y las patologias mas relevantes
son erosion, eflorescencia y humedad.

El nivel de severidad en la Av. José c. Mariategui en su totalidad hemos
determinado que es leve — moderado y las patologias mas relevantes
son, erosion, eflorescencia y humedad.

El nivel de severidad en la Av. Pert en su totalidad hemos determinado
que es moderado — severo y las patologias mas relevantes son erosion,
eflorescencia y humedad.

Llegando a la siguiente conclusion que la patologia mas relevante de la
investigacion es la erosion en niveles moderados y altos, eflorescencia
en un nivel leve y moderado, obteniendo un promedio de 8.66% en
relacion a la totalidad de las patologias existentes en el cerco
perimétrico del programa integral nacional para el bienestar familiar
(INABIF), distrito de Mazamari, Provincia de Satipo, Region Junin.

Determinacion y evaluacion de las patologias del concreto en

columnas, vigas y muros de la estructura de albaiiileria confinada del

cerco perimétrico en el deposito de la manzana a, lote 17, pueblo joven

Primero de Mayo distrito Nuevo Chimbote, provincia del Santa, region

Ancash, mayo-2016.

(ESTRADA GONZALES) (4)



La presente Tesis tuvo como objetivo determinar y evaluar los tipos de
patologias y obtener el nivel de severidad en la que se encuentra la estructura
de albafiileria confinada del Cerco Perimétrico en el deposito de la manzana
A, lote 17, pueblo joven Primero de Mayo, distrito Nuevo Chimbote,
provincia del Santa, region Ancash, mayo. El planteamiento del problema fue
(En qué medida la determinacion y evaluacion de las Patologias del concreto
en columnas, vigas y muros de la estructura de albafiileria confinada del
deposito del cerco perimétrico del depdsito de la manzana A, lote 17, nos
permitira conocer el nivel de severidad de dicha infraestructura en
funcionamiento? La metodologia de acuerdo al propoésito y a la naturaleza de
la investigacion, fue de tipo descriptivo, no experimental de corte transversal;
de nivel cualitativo. Tiene un area total de 421.90 m2. El resultado de areas
afectadas por patologias es, vigas 58.90%, columnas 46.78%, muros 46.68%.
Lo cual nos permite asegurar que tienen un estado Regular, dado que la
incidencia de patologias en la estructura es moderada, implicando con ello la
importancia de resaltar la demolicion y demolicion de dicha estructura. Se
concluye que de toda el area de la estructura el 47.73% es afectada por
patologias, mientras que el 52.27% no presenta patologias, lo cual asegura
que se encuentra en un estado Regular.

) Determinacion y evaluacion de las patologias del concreto de la
vivienda del jiron prolongacion 14 de agosto N°237 del pueblo joven las
moras del distrito de Huanuco, marzo — 2016.

(POZO MAG.) (5)



La siguiente estudio de investigacion se realizd con el objetivo de
Determinar y Evaluar la patologias del concreto en las construcciones de
albafiileria confinada de la vivienda del Jirén Prolongacion 14 de agosto N°
237 del Pueblo Joven las Moras del Distrito de Hudnuco, Provincia de
Huanuco, Region, Hudnuco, donde se formularon las siguientes las
siguientes interrogantes, /En qué medida la determinacion y la evaluacion
de las patologias del concreto la estructura de albafileria confinada de la
vivienda nos permite reconocer el estado actual de conservacion de esta
vivienda?, para lo cual se empled una metodologia para el proposito del
estudio en forma descriptivo, ya que no se hizo el uso de ningln tipo de
equipos para la realizacion de estudios experimentales; por lo consiguiente
la investigacion arrojo un primer resultado en muros asciende 23.77%; el
segundo resultado es por la presencia del nivel fredtica alta, por
consiguiente hay presencia de la humedad y las patologias son mas
relevantes, ya que es de un 64.15%, el cual nos permite asegurar que el
terreno de la edificacion requiere un estudio riguroso para otras
edificaciones por parte de los profesionales, ya que existe una afeccion de
las patologias severas.
El cual nos permite concluir que el 23.77% es afectada por patologias, se
puede decir que est4 en un estado regular la edificacion
2.1.3. Antecedentes locales.
a) Determinacion y evaluacion de las patologias del concreto en

columnas, vigas y muros de albaiiileria confinada del cerco perimétrico



de la institucion educativa n°® 88011 Inca Garcilaso De La Vega, distrito
de Chimbote, provincia Del Santa, departamento de Ancash, Julio — 2015
(SPARROW BAZAN) (6)
En esta tesis se tiene como objetivo la determinacién y evaluacion de las
patologias del concreto, encontradas en el actual estado de las columnas,
vigas y muros de albaiileria confinada del cerco perimétrico de la Instituciéon
educativa N° 88011 Inca Garcilaso De La Vega, Distrito de Chimbote,
Provincia Del Santa, Departamento De Ancash. La infraestructura sometida
al estudio, tiene una longitud de 355.58 metros y un area de 1018.91m2, asi
mismo esta se dividio en 19 unidades de muestra. Estas unidades de muestra
fueron evaluadas externamente, mediante calculo de areas afectadas por las
patologias del concreto, esto permitié determinar el estado actual del cerco
perimétrico, asi como también el tipo de patologias encontradas. La presente
tesis se encuentra estructurada de la siguiente manera: [ En la primera parte
podemos encontrar el marco tedrico, documentando definiciones,
antecedentes tanto locales, nacionales e internacionales; ademas se da a
conocer las caracteristicas o dafios encontrados en el cerco perimétrico
evaluado. [ En la segunda parte podemos encontrar la metodologia
desarrollada, tales como el disefio de

investigacion, poblacion y muestra, etc. Ello se llevd a cabo
fundamentandolo con calculos de areas afectadas, muestreos, descripcion de
zonas afectadas, dando asi porcentajes parciales y totales del dafio que posee
el cerco perimétrico en estudio, para obtener su grado de severidad.

Finalmente, el presente estudio nos brindd un porcentaje de afectacion del



41.66% del area total del cerco perimétrico (comprende patologias en
columnas, patologias en vigas y patologias en muros), siendo la humedad la
patologia con mayor presencia.

b) Determinacion y evaluacion de las patologias del concreto en
columnas, vigas y muros de albaiiileria confinada del cerco perimétrico
del hospital la caleta, distrito de Chimbote, provincia del Santa,
departamento de Ancash, junio — 2015.

(JOSE HOSPINA MEZA) (7)

La presente investigacion es con el objetivo de Identificar y Determinar los
tipos de las patologias del concreto en columnas, vigas y muros de albafiileria
confinada del cerco perimétrico del Hospital la Caleta, durante junio del 2015,
de esta manera identificar los elementos comprometidas de afeccion
patoldgicas, la finalidad es obtener resultaos en porcentajes, ya que permitira
conocer el estado actual y las condiciones del servicio del cerco perimétrico
del Hospital La Caleta, el método usado en la siguiente investigacion es de
caracter aplicativo, ya que requiere comprender los aspectos y fendémenos de
las patologias existentes actualmente sin alterar el tipo de investigacion; ya
que es no experimental, por lo que su estudio se basa en la observacion y
evaluacion sin alteracion en los elementos del cerco perimétrico del Hospital
la Caleta del Distrito de Chimbote, Provincia del Santa, Departamento de
Ancash. Donde se obtuvo 09 muestras con un total de 436.82 m2 de area de
evaluacién, y con 10 muestras en exterior un area de 383.63m2, donde se
concluy6, que se obtuvieron las siguientes patologias: erosion superficial,

fisuras longitudinales, agrietamiento vertical, humedad en concreto, de
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laminacion del concreto eflorescencia, corrosion y oxidacion.
Demostrandonos la patologia con mayor relevancia en los muros de
albafiileria con un porcentaje en exterior de (132.77m2), interior (67.55m2)
por humedad y por erosion con un total de (89.37m2), que por los arrojos de
resultados se considera como nivel de severidad alto en la patologia de
erosion y media por la humedad.

) Determinacion y evaluacion de las patologias del concreto en
columnas, vigas y muros de albaiiileria confinada del cerco perimétrico
de la institucion educativa villa maria, distrito de nuevo Chimbote,
provincia del Santa, departamento de Ancash, - setiembre 2015.

(ANGELES ZAR.) (8)

En esta investigacion segiin (Angeles ZAR. 2015) El cerco perimétrico de la
Institucion Educativa “Villa Maria” del Distrito de Nuevo Chimbote,
muestran fallas patologicas a simple vista , ya que existen varios factores que
intervienen razones suficientes para optar como un estudio de investigacion,
el cual tiene como objetivo general Determinar y E valuar las patologias en
columnas, vigas y muros de albaiiileria confinada del cerco perimétrico de la
Institucién Educativa “Villa Maria”, Distrito de Nuevo Chimbote, Provincia
del Santa, Departamento de Ancash, la metodologia optada por el presentador
del proyecto es descriptivo, personalizada y detallada con la finalidad de dar
el cumplimiento con lo planteado, las cuales requieren antecedentes que por
lo general se consigue en las paginas web, y seguidamente analizar y
finalmente conseguir la validacion de las informaciones conseguidas, con el

cual se sustenta la evaluacion realzada del Cerco Perimétrico de la Institucion
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Educativa anteriormente mencionada, del cual las muestras se dividieron (24)
las cuales fueron evaluadas de manera externa. Obteniendo como resultado
las areas afectadas de un 100% un nivel de severidad Leve con una patologia:
» Eflorescencia 22.86%
» Desintegracion 22.86%
en mayor proporcion.
El estudio de la investigacion se realiz6 138 afios en total con una longitud de
518.50ml, los cuales estan conformados por los siguientes elementos de
confinamiento, columnas, vigas y muros de albafileria confinada de las
cuales se obtuvieron los siguientes resultados de patologias: Desintegracion
(22.86%), Eflorescencia (22.86), fisuras verticales (18.57%), dafios de juntas
(8.93%), agrietamiento horizontal (6.43%), erosion (6.07%), seguido de
fisura horizontales (5.00%), ataque bilogico (4.29%), ataque por agua
(3.57%), y fisuras longitudinales (1.43%). Que concluyo como una patologia

con nivel de severidad leve
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2.2. Bases teodricas de la investigacion.
2.2.1. Patologia del concreto
Fisuras de asentamiento plastico
(CORRAL JT) (10)
Este es una etapa muy importante, ya que el concreto aun no llega a un
endurecimiento, y es donde puede sufrir acomodamiento de los
conglomerados solidos mas pesados y se asientan a la base, y el parte superior
sufrir el agrietamiento, esto se debe a la falta de la uniformidad en el vibrado
del concreto fresco o mal transporte del mismo, ya sea en elementos
estructurales o simples, ocasionado el llamado asentamiento deferencial

plastico y con esto formacion de grietas

Imagen N° 1 Fisuras de asentamiento plastico

Humedad

(BROTO. S/F) (11)

La humedad es uno de los agentes que producen las fallas patoldgicas, ya que
por ello es la descomposicion o digresion de los elementos de las
construcciones esto se debe a la existencia de los sulfatos en la humedad que

el cual ocasiona dafios severos a los materiales de construccion de todo tipo,
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que, pero en nuestro caso especifico es para los elementos de un cerco por el
riesgo inminente a causa de las causas de esta patologia.

a) Humedad Por Condensacion

La humedad por condensacion es la que proviene del interior de un ambiente
cerrado, y por la falta de ventilacion, por lo que disuelve las sales pétreas que

contiene el material. Y arrastra hacia el exterior.

Imagen N° 2 Humedad por Condensacion

b) Humedad de lluvia o Infiltraciéon

Es aquella humedad absorbida por la porosidad del material del parte externo
a causa de la lluvia o existencia de nivel freaticos altos. Esto genera un
proceso patolégico como (eflorescencias, Descascaramiento, mohos, hongos,

etc.).

Imagen N° 3 Humedad por Infiltracion
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¢) Humedad del Suelo y/o Capilaridad
Esta se caracteriza por la absorcion de la humedad por los poros de los
elementos, que estdn en contacto con el terreno natural, por lo que genera

capilaridad en los materiales.

Imagen N° 4 Humedad por Capilaridad

d) Humedad de Construccion
Esta humedad es producto de exceso de agua en el momento de la ejecucion
de la obra, a medida que se escurre el agua de la construccion comienza las

sefales de las patologias como es el caso de la eflorescencia.

Material Humedad de equilibrio

[% segun su peso]
Madera 15,0-18.0
Mortero de cal 5,0-6,0
Mortero de cal-cemento 4,0-4,5
Mortero de cemento (1:3) 3,6-4,2
Mortero de cemento (1:4) 3,2-4,0
Mortero de cemento (1:6) 3,0-3,6
Ladrillo ceramico 1,8-2,1
Yeso 0,9-1,15

Tabla N° 1 Equilibrio de Humedad en Algunos Materiales de Construccion.
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e¢) Humedad accidental
Este tipo de humedad es causado por situaciones inesperados, accidental o
imprevisto, por ejemplo, puede ser una rotura de una tuberia, mala

instalaciones, etc.

Imagen N° S Humedad Accidental

Eflorescencias

(BROTO. S/F) (11)
La eflorescencia es un proceso patologico causado por la humedad y alto
contenido de material organico y salinidad en los materiales de una
construccion que al entrar en contacto con el agua ocasiona una reaccion

quimica esto se manifiesta cristalizandose a la superficie de cada elemento.

Imagen N° 6 Eflorescencias producidas por la humedad y sulfatos
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Fisuras

(HAROL A.M. S/F) (11)

Son separaciones o aberturas incontroladas que afectan a la superficie de un
elemento de las construcciones.

“Los rangos de los anchos de acuerdo con el ACI son los siguientes:”

Tiro MEDIDA

FiIN4 MENOS DE 1 MM
MEDIA ENTRE1Y2 MM
ANCHA MAS DE 2 MM

Tabla N° 2 Medicion de Grietas y Fisuras ACI

Microfisuras: las microfisuras son aberturas que a simple vista no se

aprecian

¢ Fisuras. Son aberturas que afectan el area del elemento, que son visibles

o Fisuras muertas. Este tipo de fisuras son los afectan la estética de las
construcciones y por ser la sensacion de la inseguridad.

¢ Fisuras vivas. Es un tipo de fisura que existe en el area de los elementos

de construccion y es identificado por la variacion de las medidas con el

paso del tiempo, ya que pueden aumentar o disminuir

"

Imagen N° 7 Fisuras en muros
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Grietas
(HAROL A.M.) (12)

El concreto al igual que otros materiales se contrae y expande con los cambios
de la humedad y temperatura, y se deforma dependiendo de las cargas y
apoyos, por lo que sufren agrietamiento tomar las medidas necesarias en el
disefio para soportar dichos movimientos, estas grietas a diferencia de las
fisuras afectan todo el espesor de un elemento, y la gravedad son evaluados
por su direccion, longitud, espesor, etc. Cargas previas: la carga previa se
refiere al transporte y el traslado adecuado de los elementos prefabricados y

materiales para la construccion

Imagen N° 8 Grietas en muros

Cargas verticales: es la carga que tiene por peso propio, como las cargas
muertas que tiene el elemento y esto puede afectar con las fallas verticales

diferenciales.
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2.3. Albaiiileria Confinada
Definicion

“SEGUN (RNE E0.70) (13)

Albaiiileria reforzada con elementos de concreto armado en todo su
perimetro, vaciado posteriormente a la construccion de la albaiileria. La
cimentacion de concreto se considerara como confinamiento horizontal para
los muros del primer nivel.”

a) Sobrecimientos

(CARDENAS AA. S/F) (14)

los sobrecimientos en albafileria confinado son elementos estructurales de
arriostre horizontal, cuya funcion es de transmitir las cargas propias de cada
elemento a la cimentacion, y sirve de nexo entre el muro de albaiiileria y el
cimiento corrido. Y tienen dos funciones principales:

Primero, separar del terreno natural las unidades de albafiileria para evitar el
contacto con la humedad.

La segunda, también cumple la funcion de darle un nivel horizontal para los
siguientes elementos que conforman una albafiileria confinada.
“Muro portante = Ladrillo King Kong + Mortero los muros portantes le
proporcionan la fortaleza y la solidez necesarias a una vivienda, es decir, la
vuelven mas resistente. Observa la figura 10. Ahi se muestra uno de los
trabajos que realizan estos muros: soportar y transferir peso (o carga) de

’

cada uno de los pisos de una vivienda.’
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b) Columnas
(Bartolomé AC. 2005) (15)
“Las Columnas son elemento de concreto armado disefiado y construido con
el proposito de transmitir cargas horizontales y verticales a la cimentacion la
columna puede funcionar simultineamente como arriostre 0 como
confinamiento.”
Las columnas constituyen la ultima linea resistente de los muros confinados,
las cuales se disefian para soportar la carga que produce el agrietamiento
diagonal de la albaiiileria, su funciéon es mantener la resistencia a fuerza
cortante del muro en el rango ineldstico.

c) Viga

(Bartolomé AC. 2005) (15)
“La viga tiene la funcion de transmitir la carga sismica desde la losa del
techo hacia los muros. En el caso que el diafragma (losa de techo) sea rigido,
la viga no trabaja como arriostre horizontal, ya que no se deforma ante
acciones sismicas transversales al plano del muro al ser solidaria con la losa
(la losa y la viga son vaciadas en simultaneo, En el caso que el diafragma
sea flexible (techo metalico o de madera), la solera es indispensable para

’

arriostrar horizontalmente a los muros.’
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III. Metodologia

3.1. Diseiio de la investigacion.

+ El disefio de la siguiente investigacion es de tipo no experimental; por lo
que solo se basa en la observacion de las fallas en situ seglin la naturaleza,
para luego ser analizadas en qué nivel de severidad se encuentra, asi
identificar los tipos de patologia

+ El estudio se desarrolla mediante visualizaciones en situ y no se emplean
laboratorios, ni se aran estudios de laboratorio; ya que es una
investigacion descriptiva, y de disefio cualitativo que no cuenta con
hipotesis.

+ El orden del disefio y método de la investigacion sera de la siguiente
marea que a continuacion se hace el modelamiento

DONDE:

% IDENTIFICACION= |

MUESTREO= M

E ANALISIS=A

hi; SOLUCION=S

3.2. El universo y muestra.

\

3.2.1. Universo.
Para la siguiente investigacion como universo del estudio se

tomo el cerco perimétrico del puesto de salud centro poblado de
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3.2.2.

3.2.3.

Huanchac, distrito de independencia, provincia de Huaraz —
Ancash — Pera, mayo del 2017

Muestras

Como muestra del estudio estard comprendida la parte externa
del cerco perimétrico del puesto de salud centro poblado de
Huanchac, distrito de independencia, provincia de Huaraz —
Ancash — Pertl, ya que no se podra realizar el estudio en la parte
interna, debido que tiene plantaciones de vegetales como
hortalizas y quenuales, las cuales no permiten la inspeccion
adecuado y la toma de imagenes.

Muestreo

El muestreo para la siguiente evaluacion de las patologias de los
elementos del cerco perimétrico del puesto de salud, se realizara
mediante, observacion en situ, € imagenes tomadas para el
analisis en gabinete, y lograr el resultado para plantear posibles
soluciones segln el estado y tipos de los diferentes patologias,
en cada una de las muestras de acuerdo al plano considerados
segun criterio propio, debido que las juntas de dilatacion no
estan disefiados de acuerdo a las normas técnicas, ademas la
investigacion es descriptiva y no experimental, de la albaiiileria
confinada del cerco perimétrico del puesto de salud centro

poblado de Huanchac.
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CUADRO DE MUESTREO

DESCRIPCION EJE UBICACION
UM 01 1-1 LADO OESTE
UM 02 1-1 LADO OESTE
UM 03 1-1 LADO OESTE
UM 04 1-1 LADO OESTE
UM 05 1-1 LADO OESTE
UM 06 1-1 LADO OESTE
UM 07 2-2 LADO NOROESTE
UM 08 2-2 LADO NOROESTE
UM 09 2-2 LADO NOROESTE
UM 10 3-3 LADO NORESTE
UM 11 3-3 LADO NORESTE
UM 12 3-3 LADO NORESTE
UM 13 3-3 LADO NORESTE
UM 14 3-3 LADO NORESTE
UM 15 3-3 LADO NORESTE
UM 16 3-3 LADO NORESTE
UM 17 3-3 LADO NORESTE
UM 18 4-4 LADO SURESTE
UM 19 5-5 LADO SUR
UM 20 5-5 LADO SUR
UM 21 5-5 LADO SUR
UM 22 5-5 LADO SUR
UM 23 5-5 LADO SUR
UM 24 5-5 LADO SUR

FUENTE ELABORACION PROPIA
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3.3. Definicion y operacionalizacion de las variables

Tabla N° 01 Definicion y Operacionalizacion de las Variables.

CUADRO DE OPERCIONALIZACION DE VARIABLES

2]

% Definicion Definicion Indicadores

E Conceptual Dimensiones [| Operacional

>
La patologia se || Las causantes los indicadores seran de
puede  definir | de estas la siguiente manera:
como un estudio [f patologias en clase y tipo de la
sistematico  de [f los elementos lesion patologica
los dafios (| de causas de las
patol()gicos albanilerias pato]ogias
existentes en [f son de tipo: posibles soluciones
diferentes tipos Observacion de las patologias.
de elementos de [§ Fisicas: visual
construccion, - Humedad [J Ficha de [l 10s niveles de severidad
sus causas y[{- Suciedad [Jinspeccion
soluciones. las[J- Erosion Finalmente, [{1.- LEVES:
estructuras  de el analisis [| & Moho

@ concreto y [f Mecanicas: para las || & Liquenes

“g.o muros de Desprend [f conclusiones [§ 4 Descascaramiento

S albaiiileria imiento y + Fisuras

§ también pueden Erosion recomendaci
sufrir dafios o Mecanica || ones. 2 - MODERADO

defectos que Fisuras + Erosion fisica

causen Grietas 4+ Erosion mecanica
alteraciones + desprendimiento
internas desde el [| Quimicas:

proceso Efloresce 3.- MODERADO

constructivo, ncia + agrietamientos en los
otras puedan que Oxidacio elementos

sean concebidas n estructurales
a lo largo de su corrosion

vida util, y las es

otras puedan ser
causados por los
accidentes
(Silva O J. 2017)

Fuente: Elaboracion propia mayo (2017)
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FISURAS

Tipo Medida

Fina Menos de 1 mm
Media Entre 1 y 2 mm
Ancha Mas de 2 mm

Fuente: Ing. MUNOS HA 2001
3.4. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos.

La técnica a tomar es descriptiva de corte transversal, ya que la
investigacion es mediante inspeccion visual y toma de datos en situ el
estado actual no importa el futuro, sin alterar la geometria de los elementos
de la albanileria confinada, para el cual usaremos los instrumentos que
sean necesarias que mas adelante se detallan cada uno de ellos, para la
elaboracion del proyecto en gabinete, en el cual clasificaremos los niveles
de dafios segun tipo de patologia del cerco perimétrico del puesto de salud
centro poblado de Huanchac, distrito de independencia, provincia de
Huaraz — Ancash — Peru.
a) Camara fotografica

Este instrumento sirve para capturar las imagenes en situ de cada detalle o
las patologias de los elementos del cerco perimétrico de la institucion, el
cual serd llevado para la apreciacion en gabinete, asi definir segin anélisis
los niveles de severidad de las patologias de cada elemento y
posteriormente la elaboracion del proyecto.

b) Cuaderno de campo

Cuaderno de apunte, ya que sirve para la recopilacion de datos en campo
segun criterio propio o fuente informativo, para luego levantar el estudio

de proyecto en gabinete.
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¢) Google Earth
Este software sirve para navegar satelitalmente, y permite la toma de
puntos y altura del lugar, con el cual elaborar los planos de ubicacion, ya
que en este punto de estudio no hay bases graficas para tomar como
referencia las alineaciones exactas.
d) Wincha
Este instrumento sirve para determinar las diferentes medidas, para luego
calcular las areas y perimetros para la elaboracion del plano, ademas
obtener medidas de las patologias existentes de los elementos en el cerco
perimétrico de la institucion ya anteriormente mencionadas, con el fin de
evaluar detalladamente las patologias existentes en las diferentes muestras.
e) Bibliografia
El siguiente instrumento o fuente el mas resaltante sirve de informacion de
antecedentes y se tomara acorde a la tematica de la investigacion, las
cuales estdn comprendidas por libros, manuales, revistas, proyectos y
otros, ya que estan enfocadas principalmente en el analisis patologico de
estructuras de concreto y albaiiileria confinada.

3.5. Plan de analisis.
El andlisis de la siguiente investigacion serd descriptivo de corte
transversal, ya qué se realizaran recoleccion de datos mediante inspeccion
ocular, toma de imagenes y medidas sin alterar minimamente la geometria
de los elementos, por lo tanto, el nivel de investigacion es descriptivo y de

un disefio no experimental, y se recurrira al siguiente analisis que
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determinara los niveles de severidad existentes en cada uno de los

elementos que conforman el cerco perimétrico de la institucion educativa.

Para €l cual se tomara en cuenta los siguientes aspectos.

\/
£ X4

Se evaluara de manera general la parte externa del cerco perimétrico
que conforma el puesto de salud, ya que no es posible la evaluacion
de parte interna por razones que anteriormente se ha justificado, de
tal manera que los estudios se abocaran en parte donde tengamos
facil acceso para analizar e identificar los diferentes tipos de
patologias que existen, para luego ser llevados al gabinete donde

podremos llenar en las fichas técnicas y arrojar un resultado final.

También se efectuaran los analisis mediante fotografias recolectadas
en la inspeccidén en campo de cada elemento, y asi ser identificados

apropiadamente los diferentes tipos de agentes patoldgicos

Procederemos también el andlisis mediante el Software (Microsoft
Excel), el cual nos permitird tabular y obtener los resultados de
severidad de las diferentes patologias, a partir de los datos obtenidas

en campo

El andlisis también se efectuard partiendo desde la informacion que
se nos proporcionen del puesto de salud, como el afio de la

construccion para determinar la antigiiedad de la estructura.
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3.6. Matriz de consistencia.

Tabla N° 3 Matriz de Consistencia.

IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO
DEL PUESTO DE SALUD CENTRO POBLADO DE HUANCHAC, DISTRITO DE INDEPENDENCIA, PROVINCIA DE HUARAZ — ANCASH —
PERU, MAYO DEL 2017

Caracterizacion del problema

El Puesto de Salud Centro Poblado de Huanchac,
esta ubicado sureste del Distrito de Independencia,
Provincia de Huaraz, Departamento de Ancash, se
localiza " latitud sur y 9°30' 28"S de longitud
oeste 77°30' 49"0, a una altitud de 3198m.s.n.m.,
que presenta clima templado frio, con temperaturas
medias anuales entre 10° — 25° ¢ y maximas
absolutas que sobrepasan los 25° c¢. la humedad
atmosférica es cada vez menor, ya que en la
actualidad las precipitaciones alcanzan un
promedio de 500 a 800ml (fuente sunami), las
temperaturas varian de una forma radical de dia
alcanzan un promedio de 25° pero de noche
desciende hasta los (0° ¢) fuente , debido este tipo
de clima existen causas y efectos, las cuales son las
patologias que afectan nuestra supervivencia de
una u otra forma.

Esta Institucion estd delimitada por un cerco
perimétrico de albafiileria confinada que colina por
el norte, este y sur con propiedades privadas, las
cuales no afectan a la estructura en lo absoluto

debido que son de uso para el pastoreo de animales,

Objetivo general.

Identificar y Evaluar
tipos de patologia en
albafileria confinada
del cerco perimétrico
del Puesto de Salud
del Centro Poblado
de Huanchac, Distrito
De Independencia,
Provincia de Huaraz
— Ancash -
mayo Del 2017
Objetivo especifico

Peru,

a) Identificar los tipos
de patologias
existentes en el cerco
perimétrico del
Puesto de Salud del
Centro Poblado de
Huanchac.

Metodologia
El Tipo de investigacion.
La investigacion reune las condiciones

metodoldgicas de un proyecto descriptivo de corte
transversal, ya que se hace un estudio solo del
presente y Unico; para verificar y describir el estado
patoldgico, el cual nos ayudara a evidenciar todas
las variables de los elementos, sin alterar la
geometria de la misma.

A la vez es de tipo descriptivo, ya que solo
se realzaran los estudios mediante inspeccion en
situ, sin alterar en lo mas minimo la geometria de
los elementos en el diagnostico
Nivel de la investigacion de la tesis

La siguiente investigacion, es de nivel
mixto, ya que su naturaleza de estudios se basa en
la descripcion y analisis numérico.

Diseiio de la investigacion.

El disefio de la siguiente investigacion es
de tipo no experimental; por lo que solo se basa en
la observacion de las fallas en situ segun la
naturaleza, para luego ser analizadas en qué nivel
de severidad se encuentra, asi identificar los tipos
de patologia

El estudio se desarrolla
visualizaciones en situ y no se

mediante
emplean

Bibliografias_
Ing. (MUNOZ M.
MMAH) Evaluacion y

Diagnostico de las
Estructuras en
Concreto (Bogota

D.C., noviembre 22 y
23 de 2001) disponible
en
https://www.google.co
m/search?q=A.%09Ev
aluaci%C3%B3n+y+D
iagn%C3%B3stico+de
+las+Estructuras+en+
Concreto+&ie=utf-
8&oe=utf-
8&client=firefox-
b&gfe rd=cr&ei=7klu
“http://webinars.360gr
adosenconcreto.com/p
atologias-del-concreto-
causas-y-metodos-de-
reparacion/
(CRISTIAN CGB)
Patologia  estructural
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por el oeste es la entrada principal y colinda con
una calle sin nombre, los elementos del cerco en
mencion en la inspeccion de reconocimiento y
ocular nos muestra unas patologias considerables,
que para nuestro estudio es vital, ya que permitirdn
identificar los tipos de patologias, causas y
diagnosticar para plantear las posibles soluciones
de las mismas, ademas en el lugar de estudio se
pudo apreciar la presencian de nivel freatica alta y
se evidencia por la existencia de los puquiales, y
estos se encuentran a una distancia
aproximadamente a 100ml del lugar de estudio,
ademas existen plantaciones de vegetacion, como
hortalizas y quenuales al interior de la institucion.
las cuales necesitan de un riego permanente en
épocas de estiaje, razones que afectan a la
estructura, y requiere mayor estudio para una

construccion de cualquier indole.

b)  Analizar las
patologias en los
elementos de

albanileria confinada
en el cerco
perimétrico del
Puesto de Salud del
Centro Poblado de
Huanchac

c)Evaluar el estado de
servicio de la

estructura y
establecer las
actividades de
correccion requeridas
para las posibles
soluciones en el cerco
perimétrico del

Puesto de Salud del
Centro Poblado de
Huanchac

laboratorios, ni se aran estudios de laboratorio; ya
que es una investigacion descriptiva, y de disefio
cualitativo que no cuenta con hipotesis.

El orden del disefio y método de la
investigacion sera de la siguiente marea que a
continuacion se hace el modelamiento

Donde:
I: IDENTIFICACION
M: MUESTRA
A: ANALISIS Y DIAGNOSTICO
R: RESULTADO
S: SOLUCION
El universo y muestra.
Contempla de la siguiente manera:
-Variable
-Definicion conceptual
-Dimensiones
-Definicion operacional
-Indicadores
Técnicas e instrumentos
Estos se daran desde Plan de analisis y
Principios éticos

del puente elevado los
dos caminos ubicado
en el municipio sucre,
estado miranda caracas

- Venezuela
universidad Nueva
Esparta facultad de

ingenieria escuela de
ingenieria civil octubre
de 2014 disponible en
la pagina
https://www.google.co
m/search?sclient=psy-
ab&client=firefox-
b&q="1%09+

y otros autores que
se representaran en
bibliografias.

Fuente: Elaboracion propia Mayo (2017).
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3.7. Principios Etico

Como dice (Molina Sarilla A. Hill Graw Mc) (16)

“La Etica y la Ingenieria Civil *

La ética profesional es una disciplina que estudia el bien y el mal en

relacion con moral, y es la encargada de ir marcando las pautas éticas del

desarrollo de un profesional mediante valores que posee el individuo, en

la vida de un ingeniero civil especificamente partiendo de la lealtad va

construyendo su prestigio profesional de una manera lenta, ya que al salir

de la universidad va desarrollando labores cuya complejidad y

responsabilidad aumenta poco a poco y a continuacidon sus principales

consideraciones.

*

Ejercer responsablemente la profesion y las actividades, ya que
de ellas derivan la dignidad e inteligencia de un ingeniero civil.
Obrar siempre de que el ejercicio de la profesion no solo es una
actividad técnica si no también es una funcion social que lleva un
profesional digno de respeto.

Actuar siempre leal y honorablemente frente a las entidades o
personas a las cuales preste servicio.

Abstenerse de recibir coimas o traficaciones distintas del salario
u honorarios pactados por recompensas de diferentes indoles.
No tratar de suplantar a los colegas con los documentos y ganar
las licitaciones, pues el responsable directo sera el ingeniero del

documento.
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Tener el fin y el debido respeto y consideracion con los demas
colegas.

El ingeniero civil es el directo responsable de las vidas, ya que el
disefia y construye, en la cual abran vidas quienes deben tener la
seguridad de estar sanos y salvos ante la presencia de cualquier

tipo de sismo.
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IV.  Resultados
4.1. Resultados

“Segun (17) las preguntas que se hace son: ;jPor qué surgen las patologias?,
Jcudles son sus causas?, jcomo se manifiestan?, ;jcudles son sus efectos en la
construccion? Estas son las preguntas que nos llevan a un andlisis que dara por
resultado un diagnostico, el cual sera decisivo para definir el tratamiento
adecuado”

A partir de texto anterior el siguiente trabajo de investigacion consiste en la
evaluacion y el anélisis de las patologias identificadas en la inspeccion ocular, en
el cerco perimétrico del Puesto de Salud en el Centro Poblado de Huanchac,
tomando en consideracion bases tedricas, técnicas y criterios para su respectivo
analisis, el cual nos permita clasificar segtn los niveles de severidad, tomando en
cuenta patologias que no afectan estructuralmente y las que no afectan
estructuralmente, que ademds corresponde a cada elemento de albaiiileria
confinada intervenidas en el cerco perimétrico en mencion, sin embargo los
niveles de severidad se clasifican por tipos de patologia sin tomar en cuenta los
porcentajes que resulte, por tal razén las grietas y fisuras se analizd6 de manera
diferente por considerarse lesiones que afectan a la estructura con mayor severidad
a las estructuras, que ademas se miden segiin espesor y la longitud y direccion,
asi darle la interpretacion correcta, asimismo cabe mencionar existen dos tipos de
causas patolédgicas directas e indirectas para ello se presenta el siguiente cuadro

para la mejor interpretacion.
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Cuadro de Patologias Directas

CUADRO DE CLASIFICACION DE NIVELES DE SEVERIDAD POR TIPOS DE
PATOLOGIA EN LA ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO
PERIMETRICO,

it. | Tipos de
Patologias

Patologias,
Causas

Severidad

Conceptos Basicos

Moho

1 | FISICAS

Leve

Patologias que se presentan en
pequefias o grandes cantidades, las
cuales son perjudiciales para los
materiales como la descomposicion o
digresion de

los materiales, pero no afectan a los
elementos estructurales, sin embargo,
si no son tratadas pueden ocasionar
fallas estructurales.

Fisuras
(F.ACI)

leve

Estas patologias se caracterizan por
ser de mayor relevancia en
construcciones de cualquier indole,
ya que pueden ocasionar dafios
severos si no son tratados a tiempo.
Que ademads depende el andlisis y el
estudio desde causa inicial, evolutivo
y finalmente el resultado

2 | MECANICAS .
QGrietas

(F. ACI)

Severo

Grietas: patologias que se presentan
en elementos estructurales que afecta
todo el espesor del elemento que
ocasiona un nivel de preocupacion
muy alto, ya que este tipo de patologia
pueden ser intratable

Erosion
Mecanica

Moderado

Estas patologias se caracterizan por
ser ocasionadas de las siguientes
patologias, = empujes,  impactos,
rozamientos, etc.

Eflorescencia

3 | QUIMICAS

Leve

Patologias que se presentan en
pequefias o grandes cantidades, las
cuales son perjudiciales para los
materiales como la descomposicion o
digresion de los materiales, pero no
afectan a los elementos estructurales,
sin embargo, si no son tratadas
pueden ocasionar fallas estructurales.

Fuente: elaboracion propia
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PATOLOGIAS QUE AFECTAN INDIRECTAMENTE

+  Errores del proyecto

+  Errores de ejecucion

+  Defectos en los materiales

+  Errores de uso y mantenimiento
Para la demostracion de la tabla anterior es necesario el uso de las fichas
técnicas que en el proyecto de investigacion se adjunté como anexo, el cual

arrojara resultados para la adecuada interpretacion segliin niveles y tipos.
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4.2. Analisis de resultados

UNIDAD DE MUESTRAS 01

UNIDAD DE CUADRO PATOLOGICOS N° 01
FICHA DE EVALUACION N° 02
IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN
ELEMENTOS DE ALBANILERIA:

NUMERO DE PANOS: 03

LONGITUD DE MUESTRA: 8.67 ML

EJEOI al 04

MOHO EL VIGAS p= MOHO EL VIGAS

026
026
%
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IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL
PUESTO DE SALUD CENTRO POBLADO DE HUANCHAC, DISTRITO DE INDEPENDENCIA, PROVINCIA DE HUARAZ — ANCASH — PERU, MAYO
VRS Ca O T TS DEL 2017
UBICACION: sabado, 15 de Julio de 2017 AUTOR: ESPINOZA SANTISTEBAN MEQUIAS ASESOR: MAG. VICTOR HUGO CANTU PRADO
INSTITUCION: C. SALUD TIPO DE INVESTIG ACION: IDENTIFICACION DE PATOLOGIAS
LOCALIDAD: HUANCHAC DESCRIPTIVA NO EXPERIMENTAL FISURA O GRIETAS
DISTRITO: INDEPENDENCIA ESTUDIO PATOLOGICO (DIAGNOSTICO) CAUSAS
PROVINCIA: HUARAZ 1.- OBSERVACION 2.-TOMA DE DATOS, FOTOS DIRECTAS INDIRECTAS
REGION: ANCASH 3.- ANALISIS DEL PROSESO 4.- CONCLUSIONES (DIAG.) FALLAS MECAN. FALLAS CONST.
PLANO DE UBICACION 5.- PROPUESTA DE SOLUCION CARGA NO PROYECTO SI
[ veieamon LESION IMPACTO NO EJECUCION SI
[ CAUSAS INICIAL, EVULUTIVA Y FINAL EMPUJE NO MATERIALES NO
ROSAM. MANTENIEMIEN]]
~ DIRECTAS INDIRECTAS
— MECANICAS ERRORES
‘\\ | CARGAS EMPUIJES _ [PROYECTO EJECUCION
| IMPACTOS ROSAMIENT{MATERIALES MANTENIMIENTO
PLANO EN PLANTA TOPOLOGIA DE LAS LESIONES
MECANICAS
(e GRILTA FISURA | DESPRENDIMIENT EROSION
< o HATMOSFERICA
\
)
L )
i e . ROCESOIPATONOCICOCRIT) MEDIDAS (mm) EN LA MUESTRA SE IDENTIFICO GRIETAS
- s VERTICALES EN MUROS DE ALBANILERIA DE
z ROCESO PATOLOGICO FISUR| MEDIDAS (mm) UNA ABERTURA MEDIA, ES CONSIDERADO UNA
LESION PELIGROSA DEBIDO QUE SE PRESENTA
VERTICALMENTE, ESTO SE DEBE A LA NO
SOBRECIMIENT GRIETAS EXISTENCIA DE LAS JUNTAS DE DILATACION LAS
CUALES DEBERIAN SER DE UNA PULGADA COMO
FISURAS MINIMO POR LO DESCRITO NIVEL SEVERO
MUESTRA 01
- _ EEOQIA04 G COLUMNA GRIETAS . SOBREC. SOBREC. 0.00
L [05) R
J—== [ . FISURAS COLUMN. COLUMN. 0.00
VIGA VIGA 0.00
VIGAS GRIETAS . MURO MURO 0.00
FISURAS
FINA =100 |rina <=1.00
MUROS GRIETAS MEDIA (1.00 2a2.00) [vizpia (1.00 a2.00)
FISURAS 0.00 ANCHA >2.00 ANCHA >2.00
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UNIDAD DE MUESTRAS 02
UNIDAD DE CUADRO PATOLOGICOS N° 02

FICHA DE EVALUACION N° 02
IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN
ELEMENTOS DE ALBANILERIA:

NUMERO DE PANOS: 03

LONGITUD DE MUESTRA: 9.00 ML

EJE O4 al O7 @?
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JCA LOS ANGELTS
HOTE

IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL
PUESTO DE SALUD CENTRO POBLADO DE HUANCHAC, DISTRITO DE INDEPENDENCIA, PROVINCIA DE HUARAZ — ANCASH — PERU, MAYO

DEL 2017

UBICACION: AUTOR: ESPINOZA SANTISTEBAN MEQUIAS ASESOR: MAG. VICTOR HUGO CANTU PRADO
INSTITUCION: C. SALUD TIPO DE INVESTIGACION: IDENTIFICACION DE PATOLOGIAS
LOCALIDAD: HUANCHAC DESCRIPTIVA NO EXPERIMENTAL FISURA O GRIETAS
DISTRITO: INDEPENDENCIA ESTUDIO PATOLOGICO (DIAGNOSTICO) CAUSAS
PROVINCIA: HUARAZ 1.- OBSERVACION 2.-TOMA DE DATOS, FOTOS DIRECTAS INDIRECTAS
REGION: ANCASH 3.- ANALISIS DEL PROSESO 4.- CONCLUSIONES (DIAG.) FALLAS MECAN. FALLAS CONST.
PLANO DE UBICACION 5.- PROPUESTA DE SOLUCION CARGA NO PROYECTO S1
vesaen LESION IMPACTO NO EJECUCION S1
CAUSAS INICIAL, EVULUTIVA Y FINAL EMPUJE NO MATERIALES NO
DIRECTAS INDIRECTAS ROSAM. MANTENIEMIEN"
MECANICAS ERRORES
CARGAS EMPUJES _|PROYECTO EJECUCION
IMPACTOS ROSAMIENT]MATERIALES MANTENIMIENTO
TOPOLOGIA DE LAS LESIONES
Lul\ e MECANICAS
e GRILTA FISURA__| PESPRENDIMIENT EROSION

amas

o

ROCESO PATOLOGICO GRIT/

O HATMOSFERICA

ROCESO PATOLOGICO FISUR]

SOBRECIMIENT|GRIETAS

MUESTRA 02

EJE 04 al 07

s

{a)

COLUMNA

VIGAS

MUROS

MEDIDAS (mm)
EN LA MUESTRA SE IDENTIFICO GRIETAS
MEDIDAS (mm) VERTICALES EN LOS MUROS DE ABERTURA
MEDIA, ESTO ES DEBIDO QUE NO EXISTEN
JUNTAS DE DILATACION, POR LO QUE GRADO DE
0.00 LA LESION ES CONSIDERADO SEVERO POR LA
UBICACION Y DIRECCION DE LA GRIETA
FISURAS
GRIETAS SOBREC. 0.00
FISURAS COLUMN. 0.00
VIGA 0.00
GRIETAS MURO 0.00
FISURAS
==1.00 |FINA <=1.00
GRIETAS (1.00 22.00) | Vi1 (1.00 a 2.00)
FISURAS >2.00 ANCHA >2.00
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UNIDAD DE MUESTRAS 03
UNIDAD DE CUADRO PATOLOGICOS N° 03

FICHA DE EVALUACION N° 02
IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN
ELEMENTOS DE ALBANILERIA:

NUMERO DE PANOS: 03

LONGITUD DE MUESTRA: 8.62 ML

EJEO7 al 10

2 o Py »
? & V9 0
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IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL PUESTO

ke T s DE SALUD CENTRO POBLADO DE HUANCHAC, DISTRITO DE INDEPENDENCIA, PROVINCIA DE HUARAZ — ANCASH — PERU, MAYO DEL 2017
UBICACION: AUTOR: ESPINOZA SANTISTEBAN MEQUIAS ASESOR: MAG. VICTOR HUGO CANTU PRADO
INSTITUCION: C. SALUD TIPO DE INVESTIG ACION: IDENTIFICACION DE PATOLOGIAS
LOCALIDAD: HUANCHAC DESCRIPTIVA NO EXPERIMENTAL FISURA O GRIETAS
DISTRITO: INDEPENDENCIA ESTUDIO PATOLOGICO (DIAGNOSTICO) CAUSAS
PROVINCIA: HUARAZ 1.- OBSERVACION 2.-TOMA DE DATOS, FOTOS DIRECTAS INDIRECTAS
REGION: ANCASH 3.- ANALISIS DEL PROSESO 4.- CONCLUSIONES (DIAG.) FALLAS MECAN. FALLAS CONST.
PLANO DE UBICACION 5.- PROPUESTA DE SOLUCION CARGA SI PROYECTO S1
UBICACION
o= LESION IMPACTO NO EJECUCION SI
=) CAUSAS INICIAL, EVULUTIVA Y FINAL EMPUJE NO MATERIALES NO
‘\‘\
‘“\‘_ DIRECTAS INDIRECTAS ROS = MANIDNIEMIEN
\ \""k{ MECANICAS ERRORES 7
\ - CARGAS EMPUJES PROYECTO EJECUCION
T
|
: IMPACTOS ROSAMIENTOS |MATERIALES MANTENIMIENTO

TOPOLOGIA DE LAS LESIONES

MECANICAS
GRIETA FISURA DESPRENDIMIENT EROSION
fe) HATMOSFERICA
PROCESO PATOLOGICO GRITAS MEDIDAS (mm) EN ESTE PUNTO EXISTE AGRIETAMIENTO MEDIA
Y FINA EN MURO Y VIGA, POR FALTA DE JUNTA
PROCESO PATOLOGICO FISURA{ MEDIDAS (mm) DE DILATACION, ASENTAMIENTO POR
SOBRECARGA DEBIDO UNA CONSTRUCCION
INADECUADO ENCIMA DEL CERCO, EL NIVEL DE
SOBRECIMIENT|GRIETAS LA LESION ES SEVERO POR LA UBICACION Y
DIRECCION DE L GRIETA
FISURAS
MUESTRA 03
@ BEO74 10 o S Dt GRIETAS 0.00 SOBREC. 0.00 SOBREC. 0.00
(9 - - FISURAS 0.00 COLUMN. 0.00 COLUMN. 0.00 "
VIGA FINA VIGA 0.00 |I
VIG AS GRIETAS 1.00 MURO MEDIA |MURO 0.00
FISURAS 0.00
FINA ==1.00 FINA ==1.00
MUROS GRIETAS 1.33 MEDIA (1.00 22.00) |nvirpia (1.00 a2.00) "
— e FISURAS 0.00 ANCHA =>2.00 ANCHA =2.00
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UNIDAD DE MUESTRAS 04
UNIDAD DE CUADRO PATOLOGICOS N° 04

FICHA DE EVALUACION N° 01
IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN
ELEMENTOS DE ALBANILERIA:

NUMERO DE PANOS: 02

LONGITUD DE MUESTRA: 9.00 ML

EJE10al I3

PUESTO DE SALUD
- HUANCHAC B
| ? : ‘ MUESTRA 04 -

T
MOHO MOHO
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<& IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL PUESTO DE SALUD CENTRO POBLADO DE
il HUANCHAC, DISTRITO DE INDEPENDENCIA, PROVINCIA DE HUARAZ — ANCASH — PERU, MAYO DEL 2017
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES]
CHIMBOTE
UBICACION PLANO UBICACION NIVEL DE S. % AGENTES PATOLOGICOS CON AFECCIONES DIRECTOS
INSTITUCION: PUESTO SALUD [ECA A QUIMICA
CENTRO P: HUANCHAC AUSA AUSA AUSA
DISTRITO: INDEPENDENCIA MOHO EROSION MECANICA EFLORESCENCIA
PROVINCIA: HUARAZ GIETAS
REGION: ANCASH FISURAS
XTOTAL DE AREAS GENERALES VS
AFECTADAS
0 g
=
g
=
2 5
m
g A
A =
: é
¥ 2
FEeh A e =
Fod %l‘ : “ NOAFECTADA - AFECTADA
‘ ===l | e
DESCRIPCION MEDIDAS GENERALES MEDIDAS DE AREAS AFECTADS % AREA TOTAL VS A.
INTERPRETACION
SOBRECIMIENTO NV L (m) A (m) H(m) | PARCIAL |T.Area(m?)| N°V. | L (m) A(m) |H(m) Area () AFECTADO
MOHO 1.58 0.00 0.00 0.00%
A-1[  1.00 2.50 0.37 0.93 1.00] 0.00 0.00 0.00 :
A-2[ 1.00 2.80 0.24 0.66 1.00] 0.00 0.00 0.00
EROSION MECANICA 1.58 0.00 0.00 0.00%
A-1[ 1.00 2.50 0.37 0.93 1.00] 0.00 0.00 0.00 ’
A-2[ 1.00 2.80 0.24 0.66 1.00] 0.00 0.00 0.00
EFLORESCENCIA 1.58 0.00 0.00 0.00%
A-1[  1.00 2.50 0.37 0.93 1.00] 0.00 0.00 0.00 :
A-2[ 1.00 2.80 0.24 0.66 1.00] 0.00 0.00 0.00
ETOTAL DE AREAS EN SOBRECIMIENTOS VS AFECTADAS [ ow [ [ oome ]
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AFPEg CAID;S SEVERIDAD o, AREA TOTAL VS A.
COLUMNAS Nev L (m) A (m) H (m) T.Area (m?)| N°V. | L (m) A [Hm| " 7| T. Area () AFECTADO
MOHO 2.16 0.00 0.00%
A-1[ 1.00 0.25 2.95 0.74 1.00] 0.00 0.00 0.00 0.00
A-2[ 1.00 0.25 3.10 0.78 1.00] 0.00 0.00 0.00
A-3[  1.00 0.25 2.58 0.65 1.00] 0.00 0.00 0.00
EROSION MECANICA 1.89 0.00 0.00%
A-1]  1.00 0.25 2.49 0.62 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00
A-2| 1.00 0.25 2.55 0.64 1.00] 0.00 0.00 0.00
A-3]  1.00 0.25 2.52 0.63 1.00, 0.00 0.00 0.00
EFLORESCENCIA 2.54 0.00 0.00%
A-1[ 1.00 0.25 2.49 0.62 1.00] 0.00 0.00 0.00 0.00
A-2[ 1.00 0.25 2.55 0.64 1.00] 0.00 0.00 0.00 :
A-3[ 1.00 0.25 2.52 0.63 1.00] 0.00 0.00 0.00
A-4{ 1.00 0.25 2.59 0.65 1.00] 0.00 0.00 0.00
XTOTAL DE AREAS COLUMNAS VS AFECTADAS
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AFl]f.g gII;S o, AREA TOTAL VS A.
VIGAS Nev L (m) A (m) H (m) T.Area (m?)| N°V. | L (m) A [HQm| " 7| T. Area () AFECTADO
MOHO 1.68 0.91 54.29%
A-1[ 1.00 2.50 0.20 0.50 1.00] 1.46 0.20 0.29 LEVE
A-2[ 1.00 3.10 0.20 0.62 1.00] 3.10 0.20 0.62
A-3[ 1.00 2.80 0.20 0.56 1.00] 0.00 0.00 0.00
EROSION MECANICA 1.68 0.00 0.00%
A-1[ 1.00 2.50 0.20 0.50 1.00] 0.00 0.00 0.00 0.00
A-2[ 1.00 3.10 0.20 0.62 1.00] 0.00 0.00 0.00
A-3[  1.00 2.80 0.20 0.56 1.00] 0.00 0.00 0.00
EFLORESCENCIA 1.68 0.00 0.00%
A-1[ 1.00 2.50 0.20 0.50 1.00] 0.00 0.00 0.00 0.00
A-2[ 1.00 3.10 0.20 0.62 1.00] 0.00 0.00 0.00
A-3[ 1.00 2.80 0.20 0.56 1.00] 0.00 0.00 0.00
ETOTAL DE AREAS VIGAS VS AFECTADAS Y TR I S TX 77
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AFECTADS o, AREA TOTAL VS A.
PARCIA SEVERIDAD
MURO N°V L (m) A (m) H (m) T. Area (m?)| N°V. | L (m) A [Hm | " 7| T. Area () AFECTADO
MOHO 10.26 1.56 15.20%
A-1[  1.00 2.50 1.75 4.38 1.00] 2.50 0.14 0.35 LEVE
1.00] 0.50 0.18 1.61 0.14
A-2[ 1.00 2.80 2.10 5.88 1.00] 2.80 0.25 0.70
1.00] 2.80 0.13 0.36
EROSION MECANICA 10.26 0.15 MODERADO 1.43%
A-1[ 1.00 2.50 1.75 4.38 1.00] 0.61 0.24 0.15
A-2[ 1.00 2.80 2.10 5.88 1.00] 0.00 0.00 0.00
EFLORESCENCIA 10.26 0.00 0.00 0.00%
A-1[ 1.00 2.50 1.75 4.38 1.00] 0.00 0.00 0.00 :
A-2[ 1.00 2.80 2.10 5.88 1.00] 0.00 0.00 0.00
XTOTAL DE AREAS EN MUROS VS AFECTADAS
XTOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS 47.14 100% 2.62 94.4% 5.55%
NO AFECTADA AFECTADA

Nivel de severidad como se evidencia en el cuadro en esta unidad de muestra es leve y moderado por tipos de patologias
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UNIDAD DE MUESTRAS 05
UNIDAD DE CUADRO PATOLOGICOS N° 05

FICHA DE EVALUACION N° 02
IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGICAS EN
ELEMENTOS DE ALBANILERIA:

NUMERO DE PANOS: 02

LONGITUD DE MUESTRA: 5.96 ML

EJE13al |5

270 250

1020+

0.20 -

210

252

1022
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IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL PUESTO
DE SALUD CENTRO POBLADO DE HUANCHAC, DISTRITO DE INDEPENDENCIA, PROVINCIA DE HUARAZ — ANCASH — PERU, MAYO DEL 2017

UBICACION: AUTOR: ESPINOZA SANTISTEBAN MEQUIAS ASESOR: MAG. VICTOR HUGO CANTU PRADO
INSTITUCION: C. SALUD Ir'IPO DE INVE! GACION: IDENTIFICACION DE PATOLOGIAS
LOCALIDAD: HUANCHAC DESCRIPTIVA NO EXPERIMENTAL FISURA O GRIETAS

DISTRITO: INDEPENDENCIA ESTUDIO PATOLOGICO (DIAGNOSTICO) CAUSAS

PROVINCIA: HUARAZ 1.- OBSERVACION 2.-TOMA DE DATOS, FOTOS DIRECTAS INDIRECTAS
REGION: ANCASH 3.- ANALISIS DEL PROSESO 4.- CONCLUSIONES (DIAG.) FALLAS MECAN.

FALLAS CONST.

PLANO DE UBICACION

usicaAcioN

5.- PROPUESTA DE SOLUCION CARGA SI PROYECTO SI
LESION IMPACTO NO EJECUCION SI
CAUSAS INICIAL, EVULUTIVA Y FINAL EMPUJE NO MATERIALES SI

DIRECTAS

INDIRECTAS

ROSAM.

MECANICAS

ERRORES

PROCESO PATOLOGICO GRITAS

CARGAS EMPUJES PROYECTO EJECUCION
IMPACTOS ROSAMIENTOS |MATERIALES MANTENIMIENTO
TOPOLOGIA DE LAS LESIONES
MECANICAS
GRIETA FISURA I)I—ZSPRHT\!I)IM]HNT I‘-",R()SI-L)N .
C HATMOSFERICA

MEDIDAS (mm)

PROCESO PATOLOGICO FISURASY

MEDIDAS (mm)

DIRECCION DE GRIETAS ES DEBIDO QUE EXISTE
SOBRECIMIENT|GRIETAS UN ASENTAMIENTO DIFERENCIAL, Y EL NIVEL
DE LA LESION ES SEVERO
FISURAS 0.00
MUESTRA 05
EJEI3al IS5 _ |coruMNa GRIETAS 0.00 SOBREC. 0.00 SOBREC. 0.00
(®) FISURAS 0.00 COLUMN. 0.00 COLUMN. 0.00
| g VIGA 0.00 VIGA 0.00
VIG AS GRIETAS 0.00 MURO MEDIA |MURO FINA
FISURAS 0.00
FINA ==1.00 [|FiNa <=1.00
MUROS GRIETAS 1.10 MEDIA (1.00 22.00) |nvirpia (1.00 a 2.00)
FISURAS 1.00 ANCHA >2.00 ANCHA >2.00

MANTENIEMIEN]

EN LA SIGUIENTE MUESTRA SE IDENTIFICO
AGRIETAMIENTOS DIAGONALES DE MEDIA
CONSIDERADO MUY PELIGROSA Y FISURACION
FINA, UBICADO EN LOS MUROS, ESTA
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UNIDAD DE MUESTRAS 06
UNIDAD DE CUADRO PATOLOGICOS N° 06

FICHA DE EVALUACION N° 02
IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN
ELEMENTOS DE ALBANILERIA:

NUMERO DE PANOS: 02

LONGITUD DE MUESTRA: 5.26 ML

EJEISal 17

MOHO EN LAS @

COLUMNAS

/ 190 \ 2,60

051
3

~Ho20H

& —1

0.20 +—

0.22

2.00

2.45

025

2.00

0.24
—10.20
—0.19

ZLD‘}—
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UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES)
CHIMBOTE

UBICACION

IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL PUESTO DE SALUD CENTRO POBLADO

PLANO UBICACION

HUANCHAC, DISTRITO DE INDEPENDENCIA, PROVINCIA DE HUARAZ — ANCASH - PERU, MAYO DEL 2017

INSTITUCION: PUESTO SALUD
CENTRO P: HUANCHAC
DISTRITO: INDEPENDENCIA
PROVINCIA: HUARAZ
REGION: ANCASH

T emcnon
[ mmicac

NIVEL DE S.

AGENTES PATOLOGICOS

MECANICA

FISICA

CAUSAS CAUS

EROSION MECANICA

AS

[010)1%1 (%N
CAUSA

EFLORESCENCIA

GIETAS

FISURAS

ETOTAL DE AREAS GENERALES VS
é AFECTADAS
[_<
s
>
8 S
= :
7 2
S 5
* g
=%}
) e g
wn
>
* NOAFECTADA * AFECTADA
DESCRIPCION MEDIDAS GENERALES MEDIDAS DE AREAS AFECTADS NTERPRETACION| " AREATOTALYS
SOBRECIMIENTO \GAY L (m) A (m) H(m) | PARCIAL |T.Area (m?)| N°V. | L (m) A(m) [H(m) Area (n?) AFECTADO
MOHO 0.82 0.00 0.00 0.00%
A-1| 1.00 2.60 0.16 0.40 1.00|  0.00 0.00 | 0.00 '
A2| 1.00 1.90 0.22 0.42 1.00]  0.00 0.00 | 0.00
EROSION MECANICA 0.82 0.00 0.00 0.00%
A-1| 1.00 2.60 0.16 0.40 1.00|  0.00 0.00 | 0.00 '
A-2] 100 1.90 0.22 0.42 1.00]  0.00 0.00 | 0.00
EFLORESCENCIA 0.82 0.00 0.00 0.00%
A-1| 1.00 2.60 0.16 0.40 1.00|  0.00 0.00 | 0.00 '
A-2| 1.00 1.90 0.22 0.42 1.00|  0.00 0.00 | 0.00
ETOTAL DF AREAS GENERALES VS AFECTADAS T [ T |
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AF]F)::;CAI);S SEVERIDAD A TR T
COLUMNAS NV L (m) A (m) H (m) T.Area(m) | N°V. | L (m) A(m) (HQm)| T. Area (n?) AFECTADO
MOHO 1.21 0.17 LEVE 14.29%
A-1| 1.00 025 239 0.60 1.00 025 1036] 009
A-2| 1.00 025 2.44 0.61 1.00 025 |033] 008
EROSION MECANICA 1.21 0.00 0.00 0.00%
A-1] 100 025 239 0.60 1.00 0.00 | 0.00] 0.00 '
A-2|  1.00 025 2.44 0.61 1.00 0.00 |0.00] 000
EFLORESCENCIA 1.21 0.00 0.00 0.00%
A-1| 1.00 025 239 0.60 1.00 0.00 |0.00] 0.00 '
A-2| 100 0.25 244 0.61 1.00 0.00 ]0.00] 000
ETOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS [ on T [ amen |
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AF;::;&);S SEVERIDAD AT AL T
VIGAS NV L (m) A (m) H (m) T. Area (m?) | N°V. | L (m) A(m) | H(m)| 7| T Area () AFECTADO
0,
MOHO 0.90 0.90 LEVE 100.00%
A-1| 1.00 2.60 0.20 0.52 1.00| 260 020 052
A-2| 1.00 1.90 0.20 0.38 1.00| 190 020 | 038
EROSION MECANICA 0.90 0.00 0.00 0.00%
A-1| 1.00 2.60 0.20 0.52 1.00|  0.00 0.00 | 0.00 '
A-2| 1.00 1.90 0.20 0.38 1.00|  0.00 0.00 | 0.00
EFLORESCENCIA 0.90 0.00 0.00 0.00%
A-1| 1.00 2.60 0.20 0.52 1.00|  0.00 0.00 | 0.00 ’
A2| 1.00 1.90 0.20 0.38 1.00]  0.00 0.00 | 0.00
ETOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS [ o [ T sa% |
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AFIJ;:ggI);s SEVERIDAD AT T
MURO NV L (m) A (m) H (m) T. Area(m?) | N°V. | L (m) A(m) [H@m)| "7 | T Area () AFECTADO
0,
MOHO 9.00 0.78 LEVE 8.63%
A-1] 100 2.60 2.00 5.20 100|237 022 052
A-2| 1.0 1.90 2.00 3.80 1.00] 051 050 | 1.00] 026
EROSION MECANICA 10.26 0.00 0.00 0.00%
A-1| 1.00 250 1.75 438 1.00|  0.00 0.00 | 0.00 '
A2| 1.00 2.80 2.10 5.88 1.00]  0.00 0.00 | 0.00
EFLORESCENCIA 10.26 0.49 LEVE 4.82%
A-1| 1.00 2.50 175 438 1.00| 260 0.19 | 049
A-2| 1.00 2.80 2.10 5.88 1.00[  0.00 0.00 | 0.00
LTOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS
ETOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS 19.04 100.00% 1.57 91.77% 8.23%
NO AFECTADA  [AFECTADA |
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UNIDAD DE MUESTRAS 07
UNIDAD DE CUADRO PATOLOGICOS N° 07

FICHA DE EVALUACION N° 02
IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN
ELEMENTOS DE ALBANILERIA:

NUMERO DE PANOS: 03

LONGITUD DE MUESTRA: 8.23 ML

EJE 18&al 21
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UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

UBICACION

IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL PUESTO DE SALUD CENTRO POBLADO
HUANCHAC, DISTRITO DE INDEPENDENCIA, PROVINCIA DE HUARAZ — ANCASH — PERU, MAYO DEL 2017

INSTITUCION: PUESTO SALUD

CENTRO P: HUANCHAC

DISTRITO: INDEPENDENCIA

PROVINCIA: HUARAZ

REGION: ANCASH

FISICA
CAUSAS

EROSION MECANICA

NIVEL DE S. AGENTES PATOLOGICOS
| QUIMICA
CAUSA

MECANICA
CAUSAS

EFLORESCENCIA

GIETAS

FISURAS

) . . XTOTAL DE AREAS GENERALES VS
3, ) é AFECTADAS
g
=
5 5
3 a
é 2
5
T 5
e LR G el S
fod e — ™ “NOAFECTADA * AFECTADA
DESCRIPCION MEDIDAS GENERALES MEDIDAS DE AREAS AFECTADS NTERPRETACION| % AREA TOTAL VS
SOBRECIMIENTO NV L (m) A (m) H(m) | PARCIAL |T.Area(m?)| N°V. | L (m) A(m) |H(m) Area (n?) AFECTADO
MOHO 2.88 0.00 0.00%
A-1]  1.00 1.75 0.40 0.70 1.00]  0.00 0.00 | 0.00 000 ¢ ] |
A-2| 100 2.70 0.40 1.08 1.00[  0.00 0.00 [ 0.00
A-3] 1.00 2.75 0.40 1.10 1.00{  0.00 0.00 [ 0.00
EROSION MECANICA 2.88 0.00 0.00%
A-1| 1.00 1.75 0.40 0.70 1.00[  0.00 0.00 0.00 0.00
A-2|  1.00 2.70 0.40 1.08 1.00[ 0.0 0.00 [ 0.00
A-3] 1.00 2.75 0.40 1.10 1.00{  0.00 0.00 [ 0.0
EFLORESCENCIA 2.88 1.01 35.00%
A-1] 100 1.75 0.40 0.70 1.00|  0.00 0.00 [ 0.00 LEVE
A-2|  1.00 2.70 0.40 1.08 1.00|  2.70 0.19 [ 051
A-3] 1.00 2.75 0.40 1.10 1.00] 275 018 [ 050
ETOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS [ o [ T e |
DESCRIPCION MEDIDA MEDIDAS DE AREAS AFECTAD:
PEREER ° = ° PI::RCIAS SEVERIDAD ATV TROILLL VR
COLUMNAS NeV L (m) A (m) H (m) T.Area(n?)| N°V. | L (m) A(m) [H(m) n T. Area (n?) AFECTADO
MOHO 1.95 0.14 7.18%
A-1] 1.0 0.25 2.60 0.65 1.00 0.25 020 [ 0.05 LEVE
A-2| 1.00 0.25 2.60 0.65 1.00 0.25 020 [ 0.05
A-3] 1.00 0.25 2.60 0.65 1.00 020 | 020 | 0.04
EROSION MECANICA 1.95 0.00 0.00%
A-1] 1.0 0.25 2.60 0.65 1.00 0.00 [ 0.00 0.00
A-2|  1.00 0.25 2.60 0.65 1.00 0.00 [ 0.00
A-3]  1.00 0.25 2.60 0.65 1.00 0.00 [ 0.00
EFLORESCENCIA 1.95 0.00 0.00%
A-1|  1.00 0.25 2.60 0.65 1.00 0.00 [ 0.00 0.00
A-2| 1.00 0.25 2.60 0.65 1.00 0.00 [ 0.00
A-3] 1.00 0.25 2.60 0.65 1.00 0.00 [ 0.00
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AFECTADS
o,
PARCIA TRAD % AREA TOTAL VS
VIGAS Nev L (m) A (m) H (m) T. Area (m?) | N° V. L (m) A(m) |H(m) n T. Area (n?) AFECTADO
MOHO 1.44 0.79 54.86%
A-1] 100 1.75 0.20 0.35 1.00] 175 0.14 [ 025 LEVE
A2[ 1.00 2.70 0.20 0.54 1.00] 270 0.10 [ 027
A-3]  1.00 2.75 0.20 0.55 1.00[ 275 0.10 [ 028
EROSION MECANICA 1.44 0.00 0.00%
A-1]  1.00 1.75 0.20 0.35 1.00[  0.00 0.00 [ 0.00 0.00
A-2| 100 2.70 0.20 0.54 1.00  0.00 0.00 [ 0.00
A-3] 1.00 2.75 0.20 0.55 1.00[  0.00 0.00 [ 0.0
EFLORESCENCIA 1.44 0.00 0.00%
A-1] 1.0 1.75 0.20 0.35 1.00  0.00 0.00 [ 0.00 0.00
A-2| 1.00 2.70 0.20 0.54 1.00[  0.00 0.00 [ 0.00
A-3] 1.00 2.75 0.20 0.55 1.00[  0.00 0.00 [ 0.00
TTOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS Com T waw |
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AFECTADS O LTI TEEDAL T
PARCIA SEVERIDAD ey
MURO NeV L (m) A (m) H (m) T.Area ()| N°V. | L (m) A(m) [H(m) o T. Area (m?)
MOHO 14.40 0.26 1.79%
A-1]  1.00 1.75 2.00 3.50 100 117 022 [ 026 LEVE
A-2[  1.00 2.70 2.00 5.40 0.00 0.00 [ 0.00
A-3] 1.0 2.75 2.00 5.50 1.00[  0.00 0.00 [ 0.00
EROSION MECANICA 14.40 0.00 0.00%
A-1l  1.00 1.75 2.00 3.50 1.00[  0.00 0.00 [ 0.00 0.00
A-2| 1.00 2.70 2.00 5.40 0.00 0.00 [ 0.00
A-3] 1.00 2.75 2.00 5.50 1.00[  0.00 0.00 [ 0.00
EFLORESCENCIA 14.40 1.76 12.19%
A-1] 1.00 1.75 2.00 3.50 1.00] 175 024 [ 042 LEVE
A-2| 1.00 2.70 2.00 5.40 1.00] 270 024 [ 065
A3 1.00 2.75 2.00 5.50 1.00] 275 025 [ 069
LTOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS
ETOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS 62.01 100.00% 3.95 93.63%, 6.37%
NO AFECTADA AFECTADA |

Nivel de severidad como se evidencia en el cuadro en esta unidad de muestra es leve
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UNIDAD DE MUESTRAS 08
UNIDAD DE CUADRO PATOLOGICOS N° 08

FICHA DE EVALUACION N° 02
IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN
ELEMENTOS DE ALBANILERIA:

NUMERO DE PANOS: 03

LONGITUD DE MUESTRA: 9.28 ML
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@ IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL PUESTO
T ERAR A DE SALUD CENTRO POBLADO DE HUANCHAC, DISTRITO DE INDEPENDENCIA, PROVINCIA DE HUARAZ — ANCASH — PERU, MAYO DEL 2017
UBICACION: AUTOR: ESPINOZA SANTISTEBAN MEQUIAS ASESOR: MAG. VICTOR HUGO CANTU PRADO
INSTITUCION: |C. SALUD TIPO DE INVESTIGACION: IDENTIFICACION DE PATOLOGIAS
LOCALIDAD: |HUANCHAC DESCRIPTIVA NO EXPERIMENTAL FISURA O GRIETAS
DISTRITO: INDEPENDENCIA ESTUDIO PATOLOGICO (DIAGNOSTICO) CAUSAS
PROVINCIA: HUARAZ 1.- OBSERVACION 2.-TOMA DE DATOS, FOTOS DIRECTAS INDIRECTAS
REGION: ANCASH 3.- ANALISIS DEL PROSESO 4.- CONCLUSIONES (DIAG.) FALLAS MECAN. FALLAS CONST.

PLANO DE UBICACION 5.- PROPUESTA DE SOLUCION CARGA NO PROYECTO S1
HBISASION o LESION IMPACTO NO EJECUCION S1
B |= = CAUSAS INICIAL, EVULUTIVA Y FINAL EMPUJE NO MATERIALES |SI
DIRECTAS INDIRECTAS ROSAM. MANIENIEMIR S
MECANICAS ERRORES
CARGAS EMPUJES PROYECTO EJECUCION
IMPACTOS ROSAMIENTO|MATERIALES MANTENIMIEN

TOPOLOGIA DE LAS LF

IONES

MECANICAS

CRIETA FISURA DESPRENDIMIE EROSTON
N () LLA NO)
SE IDENTIFICO AGRIETAMIENTO VERTICAL
(OCESO PATOLOGICO GRIT| MEDIDAS (mm) e e N Y
DCESO PATOLOGICO FISUH MEDIDAS (mm) EVIDENCIAN EN EL. CUADRO DE
INTERPRETACION, AFECTANDO LOS
ELEMENTOS DE SOBRECIMIENTO, MURO Y
SOBRECIMIE]GRIETAS 1.50 VIGA, POR LA FALTA DE JUNTA DE
DILATACION, Y ES CONSIDERADO SEVERO
FISURAS 0.00 POR LA DIRECCION Y UBICACION.
MUESTRA 08
@ EJE 2| al 24 N . COLUMNA GRIETAS
3 CECLTINC 4 e
T & € \T‘ FISURAS
VIGAS GRIETAS
FISURAS
FINA —1.00 [riNna =—1.00
MUROS GRIETAS 1.50 MEDIA (1.00 a 2.00)| VircDIA (1.00 a 2.00
FISURAS 0.50 ANCHA >2.00 ANCHA >2.00

50



UNIDAD DE MUESTRAS 09
UNIDAD DE CUADRO PATOLOGICOS N° 09

FICHA DE EVALUACION N° 01
IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN
ELEMENTOS DE ALBANILERIA:

NUMERO DE PANOS: 02

LONGITUD DE MUESTRA: 6.02 ML
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UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL PUESTO DE SALUD CENTRO POBLADO |

HUANCHAC, DISTRITO DE INDEPENDENCIA, PROVINCIA DE HUARAZ — ANCASH — PERU, MAYO DEL 2017

UBICACION PLANO UBICACION NIVEL DE S. % AGENTES PATOLOGICOS
INSTITUCION: PUESTO SALUD “‘( I ] QUIMICA
CENTRO P: HUANCHAC A AUSA ATSA
DISTRITO: INDEPENDENCIA MOHO EROSION MECANICA EFLORESCENCIA
PROVINCIA: HUARAZ GIETAS
REGION: ANCASH FISURAS
4k LTOTAL DE AREAS GENERALES VS
K 0 é AFECTADAS
4, I @ 2]
" L T e T g
Y 3 : : [iT 5
) : I 2
, : i A
& ‘é 2
‘ef : &
\ <
}, 4 A E — _ e S
| - 1l
f'_‘ = ;n.:: ﬂ i; ; *NOAFECTADA * AFECTADA
DESCRIPCION MEDIDAS GENERALES MEDIDAS DE AREAS AFECTADS AT TS
INTERPRETACION
SOBRECIMIENTO NV L (m) A (m) H(m) | PARCIAL |T.Area(m?)| N°V. | L (m) A(m) |H(m) Area (%) AFECTADO
MOHO 4.44 0.00 0.00 0.00%
A-11  1.00 2.75 0.87 2.39 1.00] 0.00 0.00 0.00 ’
A-2[  1.00 2.50 0.82 2.05 1.00] 0.00 0.00 0.00
EROSION MECANICA 444 0.00 000 0.00%
A-11  1.00 2.75 0.87 2.39 1.00] 0.00 0.00 0.00 ’
A2 1.00 2.50 0.82 2.05 1.00) 0.00 0.00 0.00
EFLORESCENCIA 444 4.44 LEVE 100.00%
A-1| 1.00 275 0.87 239 1.00| 275 087 | 239
A2 1.00 2.50 0.82 2.05 1.00 2.50 0.82 2.05
STOTAL DE AREAS GENERALES VS ATECTADES T Y=
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AFII;ZIS;CA&S SEVERIDAD LT LTS
COLUMNAS NV L (m) A (m) H (m) T.Area(m?)| N°V. | L (m) A(m) | H(m)| =7 T Area () AFECTADO
0,
MOHO 1.36 0.14 LEVE 10.15%
A-1| 1.00 0.25 272 0.68 1.00 025 | 025] 0.06
A2 1.00 0.25 2.70 0.68 1.00 0.25 0.30 0.08
EROSION MECANICA 1.36 0.00 000 0.00%
A-1| 1.00 0.25 272 0.68 1.00 0.00 | 000 0.00 ’
A2| 1.00 0.25 2.70 0.68 1.00 0.00 | 000 0.00
EFLORESCENCIA 1.36 0.32 LEVE 23.43%
A-1| 1.00 0.25 272 0.68 1.00 025 | 067 0.17
A-2|  1.00 0.25 270 0.68 1.00 025 | 060 0.15
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AF;::;&);S SEVERIDAD T TS
VIGAS 1Y L (m) A (m) H (m) T.Area(m?)| N°V. | L (m) A(m) [H(m) | " | T. Area () AFECTADO
MOHO 1.05 0.64 60.48%
A-1|  1.00 275 0.20 0.55 1.0o| 275 0.14 | 039 LEVE
A-2|  1.00 250 0.20 0.50 1.00| 250 0.10 | 025
EROSION MECANICA 0.89 0.00 000 0.00%
A-1| 1.00 1.75 0.20 035 1.00|  0.00 0.00 | 0.00 ’
A-2|  1.00 270 0.20 0.54 1.00|  0.00 0.00 | 0.00
EFLORESCENCIA 0.89 0.00 0.00 0.00%
A-1| 1.00 1.75 0.20 035 1.00]  0.00 0.00 | 0.00 ’
A-2|  1.00 270 0.20 0.54 1.00]  0.00 0.00 | 0.00
STOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS [ oo [ [ mam |
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AF&:;CAIT SEVERIDAD oA TN B
MURO 1Y L (m) A (m) H (m) T.Area(m?)| N°V. | L(m) A(m) [H(m) | 7| T. Area () AFECTADO
MOHO 11.03 0.00 0.00 0.00%
A-11  1.00 2.75 2.10 5.78 1.00] 0.00 0.00 0.00 ’
A-2]  1.00 2.50 2.10 5.25 1.00 0.00 0.00 0.00
EROSION MECANICA 11.03 0.00 0.00 0.00%
A-1| 1.00 2.75 2.10 578 1.00[  0.00 0.00 | 0.00 ’
A-2|  1.00 250 2.10 525 1.00]  0.00 0.00 | 0.00
EFLORESCENCIA 11.03 1.74 LEVE 15.76%
A1l 1.00 275 2.10 5.78 .00 275 025 | 0.69
A-2|  1.00 2.50 2.10 525 1.00 250 042 | 1.05
YTOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS
LTOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS 53.30 100.00% 727 86.36% 13.64%
NO AFECTADA  [AFECTADA |

Nivel de severidad como se evidencia en el cuadro en esta unidad de muestra es leve
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UNIDAD DE MUESTRAS 10
UNIDAD DE CUADRO PATOLOGICOS N° 10

FICHA DE EVALUACION N° 01
IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN
ELEMENTOS DE ALBANILERIA:

NUMERO DE PANOS: 01

LONGITUD DE MUESTRA: 3.20 ML
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@ IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL PUESTO DE SALUD CENTRO POBLADO ]
: . HUANCHAC, DISTRITO DE INDEPENDENCIA, PROVINCIA DE HUARAZ — ANCASH — PERU, MAYO DEL 2017
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE
UBICACION AGENTES PATOLOGICOS
INSTITUCION: PUESTO SALUD AR FISICA MECANICA QUIMICA
CENTRO P: HUANCHAC \ ol Q@—q‘ CAUSAS CAUSAS CAUSA
DISTRITO: INDEPENDENCIA h o EROSION MECANICA EFLORESCENCIA
PROVINCIA: HUARAZ GIETAS
REGION: ANCASH
YTOTAL DE AREAS GENERALES VS
AFECTADAS
0 2
B
2
é - dowo E
e ' <
- ; m
- (ImR: :
1)) ] %, j
s 3 P %
[
s ' g
| i 0
\ - & : S
Iad e £y il 1
' =N ? E 8 *NOAFECTADA = AFECTADA
DESCRIPCION MEDIDAS GENERALES MEDIDAS DE AREAS AFECTADS EReRETACIoy| % AREATOTALYS
SOBRECIMIENTO NV|  L(m) A(m)  |H(m)| PARCIAL |T.Area(m®)| N°V. | L(m) | A(m) |H(m) Area (?) AFECTADO
MOHO 1.05 0.00 0.00 0.00%
Al ool 263 040 | 105 100|000 0.00 | 0.0
EROSION MECANICA 105 0.00 0.00 0.00%
Al ool 263 040 | 105 1oo] 000 0.00 | 0.00
EFLORESCENCIA 1.05 0.5 LEVE 52.28%
Al ool 263 040 | 105 Loo| 275 020 | 055
LTOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS [ oss [ T vaw |
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AFECTADS TN
PARCIA SEVERIDAD
COLUMNAS NV L (m) Am |H(m) T.Area ()| NV. | L(m) | A(m) [H(m)| " " |T. Area (uf) AFECTADO
MOHO 145 025 000 17.24%
Al 1.00 025 280 | 070 1.00 025 | 056| 014 ‘
A2 100 025 300 075 1.00 025 | 044 | o011
EROSION MECANICA 145 0.00 000 0.00%
Al 100 025 280 | 070 1.00 025 | 000 000 ‘
A2 100 025 300 075 1.00 025 | 000] 000
EFLORESCENCIA 145 0.10 LEVE 6.90%
A1l 1.00 025 280 | 070 1.00 025 | 020 005
A2 100 025 300 075 1.00 025 |02 005
ETOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS [ o5 [ T sos% |
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AFECTADS o4 AREA TOTAL VS
PARCIA SEVERIDAD
VIGAS NV L (m) Am |H(m) TArea(w)| NV, | L(m) | A(m) [H(m)| " | T Area (i) AFECTADO
MOHO 0.53 0.53 LEVE 100.00%
Al ool 263 020 | 033 1oo| 263 020 | 053
EROSION MECANICA 0.53 0.00 0.00 0.00%
Al ool 263 020 | 053 100|000 0.00 | 0.0
EFLORESCENCIA 053 0.00 0.00 0.00%
Al 1ol 263 020 053 1.00]  0.00 000 | 000
STOTAL DE AREAS GINERALES VS ATECTADS s | [ ww |
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AF;:E;:&S vy | AREATOTALYS)
MURO NV L (m) Am |H(m) TArea(w)| N°V. | L(m) | A(m) [H(m)| " " | T. Area () AFECTADO
MOHO 5.79 0.68 LEVE 11.82%
Al ool 263 220 579 1oo| 263 026 | 0.8
EROSION MECANICA 5.79 0.00 0.00 0.00%
Al ool 263 200 579 100|000 0.00 | 0.00
EFLORESCENCIA 5.79 0.00 0.00 0.00%
Al ool 263 220|579 100|000 0.00 | 0.00
LTOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS
LTOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS 26.44 100.00% 211 92.02% 7.98%
NOAFECTADA  |AFECTADA |

Nivel de severidad como se evidencia en el cuadro en esta unidad de muestra es leve
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UNIDAD DE MUESTRAS 11
UNIDAD DE CUADRO PATOLOGICOS N° 11

FICHA DE EVALUACION N° 01
IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN
ELEMENTOS DE ALBANILERIA:

NUMERO DE PANOS: 01

LONGITUD DE MUESTRA: 9.11 ML

EJE 26 21 3| %}
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UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

UBICACION

IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL PUESTO DE SALUD CENTRO POBLADO I}

PLANO UBICACION

HUANCHAC, DISTRITO DE INDEPENDENCIA, PROVINCIA DE HUARAZ — ANCASH — PERU, MAYO DEL 2017

INSTITUCION: PUESTO SALUD

CENTRO P: HUANCHAC

DISTRITO: INDEPENDENCIA

PROVINCIA: HUARAZ

REGION: ANCASH

T Usicacion

NIVEL DE S.

AGENTES PATOLOGICOS

MECANICA

FISICA

CAUSAS CAUS

EROSION MECANICA

AS

QUIMICA
CAUSA

EFLORESCENCIA

GIETAS

FISURAS

YTOTAL DE AREAS GENERALES VS
é AFECTADAS
2
=
= 5
m
g &
2 2
2 %
=%
g
172}
>
* NOAFECTADA - AFECTADA
DESCRIPCION MEDIDAS GENERALES MEDIDAS DE AREAS AFECTADS NTERPRETACION| % AREA TOTALVS 4
SOBRECIMIENTO Nev L (m) A (m) H(m) | PARCIAL |T.Area(m?)| N°V. | L (m) A(m) |H(m) Area (n?) AFECTADO
MOHO 330 0.00 0.00%
A-1[ 1.00 2.75 0.40 1.10 1.00[  0.00 0.00 | 0.00 0.00
A-2] 1.00 2.80 0.40 1.12 1.00]  0.00 0.00 | 0.00
A3 1.00 2.70 0.40 1.08 1.00]  0.00 0.00 [ 0.00
EROSION MECANICA 3.44 0.00 0.00%
A1l 1.00 2.80 0.40 112 1.00[  0.00 0.00 | 0.00 0.00
A-2] 1.00 2.80 0.40 1.12 1.00]  0.00 0.00 | 0.00
A-3[ 1.00 3.00 0.40 1.20 1.00]  0.00 0.00 | 0.00
EFLORESCENCIA 3.30 1.65 50.00%
A-1| 1.00 275 0.40 1.10 100|275 020 | 055 LEVE
A-2[ 1.00 2.80 0.40 1.12 1.00]  2.80 020 | 0.56
A3 1.00 2.70 0.40 1.08 1.00] 270 020 | 054
STOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS [ ves | [ ieasw |
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AFEP f:g;)‘s SEVERIDAD .
COLUMNAS NV L (m) A (m) H (m) T.Area (m?)| N°V. | L (m) A [Hm | T. Area (m?) AFECTADO
MOHO 2.15 0.28 13.14%
A-1] 1.00 0.25 2.80 0.70 1.00 025 | 053] 0.3 LEVE
A2 1.00 0.25 2.80 0.70 1.00 025 | 020 005
A-3] 1.00 0.25 3.00 0.75 1.00 025 [ o040 010
EROSION MECANICA 2.15 0.00 0.00%
A-1]1.00 0.25 2.80 0.70 1.00]  0.00 0.00 [ 0.00 0.00
A-2[ 1.00 0.25 2.80 0.70 1.00]  0.00 0.00 | 0.00
A3 1.00 0.25 3.00 0.75 1.00]  0.00 0.00 | 0.00
EFLORESCENCIA 2.15 0.00 0.00%
A-1] 1.00 0.25 2.80 0.70 1.00]  0.00 0.00 | 0.00 0.00
A-2] 1.00 0.25 2.80 0.70 1.00|  0.00 0.00 | 0.00
A-3] 1.00 0.25 3.00 0.75 1.00]  0.00 0.00 | 0.00
TTOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS o T ww |
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AFEP gCAzs SEVERIDAD S p————
VIGAS NV L (m) A (m) H (m) T.Area (m?) | N°V. | L (m) A [H(m | T. Area (n?) AFECTADO
MOHO 1.65 1.65 100.00%
A-1[ 1.00 275 0.20 0.55 100|275 020 | 055 LEVE
A-2] 1.00 2.80 0.20 0.56 1.00]  2.80 020 | 0.56
A3 1.00 2.70 0.20 0.54 1.00] 270 020 | 054
EROSION MECANICA 1.65 0.00 0.00%
A-1[ 1.00 2.75 0.20 0.55 1.00]  0.00 0.00 | 0.00 0.00
A-2] 1.00 2.80 0.20 0.56 1.00[  0.00 0.00 | 0.00
A-3| 1.00 2.70 0.20 0.54 1.00]  0.00 0.00 | 0.00
EFLORESCENCIA 1.65 0.00 0.00%
A-1[ 1.00 2.75 0.20 0.55 1.00]  0.00 0.00 | 0.00 0.00
A-2[ 1.00 2.80 0.20 0.56 1.00]  0.00 0.00 | 0.00
A-3[ 1.00 2.70 0.20 0.54 1.00]  0.00 0.00 | 0.00
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AF;::]’{CAKS SEVERIDAD o AREA TOTAL VS J
MURO NV L (m) A (m) H (m) T.Area (m?) | N°V. | L (m) A [Hm| P T. Area (m?) AFECTADO
MOHO 18.15 0.00 0.00%
A-1] 1.00 275 220 6.05 1.00]  0.00 0.00 [ 0.00 0.00
A-2[ 1.00 2.80 2.20 6.16 1.00]  0.00 0.00 | 0.00
A3 1.00 2.70 220 5.94 1.00] 0.00 0.00 [ 0.00
EROSION MECANICA 1.65 0.00 0.00%
A1l 1.00 275 0.20 0.55 1.00]  0.00 0.00 [ 0.00 0.00
A-2[ 1.00 2.80 0.20 0.56 1.00]  0.00 0.00 | 0.00
A3 1.00 2.70 0.20 0.54 1.00]  0.00 0.00 [ 0.00
EFLORESCENCIA 1.65 0.00 0.00%
A-1] 1.00 2.75 0.20 0.55 1.00]  0.00 0.00 | 0.00 0.00
A2| 1.00 2.80 0.20 0.56 1.00]  0.00 0.00 | 0.00 |
A-3] 1.00 2.70 0.20 0.54 1.00]  0.00 0.00 | 0.00
LTOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS
LTOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS 42.89 100.00% 3.58 91.65% 8.35%
NO AFECTADA AFECTADA |

Nivel de severidad como se evidencia en el cuadro en esta unidad de muestra es leve
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UNIDAD DE MUESTRAS 12
UNIDAD DE CUADRO PATOLOGICOS N° 12

FICHA DE EVALUACION N° 01
IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN
ELEMENTOS DE ALBANILERIA:

NUMERO DE PANOS: 02

LONGITUD DE MUESTRA: 6.18 ML
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@ IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL PUESTO DE SALUD CENTRO POBLADO
: el I HUANCHAC, DISTRITO DE INDEPENDENCIA, PROVINCIA DE HUARAZ — ANCASH — PERU, MAYO DEL 2017
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE
UBICACION PLANO UBICACION NIVEL DE S. PATOLOGIAS AGENTES PATOLOGICOS
INSTITUCION: PUESTO SALUD PR FISICA MECANICA QUIMICA
Bl - {
CENTRO P: HUANCHAC \ CAUSAS CAUSAS CAUSA
DISTRITO: INDEPENDENCIA EROSION MECANICA EFLORESCENCIA
PROVINCIA: HUARAZ GIETAS
REGION: ANCASH FISURAS
XTOTAL DE AREAS GENERALES VS
é AFECTADAS
? ? :
2
Q 1 el z = <
— . i —
4 i 59]
gl [ :
w0 :-; é
[ 2
\r"’ _ Senmrnen é
T g >
; * NOAFECTADA = AFECTADA
by RN i 3 CRORL L T
DESCRIPCION MEDIDAS GENERALES MEDIDAS DE AREAS AFECTADS NTERPRETACION| % AREA TOTALYS
SOBRECIMIENTO NeV L (m) A (m) H(m) | PARCIAL |T.Area (m®)| N°V. | L (m) A(m) |H(m) Area (m?) AFECTADO
MOHO 224 0.00 000 0.00%
A-1] 1.00 2.80 0.40 112 1.00]  0.00 0.00 | 0.00 ’
A1l 1.00 2.80 0.40 112 1.00]  0.00 0.00 | 0.0
EROSION MECANICA 2.24 0.00 0.00 0.00%
A-1] 1.00 2.80 0.40 112 1.00]  0.00 0.00 | 0.00 ’
A-1] 1.00 2.80 0.40 1.12 1.00]  0.00 0.00 | 0.0
EFLORESCENCIA 2.24 1.12 LEVE 50.00%
A-1] 1.00 2.80 0.40 112 1.00]  2.80 020 | 056
A-1] 1.00 2.80 040 112 1.00]  2.80 020 056
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AFECTADS
SEVERIDAD %
COLUMNAS NV L (m) A (m) H (m) T.Area ()| N°V. | L (m) Am) |H(m) PAliCIA T. Area (1) °
MOHO 145 0.11 7.76%
A-1] 1.00 025 270 0.68 1.00 025 | 020] 005 LEVE
A-1]  1.00 025 3.10 0.78 1.00 025 [ 025] 006
EROSION MECANICA 1.40 0.00 0.00 0.00%
A-1] 1.00 025 2.80 0.70 1.00]  0.00 0.00 | 0.00 ’
A-1l1.00 025 2.80 0.70 1.00]  0.00 0.00 | 0.0
EFLORESCENCIA 145 020 LEVE 13.79%
A-1l 1.00 025 270 0.68 1.00 025 | 040 010
A-1]1.00 025 3.10 0.78 1.00 025 | 040] 010
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AF}];:ggnlf SEVERIDAD AT
VIGAS NV L (m) A (m) H (m) T.Area ()| N°V. | L (m) A(m) |H(m)| " " | T. Area () AFECTADO
0,
MOHO 1.12 1.12 LEVE 100.00%
A-1] 1.00 2.80 020 0.56 1.00]  2.80 020 | 056
A-1l 1.00 2.80 020 0.56 1.00]  2.80 020 | 056
EROSION MECANICA 112 0.00 0.00 0.00%
A-1] 1.00 2.80 020 0.56 1.00]  0.00 0.00 | 0.00 ’
A-1]1.00 2.80 020 0.56 1.00]  0.00 0.00 | 0.0
EFLORESCENCIA L12 0.00 000 0.00%
A-1| 1.00 2.80 020 0.56 1.00]  0.00 0.00 | 0.00 ’
A-1] 1.00 2.80 020 0.56 100 0.00 0.00 | 0.0
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AFll;:gngAS SEVERIDAD AT
MURO NV L (m) A (m) H (m) T.Area ()| N°V. | L (m) A(m) |H(m)| "7 " | T. Area () AFECTADO
MOHO 11.76 0.00 0.00 0.00%
A-1| 1.00 2.80 2.10 5.88 1.00]  0.00 0.00 | 0.00 ’
A-1]1.00 2.80 2.10 5.88 1.00]  0.00 0.00 | 0.0
EROSION MECANICA 11.76 0.00 0.00 0.00%
A-1] 1.00 2.80 2.10 5.88 1.00]  0.00 0.00 | 0.00 ’
A-1l 1.00 2.80 2.10 5.88 1.00]  0.00 0.00 | 0.0
EFLORESCENCIA 11.76 0.95 LEVE 8.10%
A-1| 1.00 2.80 2.10 5.88 1.00]  2.80 017 | 048
A-1] 1.00 2.80 2.10 5.88 100 280 017 048
ETOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS
ETOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS 49.66 100.00% 3.50 92.94% 7.06%
NO AFECTADA  |AFECTADA |

Nivel de severidad como se evidencia en el cuadro en esta unidad de muestra es leve
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UNIDAD DE MUESTRAS 13
UNIDAD DE CUADRO PATOLOGICOS N° 13

FICHA DE EVALUACION N° 01
IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN
ELEMENTOS DE ALBANILERIA:

NUMERO DE PANOS: 02

LONGITUD DE MUESTRA: 6.03 ML
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UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

UBICACION

PLANO UBICACION

IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL PUESTO DE SALUD CENTRO POBLADO 1}

HUANCHAC, DISTRITO DE INDEPENDENCIA, PROVINCIA DE HUARAZ — ANCASH — PERU, MAYO DEL 2017

INSTITUCION: PUESTO SALUD

CENTRO P: HUANCHAC

DISTRITO: INDEPENDENCIA

PROVINCIA: HUARAZ

REGION: ANCASH

T ieRagen
[ mence

FISICA
CAUSAS

MECANICA
CAUSAS
EROSION MECANICA

NIVEL DE S. PATOLOGIAS AGENTES PATOLOGICOS

QUIMICA
CAUSA

EFLORESCENCIA

GIETAS

FISURAS

P ETOTAL DE AREAS GENERALES VS
M 3 AFECTADAS
X & <
' g &
# % 3
: 2 g
=%
g <
}’ .:-J J '.\ - S
i —n o Fs 7 . < NOAFECTADA - AFECTADA
{7 i LA i
DESCRIPCION MEDIDAS GENERALES MEDIDAS DE AREAS AFECTADS o AREA TOTAL VS
INTERPRETACION
SOBRECIMIENTO NV L (m) A (m) H(m) | PARCIAL |T.Area(n?)| N°V. | L (m) A(m) |H(m) Area () AFECTADO
MOHO 2.18 0.00 0.00 0.00%
A-1]  1.00 2.70 0.40 1.08 1.00 0.00 0.00 0.00 :
A-1]  1.00 2.75 0.40 1.10 1.00 0.00 0.00 0.00
EROSION MECANICA 2.24 0.00 0.00 0.00%
A-1]  1.00 2.80 0.40 1.12 1.00 0.00 0.00 0.00 :
A-1]  1.00 2.80 0.40 1.12 1.00 0.00 0.00 0.00
EFLORESCENCIA 224 1.09 LEVE 48.66%
A-1[  1.00] 2.80 0.40 1.12 1.00 2.70 0.20 0.54
A-1[  1.00] 2.80 0.40 1.12 1.00 2.75 0.20 0.55
STOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS o [ T wesm |
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AFECTADS o AREA TOTAL VS |
PARCIA SEVERIDAD
COLUMNAS NV L (m) A (m) H (m) T.Area (#)| N°V. | L (m) A(m) [H(m) " 5| T. Area (wf) AFECTADO
MOHO 1.45 0.00 0.00 0.00%
A-1]  1.00 0.25 2.80 0.70 1.00 0.00 0.00 0.00 !
A-1]  1.00 0.25 3.00 0.75 1.00 0.00 0.00 0.00
EROSION MECANICA 1.45 0.24 16.72%
A-1[  1.00] 0.25 2.80 0.70 1.00 0.25 0.57 0.14 MODERADO
A-1[  1.00] 0.25 3.00 0.75 1.00 0.25 0.40 0.10
EFLORESCENCIA 1.45 0.15 LEVE 10.34%
A-1[  1.00] 0.25 2.80 0.70 1.00 0.25 0.30 0.08
A-1[  1.00] 0.25 3.00 0.75 1.00 0.25 0.30 0.08
ETOTAL DE AREAS GENERALES VS ATECTADAS R R W T
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AF]!;I:]:’ CA&S SEVERIDAD o AREA TOTAL VS |
VIGAS NV L (m) A (m) H (m) T.Area (?)| N°V. | L (m) A(m) [H(m) " 5| T. Area (wf) AFECTADO
0,
MOHO 1.09 0.68 LEVE 62.61%
A-1[  1.00] 2.70 0.20 0.54 1.00 2.70 0.10 0.27
A-1[  1.00] 2.75 0.20 0.55 1.00 2.75 0.15 0.41
EROSION MECANICA 1.09 0.00 0.00 0.00%
A-1[  1.00] 2.70 0.20 0.54 1.00 0.00 0.00 0.00 ’
A-1[  1.00] 2.75 0.20 0.55 1.00 0.00 0.00 0.00
EFLORESCENCIA 1.09 0.00 0.00 0.00%
A-1[  1.00] 2.70 0.20 0.54 1.00 0.00 0.00 0.00 ’
A-1[  1.00] 2.75 0.20 0.55 1.00 0.00 0.00 0.00
ETOTAL DE AREAS GENERALES V5 ATECTADAS R N7
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AFE:; gIIZS SEVERIDAD o, AREA TOTAL VS J
MURO Nev L (m) A (m) H (m) T. Area (m?)| N°V. | L (m) A(m) [Hm| " 7| T. Area () AFECTADO
MOHO 11.45 0.00 0.00 0.00%
A-1]  1.00 2.70 2.10 5.67 1.00 0.00 0.00 0.00 ’
A-1]  1.00 2.75 2.10 5.78 1.00 0.00 0.00 0.00
EROSION MECANICA 11.45 0.00 0.00 0.00%
A-1[  1.00] 2.70 2.10 5.67 1.00 0.00 0.00 0.00 ’
A-1[  1.00] 2.75 2.10 5.78 1.00 0.00 0.00 0.00
EFLORESCENCIA 11.45 1.92 LEVE 16.75%
A-1]  1.00 2.70 2.10 5.67 1.00 2.70 0.71 1.92
A-1[  1.00] 2.75 2.10 5.78 1.00 0.00 0.00 0.00
XTOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS
YXTOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS 48.62 100.00% 4.08 91.60% 8.40%
NO AFECTADA  |AFECTADA |

Nivel de severidad como se evidencia en el cuadro en esta unidad de muestra es leve y moderado
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UNIDAD DE MUESTRAS 14
UNIDAD DE CUADRO PATOLOGICOS N° 14

FICHA DE EVALUACION N° 01
IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN
ELEMENTOS DE ALBANILERIA:

NUMERO DE PANOS: 03

LONGITUD DE MUESTRA: 9.21 ML
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UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

UBICACION

IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL PUESTO DE SALUD CENTRO POBLADO [

PLANO UBICACION

INSTITUCION: PUESTO SALUD

CENTRO P: HUANCHAC

DISTRITO: INDEPENDENCIA

PROVINCIA: HUARAZ

REGION: ANCASH

uBICAGION

FISICA
CAUSAS

MECANICA
CAUSAS

EROSION MECANICA

HUANCHAC, DISTRITO DE INDEPENDENCIA, PROVINCIA DE HUARAZ — ANCASH — PERU, MAYO DEL 2017

NIVEL DE S. PATOLOGIAS AGENTES PATOLOGICOS DIRECTOS

QUIMICA
CAUSA

EFLORESCENCIA

GIETAS

FISURAS

XTOTAL DE AREAS GENERALES VS
E AFECTADAS
.
=
5
i
a
E
g
2]
>
) *NOAFECTADA = AFECTADA
DESCRIPCION MEDIDAS GENERALES MEDIDAS DE AREAS AFECTADS INTERPRETACION % AREA TOTAL VS A
SOBRECIMIENTO NV L (m) A (m) H (m) | PARCIAL |T. Area (m?) | N°V. L (m) A(m) |H(m) Area (n?) AFECTADO
MOHO 334 0.00 0.00%
A-1  1.00] 2.80 0.40 1.12 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00
A-2 2.75 0.40 1.10 1.00! 0.00 0.00 0.00
A-3] 100 2.80 0.40 1.12 1.00 0.00 0.00 0.00
EROSION MECANICA 334 0.00 0.00%
A-1|  1.00 2.80 0.40 1.12 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00
A-2 2.75 0.40 1.10 1.00! 0.00 0.00 0.00
A-3]  1.00] 2.80 0.40 1.12 1.00 0.00 0.00 0.00
EFLORESCENCIA 3.34 1.67 50.00%
A-1]  1.00 2.80 0.40 1.12 1.00. 2.80 0.20 0.56 LEVE
A-2 2.75 0.40 1.10 1.00 2.75 0.20 0.55
A-3] 1.00 2.80 0.40 1.12 1.00. 2.80 0.20 0.56
STOTAL DE AREAS GENERALES VS ATECTADAS e [ oo |
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AFIE‘,:;CAIZS SEVERIDAD % AREA TOTAL VS 4
COLUMNAS N°v L (m) A (m) H (m) T. Area (m?) | N° V. L (m) A(m) |H(m) L T. Area (m?) AFECTADO
MOHO 2.15 0.15 6.98%
A-1]  1.00 0.25 2.80 0.70 1.00! 0.25 0.00 0.00 LEVE
A-2| 1.00 0.25 2.80 0.70 1.00 0.25 0.20 0.05
A-3]  1.00 0.25 3.00 0.75 1.00, 0.25 0.40 0.10
EROSION MECANICA 2.15 0.16 7.56%
A-1] 1.00 0.25 2.80 0.70 1.00! 0.25 0.00 0.00 MODERADO
A2 1.00 0.25 2.80 0.70 1.00 0.25 0.65 0.16
A-3]  1.00 0.25 3.00 0.75 1.00, 0.25 0.00 0.00
EFLORESCENCIA 2.15 0.30 13.95%
A-1] 100 0.25 2.80 0.70 1.00 0.25 0.40 0.10 LEVE
A-2|  1.00 0.25 2.80 0.70 1.00! 0.25 0.40 0.10
A-3]  1.00) 0.25 3.00 0.75 1.00 0.25 0.40 0.10
ETOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS [ oo | [ esow |
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AF]I;:‘S; $S SEVERIDAD o, AREA TOTAL VS 4
VIGAS Nev L (m) A (m) H (m) T. Area (m?) | N°V. | L (m) A(m) [H(my| "7 | T Area () AFECTADO
MOHO 1.67 1.67 100.00%
A-1| 1.00 2.80 0.20 0.56 1.00 2.80 0.20 0.56 LEVE
A-2| 1.00 2.75 0.20 0.55 1.00! 2.75 0.20 0.55
A-3]  1.00 2.80 0.20 0.56 1.00 2.80 0.20 0.56
EROSION MECANICA 1.67 0.00 0.00%
A-1]  1.00 2.80 0.20 0.56 1.00! 0.00 0.00 0.00 0.00
A-2| 1.00 2.75 0.20 0.55 1.00 0.00 0.00 0.00
A-1]  1.00 2.80 0.20 0.56 1.00. 0.00 0.00 0.00
EFLORESCENCIA 1.67 0.00 0.00%
A-1]  1.00 2.80 0.20 0.56 1.00! 0.00 0.00 0.00 0.00
A-2[ 1.00) 2.75 0.20 0.55 1.00 0.00 0.00 0.00
A-1]  1.00 2.80 0.20 0.56 1.00, 0.00 0.00 0.00
ETOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS e 1 T s |
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AF;::; g&s SEVERIDAD % AREA TOTAL VS 4
MURO N°Vv L (m) A (m) H (m) T. Area (m?) | N° V. L (m) A(m) |H(m) L T. Area (n?) AFECTADO
MOHO 18.37 0.00 0.00%
A-1] 1.00 2.80 2.20 6.16 1.00! 0.00 0.00 0.00 0.00
A-2[ 1.00] 2.75 2.20 6.05 1.00 0.00 0.00 0.00
A-1]  1.00 2.80 2.20 6.16 1.00! 0.00 0.00 0.00
EROSION MECANICA 18.37 0.00 0.00%
A-1]  1.00 2.80 2.20 6.16 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00
A-2| 1.00 2.75 2.20 6.05 1.00! 0.00 0.00 0.00
A-1]  1.00] 2.80 2.20 6.16 1.00 0.00 0.00 0.00
EFLORESCENCIA 18.37 4.04 21.99%
A-1]  1.00 2.80 2.20 6.16 1.00! 2.80 0.65 1.82 LEVE
A-2[ 1.00] 2.75 2.20 6.05 1.00 2.75 0.42 1.16
A-1]  1.00 2.80 2.20 6.16 1.00. 2.80 0.38 1.06
XTOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS
XTOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS 76.59 100.00% 7.99 89.57% 10.43%
NO AFECTADA AFECTADA |

Nivel de severidad como se evidencia en el cuadro en esta unidad de muestra es leve y moderado
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UNIDAD DE MUESTRAS 15
UNIDAD DE CUADRO PATOLOGICOS N° 15

FICHA DE EVALUACION N° 01
IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN
ELEMENTOS DE ALBANILERIA:

NUMERO DE PANOS: 02

LONGITUD DE MUESTRA: 6.08 ML

EJE 38 al 40
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@ IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL PUESTO DE SALUD CENTRO POBLADO
: — —— HUANCHAC, DISTRITO DE INDEPENDENCIA, PROVINCIA DE HUARAZ — ANCASH — PERU, MAYO DEL 2017
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE
UBICACION PLANO UBICACION NIVEL DE S. PATOLOGIAS AGENTES PATOLOGICOS
INSTITUCION: PUESTO SALUD FISICA MECANICA QUIMICA
CENTRO P: HUANCHAC CAUSAS CAUSAS CAUSA
DISTRITO: INDEPENDENCIA EROSION MECANICA EFLORESCENCIA
PROVINCIA: HUARAZ GIETAS
REGION: ANCASH FISURAS
XTOTAL DE AREAS GENERALES VS
EJE 38 41 40 é AFECTADAS
e =
:
?7\ ?ﬁ ) 11 2
2 EI TS R RO T R G 1) 3
5 2
é | | é
)— IH A Bt ) SRR R | ;
I e *NOAFECTADA  * AFECTADA
DESCRIPCION MEDIDAS GENERALES MEDIDAS DE AREAS AFECTADS INTERPRETACION 9% AREA TOTAL VS
SOBRECIMIENTO Nev L (m) A(m)  |H(m)| PARCIAL |T.Area(m)| N°V. | L(m) | A(m) |H(m) Area (i) AFECTADO
MOHO 2.20 0.00 0.00 0.00%
A-1] 1.00 2.75 0.40 1.10 1.00[  0.00 0.20 [ 0.00 ’
A-2] 1.00 2.75 0.40 1.10 1.00[  0.00 0.20 [ 0.00
EROSION MECANICA 2.20 0.00 0.00 0.00%
A-1] 1.00 2.75 0.40 1.10 1.00]  0.00 0.00 [ 0.00 ’
A-2] 1.00 2.75 0.40 1.10 1.00[  0.00 0.00 [ 0.00
EFLORESCENCIA 2.20 1.18 LEVE 53.75%
A-1] 1.00 2.75 0.40 1.10 1.00[ 275 022 [ 0.61
A-2] 1.00 2.75 0.40 1.10 1.00[ 275 0.21 0.58
STOTAL DE ARES GENERALES Vs ATECTADAS R S N 9
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AF;:[(:; éllf SEVERIDAD 9% AREA TOTAL VS
COLUMNAS N°v L (m) A (m) H (m) T. Area (m?) | N° V. L (m) A(m) |H(m) L T. Area (n?) AFECTADO
0,
MOHO 1.46 0.08 LEVE 547%
A-1] 1.00 0.25 2.80 0.70 1.00 0.25 032 [ 0.08
A-2] 1.00 0.25 3.05 0.76 1.00 0.00 0.00 [ 0.00
EROSION MECANICA 1.46 0.22 15.21%
A-1]  1.00 0.25 2.80 0.70 1.00 0.25 0.89 [ 022 MODERADO
A-2] 1.00 0.25 3.05 0.76 1.00 0.00 0.00 [ 0.00
EFLORESCENCIA 1.46 0.18 LEVE 12.31%
A-1] 1.00 0.25 2.80 0.70 1.00 0.25 032 [ 0.08
A-2] 1.00 0.25 3.05 0.76 1.00 0.25 0.40 [ 0.10
XTOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AF;Z[S;?I?‘S o, AREA TOTAL VS
VIGAS Nev L (m) A (m) H (m) T. Area (m?) | N° V. L (m) A(m) [H(m) L T. Area (n?) AFECTADO
MOHO 1.10 1.10 100.00%
A-1] 1.0 2.75 0.20 0.55 1.00] 275 020 | 055 LEVE
A-2] 1.00 2.75 0.20 0.55 1.00[ 275 020 [ 0.55
EROSION MECANICA 1.10 0.00 0.00 0.00%
A-1] 1.00 2.75 0.20 0.55 1.00[  0.00 0.20 [ 0.00 ’
A-2] 1.00 2.75 0.20 0.55 1.00[  0.00 0.20 [ 0.00
EFLORESCENCIA 1.10 0.00 0.00 0.00%
A-1f 100 2.75 0.20 0.55 1.00]  0.00 0.20 | 0.00 ’
A-2] 1.00 2.75 0.20 0.55 1.00[  0.00 0.20 [ 0.00
STOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS [ o [ sww |
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AFE:; gll;S SEVERIDAD 9% AREA TOTAL VS
MURO Nev L (m) A (m) H (m) T. Area (m?) | N° V. L (m) A(m |H(m) L T. Area (n?) AFECTADO
MOHO 12.10 0.00 0.00 0.00%
A-1] 1.00 2.75 2.20 6.05 1.00[  0.00 0.00 [ 0.00 ’
A-2] 1.00 2.75 2.20 6.05 1.00[  0.00 0.00 [ 0.00
EROSION MECANICA 12.10 0.00 0.00 0.00%
A-1] 1.00 2.75 2.20 6.05 1.00[  0.00 0.00 [ 0.00 ’
A-2] 1.00 2.75 2.20 6.05 1.00[  0.00 0.00 [ 0.00
EFLORESCENCIA 12.10 121 LEVE 10.00%
A-1] 1.00 2.75 2.20 6.05 1.00] 275 0.21 0.58
A-2| 100 2.75 2.20 6.05 1.00] 275 023 | 0.63
XTOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS
XTOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS 50.59 100.00% 3.98 92.14% 7.86%
NO AFECTADA AFECTADA I

Nivel de severidad como se evidencia en el cuadro en esta unidad de muestra es leve y moderado
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UNIDAD DE MUESTRAS 16
UNIDAD DE CUADRO PATOLOGICOS N° 16

FICHA DE EVALUACION N° 01
IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN
ELEMENTOS DE ALBANILERIA:

NUMERO DE PANOS: 02

LONGITUD DE MUESTRA: 6.19 ML

EJE 40 al 42
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@ IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL PUESTO DE SALUD CENTRO POBLADO 1
. — . — HUANCHAC, DISTRITO DE INDEPENDENCIA, PROVINCIA DE HUARAZ — ANCASH — PERU, MAYO DEL 2017
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE
UBICACION PLANO UBICACION NIVEL DE 8. PATOLOGIAS AGENTES PATOLOGICOS
INSTITUCION: PUESTO SALUD FISICA MECANICA QUIMICA
CENTRO P: HUANCHAC CAUSAS CAUSAS CAUSA
DISTRITO: INDEPENDENCIA EROSION MECANICA EFLORESCENCIA
PROVINCIA: HUARAZ GIETAS
REGION: ANCASH FISURAS
ETOTAL DE AREAS GENERALES VS
AFECTADAS
0 :
g
p
: 3
2 2
2 2
. g B
; :
[— | 2
- % s
r ==
! v [ H * NOAFECTADA - AFECTADA
DESCRIPCION MEDIDAS GENERALES MEDIDAS DE AREAS AFECTADS INTERPRETACION % AREA TOTAL VS /
SOBRECIMIENTO Nev L (m) A (m) H (m) | PARCIAL |T. Area (m?)| N°V. L (m) A(m) |H(m) Area (n?) AFECTADO
MOHO 220 0.00 0.00 0.00%
A-1] 1.00 2.75 0.40 1.10 1.00 0.00 0.20 0.00 ’
A-2] 1.00 2.75 0.40 1.10 1.00 0.00 0.20 0.00
EROSION MECANICA 2.20 0.00 0.00 0.00%
A-1]  1.00 2.75 0.40 1.10 1.00 0.00 0.00 0.00 ’
A-2]  1.00 2.75 0.40 1.10 1.00 0.00 0.00 0.00
EFLORESCENCIA 220 1.10 LEVE 50.00%
A-1] 1.00 2.75 0.40 1.10 1.00 275 0.20 0.55
A-2] 1.00 2.75 0.40 1.10 1.00 2.75 0.20 0.55
ETOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS [ wo [ T wem |
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AFE:I'{ 2&8 SEVERIDAD %, AREA TOTAL VS
COLUMNAS N°v L (m) A (m) H (m) T. Area (m?) | N°V. L (m) A(m) |H(m) L T. Area (n?) AFECTADO
0,
MOHO 1.48 0.22 LEVE 14.58%
A-1[  1.00 0.25 2.80 0.70 1.00 0.00 0.00 0.00
A-2] 1.00 0.25 3.10 0.78 1.00 0.25 0.86 0.22
EROSION MECANICA 1.48 0.17 11.53%
A-1]  1.00 0.25 2.80 0.70 1.00 0.25 0.68 0.17 MODERADO
A-2|  1.00 0.25 3.10 0.78 1.00 0.00 0.00 0.00
EFLORESCENCIA 1.48 0.18 LEVE 11.86%
A-1] 1.00 0.25 2.80 0.70 1.00 0.25 0.40 0.10
A-2] 1.00 0.25 3.10 0.78 1.00 0.25 0.30 0.08
TTOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS o T T new |
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AF;:E; (1?11118 SEVERIDAD %, AREA TOTAL VS 4
VIGAS Nev L (m) A (m) H (m) T. Area (m?) | N° V. L (m) A(m) |H(m) L T. Area (n?) AFECTADO
0,
MOHO 1.10 1.10 LEVE 100.00%
A-1]  1.00 2.75 0.20 0.55 1.00 2.75 0.20 0.55
A-2]  1.00 2.75 0.20 0.55 1.00 275 0.20 0.55
EROSION MECANICA 1.10 0.00 0.00 0.00%
A-1] 1.00 2.75 0.20 0.55 1.00 0.00 0.20 0.00 ’
A-2] 1.00 2.75 0.20 0.55 1.00 0.00 0.20 0.00
EFLORESCENCIA 1.10 0.00 0.00 0.00%
A-1]  1.00 2.75 0.20 0.55 1.00 0.00 0.00 0.00 ’
A-2]  1.00 2.75 0.20 0.55 1.00 0.00 0.00 0.00
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AF]I;]:; éAKS SEVERIDAD % AREA TOTAL VS 4
MURO NV L (m) A (m) H (m) T. Area (m?) | N° V. L (m) A(m) |H(m) L T. Area (n?) AFECTADO
MOHO 12.10 0.00 0.00 0.00%
A-1[  1.00 2.75 2.20 6.05 1.00 0.00 0.00 0.00 '
A-2[  1.00 2.75 2.20 6.05 1.00 0.00 0.00 0.00
EROSION MECANICA 12.10 0.00 0.00 0.00%
A-1[  1.00 2.75 2.20 6.05 1.00 0.00 0.00 0.00 ’
A-2[  1.00 2.75 2.20 6.05 1.00 0.00 0.00 0.00
EFLORESCENCIA 12.10 0.83 LEVE 6.82%
A-1  1.00 2.75 2.20 6.05 1.00 2.75 0.19 0.52
A-2]  1.00 2.75 2.20 6.05 1.00 2.75 0.11 0.30
YTOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS
XTOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS 50.63 100.00% 3.59 92.92% 7.08%
NO AFECTADA AFECTADA I

Nivel de severidad como se evidencia en el cuadro en esta unidad de muestra es leve y moderado

66



UNIDAD DE MUESTRAS 17
UNIDAD DE CUADRO PATOLOGICOS N° 17

FICHA DE EVALUACION N° 01
IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN
ELEMENTOS DE ALBANILERIA:

NUMERO DE PANOS: 03

LONGITUD DE MUESTRA: 8.46 ML

EJE 42 al 45
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UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

UBICACION

IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL PUESTO DE SALUD CENTRO POBLADO [

PLANO UBICACION

INSTITUCION: PUESTO SALUD

CENTRO P: HUANCHAC

DISTRITO: INDEPENDENCIA

PROVINCIA: HUARAZ

REGION: ANCASH

T usicacion
[ micaces

=

FISICA
CAUSAS

EROSION MECANICA

HUANCHAC, DISTRITO DE INDEPENDENCIA, PROVINCIA DE HUARAZ — ANCASH — PERU, MAYO DEL 2017

NIVEL DE S. PATOLOGIAS AGENTES PATOLOGICOS
QUIMICA
CAUSA

MECANICA
CAUSAS

EFLORESCENCIA

GIETAS

FISURAS

ETOTAL DE AREAS GENERALES VS
é AFECTADAS
<
=
~ <
- —
g A
8 E:
g
S 177 ﬁ
AR L [ 2]
R N >
I == e “ NOAFECTADA = AFECTADA
DESCRIPCION MEDIDAS GENERALES MEDIDAS DE AREAS AFECTADS INTERPRETACION % AREA TOTAL VS A
SOBRECIMIENTO Nev L (m) A (m) H (m) | PARCIAL |T. Area (m?)| N°V. L (m) A(m) |H(m) Area (m?) AFECTADO
MOHO 3.04 0.00 0.00%
A-1] 1.00 2.60 0.40 1.04 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00
A-2| 1.00 2.80 0.40 1.12 1.00 0.00 0.00 0.00
A-3]  1.00 2.20 0.40 0.88 1.00 0.00 0.00 0.00
EROSION MECANICA 3.04 0.00 0.00%
A-1] 1.00 2.60 0.40 1.04 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00
A-2|  1.00 2.80 0.40 1.12 1.00 0.00 0.00 0.00
A-3]  1.00 2.20 0.40 0.88 1.00 0.00 0.00 0.00
EFLORESCENCIA 3.04 1.52 50.00%
A-1]  1.00 2.60 0.40 1.04 1.00 2.60 0.20 0.52 LEVE
A-2| 1.00 2.80 0.40 1.12 1.00 2.80 0.20 0.56
A-3]  1.00 2.20 0.40 0.88 1.00 2.20 0.20 0.44
TOTAL DE AREAS GENERALES Vs ATECTADAS N I N T
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AFllfgéAle SEVERIDAD o, AREA TOTAL VS 4
COLUMNAS N°v L (m) A (m) H (m) T. Area (n?) | N° V. L (m) A(m) |H(m) 1 T. Area (m?) AFECTADO
MOHO 2.11 0.30 14.08%
A-1]  1.00 0.25 2.95 0.74 1.00 0.25 0.54 0.14 LEVE
A-2| 1.00 0.25 2.95 0.74 1.00 0.25 0.45 0.11
A-3] 1.00 0.25 2.55 0.64 1.00 0.25 0.20 0.05
EROSION MECANICA 2.11 0.00 0.00%
A-1| 1.00 0.25 2.95 0.74 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00
A-2| 1.00 0.25 2.95 0.74 1.00 0.00 0.00 0.00
A-3]  1.00 0.25 2.55 0.64 1.00 0.00 0.00 0.00
EFLORESCENCIA 2.11 0.33 15.38%
A-1] 1.00 0.25 2.95 0.74 1.00 0.25 0.50 0.13 LEVE
A-2| 1.00 0.25 2.95 0.74 1.00 0.25 0.40 0.10
A-3]  1.00 0.25 2.55 0.64 1.00 0.25 0.40 0.10
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AF]I;:[S]’I?E\S SEVERIDAD %, AREA TOTAL VS A
VIGAS N°v L (m) A (m) H (m) T. Area (m?) | N° V. L (m) A(m) |H(m) o T. Area (m?) AFECTADO
MOHO 1.52 1.52 100.00%
A-1]  1.00 2.60 0.20 0.52 1.00 2.60 0.20 0.52 LEVE
A-2| 1.00 2.80 0.20 0.56 1.00 2.80 0.20 0.56
A-3] 1.00 2.20 0.20 0.44 1.00 2.20 0.20 0.44
EROSION MECANICA 1.52 0.00 0.00%
A-1] 1.00 2.60 0.20 0.52 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00
A-2|  1.00 2.80 0.20 0.56 1.00 0.00 0.00 0.00
A-3] 1.00 2.20 0.20 0.44 1.00 0.00 0.00 0.00
EFLORESCENCIA 1.52 0.00 0.00%
A-1] 1.00 2.60 0.20 0.52 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00
A-2[ 1.00 2.80 0.20 0.56 1.00 0.00 0.00 0.00
A-3] 1.00 2.20 0.20 0.44 1.00 0.00 0.00 0.00
ETOTAL DF AREAS GENFRALES Vs AFECTADAS N I I TR
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AFPEI(:; 3‘1;8 SEVERIDAD % AREA TOTAL VS A
MURO Nev L (m) A (m) H (m) T. Area (m?) | N° V. L (m) A(m) |H(m) L T. Area (m?) AFECTADO
MOHO 16.72 0.78 4.67%
A-1]  1.00 2.60 2.20 5.72 1.00 2.60 0.30 0.78 LEVE
A-2| 1.00 2.80 2.20 6.16 1.00 0.00 0.00 0.00
A-3] 1.00 2.20 2.20 4.84 1.00 0.00 0.00 0.00
EROSION MECANICA 16.72 0.00 0.00%
A-1] 1.00 2.60 2.20 5.72 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00
A-2|  1.00 2.80 2.20 6.16 1.00 0.00 0.00 0.00
A-3] 1.00 2.20 2.20 4.84 1.00 0.00 0.00 0.00
EFLORESCENCIA 16.72 0.00 0.00%
A-1] 1.00 2.60 2.20 5.72 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00
A-2| 1.00 2.80 2.20 6.16 1.00 0.00 0.00 0.00
A-3]  1.00 2.20 2.20 4.84 1.00 0.00 0.00 0.00
XTOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS
XTOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS 70.18 100.00% 4.44 93.67% 6.33%
NO AFECTADA AFECTADA

Nivel de severidad como se evidencia en el cuadro en esta unidad de muestra es leve
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UNIDAD DE MUESTRAS 18
UNIDAD DE CUADRO PATOLOGICOS N° 18

FICHA DE EVALUACION N° 01
IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN
ELEMENTOS DE ALBANILERIA:

NUMERO DE PANOS: 04

LONGITUD DE MUESTRA: 12.24 ML

EJE 46 al 50
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(UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

UBICACION

IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL PUESTO DE SALUD CENTRO POBLADO I}

PLANO UBICACION

HUANCHAC, DISTRITO DE INDEPENDENCIA, PROVINCIA DE HUARAZ — ANCASH — PERU, MAYO DEL 2017

INSTITUCION: PUESTO SALUD

CENTRO P: HUANCHAC

DISTRITO: INDEPENDENCIA

URSATION

FISI(
CAU

CA
SAS

EROSION MECANICA

PATOLOGIAS AGENTES PATOLOGICOS
QUIMICA
CAUSA

MECANICA
CAUSAS
EFLORESCENCIA

PROVINCIA: HUARAZ GIETAS
REGION: ANCASH FISURAS
EE46450 ETOTAL DE AREAS GENERALES VS
e é AFECTADAS
0 A o A o
8 9 8 B 5
=
. <
2 a
z 2
2 %
o
b " enmre: ﬁ
) Z)
, > 1
/7 : —= LJ : *NOAFECTADA + AFECTADA
DESCRIPCION MEDIDAS GENERALES MEDIDAS DE AREAS AFECTADS NTERPRETACION| % AREA TOTAL VS
SOBRECIMIENTO Nev L (m) A (m) H(m) | PARCIAL |T.Area(m?)| N°V. | L (m) A(m) |H(m) Area (m?) AFECTADO
MOHO 4.30 0.00 0.00%
A-1] 1.00 2.67 0.40 1.07 1.00]  0.00 0.00 | 0.00 0.00
A2 1.00 2.60 0.40 1.04 1.00]  0.00 0.00 | 0.00 ’
A-3|  1.00 2.75 0.40 1.10 1.00 0.00 0.00 0.00
A-4| 1.00 2.74 0.40 1.10 1.00]  0.00 0.00 [ 0.00
EROSION MECANICA 430 0.00 0.00%
A-1]  1.00 2.67 0.40 1.07 1.00]  0.00 0.00 | 0.00 0.00
A-2|  1.00 2.60 0.40 1.04 1.00 0.00 0.00 0.00 .
A-3[1.00 2.75 0.40 1.10 1.00]  0.00 0.00 | 0.00
A-4| 1.00 2.74 0.40 1.10 1.00]  0.00 0.00 | 0.00
EFLORESCENCIA 4.30 0.00 0.00%
A-1]  1.00 2.67 0.40 1.07 1.00]  0.00 0.00 | 0.00 0.00
A-2|  1.00 2.60 0.40 1.04 1.00]  0.00 0.00 | 0.00 ’
A-3] 1.00 275 0.40 1.10 1.00]  0.00 0.00 | 0.00
A-4l1.00 2.74 0.40 1.10 1.00]  0.00 0.00 | 0.00
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AFIE’::;SIII)\S CEVERIDAD AT THOTIAL WS
COLUMNAS NeV L (m) A (m) H (m) T.Area (m?) | N°V. | L (m) A(m) |H(m) o T. Area (m?) AFECTADO
MOHO 2.60 0.20 7.69%
A-1]  1.00 0.25 2.60 0.65 1.00 0.25 0.20 | 0.05 LEVE
A2 1.00 0.25 2.60 0.65 1.00 0.25 020 | 0.05
A-3|  1.00 0.25 2.60 0.65 1.00 0.25 0.20 0.05
A-4| 1.00 0.25 2.60 0.65 1.00 0.25 020 | 0.05
EROSION MECANICA 2.60 0.00 0.00%
A-1] 1.00 0.25 2.60 0.65 1.00 0.00 0.00 | 0.00 0.00
A-2|  1.00 0.25 2.60 0.65 1.00 0.00 0.00 0.00 .
A-3[ 1.00 0.25 2.60 0.65 1.00 0.00 0.00 | 0.00
A-4| 1.00 0.25 2.60 0.65 1.00 0.00 0.00 | 0.00
EFLORESCENCIA 2.60 0.00 0.00%
A-1] 1.00 0.25 2.60 0.65 1.00 0.00 0.00 | 0.00 0.00
A-2|  1.00 0.25 2.60 0.65 1.00 0.00 0.00 | 0.00 ’
A-3] 1.00 0.25 2.60 0.65 1.00 0.00 0.00 | 0.00
A-4l1.00 0.25 2.60 0.65 1.00 0.00 0.00 | 0.00
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AFIE’::;SIZS CEVERIDAD 9 AT TLOTIAL WS
VIGAS NeV L (m) A (m) H (m) T.Area(m?) | N°V. | L (m) A(m) |H(m) o T. Area (m?) AFECTADO
MOHO 2.15 2.15 100.00%
A-1]  1.00 2.67 0.20 0.53 1.00] 267 020 | 053 LEVE
A2 1.00 2.60 0.20 0.52 1.00] 260 020 | 052
A-3|  1.00 2.75 0.20 0.55 1.00 2.75 0.20 0.55
A-4| 1.00 2.74 0.20 0.55 1.00] 274 020 | 055
EROSION MECANICA 2.15 0.00 0.00%
A-1]  1.00 2.67 0.20 0.53 1.00]  0.00 0.00 | 0.00 0.00
A-2|  1.00 2.60 0.20 0.52 1.00 0.00 0.00 0.00 .
A-3[ 1.00 2.75 0.20 0.55 1.00]  0.00 0.00 | 0.00
A-4| 1.00 2.74 0.20 0.55 1.00]  0.00 0.00 | 0.00
EFLORESCENCIA 2.15 0.00 0.00%
A-1]  1.00 2.67 0.20 0.53 1.00[  0.00 0.00 | 0.00 0.00
A2 1.00 2.60 0.20 0.52 1.00]  0.00 0.00 | 0.00 ’
A-3[1.00 275 0.20 0.55 1.00]  0.00 0.00 | 0.00
A-4l1.00 2.74 0.20 0.55 1.00]  0.00 0.00 | 0.00
STOTAL DE AREAS GENERALES VS ATECTADAS s T s |
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AF;:;:;&T CEVERIDAD AT THOTAL
MURO NeV L (m) A (m) H (m) T.Area(m?) | N°V. | L (m) A(m) |H(m) o T. Area (m?) RIE AFECTADO
MOHO 23.67 1.29 5.45%
A-1]  1.00 2.67 220 5.87 1.00] 267 0.12 | 032 LEVE
A-2|  1.00 2.60 2.20 5.72 1.00 2.60 0.12 0.31
A-3[ 1.00 275 220 6.05 1.00] 275 0.12 | 033
A-4| 1.00 2.74 2.20 6.03 1.00] 274 0.12 | 033
EROSION MECANICA 23.67 0.00 0.00%
A-1] 1.00 2.67 220 5.87 1.00]  0.00 0.00 | 0.00 0.00
A2 1.00 2.60 220 5.72 1.00]  0.00 0.00 | 0.00 ’
A-3] 1.00 275 220 6.05 1.00]  0.00 0.00 | 0.00
A-4| 1.00 2.74 220 6.03 1.00] 0.0 0.00 | 0.00
EFLORESCENCIA 23.67 0.00 0.00%
A-1] 1.00 2.67 220 5.87 1.00]  0.00 0.00 | 0.00 0.00
A2 1.00 2.60 220 5.72 1.00]  0.00 0.00 | 0.00 ’
A-3|  1.00 2.75 2.20 6.05 1.00 0.00 0.00 0.00
A-4| 1.00 2.74 2.20 6.03 1.00] 0.0 0.00 | 0.00
STOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS
ETOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS 98.18 100.00% 3.64 96.29% 3.71%
NO AFECTADA AFECTADA |

Nivel de severidad como se evidencia en el cuadro en esta unidad de muestra es leve
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IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN

UNIDAD DE MUESTRAS 19

UNIDAD DE CUADRO PATOLOGICOS N° 19
FICHA DE EVALUACION N° 01

ELEMENTOS DE ALBANILERIA:
NUMERO DE PANOS: 01

LONGITUD DE MUESTRA: 3.23 ML
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UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

UBICACION

IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL PUESTO DE SALUD CENTRO POBLADO I}
HUANCHAC, DISTRITO DE INDEPENDENCIA, PROVINCIA DE HUARAZ — ANCASH - PERU, MAYO DEL 2017

PLANO UBICACION

INSTITUCION: PUESTO SALUD

CENTRO P: HUANCHAC

DISTRITO: INDEPENDENCIA

PROVINCIA: HUARAZ

REGION: ANCASH

UBICAGION

FISICA
CAUSAS

NIVEL DE S. PATOLOGIAS AGENTES PATOLOGICOS

MECANICA

CAUSAS

EROSION MECANICA

EFLORESCENCIA

QUIMICA
CAUSA

GIETAS

FISURAS

LTOTAL DE AREAS GENERALES VS
é AFECTADAS
=
é
: s
# A
7 2
5 5
\ 3 E
o (¥
» <
= wn
e i
M & | Y *NOAFECTADA ' AFECTADA
DESCRIPCION MEDIDAS GENERALES MEDIDAS DE AREAS AFECTADS e eacion) AREATOTALYS)
SOBRECIMIENTO NV| L A(m)  |H(m)| PARCIAL |T.Area(md)| NV. | L(m) | A(m) |H(m) Area () AFECTADO
MOHO 1.09 0.00 0.00 0.00%
Al 100 2m 040 | 1.09 100] 000 000 | 0.00
EROSION MECANICA 1.09 0.00 0.00 0.00%
Al 10| 2m 040 | 109 100 0.00 000 | 0.00
EFLORESCENCIA 1.09 1.09 LEVE 100.00%
Al too| 27 040 | 109 100 27 040 | 1.09
STOTALDF AREAS GENTRALES Vs AFRCTADS o T |
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AFECTADS vy AREA TOTAL VS |
PARCIA SEVERIDAD
COLUMNAS Nv | Lm Am  |H(m TArea ()| NV. | L(m) | A@) |[H@)| | T.Area(m) AFECTADO
0,
MOHO 135 0.19 LEVE 14.07%
Al 100 025 280 | 070 1.00 025 | 042] ol
A2l 100 0.5 260 | 065 1.00 025 | 034] 009
EROSION MECANICA 130 0.00 000 0.00%
Al 100 025 260 | 065 1.00 000 | 0.00] 000 :
A2l 100 0.5 260 | 065 1.00 000 | 0.00| 000
EFLORESCENCIA 130 025 LEVE 19.23%
Al 100 025 260 | 065 1.00 025 | 060 | 015
A2 100 025 260 | 065 1.00 025 | 040 | 010
ETOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS [ 0w | [ |
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AFECTADS o4 AREA TOTAL VS A
PARCIA SEVERIDAD
VIGAS Nv | Lm Am  |Hm TArea () NV | Lm) | A(m) [H@)| | T.Area (n) AFECTADO
MOHO 0.55 0.55 LEVE 100.00%
Al 100 2m 020 | 055 X 020 | 055
EROSION MECANICA 0.55 0.00 0.00 0.00%
Al too| 27 020 | 055 100 0.00 000 | 0.00
EFLORESCENCIA 0.55 0.00 0.00 0.00%
Al 10| 2m 020 | 055 100|000 000 | 0.00
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AF::ggas v | ARATOTALYS)
MURO N°V L (m) Am |Hm) T.Area(u)| NV, | L(m) | Am) [H(m| T Area(m) AFECTADO
MOHO 546 0.00 0.00 0.00%
Al 100 2m 200 | 546 100] 000 000 | 0.00
EROSION MECANICA 546 0.00 0.00 0.00%
Al too] 27 200 | 546 100 000 000 | 0.00
EFLORESCENCIA 5.46 0.79 LEVE 14.50%
Al 10| 2m 200 | 546 100 27 029 | 079
YTOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS
LTOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS 2524 100.00% 287 88.63% 11.37%
NOAFECTADA _ |AFECTADA |

Nivel de severidad como se evidencia en el cuadro en esta unidad de muestra es leve
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UNIDAD DE MUESTRAS 20

UNIDAD DE CUADRO PATOLOGICOS N° 20
FICHA DE EVALUACION N° 02
IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN
ELEMENTOS DE ALBANILERIA:

NUMERO DE PANOS: 02

LONGITUD DE MUESTRA: 5.91 ML

EJE 52 al 54
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@ IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL PUESTO
s DE SALUD CENTRO POBLADO DE HUANCHAC, DISTRITO DE INDEPENDENCIA, PROVINCIA DE HUARAZ — ANCASH — PERU, MAYO DEL 2017
UBICACION: AUTOR: ESPINOZA SANTISTEBAN MEQUIAS ASESOR: MAG. VICTOR HUGO CANTU PRADO
INSTITUCION: |C. SALUD TIPO DE INVESTIGACION: IDENTIFICACION DE PATOLOGIAS
LOCALIDAD: _|HUANCHAC DESCRIPTIVA NO EXPERIMENTAL FISURA O GRIETAS
DISTRITO: INDEPENDENCIA ESTUDIO PATOLOGICO (DIAGNOSTICO) CAUSAS
PROVINCIA: |HUARAZ 1.- OBSERVACION 2.-TOMA DE DATOS, FOTOS DIRECTAS INDIRECTAS
REGION: ANCASH 3.- ANALISIS DEL PROSESO 4.- CONCLUSIONES (DIAG.) FALLAS MECAN. FALLAS CONST.

PLANO DE UBICACION 5.- PROPUESTA DE SOLUCION CARGA S1 PROYECTO _ [s1
T omigeson LESION IMPACTO NO EJECUCION _|S1
¢ CAUSAS INICIAL, EVULUTIVA Y FINAL EMPUJE NO MATERIALES [SI
DIRECTAS INDIRECTAS ROSAM. S MANTENIEMIT
MECANICAS ERRORES
CARGAS EMPUJES PROYECTO EJECUCION

IMPACTOS ROSAMIENTO|MATERIALES MANTENIMIE

TOPOLOGIA DE LAS LESIONES

MECANICAS
DESPRENDIMIE

EROSION

GRIETA FISURA N ATy T L
lOCESO PATOLOGICO GR MEDIDAS (mm) EN ESTA UNIDAD DE MUESTRA EXISTE
AGRIETAMIENTO FINA, SIN EMBARGO LA
DCESO PATOLOGICO FIS MEDIDAS (mm) DIRECCION ES VERTICAL Y ES COSIDERADA
COMO PELIGROSA, LA CAUSA DE LA LESION
SOBRECI TGRIETAS ES POR LO QUE NO EXISTE JUNTAS DE
RECIMIE DILATACION A LO LARGO DEL CERCO, SU
FISURAS 0.00 NIVEL DE SEVERIDAD ES SEVERO
MUESTRA 20
EIE 52 a1 54 COLUMNA |GRIETAS SOBREC. 0.00
FISURAS COLUMN. 0.00 "
VIGA 0.00 "
VIGAS GRIETAS MURO 0.00
FISURAS 0.00
FINA ==1.00 |FINA ==1.00
MUROS GRIETAS 0.50 MEDIA 1.00 a 2.00)| ViEDIA (1.00 a 2.00
FISURAS 0.00 ANCHA >2.00 |ANCHA >2.00
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UNIDAD DE MUESTRAS 21

UNIDAD DE CUADRO PATOLOGICOS N° 21
FICHA DE EVALUACION N° 02
IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN
ELEMENTOS DE ALBANILERIA:

NUMERO DE PANOS: 03

LONGITUD DE MUESTRA: 9.00 ML

EJE 45 al 57
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IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL PUESTO
i il DE SALUD CENTRO POBLADO DE HUANCHAC, DISTRITO DE INDEPENDENCIA, PROVINCIA DE HUARAZ — ANCASH — PERU, MAYO DEL 2017
UBICACION: AUTOR: ESPINOZA SANTISTEBAN MEQUIAS ASESOR: MAG. VICTOR HUGO CANTU PRADO
INSTITUCION: |C. SALUD TIPO DE INVESTIGACION: IDENTIFICACION DE PATOLOGIAS
LOCALIDAD: HUANCHAC DESCRIPTIVA NO EXPERIMENTAL FISURA O GRIETAS
DISTRITO: INDEPENDENCIA ESTUDIO PATOLOGICO (DIAGNOSTICO) CAUSAS
PROVINCIA: HUARAZ 1.- OBSERVACION 2.-TOMA DE DATOS., FOTOS DIRECTAS INDIRECTAS
REGION: ANCASH 3.- ANALISIS DEL PROSESO 4.- CONCLUSIONES (DIAG.) FALLAS MECAN. FALLAS CONST.
PLANO DE UBICACION 5.- PROPUESTA DE SOLUCION CARGA SI PROYECTO SI
HECATeN LESION IMPACTO NO EJECUCION SI
CAUSAS INICIAL, EVULUTIVA Y FINAL EMPUJE NO MATERIALES |SI
DIRECTAS INDIRECTAS ROSANM. MANTENIEMIY
MECANICAS ERRORES
CARGAS EMPUIJES PROYECTO EJECUCION
IMPACTOS ROSAMIENTO|MATERIALES MANTENIMIENT]

TOPOLOGIA DE LAS LESIONES

MECANICAS
_ GRIDTA SURA DESPRENDIMIE EROSION
‘—( | N () LA NMO) R -
\
oy
o
N lOCESO PATOLOGICO GR MEDIDAS (mm)
] P EXISTE AGRIETAMIENTO VERTICAL ENTRE
z DCESO PATOLOGICO FISUH MEDIDAS (mm) MURO Y COLUMNA PATOLOGIA INDIRECTA
FALTA DE CONFINAMIENTO CON ALAMBRE
N° 8, TIENE UNA DIRECCION VERTICAL
SOBRECIMIE]GRIETAS MEDIA, NIVEL DE SEVERIDAD SEVERO
FISURAS
MUESTRA 21
- N o EJE 45 al 57 5:1 COLUMNA GRIETAS SOBREC. 0.00
T T FISURAS COLUMN. 0.00
VIGA 0.00
VIGAS GRIETAS MURO 0.00
FISURAS
FINA =—1.00 |FiNa ==1.00
- |MUROS GRIETAS MEDIA (1.00 a 2.00)[ vimDIA (1.00 a 2.00
— - FISURAS 0.00 ANCHA =200 |ANCHA >2.00
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UNIDAD DE MUESTRAS 22

UNIDAD DE CUADRO PATOLOGICOS N° 22
FICHA DE EVALUACION N° 01
IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN
ELEMENTOS DE ALBANILERIA:

NUMERO DE PANOS: 03

LONGITUD DE MUESTRA: 8.77 ML
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-4 IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL PUESTO DE SALUD CENTRO POBLADO
_ . HUANCHAC, DISTRITO DE INDEPENDENCIA, PROVINCIA DE HUARAZ — ANCASH — PERU, MAYO DEL 2017
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE
UBICACION PLANO UBICACION PATOLOGIAS AGENTES PATOLOGICOS
INSTITUCION: PUESTO SALUD FISICA MECANICA QUIMICA
CENTRO P: HUANCHAC CAUSAS CAUSAS CAUSA
DISTRITO: INDEPENDENCIA EROSION MECANICA EFLORESCENCIA
PROVINCIA: HUARAZ GIETAS
REGION: ANCASH FISURAS
LTOTAL DE AREAS GENERALES VS
é AFECTADAS
=
i =
=
4
X 8 S
{ 59]
g A
& 2
2 g
A~
ﬁ
wn
>
- * NOAFECTADA * AFECTADA
S et i
DESCRIPCION MEDIDAS GENERALES MEDIDAS DE AREAS AFECTADS v AREA TOTAL VS
INTERPRETACION
SOBRECIMIENTO NV L (m) A (m) H(m) | PARCIAL |T.Area (m?)| N°V. | L (m) A(m) |H(m) Area (%) AFECTADO
MOHO 321 0.00 0.00%
A-1] 1.00 271 0.40 1.08 1.00[  0.00 0.00 | 0.00 0.00
A-2| 1.00 261 0.40 1.04 1.00[  0.00 0.00 | 0.00
A3 1.00 271 0.40 1.08 1.00[  0.00 0.00 | 0.00
EROSION MECANICA 321 0.00 0.00%
A-1] 1.00 271 0.40 1.08 1.0 0.00 0.00 | 0.00 0.00
A2| 1.00 2.61 0.40 1.04 1.00[  0.00 0.00 | 0.00
A3 1.00 271 0.40 1.08 1.00[  0.00 0.00 | 0.00
EFLORESCENCIA 321 1.61 50.00%
A-1] 1.00 271 0.40 1.08 1.00[ 271 020 | 0.54 LEVE
A-2| 1.00 2.61 0.40 1.04 1.00[ 261 020 | 052
A3 1.00 271 0.40 1.08 1.00] 271 020 | 054
TTOTAL DE AREAS GENERALES VS ATECTADAS o T won |
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AFECTADS IO
PARCIA SEVERIDAD
COLUMNAS Nev L (m) A (m) H (m) T.Area(m?)| N°V. | L (m) A(m) [HQm) |7 | T Area (nf) AFECTADO
MOHO 2.00 0.20 10.00%
A-1| 1.00 0.25 2.60 0.65 1.00 025 | 030 0.08 LEVE
A-2| 1.00 0.25 2.60 0.65 1.00 025 | 020 0.05
A3 1.00 0.25 2.80 0.70 1.00 025 | 030] 0.08
EROSION MECANICA 2.00 0.00 0.00%
A-1] 1.00 0.25 2.60 0.65 1.00 000 | 000 0.00 0.00
A-2| 1.00 0.25 2.60 0.65 1.00 0.00 | 000 0.00
A3 1.00 0.25 2.80 0.70 1.00 000 | 0.00] 0.00
EFLORESCENCIA 2.00 0.25 12.50%
A-1] 1.00 0.25 2.60 0.65 1.00 025 | 040 | 0.0 LEVE
A2] 1.00 0.25 2.60 0.65 1.00 025 | 020] 0.05
A3 1.00 0.25 2.80 0.70 1.00 025 | 040] 0.0
ETOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS [ows | T asew |
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AFIJ::gcAas SEVERIDAD T
VIGAS NV L (m) A (m) H (m) T.Area(m?)| N°V. | L (m) Am) [H@m) | 7| T. Area (nf) AFECTADO
MOHO 1.61 1.61 100.00%
A-1] 1.00 271 0.20 0.54 1.oo| 271 020 | 054 LEVE
A-2| 1.00 261 0.20 0.52 1.00| 261 020 | 052
A3 1.00 271 0.20 0.54 1.00] 271 020 | 0.54
EROSION MECANICA 1.61 0.00 0.00%
A-1| 1.00 271 0.20 0.54 1.00[  0.00 0.00 | 0.00 0.00
A-2| 1.00 261 0.20 0.52 1.00[  0.00 0.00 | 0.00
A3 1.00 271 0.20 0.54 1.00[  0.00 0.00 | 0.00
EFLORESCENCIA 1.61 0.00 0.00%
A-1] 1.00 271 0.20 0.54 1.00[  0.00 0.00 | 0.00 0.00
A-2| 1.00 261 0.20 0.52 1.00[  0.00 0.00 | 0.00
A3 1.00 271 0.20 0.54 1.00[  0.00 0.00 | 0.00
ETOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS [we | wmew |
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AF?:];FCAKS SEVERIDAD e N—
MURO NV L (m) A (m) H (m) T.Area(m?)| N°V. | L (m) Am) [H@m) | 7| T. Area (nf) AFECTADO
MOHO 16.06 4.02 LEVE 25.00%
A-1| 1.00 271 2.00 5.42 1.00] 271 050 | 136
A2| 1.00 261 2.00 5.22 1.00] 2.6l 050 | 131
A-3| 1.00 271 2.00 5.42 1.00] 271 050 | 136
EROSION MECANICA 16.06 0.00 0.00 0.00%
A-1] 1.00 271 2.00 5.42 1.00[  0.00 0.00 | 0.00
A-2| 1.00 261 2.00 5.22 1.00]  0.00 0.00 | 0.00
A3 1.00 271 2.00 5.42 1000 0.00 0.00 | 0.00
EFLORESCENCIA 16.06 2.98 LEVE 18.54%
A-1| 1.00 271 2.00 5.42 10| 271 052 | 141
A-2| 1.00 261 2.00 5.22 1.00|  1.38 039 | 0.4
A3 1.00 271 2.00 5.42 1.00] 271 038 | 1.03
LTOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS
STOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS 68.63 100.00% 10.65 84.48% 15.52%
NO AFECTADA _ |AFECTADA |

Nivel de severidad como se evidencia en el cuadro en esta unidad de muestra es leve
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UNIDAD DE MUESTRAS 23

UNIDAD DE CUADRO PATOLOGICOS N° 23
FICHA DE EVALUACION N° 02
IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN
ELEMENTOS DE ALBANILERIA:

NUMERO DE PANOS: 01

LONGITUD DE MUESTRA: 3.06 ML

EJE 60 al G|

280
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& IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL PUESTO
ki o it DE SALUD CENTRO POBLADO DE HUANCHAC, DISTRITO DE INDEPENDENCIA, PROVINCIA DE HUARAZ — ANCASH — PERU, MAYO DEL 2017

UBICACION: AUTOR: ESPINOZA SANTISTEBAN MEQUIAS ASESOR: MAG. VICTOR HUGO CANTU PRADO
INSTITUCION: |C. SALUD TIPO DE INVESTIGACION: IDENTIFICACION DE PATOLOGIAS
LOCALIDAD: HUANCHAC DESCRIPTIVA NO EXPERIMENTAL FISURA O GRIETAS
DISTRITO: INDEPENDENCIA ESTUDIO PATOLOGICO (DIAGNOSTICO) CAUSAS
PROVINCIA: HUARAZ 1.- OBSERVACION 2.-TOMA DE DATOS, FOTOS DIRECTAS INDIRECTAS
REGION: ANCASH 3.- ANALISIS DEL PROSESO 4.- CONCLUSIONES (DIAG.) FALLAS MECAN. FALLAS CONST.
PLANO DE UBICACION 5.- PROPUESTA DE SOLUCION CARGA NO PROYECTO SI
UmSATIoN N LESION IMPACTO NO EJECUCION S1
’ CAUSAS INICIAL, EVULUTIVA Y FINAL EMPUJE NO MATERIALES |SI
DIRECTAS INDIRECTAS ROSAM. 8 MANTENIEMIHSI
MECANICAS ERRORES
CARGAS EMPUJES PROYECTO EJECUCION
IMPACTOS ROSAMIENTO|MATERIALES MANTENIMIEN

TOPOLOGIA DE LAS LESIONES

LA MECANICAS

o GRIETA FISURA DESPRENDIMIE

EROSION
NT(O) ATNO)

EN LA MUESTRA SE IDENTIFICO GRIETAS
e (OCESO PATOLOGICO GRIT] MEDIDAS (imm) VERTICALES EN MUROS DE ALBANILERIA DE
e UNA ABERTURA MEDIA Y FISURAMIENTO FINA,
QCEESOIAMOTO.CICOIEISTN IMEDIDSSIGnmD LESION PELIGROSA DEBIDO QUE SE PRESENTA
VERTICALMENTE LA GRIETA, ESTO SE DEBE A LA
T NO EXISTENCIA DE LAS JUNTAS DE DILATACION
SOBRECIMIE]GRIETAS 0.00 LAS CUALES DEBERIAN SER DE UNA PULGADA
FISURAS .00 COMO MINIMO P;l\l/ :;)ODESCRITO NIVEL
MUESTRA 23
EJE €O al & | z COLUMNA  [GRIETAS 0.00 0.00 SOBREC. 0.00
FISURAS COLUMN. 0.00 COLUMN. 0.00
| 0.00 VIGA 0.00
VIGAS GRIETAS MEDIA |MURO FINA.
FISURAS
FINA ==1.00 |FINA <==1.00
MUROS GRIETAS 1.20 MEDIA 1.00 a 2.00)| Vi DIA (1.00 a 2.00
— FISURAS 1.00 ANCHA =200 |ANCHA >2.00
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UNIDAD DE MUESTRAS 24

UNIDAD DE CUADRO PATOLOGICOS N° 24

FICHA DE EVALUACION N° 01
IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN

ELEMENTOS DE ALBANILERIA:

NUMERO DE PANOS: 03

LONGITUD DE MUESTRA: 8.77 ML

EEGI al 64

g 23l T g e S ‘
E L B i 1

81




UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

UBICACION

IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL PUESTO DE SALUD CENTRO POBLADO 1]

PLANO UBICACION

HUANCHAC, DISTRITO DE INDEPENDENCIA, PROVINCIA DE HUARAZ — ANCASH — PERU, MAYO DEL 2017

INSTITUCION: PUESTO SALUD

CENTRO P: HUANCHAC

DISTRITO: INDEPENDENCIA

PROVINCIA: HUARAZ

REGION: ANCASH

UBIGAGION

FISICA
CAUSAS

EROSION MECANICA

NIVEL DE S. PATOLOGIAS AGENTES PATOLOGICOS
QUIMICA
CAUSA

MECANICA
CAUSAS

EFLORESCENCIA

GIETAS

FISURAS

EIEGI 264 r ETOTAL DE AREAS GENERALES VS
f b ¢ g AFECTADAS
4 & é
=
g s
s &8
2 2
E %
a
o P g
IR RERATR =
fod Lty I_I_[E i B “NOAFECTADA + AFECTADA
DESCRIPCION MEDIDAS GENERALES MEDIDAS DE AREAS AFECTADS TERPRETACION| % AREA TOTALYS
SOBRECIMIENTO Nev L (m) A (m) H(m) | PARCIAL |T.Area(m?)| N°V. | L (m) A(m) |H(m) Area (m?) AFECTADO
MOHO 3.21 0.00 0.00%
A-1[  1.00 2.71 0.40 1.08 1.00! 0.00 0.00 0.00 0.00
A-2[  1.00 2.81 0.40 1.12 1.00! 0.00 0.00 0.00
A-3[ 1.00 2.51 0.40 1.00 1.00! 0.00 0.00 0.00
EROSION MECANICA 3.21 0.00 0.00%
A-1[  1.00 2.71 0.40 1.08 1.00! 0.00 0.00 0.00 0.00
A-2[ 1.00 2.81 0.40 1.12 1.00! 0.00 0.00 0.00
A-3| 1.00 2.51 0.40 1.00 1.00o[  0.00 0.00 | 0.00
EFLORESCENCIA 3.21 2.11 65.63%
A-1| 1.00 271 0.40 1.08 Loo| 271 020 | 0.4 LEVE
A2| 1.00 281 0.40 1.12 1.00| 281 020 | 0.6
A-3[ 1.00 2.51 0.40 1.00 1.00! 2.51 0.40 1.00
FTOTAL DY AREAS GENERALES VS AFECTADAS AT N R T
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AF}IEEEQIT SEVERIDAD o4 AREA TOTAL VS
COLUMNAS NV L (m) A (m) H (m) T. Area (m?) | N°V. | L (m) A [HQ@)| 7| T. Area () AFECTADO
MOHO 1.91 0.15 7.84%
A-1[ 1.00 0.25 2.55 0.64 1.00 0.25 0.20 0.05 LEVE
A2| 1.00 0.25 2.55 0.64 1.00 025 | 020 0.05
A3 1.00 0.25 2.55 0.64 1.00 025 | 020] 0.05
EROSION MECANICA 1.91 0.00 0.00%
A-1| 1.00 0.25 2.55 0.64 1.00 0.00 | 000 0.00 0.00
A2| 1.00 0.25 2.55 0.64 1.00 0.00 | 0.00| 0.00
A-3[ 1.00 0.25 2.55 0.64 1.00! 0.00 0.00 0.00
EFLORESCENCIA 1.91 0.49 25.62%
A-1| 1.00 0.25 2.55 0.64 1.00 025 | 040 | 0.0 LEVE
A-2[  1.00 0.25 2.55 0.64 1.00: 0.25 0.84 0.21
A-3[  1.00 0.25 2.55 0.64 1.00! 0.25 0.72 0.18
ETOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS [ oo [ [ nasw |
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AFE:;E&E\S SEVERIDAD o AREA TOTAL VS 4
VIGAS NV L (m) A (m) H (m) T.Area(m?)| N°V. | L (m) A(m) |H@m) | U (T Area () AFECTADO
MOHO 1.61 1.61 100.00%
A-1| 1.00 271 0.20 0.54 Loo| 271 020 | 0.54 LEVE |
A-2[  1.00 2.81 0.20 0.56 1.00: 2.81 0.20 0.56
A-3[  1.00 2.51 0.20 0.50 1.00! 2.51 0.20 0.50
EROSION MECANICA 1.61 0.00 0.00%
A-1 1.00! 2.71 0.20 0.54 1.00: 0.00 0.00 0.00 0.00
A-2[ 1.00 2.81 0.20 0.56 1.00! 0.00 0.00 0.00
A-3[  1.00 2.51 0.20 0.50 1.00! 0.00 0.00 0.00
EFLORESCENCIA 1.61 0.00 0.00%
A-1 1.00 2.71 0.20 0.54 1.00! 0.00 0.00 0.00 0.00
A-2[  1.00 2.81 0.20 0.56 1.00! 0.00 0.00 0.00
A-3]  1.00; 2.51 0.20 0.50 1.00 0.00 0.00 0.00
ETOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS [ver [ s |
DESCRIPCION MEDIDAS MEDIDAS DE AREAS Affggzs SEVERIDAD e .
MURO NV L (m) Am  |[Hm T. Area(m?)| N°V. | L (m) A [Hm| T T Area () AFECTADO
MOHO 15.66 1.45 LEVE 9.23%
A-1 1.00! 2.71 1.95 5.28 1.00! 2.71 0.18 0.49
A-2[ 1.00 2.81 1.95 5.48 1.00! 2.81 0.18 0.51
A-3]  1.00; 2.51 1.95 4.89 1.00 2.51 0.18 0.45
EROSION MECANICA 15.66 0.00 0.00 0.00%
A-1[ 1.00 2.71 1.95 5.28 1.00! 0.00 0.00 0.00
A-2[ 1.00 2.81 1.95 5.48 1.00 0.00 0.00 0.00
A-3[  1.00 2.51 1.95 4.89 1.00! 0.00 0.00 0.00
EFLORESCENCIA 15.66 4.73 LEVE 30.19%
A-1[  1.00 2.71 1.95 5.28 1.00! 2.71 0.54 1.46
A-2[ 1.00 2.81 1.95 5.48 1.00! 2.81 0.67 1.88
A3 1.00 2.51 1.95 4.89 1oo| 251 055 | 1.8
ITOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS H
ETOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS 67.17 100.00% 10.53 84.33% 15.67%
NO AFECTADA AFECTADA I

Nivel de severidad como se evidencia en el cuadro en esta unidad de muestra es leve
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Resultados Estadisticos para los 16 Muestras

¥ AREA TOTAL VS AREA AFECTADA

. AREAS A. TOTAL, VS A.
DESCRIPCION M2 AFECTADA

SOBRECIMIENTO 41.10 100.00%
MOHO , 0.00 0.00%
EROSION

MECANICA 0.00 0.00%
EFLORESCENCIA 20.14 49.00%

COLUMNAS 28.23 100.00%
MOHO 2.58 9.13%
EROSION

MECANICA 0.80 2.82%
EFLORESCENCIA 2.74 9.70%

VIGAS 20.76 100.00%
MOHO 18.52 89.21%
EROSION

MECANICA 0.00 0.00%
EFLORESCENCIA 0.00 0.00%

MUROS 211.96 100.00%
MOHO 10.81 5.10%
EROSION

MECANICA 0.15 0.07%
EFLORESCENCIA 21.43 10.11%

Tabla N° 4 Area total v/s Area Afectadas

W AREA AFECTADA

46%, 74%

[

W AREA NO AFECTADA

Graficos N° 1 Area con patologias y areas sin patologias

83




Representacion Grafica
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Graficos N° 2 Patologia en Sobrecimientos
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Graficos N° 3 Patologias en Muros
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COLUMNAS

10.00% EFLORESCENCIA;
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Graficos N° 4 Patologias en Columnas
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Graficos N° 5 Patologias en Vigas
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Resultados finales de las 8 muestras con grietas y fisuras
Como resultado de la investigacion de la identificacion, evaluacion y el
analisis de los elementos de albaiiileria confinada del cerco perimétrico en
mencion, es posible poner en evidencia que de las 24 unidades de muestra
8 son por agrietamiento, cada una de ellas fueron analizados y evaluados
de manera descriptiva de acuerdo a las bases teoricas, las cuales son
evidenciadas en el cuadro de las muestras 1, 2, 3, 5, 8, 20, 21, y 23, y son
interpretadas en cada cuadro de comentarios. Sin embargo, no daremos un
numero estadistico ya que fueron analizados de manera descriptiva, esto
debido que se analizd por abertura, direccion (Fina Media Ancha) y
direccion. Par la siguiente interpretacion se presenta el cuadro de
HAROLD ALBERTO MUNOZ M. quien presenta el siguiente cuadro

para fisuras y grietas.

TIPO MEDIDA

FINA MENOS DE 1 MM
MEDIA ENTRE 1Y 2 MM
ANCHA MAS DE 2 MM

El levantamiento de grietas y fisuras debe realizarse indicando su direccion,
posicién, longitud, y dimension de su ancho. (Ing. HAROLD ALBERTO

MUNOZ M)
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V. Conclusiones

# Dentro del proyecto de investigacion el principal objetivo fue la
identificacion, para evaluar las patologias existentes en los elementos de
albafiileria confinada del cerco perimétrico en el que se identificaron
patologias como, moho, eflorescencia, grietas, fisuras y erosion
mecanica. De las cuales las grietas y las fisuras se evalud en
UM=1,2,3,5,8,20,21,23, (cuadro de evaluaciéon 01) por direccion abertura
y ubicacion, y los 16 restantes fueron evaluadas por areas con un area total
de 302.05 m2, (cuadro de avaluacion n°02)

+ Luego de evaluar las 16 unidades de muestra de las 24 en total de la parte
externa de un area total de 302.05m2, del cual el area afectado es de
25.54% y no afectado 74,46% disgregando en cada uno de los elementos
de albaiiileria confinada del cerco de la siguiente manera:

En sobrecimiento area total es de 41.10m2 area afectada es de 49.00%
con presencia de eflorescencia y no afectada 51% no presenta patologias.
En columnas area total es 28.23m2, area afectada es de 21.65% con
presencia de Moho con 9.13%, erosion mecénica con 2.82%, eflorescencia
9.70%, por lo que area sin patologias es de 78.35%.

En vigas area total es de 20.76m2 area afectada es de 89.21% con
presencia de Moho y 10.79% no presenta patologias.

En muros érea total es de 211.96m2, y el area afectada es de 15.28% con
patologias de Moho 5.10%, Erosion Mecanica 0.075 y eflorescencia de

10.11%, y area que no presenta patologias es de 84.72%
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+ De acuerdo a la evaluacion de las 24 unidades de muestra que representan
el 100%, 8 muestras presentan patologias por agrietamiento con
representacion porcentual de 33.33% con un nivel de afeccion severa por

tratarse de un tipo de patologia de afeccion estructural.
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Aspectos Complementarios

+ Por la alta cantidad de eflorescencia en Sobrecimientos se recomienda la
instalacion de un sistema de drenaje para bajar el nivel freatico alto, ya
que la funcion principal serd de drenar y evacuar aguas que se encuentran
a pocas profundidades del sobrecimiento de albaiileria confinada del
cerco del centro de salud. El origen de las aguas es debido que en el lugar
de estudio existe filtraciones subterraneas.

+ En las lesiones con presencia de agrietamiento en muros se recomienda
demolicién con presencia con esta patologia en las UM=1, 2, 3, 5, 8, 19,
20, 21,23 y realizar una nueva construccion para el servicio completo.

+ En la investigacion del proyecto y las reflexiones por los malos
formulaciones y procesos constructivos deficientes observados, se
recomienda tomar las consideraciones necesarias y obligatorias de las
normas (Reglamento Nacional de Edificaciones norma técnica E-060 de
concreto armado (capitulo IV).) para construccion con estas
caracteristicas, y poner mayor énfasis los profesionales encargados, que
ademas son capacitados y capacitadores para la correcta ejecucion de las

obras.
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Anexo N° 01 plano de ubicacion y localizacion del perimétrico Puesto de Salud Centro Poblado de Huanchac.
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Anexo N° 02 plano en planta del cerco perimétrico del Puesto de Salud en Centro Poblado de Huanchac.
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Anexo 03 plano en elevacion del proyecto de tesis del cerco perimétrico del Puesto de Salud Centro Poblado de Huancha
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Anexo 05 Fichas técnica en el analisis y diagnostico de la elaboracion del proyecto
de tesis del cerco perimétrico del Puesto de Salud Centro Poblado de Huanchac.

Ficha N°01

IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBARILERIA CONFINADA DEL CERCO PERMETRICO DEL PUESTO DE SALUD CENTRO POBLADO DE HUANCHAC, DISTRITO DE INDEPENDENCIA, PROVINCIA DE
HUARAZ - ANCASH - PERU, MAYO DEL 2017
CHIMBOTE
UBICACION PLANO UBICACION NIVEL DE'S. PATOLOGIAS AGENTES PATOLOGICOS
[INSTITUCION: PUESTO SALUD ¥ [ i FISICA MECANICA QUIMICA
[CENTRO P: HUANCHAC =9 CAUSAS CAUSAS CAUSA
DISTRITO: INDEPENDENCIA VC . - = [EROSION MECANICA [EFLORESCENCIA
PROVINCIA: HUARAZ . [GETAS
REGION: ANCASH
ETOTAL DE AREAS GENERALES VS
AFECTADAS
;
s
3 z
3
3 =
g E
=
= g
2
<
g
2
NOAFECTADA  + AFECTADA
DESCRIPCION WMEDIDAS GENERALES
INTERPRETACION % AREATOTAL VS A. AFECTADO
NV L(m) Afm) Him) PARCIAL T. Area (m) NV, Lim) Afm) Him) Area (m)
MoHo 321 000 000%
271 040 108 100 000 000 | 000 000
281 040 112 100 000 000 | 000
251 040 100 100 000 000 | 000
[EROSION MECANICA 321 | 000 0.00%
271 040 108 100 000 000 | 000 000
281 040 112 100 000 000 | 000
251 040 100 100 o0 000 | 000
[EFLORESCENCIA 321 | 211 65,63%
A 100 271 040 108 100 a7t 020 | 054 LEVE
a2l 100 281 040 112 100 281 020 | 056
A9 HEI 251 040 100 100|250 040 | 100
[ETOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS
DESCRIPCION I WEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AFECTADS
SEVERIDAD % AREATOTAL VS A. AFECTADO
ICOLUMNAS NV Lim) Am) Hm) TAeam) | NV Lim) Am | Hm) | PARCIAL | T.Area(m)
M0HO 191 015 784%
A1l 10 025 255 064 100 025 | 020 | 005 LEVE
A2l 100 025 255 064 100 025 | 020 | 005
A3l 100 0% 255 064 100 025 | 020 | 005
[EROSION MECANICA 191 | 000 000%
A1l 100 025 255 064 100 000 | 000 | om0 000
a2l 100 025 255 064 100 000|000 | om0
A3 100 035 255 064 1 @I 000|000 | o0
[EFLORESCENCIA 191 | 049 2562%
A1l 100 025 255 064 100 025 | 040 | o0 LEVE
a2l 100 025 255 064 100 025 | 08 | o2
= | 025 255 064 100 025 | 072 | o8
[ETOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS
DESCRIPCION [ WMEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AFECTADS
SEVERIDAD % AREA TOTAL V8 A. AFECTADO
IVIGAS. IN°V L{m) Afm) Him) T. Area (m) NV, Lim) Afm) H(m) | PARCIAL . Area (m)
MOHO 161 161 100.00%
A1 100 271 020 054 10 020 | o5 LEVE
A2l 100 281 020 056 100 280 020 | 056
A3 100 251 020 050 1 @I 251 020 | 050
[EROSION MECANICA 161 | 000 000%
A1l 100 271 020 054 100 00 000 | 000 000
A2 uﬁl 281 020 056 100 000 000 | 000
A3 100 251 020 050 1 @I 000 000 | 000
[EFLORESCENCIA | 161 | 0.00 0.00%
a1l 100 271 020 054 100 000 000 | 000 000
A2l 100 281 020 056 100 o000 000 | 000
Ayl 100 251 020 050 100 000 000 | 000
[ETOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS
DESCRIPCION I WMEDIDAS MEDIDAS DE AREAS AFECTADS
SEVERIDAD % AREATOTAL VS A. AFECTADO
MURO IN°V Lim) Alm) Him) . Area (m) NV, Lim) Afm) H(m) | PARCIAL . Area (m)
M0HO 1566 145 LEVE 923%
271 195 528 100 a7t 018 | 049
281 195 548 100 281 018 | 051
251 19 489 100 250 018 | 045
1566 | 0.00 0.00 0.00%
271 195 528 100 000 000 | 000
281 195 548 100 o000 000 | 000
1.00 251 195 489 100 000 000 | 000
[EFLORESCENCIA 15,66 | 473 LEVE 30.19%
A 100 271 195 528 100 a7 054|146
a2l 100 281 195 548 100 281 067 | 188
100 251 195 489 100|250 05 | 138
[ETOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS
[ETOTAL DE AREAS GENERALES VS AFECTADAS 67.17 100.00% 10.53 . 1567%
[NO AFECTADA |AFECTADA |

FUENTE: ELABORACION PROPIA 2017

96



Ficha N°02

GRIETA DESPRENDIMIENTO

PROCESO PATOLOGICO GRITAS

MEDIDAS (mm)

IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBARILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL PUESTO DE SALUD
o CENTRO POBLADO DE HUANCHAC, DISTRITO DE INDEPENDENCIA, PROVINCIA DE HUARAZ - ANCASH - PERU, MAYO DEL 2017
UBICACION: sébado, 15 de Julio de 2017 AUTOR: ESPINOZA SANTISTEBAN MEQUIAS ASESOR: MAG. VICTOR HUGO CANTU PRADO
INSTITUCION: |c. SALUD TIPO DE INVESTIGACION: IDENTIFICACION DE PATOLOGIAS
LOCALIDAD: HUANCHAC DESCRIPTIVA NO EXPERIMENTAL FISURA O GRIETAS
DISTRITO: INDEPENDENCIA ESTUDIO PATOLOGICO (DIAGNOSTICO) CAUSAS
PROVINCIA: HUARAZ 1.- OBSERVACION 2-TOMA DE DATOS, FOTOS DIRECTAS INDIRECTAS
REGION: ANCASH 3- ANALISIS DEL PROSESO 4- CONCLUSIONES (DIAG) FALLAS MECAN. FALLAS CONST.
PLANO DE UBICACION 5.- PROPUESTA DE SOLUCION CARGA sl PROYECTO _[s
[ pmepoon LESION IMPACTO Sl EJECUCION _[S
. CAUSAS INICIAL, EVULUTIVA YFINAL EMPUJE NO MATERALES |3
DIRECTAS INDIRECTAS ol e
MECANICAS ERRORES
I ARGAS EMPUES  |PROYECTO EJECUCION
i = |MPACTOS ROSAMIENTOJMATERIALES MANTENMIENTO
PLANO EN PLANTA TOPOLOGIA DE LAS LESIONES
Ak MECANICAS
e o) EROSION

HATMOSFERICA

PROCESO PATOLOGICO FISURAS

SOBRECIMIENTOS

GRIETAS

MEDIDAS (mm)

FISURAS

MUESTRA 01

- EE0lW

COLUMNA

VIGAS GRIEETAS

GRIETAS 0.00 0.00  |SOBREC. 0.00
FISURAS 0.00  |COLUMN. 0.00
0.00  |VIGA 0.00

MURO

FISURAS

MUROS GRIETAS

<=1.00 <=1.00

FINA

(1.0022.00) |01 (1.0022.00)

FISURAS

>200  |ANCHA >2.00

FUENTE: ELABORACION PROPIA 2017.
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Anexo 06 Unidades de muestras del cerco perimétrico del Puesto de Salud Centro

del Poblado de Huanchac.

UNIDAD DE
MUESTRA O1

17 |
| 1

I
= Ml HEN L VIGAS 3 MOHD H VIGAS

&

wand-

[

T:.! T

AREAS DE LOS EIEMENTOS ANALIZADOS:

LFl)
LEL)

ELEL]

LEL]

VIGAS .53 M2 MURCS I5.51 M 2 COLUMNAS 2,52 M2  SOBRECIMIENTO 2.52 M2

UNIDAD DE @

@ @ MUESTRA 02 @
| |1 i

—d_ 34 -

wan 1

Lwae

AREAS DE LOS ELEMENTOS ANALIZADOS:

VIGAS .59 M2 MUROS 15.26 M 2  COLUMNAS |.85 M2 SOBRECIMIENTO 1.52 M2
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UNIDAD DE
MUESTRA 03

? @ @ 07

-

[}

—i8

ARFAS DE LOS ELEMENTOS ANALIZADOS:
VIGAS 1.52 M2 MUROS 14.45 M 2  COLUMNAS 2.48 M2  SOBRECIMIENTC 2.21 M2

UNIDAD DE
MUESTRA 04

3 PUESTO DE SALUD @
HUANCHAC

FLY .

Il
XLy

i

—
£

SUEL)
—lnan

AREAS DE LOS ELEMENTOS ANALIZADOS:
VIGAS |.68 M2 MURCS 10.56M 2 COLUMNAS 2.63 M2 SCBRECIMIENTO 1.56 M2
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UNIDAD DE
~ MUESTRA 05
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AREAS DE LOS ELEMENTOS ANALIZADOS:

VIGAS 1.04M2 MUROS 10.92M 2 COLUMNAS 1.2 M2  SOBRECIMIENTO 0.76 M2

UNIDAD DE
MUESTRA 06

AREAS DE LOS FLEMENTOS ANALIZADOS:
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MUROS 9.00 M 2
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SOBRECIMIENTO 0.82 M2
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UNIDAD DE
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UNIDAD DE
MUESTRA 09
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- T
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o
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\‘J

TEp *T
il AREAS DE LOS ELEMENTOS ANALIZADOS:

VIGAS |.05 M2
MUROS 11.02M 2

COLUMNAS 2.10 M2
SOBRECIMIENTO 2.23 M2

T m T AREAS DE LOS ELEMENTOS ANALIZADOS:

UNIDAD DE
MUESTRA 10

Sl VIGAS 0.52 M2
MUROS 5.78 M 2

COLUMNAS |.67 M2
SOBRECIMIENTO |.05 M2
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Anexo N° 07: Panel fotografico.

Imagen N° 9 Fotografia Panoramica del Puesto de Salud del Centro Poblado de
Huanchac.

Imagen N° 10 fotografias del Puesto de Salud Centro Poblado de Huanchac.
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Imagen N° 11 Fotografia de Moho en Vigas y Muros

Imagen N° 12 Fotografia de Erosion en Muros
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Imagen N° 13 Fotografia de Grietas en Muros

Imagen N° 14 Fotografia de Fisuras en Muros
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Imagen N° 15 Fotografia de Eflorescencia en Sobrecimiento

113




