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RESUMEN
La investigacion tuvo como objetivo general, determinar la calidad de las sentencias de
primera y segunda instancia sobre, robo agravado segun los parametros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 00813- 2014-88-2001-
JR-PE-03, del Distrito Judicial de Piura, 2018. Es de tipo, cuantitativo cualitativo, nivel
exploratorio descriptivo, y disefio no experimental, retrospectivo y transversal. La
recoleccion de datos se realizd, de un expediente seleccionado mediante muestreo por
conveniencia, utilizando las técnicas de la observacion y el analisis de contenido, y una
lista de cotejo, validado mediante juicio de expertos. Los resultados revelaron que la
calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva, pertenecientes a: la sentencia
de primera instancia fue de muy alta, alta y muy alta; y de la sentencia de segunda
instancia: muy alta, mediana y alta. Se concluyé que la calidad de las sentencias de

primera y de segunda instancia, fueron de rango muy alta y alta, respectivamente.
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ABSTRACT
The overall objective research was to determine the quality of the judgments of first and
second instance on, aggravated robbery under relevant regulatory, doctrinal and
jurisprudential parameters, file No. 00813-2014-88-2001-JR-PE-03, the Judicial District
of Piura, 2018. It kind of qualitative quantitative, descriptive exploratory level, not
experimental, retrospective and cross-sectional design. Data collection was performed,
a selected file by convenience sampling, using the techniques of observation, and
content analysis, and a checklist, validated by expert judgment. The results revealed that
the quality of the exhibition, preamble and operative part pertaining to: the judgment of
first instance were very high, high and very high; and the judgment on appeal: high,
medium and high. It was concluded that the quality of the judgments of first and second

instance, were of very high and high respectively range.

Keywords: Quality, crime, motivation, judgment and aggravated robbery.
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1. INTRODUCCION

El problema de la administracion de justicia es una realidad que se viene presentando en la
mayoria de los paises, cada uno con sus respectivas realidades y aspectos que hacen que se
mantenga un descontento general de parte de la poblacion.

En el ambito internacional:

Leno (2012) indica que, en asuntos de acceso al sistema de justicia, habia ciudadanos
gue no conocian la legislacion vigente de su pais, mucho menos el significado de los
procedimientos legales interpuestos en su contra, sobre todo en materia penal; porque no
hay informacion sistematica y permanente; mucho menos sencillez y claridad en la
legislacion; subsistiendo, el analfabetismo en algunos paises, donde sus habitantes no

hablan espafiol ni otra lengua reconocida.

El concepto de la aplicacién del Derecho o de la Justicia como servicio publico en la
actualidad es un hecho incuestionable, pero no es menos cierto que debemos destacar que
en ella concurre, entre otras, una circunstancia que la hace peculiar y la diferencia de los
demas servicios publicos, que es el ejercicio del Poder Judicial. EI Estado se fundamenta
en la separacion de poderes legislativo, ejecutivo y judicial correspondiendo a éste ultimo
su ejercicio en exclusividad e independencia a los jueces y tribunales que garantizan que el
ciudadano vea satisfecho su derecho fundamental de obtener la tutela judicial efectiva. (De
La Jara, 2010).

Nevado (2011) refiere que la administracion de justicia es una de las actividades estatales
de mayor importancia en todos los Estados, cuya realizacion estd encomendada al Poder
Judicial, como el ente encargado de hacer efectivo el acceso a la justicia para la sociedad,
sin embargo, observando la realidad y el conocimiento general, se evidencia que existen
manifestaciones de la sociedad a nivel mundial que denotan disconformidad con dicha
actividad, generando una idea comun acerca de una insuficiente actividad de la justicia, y

baja calidad en su administracion.

De otro lado, la exposicion sobre la funcion jurisdiccional de los magistrados en Bolivia,
tanto a nivel nacional como local, se constituyen en evidencias facticas que motivaron

acercarse a estos contextos y estudiar los fenémenos que alli existen; porque es obvio que
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en una realidad como se ha referido debe investigarse y realizarse trabajos vinculados con
estos asuntos; porque los problemas son latentes y relevantes, con el proposito de por lo

menos mitigar y contribuir a la reversion de la realidad problematica. (Coello, 2010).
En el ambito nacional:

Ayulo (2011) se hace necesario tener la conviccion de que si ponemos empefio y buen
criterio, podremos contribuird mejorar la Administracion de Justicia en nuestra patria, pero
el primer paso esta en nosotros los futuros abogados: empecemos por ser sinceros, y
asumamos las consecuencias, que al perder un caso ya sea por descuido o mala defensa no
nos empafiemos mas, en echar la culpa a la alicaida imagen de nuestro empobrecido y
muchas veces injustamente satanizado Poder Judicial, y muy sobre todo de aquellos
honestos operadores jurisdiccionales que dia a dia imparten justicia de manera justa y
transparente, que se esfuerzan porque ésta llegue pronto a todos y cada uno de los
ciudadanos, y que a toda costa intentan evitar el cumplimiento de aquel viejo aforismo "la

justicia tarda pero llega".

Cavero (2010) expone, que para nadie es un secreto que la mayoria de los peruanos no
confian en el sistema judicial y estan decepcionados de la administracion de justicia. Han
interiorizado la impresion de que el Poder Judicial es un reducto en el que todavia subsisten
ritos y practicas anacronicas, donde el formalismo tiende dramaticamente a prevalecer

sobre la mision de hacer justicia.

Lo expuesto, revela que el Estado peruano, si bien ha efectuado medidas dirigidas a afrontar
la problematica que comprende a la administracidn de justicia; sin embargo garantizar una
administracion de justicia, ain requiere continuar con la creacion y practicas estratégicas
y sostenibles, capaces de revertir o mitigar sustancialmente el estado de las cosas en materia
de administracion de justicia en el Per(; porque desde antiguo y actualmente, aln se ciernen

opiniones desfavorables respecto a ésta labor estatal. (Congreso de la Republica, 2010).

Finalmente, Nufiez (2012), se refirio que una sentencia justa y bien fundamentada, es la
culminacion necesaria del Debido Proceso, pues significa la concrecion de todos los
principios sustantivos y de todas las garantias procesales, en una resolucién final,
plenamente motivada, que aspira resolver con justicia; Una vez que el juez ha llegado al

convencimiento respecto de una tesis determinada, le toca persuadir a las partes, a la
2



comunidad juridica y a la sociedad en general, de los fundamentos probatorios que

avalan la version de lo sucedido.
En el ambito local:

Respecto al dmbito local el Comité de Derechos Humanos (2013) se conoce que La
desconfianza que genera el Poder Judicial, lleva a que haya muchas controversias que
no llegan a plantearse judicialmente o que muchas quejas por comportamientos
cuestionables, tampoco se presenten al saber que no conduciran a nada. La corrupcion debe
verse en un contexto mas general, y no reducirse al Poder Judicial, puesto que los clientes

y abogados son la parte activa en ella.

De otro lado, la exposicion referida méas la praxis periodica de encuestas de opinion que
comprende al Poder Judicial, asi como, los referéndum que organizan y ejecutan los
Colegios de Abogados sobre la funcién jurisdiccional de los magistrados, tanto a nivel
nacional como local, se constituyen en evidencias facticas que motivaron acercarse a estos
contextos y estudiar los fendmenos que alli existen; porque es obvio que en una realidad
como se ha referido debe investigarse y realizarse trabajos vinculados con estos asuntos;
porque los problemas son latentes y relevantes, con el propdsito de por lo menos mitigar y

contribuir a la reversion de la realidad problematica. (Estrada, 2011).

La administracién de justicia en la region Piura, como parte integrante del Sistema de
Justicia nacional, expresa y reproduce las mismas criticas, vacios y falencias sefialadas en

su conjunto a la crisis de la administracién de justicia. (Moreto, 2011).

Esta crisis se plantea como pérdida de credibilidad, desconfianza, corrupcion, inconducta
funcional, la falta de recursos humanos, financieros, logisticos, infraestructura, la pérdida
de autonomia, abrumada carga procesal, retardo y falta de celeridad judicial, baja
productividad, negligencia reiterada e inexcusable parcialidad y lenidad en las decisiones,
asi como la provisionalidad de los magistrados y la no idoneidad de algunos operadores
del sistema en el ejercicio de sus funciones y competencias. (Vivanco, 2011)

La formulacion del pre informe obedece a las exigencias previstas en el Reglamento de
Promocion y Difusion de la Investigacion (RPDI) — Version 5 (ULADECH, 2014), y la

ejecucion de la linea de investigacion (LI) existente en cada carrera profesional. Por esta
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razon el referente para éste pre informe individual, es la linea de investigacion, que en la
Carrera Profesional de Derecho se denomina “Analisis de Sentencias de Procesos
Culminados en los Distritos Judiciales del Perd, en Funcion de la Mejora Continua de
la Calidad de las Decisiones Judiciales” (ULADECH, 2014), cuya base documental son
expedientes judiciales pertenecientes a todos los drganos jurisdiccionales del Poder Judicial

peruano.

Como puede observarse el titulo de la LI revela dos propdésitos, uno inmediato y el otro
mediato; el primero, quedara satisfecho con el andlisis de sentencias pertenecientes a
procesos individuales concluidos, determinandose en cada estudio la calidad de las
sentencias existentes; mientras, que el segundo, proposito serd contribuir a la mejora
continua de las decisiones judiciales utilizando para ello los resultados de los trabajos
individuales, aquel documento que el RPDI denomina meta analisis, que estara a cargo del
equipo de investigacion de la carrera profesional que se hara utilizando los resultados de
las investigaciones individuales, por eso se dice que la investigacion comprende a

estudiantes y docentes.

La LI, entonces, es un documento referente que se ejecuta a través de los trabajos
individuales donde la actividad investigativa consiste en determinar la calidad de las
sentencias existentes en un expediente judicial, que viene a ser la base documental del

trabajo de fin de carrera.

Es asi, que al haber seleccionado el expediente N° 00813-2014-88-2011-JR-PE-03,
perteneciente al Distrito Judicial de Piura — Piura, se observé que la sentencia de primera
instancia fue emitida por la Sala Penal para procesos con reos en carcel de la Corte Superior
de Justicia de Piura, en el cual CONDENANDO a J.S.H.F. y J.C.M.P., en su calidad de
coautores, por la comision de delito contra el patrimonio en la modalidad de robo con
agravantes, prescrito en el articulo 188° concordado con el articulo 189° incisos 1, 3y 4
del Cddigo Penal, en agravio de C.R.A.R., M.I.C., Y.M.P. y J.E.P.A., a la pena de
Doce (12) afios de pena privativa de libertad, EFECTIVA, la que computada desde el
dia de su intervencion del 14/02/2014 vencera el 13/02/2026; fecha en que debera ser
puesto en libertad, salvo que medie mandato similar emanado de autoridad judicial en

contrario.



FIJARON el monto de la reparacion civil en el que solidaria mente deberan pagarlos
condenados a favor de los agraviados, en forma proporcional, la suma de S/. 2,000.00
(DOS MIL Y 00/100 SOLES) sin perjuicio de devolver lo apropiado indebidamente, con

COSTAS, las misma que deberan ser fijadas y pagadas en ejecucion de sentencia.

La Sentencia de Primera Instancia es con fecha 11 de diciembre 2014, y la Sentencia de
Segunda Instancia el 01 de abril 2015, en sintesis, el proceso tuvo un tiempo de 3 meses y

19 dias aproximadamente.



2. REVISION DE LA LITERATURA

2.1. ANTECEDENTES

Rangel (2008) en Guatemala, investig6: “El delito de robo agravado y sus
implicancias legales ”, cuyas conclusiones fueron: a) El robo consiste, en tomar con &nimo
de lucro una cosa mueble ajena contra o sin la voluntad de su duefio. Lo que caracteriza y
diferencia, es que quien toma ese bien mueble lo hace, ademas, con fuerza en las cosas para
acceder al lugar donde ésta se encuentra, o bien forzando o intimidando a las personas. b)
Quien aprovechando que el cajero de un banco se encuentra distraido, sustrae una cantidad
de billetes que tenia junto a la ventanilla, comete hurto. Pero el que amenaza con un arma
u otro medio violento a ese mismo cajero para forzarle a realizar la entrega del dinero,
comete delito de robo. Esta accidn encuentra una pena mas severa en los codigos penales.
c) Cuando se habla de con fuerza en las cosas se entienden diversas férmulas;
escalamiento, rompimiento de pared, techo o suelo, fractura de puerta o ventana, rotura de
roperos, arcas u otra clase de muebles u objetos cerrados o sellados, forzamiento de sus
cerraduras, descubrimiento de sus claves de apertura, uso de llaves falsas, ganzuas o llaves
legitimas perdidas por su propietario, inutilizacion de alarmas, envenenamiento de perros
guardianes, entre otros supuestos. d) El de robo se considera consumado desde el momento
en que se ha producido el resultado lesivo para la vida o la integridad fisica de las personas,
y ello, aunque el ladrén no haya conseguido su proposito de apoderarse de lo ajeno. Del
mismo modo, se considera consumado el delito si los bienes se han sustraido a su legitimo
poseedor, aunque el ladrén se dé a la fuga y sea detenido de inmediato gracias a la
intervencion de la policia. e) EI Cddigo Penal tipifica el robo indicando que quien sin la
debida autorizacién y con violencia anterior, simultanea o posterior, a la aprehension,
tomare cosa mueble, total o parcialmente ajena, sera sancionado con prisién de tres a doce

anos.

Calle (2010) en Peru, investigd: “Factores que influyen en las personas que cometen el
delito de robo agravado ”, cuyas conclusiones fueron: a) Todos los sectores sociales sufren
transversalmente los efectos de la violencia criminal, con especial énfasis en sectores
econdémicos menos favorecidos. b) En el Peru el delito de robo estd motivado mas por la
necesidad material que por alguna patologia criminal. Por tanto, prima la delincuencia por
necesidad en una sociedad donde el desempleo constituye la principal causa de

insatisfaccion ciudadana. c) El incremento de la criminalidad y de la delincuencia afecta el
6



desarrollo socio-econdémico del pais y la imagen ante el consenso nacional e internacional.
d) La delincuencia afecta a todos los niveles socioeconémicos, pero la incidencia de cierto
tipo de delitos, como los robos a viviendas, es mayor en los sectores medios o bajos. e) En
la mayor parte de casos, los atacantes son varones jovenes. f) Los robos y asaltos tienen
como principal objetivo la apropiacion de los bienes de las victimas mas que dafar su
integridad fisica (poco uso de armas y bajo registro de agresiones graves). g) Los integrantes
de pandillas derivan en actos antisociales son el producto de la falta de alternativas
recreativas y laborales. h) Los efectos de la inseguridad ciudadana Programa de Accion de
las Naciones Unidas, para asegurar que quienes participan en estas actividades puedan ser
enjuiciados penalizados, olvidando que las armas hechizas no se ajustan a los estandares

internacionales para el trafico de armas, como para sancionar con penas tan dréasticas.

Risco (2010) en Ecuador, investigo: “Relacion de la violencia con el delito de robo
agravado ”, cuyas conclusiones fueron: a) El delito de robo constituye la figura méas grave
de los delitos contra la propiedad, pues no solo integra una ofensa a este derecho, sino que,
ademas, supone un ataque a nuestra tranquilidad personal. Es por ello que ha sido siempre
castigado con graves penas que denotan la constante repulsa contra estos hechos. b) Se hace
alusién a la violencia, rasgo caracteristico del robo en nuestro ordenamiento juridico,
caracter distintivo al compararlo con el hurto. La violencia que se menciona significa el
empleo de la fuerza fisica y se supone que puede manifestarse sobre un objeto o sobre una
persona. ¢) Cuando se emplea violencia en contra de una persona para lograr la comision de
éste delito, ademas de una lesion al patrimonio, se realiza simultaneamente un ataque a la
libertad individual; pero es necesario que la violencia o la intimidacion sean efectivas; o sea
que realmente esté dirigida tanto a la victima de la sustraccion como a una tercera persona
vinculada en alguna forma con ella. d) La violencia puede considerarse tanto desde el punto
de vista del sujeto, como desde el punto de vista del objeto. Desde el primer punto de vista
se refiere tanto a la violencia moral o intimidacion, como a violencia fisica ejercitada
directamente sobre el pasivo. En cuanto a la violencia moral, podemos decir que ella
también aniquila la libertad, pues pone miedo en el &animo de una persona o lleva a la misma
a una perturbacién angustiosa por un riego o mal que realmente le amenaza. €) La ley hace
referencia expresa, en relacion con el momento consumativo en los delitos de robo, hurto,
estafa (en su caso) y apropiacion irregular a que se sigue la doctrina establecida en los

cddigos penales francés e italiano manifestando que tales hechos se tendrian por



consumados en el momento en que el delincuente tenga el bien bajo su control después de
haber realizado la aprehension y el desplazamiento respectivos. f) Asi como la violencia
fisica domina al cuerpo del hombre y le priva del libre ejercicio de sus miembros o
movimientos, la intimidacion destruye, suspende o impide el libre ejercicio de su voluntad

y produce analogos efectos que la fuerza fisica.

Oneto (2011) en Peru, investigdo: “Delito de robo agravado en el PerG: principales
caracteristicas”, cuyas conclusiones fueron: a) En cuanto al bien juridico protegido
debemos indicar que el delito de robo agravado es un delito pluriofensivo, pues concurren
diversos bienes juridicos, asi tenemos: EIl patrimonio, la vida o salud y la libertad de la
persona (en el caso que medie amenaza). b) Se ha concebido como un delito complejo, pues
concurren varios hechos que estan vinculados por una determinada relacion juridica.
Efectivamente en este delito ademas de afectar el patrimonio de una persona, debe
desarrollar la conducta mediante violencia o amenaza. ¢) El patrimonio debemos entenderlo
como el bien que tiene un valor econémico, mediante una relacion entre dicho bien y la
persona, la cual tiene una proteccion juridica. d) En cuanto al aspecto objetivo del delito de
robo agravado, debemos indicar en primer lugar que se trata de un delito comudn pues
sujeto activo del delito puede serlo cualquier persona. e) El nicleo central del delito de robo
agravado es la accion de apoderarse del bien que implica un comportamiento activo de
desplazamiento fisico del mismo del &mbito de poder patrimonial del tenedor a la del sujeto
activo. La norma penal al emplear el verbo apoderar ha definido una accion tipica
consistente en la posibilidad inmediata de realizar materialmente sobre el bien actos
dispositivos. f) En el delito de robo agravado la sustraccién es concebida por la norma penal
como el medio para el apoderamiento. Por tanto, el apoderamiento comienza
necesariamente con la sustraccion. La sustraccion implica en sacar el bien del ambito de

custodia y vigilancia de la victima.



2.2. BASES TEORICAS

2.2.1. Desarrollo de instituciones juridicas procesales relacionadas con las sentencias

en estudio

2.2.1.1. El Derecho Penaly el ejercicio del ius puniendi

El derecho penal esta constituido por el conjunto de leyes que describen delitos mediante la
asignacion de una pena para el autor de la conducta que los constituya, o la sustituye en
ciertos casos por una medida de seguridad, estableciendo a la vez las reglas que condicionan

la aplicacion de las mismas. (Poma, 2014).

El ejercicio del ius puniendi del Estado; esto es, que sirve a la funcion del ordenamiento
juridico penal estatal, que, como mecanismo de control social, su l6gica estriba en sancionar
determinadas acciones humanas (matar, lesionar, violar, etc.) con una pena (prision, multa,
inhabilitacidn, etc.), o una medida de seguridad, cuando estas lesionan o ponen en peligro un

bien juridico penalmente tutelado. (Reyna, 2015).

Arbulo (2014) indica que la materializacion del ius puniendi sélo se puede hacer efectiva
dentro de un proceso penal, definido como el conjunto de actos y formas, mediante los cuales
los 6rganos jurisdiccionales fijados y preestablecidos en la ley, previa observancia de

determinados principios y garantias, aplican la ley penal en los casos singulares concretos.

El ius poenale o derecho penal objetivo, es el conjunto de normas penales que operan en una
sociedad determinada, en cambio, el ius puniendi o derecho penal subjetivo es el derecho
que corresponde al estado a crear y aplicar las leyes penales objetivas, es decir es el derecho
que tiene el estado a castigar, mismo que es facultad exclusiva de este. (Parma, 2014)

2.2.1.2. Principios aplicables a la funcién jurisdiccional en materia penal
2.2.1.2.1. Principio de legalidad

Arana (2014) afirma que el principio de legalidad controla el poder punitivo del Estado,
poniendo un limite al poder ejecutivo del estado y una garantia a la libertad de las personas,

que excluye toda arbitrariedad y exceso por parte de quienes la detentan.



El principio de legalidad, es un principio que identifica el derecho con la ley y con las normas
de similar jerarquia; las normas de inferior valor como decretos, resoluciones y normas con

interés de parte. (Gélvez, 2008).

Reyna (2007) dice que en el Derecho Penal donde el principio de legalidad cobra superlativa
importancia, por cuanto la regulacion de determinadas conductas implica la restriccion de
derechos fundamentales. Por tanto, si la aplicacién del ius puniendi significa la restriccion

de los ambitos de libertad, su vigencia Unicamente se realiza y debe realizarse a través de la

ley.

Tello (2013) puede decir que el principio de legalidad constituye una condicion inherente en
el Estado de Derecho, donde la exigencia de que toda intervencion este en los derechos de

las personas debe tener un fundamento legal.

En suma, el principio de legalidad constituye, de un lado, un criterio de ordenacion, a traves
del establecimiento de las reglas en cuanto al ofrecimiento, admision y Actuacion de la
prueba y, de otro lado, un criterio de valoracion, por cuanto requiere de una debida

fundamentacion para la decision judicial. (Serra, 2009).
2.2.1.2.2. Principio de presuncion de inocencia

Esta contenido en el articulo 2° del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Penal, que
establece que: Toda persona imputada de la comision de un hecho punible es considerada
inocente, y debe ser tratada como tal, mientras no se demuestre lo contrario y se haya
declarado su responsabilidad mediante sentencia firme debidamente motivada. (Abeo,
2012).

Cubas (2015) refiere que el principio de inocencia Constituye una de las conquistas
esenciales del movimiento liberal que consistio en eleva el rango constitucional el derecho
de todo ciudadano sometido a un proceso penal hacer considerado. Es uno de los pilares del
proceso penal acusatorio reconocido como el derecho de toda persona a que se presuma su

inocencia en tanto no recaiga sobre ella una sentencia condenatoria.

Consiste, en que nadie debe de formar su inocencia, que la sentencia es la que declara esa

culpabilidad juridicamente, que no puede ser culpable, mientras no exista una investigacion
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judicial detallada de los hechos, porque nadie puede ser culpable de un hecho sino hasta que

la sentencia lo condene o absuelva. (Ovejero, 2013).

Serra (2009) sefiala que es evidente que el principio de inocencia constituye el presupuesto

de la seguridad juridica en el Estado de Derecho.

La presuncién de inocencia se mantiene ‘viva’ en el proceso penal siempre que no exista una
sentencia judicial que, como corolario del cauce investigatorio llevado a cabo con las
garantias inherentes al debido proceso, logre desvirtuarla. Toda persona es considerada
inocente mientras no se haya declarado judicialmente su responsabilidad. Toda persona es
considerada inocente mientras no se le pruebe en un proceso respetando el debido proceso

mediante una sentencia firme. (Chavez, 2012).
2.2.1.2.3. Principio de debido proceso

La finalidad esencial de la existencia del debido proceso es la defensa adecuada de los
derechos servira como patron de medida para saber, en cada circunstancia, si el
cumplimiento de los requisitos del debido proceso ha servido verdaderamente o no como
derecho a la parte interesada en el procedimiento de que se trate. Tomado del Derecho
anglosajon, el concepto de debido proceso debe desarrollarse jurisprudencialmente. (Pelaez,
2013).

Para Castro (2009) la observancia del derecho fundamental al debido proceso no se satisface
Unicamente cuando se respetan las garantias procesales, sino también cuando los actos

mismos de cualquier autoridad, funcionario o persona no devienen en arbitrarios.

Pelaez (2013) sostiene que el debido proceso legal es la institucion del Derecho
Constitucional procesal que identifica los principios y presupuestos procesales minimos que
debe reunir todo proceso jurisdiccional para asegurar al justificable la certeza, justicia y
legitimidad de su resultado. Es el que se realiza en observancia estricta de los principios y

garantias constitucionales, reflejadas en las previsiones normativas de la ley procesal.

El principio del debido proceso, son los pasos y circunstancia que deben desarrollarse en un
debido proceso hasta su culminacion o sentencia. EI derecho fundamental al debido proceso
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no puede ser entendido desde una perspectiva formal Gnicamente; es decir, su tutela no puede

ser reducida al mero cumplimiento de las garantias procesales formales. (Polaino, 2015).
2.2.1.2.4. Principio de motivacion

Define que: La motivacion tendra como finalidad la justificacion de la Decisién Judicial, que
es la conclusion de un Silogismo, que muestra la correccion del Razonamiento Ldgico que
conduce a la premisa mayor conformada por la norma y a la menor, por el hecho histérico,

a la Conclusion. (Rojas, 2013).

Asi se muestra una justificacion interna que se infiere de sus premisas, segun las reglas de la
inferencia aceptadas y una justificacion externa, cuando las premisas son calificadas como
nuevas segun estandares aceptados. Entonces, si el Juez decide, esta llamado a dar las
razones por las cuales ha tomado la decision que corresponda, con una justificacion interna
que es un Razonamiento LOgico interno y una justificacion externa, que se refiere a la

motivacidn y argumentacion judicial. (Meini, 2014).

Este principio consiste en la exigencia de fundamentacion y explicacion que debe tener toda
resolucion judicial, la que debe estar amparada en una base construida de referentes de
derecho y razonamiento, que expliquen la solucidn que se da un caso concreto que se juzga,
no bastando una mera exposicion, sino que consiste en realizar un razonamiento l6gico

(Franciskovic Ingunza, 2002).

Cancio (2010) indica que la garantia de la motivacién, es el conjunto de razonamientos, de
hecho y derecho, en los cuales el 6rgano jurisdiccional fundamenta su decision y se consigna

en los considerandos de la resolucién o sentencia

2.2.1.2.5. Principio del derecho a la prueba

Supone el derecho a que se admitan todos aquellos medios propuestos por alguna de las
partes, que se respeten los limites inherentes a la actividad probatoria y los requisitos legales
de proposicion y de practica. No obstante, no se puede afirmar que se tenga derecho a que
se admitan cualesquiera medios de prueba, sino sélo los pertinentes a juicio del Tribunal,
siempre y cuando estas pruebas se hayan adquirido de modo legitimo, so pena de no ser

valoradas. (Armaza, 2006).
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Utilizar los medios de prueba pertinentes, es alegado con frecuencia ante el Tribunal
Supremo a través del recurso de casacion, asi como también ante el Tribunal Constitucional
a través del recurso de amparo, por vulneracion de este derecho, no es un derecho absoluto
sin limites, sino que debe tenerse en cuenta que puede conducir a una defensa eficaz del

acusado. (Noguera, 2007)

Berdugo (2004) establece que, el derecho a utilizar los medios de prueba pertinentes, deben
ser ciertos y verdaderos con fin de explicar ante el Tribunal Supremo o ante al Tribunal
Constitucional, no se trata de un derecho sin limites ni absoluto, se debe tenerse en cuenta
que puede llevar a una defensa correcta del acusado y también la correccion de delegar una
prueba sin tener los resultados que se persigue.

Las garantias que asiste a las partes del proceso (en general) es la de presentar los medios
probatorios necesarios que posibiliten crear la conviccion en el juzgador de que sus
enunciados facticos son los correctos. De esta manera, si no se autoriza la presentacion
oportuna de pruebas a los justiciables, no se podra considerar amparada la tutela procesal
efectiva. (Reategui, 2009).

2.2.1.2.6. Principio de lesividad

Chiara (2011) indica que hay dos formas esenciales de lesividad de un bien juridico con
relevancia tipica, estas son la lesion y la puesta en peligro, siendo asi que, estamos ante una
lesion cuando existe una real incidencia de afectacién negativa sobre el bien juridico,
mediante la destruccion o grave menoscabo el mismo, pudiendo ser esta definitiva (como
el bien juridico “vida” en el homicidio consumado) o susceptible de reparacion efectiva
(desplazamiento de un bien patrimonial); y, la puesta en peligro supone el sometimiento del
bien juridico a una situacion de grave riesgo concreto e inminente o en determinadas

hipétesis, con una magnitud de desvaloracion determinada por la norma.

El principio de lesividad, requiere para ser considerado como tal, la vulneracion de un bien
juridico protegido, es decir, que el comportamiento constituya un verdadero y real
presupuesto de antijuridicidad penal, tiene dos formas principales de lesividad de un bien
juridico con relevancia tipica, y como la bien juridica vida en el homicidio consumado o
susceptible de reparacion efectiva y el desplazamiento de un bien patrimonial. (Garcia,

2012).
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El principio de Lesividad sirve ademas para delimitar del control penal el riesgo permitido,
que son actividades socialmente permitidas o adecuadas por la sociedad, de las actividades

de riesgo que sobrepasan los niveles sociales de aceptabilidad o adecuacion. (Villa, 2014).

Este principio es conocido también como principio de ofensividad o de proteccion de los
bienes juridicos, establece que para que una conducta sea tipica es necesario que dicha
conducta lesione o ponga en peligro el bien juridico tutelado por ley, se debe verificar la
existencia de un fin de relevancia constitucional en la medida legislativa penal que limita un

derecho fundamental. (Melgarejo, 2014).
2.2.1.2.7. Principio de Culpabilidad Penal

Rojas (2009) refiere que, en el derecho penal, al término “culpabilidad” se le asigna un triple
significado: primero, como fundamento de la pena, se refiere a la cuestion de si procede
imponer una pena al autor de un hecho tipico y antijuridico. Segundo, como fundamento o
elemento de determinacion o medicion de la penal, su gravedad y su duracion. En este caso,
se asigna a la culpabilidad una funcion limitadora que impide que la pena pueda ser impuesta
por debajo o por encima de unos determinados limites que son aplicados sobre la idea de la
culpabilidad, y otros, como la importancia del principio de lesividad, etc. Tercero, como lo

contrario a la responsabilidad por el resultado.

“El principio de culpabilidad impide la atribucion a su autor de un resultado imprevisible,
reduciendo las formas de imputacion de un resultado al dolo o a culpa”. (Garcia, 2009, p.

322).

Cuenca (2011) sefiala que, el principio de culpabilidad penal, son las lesiones o puestas en
peligro de bienes juridicos, que el derecho Penal protege no son suficientes para que sobre
el autor pese la carga de una pena, puesto que para ellos es necesario que exista dolo o culpa,
es decir, que ademas de la verificacion objetiva de estas lesiones o puestas en peligro,
corresponde posteriormente la verificacion subjetiva, es decir, si el autor ha actuado con una
voluntad propia del dolo o si ha actuado imprudentemente, ya que sin estos componentes

subjetivos, la conducta resulta atipica

(In ius Vocatio, 2011). Se basa en la responsabilidad penal y tiene diversas implicaciones

practicas. La principal es que se exige culpa del autor (dolo o imprudencia) para que exista
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ilicito penal y, por tanto, sancion aparejada: nulla poena sine culpa. El articulo 5 del Codigo
Penal establece el principio de culpabilidad de esta manera. Si bien la afirmacion es cierta,
la pena no es la consecuencia del dolo o la imprudencia, sino que, como se ha referido

anteriormente, sin culpa no hay delito, y sin delito no hay pena.

Es uno de los pilares sobre los que descansa el derecho penal. Este principio, si bien no goza
de reconocimiento constitucional expreso, pude ser derivado del principio de
proporcionalidad de las penas y de legalidad penal. Toda que comete un ilicito penal debera
de ser sancionado con una pena de acuerdo a las normas establecidas en el codigo penal.
(Zapata, 2014).

2.2.1.2.8. Principio acusatorio

Por el principio acusatorio, es una persecucion de oficio del delito, pero con division de roles,
lo que es fruto del derecho procesal francés. Esta division, en primer lugar, impide la
parcialidad del Juez, Ministerio Public6 que, por lo demas, constituye un érgano publicé
autonomo, separado de la organizacion judicial y regido por su propio Estatuto Orgéanico y,
en segundo lugar, suprime la necesaria posicion de objeto del acusado en el derecho procesal
comun. (Gélvez, 2011).

La vinculacién del o6rgano jurisdiccional es de caracter tematica, es decir, al hecho
penalmente antijuridico, sobre el érgano jurisdiccional tiene facultad para completarlo y
resolverlo en toda su extensién, es decir, el Juez no esta obligado a aceptar el titulo de
condena ni la peticion de pena, aunque la desvinculacidn no alcanza a los hechos imputados,
que han de permanecer inmutables, sino a la calificacion juridica — penal siempre que respete

el bien juridico o interés juridico vulnerado. (Vizcardo, 2001).

El contenido intrinseco al principio acusatorio es la necesidad del requerimiento del
Ministerio Publico para iniciar el procedimiento. Se trata de una exigencia que impide que
el tribunal inicie de oficio la investigacion o someta a proceso al imputado de oficio. El juez
por iniciativa propia no puede investigar o poner en marcha o impulsar el proceso.
(Fernandez, 1995).

En cuanto al principio acusatorio, es evidente segun doctrina procesalista consolidada que

se trata de una de las garantias esenciales del proceso penal, que integra el contenido esencial
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del debido proceso, referida al objeto del proceso, y determina bajo qué distribucién de roles
y bajo qué condiciones se realizara el enjuiciamiento del objeto Procesal Penal. Todo proceso
debe de estar regulada de tal manera que tanto la acusacion fiscal, asi como el juez de la
causa deben de tener el mismo criterio. (Del Rio, 2009).

2.2.1.2.9. Principio de correlacidn entre acusacion y sentencia

Todos los ordenamientos procesales penales contienen normas que regulan los alcances del
poder resolver de los 6rganos jurisdiccional, los cuales determinan con cierto grado de
certeza dentro de que margenes debe resolver el juzgador en cada caso. Estas normas
establecen la necesaria amplitud con que se deben ejercer los poderes de decision

jurisdiccional y los limites dentro de los cuales se han de realizar. (Urquizo, 2011).

Roxin (2008) plantea que, el principio de correlacion entre acusacion y sentencia, tiene sus
bases en el derecho de defensa. La finalidad es de garantizar la imparcialidad judicial, el
derecho de contradiccion en especial, del imputado en el sentido que pueda este reaccionar
ante la futura decision con medios procesales adecuados alegaciones, medios de prueba, en
contra de un hecho enjuiciado prefijado que sea el objeto del proceso, limitando la potestad
de resolver refiriéndose al objeto del proceso.

Jescheck (2014) comenta el principio de correlacion entre acusacion y sentencia, tiene que
ver fundamentalmente con el objeto del debate en un proceso penal. La delimitacion del
objeto del debate en un proceso penal se va desarrollandose en forma progresiva durante la
investigacion. El primer momento de la delimitacion se produce al emitirse la disposicién de
investigacion por parte del Fiscal, la cual puede cambiar sin ser alterado sustancialmente
conforme el avance de la investigacion para lo cual se requiere emitir una disposicion
ampliatoria si surgen nuevos hechos que merecen ser investigados y posiblemente llevados

a juicio.

Hasta el momento de la acusacion donde el ente acusador tiene que tener claro los hechos
para poder fijar su imputacion, que es la que tendréa que respetarse tanto para los efectos de
la admision de los medios de prueba, como para la decision final, porque es la acusacion la
gue marca la delimitacién mas fuerte de los hechos y su calificacion juridica, sobre todo en

un sistema oral donde las partes deben en este estado del proceso, tiene que tener clara su
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teoria del caso o punto de vista sobre los hechos materia de juzgamiento, toda vez que éstos

seran defendidos a través de las técnicas de litigacion oral en el juicio. (Pefia, 2015)

2.2.1.3. El proceso penal

2.2.1.3.1. Definiciones

Prado (2009) define el Derecho Procesal Penal como el medio legal para la aplicacion de la
ley penal y agrega: entre la violacién de la norma y la aplicacién de la sancién, existe un

camino a recorrer: el proceso penal.

El proceso es el conjunto de actos que se suceden en el tiempo y que mantienen vinculacion,
de modo que estan concatenados, sea por el fin perseguido, sea por la causa que los genera;

permite aplicar la Ley penal abstracta a un caso concreto a través de una sentencia.

Panta (2010) sostiene: La palabra proceso en materia juridica es de uso moderno y es mas
expresiva con relacion a las demas expresiones anotadas , pues comprende no solo los actos
que realizan las partes, el juez y todos los que intervienen en el, para alcanzar la finalidad
concreta que persigue como instrumento procesal mediante el cual el estado ejerce la funcion
jurisdiccional al resolver los conflictos , sino también abarca su naturaleza sus caracteristicas
y su finalidad concreta que es buscar la paz social en justicia y cuya decision final que se

adopta en él se revista de la cosa juzgada.

Revilla (2012) define que: el proceso penal puede definirse como una serie gradual,
progresiva y concatenada de actos disciplinados en abstracto por el derecho procesal y
cumplidos por 6rganos publicos predispuestos y por particulares obligados o autorizados a
intervenir, mediante la cual se procura investigar la verdad y actuar concretamente la ley

sustantiva.

Finalmente, afirmamos que es el conjunto de actos dirigidos a ese fin: la resolucion del
conflicto (composicion del litigio, satisfaccion de pretensiones). Y resulta, en Gltimo
término, un instrumento para cumplir los objetivos del estado: imponer a los particulares una
conducta juridica adecuada al derecho, y, a la ves brindar a estos la tutela juridica. (Ore,
2013).
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2.2.1.3.2. Caracteristicas de Proceso Penal

Constituye un instrumento juridico por excelencia mediante el cual el estado ejerce el ius
puniendi o derecho de castigar; como una forma de respuesta a la lesion o puesta en peligro

de los bienes de cualquier persona o de la sociedad en su conjunto. (Frisancho, 2014).

El proceso penal recepcion hay regula los principios constitucionales en materia de derechos
fundamentales, asi como las normas de caracter internacional vigentes en nuestro pais. En
este sentido, el derecho de defensa es para el estado una consecuencia necesaria del ejercicio
del ius puniendi. Pero este derecho castigar o potestad punitiva del estado que se materializa
en la determinacion general de las conductas socialmente perjudiciales y la sancion
correspondiente, no significa que pueda, en casos concretos atribuir delitos e imponer penas.
(Avalos, 2014).

El proceso penal, conforme a nuestro actual sistema, es por esencia jurisdiccional, ya que no
tiene existencia juridica si no esta presidido o dirigido por un érgano que ejerza jurisdiccion,

aunque éste actue provocado por otros 6rganos. (Abeo, 2012).

El proceso penal cumple funciones comunicacionales de gran valor social como medio para
establecer la verdad. En este sentido, el proceso penal, se organiza como fendmeno de
comprension escenica y distribuye sus papeles entre las personas que intervienen en el:
acusador, acusado, jueces y la defensa. Cada uno de ellos cumple funciones predeterminadas
dentro de la causa penal para el logro de sus fines. (Martinez, 2013).

El proceso penal comprende una determinada organizacion judicial para el cumplimiento de
sus fines, lo que significa una clara delimitacion de los sujetos procesales que intervienen y
las funciones que cumplen. Una reforma de la ley procesal debe traer consigo una reforma

en la organizacion del poder judicial el ministerio pablico en este &mbito. (Pefia, 2014).
2.2.1.3.3. El Proceso Penal Comun
A. Definicion

El nuevo codigo procesal penal establece un proceso modelo al que denomina “proceso penal
comun”, aplicable a todos los delitos y faltas Es sin duda, el mas importante de los procesos,

ya que comprende a todas clases de delitos y a gentes que no estan recogidos expresamente
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en los procesos especiales; desaparece la division tradicional de procesos penales en funcion
de la gravedad de delito. Se toma en consideracion este criterio para efectos del juzgamiento.
(Velarde, 2014).

El proceso penal comin aquel proceso que se establece como unico para todos los delitos,
en el cual se separan las funciones de persecucion (Ministerio Publico con el apoyo técnico
especializado de la Policia Nacional) y decision (Poder Judicial) con el objeto de dar pleno
cumplimiento al principio acusatorio y a la garantia de imparcialidad del juzgador. (Tello,
2013).

Barja (2009) sostiene que el proceso comun establece un nuevo modelo procesal penal
(acusatorio); el cual los actos de investigacion que realiza el Ministerio Publico (la
investigacion conducida por el fiscal) tienen como objetivo la preparacién del juicio.
Solamente va a tener la calidad de prueba aquella evidencia que, luego de ser admitida en la
fase intermedia por el Juez de la Investigacion Preparatoria, se actua ante el Juez Penal

encargado del juicio.

El nuevo codigo procesal penal se caracteriza por principios basicos de un proceso penal
respetuoso de los derechos humanos y protector de la seguridad ciudadana. Siendo un
sistema que deja de lado el modelo inquisitivo en el cual las funciones de acusacion y
enjuiciamiento se encuentran reunidas en una sola persona, el juez frente al cual el individuo

esta en posicion de inferioridad. (Noguera, 2007).

El proceso penal comun es el mas importante de los procesos, ya que comprende a toda clase
de delitos y agentes. Con €l desaparece la division tradicional de procesos penales en funcion
a la gravedad del delito, pues sigue el modelo de un proceso de conocimiento o cognicion,
en el que debe partirse de probabilidades y arribar a un estado de certeza.

El recorrido de este tipo de proceso implica una primera fase de indagacién o investigacion,
una segunda etapa destinada a plantear la hipétesis incriminatoria debidamente sustentada y
con arreglo a todas las formalidades exigidas por Ley, para concluir en la tercera fase de
debate o juzgamiento. (Galvez, 2008).

B. Caracteristicas del proceso penal comudn
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a) Determinacion de los roles: separacion de funciones, investigacion y juzgamiento, asi
como de la defensa: Si el Fiscal es el titular del ejercicio de la accion penal publicay a quien
se encomienda también la carga de la prueba, quien mejor el mas indicado para plantear la
estrategia de investigacion y desarrollarla conjuntamente con la Policia, formulando sus
hipdtesis y conclusiones al conocimiento de una noticia criminal, dejando el Juzgamiento a

cargo de los jueces penales. (Serra, 2009).

b) Rol fundamental del Ministerio Publico: La figura del fiscal se fortalece asumiendo una
accion protagonica como director de la investigacion, que liderara trabajando en equipo con
sus fiscales adjuntos y la Policia, disefiando las estrategias a ser aplicadas para la formacién
del caso y, cuando asi corresponda, someterlo a la autoridad jurisdiccional, esta nueva actitud

conlleva a que en el proceso ya no se repitan las diligencias. (Ore, 2011).

c) El Juez asume unas funciones, entre otros, de control de garantias de los derechos
fundamentales de los sujetos procesales: Efectivamente, el nuevo Codigo Procesal Penal le
encomienda el control de la investigacion realizada por el Fiscal, en tanto se cumplan con
los plazos y el tratamiento digno y adecuado a las normas procesales de los sujetos
procesales. De modo que la victima o imputado que cree se han vulnerado sus derechos
procesales en la investigacion, de cuya direccion le compete al Fiscal, puede acudir al Juez
para que proceda de acuerdo a ley. El Juez de la Investigacion Preparatoria debe asumir el
control judicial de la investigacion llevada a cabo por el fiscal debe para que realmente
cumpla con la funcién de garantia que tiene encomendada y para que el nuevo sistema

procesal sea operativo. (Frisancho, 2012).

d) Se establece la reserva y el secreto en la investigacion: Entendemos como reserva de la
investigacion cuando esto implica el mantenimiento en la esfera particular de los sujetos
procesales del contenido de la investigacion, con exclusion de los demas que no son
considerados como sujetos procesales, mientras que el secreto de la investigacion significa
el desconocimiento de una diligencia o documento de la investigacion de los sujetos

procesales por un tiempo prudencial. (Peldez, 2013).

e) Caracter acusatorio, existe una clara distribucion de los roles de acusacion, investigacion

y juzgamiento. El encargado de dirigir la investigacion es el Fiscal con el auxilio de la
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Policia, mientras que el Juez controla y garantiza el cumplimiento de los derechos

fundamentales, ademas es el encargado de dirigir el juicio oral. (Pazos, 2013).
C. Fases del proceso penal comun
a) Investigacion preparatoria

Esta primera fase del proceso penal comun esta destinada a los actos de investigacion, es
decir, aquellos actos destinados a reunir informacion que permita sustentar la imputacion
efectuada con la acusacion. Es la etapa en la que se van a introducir diversas hipétesis sobre
los hechos a través de los medios de prueba. (Pefia, 2014).

Esta etapa es dirigida por el ministerio publico. Se incluyen las diligencias preliminares que
efectuara en determinados supuestos la policia nacional la cual se convierte en un auxilio o

apoyo técnico del fiscal. (Villegas, 2013).

La etapa de la investigacion preparatoria se encuentra destinada a verificar la concurrencia
de las evidencias necesarias respecto de la ocurrencia de un hecho delictivo y de sus posibles
autores o complices, a efectos de sostener una acusacion o desestimar ella, o en palabras del
propio codigo, a “reunir los elementos de conviccion, de cargo y de descargo, que permitan
al fiscal decidir si formula o no acusacion y, en su caso, al imputado preparar su defensa.
(Parma, 2014).

El plazo de la Investigacion Preparatoria se inicia desde el momento de la formalizacion de
la investigacion, y tiene una duracion de 120 dias naturales, prorrogables por Unica vez hasta
un maximo de 60 dias naturales, siempre que existan causas que lo justifiquen (Articulo 342°,

1 del Codigo Procesal Penal).

Tratandose de investigaciones complejas, el plazo de investigacion tendra una duracion de 8
meses prorrogables por igual término. La facultad de ampliar este plazo corresponde al Juez
de la Investigacion Preparatoria. De conformidad con el inciso 3 del articulo 342° del Codigo
Procesal Penal, se consideran procesos complejos cuando: Requiera la actuacién de una
cantidad significativa de actos de investigacion; Comprenda la investigacion de numerosos
delitos; Involucre una cantidad importante de imputados o agraviados; Investiga delitos

perpetrados por imputados integrantes o colaboradores de bandas u organizaciones
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delictivas; Demanda la realizacion de pericias que comportan la revision de una nutrida
documentacién o de complicados analisis técnicos; Necesita realizar gestiones de caracter
procesal fuera del pais; y, Deba revisar la gestion de personas juridicas o entidades del
Estado.

Obviamente, el Fiscal podra dar por concluida la investigacion antes del vencimiento de los
plazos, cuando el objeto de su investigacion se haya logrado o considere que ya tiene
elementos suficientes para acusar o solicitar un sobreseimiento (Articulo. 343, 1 del Codigo

Procesal Penal).

En caso de vencimiento de plazos de la Investigacion Preparatoria, sin que el Fiscal concluya
su actuacion, las partes (especialmente la defensa) podran solicitar su conclusion al Juez de

la Investigacidn Preparatoria.

El Juez, con participacion del Fiscal y demas partes procesales, convocara a una Audiencia
de Control de Plazo; luego de revisar las actuaciones y escuchar a las partes, dictara la
resolucion correspondiente. Si el Juez ordena la conclusion de la Investigacion Preparatoria,
el Fiscal deberé pronunciarse segun corresponda (sobreseimiento o acusacion) en un plazo
de 10 dias, y en caso de incumplimiento, acarreara responsabilidad disciplinaria en el Fiscal
(Articulo 343, incisos 2 y 3 del Codigo Procesal Penal). (Abeo, 2012).

Interviene el juez de investigacion preparatoria, que no tiene ninguna participacion en la
actuacion de los medios de prueba. Se encuentra presente para velar por la legalidad.
Concluye con un pronunciamiento del fiscal. Este podra decidir en un plazo de 15 dias, si

formula acusacion o requiere sobreseimiento. (Panta, 2010).
b) Fase intermedia.

Comprende la denominada “audiencia preliminar” disefiada para sanear el proceso y preparar
lo necesario para el juzgamiento. Para iniciar el juzgamiento debe tenerse debidamente
establecida la imputacion, que la acusacion no contenga ningun error, que se haya fijado que
esta sujeto a controversia, y, por lo tanto, que pruebas deben ser actuadas en el juzgamiento.
(Barja, 2009).
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Por su parte la etapa intermedia, constituye una etapa “bisagra” que permite abrir o no la
puerta del juicio oral; es una audiencia de preparacion y saneamiento, en donde se discutira
si en efecto existe una “causa probable” que amerite ser sometida al debate probatorio del

juicio oral. (Cuenca, 2011)

Gaélvez (2008) indica que en esta etapa se puede proponer la aceptacion de hechos y la
dispensa de pruebas, asi como acuerdos sobre medios de prueba para acreditar determinados
hechos; se trata de las denominadas convenciones probatorias, que son acuerdos

relativamente vinculantes, pues el juez, solo si resultan irracionales, puede desestimarlos.

Concluida esta audiencia, el juez de la investigacion preparatoria decide si expide el auto de
enjuiciamiento o dicta el auto de sobreseimiento. El primero no es recurrible; el segundo

puede ser cuestionado via recurso de apelacion.
¢) Juzgamiento

Es la etapa mas importante del proceso comun, es la etapa para la realizacion de los actos de
prueba, es decir, cuando se debe efectuar el andlisis y discusion a fin de lograr el

convencimiento del juez sobre determinada posicion.

Esta tercera fase del proceso se realiza sobre la base de la acusacion. Las caracteristicas mas
saltantes son: Es conducida o dirigida por el juez unipersonal o colegiado, segun la gravedad
del hecho. (Reyna, 2007).

El juicio oral, que constituye la etapa propiamente de juzgamiento, donde bajo los principios
de inmediacion, contradiccién, concentracion, oralidad y publicidad se actuaran todos los
medios de prueba admitidos a las partes, para su respectivo debate en el plenario y posterior
valoracion por la judicatura, unipersonal o colegiada, de tal manera que las mismas funden

la sentencia condenatoria o absolutoria. (Ovejero, 2013).

Melgarejo (2014) indica: El nuevo Cddigo otorga al juicio oral un caracter mucho mas

dindmico desde el momento mismo de la instalacion de la audiencia.

El articulo 371.1 establece que el Juez enunciara el numero del proceso, la finalidad
especifica del juicio, los datos del acusado, su situacion juridica y el delito de que se le acusa,

asimismo el nombre del agraviado. (p. 321).
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2.2.1.4. La prueba en el proceso penal
2.2.1.4.1. Conceptos

La prueba es aquello que confirma o desvirtda una hipotesis o afirmacién precedente. En el
caso del proceso penal esta hipotesis es la denuncia, esta afirmacion es la acusacion.
(Martinez, 2015).

Villa (2014) sostiene que: es todo medio que produce un conocimiento cierto o probable,
acerca de cualquier cosa y en sentido laxo es el conjunto de motivos que suministran ese
conocimiento. Es la actividad procesal del juzgador y de las partes dirigida a la formacion
de la conviccidn psicoldgica del juzgador sobre los datos de hecho aportados.

Hurtado (2011) define que: a la prueba como aquella actividad de caracter procesal, cuya
finalidad consiste en lograr conviccion del juez o tribunal acerca de la exactitud de las
afirmaciones de hecho operadas por las partes en el proceso.

Fernandez (2011) indica que se puede enunciar la conceptualizacion de prueba como el
conjunto de razones que resultan del total de elementos introducidos al proceso y que le
suministran el juez el conocimiento sobre la existencia o inexistencia de los hechos que

conforman el objeto del juicio y sobre el cual debe decidir.
2.2.1.4.2. El objeto de la prueba

Poma (2014) el objeto de la prueba es aquello susceptible de ser probado, la prueba puede o
debe recaer en hechos o situaciones sobre la existencia del hecho delictuoso y su calificacion,
a la individualizacion de los autores, las circunstancias de la comision del delito, su

responsabilidad penal y su responsabilidad civil en el dafio causado.

La finalidad el proceso penal es castiga a los que actuan injustamente solo por lo que han
cometido un injusto a no ser que se trata de quien como una bestia feroz pretende vengarse
irracionalmente. Castiga no por lo injusto ya cometido, ya que lo que ha sucedido deje de
suceder, sino por las faltas que pueden sobrevenir para que no reincida el propio autor o los
otros que observan como es castigado por los hechos o delito cometido. La finalidad del
proceso penal, es lograr que se impongan las consecuencias juridicas previstas en la norma.
(Garcia, 2013).
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No cabe duda de que esto solo es posible cuando existe una actividad probatoria previa que
permita una reconstruccion comprobada de los hechos (verdad formal) asi como una

demostracion de la responsabilidad del imputado. (Condori, 2014).

Para Chavez (2012) la finalidad del proceso penal, es el conjunto dialectico, dindmico y
temporal de actos que se realizan durante la ejecucion de la funcion jurisdiccional del Estado,
bajo su direccion y regulacion, con el proposito de obtener fines propios y publicos.

2.2.1.4.3. Lavaloracion de la prueba

Es la operacidon intelectual o mental que realiza el juez destinado a establecer el mérito o
valor eficacia conviccional de los elementos de prueba actuados en el proceso. La valoracion
de la prueba, como una condicion del debido proceso, requiere, “ese acto cognoscitivo sea
integral, metddico, libre, razonado e imparcial; que refleje independencia de criterio al
servicio de la solucion justa del caso. Ademas, de la ciencia, de la experiencia, de la
independencia de criterio, debe constituir un ingrediente especial el conocimiento adicional
adquirida por el juzgador” con la valoracion de la prueba se establece cual es su utilidad a

los fines de busqueda de verdad y reconstruccion del hecho imputado. (Revilla, 2012).

La apreciacion de las pruebas varia segin se hacen desde el punto de vista del juez o de las
partes. El juez aprecia las pruebas con mira a la sentencia o para resolver diversas situaciones
que influyen en el desarrollo del procedimiento e, inclusive para decidir acerca de su
apertura. Su apreciacion es la Gnica que tiene importancia juridica y decisiva para los fines
del proceso. Las partes, en cambio, aprecian las pruebas con el fin de discutir y justificar sus

respectivas tesis. (Oré, 2011).

Nakasaki (2009) manifiesta que la apreciacion judicial de la prueba llevada a cabo mediante
el método del libre convencimiento encuentra, ademas, un limite en el significado que se
otorga a la “certeza” del juzgador. En efecto, tal “certeza” no se identifica con “la verdad”

y, por tanto, es factible y modificable.

Para Serra (2009) su finalidad es determinar la fuerza o el valor probatorio que tienen los
medios de prueba para demostraré la existencia o inexistencia de los hechos objeto de prueba,

asi, si estos no logran producir conviccion en el Juzgador se dice que los medios probatorios
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no han cumplido su finalidad; sin embargo, la valoracion si habra cumplido su propdsito

pues el Juzgador llego a determinar que no tenido mayor fuerza o valor probatorio.
2.2.1.4.4. Las pruebas actuadas en el proceso judicial en estudio

A. Testimoniales

a) Definicion

Diligencia judicial en la cual un tercero al proceso, denominado testigo, brinda su
declaracion respecto a los hechos que conoce y que se relacionan con el asunto controvertido.
Medio probatorio por el que se recoge el dicho de un tercero a partir de un pliego
interrogatorio adjuntado por la parte que solicita dicha manifestacion, lo que podra servir de
fundamento al momento de resolver. (Maier, 2008).

Los testigos son aquellos que constituyen una prueba directa en el proceso penal, porque son
las personas que presenciaron los hechos investigados. Ellos pueden aportar datos
importantes, sobre la forma, circunstancias y los instrumentos utilizados. El testigo debe
responder al interrogatorio oralmente y tiene la prohibicion de ver declaraciones o consultar
papeles o instrumentos, salvo para precisar cifras o fechas con la autorizacién del juez.
(Angulo, 2012)

Para Villegas (2013) es una declaracion vertida oralmente se transcribe en un acta. Esta
forma de interrogatorio permite apreciar los movimientos, sinceridad, vacilaciones o
contradicciones del testigo. Existen excepciones a este principio: el articulo 167° paragrafo
1), en su Gltima parte, prescribe que los altos funcionarios pueden dar su testimonio por
escrito; de igual manera, el articulo 168° paragrafo 1) prevé esta posibilidad para los

miembros del cuerpo diplomatico

La declaracion testimonial en el proceso penal constituye un medio probatorio de suma
importancia para efecto del esclarecimiento de los hechos. El testigo, como érgano de prueba
aparece como la primera fuente de informacién que tiene la autoridad judicial para conocer
lo que sucedid en relacion a los hechos considerados delictuosos, asi como las personas

involucradas. (Reyna, 2007).
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El testimonio debe ser objetivo, destinado a probar el hecho concreto que se relaciona con la
investigacion. Las apreciaciones subjetivas del testigo no tienen ningun valor. En el
paréagrafo 3) del articulo 166° se establece que no se admitira al testigo expresar conceptos
u opiniones que personalmente tengan sobre los hechos y responsabilidades, salvo que se

trate de un testigo técnico. (Arbuld, 2013).

b) Las testimoniales en el expediente bajo estudio

En el expediente bajo estudio se han presentado las siguientes testimoniales:

- Testimonial del efectivo policial R.H.P.A.

- Testimonial de la sefiora C.R.A.R.

- Testimonial del sefior J.P.A.

- Testimonial del sefior M.I.C.

- Testimonial de la sefiora Y.M.P.

- Testimonial del sefior N.S.M.

(Expediente N° 00813-2014-88-2001-JR-PE-03)

B. Documentos

a) Definicion

Es el instrumento objetivo en cuyo contenido se representa determinado elemento (til para
esclarecer un hecho que deja constancia de una manifestacion de voluntad que produce
efectos juridicos. Normalmente se identifica “documento” con “escrito”, pero documento es
todo aquello que encierra una representacion del pensamiento, aunque no sea necesariamente

por escrito. (Panta, 2010).

El documento constituye una prueba histérica, esto es, un hecho representativo de otro
hecho. Si el testigo es una persona, que narra una experiencia, el documento puede ser

definido como una cosa, por la cual una experiencia es representada; aqui el objeto de
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investigacion debe ser la diferencia entre la representacion personal y la representacion real.
(Castro, 2009)

Reyna (2007) define la prueba documental como toda representacion realizada por cualquier
medio (escrito, hablado, visionado, etc.) de la realidad y que preexiste al proceso y es

independiente de él, de manera que se aporta al mismo con fines esencialmente probatorios.

El documento se encuentra inmerso en el grupo de las pruebas reales por constituir un objeto
inanimado. Si bien puede ser portador de un pensamiento o voluntad formado y fijados
materialmente por una o0 mas personas, no por ello debe ser catalogado el documento como

una prueba personal. (Polaino, 2015).

El Nuevo Codigo Procesal Penal se establece que toda prueba documental se podra
incorporar al proceso y quien lo tenga en su poder est4 obligado a presentarlo, exhibirlo o
permitir su conocimiento, salvo dispensa, prohibicion legal o necesidad de previa orden
judicial. EI Fiscal, durante la etapa de Investigacion Preparatoria, podra solicitar
directamente al tenedor del documento su presentacion, exhibicion voluntaria y, en caso de

negativa, solicitar al Juez la orden de incautacion correspondiente. (Frisancho, 2012)
b) Los documentos en el expediente bajo estudio

- Acta de intervencion policial.

- Acta de hallazgo y recojo de vehiculo menor de placa 1973-2P.

- Acta de registro vehicular e incautacion.

- Acta de registro personal e incautacion de arma de fuego al imputado J.S.H.F.

- Acta de reconocimiento de rueda realizada por la testigo C.R.A.R.

- Acta de reconocimiento de especies realizada por la agraviada Y.M.P.

- Acta de entrega de documentos y dinero a la agraviada Y.M.P.

- Acta de declaracion jurada sobre pertenecias realizada por C.R.A.R.
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- Acta de declaracion jurada sobre pertenecias realizada por Y.M.P.

- Copias de boletas de venta por un monto de S/. 314.00 Nuevos Soles.
- Acta de entrega de bienes a D.A.P.C.

(Expediente N° 00813-2014-88-2001-JR-PE-03)

2.2.1.5. Lasentencia
2.2.1.5.1. Definiciones

La sentencia es el acto judicial por excelencia, que determina o construye los hechos, a la
vez que construye la solucién juridica para estos hechos solucionando o mejor dicho,
refiriendo el conflicto social de base, que es reinstalado de un modo nuevo en el seno de la
sociedad. (Chiara, 2013).

Por su parte Arana (2014) indica que la sentencia es una resolucion jurisdiccional de mayor
jerarquia, mediante el cual el causado es condenado o absuelto o sujeto a una medida de

seguridad. La sentencia judicial es la “forma tipica mas trascendente del acto jurisdiccional.

Dentro de la tipologia de la sentencia, tenemos a la sentencia penal, que es el acto razonado
del Juez emitido luego de un debate oral y publico, que habiendo asegurado la defensa
material del acusado, recibido las pruebas con la presencia de las partes, sus defensores vy el
fiscal, y escuchados los alegatos de estos ultimos, cierra la instancia concluyendo la relacion
juridica procesal resolviendo de manera imparcial, motivadamente y en forma definitiva
sobre el fundamento de la acusacion y las demas cuestiones que hayan sido objeto del juicio,

condenando o absolviendo al acusado. (Martinez, 2013).

La sentencia es el acto por el cual el juez cumple la obligacion jurisdiccional derivada de la
accion y del derecho de contradiccion, de resolver sobre las pretensiones del demandante y
las excepciones de mérito o fondo del demandado. Toda sentencia es una decision y el
resultado de un razonamiento o juicio del juez, en el cual existen las premisas y la conclusion.
(Oré, 2013).

En esa misma linea, Serra (2009) define a la sentencia como la resolucion judicial que, tras
el juicio oral, publico y contradictorio, resuelve sobre el objeto del proceso y bien absuelve
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a la persona acusada o declarar, por el contrario, la existencia de un hecho tipico y punible,
atribuye la responsabilidad de tal hecho a una o varias personas y les impone la sancion penal

correspondiente.

2.2.1.5.2. Contenido de la Sentencia de Primera Instancia

A. De la parte expositiva de la sentencia de primera instancia

a) Encabezamiento

En el que se sefiala la fecha y ciudad en que se dicta, las partes intervinientes, sus
procuradores y abogados, sin que se puedan omitir sus nombres sin afectar a la debida
integridad y publicidad de las sentencias. Se hacen constar también las peticiones o acciones
y las excepciones o defensas presentadas por las partes, junto a los presupuestos o

antecedentes de hecho en que se fundan. (Galvez, 2008).

En el encabezamiento de la sentencia se van a consigna la informacion relativa a los nombres
de las partes y sus datos, identificacion de representante del Ministerio Publicos y abogado
defensor, objeto del juicio, fecha, lugar y Tribunal, jueces o magistrados, asi como el ponente
si es Tribunal Colegiado. (Revilla, 2012).

Para Alva (2012):

La cabecera o encabezamiento de la sentencia, es el primero de los apartados y en la misma
se consiga el lugar, el 6rgano jurisdiccional que la dicta, la fecha en que se emite la sentencia,
la clase de juicio que la origina y la accion ejercitada en el mismo. (p. 542).

Avalos (2013) sostiene del mismo modo, que el encabezamiento se refleja el nombre de las
partes del proceso, los nombres de sus respectivos letrados y procuradores y del ponente, en
caso de tratarse de un Tribunal. En este Gltimo supuesto, en el lado izquierdo del
encabezamiento aparecera la relacién nominal de todos los magistrados que firman la

sentencia.

El encabezamiento de la sentencia permitira identificar de una manera rapida sobre que versa
el proceso que se esta sentenciando, sin aun poder conocer cual es el fallo que se ha emitido,

para ello, se debe analizar la sentencia en su totalidad. (Parma, 2014).
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b) Asunto

El asunto tratado en la sentencia sirve de nexo de union entre el encabezamiento y la parte
sustantiva o cuerpo de la mismay que, también, suele denominarse con el término narracion.
Esta, presentada en parrafos separados y numerados, y en su consideracion historica y mas
genérica, consta de dos partes, la primera de las cuales se refiere a los resultados, razon por
la que se inicia o iniciaba con el término resultando, mientras la segunda queda reservada a

los considerandos. (Oré, 2013).

Indica Reyna (2015) que el asunto consignado en la parte expositiva se relaciona con el tema
que se resolverd en el proceso, es decir, el determinar si el delito fue cometido por el
imputado y si merece ser sancionado con una pena conforme a los lineamientos establecidos

en el Codigo Penal.

Martinez (2013) indica que todo problema aparece a raiz de una dificultad; ésta se origina a
partir de una necesidad, en la cual aparecen dificultades sin resolver. De ahi, la necesidad de
hacer un planteamiento adecuado del problema a fin de no confundir efectos secundarios del

problema con la realidad que se investiga

Por su parte Cancio (2010), argumenta que al referirse al asunto se engloba el problema que
se buscara solucionar con el proceso instaurado, es decir, el Juez tiene como funcion y en
base a los medios probatorios presentados, resolver el problema instaurado que versa en
declarar responsable penalmente al imputado sobre el delito que le es atribuido por el

Ministerio PUblico en su acusacion.

c) Objeto del proceso El objeto fundamental del proceso penal es una determinada relacién
de derecho penal que nace de un hecho considerada y calificada como delito, ésta relacion
se desarrolla entre el Estado y el individuo al quien se le atribuye ser autor del hecho, con el
fin de que sea aplicada a éste ultimo, la ley penal, estimando que si no existe imputacion

directa de un delito no puede surgir el proceso. (Vizcardo, 2001)

El proceso se puede terminar antes de la sentencia, por eso se debe hablar de resolucion y no
de sentencia. Se busca determinar si se cometid o no delito, se busca una certeza positiva o
negativa. Si se comprueba la existencia de delito, apareceran las consecuencias juridicas, la

sancion para el infractor. (Jescheck, 2014).
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El objeto del proceso se desenvuelve en el sentido de determinar la existencia de un delito,
formulando la inculpacién frente a un sujeto y declara mas tarde la aplicacion de la ley penal
en el caso concreto, semejante proceder responde a la exigencia de que el derecho penal sea
aplicado por organos jurisdiccionales adecuados previamente designados por la ley.
(Fernandez, 2011).

d) Postura de la defensa

En el proceso penal, la postura de la defensa se constituye como un derecho fundamental
que asiste a todo imputado y a su abogado defensor a comparecer inmediatamente en la
instruccion y a lo largo de todo el proceso penal a fin de poder contestar con eficacia la

imputacién o acusacion existente. (Maier, 2008).

La postura de la defensa esta dada a un abogado conocedor del derecho, el mismo que puede
ser elegido por el imputado o determinado en juicio, ante la imposibilidad de la eleccion,

argumentando que el imputado que patrocina es inocente. (Castro, 2009).

Para Barja (2009) la postura de la defensa se asienta en la posibilidad efectiva de comparecer
o0 acceder la jurisdiccion a fin de poder hacer valer sus respectivas pretensiones, mediante la
introduccion de los hechos que las fundamentan y su correspondiente préactica de pruebas,
asi como cuando se le reconoce al acusado su derecho a ser oido con caracter previo a la

condena.

Con la teoria del caso de la defensa permite saber que evidencia buscar, donde, asi como,
permite una funcional division de trabajos, asimismo durante el desarrollo del Juicio Oral se
permite establecer los parametros del examen y contra examen de testigos y peritos, asi

como, el analisis de las demas pruebas. (Del Rio, 2009).

Con el Codigo Procesal, se pretende que el al ejercer el derecho de defensa durante el proceso
no se circunscriba a una declaracion de derechos vacia de contenido, sino a una realidad
factica, por lo que a través de su reconocimiento el Estado asegura a todos los imputados su
eficacia y operatividad, al disponer el derecho a ser asistido desde los primeros actos de
investigacion por un abogado defensor para que pueda formular su teoria del caso y pueda
ejercitarla al momento del juicio oral. (Abeo, 2012).
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B. De la parte considerativa de la sentencia de primera instancia a) Valoracion probatoria

En esta etapa, el Juez tiene los hechos alegados inicialmente por las partes (teoria del caso o
alegatos preliminares), y los hechos considerados verosimiles, ha de confrontar ambos
hechos para determinar si los hechos alegados por las partes resultan o no confirmados por
los contenidos de los resultados probatorios, por lo que los hechos no probados no firmaran
parte del tema de la decision. (Tello, 2013).

Esta etapa se aplica en relacion con el principio de la completitud de la valoracién de la
prueba, siendo que, en esta etapa, el Juez, tras el analisis de cada una de las pruebas
practicadas, procede a realizar una comparacion entre los diversos resultados probados, con
el objeto de establecer una base factica organizada de modo coherente, sin contradicciones

para sobre ello aplicar el juicio juridico pretendido por las partes. (Peldez, 2013).

La valoracidon de acuerdo a la l6gica presupone un marco regulativo de la sana critica al cual
corresponde proponerle las reglas de correspondencia adecuadas con la realidad, por un lado,
y por otro como articulacién genérica en el desenvolvimiento de los juicios conforme al

razonamiento formalmente correcto. (Chiara, 2011).

Para Pefia (2014) consiste en la construccion de una estructura base de hechos y
circunstancias probadas como base para establecer el juicio o razonamiento, siendo que, el
éxito de la valoracion y la sentencia, depende en gran parte de la correcta y completa
representacion de los hechos, en la cual no debe omitirse ninguno, por accesorio que parezca,
y deben coordinarse todos y colocarse en el sitio adecuado, para luego clasificarlos con
arreglo a su naturaleza, al tiempo y a las circunstancias de la realidad historica que se trata
de reconstruir, no debiendo guiar su representacion de la primera impresion, sino del

resultado objetivo de todo ello.
b) Juicio juridico

En esta fase se determinara el tipo penal aplicable, el cual consiste es encontrar la norma o
bloque normativo determinado del caso concreto, sin embargo, teniendo en cuenta el
principio de correlacion entre acusacion y sentencia, el organo jurisdiccional podra

desvincularse de los términos de la acusacion fiscal. (Collantes, 2004).
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Segun indica Angulo (2008) en esta parte de la sentencia se debe incorporar los fundamentos
doctrinales y legales de la calificacion de los hechos que se hubiere estimado probados con

relacion a la responsabilidad civil en que hubieran incurrido el acusado y el tercero civil.

c) Determinacion de la pena

La determinacion de la pena es la precision que en cada caso concreto se hace para
determinar la cantidad y calidad de los bienes juridicos de que es necesario y posible privar
al autor de un delito para procurar su resocializacion. Es decir, es el procedimiento por el
cual la pena abstractamente determinada por la ley se adecua al delito cometido por el
concreto autor. (Alva, 2012)

La determinacidn la realiza el juez en su sentencia (es judicial) en base a las especificaciones
del tipo y a las pautas de la parte general (respecto de las cuales se habla de una
individualizacion legal, aunque impropiamente) y se va adecuando a la persona del
condenado mediante la ejecucion de la pena en procura de su fin de prevencién especial (se

habla entonces de una individualizacion ejecutiva o administrativa). (Tello, 2013).

La determinacion de la pena la hemos definido como el procedimiento por medio del cual se
adecua la pena al caso concreto y a las circunstancias particulares del autor La que realiza el
juez en su sentencia, en base a las especificaciones del tipo y a las pautas de la parte general.
(Chiara, 2013)

Para Reyna (2007) la determinacién de la pena y a la vez su individualizacién judicial; se
deduce que esta Ultima, es el acto jurisdiccional por medio del cual el juez determina las
consecuencias juridicas de un delito segun la clase, gravedad y forma de ejecucion del ilicito

cometido.

d) Determinacion de la reparacion civil

La determinacion de la reparacion civil. Esta suele llamarse subjetivo, se traduce en aquella
obligacion de responder por los dafios y perjuicios causados por uno accesorio 0 Vvicio

realizado frente del ambito contractual del derecho obligacion. (Sihuay, 2012).

El Cddigo Penal carece de normas especificas que orienten al Juez Penal sobre los criterios

de determinacion de las dimensiones cualitativas y cuantitativas de la relacion civil; sin
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embargo, consideramos que esta debe sugerir de una valoracion objetiva y del grado de

realizacion del injusto penal. (Pazos, 2013).
Chavez (2012) sostiene:

La reparacion civil se fija de acuerdo a los articulos 92 y 93 del Cédigo Penal, precisan que
la reparacion civil debe comprender la restitucion del bien o bienes sustraidos y si no es
posible, el pago de su valor, asi como el monto de la indemnizacion por los danos y perjuicios
sufridos por la victima; siendo que, debe tenerse en cuenta la entidad del dafio ocasionado.
(p. 652).

El objetivo principal de la responsabilidad civil es procurar la reparacion, que consiste en
restablecer el equilibrio que existia entre el patrimonio del autor del dafio y el patrimonio de
la victima antes de sufrir el perjuicio. La responsabilidad civil posee un aspecto preventivo,
que lleva a los ciudadanos a actuar con prudencia para evitar comprometer su

responsabilidad; y un aspecto punitivo, de pena pecuniaria. (Ovejero, 2013).
C. De la Parte Resolutiva de la Sentencia de Primera Instancia
a) Aplicacion del Principio de Correlacion

El alcance del principio de correlacion se relaciona con la emision de la sentencia, en el
sentido que la misma no podra dar por acreditados otros hechos u otras circunstancias que
los descritos en la acusacion y en el auto de apertura del juicio o, en su caso, en la ampliacion

de la acusacién, salvo cuando favorezca al acusado. (Nakasaki, 2009)

Lo que refiere la aplicacion del principio de correlacion es constatar que el hecho, o mejor,
el nacleo esencial de los hechos que se han imputado a una o varias personas en los escritos
de acusacion coinciden con los que han sido objeto del fallo emitido por la sentencia. (Maier,
2008)

Para Panta (2010) este principio se fundamenta en que debe existir congruencia entre el
reproche final que se le hace al imputado y los hechos concretos que motivaron la acusacion,
sin introducir elementos nuevos sobre los cuales no haya podido defenderse el imputado. No
se puede condenar por delito distinto, salvo que se trate de figuras homogéneas y el nuevo

titulus condemnationis no conlleve indefension.
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Indica Abeo (2012) con respecto al principio de correlacion:

Una de las mas importantes derivaciones del derecho de defensa en juicio es, sin dudas,
aquella que exige que entre la acusacion y el fallo exista una verdadera correlacion o
congruencia en cuanto a su contenido factico. Tal congruencia no exige exactitud o perfecta
adecuacion en la narracion del hecho, sino que basta con que ambas compartan los elementos
esenciales, las circunstancias o0 modalidades realmente influyentes de modo que el derecho

de defensa no se vea afectado. (p. 197).
b) Presentacion de la decision

En la presentacion de la decision o fallo de condena o absolucion del demandado o acusado.
Asimismo, suele incorporarse el nombre del juez que la ha redactado y la firma de todos los

que han concurrido a su acuerdo. (Oré, 2011).

Polaino (2012) indica que la sentencia no es documento especulativo en el cual se discurre
sobre el delito y el delincuente; al contrario, tiene una finalidad eminentemente préactica;
restablecer el orden social alterado con el delito, sancionando al trasgresor con una pena y
fijando una reparacion civil a favor de la victima del delito.

Para Villa (2014) cuando la sentencia es condenatoria, debera sefialar la pena que se impone,
precisando si es multa, prision, penitenciaria o suspendida; cuando comienza y cuando
concluye, asi como el monto de la reparacion civil con indicacion de quién es el obligado a

su pago, dato importante cuando existe el responsable economico y el beneficiado con ella.

El Juez hade presentar las consecuencias de manera individualizada a su autor, tanto la pena
principal, las consecuencias accesorias, asi como la reparacion civil, indicando quien es el
obligado a cumplirla, y en caso de multiples procesados, individualizar su cumplimiento y

su monto. (Ovejero, 2013).

Cuando la pena impuesta lleva consigo las accesorias, como es el caso de la penitenciaria
deberéa agregarse la inhabilitacion y la interdiccién civil, precisando su condicién de absoluta
o relativa y su duracion. Si el Tribunal omitiere sefialar las penas accesorias de inhabilitacion

absoluta e interdiccion civil, precisando su condicion interdiccion civil, la Corte Suprema
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puede complementar la sentencia, en pro de la economia procesal e incluirlas en la ejecutoria
que dicta. (Gil, 2011).

2.2.1.5.3. Contenido de la Sentencia de segunda instancia
A. De la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia
a) Encabezamiento

La cabecera es el primero de los apartados y en la misma se consiga el lugar, el érgano
jurisdiccional que la dicta, la fecha en que se emite la sentencia, la clase de juicio que la

origina y la accion ejercitada en el mismo. (Urquizo, 2011).

Para Reategui (2009) debe contener el nombre, domicilio y profesion de los litigantes, los
nombres de sus respectivos letrados y procuradores y del ponente, en caso de tratarse de un
tribunal. En este ultimo supuesto, en el lado izquierdo del encabezamiento aparecera la

relacion nominal de todos los magistrados que firman la sentencia

En la cabecera se debe indicar la fecha, lugar y hora en que se la dicta, la individualizacion
de las partes procesales y la competencia del juez o tribunal. A continuacion, se enuncian las
pretensiones, junto a los presupuestos o antecedentes de hecho en que se fundan, procurando
ofrecerlos con Idgica y en forma objetiva. (Del Rio, 2009).

El encabezado de la sentencia, en el que se indica la fecha de la sentencia, el Juzgado,
Tribunal, Sala de la Corte que dicta la sentencia, el tipo de proceso, directo o indirecto en el
que se dicta la sentencia, nombre de las partes, el namero de expediente, entre otros. (Poma,
2015).

b) Objeto de la apelacion.

El objeto de la impugnacion representa la forma idénea de procurar (a través de la
correspondiente revision por el mismo o por otro érgano jurisdiccional) suprimir los vicios
que afecta a los actos procesales a fin de lograr su correccion y restablecer su legalidad,

eliminandose asi el agravio inferido al impugnante. (Collantes, 2004)
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Para Reyna (2015) lo que se busca con la impugnacién reposa entonces en el derecho
vulnerado con el acto viciado, el cual se pretende sea restablecido mediante el

perfeccionamiento del acto impugnado que puede alcanzar de esa manera su finalidad.

El objeto de la impugnacion tiene su fundamento en que los 6rganos judiciales en quienes el
Estado delega la funcidn de juzgar, estan integrados por seres humanos, susceptibles de
cometer errores en la dificil tarea de aplicar la ley al caso concreto, y concretamente en el
proceso penal, lo que se busca obtener es la absolucion del sentenciado en primera instancia.
(Velarde, 2014).

Sostiene Galvez (2008):

Teniendo en cuenta que las consecuencias de los vicios o errores de la actividad procesal
pueden comportar para el interés publico o de las partes interesadas, las normas procesales
posibilitan un nuevo examen de la cuestion resuelta, orientado a subsanar, eliminar o corregir

la actividad viciada o defectuosa. (p. 362).

El objeto de la impugnacion es la anulacién o revocacion, total o parcial del acto viciado.
Por la anulacion se deja sin efecto el acto viciado y se ordena la reposicion al estado anterior

a fin de que se rehaga o simplemente quede asi. (Rojas, 2013)
B. De la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia
a) Valoracién probatoria

Bajo este criterio, importa el juez detallar de manera explicita o implicita, pero de manera
gue pueda constatarse: a) el procedimiento de valoracion probatoria; en el cual constan la
situacion de legitimidad de las pruebas, la enumeracion de las pruebas consideradas; la
confrontacion individual de cada elemento probatorio; la valoracion conjunta y, b) el criterio
de decision judicial, siendo que, conforme al sistema del criterio razonado, el juzgador tiene
libertad para establecer el método o teoria valorativa adoptada para su valoracion, siempre y

cuando exprese los requisitos minimos de una adecuada motivacién legal. (Angulo, 2012).

Castro (2009) indica que el juez al valorar los hechos debe por un lado constatar la existencia
material de los mismos y, por otra parte, el andlisis juridico de esos hechos. Para la

determinacion de los hechos se lleva a cabo la actividad probatoria. Un primer principio
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fundamental en materia penal es el principio de la libertad de las pruebas y un segundo

principio, mas concreto, es el de la legalidad de las pruebas.

Para Melgajero (2014) el Juez no puede fundamentar su motivacion sobre pruebas que no
han sido aportadas al debate ni sometidas a la libre discusion de las partes. Los jueces deben
apreciar las pruebas segun su intima conviccion, pero deben tener en cuenta la presuncién
de inocencia. El juez represivo debe apreciar el valor de cada prueba aportada al proceso,

examinar sobre los hechos a cargo y a descargo cuya prueba le ha sido propuesta.
b) Juicio juridico

Panta (2010) indica que los fundamentos de derecho deberan contener con precision las
razones legales, jurisprudenciales o doctrinales que sirvan para calificar juridicamente los
hechos y sus circunstancias (interpretacion legal, jurisprudencial y doctrinal), asi como para

fundar su decision.

En opinidn de Reyna (2007) un adecuado juicio juridico penal debe contener la tipicidad de
la tipicidad (sin determinacion de la autoria o grado de comision), antijuridicidad,

culpabilidad, determinacién de la pena, determinacion de la reparacion civil.

Las leyes penales deben ser interpretadas por el juez, sin embargo, existe el principio de la
interpretacion estricta de las leyes penales. Los jueces no deben olvidar que el principio de

la legalidad criminal les prohibe salir de los limites de la incriminacion legal. (Castro, 2009).
c) Motivacion de la decision

La motivacion permite constatar que la sentencia se ha dictado con sujecion al derecho
vigente, excluyendo la arbitrariedad, Cumple también una funcién persuasiva de las partes
procesales. Es necesaria para hacer posible o facilitar el control del enjuiciamiento contenido
en las sentencias por organos jurisdiccionales de grado superior mediante los recursos. En
este sentido la motivacion viene a marcar una exigencia constitucional de garantia para el
Estado. (Abeo, 2012).

Para Alva (2012) la finalidad de la motivacion de las sentencias judiciales es con tribuir a

que, en todos los casos, se concretice la obligacion de poner de manifiesto las razones que
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sustentan la resolucion como uno de los medios destinados, a su vez, a garantizar la recta

administracion de justicia.

Chiara (2013) indica que la motivacion de la decision responde a la necesidad de que las
partes conozcan los fundamentos de la sentencia expedida para que adopten las
determinaciones que le compete al respecto. La motivacién es consustancial a la necesidad
de procurar siempre una consciente y eficiente realizacion jurisdiccional del Derecho en cada

caso concreto.

Para fundamentar una resolucion es indispensable que ésta se justifique racionalmente, es
decir, debe ser la conclusion de una inferencia o sucesivas inferencias formalmente correctas,

producto del respeto a los principios y a las reglas logicas. (Pelaez, 2013).

Desde el punto de vista de la conciencia juridica, la exigencia de la motivacién de las
sentencias judiciales trasciende el marco normativo de un determinado Estado; puesto qué,
cualquier habitante de cualquier Estado siente la necesidad de que las decisiones de sus
jueces se sustenten en una adecuada fundamentacién, en una razonada explicacion del por
qué y del para qué de la decision. Esa exigencia y su concretizacién permiten evitar la
arbitrariedad judicial. (Pefia, 2014).

C. De la Parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia
a) Decision sobre la apelacién

La decision sobre la decision debe aplicarse la prohibicién de la reformatio in peius es una
consecuencia del principio de congruencia o correlacion, segun el cual la sentencia debe
limitarse a las pretensiones que forman el objeto de la apelacién, que tiene en segunda
instancia manifestaciones mas especificas, mas limitantes y rigurosas, ya que esta instancia
tiene un objeto propio, que son las pretensiones impugnativas de los recurrentes, y la

voluntad de éstos limita o condiciona mas al juez del recurso. (Panta, 2010).

Meini (2014) indica que la decision que el Tribunal que resuelve la apelacion debe resolver
conforme a lo solicitado en medio impugnatorio de apelacion interpuesto sobre la sentencia

de primera instancia, es decir, debe existir, también en este caso, una correlacion o
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correspondencia entre lo que se ha apelado con lo resuelto por el Tribunal Colegiado en

segunda instancia.

Indica Rojas (2013):

El pronunciamiento o fallo de la sentencia de segunda instancia debe tener una concreta
relacion con los extremos impugnados por la parte apelante via el escrito presentado, es decir,
solo se deben de resolver los extremos sobre los cuales no existe conformidad por el apelante,
sin emitir pronunciamiento sobre puntos o aspectos no considerados en el escrito de

apelacion. (p. 322).

Finalmente, con respecto a la decision sobre la apelacion, debe también constar al momento
de emitirse que se trata de un fallo emitido via impugnacion, por lo que se debera establecer
que es emitido por haberse interpuesto dicho recurso sobre la sentencia de primera instancia,
ya que la misma ha dado origen a que se emita el pronunciamiento de la sentencia de vista.
(Garcia, 2012).

2.2.1.6. Los medios impugnatorios
2.2.1.6.1. Definicion

Los medios impugnatorios son mecanismos procesales establecidos legalmente que permiten
a los sujetos legitimados procesalmente peticionar a un Juez o a su superior reexamine un
acto procesal o todo un proceso que le ha causado un perjuicio, a fin de lograr que la materia

cuestionada sea parcial o totalmente anulada o revocada. (Jescheck, 2014).

Para Castro (2009) el elemento central de la impugnacion es la idea de reexamen o de
revision de un acto procesal, que puede estar 0 no contenido en una resolucién judicial, o de
todo un proceso, dicho reexamen lo debe solicitar el sujeto procesal legitimado que haya
sufrido, a través del acto procesal cuestionado, un perjuicio, agravio, gravamen o desventaja
procesal; el reexamen sera efectuado ya sea por el mismo organo jurisdiccional autor del
acto procesal cuestionado 0 por su superior jerarquico y este nuevo examen puede acarrear

o la anulacion o la revocacion de dicho acto procesal.

La impugnacion de resoluciones, es el derecho por el cual, quien tiene legitimo interés alega

gue una resolucién de una autoridad atenta contra sus interese y derechos, exigiendo que se
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subsane esta en el extremo correspondiente o en su totalidad, pudiendo inclusive pedir la

anulacion de la misma. (Serra, 2009).

La ley procesal establece a favor de las partes un mecanismo para expresar Su
disconformidad con las resoluciones dictadas por los dérganos jurisdiccionales. Son los
Ilamados medios de impugnacion. Estos son aquellos actos procesales de los que pueden
hacer uso las partes cuando consideren que una resolucion del Juez o Tribunal perjudica su
interés en el proceso y espera que el superior jerarquico la revoque o la anule, siguiendose

las pautas procedimentales preestablecidas. (Maier, 2008).

Revilla (2012) manifiesta que, la impugnacion de resoluciones, es el medio que tiene, todo
ciudadano para reclamar un derecho que haya sido vulnerado y no haya tenido en cuenta sus
pretensiones en el reclamo planteado y por lo tanto también puede pedir la anulacion de la

resolucion materia del reclamo.
2.2.1.6.2. Fundamentos de los medios impugnatorios

Los fundamentos normativos del derecho a impugnar, es de toda persona inculpada de delito
derecho a que se presuma su inocencia en tanto no se determine legalmente su culpabilidad.
En el proceso, toda persona tiene derecho, a plena igualdad de sus garantias minimas.
(Villegas, 2003).

Condori (2014) sostiene que, en el Perq, se funda en el principio de la doble instancia,
prevista en la Constitucion Politica del Estado en el articulo N° 139, inciso 6; en virtud del
cual es posible formular observaciones y reparos a los 6rganos jurisdiccionales que son

susceptibles de incurrir en error.

Oré (2011) sefiala que, los fundamentos normativos del derecho a impugnar, el recurso puede
concebirse como el medio impugnativo por el cual la parte que se considera agraviada por
una resolucion judicial que estima injusta o ilegal, la acata para provocar su eliminacion o

un nuevo examen de la cuestion resuelta y tener otro pronunciamiento que le sea benigno.

La impugnacién como un derecho que la ley concede a los sujetos procesales, tanto activos
como pasivos y excepcionalmente a los terceros legitimados, con el fin de obtener la

revocacion, sustitucién, modificacion o anulacion de una resolucion que la considera errénea

42



o0 viciada, y que les perjudica. EI medio a través del cual se ejercita este derecho es el recurso.
(Cuenca, 2011).

Villa (2014) sefiala que, la finalidad de los medios impugnatorios, la impugnacion es un
medio por la cual el individuo procesado, actor civil o el representante del Ministerio
Publico, expresa su disconformidad contra una resolucion judicial que ha sido emitida sin

tomar en cuenta las pruebas o los medios que se presentaron oportunamente.
2.2.1.6.3. Clases de medios impugnatorios en el proceso penal
A. Reposicién

Rojas (2013) indica que procede contra los decretos, con el fin que el Juez determine, que
los dicto examine nuevamente la cuestion y dicte la resolucién que corresponda. Durante las
audiencias solo sera admisible el recurso de reposicion contra todo tipo de resolucién, salvo
las finales, debiendo el Juez en este caso resolver el recurso en ese mismo acto sin suspender

la sentencia.

Gil (2011) indica que es un medio impugnatorio dirigido a atacar un decreto que ha causado
agravio al impugnante, y cuyo reexamen estara a cargo del mismo 6rgano jurisdiccional que

lo expidid, en consecuencia, no se trata de un recurso con efecto devolutivo.

Por medio de este recurso se contradice un decreto u otra decisidn dictada en audiencia, salvo
las finales, a fin de que el mismo juez que la dictd, la revise y la modifique. Es decir, que no
es el superior quien resolvera el recurso, sino el mismo juez que dicto la decisién impugnada.

Es decir, que es un recurso sin efecto devolutivo. (Maier, 2008).

Como se aprecia, la reposicion tiene por objeto evitar el retardo y el costo que genera una
nueva instancia y, consecuentemente, su fundamento radica en el principio de economia

procesal.

A diferencia de los autos y las sentencias, los decretos son resoluciones de mero tramite y
no requieren de fundamentacion, y siendo estas el objeto de impugnacion en el recurso de
reposicion, entendemos que dicho medio de impugnacion tiene por Unico propdsito que el
juez que lo emitid haga un nuevo examen de su decisién y, de ser el caso, dicte uno distinto.

(Revilla, 2012).
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B. Apelacion

Frisancho (2012) define que el término de apelacion proviene del latin appellare, que
significa pedir auxilio. Es el medio impugnativo ordinario a travées del cual una de las partes
0 ambas (Apelante) solicita que un tribunal de segundo grado (Ad quem) examine una
resolucion dictada dentro del proceso (materia judicandi) por el juez que conoce de la
primera instancia (a quo), expresando sus inconformidades al momento de interponerlo
(agravios), con la finalidad de que el superior jerarquico, una vez que las analice y sin que
pueda suplir sus deficiencias (en estricto derecho), corrija sus defectos (errores in

procediendo modificandola o revocandola).

Para Prado (2009), el recurso de apelacion se interpone contra los autos y la sentencia,
emitida en un proceso comun, el auto no da lugar a una medida cautelar, de una excepcion,
de las cuestiones previas, cuestiones pre judiciales, denegatoria de libertad provisional, de

prescripcion y otros.

Pueden apelar las partes, los terceros Ilamados a juicio y todos los demas interesados a
quienes perjudique .la resolucidn judicial; por lo tanto, no puede apelar el que obtuvo lo que
pidio, a menos que no haya logrado la restitucion de los frutos, la indemnizacion en dafios y

perjuicios o el pago de costas. (Villegas, 2013).

Sostiene Panta (2010) que el recurso de apelacion, es el nombre que se da a un recurso
impugnativo, por el cual, quien se considere perjudicado por una resolucion judicial o el
representante del Ministerio Pablico, debe acudir ante el 6rgano superior inmediato, con el
fin de que se vuelva a analizar los actuados y se dicte otro fallo, lo cual supone una nueva

valoracion de las pruebas.
C. Casacidn

Cuando se refiere a la reposicion civil, si el monto es fijado en la sentencia de primera o
segunda instancia sea superior a 50 unidades de referencia procesal o cuando no pueda ser
valorado econdmicamente. Excepcionalmente procede el recurso de casacién en casos
distintos arribas indicados, cuando la Sala de la Corte Suprema, lo considere necesario para
la doctrina jurisprudencial. (Chavez, 2012).
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Segun Alva (2012) los articulos del 427 al 436 del Codigo Procesal Penal de 2004 insertan
en nuestro sistema de impugnaciones la figura de la casacién, cuyo fundamento es el
principio y derecho a impugnar las resoluciones desfavorables, que es un derecho
constitucional que asegura la interdiccion de la arbitrariedad y la unificacion de la

interpretacion de la ley penal sustantiva y procesal.

Es un recurso extraordinario que se interpone ante el Tribunal Supremo de Justicia para el
caso peruano es la Sala Penal de la Corte Suprema-— contra fallos definitivos en atencion a

graves infracciones a las leyes o a la doctrina legal, con la finalidad de “casarlas” o anularlas.

(Martinez, 2013).
D. Queja

Es un medio de impugnacion extraordinario destinado a que un tribunal superior de justicia
en uso de sus facultades disciplinarias corrija la falta o abuso grave cometida por un juez

respecto de resoluciones que no pueden ser impugnadas por la via ordinaria. (Avalos, 2014).

Este recurso, a diferencia del recurso de apelacién y el de nulidad, no tiene como finalidad
que se revoque o anule el contenido de una sentencia o de un determinado auto, sino que esta
intimamente relacionado con la admision o no de un recurso apelacion o nulidad, en la
legislacion vigente. Asi, el recurrente para poder ejercitar la queja, tiene que primero haber
interpuesto un medio impugnativo y éste tiene que habérsele denegado. Solo en ese
momento, el recurrente tiene expedito su derecho para solicitar al Juez A Quem, que ordene

al Juez A Quo que admita el medio impugnatorio antes denegado. (Galvez, 2008)

El Codigo Procesal Penal del 2004, considera que el Recurso de Queja de derecho procede
contra la resolucién del Juez que declara inadmisible el Recurso de Apelacién. De igual
modo procede contra la resolucion de la Sala Penal Superior que declara Inadmisible el

Recurso de Casacion. (Vizcardo, 2001).
Reyna (2007) afirma:
El recurso de queja es una via procesal indirecta para lograr se conceda la impugnacion

deducida y denegada. Nos encontramos entonces, ante un medio de impugnacion devolutivo,
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sin efecto suspensivo y que tiene como pretension que se admita el medio impugnatorio antes
denegado. (p. 211)

2.2.1.6.4. Medio impugnatorio formulado en el proceso judicial en estudio

En el expediente bajo estudio, es la parte sentenciada quien interpone el recurso de apelacion
de sentencia sobre la expedida en primera instancia, ya que no se encontraba conforme con
el fallo emitido, solicitando en su escrito impugnatorio que la Sala Penal de Apelaciones
revoque la sentencia emitida y sea absuelto del delito por el cual ha sido sentenciado.
(Expediente N° 00813-2014-88-2001-JR-PE-03)

2.2.2. Desarrollo de Instituciones Juridicas Sustantivas relacionadas con las sentencias
en estudio

2.2.2.1. Instituciones juridicas previas, para abordar el delito investigado en el proceso
judicial en estudio

2.2.2.1.1. Lateoria del delito

A. Definicion

La dogmatica juridico penal ha elaborado la teoria del delito como un “instrumento
conceptual” para el analisis del hecho punible y de sus consecuencias juridicas. La funcion
de esta teoria se orienta, pues, a averiguar en la reaccion punitiva estatal la concurrencia de
criterios racionales y legitimos; de suerte que, el sistema de la teoria del delito no adquiere
su legitimidad porque se deduzca de la ley, sino del hecho que permite una aplicacion

racional de la misma. (Martinez, 2015).

El delito se estructura en unos niveles de analisis que exigen al intérprete un desarrollo
ordenado para la averiguacion de su concurrencia en la accion humana. Estos niveles son la
tipicidad, la antijuridicidad y la culpabilidad. (Villa, 2014).

Para Rojas (2013), el delito no es un rompecabezas, ni puede estudiarse como una pieza
atdmica. La conducta es el todo del delito y lo que suelen llamarse elementos del delito son

caracteristicas de la conducta requeridas por el Derecho para motejarla delito.

Del Rio (2009) plantea que, la teoria del delito, es el acto tipificado como tal en la ley,

contrario al derecho, que la agente ha tenido dominio sobre las circunstancias, es decir que
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por voluntad no ha desarrollado una conducta diferente. Esto todo hecho prohibido bajo la

advertencia legal de una pena.
B. La Teoria del tipo penal.

El tipo penal es un instrumento legal, logicamente necesario y de naturaleza
predominantemente descriptiva, que tiene por funcién la individualizacion de conductas
humanas penalmente relevantes (por estar penalmente prohibidas). (Berdugo, 2004). El tipo
pertenece a la ley. Tipos son el que matare a otro o el que causare a otro un dafio en el cuerpo
o en la salud. Tipos son las formulas legales que nos sirven para individualizar las conductas
que la ley penal prohibe. El tipo es légicamente necesario para una racional averiguacion de

la delictuosidad de una conducta. (Armaza, 2006).

El delito como una conducta humana que se opone a lo que la ley manda o prohibe bajo la
amenaza de una pena. Es la ley la que la establece y nomina qué hechos van a ser
considerados delitos; es la ley la que designa vy fija caracteres delictuales a un hecho. (Reyna,
2015). Para Vizcardo (2001) el tipo es predominantemente descriptivo, porque los elementos
descriptivos son los mas importantes para la individualizacion de una conducta. No obstante,
los tipos no son a veces absolutamente descriptivos, porque en ocasiones acuden a conceptos

gue remiten o se sustentan en un juicio valorativo juridico o ético.

El articulo 162° del Codigo Penal define al hurto como el apoderamiento ilegitimo de una
“cosa” mueble; el concepto de “cosa” no es descriptivo, sino que tenemos que acudir a la
valoracion juridica del Coédigo Civil donde se indica que “se llaman cosas a los objetos
materiales susceptibles de tener un valor”. A estos elementos que no son descriptivos y que
aparecen eventualmente se los denomina elementos normativos de los tipos penales.
(Villavicencio, 2006).

2.2.2.1.2. Componentes de la Teoria del Delito
A. Teoria de la tipicidad
a) Definicion

Para Rojas (2013) la teoria de la tipicidad, esta regulado y descrito en la norma. En el

Derecho Penal moderno nace con el aforismo. Conforme al articulo 1l del Titulo Preliminar
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del Codigo Penal, nadie sera sancionado por un acto no previsto como delito o falta en la

ley, vigente al momento de su comision o sometido a pena como medida de seguridad.

Adecuacion del acto humano voluntario ejecutado por el sujeto a la figura descrita por la ley
como delito. Es la adecuacion, el encaje, la subsuncion del acto humano voluntario al tipo
penal. Si se adecua es indicio de que es delito. Si la adecuacion no es completa no hay delito.
La tipicidad es la adecuacion de un hecho cometido a la descripcion que de ese hecho se
hace en la ley penal. (Orts, 2008).

Abeo (2012) considera a la tipicidad como la adecuacion del acto humano voluntario
ejecutado por el sujeto a la figura descrita por la Ley penal como delito. Es la adecuacion, el
encaje, la succion del acto humano voluntario al tipo penal. Si se adecUa es indicio que es
delito. Si la adecuacidn no es completa no hay delito, la adecuacion es juridica no debe ser

social.

Noguera (2007) indica que la adecuacién debe ser juridica, no debe ser una adecuacion
social. Dentro de esta Ultima podemos citar: invitar una copa a servidor publico (cohecho) o
golpes en el boxeo (lesiones). Estos se estiman comportamientos adecuados socialmente, no

deben considerarse tipicos y mucho menos antijuridicos ni penalmente relevantes.
b) Funciones del Tipo legal.

- Funcién de garantia: Garantiza a los ciudadanos contra toda clase de persecucion penal que
no esté tipificada en norma juridica penal expresa dictada con anterioridad a la comisién del
hecho considerado delictuoso, excluyendo de este modo de aplicar las leyes penales por
analogia o en forma retroactiva. (Villavicencio, 2006).

- Funcién indiciaria: EI Derecho Penal no crea la antijuridicidad, sino que selecciona, por
medio de la tipicidad, una parte de los comportamientos que generalmente constituyen
ataques muy graves a bienes juridicos muy importantes, conminandolos con una pena.
Normalmente la realizacién de un hecho tipico genera la sospecha de que ese hecho es
también antijuridico (funcién indiciaria de la tipicidad); pero esta presuncion puede ser
desvirtuada por la concurrencia de una causa de justificacion excluyente de la antijuridicidad.
(Vizcardo, 2001)
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- Funcién sistematica: La teoria del tipo ha servido para tender puente de union entre la parte

general y la parte especial del Derecho Penal. (Urquizo, 2011).

- Funcion motivadora: Con la descripcién de los comportamientos en el tipo penal, el
legislador indica a los ciudadanos que comportamientos estan prohibidos y espera que, con
la conminacion penal contenida en los tipos, los ciudadanos se abstengan de realizar la
conducta prohibida. (Villa, 2014).

B. Teoria de la antijuridicidad

a) Definicion

Para Reéategui (2009):

La antijuridicidad es la contrariedad del hecho con el derecho; esto es comparando el hecho
con el ordenamiento juridico establecer si el derecho prohibe o permite la conducta. La
norma emite mandatos prohibitivos donde la antijuridicidad lo que hace es excluir la
existencia de un permiso para realizar el hecho; por ello para Bacigalupo la antijuridicidad

es la teoria de las autorizaciones. (p. 212).

Sin embargo, previamente a la consideracion de la antijuridicidad el comportamiento debe
ser calificado como tipico segun la funcién indiciaria de a tipicidad, la realizacién de un
hecho tipico genera la presuncién de que sea también antijuridico. Asi, una accion tipica sera
antijuridica sino media una causa de justificacion; por ello, la tipicidad de una accion es un
indicio de antijuridicidad. (Hurtado, 2011).

La antijuridicidad como categoria en la estructura de la Teoria del delito, tiene la finalidad
de establecer bajo qué condiciones y en qué casos la realizacion de un tipo penal no es
contraria al derecho, lo que lleva a una constatacion si el hecho tipico es antijuridico, esto

es, si en el caso concreto concurre una causa de justificacion. (Frisancho, 2014).

Meini (2014) sostiene que la antijuridicidad es una caracteristica de la accion. De esta forma,
la define diciendo: antijuridicidad es, pues, la contratacion de la realizacion de un tipo con
el ordenamiento juridico en su conjunto (no solo con una norma aislada). También afirma

gue la antijuridicidad es siempre la desaprobacion de un hecho referido a un autor
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determinado. Lo injusto es injusto personal, es decir, lo injusto es injusto de la accion referida

al autor.
b) Las causas de justificacion

La tipicidad de una conducta es un indicio de su antijuridicidad, y decimos ‘un indicio’
porque pueden existir ‘causas de justificacion’, que hacen desaparecer lo antijuridico del acto
tipico. De modo que toda conducta tipica es, en principio, antijuridica, a menos que esté

amparada por una causa de justificacion. (Roxin, 2008).

Las causas de justificacion pueden ser definidas como aquellas circunstancias que, conforme

a la ley, hacen desaparecer la antijuridicidad de un acto tipico. (Rojas, 2013).

Para Jescheck (2014) con respecto a cuales son las causas de justificacion, que nuestra
doctrina no acepta causas de justificacion supra legales (por encima de la ley) y sostiene que

las Unicas causas de justificacion son las legales; o sea: las que taxativamente enumera la ley

Habria un proceso valorativo en que se ha de determinar si es posible imputar objetivamente
la afectacion al &mbito situacional de comunicacion social que es la tipicidad. Es necesario
considerar un aspecto negativo, esto es, que no existan causas de justificacion, es decir, que
en el propio ordenamiento juridico no se den normas permisivas en relacion a esa afectacion

del bien juridico. (Melgajero, 2014).

Ahora bien, para determinar la antijuricidad, se puede aplicar un juicio negativo, el que
implica la comprobacién de causas de justificacion, siendo estas excepciones a la regla de la
tipicidad, que consisten en permisos concebidos para cometer, en detenidas circunstancias,
un hecho penalmente tipico, obedeciendo al principio de que en el conflicto de dos bienes
juridicos. (Meini, 2014).

C. Teoria de la culpabilidad
a) Concepto

Para Poma (2014) la culpabilidad se basa en que el autor de la infraccion penal, ésea, del
hecho tipico, antijuridico tiene las facultades psiquicas o fisicas minimas para comprender
el caracter delictuoso de ese acto. Quien carece de esta capacidad, bien por no tener madurez
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suficiente o por tener graves alteraciones psiquicas no puede ser declarado culpable, y por
consiguiente no puede ser responsable penalmente de sus actos, por mas que estos sean

tipicos y antijuridicos.

Una vez que nos encontramos ante un hecho tipico y antijuridico, lo que queda por establecer
es si ese hecho configura o no un delito; determinar si esa conducta es reprochable. Esto es
hacer un juicio de culpabilidad. (Panta, 2010).

La culpabilidad consiste en un juicio de valor concreto. No analiza al hombre en abstracto,
desligado de toda realidad, sino frente a un hombre concreto. De ahi la importancia de la
tipicidad y a antijuridicidad que determinan objetiva, subjetiva y normativamente ese hecho

del cual responden. (Paredes, 2013).

Finalmente, indica Revilla (2012) que la culpabilidad es la irreprochabilidad de la conducta
de una persona imputable y responsable, que pudiendo haberse conducido de otra manera no
lo hizo, por lo cual el juez lo declara merecedor de una pena. Es la situacion en la que se

encuentra una persona imputable y responsable.
b) Determinacion de la culpabilidad.

En el derecho penal, se distingue entre las personas mayores de 18 afios de edad (a las cuales
se presume capaces de obrar culpablemente y de comprender el sentido de la prohibicion y
de la pena) y menores de 18 afios (excluidas del derecho penal comun y sometidas a un

derecho de caracter preventivo tutelar). (Serra, 2009)

En materia penal, para efectos de determinar la culpabilidad de un encausado, se requiere un
minimo grado de capacidad de autodeterminacion por parte del sujeto activo y la debida
actuacion de medios probatorios tanto aportados por el encausado o los recabados por la

parte agraviada. (Abeo, 2012)

Sostiene Tello (2013) que la teoria de la culpabilidad, es el hecho de haber incurrido en culpa,
considerando que es una responsabilidad civil o penal. Es una accién tipica y antijuridica por
no haberla omitido. La esencia de la culpabilidad puede formularse en estas dos
proposiciones: no hay pena sin culpabilidad y la pena no puede sobrepasar la medida de la

culpabilidad.
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La culpabilidad es el juicio que permite vincular en forma personalizada el injusto a su autor,

pudiendo establecerse esta vinculacion en la comprobacién de los siguientes elementos:

a) la comprobacion de la imputabilidad;

b) la comprobacién de la posibilidad de conocimiento de la antijuridicidad (error de
tipo);

C) el miedo insuperable;

d) la imposibilidad de poder actuar de otra manera. (Poma, 2014).

La teoria de la culpabilidad, solo tiene sentido cuando, es entendida de modo material por lo
que solo se puede hablar de culpabilidad ética: como libre y responsable autodeterminacién
contra un deber ético conocida como tal. Siempre ha sido entendida como un juicio hasta
que aparecio la denominada concepcidn normativa, viene a ser un nexo psicolégico entre el

saber y el querer del autor, del derecho tipico realizado. (Arbulu, 2013).

2.2.2.1.3. Consecuencias juridicas del delito

A. Teoria de la pena

a) Concepto

Villegas (2013) afirma que la pena es una consecuencia juridica asignada a cualquier

individuo que haya realizado un hecho punible contrario a la norma.

Para Barja (2009) el término pena posee una connotacién de dolor causado por un castigo.
En tal sentido la pena es el medio con que cuenta el Estado para reaccionar frente al delito,
expresandose como la “restriccion de derechos del responsable”. Por ello, el Derecho que
regula los delitos se denomina habitualmente Derecho Penal. La pena también se define
como una sancion que produce la pérdida o restriccion de derechos personales, contemplada
en la ley e impuesta por el d6rgano jurisdiccional, mediante un proceso, al individuo

responsable de la comision de un delito.

La teoria de la pena tiene autonomia sobre la teoria del delito, ello por la necesidad de

elaborar una categoria que este méas alla de la culpabilidad, por los distintos factores
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relevantes para la individualizacion de la pena (comportamientos posteriores al hecho, nivel
de sensibilidad a la pena, transcurso del tiempo) que carezcan de un soporte categorial en la
teoria del delito y las multiples circunstancias del hecho concreto a las que se asigna
relevancia cuantificadora y que no tienen una referencia categorial clara. (Noguera, 2007)

La pena tiene finalidad preventiva, protectora y resocializadora como lo prevé el articulo 9
del titulo preliminar del Codigo Penal, teniendo en cuenta que la prevencion tanto
positiva como negativa es de procurar que el penado se reinserte al seno de la sociedad, como
el de proteger a la sociedad inutilizando al penado, todo ello en concordancia del inciso 22
del articulo 139 de la Constitucion Politica que establece que al régimen penitenciario tiene
por objeto la reeducacién, la rehabilitacion y la reincorporacion del penado a la sociedad.
(Pefia, 2014).

Sostiene Oré (2013) que la finalidad de la pena no es precisamente hacer recaer en el
inculpado un deseo de venganza social, a titulo del poder punitivo del Estado, atendiendo el
superado criterio de la teoria retributiva, es decir, que la pena sea usada como un mero
instrumento de venganza penal, el cual causa mayor conmocion social que la comision del
hecho delictivo mismo, pues la imposicion de una consecuencia punitiva debe ser orientada
a que la persona que haya quebrantado una norma protectora de bienes juridicos logre,
mediante el cumplimiento de la sancion, reinsertarse a la sociedad; por ende ésta no puede
tener por finalidad marginar al incriminado, por lo tanto la pena debe estar encaminada a
restablecer la conducta desviada que ha reflejado el acusado, lo que debera verificarse

durante la resocializacion de la pena.
b) La Determinacion de la Pena

Argumenta Garcia (2013) La determinacién judicial de la pena no comprende como su
nombre parece indicar, solamente la fijacion de la pena aplicable, sino también su suspension
condicional con imposicidn de obligaciones e instrucciones, la amonestacién con reserva de
pena, la dispensa de pena, la declaracion de impunibilidad, la imposicion de medidas de
seguridad, la imposicion del comiso y de la confiscacion, asi como de las consecuencias

accesorias.
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La determinacion de la pena se estructura y desarrolla en base a etapas o fases:
Tradicionalmente, la doctrina y la legislacion han identificado en este procedimiento dos

etapas secuenciales. (Gil, 2011).

Se deben definir los limites de la pena o penas aplicables. Se trata de la identificacion de la
pena basica, en cuya virtud corresponde establecer un espacio punitivo que tiene un minimo
o limite inicial y un méaximo o limite final. En aquellos delitos donde sélo se ha considerado
en la pena conminada uno de tales limites, se debe de integrar el limite faltante en base a los
que corresponden genéricamente para cada pena y que aparecen regulados en la Parte
General del Codigo Procesal Penal, al configurarse el catalogo o precisarse las caracteristicas
especificas de cada pena. (Cancio, 2010).

B. Teoria de la reparacion civil

a) Definicion

La responsabilidad que se origina de un delito, moviliza todo el sistema juridico de un estado,
claro esta, con la finalidad de verificar, y luego castigar al sujeto a quien es inherente esa
responsabilidad. La ultima consecuencia de un delito, no es tan solo la pena, sino la
obligacion de reparar, en lo posible, el dafio y los prejuicios causados. Este resarcimiento

obligatorio es la llamada reparacion civil. (Gil, 2011).

Pazos (2013) indica que la reparacion civil es un derecho de naturaleza privada que
finalmente solo corresponde exigir al titular del mismo, al agraviado, (aunque el estado
coadyuva para su consecucién), seria absurdo exigir que agote los recursos para su

concesion.

El delito genera también un derecho de resarcimiento o indemnizacion para la victima. A
esta consecuencia juridica que surge por el dafio y perjuicios generados al agraviado y que
es totalmente distinta de la sancidén penal (pena, medida de seguridad o consecuencia
accesoria aplicable a personas juridicas) es a lo que en la doctrina y en la legislacién se

denomina reparacion. (Castro, 2009).

Pefla (2014) refiere que como tercera consecuencia de la autonomia conceptual de la

reparacion civil derivada del delito puede mencionarse la imposibilidad de incluir en el
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monto de la reparacion civil la idea del dafio punitivo. En nuestro sistema de responsabilidad
civil la determinacién del monto indemnizatorio responde a una finalidad resarcitoria, por lo
que dicho monto no puede apuntar a sancionar al causante de los dafios por el hecho
cometido.

El monto de la reparacion civil debe responder a la entidad del dafio producido, de manera
tal que no podré incrementarse con la finalidad de satisfacer necesidades punitivas de la
sociedad. Para la satisfaccion de estas necesidades esta, de ser el caso, la sancion penal, pero
lo que no puede hacerse es informar los criterios de determinacion de la reparacion civil con
la finalidad propia de la sancion penal. La finalidad de la reparacion civil es reparar el dafio
o efecto que el delito ha tenido sobre la victima. (Angulo, 2012).

b) Determinacion de la reparacion civil

Villa (2014) en lo que se refiere a la reparacion civil, sostiene que se debe tener en cuenta
que esta nace con la ejecucion de un hecho tipico penalmente, pero que no se determina en
proporcion a la gravedad del delito, como ocurre con la pena, si no a partir de los efectos

producidos por el mismo.

“La determinacion de la reparacion civil, en un sentido amplio que reparacion es el mal
causado por el delito que comprenderia una pena y la responsabilidad civil en favor de la
victima y la sociedad a través de un pago determinado por la autoridad competente”.
(Hurtado, 2011, p. 321).

En cuanto a la determinacion del monto, que si bien es cierto que al momento de fijarse el
monto de la reparacion civil este se traduce en una suma de dinero Unica, que abarca todos
los dafos efectivamente causados, es necesario que en la fundamentacion de la sentencia -
inexistente 0 sumamente escasa en este extremo- se indique los criterios utilizados para
determinar los dafios, asi como se individualicen los mismos, debido a que los dafios

patrimoniales y los extra patrimoniales no se determinan de la misma forma. (Angulo, 2008).

“Es la indemnizacion de los dafios y perjuicios solidarios o de varios culpables. Su
cumplimiento no esta limitado a la persona del infractor sino puede ser transmisible a sus

herederos y terceros”. (Orts, 2008).
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2.2.2.2. Del delito investigado en el proceso penal en estudio: Robo Agravado

2.2.2.2.1. ldentificacion del delito investigado

De acuerdo al contenido de la denuncia, la acusacion y las sentencias en estudio el delito
investigado y sancionado fue robo agravado. (Expediente N° 00813-2014-88-2001-JR-PE-
03).

2.2.2.2.2. Ubicacion del delito en el Codigo Penal

El delito de robo agravado se encuentra regulado en el Libro Segundo. Parte Especial.
Delitos, Titulo V: Delitos contra el patrimonio.

2.2.2.3. El delito de robo agravado
2.2.2.3.1. Definicion

Galvez, (2011) El que se apodera ilegitima mente de un bien mueble total o parcialmente
ajeno, para aprovecharse de él, sustrayéndole del lugar en que se encuentra, empleando
violencia contra la persona o amenazandola con un peligro inminente para su vida o

integridad fisica, sera reprimido con pena privativa de libertad.

El robo agravado que es el apoderamiento ilegitimo de un bien mueble total o parcialmente
ajeno, para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que se encuentra, empleando para
ello violencia 0 amenazas contra la victima o integridad fisica de la victima y concurriendo,
ademas cualquiera de las circunstancias agravantes especificas establecidas en el articulo
189° del cddigo penal tiene un gran problema para determinar la sentencia que es la demora
de los procesos, la decisidn tardia de los 6rganos jurisdiccionales y la deficiente calidad de
muchas resoluciones judiciales (Burgos, 2010); asi mismo, exige la verificacion de la
concurrencia de todos los elementos objetivos y subjetivos de la figura del robo simple, luego
debe verificarse la concurrencia de una de la agravante especifica caso contrario es imposible

hablar de robo agravado. (Salinas, 2010)
Pefia (2000) sostiene:

La conducta del robo se configura cuando el sujeto activo con la finalidad de obtener un

provecho patrimonial, sustrae para si un bien total o parcialmente ajeno de modo ilegitimo,
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haciendo uso: de la violencia contra la persona o la amenaza con un peligro inminente para

su vida o integridad fisica. (p. 285).

El delito de robo se configura cuando existe apoderamiento ilegitimo por parte del agente de
un bien mueble total o parcialmente ajeno, para aprovecharse de él sustrayéndolo del lugar
en que se encuentra; constituyendo modus operandi del mismo, el empleo de la violencia
contra la persona bajo amenaza de un peligro inminente para su vida o su integridad fisica,
para lograr el desapoderamiento del bien mueble a efectos de que el agente logre tener
disposicion sobre el bien, sin importar el fin o uso que le dé al mismo, ni el tiempo que

transcurra en su 6rbita de control. (Castillo, 2005)

Rojas (2009) indica que el delito de robo agravado en todas sus modalidades, tan frecuente

en los estrados judiciales, se encuentra previsto en el articulo 189 del

Caddigo Penal. Quiza su frecuencia constituya uno de los motivos por los cuales el legislador
en casi veinte afios de vigencia del Cédigo Penal, ha modificado en varias oportunidades el

numeral 189.
2.2.2.3.2. Tipicidad Objetiva

Garcia, (2010) El Acuerdo Plenario N° 3-2009/CJ-116 del 13 de noviembre de 2009, en su
fundamento 10 ha establecido como doctrina legal que el delito de robo previsto y
sancionado en el Cadigo Penal tiene como nota esencial que lo diferencia del delito de hurto,
el empleo por el agente de violencia 0 amenazas contra la persona (no necesariamente sobre
el titular del bien mueble). La conducta tipica, por tanto, integra el apoderamiento de un bien
mueble total o parcialmente ajeno con la utilizacion de violencia fisica o intimidacién sobre
un tercero. Esto es, la violencia o amenazas como medio para la realizacion tipica del robo,
han de estar encaminadas a facilitar apoderamiento o a vencer la resistencia de quién se

opone al apoderamiento.

El robo es un delito de apoderamiento mediante sustraccion al igual que el hurto, pero con
el empleo de violencia y/o grave amenaza sobre las personas, para de tal modo anular su
voluntad de defensa y obtener la sustraccion / apoderamiento en evidentes condiciones de
ventaja y que lo diferencia sustantivamente del hurto y de los demas delitos patrimoniales.
(Kindah&user 2002)
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2.2.2.3.2.1. Elementos de la Tipicidad objetiva
A. Accion de apoderar

Pefia, (2000) Se discute en la doctrina si el apoderamiento debe 0 no durar un terminado
tiempo. El problema de delimitacion se presenta cuando el ente después de haber sustraido
el bien mueble de la esfera de dominio la victima inmediatamente es perseguido por la

Policia que interviene al observar la sustraccion.

Este elemento tipico se constituye cuando el agente se apodera, apropia o aduefia de un bien
mueble que no le pertenece, al que ha sustraido de la esfera de custodia del que lo tenia antes.
En otros términos, se entiende por apoderarse toda accién del sujeto que pone bajo su
dominio y disposicién inmediata un bien mueble que antes de ello se encontraba en la esfera

de custodia de otra persona. (Galvez, 2011)

Villa (2008) indica que se refiere por apoderar se entiende la situacion de disponibilidad en
la que se encuentra el agente en relacidn con el bien mueble sustraido, vale decir, se trata de
un estado de hecho resultante, de las acciones de sustraccion practicada por el propio agente
del delito, por las cuales este adquiere ilegitimamente facultades facticas de sefiorio sobre el

bien mueble, pudiendo disponerlo.

Para llegar al estado de apoderamiento se requiere que el agente rompa la esfera de custodia
que tiene la victima sobre bien; acto seguido debe haber un desplazamiento del bien a la
esfera de custodia del agente para finalmente este, funde su dominio sobre el bien y pueda o

tenga la posibilidad real o potencial de disponer como si fuera su duefio. (Castillo, 2005)

Se discute en la doctrina si el apoderamiento debe o no durar un terminado tiempo. El
problema de delimitacion se presenta cuando el ente después de haber sustraido el bien
mueble de la esfera de dominio la victima inmediatamente es perseguido por la Policia que

interviene al observar la sustraccion. (Pefia, 2000).

Fernandez (1995) sostiene que en la doctrina y en la jurisprudencia, ha impuesto la posicién
que sostiene: el tiempo no es relevante, basta le el agente haya tenido la posibilidad de
disponer en provecho propio del en sustraido, para estar ante el estado de apoderar. En tal

sentido, en el supuesto de hecho narrado, todavia no habra apoderamiento.
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B. Accion de sustraccion

Vilcapoma (2003) indica que este elemento tipico que tiene que ver méas con la
antijuridicidad que en la tipicidad, se constituye cuando el agente se apropia o aduefia del
bien mueble sin tener derecho sobre él, esto es, no cuenta con el sustento juridico ni con el
consentimiento de la victima para generarse un ambito de dominio y, por tanto, de

disposicion sobre el bien.

Sustraccidn todo acto que realiza el agente orientado a arrancar o alejar el bien mueble de la
esfera de dominio de la victima. Se configura con los actos que realiza el agente destinados
a romper la esfera de vigilancia de la victima que tiene sobre el bien y desplazarlo a su esfera
de dominio. (Salinas, 2013)

Delgado (2000) Toda accion que realiza el sujeto tendiente a desplazar el bien del lugar

donde se encuentra.

Sustraccidn, proceso ejecutivo inicio al desapoderamiento del bien mueble del &mbito de

control del propietario o poseedor. (Castillo, 2005)

“Objetivamente debe haber actos de desplazamiento por parte del agente del bien objeto del

robo, caso contrario, el delito no aparece”. (Delgado, 2000, p. 221).
C. Bien mueble

(Paredes, 2013). Creemos que, con mejor técnica legislativa, el legislador nacional ha hecho
uso del término bien mueble para caracterizar al delito de robo para de ese modo darle mayor

precision e indicar al operador juridico que se trata de un delito netamente patrimonial.

El bien indica cosas con existencia real y con valor patrimonial para las personas. En tanto
gue cosa es todo lo que tiene existencia corporal o espiritual tenga o no valor patrimonial

para las personas. (Rojas, 2009)

Galvez (2011) establece frente a vocablos que indican género y especie. EI género es el
vocablo “cosa” y la especie, el término “bien”. Todo bien serd una cosa, pero jamas toda

cosa sera un bien. Al exigirse en los delitos contra el patrimonio necesariamente un perjuicio
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patrimonial para la victima y consiguiente beneficio para el agente, tenemos que concluir

que el uso del vocablo bien resulta coherente y pertinente.

“Quedan fuera del concepto de bien mueble para efectos del derecho punitivo, todos aquellos

bienes muebles sin valor patrimonial”. (Fernandez, 1995, p. 254).

Entendido el concepto de bien mueble en sentido amplio, comprende no solo los objetos con
existencia corporal, sino también los elementos no corpdreos, pero con las caracteristicas de
ser medidos tales como la energia eléctrica, el gas, el agua y cualquier otro elemento que

tenga valor econémico, asi como el espectro electromagnético. (Pefia, 2000)
D. Bien mueble total o parcialmente ajeno

Respecto de este elemento normativo no hay mayor discusién en los tratadistas peruanos. Es
comun afirmar que “bien ajeno” es todo bien mueble que no nos pertenece y que, por el

contrario, pertenece a otra persona. (Castillo, 2005)

Resultara ajeno el bien mueble, si este no le pertenece al sujeto activo del delito y méas bien
le corresponde a un tercero identificado o no. Tal concepto trae como consecuencia que los
res nullius no sean susceptibles de ser objeto del delito de robo; igual sucede con las res
derelictae (bienes abandonados por sus duefios) y la res comunisomnius (cosa de todos). En
todos estos casos, ros bienes no tienen duefio y, por tanto, el acto de apoderarse de ellos no

lesiona patrimonio alguno.
Villa (2008) indica:

Opera una situacion de ajenidad parcial cuando el sujeto activo o agente del delito, sustrae
un bien mueble que parcialmente le pertenece. Esto es, participa de él en su calidad de

copropietario o coheredero con otro u otras personas. (p. 252).

Para perfeccionarse el delito de robo, resultara necesario que el bien se encuentre dividido
en partes proporcionalmente establecidas; caso contrario, si llega a establecerse que el bien
es indiviso, es decir, no hay cuotas que correspondan a tal o cual copropietario y; por tanto,
el bien corresponde a todos a la vez, el delito no aparece. (Salinas, 2013)

D. Empleo de violencia contra las personas
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Vilcapoma (2003) sostiene que la violencia consiste en el empleo de medios materiales para
anular o quebrantar la resistencia que ha sido ofrecida por la victima o para evitar una
resistencia que se esperaba, obligandola de esta manera a padecer la substraccion del bien

mueble.

Pefia (2000) precisaba que existe violencia o “vis absoluta” cuando se aplica una energia
fisica destinada a vencer la resistencia de la victima. Atar, amordazar, golpear, empujar,

apretar o utilizar cualquier mecanismo es emplear violencia material.

La violencia o fuerza fisica deviene en un instrumento que utiliza o hace uso el agente para
facilitar la sustraccién y, por ende, el apoderamiento ilegitimo del bien que pertenece al
sujeto pasivo. Si en un caso concreto que la multifacética realidad presenta, se evidencia que
el uso de la violencia no tuvo como finalidad el de facilitar la sustraccion, sino por el
contrario tuvo otra finalidad especifica, no aparecera el supuesto de hecho del delito de robo.
(Delgado, 2000)

Solo vale el uso de la violencia en el delito de robo cuando ella esté dirigida a anular la
defensa de sus bienes que hacen el sujeto pasivo o un tercero y, de ese modo, facilitar la
sustraccion-apoderamiento por parte del agente. Para la configuracion del delito de robo es
necesario gque exista una vinculacién tanto objetiva como subjetiva de la violencia con el
apoderamiento; ello implica, que su empleo haya sido el medio elegido por el agente para

perpetrarlo o consolidarlo. (Fernandez, 1995)

Finalmente, Kindah&user (2002) indica que la violencia puede ser usada por el agente hasta
en tres supuestos: para vencer la resistencia; para evitar que el sujeto pasivo resista la

sustraccion; y para vencer la oposicion para fugarse del lugar de la sustraccion.

Estaremos frente al primer supuesto cuando el agente para sustraer el reloj de su victima
forcejea y de un golpe le hace caer dandose a la fuga; en cambio, estaremos ante la segunda
hipdtesis cuando el agente por detras coge de los brazos a su victima para que otro le

sustraiga el reloj.

En tanto, que estaremos ante el tercer supuesto, cuando el agente despues de sustraido el
reloj golpea a la victima para que deje de perseguirlo y de ese modo logre el éxito de su
delito.
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E. La amenaza de un peligro inminente

Rojas (2009) sostiene que la amenaza no es mas que la violencia moral conocida en el
derecho romano como vis compulsiva, la misma que vendria a ser el anuncio del propdsito
de causar un mal inminente que ponga en peligro la vida, la integridad corporal o la salud de
una persona con el objeto de obligarla a soportar la sustraccion o entregar de inmediata una

cosa mueble.

Villa (2008) indica que la amenaza es toda coercion de indole subjetiva que se hace sufrir a

una persona a fin de quebrar su voluntad permitiendo al reo realizar asi, el apoderamiento.

La amenaza tendra eficacia segun las condiciones y circunstancias existenciales del sujeto
pasivo. Muchas veces la edad de la victima, su texto social o familiar que le rodea o el lugar
donde ocurre la amenaza puede ser decisiva para valorar la intimidacién. EI Juzgador se
limitara a determinar si la victima tuvo serios motivos para convencerse de que solo dejando

que se sustraigan sus bienes muebles, evitaria el dafio anunciado y temido. (Galvez, 2011)

Por otro lado, la amenaza requiera de las siguientes condiciones: la victima debe creer que
exista la firme posibilidad de que se haga efectivo el mal con que se amenaza; el sujeto
pasivo debe caer en la creencia de que no poniendo resistencia o, mejor dicho, dando su
consentimiento a la detraccion evitara el perjuicio que se anuncia. Ello puede ser quimérico

lo importante es que la victima lo crea. (Castillo, 2005)

Un aspecto importante que merece ponerse de relieve lo constituye la circunstancia de que
la amenaza debe estar dirigida a causar dafio a la vida o integridad fisica de las personas, ya
sea de la propia victima o de otros, quedando descartado otro tipo de males. (Garcia, 2010).

2.2.2.3.3. Bien juridico protegido

En doctrina existe la discusion respecto de cudl o cudles son los bienes juridicos
fundamentales que se pretende proteger con la tipificacion del delito de robo. Por un lado,
se afirma que junto al patrimonio se protege la vida, la integridad fisica y la libertad personal.
(Paredes, 2013)

Villa (2008) sostiene que la propiedad (la posesion, matizadamente) es el bien juridico

especifico predominantemente; junto a ella, se afecta también directamente libertad de la
62



victima o a sus allegados funcional - personales. A nivel peligro mediato y/o potencial se
sigue afirmando entra en juego igualmente la vida y la integridad fisica, bien juridico objeto

de tutela de modo indirecto o débil.

El bien juridico protegido de modo directo es el patrimonio representado por el derecho real
de posesion primero y después por la propiedad. Pues en todos los casos, siempre la
sustraccion y consecuente apoderamiento sera contra el poseedor de bien mueble objeto del
delito. Esto es, la accién del agente es dirigida contra la persona que ostenta o tiene la
posesion del bien mueble que muy bien puede coincidir con el propietario o un simple

poseedor legitimo temporal del bien. (Delgado, 2000)

Si la persona a quien se hizo uso de la violencia o la amenaza es el propietario del objeto del
delito existira una sola victima y si, por el contrario, se verifica que la persona que resistio
la violencia 0 amenaza del sujeto activo fue simple poseedor legitimo, estaremos ante dos

sujetos pasivos: el propietario yel poseedor. (Fernandez, 1995).

Garcia (2010) indica: “La preexistencia del bien objeto de robo se puede acreditar hasta con

declaracion de testigos que hayan presenciado la comision del evento delictivo”. (p.222).

2.2.2.3.4. Sujetos

a) Sujeto activo: De la redaccion del tipo penal del articulo 188, se desprende que no exige
la presencia de alguna cualidad especial en el sujeto activo o agente delito de robo por lo

que, sin duda, autor puede ser cualquier persona natural. (Delgado, 2000)

La Unica condicion que se establece en la hermenéutica es que el agente no sea el propietario
exclusivo del bien, pues el bien objeto del delito debe ser “total o parcialmente ajeno”.
(Salinas, 2013)

Esta dltima circunstancia orienta que facilmente un copropietario o coheredero puede
constituirse en sujeto activo del delito de robo y ello solo podra ocurrir, siempre y cuando,
aquel copropietario no obstante la posesién del bien mueble. Si, por el contrario, tiene la
posesion del bien no habréa robo, pues no se habria materializado la sustraccion violenta o

bajo amenaza. (Paredes, 2013).
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b) Sujeto pasivo: También sujeto pasivo o victima de robo sera el propietario del bien mueble
y €n su caso, junto a el también sera el poseedor legitimo del bien cuando a este se le hayan
sustraido. Asimismo, muy bien la persona juridica puede constituirse en sujeto pasivo del

robo cuando se haya sustraido bienes muebles de su propiedad. (Villa, 2008)

La persona que resistio la sustraccion violenta del bien no es el propietario, habré dos sujetos
pasivos de hecho punible de robo: el titular del bien mueble y el poseedor legitimo.
(Kindah&user, 2002).

2.2.2.3.5. Tipicidad subjetiva

Castillo (2005) indica que la tipicidad subjetiva del supuesto de hecho del robo comporta,
que el hurto, dolo directo, pero posee un ingrediente cognoscitivo — volitivo mayor: el
conocimiento por parte del sujeto activo que esta haciendo uso de la violencia o amenaza
grave sobre la persona y la voluntad de actuar bajo tal contexto de accion, es decir, de utilizar

tales medios para lograr o facilitar el apoderamiento del bien mueble.

Galvez (2011) por su parte, indica que, no obstante, aparte del dolo directo, es necesario un
elemento subjetivo adicional, particular o especifico como es el animo de lucro, esto es el

agente actta movido o guiado por la intencidn de sacar provecho del bien mueble sustraido.

“Si en determinado caso concreto, el animus lucrandi a parecer, no se configura el hecho
punible de robo”. (Fernandez, 1995, p. 221).

2.2.2.3.6. Antijuridicidad

Rojas (2009) indica que la conducta tipica de robo serd antijuridica cuando no concurra
alguna circunstancia prevista en el articulo 20 del Cddigo Penal le haga permisiva,
denominadas causas de justificacion, como puede ser la legitima defensa, estado de

necesidad justificante, consentimiento valido de la victima para la sustraccion, etc.

Por su parte Vilcapoma (2003) indica:

Si, por el contrario, en un caso vehicular, el operador juridico llega a la conclusion de que

concurre, consentimiento valido de la victima para que el agente se apodere de su bien
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mueble, asi se verifique que este ultimo actud con violencia, la conducta sera tipica de robo

simple, pero no antijuridica y, por tanto, irrelevante penalmente. (p. 221).

En un caso concreto, corresponde al operador juridico determinar cuando opera una causa
de justificacion. El contenido de una causa de justificacion debe extraerse del texto social en
que se desarrolla la situacion de conflicto, correspondiendo juzgador valorar el problema
concreto para decidir la procedencia de la justificacion en el caso particular. (Gélvez, 2011).

2.2.2.3.7. Culpabilidad

Delgado (2000) indica que la conducta tipica y antijuridica del robo simple reunira el tercer
elemento del delito denominado culpabilidad, cuando se verifique que el agente no es
inimputable, esto es, no sufre de anomalia psiquica ni es menor de edad; después se verificara
si el agente conocia o tenia conciencia de antijuridicidad de su conducta, es decir, si sabia

que su actuar era ilicito o contra el derecho.

Puede presentarse la figura del error prohibicion, prevista en el articulo 14 del Codigo Penal,
la cual ocurrird cuando agente sustrae violentamente un bien que posee la victima en la
creencia erronea que aquel bien es de su propiedad, o cuando el sujeto activo se apropia
violentamente de un bien mueble creyendo erréneamente que cuenta con el consentimiento
de la victima. (Pefia, 2000)

Castillo (2005) manifiesta:

El operador juridico deberé verificar si el agente tuvo la posibilidad actuar de modo distinto
a la de realizar la conducta de robo. Si, por el contrario, se determina que el sujeto activo no
tuvo otra alternativa que cometer el robo como ocurriria, cuando el agente actia compelido
o0 inducido por un miedo insuperable de un mal, no habra culpabilidad, por tanto, la conducta
concreta seratipica, antijuridica, pero no culpable, por tanto, no constituira conducta punible.
(p. 221).

El miedo insuperable es la causal por la cual se exime de responsabilidad penal al que actla
bajo el imperio del miedo de sufrir un mal igualo mayor, siempre que: a) el miedo sea
causado por estimulas externas que lo padece, b) debe ser insuperable, y c) debe tratarse de

un mal igual o mayor al que el autor ocasiona bajo el amparo del medio. (Vilcapoma, 2003)
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2.2.2.3.8. Grados de desarrollo del delito
A. Tentativa

Es comun afirmar que el delito de robo al ser de lesion o de resultado, cabe perfectamente
que la conducta del agente se quede en tentativa, en efecto, estaremos ante una tentativa de
robo cuando el agente ha dado inicio a la sustraccion del bien haciendo uso de la violencia o
amenaza y luego se desiste, o cuando el agente no logra sustraer el bien por oposicion firme
de la victima o es sorprendido por terceros en los instantes en que se encuentra en plena
sustraccion de los bienes y lo detienen, o cuando esta en fuga con el bien sustraido y es
detenido por un tercero que muy bien puede ser un efectivo de la Policia Nacional. (Garcia,
2010).

Se sostiene que el apoderamiento se constituye en el instante en que el agente toma en su
poder el bien después de haberlo sustraido, llegaremos a la conclusion de que teniendo en su
poder el bien ya habra consumado, asi el agente haya sido detenido, dandose a la fuga.
(Delgado, 2000)

Rojas (2009) indica:

La conducta imputada a los acusados es la de robo en grado de tentativa acabada y no la de
robo consumado como lo ha consignado el colegiado, dado que los citados encausados
dieron principio a la ejecucién del delito directamente por los hechos exteriores, practicando
todos los actos que objetiva y subjetivamente deberian producir el resultado tipico, y sin

embargo este no se produce por causas independientes de la voluntad de éstos. (p.151).

Se puede acreditar la comision del delito y la responsabilidad del encausado quien
conjuntamente con sus co-procesados a bordo de una camioneta, asaltaron con arma de fuego
al pagador de los trabajadores de la obra y al chofer del vehiculo a quienes luego de un
forcejeo y disparo, les arrebataron la bolsa con dinero, dandose a la fuga, pero fueron

perseguidos por los trabajadores que redujeron y recuperaron el dinero. (Paredes, 2013)
B. Consumacion

En la doctrina, pero nivel jurisprudencial, se ha impuesto la teoria de la disponibilidad

elemento fundamental para diferenciar la tentativa de la consumacion de otros términos, en
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el Perd es comun sostener y afirmar que se ha impuesto la teoria de la ablatio. Esta teoria
sostiene que el robo se consuma cuando se traslada el bien mueble sustraido a un lugar donde

el agente tenga la posibilidad de disponerlo. (Galvez, 2011).

La consumacion tiene lugar en el momento mismo que luego de darse por quebrantada la
custodia o vigilancia ajena, surge la posibilidad de disposicion real o potencial del bien
mueble por parte del agente. (Villa, 2008).

Rojas (2009) ensefia que el delito de robo es un delito de resultado, se halla consumado
cuando el sujeto activo ha logrado apoderamiento del bien en fase de disponibilidad haciendo
uso indistintamente de la violencia o0 amenaza para ello, o conjuntamente valiéndose de

ambas acciones instrumentales.

Por su parte Garcia (2010) sostiene que el delito de robo se consuma con apoderamiento del
bien mueble, es decir, cuando el sujeto activo obtiene disponibilidad. No obstante, en forma
discutible y contradictoria, no basta con que el sujeto activo haya tomado el bien y huido con
él para entenderse consumado el delito, es preciso que haya tenido, aun en el curso de la

huida, una minima disponibilidad.

En el delito de robo agravado, el factor que define la consumacién es la posibilidad de
disposicion potencial del bien, la misma que no existe cuando el agente es capturado en
momento o inmediatamente después de producida su huida, supuesto en el cual nos
encontramos ante una tentativa de robo agravado. En este sentido, se entiende que nuestro
Caodigo Penal se adhiere a la teoria de la ablatio (posibilidad de disponer del bien). (Castillo,
2005)

2.2.2.3.9. Autoriay participacion

Autor o agente serd aquella persona que realiza todos los elementos objetivos y subjetivos
de la conducta descrita en el tipo penal del articulo 189. En el proceso ejecutivo del delito
es autor y no complice, aquel que ha realizado de propia mano todos los elementos objetivos
y subjetivos que configuran el tipo, lo que permite afirmar a la luz de la moderna teoria del
dominio del hecho, que el sentenciado ha sostenido las riendas del acontecer tipico o la
direccion del acontecer. (Salinas, 2013).
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No cabe la coautoria en el robo toda vez que si en un caso concreto participan dos 0 mas
personas haciendo uso de la violencia 0 amenaza contra las personas estamos ante una de las
causales que configuran la figura del robo agravado, previsto en el inciso 4 del articulo 189
del Codigo Penal. (Fernandez, 1995).

Paredes (2013) indica que es perfectamente posible que haya participes ya sea como
instigadores, complices primarios o complices secundarios; circunstancias que el operador

juridico debera evaluar segun lo establecido en el articulo 25 del Codigo Penal.

Los aportes de quienes facilitan informaciones valiosas, pero no intervienen en el hecho
también definen un cuadro de complicidad necesaria o primaria en relacion al hecho del
autor, quien domina y decide el curso de la accion ilicita). La complicidad se encuentra
ubicada en un nivel accesorio y dependiente de un hecho principal dominado por el autor o

los coautores. (Castillo, 2005)
2.2.2.3.10. Circunstancias agravantes
A. A mano armada.

El robo a mano armada se configura cuando el agente porta o hace uso de un arma al
momento de apoderarse ilegitimamente de un bien mueble de su victima. Por arma, se
entiende todo instrumento fisico que cumple con la realidad una funcion de ataque defensa
para el que la porta. En tal sentido, constituyen armas de ataque o defensa para efectos de la

agravante arma de fuego, arma blanca y armas contundentes. (Delgado, 2000)
Vilcapoma (2003) sostiene:

La sola circunstancia de portar el arma por parte del agente a la vista de la victima, al
momento de cometer el robo, configura la agravante. Si en un caso concreto se verifica que
el autor portaba el arma, pero nunca lo vio su victima, la sustraccion - apoderamiento

ocurrida, no se encuadrara en la agravante de arma de fuego. (p. 215).

La discusion en la doctrina nacional se presenta cuando el agente hace uso de armas
aparentes, tales como revoélver de fogueo, una pistola de juguete o una cachiporra de plastico,

etc., en este caso, uso de armas aparentes en la sustraccion configura el delito de robo, debido
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a que el empleo de un arma aparente demuestra falta de peligrosidad en el agente, quien en

ningn momento ha querido causar un dafio grave a la victima. (Pefia, 2000).

Kindah&user (2002) indica que tomando en consideracidn que un arma es todo instrumento
real 0 aparente que incrementa la capacidad de agresion del agente y reduce la capacidad de
resistencia de la victima, de ninguna manera puede considerarse como circunstancia de robo
simple el hecho de haber los encausados usado armas aparentemente inocuas ya que

resultaron suficientes para atemorizar a los agraviados, contra los que ejercieron violencia.

El arma tiene la calidad de revélver de fogueo, ello no exime, en el caso de los agentes de su
conducta delictiva dentro de los alcances de la agravante del robo a mano armada, toda vez
que en la circunstancia concreta el uso del mismo produjo un efecto intimidante sobre las
victimas al punto de vulnerar su libre voluntad, despertando en estas un sentimiento de
miedo. (Delgado, 2000)

B. Con el concurso de dos 0 mas personas.

Esta agravante quizé sea la més frecuente en la realidad cotidiana y, por ello, haya sido objeto
de innumerables pronunciamientos judiciales aun cuando no se ha logrado establecer su real
significado. Los sujetos que se dedican a robar bienes muebles, lo hacen acompariados con
la finalidad de facilitar la comision de su conducta ilicita, pues por la pluralidad de agentes
merman o aminoran en forma réapida las defensas que normalmente tiene la victima sobre
sus bienes; radicando en tales supuestos el fundamento politico criminal de la agravante.
(Fernandez, 1995)

Pefia (2000) indica que en la ejecucion del delito de robo agravado participaron varios sujetos
(pluralidad de agentes) y existio una conjuncion de fuerzas para despojar a la victima del
dinero; que los inculpados se aprovecharon de la situacion de debilitacion de defensa
material en que se hallaba la victima y lo atacaron, conscientes del desequilibrio

desproporcionado de dicha condicion o situacion de inferioridad del agraviado.

“Se tiene la posicion que sostiene que solo crece la agravante cuando las dos o mas personas
que participan en el robo; lo hacen en calidad de coautores. Es decir, cuando todos, teniendo

el dominio del hecho aportan en la comision del robo”. (Garcia, 2010)
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Castillo (2005) sostiene:

El nimero de personas que deben participar en el hecho mismo facilita su consumacion por
la merma significativa de la eficacia de las defensas de la victima. EI concurso debe ser en
el hecho mismo de la sustraccion-apodera- miento. No antes ni después, y ello solo puede

suceder cuando estamos ante la coautoria. (p. 211).

En estricta sujecion al principio de legalidad y adecuada interpretacion de los fundamentos
del derecho penal peruano, el robo con el concurso de dos 0 mas personas solo puede ser
cometido por autores o coautores. Considerar que los cémplices o inductores resultan
incluidos en la agravante implica negar el sistema de participacién asumida por el Cédigo
Penal en su parte general y, lo que es mas peligroso, castigar al cbmplice por ser tal y ademas

por coautor, esto es, hacer una doble calificacion por un mismo hecho. (Salinas, 2013).

2.3. MARCO CONCEPTUAL

Accion: En materia penal, es la conducta humana por la que se exterioriza la voluntad del
agente en la ejecucién de un delito; puede darse por medio de un hacer, es decir,
desarrollando una actividad, constituyéndose un delito comisivo, o por medio de una
omision. (Tello, 2013).

Agraviado. El agraviado es la persona perjudicada o afectada por la conducta delictiva.
Como tal, tiene en el proceso penal vigente, la calidad de un sujeto procesal secundario, se

limita su participacion a rendir su declaracion como un testigo mas. (Gil, 2011)

Bien juridico: concepto que presenta particular importancia en el ambito del Derecho penal,
porque cada uno de los delitos se entiende que atenta contra el bien que la

Legislacion protege: vida, propiedad, familia, honestidad, honor, seguridad nacional,
administracion publica, etc. (Arana, 2014)

Coautoria. El acusado tiene calidad de coautor, al concurrir el dolo comUn o mancomunado
y la ejecucion comun del hecho, que son los elementos que caracterizan la coautoria. (Villa,
2014)
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Declaracion del imputado. Consiste en la declaracion prestada por el procesado ante el
juez penal y puede ser en sentido positivo o negativo, es decir, que pueda usarse para

declarar o para permanecer en silencio. (Prado, 2009).

Pena. La pena es pues, la consecuencia justa y necesaria del delito cometido, entendida
bien como una necesidad ética, como un imperativo categoérico, retribucion por el mal
causado. (Serra, 2009)

Responsabilidad Penal: Capacidad de un ser humano de reconocer lo prohibido de su
accion culpable, pudiendo a través de este entendimiento determinar los limites y efectos
de esta voluntad (Mufioz, 2012).

Robo Agravado: El delito de robo es un delito que atenta contra el patrimonio,
concretamente los derechos reales amparados en el ordenamiento juridico, cuya
sustantividad radica en la forma o, mejor dicho, los medios que emplea el agente para
apoderarse del bien mueble. (Delgado, 2000).

Seguridad juridica: Garantias de estabilidad en el tré&fico juridico, permite el libre
desenvolvimiento de los particulares, desterrando la inhibicidn por incertidumbre. Respeto
a las normas establecidas por parte de la autoridad, sujetandose a la normatividad. (Avalos,
2014).

Testigo. La declaracion testimonial constituye una de las formas comunes de llegar a
conocer mejor los hechos que se investigan e incluso a decidir los juicios, pues se conoce
por boca de la persona que ha presenciado los hechos como fue que ocurrieron éstos,
ademéas proporciona informacion acerca de las personas involucradas o de alguna

circunstancia importante para el procesado. (Condori, 2014).
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3. METODOLOGIA
3.1. Tipoy Nivel de Investigacion
3.1.1. Tipo de investigacion: cuantitativo - cualitativo

Cuantitativo: la investigacion, nace con el planteamiento de un problema delimitado y
concreto; se ocupara de aspectos especificos externos del objeto de estudio, y el marco
tedrico que guiard el estudio sera elaborado sobre la base de la revision de la literatura
(Hernéndez, Fernandez & Batista, 2010).

Cualitativo: las actividades de recoleccion y analisis de los datos se realizaran
simultdneamente (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

3.1.2. Nivel de investigacion: exploratorio - descriptivo

Exploratorio: porque la formulacion del objetivo, evidencia el propdsito de examinar una
variable poco estudiada; ademas, hasta el reporte de investigacion, no se hallado estudio
similar; menos, con una propuesta metodoldgica similar. Se orienta a familiarizarse con la
variable, teniendo como base la revision de la literatura que contribuird a resolver el

problema de investigacion (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

Descriptivo: Porque el procedimiento de recoleccion de datos, permitira recoger
informacion de manera independiente y conjunta, orientada a identificar las propiedades o
caracteristicas de la variable (Hernandez, Ferndndez & Batista, 2010). Serd, un examen
intenso del fendbmeno, bajo la permanente luz de la revision de la literatura, dirigida a
identificar, si la variable en estudio evidencia, un conjunto de caracteristicas para definir su
perfil (Mejia, 2004).

3.2. Disefio de la investigacion: no experimental, transversal, retrospectivo

No experimental: porque no habrad manipulacion de la variable; sino observacion y analisis
del contenido. El fendmeno sera estudiado conforme se manifestod en su contexto natural;
en consecuencia, los datos reflejaran la evolucion natural de los eventos, ajeno a la

voluntad del investigador (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

Retrospectivo: porgue la planificacion y recoleccion de datos se realizara de registros, de

documentos (sentencias) donde no hubo participacion del investigador (Hernandez,
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Fernandez & Batista, 2010) En el texto de los documentos se evidencia el fendmeno

perteneciente a una realidad pasada.

Transversal o transeccional: porque los datos se extraeran de un fenémeno, que ocurrio
por unica vez en el transcurso del tiempo (Supo, 2012; Hernandez, Fernandez & Batista,
2010). Este fendbmeno, que quedo plasmado en registros o documentos, son las sentencias;
por esta razon, aunque los datos se recolectaran por etapas, siempre serd de un mismo

texto.

3.3. Unidad de analisis, objeto y variable de estudio

La unidad de analisis sera el expediente judicial N° 00813-2014-88-2001-JR-PE-03, fue
seleccionado mediante muestreo no probabilistico por conveniencia, por cuestiones de
accesibilidad (Casaly Mateu; 2003). Los criterios de inclusion seran, proceso concluido,
con dos sentencias de primera y segunda instancia, tramitado en 6rgano jurisdiccional
especializado o Mixto; en este trabajo el expediente corresponde al archivo del Juzgado

Penal Colegiado de Piura, que conforma el Distrito Judicial del Piura.

El objeto de estudio: lo conformarén las sentencias de primera y segunda instancia, sobre
robo agravado. La variable fue, la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia
sobre robo agravado. La operacionalizacion de la variable adjunta como anexo 1.

3.4. Técnicas e Instrumentos de investigacion

Para el recojo de datos se aplicaré las técnicas de la observacion y el analisis de contenido
utilizando como instrumento una lista de cotejo validado, mediante juicio de expertos
(Valderrama, s.f) donde se presenta los parametros, normativos, doctrinarios Yy
jurisprudenciales pertinentes, extraidos de la revision de la literatura que se constituyen en

indicadores de la variable.

Asimismo, para asegurar la coincidencia con los hallazgos existentes en la sentencia los

resultados presentaran el contenido de las sentencias, denominandose evidencia empirica.
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3.5.  Procedimiento de recoleccion, y plan de analisis de datos.

Se ejecutara por etapas o fases, conforme sostienen Lenise Do Prado; Quelopana Del Valle;
Compean Ortiz, y Reséndiz Gonzéles (2008). Estas etapas seran:

3.5.1. Laprimera etapa: abierta y exploratoria.

Serd una actividad que consistird en aproximarse gradual y reflexivamente al fenGmeno,
guiada por los objetivos de la investigacion; donde cada momento de revision y
comprensidn serd una conquista; es decir, un logro basado en la observacion y el analisis.

En esta fase se concretara, el contacto inicial con la recoleccion de datos.
3.5.2. Lasegunda etapa: mas sistematizada, en términos de recoleccion de datos.

También, serd una actividad orientada por los objetivos, y la revisién permanente de la

literatura, porque facilitara la identificacion e interpretacion de los datos.
3.5.3. Latercera etapa: consistente en un analisis sistematico.

Serd una actividad observacional, analitica, de nivel profundo orientada por los objetivos,

articulando los datos con la revisién de la literatura.

Los procedimientos aplicados en la recoleccion, analisis y organizacion de los datos se

presentan, en el anexo 2.
3.6. Consideraciones éticas

La realizacién del andlisis critico del objeto de estudio, estara sujeta a lineamientos éticos
basicos de: objetividad, honestidad, respeto de los derechos de terceros, y relaciones de
igualdad (Universidad de Celaya, 2011). Se asumird, compromisos éticos antes, durante y
después del proceso de investigacion; a efectos de cumplir el principio de reserva, el
respeto a la dignidad humana y el derecho a la intimidad (Abad y Morales, 2005). Se
suscribira una Declaracion de compromiso ético, en el cual el (a) investigador (a) expresara
su obligacién de no difundir hechos e identidades existentes en la unidad de analisis, es

decir el expediente judicial, esta declaracion se evidencia como anexo 3.

74



3.7.  Rigor cientifico.

Para asegurar la confinacién y credibilidad; minimizar los sesgos y tendencias, y rastrear
los datos en su fuente empirica (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010), se insertara el
objeto de estudio: sentencias de primera y segunda instancia, que se evidenciardn como
anexo 4; sustituyéndose Unicamente, los nombres y apellidos de los particulares por

iniciales.
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1V. RESULTADOS
4.1. Resultados

Cuadro 1: Calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia sobre robo agravado; con énfasis en la calidad de la introduccién y de la postura de las partes,
en el expediente N° 00813-2014-88-2001-JR-PE-03, del Distrito Judicial de Piura, Piura 2017

VISTOS Y OIDOS; los actuados en juicio oral llevado a cabo por ante el
Juzgado Colegiado Permanente Integrado por los jueces A.M.C. - Director
de Debates — R.S.N. y J.A.R., contando con la presencia del representante del
Ministerio Publico, 1.A.V.L., Fiscal Provincial de la Primera Fiscalia
Provincial Penal Corporativa de Piura, con domicilio procesal en la Calle Lima
S/N, Cuadra 9 - Piura, con teléfono celular #959840922, y con correo
electronico: ivelzcol00@hotmail.com, Abogado V.M.S.N., con Registro del

sobre lo que se decidira? Si cumple

3. Evidencia la individualizacion del
acusado: Evidencia datos personales:
nombres, apellidos, edad/ en algunos
casos sobrenombre o apodo. Si cumple

Calidad de la Calidad de la parte expositiva
© introduccion, y de la de la sentencia de primera
S - -
3 2 postura de las partes instancia
e
2o 2
2T g L iy ) S, o g | o s
S 82 Evidencia Empirica Parametros S le |8 |ls |< |8 ol 8 |s |<
s 2= > |8 [8|< |3 |3 |8 (8 |< |3
s 2 S = s |3 = S
T C
c ©
[a I 72]
1 2 3 4 5 |[1-2]| [3-4] |[5-6]]|[7-8]]| [9-10]
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIADE PIURA 1. El encabezamiento evidencia: la
JUZGADO COLEGIADO PERMANENTE individualizacion de la sentencia, indica
EXPEDIENTE 1 00813-2014-88-2001-JR-PE-03 el nimero de expediente, el nimero de
ESPECIALISTA :AM.O.G. resolucién que le corresponde a la
IMPUTADO :M.P,J.C sentencia, lugar, fecha de expedicion,
H.F, J.S. menciona al juez, jueces/la identidad de
DELITO : ROBO AGRAVADO las partes, en los casos que correspondiera
\8 AGRAVIADO 1.C, M. la reserva de la identidad por tratarse de
g AR,C.MP,Y.PA, JE. menores de edad. etc. Si cumple
S SENTENCIA CONDENATORIA
3 RESOLUCION NUMERO QUINCE 2. Evidencia el asunto: ;Qué plantea?
E Piura, Jueves Once de Diciembre de Dos Mil Catorce.- ¢Qué imputacion? ;Cual es el problema
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Colegio de Abogados de Piura N° 2257, con domicilio Procesal: casilla 856
de la Corte Superior de Justicia de Piura, Correo Electrénico:
vicsemno@hotmail.com, celular 968101990. *671410, Abogado defensor del
acusado J.S.EF, identificado con D.N.l. N° 43102821, con fecha de
nacimiento: 05 de Mayo de

1985, de 29 afios de edad, con grado de instruccion tercero de secundaria,
ocupacién: obrero en construccion civil ganaba 30 soles diarios, R.R. y E.,
estado civil conviviente con una hija de 2 afios; Abogado W.O.S., con registro
del Colegio de Abogados de Piura N° 2655, con domicilio procesal ubicado
en la Av. B. N° 361 — A - Piura, con teléfono celular RPM #990459618,
Abogado defensor del acusado J.C.M.P,, 47489662, con fecha de nacimiento
el 14 de julio de 1992, de 22 afios de edad, grado de instruccion quinto de
secundaria, ocupacion: mototaxista ganaba 25 a 35 soles diarios, nombre de
sus padres E.M. y S., estado civil soltero sin hijos; juzgamiento que ha
tenido el siguiente resultado:

HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS OBJETO DE LAACUSACION
PRIMEROQ.- Que, de la acusacion fiscal oralizada en juicio, se ha sostenido
que con fecha 14 de febrero del 2014, siendo aproximadamente las 18:00 hrs.
al interior de la cubicheria “Don Pepe” ubicada en la Ciudad de Piura , en
donde se encontraban en calidad de administradora, la persona de C.AR.,
y los comensales Y.M.P. y M.1.C., entre otros, de manera intempestiva fueron
sorprendidos por 5 sujetos, quienes irrumpieron en el local premunidos de
armas de fuego, manifestando a viva voz: esto es un asalto” ,
inmediatamente después éstos, han procedido a sustraer la cantidad de S/.
300.00 nuevos soles en efectivo que habia en la caja de la cubicheria,
mientras que el acusado J.S.F.F., amenazaba con un arma de fuego a la
administradora, sustrayéndole su bolso, que contenia el monto de S/. 80.00
nuevos soles y documentos personales, de igual manera a la comensal Y.M.P,,
la despojan de su cartera que en su interior guardaba

3 equipos celulares y documentos personales, asi como al comensal M.I.C.,
lo despojaron de un equipo celular; seguidamente los mismos sujetos han
huido con direccion desconocida en una moto taxi de color rojo, sin embargo,
personal de serenazgo empez6 su persecucién, dando aviso a efectivos
policiales, quienes lograron la intervencion de dos de los sujetos, los cuales
responden a los hoy acusados. Asimismo, tras realizarsele el registro personal
al acusado H.F., le fue encontrada un arma de fuego, ademas de hallarse en el
vehiculo moto taxi, los bienes de los agraviados.

SEGUNDO. - Que, el representante del Ministerio Pablico sostiene que los
hechos antes enunciados se encuentran tipificados en el delito Contra el
Patrimonio en la modalidad de Robo Agravado previsto y sancionado en
el articulo en el articulo 188° concordado con el articulo 189° incisos 1, 3 y 4

4. Evidencia aspectos del proceso: el
contenido explicita que se tiene a la vista
un proceso regular, sin vicios procesales,
sin nulidades, que se ha agotado los
plazos, las etapas, advierte constatacion,
aseguramiento de las formalidades del
proceso, que ha llegado el momento de
sentenciar/ En  los casos  que
correspondiera: aclaraciones
modificaciones o aclaraciones de nombres
y otras; medidas provisionales adoptadas
durante el proceso, cuestiones de
competencia o nulidades resueltas, otros.
Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de  lenguas
extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, 0
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple.

1. Evidencia descripcion de los hechos y
circunstancias objeto de la acusacion. Si
cumple

2. Evidencia la calificacién juridica del
fiscal. Si cumple

3. Evidencia la formulacién de las
pretensiones penales y civiles del fiscal /y
de la parte civil. Este dltimo, en los casos
que se hubieran constituido en parte civil.
Si cumple

4. Evidencia la pretension de la defensa
del acusado. Si cumple
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Postura de las partes

del Cdédigo Penal. Que probara los cargos imputados con las declaraciones
testimoniales y documentales admitidas en la audiencia de control de
acusacion.
PRETENSIONES PENALES Y CIVILES INTRODUCIDAS EN EL
JUICIO: )
DELMINISTERIO PUBLICO:
TERCERQ.- En mérito a lo descrito en el anterior considerando, el
representante del Ministerio Publico, solicité en audiencia que a los acusados
M.P, J.C. y H.F, J.S., en su calidad de COAUTORES se le imponga
CATORCE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD vy se le
conmine por concepto de Reparacion Civil a | pago de forma solidaria, por la
suma de S/.3,000.00 (Tres mil nuevos soles) a favor de los agraviados.
DELADEFENSA
CUARTO.- El abogado defensor V.M.S.N., sostiene que probara durante el
transcurso del presente juicio oral la inocencia de su patrocinado, pues su
presencia en el dia del evento, se debe a un hecho circunstancial aunado a que
se encontraba en estado de ebriedad, por lo cual al observar el despliegue
policial, producto de una reaccion natural, pretende correr, pero es alcanzado
por efectivos policiales quienes lo involucraron injustamente en la comision
de este delito, siendo asi se solicitard en su oportunidad la absolucion del
mismo.
De igual manera, el Abogado defensor W.O.S., manifiesta que su
patrocinado se encontraba en el lugar de los hechos, en razén que transitaba
de forma circunstancial, ello sumado a que se podido determinar el rol que
presuntamente habria desempafiado, tal como lo indica el representante del
Ministerio Publico en los alegatos de apertura, en su momento se acreditara la
inocencia de su patrocinado y en consecuencia se solicitara se le absuelva de
los cargos imputados en su contra.
QUINTO.- Que, el proceso se ha desarrollado de acuerdo a los cauces
y trdmites sefialados en el Nuevo Cdédigo Procesal Penal dentro de los
principios garantistas adversariales, que informan este nuevo sistema,
habiéndose instalado la audiencia previa observancia de las prerrogativas
del articulo 371° del NCPP, preservando el debido proceso.

IRAMITE DEL PROCESQ

SEXTO.- En aplicacion de lo que dispone el articulo 372° del Codigo Procesal
Penal salvaguardando el derecho de defensa de los acusados presentes,
haciéndoles conocer de los derechos fundamentales que le asisten, como son el
derecho de presuncion de inocencia, derecho a guardar silencio, derecho a
participar activamente en el presente juicio, asi como del principio de no
autoincriminacion se les pregunté si se consideran responsables de los
hechos imputados en la acusacién sustentada por el representante del

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de  lenguas
extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, 0
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple
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Ministerio Publico, por lo que previa consulta con su abogado y a su
vencimiento: siendo preguntados respecto de la comisién del ilicito, los
acusados J.S.FF. y J.C.M.P,, refirieron no ser responsables de los hechos
atribuidos y no aceptaron los cargos, a su vez manifestaron que no
declararan en juicio. Disponiéndose la continuacién del proceso conforme lo
regula el ordenamiento acotado, actuandose las pruebas admitidas a las partes
en la audiencia de control de acusacién, se oralizaron los medios probatorios
sefialados por las partes, las mismas que deben ser valoradas dentro del
contexto que sefiala el articulo 383° del NCPP, se emitieron los alegatos de
clausura y se concedi6 el uso de la palabra al procesado, procediéndose a emitir
la sentencia.

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH cato6lica

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 00813-2014-88-2001-JR-PE-03, del Distrito Judicial de Piura, Piura 2017.

LECTURA. El cuadro 1, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia fue de rango: Muy Alta. Se derivé de la calidad de la:
introduccion, y la postura de las partes, que fueron de rango: Muy Alta, Muy Alta respectivamente. En, la introduccién, se encontraron los 5 parametros previstos: el
encabezamiento; el asunto; la individualizacién del acusado; los aspectos del proceso; y la claridad. Asimismo, en la postura de las partes, se encontraron los 5
parametros previstos: la descripcion de los hechos, la calificacion juridica del fiscal, la formulacion de las pretensiones penales y civiles del fiscal /y de la parte civil

y la claridad.
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Cuadro 2: Calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia sobre robo agravado con énfasis en la calidad de la motivacion de los hechos, el derecho, la

pena y la reparacion civil, en el expediente N° 00813-2014-88-2001-JR-PE-03, del Distrito Judicial de Piura, Piura 2017

Calidad de la motivacion de
los hechos, del derecho, de

Calidad de la parte considerativa de
la sentencia de primera instancia

mototaxi de color rojo, conjuntamente con los hoy acusados, se
encontraban otras personas, las cuales huyeron, y que se encontraron una
cartera con celulares y otros, que correspondian a los bienes de propiedad
de los agraviados. Refiere que el acusado J.S.F.F., al momento de la
intervencion vestia bermuda de cuadros en la cual se habia hecho sus
necesidades fisioldgicas.

Ante las preguntas del Abogado V.M.S.N.: Refiere que cuando se ha
constituido a dicho lugar en compafiia de los otros efectivos policiales se
han unido a la persecucion iniciada por personal del serenazgo, precisando
que su persona no estuvo al momento del suceso delictivo.

Ante las preguntas del Abogado W.O.S.: Refiere que se realiz6 la

de conocimiento de los hechos, se ha
verificado los requisitos requeridos
para su validez).No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion
de la valoracion conjunta. (El
contenido evidencia completitud en la
valoracion, y no valoracion unilateral

de las pruebas, el 6rgano
jurisdiccional examina todos los
posibles  resultados  probatorios,

K
3 g la penay de la reparacion
SE civil
588 Evidencia empirica Parametros
2 <
T ©° 8
G SR S, © s 2, © s
5§~ Elgls | | |8 |2 |8 |g |3
@ £ > || 8 < 2 > o B3 < >
o
2 4 6 8 10 | [1-8] | [9-16] |[17-24]| [25-32] | [33- 40]
ACTUACION PROBATORIA 1. Las razones evidencian la seleccion
SETIMQ.- Dentro del debate probatorio, bajo el control de los sujetos | de los hechos probados o improbadas.
procesales, preservando el contradictorio se han actuado las siguientes | (Elemento imprescindible, expuestos
pruebas. en forma coherente, sin
" QCTAVQ.- Declaraciones de los 6rganos de prueba y oralizacion de | contradicciones,  congruentes vy
8 documentos. concordantes con los alegados por las
2 . partes, en funcion de los hechos
< Ante las preguntas del Fiscal: Refiere que el dia de los hechos, se | relevantes que  sustentan la
8 encontraba realizando un mega operativo y ante el llamado de su central, | pretension(es). Si cumple
g la cual le indic6 que personal de serenazgo estaba persiguiendo a un
put vehiculo mototaxi roja a inmediaciones del asentamiento humano San | 2. Las razones evidencian la fiabilidad
:g Pedro, se han constituido su persona en compafiia de otro efectivo policial | de las pruebas. (Se realiza el analisis
S a d_icho lugar, para brind_ar apoyo en dicha intervencion, una Vvez | individual de la fiabilidad y validez de X
= realizada la captura y el registro pe_rso_nal, a_Ia persona de JS FF le fue | los medios probatorios si la prueba
s encontrado un arma de fuego. Asimismo indica que al interior de la | practicada se puede considerar fuente
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intervencidn de dos personas, asi como que el respe ctivo registro personal
se efectud in situ, no obstante, las actas se levantaron en la sede policial por
medidas de seguridad.

Ante las preguntas del Colegiado: Refiere que, al momento de la
intervencion, los acusados no mostraron resistencia, asi como tampoco
hubo forcejeo. Asimismo, indica que a J.C.M.P. lo interviene su compafiero.

Ante las preguntas del Fiscal: Refiere prestar servicios de cajera
en el restaurant “Pepes II”, respecto de los hechos, sefiala que con fecha
14 de febrero del 2014, siendo aprox. las 6.15 de la tarde, en circunstancias
que se encontraba laborando, irrumpieron al local, tres personas, de las
cuales, una portaba un arma de fuego, manifestandole con voz fuerte que
se trataba de un asalto, empezando a despojarlos de sus pertenencias.
Precisa que el local tiene dos puertas de acceso, asi como que los dos sujetos
ingresaron por la puerta principal y el otro sujeto se adentra por la otra;
indica que uno de ellos portaba un arma y comenz6 a apuntarle fijamente,
a efectos de sustraerle los objetos personales de los comensales y de la
caja del restaurant. Manifiesta también que, a uno de los comensales, lo
golpearon con la cacha del arma y le dieron en la cabeza, ante lo cual, esa
persona estando reducida, se tir6 al suelo, a los comensales les quitaron sus
equipos celulares, carteras, entre otros., y a su persona le sustrajeron su
equipo celular y la suma de S/.80.00 nuevos soles, luego salieron del local,
para darse a la fuga, siendo que una sefiora que trabaja por alli, indic6 que
se fueron e n una mototaxi de color rojo. Detalla que uno de los sujetos, era
de estatura alta, de contextura gruesa, y aproximadamente tenia 28 a 30
afios, y el otro era de contextura delgada, aprox. de 1.65, tez morena, y de
20 a 21 afios aproximadamente. Refiere que realizd una diligencia, en la
cual reconoci6 a dos personas, los cuales responden a los nombres de
JS.FF yJC.MP

Ante las preguntas del abogado V.M.S.N.: Refiere que el acusado
Fernandez Flores en la diligencia de reconocimiento vestia un polo.

Ante las preguntas del abogado W.O.S.: Asimismo menciona que antes
de realizar la diligencia de reconocimiento respectiva, ya habia indicado las
caracteristicas fisicas concernientes a los hoy acusados, las mismas que
correspondian a las personas de J.S.FF. y J.C.M.P.

Ante las preguntas del Colegiado: Reconoce en el acto, que, al interior de
la sala de audiencias, se encuentran los dos sujetos que participaron en el
asalto, precisando que el sujeto que le sustrajo el dinero, esta vestido con
un polo de rayas y el sujeto que portaba el arma, esté vestido a cuadros.

Ante las preguntas del Fiscal: Refiere que dia de los hechos, no se

interpreta la prueba, para saber su
significado). Si cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de
las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia. (Con lo
cual el juez forma conviccién respecto
del valor del medio probatorio para
dar a conocer de un hecho concreto).
Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  viejos  topicos,
argumentos retéricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si cumple.

1. Las razones evidencian la
determinacion de la tipicidad.
(Adecuacion del comportamiento al
tipo penal) (Con razones normativas,
jurisprudenciales o  doctrinarias
légicas y completas). Si cumple.

2. Las razones evidencian la
determinacién de la antijuricidad
(positiva y negativa) (Con razones
normativas,  jurisprudenciales o
doctrinarias, légicas y completas). Si
cumple.

3. Las razones evidencian la
determinacién de la culpabilidad. (Que
se trata de un sujeto imputable, con
conocimiento de la antijuricidad, no
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81




Motivacion del derecho

encontraba presente en el local de su propiedad, pero posteriormente recibio
la llamada de sus trabajadores, informandole que éste habia sido asaltado
aproximadamente a las 6.14 de la tarde, asi como que mas tarde, a las siete
de la noche, dichos sujetos habian sido detenidos, por lo cual le solicitaron
apersonarse a las instalaciones de la Divincri. Sefiala que le comunicaron el
robo por la suma de S/. 300.00 nuevos soles de la caja del restaurante.
Asimismo, le dijeron que los comensales fueron atacados con armas de
fuego.

Ante las preguntas del Abogado V.M.S.N.: Sefiala que, al
momento del suceso delictivo, no se encontraba en el local.

Ante las preguntas del Colegiado: Refiere que la administradora, no le
sefiald cuales eran las caracteristicas de los sujetos que perpetraron el robo
€n su restaurante.

Ante las preguntas del Fiscal: Refiere ser vendedor de pescado,
percibiendo S/. 30 a S/.40 nuevos soles diarios. Respecto de los hechos,
sefiala que en horas de la tarde mientras se encontraba en el restaurante Don
Pepe, al interior del bafio, escuchd gritos que advertian un asalto, momento
en el que un sujeto que tenia el rostro cubierto con un trapo lo golped con
la cacha del arma tirndolo al suelo, por lo cual no lo puede reconocer. Sin
embargo, se indica una contradiccidn en el sentido que este testigo si vio
al sujeto que lo agredio e incluso sefiald ciertas caracteristicas fisicas:
cara redonda, cejas semi pobladas, tez canela. Asimismo, menciona que le
sustrajeron su equipo celular y hasta la fecha no lo ha recuperado.

Ante las preguntas del Colegiado: Refiere que no puede precisar cuantos
sujetos intervinieron en el asalto, pero la persona que lo agredi6 media
aproximadamente 1.60 cm. de estatura. Precisa que cuando salié del
bafio, lo agredié un sujeto, pero no ha visto la presencia de otra persona.

Ante las preguntas del Fiscal: Refiere ser vendedora de zapatos, asegura
que el dia 14 de febrero del presente afio, se encontraba en la picanteria
“Don Pepe”, comiendo cebiche con sus amigos, y entraron cuatro sujetos.
Estaban sentados y entraron los sujetos, se puso nerviosa porque es la
primera vez que le sucede estos casos, cerro los 0jos y después no recuerda
mas; asegura: que le dijeron que no haga ninguna declaracion y que firmara
y ponga su huella. Agrega: no he declarado nada, solo le dijeron que
firmara, “a mi me llamaron para que firme”. No ha participado en otra
diligencia. Refiere que recuper6 sus cosas menos su celular, asegura que
tenia dos celulares he incluso le dijo al policia que habia dos celulares,
quien le dijo que ahi estaba todas sus cosas que no se preocupe y cuando
fue solo le entregaron un celular y el celular nuevo que recién lo habia

exigibilidad de otra conducta, o en su
caso como se ha determinado lo
contrario. (Con razones normativas,
jurisprudenciales o  doctrinarias
légicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian el nexo
(enlace) entre los hechos y el derecho
aplicado que justifican la decision.
(Evidencia precision de las razones
normativas,  jurisprudenciales vy
doctrinas, logicas y completas, que
sirven para calificar juridicamente los
hechos y sus circunstancias, y para
fundar el fallo). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  viejos  topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si cumple

1. Las razones evidencian la
individualizacion de la pena de
acuerdo con los parametros normativos
previstos en los articulos 45
(Carencias sociales, cultura,
costumbres, intereses de la victima, de
su familia o de las personas que de ella
dependen) y 46 del Cdédigo Penal
(Naturaleza de la accién, medios
empleados, importancia de los deberes
infringidos, extension del dafio o
peligro causados, circunstancias de
tiempo, lugar, modo y ocasion;
moviles y fines; la unidad o pluralidad
de agentes; edad, educacion, situacion
econdmica y medio social; reparacion
espontanea que hubiere hecho del
dafio; la confesion sincera antes de
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Motivacién de la pena

comprado en Saga no le quisieron entregar, y el policia le dijo no se
preocupe sefiora yo le recuperare su celular, Asegura: Recupere algunas
cosas, como mis cosméticos, mi celular, mi DNI, estaban en mi cartera. Me
lo entrego la policia. Estuve acompafiado por mis amistades, entraron
cuatro personas, no recuerdo cuando comenzaron a gritar, yo actlie porque
dijeron todos al piso yo como soy muy nerviosa yo solo actle. Yo me
quede sentada en la silla solo minutos.

Ante las preguntas del Fiscal: Dijo que el dia de los hechos se encontraba
en una mega operativo del Escuadron de Emergencia al mando del
comandante V. La central del serenazgo lanza la persecucion de una moto
con unos sujetos provistos con armas de fuego hasta la zona de San Pedro,
nosotros estdbamos en San José cerca al lugar, es por eso que
inmediatamente nos constituimos y en la persecucién notamos los carros
de serenazgo. En la zona interior de San Pedro, los carros de serenazgo
enviste la moto, y nosotros atrés divisamos esa moto, de la cual salen cuatro
sujetos disparados, logrando intervenir a dos sujetos que se encuentran
procesados en este momento, a los cuales auno de ellos se le incauta
el arma de fuego y dentro de la moto se encuentran las especies de
las personas agraviadas. Encontré el arma al sujeto mas alto H.S. Esta
presente, esta con camisa de cuadros, pantalon jeans, y zapatillas
negras que se le aprecia, y al otro el sujeto M., este vestido con una camisa
manga corta de color blanco. Al sujeto que esta con cabello corto se le
encontrd el arma. Dentro del vehiculo se encontr6 una cartera color Beach
marrdn provistos de cosas, DNI, licencias de conducir, celulares, especies
cosméticos. Luego los intervenimos y los ibamos a llevar a la central, pero
en la central nos lanza del robo que habido en la cevicheria “Don Pepe”,
que habian sido victimas de robo agravado con arma de fuego por eso lo
constituimos a la divincri, donde han continuado la investigacion con los
agraviados, y se identifico a las personas propietario del DNI y de la cartera.
El acta, lo hizo el personal el suboficial A. y V.

Ante las preguntas del Abogado V.M.S.N.: El doctor me ha notificado en
la ciudad de Lima. Yo recién lo estoy conociendo, porque yo he preguntado
por el doctor V. porque no lo conocia. El serenazgo no interviene es un
apoyo. Ellos cerraron el paso, y nosotros hemos estado atras de ellos porque
ellos fueron los primeros en seguir. Cierran el paso y se ellos se ven
aglomeraron por la presencia de nosotros y por eso ellos se dan a la fuga.
No, porque ellos ven que estamos nosotros atrds del carro del Serenazgo,
es como decir, usted estd aca y el sefior esta a su costado, eso es lo que
pasa, el carro del Serenazgo esta primero y el carro de nosotros esta atras.

haber sido descubierto; y las
condiciones personales y
circunstancias  que  lleven  al

conocimiento  del  agente; la
habitualidad del agente al delito;
reincidencia) (Con  razones,
normativas,  jurisprudenciales vy
doctrinarias, légicas y completa). Si
cumple

2. Las razones evidencian
proporcionalidad con la lesividad.
(Con razones, normativas,

jurisprudenciales 'y  doctrinarias,
légicas y completas, como y cudl es el
dafio o la amenaza que ha sufrido el
bien juridico protegido). Si cumple

3. Las razones evidencian
proporcionalidad con la culpabilidad.
(Con razones, normativas,

jurisprudenciales 'y  doctrinarias,
légicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian apreciacion
de las declaraciones del acusado. (Las
razones evidencian cémo, con qué
prueba se ha destruido los argumentos
del acusado). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  viejos  topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si cumple
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Motivacidn de la reparacion civil

Ante las preguntas del abogado W.0O.S.: La situacion radial de nosotros
es que nos lanzan todo el movimiento, estaba saliendo de la zona de San
Pedro para la zona del ejército, la verdad yo no conozco bien las calles de
este, pero es saliendo donde hay un multired por ahi nos encontramos detras
de las pefias de don Quin. Serd 3 minutos. Intervengo al chiquillo, vemos
a cuatro sujetos salir, es un solo mega operativo y salimos todas las
moviles que usted ve de radio patrulla, las diez moviles, seis moviles, al
momento que ellos nos lanzan, nosotros estamos detras del carro del
Serenazgo, el carro del Serenazgo vehementemente lo cierra el pase y
nosotros estamos atras nada mas. El Serenazgo solo enviste eso y es lo que
dice el acta, esto es los que nosotros vemos, y al momento que ellos ven y
que nosotros estamos ahi porque estéan las sirenas es que se salen de la moto
y se logran intervenir a estos dos porque son los ultimos en salir y los
otros dos se dan a la fuga. Esta acta la realizo en la divincri. El acta
de registro vehicular yo no lo realizado. Yo adjunto todos estos
documentos en el acta de intervencion para ponerlo a disposicion. Ahi
figura adjunto en el registro quien lo esta firmando, sino es el técnico P. es
el técnico P. el acta de registro vehicular se hizo en la divincri. Yo no he
hecho el acta de registro. Eso lo hace el personal de la divincri nosotros
somos el personal de intervencion esas diligencias se hacen posteriores,
nosotros somos el personal de intervencion. Las especies que incautamos,
lo que si se que llegaron a sus agraviados, y al momento de que estamos
devolviendo las especies, la sefiora dijo “esto es mio, esto es mio, esto es
mio”, reconocieron sus cosas, estaba lo de ella y los de sus hijas — recuerdo
- y su hija estaba ahi.

ORALIZACION DE DOCUMENTALES

1.- Acta de intervencion policial, donde se da cuenta de la intervencion de
los acusados.

2.- Acta de Hallazgo y Recojo de vehiculo menor de placa de rodaje 1973-
2P.

3.- Acta de Registro Vehicular e Incautacion, donde se da cuenta del
vehiculo donde se intervino a los imputados.

3.- Acta de registro personal e incautacion de arma de fuego, al imputado
J.S.H.F.

3.- Acta de Reconocimiento en rueda realizada por C.R.A.R. que reconoce
al acusado

J.S.H.F

4.- Dictamen Pericial de Balistica Forense N° 506-5 10/2014, concluye
que el arma incautada —revolver calibre 38- se encuentra operativa.

5.- Dictamen Pericial Dictamen Pericial Vehicular N° 091-2014.

6.- Acta de Reconocimiento de Especies realizada por la agraviada Y.M.P,

1. Las razones evidencian apreciacion
del valor y la naturaleza del bien
juridico protegido. (Con razones
normativas,  jurisprudenciales vy
doctrinarias, légicas y completas). Si
cumple

2. Las razones evidencian apreciacion
del dafio o afectacion causado en el
bien juridico protegido. (Con razones
normativas,  jurisprudenciales vy
doctrinas légicas y completas). Si
cumple

3. Las razones evidencian apreciacion
de los actos realizados por el autor y la
victima en las  circunstancias
especificas de la ocurrencia del hecho
punible. (En los delitos culposos la
imprudencia/ en los delitos dolosos la
intencion). Si cumple

4. Las razones evidencian que el monto
se fijo prudencialmente apreciandose
las posibilidades econémicas del
obligado, en la perspectiva cierta de
cubrir los fines reparadores. Si cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  viejos  topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si cumple
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conforme al acta de hallazgo.

7.- Acta de Reconocimiento de Especies realizada por C.R.A.R., conforme
al acta de hallazgo.

8.- Acta de Entrega de Dinero y documentos a la agraviada C.R.A.R.

9.- Acta de Entrega de Dinero y documentos a la agraviada Y.M.P.

10.- Acta de Declaracién Jurada sobre pertenencias de especies realizada
por C.R.AR.

11.- Acta de Declaracion Jurada sobre pertenencias de especies realizada
por Y.M.P.

12.- Copias de Boletas de Venta de Cevicheria “Don Pepe”, N°s. 4351,
4352, 4353,

4354, 4355, 4356, 4357 y 4358, por un monto de trescientos catorce y
00/100 nuevos soles.

13.- Acta de entrega de Bienes a D.A.P.C.

ALEGATOS DE CLAUSURA

NOVENOQ.- Refiere que el Ministerio Publico: Conforme ha indicado en la
instalacion del juicio oral, se ha acreditado el robo de la cevicheria “Don
Pepe”. El hecho, en si el robo ha sido acreditado tanto por C.O., por Y.M.
y por M.1.C., quienes sefialan que ingresaron varios sujetos al local, el dia
14 de Febrero del afio 2014, a horas 18 horas aproximadamente, portando
armas. Luego de ello, sustrajeron los bienes a la comensal Y.M., al
comensal M.1.C., a la administradora C.O., y la caja del restaurante-
cevichera “Don Pepe”, llevandose de la caja trescientos nuevos soles, a
C.O.se le llevo su celular y la suma de ochenta nuevos soles, a Y.M.se le
sustrajeron un bolso conteniendo varios celulares, a Inga Chero se le
llevaron pertenencias.

El robo a mano armada realizados por los acusados aqui presentes con otros
acusados mas G.M.P. y J.S.H.F,, se encuentra acreditado por la declaracion
de C.O., de Y.M.P,, M.1.C. y el testimonial referencial, el sefior duefio de
la cevicheria “Don Pepe” J.E.P.A. O sea, el hecho ha sido acreditado, la
vinculacion de la participacion de los acusados aqui presentes: J.C.M.P.
y J.S.H.F, ha sido seflalado contundentemente por la declaracion de
C.0., y en este acto de audiencia narré como fueron los hechos y se sindico
a los acusados aqui presentes que fueron los que participaron en el evento
delictivo ya sefialado, siendo que la persona de J.S.H.F. apunto el arma de
fuego y la empufio a la persona de C.O., siendo la participacion del
otro imputado acusado presente fue el sustrajo de la suma de ochenta
nuevos soles en agravio de C.O.; ese es el nexo de imputacion de la
conducta realizada para luego darse a la fuga conforme sefiala los testigos
ya indicados. En cuanto al nexo de imputacion, luego de darse a la fuga
de una moto color roja, asi como lo sefiala la sefiorita testigo O., que
fueron perseguidos por personal de Serenazgo quienes le cerraron el paso
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cuando huian, siendo que en esos momentos la unidad mdvil en el cual se
encontraba en un operativo de impacto 2014 al cargo del oficial Alférez
S.N.M. y R.PA. quienes sefialan que efectivamente iba un vehiculo de
Serenazgo en persecucion de varias personas en la unidad movil en la
mototaxi color roja y que al momento de llegar la policia se dan a la fuga
cuatro de ellos interviniendo solamente a dos de ellos a los acusados de
aqui presente, este es el nexo de imputacién. Encontramos en el dicho
vehiculo las especies robadas en parte, por lo que no se ha recuperado los
trescientos nuevos soles de la caja de la cevicheria, asi mismo los ochenta
nuevos soles de la agraviada C.O., por lo que, se ha demostrado con ella la
violencia con el arma utilizada, la sustraccion de los bienes, el
apoderamiento y la consumacion. Tenemos el nexo de imputacién contra
los imputados tanto la declaracion del mismo S.N.M. asi como la lectura
del acta de intervencidn policial, tenemos el acta de registro personal
realizado al imputado J.S.H., a quien se le encuentra el arma de fuego
conforme al acta que ya se leyd y conforme a la declaracion realizada por
el policia S.N.M.

Asi mismo, los bienes, la preexistencia de los bienes han sido acreditada
con la declaracion tanto de Y.M, C.O., M.I.C. de la cevicheria Don Pepe,
con las declaraciones juradas asi mismo con el reconocimiento de especies,
asi mismo con la entrega de especies. Con respecto a las pertenencias o la
preexistencia de la propiedad de la cevicheria Don Pepe, ya hemos leido las
boletas de ventas en el juicio oral con la suma aproximada de trescientos
nuevos soles.

En conclusién sefiores jueces, he acreditado la participacion de estos dos
acusados en el evento delictuoso ocurrido el catorce de Febrero de 2014, a
las dieciocho horas aproximadamente. Quienes se han apoderado y han
consumado el robo en agravio de no solamente de la cevicheria “Don
Pepe” sino de C.0O., Y.M., M.I.C.. Asi como la imputacion, la conducta
realizada a la cevicheria “Don Pepe” realizada por los testigos de ellos y
por el nexo de imputacién realizada cuando se le interviene y cuando
se fugan, realizada por el policia S.N.M., corroborado por el policia R.A.M.
quien sefiala que hizo el acta, también participo y realizo el acto policial el
cual se indica que se hizo a dos personas.

RECIMO.-

LA DEFENSA DEL ACUSADO J.S.H.F-

Sostiene que su patrocinado: Primero para dejar en claro de que ni el
personal policial, ni el personal de Serenazgo estuvieron presentes al
momento que ocurrieron el asalto. Cuando fueron detenidas las personas
y procesadas, fueron intervenidas conforme al acta policial por personal
de Serenazgo que dice que “les cerré el paso”. Se evidencia que en el
Certificado Médico Legal que mi patrocinado estaba en estado de ebriedad
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y le propiciaron una golpiza para justificar y le sembraron el arma. Ahora,
en cuanto al desarrollo de la investigacién, tenemos, que nuestra
constitucion politica vigente dispone en su articulo primero que la defensa
de la persona humana y el respeto a su dignidad son el fin supremo de la
sociedad y del estado peruano en consecuencia, el derecho a la integridad
fisica es irrenunciable e inherente a la persona humana. En el articulo dos
de la Constitucién Politica peruana de 1993 en vigencia, reconoce el
derecho de la persona a su integridad fisica entre otros. El articulo cincuenta
y uno de la precitada constitucion dispone que esta prevalece sobre toda
norma legal. El articulo ciento treinta y nueve piso tres de la constitucion
dispone que son principios y derechos de la funcion jurisdiccional, la
observancia del debido proceso Y la tutela jurisdiccional. El articulo cuatro
del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial dispone
el caracter vinculante de las decisiones judiciales y la obligacion de
toda persona y autoridad de dar cumplimiento a las decisiones judiciales.
En autos obra la resolucion judicial nimero cuatro de fecha diecisiete de
Febrero del 2014, mediante de la cual se dispone que cumpla el Ministerio
Publico con las indagaciones correspondientes respecto al abuso policial
sefialado por J.S.H.F, y que se les practique los examenes médicos
sefialados en el Certificado Médico Legal 002421-OL-D, del catorce de
Febrero de 2014 en el cual solicita rayos x del hueso nasales en el cual se
lo ha desviado de punta a golpe y articulaciones tempero mandibulares.
Existiendo el cuaderno ochenta y tres del presente proceso una denuncia
por violacion al derecho fundamental a la integridad fisica y una resolucion
judicial N° 04 del diecisiete de Febrero del 2014, para que se investigue
contra el Ministerio Publico, investigue los supuestos abusos policiales el
cual se ha hecho caso omiso de la misma. Entonces, en esta investigacion
se ha hecho requerimiento fiscal, se evidencia violacion al derecho
fundamental, a la integridad fisica y al debido proceso, por lo que dicha
investigacion y requerimiento fiscal de acusacion es causal de nulidad
absoluta, por disponerlo asi, el articulo ciento cincuenta cinco de Cédigo
Procesal Penal. Segun los actuados policiales, a mi patrocinado se le habia
encontrado un arma de fuego que habia sido disparada, asi conste en la
pericia del arma dictamen de Balistica forense 506-510/14. Sin embargo, a
mi patrocinado no se le practicé la prueba de absorcion atomica por la
sencilla razon que el arma le fue “sembrada” para justificar la golpiza que
le habia propinado efectivos policiales, por lo que no se desvanece el
principio de presuncion de inocencia. Por otra parte en esta investigacion,
fiscal no se ha tomado en cuenta lo mas minimo al personal de Serenazgo,
siendo el hecho que de acuerdo a los actuados ellos intervinieron antes de
la policia deteniendo la moto en el que se habria dado a la fuga los presuntos
autores, tal como consta en el acta de intervencion policial de horas
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dieciocho y cuarenta, del catorce de febrero de 2014, suscrita por el
alférez PNP N.S.M. entre otros, por lo que se viol6 el principio de
objetividad al no haber declarado personal de Serenazgo que efectud
el arresto ciudadano, aclarando que el Serenazgo ni la policia estuvieron
presentes en el lugar del asalto, simplemente recibieron informacion,
retransmitieron informacion , pero no han sido testigos presenciales en el
lugar del asalto de la cevicheria. Tenemos que nunca se investigé ni
cito a declarar al propietario de la mototaxi de placa 1973 — 2P, que
fue interceptada por personal de Serenazgo conforme al acta de
intervencion policial. Por otra parte, las razones no la sabemos. La
declaracion del testigo policial PA., R.H. de horas ocho y treinta
del dia once de Setiembre de 2014, debe tomarse en cuenta por cuanto
declaro en el sentido que al llegar al lugar de la intervencidn, ya estaban
reducidos los hoy procesados, y que las cosas estaban en la mototaxi
intervenida, no en poder de ellos, y se desconoce en realidad quien
sea el propietario de las mismas y menos ha declarado en juicio, quien sea
la persona propietaria de la motocicleta, ni tampoco se ha acreditado la
preexistencia de los bienes que han sido entregados a las personas que
se mencionan en la documentacion .

Entonces aclaremos, la preexistencia de la moto no ha sido probada, no
sabemos a ciencia si acierta quien es el verdadero propietario de la moto;
las cosas no han sido encontradas a los acusados, las cosas fueron halladas
en la moto, la defensa presume que fuera propietario de la moto, porque
es facil decir “son mis cosas” y después que se las entreguen. Tenemos,
por otra parte, que la declaracion de la testigo C.R.O.R., ofrecida por
el Ministerio Publico declaro en forma dubitante y sefial6 a las personas
procesadas en formas diferentes que al reconocimiento en rueda efectuado
por ella misma; siendo corregida en su declaracion por el sefior
representante del Ministerio Pdblico, por lo que no hay Unica
sindicacion firme y persistente por parte de esa testigo, menos por los
otros testigos, que quede en claro que no los habian reconocido, por la
sefiora Y. que dijo que habia firmado por lo que le ofrecieron
devolverle un celular que nunca se lo devolvieron.

En consecuencia, por esta parte tampoco se desvanece el principio
constitucional de presuncion de inocencia que protege a mi patrocinad o. El
monto de lo sustraido, segin la denuncia policial asciende, a través del
Ministerio Publico, a trescientos soles y a su vez trescientos diecinueve
nuevos soles, y ese dinero fue devuelto a las personas, no ha sido
encontrado, tampoco, en poder de mi patrocinado, resultando por esa parte
desproporcional el monto de tres mil nuevos soles que solicita como
reparacion civil, el sefior representante del Ministerio Publico. Al no haber
sido encontrado las especies robadas a mi patrocinado, menos haber una
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efectiva actividad aprobatoria respecto de los hechos solicito la
absolucion de mi patrocinado, sefiores magistrados.

LA DEFENSA DELACUSADO J.C.M.P.-

Sostiene que su patrocinado: En los alegatos de apertura del representante
del Ministerio

Publico, no pudo precisar la participacion de mi patrocinado, cosa que a
través de los medios de prueba, no lo ha podido acreditar
fehacientemente la comision del acto ilicito. Si bien es cierto, cuenta con
unadeclaracion de la sefiorita C.O. que cuando vino aca a declarar, se indico
que la persona que tenia el arma era el sefior J.S., luego siendo rectificada
por el Ministerio Pablico se indica que no, él no tenia el arma, sino el sefior
H.F. En este sentido no hay una coherencia en su declaracion;
coherentemente no ha narrado como ha sido los hechos suscito, es més, en
cuanto a la participacion de los sefiores miembros de la policia, no se puede
acreditar el hecho que han estado presentes donde se cometi6 el acto ilicito,
porque solo han hecho la intervencién, mas no en el lugar donde ocurrieron
los hechos. Asi mismo, el representante del Ministerio Publico dice que
cuenta con los medios suficientes con la declaracion de la sefiora Y.M. y
el sefior M.1., los cuales es totalmente falso, porque ellos aqui han
manifestado no reconocer a ninguno de ellos que: Primeramente la sefiora
Y.M. dice: que ella se agachd, nunca vio, quien fue los que participaron;
asi mismo el sefior C.I. dijo que la persona que la apunto con el arma no
lo pudo ver porque practicamente estaba tapado con el rostro. Entonces
difieren mucho en la declaracion y volviendo a lo que declaro la sefiora Y.,
ella dice que firma porque un policia le ofrece devolver todas sus
pertenencias cosa que ella ha declarado acd, y hay un celular que esta en el
aire, todavia no ha sido devuelto. El representante del ministerio pdblico, a
pesar de ser el mismo fiscal que esta hoy en dia acusando, el que participo
en todos los actos de investigacion, no cumplié con devolver todas las
especies totalmente sustraidas, es mas especies que nunca fueron
encontradas a ninguno de los imputados, ellos solamente fueron detenidos
como lo han declarado fue la camioneta del Serenazgo la que cerr6 el paso,
fueron detenidos practicamente, no hay ningin miembro del Serenazgo que
haya venido a declarar y corrobore la forma y el hecho que han sido
intervenidos, solo ponen de testigos a los que firmaron el sefior A.R.,
solo dice que fue el quien intervino, el hizo el registro personal, es mas el
policia Atoche dice en su declaracion que el traslada la moto, y en la sede
de la divincri, es donde recién realiza el registro del vehiculo de las especies
incautadas; lo que difiere en el acta que recoge la moto, la moto fue recogida
a las seis y cuarenta y trasladada por dos miembros de los efectivos, entre
ellos S. el cual traslada la unidad a la divincri, supuestamente iba con las
especies ahi. Sin embargo, el acta de hallazgo, de reconocimiento de
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especies encontradas en la moto es firmada por este policia A., el cual
cita el lugar de los hechos donde fue que se realizé el registro
personal del vehiculo donde se encontr6 los bienes supuestamente
sustraidos. En este sentido existe demasiada contradicciones en las que se
debe tener en cuenta, mi patrocinado en ningin momento ha sido
sindicado ni se ha comprobado por un elemento periférico adicional que
corrobore que hay participado en este acto ilicito. En este sentido sefiores
magistrados solicito la absolucién de mi patrocinado.

DECIMO PRIMERQ.- DERECHO A LA ULTIMA PALABRA DE
LOS ACUSADOS: Sostienen que no se sienten responsables de los hechos
que se le atribuyen.

CALIFICACION JURIDICA DE LOS HECHOS

DECIMO SEGUNDOQ.- La sentencia condenatoria importa que el
Juzgador ha encontrado arreglado a derecho la tesis propuesta por la
acusacion, de las pruebas actuadas han demostrado con gran
verosimilitud que el acusado es el autor y/o participe del hecho
incriminado. La tesis del Fiscal ha sido verificada en toda su extension pues
las proposiciones facticas que le sirve de linea argumental, han sido
plenamente acreditadas en el debate, producto de la actividad probatoria
que ha tomado lugar en el juzgamiento, ergo, si la defensa present6 una
version antagénica de los hechos no fueron idoneos para enervar la
consistencia.

Luego de establecidos los fundamentos de hecho y los elementos
probatorios que lo sustentan, corresponde efectuar una delimitacién tedrica
de la conducta tipica incriminada a cada coacusado, estableciendo los
elementos constitutivos, objetivos y subjetivos, de la conducta ilicita
contenidos en la norma penal, a fin de posteriormente verificar si los hechos
planteados se subsumen dentro de los presupuestos de la norma positiva
penal, es decir si la norma penal resulta aplicable asi como determinar el
grado de participacion de cada uno de los acusados.

SOBRE EL DELITO DE ROBO AGRAVADO

DECIMO TERCERO .- El marco juridico del tipo penal de Robo
Agravado, previsto erettipobaseartierto—+88%y-su formula agravada ,
para el caso que nos ocupa, en los incisos 1 (en casa habitada) 3 (a mano
armada ), 4 ( con el concurso de dos 0 mas personas ) del articulo 189° del
Cadigo Penal, precisan lo siguiente:

En cuanto a las caracteristicas de tipicidad objetiva:

a) Objeto material del delito, debe ser un bien mueble con
valor econdémico, el mismo que ha sido sustraido o apoderado mediante
violencia o grave amenaza, contra la integridad fisica de la victima, de tal
modo que anule su voluntad de defensa.

b) Ajenidad total o parcial del bien mueble, debe estar a cargo del
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propietario o un poseedor legitimo, siendo persona distinta al sujeto activo
del delito;
¢) No debe existir consentimiento o autorizacion del propietario para el
desarrollo de tal accion.
d) Accion de sustraccion o apoderamiento. El autor ha asumido dominio
del hechoy apoderamiento ilegal sobre el bien mueble y se halla en
posibilidad de disponer sobre el bien, y en cuanto a la tipicidad subjetiva,
un dolo directo, el &nimo de lucro, el fin de aprovechamiento del bien
mueble, apoderamiento que se ve agravado por las circunstancias previstas
en el articulo 189°.
Que, el comportamiento agravado tiene como base el articulo 188° del
acotado cuerpo normativo, segun el cual el agente-utilizando como medios
la violencia o la grave amenaza-se apodera de un bien mueble total o
parcialmente ajeno sustrayéndolo del lugar donde se encuentra. Segun la
parte pertinente del quinto considerando del Recurso de Nulidad nimero
3932-2004 expedido por la Segunda Sala Penal Transitoria de la Corte
Suprema de Justicia, “...el delito de robo consiste en el apoderamiento
de un bien mueble, con animus lucrandi, es decir el aprovechamiento
y sustraccion del lugar donde se encuentre, siendo necesario el empleo
de la violencia o amenaza por parte del agente sobre la victima (vis
absoluta o vis corporalis y vis compulsiva), destinadas a posibilitar la
sustraccion del bien, debiendo ser actuales e inminentes en el momento de
la consumacién del evento y gravitar en el resultad o0...”
La doctrina procesal objetivamente ha considerado que existe
responsabilidad penal cuando existen en autos medios probatorios
plurales y convergentes que acrediten en forma indubitable y fehaciente
la responsabilidad penal del procesado; de ese modo permite arribar al Juez
a la conviccion de culpabilidad, sin la cual no es posible revertir la inicial
presuncion de inocencia que ampara al procesado, conforme a lo previsto
en el literal “e” del inciso vigésimo cuarto del articulo segundo de la
Constitucion Politica del Peru.
Sobre la presuncion de inocencia, el Tribunal Constitucional se ha
pronunciado de la siguiente manera: “la persona se considera inocente
mientras no se ha ya declarado judicialmente su responsabilidad. Este es
el enunciado utilizado en el articulo 2, inciso 24, Acéapite e, de la
Constitucion, que reproduce lo estipulado por el articulo XXVI de la
Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, vy, en
cierta forma, lo prescrito en los articulos 11, inciso 1, de la Declaracion
Universal de Derechos Humanos; 14, inciso 2, del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, y 8, inciso 2, de la Convenciéon Americana
sobre Derechos Humanos. ”

ANALISIS DEL CASQ
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DECIMO CUARTO - Se sabe que en el proceso penal estan en juego las
garantias del imputado. La razén de ser para la eleccion de este criterio es
limitar las condenas penales s6lo a los casos en los cuales el Juez haya
podido establecer con certeza o casi certeza, es decir sin que permanezca
alguna posibilidad racional de duda acerca de la culpabilidad del
inculpado, para ello los medios de prueba constituyen datos cognitivos
e informacion a partir de los cuales se puede derivar la verdad de
los hechos, cuando se alcanza este objetivo, porque hay buenas razones
cognitivas para creer que un hecho es verdadero, entonces este hecho esta
“probado” pues ha sido confirmado por los medios de prueba, entonces
estamos frente a un medio de prueba sélo si éste es relevante y admisible.
DECIMO QUINTO.- En el presente caso, ha quedado demostrado: con
fecha 14 de febrero del 2014, siendo aproximadamente las 18:00 hrs.
al interior de la cevicheria “Don Pepe” ubicada en la Ciudad de Piura, en
donde se encontraban en calidad de administradora, la persona de
C.R.AR., y los comensales YYM.P. y M.I.C., entre otros, de manera
intempestiva fueron sorprendidos por 5 sujetos, quienes irrumpieron en el
local premunidos de armas de fuego, manifestando a viva voz: “esto es un
asalto” , inmediatamente después éstos, han procedido a sustraer la
cantidad de S/. 300.00 nuevos soles en efectivo que habia en la caja de la
cevicheria, mientras que el acusado J.S.F.F.,, amenazaba con un arma de
fuego a la administradora, sustrayéndole su bolso, que contenia el monto
de S/. 80.00 nuevos soles y documentos personales, de igual manera a la
comensal Y.M.P,, la despojan de su cartera que en su interior guardaba tres
equipos celulares y documentos personales, asi como al comensal M.1.C.,
lo despojaron de un equipo celular; seguidamente los mismos sujetos han
huido con direccidn desconocida en una mototaxi de color rojo, sin embargo
personal de serenazgo empez0 su persecucion inmediatamente, dan do
aviso a efectivos policiales, quienes lograron la intervencion de los ahora
acusa dos, de lo que se colige que los acusados fueron intervenidos
en flagrancia delictiva.

DECIMO SEXTO.- Que, los agraviados C.R.A.R., YM.P. y M.I.C., en
sus declaraciones brindadas en juicio oral, reinen las condiciones para
otorgarle verosimilitud en la medida que ausentes de razones que
puedan fundamentar unencono o animadversion contra los imputados,
han relatado con lujos y detalles el modo y circunstancias como
ocurrieron los hechos y en el caso de la testigo C.R.A.R. ha reconocido a
dos personas, los cuales responden a los nombres de J.S.FF. yJ.C.M.P,
ahora acusados, ademas como los acusados presentes fueron los sujetos que
conforme al acuerdo previo han desplegado distintos roles funcionales, los
coacusados antes indicados indistintamente, ingresaron al local
dirigiéndose a sus victimas y en base a la amenaza despojarles de sus bienes
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personales..

Ante la existencia de una sindicacién directa, permanente y sostenida en el
tiempo, reafirmando la imputacién sostenida a nivel preliminar se
asume que guarda coherencia y logicidad lo narrado en el acto oral por la
testigo C.R.A.R., siendo asi, ha quedado palmariamente demostrado que
los sujetos en la persona de los acusados han efectuado el ilicito que se les
atribuye, en el modo y forma como ha quedado descrito anteriormente,
maxime si se les ha intervenido con flagrancia delictiva, llegandose a
recuperar parte de lo indebidamente sustraido.

Que previamente a ello este Colegiado ha realizado el analisis en base a los
principios que enarbolan el Nuevo Codigo Procesal Penal, esto es principio
de inmediacién, oralidad, asi como el de publicidad entendido que al
sometimiento del examen de los agraviados anteriormente mencionados
estos han referido conforme ya se ha mencionado de manera categérica
como ha ocurrido los hechos e incluso uno de las testigos ha reconocido a
sus agresores, que Gnicamente no se tiene la version de manera directa por
parte de los sujetos concurrentes a las sesiones de audiencias, sino de igual
manera se ha tomado como punto valorativo los actos en cuanto a la lectura
de las documentales que se han mencionado.

Que si bien es cierto el Nuevo Codigo procesal penal privilegia el
testimonio frente a la prueba documental. Sin embargo, debe tenerse en
cuenta que del andlisis que se ha efectuado de las documentales que se
han oralizado referidas a aspectos de su contenido, las mismas que
constituyen corroboraciones periféricas y robustecen el grado de
verosimilitud de la responsabilidad de los coacusados presentes. En tal
sentido las versiones incriminatorias de los agraviados examinados tienen
entidad, para formar conviccion en este Organo Colegiado respecto a la
actuacion plural de cada uno de los acusados en la realizacion del evento
delictivo que es objeto del presente proceso, asi como de la culpabilidad de
cada uno de ellos, maxime si estas se encuentran corroboradas con las
documentales oralizadas como el Acta de intervencion policial, donde se
da cuenta de la intervencion de los acusad os, Acta de Hallazgo y Recojo
de vehiculo menor de placa de rodaje 1973-2P, Acta de Registro Vehicular
e Incautacion, donde se da cuenta del vehiculo donde se intervino a los
imputados, Acta de registro personal e incautacion de arma de fuego, al
imputado J.S.H.F; en tal sentido se advierte que ha quedado demostrada la
comision del hecho delictuoso (robo agravado) asi como la responsabilidad
de los coacusados, habiéndose desvirtuado la presuncion de inocencia.
Se debe tener en cuenta de igual manera, que al momento de efectuar los
acusados su autodefensa, éstos han negado la participacion de los hechos,
lo que se debe tener en cuenta Unicamente la version como un medio de
defensa que les asiste.
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JEORIADE LAAUTORIAY PARTICIPACION

Por otro lado, la circunstancia agravatoria a que se contrae el articulo 189°
inciso 3), 4) y 7) de nuestro Cédigo Punitivo, esta vinculada a lo que la
Dogmatica Penal conoce como Coautoria, cuyos requisitos son la decision
comun y la realizacién comun del evento delictivo. Esto implica un reparto
de roles y division del “trabajo” entre los coautores, quienes ejecutan
individualmente parte del tipo objetivo del delito que se trate, siendo
que la suma de sus actuaciones particulares es determinante para la
consumacion del evento criminoso, por lo que —sobre la base del
Dominio Funcional del Hecho- el resultado le es atribuible a todos y cada
uno de ellos. Para H.P,, “la ejecucion de la infraccion se presenta como la
realizacion, mediante una division de las tareas, de una resolucion tomada
conjuntamente. (...) Asi, la coautoria se distingue con claridad de la
complicidad: primero, porque el coautor no favorece el accionar ajeno,
sino que asume como suya la accién del otro; segundo, porque no
lleva a cabo una accién subordinada, sino que interviene en la ejecucion
aunque sea de manera poco importante o de la misma manera que los
demas” .

Para el autor J.U.O.: “Todos los imputados tiene la calidad de coautores,
pues el conjunto de su actuacién denota que planificaron y acordaron su
comision distribuyéndose los aportes en base al principio de reparto
funcional de roles, sea en los preparativos y en la organizacion del de lito
(...) lo que significa que todos tuvieron un dominio sobre la realizacién del
hecho descrito en el tipo. Asi las cosas, se concretd, de un lado, una
coautoria ejecutiva parcial, pues se produjo un reparto de tareas ejecutivas.
Que en base a lo anteriormente refrendado y en base a la teoria del
Ministerio Publico , en efecto se ha acreditado por la version de los
agraviados presentes que los coacusados previamente a la comision del
hecho delictivo han realizado una concertacion previa, esto es los cinco
sujetos han tenido pleno conocimiento del acto delictivo que iban a
desplegar y de acuerdo y conforme se ha desarrollado en el juicio
ha quedado acreditado que en efecto J.S.FF y J.C.M.P. han sido las
personas que han realizado la actividad operativa, esto es de acercarse hasta
las victimas y en base a la amenaza despojarlas de sus objetos personales,
los mismos que ha sido intervenidos en flagrancia delictiva, como lo
tenemos sefialado.

INDIVIDUALIZACION DE LA PENA

DECIMO SETIMO.- Para hacer efectivo el poder punitivo del Estado,
es necesario que el juzgador observe en el caso concreto, los factores que
van a determinar un cuantun de la sancién penal a imponerse, sin dejar de
observar los criterios de proporcionalidad, razonabilidad, asi como el
principio de humanizacion de las penas, por citar a los mas importantes.
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En dicho sentido, la proporcionalidad implica un equilibrio ideal o
valorativo entre el delito y la pena, o de manera mas amplia entre ilicito y
sancion, la cual se asienta al menos en el sistema romano germanico- en
una ponderacion o medida fijada por el legislador en una ley
[proporcionalidad abstracta] y en la valoracion que el juez realiza en el caso
concreto [proporcionalidad concreta].
Desde el punto de vista juridico, y en una formulacion positiva el principio
de proporcionalidad, puede ser entendido como la correspondencia
valorativa entre un hecho y su consecuencia juridica. Desde la perspectiva
del Derecho Penal, la proporcionalidad supone la correspondencia
valorativa entre el delito y la sancion que se asocia. El principio de
proporcionalidad al menos en el derecho penal, en cuanto sancion se refiere,
actla como una ponderacion que el juez debe observar al momento de
aplicar una sancion penal, con lo cual se limita rian las posibles
arbitrariedades en las que pudiese incurrir el juzgador al momento de emitir
su sentencia.
Que si bien es cierto se ha establecido la responsabilidad penal de los
acusados asi como la comision del evento delictual y de igual manera
la reparticion de los roles corresponde la determinacion de la pena de
manera individualizada, observandose que en base a los articulos 45°, 45
A'y 46° del Cddigo Penal, asi como el Colegiado fija un apena acorde con
los fines de esta prevista en el articulo 1X del Titulo Preliminar del Cédigo
Penal y de igual manera en funcién al grado de educacién, carencias,
cultura y costumbres, teniéndose en cuenta que dos de los acusados J.S.H.F.
y J.C.M.P,, de acuerdo a la edad que estos contaban a la fecha de la
comision delictual, 29 y 22 afios respectivamente, son agentes primarios,
asimismo es de advertir que se encuentran en condiciones de resocializarse
y reeducarse de manera satisfactoria en la sociedad, considerando ademas,
los principios garantizadores del Derecho Penal: Principio de proscripcion
de la crueldad o Humanidad de las Penas considerado en la actualidad
como el pensamiento central de la ejecucion penal y uno de los limites
primordiales en un Estado democratico constitucional y de derecho y la
dignidad de las personas, asi como la naturaleza del hecho cometido, asi
como de la poca entidad del dafio causado debe privilegiarse para delimitar
la pena en tales condiciones, ubicandonos en el tercio inferior de la pena
abstracta para el delito de robo con agravantes, de conformidad con lo
que dispone el inciso 02 literal a del articulo 45 a del Cddigo Sustantivo,
puesto que no se ha introducido atenuantes o agravantes en el juicio oral,
considerando ademas, la pena solicitada por el Fiscal, como una propuesta
que no vincula en modo alguno a este colegiado, salvo lo dispuesto en el
articulo 397 inciso 03 del Cddigo Procesal penal.

REPARACION CIVIL
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DECIMO OCTAVQ.- Los articulos 92°y 93° del Cddigo Penal,
precisan que la reparacion civil debe comprender la restitucion del bien o
bienes sustraidos y si no es posible, el pago de su valor, asi como el monto
de la indemnizacion por los dafios y perjuicios sufridos por la victima, por
lo que el Colegiado considera que el monto de reparacion civil, solicitado
por el Ministerio Pablico, debe realizarse en una reduccion prudente de
acuerdo a los hechos y dafio.

. COSTAS
DECIMO NOVENQ .- Conforme al articulo 497° y siguiente del Codigo
Procesal Penal, toda decision que ponga fin al proceso penal establecera
quien debe soportar las costas del proceso. En este caso, el pago de costas
deben afrontarlo los acusados, entonces se le ha encontrado responsabilidad
en los hechos materia del Juzgamiento — robo agravado-, se les ha rodeado
de un juzgamiento absolutamente garantizado en lo que respecta al debido
proceso, derecho de defensa, tutela efectiva y por ello, en atencion a
que habiéndose encontrado culpable, tiene derecho al irrestricto derecho de
defensa y a un proceso justo, se le debe imponer las costas.
En consecuencia, habiéndose deliberado y votado en sesion secreta la
presente causa, las cuestiones relativas a la existencia del hecho y
circunstancias, calificacion legal de los supuestos facticos con la
premisa normativa, asi como respecto de laresponsabilidad penal de
los acusados, la individualizacién de la pena y la reparacion civil, este
Colegiado, de conformidad con lo expuesto en los articulos segundo, cuarto,
sétimo, octavo, once, doce, veintitrés, veintiocho, veintinueve, cuarenta
y cinco, cuarenta y seis, noventa y dos, noventa y tres, ciento ochenta y
nueve incisos 1, 3 y 4 asi como los articulos trescientos noventa y tres,
trescientos noventa y cuatro, trescientos noventa y siete y trescientos
noventa y nueve del Codigo Procesal Penal, impartiendo justicia a nombre
de la Nacion, el Juzgado Colegiado en lo Penal de Emergencia de la Corte
Superior de Justicia de Piura:

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Cat6lica
Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 00813-2014-88-2001-JR-PE-03, Distrito Judicial de Piura, Piura 2017

LECTURA. El cuadro 2, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia fue de rango Muy Alta. Se derivo de la calidad de la motivacion de los
hechos; la motivacién del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacion de la reparacién civil, que fueron de rango: alta, muy alta, muy alta, y muy alta calidad, respectivamente.
En, la motivacion de los hechos, se encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos: las razones evidencian la seleccion de los hechos y circunstancias que se dan por probadas o improbadas;

las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta; las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y la maxima de la experiencia, y la claridad; las razones
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evidencian la fiabilidad de las pruebas, no se encontrd. En la motivacion del derecho, se encontraron los 5 parametros previstos: las razones evidencian la determinacion de la tipicidad;
las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad; las razones evidencian la determinacién de la culpabilidad; las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos vy el
derecho aplicado que justifican la decision, y la claridad. En, la motivacion de la pena, se encontraron los 5 parametros previstos: las razones evidencian la individualizacién de la pena
conforme a los parametros normativos previstos en los articulo 45 y 46 del Codigo Penal; las razones evidencian la proporcionalidad con la lesividad; las razones evidencian la
proporcionalidad con la culpabilidad; las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado, y la claridad. Finalmente en, la motivacion de la reparacion civil, se
encontraron los 5 pardmetros previstos: las razones evidencian apreciacién del valor y la naturaleza del bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion
causado en el bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho

punible; las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose las posibilidades econémicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores; y
la claridad.
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Cuadro 3: Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia, sobre robo agravado con énfasis en la calidad de la aplicacion del principio de correlacion y de
la descripcion de la decision, en el expediente N° 00813-2014-88-2001-JR-PE-03, del Distrito de Piura, Piura 2017.

Calidad de la aplicacién

Calidad de la parte resolutiva

S ® del principio de de la sentencia de primera
R correlacion, y la instancia
S Evidencia empirica Parametros descripcion de la decision
= o
o L o] ©
= T @ r— © 3] r— © 3]
% = B 8 8 S| 8 8 3z
£'e s > |s|gls|zl3 |8 |8 | |3
£ % = o 2| <| 2|2 o = < =
<
a 3 1 2 13 4 | 5 |[1-2]|[3-4]|[5-6]|[7-8]|[9-10]
PARTE RESOLUTIVA: 1. El pronunciamiento evidencia
EALLA: correspondencia (relacion
SE DISPONE POR UNANIMIDAD: reciproca) con los hechos expuestos
1) CONDENANDO a J.S.H.F. y J.C.M.P, en su calidad de coautores, por la | Y 'acalificacion juridica prevista en
L . f : - la acusacion del fiscal. Si cumple
comision de delito contra el patrimonio en la modalidad de robo conagravantes, | » g pronunciamiento evidencia
:E prgsgrito en el articulo 188 concordado con el articulo 189 incisos 1, 3 'y 4 del | correspondencia (relacion
% COdlgO penal, en agravio de C.R.AR., M.I.C., Y.M.P. yJEPA, ala pena de Doce reciproca) con las pretensiones
© Afios de pena privativa de libertad, EFECTIVA, la que computada desde el | penales y civiles formuladas por el
= dia de su intervencion del 14/02/2014 vencera el fiscal y la parte civil (éste tltimo, en
O 13/02/2026; fecha en que debera ser puesto en libertad, salvo que medie mandato | l0s casos que se hubiera constituido
g similar emanado de autoridad judicial en contrario. gomolparte civil). Si cumple denci X
o 2) FIJARON el monto de la reparacion civil en el que solidaria mente deberan | S E! pronunciamiento  evidencia
s . . correspondencia (relacion
2 pagar los condenados a favor de los agraviados, en forma proporcional, la suma de reciproca) con las pretensiones de la
E $/.2,000.00 (DOS MIL Y 00/100 NUEVOS SOLES) sin perjui,cio de devolver | gefensa del acusado. Si cumple
a lo apropiado indebidamente, con COSTAS, las misma que deberan ser fijadas y | 4. EI pronunciamiento evidencia
= pagadas en ejecucion de sentencia. correspondencia (relacion reciproca)
© 3) ORDENARON la inscripcion en el Registro correspondiente a cargo del Poder | con la  parte  expositiva y
;E Judicial, de la condena impuesta en la presente sentencia, la misma que caducara | considerativa respectivamente. (El
g automaticamente con el cumplimiento de la pena, COMUNIQUESE AL Director lpronunCIamlgn_to €s consecuente con
2 del Establecimiento Penal de Varones de Piura, a fin de dar ingreso alos condenados | '25  Posiciones expuestas
¥ . - Ay . y ; anteriormente en el cuerpo del
< en calidad de sentenciados, oficidndose con tal fin, aplicandose lo dispuesto en el documento - sentencia). No cumple
articulo 402 inciso 01 del Codigo Procesal Penal, sobre ejecucion provisional de | 5 Eyidencia claridad: el contenido
la sentencia, aun cuando sea impugnada, DESE LECTURA a estasentenciaen | del lenguaje no excede ni abusa del
acto publico. uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retéricos. Se 9
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
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receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

1. El pronunciamiento evidencia
mencién expresa y clara de la
identidad del(os) sentenciado(s). Si
cumple

2. El pronunciamiento evidencia
mencién expresa y clara del(os)
delito(s) atribuido(s) al sentenciado.
Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia
mencién expresa y clara de la pena
(principal y accesoria, éste Gltimo en
los casos que correspondiera) y la X
reparacion civil. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia
mencién expresa y clara de la(s)
identidad(es) del(os) agraviado(s).
Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

Descripcion de la decision

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Catolica
Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 00813-2014-88-2001-JR-PE-03. Distrito Judicial Piura. Piura 2017.

LECTURA. El cuadro 3, revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia fue de rango muy alta. Se derivé de, la aplicacién del principio de
correlacion, y la descripcién de la decision, que fueron de rango: alta y muy alta, respectivamente. En, la aplicacion del principio de correlacion, se encontraron 4 de los 5 parametros
previstos: el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los hechos expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusacién del fiscal; el pronunciamiento
evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones penales y civiles formuladas por el fiscal y la parte civil; el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion
reciproca) con las pretensiones de la defensa del acusado, y la claridad; mientras que 1: el pronunciamiento que evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y

considerativa respectivamente, no se encontrd. Por su parte, en la descripcion de la decision, se encontraron los 5 parametros previstos: el pronunciamiento evidencia mencion expresa
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y clara de la identidad del (os) sentenciado (s); el pronunciamiento evidencia mencidn expresa y clara del delito atribuido al sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencién expresa

y clara de la pena principal; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del agraviado, y la claridad.
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Cuadro 4: Calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia, sobre robo agravado, con énfasis en la calidad de la introduccién y de la postura de las partes,
en el expediente N° 00813-2014-88-2011-JR-PE-03, del Distrito Judicial de Piura, Piura 2017.

Calidad de la Calidad de la parte expositiva
T introduccion, y de la de la sentencia de segunda
3 g postura de las partes instancia
g ga
290 2
2T g o - , s o g |8 o S
a8 B Evidencia Empirica Parametros S |s |& |s < |8 o, 3 i <
$C 2 > |8 (8|2 |3 |3 |& |8 |T |3
% g = = = p = =
T O
a w
1| 23] 4 5 |[1-2]| [3-4] |[5-6]|[7-8] ]| [9-10]
EXPEDIENTE  :00813-2014-88-2001-JR-PE-03 1. El encabezamiento evidencia: la
SENTENCIADOS :J.S.H.FyJ.C.MP individualizacion de la sentencia, indica
DELITO : ROBOAGRAADO el ndmero del expediente, el nimero de
AGRAVIADO :CRAR. resolucion que le corresponde a la
M.LC. YM.R JE.PA. sentencia, lugar, fecha de expedicion,
ASUNTO : APELACION DE SENTENCIA menciona al juez, jueces/ en los casos que
PROCEDENCIA  :JUZGADO PENAL COLEGIADO PERMANENTE correspondiera la reserva de la identidad
\% JUEZ PONENTE  :V(C. por tratarse de menores de edad. etc. Si
g SENTENCIADE SEGUNDA INSTANCIA RESOLUCION N° VEINTITRES (23) cumple
> Piura, uno de abril de dos mil quince. -
-8 VISTA Y OIDA: actuando como ponente el sefior VIC., la audiencia de apelacién de sentencia, celebrada el dia | 2. Evidencia el asunto: ¢Cual es el
-E 18 de marzo de dos mil quince por los Jueces de la Segunda Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de | problema sobre lo que se decidird? el
_— Justicia de Piura, Drs. C.\, RP. y ViC,; en la que formularon sus alegatos la defensa técnica de los sentenciados a | objeto de la impugnacion. Si cumple
cargo de los abogados WA.V. y W.O.S.; asi mismo se dejo constancia de la inasistencia del Representante del
Ministerio Publico, a pesar de encontrarse debidamente notificado; no habiéndose admitido nuevos medios |3. Evidencia la individualizacion del
probatorios y, acusado: Evidencia sus datos personales:
CONSIDERANDO PRIMERO.- Delimitacion del recurso. nombres, apellidos, edad/ en algunos
La apelacion se interpone contra la sentencia expedida por Juzgado Penal Colegiado casos sobrenombre o apodo, No cumple
Permanente de Piura (Resolucion N° 15) de fecha 11 de diciembre del afio dos mil catorce que resuelve Condenar a
J.8.H.F y J.C.M.P. como coautores del delito de Robo Agravado en agravio de CRAR., M.L.C,YMP yJEPA, |4, Evidencia aspectos del proceso: el
imponiéndoles 12 afios de pena privativa de la libertad efectiva, la misma que se computara desde el 14 de febrero | contenido explicita que se tiene a la vista
del 2014 y venceré el 13 de febrero del 2026, fecha en que serdn puestos en libertad siempre y cuando no exista | yn proceso regular, sin vicios procesales, X
mandato judicial en contrario, ordenandose poner en conocimiento de la autoridad penitenciaria, y fijaron por | sin nulidades, que se ha agotado los plazos
concepto de reparacion civil la suma de S/. 2,000.00 nuevos soles, la misma que deberan pagar los sentenciados de en segunda instancia, se advierte
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manera solidaria a favor de los agraviados.

SEGUNDO.- Los hechos imputados.

1.1. El Representante del Ministerio Pablico, sefiala que el dia 14 de febrero del dos mil

catorce, siendo aproximadamente las 6:00 hrs. de la tarde, al interior de la cevicheria “Don Pepe” ubicada en la Ciudad
de Piura, en donde se encontraba en calidad de administradora, la persona de C.R.A.R., y los comensales M.I.C.,
Y.M.P. y otros; fueron sorprendidos intempestivamente por 5 sujetos, quiénes irrumpieron en dicho local, provistos
de armas de fuego, manifestando a viva voz: “esto es un asalto”, para inmediatamente después proceder a sustraer
de la caja de la cevicheria la cantidad de s/. 300.00 nuevos soles en efectivo, asimismo uno de los sujetos procedié
amenazar con un arma de fuego a la administradora y los comensales Y.M.P, M.I.C. y otros, con la finalidad de
amedrentarlos y poder despojarlos de sus pertenencias; seguidamente los mismos sujetos huyen con direccion
desconocida a bordo de un vehiculo menor mototaxi color rojo; inmediatamente después se da aviso al personal
de serenazgo, quiénes empiezan a realizar diversos labores de bisqueda por la ciudad, logrando en trabajo conjunto
con la Policia Nacional del Perd, la intervencion de dos de los sujetos, quiénes responden a J.S.H.F y J.C.M.P
Asimismo, tras realizarse el registro personal a S.H.F. se le encontré un arma de fuego; ademas, en la mototaxi en
la que se desplazaban estos sujetos, la misma que fue embestida por unos de los patrulleros de serenazgo durante la
persecucion, fueron encontrados los bienes de los agraviados, que habian sido objeto de robo, momentos antes.
TERCERO.- La imputacién penal

Para el Ministerio Puablico los hechos califican como el delito Contra el Patrimonio en la modalidad de Robo
Agravado, previsto en los articulos 188 y 189 incisos 1, 3 y 4 del Cédigo Penal; solicitando se les imponga catorce
afios de pena privativa de libertad y al pago solidario de S/. 3,000.00 nuevos soles, a favor de los agraviados por
concepto de reparacion civil.

CUARTO. La defensa del imputado J.S.H.F

4.1.- La defensa técnica del coacusado solicita que se revoque la sentencia venida en grado, la misma que
condena a su patrocinado a doce afios de pena privativa de la libertad efectiva, y reformandola solicita su absolucion
de la acusacion fiscal. Refiere en cuanto a los hechos, que el dia 14 de febrero del 2014 a las 18:00
hrs. Aproximadamente, cuando se encontraban al interior de la Cevicheria “Don Pepe” la administradora del
restaurante C.R.A.R., y los comensales M.I.C., YM.P; hicieron su ingreso 5 sujetos, los cuales premunidos de arma
de fuego, despojaron a la administradora de la suma de s/. 300.00 nuevos soles, asimismo también sustrajeron sus
pertenencias a los otros dos comensales que se encontraban en el lugar, logrando inmediatamente después huir a
bordo de un vehiculo mototaxi. Afiade que de acuerdo al acta de intervencién policial fueron intervenidos por
el personal de Serenazgo, con apoyo de una unidad de emergencias 2 sujetos por las inmediaciones de AH San
Pedro, 40 minutos después de ocurridos estos hechos.

4.2.- Agrega que durante las investigaciones, realizadas en investigacion preparatoria y juicio oral, su patrocinado en
ejercicio de sus derechos ha guardado silencio; asimismo con respecto a la declaracién dada por el efectivo policial
PA. en juicio oral, refiere que de la misma se puede evidenciar que éste efectivo policial no presencio los hechos
suscitados, tanto en la cevicheria como en la persecucion realizada a la mototaxi, afiade que el efectivo policial ha
declarado que su patrocinado al momento de la intervencion no ha puesto resistencia a su detencién, sin embargo
esto no se colige con el certificado médico legal, pues de ésta evidencia la existencia de una serie de lesiones en todo
el cuerpo de su patrocinado.

Con respecto a la declaracion de la administradora de la cevicheria C.R.A.R., menciona que en juicio oral ésta persona
no reconocié a su patrocinado como uno de los coautores del llicito, pues refirid que no recordaba los hechos, ni

constatacion, aseguramiento de las
formalidades del proceso, que ha llegado
el momento de sentencia. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de  lenguas
extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, 0
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifiqgue las expresiones
ofrecidas. Sicumple
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Postura de las partes

a las personas que cometieron este hechos; en cuanto a las declaraciones de los comensales en juicio oral
M.1.C. y Y.M.P, respecto al primero de ellos refiere que éste ante la pregunta si reconocia alguna de las personas que
se encontraba en audiencia, éste sefialo que no reconocia a nadie; en cuanto a la declaracion de la Sra. Y, refiere que
ésta persona en juicio oral menciono no recordar los hechos, y que si bien sindico a los coacusados como coautores
del ilicito en un primer momento, esto se debié a que fue obligada por los policias, quienes le habrian dicho que le
devolverian sus pertenencias sélo si sindicaba a los hoy procesados, asimismo refiere que firmé una serie de
documentos instigada por la policia.

4.3.- Afiade que teniendo en cuenta que no existe una incriminacion directa hacia su patrocinado, asi como también
la carencia de medios periféricos que permitan atribuirle responsabilidad, es que solicita se revoque la sentencia que
condena a su patrocinado.

QUINTO.- La defensa del imputado J.C.M.P.

5.1.- Sefiala que la acusacion que se le hace a su patrocinado es en calidad de coautor de robo agravado, asimismo
refiere que se debe tener en cuenta lo vertido por el Representante del Ministerio PUblico en sus alegatos de apertura,
pues éste mismo menciond que si bien no podia determinar el grado de participacién de cada uno de los coacusados,
esto se iba a determinar en el juicio oral. Respecto a la declaracién de la administradora en juicio oral, refiere que esta
no es coherente con sus primeras declaraciones, pues en su primera declaracion policial menciond que su patrocinado
si participo del hecho delictivo pero que no era el sujeto que portaba el arma de fuego, sin embargo en su declaracion
en juicio oral, cambio de version y sefialo que quién tenia el ama era su patrocinado, y no su coacusado como en un
primer momento asevero. En cuando a las declaraciones de los comensales, refiere que estos sefialaron que su
patrocinado no participo en el hecho delictivo.

Refiere que a su patrocinado nunca se le intervino en la moto sino caminando, y que esto esta corroborado
con las declaraciones de los oficiales en la que refieren que en ninglin momento los encontraron arriba de la mototaxi.
Considera que no existen los elementos suficientes para condenar a su patrocinado, por tanto se le debe absolver.
SEXTO.- Argumentos del Ministerio Publico.

En la presente audiencia de Apelacion de la sentencia, se dejé constancia en acta de la inasistencia del Representante
del Ministerio Piblico, pese a encontrarse debidamente notificado, asimismo no se ha presentado escrito por su parte,

que justifique su inconcurrencia a la audiencia«

1. Evidencia el objeto de la impugnacion:
El contenido explicita los extremos
impugnados. Si cumple

2. Evidencia congruencia con los
fundamentos facticos y juridicos que
sustentan la impugnacion. (Precisa en qué
se ha basado el impugnante). No cumple.

3. Evidencia la formulacion de la(s)
pretensién(es) del impugnante(s). Si
cumple.

4. Evidencia la formulacién de las
pretensiones penales y civiles de la parte
contraria (Dependiendo de quién apele, si
fue el sentenciado, buscar la del fiscal y de
la parte civil, en los casos que
correspondiera). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de  lenguas
extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, 0
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifiqgue las expresiones
ofrecidas. Si cumple.
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Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Cato6lica

Fuente: sentencia de segunda instancia en el expediente N° 00813-2014-88-2001-JR-PE-03, Distrito Judicial de Piura, Piura 2017

LECTURA. El cuadro 4, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango alta. Se derivo de la calidad de la: introduccién, y la postura
de las partes, que fueron de rango: alta y alta, respectivamente. En, la introduccién, se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: el encabezamiento, el asunto, aspecto del proceso y
la claridad; mientras que 1: individualizacion del acusado no se encontraron. Asimismo, en la postura de las partes, se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: el objeto de la
impugnacidn, la formulacion de las pretensiones penales y civiles de la parte contraria y la claridad; mientras que 1: la congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan

la impugnacién; no se encontraron.
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Cuadro 5: Calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia sobre robo agravado con énfasis en la calidad de la motivacidn de los hechos, de la penay de
la reparacion civil, en el expediente N° 00813-20014-88-2001-JR-PE-03, Distrito Judicial de Piura; Piura 2017

Parte considerativa de la

sentencia de segunda

instancia

Evidencia Empirica

Parametros

Calidad de la motivacién
de los hechos, de la pena
y de la reparacion civil

Calidad de la parte considerativa
de la sentencia de segunda
instancia

Muy baja
Baja
Mediana
Alta
Muy Alta

Muy baja
Baja
Mediana
Alta
Muy Alta

N
S
[e}
[ee)

[1-6]]|[7-12] [13 - 18]| [19- 24] |[25-30]

Motivacion de los hechos

SEPTIMO.- Fundamentos del Colegiado A Quo.

a) Respecto al tipo penal

En cuando al hecho ocurrido en agravio de C.R.AR., J.E.PA,,
M.I.C. y Y.M.P,, se acredita la concurrencia de las agravantes
previstas en los incisos 1,3 y 4 del articulo 189 del Cddigo Penal,
al haberse perpetrado el ilicito al interior del restaurante cevicheria
“Don Pepe”, el mismo que fue a mano armada como queda
corroborado con las declaraciones de los agraviados, asi mismo que
éste delito se dio con el concurso de dos 0 méas personas, pues de las
declaraciones vertidas se evidencia que los que participaron en el delito
de Robo Agravado, materia de la presente fueron 5 personas.

b) En cuanto al juicio de culpabilidad;

La Constitucion Politica del Pert en su articulo 2 inc. 24 acapite e)
sefiala que “Toda

persona es considerada inocente mientras no se haya declarado
judicialmente su responsabilidad” y en igual sentido el Sistema
Internacional de Proteccidn de los Derechos Humanos, referido al
derecho a la presunciéon de inocencia aparece considerado en el
articulo 11.1 de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos,
en el sentido de que “Toda persona acusada de delito tiene derecho a
gue se presuma su inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad,

1. Las razones evidencian la seleccion de
los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos en
forma coherente, sin contradicciones,
congruentes y concordantes con los
alegados por las partes, en funcién de los
hechos relevantes que sustentan la
pretension(es).Si cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de
las pruebas. (Se realiza el analisis
individual de la fiabilidad y validez de los
medios  probatorios si la prueba
practicada se puede considerar fuente de
conocimiento de los hechos, se ha
verificado los requisitos requeridos para
su validez).Si cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la
valoracién  conjunta.  (El  contenido
evidencia completitud en la valoracion, y
no valoracion unilateral de las pruebas, el
6rgano jurisdiccional examina todos los
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conforme a la ley y en juicio oral, con lo cual se colige que no solo
nuestro sistema nacional sino internacional respaldan el derecho de
todo ciudadano de ser considerado inocente mientras no se demuestre
lo contrario conforme lo sefiala el Principio de presuncion de inocencia
asi tenemos que respecto a los hechos que se atribuyen a los
coacusados J.S.H.F. y J.CM.P, el A quo refiere que ha sido
fehacientemente acreditada la participaciéon de los coacusados en la
comision del hecho delictuoso asi como su responsabilidad, con: 1) La
declaracion incriminatoria en juicio oral de la agraviada C.R.A.R.,
en la cual no sélo narr6 de manera espontdnea como es que sucintan
los hechos delictivos, sino que ademas reconoce a los coacusados
como los sujetos que llevaron a cabo la realizacion del hecho delictivo,
2) el Acta de Intervencion Policial, donde se dé cuenta de la
forma de intervencion de los coacusados, 3) el Acta de Hallazgo y
Recojo de vehiculo menor de placa de rodaje 1973-2P, 4) el Acta de
Registro Vehicular e Incautacion, donde se da cuenta del vehiculo en
el cual fueron encontrados los sujetos y los objetos robados de
propiedad de los agraviados, 5) el Acta de Registro personal e
incautacién de arma de fuego al imputado J.S.H.F.

¢) Individualizacion de la pena

Con respecto a la pena, considera que se trata de un hecho muy grave
al afectar el tipo

penal varios bienes juridicos al ser un delito pluriofensivo y el
quantum de la pena a imponer es no menor de doce ni mayor de veinte
afios, debiéndose analizar las circunstancias atenuantes y agravantes,
como es que los coacusados no cuentan con antecedentes penales, que
los coacusados J.S.H.F. y J.C.M.P. a la fecha de la comisidn delictual
tenian 29 y 22 afios respectivamente, lo cual permite advertir que
se encuentran en condiciones de resocializarse y reeducarse de manera
satisfactoria en la sociedad, asi como también la naturaleza del hecho
cometido, como es la poca entidad del dafio causado; por lo expuesto,
es que al A quo se le permite delimitar la pena en tales condiciones
y situarse en el tercio inferior de la pena abstracta para el delito de
Robo Agravado.

d) Determinacién de la reparacion civil.-

Toma como sustento lo dispuesto en el articulo 92 y 93 del Codigo

posibles resultados probatorios, interpreta
la prueba, para saber su significado). Si
cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las
reglas de la sana critica y las méaximas de
la experiencia. (Con lo cual el juez forma
conviccion respecto del valor del medio
probatorio para dar a conocer de un hecho
concreto).Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, 0
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifiqgue las expresiones
ofrecidas. Sicumple
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Penal, y en el caso analizado se advierte que se lleg6 a sustraer el bien
— dinero, celulares y otras pertenencias— de los comensales,
administradora y del Restaurante Cevicheria “Don Pepe”,
considerando que fue posible la restitucion de algunos de los bienes a
los agraviados, asi como el monto de indemnizacion por los dafios y
perjuicios sufridos por las victimas, el colegiado consider6 que el
monto de reparacion Civil, solicitado por el Ministerio Publico no
resulta ser proporcional, por lo que se fijo en s/. 2,000.00 nuevos soles,
todo ello con la finalidad de cumplir debida y proporcionalmente con
la tutela judicial efectiva de la victima.

OCTAVO.- Sobre el delito de robo agravado

I. El delito de robo agravado se encuentra previsto por el articulo
189° que deriva del tipo basico de robo simple previsto por el numeral
188° del Cddigo penal, donde se establecen los supuestos tipicos de
este delito: en primer lugar que el agente se apodere ilegitimamente de
un bien mueble para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar donde
se encuentra, luego establece que para lograr este cometido tiene que
emplearse o la violencia contra la persona o0 que se amenace a esta,
con la causacion de un peligro inminente para su vida o integridad
fisica; siendo la accién agravada como en el presente caso que la
conducta ha sido cometida en casa habitada, a mano armada y con el
concurso de dos 0 méas personas.

J. Existe consenso tanto en la doctrina penal como en la
jurisprudencia respecto a que el delito de robo agravado es un
delito pluriofensivo, segun el cual se lesiona no sélo el patrimonio,
sino también se puede lesionar la libertad, la integridad fisica y otros
bienes juridicos. Para que se configure este tipo penal, es necesario
gue exista una vinculacién tanto objetiva como subjetiva de la
violencia o la amenaza con el apoderamiento; ello implica que su
empleo —es decir el uso de la violencia 0 amenaza- haya sido el medio
elegido por el agente para perpetrarlo o consolidarlo.

1. Respecto a la coautoria, conforme esta previsto en el articulo
23 del Codigo Penal, existe reparto de roles y de contribucién de
diversas personas, controlan el desarrollo del hecho, dominio del
hecho conjunto de manera compartida y no en forma individual,
dominio funcional del hecho desde los actos ejecutivos hasta la

26
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consumacion.

NOVENO.- Andlisis del caso y justificacion de la resolucién
de la Sala de Apelaciones.

3. La competencia de esta Sala Penal esta restringida a resolver
solo la materia impugnada, pudiendo declarar la nulidad de la
sentencia recurrida en el caso que ésta fuera de caracter absoluto,
asimismo como lo precisa el articulo 409° del nuevo Codigo Procesal
Penal, los errores de derecho contenidos en su fundamentacion que no
influyan en la parte resolutiva seran corregidos por el ad-quem, en
igual sentido se deben de corregir los errores materiales; debemos
precisar asimismo en cuanto a la extension del recurso que el examen
que debe efectuar la Sala Penal Superior se refiere tanto a la
declaracién de hechos cuanto a la aplicacion del derecho, segln lo
dispone el numeral 419° del mismo cuerpo procesal.

4, Debemos acotar que respecto a la valoracion probatoria
establecido por el Nuevo Cédigo Procesal Penal, sélo faculta a la Sala
Superior para valorar independientemente la prueba actuada en la
audiencia de apelacion, asi como la prueba pericial, la documental, la
preconstituida y la anticipada, no pudiendo otorgar diferente valor
probatorio a la prueba personal valorado por el a quo — debido a la
vigencia del principio de inmediacion.

5. Siendo asi el cumplimiento del deber de motivacion de las
resoluciones jurisdiccionales, elevado ahora a garantia constitucional,
el Codigo Procesal Penal establece que el juzgador debe de manejar
adecuadamente; maximas de experiencia, reglas de la ldgica y
categorias juridicas, por ello una sentencia — que pretenda impartir
justicia al caso concreto- debe expresar con suficiencia, claridad y
coherencia las razones adoptadas para tomar una determinada
decision, la fundamentacion efectuada debe mostrar el camino seguido
por el juzgador para llegar a las conclusiones positivas 0 negativas
respecto a la pretension ejercida y para justificar la conclusién a la que
llega, ya que de lo contrario no se cumple con el deber constitucional
de motivacién.

6. Del andlisis del caso tenemos entre los argumentos en que se
basan tanto la defensa del coacusado J.S.H.F. como de J.C.M.P, la
insuficiencia de medios probatorios para acreditar la responsabilidad
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de sus patrocinados en la comision de los hechos que se les imputa, al
respecto debemos acotar que del andlisis de la sentencia venida en
grado se puede apreciar la actuacién de diversos medios probatorios,
tanto testimoniales como documentales, que no so6lo acreditan
fehacientemente la ocurrencia del hecho delictivo en agravio de
C.RAR., JEPA., M.IC.y Y.M.P, sino que ademas vincula a los
coacusados, pues entre los principales medios probatorios en los que
se basa el A quo para condenar a los acusados se tiene la declaracion
incriminatoria en juicio oral de la agraviada C.R.A.R., en la cual
sindica a los coacusados como los sujetos que llevaron a cabo la
realizacion del hecho delictivo, las declaraciones de los efectivos
policiales N.S.M. y R.P.A., que refieren el modo como son
intervenidos los coacusados, asi como también las pruebas
documentales oralizadas y analizadas en juicio, las cuales constituyen
corroboraciones periféricas, tales como el Acta de Intervencion
Policial, donde se dé cuenta de la forma de intervencion de los
coacusados, el Acta de Hallazgo y Recojo de vehiculo menor de placa
de rodaje 1973-2P, el Acta de Registro Vehicular e Incautacion, donde
se da cuenta del vehiculo en el cual se desplazaban los sujetos y
donde ademés fueron encontrados los objetos robados de propiedad
de los agraviados, y el Acta de Registro personal e incautacion de
arma de fuego al imputado J.S.H.F.

3.1. Respecto a la declaracion de la agraviada C.R.A.R., la defensa
del acusado J.S.H.F., refiere que en ésta evidencia contradicciones
pues en la declaracion policial brindada por su persona, ésta sindicé a
su patrocinado como aquel que portaba el arma, sin embargo en la
declaracion brindada en juicio oral, refirié en un primer momento no
recordar los hechos ni a las personas coacusadas como coautores del
hecho delictivo, sin embargo posteriormente refirié que el que portaba
el arma de fuego el dia de ocurrido el ilicito era el otro coacusado
J.C.M.P. y ya no su patrocinado, como anteriormente habia referido,
asimismo frente a ello la defensa de éste Ultimo refiere que la
sindicacion realizada por la agraviada es contradictoria e incoherente
con su declaracién primogénita, siendo esta declaracion el Unico
fundamento que se tiene para condenar a su patrocinado. De lo
expuesto, este colegiado hace hincapié que la declaracion vertida por
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la agraviada se colige con la realidad, pues ésta fue testigo presencial
del Hecho delictivo, asimismo de su propia declaraciéon vertida en
la audiencia de juicio oral de fecha 13 de noviembre del 2014, en la
cual sefiala expresamente que entre los sujetos que irrumpieron en el
restaurante, el que poseia el arma: “(...) comenzaron apuntarnos, a
mi sobre todo, a las demds personas a sustraer cosas personales
de ellos, y por supuesto de ahi de la caja dinero del restaurante (...) ”;
“(...) hubo violencia fisica a uno de los comensales que estaba ahi,
con la cacha del revolver le hirieron en la cabeza, él que le sustrajo
mi dinero fue otro, que no tenia el arma (...).” De la valoracion de
su declaracién se puede evidenciar que la agraviada pudo apreciar
cémo se llevo a cabo el hecho delictivo en su integridad, como las
caracteristicas fisicas del sujeto que portaba el arma y del sujeto que
le sustrajo sus pertenencias. Asimismo, en juicio oral ante la pregunta
hecha por uno de los magistrados, referente a si la agraviada reconocia
a los sujetos presentes en juicio oral como autores del hecho delictivo,
si bien ésta refiri6 en un primer momento no recordar debido al
lapso de tiempo que habia transcurrido (9 meses), luego de hacer
memoria refirié reconocer al sujeto que le sustrajo el dinero, asi como
también al que portaba el arma. Con respecto a lo expuesto este
colegiado puede evidenciar que la declaracion de la agraviada cumple
con las garantias de certeza y los pardmetros establecidos en el
Acuerdo Plenario N° 2-2005/CJ-116, tales como: a) ausencia de
incredibilidad subjetiva, lo cual en el presente caso se puede
evidenciar por la ausencia de relaciones entre la agraviada e imputados
basadas en odio, resentimiento, enemistad u otras que puedan incidir
en la parcialidad de sus declaraciones, pues no se conocian y, b)
verosimilitud y persistencia, que no so6lo incide en la coherencia y
solidez de sus dichos, sino que estan rodeadas de corroboraciones
periféricas; donde el agraviado fue coherente en su relato incriminador,
realizado desde la fase inicial cuando fue requerida en un primer
momento por los policias para que rinda su testimonio de los hechos,
donde ésta sefiala a los coacusados como coautores del hecho delictivo,
respecto a ello cabe precisar que dicha sindicacion se ha mantenido
hasta llegar a juicio oral, en donde se ha reconocido a los coacusados
como coautores del ilicito.
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- Con respecto a las declaraciones brindadas en juicio oral por los
testigos M.L.C. y Y.M.P., este colegiado evidencia que éstas personas
no pudieron apreciar a los sujetos de manera tal que puedan
reconocerlos posteriormente, pues en el caso de Y.M.P,, fruto de los
nervios sdlo atino a cerrar los 0jos y con respecto a M.l., quién al
encontrarse al momento de la comisién del hecho delictivo en los
servicios higiénico, fue reducido inmediatamente por uno de los
asaltantes, no pudiendo observar las caracteristicas fisicas de los
asaltantes; sin embargo, por las razones expuestas el hecho de que no
hayan podido reconocer a los coacusados como los sujetos que
realizaron el robo no significa que éstos sean inocentes del hecho
materia de analisis, pues de sus declaraciones no se desprende que
éstos hayan declarado que J.S.H.F. y J.C.M.P. sean inocentes, sino
que por el contrario refieren no poder reconocer por las
circunstancias en las que se encontraban al momento de ocurrido
el delito. Asimismo hay que tener en cuenta que estas declaraciones,
no desacreditan ni restan validez a la declaracién brindada por la
agraviada C.R.A.R., por lo que es correcto que haya sido tomada como
base para la emision de la sentencia venida en grado.

- Asimismo, de las declaraciones vertidas por los policias R.P.A. y
N.S.M., se puede evidenciar que éstos tuvieron participacion
directa al momento de la intervencién de los coacusados, pues
momentos antes de apersonarse al lugar de la intervencion, habian sido
alertados por el personal de serenazgo de la persecucion a unos sujetos
a bordo de una mototaxi roja, por las inmediaciones del AH San Pedro,
es ante este hecho que se apersonan a dicho lugar y conjuntamente
con los miembros de serenazgo inician la persecucién, siendo los
miembros del serenazgo quiénes cierran el paso a la mototaxi, y los
policiales, quiénes proceden a la captura de dos de los sujetos que se
desplazaban en el vehiculo, los mismos que han sido reconocidos en
la audiencia de juicio oral por los efectivos policiales, como los
sujetos que fueron detenidos en tal intervencién. Esto se evidencia
de la propia declaracion de N.S.M., en concordancia con la del otro
efectivo policial, en la cual menciona: “ (...) nosotros estabamos
en San José, cerca al lugar es por eso que inmediatamente nos
constituimos y en la persecucion notamos los carros de serenazgo en
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la zona interior de San Pedro, los carros de serenazgo enviste la
mototaxi, y nosotros atras divisamos esa moto, de la cual salen
cuatro sujetos disparados, logrando intervenir a dos sujetos que se
encuentran procesados en este momento, (...)”. Asimismo de las
declaraciones de los mismos efectivos policiales se puede apreciar que
se encontraron los bienes de propiedad de los agraviados a bordo de la
mototaxi, de la cual bajaron los coacusados al momento de la
intervencion, la misma que conforme al dictamen pericial vehicular
N° 091-214, era de color rojo, coincidentemente igual a la mototaxi en
la cual huyeron los asaltantes luego de perpetrado el ilicito en el
restaurante “Don Pepe”. Por tanto, teniendo en cuenta que no solo
concurre la declaracién de la agraviada C.R.A.R. en la cual sindica a
los coacusados como autores del hecho delictivo materia de la
presente, la cual ademas cumple con lo prescrito en la ley, sino que
también se tienen las declaraciones de los efectivos policiales y la
concurrencia de otros medios periféricos que corroboran la
participacién de los coacusados, tales como el Acta de Intervencion
Policial, en la cual se da cuenta de la forma de intervencion de los
coacusados, el Acta de Hallazgo y Recojo de vehiculo menor de placa
de rodaje 1973-2P, el Acta de Registro Vehicular e Incautacion, donde
se da cuenta del vehiculo en el cual fueron encontrados los sujetos y
los objetos robados de propiedad de los agraviados, y el Acta
de Registro personal e incautacion de arma de fuego al imputado
J.S.H.F; por lo que la sentencia venida en grado se encuentra
debidamente fundamentada y arreglada a ley.

4. Ademas de ello se determina que la sentencia cumple con los
parametros de motivacion, sefialados en el articulo 139 5), de la
Constitucién Politica del Pert, por lo que la recurrida debe confirmarse
en todos sus extremos, al haberse desarrollado respetando los principios
de legalidad, lesividad, culpabilidad y proporcionalidad, enmarcadas en
los articulos 11, 1V, V, VIl y VIII del titulo preliminar, articulos 45 y 46
de Cddigo Penal, debiendo tenerse en cuenta la humanidad de la pena,
asimismo no se ha cuestionado la reparacion civil.

112




Motivacion de la pena

1. Las razones evidencian la
individualizacion de la pena de acuerdo
con los pardametros normativos previstos
en los articulos 45 (Carencias sociales,
cultura, costumbres, intereses de la victima, de
su familia o de las personas que de ella
dependen) y 46 del Cobdigo Penal
(Naturaleza de la accién, medios empleados,
importancia de los deberes infringidos, extension
del dafio o peligro causados, circunstancias de
tiempo, lugar, modo y ocasién; moéviles y fines;
la unidad o pluralidad de agentes; edad,
educacion, situacion econémica y medio social;
reparacién espontanea que hubiere hecho del
dafio; la confesion sincera antes de haber sido
descubierto; y las condiciones personales y
circunstancias que lleven al conocimiento del
agente; la habitualidad del agente al delito;
reincidencia) . (Con razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, ldgicas y
completa). Si cumple

2. Las razones evidencian
proporcionalidad con la lesividad. (Con
razones, normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, légicas y completas, como y
cudl es el dafio o la amenaza que ha
sufrido el bien juridico protegido). Si
cumple

3. Las razones evidencian
proporcionalidad con la culpabilidad. (Con
razones, normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, légicas y completas). Si
cumple

4. Las razones evidencian apreciacion de
las declaraciones del acusado. (Las
razones evidencian cdmo, con qué prueba
se ha destruido los argumentos del
acusado). No cumple
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5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de  lenguas
extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, 0
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifiqgue las expresiones
ofrecidas. Si cumple

1. Las razones evidencian apreciacion del
valor y la naturaleza del bien juridico
protegido. (Con razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, ldgicas y
completas). Si cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del
dafio o afectacion causado en el bien
juridico  protegido.  (Con  razones
normativas, jurisprudenciales y doctrinas
légicas y completas). Si cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de
los actos realizados por el autor y la
victima en las circunstancias especificas de
la ocurrencia del hecho punible. (En los
delitos culposos la imprudencia/ en los
delitos dolosos la intencién). Si cumple

4. Las razones evidencian que el monto se
fijo prudencialmente aprecidndose las
posibilidades econémicas del obligado, en
la perspectiva cierta de cubrir los fines
reparadores. No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Sicumple

Motivacion de la reparacion civil

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente  universitario — ULADECH Cat6lica
Fuente: sentencia de segunda instancia en el expediente N° 00813-2014-88-2001-JR-PE-03, Distrito Judicial de Piura, Piura 2017
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LECTURA. El cuadro 5, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia fue de rango Muy Alta. Se derivé de la calidad de: la motivacién de
los hechos; la motivacion de la pena; y la motivacion de la reparacion civil, que fueron de rango: muy alta, alta, y alta; respectivamente. En, la motivacion de los hechos, se encontraron
los 5 parametros previstos: las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbados; las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas; las razones evidencian la
aplicacion de la valoracion conjunta; las razones evidencian la aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia, y la claridad. En, la motivacién de la pena; se
encontraron 4 de los 5 parametros previstos: las razones evidencian la individualizacién de la pena de acuerdo con los pardmetros normativos previstos en los articulos 45 y 46 del
Codigo Penal; las razones evidencian la proporcionalidad con la lesividad, las razones evidencian la proporcionalidad con la culpabilidad y la claridad; las razones evidencian apreciacion
de las declaraciones del acusado No se encontré. Finalmente en, la motivacién de la reparacion civil, se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: las razones evidencian la apreciacion
del valor y la naturaleza del bien juridico protegido; las razones evidencian la apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion
de los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible; y la claridad. Las razones evidencian que el monto se fijo

prudencialmente aprecidndose las posibilidades econdmicas del obligado, en la perspectiva cierta de cumplir los fines reparadores, No se encontrd
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Cuadro 6: Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia sobre robo agravado; con énfasis en la calidad de la aplicacion del principio de correlacion y de
la descripcion de la decision en el expediente N° 00813-2014-88-2001-JR-PE-03, Distrito Judicial Piura, Piura 2017.

Calidad de la aplicacién

Calidad de la parte resolutiva

s del principio de de la sentencia de segunda
3 S correlacion, y la instancia
$ 8w Evidencia empirica Parametros descripcion de la decision
= o
285 iy = |zZ|§ g g
a B @ o < S | © ks <
8= > |s|8|s|3|3|S |8 |8 |3
£ % = o 2| <| 2|2 ) = < =
g 3 1 23|45 [[1-21|13-4]|[5-61][7-8] | [9-10]
PARTE RESOLUTIVA 1. El pronunciamiento evidencia
. . . resolucion de todas las pretensiones
Por las consideraciones expuestas, analizando los hechos y 1as | formuladas en el recurso
pruebas conforme a las reglas de la sana critica y de conformidad | impugnatorio. Si cumple
- : 2. El pronunciamiento evidencia
c con las normas antes sefialadas, los Jueces integrantes de la | resolucion nada mas, que de las
2 SEGUNDA SALA PENAL DE APELACIONES DE LA fgceltﬁrs‘z'onfrsn pufgr:g;g'r?gas (n’f)“ g
g CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE PIURA, resuelven extralimita, excepto en los casos
5 por unanimidad: igua_l derecho a iguales hechos,
O . o .. motivadas en la parte X
- CONFIRMAR, la resolucion N° 15 de fecha 11 de diciembre | considerativa). Si cumple
© o . iami idenci
o del afio dos mil catorce que resuelve Condenar a J.S.H.F. y |3 El pronunciamiento evidencia
s . aplicacion de las dos reglas
S J.C.M.P. como coautores del delito de Robo Agravado €en | precedentes a las cuestiones
= agravio de C.R.AR., M.I.C,, Y.M.P. y J.E.P.A,, que les impone | introducidas y sometidas al debate
o ~ en segunda instancia (Es decir, toda
= DOCE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD |y nicamente las pretensiones
° EFECTIVAy fija la suma de DOS MIL NUEVOS SOLES por | indicadas ~ en el  recurso
S ., .. , impugnatorio/o  las  excepciones
3 concepto de reparacion civil, los cual deberan pagar 10S | indicadas de igual derecho a iguales
2 sentenciados de manera solidaria a favor de los agraviados. | hechos motivadas en la parte
= . , , . , . . considerativa). No cumple
< Confirmandola en lo demas que contiene, leida en audiencia | 4. el pronunciamiento evidencia
publica, notifiquese.- o e exosit S
SS.C.V.R.P.V.C. considerativa respectivamente. (El
pronunciamiento es consecuente con
las posiciones expuestas
anteriormente en el cuerpo del
documento - sentencia). No cumple
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5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

1. El pronunciamiento evidencia
mencién expresa y clara de la
identidad del(os) sentenciado(s). No
cumple

2. El pronunciamiento evidencia
mencién expresa y clara del(os)
delito(s) atribuido(s) al sentenciado.
No cumple

3. El pronunciamiento evidencia X
mencién expresa y clara de la pena
(principal y accesoria, éste Gltimo en
los casos que correspondiera) y la
reparacion civil. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia
mencién expresa y clara de la(s)
identidad(es) del(os) agraviado(s).
No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

Descripcion de la decision

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Cat6lica

Fuente: sentencia de segunda instancia en el expediente N° 00813-2014-88-2001-JR-PE-03, Distrito Judicial de Piura, Piura 2017.
Nota. El cumplimiento de los parametros de “la aplicacion del principio de correlacion”, y “la descripcion de la decision”, se identificaron en el texto de la parte resolutiva.

LECTURA. El cuadro 6 revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango Mediana. Se derivé de la calidad de la: aplicacién del
principio de correlacion, y la descripcion de la decision, que fueron de rango mediana y baja, respectivamente. En, la aplicacion del principio de correlacion, se encontraron 3 de los 5

parametros previstos: el pronunciamiento evidencia resolucién de todas las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio; el pronunciamiento evidencia resolucién nada mas, que
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de las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio, y la claridad; mientras que 2: el pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia, el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa, respectivamente, no
se encontrd. Por su parte en la descripcion de la decision, se encontraron 2 de los 5 parametros previstos: EI pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena y la reparacion
civil; y la claridad. Mientras 3: el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s); el pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara

del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s), no se encontro.
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Cuadro 7: Calidad de la sentencia de primera instancia sobre robo agravado, seguin los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes, en el
expediente N° 00813-2014-88-2001-JR-PE-03, del Distrito Judicial de Piura. Piura 2017

Determinacion de la variable: Calidad de la
sentencia de primera instancia
Calificacion de las sub
dimensiones
> | |g |= |z
S (o 2 < S o
Variable en Dimensiones de | Sub dimensiones de la variable 8 § ©
estudio la variable
= g 2 Calificacion de las dimensi
k= s |5 |s | alificacion de las dimensiones
> (a8 [< |2
b = b
[1-12][[13-24]] [25-36] | [37-48] | [49 - 60]
1 2 3 4 5
[9 - 10] Muy alta
Introduccion X
[7 - 8] Alta
Parte 10 ;
Postura de [5 - 6] Mediana
expositiva
las partes X )
[3 - 4] Baja
[1-2] Muy baja 57
2 4 6 8 | 10
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Parte

L [33- 40] Muy alta
. . Motivacion
considerativa
de los hechos X
Motivacion [25 - 32] Alta
del derecho
38
Motivacion de la pena [17 - 24] Mediana
Motivacion de la reparacion [9 -16] Baja
civil
[1- 8] Muy baja
4 [9 - 10] Muy alta
X
Parte Aplicacion del Principio de
correlacion [7 - 8] Alta
resolutiva 9
Descripcion de la decision [5 - 6] Mediana
[3 - 4] Baja
[1- 2] Muy baja

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Cat6lica

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 00813-2014-88-2001-JR-PE-03, del Distrito Judicial de Piura, Piura 2017
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LECTURA. El Cuadro 7 revela que la calidad de la sentencia de primera instancia sobre Robo Agravado, segun los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales
pertinentes, en el expediente N° 00813-2014-88-2001-JR-PE-03 del Distrito Judicial Piura, Piura 2017 fue de rango muy alta. Se derivd de la calidad de la parte expositiva,
considerativa y resolutiva que fueron de rango: muy alta, muy alta y muy alta, respectivamente. Donde, el rango de la calidad de: introduccién, y la postura de las partes, fueron:
Muy alta y Muy Alta; asimismo de: la motivacion de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacion de la reparacion civil, fueron: alta, muy alta, muy

alta y muy alta; finalmente la aplicacion del principio de correlacion, y la descripcidn de la decision, fueron: alta y muy alta, respectivamente.
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Cuadro 8: Calidad de la sentencia de segunda instancia, sobre roo agravado segiin los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente

N° 00813-2014-88-2001-JR-PE-03 del Distrito Judicial de Piura, Piura 2017.

Calificacion de las sub

sentencia de primera instancia

Determinacion de la variable: Calidad de la

dimensiones
.S, © S
] s, = I =
. . . . . i > @© he] < >
Variable en Dimensiones de | Sub dimensiones de la variable § o § §
estudio la variable
S I S
3] = = . ., . .
2 S e |8 |< Calificacion de las dimensiones
> ° >
5 [a] 3] < 35
b = b
[1-10] [[11-20]] [21-30] | [31-40] | [41-50]
1 2 3 4 5
[9 - 10] Muy alta
Introduccion
X [7 - 8] Alta
Parte 8
Postura de [5 - 6] Mediana
expositiva
| t
as partes X 3 - 4] Baja
[1-2] Muy baja
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10

[25- 30] Muy alta
Parte L
. . Motivacion X [19-24] Alta
considerativa
de los hechos 26
Motivacion de la pena [13 - 18] Mediana
Motivacion de la reparacion [7-12] Baja
civil
[1- 6] Muy baja
5
[9 - 10] Muy alta
Parte Aplicacion del Principio de
correlacion [7 - 8] Alta
resolutiva
Descripcion de la decision [5 - 6] Mediana
[3 - 4] Baja
[1-2] Muy baja

31

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Catdlica
Fuente. Sentencia de segunda instancia en el expediente N° 00813-2014-88-2001-JR-PE-03, del Distrito Judicial de Piura, Piura 2017
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LECTURA. El cuadro 8 revela que la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre robo agravado, segun los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales
pertinentes, en el expediente N° 00813-2014-88-2001-JR-PE-03 del Distrito Judicial de Piura, Piura 2016, fue de rango Alta. Se derivo, de la calidad de la parte expositiva,
considerativa y resolutiva que fueron de rango: alta, muy alta, mediana, respectivamente. Donde, el rango de la calidad de la introduccion, y la postura de las partes, fueron: alta y

alta; asimismo de la motivacion de los hechos; la motivacion de la pena; y la motivacion de la reparacion civil, fueron: muy alta, alta y alta; finalmente la aplicacién del principio de

correlacion, y la descripcion de la decision, fueron: mediana y baja, respectivamente
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4.2. Analisis de los resultados

Conforme a los resultados se determind que la calidad de las sentencias de primera y
segunda instancia sobre robo agravado, en el Expediente N° 00813-2014-88-2001-JR- PE-
03 perteneciente al Distrito Judicial de Piura, de la ciudad de Piura fueron de rango muy
alta y alta, esto es de conformidad con los parametros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, planteados en el presente estudio, respectivamente (Cuadros

7y8).
En relacion a la sentencia de primera instancia

Se trata de una sentencia emitida por un 6rgano jurisdiccional de primera instancia, este
fue Juzgado Colegiado Permanente de la ciudad de Piura cuya calidad fue de rango
muy alta, de conformidad con los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales

pertinentes (Cuadro 7)

Se determino que la calidad de las partes expositiva, considerativa, y resolutiva fueron, de
rango muy alta, muy alta, y muy alta, respectivamente (Cuadro 1, 2 y 3).

1. En cuanto a la parte expositiva se determiné que su calidad fue de rango muy alta.
Se derivo de la calidad de la introduccién y de la postura de las partes, que fueron de rango

alta y muy alta, respectivamente (Cuadro 1).

En la introduccién se encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos: el encabezamiento;
el asunto; la individualizacion del acusado; y la claridad; mientras que 1: los aspectos

del proceso, no se encontré.

En la postura de las partes, se encontraron los 5 parametros previstos: la descripcion
de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion; la calificacion juridica del fiscal,
la formulacién de las pretensiones penales y civiles del fiscal /y de la parte civil, y la

pretension de la defensa del acusado, y la claridad.

Tal como sefiala Glover (2004) que el encabezamiento es el primero de los apartados y

en la misma se consigna el lugar, el 6rgano jurisdiccional que la dista, la fecha en que se
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emite la sentencia, la clase de juicio que la origina y la accion ejercitada en el mismo.

Del mismo modo en ella se reflejan el nombre de las partes y magistrados.

Es pertinente sefialarse debidamente ya que parte la debida correlacion de secuencia de un
proceso, no tomando en cuenta el numero de resolucion y ndmero completo del
expediente. Por otro lado, si se ha evidenciado un debido desarrollo relacionado al
asunto, individualizacién del acusado, aspectos del proceso y la claridad; del mismo modo
permitiendo inferir cumplimiento de partes esenciales que debe contener toda resolucién

para no incurrir en vicios a efectos de asegurar un proceso regular.

2. En cuanto a la parte considerativa se determiné que su calidad fue de rango alta.
Se derivo de la calidad de la motivacion de los hechos, el derecho, la pena y la
reparacion civil, que fueron de rango alta, muy alta, mediana y alta, respectivamente
(Cuadro 2).

En, la motivacion de los hechos, se encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos: las
razones evidencian la seleccion de los hechos y circunstancias que se dan por probadas o
improbadas; las razones evidencian aplicacion de la valoraciéon conjunta; y las razones
evidencia aplicacién de las reglas de la sana critica y la maxima de la experiencia; y la
claridad; mientras que 1: las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas no se

encontro.

En la motivacion del derecho, se encontraron los 5 pardmetros previstos: las razones
evidencian la determinacion de la tipicidad; las razones evidencian la determinacion de
la antijuridicidad; las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad; las razones
evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la

decision, y la claridad

En cuanto a la motivacion de la pena, se encontraron 3 de los 5 parametros previstos:

las razones evidencian la individualizacion de la pena conforme a los parametros
normativos previstos en los articulos 45 y 46 del Cadigo Penal; las razones evidencian la

proporcionalidad con la lesividad, y la claridad; mientras que 2: las razones evidencian
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la proporcionalidad con la culpabilidad y las razones evidencian apreciacion de las

declaraciones del acusado, no se encontraron.

Finalmente en, la motivacion de la reparacion civil, se encontraron 4 de los 5 pardmetros
previstos: las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico
protegido; las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el
bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el
autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible, y
la claridad; mientras que 1: las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente
apreciandose las posibilidades econdmicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir

los fines reparadores, no se encontro.

El juzgador ha realizado una seleccion de los hechos y de los medios de prueba los
cuales los ha merituado de manera correcta, sin contradicciones en relacion con los hechos
que sustentan su decision, ya que para probar los hecho materia de imputacion, se necesita
de la utilizacion de la prueba para poder corroborar los hechos, los cuales constituyen un
elemento indispensable para la misma; pues se sefiala que la prueba penal puede
caracterizarse por la utilizacion de las novedades técnicas y cientificas para el
descubrimiento y valoracién de los datos probatorios y la consolidacion de las reglas de
la sana critica racional en la apreciacion de los resultados. (Florian, 1969) (Cubas,

2006); asimismo Colomer (2003), sefiala que el Juez examina cada medio de prueba
empleado en la reconstruccién de los hechos que ha de juzgar, a efectos de considerarlo
como fuente de conocimiento (Colomer, 2003).

Todo ello se confirma con lo acotado por la jurisprudencia peruana sefiala que: “Para
afirmar la existencia de un delito deben constatarse los elementos que dé, la tipicidad,
antijuridicidad y culpabilidad, y solo ante la correspondencia de estos elementos el sujeto
es pasible de una sancion por parte del juzgador. (Caro, 2007). Consecuentemente a la
utilizacion de dichos elementos se aprecia la correcta utilizacion de los hechos y el derecho

aplicado por el justiciable al momento de dictaminar.

3. En cuanto a la parte resolutiva se determind que su calidad fue de rango muy alta.

Se derivo de la calidad de la aplicacion del principio de correlacion y la descripcion

de la decision, que fueron de rango alta y muy alta, respectivamente (Cuadro 3).
127



En, la aplicacion del principio de correlacion, se encontraron 4 de los 5 pardmetros
previstos: el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los
hechos expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal; el
pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones
penales y civiles formuladas por el fiscal y la parte civil; el pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones de la defensa del acusado, y la
claridad; mientras que 1: el pronunciamiento que evidencia correspondencia (relacion

reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente, no se encontro.

En la descripcion de la decision, se encontraron los 5 pardmetros previstos: el
pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del sentenciado; el
pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del delito atribuido al sentenciado;
el pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la pena y la reparacion civil;
el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del agraviado, y

la claridad.

Si se aprecia que los términos utilizados son claros y entendibles, para el receptor, siendo
un resultado que se adecua a lo previsto en el arts. 397 del Nuevo Cddigo Procesal
Penal, producto del nuevo sistema procesal penal acusatorio con rasgos adversariales, en
el que predomina el principio acusatorio; y las posibles causas de este resultado seria el
conocimiento de este principio, el que es aplicado sin necesidad de que exista norma
adjetiva vigente al respecto. Puesto que como lo ha sefialado Cubas, (2006), que la
sentencia de ser condenatoria, el juzgador sefialara una pena dentro de los parametros que
se establece en el tipo penal y en los criterios de aplicacion de la pena establecidos en los
articulos 21, 22, 45 y 56 del Cddigo penal, indicando también la suma de la reparacion
civil que debera pagar el sentenciado y/o el tercero civil responsable a la parte civil. Asi
como la aplicacion del principio de correlacion entre acusacion y sentencia que es la
delimitacion del objeto del debate en un proceso penal se va desarrollando en forma
progresiva durante la investigacién. El principio de correlacion entre acusacion y
sentencia, tiene que ver fundamentalmente con el objeto del debate en un proceso penal.
(Burga, 2010)

Las pretensiones de la defensa del acusado; son el resultado de que el juzgador luego de

haber realizado su juicio de valor, debe determinar la responsabilidad penal del procesado,
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en la comision del delito que se le imputaba, ya que como sefiala Hurtado & Prado, (2011),
la determinacién judicial de la pena es el procedimiento técnico y valorativo que se

relaciona con aquella tercera decision que debe adoptar un juez penal.
En relacién a la sentencia de segunda instancia

Se trata de una sentencia emitida por un érgano jurisdiccional de segunda instancia, este
fue la Sala Penal de Apelaciones, de la ciudad de Piura cuya calidad fue de rango alta,
de conformidad con los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales

pertinentes (Cuadro 8)

Se determind que la calidad de sus partes expositiva, considerativa y resolutiva fueron

de rango alta, mediana, y muy alta, respectivamente (Cuadro 4,5y 6).

4. En cuanto a la parte expositiva se determind que su calidad fue de rango alta. Se
derivo de la calidad de la introduccion y de la postura de las partes, que fueron de rango

alta y muy alta, respectivamente (Cuadro 4).

En la introduccion se encontraron los 4 de los 5 parametros previstos: el asunto, el
encabezamiento, la individualizacion del acusado; y la claridad; mientras que 1: los

aspectos del proceso, no se encontro.

En cuanto a la postura de las partes, se encontraron los 5 parametros previstos: el objeto
de la impugnacién; la congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan
la impugnacion; las pretensiones penales y civiles de la parte contraria; la formulacién de

las pretensiones del impugnante y la claridad.

Como expresa San Martin (citado por Talavera, 2011) se formularan tantos planteamientos
como decisiones vayan a formularse respecto al caso; No Se evidencia los aspectos del
proceso, el cual viene hacer la descripcion de los actos procesales mas saltantes, siendo
pues un elemento importante de la parte expositiva, ya que obliga al Juez a revisar la
secuencia procedimental seguida, pudiendo advertir errores procesales en gque se hubiese

incurrido.

Existe un lenguaje claro y que su propio contenido es referente a determinar la

responsabilidad sobre el hecho imputado respecto al delito de Estafa toda vez como
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sostiene el autor Igartda (2009), como requisito para una adecuada motivacion en las
resoluciones judiciales es la de emplear un lenguaje asequible a los intervinientes en el

proceso, evitando de ésta manera proposiciones oscuras, vagas, ambiguas 0 imprecisas.

5. En cuanto a la parte considerativa se determind que su calidad fue de rango
mediana. Se derivo de la calidad de la motivacién de los hechos, el derecho, la pena
y la reparacion civil, que fueron de rango: alta, mediana, baja, y baja, respectivamente
(Cuadro 5).

En, la motivacion de los hechos, se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: las
razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbados; las razones
evidencian la fiabilidad de las pruebas; las razones evidencian la aplicacion de las
reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia; y la claridad; mientras que 1:

las razones evidencian la aplicacién de la valoracion conjunta, no se encontro.

En cuanto a la motivacion del derecho, se encontraron 3 de los 5 parametros previstos:
las razones evidencian la determinacion de la tipicidad (objetiva y subjetiva); las
razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican
la decision, y la claridad; mientras que 2: las razones evidencia la determinacion de la
antijuridicidad; y las razones evidencian la determinacién de la culpabilidad, no se

encontraron.

En cuanto ala motivacion de la pena, no se encontraron 2 de los 5 parametros
previstos: las razones evidencian la proporcionalidad con la lesividad, y la claridad;
mientras que 3: las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con
los parametros normativos previstos en los articulos 45 y 46 del Codigo Penal; las razones
evidencian la proporcionalidad con la culpabilidad; y las razones evidencian apreciacion
de las declaraciones del acusado.

Finalmente, respecto de la motivacion de la reparacion civil, no se encontraron 2 de

los 5 parametros previstos: las razones evidencian la apreciacion del valor y la

naturaleza del bien juridico protegido; y la claridad; mientras que 3: las razones evidencian

la apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido; las razones

evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las

circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible; y las razones evidencian que
130



el monto se fijé prudencialmente apreciandose las posibilidades econdmicas del obligado,

en la perspectiva cierta de cumplir los fines reparadores, no se encontraron.

Hay que tener en cuenta que en una sentencia penal la decision que se toma restringe un
derecho fundamental, garantizada por la misma Constitucién, que viene a ser la libertad de
una persona, lo que significa que se debe ponderar ambos derechos, es decir la del
agraviado y la del acusado, por todo ello requiere de una argumentacion clara, que permita
verificar cual ha sido el curso de la argumentacion que desemboca en una decision

sancionadora conforme lo expone Colomer (2003).

Garcia, (2005), sefiala que la reparacién civil debe guardar proporcion con los bienes
juridicos que se afectan. Con esta afirmacion, el Supremo Tribunal establece cual es el
criterio central para la determinacion del monto de la reparacion civil. No obstante, su
formulacion es un tanto imprecisa, pues la reparacién civil no debe guardar proporcion con

los bienes juridicos que se afectan, sino con la afectacion a los bienes juridicos.

Entender que es el bien juridico afectado el que determina el monto de la reparacion
civil significaria utilizar un criterio abstracto referido a la importancia del bien juridico, de
manera tal que siempre un delito contra la vida deberia tener una indemnizacion mayor
que un delito contra la integridad fisica y éste a su vez una indemnizacion mayor que la

de un delito contra el patrimonio.

6. En cuanto a la parte resolutiva se determiné que su calidad fue de rango alta. Se
derivé de la calidad de la aplicacién del principio de correlacion y la descripcién de la

decision, que fueron de rango mediana y muy alta, respectivamente (Cuadro 6).

En, la aplicacion del principio de correlacion, se encontraron 3 de los 5 pardmetros
previstos: el pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas
en el recurso impugnatorio; el pronunciamiento evidencia resolucién nada mas, que de las
pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio, vy la claridad; mientras que 2: el
pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia y el pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa,

respectivamente, no se encontraron.
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Finalmente, en la descripcién de la decision, se encontraron los 5 parametros
previstos: el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del(0s)
sentenciado (s); el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s)
atribuido(s) al sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la
pena y la reparacion civil; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de

la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s); y la claridad.

En relacion a la motivacion se puede afirmar que el hallazgo es diferente al que exponen
Arenas y Ramirez (2009), cuando investigaron “la argumentacion juridica en la
sentencia”, en el cual concluyen que todos los jueces conocen en que consiste la
motivacion de la sentencia y la normativa juridica que lo regula, que el problema radica
en los propios jueces a la hora de materializar los conocimientos acerca de la
motivacion en la propia sentencia, lo cual puede ser por falta de disposicion,
preparacion, desorganizacion o ser resistentes a los cambios que se imponen o exigen a

la hora de motivar una sentencia judicial.

Cabe destacar que no obstante que los hechos expuestos por las partes son las que generan
una controversia en el caso concreto, son el insumo que sustentan una acusacion, y
la razén por las cuales se aplica el derecho en si, para establecer o fijar una pena y una
reparacion civil, en la sentencia en estudio existe una tendencia a minimizar el relato de
estos hechos; es decir lo que cada parte litigante ha expuesto en la causa, que revele su
posicién en el proceso, si bien se destaca la existencia de una acusacion, sin embargo no
se detalla aspectos relevantes que seguramente existe y sustentd la acusacion, lo cual
difiere cuando se trata de la motivacion en cuya parte si ha sido posible observar la
forma en que cada argumento se expone y se narra paso a paso las razones para la toma
de una decision usando un lenguaje comprensible y sobre todo en el punto exacto de la

toma de la decision en la cual claramente se expone la decision adoptada.
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5. CONCLUSIONES

Se concluyd que la calidad de las sentencias de primera instancia y segunda instancia sobre
robo agravado, en el Expediente N° 00813-2014-88-2001-JR-PE-03 perteneciente al
Distrito Judicial de Piura, de la ciudad de Piura fueron de rango muy alta y alta, esto es
de conformidad con los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales

pertinentes, planteados en el presente estudio, respectivamente (Cuadros 7 y 8).

Respecto a la sentencia de primera instancia

Fue emitida por el Juzgado Penal Colegiado Permanente de la ciudad de Piura donde se
resolvio: condenar al sentenciado a una pena privativa de la libertad efectiva de doce afios
y al pago de una reparacion civil de dos mil nuevos soles. (Expediente N° 00813-2014-
88-2001-JR-PE-03).

Se determind que su calidad fue de rango muy alta, conforme a los pardmetros normativos,

doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, aplicados en el presente estudio (Cuadro 7).

Se determind que la calidad de su parte expositiva con énfasis en la introduccién y la

postura de las partes, fue de rango muy alta (Cuadro 1).

La calidad de la introduccion fue de rango alta; porque en su contenido se encontraron4
de los 5 pardmetros previstos: el encabezamiento; el asunto; la individualizacion del

acusado; Yy la claridad; mientras que 1: los aspectos del proceso, no se encontro

La calidad de la postura de las partes fue de rango muy alta; porque se encontraron se
encontraron los 5 parametros previstos: la descripcion de los hechos y circunstancias
objeto de la acusacion; la calificacion juridica del fiscal; la formulacion de las pretensiones
penales y civiles del fiscal /y de la parte civil, y la pretension de la defensa del acusado, y
la claridad.

2. Se determind que la calidad de su parte considerativa con énfasis en la motivacion
de los hechos, del derecho, de la penay la reparacion civil fue de rango alta (Cuadro
2).
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La calidad de motivacién de los hechos fue de rango alta; porque se encontraron 4 de
los 5 pardmetros previstos: las razones evidencian la seleccion de los hechos y
circunstancias que se dan por probadas o improbadas; las razones evidencian aplicacion de
la valoracion conjunta; y las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica
y la maxima de la experiencia; y la claridad; mientras que 1: las razones evidencian la

fiabilidad de las pruebas no se encontro.

La calidad de la motivacion del derecho fue de rango muy alta; porque se encontraron los
5 parametros previstos: las razones evidencian la determinacion de la tipicidad; las razones
evidencian la determinacion de la antijuridicidad; las razones evidencian la determinacion
de la culpabilidad; las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho
aplicado que justifican la decision; y la claridad.

La calidad de la motivacion de la pena fue de rango mediana; porque se encontraron 3
de los 5 parametros previstos: las razones evidencian la individualizacién de la pena
conforme a los pardmetros normativos previstos en los articulo 45 y 46 del Cddigo
Penal; las razones evidencian la proporcionalidad con la lesividad, y la claridad;
mientras que 2: las razones evidencian la proporcionalidad con la culpabilidad y las

razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado, no se encontraron.

La calidad de la motivacién de la reparacion civil fue de rango alta; porque se encontraron
4 de los 5 parametros previstos: las razones evidencian apreciacion del valor y la
naturaleza del bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion del dafio o
afectacion causado en el bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion de
los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la
ocurrencia del hecho punible, y la claridad; mientras que 1: las razones evidencian que
el monto se fijé prudencialmente apreciandose las posibilidades econémicas del
obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores, no se encontro.

3. Se determind que la calidad de su parte resolutiva con énfasis en la aplicacion
del principio de correlacion y la descripcion de la decision, fue de rango muy alta
(Cuadro 3).

La calidad de la aplicacion del principio de correlacion fue de rango alta; porque en
su contenido se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: el pronunciamiento evidencia
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correspondencia (relacion reciproca) con los hechos expuestos y la calificacion
juridica prevista en la acusacion del fiscal; el pronunciamiento evidencia correspondencia
(relacion reciproca) con las pretensiones penales y civiles formuladas por el fiscal y la
parte civil; el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las
pretensiones de la defensa del acusado; y la claridad; mientras que 1: el pronunciamiento
evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa

respectivamente, no se encontro.

La calidad de la descripcion de la decision fue de rango muy alta; porque en su contenido
se hallaron los 5 parametros previstos: el pronunciamiento evidencia mencién expresa y
clara de la identidad del(os) sentenciado(s); el pronunciamiento evidencia mencidn expresa
y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencién
expresa y clara de la pena vy la reparacién civil; el pronunciamiento evidencia mencion

expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s); y la claridad.

Respecto a la sentencia de segunda instancia

Fue emitida por la Sala Penal de Apelaciones de Piura, donde se resolvid: confirmar la
sentencia expedida en primera instancia en todos sus extremos, tanto en la pena como
en la reparacion civil impuesta. (Expediente N° 00813-2014-88-2001-JR-PE-03).

Se determind que su calidad fue de rango alta, conforme a los parametros normativos,

doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, aplicados en el presente estudio (Cuadro 8).

4. Se determind que la calidad de su parte expositiva con énfasis en la introduccion y

la postura de las partes, fue de rango muy alta (Cuadro 4).

La calidad de la introduccion fue de rango alta; porque en su contenido se encontraron
4 de los 5 parametros previstos: el asunto, el encabezamiento, la individualizacion del

acusado; Yy la claridad; mientras que 1: los aspectos del proceso, no se encontro.

La calidad de la postura de las partes fue de rango muy alta, porque en su contenido se
encontrd los 5 parametros previstos: el objeto de la impugnacion; la congruencia con los

fundamentos facticos y juridicos que sustentan la impugnacion; las pretensiones penales
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y civiles de la parte contraria; la formulacion de las pretensiones del impugnante y la

claridad.

5. Se determind que la calidad de su parte considerativa con énfasis en la motivacion
de los hechos, el derecho, la penay la reparacion civil fue de rango mediana (Cuadro
5).

La calidad de la motivacion de los hechos fue de rango alta; porque en su contenido, se
encontraron 4 de los 5 parametros previstos: las razones evidencian la seleccion de los
hechos probados o improbados; las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas; las
razones evidencian la aplicacion de las reglas de la sana critica y las méximas de la
experiencia; y la claridad; mientras que 1: las razones evidencian la aplicacion de la

valoracion conjunta, no se encontro.

La calidad de la motivacion del derecho fue de rango mediana; porgue en su contenido se
encontraron 3 de los 5 parametros previstos: las razones evidencian la determinacion de la
tipicidad (objetiva y subjetiva); las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y
el derecho aplicado que justifican la decision, y la claridad; mientras que 2: la razon
evidencia la determinacion de la antijuridicidad; y las razones evidencian la

determinacion de la culpabilidad, no se encontraron.

La calidad de la motivacién de la pena, fue de rango baja; porque en su contenido se
encontraron 2 de los 5 pardmetros previstos: las razones evidencian la proporcionalidad
con la lesividad, y la claridad; mientras que 3: las razones evidencian la
individualizacion de la pena de acuerdo con los parametros normativos previstos en los
articulos 45 y 46 del Cddigo Penal; las razones evidencian la proporcionalidad con la

culpabilidad; y las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado.

La calidad de la motivacion de la reparacion civil, fue de rango baja; porque en su
contenido se encontraron 2 de los 5 parametros previstos: las razones evidencian la
apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido; y la claridad; mientras
que 3: las razones evidencian la apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien
juridico protegido; las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el
autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible; y
las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose las posibilidades
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economicas del obligado, en la perspectiva cierta de cumplir los fines reparadores, no se

encontraron.

6. Se determin6 que la calidad de su parte resolutiva con énfasis en la aplicacion
del principio de correlacion y la descripcion de la decision, fue de rango alta (Cuadro
6).

La calidad del principio de la aplicacion del principio de correlacion fue de rango mediana;
porque en su contenido se encontraron 3 de los 5 parametros previstos: el pronunciamiento
evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio;
el pronunciamiento evidencia resolucion nada mas, que de las pretensiones formuladas en
el recurso impugnatorio, Yy la claridad; mientras que 2: el pronunciamiento evidencia
aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate,
en segunda instancia y el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca)

con la parte expositiva y considerativa, respectivamente, no se encontraron.

Finalmente, la calidad de la descripcién de la decision fue de rango muy alta; porque en
su contenido se encontraron los 5 parametros previstos: el pronunciamiento evidencia
mencién expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s); el pronunciamiento
evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado; el
pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la pena y la reparacion civil; el
pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os)

agraviado(s); y la claridad.
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ANEXO 1

CUADRO DE OPERACIONALIZACION DE LA VARIABLE: CALIDAD DE LA SENTENCIA (1RA.SENTENCIA)

OBJETO DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUB DIMENSIONES

PARAMETROS (INDICADORES)

CALIDAD

PARTE

EXPOSITIVA

Introduccién

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el niUmero de expediente, el nimero de resolucion que
le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicion, menciona al juez, jueces/ la identidad de las partes. En los casos que
correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de menores de edad. etc. Si cumple/No cumple

2. Evidencia el asunto: ¢Qué plantea? Qué imputacion? ¢Cudl es el problema sobre lo que se decidira? Si cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacién del acusado: Evidencia datos personales del acusado: nombres, apellidos, edad/ en algunos casos
sobrenombre o apodo. Si cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin vicios procesales, sin
nulidades, que se ha agotado los plazos, las etapas, advierte constatacién, aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha
llegado el momento de sentenciar/ En los casos que correspondiera: aclaraciones modificaciones o aclaraciones de nombres y otras;
medidas provisionales adoptadas durante el proceso, cuestiones de competencia o nulidades resueltas, otros. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

Postura de las partes

1. Evidencia descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion. Si cumple/No cumple

2. Evidencia la calificacion juridica del fiscal. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la formulacién de las pretensiones penales y civiles del fiscal /y de la parte civil. Este Gltimo, en los
casos que se hayan constituido en parte civil. si cumple/No cumple

4. Evidencia la pretension de la defensa del acusado. Si cumple/No cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos

topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple
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DE

LA

SENTENCIA

PARTE

CONSIDERATIVA

Motivacién de los

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento imprescindible, expuestos en forma
coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcion de los hechos relevantes que
sustentan la pretension(es).Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizo el anélisis individual de la fiabilidad y validez de los medios
probatorios; si la prueba practicada puede considerarse fuente de conocimiento de los hechos, se verificd los requisitos requeridos
para su validez).Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacién de la valoracién conjunta. (El contenido evidencia completitud en la valoracién, y no
valoracion unilateral de las pruebas, el 6rgano jurisdiccional examin6 todos los posibles resultados probatorios, interpretd la prueba,

hechos para saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia. (Con lo cual el juez forma
conviccidn respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple/No cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple
1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacion del comportamiento al tipo penal) (Con razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias légicas y completas). Si cumple/No cumple

Motivacion del . o L o . L :

d h 2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa) (Con razones normativas, jurisprudenciales o

erecho

doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata de un sujeto imputable, con conocimiento de la
antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta, o en su caso cdmo se ha determinado lo contrario. (Con razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias légicas y completas). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decision. (Evidencia precision
de las razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas, lgicas y completas, que sirven para calificar juridicamente los hechos y sus
circunstancias, y para fundar el fallo). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

1. Las razones evidencian la individualizacién de la pena de acuerdo con los parametros legales previstos en los articulo 45
(Carencias sociales, cultura, costumbres, intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella dependen) y 46 del Codigo
Penal (Naturaleza de la accion, medios empleados, importancia de los deberes infringidos, extension del dafio o peligro causados,
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Motivacién

de

la

pena

circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasién; moviles y fines; la unidad o pluralidad de agentes; edad, educacion, situacion
economica y medio social; reparacion espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesidn sincera antes de haber sido descubierto;
y las condiciones personales y circunstancias que lleven al conocimiento del agente; la habitualidad del agente al delito; reincidencia) .
(Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completa). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas
y completas, cdmo y cudl es el dafio o la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas
y completas). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian, apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las razones evidencian cémo, con qué prueba se ha destruido
los argumentos del acusado). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacién
de la

reparacion civil

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido. (Con razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian apreciacién del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido. (Con razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinas l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la
ocurrencia del hecho punible. (En los delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la intencion). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijé prudencialmente apreciandose las posibilidades econdmicas del obligado, en la
perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

Aplicacion del
Principio de
correlacion

1. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con los hechos expuestos y la
calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal. Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones penales y
civiles formuladas por el fiscally de la parte civil. Este Gltimo, en los casos que se hubiera constituido en
parte civil). Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones de la
defensa del acusado. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con la parte expositiva y
considerativa respectivamente. (El pronunciamiento es consecuente con las posiciones expuestas
anteriormente en el cuerpo del documento - sentencia). Si cumple/No cumple
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PARTE

RESOLUTIVA

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

Descripcion
decisién

de

la

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s). Si
cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado.
Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal y accesoria, éste Ultimo
en los casos que correspondiera) y la reparacion civil. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencidn expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s). Si
cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple
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CUADRO DE OPERACIONALIZACION DE LA VARIABLE: SENTENCIA PENAL CONDENATORIA - CALIDAD DE LA SENTENCIA (2DA.INSTANCIA)

OBJETO DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUB DIMENSIONES

PARAMETROS (INDICADORES)

CALIDAD

DE

PARTE

EXPOSITIVA

Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el nimero de expediente, el nimero de resolucién que
le corresponde dentro del expediente, lugar, fecha de expedicién, menciona al juez, jueces/ la identidad de las partes. En los casos
que correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de menores de edad. etc. Si cumple/No cumple

2. Evidencia el asunto: ¢Cuél es el problema sobre lo que se decidira? el objeto de la impugnacién. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacion del acusado: Evidencia individualizacién del acusado con sus datos personales: nombres, apellidos,
edad/ en algunos casos sobrenombre o apodo. Si cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin vicios procesales, sin
nulidades, que se ha agotado los plazos en segunda instancia, se advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso,
que ha llegado el momento de sentenciar. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

Postura de las partes

1. Evidencia el objeto de la impugnacion: El contenido explicita los extremos impugnados. Si cumple/No cumple

2. Evidencia congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan la impugnacion. (Precisa en qué se ha basado el
impugnante). Si cumple/No cumple.

3. Evidencia la formulacion de las pretensidn(es) del impugnante(s). Si cumple/No cumple.

4. Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles de la parte contraria (Dependiendo de quién apele, si fue el
sentenciado quien apel6, lo que se debe buscar es la pretension del fiscal y de la parte civil, de este Gltimo en los casos que se
hubiere constituido en parte civil). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple.
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LA

SENTENCIA

PARTE

CONSIDERATIV
A

Motivacién de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento imprescindible, expuestos en forma
coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcion de los hechos relevantes que
sustentan la pretension(es).Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizo el anélisis individual de la fiabilidad y validez de los medios
probatorios; si la prueba practicada puede considerarse fuente de conocimiento de los hechos, se verificd los requisitos requeridos
para su validez).Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacién de la valoracién conjunta. (El contenido evidencia completitud en la valoracién, y no
valoracion unilateral de las pruebas, el 6rgano jurisdiccional examin6 todos los posibles resultados probatorios, interpretd la prueba,
para saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia. (Con lo cual el juez forma
conviccidn respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacién de la pena

1. Las razones evidencian la individualizacién de la pena de acuerdo con los parametros legales previstos en los articulo 45
(Carencias sociales, cultura, costumbres, intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella dependen) y 46 del Cédigo
Penal (Naturaleza de la accion, medios empleados, importancia de los deberes infringidos, extension del dafio o peligro causados,
circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasién; moviles y fines; la unidad o pluralidad de agentes; edad, educacion, situacion
econémica y medio social; reparacion espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesion sincera antes de haber sido descubierto;
y las condiciones personales y circunstancias que lleven al conocimiento del agente; la habitualidad del agente al delito; reincidencia) .
(Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, ldgicas y completa). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y
completas, como y cudl es el dafio o la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas
y completas). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las razones evidencian coémo, con qué prueba se ha
destruido los argumentos del acusado). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple
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Motivacion de la reparacion
civil

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido. (Con razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido. (Con razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinas l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la
ocurrencia del hecho punible. (En los delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la intencién). Si cumple/No cumple
4. Las razones evidencian gue el monto se fij6 prudencialmente apreciandose las posibilidades econémicas del obligado, en la
perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

PARTE

RESOLUTIVA

Aplicacion del Principio de
correlacion

1. El pronunciamiento evidencia resolucién de todas las pretensiones formuladas en el recurso
impugnatorio (Evidencia completitud). Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia resolucion nada mas, que de las pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio. (No se extralimita, excepto en los casos igual derecho a iguales hechos, motivadas
en la parte considerativa). Si cumple/No cumple

3. El contenido del pronunciamiento evidencia aplicacién de las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia (Es decir, todas y Unicamente las pretensiones
indicadas en el recurso impugnatorio/o las excepciones indicadas de igual derecho a iguales hechos,
motivadas en la parte considerativa). Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con la parte expositiva y
considerativa respectivamente. (ElI pronunciamiento es consecuente con las posiciones expuestas

anteriormente en el cuerpo del documento - sentencia). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple.

Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s). Si
cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado.
Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la pena (principal y accesoria, éste Gltimo
en los casos que correspondiera) y la reparacion civil. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresay clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s). Si
cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple
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ANEXO 2

CUADROS DESCRIPTIVOS DEL PROCEDIMIENTO DE RECOLECCION,
ORGANIZACION, CALIFICACION DE LOS DATOS Y DETERMINACION DE LA
VARIABLE

(Impugnan la sentencia y solicitan absolucién)
1. CUESTIONES PREVIAS

1. De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), se denomina objeto

de estudio a las sentencias de primera y segunda instancia.

2. Lavariable de estudio viene a ser la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia

segun los pardmetros doctrinarios, normativos y jurisprudenciales pertinentes.

3. La variable tiene dimensiones, los cuales son tres por cada sentencia, estos son: la parte

expositiva, considerativa y resolutiva, respectivamente.
4. Cada dimensién de la variable tiene sus respectivas sub dimensiones.
4.1.En relacion a la sentencia de primera instancia:

4.1.1. Las sub dimensiones de la dimension parte expositiva son 2: introduccion y la

postura de las partes.

4.1.2. Las sub dimensiones de la dimension parte considerativa son 4: motivacion de
los hechos, motivacion del derecho, motivacion de la pena y motivacion de la

reparacion civil.

4.1.3. Las sub dimensiones de la dimension parte resolutiva son 2: aplicacion del

principio de correlacién y descripcion de la decision.
4.2.En relacion a la sentencia de segunda instancia:
42.1. Las sub dimensiones de la dimension parte expositiva son 2:

introduccion y postura de las partes.
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4.2.2. Lassub dimensiones de la dimensiébn parte considerativa son 4:
motivacion de los hechos, motivacién del derecho, motivacion de la pena y

motivacion de la reparacion civil.

4.2.3. Las sub dimensiones de la dimension parte resolutiva son 2: aplicacién del
principio de correlacion y descripcion de la decision.

Cada sub dimension presenta 5 pardmetros, los cuales se registran en el instrumento para

recoger los datos que se llama lista de cotejo.

Para asegurar la objetividad de la medicion, en cada sub dimensién se ha previsto 5
parametros, que son criterios o indicadores de calidad, extraidos indistintamente de la

normatividad, la doctrina y la jurisprudencia los cuales se registran en la lista de cotejo.

De los niveles de calificacion: se ha previstos 5 niveles de calidad, los cuales son: muy
baja, baja, mediana, alta y muy alta. Se aplica para determinar la calidad de las sub

dimensiones, las dimensiones y la variable en estudio.

Calificacion:

8.1. De los parametros: el hallazgo o inexistencia de un pardmetro, en el texto de la

sentencia en estudio, se califica con las expresiones: si cumple y no cumple

8.2.De las sub dimensiones: se determina en funcion al nimero de parametros

cumplidos.

8.3.De las dimensiones: se determina en funcién a l a calidad de las sub dimensiones, que

presenta.

8.4.De la variable: se determina en funcién a la calidad de las dimensiones

Recomendaciones:

9.1. Examinar con exhaustividad: el Cuadro de Operacionalizacion de la Variable que

se identifica como Anexo 1.
9.2. Examinar con exhaustividad: el proceso judicial existente en el expediente.
9.3. Identificar las instituciones procesales y sustantivas existentes en el proceso judicial

existente en el expediente, incorporarlos en el desarrollo de las bases teoricas del
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trabajo de investigacion, utilizando fuentes doctrinarias, normativas vy

jurisprudenciales.

9.4. Empoderarse, sistematicamente, de los conocimientos y las estrategias previstas
facilitara el andlisis de la sentencia, desde el recojo de los datos, hasta la defensa de la
tesis.

10. El presente anexo solo describe el procedimiento de recojo y organizacion de los
datos.

11. Los cuadros de presentacién de los resultados evidencian su aplicacién.

2. PROCEDIMIENTOS PARA RECOGER LOS DATOS DE LOS PARAMETROS
DOCTRINARIOS, NORMATIVOS Y JURISPRUDENCIALES PREVISTOS EN EL
PRESENTE ESTUDIO.

Para recoger los datos se contrasta la lista de cotejo con el texto de la sentencia; el propésito es

identificar cada parametro en el texto respectivo de la sentencia.

La calificacion se realiza conforme al cuadro siguiente:

Cuadro 1

Calificacion aplicable a los pardmetros

Texto respectivo de la Lista de parametros Calificacion

sentencia

Si cumple(cuando en el texto

se cumple)
No cumple(cuando en el texto no

se cumple)
Fundamentos:
- El hallazgo de un parametro se califica con la expresion  : Si cumple
- La ausencia de un pardmetro se califica con la expresion : No cumple
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3. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE UNA SUB
DIMENSION

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)

Cuadro 2

Calificacion aplicable a cada sub dimension

Cumplimiento de los Valor (referencial) Calificacion de calidad
parametros en una sub

dimensién

Sisecumple 5de los 5 5 Muy alta

parametros previstos

Si se cumple 4 de los 5 4 Alta

parametros previstos

Si se cumple 3 de los 5 3 Mediana

parametros previstos

Si se cumple2de los5 2 Baja

parametros previstos

Si s6lo se cumplel parametro 1 Muy baja

previsto o ninguno

Fundamentos:

- Se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el Cuadro 1, del presente

documento.

- Consiste en agrupar los parametros cumplidos.

- La calidad de la sub dimension se determina en funcién al nimero de pardmetros

cumplidos.

- Para todos los casos el hallazgo de uno, o ninguno de los 5 parametros previstos, se

califica con el nivel de: muy baja.
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4. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LAS DIMENSIONES
PARTE EXPOSITIVAY RESOLUTIVA.

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).

Cuadro 3

Calificacion aplicable a las dimensiones: parte expositiva y parte

resolutiva
Calificacion
De las subdimensiones De la
dimensién
Rangos de | Calificacion
calificacion de | de la calidad
la dimension dela
3(4]|5 . .,
dimension
Nombre de la [9-10] Muy Alta
sub dimension [7 -8] Alta
Nombre de la X [5-6] Mediana
sub dimension [3-4] Baja
[ 1-2] Muy baja
Nombre de 7

Ejemplo: 7, esta indicando que la calidad de la dimension, es alta, se deriva de la calidad de las dos sub dimensiones,

Yy, que son baja 'y muy alta, respectivamente.

Fundamentos:

- De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), las dimensiones

identificadas como: parte expositiva y parte resolutiva, cada una, presenta dos sub

dimensiones.

- Asimismo, el valor mé&ximo que le corresponde a una sub dimensién es 5 (Cuadro 2).

Por esta razon, el valor maximo que le corresponde a una dimension que tiene 2 sub

dimensiones es 10.

- Por esta razon el valor maximo que le corresponde a la parte expositiva y parte

resolutiva, es 10.
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- Asimismo, para los efectos de establecer los 5 niveles de calidad, se divide 10 (valor

maximo) entre 5 (nimero de niveles), y el resultado es 2.
- El nimero 2, indica que cada nivel de calidad presenta 2 niveles de calidad

- Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los datos,
se establece rangos; éstos a su vez orientan la determinacion de la calidad. Ejemplo:
observar el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 3.

-La determinacién de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente
texto:

Valores y nivel de calidad:

[9-10]=Losvalorespuedenser9 o 10=Mu y alta

[7 - 8] = Losvalores puedenser 7u 8 = Alta
[5 - 6] = Losvalores puedenser 506 = Mediana
[3 - 4] = Los valores puedenser 304 = Baja
[1-2] = Losvalores puedenser 102 = Muy baja

Nota: Esta informacion se evidencia en las dos UGltimas columnas del Cuadro 3.

5. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA DIMENSION
PARTE CONSIDERATIVA

Se realiza por etapas.

5.1. Primera etapa: determinacion de la calidad de las sub dimensiones de la parte

considerativa

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).
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Cuadro 4

Calificacion aplicable a las sub dimensiones de la parte considerativa

Cumplimiento de criterios de Valor Calificacion de
evaluacion numerico calidad
(referencial)
Si se cumple 5 de los 5 pardmetros 2x 5 10 Muy alta
previstos
Si se cumple 4 de los 5 parametros 2x 4 8 Alta
previstos
Si se cumple 3 de los 5 parametros 2x 3 6 Mediana
previstos
Si se cumple 2 de los5 pardmetros 2x2 4 Baja
previstos
Si s6lo se cumplel parametro previsto 2x 1 2 Muy baja
0 ninguno

Nota: el nimero 2, esté indicando que la ponderacion o peso asignado para los parametros esta duplicado; porque

pertenecen a la parte considerativa, lo cual permite hallar los valores que orientan el nivel de calidad.

Fundamentos:

Aplicar el procedimiento previsto en el Cuadro 1. Es decir; luego de haber identificado

uno por uno, si los parametros se cumplen o no.

- El procedimiento para determinar la calidad de las dimensiones identificadas como parte
EXPOSITIVA Y RESOLUTIVA, difiere del procedimiento empleado para determinar la
calidad la dimension identificada como parte CONSIDERATIVA. En éste ultimo la

ponderacion del cumplimiento de los pardmetros se duplican.

- La calidad de la parte expositiva y resolutiva emerge de la calidad de sus respectivas sub
dimensiones, los cuales a su vez se determinan agrupando los parametros cumplidos

conforme al Cuadro 2.

- La calidad de la parte considerativa; también, emerge de la calidad de sus respectivas

sub dimensiones; cuya calidad, a diferencia de las anteriores, se determina luego de
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multiplicar por 2, el nimero de parametros cumplidos conforme al Cuadro 4. Porque la

ponderacion no es simple; sino doble.

- Por esta razén los valores que orientan la determinacion de los cinco niveles de calidad

que son: muy baja, baja, mediana, alta y muy alta; noson, 1, 2, 3,4y 5; sino: 2,4, 6,8y
10; respectivamente; cuando se trata de la parte considerativa.
Fundamentos gue sustentan la doble ponderacién:

1) Entre la parte expositiva, considerativa y la resolutiva; la parte considerativa es la

mas compleja en su elaboracion,

2) En la parte considerativa, se realiza el andlisis de las pretensiones planteadas en el
proceso, se examina los hechos, las pruebas y la seleccion de las normas y principios

aplicables al asunto,

3) Los fundamentos o razones que se vierten en la parte considerativa, es el
producto del analisis, se trata de una actividad compleja, implica mayor
esfuerzo mental, dominio de conocimientos, manejo de valores y principios,
técnicas de redaccidn, etc.; que sirven de base para sustentar decision

que se expondra en la parte resolutiva, y

4) Por las condiciones anotadas, tiene un tratamiento diferenciado, en relacion

a la parte expositiva y resolutiva.

5.2. Segunda etapa: Con respecto a la parte considerativa de la sentencia de primera

instancia
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Cuadro 5

Calificacién aplicable a la dimensién: parte considerativa

Calificacion
De las subdimensiones De La
dimension
o > s S o= e
Dimension s S 2 << Rangos de | Calificacio
= T 2x2= Toxa= [ 2xa= | ox5= calificacion | ndela
Sub de la calidad de
dimensiones dimension la
[33-40] Muy alta
[25 - 32] Alta
Nombre de la
Nombre de la [17 - 24] Mediana
sub dimension 32
Nombre de la [9 - 16] Baja
sub dimension
Nombre de la [1-8] Muy baja
sub dimension

Ejemplo: 32, est4 indicando que la calidad de la dimension parte considerativa es de calidad alta, se deriva de los resultados

de la calidad de las 4 sub dimensiones que son de calidad mediana, alta, alta y muy alta, respectivamente.

Fundamentos:

De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), la parte
considerativa presenta 4 sub dimensiones que son motivacion de los hechos,

motivacion del derecho, motivacidn de la pena y motivacion de la reparacién civil.

De acuerdo al Cuadro 4, el valor maximo que le corresponde a cada sub dimensién es10;
asimismo, de acuerdo a la lista de especificaciones (punto 8.3), la calidad de una dimension

se determina en funcion a la calidad de las sub dimensiones que lo componen.

Por esta razén si una dimensién tiene 4 sub dimensiones, cuyo valor maximo de cada

uno, es 10; el valor maximo que le corresponde a la dimension es 40.
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El nimero 40, es referente para determinar los niveles de calidad. Consiste en dividir40

(valor maximo) entre 5 (nimero de niveles), y el resultado es 8.
- El nimero 8 indica, que en cada nivel de calidad hay 8 valores.

- Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los
datos, se establece rangos; para orientar la determinacion de los 5 niveles de calidad.
Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 5.

- La determinacién de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente

texto:
Valores y nivel de calidad:
[33- 40]=Los valores pueden ser 33,34,35,36,37, 38, 39040=Muy alta
[25- 32] = Los valores pueden ser 25,26,27,28,29,30,31 0 32 = Alta
[17 - 24] = Los valores pueden ser 17,18,19,20,21,22,23 0 24 = Mediana

[9 -16] Los valores pueden ser 9,10,11,12,13,14,15,016 = Baja

[1-8] Los valores puedenser 1,2,3,4,5,6,7 u 8 = Muy baja

5.2. Tercera etapa: con respecto a la parte considerativa de la sentencia de segunda

instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la parte

considerativa de la sentencia de primera instancia, conforme se observa en el Cuadro 5.

Fundamento:

- La parte considerativa de la sentencia de segunda instancia, presenta el
mismo numero de sub dimensiones que la parte considerativa de la
sentencia de primera instancia, entonces el procedimiento a seguir es

el mismo.

- La exposicidon anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion — Anexo 1.
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Cuadro 6
Calificacion aplicable a la dimensidn: parte considerativa de la sentencia de segunda instancia

Calificacién

Rangos de | Calificacion
calificacién | de la calidad
Sub la de la de la
dimension dimensién dimensién

Dimension - -
De las sub dimensiones De

. . -
dimensiones | s S o|S >

2x1=| 2x2= | 2x3=| 2x4=| 2x5=

[25 - 30] Muy alta
X
Nombre de la
sub dimensién
[19 - 24] Alta
Parte
[13 - 18]
Nombre de la X Mediana
considerativa |sub dimension 22
[7 - 12] Baja
[1- 6] Muy baja

Nombre de la
sub dimensién

Ejemplo: 22, estéd indicando que la calidad de la dimension parte considerativa es de calidad alta, se deriva de los resultados

de la calidad de las 3 sub dimensiones que son de calidad mediana, alta, y alta, respectivamente.

Fundamentos:
A De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), la parte considerativa presenta

3 sub dimensiones que son motivacion de los hechos, motivacion de la pena y motivacion de la
reparacion civil.
A De acuerdo al Cuadro 4, el valor maximo que le corresponde a cada sub dimensién es 10; asimismo,

de acuerdo a la lista de especificaciones (punto 8.3), la calidad de una dimensién se determina en

funcidn a la calidad de las sub dimensiones que lo componen.
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A Por esta razon si una dimension tiene 3 sub dimensiones, cuyo valor maximo de cada uno, es 10; el
valor maximo que le corresponde a la dimensién es 30.

A El nimero 30, es referente para determinar los niveles de calidad. Consiste en dividir 30 (valor
maximo) entre 5 (nimero de niveles), y el resultado es 6.
El nimero 6 indica, que en cada nivel de calidad habra 6 valores.
Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los datos, se establece
rangos; para orientar la determinacion de los 5 niveles de calidad. Ejemplo: observar el contenido y la
lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 6.

A Ladeterminacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:
[25- 30] = Los valores pueden ser 25, 26, 27,28, 290 30 = Muy alta
[19 - 24] = Los valores pueden ser 19, 20, 21, 22,23 024 = Alta

[13 - 18] = Los valores pueden ser 13, 14, 15, 16, 17, 0 18 = Mediana
[7 - 12] = Los valores puedenser 7,8, 9, 10,11, 012 = Baja

[1 - 6] = Losvalores puedenserl,?2,3,4,5 06 = Muy baja

6. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA VARIABLE:
CALIDAD DE LA SENTENCIAS

Se realiza por etapas

6.1. Primera etapa: con respecto a la sentencia de primera instancia

Ejemplo: 50, esta indicando que la calidad de la sentencia en estudio es de rango muy alta, se deriva de los resultados
de la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva que son de rango: alta, muy alta y muy alta, respectivamente

Fundamentos:

- De acuerdo a las Lista de Especificaciones la calidad de cada sentencia se determina en

funcion a la calidad de sus partes

- Para determinar la calidad de la sentencia de primera instancia, se aplica todos los

procedimientos especificados, de la forma siguiente:

1) Recoger los datos de los parametros.

2) Determinar la calidad de las sub dimensiones; y

3) Determinar la calidad de las dimensiones.
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4) Ingresar la informacion a cuadro similar al que se presenta en el Cuadro 6. Se realiza al

concluir el trabajo de investigacion.

Determinacion de los niveles de calidad.

1) Se determina el valor maximo, en funcion al valor méximo de la parte
expositiva, considerativa y resolutiva, que son 10, 40 y 10, respectivamente,
(Cuadro 3y 5), el resultado es: 60.

2) Para determinar los niveles de calidad se divide 60 (valor maximo) entre 5 (nimero de

niveles) el resultado es: 12.

3) El nimero 12, indica que en cada nivel habra 12 valores.

4) Para asegurar que todos los valores que surjan al organizar los datos, se establece rangos,
para orientar los 5 niveles de calidad. Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en
la parte inferior del Cuadro 6.

5) Observar los niveles y valores de cada nivel en el siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:

[49- 60]=Los valores pueden ser 49,50,51,52,53,54,55,56,57,58,59 060=Muy alta

[37 - 48] = Los valores pueden ser 37,38,39,40,41,42,43,44,45,46,47048 = Alta

[25 - 36] = Los valores pueden ser 25,26,27,28,29,30,31,32,33,34,35 0 36 = Mediana

[13 - 24 ]= Los valores pueden ser 13,14,15,16,17,18,19,20,21,22,23 024 = Baja

[ 1 - 12 ] = Los valores puedenser1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11012 = Muy baja

6.2. Segunda etapa: con respecto a las sentencia de segunda instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la sentencia de

primera instancia, conforme se observa en el Cuadro 6.

Fundamento:
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La sentencia de primera instancia, presenta el mismo nimero de sub dimensiones

gue la sentencia de segunda instancia

La exposicién anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacién — Anexo 1.
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ANEXO 3

DECLARACION DE COMPROMISO ETICO

De acuerdo al contenido y suscripcion del presente documento denominado: Declaracion
de Compromiso ético, manifiesto que: al elaborar el presente trabajo de investigacion ha
permitido tener conocimiento sobre la identidad de los operadores de justicia, personal
jurisdiccional, las partes del proceso y demas personas citadas, los cuales se hallan en el
texto del proceso judicial sobre robo agravado contenido en el expediente N° 00813-
2014-88-2001-JR-PE-03 en el cual han intervenido el Juzgado Penal Colegiado de
la ciudad de Piura y la Segunda Sala Penal de Apelaciones de Piura del Distrito Judicial

de Piura.

Por estas razones, como autor, tengo conocimiento de los alcances del Principio de
Reserva y respeto de la Dignidad Humana, expuesto en la metodologia del presente
trabajo; asi como de las consecuencias legales que se puede generar al vulnerar estos

principios.

Por esta razon declaro bajo juramento, honor a la verdad y libremente que: me abstendré
de utilizar términos agraviantes para referirme a la identidad y los hechos conocidos,
difundir informacién orientada a vulnerar los derechos de las personas protagonistas de
los hechos y de las decisiones adoptadas, mas por el contrario guardaré la reserva
del caso y al referirme por alguna razén sobre los mismos, mi compromiso ético es
expresarme con respeto y con fines netamente académicos y de estudio, caso contrario

asumiré exclusivamente mi responsabilidad.

Piura, 08 de marzo del 2018

Luis Alfonso Criollo Benavides

DNI N° 07975885
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ANEXO 4

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE PIURA

JUZGADO COLEGIADO PERMANENTE

EXPEDIENTE : 00813-2014-88-2001-JR-PE-03
ESPECIALISTA :AM.O.G.
IMPUTADO :M.P.,J.C.

H.F., J.S.
DELITO : ROBO AGRAVADO
AGRAVIADO :1.C, M.

AR, C.

M.P., Y.

P.A. J.E.

SENTENCIA CONDENATORIA
RESOLUCION NUMERO QUINCE
Piura, Jueves Once de Diciembre de Dos Mil Catorce.-

VISTOS Y OIDOS; los actuados en juicio oral llevado a cabo por ante
el Juzgado Colegiado Permanente Integrado por los jueces A.M.C. - Director de Debates
— R.S.N. y JLARR,, contando con la presencia del representante del Ministerio Publico,
I.LA.V.L., Fiscal Provincial de la Primera Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Piura,
con domicilio procesal en la Calle Lima S/N, Cuadra 9 - Piura, con teléfono celular
#959840922, y con correo electronico: ivelzcol00@hotmail.com,  Abogado
V.M.S.N., con Registro del Colegio de Abogados de Piura N°2257, con domicilio
Procesal: casilla 856 de la Corte Superior de Justicia de Piura, Correo Electrénico:
vicsemno@hotmail.com, celular
968101990. *671410, Abogado defensor del acusado J.S.F.F., identificado con
D.N.I. N° 43102821, con fecha de nacimiento: 05 de Mayo de 1985, de 29 afios de edad,
con grado de instruccion tercero de secundaria, ocupacion: obrero en construccion civil
ganaba 30 soles diarios, R.R. y E., estado civil conviviente con una hija de 2 afios;
Abogado W.O.S., con registro del Colegio de Abogados de Piura N° 2655, con
domicilio procesal ubicado en la Av. B. N° 361 — A - Piura, con teléfono celular
RPM #990459618, Abogado defensor del acusado J.C.M.P.,47489662, con fecha de
nacimiento el 14 de julio de 1992, de 22 afios de edad, grado de instruccion quinto de
secundaria, ocupacién: mototaxista ganaba 25 a 35 soles diarios, nombre de sus padres
E.M. y S., estado civil soltero sin hijos; juzgamiento que ha tenido el siguiente
resultado:

HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS OBJETO DE LA ACUSACION

PRIMERO.- Que, de la acusacion fiscal oralizada en juicio, se ha sostenido que con
fecha 14 de febrero del 2014, siendo aproximadamente las 18:00 hrs. al interior de la
cevicheria “Don Pepe” ubicada en la Ciudad de Piura , en donde se encontraban en
calidad de administradora, la persona de C.A.R., y los comensales Y.M.P. y M.1.C.,
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entre otros, de manera intempestiva fueron sorprendidos por 5 sujetos, quienes
irrumpieron en el local premunidos de armas de fuego, manifestando a viva voz:
esto es un asalto” , inmediatamente después éstos, han procedido a sustraer la cantidad
de S/. 300.00 nuevos soles en efectivo que habia en la caja de la cevicheria, mientras que
el acusado J.S.F.F., amenazaba con un arma de fuego a la administradora, sustrayéndole
su bolso, que contenia el monto de S/. 80.00 nuevos soles y documentos personales, de
igual manera a la comensal Y.M.P., la despojan de su cartera que en su interior
guardaba 3 equipos celulares y documentos personales, asi como al comensal M.I.C.,
lo despojaron de un equipo celular; seguidamente los mismos sujetos han huido con
direccion desconocida en una mototaxi de color rojo, sin embargo personal de serenazgo
empezd su persecucion, dando aviso a efectivos policiales, quienes lograron la
intervencion de dos de los sujetos, los cuales responden a los hoy acusados. Asimismo,
tras realizarsele el registro personal al acusado H.F., le fue encontrado un arma de fuego,
ademas de hallarse en el vehiculo mototaxi, los bienes de los agraviados.

SEGUNDO.-Que, el representante del Ministerio Publico sostiene que los hechos antes
enunciados se encuentran tipificados en el delito Contra el Patrimonio en la
modalidad de Robo Agravado previsto y sancionado en el articulo en el articulo
188°concordado con el articulo 189° incisos 1, 3 y 4 del Cddigo Penal. Que probara los
cargos imputados con las declaraciones testimoniales y documentales admitidas en la
audiencia de control de acusacion.

PRETENSIONES PENALES Y CIVILES INTRODUCIDAS EN ElL_JUICIO:
DEL MINISTERIO PUBLICO:

TERCERO.- En mérito a lo descrito en el anterior considerando, el representante del
Ministerio Publico, solicito en audiencia que a los acusados M.P., J.C.y H.F., J.S,, en
su calidad de COAUTORES se le imponga CATORCE ANOS DE PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD y se le conmine por concepto de Reparacion Civil
a | pago de forma solidaria, por la suma de S/.3,000.00 (Tres mil nuevos soles) a
favor de los agraviados.

DE LA DEFENSA:

CUARTO.- El abogado defensor V.M.S.N., sostiene que probara durante el transcurso
del presente juicio oral la inocencia de su patrocinado, pues su presencia en el dia del
evento, se debe a un hecho circunstancial aunado a que se encontraba en estado de
ebriedad, por lo cual al observar el despliegue policial, producto de una reaccion
natural, pretende correr, pero es alcanzado por efectivos policiales quienes lo
involucraron injustamente en la comisién de este delito, siendo asi se solicitara en su
oportunidad la absolucion del mismo.

De igual manera, el Abogado defensor W.O.S., manifiesta que su patrocinado se
encontraba en el lugar de los hechos, en razén que transitaba de forma circunstancial,
ello sumado a que se podido determinar el rol que presuntamente habria desempafado,
tal como lo indica el representante del Ministerio Publico en los alegatos de
apertura, en su momento se acreditara la inocencia de su patrocinado y en consecuencia
se solicitara se le absuelva de los cargos imputados en su contra.

170



QUINTO.- Que, el proceso se ha desarrollado de acuerdo a los cauces y
tramitessefialados en el Nuevo Codigo Procesal Penal dentro de los principios garantistas
adversariales, que informan este nuevo sistema, habiéndose instalado la audiencia previa
observancia de las prerrogativas del articulo 371° del NCPP, preservando el debido
proceso.

TRAMITE DEL PROCESO

SEXTO.- En aplicacion de lo que dispone el articulo 372° del Cddigo Procesal
Penalsalvaguardando el derecho de defensa de los acusados presentes, haciéndoles
conocer de los derechos fundamentales que le asisten, como son el derecho de
presuncién de inocencia, derecho a guardar silencio, derecho a participar
activamente en el presente juicio, asi como del principio de no autoincriminacion se les
pregunté si se consideranresponsables de los hechos imputados en la acusacion
sustentada por el representante del Ministerio Publico, por lo que previa consulta
con su abogado y asu vencimiento: siendo preguntados respecto de la comision del
ilicito, los acusadosJ.S.F.F. y J.C.M.P., refirieron no ser responsables de los hechos
atribuidos y no aceptaron los cargos, a su vez manifestaron que no declararan en
juicio. Disponiéndose la continuacion del procesoconforme lo regula el ordenamiento
acotado, actuandose las pruebas admitidas a las partes en la audiencia de control de
acusacion, se oralizaron los medios probatorios sefialados por las partes, las mismas que
deben ser valoradas dentro del contexto que sefiala el articulo 383° del NCPP, se
emitieron los alegatos de clausura y se concedié el uso de la palabra al procesado,
procediéndose a emitir la sentencia.

ACTUACION PROBATORIA

SETIMO.- Dentro del debate probatorio, bajo el control de los sujetos
procesales,preservando el contradictorio se han actuado las siguientes pruebas.

OCTAVO.- Declaraciones de los 6rganos de prueba y oralizacion de documentos.
DECLARACION DEL EFECTIVO POLICIAL RH.PA.

Ante las preguntas del Fiscal: Refiere que el dia de los hechos, se encontrabarealizando
un mega operativo y ante el llamado de su central, la cual le indicé que personal de
serenazgo estaba persiguiendo a un vehiculo mototaxi roja a inmediaciones del
asentamiento humano San Pedro, se han constituido su persona en compafiia de otro
efectivo policial a dicho lugar, para brindar apoyo en dicha intervencion, una vez
realizada la captura y el registro personal, a la persona de J.S. F.F. le fue encontrado un
arma de fuego. Asimismo indica que al interior de la mototaxi de color rojo,
conjuntamente con los hoy acusados, se encontraban otras personas, las cuales
huyeron, y que se encontraron una cartera con celulares y otros, que correspondian a
los bienes de propiedad de los agraviados. Refiere que el acusado J.S.F.F., al
momento de la intervencion vestia bermuda de cuadros en la cual se habia hecho sus
necesidades fisioldgicas.

Ante las preguntas del Abogado V.M.S.N.: Refiere quecuando se ha constituido a
dicho lugar en compaiiia de los otros efectivos policiales se han unido a la persecucion
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iniciada por personal del serenazgo, precisando que su persona no estuvo al momento
del suceso delictivo.

Ante las preguntas del Abogado W.O.S.: Refiere que se realizo laintervencion de
dos personas, asi como que el respe ctivo registro personal se efectud in situ, no
obstante, las actas se levantaron en la sede policial por medidas de seguridad.

Ante las preguntas del Colegiado: Refiere que al momento de la intervencion,
losacusados no mostraron resistencia, asi como tampoco hubo forcejeo. Asimismo
indica que a J.C.M.P. lo interviene su compafiero.

DECLARACION DE LA TESTIGOC.RAR.

Ante las preguntas del Fiscal: Refiere prestar servicios de cajera en el
restaurant“Pepes 117, respecto de los hechos, sefiala que con fecha 14 de febrero del
2014, siendo aprox. las 6.15 de la tarde, en circunstancias que se encontraba laborando,
irrumpieron al local, tres personas, de las cuales, una portaba un arma de fuego,
manifestandole con voz fuerte que se trataba de un asalto, empezando a despojarlos
de sus pertenencias. Precisa que el local tiene dos puertas de acceso, asi como que los
dos sujetos ingresaron por la puerta principal y el otro sujeto se adentra por la otra; indica
que uno de ellos portaba un arma y comenz6 a apuntarle fijamente, a efectos de sustraerle
los objetos personales de los comensales y de la caja del restaurant. Manifiesta también
que a uno de los comensales, lo golpearon con la cacha del arma y le dieron en la
cabeza, ante lo cual, esa persona estando reducida, se tir6 al suelo, a los comensales
les quitaron sus equipos celulares, carteras, entre otros., y a su persona le sustrajeron
su equipo celular y la suma de S/.80.00 nuevos soles, luego salieron del local, para darse
a la fuga, siendo que una sefiora que trabaja por alli, indico que se fueron e n una mototaxi
de color rojo. Detalla que uno de los sujetos, era de estatura alta, de contextura gruesa,
y aproximadamente tenia 28 a 30 afios, y el otro era de contextura delgada, aprox. de
1.65, tez morena, y de 20 a 21 afios aproximadamente. Refiere que realiz6 una diligencia,
en la cual reconocié a dos personas, los cuales responden a los nombres de J.S.F.F. y
J.C.M.P.

Ante las preguntas del abogado V.M.S.N.: Refiere que elacusado Fernandez
Flores en la diligencia de reconocimiento vestia un polo.

Ante las preguntas del abogado W.O.S.: Asimismo menciona queantes de realizar la
diligencia de reconocimiento respectiva, ya habia indicado las caracteristicas fisicas
concernientes a los hoy acusados, las mismas que correspondian a las personas de
J.S.F.F.yJ.C.M.P.

Ante las preguntas del Colegiado: Reconoce en el acto, que al interior de la sala

deaudiencias, se encuentran los dos sujetos que participaron en el asalto, precisando que
el sujeto que le sustrajo el dinero, esta vestido conun polo de rayas y el sujeto que
portaba el arma, esta vestido a cuadros.

DECLARACION TESTIMONIAL J.P.A.

Ante las preguntas del Fiscal: Refiere que dia de los hechos, no se encontraba
presenteen el local de su propiedad, pero posteriormente recibié la llamada de sus
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trabajadores, informandole que éste habia sido asaltado aproximadamente a las 6.14 de
la tarde, asi como que mas tarde, a las siete de la noche, dichos sujetos habian sido
detenidos, por lo cual le solicitaron apersonarse a las instalaciones de la Divincri. Sefala
que le comunicaron el robo por la suma de S/. 300.00 nuevos soles de la caja del
restaurante. Asimismo le dijeron que los comensales fueron atacados con armas de
fuego.

Ante las preguntas del Abogado V.M.S.N.: Sefiala que almomento del suceso
delictivo, no se encontraba en el local.

Ante las preguntas del Colegiado: Refiere que la administradora, no le sefialo
cuéleseran las caracteristicas de los sujetos que perpetraron el robo en su restaurante.

DECLARACION DEL TESTIGO M.I.C.

Ante las preguntas del Fiscal: Refiere ser vendedor de pescado, percibiendo S/. 30
aS/.40 nuevos soles diarios. Respecto de los hechos, sefiala que en horas de la tarde
mientras se encontraba en el restaurante Don Pepe, al interior del bafio, escuché
gritos que advertian un asalto, momento en el que un sujeto que tenia el rostro cubierto
con un trapo lo golped con la cacha del arma tirdndolo al suelo, por lo cual no lo puede
reconocer. Sin embargo se indica una contradiccion en el sentido que este testigo si
vio al sujeto que lo agredio e incluso sefial6 ciertas caracteristicas fisicas: cara redonda,
cejas semipobladas, tez canela. Asimismo menciona que le sustrajeron su equipo celular
y hasta la fecha no lo ha recuperado.

Ante las preguntas del Colegiado: Refiere que no puede precisar cuantos
sujetosintervinieron en el asalto, pero la persona que lo agredié media aproximadamente
1.60 cm. de estatura. Precisa que cuando sali6 del bafio, lo agredié un sujeto, pero no ha
visto la presencia de otra persona.

DECLARACION DE LA TESTIGO Y.M.P.

Ante las preguntas del Fiscal: Refiere ser vendedora de zapatos, asegura que el dia

14de febrero del presente afio, se encontraba en la picanteria “Don Pepe”, comiendo
cebiche con sus amigos, y entraron cuatro sujetos. Estaban sentados y entraron los
sujetos, se puso nerviosa porque es la primera vez que le sucede estos casos, cerro los
0jos y después no recuerda mas; asegura: que le dijeron que no haga ninguna
declaracion y que firmara y ponga su huella. Agrega : no he declarado nada, solo le
dijeron que firmara, “a mi me Ilamaron para que firme”. No ha participado en otra
diligencia. Refiere que recuperd sus cosas menos su celular, asegura que tenia dos

celulares he incluso le dijo al policia que habia dos celulares, quien le dijo que ahi estaba
todas sus cosas que no se preocupe y cuando fue solo le entregaron un celular y el celular
nuevo que recien lo habia comprado en Saga no le quisieron entregar, y elpolicia le
dijo no se preocupe sefiora yo le recuperare su celular, Asegura: Recupere algunas
cosas, como mis cosméticos, mi celular, mi DNI, estaban en mi cartera. Me lo entrego
la policia. Estuve acompafiado por mis amistades, entraron cuatro personas, no recuerdo
cuando comenzaron a gritar, yo actle porque dijeron todos al piso yo como soy muy
nerviosa yo solo actle. Yo me quede sentada en la silla solo minutos.
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DECLARACION DEL TESTIGO N.S.M.

Ante las preguntas del Fiscal: Dijo que el dia de los hechos se encontraba en unamega
operativo del Escuadron de Emergencia al mando del comandante V. La central del
serenazgo lanza la persecucion de una moto con unos sujetos provistos con armas de
fuego hasta la zona de San Pedro, nosotros estdbamos en San José cerca al lugar, es
por eso que inmediatamente nos constituimos y en la persecucion notamos los carros de
serenazgo. En la zona interior de San Pedro, los carros de serenazgo enviste la moto, y
nosotros atrds divisamos esa moto, de la cual salen cuatro sujetos disparados, logrando
intervenir a dos sujetos que se encuentran procesados en este momento, a los cuales a
uno de ellos se le incauta el arma de fuego y dentro de la moto se encuentran las
especies de las personas agraviadas. Encontré el arma al sujeto mas alto H.S. Esta
presente, esta con camisa de cuadros, pantalon jeans, y zapatillas negras que se le
aprecia, y al otro el sujeto M., esta vestido con una camisa manga corta de color
blanco. Al sujeto que esta con cabello corto se le encontro6 el arma. Dentro del vehiculo
se encontrd una cartera color Beach marron provisto s de cosas, DNI, licencias de
conducir, celulares, especies cosméticos. Luego losintervenimos y los ibamos a
llevara la central, pero en la central nos lanza del robo que habido en la cevicheria
“Don Pepe”, que habian sido victimas de robo agravado con arma de fuego por eso lo
constituimos a la divincri, donde han continuado la investigaciones con los agraviados,
y se identifico a las personas propietario del DNI y de la cartera. El acta, lo hizo el
personal el suboficial A.y V.

Ante las preguntas del Abogado V.M.S.N.: El doctor me hanotificado en la ciudad de
Lima. Yo recién lo estoy conociendo, porque yo he preguntado por el doctor V. porque
no lo conocia. El serenazgo no interviene es un apoyo. Ellos cerraron el paso, y
nosotros hemos estado atras de ellos porque ellos fueron los primeros en seguir. Cierran
el paso y se ellos se ven aglomeraron por la presencia de nosotros y por eso ellos se dan
a la fuga. No, porque ellos ven que estamos nosotros atras del carro del Serenazgo, es
como decir, usted esta aca y el sefior esta a su costado, eso es lo que pasa, el carro del
Serenazgo esta primero y el carro de nosotros esta atras.

Ante las preguntas del abogado W.O.S.: La situacion radial denosotros es que nos
lanzan todo el movimiento, estaba saliendo de la zona de San Pedro para la zona del
ejército, la verdad yo no conozco bien las calles de este, pero es saliendo donde hay

un multired por ahi nos encontramos detras de las pefias de don Quin. Serd 3
minutos. Intervengo al chiquillo, vemos a cuatro sujetos salir, es un solo mega operativo
y salimos todas las mdviles que usted ve de radio patrulla, las diez moviles, seis
moviles, al momento que ellos nos lanzan, nosotros estamos detras del carro del
Serenazgo, el carro del Serenazgo vehementemente lo cierra el pase y nosotros estamos
atras nada mas. El Serenazgo solo enviste esoy es lo que dice el acta, esto es los que
nosotros vemos, y al momento que ellos ven y que nosotros estamos ahi porque estan
las sirenas es que se salen de la moto y se logran intervenir a estos dos porque son los
ualtimos en salir y los otros dos se dan a la fuga. Esta acta la realizo en la divincri. Elacta
de registro vehicular yo no lo realizado. Yo adjunto todo estos documentos en el acta de
intervencion para ponerlo a disposicion. Ahi figura adjunto en el registro quien lo esta
firmando, sino es el técnico P. es eltécnico P. el acta de registro vehicular se hizo en la
divincri. Yo no he hecho el acta de registro. Eso lo hace el personal de la divincri
nosotros somos el personal de intervencion esas diligencias se hacen posteriores,
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nosotros somos el personal de intervencion. Las especies que incautamos, lo que si
se que llegaron a sus agraviados, y al momento de que estamos devolviendo las
especies, la sefiora dijo “esto es mio, esto es mio, esto es mio”, reconocieron sus cosas,
estaba lo de ella y los de sus hijas — recuerdo - y su hija estaba ahi.

ORALIZACION DE DOCUMENTALES

Por parte del Ministerio Publico
1.- Acta de intervencion policial, donde se da cuenta de la intervencion de los

acusados.

2.- Acta de Hallazgo y Recojo de vehiculo menor de placa de rodaje 1973-2P.

3.- Acta de Registro Vehicular e Incautacion, donde se da cuenta del vehiculo donde
seintervino a los imputados.

3.- Acta de registro personal e incautacion de arma de fuego, al imputado J.S.H.F.
3.- Acta de Reconocimiento en rueda realizada por C.R.A.R. que reconoce al
acusado J.S.H.F.

4.- Dictamen Pericial de Balistica Forense N° 506-5 10/2014, concluye que el
armaincautada —revolver calibre 38- se encuentra operativa.

5.- Dictamen Pericial Dictamen Pericial Vehicular N° 091-2014.

6.- Acta de Reconocimiento de Especies realizada por la agraviada Y.M.P.,
conforme al acta de hallazgo.

7.- Acta de Reconocimiento de Especies realizada por C.R.A.R., conforme al
acta de hallazgo.

8.- Acta de Entrega de Dinero y documentos a la agraviada C.R.A.R.

9.- Acta de Entrega de Dinero y documentos a la agraviada Y.M.P.

10.- Acta de Declaracién Jurada sobre pertenencias de especies realizada por
C.RAR.

11.- Acta de Declaracion Jurada sobre pertenenciasde especies realizada por Y.M.P.
12.- Copias de Boletas de Venta de Cevicheria “Don Pepe”, N°s. 4351, 4352, 4353,
4354, 4355, 4356, 4357 y 4358, por un monto de trescientos catorce y 00/100
nuevos soles.

13.- Acta de entrega de Bienes a D.A.P.C

ALEGATOS DE CLAUSURA

NOVENO.- Refiere que el Ministerio Publico: Conforme ha indicado en la
instalaciondel juicio oral, se ha acreditado el robo de la cevicheria “Don Pepe”. El
hecho, en si el robo ha sido acreditado tanto por C.O., por Y.M. y por M.IL.C,,
quienes sefialan que ingresaron varios sujetos al local, el dia 14 de Febrero del afio
2014, a horas 18 horas aproximadamente, portando armas. Luego de ello,
sustrajeron los bienes a la comensal Y.M., al comensal M.I.C., a la administradora C.O.,
y la caja del restaurante-cevichera “Don Pepe”, llevandose de la caja trescientos nuevos
soles, a C.O.se le llevo su celular y la suma de ochenta nuevos soles, a Y.M.se le
sustrajeron un bolso conteniendo varios celulares, a Inga Chero se le llevaron
pertenencias.

El robo a mano armada realizados por los acusados aqui presentes con otros acusados
mas G.M.P. y J.S.H.F., se encuentra acreditado por la declaracion de C.O., de
Y.M.P., M.I.C. y el testimonial referencial, el sefior duefio de la cevicheria “Don Pepe”
J.E.P.A. O sea, el hecho ha sido acreditado, la vinculacion de la participacion de los
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acusados aqui presentes: J.C.M.P. y J.S.H.F., ha sido sefialado contundentemente por la
declaracion de C.O., y en este acto de audiencia narré como fueron los hechos y se
sindico a los acusados aqui presentes que fueron los que participaron en el evento
delictivo ya sefialado, siendo que la persona de J.S.H.F. apunto el arma de fuegoy la
empufio a la persona de C.O., siendo la participacion del otro imputado acusado presente
fue el sustrajo de la suma de ochenta nuevos soles en agravio de C.O.; ese es el nexo de
imputacién de la conducta realizada para luego darse a la fuga conforme sefiala los
testigos ya indicados. En cuanto al nexo de imputacion, luego de darse a la fuga de una
moto color roja, asi como lo sefiala la sefiorita testigo O., que fueron perseguidos por
personal de Serenazgo quienes le cerraron el paso cuando huian, siendo que en esos
momentos la unidad mavil en el cual se encontraba en un operativo de impacto 2014 al
cargo del oficial Alférez S.N.M. y R.P.A. quienes sefialan que efectivamente iba un
vehiculo de Serenazgo en persecucion de varias personas en la unidad movil en la
mototaxi color roja y que al momento de llegar la policia se dan a la fuga cuatro de ellos
interviniendo solamente a dos de ellos a los acusados de aqui presente, este es el
nexo de imputacion. Encontramos en el dicho vehiculo las especies robadas en parte,
por lo que no se ha recuperado los trescientos nuevos soles de la caja de la cevicheria,
asi mismo los ochenta nuevos soles de la agraviada C.O., por lo gue, se ha demostrado
con ella la violencia con el arma utilizada, la sustraccion de los bienes, el apoderamiento
y la consumacion. Tenemos el nexo de imputacion contra los imputados tanto la
declaracion del mismo S.N.M. asi como la lectura del acta de intervencion policial,
tenemos el acta de registro personal realizado al imputado J.S.H., a quien se le encuentra
el arma de fuego conforme al acta que ya se leyo y conforme a la declaracion realizada
por el policia S.N.M.

Asi mismo, los bienes, la preexistencia de los bienes han sido acreditada con la
declaracion tanto de Y.M., C.O., M.1.C. de lacevicheria Don Pepe, con las declaraciones
juradas asi mismo con el reconocimiento de especies, asi mismo con la entrega de
especies. Con respecto a las pertenencias o la preexistencia de la propiedad de la
cevicheria Don Pepe, ya hemos leido las boletas de ventas en el

juicio oral con la suma aproximada de trescientos nuevos soles.

En conclusidn sefiores jueces, he acreditado la participacion de estos dos acusados en
el evento delictuoso ocurrido el catorce de Febrero de 2014, a las dieciocho horas
aproximadamente. Quienes se han apoderado y han consumado el robo en agravio de no
solamente de la cevicheria “Don Pepe” sino de C.O., Y.M., M.I.C.. Asi como la
imputacién, la conducta realizada a la cevicheria “Don Pepe” realizada por los
testigos de ellos y por el nexo de imputacion realizada cuando se le interviene y cuando
se fugan, realizada por el policia S.N.M., corroborado por el policia R.A.M. quien sefiala
que hizo el acta, tambiéen participo y realizo el acto policial el cual se indica que se hizo
a dos personas.

DECIMO.-

LA DEFENSA DEL ACUSADO J.S.H.F.-

Sostiene que su patrocinado: Primero para dejar en claro de que ni el personal
policial, ni el personal de Serenazgo estuvieron presentes al momento que ocurrieron el
asalto. Cuando fueron detenidas las personas y procesadas, fueron intervenidas
conforme al acta policial por personal de Serenazgo que dice que “les cerré el paso”. Se
evidencia que en el Certificado Médico Legal que mi patrocinado estaba en estado de
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ebriedad y le propiciaron una golpiza para justificar y le sembraron el arma. Ahora,
en cuanto al desarrollo de la investigacion, tenemos, que nuestra constitucion politica
vigente dispone en su articulo primero que la defensa de la persona humanay el respeto
a su dignidad son el fin supremo de la sociedad y del estado peruano en consecuencia,
el derecho a la integridad fisica es irrenunciable e inherente a la persona humana.
En el articulo dos de la Constitucion Politica peruana de 1993 en vigencia, reconoce el
derecho de la persona a su integridad fisica entre otros. El articulo cincuenta y uno de
la pre citada constitucién dispone que esta prevalece sobre toda norma legal. El
articulo ciento treinta y nueve piso tres de la constitucion dispone que son principios y
derechos de la funcién jurisdiccional, la observancia del debido proceso y la tutela
jurisdiccional. El articulo cuatro del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del
Poder Judicial dispone el caracter vinculante de las decisiones judiciales y la
obligacion de toda persona y autoridad de dar cumplimiento a las decisiones
judiciales. En autos obra la resolucién judicial namero cuatro de fecha diecisiete de
Febrero del 2014, mediante de la cual se dispone que cumpla el Ministerio Publico con
las indagaciones correspondientes respecto al abuso policial sefialado por J.S.H.F., y
que se les practique los exdmenes médicos sefialados en el Certificado Médico Legal
002421-OL-D, del catorce de Febrero de

2014 en el cual solicita rayos x del hueso nasales en el cual se lo ha desviado de
punta a golpe y articulaciones tempero mandibulares. Existiendo el cuaderno ochenta

y tres del presente proceso una denuncia por violacion al derecho fundamental a la
integridad fisica y una resolucion judicial N° 04 del diecisiete de Febrero de 2014, para
que se investigue contra el Ministerio Publico, investigue los supuestos abusos
policiales el cual se ha hecho caso omiso de la misma. Entonces, en esta
investigacion se ha hecho requerimiento fiscal, se evidencia violacion al derecho
fundamental, a la integridad fisica y al debido proceso, por lo que dicha investigacion y
requerimiento fiscal de acusacion es causal de nulidad absoluta, por disponerlo asi, el
articulo ciento cincuenta cinco de Codigo Procesal Penal. Segun los actuados
policiales, a mi patrocinado se le habia encontrado una arma de fuego quehabia sido
disparada, asi conste en la pericia del arma dictamen de Balistica forense 506-
510/14. Sin embargo, a mi patrocinado no se le practico la prueba de absorcion atdbmica
por la sencilla razén que el arma le fue “sembrada” para justificar la golpiza que le habia
propinado efectivos policiales, por lo que no se desvanece el principio

de presuncion de inocencia. Por otra parte en esta investigacion, fiscal no se ha tomado
en cuenta lo mas minimo al personal de Serenazgo, siendo el hecho que de

acuerdo a los actuados ellos intervinieron antes de la policia deteniendo la moto en el
que se habria dado a la fuga los presuntos autores, tal como consta en el acta de
intervencion policial de horas dieciocho y cuarenta, del catorce de febrero de 2014,
suscrita por el alférez PNP N.S.M. entre otros, por lo que se viol6 el principio de
objetividad al no haber declarado personal de Serenazgo que efectud el arresto
ciudadano, aclarando que el Serenazgo ni la policia estuvieron presentes en el lugar del
asalto, simplemente recibieron informacion, retransmitieron informacion , pero

no han sido testigos presenciales en el lugar del asalto de la cevicheria. Tenemos que
nunca se investigo ni cito a declarar al propietario de la mototaxi de placa 1973 — 2P,
que fue interceptada por personal de Serenazgo conforme al acta de intervencion policial.
Por otra parte, las razones no la sabemos. La declaracion del testigo policial P.A., R.H.
de horas ocho y treinta del dia once de Setiembre de 2014, debe tomarse

en cuenta por cuanto declaro en el sentido que al llegar al lugar de la intervencion, ya
estaban reducidos los hoy procesados, y que las cosas estaban en la mototaxi
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intervenida, no en poder de ellos, y se desconoce en realidad quien sea el propietario de
las mismas y menos a declarado en juicio, quien sea la persona propietaria de la
motocicleta, ni tampoco se ha acreditado la preexistencia de los bienes que han sido
entregados a las personas que se mencionan en la documentacion .

Entonces aclaremos, la preexistencia de la moto no ha sido probada, no sabemos a
ciencia si acierta quien es el verdadero propietario de la moto; las cosas no han sido
encontradas a los acusados, las cosas fueron halladas en la moto, la defensa presume que
fuera propietario de la moto, porque es facil decir “son mis cosas” y después que se las
entreguen. Tenemos, por otra parte, que la declaracion de la testigo C.R.O.R., ofrecida
por el Ministerio Publico declaro en forma dubitante y sefialé a las personas procesadas
en formas diferentes que al reconocimiento en rueda efectuado por ella misma; siendo
corregida en su declaracion por el sefior representante del Ministerio Publico, por lo que
no hay Unica sindicacion firme y persistente por parte de esa testigo, menos por los otros
testigos, que quede en claro que no los habian reconocido, por la sefiora Y. que dijo que
habia firmado por lo que le ofrecieron devolverle un celular que nunca se lo devolvieron.

En consecuencia, por esta parte tampoco se desvanece el principio constitucional de
presuncion de inocencia que protege a mi patrocinad o. EI monto de lo sustraido, segin
la denuncia policial asciende, a través del Ministerio Publico, a trescientos soles y a
su vez trescientos diecinueve nuevos soles, y ese dinero fue devuelto a las personas, no
ha sido encontrado, tampoco, en poder de mi patrocinado, resultando por esa parte
desproporcional el monto de tres mil nuevos soles que solicita como reparacion civil, el
sefior representante del Ministerio Publico. Al no haber sido encontrado las especies
robadas a mi patrocinado, menos haber una efectiva actividad aprobatoria respecto
de los hechos solicito la absoluciébn de mi patrocinado, sefiores magistrados.

LA DEFENSA DEL ACUSADO J.C.M.P.-

Sostiene que supatrocinado: En los alegatos de apertura del representante del
Ministerio Publico, no pudo precisar la participacion de mi patrocinado, cosa que a través
de los medios de prueba, no lo ha podido acreditar fehacientemente la comision
del acto ilicito. Si bien escierto, cuenta con una declaracion de la sefiorita C.O. que
cuando vino acé a declarar, se indico que la persona que tenia el arma era el sefior J.S.,
luego siendo rectificada por el Ministerio Publico se indica que no, el no tenia el arma,
sino el sefior H.F. En este sentido no hay unacoherencia en su declaracion;
coherentemente no ha narrado como ha sido los hechos suscito, es méas, en cuanto a la
participacion de los sefiores miembros de la policia , no se puede acreditar el hecho que
han estado presentes donde se cometié el acto ilicito, porque solo han hecho la
intervencion, mas no en el lugar donde ocurrieron los hechos. Asi mismo, el
representante del Ministerio Publico dice que cuenta con los medios suficientes con la
declaracion de la sefiora Y.M. y el sefior M.I., los cuales es totalmente falso,
porque ellos aqui han manifestado no reconocer a ninguno de ellos que: Primeramente
la sefiora Y.M. dice: que ella se agachd, nunca vio, quien fue los que participaron; asi
mismo el sefior C.I. dijo que la persona que la apunto con el arma no lo pudo ver
porque practicamente estaba tapado con el rostro. Entonces difieren mucho en la
declaracion y volviendo a lo que declaro la sefiora Y., ella dice que firma porgque un
policia le ofrece devolver todas sus pertenencias cosa que ella ha declarado aca, y hay
un celular que esta en el aire, todavia no ha sido devuelto. El representante del ministerio
publico, a pesar de ser el mismo fiscal que estd hoy en dia acusando, el que participd
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en todos los actos de investigacién, no cumplid con devolver todas las especies
totalmente sustraidas, es mas especies que nunca fueron encontradas a ninguno de los
imputados, ellos solamente fueron detenidos como lo han declarado fue la camioneta del
Serenazgo la que cerrd el paso, fueron detenidos practicamente, no hay ningin miembro
del Serenazgo que haya venido a declarar y corrobore la forma y el hecho que han sido
intervenidos, solo ponen de testigos a los que firmaron el sefior A.R., solo dice que fue
el quien intervino, el hizo el registro personal, es mas el policia Atoche dice en su
declaracion que el traslada la moto, y en la sede de la divincri, es donde recién
realiza el registro del vehiculo de las especies incautadas; lo que difiere en el acta
que recoge la moto, la moto fue recogida a las seis y cuarenta y trasladada por dos
miembros de los efectivos, entre ellos S. el cual traslada la unidad a la divincri,
supuestamente iba con las especies ahi. Sin embargo, el acta de hallazgo, de
reconocimiento de especies encontradas en la moto es firmada por este policia A., el
cual cita el lugar de los hechos donde fue que se realizo el registro personal del vehiculo
donde se encontré los bienes supuestamente sustraidos. En este sentido existe
demasiada contradicciones en las que se debe tener en cuenta, mi patrocinado en ningun
momento ha sido sindicado ni se ha comprobado por un elemento periférico adicional
que corrobore que hay participado en este acto ilicito. En este sentido sefiores
magistrados solicito la absolucion de mi patrocinado.

DECIMO PRIMERO.- DERECHO A LA ULTIMA PALABRA DE LOS
ACUSADOS: Sostienen que no se sienten responsables de los hechos que se
leatribuyen.

CALIFICACION JURIDICA DE LOS HECHOS

DECIMO SEGUNDO.- La sentencia condenatoria importa que el Juzgador
haencontrado arreglado a derecho la tesis propuesta por la acusacion, de las pruebas
actuadas han demostrado con gran verosimilitud que el acusado es el autor y/o participe
del hecho incriminado. La tesis del Fiscal ha sido verificada en toda su extension pues
las proposiciones facticas que le sirve de linea argumental, han sido plenamente
acreditadas en el debate, producto de la actividad probatoria que ha tomado lugar en
eljuzgamiento, ergo, si la defensa presentd una version antagénica de los hechos no
fueron idoneos para enervar la consistencia.

Luego de establecidos los fundamentos de hecho y los elementos probatorios que lo
sustentan, corresponde efectuar una delimitacion tedrica de la conducta tipica
incriminada a cada coacusado, estableciendo los elementos constitutivos, objetivos y
subjetivos, de la conducta ilicita contenidos en la norma penal, a fin de posteriormente
verificar si los hechos planteados se subsumen dentro de los presupuestos de la norma
positiva penal, es decir si la norma penal resulta aplicable asi como determinar el grado
de participacion de cada uno de los acusados.

SOBRE EL DELITO DE ROBO AGRAVADO

DECIMO TERCERO .- El marco juridico del tipo penal de Robo Agravado,
previstoen el tipo base articulo 188° y su férmula agravada , para el caso que nos ocupa,
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en los incisos 1 (en casa habitada) 3 (a mano armada ), 4 ( con el concurso de dos 0 mas
personas ) del articulo 189° del Codigo Penal, precisan lo siguiente:
En cuanto a las caracteristicas de tipicidad objetiva:

a) Objeto material del delito, debe ser un bien mueble con valor econémico, el
mismo que ha sido sustraido o apoderado mediante violencia ¢ grave
amenaza, contra la integridad fisica de la victima, de tal modo que anule su
voluntad de defensa.

b) Ajenidad total o parcial del bien mueble, debe estar a cargo del propietario 6 un
poseedor legitimo, siendo persona distinta al sujeto activo del delito;

c) No debe existir consentimiento o autorizacion del propietario para el
desarrollo de tal accion.

d) Accidn de sustraccion o apoderamiento. El autor ha asumido dominio del
hecho y apoderamiento ilegal sobre el bien mueble y se halla en posibilidad de
disponer sobre el bien, y en cuanto a la tipicidad subjetiva, un dolo directo, el
animo de lucro, el fin de aprovechamiento del bien mueble, apoderamiento que
se ve agravado por las circunstancias previstas en el articulo 189°.

Que, el comportamiento agravado tiene como base el articulo 188° del acotado
cuerpo normativo, segun el cual el agente-utilizando como medios la violencia o la grave
amenaza-se apodera de un bien mueble total o parcialmente ajeno sustrayéndolo del
lugar donde se encuentra. Segun la parte pertinente del quinto considerando del Recurso
de Nulidad nimero 3932-2004 expedido por la Segunda Sala Penal Transitoria de la
Corte Suprema de Justicia, ...el delito de robo consiste en el apoderamiento de un bien
mueble, con animus lucrandi, es decir el aprovechamiento y sustraccién del lugar donde
se encuentre, siendo necesario el empleo de la violencia 0 amenaza por parte del agente
sobre la victima (vis absoluta o vis corporalis y vis compulsiva), destinadas a posibilitar
la sustraccion del bien, debiendo ser a ctuales e inminentes en el momento de la
consumacién del evento y gravitar en el resultad 0...”

La doctrina procesal objetivamente ha considerado que existe responsabilidad penal
cuando existen en autos medios probatorios plurales y convergentes que
acrediten en forma indubitable y fehaciente la responsabilidad penal del procesado; de
ese modo permite arribar al Juez a la conviccidn de culpabilidad, sin la cual no es
posible revertir la inicial presuncion de inocencia que ampara al procesado,
conforme a lo previsto en el literal “e” del inciso vigésimo cuarto del articulo segundo
de la Constitucion Politica del Per.

Sobre la presuncion de inocencia, el Tribunal Constitucional se ha pronunciado de la
siguiente manera: “la persona se considera inocente mientras no se ha ya
declaradojudicialmente su responsabilidad. Este es el enunciado utilizado en el
articulo 2, inciso24, acapite e, de la Constitucion, que reproduce lo estipulado por el
articulo XXVI de la Declaracién Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, v,
en cierta forma, lo prescrito en los articulos 11, inciso 1, de la Declaracion Universal
de Derechos Humanos; 14, inciso 2, del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos, y 8, inciso 2, de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos. ”
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ANALISIS DEL CASO

DECIMO CUARTO.- Se sabe que en el proceso penal estan en juego lasgarantias
delimputado. La razon de ser para la eleccion de este criterio es limitar las condenas
penales sélo a los casos en los cuales el Juez haya podido establecer con certeza o casi
certeza, es decir sin gque permanezca alguna posibilidad racional de duda acerca de la
culpabilidad del inculpado, para ello los medios de prueba constituyen datos cognitivos
e informacidn a partir de los cuales se puede derivar la verdad de los hechos, cuando se
alcanza este objetivo, porque hay buenas razones cognitivas para creer que un hecho es
verdadero, entonces este hecho esta“probado” pues ha sido confirmado por los
medios de prueba, entonces estamos frente a un medio de prueba sélo si éste es
relevante y admisible.

DECIMO QUINTO.- En el presente caso, ha quedado demostrado: con fecha
14defebrero del 2014, siendo aproximadamente las 18:00 hrs. al interior de la cevicheria
“Don Pepe” ubicada en la Ciudad de Piura, en donde se encontraban en calidad de
administradora, la persona de C.R.A.R., y los comensales Y.M.P. y M.I.C., entre
otros, de manera intempestiva fueron sorprendidos por 5 sujetos, quienes irrumpieron
en el local premunidos de armas de fuego, manifestando a viva voz: “esto es un asalto”
, iInmediatamente después éstos, han procedido a sustraer la cantidad de S/. 300.00
nuevos soles en efectivo que habia en la caja de la cevicheria, mientras que el acusado
J.S.F.F., amenazaba con un arma de fuego a la administradora, sustrayéndole su bolso,
que contenia el monto de S/. 80.00 nuevos soles y documentos personales, de igual
manera a la comensal Y.M.P., la despojan de su cartera que en su interior guardaba tres
equipos celulares y documentos personales, asi como al comensal M.1.C., lo despojaron
de un equipo celular; seguidamente los mismos sujetos han huido con direccién
desconocida en una mototaxi de color rojo, sin embargo personal de serenazgo empez6
su persecucion inmediatamente, dan do aviso a efectivos policiales, quienes lograron la
intervencion de los ahora acusa dos, de lo que se colige que los acusados fueron
intervenidos en flagrancia delictiva.

DECIMO SEXTO.- Que, los agraviados C.R.ARR., Y.M.P. y M.I.C., en sus
declaraciones brindadas en juicio oral, reinen las condiciones para otorgarle
verosimilitud en la medida que ausentes de razones que puedan fundamentar un encono
o animadversion contra los imputados, han relatado con lujos y detalles el modo y
circunstancias como ocurrieron los hechos y en el caso de la testigo C.R.AR.
ha reconocido a dos personas, los cuales responden a los nombres de J.S.F.F. y
J.C.M.P., ahora acusados, ademéas como los acusados presentes fueron los sujetos que
conforme al acuerdo previo han desplegado distintos roles funcionales, los coacusados
antes indicados indistintamente, ingresaron al local dirigiéndose a sus victimas y en
base a la amenaza despojarles de sus bienes personales..

Ante la existencia de una sindicacién directa, permanente y sostenida en el tiempo,
reafirmando la imputacidn sostenida a nivel preliminar se asume que guarda coherencia
y logicidad lo narrado en el acto oral por la testigo C.R.A.R., siendo asi, ha quedado
palmariamente demostrado que los sujetos en la persona de los acusados han efectuado
el ilicito que se les atribuye, en el modo y forma como ha quedado descrito
anteriormente, maxime si se les ha intervenido con flagrancia delictiva, llegandose a
recuperar parte de lo indebidamente sustraido.
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Que previamente a ello este Colegiado ha realizado el analisis en base a los
principios que enarbolan el Nuevo Cddigo Procesal Penal, esto es principio de
inmediacion, oralidad, asi como el de publicidad entendido que al sometimiento del
examen de los agraviados anteriormente mencionados estos han referido conforme ya
se ha mencionado de manera categdrica como ha ocurrido los hechos he incluso uno de
las testigos ha reconocido a sus agresores, que Unicamente no se tiene la version de
manera directa por parte de los sujetos concurrentes a las sesiones de audiencias, sino de
igual manera se ha tomado como punto valorativo los actos en cuanto a la lectura de las
documentales que se han mencionado.

Que si bien es cierto el Nuevo Codigo procesal penal privilegia el testimonio frente a la
prueba documental. Sin embargo, debe tenerse en cuenta que del andlisis que se ha
efectuado de las documentales que se han oralizado referidas a aspectos de su contenido,
las mismas que constituyen corroboraciones periféricas y robustecen el grado de
verosimilitud de la responsabilidad de los coacusados presentes. En tal sentido las
versiones incriminatorias de los agraviados examinados tienen entidad, para formar
conviccidn en este Organo Colegiado respecto a la actuacion plural de cada uno de los
acusados en la realizacién del evento delictivo que es objeto del presente proceso, asi
como de la culpabilidad de cada uno de ellos, maxime si estas se encuentran
corroboradas con las documentales oralizadas como el Acta de intervencion
policial, donde se da cuenta de la intervencion de los acusad os, Acta de Hallazgo y
Recojo de vehiculo menor de placa de rodaje 1973-2P, Acta de Registro Vehicular e
Incautacion, donde se da cuenta del vehiculo donde se intervino a los imputados, Acta
de registro personal e incautacion de arma de fuego, al imputado J.S.H.F.; en tal sentido
se advierte que ha quedado demostrada la comision del hecho delictuoso  (robo
agravado) asi como la responsabilidad de los coacusados, habiendose desvirtuado
la presuncién de inocencia. Se debe tener en cuenta de igual manera, que al momento
de efectuar los acusados su autodefensa, éstos han negado la participacion de los
hechos, lo que se debe tener en cuenta Unicamente la version como un medio de defensa
que les asiste.

TEORIA DE LA AUTORIA Y PARTICIPACION

Por otro lado, la circunstancia agravatoria a que se contrae el articulo 189° inciso 3),
4) y 7) de nuestro Codigo Punitivo, esta vinculada a lo que la Dogmatica Penal conoce
como Coautoria, cuyos requisitos son la decision comdn y la realizacion

comun del evento delictivo. Esto implica un reparto de roles y division del “trabajo”
entre los coautores, quienes ejecutan individualmente parte del tipo objetivo del
delito que se trate, siendo que la suma de sus actuaciones particulares es
determinante para la consumacién del evento criminoso, por lo que —sobre la base
del Dominio Funcionaldel Hecho- el resultado le es atribuible a todos y cada uno de
ellos. Para H.P.,“la ejecucion de la infraccion se presenta como la realizacion, mediante
una division de las tareas, de una resolucion tomada conjuntamente. (...) Asi, la
coautoria se distingue con claridad de la complicidad: primero, porque el coautor no
favorece el accionar ajeno, sino que asume como suya la accion del otro; segundo,
porque no lleva a cabo una accion subordinada, sino que interviene en la ejecucion
aunque sea de manera pocoimportante o de la misma manera que los demas” .

Para el autor J.U.O.: “Todos los imputados tiene la calidad de coautores, pues el
conjunto de su actuacion denota que planificaron y acordaron su comision
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distribuyéndose los aportes en base al principio de reparto funcional de roles, sea en los
preparativos y en la organizacion del de lito (...) lo que significa que todos tuvieron un
dominio sobre la realizacion del hecho descrito en el tipo. Asi las cosas, se concreto, de
un lado, una coautoria ejecutiva parcial, pues se produjo un reparto de tareas
ejecutivas.

Que en base a lo anteriormente refrendado y en base a la teoria del Ministerio
Publico , en efecto se ha acreditado por la version de los agraviados presentes que
los coacusados previamente a la comision del hecho delictivo han realizado una
concertacién previa, esto es los cinco sujetos han tenido pleno conocimiento del acto
delictivo que iban a desplegar y de acuerdo y conforme se ha desarrollado en el
juicio ha quedado acreditado que en efecto J.S.F.F. y J.C.M.P. han sido las personas
que han realizado la actividad operativa, esto es de acercarse hasta las victimas y en
base a la amenaza despojarlas de sus objetos personales, los mismos que ha sido
intervenidos en flagrancia delictiva, como lo tenemos sefialado.

INDIVIDUALIZACION DE LA PENA

DECIMO SETIMO.- Para hacer efectivo el poder punitivo del Estado, es necesarioque
el juzgador observe en el caso concreto, los factores que van a determinar un cuantun
de la sancion penal a imponerse, sin dejar de observar los criterios de proporcionalidad,
razonabilidad, asi como el principio de humanizacién de las penas, por citar a los méas
importantes.

En dicho sentido, la proporcionalidad implica un equilibrio ideal o valorativo entre el
delito y la pena, o de manera mas amplia entre ilicito y sancion, la cual se asienta al
menos en el sistema romano germanico- en una ponderacion o medida fijada por el
legislador en una ley [proporcionalidad abstracta] y en la valoracion que el juez realiza
en el caso concreto [proporcionalidad concreta].

Desde el punto de vista juridico, y en una formulacion positiva el principio de
proporcionalidad, puede ser entendido como la correspondencia valorativa entre un
hecho y su consecuencia juridica. Desde la perspectiva del Derecho Penal, la
proporcionalidad supone la correspondencia valorativa entre el delito y la sancion que
se asocia. El principio de proporcionalidad al menos en el derecho penal, en cuanto
sancién se refiere, actia como una ponderacion que el juez debe observar al momento
de aplicar una sancion penal, con lo cual se limita rian las posibles arbitrariedades
en las que pudiese incurrir el juzgador al momento de emitir su sentencia.

Que si bien es cierto se ha establecido la responsabilidad penal de los acusados asi como
la comision del evento delictual y de igual manera la reparticion de los roles corresponde
la determinacion de la pena de manera individualizada, observandose que en base a
los articulos 45°, 45 A y 46° del Codigo Penal, asi como el Colegiado fija un apena
acorde con los fines de esta prevista en el articulo IX del Titulo Preliminar del
Cadigo Penal y de igual manera en funcion al grado de educacion, carencias, cultura y
costumbres, teniéndose en cuenta que dos de los acusados J.S.H.F. y J.C.M.P., de
acuerdo a la edad queestos contaban a la fecha de la comision delictual, 29 y 22
afios respectivamente, son agentes primarios, asimismo es de advertir que se encuentran
en condiciones de resocializarse y reeducarse de manera satisfactoria en la sociedad,
considerando ademas, los principios garantizadores del Derecho Penal: Principio de
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proscripcion de la crueldad o Humanidad de las Penas considerado en la actualidad
como el pensamiento central de la ejecucion penal y uno de los limites primordiales en
un Estado democratico constitucional y de derecho y la dignidad de las personas, asi
como la naturaleza del hecho cometido, asi como de la poca entidad del dafio causado
debe privilegiarse para delimitar la pena en tales condiciones, ubicandonosen el tercio
inferior de la pena abstracta para el delito de robo con agravantes, de conformidad con
lo que dispone el inciso 02 literal a del articulo 45 a del Cdodigo Sustantivo, puesto que
no se ha introducido atenuantes o agravantes en el juicio oral, considerando ademas,
la pena solicitada por el Fiscal, como una propuesta que no vincula en modo alguno a
este colegiado, salvo lo dispuesto en el articulo 397 inciso 03 del Cddigo Procesal penal.

REPARACION CIVIL

DECIMO OCTAVO.- Los articulos 92° y 93° del Cédigo Penal, precisan que
lareparacion civil debe comprender la restitucion del bien o bienes sustraidos y si no es
posible, el pago de su valor, asi como el monto de la indemnizacion por los dafios y
perjuicios sufridos por la victima, por lo que el Colegiado considera que el monto de
reparacion civil, solicitado por el Ministerio Publico, debe realizarse en una reduccion
prudente de acuerdo a los hechos y dafio.

COSTAS

DECIMO NOVENO.- Conforme al articulo 497° y siguiente del Codigo
ProcesalPenal, toda decision que ponga fin al proceso penal establecerd quien debe
soportar las costas del proceso. En este caso, el pago de costas deben afrontarlo los
acusados,entonces se le ha encontrado responsabilidad en los hechos materia del
Juzgamiento — robo agravado-, se les ha rodeado de un juzgamiento absolutamente
garantizado en lo que respecta al debido proceso, derecho de defensa, tutela efectiva y
por ello, en atencion a que habiéndose encontrado culpable, tiene derecho al
irrestricto derecho de defensa y a un proceso justo, se le debe imponer las costas.

En consecuencia, habiéndose deliberado y votado en sesion secreta la presente
causa, las cuestiones relativas a la existencia del hecho y circunstancias, calificacion
legal de los supuestos facticos con la premisa normativa, asi como respecto de la
responsabilidad penal de los acusados, la individualizacion de la p ena y la
reparacion civil, este Colegiado, de conformidad con lo expuesto en los articulos
segundo, cuarto, sétimo, octavo, once, doce, veintitrés, veintiocho, veintinueve, cuarenta
y cinco, cuarenta y seis, noventa y dos, noventa y tres, ciento ochenta y nueve incisos
1, 3 y 4 asi como los articulos trescientos noventa y tres, trescientos noventa y cuatro,
trescientos noventa y siete y trescientos noventa y nueve del Cédigo Procesal Penal,
impartiendo justicia a nombre de la Nacién, el Juzgado Colegiado en lo Penal de
Emergencia de la Corte Superior de Justicia de Piura:

PARTE RESOLUTIVA:

FALLA:

SE DISPONE POR UNANIMIDAD:
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1)

2)

3)

CONDENANDO a J.S.H.F. y J.C.M.P., en su calidad de coautores, por la
comision de delito contra elpatrimonio en la modalidad de robo con agravantes,
prescrito en el articulo 188 concordado con el articulo 189 incisos 1,3y 4
del Codigo penal, en agravio de C.R.A.R., M.I.C., Y.M.P. y J.E.P.A,, ala pena
de Doce Afios de pena privativa de libertad, EFECTIVA, la que computada
desde el dia de su intervencion del 14/02/2014vencerd el

13/02/2026; fecha en que debera ser puesto en libertad, salvo que medie
mandato similar emanado de autoridad judicial en contrario.

FIJARON el monto de la reparacion civil en el que solidaria mente deberan
pagarlos condenados a favor de los agraviados, en forma proporcional, la
suma de S/.2,000.00 (DOS MIL Y 00/100 NUEVOS SOLES) sin perjuicio de
devolver lo apropiado indebidamente, con COSTAS, las misma que deberan
ser fijadas y pagadas en ejecucion de sentencia.

ORDENARON Ia inscripcion en el Registro correspondiente a cargo del
PoderJudicial, de la condena impuesta en la presente sentencia, la misma que
caducara automaticamente con el cumplimiento de la pena, COMUNIQUESE
AL Director del Establecimiento Penal de Varones de Piura, a fin de dar ingreso
a los condenados en calidad de sentenciados, oficidndosecon tal fin, aplicandose
lo dispuesto en el articulo 402 inciso 01 del Cddigo Procesal Penal, sobre
ejecucion provisional de la sentencia, aun cuando seaimpugnada, DESE
LECTURA a esta sentencia en acto publico.
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EXPEDIENTE : 00813-2014-88-2001-JR-PE-03
SENTENCIADOS :J.S.H.F.yJ.C.M.P.

DELITO : ROBO AGRAVADO
AGRAVIADO :C.RAR.

M.I.C.

Y.M.P.

J.EP.A.
ASUNTO : APELACION DE SENTENCIA

PROCEDENCIA :JUZGADO PENAL COLEGIADO PERMANENTE
JUEZ PONENTE :V.C.

SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

RESOLUCION N° VEINTITRES (23)

Piura, uno de abril de dos mil quince. -

VISTA Y OIDA: actuando como ponente elsefior V.C., la audiencia de
apelacién de sentencia, celebrada el dia 18 de marzo de dos mil quince por los Jueces de
la Segunda Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Piura, Drs.
CV., RP. y V.C; en la que formularon sus alegatos la defensa técnica de los
sentenciados a cargo de los abogados W.A.V. y W.0.S.; asi mismo se dejo constancia
de la inasistencia del Representante del Ministerio Publico, a pesar de encontrarse
debidamente notificado; no habiéndose admitido nuevos medios probatorios y,

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Delimitacion del recurso.

La apelacidn se interpone contra la sentencia expedida por Juzgado Penal Colegiado
Permanente de Piura (Resolucion N° 15) de fecha 11 de diciembre del afio dos mil catorce
que resuelve Condenar a J.S.H.F. yJ.C.M.P. como coautores del delito de Robo
Agravado en agraviode C.R.A.R., M.I.C., Y.M.P. y J.E.P.A., imponiéndoles 12 afios de
pena privativa de la libertad efectiva, la misma que se computara desde el 14 de febrero
del 2014 y vencera el 13 de febrero del 2026, fecha en que serdn puestos en libertad
siempre y cuando no exista mandato judicial en contrario, ordenandose poner en
conocimiento de la autoridad penitenciaria, y fijaron por concepto de reparacion civil la
suma de S/. 2,000.00 nuevos soles, la misma que deberan pagar los sentenciados de
manera solidaria a favor de los agraviados.

SEGUNDO.- Los hechos imputados.

1.1.El Representante del Ministerio Publico, sefiala que el dia 14 de febrero deldos
mil catorce, siendo aproximadamente las 6:00 hrs. de la tarde, al interior del la cevicheria
“Don Pepe” ubicada en la Ciudad de Piura, en donde se encontraba en calidad de
administradora, la persona de C.R.A.R., y los comensales M.I.C., Y.M.P.y otros; fueron
sorprendidos intempestivamente por 5 sujetos, quienes irrumpieron en dicho local,
provistos de armas de fuego, manifestando a viva voz: “esto es un asalto”, para
inmediatamente después proceder a sustraer de la caja de la cevicheria la cantidad de
s/. 300.00 nuevos soles en efectivo, asimismo uno de los sujetos procedié amenazar con
un arma de fuego a la administradora y los comensales Y.M.P., M.1.C. y otros, con
la finalidad de amedrentarlos y poder despojarlos de sus pertenencias; seguidamente los
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mismos sujetos huyen con direccion desconocida a bordo de un vehiculo menor mototaxi
color rojo; inmediatamente después se da aviso al personal de serenazgo, quiénes
empiezan a realizar diversos labores de busqueda por la ciudad, logrando en trabajo
conjunto con la Policia Nacional del Perd, la intervencion de dos de los sujetos,
quiénes responden a J.S.H.F. y J.C.M.P. Asimismo, tras realizarse el registro personal
a S.H.F. se le encontrd un arma de fuego; ademas, en la mototaxi en la que se desplazaban
estos sujetos, la misma que fue embestida por unos de los patrulleros de serenazgo
durante la persecucion, fueron encontrados los bienes de los agraviados, que habian sido
objeto de robo, momentos antes.

TERCERO.- La imputacién penal

Para el Ministerio Publico los hechos califican como el delito Contra el Patrimonio
en la modalidad de Robo Agravado, previsto en los articulos 188 y 189 incisos 1,3 y

4 del Cadigo Penal; solicitando se les imponga catorce afios de pena privativa de libertad
y al pago solidario de S/. 3,000.00 nuevos soles, a favor de los agraviados por concepto
de reparacion civil.

CUARTO. La defensa del imputado J.S.H.F.

4.1.- La defensa técnica del coacusado solicita que se revoque la sentenciavenida en
grado, lamisma que condena a su patrocinado a doce afios de pena privativa de la libertad
efectiva, y reformandola solicita su absolucion de la acusacion fiscal. Refiere en cuanto
a los hechos, que el dia 14 de febrero del 2014 a las 18:00 hrs. Aproximadamente, cuando
se encontraban al interior de la Cevicheria “Don Pepe” la administradora del restaurante
C.R.AR., y los comensales M.I.C., Y.M.P.; hicieron su ingreso 5 sujetos, los cuales
premunidos de arma de fuego, despojaron a la administradora de la suma de s/.
300.00 nuevos soles, asimismo también sustrajeron sus pertenencias a los otros dos
comensales que se encontraban en el lugar, logrando inmediatamente después huir a
bordo de un vehiculo mototaxi. Afade que de acuerdo al acta de intervencion policial
fueron intervenidos por el personal de Serenazgo, con apoyo de una unidad de
emergencias 2 sujetos por las inmediaciones de AH San Pedro, 40 minutos después de
ocurridos estos hechos.

4.2.- Agrega que durante las investigaciones, realizadas en investigacion preparatoria y
juicio oral, su patrocinado en ejercicio de sus derechos ha guardado silencio;
asimismo con respecto a la declaracion dada por el efectivo policial P.A. en juicio oral,
refiere que de la misma se puede evidenciar que éste efectivo policial no presencio
los hechos suscitados, tanto en la cevicheria como en la persecucion realizada a la
mototaxi, afiade que el efectivo policial ha declarado que su patrocinado al momento
de la intervencion no ha puesto resistencia a su detencién, sin embargo esto no se
colige con el certificado médico legal, pues de ésta evidencia la existencia de una serie
de lesiones en todo el cuerpo de su patrocinado.

Con respecto a la declaracion de la administradora de la cevicheria C.R.A.R., menciona
que en juicio oral ésta persona no reconocio a su patrocinado como un de los coautores
del Ilicito, pues refirid que no recordaba los hechos, ni a las personas que cometieron
este hechos; en cuanto a las declaraciones de los comensales en juicio oral M.1.C. y
Y.M.P., respecto al primero de ellos refiere que éste ante la pregunta si reconocia alguna
de las personas que se encontraba en audiencia, éste sefialo que no reconocia a nadie; en
cuanto a la declaracion de la Sra. Y., refiere que ésta persona en juicio oral menciono no
recordar los hechos, y que si bien sindico a los coacusados como coautores del ilicito en
un primer momento, esto se debid a que fue obligada por los policias, quiénes le habrian
dicho que le devolverian sus pertenencias sélo si sindicaba a los hoy procesados,
asimismo refiere que firmo una serie de documentos instigada por la policia.
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4.3.- Afade que teniendo en cuenta que no existe una incriminacién directahacia su
patrocinado, asi como también la carencia de medios periféricos que permitan atribuirle
responsabilidad, es que solicita se revogue la sentencia que condena a su patrocinado.
QUINTO.- La defensa del imputado J.C.M.P.

5.1.- Sefiala que la acusacién que se le hace a su patrocinado es en calidad decoautor
de robo agravado, asimismo refiere que se debe tener en cuenta lo vertido por el
Representante del Ministerio Publico en sus alegatos de apertura, pues éste mismo
menciond que si bien no podia determinar el grado de participacion de cada uno de
los coacusados, esto se iba a determinar en el juicio oral. Respecto a la declaracion de
la administradora en juicio oral, refiere que esta no es coherente con sus primeras
declaraciones, pues en su primera declaracion policial menciond que su patrocinado si
participo del hecho delictivo pero que no era el sujeto que portaba el arma de fuego,
sin embargo en su declaracion en juicio oral, cambio de version y sefialo que quién tenia
el ama era su patrocinado, y no su coacusado como en un primer momento
asevero. En cuando a las declaraciones de los comensales, refiere que estos sefialaron
que su patrocinado no participo en el hecho delictivo.

Refiere que a su patrocinado nunca se le intervino en la moto sino caminando, y que
esto esta corroborado con las declaraciones de los oficiales en la que refieren que en
ningun momento los encontraron arriba de la mototaxi.

Considera que no existen los elementos suficientes para condenar a su patrocinado, por
tanto se le debe absolver.

SEXTO.- Argumentos del Ministerio Publico.

En la presente audiencia de Apelacion de la sentencia, se dejé constancia en acta de la
inasistencia del Representante del Ministerio Publico, pese a encontrarse debidamente
notificado, asimismo no se ha presentado escrito por su parte, que justifique su
inconcurrencia a la audiencia.

SEPTIMO.- Fundamentos del Colegiado A Quo.

a) Respecto al tipo penal

En cuando al hecho ocurrido en agravio de C.R.A.R., J.E.P.A, M.I.C.y Y.M.P,,
se acredita la concurrencia de las agravantes previstas en los incisosl,3 y 4 del
articulo 189 del Codigo Penal, al haberse perpetrado el ilicito al interior del restaurante
cevicheria “Don Pepe”, el mismo que fue a mano armada como queda corroborado con
las declaraciones de los agraviados, asi mismo que éste delito se dio con el concurso
de dos o méas personas, pues de las declaraciones vertidas se evidencia que los que
participaron en el delito de Robo Agravado, materia de la presente fueron 5 personas.
b) En cuanto al juicio de culpabilidad;

La Constitucion Politica del Peru en su articulo 2 inc. 24 acépite e) sefiala que “Toda
persona es considerada inocente mientras no se haya declarado judicialmente su
responsabilidad” y en igual sentido el Sistema Internacional de Proteccion de los
Derechos Humanos, referido al derecho a la presuncion de inocencia aparece considerado
en el articulo 11.1 de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, en el
sentido de que “Toda persona acusada de delito tiene derecho a que se presuma su
inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad, conforme a la ley y en juicio oral,
con lo cual se colige que no solo nuestro sistema nacional sino internacional
respaldan el derecho de todo ciudadano de ser considerado inocente mientras no se
demuestre lo contrario conforme lo sefiala el Principio de presuncion de inocencia asi
tenemos que respecto a los hechos que se atribuyen a los coacusados J.S.H.F. y J.C.M.P.,
el A quo refiere que ha sido fehacientemente acreditada la participacién de los
coacusados en la comision del hecho delictuoso asi como su responsabilidad, con: 1) La
declaracion incriminatoria en juicio oral de la agraviada C.R.A.R., en la cual no sélo
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narrd de manera espontanea como es que sucintan los hechos delictivos, sino que ademas
reconoce a los coacusados como los sujetos que llevaron a cabo la realizacion del hecho
delictivo, 2) el Acta de Intervencion Policial, donde se de cuenta de la forma de
intervencion de los coacusados, 3) el Acta de Hallazgo y Recojo de vehiculo menor de
placa de rodaje 1973-2P, 4) el Acta de Registro Vehicular e Incautacion, donde se da
cuenta del vehiculo en el cual fueron encontrados los sujetos y los objetos robados de
propiedad de los agraviados, 5) el Acta de Registro personal e incautacion de arma de
fuego al imputado J.S.H.F.

¢) Individualizacion de la pena

Con respecto a la pena, considera que se trata de un hecho muy grave al afectar el

tipo penal varios bienes juridicos al ser un delito pluriofensivo y el quantum de la pena

a imponer es no menor de doce ni mayor de veinte afos, debiéndose analizar las

circunstancias atenuantes y agravantes, como es que los coacusados no cuentan con

antecedentes penales, que los coacusados J.S.H.F. y J.C.M.P. a la fecha de la comision
delictual tenian 29 y 22 afios respectivamente, lo cual permite advertir que se encuentran
en condiciones de resocializarse y reeducarse de manera satisfactoria en la sociedad,
asi como también la naturaleza del hecho cometido, como es la poca entidad del dafio
causado; por lo expuesto, es que al A quo se le permite delimitar la pena en tales
condiciones Y situarse en el tercio inferior de la pena abstracta para el delito de Robo

Agravado.

d) Determinacion de la reparacion civil.-

Toma como sustento lo dispuesto en el articulo 92 y 93 del Codigo Penal, y en el

caso analizado se advierte que se llegd a sustraer el bien — dinero, celulares y otras

pertenencias— de los comensales, administradora y del Restaurante Cebicheria “Don

Pepe”, considerando que fue posible la restitucion de algunos de los bienes a los

agraviados, asi como el monto de indemnizacion por los dafios y perjuicios sufridos por

las victimas, el colegiado consider6 que el monto de reparacion Civil, solicitado por el

Ministerio Pablico no resulta ser proporcional, por lo que se fijé en s/. 2,000.00

nuevos soles, todo ello con la finalidad de cumplir debida y proporcionalmente con la

tutela judicial efectiva de la victima.

OCTAVO.- Sobre el delito de robo agravado

K. El delito de robo agravado se encuentra previsto por el articulo 189° que
deriva del tipo béasico de robo simple previsto por el numeral 188° del Cddigo
penal, donde se establecen lo supuestos tipicos de este delito: en primer lugar
que el agente se apodere ilegitimamente de un bien mueble para aprovecharse de
él, sustrayéndolo del lugar donde se encuentra, luego establece que para lograr
este cometido tiene que emplearse o laviolencia contra la persona o que se
amenace a esta, con la causacién deun peligro inminente para su vida o
integridad fisica; siendo la accion agravada como en el presente caso que la
conducta ha sido cometida en casa habitada, a mano armada y con el
concurso de dos 0 mas personas.

L. Existe consenso tanto en la doctrina penal como en la jurisprudencia respecto a
que el delito de robo agravado es un delito pluriofensivo, segun el cual se lesiona
no so6lo el patrimonio, sino también se puede lesionar la libertad, la integridad
fisica y otros bienes juridicos. Para que se configure este tipo penal, es
necesario que exista una vinculacion tanto objetiva como subjetiva de la
violencia o la amenaza con el apoderamiento; ello implica que suempleo
—es decir el uso de la violencia o amenaza- haya sido el medio elegido por
el agente para perpetrarlo o consolidarlo.
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Respecto a la coautoria, conforme esta previsto en el articulo 23 del Cddigo
Penal, existe reparto de roles y de contribucion de diversas personas,
controlan el desarrollo del hecho, dominio del hecho conjunto de manera
compartida y no en forma individual, dominio funcional del hecho desde los
actos ejecutivos hasta la consumacion.

NOVENO.-Analisis del caso y justificacion de la resolucion de la Sala de

7.

10.

Apelaciones.
La competencia de esta Sala Penal esta restringida a resolver sélo la materia
impugnada, pudiendo declarar la nulidad de la sentencia recurrida en el caso que
ésta fuera de carécter absoluto, asimismo como lo precisa el articulo 409° del
nuevo Codigo Procesal Penal, los errores de derecho contenidos en su
fundamentacion que no influyan en la parte resolutiva seran corregidos por el ad-
quem, en igual sentido se deben de corregir los errores materiales; debemos
precisar asimismo en cuanto a la extensién del recurso que el examen que
debe efectuar la Sala Penal Superior se refiere tanto a la declaracion de
hechos cuanto a la aplicacion del derecho, segun lo dispone el numeral 419° del
mismo cuerpo procesal.
Debemos acotar que respecto a la valoracion probatoria establecido por el
Nuevo Caodigo Procesal Penal, solo faculta a la Sala Superior para valorar
independientemente la prueba actuada en la audiencia de apelacion, asi como la
prueba pericial, la documental, la preconstituida y la anticipada, no pudiendo
otorgar diferente valor probatorio a la prueba personal valorado por el a quo —
debido a la vigencia del principio de inmediacion.
Siendo asi el cumplimiento del deber de motivacién de las resoluciones
jurisdiccionales, elevado ahora a garantia constitucional, el Cddigo Procesal
Penal establece que el juzgador debe de manejar adecuadamente: maximas de
experiencia, reglas de la logica y categorias juridicas, por ello una sentencia —
que pretenda impartir justicia al caso concreto- debe expresar con suficiencia,
claridad y coherencia las razones adoptadas para tomar una determinada decision,
la fundamentacidn efectuada debe mostrar el camino seguido por el juzgador para
Ilegar a las conclusiones positivas 0 negativas respecto a la pretension ejercida y
para justificar la conclusion a la que llega, ya que de lo contrario no se cumple
con el deber constitucional de motivacion.
Del andlisis del caso tenemos entre los argumentos en que se basan tanto la
defensa del coacusado J.S.H.F. como de J.C.M.P., la insuficiencia de medios
probatorios para acreditar la responsabilidad de sus patrocinados en la comisién
de los hechos que se les imputa, al respecto debemos acotar que del anélisis de la
sentencia venida en grado se puede apreciar la actuacion de diversos medios
probatorios, tanto testimoniales como documentales, que no s6lo acreditan
fehacientemente la ocurrencia del hecho delictivo en agravio de C.R.A.R.,
J.E.P.A., M.I.C.y Y.M.P., sino que ademas vincula alos coacusados, pues entre
los principales medios probatorios en los que se basa el A quo para condenar a
los acusados se tiene la declaracidn incriminatoria en juicio oral de la agraviada
C.R.A.R., en la cual sindica a los coacusados como los sujetos que llevaron a
cabo la realizacion del hecho delictivo, las declaraciones de los efectivos
policiales N.S.M. y R.P.A., que refieren el modo como son intervenidos los
coacusados, asi como también las pruebas documentales oralizadas y analizadas
en juicio, las cuales constituyen corroboraciones periféricas, tales como el
Acta de Intervencion Policial, donde se de cuenta de la forma de intervencion
de los coacusados, el Acta de Hallazgo y Recojo de vehiculo menor de placa de
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3.2.

rodaje 1973-2P, el Acta de Registro Vehicular e Incautacion, donde se da cuenta
del vehiculo en el cual se desplazaban los sujetos y donde ademas fueron
encontrados los objetos robados de propiedad de los agraviados, y el Acta de
Registro personal e incautacion de arma de fuego al imputado J.S.H.F.

Respecto a la declaracion de la agraviada C.R.A.R., la defensa del acusado
J.S.H.F., refiere que en ésta evidencia contradicciones pues en la declaracion
policial brindada por su persona, ésta sindicO a su patrocinado como aquel
que portaba el arma, sin embargo en la declaracion brindada en juicio oral,

refirid en un primer momento no recordar los hechos ni a las personas coacusadas
como coautores del hecho delictivo, sin embargo posteriormente refirio que el
que portaba el arma de fuego el dia de ocurrido el ilicito era el otro coacusado
J.C.M.P. y ya no su patrocinado, como anteriormente habia referido, asimismo
frente a ello la defensa de éste ultimo refiere que la sindicacion realizada por la
agraviada es contradictoria e incoherente con su declaracion primogénita, siendo
esta declaracion el unico fundamento que se tiene para condenar a su patrocinado.
De lo expuesto, este colegiado hace hincapié que la declaracion vertida por la
agraviada se colige con la realidad, pues ésta fue testigo presencial del Hecho
delictivo, asimismo de su propia declaracion vertida en la audiencia de juicio
oral de fecha 13 de noviembre del 2014, en la cual sefiala expresamente que
entre los sujetos que irrumpieron en el restaurante, el que poseia el arma:
“(...)comenzaron apuntarnos, a mi sobre todo, a las demas personas a sustraer
cosas personales de ellos, y por supuesto de ahi de la caja dinero del restaurante
(-..)”; “(...) hubo violencia fisica a uno de los comensales que estaba ahi, con
la cacha del revolver le hirieron en la cabeza, él que le sustrajo mi dinero fue
otro, que no tenia el arma (...).” De la valoracion de su declaracion se puede
evidenciar que laagraviada pudo apreciar como se llevo a cabo el hecho delictivo
en su integridad, como las caracteristicas fisicas del sujeto que portaba el arma 'y
del sujeto que le sustrajo sus pertenencias. Asimismo, en juicio oral ante la
pregunta hecha por uno de los magistrados, referente a si la agraviada reconocia
a los sujetos presentes en juicio oral como autores del hecho delictivo, si bien
ésta refiri6 en un primer momento no recordar debido al lapso de tiempo que
habia transcurrido (9 meses), luego de hacer memoria refirid reconocer al sujeto
que le sustrajo el dinero, asi como también al que portaba el arma. Con respecto
a lo expuesto este colegiadopuede evidenciar que la declaracion de la agraviada
cumple con las garantias de certeza y los pardmetros establecidos en el
AcuerdoPlenario  N°2-2005/CJ-116, tales como: a) ausencia de
incredibilidadsubjetiva, lo cual en el presente caso se puede evidenciar por la
ausencia de relaciones entre la agraviada e imputados basadas en odio,
resentimiento, enemistad u otras que puedan incidir en la parcialidad de sus
declaraciones, pues no se conocian y, b) verosimilitud y persistencia, que no sélo
incide en la coherencia y solidez de sus dichos, sino que estan rodeadas de
corroboraciones periféricas; donde el agraviado fue coherente en su relato
incriminador, realizado desde la fase inicial cuando fue requerida en un primer
momento por los policias para que rinda su testimonio de los hechos, donde ésta
sefiala a los coacusados como coautores del hecho delictivo, respecto a ello cabe
precisar que dicha sindicacion se ha mantenido hasta llegar a juicio oral, en donde
se ha reconocido a los coacusados como coautores del ilicito.
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Con respecto a las declaraciones brindadas en juicio oral por los testigos
M.I.C. y Y.M.P., este colegiado evidencia que éstas personas no pudieron
apreciar a los sujetos de manera tal que puedan reconocerlos posteriormente, pues
en el caso de Y.M.P., fruto de los nervios sélo atino a cerrar los 0jos y con
respecto a M.l., quién al encontrarse al momento de la comisién del hecho
delictivo en los servicios higiénico, fue reducido inmediatamente por uno de
los asaltantes, no pudiendo observar las caracteristicas fisicas de los asaltantes;
sin embargo, por las razones expuestas el hecho de que no hayan podido
reconocer a los coacusados como los sujetos que realizaron el robo no significa
que éstos sean inocentes del hecho materia de analisis, pues de sus declaraciones
no se desprende que éstos hayan declarado que J.S.H.F. y J.C.M.P. sean
inocentes, sino que por el contrario refieren no poder reconocer por las
circunstancias en las que se encontraban al momento de ocurrido el delito.
Asimismo hay que tener en cuenta que estas declaraciones, no desacreditan ni
restan validez a la declaracién brindada por la agraviada C.R.A.R., por lo
que es correcto que haya sido tomada como base para la emision de la sentencia
venida en grado.

Asimismo, del las declaraciones vertidas por los policias R.P.A. y N.S.M., se
puede evidenciar que éstos tuvieron participacion directa al momento de la
intervencion de los coacusados, pues momentos antes de apersonarse al lugar de
la intervencion, habian sido alertados por el personal de serenazgo de la
persecucion a unos sujetos a bordo de una mototaxi roja, por las inmediaciones
del AH San Pedro, es ante este hecho que se apersonan a dicho lugar y
conjuntamente con los miembros de serenazgo inician la persecucion, siendo los
miembros del serenazgo quiénes cierran el paso a la mototaxi, y los policiales,
quiénes proceden a la captura de dos de los sujetos que se desplazaban en el
vehiculo, los mismos que han sido reconocidos en la audiencia de juicio oral por
los efectivos policiales, como los sujetos que fueron detenidos en tal
intervencion. Esto se evidencia de la propia declaracion de N.S.M., en
concordancia con la del otro efectivo policial, en la cual menciona: “ (...)
nosotros estdbamos en San José, cerca al lugar es por eso que inmediatamente
nos constituimos y en la persecucién notamos los carros de serenazgoen la
zona interior de San Pedro, los carros de serenazgo enviste la mototaxi, y
nosotros atras divisamos esa moto, de la cual salen cuatro sujetos disparados,
logrando intervenir a dos sujetos que se encuentran procesados en este
momento, (...)”. Asimismo de lasdeclaraciones de los mismos efectivos
policiales se puede apreciar que se encontraron los bienes de propiedad de los
agraviados a bordo de la mototaxi, de la cual bajaron los coacusados al
momento de la intervencién, la misma que conforme al dictamen pericial
vehicular N° 091-214, era de color rojo, coincidentemente igual a la mototaxi en
la cual huyeron los asaltantes luego de perpetrado el ilicito en el restaurante
“Don Pepe”. Por tanto, teniendo en cuenta que no so6lo concurre la declaracion
de la agraviada C.R.A.R. en la cual sindica a los coacusados como autores del
hecho delictivo materia de la presente, la cual ademéas cumple con lo prescrito
en la ley, sino que también se tienen las declaraciones de los efectivos
policiales y la concurrencia de otros medios periféricos que corroboran la
participacion de los coacusados, tales como el Acta de Intervencion Policial,
en la cual se da cuenta de la forma de intervencion de los coacusados, el Acta
de Hallazgo y Recojo de vehiculo menor de placa de rodaje 1973-2P, el Acta de
Registro Vehicular e Incautacién, donde se da cuenta del vehiculo en el cual
fueron encontrados los sujetos y los objetos robados de propiedad de los
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agraviados, y el Acta de Registro personal e incautacion de arma de fuego al
imputado J.S.H.F.; por lo que la sentencia venida en grado se encuentra
debidamente fundamentada y arreglada a ley.

5. Ademaés de ello se determina que la sentencia cumple con los pardmetros de
motivacion, sefialados en el articulo 139 5), de la Constitucion Politica del Perd,
por lo que la recurrida debe confirmarse en todos sus extremos, al haberse
desarrollado respetando los principios de legalidad, lesividad, culpabilidad y
proporcionalidad, enmarcadas en los articulos I, IV, V, VII 'y VIII del titulo
preliminar, articulos 45 y 46 de Codigo Penal, debiendo tenerse en cuenta
la humanidad de la pena, asimismo no se ha cuestionado la reparacion civil.

PARTE RESOLUTIVA

Por las consideraciones expuestas, analizando los hechos y las pruebas conforme a las

reglas de la sana critica y de conformidad con las normas antes sefialadas, los Jueces

integrantes de la SEGUNDA SALA PENAL DE APELACIONES DE LACORTE

SUPERIOR DE JUSTICIA DE PIURA, resuelven por unanimidad:

CONFIRMAR, la resolucion N° 15 de fecha 11 de diciembre del afio dos milcatorce

que resuelve Condenar a J.S.H.F. y J.C.M.P.como coautores del delito de Robo

Agravado en agravio de C.R.A.R., M.I.C., Y.M.P. y J.E.P.A., que les impone DOCE

ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD EFECTIVA y fija la suma de DOS

MIL NUEVOS SOLES por concepto de reparacion civil, los cual deberan pagar los

sentenciados de manera solidaria a favor de los agraviados. Confirmandola en lo demas

que contiene, leida en audiencia publica, notifiquese.-

SS.

C.v.

R.P.

V.C.
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