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RESUMEN

La investigacion tuvo como problema, ;Cudl es la calidad de sentencia de primera y segunda
instancia sobre divorcio por causal de abandono de hogar, segtn el expediente N°05232-2013-
0-1801-JR-FC-09; Distrito Judicial de Lima — Lima. 2024? El objetivo fue determinar la calidad
de las sentencias en estudio. Es de tipo cualitativo, nivel exploratorio descriptivo, y disefio no
experimental, retrospectivo y transversal. La unidad de andlisis fue un expediente judicial
seleccionado mediante muestreo por conveniencia, para recolectar los datos se utilizaron las
técnicas de la observacion y el andlisis de contenido, y como instrumento una lista de cotejo
validada mediante juicio de expertos. Los resultados revelaron que la calidad de la parte
expositiva, considerativa y resolutiva, pertenecientes a: la sentencia de primera instancia fue de
rango: alta, muy alta y muy alta; y una consideracion de 39 puntos y de la sentencia de segunda
instancia: alta, muy alta y muy alta con una consideracién de 39 puntos respectivamente. Se
concluyd, que la calidad de las sentencias de primera y de segunda instancia, fueron de rango

alta y muy alta, respectivamente.

Palabras clave: calidad, divorcio por abandono, proceso
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ABSTRACTS

The research had as a problem, What is the quality of first and second instance judgments on
divorce on grounds of abandonment of home, according to the file No. 05232-2013-0-1801-JR-
FC-09; Judicial District of Lima - Lima. 2024? The objective was to determine the quality of
the judgments under study. It is of qualitative type, descriptive exploratory level, non-
experimental, retrospective and cross-sectional design. The unit of analysis was a judicial file
selected by means of convenience sampling. To collect data, the techniques of observation and
content analysis were used, and a checklist validated by expert judgment was used as an
instrument. The results revealed that the quality of the expository part, the considerations and
the resolution, pertaining to: the first instance sentence was ranked: high, very high and very
high; and a consideration of 39 points and the second instance sentence: high, very high and
very high with a consideration of 39 points respectively. It was concluded that the quality of the

first and second instance sentences was high and very high, respectively.

Key words: quality, divorce by abandonment, process
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I PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1. Descripcion del problema
La presente investigacion estd referida a la calidad de la sentencia de primera y segunda
instancia sobre divorcio por causal de abandono de hogar, del expediente N°05232-2013-

0-1801-JR-FC-09 tramitado en el Distrito Judicial de Lima — Lima. 2024

En relacién para determinar la calidad de la sentencia de este proceso, se tendrd en cuenta
que particularmente sobresale el interés de una de las partes con atribuciones peculiares
para la determinacion del conflicto a tratar. Este proceso lleva a cabo la solucion de cierto
conflicto de interés de los enunciados, esta inicamente dirigido hacia el Juez quien sera el
arbitro y serd quien lleve a cabo el proceso aplicando el Derecho y la Doctrina, que le

emanard toda la potestad para llevar a cabo la mejor solucion a la problematica.

Se analiz6 la calidad de las sentencias sobre separacion de hecho, que esta clasificada como
divorcio remedio, siendo la separacion de hecho la que se configura cuando se constata
objetivamente la separacion de los conyuges por un periodo prolongado e ininterrumpido
de dos a cuatro ainos (Juristas Editores, 2015), segtin sea el caso, sin la voluntad de hacer
vida en comun, puede acaecer por el abandono de hecho de uno de ellos, por provocar el
uno el alejamiento del otro, o por acuerdo mutuo de separarse de hecho en otras vicisitudes
(Rodriguez Aguirre & Muiioz Rosas, 2015). Cualesquiera que fuere la circunstancia, la
interrupcion de la cohabitacién durante un lapso prolongado constituye la revelacion mas

evidente de que el matrimonio ha fracasado (Andia Flores, 2016), es por eso que el divorcio




por esta causal objetiva no requiere que los conyuges manifiesten las motivaciones que los

llevaron para interrumpir su cohabitacidn. Basta confirmar que el hecho objetivo que dejaron

de vivir se consumo y, que cada uno de ellos vivié separadamente del otro, sin el 4nimo de

unirse.

En este sentido, segin el informe de la Superintendencia Nacional de Registros Publicos

(SUNARP) (2022):
Hizo de conocimiento ptblico que en el transcurso del primer semestre del afio 2022 se
ingresaron a la base de datos un total de 5 184 divorcios, cifras de la cual tiene una
representacion ascendiente de un 36%, cabe resaltar que esta cifra supera la cantidad de
solicitudes presentadas entre los periodos del afio 2015 al 2019. Cabe precisar que
SUNARP contabilizo la cifra més alta en solicitudes de divorcios correspondiente a los
ultimos 8 afios trascurridos, registrando asi la suma de 977 divorcios realizados en el
mes de Marzo y, en el mes de Mayo con una cifra de 941 divorcios, dando un promedio
mensual de 800 divorcios, dejando en conocimiento de que la mayor concentracion se
divorcios se llevo a cabo en la cuidad de Lima y Callao con un total de 2 856 divorcios,
La Libertad, Piura y Arequipa; mientras que los departamentos que mantienen una
menor taza en divorcios son Apurimac y Pasco la cual solo se report6 un promedio de 6
divorcios respectivamente. En el transcurso del afio 2021 se registraron 8 112 divorcios,

cifra la cual supera al afio 2020 con un total de 4 574 divorcios registrados.

https://www.infobae.com/america/peru/2022/07/25/divorcios-en-peru-aumentaron-36-en-el-

2022-mas-de-5-mil-parejas-pusieron-punto-final-a-su-relacion/




Ramirez (2021), Sobre la Indemnizacién al Cényuge afectado por Divorcio por Causal por
Separacion de Hecho Analizado en el Exp. N°01122-2013-0-3002-JR-FC-01, donde el
autor determino que se analizé la indemnizacién por la causal de separacion de hecho,
analizando el dafio que se produce y su relevancia en el sistema juridico. El autor antes
citado no ha investigado respecto a los supuestos en que ambos cOnyuges son
proporcionalmente para devenir en el divorcio y mds cuando uno de ellos vulner6 la buena
fe para aprovecharse y obtener una ventaja de la situacion, ninguno de ellos aborda los
derechos que estdn en juego dentro de esta figura como son: los alimentos, la indemnizacién
por los dafios y la patria potestad; la separacién de hecho también merece atencion para ver

una posible respuesta a esta situacion.

1.2. Formulacion del problema
1.2.1. Formulacién del problema general
(Cual es la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre divorcio por
causal de abandono de hogar, segin los pardmetros normativos, doctrinarios Yy
jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N°05232-2013-0-1801-JR-FC-09; distrito
judicial de Lima — Lima. 20247
1.2.2. Formulacion de los problemas especificos
e Determinar la calidad de la sentencia de primera instancia sobre divorcio por
abandono injustificado, en funcion de la calidad de su parte expositiva, considerativa
y resolutiva, segin los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales

pertinentes en el expediente seleccionado.




e Determinar la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre divorcio por
abandono injustificado, en funcidn de la calidad de su parte expositiva, considerativa
y resolutiva, segin los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales

pertinentes en el expediente seleccionado.

1.3. Justificacion
La justificacion de este trabajo de investigacion se lleva a cabo para dar a conocer cudles
son los procesos que se llevan a cabo en un divorcio, en que via procedimental se resuelve
esta demanda, cuédles son los requisitos para llevar a cabo el divorcio, cudles son las causales
de divorcio, el tiempo y los plazos estipulados en el Cdédigo Civil, la concurrencia y la
afectacion que puedan suscitarse en el proceso del divorcio; como asi, tener una perspectiva
mas amplia sobre lo suscrito en el caso planteado en esta investigacion como fin de, que
sirva como una fuente para el mejor uso que pueda ejercer cualquier persona en la
jurisdiccién del territorio peruano.
1.3.1. Justificacion tedrica
Baena (2017) Detalla que la justificacion tedrica va ligada a la inquietud del investigador por
profundizar los enfoques tedricos que tratan el problema que se explica, a fin de avanzar en el
conocimiento en una linea de investigacion.
1.3.2. Justificacion practica
Baena (2017) Manifiestan que una investigacion puede generar aportes practicos directos o
indirectos relacionados a la problemidtica real estudiada y ofrecen un concepto més amplio,

mencionando que un estudio cuenta con justificacién prictica cuando su desarrollo ayuda a




resolver un problema o al menos propone estrategias que al ponerse en practica contribuirdn a
su solucion.

1.3.3. Justificaciéon metodolégica

Naupas, Mejia, Novoa y Villagémez (2014) Ofrecen un concepto mas amplio, indicando que
un estudio se justifica metodolégicamente cuando se creard un nuevo instrumento para
recolectar o analizar datos, o se plantea una nueva metodologia que incluya otras formas de
experimentar una o mas variables, o estudiar de forma mds adecuada a determinada poblacion.

1.3.4. Justificacion social

Hernandez, Ferndndez y Baptista (2014) Coinciden en que toda investigaciéon debe tener
cierta relevancia social, logrando ser trascendente para la sociedad y denotando alcance o

proyeccion social.

1.4. Objetivos

1.4.1. Objetivos Generales
Determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre divorcio
por causal de abandono de hogar, segtin los pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N°05232-2013-0-1801-JR-FC-09;

distrito judicial de Lima — Lima, 2024.

1.4.2. Objetivos Especificos

Conforme a la Sentencia de Primera Instancia

Los objetivos especificos del presente trabajo de investigacion son:




e Determinar la calidad de la sentencia de primera instancia sobre divorcio por abandono
injustificado, en funcion de la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva,
segin los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes en el

expediente seleccionado.

Conforme a la Sentencia de Segunda Instancia
e Determinar la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre divorcio por abandono
injustificado, en funcion de la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva,

segun los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes en el

expediente seleccionado.




II. MARCO TEORICO
2.1. Antecedentes

2.1.1. Antecedentes internacionales

Burgos J. (Citado por Jara, 2019), En su trabajo realizado sobre “La administracién
de la justicia en la Espaiia del siglo XXI” tuvo como objetivo analizar “El principal
problema, es la demora de los procesos, la decisiéon tardia de los Organos
jurisdiccionales y la deficiente calidad de muchas resoluciones judiciales” (p. 3). La
metodologia utilizada fue mixta, es decir cualitativa y cuantitativa. Concluye que
debe de hacerse una mejora de medios personales como también materiales al
servicio de la justicia y, sobre todo, una separacion entre los dmbitos la cual
corresponden al Poder Judicial como al Poder Ejecutivo, con la posibilidad de
eliminar cualquier posible injerencia de ambos poderes mencionados que

necesariamente deban quedar en reserva a la Justicia y al gobierno.

Badilla & Piza (2018), En su tesis para optar el grado de licenciatura en derecho,
Universidad de Costa Rica, San José, Costa Rica, titulada “El Divorcio por voluntad
unilateral”; tuvo como objetivo que, teniéndose como idea mds representativa a la
innovacion del derecho de familia en la legislacién de Costa Rica, con el divorcio
unilateral, esto se refiere a que mediante un andlisis previo a la legislacién de Costa
Rica sobre el estado de ejecucidn del divorcio que se efectia de forma deficiente en
sus efectos en la familia se reconoce la necesaria entrada en vigencia de un divorcio

por voluntad unilateral de un solo coényuge. (p. 67) Los investigadores

recomendaron: La incorporacién del divorcio accionado por un solo conyuge, ya




que con la legislacion de Costa Rica, sobre el divorcio solicitado por ambos
conyuges, con la postura que al igual que el matrimonio debe de ser del
conocimiento de ambos conyuges, es erronea, puesto que genera mds conflicto y
zozobra en la relacion familiar conformada y entendida desde la unién conyugal de
un varén y una mujer; lo que termina por poner en peligro y perjuicio a la familia,
teniéndose en cuenta a la familia como la principal institucién de defensa. Concluye
que la familia y el matrimonio como tradicionalmente se entiende, son instituciones
que se arraigan a la sociedad costarricense y eso estd reconocido y redactado en la
constitucién costarricense en sus articulos 51 y 52, de la cual provienen la
clasificacion de la familia. Como elemento natural y fundamento de la sociedad vy,
del reconocimiento del matrimonio como la base esencial de la familia y descansa

en la igualdad de derechos de los conyuges.

2.1.2. Antecedentes nacionales

Castro E. (2018). En su tesis titulada “El divorcio por la causal de separacion de
hecho”, tesis de Pregrado por la Universidad San Pedro, Chimbote — Perd, tuvo
como objetivo el andlisis sobre el divorcio en el Perd, mediante su crecimiento
completo, se ha confrontado con opositores y con reparos por aquellas situaciones
de orden moral. Estos reparos de orden moral no han dejado un buen entendimiento
de las facultades que se deben cumplir en el divorcio, tampoco una buena regulacién
de sus resultados, particularmente, patrimoniales. La naturaleza juridica de la

indemnizacion modificada en el articulo 345-A del Cédigo Civil es la de una

exigencia legal indemnizatoria que tiene como acreedor al conyuge que tiene mas




debilidad de manera econémica, muy independiente de diferentes alegaciones de
culpabilidad, dado por el objetivo primordial el cual es velar por la estabilidad
econémica y no la de reducir dafios imputables a uno de los conyuges y por sélo
entregarse en la separacion de hecho, que es un divorcio no culpable. La
metodologia utilizada fue mixta, es decir cualitativa y cuantitativa basado en el
desarrollo de un expediente judicial. Concluye que, si bien el divorcio ha sido
regulado desde el afio 1930, durante toda su evolucioén, incluso actualmente, se viene
enfrentando con opositores y con reparos por cuestiones de orden moral. Dichos
reparos de orden moral no han permitido una adecuada comprensién de la funcién

que cumple el divorcio ni una adecuada regulacién de sus consecuencias.

Bedon, C. y Huallpa, B. (2018). En su tesis de Pregrado titulada “Anélisis de los
efectos juridicos del divorcio por causal de separacion de hecho en el codigo civil”,
por la Universidad Cesar Vallejo, Huaraz, Perd. Los autores optaron por el objetivo
general de analizar si son muy dafiinas aquellas causas de orden juridico
correspondientes a la separacion por causal de separacion de hecho en la ciudad de
Huaraz. La metodologia utilizada fue mixta, es esa la razén por la que se usé la
manera de investigacion no experimental — retrospectivo, logrando que se concrete
en un grado de averiguaciones de forma descriptiva y con una manera de 14
investigacion cualitativa. Para ello se tuvo que ocupar a manera de poblacién a los
magistrados de los juzgados de familia de la mencionada ciudad de Huaraz. De la

misma manera que se realizd con la poblacion documental a las 10 sentencias

arrojadas en primeras instancias por los juzgados de familia de Huaraz, obteniendo




en la recopilacion de los datos obtenidos desde las técnicas como la entrevista y el
andlisis documental. En base a toda la informacién se pudo lograr resolver que en
la mayor cantidad de aquellos casos que tienen causas juridicas, los cuales ocupan
aproximadamente el 70% de las sentencias analizadas, no logran alcanzar el nivel
adecuado para ser llamadas perjudiciales, mientras que el 30% de aquellas
sentencias analizadas si logran tomar la probabilidad de originarse en menos
cantidad de razones perjudiciales ya que no logran solucionar sus desacuerdos segin
lo que se intenta prever en la norma, en el Tercer Pleno Casatorio y en la
jurisprudencia. Concluye que la mayoria de sentencias de primera instancia de
procesos de divorcio por causal de separacion de hecho analizadas, no surten efectos
perjudiciales para los conyuges, al contrario, se puede apreciar que en el cuadro de
resultados, que el 70% de ellas tienen una debida motivacion y por tal no generan
perjuicios, y solo un 30% de las mismas podrian generar algin efecto perjudicial,
demostrando que en el fallo que emiten los jueces de familia de la ciudad de Huaraz

existe seguridad juridica para las partes del proceso.

2.1.3. Antecedentes locales

Castro, G. (2019) En su tesis titulada “Divorcio por causal de separacioén de hecho”,
para optar el titulo profesional de abogado de la Universidad Peruana de las
Américas, Pert, tuvo como objetivo precisar si el divorcio sancidn se sustenta en la
culpa o en el dolo, imputable a uno de los cényuges que incumple los deberes del

matrimonio. La metodologia fue inductivo, deductivo y analitico. Concluye en lo

siguiente: La sentencia de separacion de cuerpos y la sentencia de divorcio no




significan los mismo por las siguientes consideraciones: La separacion de cuerpos
estd textualizado en el articulo 333° del Cédigo Civil de 1984 y presenta 13 causales.
La separacion de hecho es la situacion fictica en que se encuentran los conyuges
que, sin previa decision jurisdiccional, quiebran el deber de cohabitacién de forma
permanente, sin causa justificada de forma alguna imponga tal separacion sea por

voluntad de uno o de ambos esposos.

Villegas, G. (2022). En su tesis titulada “Eficacia del Procedimiento no contencioso
de separacion convencional y divorcio ulterior en Sede Notarial y Municipal en el
distrito de Tumbes” para optar el titulo profesional de abogado por la Universidad
Nacional de Tumbes, Pert; tuvo como objetivo determinar en qué sede; “Municipal
o Notarial tiene mayor eficiencia y aplicacién en el procedimiento no contencioso
de separacion convencional y divorcio ulterior en el distrito de la cuidad de
Tumbes”. La metodologia utilizada fue en el enfoque cuantitativo, se emple6 el tipo
de investigaciéon bdsica descriptiva con disefio no experimental desarrollada
mediante cuestionarios. Concluye que la Sede Municipal tiene mayor aplicacion del
procedimiento no contencioso de separacion convencional y divorcio ulterior en el
distrito de Tumbes con 88 divorcios tramitados, con una diferencia minima de 84
divorcios que fueron tramitados en Sede Notarial durante el periodo 2019 — 2020.
El procedimiento a seguir por los cényuges que deciden poner fin a su vinculo
matrimonial, debe cumplir los requisitos generales regulados por ley y los que

especificamente requiera la notaria de su eleccion, asi como los costos del tramite.
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2.2. Bases Tedéricas

2.2.1. Proceso
Rueda (2017). Proceso proviene del vocablo latin processus, procederé que significa
caminar, progresar, avanzar. Constituye un concepto amplio referido a algo que
sucede y se desenvuelve, teniendo un inicio, desarrollo y un final.
El proceso se le conoce como una relacion Juridica Trilateral que conlleva entre;
demandado y demandante, y el Organo Jurisdiccional. El proceso se lleva a cabo
para aplicar la Ley a la resolucién de dicho caso planteado, no es mds que un
instrumento en la cual la persona podra acceder y ejecutar su legitimo derecho de
accion, la cual el Organo Jurisdiccional tiene como funcién primordial el deber de
cumplir y ofrecer una tutela Jurisdiccional efectiva.

2.2.2. Proceso de conocimiento

2.2.2.1. Concepto

Este proceso es el cual busca resolver alguna controversia sometida de forma
voluntaria por ambas partes ante el ente regulador que es el Organo Jurisdiccional,
en una definicién mds clara se hace mencion que; “El proceso-patrén, modelo o tipo,
en donde se ventilan conflictos de intereses de mayor importancia, con tramite
propio, buscando solucionar la controversia mediante una sentencia definitiva, con
valor de cosa juzgada que garantice la paz social”. (Zavaleta, 2002).

2.2.3. Procedimiento
Segun Alcald Zamora (2010): El procedimiento se compone de la serie de

actuaciones o diligencias sustanciadas o tramitadas segin el orden y la forma

prescritos en cada caso por el legislador y relacionadas y ligadas entre si por la




unidad del efecto juridico final, que puede ser el de un proceso o el de una fase o
fragmento suyo. (p. 47)

2.2.4. Tutela Jurisdiccional Efectiva
Este derecho es aquella por la cual toda persona que es miembro de una sociedad,
tiene acceso a los Organos Jurisdiccionales para la defensa o el ejercicio de sus
intereses o derechos, con el fin de que al llevar a cabo su proceso esta tenga todas
las garantias correspondientes. Gonzales (2018) manifiesta que el debido proceso y
la tutela jurisdiccional efectiva se constituyen como el procedimiento y resultado de
la bisqueda de tutela de un derecho vulnerado, ya que, la tutela juridica de una
pretension no puede quemar etapas, entendiendo que no se puede logar la eficacia
de la tutela juridica, sin un debido proceso.

2.2.5. Principios aplicables en el ejercicio de la jurisdiccion
La Constitucién Politica de la Republica del Perd en el Articulo N°139 nos
menciona que; La Independencia en el ejercicio de la funcidn jurisdiccional se basa
en que, ninguna autoridad puede avocarse a causas pendientes ante el 6rgano
jurisdiccional ni interferir en el ejercicio de sus funciones. Tampoco puede dejar sin
efecto resoluciones que han pasado en autoridad de cosa juzgada, ni cortar
procedimientos en tramites, ni modificar sentencias ni retardar su ejecucion. Estas
disposiciones no afectan el derecho de gracia ni la facultad de investigacion del
Congreso, cuyo ejercicio no debe, sin embargo, interferir en el procedimiento
jurisdiccional ni surte efecto jurisdiccional alguno.

2.2.6. El principio de la pluralidad de instancia
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Tomando en cuenta con el antecedente histérico, el estudio de Gémez P. (2018)
manifiesto que su génesis se remonta a la decisién adoptada por el cénsul Romano
Publio Valerio aproximadamente unos 450 A.C Al respecto dicha autoridad mds
conocida como Publicola que significa; Amigo del publico, concedié a todo
ciudadano condenado a muerte o la flagelacion, el derecho de apelar ante la
Asamblea. En nuestro ordenamiento juridico podemos definir que: La definicion de
Pluralidad de Instancia nos permite que una resolucidn sea vista en una segunda
instancia y posteriormente hasta una tercera instancia, esto quiere decir que; existe
y cabe la posibilidad de que una equivocacién o error, que conlleve una deficiencia
o alguna arbitrariedad contenida en una resolucion expedida por algin 6rgano

jurisdiccional de Instancia menor, se tenga y pueda ser subsanada.

2.2.7. El principio del derecho de defensa
Segtn Vladila L. (2011): Es un Derecho de toda persona, por lo cual se manifiesta
como la facultad, el tiempo otorgado y los medios que sean necesarios para que el
procesado en este caso pueda ejercer su defensa, en dicho proceso la cual sea
mencionado o involucrado. No hay excepcién para que el ciudadano no pueda
ejercer su defensa, es de legitimo interés expresar su manifestacion en el tipo de
proceso en el que se le involucre. (pp. 243-258)

2.2.8. Puntos Principales
Para que se lleve a cabo un Divorcio se debe de tener en cuenta que, ambos conyuges

estén de acuerdo en concluir la separacién de cuerpos, de igual forma se dard por

culminado el fenecido por la sociedad de gananciales, por culminado todos los




deberes de habitacion y lecho, no obstante hacer la manifestacion de que la relaciéon
conyugal haya tenido in fin, y en este caso es indispensable que haya transcurrido
mas de dos afios desde el inicio de la celebraciéon matrimonial. Cuando se le
notifique a cualquiera de las partes seis meses después de haber transcurrido la
separacion de cuerpos, (articulo 354 del Cdédigo Civil), sin excepcién de quien sea
integrante del matrimonio, podra hacer constancia y hacer su declaraciéon de que el
matrimonio esta disuelto.
Como lo menciona el Cédigo Civil, en el Articulo 333, inciso 1 al 12. Sobre el
contexto de Divorcio, de igual forma son los cényuges los que pueden tomar la
decision directamente para establecer el divorcio por causales la cual se encuentra
estipulado en el articulo 333, no aplicable para la separacion convencional.

2.2.9. Proceso Civil
El proceso civil es un conjunto de actos del tribunal y de ambas partes como son
demandado y demandante. Segun Posada G. (2004): En su estudio sobre la
competencia en el Proceso Civil peruano detallo que son dirigidos a las
investigaciones y resoluciones que son asuntos de los demandados y de la familia a
través de las normas establecidas por la Ley, con el fin de salvaguardar el
ordenamiento Juridico Procesal Civil. (p. 38)

2.2.10. Regulacion
El proceso de conocimiento se encuentra en el articulo 475 del Cédigo Procesal
Civil, tiene un contenido extenso, pero estan los siguientes aspectos: que no

contengan una via procedimental, que el demandado considere que la cuestion
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debatida solo fuese de derecho y todo lo demads que la ley senale. (Jurista Editores,
2017).

2.2.11. Desarrollo del proceso de conocimiento

Flores R. (2016) manifiesta que son:

a) Etapa postulatoria: Es la primera etapa, es un ciclo obligatorio y necesario por la
que tienen que iniciar o pasar indefectiblemente todo proceso judicial, es la fase
donde las partes van a presentar todas sus pretensiones.
b) Etapa probatoria: Es la actividad de las partes destinada a acreditar que los hechos
han ocurrido tal como lo descubrieron en la etapa postulatoria.
c¢) Etapa decisoria: Consiste en el acto 16gico por el que el juzgador opta por una de
las proposiciones fundamentales y probadas en el desarrollo del proceso.
d) Etapa impugnatoria: Se sustenta en el hecho que la etapa decisoria o de
juzgamiento, siendo la etapa mas importante del proceso es, finalmente, un acto
humano, ergo, susceptible de error.
e) Etapa ejecutoria: Estd ligada al sentido finalistico del proceso. La bisqueda de
una declaracién judicial es, en estricto, la necesidad de contar con un instrumento

que produzca un cambio en la realidad.

2.2.12. Las resoluciones Judiciales
Santos T. (2018) En su libro sobre el estudio de la motivacién de las resoluciones
judiciales manifiesta que es la forma en la que el Juez emana su mandato, comunica

a las partes mediante documento; hace referencia a los anunciados normativos

expedido por el Organo Jurisdiccional. (p. 235) El Cédigo Procesal Civil en el




articulo 120° hace mencién que: Los actos procesales a través de los cuales se
impulsa o se decide al interior del proceso o se pone fin a este, pueden ser decretos,
autos y sentencias.
2.2.13. Clases de resoluciones

La resolucioén sin contenido decisorio es el decreto, mientras que las resoluciones
con contenido decisorio son las sentencias y los autos. Segin Pérez C. (2018) en su
estudio sobre las resoluciones en el proceso civil peruano define a las tres clases de
resoluciones judiciales como:

2.2.13.1. Providencias
Pérez C. (2018) Esta resolucién de la cuando hay varios magistrados en un tribunal,
la cual ellos eligen a uno para que este haga mencién de manera expresa la ponencia
que se llevara en determinado proceso.

2.2.13.2. Autos
Pérez C. (2018) Los autos son una resolucion judicial mediante el cual el tribunal
manifiesta y/o pronuncia las peticiones de las partes implicadas, buscando resolver
la controversia que son de punto principal del en el litigio que se lleva en dicho
proceso.

2.2.13.3. Las sentencias
Pérez C. (2018) Es el fallo definitivo determinado por un Juez, que esta es expresada

en el proceso judicial dando asi el término del proceso. (pp. 117-123)

2.2.14. Medios Impugnatorios

2.2.14.1.Concepto




Este medio se puede solicitar al Juez competente en el caso o a otro de una Jerarquia
Superior, es concedido a las partes y también a los terceros legitimados, este medio
se aplica cuando las partes procesales no estdn conformes o tienen la presuncién de

que esta estd afectado por un vicio legal.

2.2.14.2.Fundamentos de los medios impugnatorios
Los medios impugnatorios “Son actos procesales de la parte que se estima agraviada
por un acto de resolucién del juez o tribunal, por lo que acude al mismo o a otro
superior, pidiendo que revoque o anule el o los actos gravosos, siguiendo el

procedimiento previsto en las leyes”. (Valitutti, A. y De Stefano, F., 1996)

2.2.15. Los sujetos del Proceso
2.2.15.1. El Juez
Es aquel conocedor de las leyes, la cual se le otorga la mdxima autoridad en el
tribunal de Justica. Teniendo en cuenta en el estudio de Masciotra, M. (2014). En su
libro Poderes-deberes del juez en el proceso civil, menciona que los jueces
constituyen una exigencia constitucional para dictar un pronunciamiento judicial
ajustado a derecho y de manera alguna es una atribucidén contingente sujeto al
arbitrio del 6rgano jurisdiccional. Persona capaz de llevar un andlisis exhaustivo de
todas las ideas expuestas y las manifestaciones en el caso del demandando o
demandante y de igual manera de forma viceversa, tiene toda la potestad de calificar

y dar sanciones o penas segin amerite el caso. (p. 100) Como representante publico
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es aquella persona que administra Justica siempre basiandose en los Principios

amparados en el Codigo y la Constitucion Politica del Perd.

2.2.15.2. La parte Procesal
Se tiene como definicidn a los sujetos que son parte e intervienen en un proceso
judicial, ya sea para hacer valer mejor su derecho o para hacer uso de reclamo a
determinada pretension, de igual forma también puede resistirse a la pretension la

cual puede ser formulada por otro sujeto.

2.2.15.3. El Ministerio Publico
La definicion del Ministerio Publico, como organismo auténomo del estado Peruano
es el encargado de otorgar las funciones principales a la defensa de la legalidad, los
derechos inherentes de los ciudadanos y de igual forma los intereses publicos,
representando a la sociedad en juicio que conlleva como unico propdsito en defender
a la familia, a los menores de edad e incapaces y sobre todo el interés social, asi
como para velar por la moral publica, la persecucion del delito cometido y la

reparacion civil.

2.2.16. El Matrimonio
2.2.16.1. Concepto
Galleas (2018), manifiesta que: “El matrimonio es la base fundamental de la familia,

es el centro de la misma y las demds instituciones que integran el derecho”.

Etimoldgicamente el concepto del matrimonio en el catolicismo hace mencion de




que es un sacramento que une indisolublemente a un hombre y a una mujer, y que

se comprometen a vivir de acuerdo a las prescripciones de la Iglesia.

2.2.17. Tipos de matrimonio

2.2.17.1.Matrimonio Civil

Se define como la unién conyugal que da inicio al vinculo entre los conyuges, da
nicio a los derechos y obligaciones sobre los conyuges, en este punto Messineo
(1954) define el matrimonio civil como; “La forma, por consiguiente, es un
elemento indispensable que, en cierto sentido, se identifica con la declaracién de
voluntad, de manera que, sin una forma, la declaracién de voluntad no podria

emitirse”.

2.2.18. El divorcio

Proveniente del Latin divortium, estd compuesta por el profijo di- o dis-, de significa
la separacion o discrepancia y por raiz verto que significa dar “vuelta” o “girar”.
Aguilar (2013), manifiesta que: “El divorcio es el rompimiento del vinculo
matrimonial, asi que los ex conyuges se convierten en extrafios ante si y por lo tanto
cada uno de ellos queda en aptitud de contraer nuevo matrimonio, cesando todas las
obligaciones y derechos que emergen de esa institucion”.

En este contexto podemos definir que el divorcio es la ruptura del vinculo

matrimonial, siempre y cuando se de en términos legales, se determina como la

disolucién del contrato del matrimonio, la cual conlleva que ambas partes deben de




llegar a un acuerdo o término para que negocien las responsabilidades
independientes que les corresponda a cada sujeto para que de dicha forma puedan
llevar una vida independiente.

2.2.18.1.Divorcio sancion

Romero (2017). Define: “Son hechos anormales, que la ley confiere al conyuge que
es inocente, un interés legitimo para demandar de divorcio al otro que es culpable y
naturalmente resultar beneficiado con la asistencia familiar y, aun ser resarcido por
el dafio material y moral que la actitud desleal le hubiere ocasionado”.

2.2.18.2.Divorcio remedio

De igual forma Romero (2017). Conceptualiza al matrimonio remedio como: “El
fracaso matrimonial el cual se puede plantear al 6rgano jurisdiccional por voluntad

de ambos conyuges, causal separacion convencional y divorcio ulterior”.

2.2.19. Tipos De Divorcio
A. Divorcio por causal especifica
Este divorcio de da cuando uno de los conyuges concurre a la falta relacionado con
los deberes inherentes en el matrimonio, al punto que no se le admite la patria
potestad en el caso de tener hijos y se le aplica una indemnizacién por los dafios
psicoldgicos causados por la parte que cometid la falta.

B. Divorcio por mutuo disenso
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Se da por voluntad de ambas partes, no se manifiesta cual fue la causa de la ruptura
conyugal la cual se denomina como si no hubiese culpable ya que es por mutuo

acuerdo.

2.2.20. Divorcio a nivel internacional
En el enunciado de Gonzales (2010), hace mencién que: “El contenido del derecho
procesal civil internacional lo integran las normas y principios que en un
ordenamiento juridico se dirigen a determinar la competencia judicial internacional
de sus organos jurisdiccionales; las que ordenan el desarrollo del proceso con
elemento extranjero, y las que establecen los efectos de las decisiones extranjeras
en el foro”.
2.2.21. Divorcio en el contexto nacional
Es la ruptura o disolucién del matrimonio, como fin de la unién conyugal; para
Placido A. Define el divorcio como; “Se disuelve el vinculo juridico creado por el
matrimonio, y esta se limita a autorizar a los conyuges a vivir separados sin que
ninguno de ellos readquiera la aptitud nupcial”. (Placido A. 2001)
2.2.22. Causales de divorcio
A. Adulterio
Cuando uno de los miembros de la unién matrimonial mantiene relaciones sexuales
con un no perteneciente al vinculo matrimonial.
B. Violencia fisica o psicologica

Es la accién que consiste en el maltrato fisico o psicolégico por parte de uno de los

conyuges hacia el otro.




C. Atentado contra la vida del conyuge
Cuando uno de los conyuges intenta fallidamente en concurrir en quitarle la vida al
otro.

D. Injuria grave
Se da cuando se atenta contra la reputacion o el honor del conyuge.

E. Abandono injustificado de la casa conyugal por mas de dos afios
Este debe haber tenido un periodo de veinte cuatro meses y no necesita justificacion
por el abandono.

F. Enfermedad mental
Cuando uno de los conyuges pierde la capacidad de discernimiento y la perdida de

sus principales facultades mentales.

2.2.23. Abandono de hogar
2.2.23.1.Concepto
Tiene que incurrir en tres puntos bésicos; en este caso la persona que se haya retirado
del lecho comin haya hecho dejacion de la convivencia, que el acto sea injustificado
y que el tiempo de abandono sea de dos afos. Para Peralta, “Consiste en el
alejamiento de la casa conyugal o en el rehusamiento de volver a ella por uno de los
conyuges en forma injustificada”. (Peralta, 2002)

2.2.23.2.Hogar

Una definiciéon de hogar del punto de vista juridico “Conjunto de personas que,

residiendo en la misma vivienda, comparten gastos comunes ocasionados por el uso




de la vivienda y/o gastos de alimentacién. Los miembros del hogar no tienen por
qué estar necesariamente emparentados. (Alfaro Jimenes, V. 2010)

2.2.23.3.Abandono

Se da como un acto unilateral; la persona no expresa ni manifiesta su accion, solo
llega al cometido sin tomar responsabilidad juridica en su acto. (Martinez, Mifana

y Penaranda 2016).

2.2.24. Marco conceptual

Actividad jurisdiccional
Ejercicio de las laboras judiciales, para efectos del ejercicio de acciones
jurisdiccionales de derechos las decisiones de jueces, son resoluciones
administrativas o judiciales. (Ortiz, H., & Del Rocio, B. 2017)

Cosa juzgada
Eficacia que adquiere la sentencia judicial que pone fin al proceso y que no es
susceptible de impugnacion, por no darse contra ella ningliin recurso o por no
haberse impugnado a tiempo, lo que lo convierte en firme. (Martins, P. M. 2018).

Divorcio
Disolucion del vinculo conyugal que devuelve a los contrayentes a la solteria.
(Lewis, C. S. 2017).

Hecho juridico
Fenémeno o suceso que general el nacimiento, la modificacién o la extincion de

derechos, es decir, que modifica la realidad juridica. (Teran Sudrez, G. 2020).
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Mandato
Contrato por el cual una persona encarga a otra la realizacién de negocios u otras
actividades de su interés y bajo su responsabilidad. (Castillo Cabello, G. A. 2019).

Mutuo disenso
Acuerdo de las partes. En materia contractual se contempla como un nuevo acuerdo
de las partes sobre un contrato anterior. (A Joya, J Steven 2016).

Notificacion
Acto por el cual se pone en conocimiento a las partes o a terceras personas
vinculadas con el litigio de las resoluciones o de las citaciones que emiten las
dependencias del Poder Judicial. (A.M. Martin 2018).

Sentencia
Acto procesal del tribunal que pone definitivamente fin a un proceso civil o penal,
resolviendo respectivamente los derechos de cada parte procesal y la condena o
absolucion del procesado.

Sentencia de calidad de rango muy alta
Calificacion asignada a la sentencia analizada, intensificando sus propiedades y el
valor obtenido, por su tendencia a aproximarse al que corresponde a una sentencia
ideal o modelo tedrico que propone el estudio (Mufioz, 2014).

Sentencia de calidad de rango alta
Calificacion asignada a la sentencia analizada, sin intensificar sus propiedades y el
valor obtenido, no obstante, su aproximacion, al que corresponde a una sentencia

ideal o modelo tedrico que propone el estudio (Mufioz, 2014).
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Sentencia de calidad de rango mediana
Calificacion asignada a la sentencia analizada con propiedades intermedias, cuyo
valor se ubica entre un minimo y un maximo pre establecido para una sentencia ideal

o modelo tedrico que propone el estudio (Mufioz, 2014).

Sentencia de calidad de rango baja
Calificacion asignada a la sentencia analizada, sin intensificar sus propiedades y el
valor obtenido, no obstante, su tendencia a alejarse, del que corresponde a una

sentencia ideal o modelo teérico que propone el estudio (Muioz, 2014).

Sentencia de calidad de rango muy baja
Calificacion asignada a la sentencia analizada, intensificando sus propiedades y el
valor obtenido, por su tendencia a alejarse, del que corresponde a una sentencia ideal
o modelo tedrico que propone el estudio (Mufioz, 2014).

Sujetos procesales
Son personas capaces legalmente para poder participar en una relacion procesal de

un proceso, ya sea como parte esencial o accesoria. (Auténomos, P. 2018).

Obligacion
Relacion entre dos partes, en virtud de la cual una, llamada acreedora, puede exigir
el cumplimiento de una prestacion determinada, en su interés y beneficio, a otra,

Ilamada deudora. Es mds propio hablar de relacion obligatoria. (Mendonca, D. 2017)
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2.3. Hipétesis

2.3.1. Hipdtesis general

De conformidad con los procedimientos y pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales, previstos en la presente investigacion las sentencias de primera y segunda
instancia sobre divorcio por la causal de abandono de hogar, en el expediente N°05232-2013-0-
1801-JR-FC-09; del Noveno Juzgado de Familia, Lima, ambos fueron de rango muy alta

respectivamente.

2.3.2. Hipétesis especificas

2.3.2.1. De conformidad con los procedimientos y pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales previstos en la presente investigacion, la calidad de la sentencia
de primera instancia sobre divorcio por la causal de abandono de hogar del
expediente seleccionado, en funcién de la calidad de su parte expositiva,

considerativa y resolutiva, es de rango muy alta.

2.3.2.2. De conformidad con los procedimientos y pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales previstos en la presente investigacion, la calidad de la sentencia
de segunda instancia sobre divorcio por la causal de abandono de hogar del
expediente seleccionado, en funciéon de la calidad de su parte expositiva,

considerativa y resolutiva, es de rango muy alta.

28




III. METODOLOGIA
3.1. Nivel, tipo y diseiio de Investigacion
3.1.1. Nivel de investigacion. El nivel de la investigacion es exploratorio y
descriptivo.

Exploratoria. Se trata de un estudio que se aproximé y explord contextos poco estudiados;
dado que la revision de la literatura revel6 pocos estudios respecto del fendmeno propuesto; por
lo tanto, la intencién fue indagar nuevas perspectivas. (Hernandez, Ferndndez & Baptista, 2010).

El nivel exploratorio del estudio, se evidencié en varios aspectos de la investigacion: en la
bisqueda de antecedentes; estudios con metodologia similares; lineas de investigacion; siendo
las mds proximas los que se derivaron de la misma linea.

Descriptiva. Se trata de un estudio que describe propiedades o caracteristicas del objeto de
estudio; en otros términos, la meta del investigador(a) consisti6 en describir el fendmeno; basada
en la deteccion de caracteristicas especificas. Ademads, la recoleccion de la informacién sobre la
variable y sus componentes, se realiz6 de manera independiente y conjunta, para luego
someterlos al andlisis. (Hernandez, Ferndndez & Baptista, 2010)

En la investigacion descriptiva, Mejia (2004) sostiene, que el fendmeno es sometido a un
examen intenso, utilizando exhaustiva y permanentemente las bases tedricas para facilitar la
identificacion de las caracteristicas existentes en €l, para luego estar en condiciones de definir
su perfil y arribar a la determinacion de la variable.

El nivel descriptivo, del estudio, se evidencio en las siguientes etapas del trabajo: 1) en la
seleccion de la unidad de analisis (expediente judicial); (Ver 4.3. de la metodologia); y 2) en la

recoleccion y andlisis de los datos, establecidos en el instrumento; porque, esta direccionado al

hallazgo de caracteristicas o propiedades existentes en el contenido de la sentencia, cuyos




referentes son las exigencias para la elaboracién de las sentencias, siendo las fuentes de

naturaleza doctrinaria, normativa o jurisprudencial.

3.1.2. Tipo de investigacion. La investigacion es de tipo cualitativa.
Cualitativa. La investigacion se fundamentd en una perspectiva interpretativa estd centrada
en el entendimiento del significado de las acciones, sobre todo de lo humano (Herndndez,

Fernandez & Baptista, 2010).

El perfil cualitativo del proyecto, se evidenciard en la simultdnea concurrencia del anélisis y
la recoleccién, porque son actividades necesarias para identificar los indicadores de la
variable. Ademds; el proceso judicial (objeto de estudio) es un producto del accionar
humano, que estdn evidenciados en el desarrollo del proceso judicial, donde hay interaccién de
los sujetos del proceso buscando la controversia planteada; por lo tanto, para analizar los
resultados se aplicard la hermenéutica (interpretacion) basada en la literatura especializada
desarrollada en las bases tedricas de la investigacion, sus actividades centrales serdn: a)
sumersion al contexto perteneciente al proceso judicial (para asegurar el acercamiento al
fendmeno y, b) Ingresar a los compartimentos que componen al proceso judicial,
recorrerlos palmariamente para reconocer en su contenido los datos correspondientes a los

indicadores de la variable.

En sintesis, segiin Herndndez, Ferndndez y Batista, (2010) la investigacion cualitativa “(...)
implica un proceso de recoleccion, andlisis y vinculacién de datos cuantitativos y cualitativos

en un mismo estudio o una serie de investigaciones para responder a un planteamiento del
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problema” (p. 544). En el presente trabajo, la variable en estudio tiene indicadores
cuantificables; porque son aspectos que deben manifestarse en distintas etapas del desarrollo del
proceso judicial (claridad, cumplimiento de plazos y congruencia); por lo tanto, pueden
cuantificarse y a su vez interpretarse de acuerdo a las bases tedricas para facilitar la obtencion

de las caracteristicas del fendmeno estudiado.

3.1.3. Diseiio de la investigacion

No experimental. El estudio del fenémeno es conforme se manifestd en su contexto natural;
en consecuencia, los datos reflejan la evolucion natural de los eventos, ajeno a la voluntad del
investigador (Herndndez, Ferndndez & Baptista, 2010).

Retrospectiva. La planificacion y recoleccion de datos comprende un fenémeno ocurrido en
el pasado (Hernandez, Ferndndez & Baptista, 2010).

Transversal. La recoleccion de datos para determinar la variable, proviene de un fenémeno
cuya version corresponde a un momento especifico del desarrollo del tiempo (Supo, 2012;
Herndndez, Ferndndez & Baptista, 2010).

En el presente estudio, no hubo manipulacion de la variable; las técnicas de la observacion y
andlisis de contenido se aplicaron al fendmeno (sentencia) en su estado normal; conforme se
manifesté en la realidad. La unica situacion, protegida fue la identidad de los sujetos
mencionados en el texto de la sentencia a quienes se les asigné un cédigo de identificacion para
reservar y proteger la identidad (Ver punto 4.8 de la metodologia). Asimismo, el perfil
retrospectivo, se evidencié en las sentencias; porque, pertenecen a un contexto pasado.

Finalmente, el aspecto transversal, se evidenci en la recoleccidon de datos; porque, los datos son
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extraidos de una unica version del objeto de estudio, por su propia naturaleza se manifiesta solo

por tnica vez en el transcurso del tiempo.

3.2. Poblacién y muestra
3.2.1. Poblacién

El universo, es el conjunto de individuos de los que se desea conocer algo en una
investigacion, puede estar compuesta por animales, plantas, registros médicos, muestras de
laboratorio, entre otros se definen criterios de inclusion y exclusién para determinar quiénes
componen la poblacion.

En el presente trabajo, los datos que identifican que el universo son los procesos concluidos
en los distritos judiciales en el Perd, siendo que la muestra se refiere al distrito judicial de
Lima y la unidad de andlisis es el expediente N°05232-2013-0-1801-JR-FC-09 Noveno
Juzgado especializado de familia del Distrito Judicial de Lima — Lima. 2024 en la que la
pretension judicializada es: La disolucién del vinculo matrimonial.

Las unidades de andlisis: “Son los elementos en los que recae la obtencion de
informacion y que deben de ser definidos con propiedad, es decir precisar, a quien o a quienes
se va a aplicar la muestra para efectos de obtener la informacién (Centty, 2006, p. 69)

El objeto de estudio: lo conformaron las caracteristicas del proceso, sobre divorcio por
separacion de hecho.

Las variables fueron: Las caracteristicas del proceso judicial sobre Divorcio por separacion
de hecho culminado en los distritos judiciales del Peru. La Operacionalizacion de la variable

adjunta como anexo.
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3.2.2. Muestra
Mientras que la muestra, es un subconjunto o parte del universo o poblacién en que se llevard
a cabo la investigaciéon con el fin posterior de generalizar los hallazgos al todo, puede ser
probabilistica o no probabilistica, una muestra probabilistica es aquella extraida de una poblacién
de tal manera que todo miembro de esta dltima tenga una probabilidad conocida de estar incluido

en la muestra.

3.3. Variables, definicion y operacionalizacion.
3.3.1. Variables
En el presente trabajo la variable serd: caracteristicas del proceso judicial de divorcio por

causales de violencia fisica y psicoldgica y separacion de hecho.

Respecto a los indicadores de la variable, Centty (2006, p. 66) expone:

“Son unidades empiricas de analisis mds elementales por cuanto se deducen de las variables
y ayudan a que estas empiecen a ser demostradas primero empiricamente y después como
reflexion tedrica; los indicadores facilitan la recoleccion de informacion, pero también
demuestran la objetividad y veracidad de la informacién obtenida, de tal manera significan el
eslabon principal entre las hipotesis, sus variables y su demostracion”.

Por su parte, Naupas, Mejia, Novoa y Villagémez, (2013) refieren: “los indicadores son
manifestaciones visibles u observables del fendmeno” (p. 162).

En el presente trabajo, los indicadores son aspectos susceptibles de ser reconocidos en el
interior del proceso judicial, son de naturaleza fundamental en el desarrollo procesal, prevista

en el marco constitucional y legal.
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3.3.2. Definicion de variables

Respecto a la variable, en opinién de Centty (2006, p. 64):

“Las variables son caracteristicas, atributos que permiten distinguir un hecho o fenémeno de
otro (Persona, objeto, poblacion, en general de un Objeto de Investigacion o andlisis), con la
finalidad de poder ser analizados y cuantificados, las variables son un Recurso Metodolégico,
que el investigador utiliza para separar o aislar los partes del todo y tener la comodidad
para poder manejarlas e implementarlas de manera adecuada”.

En el presente trabajo la variable serd: caracteristicas del proceso judicial de divorcio por

causales de violencia fisica y psicoldgica y separacion de hecho.

Respecto a los indicadores de la variable, Centty (2006, p. 66) expone:

“Son unidades empiricas de analisis mds elementales por cuanto se deducen de las variables
y ayudan a que estas empiecen a ser demostradas primero empiricamente y después como
reflexion tedrica; los indicadores facilitan la recoleccion de informacion, pero también
demuestran la objetividad y veracidad de la informacién obtenida, de tal manera significan el
eslabon principal entre las hipotesis, sus variables y su demostracion”.

Por su parte, Naupas, Mejia, Novoa y Villagémez, (2013) refieren: “los indicadores son
manifestaciones visibles u observables del fenémeno” (p. 162).

En el presente trabajo, los indicadores son aspectos susceptibles de ser reconocidos en el
interior del proceso judicial, son de naturaleza fundamental en el desarrollo procesal, prevista
en el marco constitucional y legal.

3.3.3. Operacionalizacion de la variable
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En el cuadro siguiente se observa: la definicién y operacionalizacién de la variable del

proyecto.
Cuadro 1. Definicién y operacionalizacion de la variable en estudio
Objeto de estudio Variable Objetivos especificos Instrumento

Proceso Caracteristicas eCumplimiento Guia de

Judicial de plazo observacion
e Claridad de las
resoluciones

Atributos eculiares .
P ¢ Congruencia de los

Recurso fisico que
registra la
interaccién de los
sujetos del proceso
con el propésito de
resolver una

controversia

del proceso judicial en
estudio, que lo
distingue  claramente

de los demas.

puntos controvertidos con la

posicién de las partes

e Condiciones que garantizan

el debido proceso

o Congruencia de los
medios probatorios admitidos
con la(s)  pretension(es)
planteadas y los puntos

controvertidos establecidos

eldoneidad de los hechos
para sustentar la causal de

separacion de hecho

35




3.4. Técnica e instrumento de recoleccion de informacion.
3.4.1. Técnicas
Para el recojo de datos se aplicardn las técnicas de la observacion: punto de partida del
conocimiento, contemplacion detenida y sistematica, y el andlisis de contenido: punto de
partida de la lectura, y para que ésta sea cientifica debe ser total y completa; no basta captar el
sentido superficial o manifiesto de un texto sino llegar a su contenido profundo y latente

(Naupas, Mejia, Novoa y Villagémez; 2013).

Ambas técnicas se aplicardn en diferentes etapas de la elaboracion del estudio: en la
deteccion y descripcion de la realidad problemdtica; en la deteccion del problema de
investigacion; en el reconocimiento del perfil del proceso judicial; en la interpretacion del
contenido del proceso judicial; en la recoleccién de datos, en el andlisis de los resultados,

respectivamente.

3.4.2. Instrumento de recoleccion de informacion

El instrumento a utilizar serd una guia de observacion, respecto al instrumento (Arias, 1999,
p.25) indica: (...) “Son los medios materiales que se emplean para recoger y, almacenar la
informacion”. En cuanto a la guia de observacion Campos y Lule (2012, p. 56) exponen: (...)
“Es el instrumento que permite al observador situarse de manera sistemdtica en aquello que
realmente es objeto de estudio para la investigacion; también es el medio que conduce la
recoleccion y obtencion de datos e informacion de un hecho o fenémeno”. El contenido y
disefio estd orientado por los objetivos especificos; es decir saber qué se quiere conocer,

focalizandolo en el fenémeno o problema planteado, se inserta como anexo 2.
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En esta propuesta la al interior del proceso Judicial estard orientada por los objetivos
especificos utilizando la guia de observacion, para situarse en los puntos o etapas de ocurrencia
del fenémeno para detectar sus caracteristicas, utilizando para ello las bases tedricas que

facilitaran la identificacién de los indicadores buscados.

3.5. Método de analisis de datos

Es un diseno establecido para la linea de investigacion se inicia con la presentacién de pautas
para recoger los datos, se orienta por la estructura de la sentencia y los objetivos especificos
trazados para la investigacion; su aplicacién implica utilizar las técnicas de la observacion y el
andlisis de contenido y el instrumento llamado lista de cotejo, usando a su vez, las bases tedricas
para asegurar el asertividad en la identificacion de los datos buscados en el texto de las
sentencias.

Asimismo, corresponde destacar que las actividades de recoleccion y andlisis fueron
simultdneas que se ejecutaron por etapas o fases, conforme sostienen Lenise Do Prado;
Quelopana Del Valle; Compean Ortiz, y Reséndiz Gonzalez (2008). (La separacion de las dos
actividades solo obedece a la necesidad de especificidad).

3.5.1. De la recoleccion de datos

La descripcién de los procedimientos de recoleccion, organizacion, calificacion de datos y
determinacion de la variable que se encuentra en el anexo 4, denominado: Procedimiento de
recoleccidn, organizacion, calificacion de los datos y determinacion de la variable.

3.5.2. Del plan de analisis de datos
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3.5.2.1. La primera etapa. Serd actividad abierta y exploratoria, que consistié en una
aproximacion gradual y reflexiva al fenémeno, orientada por los objetivos de la
investigacion; donde cada momento de revisién y comprension fue una conquista;
es decir, un logro basado en la observacion y el andlisis. En esta fase se concretd, el
contacto inicial con la recoleccién de datos.

3.5.2.2. Segunda etapa. Serd una actividad, pero mads sistémica que la anterior,
técnicamente en términos de recoleccion de datos, igualmente, orientada por los
objetivos y la revisiéon permanente de la literatura, que facilit6 la identificacién e
interpretacion de los datos.

3.5.2.3. La tercera etapa. Igual que las anteriores, serd una actividad; de naturaleza mas
consistente, fue un analisis sistematico, de caracter observacional, analitica, de nivel
profundo orientada por los objetivos, donde hubo articulacion entre los datos y la

revision de la literatura.

Estas actividades se evidencian desde el instante en que el investigador(a) aplica la
observacion y el andlisis en el objeto de estudio; es decir las sentencias, que resulta ser un
fenémeno acontecido en un momento exacto del decurso del tiempo, lo cual quedé documentado
en el expediente judicial; como es natural a la primera revision la intencidn no es precisamente
recoger datos; sino, reconocer, explorar su contenido, apoyado en las bases tedricas que
conforman la revision de la literatura.

Acto seguido, el(a) investigador(a) empoderado(a) de mayor dominio de las bases tedricas,

manejard la técnica de la observacion y el andlisis de contenido; orientado por los objetivos

especificos iniciara el recojo de datos, extrayéndolos del texto de la sentencia al instrumento de




recoleccion de datos; es decir, la lista de cotejo, lo cual revisard en varias ocasiones. Esta
actividad, concluird con una actividad de mayor exigencia observacional, sistémica y analitica,
tomando como referente la revision de la literatura, cuyo dominio es fundamental para proceder
a aplicar el instrumento (anexo 3) y la descripcion especificada en el anexo 4.

Finalmente, los resultados serdn el producto del ordenamiento de los datos, en base al
hallazgo de los indicadores o pardmetros de calidad en el texto de las sentencias en estudio,

conforme a la descripcion realizada en el anexo 4.

3.6. Aspectos éticos
Conforme se sefiala en el Reglamento de Integridad Cientifica de la Investigacidn,
actualizado por Consejo Universitario con Resolucién N°0277-2024-CU-ULADECH Catdlica,
de fecha 14 de marzo del 2024, la investigacion cumplié con los siguientes principios y
lineamientos:

a. Respeto y proteccion de los derechos de los intervinientes: al ser nuestra linea de
investigacion el de “Calidad de sentencias de procesos concluidos”, se eligieron los
expedientes en forma aleatoria a nivel nacional, consignando los datos de las personas
en iniciales, codificados o numerados.

b. Cuidado del medio ambiente: el trabajo de investigacion tuvo como finalidad analizar la
calidad de las sentencias de primera y segunda instancia en base al instrumento de
recoleccion de datos aprobado por la Universidad, por lo que no se aplicé este principio.

c. Libre participacion por propia voluntad: no se tuvo participantes identificados en la

investigacion, por lo que no se aplicé el presente principio.
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d. Beneficencia, no maleficencia: todo nuestro trabajo estuvo orientado a cumplir con los
principios éticos durante la investigacion respetando las fuentes de informacién y lo que
ahi se describe, por lo que, al ser un trabajo en base a expedientes del Poder Judicial
elegidos de los archivos, no se identificaron a las partes procesales.

e. Integridad y honestidad: se respet6 en todo momento el compromiso de brindar una
investigacion que cumpla con la objetividad imparcialidad y transparencia en la difusién
responsable de la investigacion.

f. Justicia: la incorporacién de informacién en la investigacion se realizé respetando los
principios y lineamientos de la Universidad, por lo que a través de un juicio razonable y

ponderable permite expresar con justicia la veracidad de la informacion.
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IV. RESULTADOS
4.1. Resultados

Cuadro 1: Calidad de la sentencia de primera instancia sobre divorcio por abandono de hogar.

Determinacion de la variable: Calidad de la
Calificacion de las sub dimensiones . . . .
sentencia de primera instancia
. . o > o o 2 o O > 8
Variable en Dimensiones de Sub dimensiones de la s 8| & § cl < S ©
estudio la variable variable Calificacion de las dimensiones
> © o, o © >
S8 8|8, | 32%
S c
[1-8] [9-16] [17 - | [25-32] [33-40]
1 2 3 4 5
24]
[9 - 10] Muy alta
Introduccién [7 - 8] Alta
X
0
e
‘2 Parte Postura de 10 [5 - 6] Median
E expositiva las partes a
@ X
E [3 - 4] Baja
s
s [1-2] Muy
©
'S baja
]
e 2 |4 6 [8 | 10 [17 - 20] Muy alta
i 39
o [13 - 16] Alta
()
3 Parte
C
T . . . .z H
= considerativa Motivacion X [9-12] Median
o




de los hechos 20 a
X [5-8] Baja
Motivacion del derecho [1- 4] Muy
baja

1 2 3 4 5
X [9 - 10] Muy alta
Parte Aplicacién del Principio 9 [7 - 8] Alta
resolutiva de congruencia
Descripcion de la [5 - 6] Median
decision a
X

[3 - 4] Baja
[1- 2] Muy
baja

Fuente: Anexo 5.1, 5.2 'y 5.3, de la presente investigacion.

El cuadro 1 evidencia que la calidad de la sentencia de primera instancia es de rango muy alta; porque, su parte expositiva, considerativa y resolutiva fueron

de calidad: alta, muy alta y muy alta; respectivamente.

42



Cuadro 2: Calidad de la sentencia de segunda instancia sobre divorcio por abandono de hogar.

Determinacion de la variable: Calidad de la
Calificacién de las sub sentencia de segunda instancia
dimensiones > ol o E o o > o
© © — =
Variable en Dimensiones Sub dimensiones de la 2 o o S o < 2 ©
estudio de la variable variable ©
e 8| 8| 8| 38 g s . .
SS 8| s| 5| 5% Calificacion de las dimensiones
1 2 13 1a |35 [1-8] | @ -|[7 -] [25- [33-40]
16] 24] 32]
[9 - 10] Muy alta
Introduccion [7 - 8] Alta
X
Parte Postura de [5 - 6] Median
expositiva las partes X 10 a
[3 - 4] Baja
8
] [1- 2] Muy
8
£ baja
(T
2 2 4 |6 |8 |10 [17 - 20] Muy alta
=]
& (13 - 16] Alta
()]
o Parte
0
(8] . o . .z i
E considerativa Motivacion X 20 [9-12] Median 39
§ de los hechos a
(C
o Motivacion del derecho X [5-8] Baja
T
;E [1- 4] Muy
5 baja
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1 2 3 4 5
[9 - 10] Muy alta
Parte Aplicacién del Principio de 9 [7 - 8] Alta
resolutiva congruencia X
Descripcidon de la decision X [5 - 6] Median
a
[3 - 4] Baja
[1- 2] Muy
baja

Fuente: Anexo 5.4, 5.5y 5.6, de la presente investigacion.

El cuadro 2 evidencia que la calidad de la sentencia de segunda instancia es de rango alta; porque, la parte expositiva, considerativa y resolutiva fueron de la

calidad: mediana, mediana y muy alta; respectivamente.
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V.  DISCUSION
Al analizar los resultados en el presente trabajo revela que la calidad de la sentencia de primera
y segunda instancia en el expediente N° 05232-2013-0-1801-JR-FC-09; Distrito judicial de Lima, Lima.
2024, los resultados obtenidos de acuerdo al cuadro 1, cabe mencionar que ambos fueron de rangos
muy altos respectivamente con una consideracion a 39 puntos, a los pardmetros doctrinarios, normativos

y jurisprudenciales las cuales fueron aplicados en el presente caso en estudio.

Con relacion a la sentencia de primera instancia: La calidad fue de rango muy alta, teniendo
una consideracion de 39 puntos con relacion a los pardmetros mencionados lineas arribas, en mencion
sobre el cumplimiento de plazos en el expediente de estudio se identificé que en el proceso de estudio
se da el cumplimiento de todos los plazos establecidos por ley, desde el inicio de la demanda hasta la
emision de la sentencia establecida por el Juez encargado de dicho proceso, datos que al ser comparado
con lo que sostiene Mabel Goldstein, M. (2008), hace una descripcion sobre el cumplimiento de plazos
como: (...) “Es el poder y deber del Estado politico moderno, emanado de su soberania para dirimir
mediante organismos adecuados, los conflictos de intereses que se susciten entre los particulares y entre
estos y el Estado con la finalidad de proteger el orden juridico”. Ello es acorde con lo que en este estudio
se halla. Se puede afirmar sobre estos resultados que el cumplimiento de plazos sobre el proceso de
Divorcio se desarroll6 y llevo a cabo como lo establece el Codigo Civil, referente a Aguilar, B. (2018),
establece en lineas generales que: (...) “La accion es el acto por el cual un sujeto defiende uno o varios

derechos que le corresponden o que cree que le pertenecen dentro de un conflicto de intereses”

En relacion a la parte expositiva de la sentencia, los resultados obtenidos sobre la tabla 2 se
evidencia un rango muy alto considerando 10 puntos, haciendo mencién que todas las resoluciones
fueron detalladas con claridad, no hubo ambigiiedad ni vacios para llevar a cabo una adecuada

interpretacion para las partes implicadas en este proceso, este proceso en estudio se desarroll6 con total



coherencia y claridad, utilizando un claro lenguaje entendible y de facil comprension para las partes
actorales como para el publico presente, datos que al ser comparados por lo encontrado por Muifioz
Arnau J. (1997), la cual hace mencién al derecho sobre la claridad en las resoluciones como un derecho
individual, enfatizando sobre el lenguaje juridico en las sentencias y de su claridad; (...) “El ciudadano
tiene derecho a que las sentencias y demads resoluciones judiciales se redacten de tal forma que sean
comprensibles por sus destinatarios, empleando una sintaxis y estructura sencillas, sin perjuicio de su
rigor técnico”, ello es acorde con lo que en este estudio se halla ademas Del Carril (2007) sobre el
lenguaje en los procesos judiciales y el uso de un lenguaje técnico es comun a toda actividad profesional,
el lenguaje tiene especial relevancia en el mundo juridico, hecho que justifica plenamente su estudio

profundo y focalizado por los hombres de derecho.

En relacion a la parte considerativa de la sentencia en estudio, los resultados obtenidos sobre
la tabla se evidencia un rango muy alto considerando 20 puntos, en el proceso que ambas partes
estuvieron de acuerdo con el proceso establecido y sobre el objeto de la fijacién de los puntos
controvertidos, fue determinar la procedencia y fundabilidad de la pretension de divorcio por la causal
de abandono injustificado del hogar conyugal, esclarecer los motivos por la cual se suscité la
separacion, determinar si se adquirieron bienes durante la unién matrimonial y si el conyugue afectado
tiene derecho a una indemnizacion, datos que al ser comparados por lo encontrado por Karla Vilela C.
(2008), quien hace una descripcion sobre la congruencia de los puntos controvertidos y que tienen que
conllevar en (...) “La adecuacion de la sentencia a las pretensiones de las partes, la correlacion entre
las peticiones, los pronunciamientos, armonia entre lo solicitado y lo decidido, con estos resultados se
afirma que la etapa procesal medular por excelencia que implica la descripcion precisa de los principales
aspectos que imprescindiblemente son materia de andlisis ademds Lorca (2015) quien dentro de su
manifiesto a favor del Derecho Procesal como un sistema de Garantias Procesales, refiere que el proceso

es un conjunto de garantias que permiten llegar al tan ansiado debido proceso, permitiendo de este modo
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la resolucién de las controversias se hagan en el marco de la norma constitucional como elemento

fundamental de la plenitud de garantias.

Sobre lo desarrollado en la sentencia de segunda instancia en el expediente N°05232-2013-
0-1801-JR-FC-09; Distrito judicial de Lima, Lima. 2024, los resultados obtenidos, ambos fueron de
rango muy alta, con una consideracién de 39 puntos llevando a cabo los pardmetros doctrinarios,

normativos y jurisprudenciales las cuales fueron aplicados en el presente trabajo en estudio.

En relacion a la parte expositiva de la sentencia, el resultado fue de rango muy alto con una
consideracién de 10 puntos, los resultados obtenidos sobre la tabla 4 se identificé el cumplimiento con
los pardmetros que garantizan el debido proceso, por parte de la demandada, nombra curador procesal
lo cual estd amparado en el cédigo civil para llegar a cabo el debido proceso, el representante en el
proceso en estudio es el curador procesal a quien se le atribuye la responsabilidad para garantizar una
adecuada solucién al conflicto de interés planteado en el expediente, datos que relacionamos con lo
estudiado por Zamora (2010) dice, (...) “El procedimiento se compone de la serie de actuaciones o
diligencias sustanciadas o tramitadas segtn el orden y la forma prescritos en cada caso por el legislador
y relacionadas y ligadas entre si por la unidad del efecto juridico final, que puede ser el de un proceso
o el de una fase o fragmento suyo” estos resultados son acorde con lo que en este estudio se halla ademas
Echandia (1984) en su Teoria General del Proceso hace mencién que el conjunto de actos coordinados
que se ejecutan por o ante los funcionarios competentes del érgano judicial del Estado para obtener,
mediante la actuacion de la ley en un caso concreto, la declaracidn, la defensa o la realizacion coactiva

de los derechos que pretendan tener las personas”

En relacion a la parte considerativa de la sentencia en estudio, en el proceso judicial en
estudio en el expediente N°05232-2013-0-1801-JR-FC-09; Distrito judicial de Lima, Lima. 2024, los
resultados obtenidos sobre la tabla 5 muestra un rango muy alta obteniendo 20 puntos, se evidencio la

congruencia, pertinencia, utilidad y guardo relacién con todos los medios probatorios del demandante
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y demandado asi como a los puntos controvertidos, datos que al ser comparado con lo encontrado por
Zavaleta (2002), en una definiciéon mads clara se hace mencién que; (...) “El proceso-patrén, modelo o
tipo, en donde se ventilan conflictos de intereses de mayor importancia, con tramite propio, buscando
solucionar la controversia mediante una sentencia definitiva, con valor de cosa juzgada que garantice
la paz social”, estos resultados son acorde con lo que en este estudio se halla ademas Rodriguez (2005)
en el manual de Derecho Procesal Civil detalla que: (...) “La finalidad de los medios de prueba se centra
en acreditar los hechos expuestos por las partes, producir certeza en el Juez respecto de los puntos

controvertidos y fundamentar sus decisiones”.

En relacion a la parte resolutiva de la sentencia, en el proceso judicial en estudio en el
expediente N°05232-2013-0-1801-JR-FC-09; Distrito judicial de Lima, Lima. 2024, los resultados
obtenidos sobre la tabla 6 se evidencia que es de rango muy alta considerando una puntuacion de 9
puntos, haciendo mencién al cumplimiento de todos los requisitos para la causal interpuesta a los hechos
por el abandono de hogar injustificado por parte del conyuge, como las pretensiones o hechos facticos
que suscitaron para llevar a cabo la accion incoada, datos que al ser comparados con lo encontrado por
Placido V. (1998) en su tesis titulada: “Separacion de Hecho” quien determina que: (...) “La separacion
de hecho es el estado en que se encuentran los conyuges, quienes sin previa decision judicial, quiebran
el deber de cohabitacion en forma permanente, sin que una necesidad juridica lo imponga, ya sea por
voluntad expresa o tacita de uno o de ambos consortes; infiriéndose los elementos constitutivos de la
causal”, con estos resultados podemos determinar que lo expuesto y lo desarrollado en este caso son
idoneos para determinan la causal de abandono de hogar ademds Bosert y Zannoni (2006) en su
principio sobre Divorcio por Abandono de Hogar sefala que: (...) “Segun una tendencia , la separacion
personal o el divorcio solo pueden ser decretados judicialmente ante la alegacion y prueba de hechos

culpables, de uno o de ambos conyuges.
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VI. CONCLUSIONES

En este proceso en estudio, en aplicacién de la metodologia y lo establecido en este presente

trabajo, se determiné que el proceso judicial sobre divorcio por la causal de abandono de hogar;

expediente N°05232-2013-0-1801-JR-FC-09; Distrito judicial de Lima, Lima. 2024, sus

caracteristicas fueron:

l.

El proceso judicial sobre divorcio por la causal de abandono de hogar se logré determinar
que tanto para la parte demandada como demandante se evidencio el cumplimiento de los
plazos establecidos por ley, respetando la via del debido proceso, con una clara evidencia de
las terminologias usadas y transcritas en la resolucién, son comprensibles y no menoscaba
términos juridicamente complejas, esto quiere decir que no hubo ambigiiedad en el caso de
estudio respetando el debido proceso y el derecho a la defensa de ambas partes actorales

teniendo en cuenta los Principios Procedimentales que establece nuestro Codigo Civil.

La finalidad de la figura juridica del matrimonio es hacer vida en comun, si se produce el
quebrantamiento definitivo o permanente sin la posibilidad de que exista alguna
reconciliacion se da la configuracion por la causal invocada de divorcio por abandono
injustificado infringiendo uno de los deberes de la figura juridica del matrimonio,

evidencidndose de esta forma el incumplimiento de las obligaciones conyugales.

En el debido proceso, se garantizaron todas las condiciones y pautas conforme al Cédigo
Civil, el proceso se tramito ante el Organo jurisdiccional competente, con una via
procedimental adecuada para dar solucidén al conflicto de intereses por ambas partes,
garantizando sus derechos en todo el proceso y en relacion a la congruencia de medios
probatorios de las pretensiones planteadas y puntos controvertidos, se acreditaron todos los

hechos expuestos por las partes, produciendo certeza en el Juez para fundamentar sus
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decisiones sobre los putos controvertidos. Finalmente, sobre la idoneidad de los hechos, son

idoneos para sustentar la causal invocada.
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VII. RECOMENDACIONES

l.

Se recomienda sobre la sentencia estudiada que los rangos establecidos para los procesos de
divorcio por causal de abandono injustificado obtengan una consideraciéon de rango muy alta en
ambas sentencias tanto como en la Calidad de Sentencia de Primera Instancia y la Calidad de
Sentencia de Segunda Instancia, lo cual su rango fue de 39 puntos respectivamente uno del otro,
respetando los pardmetros doctrinarios, jurisprudenciales y normativos la cual fueron aplicados

en el presente estudio.

Es recomendable obtener resultados de rango muy alto tanto en la parte expositiva, considerativa
y resolutiva de la sentencia en estudio, indice y evidencia de que todas las resoluciones fueron
detalladas con claridad, sin dejar un vacio o ambigiiedad para obtener una clara y adecuada

interpretacion a los sujetos procesales implicados en el proceso.
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ANEXOS
Anexo 01: Matriz de consistencia
Cuadro 1. Matriz de consistencia
Titulo: Calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre divorcio por la causal de
abandono de hogar segtin el expediente N°05232-2013-0-1801-JR-FC-09; Distrito Judicial de Lima,

Peru. 2024



G/

PROBLEMA

OBJETIVO

HIPOTESIS

General

(Cudl es la calidad de las
sentencias de primera |y
segunda instancia sobre
divorcio por la causal de
abandono de hogar, segun los
parametros normativos,
doctrinarios 'y jurisprudenciales
pertinentes en el expediente
N°05232-2013-0-1801-JR-FC-
09; Noveno Juzgado de Familia
de Lima, Distrito Judicial de
Lima, Pera. 2024?

Determinar la calidad de las
sentencias de primera y
segunda instancia sobre
divorcio por la causal de
abandono de hogar, segtin los
parametros normativos,
doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes
en el expediente N°05232-
2013-0-1801-JR-FC-09;
Noveno Juzgado de Familia
de Lima, Distrito Judicial de
Lima, Pera. 2024.

De conformidad con los
procedimientos y  pardmetros
normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales, previstos en la
presente investigacion las sentencias
de primera y segunda instancia
sobre divorcio por la causal de
abandono de hogar segun el
expediente N°05232-2013-0-1801-
JR-FC-09; Noveno Juzgado de
Familia de Lima, Distrito Judicial de
Lima, ambas son de rango muy alta,
respectivamente.

Especificos

(Cudl es la calidad de Ila
sentencia de primera instancia
sobre divorcio por la causal de
abandono de hogar, en funcién
de la calidad de su parte
expositiva, considerativa y
resolutiva, seglin los
pardmetros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales
pertinentes, en el expediente
seleccionado?

1. Determinar la calidad de
la sentencia de primera
instancia sobre divorcio por
la causal de abandono de
hogar, en funcién de la
calidad de su  parte
expositiva, considerativa y
resolutiva, segln los
parametros normativos,
doctrinarios y
jurisprudenciales
pertinentes, en el expediente
seleccionado.

1. De conformidad con los
procedimientos y  pardmetros
normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales previstos en la
presente investigacion, la calidad de
la sentencia de primera instancia
sobre divorcio por la causal de
abandono de hogar del expediente
seleccionado, en funcién de Ila
calidad de su parte expositiva,
considerativa y resolutiva, es de
rango muy alta.

(Cudl es la calidad de Ila
sentencia de segunda instancia
sobre divorcio por la causal de
abandono de hogar, en funcién
de la calidad de su parte

expositiva, considerativa 'y
resolutiva, seglin los
parametros normativos,

doctrinarios y jurisprudenciales
pertinentes, en el expediente
seleccionado?

2. Determinar la calidad de
la sentencia de segunda
instancia sobre divorcio por
la causal de abandono de
hogar, en funcién de la
calidad de su  parte
expositiva, considerativa y

resolutiva, segun los
parametros normativos,
doctrinarios y
jurisprudenciales

pertinentes, en el expediente
seleccionado.

2. De conformidad con los
procedimientos 'y  pardmetros
normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales previstos en la
presente investigacion, la calidad de
la sentencia de segunda instancia
sobre divorcio por la causal de
abandono de hogar del expediente
seleccionado, en funcién de la
calidad de su parte expositiva,
considerativa y resolutiva, es de
rango muy alta




Anexo 02. Instrumento de recoleccion de informacion

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

I

PARTE EXPOSITIVA

1.1. Introduccion

1.

El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, el numero del expediente, el
numero de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicion, menciona
al juez, jueces, etc. Si cample/no cumple.

Evidencia el asunto: ;El planteamiento de las pretensiones? ;Cudl es el problema sobre, lo que
se decidira? No cumple/si cumple.

Evidencia la individualizacién de las partes. se individualiza al demandante, al demandado, y
al tercero legitimado, éste ultimo en los casos que hubiera en el proceso). Si cumple/No
cumple.

Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso
regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las etapas, advierte
constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha llegado el momento de
sentenciar. Si cumple/No cumple.

Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple.

1.2. Postura de las partes

1.

2.

II.

Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandante. Si cumple/No cumple.

Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandado. Si cumple/No cumple.

Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos expuestos por las partes. Si
cumple/No cumple.

Explicita los puntos controvertidos o aspectos especificos respecto al(os) cuales se resolvera.
Si cumple/No cumple.

Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cample/No cumple.

PARTE CONSIDERATIVA



2.1. Motivacion de los Hechos

Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes Yy
concordantes con los alegados por las partes, en funcion de los hechos relevantes que sustentan
la pretension(es). Si cumple/No cumple.

Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizo el andlisis individual de la
fiabilidad y validez de los medios probatorios si la prueba practicada se puede considerar
fuente de conocimiento de los hechos; se verifico los requisitos requeridos para su validez). Si
cumple/No cumple.

Las razones evidencian aplicaciéon de la valoracion conjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracion, y no valoracion unilateral de las pruebas, el organo
Jjurisdiccional examiné todos los posibles resultados probatorios, interpreto la prueba, para
saber su significado). Si cample/No cumple.

Las razones evidencian aplicacién de las reglas de la sana critica y las maximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio probatorio
para dar a conocer de un hecho concreto). Si cample/No cumple.

Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cumple/No cumple.

2.2. Motivacion del derecho

1.

Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido seleccionada de
acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido sefiala la(s) norma(s) indica que es vdlida,
refiriéndose a su vigencia, y su legitimidad) (Vigencia en cuanto a validez formal y legitimidad,
en cuanto no contraviene a ninguna otra norma del sistema, mds al contrario que es coherente).
Si cumple/No cumple.

Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El contenido se orienta a explicar
el procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la norma, es decir como debe
entenderse la norma, segun el juez) Si cuample/No cumple.

Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacion evidencia que
su razon de ser es la aplicacion de una(s) norma(s) razonada, evidencia aplicacion de la
legalidad). Si cample/No cumple.

Las razones se orientan, a establecer conexién entre los hechos y las normas que justifican la
decision. (El contenido evidencia que hay nexos, puntos de union que sirven de base para la
decision y las normas que le dan el correspondiente respaldo normativo). Si cumple/No
cumple.
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S.

I1I.

2.2

Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cample/No cumple.

PARTE RESOLUTIVA
Aplicacion del principio de congruencia

El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones oportunamente ejercitadas.
(Es completa) Si cample/No cumple.

El contenido evidencia resolucién nada mds, que de las pretensiones ejercitadas (No se
extralimita/Salvo que la ley autorice pronunciarse mds alld de lo solicitado). Si cumple/No
cumple.

El contenido evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y
sometidas al debate, en primera instancia. Si cample/No cumple.

El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y
considerativa respectivamente. Si cumple/No cumple.

Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cumple/No cumple.

2.4. Descripcion de la decision

1.

El pronunciamiento evidencia mencion expresa de lo que se decide u ordena. Si cumple/No
cumple.

El pronunciamiento evidencia mencién clara de lo que se decide u ordena. Si cumple/No
cumple.

El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretension planteada/ el
derecho reclamado, o la exoneracién de una obligacion. Si cumple/No cumple.

El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara a quién le corresponde el pago de los
costos y costas del proceso, o la exoneracion si fuera el caso. Si cumple/No cumple.
Evidencia claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple.
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SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

1. PARTE EXPOSITIVA

1.1. Introduccion

1.

El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el niimero del
expediente, el niimero de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de
expedicion, menciona al juez, jueces, etc. Si cample/No cumple.

Evidencia el asunto: ; El planteamiento de las pretensiones? ;Cudl es el problema sobre lo que
se decidird?, el objeto de la impugnacion, o la consulta; los extremos a resolver. Si cample/No
cumple.

Evidencia la individualizacion de las partes: se individualiza al demandante, al demandado, y
al del tercero legitimado, éste iiltimo en los casos que hubiera en el proceso. Si cumple/No
cumple.

Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso
regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las etapas, advierte
constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha llegado el momento de
sentenciar. Si cample/No cumple.

Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple.

1.2. Postura de las partes

1.

Evidencia el objeto de la impugnacion/o la consulta (El contenido explicita los extremos
impugnados en el caso que corresponda). Si cample/No cumple.

Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos/juridicos que sustentan la
impugnacion/o la consulta. Si cumple/No cumple.

Evidencia la pretensidn(es) de quien formula la impugnacién/o de quién ejecuta la consulta. Si
cumple/No cumple.

Evidencia la(s) pretension(es) de la parte contraria al impugnante/de las partes si los autos se
hubieran elevado en consulta/o explicita el silencio o inactividad procesal. Si cumple/No
cumple.

Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
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anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple.

2. PARTE CONSIDERATIVA

2.1. Motivacion de los hechos

Las razones evidencian la seleccién de los hechos probados o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes Yy
concordantes con los alegados por las partes, en funcion de los hechos relevantes que sustentan
la pretension(es). Si cumple/No cumple.

Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizo el andlisis individual de la
fiabilidad y validez de los medios probatorios si la prueba practicada se puede considerar
fuente de conocimiento de los hechos, se verifico los requisitos requeridos para su validez). Si
cumple/No cumple.

Las razones evidencian aplicaciéon de la valoracion conjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracion, y no valoracion unilateral de las pruebas, el organo
Jjurisdiccional examiné todos los posibles resultados probatorios, interpreto la prueba, para
saber su significado). Si cample/No cumple.

Las razones evidencian aplicacién de las reglas de la sana critica y las mdaximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio probatorio
para dar a conocer de un hecho concreto). Si cample/No cumple.

Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cample/No cumple.

2.2. Motivacion del derecho

1.

Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido seleccionada de
acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido sefiala la(s) norma(s) indica que es vdlida,
refiriéndose a su vigencia, y su legitimidad) (Vigencia en cuanto a validez formal y legitimidad,
en cuanto no contraviene a ninguna otra norma del sistema, mds al contrario que es coherente).
Si cumple/No cumple.

Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El contenido se orienta a explicar
el procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la norma, es decir como debe
entenderse la norma, segun el juez) Si cample/No cumple.

Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacion evidencia que
su razon de ser es la aplicacion de una(s) norma(s) razonada, evidencia aplicacion de la
legalidad). Si cample/No cumple.
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4.

Las razones se orientan a establecer conexion entre los hechos y las normas que justifican la
decision. (El contenido evidencia que hay nexos, puntos de union que sirven de base para la
decision y las normas que le dan el correspondiente respaldo normativo). Si cumple/No
cumple.

Evidencian claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cample/No cumple.

3. PARTE RESOLUTIVA

3.1. Aplicacién del principio de congruencia

1.

El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en el recurso
impugnatorio/ en la adhesion / o los fines de la consulta (seguin corresponda). (Es completa) Si
cumple/No cumple.

El pronunciamiento evidencia resolucion nada mas, que de las pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio/la adhesién o la consulta (segiin corresponda) (No se extralimita) /Salvo
que la ley autorice pronunciarse mds alld de lo solicitado). Si cample/No cumple.

El pronunciamiento evidencia aplicaciéon de las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia. Si cumple /No cumple.

El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y
considerativa respectivamente. Si cumple/No cumple.

Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cample/No cumple

3.2. Descripcion de la decision

1.

El pronunciamiento evidencia mencién expresa de lo que se decide u ordena. Si cumple/No
cumple.

El pronunciamiento evidencia mencién clara de lo que se decide u ordena. Si cumple/No
cumple.

El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretension planteada / el
derecho reclamado/ o la exoneracion de una obligacion/ la aprobacion o desaprobacion de la
consulta. Si cumple/No cumple.

El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara a quién le corresponde el pago de los
costos y costas del proceso/ o la exoneracion si fuera el caso. Si cumple/No cumple.
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5. Evidencian claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos retéricos. Se asegura de no

anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple.
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Anexo 03: Objeto de estudio; sentencia de primera y segunda instancia

SENTENCIA DE PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA DEL EXPEDIENTE: N° 05232-2013-
0-1801-JR-FC-09

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
NOVENO JUZGADO DE FAMILIA

Expediente: 05232-2013-0-1801-JR-FC-09

Demandante :R.E.B. V.

Demandado :F. A M.

Materia : Divorcio por causal. Abandono injustificado del hogar conyugal
SENTENCIA

RESOLUCION Nro. DIECIOCHO
Lima, veintiséis de Enero

del afio dos mil diecisiete.-

I) EXPOSICION DE LOS HECHOS

1.1. Petitorio de la demanda: Mediante escrito de fecha 19 de abril del 2013, que obra de las fojas
11 a 13, subsanado a fojas 19, don R. E. B. V., en via de proceso de Conocimiento, interpone demanda
de DIVORCIO por la causal d¢ ABANDONO INJUSTIFICADO DEL HOGAR CONYUGAL, contra
su conyuge doia F. A. M.

1.2 Fundamentos Facticos: manifiesta EL recurrente que con la demandada contrajeron matrimonio

civil en la ciudad de Maryland (Estados Unidos) con fecha 14 de abril del 2004, de cuya relaciéon no



tuvieron hijos, no adquirieron bienes muebles ni inmuebles. Que luego de residir un tiempo en los
Estados Unidos decidieron vivir en Peru, ella regreso a su pais a traer sus cosas, pero nunca regreso.
Que luego el tiempo para que retorno ha excedido en los dos afios de ley y sus ofrecimientos de
regreso no se han cumplido por lo que se ve en la imperiosa necesidad de interponer la presente
demanda. Que desde el 06 de mayo del 2004 en que abandono el hogar hasta la fecha han transcurrido

nueve afios de separacion que se debera tener en cuenta al resolver.

1.3 Fundamentos Juridicos: Ampara su demanda en lo dispuesto por el articulo 333 inciso 5° del

Cddigo Civil; articulo 480 del Codigo Procesal Civil.

1.4 Contestacion de demanda: admitido a tramite la demanda mediante resolucién nimero tres, de
fecha diecinueve de agosto del dos mil trece, y notificadas las partes con arreglo a ley, mediante escrito
de fojas 32 a 33, el sefior Representante del Ministerio Piblico contesta la demanda en los términos que
contiene el citado escrito; y habiéndose notificada a la demandada mediante edictos, mediante
resolucion nimero seis, de fecha 09 de junio del 2014, que obra del folio 48 a 49, se nombra Curador
Procesal de la emplazada al letrado A. V. P. F., quien mediante escrito de fecha 25 de julio del 2014,
que ora del folio 59 a 62, previa aceptacién y juramentacion del cargo, procede a contestar la demanda

en los términos que contiene el escrito de su referencia.

1.5 Tramite: mediante resolucién nimero trece, de fecha 09 de noviembre del 2015, que obra del
folio 119 a 120 se declara saneado el proceso y mediante resoluciéon nimero quince, de fecha uno de
abril del dos mil dieciséis, se procede a fijar los puntos controvertidos, admitir los medios probatorios
ofrecidos en autos y citar a las partes a la Audiencia de Pruebas, misma que se realiza en los términos
que contiene el acta de audiencia de fojas 165 a 166; tramitada la causa de acuerdo a su naturaleza, ha

llegado la oportunidad procesal de emitir sentencia; y

66



II) ANALISIS DE LA PRETENSION INCOADA

PRIMERO: Que, conforme lo establece el articulo 196 del Cédigo Procesal Civil, la carga de la
prueba corresponde a quien afirme hechos que configuren su pretensiéon 6 a quien los contradice
alegando nuevos hechos; asimismo el articulo 197 del Cdédigo acotado, sefiala que todos los medios
probatorios son valorados por el Juez en forma conjunta, utilizando su apreciacién razonada, sin

embargo, en la resolucién s6lo seran expresadas las valoraciones esenciales que sustenten y

determinen su decision.

SEGUNDO: Que, el punto controvertido sefalado mediante resolucién nimero quince es:
determinar la procedencia y fundabilidad de la pretension de divorcio por la causal de Abandono

Injustificado del hogar conyugal.

TERCERO: Que, la existencia del vinculo matrimonial entre don R. E. B. V. y dofia F. A. M., se
encuentra debidamente acreditado con el Acta de Matrimonio de fojas 04, donde se verifica que los
conyuges contrajeron matrimonio civil el dia catorce de abril del dos mil cuatro, en la ciudad de
Maryland Washington DC Estados Unidos de Norteamérica, inscrita en el Cénsul General del Pert en
dicho estado, habiendo manifestado el accionante que de dicha unién no procrearon hijos.

CUARTO: Que, respecto al inico punto controvertido esto es determinar si procede declarar el

divorcio por la causal de Abandono Injustificado del Hogar conyugal, imputable al conyuge formulado
por el demandante, ésta supone, para su configuracidon, la concurrencia de tres elementos:

El primero de caricter material, constituido por el apartamiento fisico del conyuge abandonante del
domicilio comun;

El segundo, la intencién deliberada de poner fin a la comunidad de vida matrimonial por lo que

corresponde al conyuge emplazado acreditar los motivos que justifiquen su apartamiento; y
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un tercer elemento de caricter temporal, esto es el transcurso de dos afios continuos de abandono o
que sumados los periodos de abandono estos excedan a dicho plazo, a tenor de lo dispuesto por el

numeral 5 del articulo 333° de Cédigo Civil;

QUINTO: Que, en tal sentido, del estudio de autos, el actor ha logrado acreditar que fue la
emplazada quien, de manera voluntaria y deliberada, opt6 por apartarse del hogar conyugal, dejando de
lado el cumplimiento de los deberes que el matrimonio le impone, tales como la cohabitacién y
asistencia reciproca, entre otros; que, asi, a folios 06, obra la copia certificada de 1la Denuncia Policial
de fecha 07 de mayo del 2004, con la que se acredita que en dicha fecha el actor don R. B. V., con
domicilio en la Calle Mariano Bustamante 593 Los Ficus Santa Anita, se presentd a la Comisaria de
Santa Anita, denunciando que el dia 06 de mayo del 2004, siendo las diecisiete horas, su esposa F. M.
de nacionalidad americana, ha hecho abandono de su hogar, habiendo salido con el pretenso de ir al
Aeropuerto con la finalidad de recibir a unos familiares que llegaban de Estados unidos, comprobando

que se habia retirado llevandose toda su ropa y valija de viaje.

SEXTO: Que, asimismo del Certificado de Movimiento Migratorio N° 10870/2012/IN/1601 que
obra a fojas 07, se acredita que la demandada F. M. de nacionalidad americana sali6 con fecha 06 de
mayo del 2004, con destino a ESTADOS UNIDOS, no advirtiéndose entrada al Pert desde dicha fecha;
que asimismo de la declaracién de parte prestada por el demandante en el acta de audiencia de pruebas
de fojas 165 a 166, manifiesta que ella (demandada) abandono el hogar, los motivos que adujo que no

se acostumbraba a la vida aqui en el Perd, que, durante el matrimonio no adquirieron bienes.

SETIMO: Que, en consecuencia, es posible establecer en autos que ha quedado debidamente
acreditado que la conyuge emplazada ha quebrado su deber de cohabitacion y de asistencia reciproca,

habiendo abandonado el hogar conyugal con fecha seis de mayo del afio dos mil cuatro, en forma
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deliberada, excediendo ampliamente de ésta manera el plazo previsto en el inciso 5) del articulo 333°
del Cdédigo sustantivo, sin que tengan ninguna intencion de querer reanudar su vida conyugal; motivo
por el cual, habiéndose dado de manera conjunta los requisitos sefialados en el cuarto considerando de
la presente resolucion, procede amparar la pretension de DIVORCIO, por la causal de abandono

injustificado del hogar conyugal invocada en el petitorio.

OCTAYVO.- Que, por otro lado cabe precisar que por el divorcio se pone fin al régimen de la sociedad
de gananciales conforme expresamente lo dispone el inciso 3° del articulo 318 del Cédigo Civil y si
bien la actora ha manifestado que durante la sociedad conyugal no han adquirido bienes, sin embargo
de acreditarse la existencia de algin bien, se procedera a su liquidacién en ejecucion de sentencia una
vez consentida y/o ejecutoriada que sea el mandato de divorcio y conforme a lo estipulado por el articulo

320° del Cédigo Sustantivo;

NOVENO: Que, si bien es cierto el reembolso de las costas y costos del proceso no requiere ser
demandado y es de cargo de la parte vencida, salvo declaracion judicial de conformidad con lo previsto
por el articulo 412° del Cédigo Adjetivo y atendiendo a que la demandada se encuentra representada
por un Curador Procesal y estando a la naturaleza de la pretension incoada, esta Judicatura considera

procedente exonerar a la parte demandada de las costas y costos del proceso;

Por estas consideraciones y estando a que las demas pruebas actuadas y no glosadas no enervan

de modo alguno los fundamentos de esta sentencia, en aplicacion de lo dispuesto por los articulos 319°,

318° inciso 3), 333° inciso 5) y 348° del Cddigo Civil, asi como el articulo 87°, 196°, 197° y 200° del

Cdédigo Procesal Civil, el NOVENO JUZGADO DE FAMILIA DE LIMA, Administrando Justicia a

Nombre de la Nacién y con el criterio de conciencia que la ley autoriza,




II1.- PARTE RESOLUTIVA

1) Declarar FUNDADA la demanda interpuesta por don R. E. B. V., mediante escrito de fecha 19
de abril del 2013, que obra del folio 11 a 13, subsanado mediante escrito de fojas 19, sobre DIVORCIO
por la causal de Abandono Injustificado del hogar conyugal imputable a la conyuge demandada en
consecuencia se resuelve declarar DISUELTO EL VINCULO MATRIMONIAL respecto del
matrimonio civil contraido por don R. E.B. V., con dofia F. A. M., con fecha catorce de abril del dos
mil cuatro, en la ciudad de Maryland Washington DC Estados Unidos de Norteamérica inscrito en el
Consulado General del Perd en Washington

2) Declarar el fenecimiento del régimen de la sociedad de gananciales, efectudndose la liquidacién

de la misma en la ejecucion de sentencia;

Disponiéndose que en caso de no ser apelada se ELEVEN los autos en consulta al Superior
Jerdrquico con la debida nota de atencion y aprobada o ejecutoriada que sea se cursen los partes y
oficios a los respectivos Registros para su inscripcion; Sin costas ni costos del proceso; interviniendo

la Especialista legal que suscribe por disposicion superior; NotificaAndose. -
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SENTENCIA SEGUNDA INSTANCIA

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA

PRIMERA SALA ESPECIALIZADA DE FAMILIA

Expediente : N°05232-2013-0-1801-JR-FC-09

Demandante :R.E.B.V.

Demandado :F. A. M.

Materia : Divorcio por abandono injustificado del hogar
Resolucion N°05

Lima, siete de agosto
de dos mil diecisiete. -

VISTOS: interviniendo como Juez Superior ponente el Sefor P. V.

I. MATERIA DE CONSULTA:

La sentencia contenida en la resolucion N°18, de fecha 26 de enero del 2017, folios 175/179, que
declara: 1) Fundada la demanda interpuesta por don R. E. B. V., mediante escrito de fecha 19 de
abril del 2013, que obra del folio 11 a 15, subsanando mediante escrito de fojas 19, sobre Divorcio
por la causal de Abandono injustificado de hogar conyugal imputable a la conyuge demandada en
consecuencia se resuelve declarar DISUELTO EL VINCULO MATRIMONIAL respecto del
matrimonio civil contraido por don R. E. B. V., con dofia F. A. M., con fecha 14 de abril del 2004,
en la ciudad de Maryland Washington DC Estados Unidos de Norteamérica inscrito en el Consulado
General del Perd en Washington. 2) Declarar el fenecimiento del régimen de la sociedad de

gananciales, efectudndose la liquidacion de la misma en la ejecucion de sentencia.

II. ANTECEDENTES:




2.1 Con fecha de 19 de abril 2013, R. E. B. V., interpuso demanda de divorcio por causal de
abandono de hogar folios 11/13, demanda subsanada por escrito de fecha 13 de mayo del 2013
folios 19; indica que contrajo matrimonio civil con F. A. M. el 14 de Abril de 2004 en la ciudad
de Maryland (Estados Unidos de Norteamérica), y luego de residir un tiempo en los Estados
Unidos de Norteamérica decidieron vivir en el Perd, luego ella regreso a su pais a traer sus cosas,
pero nunca regreso; que luego del tiempo para que retorne ha excedido en los 02 afos de ley, y
sus ofrecimientos de regreso no se han cumplido, desde el 06 de mayo del 2004 en que abandono
el hogar hasta la fecha de presentacion de la demanda, han transcurrido 09 afos. La demanda fue
admitida por resoluciéon N° 03 de fecha 19 de agosto del 2013, folios 27/29 corriéndose traslado
al Ministerio Publico, disponiéndose se notifique por edicto a la demandada conforme a ley.

2.2 Por escrito de folios 32/33 1a Fiscal Adjunta de la Novena Fiscalia Provincial de Familia de Lima,
contesta la demanda, teniéndose por apersonada y contestada por resolucion N° 04 de fecha 17
de octubre del 2013.

2.3 Mediante resoluciéon N° 06 de fecha 09 de junio del 2014, folios 48/49 se designa curador
procesal a la demandada, quien cumple con absolver la demandada con escrito de fecha 25 de
julio del 2014 folios 59/62. Por resolucién N° 08 de fecha 05 de agosto del 2014, folios 63/64 se
tiene contestada la demanda.

2.4 Con fecha 09 de setiembre del 2015, folios 112/114, emitida por esta Sala Superior se declara
Nula la resolucién N° 11, de fecha 30 de diciembre del 2014, folios 89 que declara el abandono
del proceso, y se ordena que continude con el proceso.

2.5 Por resolucion N° 13, de fecha 09 de noviembre del 2015, folios 119/120 se declara la existencia
de una relacion juridica procesal valida y saneada el proceso.

2.6 A través de la resolucion N° 15 de fecha 01 de abril del 2016, folios 141/143, se establecieron

puntos controvertidos, admitiéndose los medios probatorios ofrecidos por las partes, y los medios

probatorios de oficio, llevandose a cabo la audiencia de pruebas el 01 de junio del 2016, folios




165/166, se emite sentencia por resoluciéon N° 18 de fecha 06 de enero del 2017, folios 175/179,

la misma que es elevada en consulta para el pronunciamiento que corresponda.

III. CONSIDERANDOS:

3.1 El Articulo 359° del Cédigo Civil, ha previsto como un mecanismo de control de las decisiones
que se adopten en cuanto a la ruptura del nexo matrimonial, la figura de la consulta, medio de
control habilitado por ley para la revision de lo decidido por la instancia inferior cuando la
sentencia que declara el divorcio no ha sido apelada, asi como la existencia o no de errores
sustantivos que estan referidos al fondo del asunto, siendo que en tanto no se absuelva la consulta
la sentencia emitida en dicho proceso no queda firme, pues dado el caso quedaria pendiente la
posibilidad de una instancia revisora ex oficio, asimismo la instancia superior que asume el grado
de la consulta pueda analizar el iter procesal aplicando de manera sistemdtica las diferentes
reglas que regulan el proceso civil, determinando la aplicacion de las disposiciones procesales
expresas de cardcter imperativo conforme al principio de vinculacion y formalidad contenido en
el articulo IX del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Civil.

3.2 En cuanto a la causal de abandono de hogar, regulada en el articulo 333° inciso 5) del Cédigo
Civil en concordancia con lo dispuesto por el articulo 349° del acotado Cddigo, establece: “El
abandono injustificado de la casa conyugal por mds de dos afios continuos o cuando la duracion
sumada de los periodos de abandono exceda a este plazo” al respecto, la doctrina es undnime en
sefalar que el abandono consiste en la dejacion del hogar conyugal con el propdsito evidente de
sustraerse al cumplimiento de las obligaciones conyugales o deberes matrimoniales; dicho
abandono debe reunir tres elementos: el objeto entendiéndose como la dejacidon material o fisica
del hogar conyugal; el subjetivo esto es que el conyuge se sustraiga intencionalmente, en forma

libre y voluntaria al cumplimiento de sus deberes conyugales, por lo tanto para configurar el

abandono voluntario y malicioso, el cese de la convivencia debe responder al propdsito




deliberado de sustraerse al cumplimiento de tal deber; y por el temporal vale decir que transcurra

un determinado periodo de tiempo, que se encuentra sefialado en la ley.

3.3 De autos se verifica que a fojas 16 obra copia certificada del Acta de Matrimonio, quedando

acreditado que don R. E. B. y dofia F. A. M. contrajeron nupcias el 14 de abril del 2004, en la
ciudad de Maryland Washington DC Estados Unidos de Norteamérica inscrito en el Consulado

General del Perti en Washington.

3.4 Conforme fluye de autos, la parte demandante sefiala que la emplazada sin motivo alguno hizo

abandono de hogar conyugal el 06 de mayo del 2004, hecho que se corroborado con el
Certificado de Movimiento Migratorio N° 10870/2012/IN/1602 correspondiente a F. M., en el
cual se aprecia que ésta salio del pais el 06 de mayo del 2014 con destino a los Estados Unidos
de Norteamérica, advirtiéndose que desde esa fecha reside en dicho pais; lo que nos permite
inferir que la demandada se ha sustraido de sus obligaciones matrimoniales y no tiene intenciones
de retornar al hogar conyugal, habiendo transcurrido el elemento temporal por la demanda al
retirarse del hogar conyugal, tiene como intencién la de poner fin a la comunidad de vida
matrimonial; de ahi que debe aprobarse la demanda en lo que corresponde a la causal invocada,

en mayor medida si la parte emplazada no ha efectuado objecién alguna.

3.5 Tales pruebas permiten advertir a este Superior Colegiado que se ha producido el

Iv.

quebrantamiento permanente y definitivo de la relacion conyugal sin posibilidad de
reconciliacion alguna, configurdindose de este modo la causal de divorcio invocada en la
demanda; siendo finalidad del matrimonio entre otros hacer vida en comudn en el domicilio
conyugal, de acuerdo a lo prescrito por el articulo 289° del Cddigo Civil, estando a que la
frustracion de este deber conlleva al incumplimiento de uno o de todos los deberes conyugales,

por tanto debera aprobarse la sentencia.

DECISION




APROBARON La sentencia contenida en la resolucién N° 18, de fecha 26 de enero del 2017, folios
175/179, que declara: 1) Fundada 1a demanda interpuesta por don R. E. B. V., mediante escrito de
fecha 19 de abril del 2013, que obra del folio 11 a 15, subsanado mediante escrito de fojas 19, sobre
Divorcio por la causal de Abandono de Injustificado de hogar conyugal imputable a la conyuge
demandada en consecuencia se resuelve declarar DISUELTO EL VINCULO MATRIMONIAL
respecto del matrimonio civil contraido por don R. E. B. V., con dona F. A. M., con fecha 14 de abril
del 2004, en la cuidad de Maryland Washington DC Estados Unidos de Norteamérica inscrito en el
Consulado General del Perd en Washington. 2) Declarar el fenecimiento en la ejecucion de sentencia;

Con todo lo demads que al respecto contiene; notificindose y los devolvieron.

SS.




Anexo 04. Definicion y operacionalizacion de la variable e indicadores

e Aplica sentencia de primera instancia

OBJETO DE VARIABLE DIMENSIONES SUBDIMENSIONES INDICADORES
ESTUDIO
1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el
numero de expediente, el nimero de resolucion que le corresponde a la
sentencia, lugar, fecha de expedicion, menciona al juez, jueces, etc.
2. Evidencia el asunto: ;EI planteamiento de las pretensiones? ;jCudl es el
Introduccién problema sobre lo que se decidira?
3. Evidencia la individualizacion de las partes: se individualiza al demandante,
al demandado, y al del tercero legitimado, éste ultimo en los casos que hubiera
en el proceso).
S 4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la
E vista un proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado
N PARTE EXPOSITIVA los plazos, las etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades
T CALIDAD DE del proceso, que ha llegado el momento de sentenciar.
E LA 5. Evidencia claridad: e/ contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
N SENTENCIA tecnicismos, tampoco de lenguas extramnjeras, ni viejos topicos, argumentos
C retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
| receptor decodifique las expresiones ofrecidas.
A En términos 1. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandante.
de judiciales, 2. E).;p‘licita y eviQencia congr}lencia con la pretension fiel demandado3.
una sentencia Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos expuestos por
. las partes.
de calidad es Postura de las partes 4. Explicita los puntos controvertidos o aspectos especificos respecto de los
aquella que cuales se va resolver.
evidencia 5. Evidencia claridad: e/ contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
poseer un tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
. retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
conjunto de . : :
.. receptor decodifique las expresiones ofrecidas.
caracteristicas - - - .
o indicadores 1. Las razones ev@enqan la seleccion de los hechos probafios o 1mp1j0b?1das.
. (Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones,
establecidos congruentes y concordante con los alegados por las partes, en funcion de los
en fuentes que hechos relevantes que sustentan la pretension(es).
desarrollan su Motivacion de los hechos 2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizo el andlisis
individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios si la prueba




contenido

PARTE
CONSIDERATIVA

practicada se puede considerar fuente de conocimiento de los hechos, se verifico
los requisitos requeridos para su validez).

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracién conjunta. (E/ contenido
evidencia completitud en la valoracion, y no valoracion unilateral de las pruebas,
el organo jurisdiccional examino todos los posibles resultados probatorios,
interpreto la prueba, para saber su significado).

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del
valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho concreto). 5.
Evidencia claridad (E! contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas).

Motivacion del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido
seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones. (E! contenido sefiala la(s)
norma(s) indica que es valida, refiriendose a su vigencia, y su legitimidad)
(Vigencia en cuanta validez formal y legitimidad, en cuanto no contraviene a
ninguna otra norma del sistema, mds al contrario que es coherente).

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (E! contenido
se orienta a explicar el procedimiento utilizado por el juez para dar significado
a la norma, es decir como debe entenderse la norma, segun el juez)

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La
motivacion evidencia que su razon de ser es la aplicacion de una(s) norma(s)
razonada, evidencia aplicacion de la legalidad).

4. Las razones se orientan a establecer conexion entre los hechos y las normas
que justifican la decision. (El contenido evidencia que hay nexos, puntos de
union que sirven de base para la decision y las normas que le dan el
correspondiente respaldo normativo).

5. Evidencia claridad (E! contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas).

PARTE

Aplicacion del Principio de
Congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones
oportunamente ejercitadas. (Es completa) Si cumple

2. El contenido evidencia resolucion nada mas, que de las pretensiones
ejercitadas (No se extralimita/Salvo que la ley autorice pronunciarse mds alla de
lo solicitado)

3. El contenido evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las
cuestiones introducidas y sometidas al debate, en primera instancia. 4. El

77




RESOLUTIVA

contenido del pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion
reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente.

5. Evidencia claridad (E/ contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas).

Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa de lo que se decide u
ordena.

2. El pronunciamiento evidencia mencién clara de lo que se decide u ordena.
Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la
pretension planteada/ el derecho reclamado, o la exoneracién de una
obligacion. 4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara a quién
le corresponde el pago de los costos y costas del proceso, o la exoneracion si
fuera el caso. 5. Evidencia claridad: E! contenido del lenguaje no excede ni
abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas.
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e Aplica sentencia de segunda instancia
OBJETO DE VARIABLE DIMENSIONES SUBDIMENSIONES INDICADORES
ESTUDIO
EXPOSITIVA Introduccion 1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia,
S CALIDAD DE LA indica el numero de expediente, el nimero de resolucion que le
E corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicion, menciona al
N SENTENCIA juez, jueces, etc.
T 2. Evidencia el asunto: ;E! planteamiento de las pretensiones? ;Cudl
E es el problema sobre lo que se decidira?, el objeto de la impugnacion,
N o0 la consulta; los extremos a resolver.
C En términos de 3. Evidencia la individualizacion de las partes. se individualiza al
I judiciales, una demandante, al dgmandado, v al del tercero legitimado, éste ultimo en
A . los casos que hubiera en el proceso).
sentencia de 4. Evidencia 1 ) . .
. . Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se
calidad es tiene a la vista un proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades,
aquella que que se ha agotado los plazos, las etapas, advierte constatacion,
evidencia poseer aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha llegado el
un conjunto de momgnto d? sente-nczar. . . .
;.- 5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa
caracteristicas o del de t .. : de | " . .o
o el uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
indicadores topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de
establecidos en vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
fuentes que ofrecidas.
desarrollan su Postura de las partes 1. Evidencia el objeto de la impugnacion/o la consulta (El contenido
contenido explicita los extremos impugnados en el caso que corresponda).
2. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos
facticos/juridicos que sustentan la impugnacion/o la consulta. 3.
Evidencia la pretension(es) de quién formula la impugnacién/o de
quién ejecuta la consulta.
4. Evidencia la(s) pretension(es) de la parte contraria al
impugnante/de las partes si los autos se hubieran elevado en consulta/o
explicita el silencio o inactividad procesal.
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa
del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas.
CONSIDERATIVA Motivacion de los hechos 1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o




improbadas. (Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente,
sin contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por
las partes, en funcion de los hechos relevantes que sustentan la
pretension(es).

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizo el
andlisis individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios
si la prueba practicada se puede considerar fuente de conocimiento de
los hechos, se verifico los requisitos requeridos para su validez).

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracién conjunta. (E/
contenido evidencia completitud en la valoracion, y no valoracion
unilateral de las pruebas, el organo jurisdiccional examino todos los
posibles resultados probatorios, interpreto la prueba, para saber su
significado).

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica
y las maximas de la experiencia. (Con lo cual el juez forma
conviccion respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer
de un hecho concreto).

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa
del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas.

Motivacion del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada
ha sido seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones. (E/
contenido sefiala la(s) norma(s) indica que es valida, refiriéndose a su
vigencia, y su legitimidad) (Vigencia en cuanta validez formal y
legitimidad, en cuanto no contraviene a ninguna otra norma del
sistema, mas al contrario que es coherente).

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (E/
contenido se orienta a explicar el procedimiento utilizado por el juez
para dar significado a la norma, es decir como debe entenderse la
norma, segun el juez)

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales.
(La motivacion evidencia que su razon de ser es la aplicacion de una(s)
norma(s) razonada, evidencia aplicacion de la legalidad). 4. Las
razones se orientan a establecer conexion entre los hechos y las
normas que justifican la decision. (E! contenido evidencia que hay
nexos, puntos de union que sirven de base para la decision y las normas
que le dan el correspondiente respaldo normativo). 5. Evidencia
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claridad (E/ contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas).

RESOLUTIVA

Aplicacion del Principio de
Congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las
pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio/en la adhesion/
o los fines de la consulta. (segun corresponda) (Es completa)

2. El pronunciamiento evidencia resolucion nada mas, que de las
pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio/la adhesion o
la consulta (segun corresponda) (No se extralimita) /Salvo que la ley
autorice pronunciarse mdas alld de lo solicitado).

3. El pronunciamiento evidencia aplicacién de las dos reglas
precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en
segunda instancia.

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion
reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente.
No cumple

5. Evidencia claridad (E! contenido del lenguaje no excede ni abusa
del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas).

Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa de lo que se
decide u ordena.

2. El pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que se decide
u ordena. Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir
con la pretension planteada/ el derecho reclamado/ o la exoneracion
de una obligacion/ la aprobacion o desaprobacion de la consulta4. El
pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara a quién le
corresponde el pago de los costos y costas del proceso/ o la
exoneracion si fuera el caso.

5. Evidencia claridad: E/ contenido del lenguaje no excede ni abusa
del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas.
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Anexo 05: Procedimiento de recoleccion, organizacion, calificacion de datos y determinacion de

la variable

1. CUESTIONES PREVIAS

1.

De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), se denomina objeto de
estudio a las sentencias de primera y segunda instancia.

La variable de estudio viene a ser la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia
segun los parametros doctrinarios, normativos y jurisprudenciales pertinentes.

La variable tiene dimensiones, los cuales son tres por cada sentencia, estos son: la parte
expositiva, considerativa y resolutiva, respectivamente.

Cada dimension de la variable tiene sus respectivas sub dimensiones.

En relacion a la sentencia de primera y segunda instancia.

4.1.Las sub dimensiones de la dimensién parte expositiva son 2: introduccion y la postura de
las partes.

4.2.Las sub dimensiones de la dimension parte considerativa son 2: motivacion de los hechos y
motivacion del derecho

4.3.Las sub dimensiones de la dimension parte resolutiva son 2: aplicacion del principio de
congruencia y descripcion de la decision.

* Aplicable: cuando la fuente se trata de procesos civiles y afines.

Cada sub dimension presenta 5 pardmetros, se presenta en el instrumento para recoger los datos
que se llama lista de cotejo.

Para asegurar la objetividad de la medicidn, en cada sub dimensidn se ha previsto 5 pardmetros,
que son criterios o indicadores de calidad, extraidos indistintamente de la normatividad, la
doctrina y la jurisprudencia los cuales se registran en la lista de cotejo.

De los niveles de calificacion: la calidad de las sub dimensiones, las dimensiones y la variable
en estudio se califica en 5 niveles que son: muy baja, baja, mediana, alta y muy alta,
respectivamente.

Calificacion:

8.1.De los pardmetros: el hallazgo o inexistencia de un pardmetro, en el texto de la sentencia en
estudio, se califica con las expresiones: si cumple y no cumple

8.2.De las sub dimensiones: se determina en funcién al nimero de pardmetros cumplidos.

8.3.De las dimensiones: se determina en funcidn a la calidad de las sub dimensiones, que
presenta.

8.4.De¢ la variable: se determina en funcién a la calidad de las dimensiones



9. Recomendaciones:

9.1.Examinar con exhaustividad: el Cuadro de Operacionalizacién de la Variable que se
identifica como Anexo 2.

9.2.Examinar con exhaustividad: el proceso judicial existente en el expediente.

9.3.Identificar las instituciones procesales y sustantivas existentes en el proceso judicial
existente en el expediente, incorporarlos en el desarrollo de las bases tedricas del trabajo de
investigacion, utilizando fuentes doctrinarias, normativas y jurisprudenciales.

9.4.Empoderarse, sistematicamente, de los conocimientos y las estrategias previstas facilitard el
andlisis de la sentencia, desde el recojo de los datos, hasta la defensa de la tesis.

10. El presente anexo solo describe el procedimiento de recojo y organizacién de los datos.

11. Los cuadros de presentacion de los resultados evidencian su aplicacion.

2. PROCEDIMIENTOS PARA RECOGER LOS DATOS DE LOS PARAMETROS
DOCTRINARIO, NORMATIVOS Y JURISPRUDENCIALES PREVISTOS EN EL PRESENTE
ESTUDIO.

Para recoger los datos se contrasta la lista de cotejo con el texto de la sentencia; el propdsito es
identificar cada pardmetro en el texto respectivo de la sentencia.

La calificacion se realiza conforme al cuadro siguiente:

Cuadro 1
Calificacion aplicable a los parametros

Texto respectivo de la | Lista de parametros Calificacion
sentencia

Si cumple (cuando en el texto se cumple)

No cumple (cuando en el texto no se cumple)

Fundamentos:
¢ El hallazgo de un parametro se califica con la expresiéon Si cumple
+¢ Laausencia de un pardmetro se califica con la expresiéon No cumple

3. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE UNA SUB
DIMENSION

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)
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Cuadro 2

Calificacion aplicable a cada sub dimension

Fundamentos:
Cumplimiento de los Valor (referencial) Calificacion de calidad
parametros en una sub
dimension

Si se cumple 5 de los 5 5 Muy alta
parametros previstos

Si se cumple 4 de los 5 4 Alta
parametros previstos

Si se cumple 3 de los 5 3 Mediana
parametros previstos

Si se cumple 2 de los 5 2 Baja
parametros previstos

Si s6lo se cumple 1 pardmetro 1 Muy baja

previsto o ninguno

¢ Se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el Cuadro 1, del presente
documento.

¢ Consiste en agrupar los pardmetros cumplidos.

La calidad de la sub dimensién se determina en funcién al nimero de pardmetros cumplidos.

¢ Para todos los casos el hallazgo de uno, o ninguno de los 5 pardmetros previstos, se califica

con el nivel de: muy baja.

X/
o

4. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LAS DIMENSIONES PARTE
EXPOSITIVA Y RESOLUTIVA

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)

Cuadro 3

Calificacion aplicable a las dimensiones: parte expositiva y parte resolutiva

Calificacion
. . Rangos de Calificacion
De las sub dimensiones ll)e calificacion de la | de la calidad
Dimensién Sub dimensiones . a ., dimension de la
dimension . .,
gl .| 8] .| £ dimension
E;‘ /M ﬁ < E
1 2 3 4 15
Nombre de la sub X [9-10] Muy Alta
dimension
Nombre de la 7 [7-8] Alta
dimension: |Nombre de la sub X [5-6] Mediana
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dimension [3-4] Baja

[ 1-2] Muy baja

Ejemplo: 7, estd indicando que la calidad de la dimensidn es alta, se deriva de la calidad de las dos sub

dimensiones y, que son baja y muy alta, respectivamente.

Fundamentos:

X/
L X4

X/
L X4

De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 2), las dimensiones
identificadas como: parte expositiva y parte resolutiva, cada una, presenta dos sub dimensiones.
Asimismo, el valor mdximo que le corresponde a una sub dimensién es 5 (Cuadro 2). Por esta
razon, el valor maximo que le corresponde a una dimension que tiene 2 sub dimensiones es 10.
Por esta razon el valor mdximo que le corresponde a la parte expositiva y parte resolutiva, es
10.

Asimismo, para los efectos de establecer los 5 niveles de calidad, se divide 10 (valor méximo)
entre 5 (numero de niveles), y el resultado es 2.

El nimero 2, indica que cada nivel de calidad presenta 2 niveles de calidad.

Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los datos, se
establece rangos; éstos a su vez orientan la determinacion de la calidad. Ejemplo: observar el
contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 3.

La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:

[9 - 10] = Los valores pueden ser 9 o 10 = Muy alta
[7 - 8] = Los valores puedenser 7u 8 = Alta

[5 - 6] = Los valores pueden ser 506 = Mediana

[3 - 4] = Los valores pueden ser 304 = Baja

[1 - 2] = Losvalores puedenser 1 02 = Muy baja

Nota: Esta informacién se evidencia en las dos ultimas columnas del Cuadro 3.

5. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA DIMENSION PARTE
CONSIDERATIVA

Se realiza por etapas.
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5.1. Primera etapa: determinacion de la calidad de las sub dimensiones de la parte considerativa.

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).

Cuadro 4

Calificacion aplicable a las sub dimensiones de la parte considerativa

Nota: el nimero 2, estd indicando que la ponderacion o peso asignado para los pardmetros estd
duplicado; porque pertenecen a la parte considerativa, lo cual permite hallar los valores que orientan
el nivel de calidad.

Cumplimiento de criterios de evaluacion Valor Calificacion de
Ponderacion numérico calidad
(referencial)
Si se cumple 5 de los 5 parametros 2x 5 10 Muy alta
previstos
Si se cumple 4 de los 5 parametros 2x 4 8 Alta
previstos
Si se cumple 3 de los 5 parametros 2x 3 6 Mediana
previstos
Si se cumple 2 de los 5 parametros 2x2 4 Baja
previstos
Si s6lo se cumple 1 parametro previsto o 2x 1 2 Muy baja
ninguno
Fundamentos:

X/
L X4

X/
°

X/
°

X/
°

Aplicar el procedimiento previsto en el Cuadro 1. Es decir; luego de haber identificado uno por
uno, si los pardmetros se cumplen o no.

El procedimiento para determinar la calidad de las dimensiones identificadas como parte
EXPOSITIVA Y RESOLUTIVA, difiere del procedimiento empleado para determinar la
calidad la dimension identificada como parte CONSIDERATIVA. En éste ultimo la
ponderacién del cumplimiento de los pardmetros se duplican.

La calidad de la parte expositiva y resolutiva emerge de la calidad de sus respectivas sub
dimensiones, los cuales a su vez se determinan agrupando los pardmetros cumplidos conforme
al Cuadro 2.

La calidad de la parte considerativa, también, emerge de la calidad de sus respectivas sub

dimensiones; cuya calidad, a diferencia de las anteriores, se determina luego de multiplicar por
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2, el nimero de pardmetros cumplidos conforme al Cuadro 4. Porque la ponderacion no es

simple; sino doble.

¢ Por esta razon los valores que orientan la determinacién de los cinco niveles de calidad que son:
muy baja, baja, mediana, alta y muy alta; no son, 1, 2, 3, 4 y 5; sino: 2, 4, 6, 8 y 10;
respectivamente; cuando se trata de la parte considerativa.

+ Fundamentos que sustentan la doble ponderacion:

5.2. Segunda etapa: determinacion de la calidad de la de dimension: parte considerativa

(Aplicable para la sentencia de primera instancia - tiene 2 sub dimensiones — ver Anexo 2)

Cuadro 5

Calificacion aplicable a la dimension: parte considerativa (primera instancia)

Calificacion
Dimension . . Rangos de | Calificacion de
Sub De las sub dimensiones De calificacién de | la calidad de la
dimensio - la la dimensiéon dimension
nes z.g JEL s - dimension
S = @
=5 gl < 22
2x | 2x2=| 2x 2x | 2x 5=
4 10
2 6 8
Nombre
Parte de la sub [17 -20] Muy alta
dimensio X
considerativa | n 14
X [13 - 16] Alta
Nombre B
de la sub [9 - 12] Mediana
dimensio [5 - 8] Baja
n
[1- 4] Muy baja
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Ejemplo: 14, estd indicando que la calidad de la dimensién parte considerativa es de calidad alta, se

deriva de los resultados de la calidad de las dos sub dimensiones que son de calidad mediana y alta,

respectivamente.

Fundamentos:

X/
L X4

*
L X4

X/
L X4

X/
L X4

De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacién de la Variable (Anexo 2), la parte considerativa
presenta 2 sub dimensiones que son motivacion de los hechos y motivacién del derecho.

De acuerdo al Cuadro 4, el valor maximo que le corresponde a cada sub dimensién es 10;
asimismo, de acuerdo a la lista de especificaciones (punto 8.3), la calidad de una dimension se
determina en funcioén a la calidad de las sub dimensiones que lo componen.

Por esta razon si una dimension tiene 2 sub dimensiones, cuyo valor mdximo de cada uno, es
10; el valor méximo que le corresponde a la dimension es 20.

El nimero 20, es referente para determinar los niveles de calidad. Consiste en dividir 20 (valor
maximo) entre 5 (nimero de niveles), y el resultado es 4.

El nimero 4 indica, que en cada nivel de calidad hay 4 valores.

Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los datos, se
establece rangos; para orientar la determinacion de los 5 niveles de calidad. Ejemplo: observar
el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 5.

La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:

[17- 20] = Los valores pueden ser 17, 18,19 020 = Muy alta
[ 13 - 16] = Los valores pueden ser 13, 14, 150 16 = Alta

[ 9-12] =Los valores pueden ser 9, 10, 11 0 12 = Mediana
[5- 8] =Losvalores puedenserS5,6,7u8 = Baja

[1- 4] =Losvalorespuedenser1,2,304 = Muy baja

5.2. Tercera etapa: determinacion de la calidad de la dimension: parte considerativa — Sentencia
de segunda instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la parte considerativa de la



sentencia de primera instancia, conforme se observa en el Cuadro 5.

Fundamento:

e La parte considerativa de la sentencia de segunda instancia, presenta el mismo numero de sub
dimensiones que la parte considerativa de la sentencia de primera instancia, entonces el
procedimiento a seguir es el mismo.

e La exposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion — Anexo 2.

6. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA VARIABLE: CALIDAD
DE LA SENTENCIAS

Se realiza por etapas

6.1. Primera etapa: con respecto a la sentencia de primera instancia

Examinar el cuadro siguiente:

Cuadro 6

Calificacion aplicable a la sentencia de primera y segunda instancia
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Calificacion de las sub Determinacion de la variable: calidad de la
" dimensiones Calificacion sentencia
] de las
é = o s dimensiones % B g ::
2 | & E 2118 < z | & |3 s z
s | Z 5 2| 38| & = = < =
S QE) § =l g=|<|=
a 1 213 4 5 I1- [9 -16] 17 - [25-32] [33 -
8] 24| 40]
Introduccion X [9 -10] | Muy
© alta
2 X 7 [ [7-8] | Alta
‘Z | Postura de las [5-6] | Med
% partes iana
) 3 -4] | Baja
| [1-2] | Muy
£ baja
8 2 [4]6 |8 |10 [17 20] | Muy
§ alta
= | £ | Motivacion de X 14 [[13-16] | Alta 30
3 % | los hechos
= < [9-12] | Med
% g Motivacioén iana
O o | del derecho X [5-8] Baja
= [1-4] | Muy
~ baja
1 213 4 5
[9 -10] Muy
B 9 alta
= | Aplicacion del X [7 - 8] | Alta
g | principio  de
= | congruencia [5- 6] | Med
8 iana
& | Descripcion X [3 - 4] | Baja
de la decision [T -2] | Muy
baja

Ejemplo: 30, estd indicando que la calidad de la sentencia en estudio es de rango alta, se deriva de los
resultados de la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron de rango: alta, alta

y muy alta, respectivamente.
Fundamentos

¢ De acuerdo a las Lista de Especificaciones la calidad de cada sentencia se determina en funcion
a la calidad de sus partes.

+ Para determinar la calidad de la sentencia de primera instancia, se aplica todos los
procedimientos especificados, de la forma siguiente:

1) Recoger los datos de los pardmetros.

2) Determinar la calidad de las sub dimensiones; y

3) Determinar la calidad de las dimensiones.

4) Ingresar la informacién a cuadro similar al que se presenta en el Cuadro 6. Se realiza al concluir
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1y

2)

3)

4)

5)

el trabajo de investigacion.

Determinacion de los niveles de calidad.

Se determina el valor méximo, en funcidn al valor maximo de la parte expositiva, considerativa
y resolutiva, que son 10, 20 y 10, respectivamente, (Cuadro 3 y 5), el resultado es: 40.

Para determinar los niveles de calidad se divide 40 (valor maximo) entre 5 (nimero de niveles)
el resultado es: 8.

El nimero 8, indica que en cada nivel habré 8 valores.

Para asegurar que todos los valores que surjan al organizar los datos, se establece rangos, para
orientar los 5 niveles de calidad. Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte
inferior del Cuadro 6.

Observar los niveles y valores de cada nivel en el siguiente texto:

Valores y niveles de calidad

[ 33 - 40] = Los valores pueden ser 33,34,35,36,37, 38, 39 0 40 = Muy alta
[ 25 - 32] = Los valores pueden ser 25,26,27,28,29,30,31 0 32 = Alta

[ 17 - 24] = Los valores pueden ser 17,18,19,20,21,22,23, 0 24 = Mediana
[9 - 16] = Los valores pueden ser 9,10,11,12,13,14,15 0 16 = Baja

[ 1- 8] =Los valores pueden ser 1,2,3,4,5,6,7 u 8 = Muy baja

6.2. Segunda etapa: con respecto a la sentencia de segunda instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la sentencia de primera

instancia, conforme se observa en el Cuadro 6.

Fundamento:

La sentencia de primera instancia, presenta el mismo niimero de sub dimensiones que la
sentencia de segunda instancia

La exposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion — Anexo
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Anexo 06: Cuadros descriptivos de la obtencion de resultados de la calidad de las sentencias

Anexo 6.1. Calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia sobre divorcio por la causal de abandono de hogar; con énfasis en la
calidad de la introduccion y la postura de las partes.

RESOLUCION Nro. DIECIOCHO
Lima, veintiséis de Enero
del afo dos mil diecisiete. -

L EXPOSICION DE LOS HECHOS

plazos, las etapas, advierte constatacion,
aseguramiento de las formalidades del
proceso, que ha llegado el momento de
sentenciar. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos,  tampoco  de  lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o

perder de vista que su objetivo es, que el

o Calidad de la Calidad de la parte expositiva
5 S introduccion, y de la de la sentencia de primera
. E postura de las partes instancia
> .§ . . r . r
£3%8 Evidencia Empirica Parametros 3 L. i
T = < S = ot 8
2= % E |z |5z |2 |E |2 |5 |g |=
53 2 = |& 212 |z |z |& |E |2 |®
g2 = = = | = = =
g8
@
1 2 3 4 5 |[1-2]| [3-4] |[5-6]]|[7-8]| [9-10]
1. El encabezamiento evidencia: /la
individualizacion de la sentencia, indica el
N° de expediente, el nimero de resolucion
9° JUZGADO DE FAMILIA DE LIMA que le corresponde a la sentencia, lugar,
fecha de expedicion, menciona al juez,
= . Jueces, etc. Si cumple
:g EXPEDIENTE : 05232-2013-0-1801-JR-FC-09 2. Evidencia el asunto. ;EI planteamiento
S MATERIA : DIVORCIO POR CAUSAL de las pretensiones? ;Cudl es el problema
= . sobre lo que se decidira? Si cumple
E JUEZ : DE FAMILIA 3. Evidencia la individualizacién de las
= ESPECIALISTA : FAMILIA CIVIL partes: se individualiza al demandante, al
=i DEMANDADO :FAM demandado, y al tercero legitimado,; éste
tore ultimo en los casos que hubiera en el X
DEMANDANTE : R.E.B.V. proceso). Si cumple
4. Evidencia aspectos del proceso: el
contenido explicita que se tiene a la vista
un proceso regular, sin vicios procesales,
SENTENCIA sin nulidades, que se ha agotado los




Postura de las partes

I.1.

1.2.

1.3.

1.4.

Petitorio de la demanda: Mediante escrito de fecha 19 de abril del
2013, que obra de las fojas 11 a 13, subsanado a fojas 19, don R. E.
B. V., en via de proceso de Conocimiento, interpone demanda de
DIVORCIO por la causal de ABANDONO INJUSTIFICADO
DEL HOGAR CONYUGAL, contra su conyuge dofia F. A. M.

Fundamentos Facticos: manifiesta EL recurrente que con la
demandada contrajeron matrimonio civil en la ciudad de Maryland
(Estados Unidos) con fecha 14 de abril del 2004, de cuya relacion
no tuvieron hijos, no adquirieron bienes muebles ni inmuebles.
Que luego de residir un tiempo en los Estados Unidos decidieron
vivir en Perq, ella regreso a su pais a traer sus cosas, pero nunca
regreso.

Que luego el tiempo para que retorno ha excedido en los dos afios
de ley y sus ofrecimientos de regreso no se han cumplido por lo
que se ve en la imperiosa necesidad de interponer la presente
demanda. Que desde el 06 de mayo del 2004 en que abandono el
hogar hasta la fecha han transcurrido nueve afios de separacion que
se debera tener en cuenta al resolver.

Fundamentos Juridicos: Ampara su demanda en lo dispuesto por el
articulo 333 inciso 5° del Cddigo Civil; articulo 480 del Codigo
Procesal Civil.

Contestacion de demanda: admitido a tramite la demanda mediante
resolucion niimero tres, de fecha diecinueve de agosto del dos mil
trece, y notificadas las partes con arreglo a ley, mediante escrito
de fojas 32 a 33, el sefior Representante del Ministerio Publico
contesta la demanda en los términos que contiene el citado escrito;
y habiéndose notificada a la demandada mediante edictos,
mediante resolucion numero seis, de fecha 09 de junio del 2014,
que obra del folio 48 a 49, se nombra Curador Procesal de la
emplazada al letrado A. V. P. F., quien mediante escrito de fecha 25
de julio del 2014, que ora del folio 59 a 62, previa aceptacion y
juramentacion del cargo, procede a contestar la demanda en los

receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

1. Explicita y evidencia congruencia con la
pretension del demandante. Si cumple

2. Explicita y evidencia congruencia con la
pretension del demandado. Si cumple

3. Explicita y evidencia congruencia con
los fundamentos facticos expuestos por las
partes. Si cumple

4. Explicita los puntos controvertidos o
aspectos especificos respecto de los cuales
se va resolver. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos,  tampoco de  lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cample

10
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términos que contiene el escrito de su referencia.

1.5. Tramite: mediante resolucion numero trece, de fecha 09 de
noviembre del 2015, que obra del folio 119 a 120 se declara
saneado el proceso y mediante resolucion nimero quince, de fecha
uno de abril del dos mil dieciséis, se procede a fijar los puntos
controvertidos, admitir los medios probatorios ofrecidos en autos y
citar a las partes a la Audiencia de Pruebas, misma que se realiza
en los términos que contiene el acta de audiencia de fojas 165 a
166; tramitada la causa de acuerdo a su naturaleza, ha llegado la

oportunidad procesal de emitir sentencia.

Fuente: expediente N°05232-2013-0-1801-JR-FC-09

El anexo 6.1 evidencia que la calidad de la parte expositiva es de rango alta; porque, la introduccion y postura de las partes, fueron de rango muy
alta calidad, respectivamente.
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Anexo 6.2. Calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia sobre divorcio por causal de abandono de hogar; con énfasis en la

calidad de la aplicacion del principio de motivacion de los hechos y la motivacion del derecho

Calidad de la motivacion
de los hechos y el derecho

Calidad de la parte
considerativa de la sentencia

de divorcio por la causal de Abandono Injustificado del hogar conyugal.

TERCERQO: Que, la existencia del vinculo matrimonial entre don R. E. B. V.
y dofia F. A. M., se encuentra debidamente acreditado con el Acta de
Matrimonio de fojas 04, donde se verifica que los conyuges contrajeron
matrimonio civil el dia catorce de abril del dos mil cuatro, en la ciudad de
Maryland Washington DC Estados Unidos de Norteamérica, inscrita en el

aplicacion de la valoracion conjunta.
(El contenido evidencia completitud
en la valoracion, y no valoracion
unilateral de las pruebas, el érgano
Jjurisdiccional examina todos los
posibles  resultados  probatorios,
interpreta la prueba, para saber su
significado). Si cumple/

4. Las razones evidencia aplicacion
de las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia. (Con lo
cual el juez forma conviccion
respecto _del valor del medio

D
=
s 8
Z < 2 de primera instancia
g = £ Evidencia empirica Parametros
=5 E = =
£s ¢ El g £l 7 g £
$85 2 2 Al £ s
o = £ z |2 E|s|lz|lg | |8 | |&
£t~ 5 = Al <| =)= ? = < =
]
&~ 2 4 | 6 | 8 |10 ]|[1-4115-8119-12][[13- 16]|[17-20]
II. ANALISIS DE LA PRETENSION INCOADA 1. Las razones evidencian la
seleccion de los hechos probados o
improbadas. (Elemento
Anadlisis Juridico y Constitucional. imprescindible, expuestos en forma
coherente, sin  contradicciones,
) . congruentes y concordantes con los
2 PRIMERO: Que, conforme lo establece el articulo 196 del Codigo Procesal | alegados por las partes, en funcién
= Civil, la carga de la prueba corresponde a quien afirme hechos que configuren | @¢ los hechos relevantes - que
< ., . . L. sustentan la  pretension(es). Si
= su pretension o a quien los contradice alegando nuevos hechos; asimismo el | cumple
2 articulo 197 del Codigo acotado, sefiala que todos los medios probatorios son | 2. Las razones evidencian la
— . ... L, fiabilidad de las pruebas. (Se realiza
PN valorados por el Juez en forma conjunta, utilizando su apreciacion razonada, | ./ 4ugiisis individual de la fiabilidad
bt sin embargo, en la resolucion s6lo seran expresadas las valoraciones esenciales | y validez de los medios probatorios
~§ tenten v determinen su decision si la prueba practicada se puede X
‘S que sustenten y dete n su decision. considerar fuente de conocimiento
C; de los hechos, se ha verificado los
'g SEGUNDO: Que, el punto controvertido sefialado mediante resolucion : Z‘;;Z:;’)OSSI cfi”}’)‘iz idos  para  su
> numero quince es: determinar la procedencia y fundabilidad de la pretension | 3. Las razones evidencian
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del derecho

ivacion

Mot

Consul General del Peru en dicho estado, habiendo manifestado el accionante
que de dicha unién no procrearon hijos.

CUARTO: Que, respecto al unico punto controvertido esto es determinar si
procede declarar el divorcio por la causal de Abandono Injustificado del Hogar
conyugal, imputable al conyuge formulado por el demandante, ésta supone,
para su configuracion, la concurrencia de tres elementos:

El primero de caracter material, constituido por el apartamiento fisico del
conyuge abandonante del domicilio comiin; El segundo, la intencion
deliberada de poner fin a la comunidad de vida matrimonial por lo que
corresponde al conyuge emplazado acreditar los motivos que justifiquen su
apartamiento; y un tercer elemento de caracter temporal, esto es el transcurso
de dos afios continuos de abandono o que sumados los periodos de abandono
estos excedan a dicho plazo, a tenor de lo dispuesto por el numeral 5 del
articulo 333° de Cddigo Civil;

QUINTO: Que, en tal sentido, del estudio de autos, el actor ha logrado
acreditar que fue la emplazada quien, de manera voluntaria y deliberada, opto
por apartarse del hogar conyugal, dejando de lado el cumplimiento de los
deberes que el matrimonio le impone, tales como la cohabitacion y asistencia
reciproca, entre otros; que, asi, a folios 06, obra la copia certificada de la
Denuncia Policial de fecha 07 de mayo del 2004, con la que se acredita que en
dicha fecha el actor don R. B. V., con domicilio en la Calle Mariano
Bustamante 593 Los Ficus Santa Anita, se present6 a la Comisaria de Santa
Anita, denunciando que el dia 06 de mayo del 2004, siendo las diecisiete horas,
su esposa F. M. de nacionalidad americana, ha hecho abandono de su hogar,
habiendo salido con el pretenso de ir al Aeropuerto con la finalidad de recibir
a unos familiares que llegaban de Estados unidos, comprobando que se habia
retirado llevandose toda su ropa y valija de viaje.

SEXTO: Que, asimismo del Certificado de Movimiento Migratorio
N°10870/2012/IN/1601 que obra a fojas 07, se acredita que la demandada F.
M. de nacionalidad americana salié con fecha 06 de mayo del 2004, con
destino a ESTADOS UNIDOS, no advirtiéndose entrada al Pera desde dicha

probatorio para dar a conocer de un
hecho concreto). Si cumple

5. Evidencia claridad (El contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas  extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cumple.

1. Las razones se orientan a
evidenciar que la(s) norma(s)
aplicada ha sido seleccionada de
acuerdo a los hechos y pretensiones
(El contenido seniala la(s) norma(s)
indica que es vilida, refiriéndose a
su  vigencia, y su legitimidad)
(Vigencia en cudnto validez formal y
legitimidad, en  cuanto  no
contraviene a ninguna otra norma
del sistema, mas al contrario que es
coherente). Si cumple

2. Las razones se orientan a
interpretar las normas aplicadas. (E/
contenido se orienta a explicar el
procedimiento utilizado por el juez
para dar significado a la norma, es
decir como debe entenderse la
norma, segun el juez) Si cumple

3. Las razones se orientan a respetar
los derechos fundamentales. (La
motivacion evidencia que su razon
de ser es la aplicacion de una(s)
norma(s)  razonada,  evidencia
aplicacion de la legalidad). Si
cumple

4. Las razones se orientan a
establecer conexion entre los hechos
y las normas que justifican la
decision. (El contenido evidencia
que hay nexos, puntos de union que
sirven de base para la decision y las
normas  que le  dan el
correspondiente respaldo
normativo).Si cumple

5. Evidencia claridad (El contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas  extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no _anular, o perder de
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fecha; que asimismo de la declaracion de parte prestada por el demandante en
el acta de audiencia de pruebas de fojas 165 a 166, manifiesta que ella
(demandada) abandono el hogar, los motivos que adujo que no se
acostumbraba a la vida aqui en el Perti, que, durante el matrimonio no
adquirieron bienes.

SETIMO: Que, en consecuencia, es posible establecer en autos que ha
quedado debidamente acreditado que la conyuge emplazada ha quebrado su
deber de cohabitacion y de asistencia reciproca, habiendo abandonado el hogar
conyugal con fecha seis de mayo del afio dos mil cuatro, en forma deliberada,
excediendo ampliamente de ésta manera el plazo previsto en el inciso 5) del
articulo 333° del Cddigo sustantivo, sin que tengan ninguna intencién de
querer reanudar su vida conyugal; motivo por el cual, habiéndose dado de
manera conjunta los requisitos sefialados en el cuarto considerando de la
presente resolucion, procede amparar la pretension de DIVORCIO, por la
causal de abandono injustificado del hogar conyugal invocada en el petitorio.

OCTAVO: Que, por otro lado cabe precisar que por el divorcio se pone fin al
régimen de la sociedad de gananciales conforme expresamente lo dispone el
inciso 3° del articulo 318 del Codigo Civil y si bien la actora ha manifestado
que durante la sociedad conyugal no han adquirido bienes, sin embargo de
acreditarse la existencia de algin bien, se procedera a su liquidacion en
ejecucion de sentencia una vez consentida y/o ejecutoriada que sea el mandato
de divorcio y conforme a lo estipulado por el articulo 320° del Codigo
Sustantivo;

NOVENO: Que, si bien es cierto el reembolso de las costas y costos del
proceso no requiere ser demandado y es de cargo de la parte vencida, salvo
declaracion judicial de conformidad con lo previsto por el articulo 412° del
Codigo Adjetivo y atendiendo a que la demandada se encuentra representada
por un Curador Procesal y estando a la naturaleza de la pretension incoada,
esta Judicatura considera procedente exonerar a la parte demandada de las

vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cumple.
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costas y costos del proceso;

Por estas consideraciones y estando a que las demds pruebas actuadas y no
glosadas no enervan de modo alguno los fundamentos de esta sentencia, en
aplicacion de lo dispuesto por los articulos 319°, 318° inciso 3), 333° inciso 5)
y 348° del Codigo Civil, asi como el articulo 87°, 196°, 197°y 200° del Codigo
Procesal Civil, el NOVENO JUZGADO DE FAMILIA DE LIMA,
Administrando Justicia a Nombre de la Nacion y con el criterio de conciencia

que la ley autoriza.

Fuente: expediente N°05232-2013-0-1801-JR-FC-09

El anexo 6.2 evidencia que la calidad de la parte considerativa es de rango muy alta; porque, los resultados de la motivacion de los hechos y de derecho, fueron de rango

muy alta calidad, respectivamente.
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Anexo 6.3 Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia sobre divorcio por causal de abandono de hogar; con énfasis en la

calidad de la aplicacion del principio de congruencia y de la descripcion de la decision.

en consulta al Superior Jerarquico con la debida nota de atenciéon y
aprobada o ejecutoriada que sea se cursen los partes y oficios a los
respectivos Registros para su inscripcion; Sin costas ni costos del

topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cumple

Calidad de la Calidad de la parte
s s aplicacion del resolutiva de la sentencia
= e .. . . .
3 £ . . - ] principio de de primera instancia
ST g Evidencia empirica Parametros congruencia, y la
o o . o7
g % 2 descripcion de la
ST & decision
2.3 2
= 2 8 ':“: = s .% s s
gg 2 3 5|3 3 =
S B > sl 5| | | = = S « >
< o = = ] = = = = 7] = =
e @ = |a|=2| <2 =] = =5 = < =
1 2 3 4 5 |[1-2]([3-4]|[5-6]]|[7-8]|[9
III. DECISION: 1. El pronunciamiento evidencia
< - resolucion de todas las pretensiones
o . .
[3) oportunamente  ejercitadas.  (Es
E 1) Declarar FUNDADA la demanda interpuesta por don R. E. B. V., | completa) Si cumple. o
2 mediante escrito de fecha 19 de abril del 2013, que obra del folio 11 i’)SO]ficiggonﬁ;;;arxzgtoqueewg:nzz
g a 13, subsanado mediante escrito de fojas 19, sobre DIVORCIO por | pretensiones ejercitadas. (No se
&) la causal de Abandono Injustificado del hogar conyugal imputable a | extralimita/Salvo que la ley autorice
i : pronunciarse mas alla de lo
% la conyuge demandada en consecuencia se resuelve declarar | sojicitado). Si cumple.
° DISUELTO EL VINCULO MATRIMONIAL respecto del 3-1,E1 _Promgﬂciarlniemz evidenfia X
. . o« . , ~ aplicacion (5] as 0S reglas
% matrimonio civil contraido por don R. E.B. V., con dofia F. A. M., con pfecedemes 2 las Cuestiognes
£ fecha catorce de abril del dos mil cuatro, en la ciudad de Maryland | introducidas y sometidas al debate,
= . . s . . en primera instancia. Si cumple.
[-» Washington DC Estados Unidos de Norteamérica inscrito en el | pronunciamiento evidencia
5} onsulado General del Pert en Washington. correspondencia (relacion reciproca
; Consulado G 1 del Perti en Washingt dencia (rel )
con la parte expositiva y
~§ o . . . considerativa respectivamente. Si
S 2) Declarar el fenecimiento del régimen de la sociedad de gananciales, | cumple.
5 efectuandose la liquidacion de la misma en la ejecucion de sentencia; | 3- Evidencia claridad (EI contenido
o= del lenguaje no excede ni abusa del
o uso de tecnicismos, tampoco de
< Disponiéndose que en caso de no ser apelada se ELEVEN los autos | lenguas extranjeras, ni  viejos
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proceso; interviniendo la Especialista legal que suscribe por
disposicion superior; Notificandose. -

de la decision

ipcion

Descr

1. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa de lo que se decide
u ordena. Si cumple.

2. El pronunciamiento evidencia
mencion clara de lo que se decide u
ordena. Si cumple.

3. El pronunciamiento evidencia a
quién le corresponde cumplir con la
pretensién planteada/ el derecho
reclamado, o la exoneracion de una
obligacion. Si cumple.

4. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara a quién le
corresponde el pago de los costos y
costas del proceso, o la exoneracion
si fuera el caso. Si cample.

5. Evidencia claridad: E! contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas  extranjeras, ni  viejos
topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple.

10

Fuente: expediente N°05232-2013-0-1801-JR-FC-09

El anexo 6.3 evidencia que la calidad de la parte resolutiva es de rango muy alta; porque, la aplicacidn del principio de congruencia y la descripcién de la decisién, fueron

de rango de muy alta calidad, respectivamente.
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Anexo 6.4 Calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia sobre divorcio por causal de abandono de hogar; con énfasis en la

calidad de la introduccion y de la postura de las partes.

o Calidad de la Calidad de la parte expositiva
— . o r .
v 2 introduccion, y de la de la sentencia de segunda
= . .
= Ep postura de las partes instancia
< . . ;e .
g @5 Evidencia Empirica Parametros
- Q
23 § 2 = £ |5 z s
2. @ 2 S |E | £ < 2 3 = 8 <
st 8 z |2 |E|< |z |z |& |2 |2 |&
g = = = | = = =
=
<
g 2
1 2 3 4 5 |[1-2]| [3-4] |[5-6]]|[7-8]| [9-10]
Expediente : N°05232-2013-0-1801-JR-FC-09 1. El encabezamiento evidencia: la
D d "REB.V. individualizacion de la sentencia, indica el
emandante T Y N° de expediente, el numero de resolucion
Demandado F.A. M. que le corresponde a la sentencia, lugar,
Materia : Divorcio por abandono injustificado del hogar Jecha de expedicion, menciona al juez,
\: Jueces, etc. Si cumple.
g 2. Evidencia el asunto: ;El planteamiento
Q Resolucion N°05 de las pretensiones? ;Cudl es el problema
.g . ] sobre lo que se decidira?, el objeto de la
o Lima, siete de agosto impugnacion, o la consulta; los extremos a
= de dos mil diecisiete. - g@S(I’EIV?; SiF“I“P_le;r valiacion de |
) . .. . ~ . bvidencia la indiviaualizacion de las
VISTOS: interviniendo como Juez Superior ponente el Sefior P. V. partes: se individualiza al demandante, al X
demandado, y al del tercero legitimado;
éste ultimo en los casos que hubiera en el
proceso). Si cumple.
I. MATERIA DE CONSULTA: 4. Evidencia aspectos del proceso: el
La sentencia contenida en la resolucion N°18, de fecha 26 de enero del w"temfio explicita que se ,t.le”e “ l,a vista
un proceso regular, Sin vIiclos procesales,
2017, folios 175/179, que declara: 1) Fundada la demanda interpuesta |sin nulidades, que se ha agotado los
por don R. E. B. V., mediante escrito de fecha 19 de abril del 2013, que |P/405. [as etapas, advierte constatacion, 10
] . ] . aseguramiento de las formalidades del
obra del folio 11 a 15, subsanando mediante escrito de fojas 19, sobre | proceso, que ha llegado el momento de
Divorcio por la causal de Abandono injustificado de hogar conyugal |Sentenciar. Si cumple. )
. , . 5. Evidencia claridad: el contenido del
imputable a la conyuge demandada en consecuencia se resuelve |jengugje no excede ni abusa del uso de
declarar DISUELTO EL VINCULO MATRIMONIAL respecto del |tecnicismos,  tampoco  de  lenguas
. N ; ~ extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
matrimonio civil contraido por don R. E. B. V., con dofia F. A. M., con | .5 =c asequra de no anular, o
fecha 14 de abril del 2004, en la ciudad de Maryland Washington DC | perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
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Postura de las partes

Estados Unidos de Norteamérica inscrito en el Consulado General del
Peri en Washington. 2) Declarar el fenecimiento del régimen de la
sociedad de gananciales, efectuandose la liquidacion de la misma en la
ejecucion de sentencia.

IILANTECEDENTES:

2.1.

2.2,

2.3.

24.

Con fecha de 19 de abril 2013, R. E. B. V., interpuso demanda
de divorcio por causal de abandono de hogar folios 11/13,
demanda subsanada por escrito de fecha 13 de mayo del 2013
folios 19; indica que contrajo matrimonio civil con F. A. M. el
14 de Abril de 2004 en la ciudad de Maryland (Estados Unidos
de Norteamérica), y luego de residir un tiempo en los Estados
Unidos de Norteamérica decidieron vivir en el Pert, luego ella
regreso a su pais a traer sus cosas, pero nunca regreso; que
luego del tiempo para que retorne ha excedido en los 02 afios
de ley, y sus ofrecimientos de regreso no se han cumplido,
desde el 06 de mayo del 2004 en que abandono el hogar hasta
la fecha de presentacion de la demanda, han transcurrido 09
afios. La demanda fue admitida por resolucion N°03 de fecha
19 de agosto del 2013, folios 27/29 corriéndose traslado al
Ministerio Publico, disponiéndose se notifique por edicto a la
demandada conforme a ley.

Por escrito de folios 32/33 la Fiscal Adjunta de la Novena
Fiscalia Provincial de Familia de Lima, contesta la demanda,
teniéndose por apersonada y contestada por resolucion N°04
de fecha 17 de octubre del 2013.

Mediante resolucion N°06 de fecha 09 de junio del 2014,
folios 48/49 se designa curador procesal a la demandada, quien
cumple con absolver la demandada con escrito de fecha 25 de
julio del 2014 folios 59/62. Por resolucion N°08 de fecha 05
de agosto del 2014, folios 63/64 se tiene contestada la
demanda.

Con fecha 09 de setiembre del 2015, folios 112/114, emitida
por esta Sala Superior se declara Nula la resolucion N°11, de
fecha 30 de diciembre del 2014, folios 89 que declara el

ofrecidas. Si cumple.

1. Evidencia el objeto de la
impugnacion/la consulta (El contenido
explicita los extremos impugnados en el
caso que corresponda). Si cumple.

2. Explicita y evidencia congruencia con
los fundamentos facticos/juridicos que
sustentan la impugnacion/o la consulta. No
cumple.

3. Evidencia la pretensién(es) de quien
formula la impugnacion/o de quien ejecuta
la consulta. Si cumple.

4. Evidencia la(s) pretension(es) de la parte
contraria al impugnante/de las partes si los
autos se hubieran elevado en consulta/o
explicita el silencio o inactividad procesal.
Si cumple.

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos,  tampoco  de  lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple.
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abandono del proceso, y se ordena que continiie con el
proceso.

2.5. Por resolucion N°13, de fecha 09 de noviembre del 2015,
folios 119/120 se declara la existencia de una relacion juridica
procesal valida y saneada el proceso.

2.6. A través de la resolucion N°15 de fecha 01 de abril del 2016,
folios 141/143, se establecieron puntos controvertidos,
admitiéndose los medios probatorios ofrecidos por las partes,
y los medios probatorios de oficio, llevandose a cabo la
audiencia de pruebas el 01 de junio del 2016, folios 165/166,
se emite sentencia por resolucion N°18 de fecha 06 de enero
del 2017, folios 175/179, la misma que es elevada en consulta
para el pronunciamiento que corresponda.

Fuente: expediente N°05232-2013-0-1801-JR-FC-09

El anexo 6.4 evidencia que la calidad de la parte expositiva es de rango muy alta; porque, la introduccién y la postura de las partes, fueron de rango muy alta calidad,

respectivamente.

103



Anexo 6.5. Calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia divorcio por causal de abandono de hogar; con énfasis en la

calidad de la aplicacion del principio motivacion de los hechos y la motivacion del derecho.

< Calidad de la Calidad de la parte
‘E < .g motivacion de los considerativa de la
g 2§ hechos y el derecho sentencia de segunda
e . . r_e r . .
c 52 Evidencia empirica Parametros instancia
W)~ omm
S S = s ] s ]
(=2 o— ] o— o
323 2 LS £
2= g = | S| 2|85 EB |5 |2 |8 | &
e ¥ = |&|Z|2|2|2 |& |2 |F |2
R 2 [ 46 | 8 [10][[1-41][5-8]]9-12][13-16]|[17-20]
FUNDAMENTOS DEL JUZGADO REVISOR 1. Las razones evidencian la
seleccion de los hechos probados o
Finalidad del recurso de apelacion improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma
coherente, sin  contradicciones,
congruentes y concordantes con los
7] IIL CONSIDERANDOS: alegados por las partes, en funcion
2 de los hechos relevantes que
8 sustentan la  pretension(es). Si
= 3.1. El Articulo 359° del Cédigo Civil, ha previsto como un mecanismo | S"™P le. L
g 2. Las razones evidencian la
- de control de las decisiones que se adopten en cuanto a la ruptura del | fiabilidad de las pruebas. (Se realiza
% q P P el analisis individual de la fiabilidad
= nexo matrimonial, la figura de la consulta, medio de control | ¥ validez de los medios probatorios
N si la prueba practicada se puede
S habilitado por ley para la revision de lo decidido por la instancia | considerar fuente de conocimiento
< de los hechos, se ha verificado los
-E inferior cuando la sentencia que declara el divorcio no ha sido requisitos  requeridos para  su
=] ) . . . ) validez). Si cumple.
> apelada, asi como la existencia o no de errores sustantivos que estan | 3. Las razones evidencian
. . aplicacion de la valoracion conjunta. X
referidos al fondo del asunto, siendo que en tanto no se absuelva la | g/ contenido evidencia completitud
lta 1 tenci itid dich da fi en la valoracion, y no valoracion
consulta la sentencia emitida en dicho proceso no queda firme, pues | ,,./.eral de tas pruebas, el éreano
dado el caso quedaria pendiente la posibilidad de una instancia Jurisdiccional ' examina fodos los
posibles  resultados  probatorios,
revisora ex oficio, asimismo la instancia superior que asume el grado | /#¢'Preta la prueba, para saber su
significado). Si cumple.
de la consulta pueda analizar el iter procesal aplicando de manera | 4. Las razones evidencia aplicacion
de las reglas de la sana critica y las
sistematica las diferentes reglas que regulan el proceso civil, | maximas de la experiencia. (Con lo
cual el juez forma conviccion
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del derecho

ivacion

Mot

3.2

3.3

determinando la aplicacion de las disposiciones procesales expresas
de caracter imperativo conforme al principio de vinculacion y
formalidad contenido en el articulo IX del Titulo Preliminar del

Codigo Procesal Civil.

En cuanto a la causal de abandono de hogar, regulada en el articulo
333° inciso 5) del Codigo Civil en concordancia con lo dispuesto por
el articulo 349° del acotado Codigo, establece: “El abandono
injustificado de la casa conyugal por mas de dos afios continuos o
cuando la duracion sumada de los periodos de abandono exceda a
este plazo” al respecto, la doctrina es unanime en sefialar que el
abandono consiste en la dejacion del hogar conyugal con el propoésito
evidente de sustraerse al cumplimiento de las obligaciones
conyugales o deberes matrimoniales; dicho abandono debe reunir tres
elementos: el objeto entendiéndose como la dejacion material o fisica
del hogar conyugal; el subjetivo esto es que el conyuge se sustraiga
intencionalmente, en forma libre y voluntaria al cumplimiento de sus
deberes conyugales, por lo tanto para configurar el abandono
voluntario y malicioso, el cese de la convivencia debe responder al
proposito deliberado de sustraerse al cumplimiento de tal deber; y
por el temporal vale decir que transcurra un determinado periodo de

tiempo, que se encuentra sefialado en la ley.

De autos se verifica que a fojas 16 obra copia certificada del Acta de
Matrimonio, quedando acreditado que don R. E. B. y dofia F. A. M.
contrajeron nupcias el 14 de abril del 2004, en la ciudad de Maryland

Washington DC Estados Unidos de Norteamérica inscrito en el

respecto del valor del medio
probatorio para dar a conocer de un
hecho concreto). Si cumple.

5. Evidencia claridad: e/ contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas  extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

1. Las razones se orientan a
evidenciar que la(s) norma(s)
aplicada ha sido seleccionada de
acuerdo a los hechos y pretensiones.
(El contenido seiiala la(s) norma(s)
indica que es vilida, refiriéndose a
su vigencia, y su legitimidad)
(Vigencia en cuanto a validez formal
vy legitimidad, en cuanto no
contraviene a ninguna otra norma
del sistema, mas al contrario que es
coherente). Si cumple.

2. Las razones se orientan a
interpretar las normas aplicadas. (El
contenido se orienta a explicar el
procedimiento utilizado por el juez
para dar significado a la norma, es
decir como debe entenderse la
norma, segun el juez) Si cumple.

3. Las razones se orientan a respetar
los derechos fundamentales. (La
motivacion evidencia que su razon
de ser es la aplicacion de una(s)
norma(s)  razonada,  evidencia
aplicacion de la legalidad). Si
cumple.

4. Las razones se orientan a
establecer conexion entre los hechos
y las normas que justifican la
decision. (El contenido evidencia
que hay nexos, puntos de union que
sirven de base para la decision y las
normas  que le  dan el
correspondiente respaldo
normativo). Si cumple.

5. Evidencia claridad (E! contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas  extranjeras, ni viejos
topicos, _argumentos _retoricos. Se

20
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Consulado General del Pera en Washington. asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el

3.4. Conforme fluye de autos, la parte demandante sefiala que la | receptor decodifique las expresiones
emplazada sin motivo alguno hizo abandono de hogar conyugal el 06 efrecidas). St cumple.
de mayo del 2004, hecho que se corroborado con el Certificado de
Movimiento Migratorio N° 10870/2012/IN/1602 correspondiente a
F. M., en el cual se aprecia que ésta salio del pais el 06 de mayo del
2014 con destino a los Estados Unidos de Norteamérica,
advirtiéndose que desde esa fecha reside en dicho pais; lo que nos
permite inferir que la demandada se ha sustraido de sus obligaciones
matrimoniales y no tiene intenciones de retornar al hogar conyugal,
habiendo transcurrido el elemento temporal por la demanda al
retirarse del hogar conyugal, tiene como intencion la de poner fin a
la comunidad de vida matrimonial; de ahi que debe aprobarse la

demanda en lo que corresponde a la causal invocada, en mayor

medida si la parte emplazada no ha efectuado objecion alguna.

3.5. Tales pruebas permiten advertir a este Superior Colegiado que se ha
producido el quebrantamiento permanente y definitivo de la relacion
conyugal sin posibilidad de reconciliacion alguna, configurandose de
este modo la causal de divorcio invocada en la demanda; siendo
finalidad del matrimonio entre otros hacer vida en comun en el
domicilio conyugal, de acuerdo a lo prescrito por el articulo 289° del
Codigo Civil, estando a que la frustracion de este deber conlleva al
incumplimiento de uno o de todos los deberes conyugales, por tanto

debera aprobarse la sentencia.

Fuente: expediente N°05232-2013-0-1801-JR-FC-09
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El anexo 6.5 evidencia que la calidad de la parte considerativa es de rango muy alta; porque, los resultados de la motivacién de los hechos y de derecho, fueron de rango

alta calidad, respectivamente.
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Anexo 6.6. Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia divorcio por causal de abandono de hogar; con énfasis en la calidad

de la aplicacion del principio de congruencia y de la descripcion de la decision

Parte resolutiva de la

Evidencia empirica

12

tanc

ns

sentencia de segunda

Parametros

Calidad de la
aplicacion del
principio de
congruencia, y la
descripcion de la
decision

Calidad de la parte

resolutiva de la sentencia

de segunda instancia

Muy baja
Baja
Mediana
Alta

= | Muy baja
«| Mediana
W Muy alta

N Baja
| Alta

[1-2]|[3-4]|[S-6]|[7-8]|[9

I.  DECISION:

APROBARON La sentencia contenida en la resolucion N°18, de fecha 26 de
enero del 2017, folios 175/179, que declara: 1) Fundada la demanda

io de Congruencia

interpuesta por don R. E. B. V., mediante escrito de fecha 19 de abril del 2013,

incip

que obra del folio 11 a 15, subsanado mediante escrito de fojas 19, sobre

Divorcio por la causal de Abandono de Injustificado de hogar conyugal
imputable a la conyuge demandada en consecuencia se resuelve declarar
DISUELTO EL VINCULO MATRIMONIAL respecto del matrimonio civil
contraido por don R. E. B. V., con dofa F. A. M., con fecha 14 de abril del
2004, en la cuidad de Maryland Washington DC Estados Unidos de

icacion del Pr

Apl

Norteamérica inscrito en el Consulado General del Perti en Washington. 2)

1. El pronunciamiento evidencia
resolucion de todas las pretensiones
formuladas en el recurso
impugnatorio/ o los fines de la
consulta. (Es completa) Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia
resolucion nada mas que de las
pretensiones  formuladas en el
recurso impugnatorio/ o la consulta
(No se extralimita) /Salvo que la ley
autorice pronunciarse mas alla de lo
solicitado). Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia
aplicacion de las dos reglas
precedentes a las  cuestiones
introducidas y sometidas al debate,
en segunda instancia. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca)
con la parte expositiva y
considerativa respectivamente. No
cumple

5. Evidencian claridad (E! contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas _ extranjeras, ni__ viejos
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Declarar el fenecimiento en la ejecucion de sentencia; Con todo lo demas que
al respecto contiene; notificandose y los devolvieron.

SS.

de la decision

ipcion

Descr

topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cumple.

1. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa de lo que se decide
u ordena. Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia
mencion clara de lo que se decide u
ordena. Sicumple

3. El pronunciamiento evidencia a
quién le corresponde cumplir con la
pretension planteada/ el derecho
reclamado/ o la exoneracion de una
obligacion/ la  aprobacion o
desaprobacion de la consulta. Si
cumple

4. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara a quién le
corresponde el pago de los costos y
costas del proceso/ o la exoneracion
si fuera el caso. Si cumple

5. Evidencia claridad: E! contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas  extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

Fuente: expediente N°05232-2013-0-1801-JR-FC

El anexo 6.6 evidencia que la calidad de la parte resolutiva es de rango muy alta; porque, la aplicacién del principio de congruencia y la descripcién de la decision fueron

de rango alta, y muy alta calidad, respectivamente.
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Anexo 07: Declaracion de compromiso ético y no plagio

Mediante el presente documento denominado declaraciéon de compromiso ético y no plagio el autor
del presente trabajo de investigacion titulado: CALIDAD DE SENTENCIA DE PRIMERA Y
SEGUNDA INSTANCIA SOBRE DIVORCIO POR CAUSAL DE ABANDONO DE HOGAR;
EXPEDIENTE N°05232-2013-0-1801-JR-FC-09; DISTRITO JUDICIAL DE LIMA - LIMA
2024, declaro conocer las consecuencias por la infraccion de las normas del Reglamento de
Investigaciéon de la Universidad Catélica los Angeles de Chimbote y el Reglamento del Registro
Nacional de Trabajos de Investigacion para optar grados académicos y titulos profesionales —- RENATI;
que exigen veracidad y originalidad de todo trabajo de investigacion, respeto a los derechos de autor y
la propiedad intelectual. Asimismo, cumplo con precisar que éste trabajo forma parte de una linea de
investigaciéon dentro del cual se tiene como objeto de estudio las sentencias, se aplicé un disefio
metodolégico comun, por lo tanto, es posible que tenga similitud en ese sentido y se explica, porque
forma parte de dicha linea. También se declara que al examinar las sentencias se tuvo acceso a nombres,
apellidos, datos que individualizan a los participes del proceso judicial, a cada uno se les asigné un
codigo para preservar su identidad y proteger los derechos constitucionales, siendo el Ginico aspecto
inserto en las sentencias examinadas el resto de contenido es conforme a su fuente de origen. El andlisis
aplicado se hizo en ejercicio del derecho establecido en el articulo 139 inciso 20 de la Constitucion
Politica del Estado. Finalmente se declara que: el presente trabajo es auténtico, siendo el resultado el
producto de un trabajo personal acorde con la linea de investigacion del cual se deriva, un trabajado
bajo los principios de la buena fe y respeto de los derechos de autor y propiedad intelectual, de modo
que al utilizar las fuentes para su elaboracion ya sea en version fisica o digital no se encuentra copia, ni
uso de ideas, apreciaciones, citas parafraseadas o citas textuales, etc., sin mencionar de forma clara y
exacta su origen o autor, por el contrario, en todos los casos se ha incorporado la cita y referencias
respectivas conforme orienta las normas APA, previsto en la Universidad. En conformidad del presente
contenido y como su legitimo autor(a) se firma el presente documento.

Chimbote, junio de 2024.

Tesista : Pedro Anthony Sebastidn Ortiz
Codigo de estudiante : 5006172075
DNI N° 245021387




