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RESUMEN

La investigacién tuvo como problema: ;De qué manera se aplican la validez normativa y
Técnicas de interpretacion aplicadas en la Sentencia Casatoria N° 2198-2023, del Santa
proveniente de la Corte Suprema, comprendida en el Expediente N° 01158-2020-78-2501-
JR-PE-O1, del Distrito Judicial del Santa-Chimbote. 20257; el objetivo general fue:
Determinar la aplicacion de la validez normativa y las técnicas de interpretacion juridica en
la sentencia emitida por la Corte Suprema, en la Sentencia Casatoria N° 2198-2023 del
Distrito Judicial del Santa-Chimbote. 2025. Es tipo cuantitativo-cualitativo (mixto); nivel
exploratorio—hermenéutico; diseio método hermenéutico dialéctico. correlacional. La
Poblacion fue todas las sentencias Casatoria penales emitidas por la Corte Suprema,
teniendo como Muestra fue la sentencia Casatoria Sentencia N° 2198-2023 del Santa,
seleccionado mediante muestreo por conveniencia; para recolectar los datos se utilizé las
técnicas de la observacion y el andlisis de contenido; y como instrumento una lista de
cotejo, validado mediante juicio de expertos. Los resultados revelaron que la validez
normativa a veces se aplicé en la sentencia de la Corte Suprema, aplicindose en forma
adecuada las técnicas de interpretaciéon. En conclusion, al ser adecuadamente aplicadas
permitieron que la sentencia en estudio se encuentre debidamente motivada, es decir, con

una motivacion suficiente, presentando una correlacion positiva entre variables.

Palabras clave: aplicacién; derecho fundamental vulnerado; rango y sentencia.



ABSTRACT

The research problem was: How are normative validity and interpretation techniques
applied in Cassation Ruling No. 2198-2023, issued by the Supreme Court of Santa, and
included in Case File No. 01158-2020-78-2501-JR-PE-01, of the Judicial District of Santa-
Chimbote, 20257 The general objective was: To determine the application of normative
validity and legal interpretation techniques in the ruling issued by the Supreme Court in
Cassation Ruling No. 2198-2023 of the Judicial District of Santa-Chimbote, 2025. The
research is of a quantitative-qualitative (mixed) type; exploratory-hermeneutic level; and
uses a dialectical-correlational hermeneutic design. The population consisted of all
criminal cassation rulings issued by the Supreme Court. The sample was Cassation Ruling
No. 2198-2023 from Santa, selected through convenience sampling. Data was collected
using observation and content analysis techniques, and a checklist, validated by expert
review, served as the instrument. The results revealed that normative validity was
sometimes applied in the Supreme Court ruling, with interpretation techniques being
applied inadequately. In conclusion, when properly applied, they allowed the sentence
under study to be duly motivated, that is, with sufficient motivation, presenting a positive

correlation between variables.

Keywords: application; violated fundamental right; rank; ruling.
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I. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1. Descripcion del problema

Hacer referencia al problema de la validez de las normas, conlleva de por si a ambigiiedad,
tratados por la teoria del derecho, toda vez que el problema de la validez de las normas no
es un asunto meramente terminoldgico, ya que éstas tienen que ver con cuestiones
ontolégicas como epistemoldgicas, es por ello que se desprenda que la validez tenga que

ver con la vigencia o existencia, pero también con la pertenencia a un sistema juridico.

Lo cual traeria consigo que el ordenamiento juridico, permita dar cabida a aquellas normas
derivadas cuya legalidad sea revisable, “[...] esto es provenientes de sentencias dictadas en
ultima instancia o cualquier tipo de norma cuya legalidad o constitucionalidad no pueda
revisarse o solo pueda serlo bajo ciertas circunstancias, por estar asi determinado
normativamente o bien que pudiendo revisarse, no lo sea en ningin momento”. (Pefa,

2000, p.103)

Siendo evidente que no se trataria de normas independientes en la medida en que su
pertenencia al ordenamiento depende, al menos, de una norma anterior: la que determina
su cardcter definitivo o no revisable, dandose la necesidad de proceder a su ejecucién o su

cardcter inmediatamente vinculante, por ser especial, las referidas a su legalidad.

Por lo que, al asimilar validez a legalidad, traeria consigo en admitir que el referente itil
para determinar la legalidad de una norma, estaria integrado por normas pertenecientes al
ordenamiento de que se trate, sin ser preciso que las normas determinantes sean, todas y
cada una de ellas, normas a su vez vdlidas, esto es, normas legalmente producidas respecto

de otra u otras normas.

Por lo que por medio de la vigencia de una norma siendo su mera existencia, entonces el
juicio de vigencia estaria correctamente formulado a partir de cualquier dato o
circunstancia que nos coloque frente a una determinada entidad sea lingiiistica o
expresable, merecedora de la consideracion de norma juridica y no seria correcto negar que

existe porque no se publicé o no se promulgo.

Por otro lado con respecto a las técnicas de interpretacion, también las mismas vienen
presentando criticas y son objeto de debate toda vez, que su inadecuada aplicacion puede

conllevar a errores 16gicos, posibles sesgos que afectarian de por si su interpretacion como



su argumentacion, empledndose argumentos invdlidos para poder manipular a la audiencia,
pese a que se busca alcanzar, que éstas cumplan su funcién de herramientas tanto para la
argumentacion como para la integraciéon y la misma interpretacion en si, logrando
alcanzarse un correcto pensamiento critico, capacidad de andlisis y evaluacion critica de
una determinada situacién, como el mejoramiento de la comprension en los contenidos en
las diferentes resoluciones judiciales a darse, pero que también es importante tomar en

cuenta de sus posibles limitaciones, al momento de ser utilizadas.

Lo antes mencionado conlleva a asumir que la sala penal permanente de la Corte Suprema,
presente también una grave dificultad toda vez que los recursos interpuestos por algunos
abogados penalistas ni siquiera lleguen a ser admitidos, al presentar problemadticas en el
sustento de las pretensiones casatorias, declardndose en la mayoria de casos inadmisibles,
improcedentes, siendo lo ideal y correcto pasar el filtro de la admisibilidad, para ser

posteriormente declarados fundados.

Y todo ello se logra evidenciar ante la falta de comprension que asume la defensa técnica,
al tener desconocimiento de las finalidades que contiene una casacién; puesto que no es
procedente realizar cuestionamientos a manera de instancia adicional a las ordinarias del
tramite, por lo que se requiere que los escritos comprendan contenidos claros, 16gicos,
sistematicos, donde se den a conocer errores, bien sea de procedimiento o de juicio en que
haya podido incurrir el o los magistrados, procediendo a demostrar con estricta sujecién a
los lineamientos que la naturaleza de cada causal de casacién y la jurisprudencia de sala

hayan impuesto.

Es por ello que genera gran preocupacion en la investigadora, toda vez que el recurso de
casacion, siendo considerado instrumento de predictibilidad judicial, para quienes se
sientan agraviados (funcién dikeldgica) como también considerado como instrumento de
creacion doctrinaria para la Corte Suprema, no se le brinde la atencién correspondiente;
por ello el presente trabajo de investigacion tiende a bien permitirse revisar y analizar la
sentencia casatoria, proveniente del Recurso de Casacion N° 2198-2023/El Santa, siendo
los contenidos referentes a Feminicidio, Congruencia, Prueba por Indicios, Control
casacional, todos con fines de poder examinar si el razonamiento indiciario tiene 0 no
sustento para justificar una sentencia condenatoria; asi como examinar las exigencias de la
garantia de presuncién de inocencia en relaciéon a la prueba por indicios no o se ha

cumplido; la no cabida al andlisis desde la causal de infraccion de precepto material, y

2



verificar si la sala penal cumplié con observar la validez normativa y aplicacion de las

técnicas de interpretacion judicial.

1.2. Formulacion del problema:

(De qué manera se aplican la validez normativa y las técnicas de interpretacion juridica en
la sentencia emitida por la Corte Suprema, en el expediente N° 01158-2020-78-2501-JR-
PE del Distrito Judicial del Santa-Chimbote. 20257

1.3. Objetivos de la investigacion

a) Objetivo general

Determinar la aplicacion de la validez normativa y las técnicas de interpretacion juridica en
la sentencia emitida por la Corte Suprema, en el expediente N° 01158-2020-78-2501-JR-
PE del Distrito Judicial del Santa-Chimbote. 2025

b) Objetivos especificos

1. Determinar la validez de la norma juridica, en base a la validez formal y validez

material.
2. Determinar la verificacion de la norma, en base al control difuso.

3. Determinar las técnicas de interpretacion, teniendo en cuenta la interpretacion en base a

sujetos, resultados, y medios.

4. Determinar las técnicas de interpretacion, teniendo en cuenta la integracién en base a la
analogfa, a los principios generales, a la laguna de ley, y a argumentos de interpretacion

juridica.

5. Determinar las técnicas de interpretacion, teniendo en cuenta la argumentacion en base a

sus componentes, sujeto, y a argumentos interpretativos.

1.4. Justificacion de la investigacion

El presente proyecto de investigacion surge de la problematica, al percibir que los escritos
de casacion provenientes del Distrito Judicial del Santa, en algunos de ellos, adolecen de
defectos, no existiendo una comprension de dicho recurso, errando incluso en su finalidad
nomofiléctica; sin el debido control de legalidad de parte, asi como se evidencie por medio

de los escritos de recurso de casacion que esté trate de realice un examen para arribar a una



conclusion especifica acerca de los hechos objeto del debate; asi como la falta verificacion
de la norma, en base al control difuso, las técnicas de interpretaciéon se emplean con
deficiencias en las argumentaciones de las sentencias que emiten las Cortes Suprema. En
ese sentido, es importante el estudio correspondiente a la aplicaciéon de la validez de la

norma y las técnicas de interpretacion.

Motivo por el cual, los mds beneficiados con la presente investigacion serdn los futuros
justiciables puesto que al concientizar y sensibilizar a los Magistrados respecto a la
aplicacion correcta de la validez de la norma juridica, de las técnicas de interpretacion ante
vulneracion de derechos fundamentales, provenientes de las instancias en sede ordinaria o
de mérito; la Corte Suprema en todos sus pronunciamientos siempre debe avocarse a ello,
puesto que ya se vendria cumpliendo con el doble grado de jurisdiccidn en sede ordinaria,
debiendo dejar marcadamente sefialada la Corte Suprema sobre la amplitud del control del
recurso de casacidn, segliin se impugne una sentencia sea condenatoria o sea una sentencia
absolutoria, siendo una limitaciéon que la misma Corte Suprema le es muy dificil de
cumplir, ya que algunas veces se evidencia haber desbordado el limite, convirtiéndose de

facto en un tribunal de apelacion.

Es entonces, que la investigacién contard con teorias que respaldan la problemética
existente, como la Teoria de la interpretacién Juridica, los cuales describirdn que toda
sentencia de nivel supremo deberd contar con un razonamiento judicial al momento de
interpretar y aplicar las técnicas de interpretacidn en las normas constitucionales y legales.
Conllevando de esta manera a que la propia formulacién de los escritos de casacion, sean

contemplando en rigor a los principios de singularidad como de congruencia procesal.

En tal sentido, la investigacion contiene un valor metodoldgico, el que se evidenciard a
través del procedimiento de recoleccion de datos, por medio del expediente judicial, el que
goza de confiabilidad y credibilidad, el cual hard posible analizar la sentencia casatoria
emitida por nuestros Jueces Supremos por medio de su sala penal permanente a través del
respectivo instrumento de medicion y de ésta forma resolver la interrogante establecidas en

nuestr a formulacién del problema.



IIL. MARCO TEORICO

2.1. Antecedentes de la investigacion

Escobar y Salomon (2022), en Pert, investigaron: “Anadlisis referente al origen del recurso
de Casacion”, cuyo objetivo general fue: Analizar referente al origen del recurso de
casacion por medio de los antecedentes internacionales y nacionales; cuya metodologia
empleada fue: el andlisis documental; cuyas conclusiones arribadas fueron: el Recurso de
Casacion remota ya sus origenes en los antiguos tribunales heliasta y en el aredpago de
Grecia, que si bien no era el instituto como hoy dia se lo concibe, se podria solo
referenciar.; El instituto de la casacion en realidad tuvo sus apogeos, en la Revolucion
Francesa, lo grandes pensadores de la época, la clase media, todos estos factores que
llevaron acabo la revolucién que marco el hito de la historia humana, en lo concerniente a
Derechos del Hombre.; A partir de la misma vienen otros tantos acontecimientos, que
fueron encaminados a dicho recurso como hoy se lo conoce en la actualidad, como la
declaracién de los Derechos del Hombre en 1948 y que derivaron en la Convencién de los
Derechos del Hombre o Pacto de San José de Costa Rica del cual el Paraguay es
signatario.; En dicha convencidn, se reconoce el derecho a recurrir el fallo ante un juez o
tribunal superior, asi como también el derecho a un recurso sencillo y rdpido contra actos
que violen derechos fundamentales reconocidos por la Constitucién y la Convencidén, aun
cuando sean cometidos por las personas en ejercicios de sus funciones oficiales.; Nuestra
Constitucion Nacional en su art. 259 establece sobre los deberes y atribuciones de la Corte
Suprema de Justicia inc 6) Conocer y resolver del recurso de casacién, en la forma y en la
medida que establezca la ley.;En tal sentido y a fin de garantizar dicho principio se
sanciona la Ley n°1286/98 “Codigo Procesal Penal”, y recoge al recurso de casacion como
un medio de impugnacion en el art. 477 al 480, acorde a nuestro disefio de enjuiciamiento,
acusatorio de tinte adversarial y establecido los motivos de procedencia del recurso que se

ocupe el presente trabajo de investigacion.

Tarapa y Condori (2024), en Peru, investigaron: “Regulacion del delito de feminicidio y la
afectacion al principio de la minima intervencion del derecho penal, Moquegua, 2024”,
cuyo objetivo general fue: determinar la relacion entre la regulacion del delito de
feminicidio y la afectacion al principio de la minima intervencion del derecho penal,
Moquegua, 2024. Cuya metodologia fue: tipo de estudio basico, se evidencié una muestra

de 53 expertos, sobre los cuales se ha obtenido informacién por medio del cuestionario.



Arribando a las siguientes conclusiones: La regulacion del feminicidio, al establecer
sanciones mds severas, afecta el principio de minima intervencién del derecho penal.; La
necesidad de proteger a las mujeres y abordar la violencia de género justifica esta
intervencion penal ampliada.; La visibilidad medidtica y la presién social también han
influido en la creacion de leyes mds especificas y estrictas.; La intervencion penal se ve
ampliada para asegurar una proteccion eficaz de las mujeres frente a la violencia de

género.

Troncoso (2020), en Colombia, investigd: “La casacion penal: de la nomofilaquia al
control de legitimidad constitucional de las sentencias” El presente trabajo aborda los
antecedentes de la casacion penal, sus componentes teleoldgicos y la reforma
constitucional de 1991 en Colombia. Cuya metodologia fue: un riguroso estudio
documental, al que se le aplic6 un método descriptivo y analitico a partir de los
antecedentes de la casacidn y su naturaleza juridico-politica, los fundamentos teleoldgicos
del recurso y su relacion con el ideal de justicia que propugna el actual Estado
constitucional de derecho. Arribando a las siguientes conclusiones: El estudio muestra que
la funcién nomofildctica de la casacién cede ante la tutela efectiva de los derechos
fundamentales de las partes, la reparacién de los agravios infligidos y la bisqueda de un
orden democratico justo. Por consiguiente, en la nueva filosofia del Estado colombiano, la
casacion estd llamada a controlar los equivocos e inequidades de los jueces més alla de las
arraigadas concepciones dogmiticas del recurso extraordinario.; La casacién, mds que un
recurso extraordinario sobre las sentencias de segunda instancia, debe ser un control
constitucional que se ejerce sobre la presuncidn de acierto en la adjudicacion de la norma 'y
la valoracion de pruebas en la decisién judicial, y la presuncién de legitimidad; o debe ser
el deber de las autoridades judiciales de mantener un orden justo, de proteger la vida, la
libertad, la honra, los bienes, las creencias, los derechos subjetivos y demas derechos de
todas las personas.; El tramite, la admision y la resolucién de la casacion dependerd
siempre del enfoque que asuma el legislador y la jurisprudencia, y no necesariamente de la
naturaleza del medio de impugnacion contra la sentencia de segunda instancia. En esta
medida, si la casacién se concibe desde la perspectiva de un recurso extraordinario,
continuaran los tecnicismos creados —hace mas de un siglo— para limitar la eficacia de este.
Pensada la casacion como medio de control de legitimidad constitucional (protectora de
derechos fundamentales), la Corte Suprema como tribunal de casacion debera revisar de

fondo los cuestionamientos contra las sentencias de segunda instancia, aunque no se
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cumplan las exigencias de técnica exigidas en la actualidad para derruir la presuncién de
legalidad.; De concebirse la casacién como control de legitimidad constitucional, de la
sentencia de segunda instancia se derivarian consecuencias importantes en lo que respecta

a las causales, técnicas, el tramite y los motivos de inadmisién de la casacion.

Ventura (2021), en Perq, investigd: “Casacion Penal y los limites de la ilogicidad en la
motivacion, en jurisprudencia de la Corte Suprema del Perd, 2015-2020”, cuyo objetivo
general fue: Identificar los limites de la causal de ilogicidad en la motivacion, en el
Recurso de Casaciéon Penal, desarrollados por la jurisprudencia de la Corte Suprema del
Perd, 2015-2020. Cuya metodologia fue: investigacién bdsica, con disefio de estudios de
casos, habiéndose utilizado como instrumentos la guia de andlisis documental y guia de
entrevista. Arribando a las siguientes conclusiones: Los limites de la causal de ilogicidad
en la motivacidn, al estar relacionado con la valoraciéon de la prueba, son el Principio de
Inmediacién y el control racional de la motivacion, en virtud del articulo 432 inciso 2 del
Cdédigo Procesal Penal, al prescribir, que la Corte Suprema estd vinculada absolutamente a
los hechos que hayan sido probados en la sentencia. 6.2. La Casacién Penal, es un recurso
extraordinario, con competencia solamente para controlar la valoracién racional de los
hechos probados. 6.3. La ilogicidad de la motivacion, es un control casacional sobre el
razonamiento 16gico que el 6rgano jurisdiccional ha utilizado en la motivacién de la
valoracién de la prueba. 6.4. La jurisprudencia de la Corte Suprema, ha desarrollado la
ilogicidad en la motivacién, en cuatro modalidades, todas ellas al razonamiento 16gico en

el &mbito probatorio.

2.2. Bases Teoéricas
2.2.1. Validez de la norma juridica

2.2.1.1. Validez como pertenencia de las normas a un ordenamiento juridico

“Pertenecen a un ordenamiento las normas creadas por una autoridad a la que el propio
ordenamiento confiera el poder de dictar normas y siempre que se ejercite ese poder en las

condiciones expresadas por el ordenamiento”. (Pefia, 1999, p. 103).

De ello se ha desprendido que no se puede afirmar que la pertenencia sea igual a la

legalidad del acto de produccion de una norma. Muy diferente ésta de que la validez pueda
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vincularse tanto con la pertenencia como con la legalidad, pero desde el acto de emitir una
norma, es decir; no todas las normas pertenecientes al ordenamiento serian vdlidas,
reservandose la validez para aquellas normas que pertenezcan al ordenamiento en la

medida en que han sido elaboradas conforme a lo dispuesto en el sistema juridico.

Por el contrario, la existencia de una norma que impida la realizacién de un acto
normativo, es condicion suficiente de su ilegalidad, es decir; de su invalidez. Y eso traeria
consigo de por si que cada ordenamiento con una declaracién de nulidad, efectivice la

expulsién de la norma del ordenamiento.

En definitiva, los ordenamientos, al regular las condiciones de su propia reproduccién, esto
es, las condiciones en que se han de producir nuevas normas, formulan necesariamente
determinadas condiciones de correccidon a los actos de produccién de las normas. El juicio
de validez de una norma entonces nos da cuenta de un orden juridico ideal, del derecho en
un sentido absolutamente conforme a sus pardmetros internos de correccidn, en tanto que
la validez/legalidad funciona como un auténtico modelo normativo respecto a la identidad

y estructura del derecho (Moreso y Navarro, 1993, como se cité en Pefia, 1999, p. 109).

2.2.1.2. La vigencia como criterio de identificacion alternativo

“La validez, sea como legalidad sea como pertenencia, es una propiedad de las normas
juridicas, luego, la validez es algo distinto de la mera existencia de las normas” (Pena,
1999, p.110). Ello conlleva a sostener que desde que si queremos ver si una norma es
vdlida o no, si pertenece o no al ordenamiento juridico, de por si se desprende que
existencia y validez son dos dimensiones distintas de las normas y de los fenémenos
normativos; en donde la existencia de las normas se llegarian a identificar por referencia a
los hechos, permitiendo a los sujetos justificar o determinar acciones sin afirmar la
correccion de la norma, o acto que le haya dado la vida o sobre su pertenencia a un

determinado ordenamiento juridico.

Dejandose sefialado que desde un punto de vista factico existen las normas, contdndose con
aceptacion, desde un contexto de teoria, que conciben a la norma juridica como una
entidad de naturaleza empirica; en tanto que desde la concepcion de las normas de alguin
modo ideal, podria plantear problemas. Es por ello que solo desde los presupuestos

ontoldgicos y epistemoldgicos de esta ultima teoria parece ser posible sostener que las



normas pueden existir al margen de su positividad, de su eficacia o de cualquier otra forma

de experiencia, es decir de un modo absolutamente ideal.

2.2.2. Test de Proporcionalidad.-

2.2.2.1. la proporcionalidad y sus componentes

Se considera a la proporcionalidad como un instrumento metodolégico, la misma que viene
a estar compuesta de cuatro componentes: el fin adecuado, la conexién racional, los
medios necesarios y la relaciéon adecuada entre el beneficio ganado con la realizacién del
fin adecuado y la vulneracién causada al derecho fundamental, siendo cruciales para poder

entender la misma proporcionalidad. (Barack, 2017, p. 159)

Es por ello que se desprenda que “la proporcionalidad sea un criterio que determine la
relacion adecuada entre fines y medios” (Barack, 2017, p. 160). Aclarando que la
proporcionalidad conlleve a examinar el fin de los medios, el derecho fundamental como la

relacion adecuada entre los mismos.

2.2.2.2. La naturaleza de la consagracién constitucional

Al tomar en cuenta tanto la doctrina como la jurisprudencia en referencia a la
proporcionalidad, es pertinente que los fundamentos constitucionales de la misma, podrian
ser explicados por medio de cuatro perspectivas: la proporcionalidad puede derivarse de la
nocién de democracia; la proporcionalidad forma parte del Estado de derecho; la
proporcionalidad es inherente a todo conflicto entre los principios juridicos; la
proporcionalidad es un resultado probable de la armdnica interpretacion de la constitucién

en su conjunto. (Barack, 2017, p. 245)

En este caso si bien la proporcionalidad con respecto a la derivacion de la democracia, no
es la unica forma de realizar derechos fundamentales, pero tampoco puede considerarse la
no menos indicada, ya que de manera lejana sea entendida como la mejor; con respecto a la
proporcionalidad como parte del Estado de derecho, se desprende que el Estado de derecho
sea una fuente juridica de la proporcionalidad, pero que se debe tomar en cuenta los
ordenamientos juridicos, ya que no todos comparten respecto a la conexion estrecha entre
democracia y el estado de Derecho; en cuanto a proporcionalidad es inherente a todo
conflicto entre los principios juridicos; partiéndose en que los principios en conflicto

tengan rango constitucional, el concepto de proporcionalidad que los pondera debe contar



o tener ese mismo rango. Y finalmente con respecto a la proporcionalidad es un resultado
probable de la arménica interpretacion de la constitucién en su conjunto, toda vez que el
efecto operativo de la proporcionalidad no se encuentra a nivel constitucional sino solo a

nivel infraconstitucional.

Desprendiéndose tal como sefiala Barack (2017), que la proporcionalidad constitucional
determina la validez legislativa o compatibilidad de una medida infraconstitucional (sea
una ley o una decisién judicial) que restringe un derecho fundamental, en tanto que la

ponderacién interpretativa se ocupa de la cuestion relativa al significado. (pp. 272-273)

2.2.2.3. Aplicacion del Test de Proporcionalidad
Garcia (2012) sefiala:

Corresponde utilizar los tres principios que lo integran:

Principio de Idoneidad. Toda injerencia en los derechos fundamentales de una persona
debe ser adecuada para fomentar un objetivo constitucionalmente legitimo, suponiendo la
legitimidad constitucional del objetivo y la idoneidad de la medida sub examine para su

consecusion.

Principio de Necesidad. Para que una injerencia en los derechos fundamentales sea
necesaria, no debe existir otra medida igualmente efectiva y adecuada para alcanzar el
objetivo deseado y que suponga una menor restriccion para el derecho fundamental o una
menor carga para el titular. Debiendo analizarse todas las medidas que el legislador podria

haber utilizado y escoger la mds benigna para el ejercicio del derecho fundamental.

Principio de Proporcionalidad.- Para que una injerencia en los derechos fundamentales sea
legitima, el grado de realizacion del objetivo de ésta debe ser, por lo menos, equivalente o
proporcional al grado de afectacion del derecho fundamental, comparandose dos
intensidades o grados: el de la realizacion del fin de la medida examinada y el de la
afectacion del derecho fundamental, al representar una valoracion ponderativa de intereses
contrapuestos, permitiendo la observacion de todas las circunstancias relevantes para el

caso.(pp. 315-316)
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2.2.2.4. La importancia de la proporcionalidad

“La proporcionalidad estd dirigida a un control constante de la existencia de una
justificacion racional para la restriccién que se impone a un derecho, al tiempo que toma en

consideracion las circunstancias de cada caso” (Barack, 2017, p. 499).

Lo sefialado por el citado autor trae consigo en referir que la proporcionalidad se basa en
razones que subyacen a cada derecho fundamental, es por ello que estd siempre este
identificada como una construccién juridica, motivo por el cual se comprende su enfoque

relativa a la justificacion racional de la restriccion del derecho.

2.2.2.5. La critica a la proporcionalidad

La critica se dirige principalmente a su componente de la ponderacion, es decir, contra la
proporcionalidad en sentido estricto. [...] La critica puede ser divididaen dos categorias
principales. La primera es una critica interna que examina la proporcionalidad desde
adentro. La segunda es la critica externa que examina la  proporcionalidad desde un

contexto juridico mas amplio (Barack, 2017, p. 523)

De lo antes sefialado se desprende que la critica interna hacia la proporcionalidad este
enfocada en la falta de estdndares, para poder determinar la misma proporcionalidad en
sentido estricto, careciendo de imprecision, cayendo en la mera intuicién incluso en la
improvisacion, basdndose meramente en un peso y ponderacién. Sin embargo la propia
proporcionalidad contempla un comin denominador: forma de la importancia social
marginal relativa de cumplir el fin publico y la importancia social marginal de evitar la
vulneraciéon al derecho fundamental, evidencidndose la situacion que cuando los dos
extremos de la balanza contienen derechos fundamentales, debe llevarse a cabo una
ponderacion entre la importancia social marginal que se obtiene de la protecciéon de un
derecho fundamental y la importancia social marginal que se obtiene de evitar una

vulneraciéon mayor del otro derecho fundamental.

En cuanto a la critica externa, se puede desprender que la proporcionalidad en sentido
estricto, venga otorgando al juez un amplio margen de discrecionalidad, donde como
expresa el autor Barack (2017) “la certeza judicial se ve danada” ya que no hay manera de

predecir los resultados de antemano” (pp.529-530).
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Es por ello ante lo antes sefialado por el citado autor, que en primer término se sefiale que
la proporcionalidad permita diferentes niveles de proteccién, conforme a principios y
valores proveniente o que comprenda cada ordenamiento juridico como tal; lo cual se
desprenderia que de la valoracién que se efectué se pueda establecer un estdndar alto, bajo.
Siendo que el problema no radique en si debemos adoptar la proporcionalidad u otro
método de control constitucional de las leyes, sino mds bien es saber si la institucién del
control judicial sea apropiada. Por lo tanto la proporcionalidad tal como sefiala el autor
Barack (2017) “se convierte en la herramienta juridica disefiada para resolver conflictos
entre derechos fundamentales o conflictos entre los derechos fundamentales y el interés

publico” (p.537).

2.2.3. Derechos fundamentales

2.2.3.1. El derecho fundamental como un todo

El derecho fundamental como un todo es un objeto muy complejo pero, en modo alguno,

inaprehensible. Estd compuesto por elementos con una estructura bien definida, es
decir, las distintas posiciones del ciudadano y del Estado, y entre las distintas
posiciones existen relaciones claramente determinables, las relaciones de precision, de
medio/fin y de ponderacién. Esto no significa que no pueda ser objeto de discusion
qué es lo que hay que ensamblar en un derecho fundamental como un todo (Alexy,
2007, p. 218).

Esto permite diferenciar entre lo que es un derecho fundamental comprendido como una
conjuncién de posiciones definitivas, proveniente de un proceso de decisiéon Yy
argumentacion que debe situarse fuera del mismo derecho fundamental, en tanto que el
derecho fundamental como un todo, incluye exigencias que van mds alla de lo existente,
por ello de la figura de la colision con otros derechos fundamentales y con principios

referidos a bienes colectivos, vinculado a su vez a su entorno normativo.

2.2.3.2. la interpretacion generosa del derecho fundamental

Se desprende que el texto debe ser interpretado de forma que lleve a cabo las razones
subyacentes al derecho mismo (Barack, 2017, p.95). Por ello el alcance del derecho no se
debe de restringir a través de la interpretacion basada en consideraciones relativas al

interés publico o de derechos ajenos, sino més bien debe de conducir a una interpretacion
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amplia en cuanto a las reglas de la proporcionalidad. Todo en el sentido que tanto los
derechos fundamentales como la proporcionalidad deben ser sometidos a un proceso de
interpretacion teleoldgica, conllevando de esta manera que se le atribuya al derecho su

supuesto de hecho apropiado de acuerdo a las razones que le subyacen.

2.2.3.3. El supuesto de hecho y la validez de los derechos en conflicto no se ven
afectados

Ambos derechos en conflicto permanecen siendo vélidos dentro del ordenamiento
juridico, cada uno de acuerdo a su propio supuesto de hecho. Diferencia entre un
conflicto entre derechos compuestos por reglas refleja un tipo de accidente
constitucional, que al ser solucionado conlleva que uno de los derechos pierda su
supuesto de hecho por completo mientras que un conflicto entre derechos
compuestos por principios, rara vez se da un accidente constitucional (Barack,

2017, p.114).

De ello se desprende que dichos conflictos sean inevitables, conllevando de este modo a
que los principios entren en conflicto con otros principios constitucionales que aspiran
también a ser completamente realizados, permaneciendo intactos dentro de los limites del
ordenamiento juridico. Es por ello sefialar que de este modo un conflicto entre dos
derechos fundamentales compuestos por principios no afecta ni su supuesto de hecho ni su
validez, evidencidndose de esta manera de ser el caso el que se superpongan con respecto a
un determinado comportamiento humano cuando sus propias disposiciones entran en

conflicto entre si.

Es por ello que el conflicto no se resuelve en el ambito del supuesto de hecho del derecho
fundamental o su validez, sino mas bien en la realizacion de los derechos involucrados en

7z

él.

2.2.3.4. La renuncia a los derechos fundamentales

Si el derecho al que se renuncia no ha sido sometido a una restriccion por parte del
estado, entonces no surge cuestion constitucional alguna y la investigaciéon debe
terminarse. Si por otra parte, el derecho al que se renuncia si ha sido sometido a una
restriccion por parte del estado, entonces las acciones restrictivas que ha llevado a
cabo el estado respecto de la parte que renuncia deben ser examinadas de acuerdo

con los requerimientos propios de la proporcionalidad (Barack. 2017, p. 134).
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2.2.4. Teorias relacionadas al caso en estudio

A) Teorias relacionadas al Feminicidio:
A.l1.). Teorias contractualistas.-

“Las teorias contractualistas en que se funda teéricamente el Estado moderno, suponen un
acuerdo comun entre quienes integran la sociedad, en que cada integrante cede en
beneficio del Estado su potestad de autodefensa, de ejercer la violencia por si mismo,
mientras el Estado garantiza sus derechos y libertades. Desde entonces el uso de la
violencia legitima queda, en principio, radicado unicamente en el Estado y la ejerce contra
quienes contravienen ciertos preceptos, que se consideran bdsicos para la supervivencia de

la propia sociedad” (Reategui, 2019, p.124).

En base a dicha teoria, los feminicidios aparecerian debido a que la violencia apareceria en
un contexto tanto social como fisico; es decir tanto externo como interno del cual formaria

parte el individuo.
A.2) Teorias feministas.-

“Desde estas teorias feministas se ha cuestionado la validez de las teorias contractualistas
respecto de la situacién de las mujeres, subrayando la existencia de un contrato sexual
previo, que subyace y sustenta las teorias contractualistas, haciendo que las libertades
civiles reconocidas en este modelo se basen en derechos patriarcales” (Pateman, 1988,

como se cita en Reatégui, 2019, p. 126).

En base a ello desde esta tendencia feminista, el fundamento ideoldgico que justifica, el
feminicidio lo constituiria el sexismo, diferente entre un hombre y una mujer, conllevando
a desigualdades, por temas de diferencias bioldgicas, desencadenando en la superioridad,

hostilidad, trayendo consigo sancién como la violencia en todo su contexto.

De lo cual se desprende que el feminicidio se den por causas de una estructura machista y
paternalista que discrimina a las mujeres, las cuales vendrian ddndose desde tiempos

remotos en muchas culturas del mundo, de forma sutil como formas extremas.
A.3) Corrientes feministas.-

“Son las que han dado sustento teodrico a la mayor parte de las reformas legales favorables

a los derechos de las mujeres de las ultimas décadas. Contribuyendo tanto a la erradicacion
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de las normas discriminatorias como a la revision y cuestionamiento de los principios y

supuestos en que se basa el sistema juridico” (Reéategui, 2019, p. 139).
A.4) Teoria bioldgica.-

Sostienen dichos seguidores de dicha teoria que en las especies animales los machos son
mads agresivos que las hembras, por lo que se olvidan de tener en cuenta la construccién

cultural. (Redtegui, 2019, p. 142)

Asimismo dicha teorfa no explica porqué algunos hombres a pesar de ser fisicamente
fuertes no son violentos en el hogar, pero que sin embargo los hombres que cuentan con
altos niveles de testosterona tienen mdés probabilidad de dirigir su agresividad hacia la

pareja.
A.5) Teoria generacional.-

Existen algunas caracteristicas individuales que constituyen un factor de riesgo  para que

las personas individuales que constituyen un factor de riesgo para que las personas
ejerzan la violencia contra la pareja. La interaccion de los siguientes factores
contribuye a que un hombre maltrate a su compaifiera: el rechazo y el maltrato del

padre, el apego inseguro a la madre y la influencia de la cultura ~ machista. (Dutton y

Golant 1,997 como se cita en Reétegui, 2019, p. 143)
A.6) Teoria sistémica.-

Dicha teoria y seguidores de la misma, refieren que la violencia no es un fenémeno

individual, sino la manifestacién de un fenémeno interaccional, en donde todos los que
participan en esa interaccion se hallarian implicados y consecuentemente serian
responsables, es decir; quienes provocarian asumirian la misma responsabilidad que quien

responde a la provocacion (Redtegui, 2019, p. 145).
A.7) Perspectiva de género.-

Establecida la divisién de los roles masculinos y femeninos, se definen los protagonistas a

quienes se atribuye el papel y el deber de ejercer la violencia y los personajes que
estdn sujetos a recibirla. Donde el patriarcado vendria hacer un modo de
organizacion sociocultural en la cual la dominacién masculina estructura las relaciones
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sociales sobre la base de relaciones de poder asimétricas 'y jerdrquicas (Redtegui, 2019,

pp. 145-146).
A.8) Modelo ecolégico.-

“La comprension del desarrollo humano exige ir mas alla de la observacion de la conducta
e implica examinar los sistemas de interaccion y las caracteristicas del entorno donde tiene

lugar el comportamiento”. (Reategui, 2019, pp. 148-149)

Es importante tomar en cuenta la respectiva interaccion de factores, sean a nivel individual,

microsistema, exosistema y macrosistema.

2.2.5. Técnicas de interpretacion juridica

2.2.5.1. Concepto

Las técnicas de interpretacion juridica son un conjunto de herramientas metodoldgicas que
se emplean para determinar el significado y alcance de las normas juridicas, permitiendo

aplicarlas correctamente en casos concretos.

2.2.5.2. interpretacion e interpretacion juridica

A. La interpretacion puede concernir no solo a enunciados lingiiisticos, sino también a
entidades y acontecimientos extralingiiisticos, tal como son los comportamientos humanos.
Ademads de textos, puede referirse a hechos, a actos, a practicas, a habitos y costumbres, de

los cuales quiere captar el sentido interno (Viola y Zaccaria, 1999, p. 115).

Por ello interpretar un texto va estar guiada por las expectativas del lector y por la
comparacion de pensamiento con las diversas posibilidades que el texto les ofrece,
mientras que la interpretacion de una palabra o de un discurso depende de lo que su autor y
su destinatario tienen en comun. Por lo tanto la interpretacion es de naturaleza
esencialmente intermediaria y se coloca entre la universalidad del texto y lo concreto de la
situacion histdrica en la cual estd ubicado. Mientras que la interpretacion juridica en su
funcién de determinar el contenido prescriptivo del derecho, no logra perder los contactos

con la amplitud y complejidad de la tarea interpretativa general.
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2.2.5.3. Los operadores de la interpretacion y las designaciones de la interpretacion

seguin el autor tipico

El autor Tarello (2018) sefiala: aunque las figuras y los roles de intérprete tipificados por el
derecho sean tipificados por cada derecho en particular, y aunque por ello solo puedan
clasificarse bajo este perfil las actividades interpretativas y los resultados de la
interpretacion con referencia a cada derecho singular, se da el caso de que la cultura de los
juristas ha dado nombres generales a las clases de actividades interpretativas observadas

bajo el perfil del sujeto intérprete (pp. 88-89).

Segtin Tarello (2018) sefala:

e Interpretacion auténtica.- viene hacer la actividad interpretativa y el producto de
la interpretacion llevada a cabo por un 6rgano jerdrquicamente superior respecto a

aquel que ha producido el objeto de la interpretacion.

e Interpretacion oficial.- es la actividad interpretativa y el producto de la
intepretacion llevada a cabo por un érgano diverso e inferior respecto a aquel que
ha producido el objeto de interpretacién del aparato del Estado en el dmbito del

ejercicio de su propia funcién institucional.

e Interpretacion judicial.- es la interpretacion llevada acabo por 6rganos judiciales
mediante sentencias, siendo una subclase de interpretacion oficial, toda vez que los
6rganos judiciales son organizaciones juridicas modernas, es decir; 6rganos del

aparato del Estado.

e Interpretacion doctrinal.- se entiende la interpretaciéon como actividad y como

producto llevada a cabo por los juristas en las obras de doctrina y en las escuelas de

derecho (pp. 89-91)

2.2.5.4. Detectar, decidir y proponer interpretaciones (De los enunciados a las

normas)

No es adecuado referirse que el intérprete “descubre” ni su actividad tiene por objeto
“normas”, toda vez que la actividad de atribuir significado a un documento por parte del
intérprete, puede decidir atribuir un particular significado. Tal como lo indica el autor
Tarello: “el operador que decide apunta a llevar a cabo una interpretacion-actividad, el

operador que propone apunta a hacer llevar a cabo una interpretacion-actividad, el
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operador que detecta y también aquel que prevé, apuntan a conocer una interpretacion-

producto” (Tarello, 2018, p. 100).

Es por ello que es correcto seialar que el intérprete detecte, decida o proponga el
significado a atribuir a un documento, constituido por uno o mas enunciados, preceptivos,
detectando, decidiendo o proponiendo que el derecho ha incluido, incluye o incluird una
norma. Conllevando de este modo a que la interpretacién judicial y la interpretacion
oficial, sean consideradas decisiones de atribucién, de un particular significado a un

enunciado normativo preexistente, y solo eventualmente sean también propuestas.

En tanto que desde la 6ptica del jurista que interpreta habitualmente procede a detecciones,
sea de los significados atribuidos al objeto de interpretacion por parte de jueces como de
funcionarios de la administracion publica, sea de los significados atribuidos al objeto de
interpretacion por parte de otros juristas, terminard decidiendo sobre el significado a
atribuir al objeto de la interpretaciéon y no identificindose su interpretacion con una
aplicacion del derecho, su decision no es por si misma relevante, pero no dejando de lado
que su propuesta del jurista apunte dirigida a los jueces, funcionarios u otrso juristas, de
atribuir al documento normativo ese particular significado, en base a la aceptabilidad de la

misma.

2.2.5.5. Motivacion y argumentacion de la interpretacion.

Segun el autor Tarello (2018) expresa que “ el control social sobre el primer formulador de
normas tiene en miras su autoridad, mientras que el control social sobre aplicadores e
intérpretes tiene en miras caracteristicamente los modos de ejercicio y los procedimientos
intelectuales de su actividad: el primero es control social de “legitimidad”, y el segundo es

control social de “legalidad” (p. 106).

Motivo por el cual con respecto a las decisiones que atribuyen a documentos normativos
un particular significado deben ser respectivamente motivadas y argumentadas sobre la
base de esquemas de razonamiento juridico que en el &mbito de la cultura de que se trate se

consideran corrientes.

2.2.5.6. Los problemas tedricos a que dan lugar las leyes sobre la interpretacion
aplicacion.

Segtin el autor Tarello (2018) “los problemas tedricos que habitualmente refieren a las

disposiciones llamadas “sobre la interpretacion”, son tres: a) si enunciados legislativos

18



formulados en términos de interpretacion y/o aplicaciéon de la ley puedan expresar
verdaderas y propias “normas juridicas”; b) en caso afirmativo, quiénes sean sus
destinatarios; c) en caso negativo, cudl sea la naturaleza de las disposiciones de ley

formuladas en tales términos” (p. 351)

De lo que se desprende que los problemas tedricos se enfoquen solo a las disposiciones que
prescriben o prohiben el uso del argumento analdgico, las disposiciones que prescriben o
prohiben el recurso a los principios generales del derecho, las disposiciones que prescriben
en ciertos casos el uso de instrumentos heterointegradores cuando se trata de un poder

conferido.

2.2.5.7. Disposiciones positivas sobre la aplicacion del derecho.

Segtn el autor Guastini (2019) “la interpretacion en sentido estricto es una actividad
mental, no susceptible, en cuanto tal, de reglamentacion, por lo que las disposiciones
positivas que pretenden regular no son en realidad, “reglas sobre la interpretacion”, sino
mds bien reglas sobre la argumentacién de la interpretacion elegida, sea cual fuere el

proceso mental, mediante el cual el intérprete ha llegado a aquella conclusion” (p. 76)

De lo que se desprende que los mismos cédigos autoricen a los jueces a usar una pluralidad
de técnicas constructivistas, como el argumento analdgico, la formulacién de normas
implicitas a partir de principios, la equidad incluso hasta el derecho natural que son

inclusos intrinsecamente discrecionales.
Guastini (2019) sefiala:

Como Disposiciones positivas se tiene: a) Métodos interpretativos.- Los cddigos
latinoamericanos establecen que los textos normativos deben interpretarse literalmente, es
decir que no se aplica ante la presencia de términos técnicos de una u otra ciencia o arte,
sino de acuerdo a su sentido propio o comun de las palabras. En tanto que los c6digo
europeos como el italiano, el austriaco, el espafiol, establecen que las leyes deben ser
interpretadas también segun la intencién o los fines del legislador. Conllevando de esta
manera a que se desprenda un significado literal como un significado intencional, siendo
ambos admisibles, pero que no existe ningun criterio establecido para elegir entre ambos.
b) Métodos constructivos.- Donde las disposiciones entendidas como auto-declaraciones de

completitud, deben ser mejor entendidas como autorizaciones (tacitas) dirigidas al juez,
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para resolver las lagunas cuando se manifiesten efectivamente mediante “legislacion

intersticial”, es decir, mediante derecho jurisprudencial (o derecho libre). (pp. 77-81)

De lo que se desprende que se le otorgue al juez un poder normativo, pese a la separacién
de poderes existente, ddndose una discrecionalidad total. Técitamente el cdédigo penal
nuestro lo admiten tdcitamente en cuanto a la existencia de lagunas, autorizando al juez a

resolver la controversia tratindose de la analogia in bonam partem.

2.2.6. Argumentacion juridica

2.2.6.1. Concepto de argumentacion

“La argumentacion es un razonamiento que se hace con el proposito de conseguir la

aceptacion o rechazo de una tesis propuesta” (Lujan, 2004, p. 203).

2.2.6.2. El ambito de la argumentacion juridica

Atienza (2006) sefiala que:

se parte que las teorias de la argumentacién juridica tienen como objeto de reflexion, las
argumentaciones que tienen lugar en contextos juridicos: Siendo tres campos de lo juridico
que se efectian argumentaciones: la de produccion o establecimiento de normas juridicas.-
argumentaciones que se presentan en una fase prelegislativa como consecuencia de la
aparicién de un problema social cuya solucién total o parcial se piensa que puede ser la
adopcidn de una medida legislativa y las que se producen en la fase propiamente legislativa
donde los argumentos tienen en general un cardcter mds politico y moral que juridico;
aplicacion de normas juridicas a la resolucion de casos.- actividad que llevan a cabo los
jueces en sentido estricto, 6rganos administrativos en el mas amplio sentido de la expresion
o simples particulares, donde segun la teoria juridica dominante se centra en los casos
dificiles relativas a la interpretacion del Derecho y que se plantean en los drganos
superiores de la administracion de justicia, sin embargo los mayores problemas que tienen
que conocer y decidir tanto los tribunales como los 6rganos no jurisdiccionales de la
administracion son problemas concernientes a los hechos, por lo que los argumentos caen
fuera del campo de estudio de las teorias usuales de la argumentacion juridica ; y el de la
dogmatica juridica.- se ocupa de casos abstractos, como por ejemplo el de determinar
cudles son los limites entre el Derecho y la vida y el Derecho a la libertad personal, y cuél

de los derechos debe prevalecer en caso de que entren en conflicto” (pp.28-31).
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2.2.6.3. ;como estructurar un argumento juridico?

La manera como se estructura un argumento juridico o la cadena argumentativa de
caracteristicas juridicas son las siguientes: a) aseveracién o reclamo.- aunque para el
lenguaje de los abogados sea peticion, los 16gicos prefieren la palabra aseveracion, es decir
se parte de una aseveracion; b) fundamentos.- corresponden a las pruebas tales como
antecedentes, datos, hechos, testimonios, escritos, conceptos especializados, todo material
empirico de los distintos campos del conocimiento; ¢) garantias.- en el campo del derecho
generalmente es la propia ley, osea vendria hacer el conjunto de reglas, principios,
procedimientos, férmulas o normas que otorgan la facultad de reclamar lo que se exige; d)
respaldos.- un buen argumentador ha de analizar si la ley estd vigente, si no tiene
excepciones, si no es contradictoria, si no ha sido modificada, si es aplicable al caso; e)
refutaciones o contrargumentos.- posibles debilidades del argumento a las cuales hay que
anticiparse, es por ello que no basta un buen argumento, sino también de las respuestas a
las refutaciones, ya que de ser correctamente anticipadas las refutaciones, podran
desempefiarse como argumentos a favor (Toulmin 2007, como se citd en Arias, 2019, pp.

162-164).

2.2.6.4. La prueba y la verdad en el argumento juridico
Segtin Arias (2019) sefala:

La prueba en el derecho, es la forma de establecer la verdad de los hechos. La misma que
si bien pueda estar ubicada sea al inicio o al final de la estructura del argumento, la
importancia de ésta es tal, que de ella depende la sentencia del juez, siendo pertinente

referir que el dominio de la argumentacién juridica es el dominio del lenguaje juridico.

Por lo que siendo asi, la descripcion es verdadera si se describe correctamente un hecho,
esto es, si brinda una imagen exacta del hecho empirico. Por ello es que la verdad juridica
es un problema atn no resuelto, siendo una manera de superar el escollo es aceptar que,
ante la dificultad de alcanzar la verdad absoluta, el juez debe considerar el mayor nimero
de hipdtesis probatorias con el fin de considerar el mayor nimero de hip6tesis probatorias

con el fin de construir la mejor conclusién posible.

Por lo tanto la argumentacion juridica debe prestar mucha atencién a la prueba judicial si

quiere ser exitosa, pero también debe considerar que la decision va mds alld de las pruebas;
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toda vez que lo que le preocupa hoy en dia a las partes ya no es la verdad, sino sea la de

resolver el asunto o de llegar a una solucion efectiva. p.166-170).

2.2.6.5. Argumentos juridicos poderosos

Por medio del argumento interpretativo se lograria resolver el caso concreto, asi cémo

también lograr interpretar en la prictica un texto legal o constitucional.
Arias (2019) sefiala:

A) Argumento a contrario.- es el argumento eminentemente lingiiistico que en derecho
corresponde a la interpretacion literal o exegética, la cual limita el exceso de
interpretaciones o el abuso de estas, siendo un argumento restrictivo y limitante, pero es
eficaz para delimitar deberes y obligaciones, pues intenta demostrar que el legislador,
conscientemente no quiso extender determinada caracteristica o condicién a quien no estd

expresamente mencionado en el texto.

B) Argumento analdgico.- este argumento estd fundado sobre la analogia, la cual opera
cuando no hay ley aplicable a un caso concreto y se permite aplicar una ley que regule
casos semejantes. Asi donde debe centrarse el esfuerzo para aplicar una interpretacion

analdgica sea el grado de aceptacion de la semejanza, siendo el alma del argumento.

C) Argumento “a fortiori”.- Por medio de este argumento se incluye a otros sujetos o
comportamientos no contenidos en la norma, pero no por semejanza, es decir; por la fuerza

l6gica que impone la razén misma.

D) El argumento sistemdtico.- el argumento sistemdtico parte de la hipétesis de que el
ordenamiento juridico es un sistema completo, dentro del cual pueden resolverse
problemas como el de la incompatibilidad entre normas. Por medio de éste resulta
convincente sostener que el ordenamiento juridico goza de consistencia, y cualquier
contradiccion dentro de €l es posible resolverla, es por ello que se trata de un argumento
correctivo, usado para salir siempre adelante ante cualquier conflicto de normas o de

principios.

E) El argumento del espiritu del legislador o psicolégico.- argumento convincente, en el
sentido que el argumentador se apropia de la psicologia del legislador, a través de éste se
trata de evidenciar la estructura interna de la ley, ubicando su motivacion original y

construyendo un argumento lo suficientemente persuasivo como para que todos coincidan
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en aceptar que las razones expuestas coinciden con los motivos del legislador. Por lo que

dicho argumento enriquece la percepcion de que la ley goza de una autoridad superior.

F) El argumento apagdgico o reducciéon al absurdo.- con este tipo de argumento el
argumentador muestra que, si se sigue el camino del adversario, se llega a un absurdo, y
como el legislador nunca legisla pensando que sus normas desemboquen en un absurdo,

debe excluirse tal camino de interpretacion.

G) El argumento teleoldgico.- considera quien utiliza este argumento que la ley tiene un fin
propio y, precisamente, que la funcién de quien vale de este tipo de argumentos es
reconstruir tal fin, para acoplar la norma a ese destino. En pocas palabras la base de dicho

argumento es el fin de la ley, que generalmente es un fin social. (pp.170-175)

2.2.6.6. Teoria de la Argumentacion Juridica

La teoria juridica moderna viene debatiendo sobre varios tipos de relaciones normativas,
siendo éstas en las que importa alguna forma de calificacién normativa, de calificacién a
tenor de normas. Siendo el problema comun de ella el problema de la “compatibilidad o
incompatibilidad” sea entre normas en un sistema, sea entre sistemas normativos diversos,

sea entre normas y conductas o sea entre normas y decisiones de casos.

Frente a lo antes mencionado la validez se refiere a que la norma en cuestion haya sido
creada por el 6rgano y con el procedimiento predeterminados en el mismo sistema juridico
de que se trate. En donde si se quiere ligar la nocién juridica de validez con el contenido de
las normas, frente al tipo de relaciéon entre ellas que resuelva los problemas de
incompatibilidad no debe basarse en una relacién 16gico-formal o de mera contradiccién
l6gica; sino mas bien la solucién para dicha incompatibilidad entre normas del sistema
entran a tallar dos criterios: el de jerarquia y el temporal, siendo el marco en el que opera el
mecanismo de la derogacion, en donde en sistema mds complejos, se agrega el criterio de

la competencia, en diversas versiones o con distintos alcances.

Siendo de esta manera la lucha principal de la teoria del derecho, la lucha contra la
perplejidad, es decir de no saber cudl es el patron tedrico o pauta de racionalidad que se
debe aplicar tanto para explicar como los sistemas juridicos funcionan en esas relaciones
normativas, como para justificar como deberian decidir sus operadores para que sus
acciones y decisiones juridicas fueran correctas y no parecieran puro resultado del libre

arbitrio o capricho (Garcia, 2017, p. 27).
23



2.2.6.7. Problemas de la actividad judicial

La interpretacion es, en esencia, un acto profundamente humano de dotar de sentido a las
palabras, una tarea que inevitablemente conlleva un margen de sabiduria discrecional para
elegir el significado mds adecuado dentro de las fronteras que el texto mismo permite. Esta
libertad, que nos confiere poder y responsabilidad, se revela en toda su magnitud cuando el
significado del texto se vuelve incierto o problemdtico, obligdndonos a reflexionar. Los
retos interpretativos fundamentales surgen de tres horizontes de comprension que
trascienden el mero texto: en primer lugar, el horizonte lingiiistico, donde el texto nos
interpela como una manifestacién del lenguaje natural que exige ser comprendido segun
sus propias reglas; en segundo lugar, el horizonte sistemdtico, pues toda norma vive y
respira dentro de un cuerpo legal mas vasto, demandando que la entendamos a la luz de sus
nexos y armonia con el conjunto del sistema; y finalmente, el horizonte funcional o social,
el mds vital, que nos recuerda que la ley es un instrumento forjado para servir a la
comunidad, y por ende, al interpretarla, debemos juzgar si estd cumpliendo con el

proposito noble y justo para el cual fue concebida. (Gascén, 2003, p. 111)

2.2.7. Derecho a la debida motivacion

2.2.7.1. ;en qué consiste la motivacion?

En el uso de los juristas no tiene una acepcion tnica, es decir para algunos de ellos consiste
en la exteriorizacion del iter mental mediante el cual el juez llega a formular la decisién, en
tanto que otros no tiene por qué describir cémo se ha ido formando la decision, sino ha de

justificarla mediante argumentos juridica y racionalmente vélidos (Igartaa, 2009, p. 19).

Con respecto a la motivacion como “exteriorizacion” es disonante con lo que viene
ocurriendo en la préctica judicial, toda vez que la decision de un 6rgano colegiado siempre
estd precedida por una deliberacion, en la que cada uno va exponiendo sus pro y sus
contras acerca de cudl sea la resolucion conveniente para el caso concreto, de modo que
quien firma una sentencia hace suya la motivacion confeccionada por el ponente; en tanto
o o - .
que la motivacion como “justificacion”, lo que importa es lo expresado,
independientemente de su correspondencia con lo pensado a la hora de decidir (Igartua,

2009, pp. 20-25).
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Por lo tanto es importante que a través de la motivacién proporcione una base sélida
argumentativa racional con respecto a la resolucién judicial, donde la motivacién pase por
presentar la decisién final como el resultado de las premisas, pero que al ser éstas
opinables, dudosas u objeto de controversia, deberd de acompainarse de una justificacion
externa, cumpliendo de ésta manera con el discurso motivatorio: la motivacién debe ser

congruente; debe ser completa; y debe ser suficiente.

2.2.7.2. Qué debe motivarse en una sentencia

Una sentencia puede compendiar una serie de decisiones, cada una de ellas debe estar
acompaiada de su respectiva justificacion: 1) decision de validez (relativa a si la
disposicién aplicable al caso es o no juridicamente vélida; 2) decision de interpretacion
(que gira en torno al significado de la disposicién que se estima aplicable, 3) decision de
evidencia (que se refiere a los hechos declarados como probados); 4) decisiéon de
subsuncion (relativa a si los hechos probados entran o no en el supuesto de hecho que la
norma aplicable contempla); y 5) decision de consecuencias (cudles han de seguir a los

hechos probados y calificados juridicamente) (Igartda, 2009, p. 34).

En base a lo sefialado por el autor el juez no afronta siempre todas esas decisiones, ni son
independientes dichas decisiones, ni por orden obligatorio, sino que el juez debe de
evidenciar una secuencia de las decisiones adoptadas, desprendiendo en si una logicidad de
las mismas, fundamentando las premisas (justificacion externa), exigiendo una motivacién
particularizada basado en la “decision de interpretacion”, en la “decision de evidenciay a

la “decision de consecuencias”.

2.2.8. La sentencia casatoria penal

2.2.8.1. La casacion en el proceso penal contemporaneo

El recurso de casacidén ha sido tradicionalmente concebido como un mecanismo elevado,
dedicado exclusivamente a la correcta aplicacion de las normas de derecho, actuando como
un faro que guia la legalidad, aunque en ocasiones se ha buscado expandir su alcance. Su
mision esencial, que encierra un profundo valor social, es la custodia de la legalidad (o
nomofilaquia), protegiendo el interés colectivo (ius constitutionis) al asegurar que la ley
sea uniforme para todos los ciudadanos. Sin embargo, este mecanismo también cumple la

funcién vital de revisar y salvaguardar el interés particular de las partes litigantes (ius

25



litigatoris). De esta manera, la casacion se erige como una instituciéon que armoniza el bien
publico con el derecho privado, buscando que la justicia, en su manifestacion més alta, sea
coherente y predecible para todos, promoviendo asi la confianza en el ordenamiento

juridico.

Aunque tradicionalmente existe una preocupacion genuina en el derecho procesal de que
permitir a la casacion revisar los hechos del caso (quaestio facti) desdibujaria su proposito,
transforméndola injustamente en una mera tercera oportunidad para litigar, la realidad nos
exige una visiéon mds profunda. La busqueda de la justicia y la verdad material, que son
esenciales para la dignidad humana, justifican la necesidad de encontrar un camino para
que los problemas relacionados con los hechos puedan ser elevados y examinados. Por
ello, es imperativo utilizar la técnica de denunciar las infracciones de las normas
constitucionales para lograr la fiscalizacion indirecta de los hechos en casacion,

asegurando que la verdad no quede sacrificada en el altar de la mera formalidad legal.

2.2.8.2. Principios que rigen el recurso de casaciéon penal

Los principios que orientan la interpretacion del mencionado recurso y facilitan su

ejercicio al momento de elaborar un escrito o resolver la casacion son los siguientes:

A) Principio de legalidad o taxatividad.- La posibilidad de acceder al recurso de casacién
estd rigurosamente limitada a las causales expresamente definidas por la ley, una
restriccién que no busca limitar la justicia, sino, por el contrario, garantizar la seguridad y
la certeza de todas las partes involucradas. Este principio fundamental significa que el
acceso a este recurso extraordinario solo se justifica cuando la infraccién o el error
cometido en el proceso se ajusta perfectamente a uno de los motivos tasados por la norma.
De esta manera, se asegura que la ley sea predecible y que la estabilidad de las sentencias
no pueda ser alterada caprichosamente, protegiendo asi la confianza de los ciudadanos en

el ordenamiento juridico.

B) Principio dispositivo.- La labor de la instancia judicial que revisa una resolucién esta
profundamente marcada por el respeto a la voluntad de la persona que apela. Este principio
humano de delimitacion implica que el 6rgano revisor no puede ir més alld de aquello que
el recurrente ha solicitado o cuestionado en su pretension. En esencia, el tribunal limita su

examen estrictamente a la materia u objeto de la impugnacion, honrando asi la autonomia
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de las partes y asegurando que la justicia se concentre en el punto especifico donde el

ciudadano sintié vulnerado su derecho.

C) Principio de limitacion.- Si bien la Corte Suprema estd obligada a no inventar
argumentos por su cuenta, respetando los motivos de casacién presentados por el
ciudadano, su funcién suprema es garantizar que prevalezca la justicia material sobre el
error formal. Esto implica un deber humano y ético de superar las posibles deficiencias
técnicas del escrito del recurrente, buscando activamente el fondo del asunto para cumplir
con el propodsito fundamental de la casacion. Asi, el tribunal debe considerar la esencia del
problema, la postura de quien impugna y la naturaleza de la disputa. Aunque no puede
actuar de oficio generando nuevos argumentos, si tiene la facultad y la responsabilidad de
reencuadrar el motivo legal que el ciudadano erréneamente invocd, asegurando que la

verdad y el derecho esencial no se pierdan por un simple defecto de forma.

D) Principio de legitimacion para recurrir en casacion.- Solo aquella persona
directamente afectada por una decision judicial que considera injusta posee la legitimidad y
el derecho humano de elevar un recurso de casacion. Este interés esencial para recurrir se
evalia de manera estricta y se conecta directamente con los puntos que la parte ya habia
cuestionado previamente en la instancia inferior. Esto significa que la casacién no es un
espacio para reabrir todo el caso, sino un medio extraordinario limitado: la persona no
puede reclamar agravios o errores que no impugné en su momento ante el juez de primera
instancia, pues el derecho exige que la bisqueda de justicia se haga de forma secuencial y

coherente desde el inicio.

E) Principio de formalidad.- En el dmbito de la justicia, el ejercicio de cualquier recurso
de apelacion o impugnacion debe llevarse a cabo con respeto y adhesion a las reglas que la
ley ha disefiado cuidadosamente. Esto significa que para que nuestra voz sea escuchada y
nuestra solicitud procesada, debemos seguir rigurosamente los procedimientos y las formas
que los codigos establecen. Este acatamiento a las normas no es un mero formalismo, sino
el mecanismo que asegura que todos los ciudadanos tengan un camino claro, predecible y

justo para defender sus derechos.

F) Principio de intervencion o necesidad de intervencion de la sala de casacion.- La
Corte Suprema, a través de su Sala Penal Permanente, ejerce su poder de intervencion con

una gran responsabilidad y mesura, limitando su actuacion estrictamente a los argumentos
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y motivos especificos que el ciudadano ha elevado en su recurso. Esta restriccién se
justifica por dos razones de trascendencia: para corregir un error grave en la aplicacion o
interpretacion del derecho (error in iure), y, sobre todo, para aquellos casos que poseen un
valor formativo que excede al interés individual, pues sirven para construir y guiar la
doctrina que dard certeza a futuros casos. Asi, su intervencién se enfoca en afianzar la

justicia no solo del caso particular, sino del sistema legal en su conjunto.

G) Principio de debida técnica.- La casacion se rige por un principio de limitacién que
impone la necesidad de cumplir con requisitos formales minimos en el escrito de
impugnacion. Esta exigencia no es una barrera, sino un medio para garantizar que el
proceso sea un juicio verdaderamente técnico, preciso y valorativo. En esencia, le pedimos
al ciudadano que sea claro y especifico al presentar su recurso, para que la justicia pueda
enfocar su alta labor de revisiéon en los puntos exactos. Es importante notar que la
naturaleza de estos requisitos puede variar sutilmente, dependiendo de si se trata de una
casacion ordinaria o de una extraordinaria, reflejando el diferente peso y trascendencia de

cada via. (Sanchez, 2023, pp. 106-113).

2.2.8.3. concepto de casacion

La concepciéon de la casaciéon no es universal, sino que se moldea y se define por la
voluntad legislativa soberana de cada pais, creando un sistema que la doctrina juridica debe
acatar como manifestacion de esa identidad nacional. En el caso de Peru, el marco
normativo que otorga estructura y propdsito a este recurso se encuentra especificamente
establecido en el Articulo 427 del Cédigo Procesal Penal, que fija las condiciones precisas
bajo las cuales un ciudadano puede solicitar a la mdxima instancia judicial que revise su

caso.

La casacion se erige como una via de justicia extraordinaria y rigurosamente limitada, cuyo
proposito esencial es permitir a la Corte Suprema examinar decisiones judiciales que
contengan errores graves, sin que esta revision detenga la ejecucion inicial de la sentencia.
A través de este recurso, la persona afectada lleva su caso a la més alta instancia judicial,
pero solo basandose en motivos especificos y taxativos establecidos por la ley. La finalidad
de esta accion es lograr la anulacién de la resolucidon, demostrando que en el proceso se

cometieron errores profundos en la comprension o aplicaciéon de las normas, ya sean de
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derecho sustantivo o procesal, asegurando asi la recta aplicacion de la ley a favor de la

persona. (Sanchez, 2023, p.114).

2.2.8.4. Motivos de casacion

La doctrina sefiala varias caracteristicas, siendo 4 de ellas las principales:

Caracter extraordinario.- La naturaleza extraordinaria de este recurso se manifiesta en un
doble sentido crucial para la justicia: por un lado, opera como un mecanismo de control
elevado cuya noble misién es asegurar que las resoluciones emitidas por los tribunales
superiores respeten plenamente la legalidad; y por el otro, exige a quienes lo interponen
que cumplan con estrictas formalidades, lo cual no es una barrera, sino una forma de
garantizar la seriedad y la precision técnica requeridas al acceder a la maxima instancia
judicial.

Caracter devolutivo.- El cariacter devolutivo de este recurso refleja que la Corte Suprema
es la dnica institucién designada para conocer de €l, lo cual implica un acto de profunda
confianza y jerarquia dentro del sistema judicial. Por virtud de este principio, los jueces
superiores que emitieron la decision inicial estdn obligados a transferir el conocimiento de
la causa a un tribunal de mayor grado (los jueces supremos). Esto garantiza que los
cuestionamientos sobre la correcta aplicacion de la ley sean revisados con la autoridad y la

sabiduria propias de la mdxima instancia, buscando la uniformidad y la justicia.

Caracter no suspensivo.- El hecho de que la casacién posea un caracter no suspensivo
subraya un principio de pronta efectividad de la justicia: el solo acto de interponer este
recurso no debe paralizar la ejecucion provisoria de la resolucién que se impugna. Esto es
particularmente significativo, ya que esta regla se mantiene incluso en situaciones tan
sensibles y cruciales como las disposiciones relativas a la libertad de las personas. La ley
prioriza que la decision judicial, aunque cuestionada, siga su curso hasta que la maxima

instancia resuelva de forma definitiva.

Caracter extensivo en lo favorable.- El caricter extensivo de la casacién se fundamenta
en un principio de justicia solidaria contemplado en el Articulo 408 del Codigo Procesal
Penal peruano. Esta regla de equidad establece que si varios individuos estan implicados en
una misma situacion legal (coimputados), la impugnacion exitosa presentada por uno de
ellos debe extender sus efectos beneficiosos a los demds, siempre y cuando su posicién

juridica sea idéntica. Esta unidad de criterio solo excluye aquellos argumentos que sean de
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naturaleza estrictamente personal, asegurando que el beneficio de una correcta aplicacion

de la ley se extienda a todos los que comparten la misma injusticia procesal.

Caracter limitado (o de no instancia).- El poder de la Corte Suprema al conocer un
recurso de casacion se encuentra restringido por lo que dispone la ley procesal, lo que le
impide realizar un examen detallado de los aspectos de hecho y de derecho, ya que hacerlo
implicarfa revisar por tercera vez lo decidido en segunda instancia. En consecuencia, el
tribunal de casacion no puede ordenar nuevas pruebas, limitdndose tnicamente a
comprobar si el tribunal de apelacion valor6 la evidencia conforme a la 16gica, las reglas de
la experiencia y la sana critica, lo que demuestra que su competencia en esta etapa es

esencialmente limitada.

A pedido de parte.- Es importante considerar que, aunque el recurso de casacion se
promueve por iniciativa de las partes conforme al principio dispositivo (ius litigatoris), su
verdadera finalidad es la defensa de la norma juridica y la unificacion de la jurisprudencia
en la interpretacion y aplicacidn del derecho (ius constitutionis). De este modo, la casacién
se orienta al interés de la ley, sin perder de vista el equilibrio entre el interés particular y el

interés general. (Sdnchez, 2023, pp.117-125)

2.2.8.5. Causales segin caso en estudio

Segiln caso en estudio se interpuso el Recurso de Casacién alegando inobservancia del
precepto constitucional, quebrantamiento de precepto procesal, infraccién de precepto
material y vulneracién de la garantia de motivacién (articulo 429, incisos del 1 al 4 del
Cdédigo Procesal Penal. Donde en dicho recurso de casacion se sefiala que se vulnerd el
principio de imputacidon necesaria, pues no se atribuyoé el verbo “matar”, que ello también
importa transgredir el principio de congruencia; que se interpreté erroneamente el articulo
108-B del codigo penal; que en la sentencia se introdujeron afirmaciones falsas; que se
dieron valor a declaraciones complacientes, osea si los hechos declarados probados se
subsumen en el tipo delictivo condenado; que no se evalu6 que el monto de la reparacion

civil corresponda, en efecto, al dafio emergente, lucro cesante y dafio moral.

Es por ello que es materia de dilucidacién en sede casacional, la determinacidn si se
cumpli6 con las reglas del articulo 158 numeral 3 en cuanto a declaracion de culpabilidad,

del coédigo procesal penal; si los hechos declarados probados se subsumen en el tipo
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delictivo condenado, y si la motivacion de la sentencia tiene algin defecto

constitucionalmente relevante, tanto respecto del objeto penal como del objeto civil.

2.2.8.6. Fines de la Casacion

La nomofilaquia, como fin de la casacién, no es otra cosa que examinar el respeto del
principio constitucional, es garantizar un adecuado método interpretativo por el cual,
mediante una motivacion razonable y proporcional se llega a una decision, es decir que la
ley que los jueces en este caso jueces supremos deben aplicar, sea interpretada de un modo

socialmente aceptable, convirtiéndose en ente regulador de la jurisprudencia.

La funcién nomofildctica también actia frente al desorden legislativo, materiales
legislativos recientes, semielaborados, la incerteza que genera la sucesion cadtica de reglas
referidas a la misma materia, entre otros, que es lo que se puede conceptualizar bajo el
nombre de ‘“codificacion”, debido a que la Corte Suprema compete la fiscalizacion

autoritativa que extirpe las incertezas interpretativas (Sanchez, 2023, p. 145).

La finalidad de uniformizar la jurisprudencia, se trata que la Corte Suprema, al realizar un
control normativo de las sentencias, dicte sus decisiones, las mismas que deben ser
uniformes. Por lo que la finalidad unificadora hace viable el principio de igualdad ante la
ley (reconocido en el articulo 2.2. de la Constitucion) y la seguridad juridica (Sanchez,

2023, p. 147).

Aclarando que el éxito de la funcién uniformadora no depende de la autoridad jerdrquica
del Tribunal de Casacidn sino de la efectiva asuncién de su jurisprudencia por los jueces de
instancia. Tal efectividad no depende entonces de la autoridad del 6rgano del que proviene

sino de la capacidad que tengan sus decisiones de convencer al resto de jueces.

2.2.8.7. Funciones del recurso de casacion penal

La casacion es entendida como: 1. institucion juridica y 2. recurso jurisdiccional. La
primera expresa la necesidad de una interpretacion aceptable y no exacta del derecho y la
uniformidad de la jurisprudencia como valor tendencial y especial. La segunda contempla
reparar un agravio en provecho del recurrente de manera derivada no principal, de tal
forma que se presenta una tension entre las funciones conocidas como 1us litigatoris
(proteccion del derecho de los litigantes) y el ius constitutionis (proteccion del interés

publico) (Sanchez, 2023, p. 155).
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Por lo que las funciones que tendria la Corte Suprema, seria la tutela jurisdiccional y la
promocién de la legalidad, la tutela como funcién reactiva que se manifiesta cuando una
violacién del derecho ya se ha verificado y la intervencién estd dirigida a eliminarla,
siendo posible de naeutralizar sus efectos. En tanto que la promocién siendo proactiva, se
manifieste cuando sus decisiones se dirigen a obtener efectos futuros, en el sentido de
prevenir violaciones de la legalidad, sea para favorecer la evolucién y transformacién del

derecho.

La legalidad tiene una funcién reactiva de control de legitimidad en el caso concreto en
cuanto verifican si los jueces de mérito aplicaron correctamente la ley, y ademads ,
garantizan la uniformidad interpretativa. Por su parte, la casacién no estd generalizado y
cesa de ser considerado como un derecho subjetivo correspondiente a toda parte en el
proceso. Estd sujeto a presupuestos y, de forma excepcional puede extenderse a otros
supuestos si lo ameritan el caso, con lo que asume una funcién proactiva que guia a la
solucién de cuestiones especificas capaces de orientar decisiones futuras sobre problemas

de relevancia supraindividual.

Las funciones de la Corte Suprema dependen de las caracteristicas estructurales del
6rgano y de su colocacién en el ordenamiento. La modalidad con la que la Corte
Suprema realiza la funcién de creacion y evolucion del derecho es la eficacia de los
precedentes que recae sobre sus decisiones dirigida al futuro y la vigencia del

derecho internacional a través de su doctrina jurisprudencial (Sanchez, 2023, p.

169).

2.2.8.8. Motivos de Casacion
Sanchez (2023) sefiala:

Primera infracciéon normativa. Casacion constitucional: vulneracion del precepto
constitucional.- La infraccion del precepto constitucional, se producird cuando el juzgador
aplique el derecho objetivo al caso concreto de modo incompatible con el precepto
constitucional. Siendo que el objetivo de esta causal de casacion segun el articulo 429.1 del
cddigo procesal penal es garantizar la correcta aplicacion e interpretacion de los preceptos
constitucionales: tanto derechos consagrados en la Constitucién como en los tratados

internacionales suscritos por el Pert.
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Segunda infraccién normativa. Casacion procesal: quebrantamiento de la forma.- Regulada
en el articulo 429.1, 429.2. y 429.3. del c6digo procesal penal peruano, este motivo de
casacion solo consiste en la infraccién de normas procesales, es una tipica causal adjetiva,
el cual conlleva a revisar si el 6rgano jurisdiccional cumplié o no con las normas juridicas
que rigen el procedimiento, o la estructura y el ambito de las resoluciones que emitan en
funcidn a la pretension y resistencia de las partes, por lo que para que proceda el recurso de
casacion por este motivo, el acto debe influir de manera decisiva sobre la resolucién de
vista. Por lo que debe evidenciarse que el quebrantamiento de la forma supone la
infraccion a las normas procesales en: i) la realizacion del proceso o ii) en la redaccién de

la estructura de la resolucion.

Tercera infraccion normativa. Casacion sustantiva: infraccion a la ley sustantiva. Cuando
un juez se encuentra frente a una situacion factica debe seleccionar la norma aplicable, de
tal forma que ese factum que es motivo de juzgamiento se adecue a un tipo penal; sin
embargo, ese proceso de seleccion puede ser errado por diversas razones, es decir, el juez
infringe la ley sustantiva al momento de emitir un fallo o para formar su conviccién, al no
aplicar una determinada norma, por entenderla de manera errénea o aplica al caso concreto

otra disposicion.

La censura casacional tendrd que centrarse en discusiones puramente normativas por
errores del juzgador dados en el auto o sentencia. En efecto, el sustento del quebranto de la
ley material ha de recaer exclusiva y limitadamente sobre la normativa o normativas
sustanciales para demostrar su: a) indebida aplicacidn, b) errénea interpretacion o c) falta

de aplicaci’n de la ley penal o de otras normas juridicas necesarias para su aplicacion.

Cuarta infraccion normativa. Casacion por falta de motivaciéon o vicio in cogitando:
infraccion del precepto de motivacion. Cuando se acepta el recurso planteado contra una
decision adversa es porque aun considerando que estuvo motivada, entiende que no estuvo
bien motivada, ya sea porque contiene algun error en la motivacion de la prueba, en la
interpretacion del material normativo, etc. Ahora cuando se plantea una casacién por
defecto en la motivacion, no basta con alegar que la decision adolece de este vicio, sino
que tiene que se estd en presencia de cualquiera de las decisiones conocidas como

(patologias sobre la motivacion).
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Quinta infracciébn normativa. Casaciéon jurisprudencial: infraccion de doctrina
jurisprudencial. Para plantear esta causal, los tribunales superiores tienen que apartarse de
la doctrina jurisprudencial establecida tanto por el Tribunal Constitucional como por el
supremo tribunal, causal que va en consonancia con el articulo 433.3 del cédigo procesal
penal. Por tanto basta invocar esta causal para sustentar el recurso de casacién cuando la
doctrina jurisprudencial haya sido inobservada o erréneamente aplicada, dicho
planteamiento es conocido por atacar la resolucién en la que un d6rgano de inferior
jerarquia se aparte de la doctrina previamente marcada por el Tribunal de casacion; de esta
manera se obliga a los demds 6rganos de menor rango a tener en cuenta la jurisprudencia
interpretadora de las mismas a la hora de resolver un caso. Ahora, para considerar que se
aplica este supuesto se tiene que acudir al concepto de jurisprudencia que rige en nuestra

legislacion, que en este caso es la de doctrina jurisprudencial vinculante (pp. 188-248)

2.2.8.9. admisibilidad del recurso de casacion

Segtin el autor Yaipén (2014) sefala:

El juicio de admisibilidad estd debidamente regulado en los numerales 5 y 6 del articulo
430 del Codigo Procesal Penal y termina con una decision del tribunal de casacion,
normalmente, declarando: bien concedido (juicio positivo) o inadmisible (juicio negativo).
En cuanto al trdmite del juicio de admisibilidad del recurso de casacién no debe
confundirse con el “acto” decisivo que lo concluye: este tradmite comprende actos y
actividades como el traslado a las partes, el sefialamiento del domicilio procesal, previsto
en el articulo 430 inciso 5 del Cédigo Procesal Penal, y el acto resolutorio, regulado en el
articulo 430 inciso 6 del Coédigo Procesal Penal. A la vez, este “tramite” del juicio de
admisibilidad del recurso de casacion, conjuntamente con el “trdmite” del juicio de

fundabilidad de la casacion, forma la fase de la impugnacion recursal de casacion.

2.2.8.10. Limite del Tribunal de Casacion.

A) Desde su naturaleza juridica.- El Tribunal de casaciéon no puede juzgar el mérito de la
causa que esta reservado exclusivamente a los jueces inferiores, sino solo puede conocer
los errores que el juez de apelacidon haya cometido: error in iudicando o in procedendo, los
vicios que pueden estar afectando a la resolucion cuestionada. En efecto el supremo
tribunal solo puede centrarse en la unificacion y creacion de la jurisprudencia,

manteniendo la exacta observancia de la ley, es decir; revisando el juicio de derecho
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contenido en las sentencias de los jueces: analizando y juzgando el juicio de derecho

contenido en la sentencia (Sdnchez, 2023, p. 170).

Y si actualmente se sefiala que es posible en casacidn se pueda realizar un control de las
cuestiones de hecho, flexibilizando y ampliando el conocimiento de éste, no
considerdndose como una tercera instancia, siempre y cuando se realice un control externo
de los hechos: debiéndose partir de aspectos normativos tales como la presuncién de

inocencia, la motivacion y la tutela judicial.

B) Desde su dmbito funcional.- El recurso de casacion se ajusta a los agravios que fueron
planteados en el recurso de apelacién, por lo que no es posible que se haga extensiva a
agravios nuevos. Teniendo esta regla dos excepciones: i) que se trate de infracciones
constitucionales que puedan causar indefension al casacionista; o ii) que se trate de normas

materiales cuya subsuncién beneficie al reo (Sanchez, 2023, p. 174).
2.3. Sistema de hipétesis

La validez de la norma juridica y las técnicas de interpretacion es muy probable que sean
bien aplicadas en la Sentencia Casatoria N° 2198-2023-El Santa de la Corte Suprema, en el
expediente N° 01158-2020-78-2501-JR-PE del Distrito Judicial Del Santa — Chimbote,
2025; en razén de que serian tomados en cuenta criterios, métodos, principios y

argumentos que fundamentan su decision.
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III. METODOLOGIA
3.1. Tipo, Nivel y Diseiio de investigacion

3.1.1. Tipo de investigacion: cualitativa

Cualitativa: En el sentido que la investigadora podré utilizar las técnicas para recolectar
datos, en este caso revision de una sentencia casatoria, extrayendo sus propias
caracteristicas o particularidades de la misma, siendo que su medicién no serd medible
numéricamente, y esto se logrard evidenciar en al andlisis y discusion de resultados.

(Pacori & Pacori, 2019, p. 111)

3.1.2. Nivel de investigacion: exploratorio - hermenéutico

Exploratorio: El propdsito serd examinar un problema de investigacién poco estudiado,
del cual se tienen dudas, en el contexto de poder valorar la validez normativa de la mano
con las técnicas de interpretacion, dentro de la revision de una sentencia casatoria (Pacori

& Pacori, 2019, p.72)

Hermenéutico: Porque se estard en constante comprension en cuanto a las variables a
estudiar por medio del empleo de una sentencia casatoria, para poder entender en toda su
magnitud sobre las causales por las que fue interpuesta la casacion, y poder desprender con
el respectivo andlisis si hubo infraccién normativa o no. El proceso implica un ciclo

constante de comprension, donde el todo y las partes se interpretan mutuamente.

3.1.3. Diseiio de investigacion: no experimental-segin alcance temporal.

Disefio no experimental. - Es aquella que se realiza sin manipular deliberadamente

variables. (Pacori & Pacori, 2019, p. 80)

En base a lo antes sefialado la investigadora empleara el disefio causal explicativo, toda vez
que la investigadora se podrd permitir conocer las causas que han generado la situacion
problematica dentro del campo juridico, mediante la sentencia casatoria N° 2198-2023-El
Santa, donde se limitard la investigadora a la determinacion de las causas, como de los
efectos mediante la prueba de hipotesis. Cuyo esquema es: Y= f (x) (Pacori & Pacori,

2019, p. 82)
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Disefio segiin el alcance temporal. - la investigacion se referird a un solo momento en
especifico, en base a una investigacion transversal, a fin de poder caracterizar la situacién

en ese tiempo especifico.

3.2. Unidad de analisis

Se empleard una unidad de andlisis o unidad de estudio, siendo un miembro de una
poblacién en la que se estudiard las variables de interés, quienes van hacer analizadas o
estudiadas en la presente investigacion siendo la Sentencia Casatoria N° 2198-2023 El
Santa proveniente o formando parte del expediente judicial que se encuentra consignado
con el N° 01158-2020-78-2501-JR-PE, perteneciente al Distrito Judicial del Santa-

Chimbote, comprendido éste como la fuente de informacion.

Todo ello se desprenderd al emplear la investigadora un muestreo no probabilistico por
conveniencia, cuyas caracteristicas a tomar en cuenta de la sentencia Casatoria N° 2198-

2023-El Santa en estudio sean:

e El contenido estrictamente se base mediante el indicio polivalente.

e EIl grado de convergencia o exclusividad que el indicio ofrece para llegar a probar

el hecho delictivo.

e EIl emplear el Acuerdo Plenario N° 1-2006 que establece presupuestos materiales

de la prueba indiciaria.
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3.3. Definicion y operacionalizacion de las Variables y los indicadores

VARIABLES TIPOS DE DEFINICION DIMENSION SUBDIMENSIONES INDICADORES TECNICAS E
VARIABLE CONCEPTUAL INSTRUMENTO
VALIDEZ
La validez de Validez Validez Formal
una .dis'p.osicién Egtablgcer la validez y = Jerarquia . Validez
juridica vigencia de la norma. . T lidad formal
X consiste en que Validez Material empcl)ra. o .
VALIDEZDE | Independiente esta sea = Especialidad = Valldgz
LA NORMA coherente y materia.|
JURIDICA conforme a las = \Vigencia de
normas que las normas.
regulen el
proceso formal ™ yerificacién de la Principio de INSTRUMENTO:
y ’E?ég”i'c%is“ norma proporcionalidad
ucc A través del control Control difuso - -
normativa difuso y el empleo del i. N , Lista de cotejo
juridica. Test de Juicio de ponderacion
Proporcionalidad u
otros medios. )
. = Auténtica TECNICAS:
INTERPRETACION Sujetos .
= Doctrinal
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3.4. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

Para el recojo de datos se aplicard las técnicas de la observacion y el andlisis de contenido
donde la investigadora utilizard como instrumento una lista de cotejo, validado, mediante

juicio de expertos previamente, para analizar a profundidad una sentencia Casatoria penal.

Asimismo, el contenido de la sentencia Casatoria penal N° 2198-2023-El Santa formara
parte de la presentacion de los resultados, denomindndose evidencia empirica. (Lista de

cotejo y cuadro de presentacion de los resultados segin linea de investigacion).

3.5. Método de analisis de datos. -

3.5.1. Método deductivo

Se empleard dicho método toda vez que se partird con contenidos generales para obtener
explicaciones particulares, partiendo de la revisiéon de la sentencia Casatoria penal N°
2198-2023-El Santa., “partiendo de un marco general de referencia y se va hacia un caso

particular”. (Pacori y Pacori, 2019, p. 44)

3.5.2. Método analitico

El cual permitird el estudio por separado y las relaciones entre las partes que comprende la
sentencia Casatoria penal. “Existiendo una relaciéon con el método deductivo ya que la
induccién puede considerarse como un caso de anélisis y la deduccién como una parte de

la sintesis”. (Pacori y Pacori, 2019, p. 45)

3.6. Aspectos éticos

De conformidad con el “Reglamento de Integridad Cientifica” aprobado por Resolucion N°
0495-2025-CU ULADECH Catolica, de fecha 12 de mayo de 2025, se comprende los

siguientes principios, conforme el articulo 4:

a. Respeto y proteccion de los derechos de los intervinientes: Principio que implica
garantizar autonomia, confidencialidad, integridad fisica y emocional, asi como asegurar
que la participacion sea voluntaria y basada en un consentimiento informado plenamente
comprendido. En este caso solo se cumplird con mantener en reserva la identificacion de
las personas que forman parte del caso llegado hasta sede de la Corte Suprema mediante

recurso de casacion penal.
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b. Beneficencia, no maleficencia: Principio que exige que las acciones de los
profesionales se encuentren orientados a promover el bienestar y proteger los derechos de
las personas, en tanto que el principio de no maleficencia prohibe causar dafio, siendo
ambos pilares éticos en cuanto a la practica y a la proteccion de los derechos

fundamentales.

¢. Cuidado del medio ambiente: A través de dicho principio, se busca alcanzar el uso
innecesario de recursos fisicos, en cumplimiento de la preservacién del entorno y la

sostenibilidad. En este caso, el minimo empleo de impresion con respecto a la tesis.

d. Libre participacion por propia voluntad: Se busca alcanzar que los participantes sean
informados sobre los objetivos y propdsitos de la investigacién, asegurando que su
consentimiento sea libre, sin presiones externas y con pleno conocimiento de la finalidad
académica del estudio. Sin embargo, con respecto al trabajo de investigacion, se revisara
una sentencia Casatoria, la cual es una revision sobre un caso judicial debidamente

culminado y archivado.

e. Integridad y honestidad: En donde la investigadora al recopilar, analizar y reportar los
datos, debera de evitar cualquier forma de manipulacién, plagio o falsificacién que pueda

distorsionar los resultados y vulnerar la confianza académica.
f. Justicia: Mediante dicho principio la investigacion requerird que los beneficios y cargas

de la misma se distribuyan de manera equitativa entre los participantes, evitando cualquier
tipo de sesgo y asegurando que todos los involucrados tengan acceso a los resultados y al
reconocimiento correspondiente. En este caso no habrd manipulacién de variables, por lo
que se mantendrd dicho principio en el sentido, de hacer un adecuado andlisis de

resultados, sobre la informacion a revisar a través de una sentencia Casatoria penal.
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IV.RESULTADOS

Cuadro 1: Validez normativa y Técnicas de interpretacion aplicadas en la Sentencia Casatoria N° 2198-2023 El Santa proveniente de la Corte
Suprema, comprendida en el Expediente N° 01158-2020-78-2501-JR-PE-01, del Distrito Judicial del Santa-Chimbote. 2025

Variables en | Dimensiones de las Sub dimensiones Calificacion de las Determinacion de las variables
estudio variables de la variable sub dimensiones N - 5 :
Calificacion de las u vec Sie ro (I;: Ade
Nu A Sie dimensiones
nca vee mpr n es mpr re cu cua
es e c e mi ad da
a si a
on
(0) (3) (5) [0 [1-27] | [28-45] [0] | [1-33] | [34-55]
1
[13-20] Siempre
Validez Validez formal 0 2 0
normativa VALIDEZ 1 2 [ 1-1 2] A veces
Validez Material 0 2 0 [ 0 ] Nunca
23
3 [16-25] Siempre
VERIFICACION Control difuso 2 2 1 11
[1-15] A veces
[0] Nunca
Sujeto a 0 0 1
Técnicas de ) [16-25] Adecuada
interpretacio INTERPRETACION
n Resultados 0 0 1
21 | [1-15] | Inadecuada 45
Medios 0 2 1 Por
[0] remision
ARGUMENTACION Componentes 0 2 3
24 [19-30] Adecuada
Sujeto a [1-18] Inadecuada
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0 1 0 Por

[0] remision

Fuente: sentencia Casatoria N° 2198-2023 El Santa proveniente de la Corte Suprema, comprendida en el expediente N° 01158-2020-78-2501-JR-PE-01, del Distrito
Judicial del Santa-2025.
Nota. La bisqueda e identificacion de los pardmetros de la validez normativa y las técnicas de interpretacion en la sentencia de la Corte Suprema

LECTURA. El cuadro 1, revela que las variables en estudio: en cuanto Validez normativa fue tomada en cuenta a veces tanto en su contexto
de validez como de verificacién normativa pero la misma ameritaba evidenciar una debida estructura para el mejor entendimiento de las
partes, puesto que ello, sirve como jurisprudencia, y mientras que las técnicas de interpretacion fueron aplicadas de manera adecuada por
parte de los magistrados ante una infraccion normativa procesal penal, que segun el caso en estudio utilizaron algunos criterios, principios
concernientes tanto para el campo de la interpretacién como de la argumentacion juridica, conllevando que al ser adecuadamente aplicadas
permitieron que la sentencia en estudio se encuentre debidamente motivada, es decir, con una motivacién completa, presentando una

correlacién negativa entre variables.
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V. DISCUSION
Los resultados de la investigacion revelaron que las técnicas de interpretacion y la validez
normativa en la Sentencia Casatoria N° 2198-2023 El Santa proveniente de la Corte
Suprema, comprendida en el Expediente N° 01158-2020-78-2501-JR-PE-01, perteneciente
al Distrito Judicial del Santa-Chimbote, fue inadecuada en cuanto a las Técnicas de
Interpretacion, y a veces se cumplié con la Validez Normativa, de acuerdo a los

indicadores pertinentes, aplicados en el presente estudio (Cuadro 1).
Respecto a la validez normativa. - Se tiene los siguientes hallazgos:

En cuanto a los fundamentos sobre seleccion de normas de cardcter constitucional, a veces
se llegd a cumplir, teniendo un equivalente o peso de 3, ya que se advirtié la seleccion
normativa constitucional vigente asi como las mismas se ajustaran a las circunstancias del
caso pero no con su fundamentacién, debieron emplear jurisprudencia, tan solo el Articulo
139° de la Constitucién Politica del Pertu incisos 3, 5, 6 y 11. Por lo que su validez depende
de haber emanado de un 6rgano legitimado, haber seguido el procedimiento en base a las
normas de produccién, respetando el principio de jerarquia asi como de observar el

principio de competencia.

Con respecto a la jerarquia normativa Si cumplié a veces, teniendo un peso de 3.
Advirtiéndose la seleccion de normas de cardcter constitucional, procesal, doctrina referida
a prueba indiciaria, motivacion, el propio control casacional, en la parte considerativa de la
sentencia Casatoria. Sin embargo, podria haberse desarrollado mejor a través de un

desarrollo de la misma a efectos de un mejor entendimiento de las partes:
CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO Y/O TRATADOS INTERNACIONALES:

- Art. 138, relacionada a la potestad de administrar justicia con arreglo la constitucion y a

las leyes.

» Art. 139°, relacionada a las garantias constitucionales que tiene todo sujeto de derecho
incisos 3 (observancia del debido proceso y la tutela jurisdiccional), 5 (motivacién escrita

de resoluciones judiciales) y 6 (pluralidad de la instancia).
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» Art. 8° de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos (CADH), donde toda
persona tiene derecho como garantia minima, a recurrir al fallo ante juez o tribunal

superior.

* Articulo 14 inciso 5, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos (PIDCP), En
base a que toda persona declarada culpable de un delito tiene derecho a que el fallo
condenatorio y la pena que impuesta pueda ser sometido a un tribunal superior, conforme a

lo senalado por ley.
CODIGO PENAL:
* Art. 8° del Titulo Preliminar, relacionado al Principio de Proporcionalidad.

» Segundo Parrafo del Art. 108 -B ler parrafo numeral 3, norma sustantiva que tipifica el

delito imputado.
CODIGO PROCESAL PENAL:
* Art. VII inciso 3: Vigencia e Interpretacion de la Ley Procesal Penal.

* Art. 432° incisos 1 y 2: conocimiento del proceso solo en cuanto a las causales de

casacion expresamente invocadas por el recurrente.
* Art. 158 inciso 3: Valoracion donde se regula la prueba indiciaria.
DOCTRINA Y JURISPRUDENCIA:

* Doctrinarios relacionados a la prueba por indicios y motivacion (fundamento CUARTO),

resultado probatorio evidenciado (fundamento SEPTIMO).
* Esto pudo haberse hecho mencion:

Acuerdo Plenario 3-2010/CJ-116 (Presupuestos materiales de la prueba indiciaria
(precedente vinculante); Acuerdo Plenario 2-2005/CJ-116 (donde el indicio polivalente no
sirve para condenar en tanto permite varias posibilidades de un mismo hecho); R.N 1728-
2022-Ancash (dos formas de construccion de la prueba indiciaria); R.IN 2322-2018,
Nacional (Los juzgadores estdn en la obligacion de valorar los elementos de prueba

indiciaria); RN 2612-2017, Lima Norte (Prueba Indiciaria: clasificacién de los indicios).
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En cuanto a las normas legales sobre su seleccion, Si cumple teniendo un peso de 5, se

evidenci6 normas de cardcter sustantivo y procesal, relacionados al caso en estudio:

CODIGO PENAL:
* Art. 8° del Titulo Preliminar, relacionado al Principio de Proporcionalidad.

» Segundo Parrafo del Art. 108 -B ler parrafo numeral 3, norma sustantiva que tipifica el

delito imputado.
CODIGO PROCESAL PENAL:
* Art. VII inciso 3: Vigencia e Interpretacion de la Ley Procesal Penal.

» Art. 432° incisos 1 y 2: conocimiento del proceso solo en cuanto a las causales de

casacion expresamente invocadas por el recurrente.
* Art. 158 inciso 3: Valoracion donde se regula la prueba indiciaria.

Si cumple a veces, teniendo un peso de 3, en cuanto a que las normas seleccionadas hayan
sido adecuadas a las circunstancias del caso. En el caso en estudio se trata del recurso de
casacion en contra de la sentencia de vista, el cual tiene como pretension principal que se
declare fundado su recurso por causal de procedencia segun articulo 429 inciso 1 del
Coédigo Procesal Penal, por haberse realizado una inobservancia de garantias
constitucionales de cardcter procesal como la del debido proceso, tutela jurisdiccional, la
de presuncién de inocencia, articulo 429 inciso 2 del cédigo procesal penal cuando en la
sentencia parte de una inobservancia de las normas legales de cardcter procesal al existir un
quebrantamiento de la forma en la redaccion de la estructura de la resolucion, por falta de
claridad en la narraciéon de los hechos; por lo que de la descripciéon de lo que de la
sentencia considera como probado sea lo suficientemente contundente y esté despejada de
toda duda, como para permitir una adecuada subsuncién de la conducta en el tipo penal,
habiéndose no expresado de manera clara y erminante los hechos que se declaran
probados, con respecto al momento en que se produjeron los hechos; trayendo consigo en
cuestionarse el juicio declarado acreditado que pese a que haya conducido a una
absolucién, hubo imprecision en los hechos declarados probados impiendo su

comprension.
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Respecto a ello, debe senalarse que las instancias inferiores aplicaron indebidamente una
norma legal de caricter procesal: al utilizar indicios que no cumplen con el requisito de ser
concluyentes para condenar, en este caso se llegé a determinar de la utilizacion de indicios
polivalentes, es decir que ademds de contar con una hipétesis de culpabilidad, permitieron
varias posibilidades explicativas alternativas del hecho, en el presente caso: accidente o
encubrimiento de un evento no delictivo grave, negligencia, en lugar de un homicidio

doloso.

En tal sentido, en la sentencia de casacion si bien no refirieron normatividad internacional
como fundamento de su argumentacién, tampoco existié mayor fundamentacién de la
sentencia, debiéndose realizar a través de una estructura, para el mejor entendimiento de
las partes, puesto que ello, sirve como jurisprudencia. Empero la Corte Suprema a través
de su Sala Penal Permanente sefialé en su considerando SEPTIMO, por lo cual al existir
explicaciones no univocas, el indicio en si resulta débil y no grave, por lo que haria
imposible e insuficiente para traer o destruir la presuncién de inocencia. Siendo que su
decision final la Sala Penal Permanente llegé a amparar el recurso de casacion, dictando
una sentencia rescindente (anulando la sentencia de vista) y rescisoria (llegando a absolver

al acusado) al descartar la acreditacion de la muerte dolosa.
Respecto a la verificacion normativa. - Se tiene los siguientes hallazgos:

En cuanto a la determinacién de las causales por las cuales se interpuso la casacion, Si
cumple a veces, teniendo un peso de 3. Por cuanto, si bien, la defensa técnica del
sentenciado seflalé como causal de casacion los incisos 1 al 4 del Articulo 429 del NCPP,
por indebida aplicacion, sosteniendo que se vulneré el principio de imputacién necesaria,
pues no se atribuy6 el verbo “matar”, que ello también importa transgredir el principio de
congruencia; que se interpretd erroneamente el articulo 108-B del cddigo penal; que en la
sentencia se introdujeron afirmaciones falsas; que se dieron valor a declaraciones
complacientes; que no se evalud que el monto de la reparacion civil corresponda, en efecto,

al dafio emergente, lucro cesante y dafio moral.

Por lo que cabe sefialar asi mismo que con respecto a la errénea interpretacion de la norma
de Derecho Procesal Penal articulo 158 inciso 3 del NCPP para su aplicacion como causal
del recurso de casacion; se desprende segun el caso en estudio el razonamiento indiciario el

Tribunal Superior contenido en la sentencia de vista no permite establecer que el imputado
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mat6 dolosamente a la agraviada. Cabe insistir en que si se tienen varios indicios en
relacién al hecho que se trata de probar, debe tenerse cuidado de valorarlos en su conjunto,
y no aisladamente, pues es de recordar que las cosas que singularmente consideradas no

prueban, pruebas reunidas.

Evidencidndose la interpretacion juridica del caso por parte de los magistrados que se
verifica a partir del “considerando primero”, esto es en el sentido que establece de forma
ordenada la secuencia de hechos delictivos cometidos por el sentenciado, en el presente

Caso.

Se cumplié con los requisitos de interposicion para la casacion, teniendo un peso de 5, fue
interpuesto en el plazo previsto por ley, se fundamenté las causales del recurso de
casacion, presentandose ante la instancia correspondiente, y lo deméds que sefiala la ley. Si
bien el recurso de casacién fue admitido y posteriormente resuelto, cabe sefialar la
importancia de los fundamentos de la casacion, el recurrente al presentar su pedido en base

a la norma procesal penal.

Por su parte si bien el Test de Proporcionalidad en materia penal es importante realizarlo
por cuanto viene hacer comprendido como un criterio estructural para determinar el
contenido de los derechos. Por ello, el Sub Criterio de Idoneidad se logra desprender el

proposito obtenido.

Con relacién al presente caso no se ajusta a este principio pues se trata de una indebida
aplicacion de la norma procesal penal y errénea interpretacion de la misma (norma). No se
evidencié este criterio por desarrollarse las causales de casacion solicitadas por el

impugnante, teniendo un peso de O (cero).

No cumple, con respecto al principio de necesidad, teniendo un peso de O (cero), ya que es
parecido al de idoneidad los cuales se encuentran relacionados estrechamente. Sin
embargo, como bien se ha sefialado en el parametro anterior, y por lo tanto tampoco a este

criterio.

Finalmente, como se ha indicado, los magistrados no emplearon de manera explicita el test
de proporcionalidad; sin embargo, en parte se empled este sub criterio pero de manera

intrinseca.
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Si cumple a veces, teniendo un peso de 3, esto es en el sentido que los magistrados si bien
es cierto que no indicaron explicitamente los componentes del principio de
proporcionalidad en sentido estricto proveniente del test de proporcionalidad, si lograron
desarrollar la interpretaciéon y argumentacién respecto al derecho vulnerado (debida
motivacioén de resolucién judicial) por aplicar indebidamente normas procesales y errénea
interpretacion de norma procesal penal con respecto a la segunda instancia, en sus

considerandos Primero al Octavo.

En ese orden, el criterio debi6 de desarrollarse en este orden, siendo ello relevante pues la

sentencia va dirigida hacia las partes procesales y debe ser entendible y congruente:

Con relacién a la causal de aplicacién indebida de normas procesales penales reguladas en
los articulos 158 inciso 3 del Cédigo Procesal Penal, norma que sefiala o refiere a la
valoracion, prueba por indicios y el articulo 139 inciso 5 referente a la debida motivacién
de las resoluciones judiciales (Art. 139 inciso 5 de la Constitucién Politica del Estado);
precisando que la vulneracién al derecho a la debida motivacién de las resoluciones
comprende no solo interpretar los hechos, pruebas y normas desde la legislacion, doctrina
y jurisprudencia sino también comprende argumentar y emplear los criterios sostenidos por

la JNJ.

Conllevando de este modo al contar con un voto discordante en materia de 2da instancia
donde, de dicho pronunciamiento se desprenda que el colegiado de primera instancia sin
fundamento legal alguno le pida al Ministerio Publico que en juicio oral variara su
imputacién, incorporando un hecho que no habia sefialado en el escrito de subsanacion de
requerimiento acusatorio debatido en la etapa intermedia, estos es que la agraviada habria
fallecido de un ahogamiento por sumersion, lo cual constituye vulneracion al principio de
imputacion necesaria y a la garantia al debido proceso, imputacion que fue variada en la

etapa intermedia y no aclarada.

2. Técnicas de interpretacion.
2.1. Interpretacion:

La variable en estudio fue empleada inadecuadamente por los magistrados, en el sentido
que al presentarse una infraccidn normativa, los magistrados debieron de emplear las

técnicas de interpretacion de forma adecuada, pasando a explicar lo siguiente:
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Si cumplen, teniendo un peso de 3, los magistrados al emplear la interpretacion juridica de
tipo judicial, si bien los jueces supremos le dieron a la norma su verdadero sentido, es
menester proceder averiguar cudl es el sentido que la jurisprudencia le viene atribuyendo a
la norma en si, revisar los comentarios de los estudiosos del derecho, a través de los
Acuerdos Plenarios: Acuerdo Plenario 2-2005/CJ-116 (donde el indicio polivalente no
sirve para condenar en tanto permite varias posibilidades de un mismo hecho); R.N 1728-
2022-Ancash (dos formas de construccién de la prueba indiciaria); RN 2322-2018,
Nacional (los juzgados estdn en la obligacion de valorar los elementos de prueba

indiciaria); R.N 2612-2017, Lima Norte (prueba indiciaria: clasificacién de los indicios).

Conllevandonos a sostener que para interpretar una norma legal, no basta analizar el
elemento gramatical, sino que se debe recurrir al examen de otros elementos como el

16gico, el sistematico.

Asimismo, se empled la interpretacion juridica doctrinal, por cuanto se determind a los
doctrinarios a fin de fundamentar el principio de congruencia; prueba por indicios y
motivacién de la casacion. Todo ello, teniendo en cuenta que los magistrados en sus

Considerandos tercero y cuarto.

Por otro lado se evidencié con relacion al A quem que en base al indicio polivalente
desprendieron existir responsabilidad referente al delito de feminicidio, debido a la falta de
emocién en el acusado; indicio de ocultamiento, pero también pudo ser transtorno o
caracteristicas de personalidad histriénica o compulsiva; silencio o retardo en comunicar lo
ocurrido, como homicidio o accidente, un evento bochornoso, de lo que no permite inferir
encontrarse en una situacion de justificar una sentencia condenatoria, al no estar frente a

una inferencia univoca.

Ante lo acontecido la Corte Suprema a través de su Sala Penal Permanente en base a la
normatividad vigente y adecuada al presente caso en analisis, se desprende que lograron
respetar la presuncion de inocencia que exige que la culpabilidad debe ser demostrada més
alld de toda duda razonable con prueba suficiente y licita. Ya que se comprobd que la
prueba indiciaria no era concluyente ni univoca, por lo tanto existid duda razonable que

por mandato legal debe resolverse a favor del acusado, en este caso fallar en Absolucion.

49



Evidencidndose la utilidad y manejo de la aplicacién del principio de proporcionalidad y el
aseguramiento de la paz y seguridad juridica, tal como se desprende de sus considerandos

Primero y Quinto.

Y en cuanto a la Motivacion se parte en primer término que constituye una de las garantias
de la administracion de justicia y al mismo tiempo un mandato constitucional. Si bien en el
ambito de la motivacion se requiere que se suficiente, completa, en el caso en estudio en
las sentencias de las instancias inferiores en sede ordinaria evidenciaron una motivacion
insuficiente y motivacion defectuosa, presentando un razonamiento probatorio vulnerando

los principios l6gicos y las reglas de la experiencia.

En cuanto a la sentencia casatoria proveniente de la Corte Suprema se evidencia una
insuficiencia propiamente dicha (motivacién insuficiente), porque si bien explicé el por
qué de su decision en razoén a la afectacion del principio de presuncién de inocencia,
principio de imputacion necesaria del recurrente en cuanto a los fundamentos de derecho,
basados en y acorde a las exigencias de la prueba por indicios, fallando en favor del reo,
buscando evitar una condena basada en meras sospechas o de inferencias débiles.
Conllevando de este modo que las pruebas de cargo no cumplieran con el estdndar de
suficiencia que exige la ley. En tanto no se evidencid las clases de errores para la
materializacién de la casacion; en cambio si hubo algin sefialamiento de ciertos principios
esenciales para toda interpretacién constitucional que debe ser contemplada en un caso
penal, el cual repercuti6 en la clase de argumento por autoridad y no con un argumento a

partir de principios.
2.2. Argumentacion:

En cuanto a la determinacion de los errores para la materializacion de la casacion, no se
cumpliod, teniendo un peso de cero (0) al ser inexistente explicitamente, no evidencidndose
explicitamente, si bien puede inferirse, sin embargo, era necesario el desarrollo del mismo.
Solo se evidencia la descripcion de la causal de la casacion articulo 429 incisos 1, 3 del
nuevo codigo procesal penal, indebida de normas de caricter procesal y error en la
interpretacion, respecto al articulo 158 inciso 3 del nuevo cddigo procesal. Por tal razon
ameritaba identificar los errores precedentes de las sentencias anteriores: error in

procedendo.
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Respecto a los componentes de toda argumentacion juridica, si se llegd a cumplir, a veces,
teniendo un peso de 3, no fue explicito, pero fue desarrollado en la sentencia casatoria,
emitida por los magistrados de la Corte Suprema, por medio de su sala penal permanente.
Siendo que los componentes de la argumentacion juridica se encontraron en la resolucién
emitida por los magistrados de la Corte Suprema que dilucidé el problema, tal es asi que
las premisas se encontraron en la parte expositiva y parte considerativa de la sentencia en

casacion, las inferencias, en la parte considerativa, y la conclusion, en la parte resolutiva.

El caso en estudio se trata del recurso de casacion en contra de la sentencia de vista, el cual
tienen como pretension principal que se declare fundado su recurso por la causal de
aplicacion indebida y errénea interpretacion; sin embargo, en sus fundamentos facticos no
determina si pretende la “absolucién”. Ahora bien, en la sentencia de casacion, los
magistrados Si hicieron referencia a la normatividad en uno de sus considerando:

SEPTIMO (respecto al articulo 158 inciso 3 del nuevo cédigo procesal penal.

El caso en estudio se trata del recurso de casacion en contra de la sentencia de vista, el cual
tiene como pretension principal que se declare fundado su recurso por causal de aplicacién
indebida y errénea interpretacion, sin embargo, en sus fundamentos facticos no determina
si pretende la “absolucion”. Es por ello que en la sentencia casatoria en estudio, los
magistrados Si hicieron referencia a la normatividad en uno de sus Considerando:

SEPTIMO (respecto al articulo 158 inciso 3 del nuevo cédigo procesal penal.

Respecto a ello, debe sefialarse que la Sala Penal de Apelaciones aplicaron indebidamente
y erréneamente interpretaron la norma procesal (articulo 158 inciso 3), norma que si bien
es relacionada a la valoracion, sin embargo acorde al caso no fue prudente aplicar dicha
norma, toda vez que con su aplicacion vulnerd el principio de imputacidon necesaria;
principio de congruencia y motivacion, reflejada en el considerando CUARTO, SEXTO y

SEPTIMO.

En cuanto a las inferencias como andlisis de los hechos por los cuales el argumento debe
aceptarse, debiéndose partir de lo sefialado que las mismas vienen hacer comprendidas
como el andlisis de las premisas y que a partir de ello su argumento debe de aceptarse. En
donde en el presente caso si se evidencid, siendo su aplicacion adecuada, teniendo un peso
de 5, siendo el de la inferencia dual porque dicha resolucion propone varias consecuencias

en un mismo cuerpo resolutivo, unas derivadas y por tanto en secuencia y otras
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complementarias en paralelo. Es decir; las premisas de la sentencia casatoria llevaron a la
conclusion de ser FUNDADA el recurso, como consecuencia obtenida de las premisas. De
la misma resolucion se llega a desprender que la sentencia de vista que ha sido recurrida y

casada, sea declarada CASADA, REVOCADA la sentencia de primera instancia.

Por lo que al haber sido derivadas de la resolucién principal, tales consecuencias se
encuentran en secuencia de la principal, en tanto derivaron en cascada de aquella que
declaré fundado el recurso de casaciéon y que se dispuso que la sentencia se lea en

audiencia publica.

Respecto al componente Conclusion, si se llegd a cumplir, cuya aplicacioén fue adecuada,
teniendo un peso de 5, evidencidandose como conclusién multiple porque tienen mas de dos
puntos resueltos, es decir; las pretensiones de las partes. Dicha conclusién se desprende
toda vez que los magistrados han empleado una inferencia en cascada y dual; en donde de
la conclusién principal se desprende una conclusion en secuencia, que se complementa con

la principal con las simultdneas.

Empero en cuanto a los principios esenciales para toda la interpretacion constitucional, el
cual debe de aplicarse en todas las materias y ramas del derecho, se cumplieron
inadecuadamente, teniendo como peso 3, ya que fueron mencionados sin acompafar
mucha profundizacion, tal es el caso del principio de razonabilidad y proporcionalidad”
pese a que aparecen sefialados en la parte final del articulo 200 de la Constitucion, asi
como el Tribunal Constitucional los ha proyectado como principios generales de aplicacion

de toda Constitucion.

Con relacion a dicho principio de razonabilidad, en la presente sentencia se hizo alusion
alguna manera en el considerando sexto, en cuanto a los fundamentos de Derecho con
respecto a la interpretacion del articulo 158 inciso 3 del nuevo cddigo procesal penal, asi
como el de haberlo aplicado indebidamente trayendo consigo a la afectacion en sus

derechos del recurrente.

Sin embargo debié sefialarse el Principio de concordancia prdctica con la Constitucion,
coordina el contenido del derecho constitucional y legal para incorporar en su
interpretacion. Asimismo se contemplé en sus considerando segundo y tercero de

fundamentos de hechos, considerando de los fundamentos de derecho, sobre el Principio
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de jerarquia de las Normas, la cual se encuentra contenido en el articulo 51 de la

Constitucion.

Asimismo en el caso en estudio solo se evidencid el argumento de autoridad, al haber
recurrido a la doctrina o a la jurisprudencia para establecer el significado de una categoria,
un principio o una determinada disposicién juridica, siendo que este argumento se ha
encontrado en el considerando segundo y séptimo de la sentencia casatoria; sin embargo
también debi6 aplicarse al argumento a partir de principios, y no solo al de presuncién de

inocencia.
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VI. CONCLUSIONES

a) Respecto a la variable: validez normativa.

Su estudio permiti6 a través de su dimension validez, obtener como resultado el de a veces,
en cada sub dimension, del cual se desprendieron 4 indicadores a ser analizados, teniendo
como peso en cada uno de ellos de 3, por medio del instrumento de medicidén. Siendo que
la validez normativa en el dmbito casacional adquiere una relevancia critica ya que con ella
cumple su funcién unificadora y protectora de derechos, al verificarse las normas
aplicadas. Evidencidndose que el fin de la casacién sea la proteccién a la norma juridica:
nomofilaquia, que tutela la legalidad y unificadora de la jurisprudencia que se traduce en la

aplicacién judicial del derecho objetivo.

Referente a la validez normativa su estudio permitio a través de su dimension verificacion,
obteniéndose como resultado el de a veces, en su sub dimensién, del cual se desprendieron
5 indicadores al ser analizados, teniendo como peso en cada uno de ellos de 2, 2 y 1
respectivamente por medio del instrumento de medicién. Donde si bien los magistrados
supremos no emplearon de manera explicita el test de proporcionalidad; con éste
permitieron evaluar la razonabilidad y justificacion de las decisiones provenientes de
instancias inferiores que implicaron una limitacién o restriccion de los derechos

fundamentales al sentenciado.
b) Respecto a la variable: Técnicas de Interpretacion.

Referente a su estudio se permitié a través de su dimension Interpretacion, obteniéndose
como resultado el de adecuada, en sus sub dimensiones, del cual se desprendieron 5
indicadores al ser analizados, teniendo como peso en cada uno de ellos en cuanto a sujeto
1, resultados 1 inexistente y con respecto a los medios 2 inexistente, 1 inadecuado
respectivamente a través del instrumento de medicion. Donde siendo una de las causales
mas comunes para interponer casacion sea la o falta de aplicacion de la Ley penal o de
otras normas juridicas necesarias para su aplicacion. El tribunal de casacion realizé una
labor de interpretacion para determinar si el juzgador de instancia aplicé el derecho de
forma correcta, advirtiendo que habia incurrido en indebida aplicacién, errénea

interpretacion con respecto al principio de presuncién de inocencia; principio de
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imputacién necesaria, y motivacion, la prueba por indicios y motivacion; el principio de

congruencia.

Referente a su estudio se permiti6 a través de su dimensiéon Argumentacion, obteniéndose
como resultado el de adecuada, en sus sub dimensiones, del cual se desprendieron 6
indicadores al ser analizados, teniendo como peso en cada uno de ellos en cuanto a
componentes 1, (1 inexistente, 2 inadecuado y 2 adecuado); y sujeto a (1 inadecuado)
respectivamente a través del instrumento de medicidn. Existiendo cumplimiento en cuanto
a los componentes de la argumentacion juridica, donde la presente sentencia casatoria
requirié argumentar la compatibilidad de la ley penal o su interpretacion con los derechos
fundamentales y garantias constitucionales, elevando la complejidad del razonamiento a un

nivel constitucional.
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VII. RECOMENDACIONES

a) Respecto a la validez normativa:

Se recomienda cumplir con una correcta validez normativa en una sentencia de
casacion ya que permitird que el derecho se aplique de manera coherente, justa y

predecible en todos los casos tratados a nivel de corte suprema.

Se recomienda qué en la Casacién Penal, el test de proporcionalidad sea necesario y
vital por varias razones, especialmente al revisar decisiones que afecten la libertad

personal u otros derechos fundamentales.
b) Respecto a las Técnicas de Interpretacion.

Se recomienda que el Tribunal de Casacién deba seguir aplicando de manera adecuada
la interpretacién juridica, la misma que no solo posibilitard la aplicacién del derecho,
sino que buscard alcanzar la realizacién de la justicia en el caso particular (funcién

dikeldgica).

Se recomienda que siga cumpliendo con el control de la valoracién probatoria: toda vez
que ésta controla argumentativamente si el tribunal inferior utilizé las reglas de la sana
critica y la légica al valorar los medios probatorios, evitando falsos juicios de

existencia o de legalidad.
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ANEXO 1. Matriz de consistencia

TITULO FORMULACION DEL OBJETIVOS VARIABLES TIPOS DE TECNICAS E
PROBLEMA VARIABLE INSTRUMENTO
TECNICAS:
Objetivo General:
VALIDEZ DE LA NORMA JURIDICA Y ) ) . L = Técnica de
TECNICAS DE INTERPRETACION | ¢De qué manera se aplican la | Determinar la aplicacion de observacion
APLICADAS EN LA SENTENCIA EMITIDA 4 - la validez normativa y las
validez  normativa 'y 1as | scpicas  de  interpretacion
POR LA CORTE SUPREMA, EN EL o s -
’ técni d int tacién | juridica en la sentencia * Analisis de
EXPEDIENTE N° 01158-2020-78-2501- | e ¢ IEIPIEHEON | 0 fida por  la Corte Xy, contenidos
JR-PE DEL DISTRITO JUDICIAL DEL juridica en la sentencia emitida Suprema, en el expediente N° | VALIDEZ DE LA
SANTA-CHIMBOTE, 2025. por la Corte Suprema, en el | 01158-2020-78-2501-JR- NORMA
) . PE del Distrito Judicial del JURIDICA Independiente
expediente N° 01158~ | sana-Chimbote, 2025
2020-78-2501-JR-PE Objetivos Especificos: INSTRUMENTO:

del Distrito Judicial del Santa-
Chimbote, 20257

1. Determinar la validez de la
norma juridica, en base a la
validez formal y validez
material.

2. Determinar la verificacién de
la norma, en base al control
difuso.

3. Determinar las técnicas de
interpretacion, teniendo en

Lista de cotejo

Unidad de estudio:

expediente judicial

01158-2020-78-
2501-JR-PE
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cuenta la interpretacién en base a
sujetos, resultados, y medios.

4. Determinar las técnicas de
interpretacion, teniendo en
cuenta la integracién en base a la
analogfa, a los principios
generales, a la laguna de ley, y a
argumentos de interpretacién
juridica.

5. Determinar las técnicas de
interpretacion, teniendo en
cuenta la argumentacién en base
a sus componentes, sujeto, y a
argumentos interpretativos.

HIPOTESIS:

La validez de la norma juridica y
las técnicas de interpretacion no
son aplicadas debidamente en la
Sentencia de la Corte Suprema,
en el expediente N° 01158-
2020-78-2501-JR-PE del
Distrito  Judicial del Santa-
Chimbote. 2025; en razén de que
no fueron tomados en cuenta los
criterios, métodos, principios y
argumentos que fundamentan su
decision.

. Y1:
TECNICAS DE

INTERPRETACIO
N

Dependiente

Poblacién:
Expediente judicial
consignado con el N°
01158-2020-78-2501-
JR-PE perteneciente al
Distrito Judicial del Santa

- Chimbote, el cual a su

vez al contar como uUnico

objeto de estudio la
muestra, tiene como
equivalente ser

consignada como unidad

muestral.
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Anexo 2. Cuadro de Operacionalizacion de las Variables
Validez Normativa y Técnicas de Interpretacion provenientes de la Sentencia Casatoria N° 2198-2023/ El Santa proveniente de la
Corte Suprema —Sala Penal Permanente comprendida en el Expediente N° 01158-2020-78-2501-JR-PE-01 del Distrito Judicial del Santa-
Chimbote-2025.

OBJETO VARIABLE DIMENSIONES | SUBDIMENSIONES INDICADORES
DE
ESTUDIO
Validez formal 1. Los fundamentos evidencian la seleccién de normas constitucionales, teniendo en cuenta
la vigencia de la norma. (Basado en tomar en cuenta la validez formal de la norma
SENTE constitucional; es decir, verificaron o comprobaron la vigencia de la norma seleccionada, que
NCIA no haya sido derogada o abrogada — Temporalidad de la Norma Juridica)si cumple/no cumple
2. Los fundamentos evidencian la exclusion en la seleccion de normas constitucionales y
(PART legales en base a la jerarquia normativa. (Con la finalidad de distinguir el rango de ley en la
E norma)si cumple/no cumple
CONSI . Validez material |1- Los fundamentos evidencian la seleccién de normas legales, teniendo en cuenta la validez
Validez material de la norma. (Basado en tomar en cuenta la validez material a la norma legal; es
DERAT decir, verificar su constitucionalidad y legalidad de la(s) norma(s) seleccionada(s) —
IVA — Especialidad de la Norma Juridica)si cumple/no cumple
2. Los fundamentos evidencian que las normas seleccionadas (tanto constitucionales y
MOT’IV legales) han sido adecuadas a las circunstancias del caso. (Es decir, tomando en cuenta la(s)
ACION pretension(es) y sus alegaciones fdcticas como juridicas del impugnante y del representante del
Ministerio Piiblico)si cumple/no cumple
DEL
DERE C 1. Se determiné la/s causal/es del recurso de casacién. [Teniendo en cuenta lo establecido en el
Art. 429° del NCPP: A) Inc. 1. Si la sentencia (...) han sido expedidos con inobservancia de
algunas de las garantias constitucionales de cardcter procesal o material, o con una indebida o
Ig de las g it itucionales d a p 1 ial indebid
Verificacion Control difuso errénea aplicacion de dichas garantias. B) Inc. 2. Si la sentencia (...) incurre o deriva de una
ALIDEZ inobservancia de las normas legales de caracter procesal sancionadas con la nulidad. C) Inc. 3.
Vv Si la sentencia (...) importa una indebida aplicacion, una errénea interpretacion o una falta de
NORMATIVA aplicacion de la Ley penal o de otras normas juridicas necesarias para su aplicacién. D) Inc. 4.
Si la sentencia (...) ha sido expedido con falta o manifiesta ilogicidad de la motivacion, cuando
el vicio resulte de su propio tenor. E) Inc. 5. Si la sentencia (...) se aparta de la doctrina
jurisprudencial establecida por la Corte Suprema o, en su caso, por el Tribunal Constitucional;
con la finalidad de determinar qué principio o derecho se vulnerd]si cumple/no cumple
2.  Se determiné el cumplimiento de los requisitos de interposicién del recurso de casacion.
[[Conforme a los Arts. 427°y 430° NCPP]si cumple/no cumple
3. Las normas seleccionadas evidencian el sub criterio de idoneidad proveniente del
Principio de Proporcionalidad. [Teniendo en cuenta que dicho criterio busca analizar la
relacion medio-medio; es decir, que la decision que optaron los magistrados debié argumentar
q que op 8 8
como es que dicho medio “limite del objetivo propuesto por el legislador” fue compatible o no
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con la Constitucion (objetivo constitucionalmente legitimo |si cumple/no cumple

Las normas seleccionadas evidencian el sub criterio de necesidad proveniente del
Principio de Proporcionalidad. (Teniendo en cuenta que dicho criterio busca analizar la
relacion medio-fin; es decir, que el objetivo que propone el legislador (a través de las leyes)
que es compatible con la Constitucion (que respeta los derechos fundamentales), tiene
racionalidad instrumental del limite (determinacion de la norma y/o leyes alcance el objetivo
fijado); en tal sentido, la argumentacion de los magistrados giré en torno a lo sefialado)si
cumple/no cumple

Las normas seleccionadas evidencian el sub criterio del propio Principio de
Proporcionalidad en sentido estricto. (Teniendo en cuenta que dicho sub criterio buscard que
el resultado del acto interpretativo responde al objeto perseguido por la ponderacion: el de la
realizacion del fin de la medida examinada, y el de la afectacion del derecho fundamental; es
decir, los magistrados debieron ponderar si todas las medidas fijadas por el legislador para
alcanzar el objetivo que fue fijado (objetivo compatible con la Constitucion, tiene racionalidad
instrumental —vinculo entre medios y fines), entre todas las medidas idoneas examinadas, la
medida que se escogio fue la que menos vulneré o sacrifico al derecho fundamental)si
cumple/no cumple

TECNICAS DE
INTERPRETACION

Interpretacion

Sujetos

Determina el tipo (o los tipos) de interpretacion juridica de las normas seleccionadas para
su posterior argumentacion. (Auténtica, doctrinal y judicial)si cumple/no cumple

Resultados

Determina el tipo (o los tipos) de interpretaciéon juridica de las normas seleccionadas para
su posterior argumentacion. (Restrictiva, extensiva, declarativa)si cumple/no cumple

Medios

Determina los criterios de interpretacion juridica de normas seleccionadas para
comprender su sentido; es decir, entender las normas penales que garantizan el proceso.
(Interpretacion: Gramatical o Literal, Literal — Sistemdtico o Conexion de Significado;
Historico; Socioldgico; Ratio Legis; o Teleoldgico)si cumple/no cumple

Determina los criterios de interpretacion constitucional de normas seleccionadas para
comprender su sentido; es decir entender la constitucionalidad en tanto sistema
normativo y las consecuencias que esa comprension tiene para la interpretacion.
(Interpretacion: Sistemdtica, Institucional; Social y Teleolégica)si cumple/no cumple
Determina el tipo de motivacién aplicado por los magistrados en la sentencia de casacién.
(Debiendo especificar el tipo de motivacién (aparente, suficiente, etc., y de ser el caso
identificar la posible vulneracion)si cumple/no cumple

Argumentacion

Componentes

Determina el error “in procedendo” y/o “in iudicando” para la materializacion de la
casacion. (Error en el procedimiento o error en el razonamiento judicial)si cumple/no cumple
Determina los componentes de la argumentacion juridica. (Que permitirdn fundamentar el
planteamiento de una tesis, que en el campo procesal constituye “lo pedido”: premisas,
inferencias y conclusion)si cumple/no cumple

Determina las premisas que motivan o dan cuenta de los hechos por los cuales el
argumento debe aceptarse. (Premisa mayor y premisa menor)si cumple/no cumple
Determina las inferencias como anilisis de los hechos por los cuales el argumento debe
aceptarse. (Encascada, en paralelo y dual)si cumple/no cumple

Determina la conclusion como cierre de las premisas e inferencias del argumento.
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(Conclusion vnica, multiple: principal, simultdnea y complementaria)si cumple/no cumple

Sujeto a

Determina los principios esenciales para la interpretacién constitucional. ( a) Principio de
coherencia normativa; b) Principio de congruencia de las sentencias; c) Principio de
culpabilidad; d) Principio de defensa; e) Principio de dignidad de la persona humana; f)
Principio de eficacia integradora de la Constitucion; g) Principio de interdiccion de la
arbitrariedad; h) Principio de jerarquia de las normas; i) Principio de legalidad en materia
sancionatoria; j) Principio de presuncion de inocencia; k) Principio de razonabilidad; m)
Principio de tipicidad; n) Principio de debido proceso; o) Principio de non bis inidem; p)
Principio prohibitivo de la reformatio in peius; q) Principio de declaracion de
inconstitucionalidad de ultima ratio; o r) Principio de seguridad juridica. Con la finalidad de
la no vulneracion de derechos fundamentales)si cumple/no cumple
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ANEXO 3

CUADROS DESCRIPTIVOS DEL PROCEDIMIENTO DE RECOLECCION, ORGANIZACION,
CALIFICACION DE LOS DATOS Y DETERMINACION DE LAS VARIABLES (EN MATERIA
PENAL)

1. CUESTIONES PREVIAS

1. De acuerdo al Cuadro de Operacionalizaciéon de la Variable (Anexo 1), se
denomina objeto de estudio a la sentencia de la Corte Suprema.

2. Las variables de estudio son validez normativa y las técnicas de interpretacion
proveniente de la sentencia de la Corte Suprema.

3. La variable independiente: validez normativa comprende dos dimensiones (validez
y verificacion).

4. La variable dependiente: técnicas de interpretacion comprende dos dimensiones
(Interpretacién y Argumentacion).

5. Cada dimension de las variables tienen sus respectivas sub dimensiones.

En relacion a la variable independiente: validez normativa
5.1. Las sub dimensiones de la dimension “validez”, son 2: validez formal y
validez material.

5.2.  Las sub dimensiones de la dimension “verificacion”, es 1: control difuso.

En relacion a la variable dependiente: técnicas de interpretacion
5.3. Las sub dimensiones de la dimension Interpretacién, son 3: sujetos,
resultados y medios.
5.4. Las sub dimensiones de la dimensién Argumentacion, es 3: componentes,
sujeto a.
6. Que la dimension “validez” presenta 4 parametros, se presenta en el instrumento
para recoger los datos que se llama lista de cotejo.
7. Que la dimension “verificacion” presenta 5 parametros, se presenta en el

instrumento para recoger los datos que se llama lista de cotejo.
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8. Que la dimension “Interpretacion” presenta 5 parametros, se presenta en el
instrumento para recoger los datos que se llama lista de cotejo.

9. Que la dimensién “Argumentacion” presenta 6 parametros, se presenta en el
instrumento para recoger los datos que se llama lista de cotejo.

10. Para asegurar la objetividad de la medicion, en cada sub dimension se ha previsto
ciertos pardmetros, que son criterios o indicadores de las variables, extraidos
indistintamente en base a los contenidos provenientes de los objetivos especificos,
los cuales se registran en la lista de cotejo.

11. De los niveles de calificacion: la calidad de las sub dimensiones, las dimensiones y
la variable en estudio sobre validez normativa, se califica en 3 niveles que son: por
nunca, a veces, siempre, respectivamente.

12. De los niveles de calificacion: la calidad de las sub dimensiones, las dimensiones y
la variable en estudio sobre técnicas de interpretacion, se califica en 3 niveles que

son: por remision, inadecuada, y adecuada, respectivamente.

13. Calificacion:

13.1. De los pardmetros: el hallazgo o inexistencia de un parametro, en el texto de
la sentencia en estudio, se califica con las expresiones: si cumple y no cumple

13.2. De las sub dimensiones: se determina en funcién al nimero de parametros
cumplidos.

13.3. De las dimensiones: se determinan en funcién a la manera en que se aplican
tanto la validez normativa como las técnicas de interpretaciéon en la
incompatibilidad normativa.

13.4. De las variables: se determina en funcién a la aplicacién de sus dimensiones

respectivas.

14. Recomendaciones:
14.1. Examinar con exhaustividad: el Cuadro de Operacionalizacién de la Variable
que se identifica como Anexo 1.
14.2. Examinar con exhaustividad: el proceso judicial existente en el expediente.
14.3. Identificar las instituciones procesales y sustantivas existentes en el proceso
judicial proveniente del expediente, incorporarlos en el desarrollo de las bases

tedricas del trabajo de investigacion, utilizando fuentes doctrinarias,
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normativas y jurisprudenciales.
14.4. Hacer suyo, sistemdticamente, de los conocimientos y las estrategias previstas
que facilitard el andlisis de la sentencia de la Corte Suprema, desde el recojo

de los datos, hasta la defensa de la tesis.

15. El presente anexo solo describe el procedimiento de recojo y organizacién de

los datos.

16. Los cuadros de presentacion de los resultados evidencian su aplicacion.
2. PROCEDIMIENTOS PARA RECOGER LOS DATOS DE LOS PARAMETROS

Para recoger los datos se contrasta la lista de cotejo con el texto de la sentencia de la Corte

Suprema; el propdésito es identificar cada pardmetro en el texto respectivo de la sentencia.

La calificacion se realiza conforme al cuadro siguiente:

Cuadro 1

Calificacion aplicable a los parametros

Texto respectivo de la Lista de Calificacion
sentencia parametros

Si cumple (cuando en el texto se cumple)

No cumple (cuando en el texto no se cumple)

Fundamentos:
% El hallazgo de un pardmetro se califica con la expresion  : Si cumple
% La ausencia de un parametro se califica con la expresiéon  : No cumple

3. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA MANERA EN QUE SE
APLICA LA VALIDEZ NORMATIVA CON RESPECTO A SUS
DIMENSIONES:
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Cuadro 2
Calificacion de la manera de la aplicacion en la Validez normativa

Cumplimiento de los Valor (referencial) Calificacion
parametros en una sub
dimension
Si cumple con la Validez formal 4 [ 0]

y la Validez material

Si cumple con el Control
difuso 5 [5]

Fundamentos:
> Se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el Cuadro 1, del
presente documento.
> Consiste en agrupar los indicadores cumplidos.
> La aplicacion de las técnicas de interpretacion en la validez normativa se determina
en funcién al nimero de indicadores cumplidos.
» Para todos los casos el hallazgo de ninguno de los 5 pardmetros previstos, se

califica: Nunca

4. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA MANERA EN QUE SE
APLICA LAS TECNICAS DE INTERPRETACION CON RESPECTO A SUS
DIMENSIONES:

Cuadro 3

Calificacion de la manera de la aplicacion en las técnicas de interpretacion

Cumplimiento de los Valor (referencial) Calificacion
parametros en una sub
dimension
Si cumple con los Sujetos, 5 [0]
Resultados y Medios

Si cumple con los Componentes,
Sujeto a, y Argumentos 6 [5]
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interpretativos.

Fundamentos:

> Se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el Cuadro 1, del

presente documento.

> Consiste en agrupar los indicadores cumplidos.

> La aplicacién de las técnicas de interpretacion se determina en funcidén al ndmero
de indicadores cumplidos.

» Para todos los casos el hallazgo de ninguno de los 5 pardmetros previstos, se

califica: Por remision

PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA MANERA EN QUE SE APLICA
TANTO LA VALIDEZ NORMATIVA COMO LAS TECNICAS DE
INTERPRETACION EN LA SENTENCIA EMITIDA POR LA CORTE
SUPREMA:

Cuadro 4

Calificacion aplicable a las variables: Validez normativa y Técnicas de interpretacion

\Y Calificacion
a
r De las sub De | Rangosde | Calificacié
i Dimensiones Sub dimensiones dimensiones Jla | calificacién |n total de la
a Nunca | A veces | Siempr dlfl}en de la dimension
b e S1on | dimensién
1
e (01 | [31 | 5]
s
A\ X
a Validez [13 - 20]
li Formal
d Validez
e X 10
z Validez
Material
N ateria (1-12] 10
0
r
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a Verificacion Control difuso X 25 [ 16-25]

o

A% Por Ina Ad

a Dimensiones Sub dimensiones re dec ecu

r mis | uad | ada

i ion a

a

b [0] [3] [5]

1

e

T

é Sujetos X [16 - 25]
c

n Interpretacion X 13 [1-15]
i Resultados 32
c [0]
a

S Medios X

d

e

i | Argumentacion Componentes X [19-30]
n

t [1-18]
€ Sujeto a X 22

r [0]
p

r

e

t

a

c

i

0

n

Ejemplo: Estd indicando que la validez normativa siempre existe en la sentencias emitidas por la Corte Suprema, el cual
refleja una calificacién de 45; asimismo, se evidencia que en la aplicacion de las técnicas de interpretaciéon en dicha

sentencia fue inadecuada, lo cual se refleja con una calificacién de 35.

Fundamentos:

» De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacién de la Variable (Anexo 1), las
dimensiones identificadas, respecto a la validez normativa, como: la validez, y la
verificacion.

> De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacién de la Variable (Anexo 1), las
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dimensiones identificadas, respecto a las técnicas de interpretacién, como:
Interpretacion y la Argumentacion.

El valor méximo de la calificacion corresponderd de acuerdo al hallazgo obtenido
de los indicadores.

Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los
datos, se establece rangos; éstos a su vez orientan la determinacién de la aplicacién
tanto de la validez normativa como de las técnicas de interpretacion en la
incompatibilidad normativa. Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en
la parte inferior del Cuadro 4.

La determinaciéon de los valores y niveles de aplicacion tanto de la validez
normativa como de las técnicas de interpretaciéon se evidencian en el siguiente

texto:

Valores y nivel de aplicacion:

A. Validez normativa

[ 13 - 20] = Cada indicador se multiplica por 5 = Siempre
[ 1 - 12] = Cada indicador se multiplica por 3 = A veces

[ 0 ] = Cada indicador se multiplica por 0 = Nunca

B. Técnicas de interpretacion

[ 22 - 35] = Cada indicador se multiplica por5 = Adecuada
[ 1 - 21 ] = Cada indicador se multiplica por 3 = Inadecuada

[ 0 ] = Cada indicador se multiplica por 0 = Por remision

Nota: Esta informacion se evidencia en las dos altimas columnas del Cuadro 4.
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ANEXO 04. Lista de Cotejo -Indicadores
SENTENCIA DE LA CORTE SUPREMA

1. VALIDEZ NORMATIVA
1.1. VALIDEZ:

1. Los fundamentos evidenciaron la seleccion de normas constitucionales, teniendo en
cuenta la vigencia de la norma, es decir la validez formal. [Basado en tomar en cuenta
la validez formal de la norma constitucional; es decir, verificaron o comprobaron la
vigencia de la norma seleccionada, que no haya sido derogada o abrogada — Temporalidad
de la Norma Juridica] Si cumple/No cumple

2. Los fundamentos evidencian la exclusion en la seleccion de normas constitucionales
y legales en base a la jerarquia normativa. [Es decir, separaron aquella norma juridica
que es incongruente con otra norma de mayor jerarquia, con la finalidad de distinguir el
rango de ley en la norma] Si cumple/No cumple

3. Los fundamentos evidenciaron la seleccion de normas legales, es decir la validez
material. [Basado en tomar en cuenta la validez material a la norma legal; es decir,
verificaron su constitucionalidad y legalidad de la(s) norma(s) seleccionada(s) —
Especialidad de la Norma Juridica] Si cumple/No cumple

4. Los fundamentos evidenciaron que las normas seleccionadas (tanto constitucionales
y legales) fueron adecuadas a las circunstancias del caso. [Es decir, tomando en cuenta
la(s) pretension(es) y sus alegaciones facticas como juridicas del impugnante y de la otra
parte] Si cumple/No cumple

1.2. VERIFICACION DE LA NORMA:

1. Se determiné la/s causal/es del recurso de casacion. [Teniendo en cuenta lo
establecido en el Art. 429° del NCPP: A) Inc. 1. Si la sentencia (...) han sido expedidos
con inobservancia de algunas de las garantias constitucionales de cardcter procesal o
material, o con una indebida o errénea aplicaciéon de dichas garantias. B) Inc. 2. Si la
sentencia (...) incurre o deriva de una inobservancia de las normas legales de caracter
procesal sancionadas con la nulidad. C) Inc. 3. Si la sentencia (...) importa una indebida
aplicacion, una errénea interpretacion o una falta de aplicacion de la Ley penal o de otras
normas juridicas necesarias para su aplicacion. D) Inc. 4. Si la sentencia (...) ha sido
expedido con falta o manifiesta ilogicidad de la motivacion, cuando el vicio resulte de su
propio tenor. E) Inc. 5. Si la sentencia (...) se aparta de la doctrina jurisprudencial
establecida por la Corte Suprema o, en su caso, por el Tribunal Constitucional; con la
finalidad de determinar qué principio o derecho se vulner6] Si cumple/No cumple

2. Se determiné el cumplimiento de los requisitos de interposicion del recurso de
casacion. [Conforme a los Arts. 427° y 430° NCPP] Si cumple/No cumple
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3. Las normas seleccionadas permitieron evidenciar el Sub Criterio de Idoneidad
proveniente del Principio de Proporcionalidad. [Teniendo en cuenta que dicho criterio
busca analizar la relacion medio-medio; es decir, que la decision que optaron los
magistrados debid argumentar como es que dicho medio “limite del objetivo propuesto por
el legislador” fue compatible o no con la Constituciéon (objetivo constitucionalmente
legitimo]Si cumple/No cumple

4. Las normas seleccionadas evidenciaron el Sub Criterio de Necesidad proveniente
del Test de Proporcionalidad. [Teniendo en cuenta que dicho criterio busca analizar la
relacion medio-fin; es decir, que el objetivo que propone el legislador (a través de las
leyes) que es compatible con la Constitucion (que respeta los derechos fundamentales),
tiene racionalidad instrumental del limite (determinacién de la norma y/o leyes alcance el
objetivo fijado); en tal sentido, la argumentacion de los magistrados giré en torno a lo
sefialado.] Si cumple/No cumple

5. Las normas seleccionadas evidenciaron el sub criterio de Proporcionalidad en
sentido estricto del Test de Proporcionalidad. [Teniendo en cuenta que dicho sub
criterio buscard que el resultado del acto interpretativo responde al objeto perseguido por la
ponderacioén: el de la realizacién del fin de la medida examinada, y el de la afectacion del
derecho fundamental; es decir, los magistrados debieron ponderar si todas las medidas
fijadas por el legislador para alcanzar el objetivo que fue fijado (objetivo compatible con la
Constitucion, tiene racionalidad instrumental —vinculo entre medios y fines), entre todas
las medidas idoneas examinadas, la medida que se escogié fue la que menos vulneré o
sacrific6 al derecho fundamental] Si cumple/No cumple

2. TECNICAS DE INTERPRETACION
1.1. INTERPRETACION:

1. Se determind el tipo (o los tipos) de interpretacion juridica de las normas
seleccionadas para su posterior argumentacion. a través de qué tipo de interpretacion:
Auténtica, doctrinal y judicial. Si cumple/No cumple

2. Se determind el tipo (o los tipos) de interpretacion juridica de las normas
seleccionadas para su posterior argumentacion. que tipo de interpretacion: Restrictiva,
extensiva, declarativa. Si cumple/No cumple

3. Se determiné los criterios de interpretacion juridica de normas seleccionadas para
comprender su sentido; es decir, entender las normas civiles que garantizan el
proceso. bajo que tipo de interpretacion: Gramatical o Literal, Literal — Sistemdtico o
Conexion de Significado; Historico; Sociolégico; Ratio Legis; o Teleoldgico.  Si
cumple/No cumple

4. Se determind los criterios de interpretacion constitucional de normas seleccionadas
para comprender su sentido; es decir entender la constitucionalidad en tanto sistema
normativo y las consecuencias que esa comprension tiene para la interpretacion. bajo
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que tipo de interpretacion: Sistemadtica, Institucional; Social y Teleoldgica. Si cumple/No
cumple

5. Se determiné el tipo de motivacion aplicado por los magistrados en la sentencia de
casacion. [Debiendo especificar el tipo de motivacion (aparente, suficiente, entre otros), y
de ser el caso, identificar la posible vulneracién] Si cumple/No cumple

1.2. ARGUMENTACION:

1. Se determino el error “in procedendo” y/o “in iudicando” para la materializacion
de la casacion. [Error en el procedimiento o error en el razonamiento judicial, teniendo en
cuenta la doctrina y la jurisprudencia] Si cumple/No cumple

2. Se determind los componentes de la argumentacion juridica. [Que permitieron
fundamentar el planteamiento de una tesis, que en el campo procesal constituye “lo
pedido”: PREMISAS, INFERENCIAS y CONCLUSION]Si cumple/No cumple

3. Se determind las premisas que motivaron o dieron cuenta de los hechos por los
cuales el argumento debi6 aceptarse. ambas premisas: Premisa mayor y premisa menor.
Si cumple/No cumple

4. Se determiné las inferencias como analisis de los hechos por los cuales el
argumento debio aceptarse. a través de que tipo de inferencia: Encascada, en paralelo y
dual. Si cumple/No cumple

5. Se determiné la conclusion como cierre de las premisas e inferencias del
argumento. a través de que tipo de conclusién: Conclusién tnica, multiple: principal,
simultdnea y complementaria. Si cumple/No cumple

6. Se determind los principios esenciales para la interpretacion constitucional. a través
de qué principios: [a) Principio de coherencia normativa; b) Principio de congruencia de
las sentencias; c¢) Principio de culpabilidad; d) Principio de defensa; e) Principio de
dignidad de la persona humana; f) Principio de eficacia integradora de la Constitucién; g)
Principio de interdiccion de la arbitrariedad; h) Principio de jerarquia de las normas; 1)
Principio de legalidad en materia sancionatoria; j) Principio de presuncion de inocencia; k)
Principio de razonabilidad; m) Principio de tipicidad; n) Principio de debido proceso; o)
Principio de non bis inidem; p) Principio prohibitivo de la reformatio in peius; q) Principio
de declaracion de inconstitucionalidad de ultima ratio; o r) Principio de seguridad juridica.
Con la finalidad de la no vulneracion de derechos fundamentales. Si cumple/No cumple
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ANEXO 4 - Objeto de estudio — Sentencia Casatoria

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

SALA PENAL PERMANENTE

RECURSO CASACION N.° 2198-2023/EL SANTA PONENTE: (AAA)

Titulo. Feminicidio. Congruencia. Prueba por indicios. Control casacional

Sumilla: 1. El principio de congruencia, que integra la garantia de tutela
jurisdiccional, ha de entenderse como la exigencia de que las resoluciones
judiciales otorguen respuesta, efectivamente, a las pretensiones Yy
resistencias de las partes procesales, para lo cual debe atenderse,
fundamentalmente, de un lado, a lo planteado por las partes y, de otro lado,
a lo decidido por los jueces en la parte dispositiva de sus resoluciones. 2.
En sede de casacion, corresponde determinar (i) si el indicio es el resultado
de un andlisis probatorio especifico —si el Tribunal Superior mencioné el
indicio y detall6 razonadamente la prueba que lo confirme—, (ii) si la
motivacion comprende aquello que debe ser explicado (existencia de los
indicios y la inferencia probatoria), (iii) si la inferencia es légica, racional
y sélida, y (iv) si, ademads, la inferencia tiene calidad concluyente. 3. En el
sub lite no se cuentan con suficientes indicios plurales interrelacionados.
Las explicaciones sobre la acreditacion de los indicios mds relevantes
referidos a la muerte de la victima, al atasco sufrido por el encausado y a
llamadas telefénicas atribuidas al imputado tras la desaparicion de la
agraviada y al dia siguiente veinticinco de junio de dos mil veinte, se
sustentaron, segun los casos, en un andlisis probatorio insuficiente,
incompleto y falseado. 4. El razonamiento indiciario no tiene sustento para
justificar una sentencia condenatoria. Las exigencias de la garantia de
presuncion de inocencia en relaciéon a la prueba por indicios no se han
cumplido. Luego, corresponde amparar el recurso de casacion y dictar una
sentencia rescindente y rescisoria. Sobre esta base decisional, que descarta
la acreditacion de la muerte dolosa de la agraviada, no cabe analizar, desde
la causal de infracciéon de precepto material, si se estd ante un delito de
feminicidio y si la fijacion de la pena y de la reparacion civil respetd los

alcances legales correspondientes.

_SENTENCIA DE CASACION-

Lima, dieciséis de enero de dos mil veinticinco

VISTOS; en audiencia publica: el recurso de casacidn, por las causales de inobservancia
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de precepto constitucional, infraccién de precepto material y vulneracion de la garantia de
motivacion, interpuesto por la defensa del encausado (AAA) contra la sentencia de vista de
fojas cuatrocientos sesenta y uno, de veintiuno de junio de dos mil veintitrés, que
confirmando la sentencia de primera instancia de fojas ochenta y nueve, de cinco de
octubre de dos mil veintidés, lo condené como autor del delito de feminicidio en agravio
de Cindy Lisbeth Rosas Cisneros a veinticinco afos de pena privativa de libertad y tres
afios de inhabilitacién, asi como al pago de quinientos mil soles por concepto de reparacién

civil; con todo lo demds que al respecto contiene.

Ha sido ponente el seiior (AAA)

FUNDAMENTOS DE HECHO

PRIMERO. Que las sentencias de mérito declararon probado que, entre la agraviada
(AAA), de treinta y seis afios de edad, y el encausado (AAA), de treinta y cuatro afos de
edad, existia una relacion sentimental desde el mes de noviembre de dos mil diecinueve
(ambos trabajaban en la empresa ENTEL), la cual permanecié oculta a terceras personas,
con excepcion de algunos familiares y amigos cercanos. El dia veinticuatro de junio de dos
mil veinte, a las catorce horas, la agraviada C se encontré con el encausado (AAA) a la
altura de la avenida La Marina y La Anchoveta — Nuevo Chimbote y se dirigieron a la
playa Vesique, a bordo del vehiculo de este tltimo. Cuando la agraviada permanecia en
compaiifa del encausado, este acabd con su vida al arrojarla al mar, donde fallecié6 como
consecuencia de ahogamiento por sumersion; hecho ocurrido entre las quince y veintitn
horas del citado dia. El encausado (AAA) dej6 que el cuerpo de la victima se lo lleve la
corriente marina, el mismo que fue encontrado en horas de la mafiana del dia siguiente
flotando en la bahia de Chimbote, a la altura de la Plaza Grau, a una distancia de mil

trescientos ochenta y siete metros.

SEGUNDO. Que, respecto del tramite del proceso penal, se tiene lo siguiente:

1. El sefior fiscal provincial de la Quinta Fiscalia provincial Penal Corporativa del Santa
mediante requerimiento de fojas cinco, de febrero de dos mil veintidés, subsanada el

dieciocho de abril de dos mil veintidds y veintiséis de abril del mismo afo, acusé a (AAA)
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por delito de feminicidio en agravio de (AAA) Solicité se le imponga veinticinco de afios
de pena privativa de libertad y tres afos de inhabilitacién. No pidi6 reparacion civil al estar

constituido el actor civil en el proceso.

2. Luego de llevarse a cabo el juicio oral, se emiti6 la sentencia de primera instancia de
fojas ochenta y nueve, de cinco de octubre de dos mil veintidés, que condené a (AAA)
como autor del delito de feminicidio en agravio de C a veinticinco aflos de pena privativa
de libertad y tres afios de inhabilitacion, asi como al pago de quinientos mil soles por

concepto de reparacion civil.

3. Contra la referida sentencia, mediante el escrito de fojas trescientos noventa y tres, de
veinticuatro de octubre de dos mil veintidés, la defensa del encausado (AAA) interpuso
recurso de apelacion. El mismo que fue concedido por auto de fojas cuatrocientos

cincuenta y siete, de cuatro de noviembre de dos mil veintidds.

4. Declarado bien concedido el recurso de apelacion y culminado el procedimiento
impugnatorio, la Segunda Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia Del
Santa, emitié la sentencia de vista de fojas cuatrocientos sesenta y uno, de veintiuno de
junio de dos mil veintitrés, que por mayoria confirmé la sentencia de primera instancia en

todos sus extremos. Los argumentos de la sentencia de vista son:

* A. De acuerdo a los propios requerimientos acusatorios se tiene que se tiene imput6 al
encausado (AAA) el delito de feminicidio, cuya conducta prohibida es precisamente matar
a una mujer, de lo que se deduce implicitamente que la Fiscalia acus6 a (AAA) por haber
matado a su pareja; y, estando a que el caddver de la agraviada fue encontrado en el mar y
a que muri6 por ahogamiento por inmersion, es claro que la imputacion esta referida a que
le quité la vida ahogdndola. Del plenario se advirtié que el debate preponderantemente se
encamind a determinar si el encausado le quit6 la vida a la agraviada ahogandola o si, por
el contrario, falleci6 a consecuencia de un lamentable accidente. En esa perspectiva, no se
observa una afectacion al debido proceso por vulneracion del principio de correlacion y

trasgresion del derecho de defensa.

* B. El relato brindado por el encausado (AAA), respecto a lo que ocurrié en el tiempo que
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estuvo con la agraviada antes de su muerte, estd lleno de inconsistencias y hechos falsos
que le restan absoluta credibilidad. Su actitud luego de la desaparicion de la agraviada
denota interés en ocultar lo ocurrido, al no haber informado a las autoridades que no
encontraba a su ex pareja, a quien, como expuso, estaba buscando. La defensa negd que su
patrocinado quit6 la vida a la agraviada bajo el argumento de que no se encontraron
heridas defensivas y que en la ufia de la victima no se hall6 el ADN del encausado (AAA).
El Juzgado Penal considerd que, si bien no habra heridas defensivas, el imputado la ahog6
aprovechando que tiene mayor fuerza fisica. Al respecto, efectivamente si bien el cuerpo
de la agraviada presento lesiones traumaticas producidas cuando estaba con vida, que no se
determiné como se habrian producido, éstas no evidencian que hubiera ofrecido resistencia
a alguna fuerza fisica externa. Sin embargo, la forma en que la agraviada fallecid, por
ahogamiento en el mar, no requiere necesariamente que el agente desarrolle de manera
directa alguna fuerza fisica en contra de la victima, puesto que bastaria con lanzarla
dolosamente al mar, sin prestarle ayuda ante la crecida de las olas o la subida de marea.
Dicho en otras palabras, la muerte de la agraviada por ahogamiento manos del apelante no
requiere acreditar necesariamente el uso de la fuerza fisica por sumergirla, bastando con

exponerla de manera intencional a la fuerza del mar.

* C. En cuanto a los cuestionamientos referidos a la hora del deceso de la agraviada se
tiene lo siguiente. El perito (AAA), quien participé en el levantamiento del caddver,
explicd, tomando en cuenta la rigidez cadavérica que presentada el cuerpo de la victima,
que la muerte se habria producido entre las ocho de la noche del veinticuatro de junio hasta
las dos o tres de la manana del veinticinco de junio. La perito (AAA), la misma que realiz6
la necropsia, explicé en el plenario que el tiempo probable de muerte seria de cincuenta y
ocho a sesenta y dos horas, cédlculo que hizo teniendo en cuenta las horas que consigno el
médico legista a la hora del levantamiento, porque como el cadaver ya se encontraba en
proceso de refrigeracion en una camara fria, entonces no puede dar una data certera de
muerte porque se retrasd el proceso normal del avance de putrefaccion del cadaver. El
perito (AAA), el cual llen6 el formato simplificado de diligencia de levantamiento de
cadaver, puntualiz6 que la occisa tenia aproximadamente de doce a dieciocho horas de
muerte. Por tanto, de lo expresado por los tres peritos se tiene que dos de ellos consignaron
como hora aproximada de muerte las veinte horas del veinticuatro de junio de dos mil

veinte, mientras que una refirié que podria ser entre las dos y cuatro horas del veinticinco
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de junio de dos mil veinte. No obstante, de lo expuesto por la dltima de las nombradas se
establece que para su cdlculo tomé como referencia el tiempo indicado por el perito
(AAA), agregando que no podria dar un tiempo de certeza porque cuando analizé el
caddver este habia estado congelado dos dias para evitar su descomposicion. De ello se
colige que la hora aproximada de la muerte es aquella en la que han coincidido los peritos

(AAA) y (AAA).

* D. Valorando la pruebas se tiene que el dia de los hechos la agraviada (AAA) y el
encausado (AAA) estaban juntos en la zona de la playa Vesique desde las catorce horas
con veinte minutos hasta las diecisiete horas con un minuto; que a las diecisiete horas con
veintitin minutos estuvieron en la zona industrial veintisiete de octubre; que el encausado
(AAA) brind6 versiones inconsistentes y contradictorias respecto a lo ocurrido antes,
durante y después de la supuesta desaparicion de la agraviada (AAA) en la desembocadura
del rio Lacramarca; que el acusado (AAA) no informé a ninguna autoridad que lo
intervino, aproximadamente a las veintidés horas, que la agraviada se encontraba
desaparecida; que el acusado a pesar de tener acceso a su teléfono celular no informé a la
familia de la agraviada las circunstancias de su desaparicion, a pesar que lo habian estado
llamando de manera insistente para pedirle informacion; que ni el veinticinco de junio y la
mafiana del veintiséis de junio se encontr el vehiculo del acusado en la desembocadura
del rio Lacramarca, habiendo recién aparecido aproximadamente a las catorce horas con
cuarenta y cinco minutos del veintiséis de junio de dos mil veinte; que la agraviada (AAA)
fallecié aproximadamente a las veinte horas del veinte cuatro de junio de dos mil veinte,
cuando se encontraba con el acusado (AAA); que la causa de muerte fue por asfixia por
sumersion en el agua de mar; que el caddver de la agraviada aparecié en la bahia de la
ciudad de Chimbote aproximadamente a las diez horas con quince minutos del veinticinco
de junio de dos mil veinte, siendo retirada del mar aproximadamente a las doce con
veinticinco horas; que del examen psicolégico se desprende que el acusado no mostrd
reacciones emocionales durante el relato que ofrecid, que en ocasiones actia de manera
inadecuada tendiendo a la impulsividad frente a circunstancias o hechos que le son
frustrantes, y que en situaciones estresantes o frustrantes suele comportarse de manera

impulsiva.

* E. Los hechos indiciarios son plurales, concomitantes y estdn interrelacionados, de los
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cuales se infiere sin lugar a dudas que el encausado (AAA) maté a la agraviada (AAA), a
la que con dolo ahogd en el mar; que pretendié ocultar el crimen dando versiones
inconsistentes y contradictorias; que callé la desaparicion de su victima ante las
autoridades y familiares; que ademds tuvo un comportamiento no acorde a si la muerte se

hubiera producido accidentalmente.

* F. Respecto al monto de la reparacion civil, revisando los actuados se establece que, en la
audiencia de control de acusacion, realizada el ocho de abril de dos mil veintidds, el actor
civil expuso su pretension resarcitoria por un monto de ochocientos mil soles, del cual
ciento cincuenta mil soles corresponde al dafio emergente, doscientos mil soles al dafio
moral y trescientos cincuenta mil soles al lucro cesante. En consecuencia, no es cierto que

se fij6 un monto indemnizatorio superior al requerido por el actor civil.

5. Contra la sentencia de vista, el encausado (AAA) promovié recurso de casacion,

admitido por auto de fojas seiscientos ocho, de dieciocho de julio de dos mil veintitrés.

TERCERO. Que la defensa del encausado (AAA) en su escrito de recurso de casacion de
fojas quinientos treinta y seis, de doce de julio de dos mil veintitrés, invocé los motivos de
casacion de inobservancia de precepto constitucional, quebrantamiento de precepto
procesal, infraccién de precepto material y vulneraciéon de la garantia de motivacion
(articulo 429, incisos 1 al 4, del Cédigo Procesal Penal —en adelante, CPP—). Sostuvo que
se vulnero el principio de imputacién necesaria, pues no se atribuy6 el verbo “matar”; que
ello también importa trasgredir el principio de congruencia; que se interpretd erréneamente
el articulo 108-B del Cddigo Penal; que en la sentencia se introdujeron afirmaciones falsas;
que se dieron valor a declaraciones complacientes; que no se evalué que el monto de la

reparacion civil corresponda, en efecto, al dafio emergente, lucro cesante y dafio moral.

CUARTO. Que, conforme a la Ejecutoria de Calificacion de fojas seiscientos veinticinco,
de diecinueve de junio de dos mil veinticuatro, del cuaderno formado en esta sede
suprema, es materia de dilucidacion en sede casacional, la determinacidn si se cumpli6é con
las reglas del articulo 158, numeral 3, del CPP, si los hechos declarados probados se
subsumen en el tipo delictivo condenado, y si la motivacion de la sentencia tiene algun

defecto constitucionalmente relevante, tanto respecto del objeto penal como del objeto
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civil.

QUINTO Que, instruidas las partes de la admision del recurso de casacién, materia de la
resolucion anterior —con la presentacion de alegatos por las partes—, se expidi6 el decreto
de fojas seiscientos treinta, de dos de octubre de dos mil veinticuatro, que sefald fecha
para la audiencia de casacion el dia miércoles dieciocho de diciembre de dos mil

veinticuatro.

SEXTO. Que, segin el acta adjunta, la audiencia publica de casacién se realizd con la
intervencion de la defensa del encausado (AAA), doctor J, del sefior Fiscal Adjunto

Supremo en lo Penal, doctor M, y de la defensa de la actora civil, doctor J.

SEPTIMO. Que, concluida la audiencia, a continuacién, e inmediatamente, en la misma
fecha, se celebré el acto de la deliberacion de la causa en sesion secreta. Continuada la
deliberacién y realizada la votacién correspondiente y obtenido el nimero de votos
necesarios (por unanimidad), corresponde dictar la sentencia Casatoria pertinente, cuya

lectura se programé en la fecha.
FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. Objeto del recurso. Que el andlisis de la censura casacional, desde las
causales de inobservancia de precepto constitucional, infracciéon de precepto material y
vulneraciéon de la garantia de motivacion, estriba en determinar (i) si se cumplid el
principio de congruencia, (ii) si para la declaracion de culpabilidad se observo las reglas
del articulo 158, numeral 3, del CPP, (iii) si la motivacion de la sentencia tiene algin
defecto constitucionalmente relevante, tanto respecto del objeto penal como del civil, y (iv)

si los hechos declarados probados se subsumen en el tipo delictivo condenado.

SEGUNDQO. Ambito del recurso de casacidon. Que el recurso de casacion, por su caricter
extraordinario, no estd destinado a la valoracion autonoma del material probatorio, propio

del recurso ordinario de apelacion. Solo le corresponde (i) examinar si se han producido
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infracciones normativas en los dmbitos del Derecho probatorio, especificamente —en el
caso concreto— si se tergiverso los alcances de la prueba por indicios—; (ii) comprobar si
mediaron trasgresiones al Derecho procesal —principio de congruencia en lo especifico— y
al Derecho sustancial —aplicacién del tipo delictivo de feminicidio y de los elementos de la
responsabilidad civil-; 'y, (iii) verificar si la motivacion presenta defectos

constitucionalmente relevantes.

TERCERO. Principio de congruencia o correlacion. Que el principio de congruencia, que
integra la garantia de tutela jurisdiccional, ha de entenderse como la exigencia de que las
resoluciones judiciales otorguen respuesta, efectivamente, a las pretensiones y resistencias
de las partes procesales, para lo cual debe atenderse, fundamentalmente, de un lado, a lo
planteado por las partes y, de otro lado, a lo decidido por los jueces en la parte dispositiva
de sus resoluciones [(AAA): Constitucién y Derecho procesal, Editorial Civitas, Pamplona,

2009, p. 174].

oo El sefior Fiscal en la acusacion escrita de fojas cuarenta y cinco del tomo I) indic6 que:
“En circunstancias que la agraviada ha permanecido en compaiiia del acusado, €ste ha
acabado con su vida, arrojdndola al mar, donde ha fallecido como consecuencia de
ahogamiento por sumersion...”; asimismo, enfatizd que el imputado “...ha matado a la
agraviada...arrojandola en el mar, donde ha fallecido como consecuencia de ahogamiento
por sumersion, accién que ha sido desplegada en un contexto de abuso de confianza,
resultante de la relacién amorosa clandestina que ambos mantenian™ [vid.: folios 2 y 19 de
la acusacion escrita]. En la primera acusacion subsanada” [vid.: fojas trescientos cuarenta y
ocho del tomo II], afirmd que: “En circunstancias que la agraviada ha permanecido en
compania del acusado, éste ha acabado con su vida, quien ha fallecido entre las...”.
Finalmente, en la segunda acusacion subsanada” [vid.: fojas trescientos sesenta del Tomo

(13

IT], senald: “..., mientras la agraviada permanecia en la orilla de dicho ‘canal’
(desembocadura del rio Lacramarca) y el acusado intentaba mover su vehiculo, sin éxito,

éste la perdi6 de vista y no volvio a dar con su paradero”.

o El Juzgado Penal se limit6 a declarar probado “...el hecho de la muerte de la agraviada y
su causa de muerte fue por ahogamiento por sumersion con agente mecanico” [vid.: folio

trescientos treinta y tres de la sentencia de primer grado, Tomo II]. El Tribunal Superior
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acotd que el encausado (AAA) “...le quitd la vida a la agraviada, haciéndola ahogar
dolosamente en el mar; pretendiendo luego...” [vid.: folio quinientos quince, parrafo 5.74

de la sentencia de vista].

oo En consecuencia, la primera acusacion escrita es puntual: el imputado arroj6 al mar a la
agraviada, donde fallecié de ahogamiento por sumersion, y el 6rgano jurisdiccional declaré
probado precisamente que el encausado la maté por haberla sumergido en el mar, por
hacerla ahogar en el mar. Luego, no se incurrid en incongruencia extra petita; no se decidi6
fijando un hecho distinto del propuesto. El curso esencial de la ejecucién del hecho
acusado ha sido respetado por el hecho declarado probado y condenado —existe identidad
del hecho en funcién a los actos de ejecucion que recoge el tipo delictivo correspondiente
[cfr.: (AAA) y otros: Proceso Penal Derecho Procesal III, 3ra. Edicién, Editorial Tirant lo
Blanch, Valencia, 2023, p. 141]—, mads alld de incorporar, como consecuencia de la prueba
actuada, algunos detalles adicionales, precisiones o matices que no alteran el suceso

histérico acusado y debatido [cfr.: 517/2014, de 16 de mayo].

oo Por tanto, este motivo casacional debe desestimarse.

CUARTO. Prueba por indicios y motivacién. Que la prueba por indicios, que tiene entidad
para enervar la presuncién de inocencia, presenta tres reglas internas: (i) afirmacion base o
hecho indicio; (ii) afirmacién o hecho consecuencia (hecho integrante del tipo delictivo); y,
(iii) enlace 16gico y racional entre el primero y el segundo —que es la presuncién—; y, una
regla formal: motivacién (explicacion de la existencia de los indicios y del razonamiento
inductivo que la sostiene). Ademds, tiene como requisitos que el indicio esté probado, que
exista una pluralidad de indicios de tal modo que formen una cadena de indicios —que sean
periféricos respecto del hecho a probar—, que entre el hecho indicio y el hecho
consecuencia exista un enlace preciso, concreto y directo conforme a las reglas de la sana
critica (de la légica y de la razén), de modo que la explicacion sea la mejor y unica posible
de lo ocurrido —los indicios no permitan otras inferencias contrarias igualmente validas
epistemoldgicamente—, el cual ha de estar plasmado en toda su extension, permitiendo asi
el control de la racionalidad del hilo discursivo. El enlace, efectuado directamente por el
juez, ha de consistir en la conexiéon y congruencia entre ambos hechos —hecho indicio y

hecho consecuencia—, de suerte que la realidad de uno conduzca al conocimiento del otro,
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por ser la relacion entre ellos concordante y no poder aplicarse a varias circunstancias
[(AAA): Derecho Procesal Civil, Volumen I, 2da. Edicién, 2007, Editorial Colex, Madrid,
p. 484].

oo En sede de casacion, corresponde determinar (i) si el indicio es el resultado de un
andlisis probatorio especifico —si el Tribunal Superior mencioné el indicio y detall6
razonadamente la prueba que lo confirme—, (ii) si la motivacién comprende aquello que
debe ser explicado (existencia de los indicios y la inferencia probatoria), (iii) si la

inferencia es 16gica, racional y sélida, y

(iv)  si, ademds, la inferencia tiene calidad concluyente, descartando inferencias
excesivamente abiertas, débiles o imprecisas [SSTSE 532/2019, de 4 de noviembre;

151/2010, de 22 de febrero; y, 636/2007, de 4 de julio].

QUINTO. Anilisis indiciario de los 6rganos de instancia. Que la sentencia de primer
grado declar6 probado la existencia de ocho indicios: 1. La agraviada C falleci6 por
ahogamiento por sumersion con agente mecanico. 2. La agraviada el dia de los hechos se
encontraba con el encausado (AAA), con quien mantenia una relacién sentimental
reservada. 3. La hermana de la agraviada, E logr6 contactarse con el hermano del
encausado, S, por Facebook desde las veintidos horas con ocho minutos del veinticuatro de
junio de dos mil veinte hasta las diez horas con treinta y un minutos del dia veinticinco de
junio de dos mil veinte, tratando de obtener informacién sobre la agraviada, con resultado
negativo. 4. E solicité informacién a S hermano del encausado, del paradero de este tltimo,
pese a que sabia del incidente del imputado desde las diecisiete horas con veinte minutos.
5. El encausado (AAA) present6 diversas lesiones en dorso de mano derecha e izquierda,
sin que se descarte que hayan sido provocadas como consecuencia de defensa y lucha. 6.
El encausado es una persona de conductas violentas y con una personalidad obsesivo
compulsiva, histriénica y narcisista. 7. El encausado aisl6 a la agraviada de su circulo

familiar y amical. 8. El encausado tenia dominio sobre la victima.

o La sentencia de segundo grado destaco trece indicios. Los mas relevantes son:

1. En la zona de la playa de Vesique imputado y agraviada estuvieron desde las catorce
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horas con veinte minutos hasta aproximadamente las diecisiete horas con veintiin minutos
—en que el imputado hizo una llamada telefénica desde su celular, la agraviada habia
efectuado llamadas desde su celular hasta las diecisiete horas con un minuto— 2. El
encausado no inform6é a quienes lo intervinieron que la agraviada se encontraba
desaparecida, ni inform6 a la familia de esta dltima lo ocurrido, pese a las llamadas
insistentes de los miembros de esta dltima. 3. El vehiculo del encausado no fue encontrado
los dias veinticinco de junio, y la mafiana del veintiséis de junio, recién fue ubicado a las
catorce horas con cuarenta y cinco minutos. 4. La causa de la muerte de la victima fue
asfixia por sumersion en agua del mar, cuyo caddver apareci6 en la bahia de la ciudad de
Chimbote a las diez horas con quince minutos del veinticinco de junio de dos mil veinte. 5.
No fue objetado por la defensa del imputado que éste en ocasiones actia inadecuadamente
con tendencia a la impulsividad frente a circunstancias o hechos que le son frustrantes, en

situaciones estresantes o frustrantes en que suele comportarse de manera impulsiva.

SEXTO. Bases del control casacional de la prueba indiciaria. 1°. Que, en principio, es
central determinar si existe base probatoria sélida, asi descripta y justificada racionalmente
por los jueces de mérito, respecto de los indicios. Dentro de ellos es especialmente
relevante establecer, como presupuesto, si se produjeron lesiones por mano ajena contra la
agraviada con el propdsito de matarla arrojandola al mar y determinar su ahogamiento por

sumersion.

oo 2°, Las pericias médico legales no son concluyentes al respecto, es decir, en términos
mds amplios, no establecen si medié agresion o utilizacién de la fuerza para ahogar a la
agraviada (AAA). El Tribunal Superior consider6 que no se pudo determinar como la
agraviada sufri6 las lesiones, pero en todo caso no consta prueba de que hubiera ofrecido
resistencia a alguna fuerza fisica externa [vid.: parrafo 5.65, folio 52 de la sentencia],
incluso la pericia de parte MF-FO121 de fojas quinientos treinta y cuatro, del Tomo III,
elaborada por el (AAA), descarté que las lesiones que presentd la agraviada fueron
lesiones de defensa o de lucha, las cuales son compatibles con la colision [vid.: sesion de
veintidos de agosto de dos mil veintidds]. Ademads, se ratificé que la agraviada no presentd
heridas defensivas, ni ADN en sus ufias. Sostiene el perito que la forma en que fallecid la
agraviada no requiere necesariamente que el agente desarrolle de manera directa alguna

fuerza fisica en su contra, puesto que bastaria con lanzarla dolosamente al mar, sin
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prestarle ayuda ante la crecida de las olas o la subida de la marea —cfr.: certificado médico
legal 006871-PF-AR de fojas cuatrocientos diecisiete, del Tomo II- [vid.: parrafo 5.66,
folio 52 de la sentencia de vista]. La sefiora perito médico legista (AAA) en el acto oral
precisé que se descarta la cuestion traumdtica en la agraviada porque para ello tendria
visualizarse algo por fuerza para visualizar por dentro la lesion [vid.: sesion de veintiuno
de julio de dos mil veintidés]. El certificado médico legal 003861-LD-D de fojas
cuatrocientos ocho, del Tomo II, elaborado por la médico (AAA), concluyé que el
encausado presentd, al examen, equimosis en brazo izquierdo, codo derecho y dolor de la
mano izquierda ocasionado por agente contuso, excoriacion en region inguinal derecha en
tobillo derecho regién posterior ocasionado por friccién y excoriaciones en regién lumbar
derecho, dorsal lado derecho, en dorso de la mano derecha y en dorso de la mano izquierda
ocasionado por agente erosivo. Estas lesiones mayormente guardan relacién con un suceso
de transito, pero no todas, en especial en la zona inguinal [vid.: sesién de veintiuno de julio
de dos mil veintidés]. El perito de parte (AAA) no solo resalt6 (i) determinadas omisiones
en las diligencias de levantamiento de caddver y de Inspeccién Criminalistica, en especial
no se determind el tiempo aproximado de muerte, el modo y mecanismo de la misma y la
causa de la muerte; sino (ii) precisé que las lesiones que presenté el encausado, por su
ubicacién anatoémica, no corresponden a lesiones por defensa o lucha, y que no existe
coincidencia entre las lesiones que presentd la agraviada en el informe pericial de
necropsia médico legal, el informe de inspeccidn criminalistica y el acta de levantamiento
de cadaver, las cuales en todo caso corresponden a lesiones que se observan externamente
en todo caddver producto de una asfixia mecdnica por sumersién o ahogamiento [vid.:
sesion de veintidés de agosto de dos mil veintidés]. Es obvio que para ahogar a una
persona se requiere ineludiblemente ejercer fuerza para arrojarla al mar y luego para
impedir que evite el ahogamiento, a lo que se une como respuesta defensiva que la victima

atacada ejerza acciones defensivas para evitar el propdsito delictivo del agente.

* No existe, en consecuencia, aporte probatorio s6lido al respecto, tal como se ha precisado

supra.

oo 3° Segun el resultado del informe IRT-0022 de fojas quinientos siete, del tomo V, a
cargo del perito (AAA), se tiene (1) que el vehiculo conducido por el encausado (AAA),

iba a una velocidad no adecuada aunque no a una excesiva velocidad —el imputado expresé
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que conducia a unos cincuenta o sesenta kildmetros por hora—; que se encontrd en el
vehiculo botellas abiertas de licor, botellas de cerveza, snacks, signos que estuvo bebiendo
—es verdad que el equipo de cromatografia de gases no detectd presencia de alcohol en el
higado analizado (muestra que incluso cuestioné el perito de parte), pero tal conclusion se
explica, apunté el perito oficial, por el tiempo transcurrido, porque la muestra se
encontraba en estado de descomposicion orgédnica —llegd al laboratorio luego de veinte
dias, con lo que cualquier téxico que haya podido estar presente ya ha sido descompuesta,
como apuntd el citado perito (AAA)en la sesion de veintisiete de julio de dos mil
veintidés—; luego, no se considera como una muestra ideal (explicacién del quimico
farmacéutico (AAA) prestada en la sesidn de veinticinco de julio de dos mil veintidés del
juicio oral) —sobre el estado en que se encontraba el imputado han declarado no solo su
hermano (AAA), sino también quien acudié al lugar para sacar el vehiculo del agua,
(AAA): estaba mareado, con aliento alcohdlico—. (2) El vehiculo se detiene a raiz que se
enloda, el cual ingreso al rio, se atascé y se paralizé. (3) Lo mds probable es que los dafios
que presentd la camioneta fueron, ante el despiste, por el impacto sufrido pues hay un
desnivel de aproximadamente un metro en la altura en el eje Z en cuanto a la parte
circulable de la zona costera con la desembocadura del rio [vid.: sesion de veintiséis de

agosto de dos mil veintidés].

oo 4°, El Tribunal Superior acotd que el vehiculo del encausado no fue encontrado los dias
veinticinco de junio y la mafiana del veintiséis de junio, y que recién lo fue a las catorce
horas con cuarenta y cinco minutos de este dltimo dia. Empero, es de resaltar que segin las
actas de intervencidn policial de fojas ciento sesenta y tres y de verificacion y hallazgo de
vehiculo de fojas cientos sesenta y cuatro, ambas del tomo I, la camioneta conducida por el
encausado fue divisada por un pescador de la zona, que comunicé a la Policia, lo que
ocurrid el dia veintiséis de junio de dos mil veinte, a las catorce horas con cuarenta y cinco
minutos —en dos diligencias de constatacion anteriores (de veinticinco de junio desde las
dieciocho horas a las diecinueve con cincuenta minutos y de veintiséis de junio a las ocho
horas) la Policia no pudo ubicar el vehiculo del encausado—. Asimismo, cabe observar que,
segtn las declaraciones de (AAA), de (AAA)y de (AAA)—la declaracion plenarial de este
ultimo, de fojas novecientos cuarenta y siete, de doce de julio de dos mil veintidés, del
Tomo IV, es clara al respecto—, el veinticinco de junio de dos mil veinte se realiz6 una

accion de sacar el vehiculo que se encontraba atollado en el mar (playa Agua Fria a
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inmediaciones de la playa El Dorado) que se consiguié mediante la utilizacién de una retro
excavadora [vid.: fotografia de fojas seiscientos sesenta y tres, Tomo III], pero eso ocurrié
dias después (veintiocho de junio) —la camioneta de Sergio Ponce Esquivel se habia
atascado cuando iba a auxiliar al acusado, pero ese mismo dia también se atascé el
cargador frontal de (AAA)—. Por tanto, no es que no ocurrié el accidente automovilistico
detallado por el encausado (AAA)—pericialmente demostrado—, sino que por la accién de la
marea el vehiculo qued6 enterrado, siendo ubicado el veintiocho de junio de dos mil
veinte, dos dias después del evento —la declaraciéon de (AAA) de la sesiéon de fojas
novecientos cinco, de cuatro de julio de dos mil veintidds, quien junto con su amigo
(AAA), que conducia una camioneta cuatro por cuatro color negro, revela que ambos
acudieron donde se encontraba el imputado para auxiliarlo, luego de que el dia de los

hechos este dltimo llamé a su hermano por teléfono pidiendo auxilio—.

oo 5°. Un indicio relevante es la hora en que habria fallecido la agraviada (AAA). Diversas
horas probables de fallecimiento han sido proporcionadas por los peritos oficiales. Lo
resaltante es que no es posible una precision en la hora del fallecimiento, por dos
circunstancias: (1) el caddver estuvo en el mar varias horas (fue ubicado recién a las diez y
quince horas del veinticinco de junio de dos mil veinte y sacado del mar horas después, de
suerte que la diligencia de levantamiento de caddver se produjo ese dia a las catorce horas
con cuarenta minutos) —la diligencia de necropsia se realiz6 el veintisiete de junio de dos
mil veinte y durd desde las diecisiete horas hasta las dieciocho horas con treinta y siete
minutos [vid.: fojas ciento veintidés a ciento veintinueve del Tomo I]—; y, (2) el cadaver
permaneci6 en refrigeracion hasta el veintisiete de junio a las diecisiete horas en que se
llevé a cabo la autopsia. Ambas situaciones generan retardos en la putrefaccion del cuerpo
y afectan la medicién del tiempo de muerte. Un dato sdlido es que en la playa donde
ocurrieron los hechos a las diecisiete horas con veintiin minutos fue la ultima llamada
realizada por el encausado (AAA)—la agraviada habia hecho llamadas con anterioridad— y
que el citado encausado fue intervenido en el local del SIMA por efectivos de seguridad de
la empresa a las diez de la noche del veinticuatro de junio de dos mil veinte. En una logica
de mera comparacion de dictimenes el Tribunal Superior estimé que la hora de la muerte
pudo haber sido las veinte horas del veinticuatro de junio, aunque resalté la imposibilidad
de una certeza respecto a la hora de fallecimiento [vid.: parrafo 5.71, folio 54 de la

sentencia de vista]. Siendo asi, por las atingencias indicadas, no se entiende que hubo un
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tiempo irrazonable entre lo ocurrido a la victima —no se puede tomar como referencia las
diecisiete horas con veintiin minutos y la hora en que se intervino al encausado, pues tras
la llamada ocurrié el incidente de trdnsito—, de suerte que pueda inferirse que el imputado
realizé alguna maniobra obstruccionista para evitar una imputacién sélida en su contra por

delito de homicidio.

oo 6°. El encausado (AAA) mencion6 que, tras lo sucedido con su camioneta, antes de salir
del coche, efectué llamadas a su hermano (AAA) informandole de lo ocurrido —el
atascamiento tuvo lugar aproximadamente a las cinco y treinta de la tarde—. Lo mismo hizo
tras salir de la camioneta y volver a ingresar, pero en la dltima ocasién en que volvié a
ingresar a la camioneta para recoger el celular —que lo habia dejado en el posavasos— y
demads cosas que tenia tanto él como la agraviada, ya no pudo hacerlo, al punto que para
salir tuvo que romper la ventana porque era imposible abrir la puerta [vid.: declaracién
plenarial de la sesion de seis de septiembre de dos mil veintidés] —no se recuper6 el celular
del imputado ni de la agraviada, dato dltimo que precisé su hermana, (AAA), en su
declaracién plenarial [sesion de cinco de julio de dos mil veintidds]. Las declaraciones del
vigilante del SIMA, (AAA), y del Policia, (AAA), quien acudié al llamado de la citada
empresa, dan cuenta de que, al revisar al imputado —quien estaba mojado y sin zapatos—, no
tenia celular consigo, y que el policia le proporcioné su celular con el que el intervenido
llamé a su padre y a su madre. Ahora bien, en el Cuadro Excel [vid.: fojas ciento setenta y
cinco, Tomo I] presentado por la empresa de telefonia ENTEL consta que el dia
veinticuatro de junio de dos mil veinte el encausado (AAA) tuvo numerosas
comunicaciones telefénicas con su hermano S, incluso antes del atasco; constan ocho
comunicaciones sucesivas con su hermano, al igual que otras comunicaciones, entre ellas
las nueve con cuarenta y tres minutos de la noche y once con treinta y nueve de la noche.
Cabe puntualizar que el dia veinticuatro de junio de dos mil veinte se registraron cinco
comunicaciones registradas al teléfono 00000000, a las seis y un minuto de la tarde, a las
seis y dos minutos, a las seis y treinta y dos minutos de la tarde, a las nueve y cuarenta y
tres minutos de la noche y a las once y treinta y nueve minutos de la noche, de poquisimos
segundos; asi como al dia siguiente se registr6 ocho llamadas entre la una hora y dos
minutos de la mafiana y las dos horas y dos minutos de la mafiana, de dos y un segundo
respectivamente. también, en la madrugada y en horas de la mafiana del veinticinco de

junio de dos mil veinte se advierten llamadas de su celular 0000000. El numero en
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mencién no es un teléfono regular y no refleja una llamada efectiva del teléfono del
imputado, por lo que el Tribunal Superior hizo una inferencia incorrecta para concluir que

esas llamadas fueron hechos desde su celular 0000000.

oo 7°. Mas alla de la pericia psicolédgica, que define un tipo de personalidad pero que no
aporta datos s6lidos respecto de los hechos juzgados, se cuestioné que el imputado (AAA)
oculté lo ocurrido con la agraviada cuando estuvo retenido en el SIMA y cuando se le
traslad6 a la Comisaria de La Libertad, asi como tampoco se comunic6 con la familia de la
agraviada para decirle lo que habia ocurrido —sus explicaciones no son convincentes—. Tal
circunstancia, desde luego, aporta el dato de una conducta indebida, injustificada e
indisculpable, y se erige en un indicio de que, por lo menos, lo hizo para evitar el pronto
esclarecimiento de los hechos y que se le involucre en la muerte de la agraviada (AAA).
Empero, es un indicio polivalente y, desde luego, permite varias posibilidades explicativas,

no univocamente que oculté lo ocurrido porque, en efecto, maté a la agraviada.

oo 8°. En esta perspectiva, se tiene (1) lo que expusieron las amigas de la agraviada, (AAA)
y (AAA) La primera da cuenta que la propia agraviada (AAA) le dijo que habia terminado
con el imputado, que con él tenia una relacién téxica, y que en una oportunidad le quiso
levantar la mano, pero lo esquivé. La segunda expuso que una amiga le dijo que habia
visto que la agraviada iba a trabajar en temas de decoracién de fiestas con los brazos y
mejillas moreteadas, que el imputado la habia golpeado, asi como que la propia agraviada
le conté que éste era celoso, le controlaba las llamadas y que en una oportunidad la
empujo. (2) La declaracién de la ex esposa del encausado, (AAA), expresé que termind su
relacion con el imputado porque descubrid la infidelidad de €l con la agraviada; que, antes
y después de ello, se produjeron hechos de violencia fisica y psicolégica en su contra —
golpes con los pufios y pies e insultos casi constantes— [declaraciones en la sesion de seis
de julio de dos mil veintidds]. Sobre el punto de la toxicidad, en especial de la presencia de
agresiones fisicas y psicoldgicas, de las relaciones entre imputado a agraviada, més alld de
estas referencias no constan otros datos, como denuncias e incluso referencias de su
hermana, quien en su declaracién no menciond esta situacion, al igual que su primo E y su
madre L. —solo hacen mencion al cambio de actitud de la agraviada, pero no de que era

sometida a maltratos—.
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SEPTIMO. Resultado probatorio. Que, a tenor de lo expuesto, en tanto corresponde
realizar un andlisis global del conjunto de la prueba actuada, mds ain cuando se trata de la
prueba indiciaria, en que cada indicio debidamente acreditado —cada uno de los indicios se
valora autbnomamente, a los fines del reconocimiento de las notas de certidumbre, y en lo
posible de la gravedad— debe correlacionarse con los demds —cada uno de los indicios debe
concluir, juntamente con los otros, a una reconstrucciéon légica y unitaria del hecho
desconocido [(AAA): Tratado de Derecho Procesal Penal, Tomo II, Editorial EJEA,
Buenos Aires, 1963, p.165]—, se puede concluir que el razonamiento indiciario del Tribunal
Superior contenido en la sentencia de vista no permite establecer que el imputado maté

dolosamente a la agraviada.

* Cabe insistir en que si se tienen varios indicios en relacién al hecho que se trata de
probar, debe tenerse cuidado de valorarlos en su conjunto, y no aisladamente, pues es de
recordar que las cosas que singularmente consideradas no prueban, prueban reunidas
[(AAA): Tratado de Derecho Procesal Penal, Tomo III, Buenos Aires, 1952, p. 486).
Luego, debe insistirse en que no cabe valorar aisladamente los indicios, ya que la fuerza
probatoria de la prueba indiciaria procede precisamente de la interrelacién y combinacién
de los mismos, que concurren y se refuerzan mutuamente cuando todos ellos sefialan

racionalmente en una misma direccién [STSE 480/2009, de 22 de mayo].

© La motivacién de la sentencia incurri6é en defectos de
logicidad -en concreto, de coherencia y de respeto del principio
de razo6on suficiente-. Varios de los indicios declarados probados
se efectuaron a partir de un manejo irrazonable del material
probatorio. En especial, respecto (i) a las lesiones sufridas por
imputado y agraviada —que no fueron de lucha y de defensa-, (ii) a
la realidad del atasco sufrido por el encausado -limitéandose a
dar por suficiente dos constancias policiales en el sentido que
en el lugar de los hechos no encontraron el vehiculo, cuando éste
se hallé finalmente en la playa y con dafios que relejan el atasco,
de lo que no se dijo nada (las pruebas existentes al respecto son
claras al respecto)-, y (iii) a las 1llamadas teleféonicas atribuidas
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al imputado tras la desaparicién de la agraviada y al dia
siguiente veinticinco de junio de dos mil veinte -hubo una
motivacioén incompleta y falseada del material probatorio, una

lectura sesgada de los informes de la empresa ENTEL-

© Es de enfatizar que para que se pueda comprobar la
razonabilidad de la inferencia es necesario que se indiquen los
hechos acreditados vy, sobre todo, que se explique el
razonamiento o engarce 1l6gico entre los hechos base y 1los hechos
consecuencia -la sentencia debe explicar la conexién existente
entre los indicios y el delito que se considera demostrado, y el
razonamiento o inferencia que los une [(AAA): Prueba de indicios,
credibilidad del acusado y presuncién de inocencia, Editorial
Tirant lo Blanch, Valencia, 2003, p. 45]-. Este razonamiento
judicial, en si mismo considerado, debe estar asentado en las
maximas de la experiencia y de la razdén y ha de ser analizado
tanto desde el canon de su lé6gica o cohesi6én —sera irrazonable
cuando los indicios acreditados descartan el hecho que se hace
desprender de ellos o no llevan naturalmente a él- como de su
suficiencia o calidad concluyente -se rechazara cuando la
inferencia sea excesivamente abierta (que quepa una pluralidad
de conclusiones alternativas), débil o imprecisa- [vid.: STCE
111/2008, de 22 de septiembre, y SSTSE de 22 de junio de 2009 y de
13 de marzo de 2017].

co En el sub lite no se cuentan con suficientes indicios plurales
interrelacionados. Las explicaciones sobre la acreditacion de los
indicios mas relevantes referidos a la muerte de la victima, al

atasco sufrido por el encausado y a llamadas telefbénicas
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atribuidas al imputado tras la desaparicién de la agraviada y al
dia siguiente veinticinco de junio de dos mil veinte, se
sustentaron, segun 1los casos, en un andalisis probatorio
insuficiente, incompleto y falseado. A partir de esta ausencia de
prueba de cargo, todo lo referido al silencio del imputado
respecto de lo ocurrido a la victima —que es un indicio grave,
pero aislado—, que tiene una personalidad obsesiva compulsiva e
histridnica, que en la entrevista reveld un aplanamiento
emocional cuando describia lo sucedido con la victima, y que
puede ser violento —consta una denuncia de su ex esposa pero que
no lleg6é a mayor esclarecimiento en sede judicial, lo que revela
su insuficiencia- no cumple con el requisito de calidad
concluyente pues falté tener por acreditado lo anteriormente
expuesto, de suerte que las inferencias, a partir de estos ultimos
datos indiciarios —el ultimo carece de solidez—-, no arrojan un
resultado univoco, son débiles —no son graves o inmediatos— y no

estan asentadas en las maximas de la experiencia.

o Siendo asi, el razonamiento indiciario no tiene sustento para
justificar una sentencia penal condenatoria. Las exigencias de la
garantia de presuncién de inocencia en relacién a la prueba por
indicios no se han cumplido. Luego, corresponde amparar el
recurso de casacibn y dictar una sentencia rescindente vy
rescisoria. Sobre esta Dbase decisional, que descarta la
acreditaciéon de la muerte dolosa de la agraviada, no cabe
analizar, desde la causal de infraccién de precepto material, si
se estda ante un delito de feminicidio y si la fijacién de la pena

respeto6 los alcances legales correspondientes.

OCTAVO. Objeto Civil. Que cuestion distinta es la reparacién civil, que sigue criterios
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propios de imputacion, conforme al articulo 12, apartado 3, del CPP y, materialmente, en

los articulos 1969, 1972 y 1985 del Cédigo Civil.

oo Es patente en el presente caso la presencia de una responsabilidad civil por imprudencia
(factor de atribucién), al conducir la camioneta tras haber libado licor, hacerlo en horas de
la noche sin la iluminacién debida, a una velocidad inapropiada para las circunstancias de
tiempo y lugar, en una playa y cerca de la desembocadura de un rio, asi como por el hecho
de que no debi6 encontrarse en la playa en atencion a las prohibiciones por motivo de la

pandemia de la COVID 19.

oo Es claro, igualmente, que la victima era una mujer de treinta y seis afios de edad, madre
de una nifia que dependia de ella y que se encontraba trabajando —hechos no
controvertidos—, lo que importa la realidad de un dafio patrimonial y extrapatrimonial
(moral y a la persona, con afectacion a su familia). Empero, el monto fijado en sede de
instancia, dado que el dafio patrimonial no ha sido cuantificado exactamente, es

irrazonablemente elevado, por lo que es de rigor disminuirlo proporcionalmente.

DECISION

Por estas razones: I. Declararon FUNDADO en parte el recurso de casacidn, por las
causales de inobservancia de precepto constitucional y vulneracién de la garantia de
motivacioén, interpuesto por la defensa del encausado (AAA) contra la sentencia de vista de
fojas cuatrocientos sesenta y uno, de veintiuno de junio de dos mil veintitrés, que
confirmando la sentencia de primera instancia de fojas ochenta y nueve, de cinco de
octubre de dos mil veintidos, lo condené como autor del delito de feminicidio en agravio
de (AAA) a veinticinco afios de pena privativa de libertad y tres afos de inhabilitacion, asi
como al pago de quinientos mil soles por concepto de reparacion civil; con todo lo demas
que al respecto contiene. En consecuencia, CASARON la sentencia de vista. II. Y,
actuando en sede de instancia: REVOCARON la sentencia condenatoria de primera
instancia; reformandola: (i) ABSOLVIERON a (AAA) de la acusacion fiscal formulada en
su contra por delito de feminicidio en agravio de (AAA). En tal virtud, ORDENARON se
archive definitivamente la causa y se anulen sus antecedentes policiales y judiciales, asi

como se ordene su inmediata libertad, que se ejecutard siempre y cuando no exista orden
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de detencién o prision preventiva emanada de autoridad competente, y se levanten las
demds medidas coercitivas personales y reales dictadas en su contra; y, (ii)) FIJARON por
concepto de reparacién civil la suma de cuatrocientos mil soles a favor de su heredera
legal.

III. DISPUSIERON se lea esta sentencia en audiencia publica, se notifique inmediatamente
y se publique en la pagina web del Poder Judicial. HAGASE saber a las partes procesales
personadas en esta sede suprema.

Ss.

(AAA)

(AAA)

(AAA)

CSMC/AMON

96



Anexo 5. Cuadros Parciales. Representacion del método de recojo, sistematizacion de datos para obtener los resultados

Cuadro 5.1: validez normativa y Técnicas de interpretacion aplicadas en la Sentencia Casatoria N° 2198-2023, del Santa proveniente

de la Corte Suprema, comprendida en el Expediente N° 01158-2020-78-2501-JR-PE-01, del Distrito Judicial del Santa-Chimbote. 2025

Variable

Dimensiones

Sub
dimensiones

Evidencia
empirica

Parametros

Calificacion de las sub

Calificacion total de la validez

dimensiones normativa
Nunca A Siempre Nunca A Siempre
veces veces
[0] [3] [S] [0] [1-27] [28-45]
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VALIDEZ
NORMATIVA

VALIDEZ

Validez
formal

CORTE
SUPREMA DE
JUSTICIA DE LA
REPUBLICA
SALA PENAL
PERMANENTE
RECURSO
CASACION  N.°
2198-2023/EL
SANTA
PONENTE: (AAA)
Titulo. Feminicidio.
Congruencia.
Prueba por indicios.
Control casacional
Sumilla: 1. El
principio de
congruencia,  que
integra la garantia
de tutela
jurisdiccional, ha de
entenderse como la
exigencia de que las
resoluciones
judiciales otorguen
respuesta,
efectivamente, a las
pretensiones y
resistencias de las
partes  procesales,

para lo cual debe

1. Los
fundamentos
evidenciaron la
seleccion de
normas
constitucionales,

teniendo en cuenta
la vigencia de la
norma. (Basado en
tomar en cuenta la
validez formal de la
norma
constitucional; es
decir, verificaron o
comprobaron la
vigencia de la
norma
seleccionada, que
no haya  sido
derogada 0
abrogada -
Temporalidad de |
Norma Juridica) Si
cumple

2. Los
fundamentos
evidenciaron la
exclusion en la
seleccion de
normas
constitucionales y
legales en base a la
jerarquia
normativa. (Es
decir, separaron
aquella norma
juridica que es
incongruente  con
otra norma de
mayor  jerarquia

atenderse, X

con la finalidad de
fundamentalmente, .. .

di uir el rango
de un lado, a lo | de’ley en la norma)
nlanteado nor las Si cumple




Validez
Material

1. Los
fundamentos

evidenciaron la
seleccion de

normas legales,
teniendo en cuenta
la validez material
de la norma.
(Basado en tomar
en cuenta la validez
material a la norma
legal; es decir,
verificaron su
constitucionalidad
y legalidad de la(s)
norma(s)
seleccionada(s) —
Especialidad de la
Norma Juridica) Si

cumple

2. Los
fundamentos
evidenciaron que
las normas
seleccionadas
(tanto
constitucionales y
legales) fueron

adecuadas a las
circunstancias del
caso. (Es decir,
tomando en cuenta
la(s) pretension(es)
y sus alegaciones

fdcticas como
Juridicas del
impugnante) Si
cumple
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Normativa

Control
difuso

Verificacion

1. Se determinéd
la/s causal/es del

recurso de
casacion.

(Teniendo en
cuenta lo

establecido en el
Art. 429°  del
NCPP: A) Inc. 1. Si
la sentencia (...)
han sido expedidos
con inobservancia
de algunas de las
garantias

constitucionales de
cardcter procesal o
material, o con una
indebida o errénea
aplicacion de
dichas  garantias.
B) Inc. 2. Si la
sentencia (...)
incurre o deriva de
una inobservancia
de las  normas
legales de cardcter
procesal

sancionadas con la
nulidad. C) Inc. 3.
Si la sentencia (...)

importa una
indebida
aplicacion, una
erronea

interpretacion 0
una  falta de
aplicacion de la
Ley penal o de
otras normas
Jjuridicas
necesarias para su
aplicacion. D) Inc.
4. Si la sentencia
(...) ha sido
expedido con falta
o manifiesta
ilogicidad de la
motivacion, cuando
el vicio resulte de
su propio tenor. E)
Inc. .5 Si la
seiggcia (...) se
aparta de la
doctrina
Jurisprudencial
establecida por la




Fuente: Sentencia Casatoria N° 2198-2023, del Santa proveniente de la Corte Suprema, comprendida en el Expediente N° 01158-2020-78-2501-JR-PE-01, del Distrito
Judicial del Santa-Chimbote. 2025

Nota. La bisqueda e identificacion de los pardmetros de la validez normativa en la sentencia de la Corte Suprema

LECTURA. El cuadro 1, revela que la Validez normativa a veces se manifesté en sus dos contextos en la Sentencia de la Corte Suprema. Se derivé de la revision de la
parte considerativa -en la motivacién del derecho- de la sentencia emitida por la Corte Suprema, en donde se evidencié que los magistrados algunas veces emplearon tanto

los criterios de validez de las normas aplicadas en sus fundamentos, como con la respectiva verificaciéon normativa.
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Cuadro 5.2: Técnicas de interpretacion aplicadas en la Sentencia Casatoria N° 2198-2023, del Santa proveniente de la Corte Suprema,

comprendida en el Expediente N° 01158-2020-78-2501-JR-PE-01, del Distrito Judicial del Santa-Chimbote. 2025

Variable Dimensiones Calificacion de las sub dimensiones
Parametros
Sub Evidencia empirica Remision/Inexistente Inadecuad Ade
dimensiones a
[0] [3] [
TECNICAS Interpretacion FUNDAMENTOS DE DERECHO 1. Se determiné el
DE Sujetos PRIMERO. Objeto del recurso. Que el andlisis de la censura casacional, tlpo. (0 los tlp.qs)
INTERPRE . . L de interpretacion
p desde las causales de inobservancia de precepto constitucional, | . . di de 1
TACION juridica de las
infraccion de precepto material y vulneraciéon de la garantia de | normas
motivacién, estriba en determinar (i) si se cumplié el principio de | Seleccionadas .
C la declaracion d Inabilidad b 51 para su posterior
congruencia, (ii) si para la declaracion de culpabilidad se observé las argumentacion.
reglas del articulo 158, numeral 3, del CPP, (iii) si la motivacién de la | (Auténtica, X
sentencia tiene algtin defecto constitucionalmente relevante, tanto doctrinal . y
specto del objeto penal del civil, y (iv) si los hechos declarados |-LAdicial) Si cumple
respecto del objeto penal como del civil, y (iv) si los hechos declarados 2. Se determiné el
Resultados probados se subsumen en el tipo delictivo condenado. tipo (o los tipos)
SEGUNDO. Ambito del recurso de casacién. Que el recurso de | de interpretacion
o . L ) . juridica de las
casacion, por su cardcter extraordinario, no estd destinado a la
normas
valoracién auténoma del material probatorio, propio del recurso | seleccionadas
ordinario de apelacién. Solo le corresponde (i) examinar si se han | Para su posterior X
argumentacion.
producido infracciones normativas en los ambitos del Derecho g .
(Restrictiva,
probatorio, especificamente —en el caso concreto— si se tergiversé los | extensiva,
alcances de la prueba por indicios—; (ii) comprobar si mediaron declarativa)
No cumple
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Medios

trasgresiones al Derecho procesal —principio de congruencia en lo
especifico— y al Derecho sustancial —aplicacion del tipo delictivo de
feminicidio y de los elementos de la responsabilidad civil—; y, (iii)
verificar si la motivaciéon presenta defectos constitucionalmente
relevantes.

TERCERO. Principio de congruencia o correlacion. Que el principio de
congruencia, que integra la garantia de tutela jurisdiccional, ha de
entenderse como la exigencia de que las resoluciones judiciales
otorguen respuesta, efectivamente, a las pretensiones y resistencias de
las partes procesales, para lo cual debe atenderse, fundamentalmente, de
un lado, a lo planteado por las partes y, de otro lado, a lo decidido por
los jueces en la parte dispositiva de sus resoluciones [(AAA):
Constitucion y Derecho procesal, Editorial Civitas, Pamplona, 2009, p.
174].

o El sefior Fiscal en la acusacioén escrita de fojas
cuarenta y cinco del tomo I) indic6 que: “En
circunstancias que la agraviada ha permanecido en
compafia del acusado, éste ha acabado con su vida,

arrojandola al mar, donde ha fallecido como
consecuencia de ahogamiento por sumersion--”;
asimismo, enfatiz6 que el imputado “---ha matado a
la agraviada‘--arrojandola en el mar, donde ha
fallecido como consecuencia de ahogamiento por
sumersién, accién que ha sido desplegada en un
contexto de abuso de confianza, resultante de la
relacion amorosa clandestina que ambos mantenian”
[vid.: folios 2 y 19 de la acusacion escrital. En la
subsanada” [vid.: fojas

primera acusacioén

trescientos cuarenta y ocho del tomo IIl, afirmo

3.Se determiné los

criterios de
interpretacién
juridica de
normas

seleccionas para
comprender  su
sentido; es decir,

entender las
normas penales
que garantizan el
proceso.
(Interpretacion:
Gramatical o

Literal, Sistemdtico
o Conexion de

Significado;
Historico;
Sociologico; Ratio
Legis; 17)

Teleologico)  No
cumple

4.Se determino los
criterios de
interpretacion
constitucional de
normas
seleccionadas
para comprender
su sentido; es
decir entender la
constitucionalidad
en tanto sistema
normativo y las
consecuencias que
esa comprension
tiene para la
interpretacion.
(Interpretacion:
Sistemdtica,
Institucional;
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que: “En circunstancias que la agraviada ha

permanecido en compafia del acusado, éste ha
acabado con su vida, quien ha fallecido entre las-".
Finalmente, en la segunda acusacién subsanada”
1],

[vid.: fojas trescientos sesenta del Tomo

seflalé: “---, mientras la agraviada permanecia en la

orilla de dicho ‘canal’ (desembocadura del rio

Lacramarca) y el acusado intentaba mover su
vehiculo, sin éxito, éste la perdié de vista y no
volvioé a dar con su paradero”.

o El1 Juzgado Penal se limit6 a declarar probado
“.--el hecho de la muerte de la agraviada y su causa
de muerte fue por ahogamiento por sumersién con
agente mecanico” [vid.: folio trescientos treinta y
tres de la sentencia de primer grado, Tomo II]. El
Tribunal Superior acot6 que el encausado (AAA)
“.--1e quito la vida a la agraviada, haciéndola ahogar
dolosamente en el mar; pretendiendo luego---” [vid.:
folio quinientos quince, parrafo 5.74 de 1la
sentencia de vistal.

o En consecuencia, la primera acusacién escrita es
puntual: el imputado arrojé al mar a la agraviada,
donde falleci6 de ahogamiento por sumersioén, y el
érgano jurisdiccional declard probado
precisamente que el encausado la maté por haberla
sumergido en el mar, por hacerla ahogar en el mar.
Luego, no se incurrit6 en incongruencia extra petita:

no se decidié fijando un hecho distinto del

Social 0
Teleologica) Si
cumple

5. Se determiné el
tipo de
motivacion

aplicado por los
magistrados en la

sentencia de
casacion.
(Debiendo
especificar el tipo
de motivacion
(aparente,
suficiente, etc., y
de ser el caso
identificar la
posible

vulneracion). No
cumple.
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propuesto. El curso esencial de la ejecuciéon del
hecho acusado ha sido respetado por el hecho
declarado probado y condenado -existe identidad
del hecho en funcién a los actos de ejecucién que
recoge el tipo delictivo correspondiente [cfr.:
(AAA) y otros: Proceso Penal Derecho Procesal III,
3ra. Edicién, Editorial Tirant lo Blanch, Valencia,
2023, p. 141]-, méas alla de incorporar, como
consecuencia de la prueba actuada, algunos detalles
adicionales, precisiones o matices que no alteran el
suceso histérico acusado y debatido [cfr.: 517/2014,
de 16 de mayo].

c© Por tanto, este motivo casacional debe
desestimarse.

CUARTO. Prueba por indicios y motivacion. Que la prueba por
indicios, que tiene entidad para enervar la presuncién de inocencia,
presenta tres reglas internas: (i) afirmacion base o hecho indicio; (ii)
afirmacién o hecho consecuencia (hecho integrante del tipo delictivo);
y, (iii) enlace 16gico y racional entre el primero y el segundo —que es la
presuncion—; y, una regla formal: motivacién (explicaciéon de la
existencia de los indicios y del razonamiento inductivo que la sostiene).
Ademds, tiene como requisitos que el indicio esté probado, que exista
una pluralidad de indicios de tal modo que formen una cadena de
indicios —que sean periféricos respecto del hecho a probar—, que entre el
hecho indicio y el hecho consecuencia exista un enlace preciso, concreto
y directo conforme a las reglas de la sana critica (de la logica y de la
razén), de modo que la explicacion sea la mejor y tnica posible de lo
ocurrido —los indicios no permitan otras inferencias contrarias

igualmente validas epistemoldgicamente—, el cual ha de estar plasmado
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en toda su extension, permitiendo asi el control de la racionalidad del
hilo discursivo. El enlace, efectuado directamente por el juez, ha de
consistir en la conexién y congruencia entre ambos hechos —hecho
indicio y hecho consecuencia—, de suerte que la realidad de uno
conduzca al conocimiento del otro, por ser la relacién entre ellos
concordante y no poder aplicarse a varias circunstancias [(AAA):
Derecho Procesal Civil, Volumen I, 2da. Edicion, 2007, Editorial Colex,
Madrid, p. 484].

o En sede de casacion, corresponde determinar (i)
si el indicio es el resultado de un analisis
probatorio especifico -si el Tribunal Superior
mencioné el indicio y detallé razonadamente la
prueba que lo confirme-, (ii) si la motivacién
comprende aquello que debe ser explicado
(existencia de 1los indicios y 1la inferencia
probatoria), (iii) si la inferencia es l6gica, racional
y s6lida, v

(iv) si, ademds, la inferencia tiene calidad concluyente, descartando
inferencias excesivamente abiertas, débiles o imprecisas [SSTSE
532/2019, de 4 de noviembre; 151/2010, de 22 de febrero; y, 636/2007,
de 4 de julio].

QUINTO. Anilisis indiciario de los 6rganos de instancia. Que la
sentencia de primer grado declaré probado la existencia de ocho
indicios: 1. La agraviada C fallecié por ahogamiento por sumersion con
agente mecdnico. 2. La agraviada el dia de los hechos se encontraba con
el encausado (AAA), con quien mantenia una relacién sentimental
reservada. 3. La hermana de la agraviada, E logr6 contactarse con el
hermano del encausado, S, por Facebook desde las veintidos horas con
ocho minutos del veinticuatro de junio de dos mil veinte hasta las diez

horas con treinta y un minutos del dia veinticinco de junio de dos mil
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veinte, tratando de obtener informacién sobre la agraviada, con
resultado negativo. 4. E de la Pefia solicité informacién a S, hermano
del encausado, del paradero de este tultimo, pese a que sabia del
incidente del imputado desde las diecisiete horas con veinte minutos. 5.
El encausado (AAA) present diversas lesiones en dorso de mano
derecha e izquierda, sin que se descarte que hayan sido provocadas
como consecuencia de defensa y lucha. 6. El encausado es una persona
de conductas violentas y con una personalidad obsesivo compulsiva,
histriénica y narcisista. 7. El encausado aislé a la agraviada de su
circulo familiar y amical. 8. El encausado tenfa dominio sobre la
victima.

o La sentencia de segundo grado destacod trece
indicios. Los méas relevantes son:

1. En la zona de la playa de Vesique imputado y agraviada estuvieron
desde las catorce horas con veinte minutos hasta aproximadamente las
diecisiete horas con veintitin minutos —en que el imputado hizo una
llamada telefénica desde su celular, la agraviada habia efectuado
llamadas desde su celular hasta las diecisiete horas con un minuto—. 2.
El encausado no informé a quienes lo intervinieron que la agraviada se
encontraba desaparecida, ni informé a la familia de esta ultima lo
ocurrido, pese a las llamadas insistentes de los miembros de esta tltima.
3. El vehiculo del encausado no fue encontrado los dias veinticinco de
junio, y la mafiana del veintiséis de junio, recién fue ubicado a las
catorce horas con cuarenta y cinco minutos. 4. La causa de la muerte de
la victima fue asfixia por sumersién en agua del mar, cuyo caddver
aparecié en la bahfa de la ciudad de Chimbote a las diez horas con
quince minutos del veinticinco de junio de dos mil veinte. 5. No fue
objetado por la defensa del imputado que éste en ocasiones actia
inadecuadamente con tendencia a la impulsividad frente a circunstancias
o hechos que le son frustrantes, en situaciones estresantes o frustrantes

en que suele comportarse de manera impulsiva.
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SEXTO. Bases del control casacional de la prueba indiciaria. 1°. Que,
en principio, es central determinar si existe base probatoria sélida, asi
descripta y justificada racionalmente por los jueces de mérito, respecto
de los indicios. Dentro de ellos es especialmente relevante establecer,
como presupuesto, si se produjeron lesiones por mano ajena contra la
agraviada con el propdsito de matarla arrojandola al mar y determinar su
ahogamiento por sumersion.

o 2°. Las pericias médico 1legales no son
concluyentes al respecto, es decir, en términos mas
amplios, no establecen si medi6 agresion o
utilizacién de la fuerza para ahogar a la agraviada
(AAA). E1 Tribunal Superior consideré que no se
pudo determinar cémo la agraviada sufri6é las
lesiones, pero en todo caso no consta prueba de que
hubiera ofrecido resistencia a alguna fuerza fisica
externa [vid.: parrafo 5.65, folio 52 de la sentencial,
incluso la pericia de parte MF-F0121 de fojas
quinientos treinta y cuatro, del Tomo III, elaborada
por el (AAA), descartd que las lesiones que presento
la agraviada fueron lesiones de defensa o de lucha,
las cuales son compatibles con la colisién [vid.:
sesion de veintidos de agosto de dos mil veintidés].
Ademés, se ratific6é que la agraviada no presentéd
heridas defensivas, ni ADN en sus ufas. Sostiene el
perito que la forma en que falleci6 la agraviada no
requiere necesariamente que el agente desarrolle
de manera directa alguna fuerza fisica en su contra,

puesto que bastaria con lanzarla dolosamente al
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mar, sin prestarle ayuda ante la crecida de las olas
o la subida de la marea —cfr.: certificado médico
legal 006871-PF—-AR de fojas cuatrocientos
diecisiete, del Tomo II- [vid.: parrafo 5.66, folio 52
de la sentencia de vistal. La sefiora perito médico
legista (AAA) en el acto oral precisé que se
descarta la cuestioén traumatica en la agraviada
porque para ello tendria visualizarse algo por
fuerza para visualizar por dentro la lesién [vid.:
sesién de veintiuno de julio de dos mil veintidoés].
El certificado médico legal 003861-LD-D de fojas
cuatrocientos ocho, del Tomo II, elaborado por la
médico (AAA), concluy6 que el encausado presento,
al examen, equimosis en brazo izquierdo, codo
derecho y dolor de la mano izquierda ocasionado
por agente contuso, excoriacién en regién inguinal
derecha en tobillo derecho regién posterior
ocasionado por friccién y excoriaciones en regién
lumbar derecho, dorsal lado derecho, en dorso de la
mano derecha y en dorso de la mano izquierda
ocasionado por agente erosivo. Estas lesiones
mayormente guardan relacién con un suceso de
transito, pero no todas, en especial en la zona
inguinal [vid.: sesién de veintiuno de julio de dos
mil veintidés]. El1 perito de parte (AAA) no solo
resalté6 (i) determinadas omisiones en las
diligencias de levantamiento de cadaver y de

Inspeccién Criminalistica, en especial no se

109




determiné el tiempo aproximado de muerte, el modo
y mecanismo de la misma y la causa de la muerte:;
sino (ii) precisé que las lesiones que presento el
encausado, por su ubicacién anatémica, no
corresponden a lesiones por defensa o lucha, y que
no existe coincidencia entre las lesiones que
present6d la agraviada en el informe pericial de
necropsia médico legal, el informe de inspecciéon
criminalistica y el acta de levantamiento de
cadaver, las cuales en todo caso corresponden a
lesiones que se observan externamente en todo
cadaver producto de una asfixia mecanica por
sumersion o ahogamiento [vid.: sesién de veintidés
de agosto de dos mil veintidoés]. Es obvio que para
ahogar a una persona se requiere ineludiblemente
ejercer fuerza para arrojarla al mar y luego para
impedir que evite el ahogamiento, a lo que se une
como respuesta defensiva que la victima atacada
ejerza acciones defensivas para evitar el propésito
delictivo del agente.

* No existe, en consecuencia, aporte probatorio sélido al respecto, tal
como se ha precisado supra.

o 3°. Segun el resultado del informe IRT-0022 de
fojas quinientos siete, del tomo V, a cargo del
perito (AAA), se tiene (1) que el vehiculo conducido
por el encausado (AAA), iba a una velocidad no
adecuada aunque no a una excesiva velocidad -el

imputado expres6 que conducia a unos cincuenta o
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sesenta kilémetros por hora-; que se encontré en el
vehiculo botellas abiertas de licor, botellas de
cerveza, snacks, signos que estuvo bebiendo -es
verdad que el equipo de cromatografia de gases no
detecto6 presencia de alcohol en el higado analizado
(muestra que incluso cuestioné el perito de parte),
pero tal conclusién se explica, apuntdé el perito
oficial, por el tiempo transcurrido, porque la
muestra se encontraba en estado de descomposicion
organica -1leg6 al laboratorio luego de veinte dias,
con lo que cualquier toxico que haya podido estar
presente ya ha sido descompuesta, como apunto el
citado perito (AAA)en la sesion de veintisiete de
julio de dos mil veintidés—: luego, no se considera
como una muestra ideal (explicacién del quimico
farmacéutico (AAA) prestada en la sesion de
veinticinco de julio de dos mil veintidoés del juicio
oral) -sobre el estado en que se encontraba el
imputado han declarado no solo su hermano (AAA),
sino también quien acudi6é al lugar para sacar el
vehiculo del agua, (AAA): estaba mareado, con
aliento alcohélico-. (2) El vehiculo se detiene a
raiz que se enloda, el cual ingres¢ al rio, se atasco
y se paraliz6. (3) Lo mas probable es que los dafos
que presento6 la camioneta fueron, ante el despiste,
por el impacto sufrido pues hay un desnivel de
aproximadamente un metro en la altura en el eje Z

en cuanto a la parte circulable de la zona costera
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con la desembocadura del rio [vid.: sesién de
veintiséis de agosto de dos mil veintidés].

o 4°. El Tribunal Superior acot6 que el vehiculo del
encausado no fue encontrado los dias veinticinco de
junio y la mafiana del veintiséis de junio, y que
recién lo fue a las catorce horas con cuarenta y
cinco minutos de este ultimo dia. Empero, es de
resaltar que segun las actas de intervencion
policial de fojas ciento sesenta y tres y de
verificacion y hallazgo de vehiculo de fojas cientos
sesenta y cuatro, ambas del tomo I, la camioneta
conducida por el encausado fue divisada por un
pescador de la zona, que comunic6 a la Policia, lo
que ocurri6 el dia veintiséis de junio de dos mil
veinte, a las catorce horas con cuarenta y cinco
minutos -en dos diligencias de constatacion
anteriores (de veinticinco de junio desde las
dieciocho horas a las diecinueve con cincuenta
minutos y de veintiséis de junio a las ocho horas) la
Policia no pudo ubicar el vehiculo del encausado-.
Asimismo, cabe observar que, segun las
declaraciones de (AAA), de (AAA)y de (AAA)-la
declaracién plenarial de este ultimo, de fojas
novecientos cuarenta y siete, de doce de julio de
dos mil veintidoés, del Tomo IV, es clara al respecto-
, el veinticinco de junio de dos mil veinte se realizé
una accién de sacar el vehiculo que se encontraba

atollado en el mar (playa Agua Fria a inmediaciones
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de la playa El Dorado) que se consiguié mediante la
utilizacibn de wuna retro excavadora [vid.:
fotografia de fojas seiscientos sesenta y tres, Tomo
III], pero eso ocurri6 dias después (veintiocho de
junio) -la camioneta de Sergio Ponce Esquivel se
habia atascado cuando iba a auxiliar al acusado,
pero ese mismo dia también se atasco6 el cargador
frontal de (AAA)-. Por tanto, no es que no ocurrié el
accidente automovilistico detallado por el
encausado (AAA)-pericialmente demostrado-, sino
que por la accién de la marea el vehiculo quedo
enterrado, siendo ubicado el veintiocho de junio de
dos mil veinte, dos dias después del evento -la
declaracion de (AAA) de 1la sesion de fojas
novecientos cinco, de cuatro de julio de dos mil
veintido6s, quien junto con su amigo (AAA), que
conducia una camioneta cuatro por cuatro color
negro, revela que ambos acudieron donde se
encontraba el imputado para auxiliarlo, luego de
que el dia de los hechos este ultimo llamé a su
hermano por teléfono pidiendo auxilio-.

c 5°. Un indicio relevante es la hora en que habria
fallecido 1la agraviada (AAA). Diversas horas
probables de fallecimiento han sido proporcionadas
por los peritos oficiales. Lo resaltante es que no es
posible una precisién en la hora del fallecimiento,
por dos circunstancias: (1) el cadaver estuvo en el

mar varias horas (fue ubicado recién a las diez y
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quince horas del veinticinco de junio de dos mil
veinte y sacado del mar horas después, de suerte
que la diligencia de levantamiento de cadaver se
produjo ese dia a las catorce horas con cuarenta
minutos) -la diligencia de necropsia se realizd el
veintisiete de junio de dos mil veinte y dur6 desde
las diecisiete horas hasta las dieciocho horas con
treinta y siete minutos [vid.: fojas ciento veintidos
a ciento veintinueve del Tomo I]-: vy, (2) el cadaver
permanecio6 en refrigeracién hasta el veintisiete de
junio a las diecisiete horas en que se llev6 a cabo
la autopsia. Ambas situaciones generan retardos en
la putrefaccién del cuerpo y afectan la medicién
del tiempo de muerte. Un dato soé6lido es que en la
playa donde ocurrieron los hechos a las diecisiete
horas con veintiun minutos fue la ultima llamada
realizada por el encausado (AAA)-la agraviada habia
hecho llamadas con anterioridad- y que el citado
encausado fue intervenido en el local del SIMA por
efectivos de seguridad de la empresa a las diez de
la noche del veinticuatro de junio de dos mil
veinte. En una légica de mera comparacion de
dictamenes el Tribunal Superior estimé que la hora
de la muerte pudo haber sido las veinte horas del
veinticuatro de junio, aunque resalté la
imposibilidad de una certeza respecto a la hora de
fallecimiento [vid.: parrafo 5.71, folio 54 de la

sentencia de vistal. Siendo asi, por las atingencias
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indicadas, no se entiende que hubo un tiempo
irrazonable entre lo ocurrido a la victima —no se
puede tomar como referencia las diecisiete horas
con veintiun minutos y la hora en que se intervino
al encausado, pues tras la llamada ocurrio el
incidente de transito-, de suerte que pueda
inferirse que el imputado realizé alguna maniobra
obstruccionista para evitar una imputacion soélida
en su contra por delito de homicidio.

o 6°. El encausado (AAA) menciondé que, tras lo
sucedido con su camioneta, antes de salir del coche,
efectudé llamadas a su hermano (AAA) informandole
de 1lo ocurrido -el atascamiento tuvo lugar
aproximadamente a las cinco y treinta de la tarde-.
Lo mismo hizo tras salir de la camioneta y volver a
ingresar, pero en la ultima ocasion en que volvio a
ingresar a la camioneta para recoger el celular -
que lo habia dejado en el posavasos— y demas cosas
que tenia tanto él1 como la agraviada, ya no pudo
hacerlo, al punto que para salir tuvo que romper la
ventana porque era imposible abrir la puerta [vid.:
declaracion plenarial de la sesion de seis de
septiembre de dos mil veintid6s] —-no se recuperé el
celular del imputado ni de la agraviada, dato ultimo
que precis6 su hermana, (AAA), en su declaracién
plenarial [sesién de cinco de julio de dos mil
veintidos]. Las declaraciones del vigilante del

SIMA, (AAA), y del Policia, (AAA), quien acudi6 al
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llamado de la citada empresa, dan cuenta de que, al
revisar al imputado —quien estaba mojado y sin
zapatos—, no tenia celular consigo, y que el policia
le proporcioné su celular con el que el intervenido
llamo6 a su padre y a su madre. Ahora bien, en el
Cuadro Excel [vid.: fojas ciento setenta y cinco,
Tomo I] presentado por la empresa de telefonia
ENTEL consta que el dia veinticuatro de junio de
dos mil veinte el encausado (AAA) tuvo numerosas
comunicaciones telefénicas con su hermano Sergio
Daniel Ponce Esquivel, incluso antes del atasco:
constan ocho comunicaciones sucesivas con su
hermano, al igual que otras comunicaciones, entre
ellas las nueve con cuarenta y tres minutos de la
noche y once con treinta y nueve de la noche. Cabe
puntualizar que el dia veinticuatro de junio de dos
mil veinte se registraron cinco comunicaciones
registradas al teléfono 00000000, a las seis y un
minuto de la tarde, a las seis y dos minutos, a las
seis y treinta y dos minutos de la tarde, a las nueve
y cuarenta y tres minutos de la noche y a las once y
treinta y nueve minutos de la noche, de poquisimos
segundos; asi como al dia siguiente se registro
ocho llamadas entre la una hora y dos minutos de la
mafiana y las dos horas y dos minutos de la mafana,
de dos vy un segundo respectivamente. también, en la
madrugada y en horas de la maiflana del veinticinco

de junio de dos mil veinte se advierten llamadas de
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su celular 0000000. E1 numero en mencién no es un
teléfono regular y no refleja una llamada efectiva
del teléfono del imputado, por lo que el Tribunal
Superior hizo una inferencia incorrecta para
concluir que esas llamadas fueron hechos desde su
celular 0000000.

o 7° Méas alla de la pericia psicologica, que define
un tipo de personalidad pero que no aporta datos
s6lidos respecto de 1los hechos juzgados, se
cuestiond que el imputado (AAA) oculté lo ocurrido
con la agraviada cuando estuvo retenido en el SIMA
y cuando se le trasladd a la Comisaria de La
Libertad, asi como tampoco se comunicé con la
familia de la agraviada para decirle lo que habia
ocurrido —sus explicaciones no son convincentes-.
Tal circunstancia, desde luego, aporta el dato de
una conducta indebida, injustificada e
indisculpable, y se erige en un indicio de que, por lo
menos, lo hizo para evitar el pronto
esclarecimiento de los hechos y que se le involucre
en la muerte de la agraviada (AAA). Empero, es un
indicio polivalente y, desde luego, permite varias
posibilidades explicativas, no univocamente que
oculté lo ocurrido porque, en efecto, matd a la
agraviada.

o 8°. En esta perspectiva, se tiene (1) lo que
expusieron las amigas de la agraviada, (AAA) y (AAA)

La primera da cuenta que la propia agraviada (AAA)
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le dijo que habia terminado con el imputado, que
con él tenia una relaci6on toéxica, y que en una
oportunidad le quiso levantar la mano, pero lo
esquivé. La segunda expuso que una amiga le dijo
que habia visto que la agraviada iba a trabajar en
temas de decoracién de fiestas con los brazos y
mejillas moreteadas, que el imputado la habia
golpeado, asi como que la propia agraviada le conto
que éste era celoso, le controlaba las llamadas y
que en una oportunidad la empujo. (2) La
declaracion de la ex esposa del encausado, (AAA),
expresd que termind su relacién con el imputado
porque descubri6¢ la infidelidad de él1 con la
agraviada: que, antes y después de ello, se
produjeron hechos de violencia fisica y psicologica
en su contra —-golpes con los puflios y pies e insultos
casi constantes- [declaraciones en la sesion de seis
de julio de dos mil veintidos]. Sobre el punto de la
toxicidad, en especial de la presencia de agresiones
fisicas y psicologicas, de las relaciones entre
imputado a agraviada, mas alla de estas referencias
no constan otros datos, como denuncias e incluso
referencias de su hermana, quien en su declaraci6on
no mencioné esta situacién, al igual que su primo
Elias Ricardo Cisneros de la Pefia y su madre Lupe
Maura Cisneros de la Pefia -solo hacen mencién al
cambio de actitud de la agraviada, pero no de que

era sometida a maltratos-.
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SEPTIMO. Resultado probatorio. Que, a tenor de lo expuesto, en tanto
corresponde realizar un andlisis global del conjunto de la prueba
actuada, mds aun cuando se trata de la prueba indiciaria, en que cada
indicio debidamente acreditado —cada uno de los indicios se valora
auténomamente, a los fines del reconocimiento de las notas de
certidumbre, y en lo posible de la gravedad— debe correlacionarse con
los demds —cada uno de los indicios debe concluir, juntamente con los
otros, a una reconstruccién légica y unitaria del hecho desconocido
[(AAA): Tratado de Derecho Procesal Penal, Tomo II, Editorial EJEA,
Buenos Aires, 1963, p.165]—, se puede concluir que el razonamiento
indiciario del Tribunal Superior contenido en la sentencia de vista no
permite establecer que el imputado mat6 dolosamente a la agraviada.

* Cabe insistir en que si se tienen varios indicios en relacién al hecho
que se trata de probar, debe tenerse cuidado de valorarlos en su
conjunto, y no aisladamente, pues es de recordar que las cosas que
singularmente consideradas no prueban, prueban reunidas [(AAA):
Tratado de Derecho Procesal Penal, Tomo III, Buenos Aires, 1952, p.
486). Luego, debe insistirse en que no cabe valorar aisladamente los
indicios, ya que la fuerza probatoria de la prueba indiciaria procede
precisamente de la interrelacién y combinacién de los mismos, que
concurren y se refuerzan mutuamente cuando todos ellos sefialan
racionalmente en una misma direccion [STSE 480/2009, de 22 de
mayo].

c© La motivacién de la sentencia incurrié en
defectos de logicidad -en concreto, de coherencia y
de respeto del principio de razéon suficiente-.
Varios de los indicios declarados probados se
efectuaron a partir de un manejo irrazonable del

material probatorio. En especial, respecto (i) a las

lesiones sufridas por imputado y agraviada —que no
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fueron de lucha y de defensa-, (ii) a la realidad del
atasco sufrido por el encausado -limiténdose a dar
por suficiente dos constancias policiales en el
sentido que en el lugar de los hechos no
encontraron el vehiculo, cuando éste se halld
finalmente en la playa y con dafos que relejan el
atasco, de lo que no se dijo nada (las pruebas
existentes al respecto son claras al respecto)-, v
(iii) a 1las 1llamadas telefénicas atribuidas al
imputado tras la desaparicién de la agraviada y al
dia siguiente veinticinco de junio de dos mil veinte
—-hubo una motivacién incompleta y falseada del
material probatorio, una lectura sesgada de los
informes de la empresa ENTEL-

o Es de enfatizar que para que se pueda comprobar
la razonabilidad de la inferencia es necesario que
se indiquen los hechos acreditados y, sobre todo,
que se explique el razonamiento o engarce logico
entre los hechos base y los hechos consecuencia -la
sentencia debe explicar la conexién existente entre
los indicios y el delito que se considera
demostrado, y el razonamiento o inferencia que los
une [(AAA): Prueba de indicios, credibilidad del
acusado y presuncién de inocencia, Editorial Tirant
lo Blanch, Valencia, 2003, p. 45]-. Este razonamiento
judicial, en si mismo considerado, debe estar
asentado en las maximas de la experiencia y de la

razoéon y ha de ser analizado tanto desde el canon de
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su légica o cohesion -seréd irrazonable cuando los
indicios acreditados descartan el hecho que se hace
desprender de ellos o no llevan naturalmente a él-
como de su suficiencia o calidad concluyente —se
rechazaréd cuando la inferencia sea excesivamente
abierta (que quepa una pluralidad de conclusiones
alternativas), débil o imprecisa- [vid.: STCE
111/2008, de 22 de septiembre, y SSTSE de 22 de junio
de 2009 y de 13 de marzo de 2017].

o En el sub lite no se cuentan con suficientes
indicios plurales interrelacionados. Las
explicaciones sobre la acreditacion de los indicios
mas relevantes referidos a la muerte de la victima,
al atasco sufrido por el encausado y a llamadas
telefénicas atribuidas al imputado tras la
desaparicién de la agraviada y al dia siguiente
veinticinco de junio de dos mil veinte, se
sustentaron, segun 1los casos, en un analisis
probatorio insuficiente, incompleto y falseado. A
partir de esta ausencia de prueba de cargo, todo lo
referido al silencio del imputado respecto de lo
ocurrido a la victima —que es un indicio grave, pero
aislado-, que tiene una personalidad obsesiva
compulsiva e histrionica, que en la entrevista
revel6 un aplanamiento emocional cuando describia
lo sucedido con la victima, y que puede ser violento
—consta una denuncia de su ex esposa pero que no

lleg6 a mayor esclarecimiento en sede judicial, lo
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que revela su insuficiencia- no cumple con el
requisito de calidad concluyente pues falté tener
por acreditado lo anteriormente expuesto, de
suerte que las inferencias, a partir de estos
ultimos datos indiciarios -el ultimo carece de
solidez-, no arrojan un resultado univoco, son
débiles —no son graves o inmediatos- y no estan
asentadas en las maximas de la experiencia.

o Siendo asi, el razonamiento indiciario no tiene
sustento para justificar una sentencia penal
condenatoria. Las exigencias de la garantia de
presuncién de inocencia en relaciéon a la prueba por
indicios no se han cumplido. Luego, corresponde
amparar el recurso de casacion y dictar una
sentencia rescindente y rescisoria. Sobre esta base
decisional, que descarta la acreditacion de la
muerte dolosa de la agraviada, no cabe analizar,
desde la causal de infracciéon de precepto material,
si se estd ante un delito de feminicidio y si la
fijaciobn de la pena respetd los alcances legales
correspondientes.

OCTAVO. Objeto Civil. Que cuestion distinta es la reparacion civil, que
sigue criterios propios de imputacion, conforme al articulo 12, apartado
3, del CPP y, materialmente, en los articulos 1969, 1972 y 1985 del
Cadigo Civil.

o Es patente en el presente caso la presencia de
una responsabilidad civil por imprudencia (factor

de atribucioén), al conducir la camioneta tras haber
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libado licor, hacerlo en horas de la noche sin la
iluminacién debida, a una velocidad inapropiada
para las circunstancias de tiempo y lugar, en una
playa y cerca de la desembocadura de un rio, asi
como por el hecho de que no debi6 encontrarse en la
playa en atencién a las prohibiciones por motivo de
la pandemia de 1la COVID 19.

o Es claro, igualmente, que la victima era una
mujer de treinta y seis afios de edad, madre de una
nifia que dependia de ella y que se encontraba
trabajando -hechos no controvertidos-, lo que
importa la realidad de un dafo patrimonial y
extrapatrimonial (moral y a la persona, con
afectacion a su familia). Empero, el monto fijado en
sede de instancia, dado que el dano patrimonial no
ha sido cuantificado exactamente, es
irrazonablemente elevado, por lo que es de rigor
disminuirlo proporcionalmente.

DECISION

Por estas razones: I. Declararon FUNDADO en parte el recurso de
casacion, por las causales de inobservancia de precepto constitucional y
vulneracion de la garantia de motivacion, interpuesto por la defensa del
encausado (AAA) contra la sentencia de vista de fojas cuatrocientos
sesenta y uno, de veintiuno de junio de dos mil veintitrés, que
confirmando la sentencia de primera instancia de fojas ochenta y nueve,
de cinco de octubre de dos mil veintidés, lo condené como autor del
delito de feminicidio en agravio de (AAA) a veinticinco afnos de pena
privativa de libertad y tres afios de inhabilitacion, asi como al pago de

quinientos mil soles por concepto de reparacion civil; con todo lo demds
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que al respecto contiene. En consecuencia, CASARON la sentencia de
vista. II. Y, actuando en sede de instancia: REVOCARON la sentencia
condenatoria de primera instancia; reformandola: (i) ABSOLVIERON a
(AAA) de la acusacién fiscal formulada en su contra por delito de
feminicidio en agravio de (AAA). En tal virtud, ORDENARON se
archive definitivamente la causa y se anulen sus antecedentes policiales
y judiciales, asi como se ordene su inmediata libertad, que se ejecutard
siempre y cuando no exista orden de detencién o prisién preventiva
emanada de autoridad competente, y se levanten las demds medidas
coercitivas personales y reales dictadas en su contra; y, (ii) FIJARON
por concepto de reparacion civil la suma de cuatrocientos mil soles a
favor de su heredera legal.

III. DISPUSIERON se lea esta sentencia en audiencia publica, se
notifique inmediatamente y se publique en la pdgina web del Poder
Judicial. HAGASE saber a las partes procesales personadas en esta sede
suprema.

Ss.

(AAA)

(AAA)

(AAA)

CSMC/AMON
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Argumentacion Se determiné el
error “in

procedendo”  y/o X
“in iudicando”
para la

materializacion de
la casacion. (Error
en el procedimiento
o error en el
razonamiento X
Component judicial) No cumple

es
2. Se determiné los
componentes de la

argumentacion
juridica. (Que
permitieron
fundamentar el
planteamiento de
una tesis, que en el
campo procesal
constituye “lo X
pedido”:  premisas,
inferencias y
conclusion) Si
cumple

3. Se determiné las
premisas que

motivaron o dieron
cuenta de los
hechos por los
cuales el argumento
debio aceptarse.
(Premisa mayor 'y
premisa menor) Si
cumple

4. Se determiné las
inferencias  como
analisis de los
hechos por los
cuales el argumento
debié aceptarse.

(Encascada, en
paralelo y dual) Si
cumple

5. Se determiné la
conclusion como
cierre de las

premisas e
inferencias del
125 argumento.

(Conclusion  unica,
muiltiple:  principal,
simultdnea y
complementaria) Si

cumple




Sujeto a

126

Se determiné los
principios esenciales

para la
interpretacion
constitucional.  (a)
Principio de
coherencia
normativa; b)
Principio de
congruencia de las
sentencias; c)
Principio de
culpabilidad; d)

Principio de defensa;
e)  Principio  de
dignidad  de la
persona humana; f)
Principio de eficacia
integradora de la

Constitucion; g)
Principio de
interdiccion de la
arbitrariedad; h)
Principio de

jerarquia  de las
normas; i) Principio
de legalidad  en
materia

sancionatoria; J)
Principio de
presuncion de
inocencia; k)
Principio de
razonabilidad; m)
Principio de
tipicidad; n)

Principio de debido
proceso; o) Principio
de non bis in idem; p)
Principio prohibitivo
de la reformatio in
peius; q) Principio de
declaracion de
inconstitucionalidad
de ultima ratio; o r)
Principio de
seguridad  juridica.
Con la finalidad de la
no vulneracion de
derechos
Sfundamentales) Si
cumple




Fuente: Sentencia Casatoria N° 2198-2023, del Santa proveniente de la Corte Suprema, comprendida en el Expediente N° 01158-2020-78-2501-JR-PE-01, del Distrito
Judicial del Santa-Chimbote. 2025
Nota. La bisqueda e identificacion de los parametros de las técnicas de interpretacion en la sentencia de la Corte Suprema

LECTURA. El cuadro 2, revela que la variable en estudio: técnicas de interpretacion fueron empleadas adecuadamente por los magistrados, en el sentido que al
presentarse una infraccion normativa, los magistrados emplearon las técnicas de interpretacion de forma adecuada se evidencié: en la interpretacion y en la argumentacién

conllevando a la evidencia de una suficiencia propiamente dicha.
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ANEXO N° 06. DECLARACION DE COMPROMISO ETICO

De acuerdo al contenido y suscripcion del presente documento denominado: Declaracion
de Compromiso ético, manifiesto que: al elaborar el presente trabajo de investigacion ha
permitido tener conocimiento sobre la identidad de los operadores de justicia, personal
jurisdiccional, las partes del proceso y demds personas citadas, los cuales se hallan en el
texto del proceso judicial sobre feminicidio contenido en el expediente N° 01158-2020-

78-2501-JR-PE en casacion, proveniente del Distrito Judicial Del Santa, Nuevo Chimbote.

Por estas razones, como autora, tengo conocimiento de los alcances del Principio de
Reserva y respeto de la Dignidad Humana, expuesto en la metodologia del presente
trabajo; asi como de las consecuencias legales que se puede generar al vulnerar estos

principios.

Por esta razon declaro bajo juramento, honor a la verdad y libremente que: me abstendré de
utilizar términos agraviantes para referirme a la identidad y los hechos conocidos, difundir
informacion orientada a vulnerar los derechos de las personas protagonistas de los hechos
y de las decisiones adoptadas, mds por el contrario guardaré la reserva del caso y al
referirme por alguna razén sobre los mismos, mi compromiso ético es expresarme con
respeto y con fines netamente académicos y de estudio, caso contrario asumiré

exclusivamente mi responsabilidad.

Nvo. Chimbote, 01 de octubre de 2025.

Alina Roxana Cerna Altamirano
DNI N°
CODIGO DE ESTUDIANTE N° 0156051031
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ANEXO N° 07. EVIDENCIA DE EJECUCION

,
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