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RESUMEN
La presente investigacion tuvo como objetivo general determinar la calidad de las
sentencias de primera y segunda instancia sobre el delito contra el patrimonio en su
modalidad de robos agravados, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el
expediente N° 00611-2016-28-0201-JR-PE-01 la comision del delito contra el
patrimonio en su modalidad de robo agravado, del Distrito Judicial de Ancash —
Huaraz. 2018; siendo una investigacién de tipo cuantitativa, cualitativa, nivel
explorativo descriptivo, y disefio no experimental, retrospectivo, transversal,
asimismo la recoleccion de datos se realiz6 de un expediente seleccionado mediante
muestreo por conveniencia, utilizando las técnicas del analisis a las sentencias
validado mediante juicio de expertos. Los resultados revelaron que la calidad de la
parte expositiva, considerativa y resolutivas, pertenecientes a la sentencia de primera
instancia fueron calificadas como rango muy alto y de la segunda instancia de rango

muy alto.

Palabras claves: robo agravado, jurisprudencia, delito, delito contra el patrimonio.



ABSTRACT

The general objective of this investigation was to determine the quality of the first
and second instance judgments on the crime against the estate in the manner of
aggravated robberies, doctrinal and relevant jurisprudential, in file No. 00611-2016-
28-0201-JR -PE-01 the commission of the crime against the patrimony in its
modality of aggravated robbery, of the Judicial District of Ancash - Huaraz. 2018;
being a research of quantitative, qualitative, descriptive exploratory level, and non-
experimental, retrospective, cross-sectional design, likewise the data collection was
carried out from a selected file by means of convenience sampling, using the
techniques of the analysis of the sentences validated by trial of experts The results
revealed that the quality of the expository, considerative and resolutive part,
belonging to the judgment of the first instance, was qualified as a very high rank and

of the second instance of a very high rank.

Keywords: aggravated robbery, jurisprudence, crime, crime against property.
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INTRODUCCION

Dentro del desarrollo de un proceso judicial, el acto relevante esperado por los
justiciables es la sentencia, porque en ella se apreciara la decision que tome el
operador de justicia y la decision final que haya tenido con referente a diversos
temas de su competencia, como se puede determinar la sentencia implica una

serie de exigencias que garantice el buen manejo de la justicia.

Por su parte la Escuela Profesional de Derecho de la Universidad Catolica los
Angeles de Chimbote, se viene promoviendo investigaciones en linea, que se
titula: “Analisis de sentencias de procesos concluidos en los distritos judiciales
del Peru, en funcion de la mejora continua de la calidad de las decisiones
judiciales” (ULADECH Catolica, 2013) y su ejecucion se evidencia en la labor

investigativa a cargo de estudiantes y docentes.

En esta ocasion la unidad de analisis de la investigacion fue en el expediente N°
00611-2016-28-0201-JR-PE-01, perteneciente a un organo jurisdiccional de la
ciudad de Huaraz, competencia del Distrito Judicial de Ancash, comprende un
proceso penal contra el patrimonio en la modalidad de robo agravado; luego de
su tramitacion, en primera instancia los autores fueron condenados a dieciocho
afios pena privativa de libertad efectiva, la misma que se computara, con el
descuento de carceleria durante dieciséis meses; efectuandose el computo desde
el dia de su detencion efectiva, y a su vencimiento debera ser puesto en libertad,
Fijando la reparacion civil en la suma de cincuenta y cinco mil quinientos soles,

que debera abonar los condenados en forma solidaria a favor de las agraviadas



Luisa Benita Ramirez Rodriguez y Andrea Del Pilar Serafin Rodriguez y por el
delito contra la seguridad publica — peligro comun — tenencia ilegal de armas en
la suma de MIL SOLES para las sentenciadas Rut Martha Rufino Zevallos y
Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio en forma proporcional y en la suma de mil
soles para el sentenciado Daniel Jhon Villacorta Villanueva favor del Estado-

Ministerio del Interior.

Esta descripcion sirvio de base para la formulacion del siguiente enunciado:
¢Cuél es la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre el
delito contra el patrimonio en su modalidad de robo agravado, segun los
parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el
expediente N° 00611-2016-28-0201-JR-PE-01 del Distrito Judicial del Ancash —

Huaraz, 2018?

Para responder a ésta interrogante se trazé como objetivo general:

Determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre el
delito contra el patrimonio en su modalidad de robo agravado, segun los
parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el
expediente N° 00611-2016-28-0201-JR-PE-01 del Distrito Judicial del Ancash —

Huaraz, 2018?

Asimismo, para alcanzar el objetivo general se trazaron seis objetivos

especificos:



1. Respecto de la sentencia de primera instancia: a) determinar la calidad de
la parte expositiva, con énfasis en la introduccion y la postura de las partes;
b) determinar la calidad de la parte considerativa, con énfasis en la
motivacion de los hechos, el derecho, la pena y la reparacién civil; ¢)
determinar la calidad de parte resolutiva, con énfasis en la aplicacion del

principio de correlacion y la descripcion de la decision.

2. Respecto a la sentencia de segunda instancia: a) determinar la calidad de la
parte expositiva, con énfasis en la introduccion y la postura de las partes; b)
determinar la calidad de la parte considerativa, con énfasis en la
motivacion de los hechos, el derecho, la pena y la reparacion civil; c)
determinar la calidad de parte resolutiva, con énfasis en la aplicacion del

principio de correlacion y la descripcion de la decision.

El estudio se justifico; porque el interés de examinar resoluciones definitivas de
un proceso especifico, obedecio al cumplimiento de la Linea de Investigacion
institucional; la necesidad de contribuir a la mejora de las decisiones judiciales,
N° 00611-2016-28-0201-JR-PE-01 del Distrito Judicial del Ancash — Huaraz,

2018.

Por lo expuesto, los resultados se dirigen a los juzgadores de corte superior de

justicia y la sala penal de apelaciones.



1.1.

MATERIAL Y METODOS

La investigacion fue un estudio de caso, basado en parametros o estandares de
calidad extraidos de la revision de la literatura, de nivel exploratorio descriptivo;
disefio transversal; la unidad de analisis fue el expediente N° 00611-2016-28-
0201-JR-PE-01 de la ciudad de Huaraz, Distrito Judicial de Ancash,
seleccionado mediante muestreo por conveniencia (Casal y Mateu; 2003), los
criterios de inclusién fueron: proceso concluido con interaccion de ambas partes
y con sentencias de primera y segunda instancia, condenatorias; en la
recoleccion de datos se aplico las técnicas de la observacion y el anélisis de
contenido; el instrumento utilizado fue una lista de cotejo (Valderrama, s.f); la
recoleccion y plan de analisis de datos pasO por tres etapas: abierta y
exploratoria; sistematizada, en términos de recoleccion de datos y el analisis
sistematico (Lenise Do Prado; Quelopana Del Valle; Compean Ortiz, y Reséndiz

Gonzales, 2008).

La variable de investigacion fue la calidad de las sentencias, al ser
operacionalizada presentd tres dimensiones, seis sub dimensiones y cinco

indicadores (parametros) por cada sub dimension. 2009-2017 2016.

JUSTIFICACION DE LA INVESTIGACION

La presente investigacion se justifica, por que surge de las observaciones
realizadas en el &mbito local, nacional e internacional, mediante la cual podemos
ver la administracion de justicia es una labor del estado la cual se podemos

determinar y pudimos observar las situaciones problematicas a las cuales la



sociedad estuvo expresando su inconformidad con la administracion de justicia y
por la corrupcion que se presento en este mismo, una vez determinada las causas
que ocasionan la defectuosa administracion de justicia al momento de emitir una
sentencia, sera importante abordar temas como la capacidad e idoneidad de los
jueces en los cuales recaen directamente las cuestiones de la administracion de
justicia, haciendo hincapié que los jueces son aquellas personas que resolveran
controversias o que deciden el destino de un imputado tomando cuenta la
evidencias o pruebas presentadas en un juicio administrando justicia y aplicando
el derecho penal peruano y su criterio de equidad y justicia. Asimismo se tomara
en cuenta los datos de un expediente real, que seran las sentencias que fueron
emitidas en un caso especifico, por lo tanto esta investigacion se orienta a

obtener resultados objetivos con referente al tema en estudio.



Il. REVISION DE LA LITERATURA

2.1. Bases Tedricas

2.2. Desarrollo de Instituciones Juridicas Procesales Relacionadas con las
Sentencias en Estudio
2.2.1. EIl Derecho Penal y El lus Pudiendi
2.2.2. Definiciones
Hay un acuerdo generalizado en la Ciencia Politica en que debe situarse el
origen del Estado en el sentido en que hoy lo entendemos en el Renacimiento el
Renacimiento coincidiria a estos efectos con la época de formacion de los
Estados nacionales, a finales del siglo XV y principios del XVI, esto es, con la
victoria sobre la poliarquia feudal de unos reinos en los que un poder politico
unico que no se admitia segundo a ninguno, dominaba sobre una gran extension

territorial, antafio dividida en multiples centros de autoridad.”

El autor aclara que los teoricos politicos de esos siglos (Hobbes, Bodino, Locke,
Rosseau), se referian al mismo Estado al que hacian alusion los filosofos
griegos, y llama la atencion acerca de que no se trata de ignorar la existencia de
organizacion del poder politico desde los tiempos mas remotos, sino de definir la

época en que aparece el Estado organizado de la forma que hoy lo conocemos.

Entre los elementos materiales de poder del Estado encontramos en primer orden
“el poder punitivo” que, haciendo abstraccion del elemento “ideoldgico”, ha sido
en todos los sistemas el modo de proveer las normas y los 6rganos destinados al

control social, mediante el castigo de aquellas conductas consideradas delictivas,



para garantizar el funcionamiento del Estado y la consecucion de los fines
propuestos; aunque desde luego, dependiendo de la funcion que se asigne al
Estado, serd la funcion que se asigne a su poder punitivo, y ello marcara, por

supuesto el modo en que se haga uso de ese poder.

Son muchas las teorias que han sido desarrolladas acerca de la legitimidad del
lus Puniendi, pues el tema supone un componente valorativo que tome en cuenta
diversos puntos de vista para lograr una orientacion adecuada en su analisis
(politico, filoséfico, historico, sociologico, juridico, etc.); no obstante hay un
aspecto que deseamos puntualizar, y es que el ejercicio de la potestad
sancionadora en un Estado democréatico debe respetar las garantias propias del

Estado de Derecho, que constituyen sus limites.

El Derecho Penal es analizado por la mayoria de los tratadistas en dos sentidos:
el objetivo, que se refiere a todo su entramado normativo, y el subjetivo,
entendido como el derecho del Estado a crear normas para castigar, y aplicarlas

(el Tus Puniendi). Acerca de la definicion del ius puniendi, Mir Puig expresa:

“Se trata, de una forma de control social lo suficientemente importante como
para que, por una parte haya sido monopolizado por el Estado y, por otra parte,
constituya una de las parcelas fundamentales del poder estatal que desde la
Revolucion francesa se considera necesario delimitar con la méxima claridad

posible como garantia del ciudadano.”



El Derecho Penal objetivo es pues, el medio empleado por el Estado para ejercer
su poder punitivo, y que Mir Puig define como:“Conjunto de prescripciones
juridicas que desvaloran y prohiben la comisién de delitos, y asocian a éstos,
como presupuesto, penas y/o medidas de seguridad, como consecuencia

juridica.”

Para Mufioz Conde y Garcia Aran, el tema de la *“ legitimidad del Derecho Penal
0 de la legitimidad del Estado para utilizarlo en el establecimiento o
mantenimiento de su sistema no es, una cuestion superflua, pero en cierto modo,
estd mas alla del Derecho Penal propiamente dicho” , pues consideran que tal
aspecto no puede ser desconectado del sistema politico, social, econdmico y
juridico, y en tal sentido argumentan: “La legitimidad del Derecho Penal o del
poder punitivo del Estado proviene pues, del modelo fijado en la Constitucion y
de los pactos o tratados internacionales como la Declaracion de Derechos

Humanos, que el Derecho Penal debe respetar y garantizar en su ejercicio.”

Otros autores, como Cobo del Rosal y Vives Anton, hacen la reflexion desde los
puntos de vista politico y técnico; desde la Optica politica, consideran que no
estd demasiado claro el argumento de partir de los derechos subjetivos del
Estado y de los particulares, para legitimar el lus Puniendi, lo cual fundamentan:
“En primer lugar, porque de la configuracion del lus Puniendi como derecho
subjetivo, no siempre se ha de seguir la necesidad de respetar las garantias
individuales. y en segundo lugar, porque la negacion del caracter de derecho

subjetivo al lus Puniendi, no va unida necesariamente a una concepcion



autoritaria o totalitaria del Estado, por el contrario, quienes afirmen que el poder
punitivo es un poder juridico, dicen por eso mismo, que debe ser limitado, El
derecho de castigar, sin duda, se hallard limitado por otros derechos, pero
exactamente igual se hallard limitado, y por los mismos motivos, “el poder”, si

efectivamente ha de ser un poder juridico”

Desde la dptica técnica, estos Gltimos autores hacen dos precisiones, la primera
seria: “Cuando se aborda la cuestion de la naturaleza del poder punitivo, se parte
de que existen derechos subjetivos frente al Estado, y también derechos
subjetivos del Estado. El problema que se pretende dilucidar, es exclusivamente,
el de si el poder punitivo puede contemplarse como uno de esos derechos
subjetivos del Estado. ” Una segunda precision al respecto apunta: “Si el derecho
subjetivo se concibe como un puro reflejo del Derecho objetivo, al modo
kelseniano, entonces la cuestion no tiene sentido, porque obviamente, el poder
punitivo surge como reflejo del derecho objetivo. La distincion entre derecho

subjetivo y poder juridico seria, en tales términos, imposible.”

Concluyen planteando que: “El poder punitivo no puede configurarse como un
derecho subjetivo. Es un poder que el derecho objetivo concede para su propia
realizacion, y como poder, correspondiente a un 6érgano investido de “autoritas”,
debe definirse mas exactamente como potestad. Ello no implica, obviamente,
que se trate de un poder ilimitado. Al contrario, en la propia idea de poder de
realizacién del derecho objetivo reside un fundamento profundamente limitativo

que el pensamiento del lus Puniendi no puede proporcionar.”



Nos Ilama la atencion, la reflexion que al respecto realizan Quintero Olivares y

colectivo de autores, para quienes:

“El entendimiento de que el Derecho Penal subjetivo, lus Puniendi, no ofrece
una problematica especial, constituye, refugiado en una apariencia formalista,
«un caballo de Troya» en el que se ocultan ciertas actitudes de los juristas ante el
problema de la validez material del Derecho penal situandose en el marco del
Ilamado ordenamiento juridico positivo”. y afiade: “El jurista, 0, mas
concretamente el penalista moderno, no puede prescindir de la atencion al origen
de las leyes que estudia y explica. Si asi lo hiciera, si renunciara a comenzar su
critica desde el momento en que las leyes se gestan, aceptaria tacitamente la
validez y bondad de lo promulgado, y se contentaria con interpretar y criticar
todo lo que le fuera dando el legislador. Es esta la consideracion que me lleva a
entender que la desatencion hacia el llamado “Ius Puniendi”, en los que la
practican, es algo mas que un formalismo; es una implicita renuncia a ocuparse

desde su raiz de la dimension politica de los delitos y las penas.”

Como ya hemos visto, los tratadistas mas recientes no comparten la idea de
considerar el poder punitivo del Estado como un derecho, ya que eso no siempre
implica una relacion de derecho entre individuo y sociedad, puesto que no puede
hablarse de tal cosa por ejemplo, en un Estado totalitario; y por otra parte, en los
Estados democraticos, el reproche de culpabilidad por una conducta contraria a
la que socialmente es permitida, y por lo tanto, la facultad de penarla, tampoco

puede ser considerada un derecho, porque no es demostrable, sino axiolégico, y
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2.3.

en tales términos, pudieran tener sus propios cédigos de valores los miembros de
una sociedad, luego habria que entender esta actividad del Estado como un poder
0 potestad punitiva, necesaria por supuesto para evitar que las sociedades se

desintegren.

PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES RELACIONADOS CON LA
FUNCION JURISDICCIONAL EN MATERIA PENAL

De acuerdo a la aplicacion de las sanciones penales a quienes cometan delitos
son los principios, todo los pardmetros y como sera la correcta aplicacion esta
estipulada en el articulo 139° de la Constitucion Politica del Perd, asi como han
sido desarrollados por la doctrina y la jurisprudencia nacional siendo los

siguientes:

2.3.1. Principio de Legalidad

El principio de legalidad y primacia de la ley es un principio fundamental,
conforme al cual todo ejercicio de un poder publico debe realizarse acorde a la
ley vigente y su jurisdiccion y no a la voluntad de las personas. Si un Estado se
atiene a dicho principio entonces las actuaciones de sus poderes estarian
sometidas a la constitucion y al estado actual o al imperio de la ley. Se considera
que la seguridad juridica requiere que las actuaciones de los poderes publicos
estén sometidas al principio de legalidad. El principio se considera a veces como
la "regla de oro™ del derecho publico, y es una condicion necesaria para afirmar
que un Estado es un Estado de derecho, pues en el poder tiene su fundamento y

limite en las normas juridicas. En intima conexion con este principio, la
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institucion de la reserva de Ley obliga a regular la materia concreta con normas
que posean rango de ley, particularmente aquellas materias que tienen que ver la
intervencion del poder publico en la esfera de derechos del individuo. Por lo
tanto, son materias vedadas al reglamento y a la normativa emanada por el poder
ejecutivo. La reserva de ley, al resguardar la afectacién de derechos al Poder

legislativo, refleja la doctrina liberal de la separacion de poderes.

Esta relacion entre el principio de legalidad y el de reserva de la ley esta
generalmente establecida -en una democracia- en el llamado ordenamiento
juridico y recibe un tratamiento dogmatico especial en el derecho constitucional,
el derecho administrativo, el derecho tributario y el derecho penal. A cumplir
una condena a los que se les implica la sentencia para retomar el crimen que

pudo haber ocurrido.

2.3.2. Principio de Presuncion de Inocencia

El derecho a la presuncién de inocencia supone que toda persona a la que se le
impute un hecho en un procedimiento penal conserva su cualidad de inocente
hasta que se demuestre su culpabilidad, que debera ser en un Juicio con todas las
garantias establecidas por la ley (inmediacion, oralidad, contradiccion,
publicidad e igualdad de armas). Igualmente el derecho a la presuncion de
inocencia supone que el imputado no tiene la carga de probar su inocencia sino
que es la acusacion (en la mayoria de ocasiones el Ministerio Fiscal) quien tiene
la carga probatoria de la culpabilidad de la persona contra la que se dirige el

procedimiento. Ademas no procedera condena alguna si no se han practicado en
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el acto de Juicio Oral pruebas de cargo bastante susceptibles de enervar la

presuncion de inocencia.

El derecho a la presuncién de inocencia es un derecho fundamental en tanto en

cuanto esta previsto en el articulo 24.2 de la Constitucion Espafiola.

Por su parte, el principio in dubio pro reo es un principio del derecho penal en
base al cual el Juez o Tribunal, a la hora de valoracion y apreciaciéon de la
prueba, debera actuar a favor del reo en caso de que le resulten dudas acerca de
la culpabilidad del acusado. Esto es, en caso de duda, la resolucion judicial
debera ser favorable para el reo. En muchas ocasiones supondra la absolucion

pero tambien puede suponer la no aplicacién de circunstancias agravantes.

2.3.3. Principio del Debido Proceso

El debido proceso es un principio legal por el cual el Estado debe respetar todos
los derechos legales que posee una persona segun la ley. El debido proceso es un
principio juridico procesal segun el cual toda persona tiene derecho a ciertas
garantias minimas, tendientes a asegurar un resultado justo y equitativo dentro
del proceso, a permitirle tener oportunidad de ser oido y a hacer valer sus
pretensiones legitimas frente al juez. El debido proceso establece que el
gobierno esta subordinado a las leyes del pais que protegen a las personas del
estado. Cuando el gobierno dafia a una persona sin seguir exactamente el curso
de la ley incurre en una violacién del debido proceso lo que incumple el

mandato de la ley.
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El debido proceso se ha interpretado frecuentemente como un limite a las leyes y
los procedimientos legales (véase Debido proceso fundamental) por lo que los
jueces, no los legisladores, deben definir y garantizar los principios
fundamentales de la imparcialidad, justicia y libertad. Esta interpretacion resulta
controvertida, y es analoga al concepto de justicia natural y a la justicia de
procedimiento usada en otras jurisdicciones. Esta interpretacion del proceso
debido se expresa a veces como que un mandato del gobierno no debe ser parcial

con la gente y no debe abusar fisicamente de ellos.

El término procede del derecho anglosajon, en el cual se usa la expresion "due
process of law" (traducible como “debido proceso legal™). Procede de la clausula
39 de la "Magna Carta Libertatum” (Carta Magna), texto sancionado en Londres
el 15 de junio de 1215 por el rey Juan I de Inglaterra, mas conocido como Juan
sin Tierra. Cuando las leyes inglesas y americanas fueron divergiendo
gradualmente, el proceso debido dejo de aplicarse en Inglaterra, pero se
incorpord a la Constitucion de los Estados Unidos en la V y la X1V Enmiendas.
Toda persona para la determinacion de sus derechos y obligaciones de orden
civil, laboral, fiscal o de cualquier otro caracter tiene derecho a garantias del
debido proceso que se encuentran consagradas para los paises americanos por
los articulos 7 a 9 y 25 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos,
en el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos (arts. 2, 3 y 14), la
Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre (art. XVIII,
Derecho de Justicia) y la Declaracién Universal de Derechos Humanos (arts. 8,

9,10 y 11).
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El Debido proceso penal es el conjunto de etapas formales secuenciadas e
imprescindibles realizadas dentro un proceso penal por los sujetos procesales
cumpliendo los requisitos prescritos en la Constitucion con el objetivo de que:
los derechos subjetivos de la parte denunciada, acusada, imputada, procesada v,
eventualmente, sentenciada no corran el riesgo de ser desconocidos; y también
obtener de los 6rganos judiciales un proceso justo, pronto y transparente, Este
principio procura tanto el bien de las personas, como de la sociedad en su
conjunto:
- Las personas tienen interés en defender adecuadamente sus pretensiones
dentro del proceso.
- Lasociedad tiene interés en que el proceso sea realizado de la manera mas
adecuada posible, para satisfacer las pretensiones de justicia que permitan

mantener el orden social.

2.3.4. Principio de Motivacion

El principio de la motivacion sera con respecto al no haberse merituado este
testimonio actuado en juicio oral, considero se ha afectado mi derecho a la
defensa, lo cual a su vez, conlleva a una insuficiente y aparente motivacion del
juzgador, ambos causales, constituyen vicio de nulidad. Asi lo ha establecido
Tribunal Constitucional en el Exp. N° 1480-2006-AA/TC. FJ 2) “el derecho a la
debida motivacion de las resoluciones importa que los jueces, al resolver las
causas, expresen las razones o justificaciones objetivas que los llevan a tomar
una determinada decision. Esas razones, deben provenir no sélo del

ordenamiento juridico vigente y aplicable al caso, sino de los propios hechos
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debidamente acreditados en el tramite del proceso. Sin embargo, la tutela del
derecho a la motivacion de las resoluciones judiciales no debe ni puede servir de
pretexto para someter a un nuevo examen las cuestiones de fondo ya decididas
por los jueces ordinarios. En tal sentido, el analisis de si en una determinada
resolucion judicial se ha violado o no el derecho a la debida motivacion de las
resoluciones judiciales debe realizarse a partir de los propios fundamentos
expuestos en la resolucion cuestionada, de modo que las demas piezas
procesales o medios probatorios del proceso en cuestion sélo pueden ser
evaluados para contrastar las razones expuestas, mas no pueden ser objeto de
una nueva evaluacion o analisis. Esto, porque en este tipo de procesos al juez
constitucional no le incumbe el mérito de la causa, sino el analisis externo de la
resolucion, a efectos de constatar si ésta es el resultado de un juicio racional y
objetivo donde el juez ha puesto en evidencia su independencia e imparcialidad
en la solucion de un determinado conflicto, sin caer ni en arbitrariedad en la
interpretacion y aplicacion del derecho, ni en subjetividades o inconsistencias en

la valoracion de los hechos”.

El derecho a la debida motivacién de las resoluciones judiciales es una garantia
del justiciable frente a la arbitrariedad judicial y garantiza que las resoluciones
no se encuentren justificadas en el mero capricho de los magistrados, sino en
datos objetivos que proporciona el ordenamiento juridico o los que se derivan
del caso. También el Tribunal lo ha establecido claramente en el Exp. N.°
05601-2006-PA/TC. “El derecho a la motivacion debida constituye una garantia

fundamental en los supuestos en que con la decision emitida se afecta de manera
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negativa la esfera o situacion juridica de las personas. Asi, toda decision que
carezca de una motivacion adecuada, suficiente y congruente, constituird una
decision arbitraria y, en consecuencia, sera inconstitucional”. AUn mas,
siguiendo esta misma linea jurisprudencial de nuestra maximo intérprete de la
Constitucion, queda delimitado, entre otros, en los siguientes supuestos: “a)
Inexistencia de motivacién o motivacion aparente. Esta fuera de toda duda que
se viola el derecho a una decisiéon debidamente motivada cuando la motivacion
es inexistente o cuando la misma es solo aparente, en el sentido de que no da
cuenta de las razones minimas que sustentan la decision o de que no responde a
las alegaciones de las partes del proceso, o porque solo intenta dar un
cumplimiento formal al mandato, amparandose en frases sin ningin sustento
factico o juridico. b) Falta de motivacion interna del razonamiento. La falta de
motivacion interna del razonamiento [defectos internos de la motivacién] se
presenta en una doble dimension; por un lado, cuando existe invalidez de una
inferencia a partir de las premisas que establece previamente el Juez en su
decision; y, por otro lado, cuando existe incoherencia narrativa, que a la postre
se presenta como un discurso absolutamente confuso incapaz de transmitir, de

modo coherente, las razones en las que se apoya la decision.

2.3.5. Principio de lesividad

Sélo puede existir un delito cuando las acciones ejecutadas por un individuo
afectan al derecho de otro; en consecuencia, el poder punitivo del Estado se
manifiesta sélo cuando la conducta de un sujeto afecta a los demés. Es la

consagracion de la libertad como valor supremo; la libertad para hacer lo que se
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quiera sin mas limite que la libertad de los otros. Encontramos referencia
expresa a este principio en los Arts. 66 num.5 y 66 num.29 lit. d) de la

Constitucion de la Republica.

Como consecuencia del “principio de lesividad” y la idea de afectacion a los
derechos de terceros, nace lo que se constituye en la esencia del derecho penal,
esto es, la violacién a un bien juridico. Los bienes juridicos son el conjunto de
garantias, derechos e intereses que se hallan protegidos a lo largo de la
Constitucion de la Republica y en otras leyes, tales como el derecho a la vida, a
la libertad, a la honra, a la propiedad, en suma, todo aquello a lo tenemos
derecho de disponer. Con los bienes juridicos colectivos ocurre lo mismo, solo

que son muchos los titulares.

2.3.6. Principio de Culpabilidad Penal

Afirmar el concepto material de culpabilidad -en palabras de Mufioz Conde — no
puede encontrarse en la indemostrable posibilidad de actuar de un modo distinto.
Ya en su Introduccion al Derecho penal sostuvo: “El principal medio de
coaccion juridica es la pena, que sirve para motivar comportamientos en los
individuos y que es, ademas, elemento integrante de la norma penal. La norma
penal cumple, por tanto, esa funcién motivadora que sefialabamos al principio,
amenazando con una pena la realizacién de determinados comportamientos
considerados por las autoridades de una sociedad como no deseables” [la
cursiva es nuestra]. La funcion motivadora la llevara a su punto mas alto

(3

cuando sostiene: “... este fundamento material de la culpabilidad hay que
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buscarlo en la funcion motivadora de la norma penal,...junto con la funcion
protectora constituye una funcion especifica de la norma penal. La norma penal
se dirige a individuos capaces de motivarse en su comportamiento por los
mandatos normativos. Lo importante no es que el individuo pueda elegir entre
varios posibles; lo importante es que la norma penal le motiva con sus mandatos
y prohibiciones para que se abstenga de realizar uno de esos varios posibles que
es precisamente el que la norma prohibe con la amenaza de una pena. A partir de
un determinado desarrollo mental, biologico y cultural del individuo, se espera
que éste pueda motivarse por los mandatos normativos”, Mufnoz Conde
considera que: “Para la imposicion de una pena, principal consecuencia juridico
penal del delito, no es suficiente con la comision de un hecho tipico y
antijuridico junto a la tipicidad y a la antijuricidad debe darse una tercera
categoria ... Esta categoria es la culpabilidad, una categoria cuya funcion
consiste, precisamente, en acoger aquellos elementos referidos al autor del delito
que, sin pertenecer al tipo ni a la antijuricidad, son también necesarios para la
imposicion de una pena”. Asi: “Act@ia culpablemente quien comete un acto
antijuridico tipificado en la ley penal como delito, pudiendo actuar de un modo
distinto, es decir, conforme a derecho”. Sin embargo, alrededor de esta
concepcion de la culpabilidad, sefialan lo siguiente: “este concepto de
culpabilidad como reproche que se hace a una persona por haber podido actuar
de modo distinto a como realmente lo hizo, coloca al penalista ante la dificil
situacién de tener que decidirse entre dos extremos igualmente cuestionables: o

aceptar la capacidad humana para actuar libremente y aceptar con ello el
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concepto de culpabilidad o negar esta capacidad, negando con ello, al mismo

tiempo, la culpabilidad como elemento o categoria del delito” .

Mufioz Conde cuestiona que el contenido de la culpabilidad se establezca en

virtud de la actuacion del sujeto, esto es, por la forma en que actlo pudiendo

actuar de otra manera y que el reproche sea la culpabilidad misma. Contra esta

concepcion normativa, el autor menciona lo siguiente:

1.

la teoria del reproche no es posible sostenerla cientificamente pues sus
argumentos son indemostrables; la capacidad de poder actuar de un modo
distinto a como realmente se hizo; algo en lo que se puede creer, pero que

no se puede demostrar.

Si somos “libres” y podemos elegir entre distintas opciones que se ofrecen,
eso es un dato fenomenoldgico, vivencial. Aparentemente existe una
capacidad de eleccion entre varias opciones en cualquier persona y esa
misma capacidad de eleccion constituye el presupuesto del actuar humano
social y juridicamente relevante; este presupuesto es puramente descriptivo
y es insuficiente para fundamentar el concepto de culpabilidad que tiene
fines pragmaticos y sirve para justificar y limitar la imposicién de una
pena al autor de un hecho tipico y antijuridico. Una cosa es segura: entre
varias opciones posibles siempre se puede elegir, pero no sabemos cuales
son las razones ultimas que impulsan a elegir entre una y otra opcion. Por

eso, no es posible fundamentar la culpabilidad en algo que no conocemos
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suficientemente” Y agrega: la culpabilidad supone algo més que la mera
posibilidad de poder actuar de un modo distinto a como se actud. Caso
contrario, no se explicaria los casos de estado de necesidad que lesionen
un bien de igual o mayor valor, num. 5 del art. 20 del Cédigo Penal; el que
actua en estado de necesidad tiene la capacidad de elegir entre posibles o
soportar la lesion de un bien juridico o evitar esa lesion, lesionando a su

vez uno de igual o mayor valor.

Mufioz Conde propone el concepto dialéctico de la culpabilidad: no hay una
culpabilidad en si, sino una culpabilidad en referencia a los deméas. La
culpabilidad no es un fendmeno individual sino social. No es una cualidad de la
accion sino una caracteristica que se le atribuye para poder imputarsela a alguien
como su autor y hacerle responder por ella. De la afirmacién precedente deduce
el autor que la culpabilidad se define en un momento historico determinado y
que lo social prevalece sobre lo psicologico y que la culpabilidad no es una

categoria abstracta.

En resumen: para Mufioz Conde la categoria culpabilidad debe mantenerse sobre
nuevos fundamentos. Esto significa que no admite la capacidad de actuar de otro
modo como base de la culpabilidad. Para él, el “concepto material de
culpabilidad” hay que buscarlo en la funcién motivadora de la norma penal. La
culpabilidad se encuentra en las facultades del ser humano que le permiten
participar con sus semejantes. La “motivabilidad”, la capacidad para reaccionar

frente a las exigencias normativas es, segun creo, la facultad humana
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fundamental que, unida a otras, (inteligencia, afectividad, etc.), permite la
atribucién de una accion al sujeto y, en consecuencia, la exigencia de
responsabilidad por la accion por él cometida. Sin embargo, tal asuncion de la
motivacion a través de la norma no impide a Mufioz Conde reconocer que no
todos los sujetos se motivan por la norma penal. La determinacion de la
culpabilidad no se predica s6lo del sujeto sino del sujeto en sociedad; por ello,
sefiala: “Es la sociedad o mejor la correlacion de fuerzas sociales existentes en
un momento histérico determinado la que define los limites de lo culpable e

inculpable, de la libertad y no libertad”.

2.3.7. Principio Acusatorio

El principio acusatorio es aquel principio inspirador del proceso penal segun el
cual el Juez no puede actuar de oficio en el ejercicio de la accién penal, en la
determinacion del objeto del proceso (hechos y personas contra las que se dirige)
y en la aportacion de hechos y pruebas de los mismos. La imparcialidad del juez
es el fundamento del principio acusatorio. El Juez que dicte la sentencia debe ser
imparcial, con lo que se pretende que se encuentre en la mejor situacion
psicoldgica y animica para emitir un juicio objetivo sobre el caso concreto ante
él planteado (Picé i Junoy). Como afirma la STC 54/1985, de 18 de abril, se
pretende "alcanzar la mayor independencia y equilibrio del Juez, evitando que
actle como parte en el proceso contradictorio frente al acusado, cuando debe ser
un érgano imparcial que ha de situarse por encima de las partes acusadoras e
imputadas, para decidir justamente la controversia determinada por sus

pretensiones en relacion con la culpabilidad o inocencia™.
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Para garantizar la imparcialidad del Juez, el ordenamiento utiliza una serie de
técnicas instrumentales: prohibe la actuacién judicial de oficio cuando queda
comprometida su imparcialidad, lo que da lugar al principio acusatorio; y, por
otra parte, no permite que conozca del asunto un Juez que tenga alguna relacién
con las partes o el objeto del proceso de tal forma que la sociedad pueda dudar
de su imparcialidad, naciendo asi la denominada imparcialidad objetiva, que se
encuentra protegida a través de las causas de abstencién y recusacion de los

articulos 219 y 220 de la Ley Organica del Poder Judicial.

Para completar la delimitacion del principio acusatorio, debemos distinguirlo del
principio de contradiccion. Tanto el principio acusatorio como las garantias de la
imparcialidad objetiva hacen referencia a la situacion del Juez. En cambio, el
principio de contradiccion se refiere a la situacion procesal de las partes y exige,
en primer lugar, que todas ellas conozcan la totalidad de los materiales de hecho
y de derecho que puedan influir en la resolucién judicial; y, en segundo lugar,
que todas esas partes tengan la posibilidad real de alegar en relacion con unos y

otros.

Ahora bien, en nuestra jurisprudencia, tanto del Tribunal Constitucional como
del Tribunal Supremo, se observa una tendencia a ampliar el contenido del
principio acusatorio a costa del principio de contradiccion. En este sentido, la
STC 83/1992, de 28 de mayo (Fundamento Juridico 1), afirma expresamente que
"el indicado principio (se refiere al acusatorio) presupone que la accion sea

previamente formulada y conocida, asi como el derecho del imputado a ejercer
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su defensa y, consiguientemente, la posibilidad de contestar o rechazar la

acusacion".

2.3.8. Principio de Correlacion entre Acusacion y Sentencia

La primera de las garantias del debido proceso es el principio-derecho a la
legalidad y a las exigencias que se derivan de este, en particular el relativo al sub
principio de la relatividad. Conforme el articulo 9 de la Convencion Americana
dispone: “Nadie puede ser condenado por acciones u omisiones que en el
momento de cometerse no fueran delictivas segun el derecho aplicable.
Tampoco se puede imponer pena mas grave que la aplicable en el momento de la
comision del delito. Si con posterioridad a la comision del delito la ley dispone
la imposicion de una pena mas leve, el delincuente se beneficiard de ello. Este
principio constituye una auténtica garantia constitucional de los derechos
fundamentales y un criterio rector en el ejercicio del poder sancionatorio del
Estado democratico. De forma similar, en la sentencia del Caso Garcia Asto y
Ramirez Rojas vs. Per(, del 25 de noviembre de 2005, la Corte Interamericana
subrayo que “en un Estado de Derecho, el principio de legalidad preside la
actuacion de todos los 6érganos del Estado, en sus respectivas competencias,

particularmente cuando viene al caso el ejercicio de su poder punitivo”.

2.3.9. Principio de Derecho de Defensa
Segln nuestra Constitucion Nacional, “Es inviolable la defensa en juicio de la
persona y de los derechos”.Es la facultad que toda persona tiene para contar con

el tiempo y los medios necesarios para ejercer su defensa en todo proceso donde
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se vea involucrado. Todo justiciable tiene derecho a ejercer una defensa
adecuada de sus intereses en cualquier tipo de proceso, ya sea civil, laboral o
administrativo; sin embargo, este derecho adquiere significativa relevancia
cuando se trata de un procedimiento penal, en el que esta en juego la libertad y el
patrimonio del imputado, ya que se establecen recaudo severos para verificar
que el imputado ha tenido oportunidad de audiencia (debe comparecer ante el
tribunal, quien le comunicara el hecho punible); con respecto a la defensa
material, impide obligar a declarar en contra de si mismo; y con respecto a la
defensa técnica, el Estado designa de oficio un defensor cuando el imputado no
lo puede o no lo quiere elegir. Dentro de este derecho se encuentra la facultad de
las partes de sostener sus posiciones y de contradecir los fundamentos del
contrario. Es un derecho publico constitucional que asiste a toda persona fisica a
quien se le pueda atribuir la comisién de un hecho punible, mediante cuyo
gjercicio se garantiza al imputado la asistencia técnica de un abogado defensor y
se le concede a ambos la capacidad de postulacién necesaria para oponerse
eficazmente a la pretension punitiva y poder hacer valer dentro del proceso el

derecho constitucional a la libertad del ciudadano.

Es parte inseparable del concepto conocido como debido proceso.

El derecho a la defensa es el derecho fundamental de una persona, fisica o
juridica, o de algun colectivo a defenderse ante un tribunal de justicia de los
cargos que se imputan con plenas garantias de igualdad e independencia. Se trata
de un derecho que se da en todos los 6rdenes jurisdiccionales, y se aplica en

cualquiera de las fases del procedimiento penal (sumario, intermedia y juicio
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oral) y civil (alegaciones, prueba y conclusiones). Asimismo, se impone a los
tribunales de justicia el deber de evitar desequilibrios en la posicion procesal de
ambas partes e impedir que las limitaciones de alguna de las partes puedan

desembocar en una situacién de indefension.

2.3.10. Principio de Oralidad

Los actos procesales del Juez y de las partes pueden manifestarse oralmente o
por escrito, lo que da lugar a dos principios opuestos en la regulacion del
proceso: el de oralidad y el de escritura. En realidad, no cabe uno u otro sistema
con caracter absoluto. Cuando se dice que rige el principio de oralidad lo que se
estd indicando es que predominan los actos orales frente a los escritos. Por otro
lado, cabe sefialar que la oralidad no excluye la posible documentacion por

escrito de los actos orales.

La Constitucion Espafiola de 1978 no impone una forma determinada, pero
manifiesta claramente sus preferencias al establecer en el art. 120.2 que El
proceso serd predominantemente oral, sobre todo en materia criminal. Tanto el
proceso penal como el proceso laboral han sido tradicionalmente procesos
predominantemente orales, frente al proceso civil y al proceso contencioso-
administrativo en los que predominaban los actos escritos. La Ley 1/2000, de 7
de enero, de Enjuiciamiento Civil, da un giro a favor de la oralidad que se va a
manifestar fundamentalmente en la forma de practicar la prueba y en el tramite

de conclusiones previsto tras la practica de ésta.
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2.4. El Proceso Penal

2.4.1. Definiciones

El proceso penal, se hace necesario determinar el origen etimoldgico de las dos
palabras que le dan forma: Proceso deriva del latin, en concreto de “processus”,
que puede traducirse como “avance” o “desarrollo”. Penal también emana del
latin. En su caso, es fruto de la evolucidn de “poenalis”, que significa “relativo a
la multa” y que se halla conformado por dos partes diferenciadas: el sustantivo
“poena”, que es sindbnimo de “multa”, y el sufijo “-al”, que se usa para indicar

“relativo a”.

El proceso penal es el procedimiento de caracter juridico que se lleva a cabo
para que un oOrgano estatal aplique una ley de tipo penal en un caso especifico.
Las acciones que se desarrollan en el marco de estos procesos estan orientadas a
la investigacion, la identificacion y el eventual castigo de aquellas conductas que

estan tipificadas como delitos por el cddigo penal.

En concreto, podemos establecer, que todo proceso penal ordinario se compone

de tres partes o fases diferenciadas:

La pre instruccion. Este primer periodo se caracteriza por el hecho de que,
durante el mismo, no sélo se establecen los hechos que van a ser objeto del
proceso penal sino también el delito bajo el que se ampararian. Todo eso sin
pasar por alto, por supuesto, la posible responsabilidad del inculpado o su

libertad, después de que haya declarado y de la decisién tomada por el juez a
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través de un pertinente auto. Este puede ser de sujecion a proceso, de libertad o

formal de prision.

2.4.2. Clases de Proceso Penal Descripcién Inicial

El proceso penal se configura como el conjunto de actuaciones desplegadas por
el drgano judicial y los demés intervinientes, en momento y cauce regulado
legalmente, de produccion obligada para la realizacién del ius puniendi del
Estado. El proceso penal tiene por objeto la averiguacion del delito, la
identificacion del delincuente y su grado de responsabilidad en el delito, asi
como la imposicion de una pena, o una medida de seguridad y de una
responsabilidad civil, en su caso, y también lograr la ejecucion y efectivo
cumplimiento de las consecuencias del delito o de la falta cometidos. Nuestro
sistema procesal penal contempla cauces o procedimientos diversos para la
realizacion de este tipo de actuaciones y la exigencia de responsabilidad penal,
segun la naturaleza y gravedad de la infraccion, en unos casos, o en funcion de la

condicion y circunstancias personales de los responsables, en otros.

2.4.2.1.EIl Proceso Penal Especial

2.4.2.1.1. Definicion.-

Estos tipos procesales estdn exclusivamente destinados para procesar a los
delincuentes de cuello blanco, es decir, a los inmutables de la funcion publica,
que so pretexto de la inmunidad cometen delitos de funcion publica en agravio

del Estado y de particulares.
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Cabe aclarar, que, la "funcion publica es toda actividad temporal o permanente,
remunerada u honoraria, realizada por una persona natural en nombre del Estado
0 de sus entidades, en cualquiera de sus niveles jerarquicos”, "se trata de la
actividad que realizan los funcionarios dentro del marco de las normas legales y
reglamentarias correspondientes y con el proposito de manejar el aparato estatal
para el cumplimiento de sus fines, ofreciendo basicamente el servicio publico
que requiere la poblacion; y que en con esa calidad y condicion perpetran

delitos.

Esta seccion del nuevo Cddigo Procesal Penal destina para procesar a un
determinado sector de funcionarios que cometen delitos, ya sea de aquéllos que
cumplen funciones de poder o funciones de Estado; habida cuenta, que, "existen
dos grandes blogues o sistemas de funciones; un primer nivel abarca tres macro
funciones estatales: la funcion legislativa de naturaleza normativa y
fiscalizadora; la funcién administrativa de gobierno, de naturaleza ejecutora-
dispositiva; y la funcién jurisdiccional, eminentemente judicial y decisional en
relacion a los conflictos de intereses sometido a su ambito de atribuciones,
derivadas o en intima relacion con ellas existe un segundo nivel de numerosas

funciones especificas como

El planteamiento y gestion econdmico-industrial, la educativa, policial, militar,

electoral, diplomatica, contralora y otras mas. Regulacién: Este proceso se

encuentra regulado en el Libro quinto del Codigo procesal Penal del 2004.

29



2.4.2.1.2. Etapas de Proceso Penal Especial

Al indicarse en el articulo 43 de la Constitucion Politica del Perd que la
Republica del Pert es democratica, social, independiente y soberana se afirma
que el Peru es un Estado de Derecho, consecuentemente, somos un Estado que
nos regimos por una ley suprema (la Constitucion Politica) donde se consagran,
entre otros, por un lado derechos minimos de la persona humana de caracter
fundamental y un sistema eficaz de control cuando se produce un menoscabo a
estos derechos fundamentales; es en esta Gltima donde se desarrolla el proceso,
especificamente para fines de este articulo, el proceso penal conforme al Nuevo
Codigo Procesal Penal D. Leg. 957 del 29/07/2004, conteniendo como
directrices principales el mandato constitucional de respeto y garantia de los
derechos fundamentales de las personas sin dejar de lado la facultad de
persecucion de la Accion Penal y poder punitivo por parte del Estado a través de
sus organos competentes. Es bajo este contexto donde se desarrolla el proceso
comun, estableciéndose las reglas procesales; sin embargo, por caracteristicas y
situaciones peculiares en el este nuevo sistema procesal penal se ha incorporado
un capitulo donde se desarrollan procesos especiales los mismos que los

trataremos a continuacion.

El Proceso Inmediato.- Es el proceso especial que busca la simplificacion y
celeridad del procedimiento cuando exista flagrancia o cuando no se requiera de
investigacion. El articulo 446 del NCPP establece los supuestos facticos del
proceso inmediato que son el haberse sorprendido y detenido al imputado en

flagrante delito; que el imputado haya confesado la comision de éste o que los
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elementos de conviccién acumulados durante las diligencias preliminares y

previo interrogatorio del imputado sean evidentes.

Lo importante y rescatable de este proceso especial es la falta de necesidad de
realizar la Investigacion Preparatoria, cuando practicamente estan dadas las
condiciones para dictar la sentencia y adicionalmente, a solicitud del imputado
puede solicitarse el proceso de terminacion anticipada; finalmente se ha previsto
que si el Juez niega el tramite del proceso inmediato, el Fiscal puede formalizar

la denuncia u optar por continuar la Investigacion Preparatoria.

El Proceso por Razén de la Funcion Puablica.- Dentro de este proceso especial
se consideran como procesos por razon de la funcion publica tres supuestos,
basados en si los delitos cometidos son delitos de funcidn o son ilicitos comunes

y si son altos dignatarios y congresistas u otros funcionarios publicos:

El Proceso por delitos de funcion atribuidos a Altos Funcionarios Publicos
(Titulo 1).- El articulo 449 del NCPP sefiala que sélo podran ser procesados en
este dmbito los altos dignatarios a los que se refiere el Articulo 99 de la
Constitucion Politica del Peru estos altos dignatarios podran ser procesados por
infraccion de la Constitucion o por todo delito que cometen hasta por un plazo
de cinco afios posteriores al cese de su funcion y requiere que exista una
denuncia constitucional como consecuencia del procedimiento parlamentario o
la resolucion acusatoria de contenido penal aprobada por el Congreso, es decir,

como anota el Doctor Cesar San Martin se requiere del proceso parlamentario de
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antejuicio o acusacion constitucional, cita a Montero Aroca, respecto a tutelas
judiciales privilegiadas. Al recibir la resolucion acusatoria de contenido penal
enviada por el Congreso de la Republica, la Fiscal de la Nacion formalizara la
Investigacion Preparatoria y la dirigira a la Sala Plena de la Corte Suprema a fin
de que nombre al Vocal Supremo que actuara como Juez de la Investigacion
Preparatoria y a la Sala Penal que se encargara del juzgamiento y del
conocimiento del recurso de apelacién contra las decisiones del primero Cabe
anotar, que la Investigacion Preparatoria solo podra contener los hechos
contenidos en la acusacion constitucional y la tipificacion contenida en la
resolucion del Congreso, consecuentemente no podra darse tipificacion
alternativa o distinta a aquella, ni considerarse otros hechos, y si fuera éste el
acaso se requerira de una nueva resolucion acusatoria del Congreso iniciandose
un nuevo tramite que partiendo del Fiscal de la Investigacion Preparatoria se
elevara a la Fiscal de la Nacion para que formule nueva denuncia constitucional

ante el Congreso.

El Proceso por delitos comunes atribuidos a Congresistas y Altos Funcionarios
Publicos (Titulo I1).- Este proceso implica que en la etapa del Juzgamiento a
estos Funcionarios intervendra un tribunal colegiado, y podran ser comprendidos
todos los altos funcionarios hasta un mes después de haber cesado en sus
funciones. En el caso de ser detenido en flagrancia de delito, debera ser puesto a
disposicién del Congreso o del Tribunal Constitucional en el término de 24
horas a fin de que se defina su situacion juridica. La peticion para el

levantamiento de la inmunidad s6lo puede ser solicitada por la Corte Suprema de
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Justicia la que debe estar acompafada de una copia del expediente judicial, ello
para que la Comision Calificadora del Congreso, citando al dignatario a fon de

que ejerza su Derecho de Defensa definira si es pertinente el pedido o no.

El Proceso por delitos de funcion atribuidos a otros Funcionarios Publicos
(Titulo 1I1).- Este apartado establece el proceso para los delitos de funcion
perpetrados por otros funcionarios publicos distintos de aquellos que tienen el
rango de altos dignatarios y que puntualmente se ha desarrollado; asi tenemos,
que la Fiscal de la Nacion, previa indagacion preliminar, emitira una disposicion
que ordene al Fiscal respectivo la formalizacion de la Investigacion Preparatoria
y podra comprender a los integrantes del Consejo Supremo de Justicia Militar,
los Fiscales Superiores, el Procurador Publico y otros funcionarios de ese nivel.
En caso de flagrante delito, no sera necesaria la disposicion de la Fiscal de la
Nacion, el funcionario sera conducido al despacho del Fiscal Supremo o del
Fiscal Superior para dicha formalizacién en el plazo de 24 horas. La Sala Penal
de la Corte Suprema designara entre sus miembros al Vocal Supremo que
intervendra en la Investigacion Preparatoria y a la Sala Penal Especial que se
encargara del juzgamiento y del tramite del recurso de apelacion, la Fiscal de la
Nacion definira al Fiscal que conocerd en la etapa de la Investigacion
Preparatoria y al que intervenga en la etapa de enjuiciamiento y el fallo emitido
por la Sala Penal Especial puede ser apelado ante la Sala Suprema prevista en la
Ley Organica del Poder Judicial, que es la 0ltima instancia. Asimismo
correspondera ser investigados por el Fiscal Superior y juzgados por el Vocal

designado por la Presidencia de la Corte Superior para que asuma la labor de la
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Investigacion Preparatoria asi como por la Sala Penal Especial que se encargara
del enjuiciamiento, el Juez de Primera Instancia, el Juez de Paz Letrado, el
Fiscal Provincial y el Fiscal Adjunto Provincial asi como otros funcionarios de

similar investidura.

El Proceso de Seguridad.- Este proceso se instaura cuando se ha procedido
conforme al articulo 75 del NCPP o al finalizar la Investigacion Preparatoria
cuando el Fiscal considere que solo es aplicable al imputado una medida de
seguridad, por razones de salud o de minoria de edad, el Fiscal emitira el
requerimiento de imposicion de medidas de seguridad ante el Juez de la
Investigacion Preparatoria donde el encauzado sera representado por su curador
si es menor de edad y no se le interrogara si ello es imposible. El Juez de la
Investigacion Preparatoria puede rechazar este pedido, optando por la aplicacion

de la pena.

Este proceso es reservado, se desarrolla sin publico por su particularidad
(personas con problemas psiquicos, anomalias, vulnerabilidad notoria o
minoridad), incluso puede realizarse sin la presencia del imputado pudiendo éste
ser interrogado en otro ambiente fuera del local del juicio, se puede interrogar
antes de la realizacion del juicio y leer sus declaraciones anteriores si no pudiera
contarse con su presencia, la diligencia mas importante sera la declaracién del

perito que emitid el dictamen sobre estado de salud del imputado.
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Proceso por delito de Ejercicio Privado de la Accidn Penal.-Como se tiene
del disefio Constitucional en los delitos privados el Ministerio Publico no
interviene como parte en ningun caso, sera el agraviado el Unico impulsor del
procedimiento, el que promovera la accion penal, indicando su pretension penal
y civil, la misma que podra desistirse. EI NCPP denomina la figura procesal
penal de querellante particular y estara el proceso a cargo de un Juez
Unipersonal Lo resaltante de este procedimiento penal es que Unicamente se
podra dictar contra el querellado mandato de comparecencia simple o restrictiva,
pero si no acude a los llamados legales para el Juzgamiento sera declarado reo
contumaz y se dispondra su conduccion compulsiva reservandose el proceso
hasta que sea habido y a los tres meses de inactividad procesal se declarara el

abandono de oficio de la querella.

El Proceso de Terminacion Anticipada

Tiene una estructuracion con fines de politica criminal, es decir se busca a través
de este proceso penal que el proceso en si sea rapido, eficiente y eficaz
respetando todos los principios constitucionales, ademas de estar también
acompafiado de una formula de politica criminal que es la premialidad en la
aplicacion, se asume un poder dispositivo sobre el proceso , ya que el Fiscal y el
imputado proponen al Juez concluir el proceso porque llegaron a un acuerdo
sobre la calificacion del delito, la responsabilidad penal y la reparacion civil
solicitada la terminacién anticipada del proceso, el Juez de la Investigacion
Preparatoria convocara a la audiencia de terminacion anticipada donde debera

explicar al imputado los alcances y consecuencias del acuerdo, luego éste se
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pronunciard al igual que los demas sujetos procesales, es importante indicar que
no se actuardn medios probatorios. Si el imputado y el Fiscal llegasen a un
acuerdo sobre las circunstancias del hecho punible, la pena, reparacion civil y
consecuencias accesorias si es el caso, se consignard en el acta respetiva,
debiendo el Juez dictar sentencia en 48 horas, lo singular de este procedimiento
es que al procesado que se acoja a este beneficio recibird el beneficio de
reduccion de la pena a una sexta parte, el mismo que es adicional al que reciba
por confesion (aqui se observa con mayor claridad la premialidad de este

proceso).

El Proceso por Colaboracion Eficaz.- Este proceso es otro donde se aplicara la
premialidad al otorgar un beneficio acordado, para la efectivizarian de las
investigaciones criminales por parte de la Policia Nacional del Pert buscando la
utilidad y efectividad de esta investigacion, como podemos observar nuevamente
se presenta una postura marcada de politica criminal, esta orientada a la lucha
frontal y efectiva con las organizaciones delictivas a fin de desbaratarlas y evitar
que sigan cometiendo ilicitos penales, los beneficios a favor del colaborador,
tienen un antecedente en la Ley Nro. 27378, que indica que los beneficios son la
exencion de la pena, la disminucion de pena hasta un medio por debajo del
minimo legal, la suspension de la ejecucion de la pena, la reserva del fallo
condenatorio, la conversion de la pena o la liberacion condicional, la remision de
la pena para el colaborador que se encuentra purgando pena por otro delito, pero
delimitando que no podran acogerse a este proceso los jefes o dirigentes de las

organizaciones criminales ni los altos funcionarios con prerrogativa de acusacion
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constitucional, tampoco los agentes de los delitos de genocidio, desaparicién
forzada y tortura, incluyendo a los autores mediatos asi como a quienes
obtuvieron beneficios como arrepentidos y reincidieron nuevamente en delito de

terrorismo.

En este nuevo sistema procesal penal se indica que el Fiscal puede optar por una
etapa de corroboracion en la cual contard con el aporte de la policia y se
producira un Informe Policial o por la preparacion del convenio preparatorio, es
durante esta etapa que si existe colaboracion el Fiscal propondra un acuerdo de
beneficios y colaboracion ante el Juez de la Investigacion Preparatoria, quien lo
elevara ante el Juez Penal, el que podra formular observaciones al contenido del
acta y a la concesion de beneficios, esta resolucion no puede ser impugnado,
detallandose una serie de supuestos, dentro de los que destacan que si la
colaboracion es posterior a la sentencia, el Juez de la Investigacion Preparatoria,
a solicitud del Fiscal , previa realizacion de la audiencia privada donde se fijaran
los términos de la colaboracion podra conceder la remision de la pena,
suspension de la ejecucion de la pena, liberacion condicional, conversion de
pena privativa de libertad en multa, prestacion de servicios o limitacion de dias

libres.

El Proceso por Faltas.- Este proceso especial prevé que los Jueces de Paz

Letrados conoceran de los procesos por faltas ante la denuncia del agraviado, el

Juez si considera que es pertinente ordenard una indagacion previa policial,
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cuando se reciba dicho informe el Juez ordenara mediante el auto de citacion a

juicio, verificando:

1. Que los hechos constituyan falta,
2. Que la accion penal no haya prescrito
3. Que existan fundamentos razonables de su perpetracién y la vinculacién

del imputado en su comision.

Tambien puede ordenar el archivo de la denuncia cuando no observe estos

presupuestos, resolucion que puede ser apelada ante el Juez Penal.

La audiencia podra iniciarse inmediatamente si el imputado ha reconocido haber
cometido la falta que se le imputa, mientras que en otros supuestos se fijara la
audiencia para la fecha mas proxima, la participacion del defensor del imputado
es importante, por lo que al no tener abogado el denunciado, se le nombrara uno
de oficio, en este proceso las partes podran actuar pruebas, otra caracteristica
importante de este proceso especial es que sélo podra dictarse mandato de
comparecencia, ante la inconcurrencia se le hard comparecer por medio de la
fuerza puablica y se podra ordenar su prision preventiva hasta que se realice la

audiencia.

Como se puede apreciar este Nuevo Codigo Procesal Penal nos trae siete

procesos especiales, los cuales a consideracién mia, juntamente con el proceso

comdn y su propio esquema, haran que el nuevo disefio procesal penal sea
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dinamico y sobre todo efectivo, ya que contiene ademas criterios de politica
criminal, pero realmente el éxito, creo yo, estard en la correcta aplicacion de
todo estas figuras procesales, para ello los operadores debemos estar
debidamente preparados, ello implica necesariamente conocer, en un primer
momento, cada uno de los articulos de este cddigo, ratificados con los
conocimientos de los diferentes autores, entonces la tarea y el nuevo reto esta

dada.

2.4.2.2. El proceso Penal Comuan

Investigacion preparatoria

La investigacion es Unica, dinamica, flexible y realiza bajo la direccion del
Fiscal. Al existir una sola etapa de investigacion, yo no tienen lugar las medidas
coercitivas pres jurisdiccionales. Cuando el Fiscal requiera alguna medida
coercitiva urgente, la solicitard al Juez. La Policia interviene como 6rgano de
auxilio, esta obligada a prestar apoyo al M.P., podra recibir denuncias e
intervenir en diligencia preliminares, debiendo dar cuenta inmediata al Fiscal.
Corresponde al Fiscal dictar las instrucciones pertinentes y controlar que el
apoyo policial se realice dentro del marco constitucional y el respeto de los

derechos fundamentales.

Actos Iniciales De La Investigacion: Arts. 1°, 60° y 329° El Fiscal inicia los

actos de investigacion cuando toma conocimiento de un hecho delictuoso,

promueve la investigacion de oficio o a peticion de los denunciantes. La inicia
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de oficio cuando llega a su conocimiento la comision de un delito de persecucion

publica.

Diligencias Preliminares: El Fiscal al tener conocimiento de la noticia criminal
podra constituirse al lugar de los hechos y realizara diligencias preliminares para
determinar si debe formalizar la investigacion preparatoria. Tienen por finalidad
determinar si han tenido lugar los hechos objeto de conocimiento y su

delictuosidad, asi como asegurar los elementos materiales de su comision.

Plazo De Las Diligencias Preparatorias: El Plazo es de veinte dias, salvo que
se produzca la detencion de una persona. Si el Fiscal fija un plazo irrazonable, se
podra acudir al Juez de la investigacion Preparatoria instando su
pronunciamiento. El Juez resolvera previa audiencia, con la participacion del

Fiscal y del solicitante.

Actuacion Policial: Tan pronto la policia tenga noticia de la comision de un
delito, lo pondra en conocimiento del Ministerio Publico. La Policia continuara
las investigaciones que ha iniciado y después de la intervencion del Fiscal
practicara las demas investigaciones que les sean delegadas. En todos los casos

en que intervenga elevara al Fiscal un Informe Policial.

Facultades Discrecionales: Art. 334° Si el Fiscal al calificar la denuncia o

después de las diligencias preliminares considera que el hecho denunciado no

constituye delito, no es justiciable penalmente o se presentan causas de extincion
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declarara que no procede formalizar y continuar la Inv. Preparatoria y ordenara

el archivo definitivo de lo actuado.

Si el hecho fuese delictuoso y la accion penal no hubiese prescrito, pero faltare
la identificacion del autor o participe, el Fiscal ordenara la intervencion de la

Policia para tal fin.

Cuando el denunciante ha omitido una condiciéon de procedibilidad, el Fiscal
dispondra la reserva provisional de la investigacion. Asimismo el Fiscal podra
aplicar el Principio de Oportunidad y abstenerse de promover accion penal de

conformidad con lo dispuesto por el articulo 2° del CPP.

Las decisiones desestimatorias son susceptibles de impugnacion ante el Fiscal
Superior 334.5, Si de la Denuncia, del Informe Policial o de las Diligencias
Preliminares aparecen indicios reveladores de la existencia de un delito, si se ha
individualizado al imputado y el ejercicio de la accién no ha prescrito, el Fiscal

dispondréa la Formalizacion y Continuacion de la Investigacion Preparatoria.

Formalizacion De La Investigacion: La formalizacion de la investigacién
suspendera el curso de la prescripcion y el Fiscal pierde la facultad de archivar la
investigacion sin la intervencion judicial. Las diligencias preliminares forman
parte de la investigacion preparatoria. No podran repetirse una vez formalizada

la investigacion.
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La Investigacion Preparatoria:
Finalidad Arts. 321° y 325° La investigacion preparatoria persigue reunir los
elementos de conviccién, de cargo y de descargo, que permitan al fiscal decidir

si formula o no acusacion y, en su caso, al imputado preparar su defensa.

Direccion de la Investigacion
Art. 322° El Fiscal dirige la Investigacion Preparatoria, podra realizar por si
mismo o encomendar a la Policia las diligencias de investigacion que considere

conducentes al esclarecimiento de los hechos.

El Juez De La Investigacion Preparatoria: Arts. 29° y 323° en esta etapa el
Juez de la Investigacion Preparatoria, estd facultado para: Autorizar la
constitucion de las partes; Pronunciarse sobre las medidas limitativas de
derechos, Resolver excepciones, cuestiones previas y prejudiciales; Realizar los

actos de prueba anticipada; y, Controlar el cumplimiento de los plazos.

Caracteristicas:

La investigacion preparatoria tiene caracter reservado.

Las copias que se obtengan son para uso de la defensa.

Art. 325° Las actuaciones sélo sirven para emitir las resoluciones propias de la

investigacion y de la etapa intermedia.
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Diligencias de la Investigacion Preparatoria
El Fiscal realizara las diligencias de investigacion que considere pertinentes y

utiles.

El Fiscal puede disponer la concurrencia del imputado, del agraviado, de los
testigos, de los peritos y de las personas que tengan que informar sobre las
circunstancias Utiles para los fines de la investigacion. Su inasistencia

injustificada determina su conduccion compulsiva por la Policia.

En esta etapa el Fiscal practica los actos de investigacion actuando los medios de
prueba que regula el CPP: La confesion, el testimonio, la pericia, el careo, la
prueba documental, el reconocimiento, la inspeccién judicial, la reconstruccion y

las pruebas especiales.

Art. 340° EIl Fiscal podra autorizar la circulacion o entrega vigilada de bienes
delictivos. Asimismo, en casos de criminalidad organizada puede autorizar la

actuacion de Agentes Encubiertos.

Plazo de la Investigacion: Art. 342° El plazo de la investigacion preparatoria es

de ciento veinte dias naturales, el Fiscal podra prorrogarla por Unica por Unica

vez hasta por un maximo de sesenta dias naturales.

Tratandose de investigaciones complejas, el plazo es de ocho meses. La prorroga

por igual plazo debe concederla el Juez de la Investigacion Preparatoria.
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2.5.

Conclusion de la Investigacion

El Fiscal dard por concluida la investigacién preparatoria cuando considere que
ha cumplido su objeto, aun cuando no hubiere vencido el plazo. Al concluir la
investigacion el Fiscal decidira si formula acusacion, o si requiere el

sobreseimiento de la causa.

Control del Plazo.- Si vencen los plazos y el Fiscal no concluye Ia
investigacion, las partes pueden solicitar su conclusion al Juez de la Inv.
Preparatoria. El Juez citara al Fiscal y las demas partes a una Audiencia de
Control del Plazo. Si el Juez ordena la conclusion de la investigacion el Fiscal

debe pronunciarse solicitando sobreseimiento o formulando acusacion.

El Ministerio Publico

El Ministerio Publico es un organismo auténomo del Estado y tiene como
funciones principales la defensa de la legalidad, de los derechos ciudadanos y de
los intereses publicos; la representacién de la sociedad en juicio, para los efectos
de defender a la familia, a los menores e incapaces y el interés social, asi como

para velar por la moral publica; la persecucion del delito y la reparacion civil.

También vela por la prevencion del delito dentro de las limitaciones que resultan
de la ley y por la independencia de los drganos judiciales y la recta
administracion de justicia y las demas que le sefialan la Constitucion Politica del

Per( y el ordenamiento juridico de la Nacion.
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El Ministerio Publico es el titular de la accién penal publica, la que ejercita de
oficio, a instancia de la parte agraviada o por accién popular, si se trata de delito
de comision inmediata o de aquéllos contra los cuales la ley la concede

expresamente.

Para el debido cumplimiento de sus funciones y atribuciones, el Fiscal de la
Nacién y los fiscales ejercitaran las acciones o recursos y actuaran las pruebas
que admiten la Legislacion Administrativa y Judicial vigente conforme lo

estable la Ley Orgéanica del Ministerio Publico (D. L. 052).

Los fiscales cuentan con autonomia funcional, es decir, los fiscales actuan
independientemente en el ejercicio de sus atribuciones, las que desempefiaran
segun su propio criterio y en la forma que estimen mas arreglada a los fines de
su institucion. Siendo un cuerpo jerarquicamente organizado deben sujetarse a

las instrucciones que pudieren impartirles sus superiores.

Jerarquicamente, los fiscales se organizan de la siguiente manera:
v El Fiscal de la Nacion.
v Los Fiscales Supremos.
v Los Fiscales Superiores.
v" Los Fiscales Provinciales.
También lo son:
v Los Fiscales Adjuntos.

v" Las Juntas de Fiscales.
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Ademas del Fiscal de la Nacion, son Fiscales Supremos en actividad, los
Fiscales Supremos Titulares asi como los Fiscales Supremos Provisionales. El
Fiscal de la Nacion, los Fiscales Supremos Titulares y los Fiscales Supremos
Provisionales constituyen la Junta de Fiscales Supremos. El Fiscal de la Nacién
es elegido por la Junta de Fiscales Supremos, entre sus miembros; por un
periodo de tres afios, prorrogable por reeleccion sélo por otros dos afios mas.
Actualmente, el Fiscal de la Nacién es el doctor Pedro Gonzalo Chévarry
Vallejos, elegido para el ejercicio de su funcion, como Fiscal de la Nacién, por
aclamacion en la Junta de Fiscales Supremos realizado en el mes de junio del

2016, por lo que su periodo de gestion sera hasta julio del 2021.

2.5.1. Funciones del Ministerio Publico

El Ministerio Publico (local y/o federal, segun el delito) es la fiscalia del Estado
y el Unico autorizado para ejercer la accion penal en representacion de la
sociedad y en nombre del Estado. Por lo anterior, es uno de los actores
principales del nuevo sistema de justicia penal y su presencia y actuacion es
requerida desde el inicio del proceso penal ya que es quien inicia y dirige las

investigaciones penales.

El Ministerio Publico inicia la investigacion penal cuando tenga conocimiento
de un hecho ilicito. Toda denuncia, querella o persona detenida debe ser
presentada ante el Ministerio Publico (aunque cuando se trata de personas

detenidas en flagrancia, también se presenta ante el Juez).
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Conforme los articulos 127 y 131 del Codigo Nacional de Procedimientos
Penales, el Ministerio Publico conduce las investigaciones, coordina a las
Policias y a los servicios periciales durante la investigacion, resuelve sobre el
ejercicio de la accion penal en la forma establecida por la ley y ordena las
diligencias pertinentes y Utiles para demostrar, 0 no, la existencia del delito y la

responsabilidad de quien lo cometid o participd en su comision.

2.5.2. El Ministerio Publico como Titular de la Accion Penal

El Fiscal es el representante del Ministerio Publico — Fiscalia de la Nacion,
entidad que es la que lidera la accidn penal y titular de la accion penal. Actla de
oficio, a pedido de la victima o por noticia policial. Es quien conduce la
investigacion del delito desde el inicio. En el &mbito de sus funciones, la Policia

Nacional del Peru esta obligada a cumplir sus mandatos.

Uno de los aspectos mas importantes del Nuevo Codigo Procesal Penal (NCPP)
es que significd el reconocimiento expreso del rol que la Constitucion Politica
del Peru le confiere al Ministerio Publico — Fiscalia de la Nacion, como

conductor de la investigacion del delito y titular de la accion penal.

En ese contexto, el primer gran reto del Ministerio Pablico es afianzar una

adecuada gestion y la obtencion de resultados en la investigacion del delito, para

lo cual debe coordinar estrechamente con la Policia Nacional.
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En el marco del NCPP, las funciones del Fiscal son:
Planificar una estrategia de acuerdo al caso. Para ello, el Fiscal disefia las
acciones que lo conduzcan a alcanzar sus objetivos, usando una metodologia que

le permitan tener un orden y obtener resultados con eficiencia y eficacia.

Respetar y garantizar el respeto a los derechos y garantias procesales de la

victima y del acusado (imputado).

Previo apercibimiento, el Fiscal puede disponer la conduccion compulsiva de un

omiso a una citacion.

El Fiscal averigua el hecho y recaba elementos probatorios y de descargo

(aquellos que pueden atenuar la responsabilidad o la pena).

Entre las Atribuciones y obligaciones:

Entre sus obligaciones estan:
Actula con independencia de criterio. Sus actos son objetivos y estan regidos solo
por la Constitucion y la Ley, teniendo en cuenta ademas las directivas o

instrucciones de caracter general que emita la Fiscalia de la Nacion.

Conduce la Investigacién Preparatoria. El Fiscal realiza o0 manda a ejecutar los

actos de investigacion que correspondan. No solo indaga las circunstancias que

permitan comprobar la acusacion, sino también las que sirvan para eximir o
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atenuar la responsabilidad del imputado. Para algunas actuaciones, el Fiscal pide

al Juez las medidas que sean necesarias.

Interviene permanentemente en todo el desarrollo del proceso. Puede interponer

los recursos y medios de impugnacién que la Ley establece.

Estd obligado a apartarse del conocimiento de una investigacion o proceso

cuando esté incurso en las causales de inhibicion.

Las atribuciones de los fiscales se han visto significativamente incrementadas
con el nuevo modelo procesal penal, fundamentalmente con las salidas
alternativas, entre las que figuran la aplicacion del principio de oportunidad, los

acuerdos preparatorios, la terminacion anticipada y los procesos inmediatos.

Estas nuevas atribuciones requieren a su vez profundos cambios
organizacionales y de gestion en el Ministerio Publico, de manera tal que se
asegure su adecuada aplicacion no solo en beneficio de la poblacion, sino en aras
de mantener un adecuado flujo de casos dentro del nuevo Sistema de Justicia

Penal.

2.5.3. El Ministerio Publico Formalizacion de la Denuncia y la acusacion
Fiscal
La formalizacion de la investigacion es un acto fundamental dentro de la etapa

de investigacién, en el procedimiento ordinario por crimen o simple delito de
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accion penal publica. Ello, porque su finalidad es dar a conocer el contenido de
la imputacion, permitiendo asi contar con la informacion necesaria para articular
la defensa. Ademas, porque el acto estd dispuesto de modo que el ministerio
publico goza de bastante libertad para realizarlo pero, una vez llevado a cabo,
constituye un limite para dicho 6rgano y para el querellante a la hora de formular

la acusacion.

En el presente trabajo se abordan algunos temas que dicen relacion con la
naturaleza y alcances de esta institucion. La base del andlisis se encuentra en el
objeto del proceso penal, dado que una nocién de este, y de las caracteristicas
que reviste en la etapa de investigacion, permite explicar determinados aspectos

problematicos no resueltos expresamente en la ley.

Asi, para comenzar, se examinan diversas posturas respecto del objeto del
proceso penal, tomando posicion en el sentido de que este consiste en un hecho
hipotético que se imputa a una persona, y sobre la base del cual se espera alguna
consecuencia penal. El objeto, considerado de esta forma, tiene en la etapa de
investigacion un rasgo caracteristico, cual es, el no estar fijo o delimitado. La
posibilidad de una construccion paulatina a su respecto, debe ser tenida en

cuenta para las explicaciones que siguen.

En segundo lugar, se tiene en cuenta el derecho fundamental implicado en este

tema, el derecho a conocer el contenido de la imputacion, sefialado como la base

0 el presupuesto elemental para el ejercicio de los restantes componentes del

50



derecho de defensa. Al respecto, se examina la naturaleza de la imputacion, se
advierte su relacion con el objeto del proceso, cosa que lleva a concluir que
tampoco ella permanece fija durante la etapa de investigacion y, finalmente, se

sefiala la existencia de actos procesales destinados a darla a conocer.

Luego, se examina méas en detalle la formalizacion de la investigacion, como
uno de aquellos actos. Hemos estimado necesario revisar sus caracteristicas, para
comprobar si acaso tienen el alcance que usualmente se les ha conferido y, por
otra parte, nos hemos detenido en el tema de su control —administrativo y

jurisdiccional que, creemos, merece una relectura.

Para finalizar, las consecuencias del punto de vista adoptado nos permiten dar
una explicacion razonable acerca de la admisibilidad de la llamada re
formalizacion de la investigacion, asi como de la posibilidad de efectuar nuevas
formalizaciones de la investigacion en un mismo proceso. Retomando el tema de
los derechos del imputado, el trabajo concluye formulando algunas criticas a la
regulacion del cierre de la investigacion, donde si advertimos un problema, dada
la posibilidad de que el acto resulte intempestivo, y realizando una propuesta de

modificacion del texto legal.

2.5.4. La Defensa Fiscal

El Ministerio Publico es un organismo constitucional auténomo. Esta

jerarquicamente organizado y se encuentra integrado al proceso de
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Administracion de Justicia y a la defensa de los derechos constitucionales y

legales de la sociedad. La Fiscalia de la Nacion es el drgano de la alta direccion.

El Fiscal de la Nacién preside el Ministerio Publico y junto con los Fiscales
Supremos Titulares constituyen la Junta de Fiscales Supremos. Este 6rgano es el
que elige al méaximo representante de la Fiscalia de la Nacion. Su autoridad se
extiende a todos los magistrados, funcionarios y servidores que lo integran,

cualesquiera que sea su categoria y actividad funcional especializada.

El cargo de Fiscal de la Nacion dura tres afios, y es prorrogable por reeleccion,
solo por otros dos adicionales. Si dos o mas Fiscales Supremos tuviesen la
misma antiguedad en la funcidén se computara el tiempo que hubiesen servido
como jueces; y si ninguno lo hubiese sido, el que tuviesen como abogados en

ejercicio segun su matricula en el Colegio respectivo.

Funciones del fiscal de la nacion:
v" Promover de oficio o a pedido de parte, la accién en defensa de la
legalidad y los intereses publicos tutelados por el Derecho.
v Velar por la independencia de los 6rganos juridiccionales y por la recta
administracion de Justicia.
v Representar a la sociedad en los procesos judiciales.
v Conducir, desde su inicio, la investigacion del delito.

v’ Ejercitar la accién penal de oficio a peticion de parte.
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v/ Emitir dictamen previo a las resoluciones judiciales, en los casos que la

Ley contempla.

Quien ejerce dicha responsabilidad por encargo de la Junta de Fiscales

Supremos.

Atribuciones del fiscal de la nacion:
Son atribuciones del Fiscal de la Nacion:
v’ Ejercitar ante el Tribunal Constitucional la accion de inconstitucionalidad
v Ejercitar ante la Sala de la Corte Suprema que corresponda, las acciones
civiles y penales a que hubiere lugar contra los altos funcionarios
sefialados en el Articulo 99 de la Constitucion Politica del Estado, previa
resolucion acusatoria del Congreso;
v' Formular cargos ante el Poder Judicial cuando se presume
enriquecimiento ilicito de los funcionarios y servidores publicos; y

v" Ejercer el derecho de Iniciativa Legislativa, conforme a la Constitucion.

2.6. Policia Nacional del Peru
2.6.1. Definicion
La Policia Nacional del Per( es una institucion del Estado con calidad de 6rgano
ejecutor, que depende del Ministerio del Interior; con competencia
administrativa y autonomia operativa para el ejercicio de la funcion policial en
todo el territorio nacional, en el marco de lo previsto en el articulo 166 de la

Constitucion Politica del Pert. Es profesional, técnica, jerarquizada, no
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deliberante, disciplinada y subordinada al poder constitucional; sus integrantes
se deben al cumplimiento de la Ley, el orden y la seguridad en toda la
Republica. Participa en el sistema de defensa nacional, defensa civil, desarrollo

econdmico y social del pais.

La Policia Nacional del Pert ejerce competencia funcional y exclusiva a nivel
nacional en materia de orden interno y orden publico; y competencia compartida
en materia de seguridad ciudadana. En el marco de las mismas presta proteccion
y ayuda a las personas y a la comunidad; garantiza el cumplimiento de las leyes,
la seguridad del patrimonio publico y privado; previene, investiga y combate la

delincuencia y el crimen organizado; vigila y controla las fronteras

2.6.2. Funciones
Segun la Ley de la Policia Nacional del Peru, sus funciones son:

v" Mantener la seguridad y tranquilidad pablicas para permitir el libre
ejercicio de los derechos fundamentales de la persona consagrados en la
Constitucion Politica del Peru.

v" Prevenir, combatir, investigar y denunciar los delitos y faltas previstos en
el Codigo Penal y leyes especiales, perseguibles de oficio; asi como
aplicar las sanciones que sefiale el Codigo Administrativo de
Contravenciones de Policia.

v’ Garantizar la seguridad ciudadana. Capacita en esta materia a las

entidades vecinales organizadas.

54



Brindar proteccion al nifio, al adolescente, al anciano y a la mujer que se
encuentran en situacion de riesgo de su libertad e integridad personal,
previniendo las infracciones penales y colaborando en la ejecucion de las
medidas socio-educativas correspondientes.

Investigar la desaparicion de personas naturales.

Garantizar y controlar la libre circulacion vehicular y peatonal en la via
publica y en las carreteras, asegurar el transporte automotor y ferroviario,
investigar y denunciar los accidentes de transito, asi como llevar los
registros del parque automotor con fines policiales, en coordinacion con
la autoridad competente.

Intervenir en el transporte aéreo, maritimo, fluvial y lacustre en acciones
de su competencia.

Vigilar y controlar las fronteras, asi como velar por el cumplimiento de
las disposiciones legales sobre control migratorio de nacionales y
extranjeros.

Brindar seguridad al Presidente de la Republica en ejercicio o electo, a los
Jefes de Estado en visita oficial, a los Presidentes de los Poderes Publicos
y de los organismos constitucionalmente autébnomos, a los Congresistas
de la Republica, Ministros de Estado, asi como a diplomaticos,
dignatarios y otras personalidades.

Cumplir con los mandatos escritos del Poder Judicial, Tribunal
Constitucional, Jurado Nacional de Elecciones, Ministerio Publico y de la

Oficina Nacional de Procesos Electorales, en el ejercicio de sus funciones.
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v’ Participar en la seguridad de los establecimientos penitenciarios, asi como
en el traslado de los procesados y sentenciados de conformidad con la ley.

v" Participar en el cumplimiento de las disposiciones relativas a la
proteccion y conservacion de los recursos naturales y del medio ambiente,
la seguridad del patrimonio arqueolégico y cultural de la Nacion.

v Velar por la seguridad de los bienes y servicios publicos, en coordinacién
con las entidades estatales correspondientes.

v" Participar en la Defensa Nacional, Defensa Civil y en el desarrollo
econdmico y social del pais.

v' Ejercer la identificacion de las personas con fines policiales.

v" Ejercer las demas funciones que le sefialen la Constitucién y las leyes.

2.7. La Prueba en el Proceso Penal
2.7.1. Definiciones
La prueba es la accion y efecto de probar (hacer un examen o experimento de las
cualidades de alguien o algo). Las pruebas, por lo tanto, son los ensayos que se
hacen para saber como resultara algo en su forma definitiva, o los argumentos y

medios que pretenden demostrar la verdad o falsedad de algo.

2.7.2. EIl Objeto de la Prueba

El Derecho Probatorio contempla el hecho con gran amplitud. Siguiendo a Devis

Echandia dentro de la categoria de los hechos se comprenden:
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Todo lo que puede calificarse como conducta humana, los sucesos o
acontecimientos, los hechos y actos humanos, involuntarios o voluntarios,

individuales o colectivos, sus circunstancias de tiempo y lugar.

Asi, por ejemplo, podra ser objeto de prueba una manifestacion de voluntad (un
contrato); un acto civilmente ilicito generador de culpa extracontractual; un
comportamiento (un acto propio); la intencion de una persona (simulacién, dolo,
etc.). Todos los hechos de la naturaleza, es decir, aquellos en los que no
interviene la voluntad humana. Asi, por ejemplo, podra ser objeto de prueba un
rayo, un terremoto, una inundacion a los efectos de demostracion de un caso

fortuito o una fuerza mayor.

Asi, por ejemplo, podra ser objeto de prueba una finca a los efectos de una
accion reivindicatoria; el vehiculo dafiado a los efectos de una indemnizacion
por culpa; un documento a los efectos de un testamento olografo; unas grietas a

los efectos de una accién fundada en vicios de la construccion.

La propia persona humana, en cuanta realidad material, puede ser objeto de
prueba, tanto en lo que se refiere a su misma existencia como a sus condiciones
fisicas y mentales, sus aptitudes y cualidades. Asi, por ejemplo, podréa ser objeto
de prueba la capacidad mental de una persona a los efectos de la impugnacion de
un testamento o las lesiones a los efectos de una indemnizacidn por accidente de
circulacién. Los estados psiquicos o internos del hombre, pues, aunque no

tengan materialidad en si mismos, si tienen entidad propia, y como el derecho
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objetivo los contempla a veces en tanto que presupuestos de consecuencias

juridicas.

Asi, por ejemplo, podréan ser objeto de prueba la voluntad de donar a los efectos
de una simulacién contractual. La prueba recae no sobre los hechos, sino sobre
las afirmaciones de los hechos, pues los «hechos se han producido de una u otra
forma, son invariables y, por consiguiente, no requieren “prueba’”. Otros autores
eluden la polémica doctrinal sobre si la prueba recae sobre los hechos o sobre las
afirmaciones de los hechos sosteniendo que la prueba versa sobre los hechos en

cuanto afirmados de las partes o las afirmaciones en cuanto contienen hechos.

Con agudeza Mufioz Sabaté distingue entre el objeto de la investigacion — que es
el hecho-y el objeto de la prueba —que es la afirmacion sobre el hecho. Ambos
(el hecho y la afirmacion sobre el hecho) interesan al Derecho Probatorio, pero
desde perspectivas diferentes, aun cuando complementarias y sucesivas en el
tiempo. El hecho interesa al Derecho Probatorio en un estadio pre procesal, en
cuanto realidad extraprocesal, que debera ser “investigada” normalmente por el
letrado para ser introducida en el proceso, y a cuyo servicio esta la Probatica,
como ciencia o arte para la verificacion de los hechos extraprocesales. Y la
afirmacion sobre el hecho interesa al Derecho Probatorio en un estadio procesal,
en cuanta realidad procesal, que debera ser «probada» en el curso de un proceso
y conforme a unas normas de procedimiento que disciplinan la proposicion,
admision, practica y valoracion de la prueba. El hecho se «investiga» para ser

introducido en el proceso y permitir reconstruir la historia de lo sucedido fuera
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del proceso. La afirmacion sobre el hecho debe “ser probada” para lograr la
conviccion judicial acerca de la respectiva pretension (del actor) o resistencia

(del demandado).

En ese estadio preprocesal lo fundamental es que el hecho «investigado» no
haya sido obtenido con violacion de derechos fundamentales, pues el hecho asi
obtenido podra eventualmente ser calificado de ilicito, y el ordenamiento
juridico le priva de eficacia probatoria (arts. 287 LEC y 11 LOPJ). Y en el
estadio procesal lo fundamental es que la afirmacion sobre el hecho «objeto de
prueba» sea introducida conforme a unas exigencias de tiempo (escritos de
alegaciones —arts. 399 y 405 LEC- o, en su caso, escritos de ampliacion de
hechos —arts. 286 y 426.4 LEC-) y de forma (claridad, orden y precision para

facilitar su admision o negacion por la parte contraria —arts.399.3 y 405.2 LEC).

2.7.3. LaLibertady Legalidad de la Prueba

La legalidad de la actividad probatoria implica que tanto la obtencion, la
recepcion, asi como la valoracién de la prueba deben desarrollarse en orden a lo
establecido por la Ley, sin que eso signifique adoptar el sistema de prueba legal.
La legitimidad se invoca de manera muy especial, cuando en la actividad
probatoria se producen transgresiones del orden juridico o violaciones de los

derechos de las personas.
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2.7.4. LaPrueba para el Juez

El Tribunal Constitucional afirma que una de las garantias que asiste a las partes
del proceso (en general) es la de presentar los medios probatorios necesarios que
posibiliten crear la conviccion en el juzgador de que sus enunciados facticos son
los correctos. De esta manera, si no se autoriza la presentacion oportuna de
pruebas a los justiciables, no se podra considerar amparada la tutela procesal
efectiva. El derecho a la prueba implica la posibilidad de postular, dentro de los
limites y alcances que la ley reconoce, los medios probatorios para justificar los

argumentos que el justiciable esgrime a su favor [STC 6712-2005-HC/TC].

Una de las manifestaciones de este elemento del derecho a probar se encuentra
en la posibilidad de ofrecer testigos. Tal como claramente lo ha expresado el
articulo 14°, inciso 3, acapite e) del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, asi como el articulo 8° de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, la persona acusada tendra derecho, en plena igualdad, y durante todo
el proceso: a interrogar o hacer interrogar a los testigos de cargo y a obtener la
comparecencia de los testigos de descargo, y a que éstos sean interrogados en las

mismas condiciones que los testigos de cargo.

2.7.5. La Valoracion de la Prueba

La actividad probatoria tiene tres momentos: en primer lugar, la conformacion
del conjunto de elementos de juicio o pruebas (produccion de la prueba), la
valoracion y la decision sobre los hechos probados. La valoracion es la

operacion intelectual destinada a establecer la eficacia conviccional de los
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elementos de prueba recibidos. Tiende a establecer cual es su real utilidad para
los fines de la formacion de la conviccion en el juez sobre las afirmaciones sobre
los hechos que dieron origen al proceso. Segiin FERRER BELTRAN, el objetivo
de la valoracion es determinar el grado de corroboracion que el material
probatorio aporta a cada una de las posibles hipdtesis facticas en conflicto. Para
GASCON ABELLAN, la valoracion de las pruebas es el juicio de aceptabilidad
de las informaciones aportadas al proceso mediante los medios de prueba. Méas
exactamente, valorar consiste en evaluar si esas afirmaciones (en rigor,
hipdtesis) pueden aceptarse como verdaderas. En tanto operacion intelectual
realizada por los jueces, la valoracion de las pruebas presenta dos caracteristicas:
de una parte, ser un procedimiento progresivo y, de otra, ser una operacion
compleja. En relacion con la primera de estas caracteristicas, no se debe perder
de vista que para poder dictar un relato de hechos probados, el juez debe
previamente realizar diversas operaciones (valorar la fiabilidad probatoria del
concreto medio de prueba, interpretar la prueba practicada, etc.), las cuales le
suministran los elementos necesarios para la valoracion final de la prueba. En lo
que respecta el caracter complejo de la actividad de valoracion, no se debe
olvidar que en la valoracion de las pruebas el juez maneja un conjunto de
elementos de diversa naturaleza que le permitiran llegar a deducir un relato

global de los hechos probados.

2.7.6. Principios de la valoracién de la Prueba

Los principios del juicio oral son el conjunto de ideas directrices o ideas

politicas que inspiran y sobre las que descansa la actividad de juzgamiento de
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una persona. Estos principios son de aplicacion directa en el proceso y deben
llenar los vacios, orientar la interpretacion y erigirse como argumentos Gltimos
del razonamiento judicial. En relacién con la actividad probatoria, en el juicio
oral rigen especialmente los principios de oralidad, publicidad, inmediacion y de
contradiccién, tal como lo prescribe el articulo 356°.1 del CPP. Tales principios
permiten a las partes y al juez controlar adecuadamente la admision y practica de
las pruebas, con el objeto de obtener resultados probatorios legitimos y

altamente fiables.

2.7.7. Etapas de la Valoracion Probatoria

Como ha sefialado TARUFFO, el reconocimiento del derecho de las partes a que
sean admitidas y practicadas las pruebas relevantes para demostrar los hechos
que fundamentan su pretension, es una garantia ilusoria y meramente ritualista si
no se asegura el efecto de la actividad probatoria, es decir la valoracion de las
pruebas por parte del juez en la decision. Uno de los elementos que forman parte
del contenido del derecho a la prueba estd constituido por el hecho de que las
pruebas actuadas dentro del proceso penal sean valoradas de manera adecuada y
con la motivacion debida. De este hecho se deriva una doble exigencia para el
juez: en primer lugar, la exigencia de no omitir la valoracion de aquellas pruebas
que son aportadas por las partes al proceso en el marco del respeto de los
derechos fundamentales y de lo establecido en las leyes pertinentes; en segundo
lugar, la exigencia de que dichas pruebas sean valoradas motivadamente con
criterios objetivos y razonables. Por ello, la omisién injustificada de la

valoracion de una prueba aportada por las partes, respetando los derechos
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fundamentales y las leyes que la regulan, comporta una vulneracién del derecho
fundamental a la prueba y, por ende, del debido proceso [STC 1014-2007-
PHC/TC]. Conforme se sefiala en la STC 1934-2003-HC/TC, en nuestro
ordenamiento la prueba se rige por el sistema de libre valoracion razonada (sana
critica). En virtud de ello, el juzgador tiene libertad para evaluar los medios
probatorios sin que éstos tengan asignado un valor predeterminado (tarifa legal).
El Tribunal Constitucional precisa que no le compete valorar las pruebas o
revocar las sentencias emitidas en sede penal, o determinar la responsabilidad
penal de los imputados, pero si analizar si en su valoracion existe una manifiesta
irrazonabilidad. Esta exigencia de valoracion de las pruebas puede
descomponerse en dos aspectos distintos: por un lado, se exige que las pruebas
admitidas y practicadas sean tomadas en consideracion a los efectos de justificar
la decision que se adopte. Por otro lado, se exige que la valoracion que se haga
de las pruebas sea racional. La primera de las exigencias es a menudo
incumplida mediante el recurso a la denominada ‘“valoracion conjunta de las
pruebas”. Debe advertirse que, si bien una decision sobre los hechos no pueda
realizarse sin esa valoracion conjunta, esta ultima no puede ser utilizada para
evitar la valoracion concreta de cada una de las pruebas aportadas. Es mas, solo
después de valoradas individualmente la prueba podra hacerse con rigor una
valoracion conjunta de las mismas. Por ello, deberian ser consideradas como
violaciones al derecho a la prueba los supuestos en que algunas de las pruebas
admitidas y practicadas no hayan sido tomadas en consideracion en el momento
de la decisién. Es necesario también que la valoracion de las pruebas, individual

y conjunta, se adecue a las reglas de la racionalidad. Solo asi podra entenderse
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que se respeta el derecho de las partes a probar, esto es a producir un
determinado resultado probatorio que sirva de fundamento a sus pretensiones. Es
mas, solo si se garantiza que los hechos probados a los que se aplicara el
Derecho han sido obtenidos racionalmente a partir de los elementos de juicio
aportados al proceso, puede certificarse también un nivel minimamente
aceptable de seguridad juridica. En sus disposiciones, el nuevo Cédigo Procesal
Penal configura una valoracion racional de la prueba al sefialar, de un lado, que
en la valoracion de la prueba el juez debera observar las reglas de la logica, la
ciencia y las méximas de la experiencia, estando obligado a exponer los
resultados obtenidos y los criterios adoptados (art. 158°). En ese sentido, la
racionalidad radicaria en la necesaria correccion del razonamiento probatorio en
la medida que hay obligacion de explicitarlo. De otro lado, el articulo 393°.2
estatuye que, para la apreciacion de las pruebas, el juez penal procedera primero

a examinarlas individualmente y luego conjuntamente con las demas.

2.7.7.1. Juicio de Fiabilidad Probatoria (Valoracion Intrinseca)
El juez comprueba que la prueba incorporada al juicio tenga todos los requisitos
formales y materiales para alcanzar su finalidad; es decir para demostrar o

verificar la certeza y la veracidad del hecho controvertido.

2.7.7.2. Valoracion Conjunta de las Pruebas Individuales
Este es el sistema adoptado por el Cédigo Procesal Civil vigente pues asi se
constata del contenido del Articulo 197 del mismo, el cual prescribe que: "Todos

los medios probatorios son valorados por el Juez en forma conjunta, utilizando
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su apreciacion razonada. Sin embargo, en la resolucion solo seran expresadas las
valoraciones esenciales y determinantes que sustentan su decision". Por ello es
que Carrion Lugo refiere lo siguiente: "Conforme al sistema recogido por
nuestro Cadigo Procesal Civil el juzgador tiene plena libertad de atribuirle al
hecho demostrado utilizando un mecanismo probatorio el valor que su criterio
racional le aconseje. El Juez, en esa tarea, apreciara todos los medios probatorios
actuados, los confrontara unos con otros, establecerd la congruencia o
incongruencia entre unos y otros, hasta llegar al convencimiento de la

certidumbre de los hechos materia de la controversia”

2.7.8. Las Pruebas Actuadas en el Proceso Judicial en Estudio

2.7.8.1. Atestado Policial

2.7.8.1.1. Definicion

El atestado policial es un instrumento oficial en el que se exponen "los hechos
averiguados, las declaraciones e informes recibidos y todas las circunstancias
que hubiesen observado y que pudiesen constituir indicio de delito” en el

transcurso del siniestro.

Para realizar las averiguaciones, los funcionarios de policia judicial estan
obligados a observar estrictamente las formalidades legales. Esto significa que
solo podran utilizar los medios que la ley autorice. Muchos de ellos estan

recogidos en nuestro reportaje sobre como se reconstruye un accidente.
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El atestado debe ir siempre firmado por los agentes que lo hayan extendido y
sera puesto en conocimiento del Ministerio Fiscal o de la Autoridad Judicial en

Su Caso.

2.7.8.2. La Instructiva

2.7.8.2.1. Definiciones

Es un texto que tiene como finalidad dar cuenta del funcionamiento de algo en
particular. Asi, por ejemplo puede hacerse referencia a instructivos para el uso
de un determinado dispositivo, o para la ejecucion de un programa determinado,
etc.; en este caso, el termino se utiliza con asiduidad, pero existen otros en donde
existe un mismo proceder pero se omite la expresion. El instructivo da pautas
que deben ser llevadas a cabo por aquel que las lee a efectos de tener algun
resultado determinado. La longitud de un texto de estas caracteristicas puede ser
variada; en efecto, en algunas ocasiones alcanza una sola pagina y en otras

puede requerir todo un libro.

2.7.8.2.2. Lainstructiva en el Proceso Judicial en Estudio

Con fecha 04 de julio del 2016 la Policia Nacional del Perd con el asunto
informar la solicitada por motivo que se indica con referencia al Oficio N° 624-
2016-MP/2DDT/6ta. FPPC. HUARAZ, del 23 JUN2016, N° 379-2016. Con el
asunto de: diligencias realizadas en torno al hurto de pistola pietro beretta F-
77196-Z, de propiedad del estado de las instalaciones del Departamento de
unidades de emergencia (DEPUNEME-PNP-Huaraz), hecho ocurrido el dia 20

de junio del 2015.
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2.7.8.2.3. EIl Derecho a la No Auto Incriminacion y al Silencio
No cabe duda que el resguardo de un derecho y garantia constitucional del
proceso exige la existencia de salvaguardas normativas, que Ilamamos

mecanismos procesales de proteccion.

A nuestro entender y seglin lo exige la naturaleza del derecho a la no

incriminacion, estos mecanismos son:

v La informacion sobre el derecho a guardar silencio.
v No Presuncion de responsabilidad del silencio.

v La delimitacion entre no-incriminacién y confesion.
v" Prohibiciones probatorias.

v' La precision del alcance de la no incriminacion y los hechos

Informar o advertir sobre el derecho a guardar silencio es "un presupuesto
esencial para el ejercicio del ius tacendi, en tanto que, cumpliendo una funcion
informativa, va a permitir la eleccién del tipo de comportamiento. Su funcion no
es influir sobre la conducta del sujeto, sino hacerle saber su situacion juridica y

las posibilidades sobre la que puede orientar su defensa ante el interrogatorio™.

El deber de informar se hace mas imperativo en paises como el nuestro donde
existe una cultura inquisitiva y donde los mismos actores de la justicia penal
tienen una idea errada del alcance de este derecho. El informar adecuadamente

debe constituirse en un deber del personal policial, fiscal o judicial al cual se
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enfrenta un inculpado, ya que sélo es posible que las declaraciones del inculpado
funden una acusacién absolutoria o exculpatoria si es que se demuestra "que se
aplic6 medios procesales efectivos para asegurar al inculpado el goce de la

garantia de no autoincriminarse".

Este mecanismo procesal de informar sobre el derecho a guardar silencio no se
encuentra positivizado en muchas legislaciones, a pesar de constituirse en la
primera salvaguarda al derecho a guardar silencio. Como se recordara luego de
una historia plagada de castigos para quien callara, se ha recibido este derecho
del procesado como correspondiente a un sujeto que dispone y decide lo que va

aportar en el proceso.

2.7.8.3.El Testimonio

2.7.8.3.1. Definiciones

El testimonio es la declaracion en la cual se asegura, afirma, una determinada
cuestion. “Uno de los testigos reservados que tiene el caso complicd con su

testimonio al acusado”.

Tambieén, el término testimonio expresa prueba, justificacion, comprobacion de
la certeza o la existencia de algo. “En el préximo programa contaremos con el
testimonio del mentalista que nos dara detalles de su experiencia extra

sensorial”.
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2.7.8.3.2. Los Testimonios en el Proceso Judicial en Estudio

Mediante providencia nimero cinco de fecha diecisiete de junio del afio dos mil
dieciséis el ministerio publico remite el informe que contiene las diligencias de
la declaracion de los testigos ofrecidos por la defensa técnica del imputado

Daniel Jhon Villacorta Villanueva.

2.7.8.3.3. La Autonomia de la Declaracién

2.7.8.3.3.1. Definicién

Del latin declaratio, declaracion es la accion y efecto de declarar o declararse
(manifestar, decir, hacer puablico). La declaracion, por lo tanto, es una

explicacion de lo que otras personas ignoran o dudan.

En el &mbito del derecho, una declaracion es la manifestacion que se realiza bajo
juramento para comunicar la situacion de un hecho que puede constituir la base
para la determinacién de un delito. Se trata, en otras palabras, de la
manifestacion formal de un individuo con efectos juridicos y realizada en la
forma y los lugares establecidos por la ley: “El juez anuncié que mafiana tomara
declaracion al acusado del crimen”, “La declaracion del imputado complico al
hermano de la victima”, “La mujer damnificada cree que el acusado falt6 a la

verdad en su declaracion”.
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2.7.8.4. Documentos
2.7.8.4.1. Definicion
Los documentos se pueden clasificar, en base a la informacién que contienen.
Asi, nos topariamos con los primarios, que son los que transmiten directamente
la opinidn de quien los realiza; los secundarios, que son el resultado de haber
tratado a los anteriores documentos; y los terciarios, que son los que surgen

como resultado de tratar a los secundarios.

Es importante resaltar que ademas existen maltiples tipos de documentos dentro
de lo que seria el &mbito del Derecho. Asi, por ejemplo, nos encontramos con el
Ilamado documento pablico que podemos definir que es aquel que acredita unos
hechos determinados y que esta realizado y certificado por un funcionario de la

Administracion Publica.

De la misma forma, esta el documento privado que, en contraposicion al
anterior, es aquel que prueba algo y que esta autorizado por las partes

interesadas aungue no por el funcionario en cuestion.

A estos dos tipos de documentos habria que afadir un tercero que es aquel que

se da en llamar documento auténtico. Como su propio nombre indica, podriamos

definirlo como aquel que esté legalizado o bien absolutamente autorizado.
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2.7.8.4.2. Clases de Documentos

v Segun el mensaje informativo: O por la forma de expresion del
contenido hablariamos de documentos textuales (libros, revistas, etc.) y
documentos no textuales (graficos como mapas, planos, etc.; sonoros
como cintas, discos, etc.; iconograficos como fotografias, carteles, etc.;
audiovisuales como peliculas, videos, etc.; informaticos como programas
de ordenador; tridimensionales como esculturas o juguetes; compuestos o
multimedia cuando el documento combina varios contenidos
mencionados anteriormente); o por la transformacién del contenido
hablariamos de documentos primarios (originales, como libros y revistas,
etc.), secundarios (que hacen referencia a los documentos primarios,
como bibliografias, catalogos, indices, sumarios, boletines, bases de datos,
etc.) y terciarios (tienen estructura formal de secundarios, pero contenido
primario, como los diccionarios, enciclopedias, l1éxicos, tesauros, etc.).

v Segun la posibilidad o forma de transmision o difusion: Desde el
punto de vista social hablariamos de documentos publicos, reservados e
inéditos; y desde el punto de vista temporal hablariamos de documento
periddicos o no periddicos (de naturaleza monografica).

v Segun el soporte material: Hablariamos de documentos de papel (libros,
revistas, folletos, etc.), material quimico (peliculas), material magnético
(cintas de video, disquete de ordenador, casetes, etc.), soportes Opticos

(CDROM, DVD, video-discos, etc.), etc.
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2.7.8.5. La Inspeccion Ocular
La inspeccion ocular es un medio de prueba utilizado en el proceso penal,
[lamado asi pues fundamentalmente se utiliza el sentido de la vista, aunque no se

descarta el uso del resto de los sentidos.

Consiste en observar con el fin de examinar, ciertos hechos materiales que
permitan comprobar, el modo en que se configuré el hecho delictivo o su
efectiva ocurrencia. Se realiza por el instructor policial, por el juez o por peritos
especialmente designados para ello. Es frecuente que sea hecha por el instructor
policial pues en general se efectla en las etapas preliminares del proceso, en la
etapa sumarial, para que no se pierdan elementos que puedan comprobar el
hecho materia del proceso, utilizando para ello auxiliares técnicos, como
fotografos, peritos en balistica, médicos legistas, etcétera. Por este medio se
observan huellas, vestigios, rastros, que surgen de la inspeccion de cosas,
personas o lugares, relacionados con el delito objeto del proceso. Estos datos
obtenidos se vuelcan en un acta, que se incorpora a la causa. El articulo 138 del
Codigo Procesal Penal de la nacion argentina dispone que las actas de
inspecciones oculares, se labraran por el juez y el fiscal, los que seran asistidos
por el secretario. Los funcionarios policiales o de seguridad, deberan ser

asistidos por dos testigos, no pertenecientes a la reparticion.

El articulo 139 establece los requisitos que deben constar en el acta de

inspeccion ocular: fecha, identificacion de los intervinientes, el motivo por el

que no asistieron (si esto procede) personas que debian concurrir, la mencion de
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las diligencias que se efectuaron y el resultado obtenido, y las declaraciones

receptadas, aclarando si fueron espontaneas o a requerimiento.

2.7.8.6. La Pericia

2.7.8.6.1. Definicion

La pericia procedera siempre que, para la explicacion y mejor comprension de
algin hecho, se requiera conocimiento especializado de naturaleza cientifica,
técnica, artistica o de experiencia calificada. Es la habilidad, habilidad,
sabiduria, sabiduria, practica y experiencia de ciencia, ciencia, arte u oficio de
una determinada materia. La persona que cuenta con pericia se le denomina

PERITO.

Es el especialista entendido de la materia que domina una ciencia, una técnica o
arte (Medico, Ingeniero, Joyero, panadero, etc). Se trata de un especialista que
suele ser consultado para la resolucion de conflictos de un hecho que amerita un
esclarecimiento a cargo de un Perito Ingeniero Forense, un Gemdlogo, Joyero,

etc.

2.7.8.6.2. Clases de Pericias

En realidad, la intervencién de expertos en una determinada materia, ciencia o
arte dentro de un proceso judicial, no estd limitada. Pueden llegar a intervenir
todos los que se estime necesario, siempre que aporten informacidén que sea
relevante para el proceso y que esté relacionada con aquella materia en la que

son expertos.
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Dentro de los tipos o clases de peritos judiciales encontramos peritos médicos,
peritos informaticos, peritos caligrafos, peritos tasadores y un largo etcétera, la

lista es practicamente interminable.

A pesar de los multiples tipos de peritos que existen, lo que si se exige a todos
ellos es que tengan formacion homologada y experiencia en la materia sobre la
que debe versar la pericia. En aquellos casos en que la materia objeto de estudio
no cuente con una formacion reglada, se exigira a los peritos que cuenten con la

experiencia suficiente como para entender adecuadamente el objeto de la pericia.

2.7.8.7. El Peritaje Técnico Policial
De acuerdo con la experiencia y las recomendaciones de expertos en la materia,
ésta diligencia debe practicarse con el menor nimero de personas y de acuerdo

con la clase de delito que se investiga.

Si se trata de investigar un robo, por ejemplo no serd necesario que concurra el
médico forense ni el perito balistico, salvo en casos especiales para esta

diligencia solo sera necesario:

v" Un perito en identificacion.
v Un perito en modelados.
v" Un fotdgrafo.

v Un Oficial encargado de la investigacion.
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2.8.

En cambio si se trata de investigar un homicidio producido por arma de fuego, el
personal necesario sera el siguiente:

v' Fiscal Provincial de Turno.

v' Meédico Legista.

v Un perito en identificacion.

v Un fotdgrafo.

v"Un perito en modelados.

v Un oficial encargado de la investigacion.
En general la practica aconseja que el personal minimo que debe ingresar a la

escena del delito no deba pasar de cinco personas.

La Sentencia

2.8.1. Definiciones

La sentencia es una resolucion judicial dictada por un juez o tribunal que pone
fin a la litis (civil, de familia, mercantil, laboral, contencioso-administrativo, o
causa civil. La etimologia de la palabra sentencia viene del verbo Sentir, esto
refleja lo que el juez siente, lo que el tribunal siente con relacion al problema
que se ha planteado. La sentencia contiene una estructura, s un juicio a manera
Aristotélica, es decir, la Premisa mayor que es el caso concreto y la conclusion,

que es el sentido de la sentencia.

La sentencia declara o reconoce el derecho o razén de una de las partes,

obligando a la otra a pasar por tal declaracion y cumplirla. Se dicta sentencia

como culminacion del proceso, al término de la primera y de la segunda
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instancia, en los juicios escritos de doble instancia, y al terminar el proceso en
sola instancia por el tribunal de instancia Unica, y al culminar las que recaen,
cuando corresponde el recurso extraordinario, elevado por razones de

inconstitucionalidad ante la Corte Suprema de Justicia.

2.8.2. Estructura de la Sentencia

Parte expositiva

Es la parte donde se relata los hechos que fueron materia de investigacion y
juzgamiento. Ademas se especifica el desarrollo del proceso en sus etapas mas

sustanciales.

Parte considerativa
Es una argumentacion mas compleja, fundada en los hechos probados y en los

conocimientos juridicos de caracter positivo y doctrinario.

La motivacién en esta parte de la sentencia constituye una exposicion
sistematica de las apreciaciones, calificaciones y valoraciones efectuadas por el

juzgador y que justifiquen el fallo.

Parte resolutiva

Es la parte mas importante de la sentencia es materializacion de la potestad

jurisdiccional del Estado.
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2.9.

La parte resolutiva de la sentencia contendra el pronunciamiento del Juez, en la
cual se declarara la condena o absolucién del imputado por el delito que se le

atribuye.

Medios Impugnatorios

2.9.1. Definicién

Los medios impugnatorios son mecanismos que la ley concede a las partes y
terceros legitimados para solicitar al 6rgano jurisdiccional que se realice un
nuevo examen, por el mismo Juez o por otro de jerarquia superior, de un acto
procesal con el que no se estd conforme o porque se presume que esta afectado

por vicio o error, a fin de que se anule o revoque, total o parcialmente.

Los medios impugnatorios “son actos procesales de la parte que se estima
agraviada por un acto de resolucién del juez o tribunal, por lo que acude al
mismo o a otro superior, pidiendo que revoque o anule el o los actos gravosos,

siguiendo el procedimiento previsto en las leyes”.

El fundamento de la impugnacion se encuentra en la posibilidad de injusticia,
por la existencia de un error, que puede ser corregido o anulado por el mismo
6rgano jurisdiccional o superior, brindando de esa forma la debida garantia al

justiciable.
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2.9.2. Fundamentos de los Medios Impugnatorios

La prevision del instituto de la impugnacion procesal parte de la consideracion

de que el juzgar es un acto humano y, como tal, es susceptible de incurrir en

error. Siendo asi, se debe conceder a las partes la posibilidad de que se revise el

error en el que ha incurrido un acto procesal.

Los errores en que se haya incurrido son las causas para promover la

impugnacion, y estas pueden ser:

a)

b)

El error in iudicando

Conocidos también como vicios en el juicio. Es un error del Juez “que le
lleva a una subsuncion errénea de los hechos a una norma juridica que no
le es aplicable”. Por ello, generalmente se presentan con la violacion del
ordenamiento sustantivo, o se aplica indebidamente una norma, se inaplica

0 se interpreta erroneamente. Se refieren al contenido del proceso.

El error in procedendo

Son conocidos también como error de actividad o defectos en la
construccion. Es un error que se produce debido a la afectacion de una
norma procesal esencial. Surge por no ejecutar lo impuesto por la norma
procesal, por ejecutar algo que estd prohibido o de modo distinto a lo
previsto por la norma procesal. Constituyen pues, irregularidades o

defectos del procedimiento.
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La diferente configuracion de los errores antes descritos resulta esencial,
pues de ella dependeran las diferentes pretensiones que pueden ser
planteados por las partes del proceso a través de un medio impugnatorio,
asi como las diferentes formas de pronunciarse del 6rgano jurisdiccional.
Asi, si lo que se denuncia es un error in iudicando, las partes plantearan
una pretension impugnatoria revocatoria; mientras que si lo que se
denuncia es un error in procedendo las partes deberan plantear una

pretension impugnatoria rescisoria.

Con la pretension impugnatoria revocatoria lo que se busca es el drgano
jurisdiccional de segundo grado revise el acto impugnado Y, si considera
que hay un error, lo sustituya con otro acto; mientras que con la pretension
impugnatoria rescisoria los que se busca es que el érgano jurisdiccional de
segundo grado elimine el acto impugnado sin sustituirlo, pues
correspondera el organo jurisdiccional que expidié originalmente el acto

anulado el que deba expedir otro.

El error in cogitando

Referido al vicio de razonamiento. Se produce cuando hay:
1) Ausencia o defecto de una de las premisas del juicio

2) Violacion de las reglas de la l6gica

Esto es, falta de motivacion o defectuosa motivacion.
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2.9.3. Clases de Medios Impugnatorios en el Proceso Penal
Recurso de apelacion: Constituye un % para reparar errores cometidos en la
Instancia anterior. Donde el Tribunal o Sala Superior decidird si confirma,

revoca o modifica dicha Resolucién.

Recurso de queja: César San Martin Castro, sefiala que la queja es un 1/2
Impugnatorio de los autos emitidos por los Juzgados y Salas Superiores que

denieguen el Recurso de Apelacion, Casacion o Nulidad.

Recurso de nulidad: Garcia Rada, sefiala que se trata de un % Impugnatorio
Suspensivo, que se interpone a efecto de alcanzar la Nulidad Total o Parcial de
una decision Superior. Segun el Dr. URQUIZO es la impugnacion de mayor
jerarquia y se interpone en los casos permitidos por la ley.

Recurso de casacion: Es el que se interpone ante el tribunal supremo contra

fallos definitivos en los cuales se suponen infringidas leyes o doctrina legal.

La finalidad del recurso de casacion, es anular las sentencias que hayan violado

la ley y estara dirigida al mantenimiento del orden publico.

Ejemplo: casacion de incompetencia, litispendencia por parentesco, sospecha

probada de parcialidad o seguridad publica.
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2.9.4. Medio Impugnatorio Formulado en el proceso Judicial en Estudio

En el proceso judicial en estudio, el medio impugnatorio formulado fue el
recurso de apelacion, por cuanto la sentencia de primera instancia se trata de una
sentencia expedida por el Juzgado Penal Colegiado Supra provincial de Huaraz

en un Proceso Comn.

Siendo, por ello el 6rgano jurisdiccional revisor la Sala Penal de Apelaciones del
Distrito Judicial de Ancash, quien se encargd de examinar la sentencia

comprendida en el Expediente N° 00611-2016-28-0201-JR-PE-01.

2.10. Instituciones Juridicas Sustantivas Relacionadas con las Sentencias en
Estudio

2.11. La Teoria del Delito
La teoria del delito definido como un instrumento conceptual para establecer si
el hecho que se juzga es el presupuesto de la consecuencia juridico penal

previsto en la ley.

La teoria del delito forma parte de la doctrina juridico penal cuya finalidad es
fundamentar las resoluciones a nivel judicial en materia de aplicacion de la ley

penal, ya que permite definir los hechos y calificarlos como delitos o faltas.

Segun el jurista Sentis Melendo (1997), La Teoria del delito es el instrumento

conceptual, doctrinario que permite aclarar todas las cuestiones referentes al

hecho punible.
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Segun Miguel Huerta (2000), “la teoria del delito se estructura como un método
de andlisis de distintos niveles, en el que cada nivel presupone al anterior, por
ello no se puede analizar si el agente es culpable o no si previamente no se ha
establecido que su conducta es tipica y antijuridica; por lo tanto carece de
sentido discutir si una persona es culpable de haber lesionado a otro cuando ha

quedado establecido que actu6 en legitima defensa”.

2.11.1. Componentes de la Teoria del Delito

La teoria del delito es aquella teoria que pieza a pieza elabora el concepto basico
y perfila los diferentes elementos esenciales comunes a todas las formas de
delito. Esta teoria es de creacidon doctrinal, aunque esta basada en preceptos
legales; trata sobre los elementos o requisitos de todos los delitos entendidos
como institucion general. Partiendo de la definicion del delito, se va
estructurando la teoria del delito, dividiéndose en: tipos de sujeto, accion (o
conducta), tipicidad, antijuridicidad, culpabilidad y punibilidad (o penalidad).
Aunque la teoria del delito es completamente aceptada, si existen diferencias en
cuanto a las relaciones entre sus elementos y los componentes de cada uno de

ellos.

Sujetos activos y sujetos pasivos

Seré sujeto activo aquella persona que pueda cometer un ilicito penal. Y sera el
sujeto pasivo, aquella persona que pueda sufrir un delito. En cuanto al sujeto
pasivo, suelen distinguirse entre el sujeto pasivo impersonal y el sujeto pasivo

personal. Sera sujeto pasivo impersonal la persona moral o juridica victima del
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delito, mientras que sera sujeto pasivo personal la persona fisica victima del

delito.

Accién u omision

La conducta humana como fundamento de la estructura del delito, es la
denominada accion u omisién. El concepto de accion engloba también al de
omisién en tanto en cuanto puede existir una conducta en la que se evita con una
omision la circunstancia de una accion concreta. La principal funcion del
concepto de accion es servir como limite para seleccionar las acciones que

pueden ser relevantes para el Derecho penal.

Tipicidad
La tipicidad es el encuadramiento de la conducta humana en el tipo penal. Asi,
cuando la ley dice en el articulo dedicado al homicidio que “el que matare a

otro”, se esté tipificando la conducta de dar muerte a otra persona.

En el tipo se incluiran todas las caracteristicas de la accion prohibida, por lo que,

podemos decir que el tipo es la valoracion de la conducta delictiva.

Antijuridicidad

La antijuridicidad es aquel desvalor que posee un hecho tipico contrario al

ordenamiento juridico. La antijuridicidad es lo contrario al Derecho.
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No es suficiente que una conducta sea tipica, sino que ademas tiene que ser
contraria al ordenamiento juridico, esto es, no puede estar protegida por ninguna
causa de justificacion. La antijuridicidad radica en incumplir lo establecido en la
norma juridica. Para que la conducta sea delictiva tiene que ser ademas de
antijuridica, tipica y culpable, por lo que la antijuridicidad es un elemento mas

del delito y de la teoria del delito.

La antijuridicidad es un elemento positivo del delito, en cuanto que la conducta
que es antijuridica serd considerada como delito. La antijuridicidad compara lo
establecido en el ordenamiento con la conducta llevada a cabo por determinado

sujeto.

Culpabilidad

La culpabilidad comprende una serie de circunstancias que se necesitan para
imputar un hecho antijuridica a un sujeto y que éste sea considerado culpable. La
culpabilidad es la caracteristica del sujeto para que se le impute a titulo de
culpable un determinado hecho tipicamente antijuridico. Lo anterior viene a
significar, que para emitir un juicio que declare culpable a un sujeto sera

necesario que la conducta haya sido tipicamente antijuridica.

Penalidad o punibilidad
La punibilidad o penalidad es una categoria harto criticada doctrinalmente, pues
no todos los autores aceptan en considerar la penalidad como un verdadero

elemento del delito. Lo anterior es consecuencia de que la penalidad no es tan
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trascendental en la practica como el resto de los elementos que conforman el

delito segun la teoria del delito.

La penalidad o punibilidad supone la imposicion de una pena cuando estamos en
presencia de los demas elementos del delito (tipicidad, antijuridicidad,

culpabilidad).

2.11.2. Consecuencias Juridicas del Delito

De los dos pilares esenciales en los que se sustenta la Parte General del Derecho
Penal, ha tenido tradicionalmente gran prevalencia, en cuanto a la atencién
doctrinal a él dedicada, el relativo a la teoria juridica del delito. Por contra, a la
teoria de las consecuencias juridicas de aquél el interés prestado ha sido menor,
al menos desde una perspectiva unitaria. Cierto es que se han escrito espléndidas
obras con relacion a la pena, a la medida de seguridad, a la responsabilidad civil
derivada del delito y a las costas procesales, y que bastantes de las nuevas
corrientes doctrinales le estdn otorgando especial atencién a la pena y a la
medida de seguridad, pero igualmente lo es que ha sido de forma
individualizada, sin una proyeccion teorica global de todas las consecuencias

que se derivan de la infraccidn criminal.

2.11.3. Identificacion del Delito Investigado en el Proceso Penal en Estudio

Conforme a la denuncia fiscal, los hechos evidenciados en el proceso en estudio,

y las sentencias en revision, el delito investigado fue: Robo Agravado
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(Expediente N° 00611-2016-28-0201-JR-PE-01), del Distrito Judicial de

Ancash- Huaraz. 2018.

2.12. El delito de Robo Agravado
El robo es un delito contra el patrimonio, consistente en el apoderamiento de
bienes ajenos de otras personas, empleando para ello fuerza en las cosas o bien
violencia o intimidacién en las personas. Son precisamente estas dos
modalidades de ejecucion de la conducta las que la diferencia del hurto, que
exige unicamente el acto de apoderamiento. La mayor peligrosidad del atraco,
por el uso de esta fuerza o intimidacion, justifica que la pena sea superior a la

que se establece por el hurto.

Dentro del atraco hay dos modalidades distintas, una que se distingue por el
empleo de la fuerza en las cosas y otra por la violencia o intimidacion en las

personas.

El primero es en el que se utiliza una fuerza, una violencia para acceder al lugar
donde se encuentra la cosa. En ocasiones, también se definen como atracos
aquellas acciones en las que, a pesar de no mediar fuerza o intimidacion, existe
algun otro elemento que lo distingue del mero hurto. Por ejemplo, es posible
definir como atraco a aquel que se produce mediante el uso de una llave falsa,
arma blanca, cuchillo punzo cortante y otros objetos necesarios que utilice la

persona atracadora. Esta aplicacion se hace por la similitud entre la utilizacion
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de objetos con la fuerza que se puede emplear para romper esa barrera (la

puerta) que protege del atraco.

El atraco con violencia o intimidacion en las personas es aquel caracterizado
porque se ejerce una fuerza vis fisica o una intimidacion vis compulsiva para

vencer la resistencia del duefio o poseedor de las cosas a su entrega.

2.12.1. Regulacién Tipicidad

previsto en el articulo 189°, primer parrafo, incisos 1, 2, 3 y 4 del Cddigo
Penal, con su tipo base en el articulo 188° del mismo cddigo sustantivo; todo en
agravio de Luisa Benita Ramirez Rodriguez y Andrea Del Pilar Serafin
Rodriguez; y, contra Rut Martha Rufino Zevallos y Cruzkaya Sayuri Chico
Laurencio, como coautoras; de la misma, contra Daniel Jhon Villacorta
Villanueva, como autor; por el delito contra la Seguridad Publica-Peligro
Comaun-Tenencia llegal de Armas y municiones, previsto y sancionado en el
primer parrafo del articulo 279° del Codigo Penal, en agravio del Estado-
Ministerio del Interior, debidamente Representado por el Procurador Publico a

cargo de Asuntos Judiciales del Ministerio del Interior.

2.12.2. Elementos de la Tipicidad Objetiva

Para decir que alguien ha matado a otro, hay que confrontar la conducta en
cuestion con una norma penal (el articulo que corresponda del codigo penal). Si
concluimos afirmativamente, dicha conducta es objetivamente tipica, a lo que

habra que afadir ademas si esa misma conducta es también subjetivamente tipica
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(L.3). Se trata, en definitiva, de enjuiciar (valorar) si la conducta en cuestion
pertenece 0 no al género de conductas que el legislador pretendia prevenir
mediante esa norma. Son criterios valorativos los idoneos para responder a una

pregunta sobre el sentido de la conducta.

Sin embargo, durante cierto tiempo en la doctrina penal (positivismo naturalista)
domind la pretension de dar razén de las conductas humanas desde la mera
causalidad empirica (ver C.25). Lo cual constituye un medio inidéneo para los
fines pretendidos: comprender la conducta humana. En la actualidad, gracias a la
doctrina de la «imputacion objetiva» se ha generalizado la idea de que han de ser
criterios valorativos los que den respuesta a la pregunta por el sentido de la
conducta. A pesar de este empleo de criterios valorativos, sigue siendo comdn el
recurso a la causalidad empirica como paso previo para la imputacion de la
conducta. Ello es aceptable si entendemos que esa exigencia de causalidad no
puede sustituir a aquellos criterios, que son el medio idoneo para comprender la

conducta humana.

Estos criterios valorativos pueden sintetizarse en la siguiente afirmacion: una
conducta serd tipica en sentido objetivo cuando despliegue un riesgo relevante
en el sentido del tipo. Dicho de otro modo: que despliegue un riesgo
suficientemente relevante desde el punto de vista del tipo en cuestion (tipos de
mera actividad y tentativas), que se realiza en el resultado (en tipos de

resultado). Veamoslo en el C.21.
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2.12.3. Elementos de la tipicidad Subjetiva

La tipicidad subjetiva consiste en apreciar si el agente conoce lo que hace.
Llegados a este punto, conviene diferenciar entre conocer el riesgo de la
conducta y conocer la valoracion juridica de ese riesgo. En nuestras conductas el
conocimiento de lo que hacemos incluye de ordinario saber, tanto que
efectuamos algo, como que ese algo es bueno o malo, correcto o incorrecto,
ajustado a Derecho o injusto. Pero que se den habitualmente unidos ambos
conocimientos no quita que se refieran a objetos distintos: si se me permite la
expresion, una cosa es conocer lo que se hace (que muevo violentamente la
mano contra la cara de alguien) y otra saber lo que se hace (que ese movimiento
estd mal, es injusto). Esta distincion se halla en la base de la clasica
diferenciacion entre conocimiento del hecho y conocimiento del Derecho, error
facti y error iuris, cuestiones de hecho y cuestiones de Derecho..., y que ha dado
lugar a las denominaciones mas extendidas en la teoria del delito actual de error

de tipo y error de prohibicion (o sobre la antijuricidad).

2.12.4. Antijuridicidad

Es el acto voluntario tipico que contraviene el presupuesto de la norma penal,
lesionando o poniendo en peligro bienes e intereses tutelados por el Derecho. La
antijuridicidad es un juicio impersonal objetivo sobre la contradiccidn existente

entre el hecho y el ordenamiento juridico.

La condicion o presupuesto de la antijuridicidad es el tipo penal. El tipo penal es

el elemento descriptivo del delito, la antijuridicidad es el elemento valorativo.
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Por ejemplo el homicidio se castiga so6lo si es antijuridico, si se justifica como
por un Estado De Necesidad como la legitima defensa, no es delito, ya que esas

conductas dejan de ser antijuridicas aunque sean tipicas.

2.12.5. Culpabilidad

La Culpabilidad es la Situacién en que se encuentra una persona imputable y
responsable, que pudiendo haberse conducido de una manera no lo hizo, por lo
cual el juez le declara merecedor de una pena. Es la situacion en que se
encuentra una persona imputable y responsable. Es una relacion de causalidad

ética y psicoldgica entre un sujeto y su conducta.

La culpabilidad tiene dos formas: el dolo y la culpa. La primera es intencién, la
segunda, negligencia. Ambas tienen por fundamento la voluntad del sujeto
activo. Sin intencion o sin negligencia no hay culpabilidad, y sin ésta, no hay

delito, por ser la culpabilidad elemento del delito.

Para ejemplificar tenemos:
Matar a una persona con un disparo de arma de fuego
Atropellar a un peaton y causarle la muerte

Un knock out mortal en el boxeo

En el primer caso se acta con conocimiento y voluntad, esto es, con: intencion,

la conducta es dolosa. En el segundo caso, es imprudencia, la conducta es

culposa. En el tercer caso la causa escapa al control del autor, la conducta se
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debe a un caso fortuito. Por eso la culpabilidad es una situacién. Aunque una
persona mato a otro, no se puede considerar sus conductas iguales en los tres

Casos.

Elementos de la culpabilidad
Para que haya culpabilidad tiene que presentarse los siguientes presupuestos o

elementos de la culpabilidad:

Imputabilidad,

Dolo o culpa (formas de culpabilidad) y,

La exigibilidad de una conducta adecuada a la prohibicion o imperatividad de la

norma.

Y por faltarle alguno de estos presupuestos, no actla culpablemente el autor, en

consecuencia, esta exento de responsabilidad criminal.

Imputabilidad
Imputabilidad Capacidad psiquica de una persona de comprender la
antijuridicidad de su conducta y de no adecuar la misma a esa comprension. Se

es imputable o no. No hay términos medios.

Pero algunas veces un sujeto deja de ser imputable por las llamadas Causas De

Inimputabilidad (Situaciones que, si bien la conducta es tipica y antijuridica,
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hacen que no sea posible atribuir el acto realizado al sujeto por no concurrir en
él: salud mental, conciencia plena, suficiente inteligencia o madurez psiquica.

CP, 17, 5) que son:

Enfermedad mental. (CP, 17). Denominacion general para toda perturbacion
mental mayor de origen organico y/o emocional, caracterizada por pérdida de
contacto con la realidad, a menudo con alucinaciones e ilusiones. En las psicosis
existe alteracion de la inteligencia, en las psicopatias hay alteracion de la

personalidad.

Grave Insuficiencia de la Inteligencia. (CP, 17). La oligofrenia (del griego
"oligo", poco y "prhéen”, inteligencia) es un sindrome neuroldgico caracterizado

por déficit intelectual congénito o precozmente adquirido.

Grave Perturbacion de la conciencia. (CP, 17). Situacién en que se encuentra el
sujeto cuando sufre una alteracion de la percepcion de la realidad. Puede ser
causado por una embriaguez alcohdlica, o puede tener origen en la sordomudez

y ceguera de nacimiento

Ser menor de 16 afios. Las disposiciones del CP se aplicaran a las personas que

en el momento del hecho fueren mayores de dieciséis afios. A los menores no se

les aplica una pena, sélo una medida de seguridad.
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Inimputabilidad. Estado de incapacidad para conocer el deber ordenado por la

normay la ineptitud de actuar, por cuenta propia, con arreglo a su mandato.

2.12.6. Grados de desarrollo del delito

2.12.7. Tentativa y Consumacion

Carlos Pinedo Sandoval, sostiene que el problema acerca de la tentativa y la
consumacion; en aquellos delitos patrimoniales que requieren de sustraccién, no
es mas que una cuestion de impugnacion objetiva, formulando, sobre la base de
esta interpretacion normativista, insuperables cuestionamientos a la regulacion

de figuras tales como el hurto de uso.

a. Tentativa

Consiste en la ejecucion de un delito que se decidié cometer sin llegar a
consumarlo por determinacion voluntaria o por causas accidentales. en la
tentativa se requiere que la agente quiere los actos objetivamente despliega
su conducta aun teniendo conocimiento de su peligrosidad, teniendo
ademas la intencion de proseguir en la ejecucion de los actos necesarios
para la consumacion del delito.

Sobre la tentativa podemos decir que Viene a ser el comienzo de ejecucion
de un delito determinado, con dolo de consumacion y medios idoneos, que
no llega a consumarse por causas ajenas a la voluntad del autor: La accion

de tentativa es tipicamente antijuridica y culpable (Fontan, 1998, p. 377).
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En cuanto a los grados de desarrollo del delito y segun lo previsto por
Bramont Arias (1998, 294) sefiala que la ser el hurto un delito de resultado

admite la tentativa.

b. Consumacion.
De los fundamentos expuestos por Pefia (1995, 88 — 89) El hurto es un
delito de dafio e instantaneo, se consuma en cuanto al agente se apodera
del bien sustrayéndolo del lugar donde se encuentra, de manera que le
permita, la posibilidad fisica de realizar actos de dispositivos. Ya estan en
el desvan muchas teorias que pretenderia explicar la consumacién del
delito de hurto. En efecto, ya no hay lugar para la contrectatio (la
consumacion se da en tanto se pone la mano sobre la cosa), ablatio (es el
traslado de la cosa de un lugar a otro), eillatio (la cosa se pone a buen

recaudo, esto es, se oculta).

Asi mismo, se desprende respecto a lo aludido previamente, que la aprehension
o disponibilidad sefiala que se registran dos etapas:
a) El sujeto activo, vulnera la custodia de quien precisamente la posee sobre
la cosa.
b) Aqui el sujeto activo, en este segundo momento, instaura una nueva

custodia y construye una vinculacion de dominio sobre la cosa.

En tal sentido, la consumacion del delito de hurto constituye hoy posesion

dominante la teoria de la disponibilidad, segin el cual el delito se consuma
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cuando el autor tenga la disponibilidad de disponer de la cosa como duefio, es
decir, cuando sea posible el ejercicio de facultades de caracter dominicial (Pefia,

1995, 88 — 89).

Es la realizacion de todos los elementos integrantes para que el agente alcance el
objetivo planteado mediante los medios que utiliza. La consumacion puede tener
lugar en un momento anterior o posterior que equivale a la realizacion precisa de
un tipo, e algunos casos el legislador decide considerar consumada un delito
incluso en la etapa de tentativa o de preparacion. El Gltimo momento del inter
criminis, es el de la consumacion del tipo siendo “el cierre del siglo del delito”
“welsel dice que, el delito estd consumado con el cumplimiento completo del

tipo”.

2.13. MARCO CONCEPTUAL
v" Accion: Considerada desde un punto de vista juridico, es un medio de
promover la resolucion pacifica y autoritaria de los conflictos
intersubjetivos de intereses y derechos aparentes. Se trata de un medio
indirecto, en oposicién a la "accion directa” o autodefensa, proscrita, como

sabemos. (Alcala Zamora castillo).

v" Accion Penal. Importa un ejercicio de la soberania del Estado, por lo que

su validez aparece limitada en el espacio por la extension dentro de la cual

se reconoce en la comunidad internacional. Bacigalupo, Enrique (1994).
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v' Administracion de Justicia. Conjunto de actividades por las cuales el
Poder Judicial, en ejercicio de su jurisdiccion, resuelve los conflictos

juridicos. Orientandose hacia el valor de la justicia. Chanamé, R. (2001).

v Apelacion. Es un el medio impugnatorio tradicional, objeto de revision de
una resolucién por el superior jerarquico, a fin de que deje sin efecto o la

sustituya por otra que sea acorde a ley. Clader6n, Ana (2011).

v' Autor. El autor de un hecho punible es la persona o personas que dominan,
finalmente, la realizacion de un delito. Es autor de un delito quien realiza
una infraccion penal solo o conjuntamente con otras personas. Mufioz

Conde (2003).

v Delito. Sera delito todo comportamiento cuya realizacién tiene prevista

una pena en la ley. Bacigalupo, Enrique (1996).

v" Violacién Sexual: SE define como el acceso carnal de un varén con otra

persona, abusando de la inmadurez o estado mental de esta, o de su

indefensién o mediante la violencia. NUfiez Ricardo (1988).

v" Prueba: La prueba es todo aquello que en el proceso puede conducir a la

determinacion de los elementos necesarios del juicio. Florian (1998).
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v' Expediente. Es la carpeta material en la que se recopilan todas las
actuaciones judiciales y recaudos que se establecen en un proceso judicial

de un caso concreto. LexJuridica (2012).

v Proceso especial. ElI Codigo Procesal Penal 2004 introduce -como sucede
con los procesos penales modernos, distintos procedimientos bajo la
denominacion de procesos especiales con la finalidad de contar con
esquemas alternativos al proceso ordinario y que ademas faciliten el
procesamiento de determinados casos en atencién a: la flagrancia o
suficiencia probatoria, determinados mecanismos de simplificacion,
mecanismos del derecho penal premial, las personas investigadas o

afectadas por el delito. Sanchez Velarde, P. (2009).

v Proceso inmediato: Es un mecanismo de simplificacion procesal, en el
que se busca que un proceso penal, por su especial caracteristica
(suficiencia probatoria que ponga de manifiesto la existencia de un delito y
la vinculacion con el imputado, la flagrancia delictiva, o la confesion del
imputado, aparejada esta de elementos de conviccion), pueda ser mas
eficiente y célere en la resolucién y sancion del delito. Mendoza Calderon,

G. (2016).

v Sentencia. Es un acto procesal emanado de los érganos jurisdiccionales

que deciden la causa o punto sometido a su conocimiento. Couture

Eduardo (2005).
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v" Imputado. Define al imputado como la parte pasiva del proceso penal,
que va sometido a este y se encuentra amenazado en su derecho a la
libertad o, en el ejercicio o disfrute de otros derechos cuando la pena sea

de naturaleza diferente. Neyra, José (2010).

v La victima. La victima es un ser al cual se le ocasiona un dafio, teniendo
esta la potestad o no de resarcirse, asi, histéricamente se sabe que la
victima tuvo su época de oro durante el tiempo de la justica privada, luego
se trasformaria en un mero sujeto pasivo de una infraccion de la ley del

Estado. Flavio Gomez (2000).

v' Juzgado Penal. Es aquel 6rgano envestido de poder jurisdiccional con

competencia establecida para resolver casos penales. Lex Juridica (2012).

v' Medios probatorios. Son las actuaciones que, dentro de un proceso
judicial, cualquiera que sea su indole, se encaminan a confirmar la verdad
0 a demostrar la falsedad de los hechos aducidos en el juicio (Lex Juridica,

2012).

v" Principio. Primer instante del ser, de la existencia, de la vida. Razén,
fundamento, origen. Causa Primera. Fundamentos o rudimentos de una

ciencia o arte. Maxima, norma o guia. Cabanellas, G. (2002).

v" Primera instancia. Es la primera jerarquia competencial en que inicia un

proceso judicial. Lex Juridica (2012).
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v' Segunda instancia. Es la segunda jerarquia competencial en que inicia un

proceso judicial. Lex Juridica (2012).
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I1l. HIPOTESIS
Se ha demostrado la calidad de sentencias de primera y segunda instancia sobre
el delito contra el patrimonio en su modalidad de robo agravado, en el
Expediente N° 00611-2016-28-0201-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Ancash —

Huaraz. 2019
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V.

4.1.

4.2.

METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION

Tipo y Nivel de Investigacion

El presente trabajo de investigacion responderd a una investigacion cuantitativa
cualitativa. Cuantitativo, porque la investigacion parte del planteamiento de un
problema analizado y concreto, este tipo de investigacion busca hacer una
descripcién de las cualidades del objeto de estudio; Cualitativo, por la forma de

recoleccion y analisis de los datos, ambas etapas se realizan conjuntamente.

Exploratorio descriptivo. Exploratorio, toda vez que con el presente esquema, se
busca establecer y estudiar las causas que generan situaciones problematicas
dentro de un determinado contexto y poder explicar el comportamiento de las

variables de estudio en la realidad. Behar Rivero, D. (2008).

Descriptivo, porque el procedimiento aplicado ha permitido la recoleccion de
informacion de manera independiente y conjunta, su propoésito ha sido identificar
las propiedades o caracteristicas de la variable en estudio Hernandez, Fernandez

& Batista (2010).

Disefio de Investigacion
En esta investigacion se empleara el disefio no experimental, transversal,
retrospectivo:

a) No experimental: Tipo de disefio que se usa en los casos de una

investigacion sistematica en la que el investigador no tiene control sobre
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las variables independientes porque ya ocurrieron los hechos o porque no

son intrinsecamente manipulables. Witker, J., y Larios, R. (1997).

b) Transversal - Retrospectivo: Disefio donde la unidad de analisis es
observada en un solo punto en el tiempo. Es decir se utilizan en
investigaciones con objetivos de tipo exploratorio o descriptivo para el
analisis de la interaccion de las variables en un tiempo especifico. Avila

Baray, Hector (2006).
4.3. Objeto de Estudio y Variable en Estudio
Universo Fisico: El objeto de estudio, lo conformaron las sentencias de primera

y segunda instancia sobre el delito contra el patrimonio — robo

Agravado, en el expediente n° 00611-2016-28-0201-JR-PE-01del Distrito

Judicial de Ancash - Huaraz.

a) Universo temporal: El periodo de estudio correspondera a los afios 2017 al

2018.

b) Variable de estudio: La variable en estudio ha sido la calidad de las

sentencias de primera y segunda instancia en del expediente en estudio.

c) La operacionalizacion de la variable: Se presenta en el ANEXO N° 1.
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TECNICAS FUENTES

Documentales El Expediente N° 00611-2016-28-

0201-JR-PE-01, DEL DISTRITO
JUDICIAL DE ANCASH —
HUARAZ. 2018

Analisis de contenido Lista de cotejo

Ficha de analisis de contenidos

4.4. Fuente de Recoleccion de Datos

4.5. Procedimiento de Recoleccién, y Plan de Anélisis de Datos

El procedimiento de recoleccion y analisis de datos se ejecuto en 3 etapas que

consiste en:

Primera Etapa (abierta y exploratoria)

Es esta etapa el investigador realizara actividades dirigidas a aproximarse
paulatinamente y de manera reflexiva al fendmeno objeto de estudio, el
investigador estara orientado por los objetivos planteados, donde cada
logro alcanzado sera mediante el andlisis y observacion de los hechos, en

esta primera etapa el investigador se enmarcara en la recoleccion de datos.

Segunda Etapa (sistematizacion en términos de recoleccion de datos)

El investigador realizara actividades orientadas por los objetivos y el
marco tedrico, lo cual facilitara la identificacion e interpretacion existente
en el objeto de estudio, se emplearan técnicas tales como la observacion y
analisis de los contenidos y el hallazgo en forma fehaciente a un registro

(hojas digitales) para asegurar su coincidencia.
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- Tercera Etapa (analisis sistematico)
Esta etapa sera una actividad observacional analitica a nivel profundo

orientado por los objetivos, la recoleccién de datos y el marco tedrico.

En la presente investigacion el objeto de estudio han sido las sentencias de
primera y segunda instancia que tienen un conjunto de datos que han sido
estudiados utilizando técnicas de observacion para el analisis de los
contenidos los cuales estdn debidamente organizados en cuadros que

contienen los resultados obtenidos.

4.6. Consideraciones Eticas
El investigador estd sujeto a lineamientos éticos basicos de objetividad,
honestidad, respeto de los derechos de terceros, relaciones de igualdad, asi
como a evidenciar un andlisis critico (Universidad de Celaya, 2011). Es
decir, que ha asumido compromisos éticos durante todo el proceso de
investigacion; para cumplir el principio de reserva, el respeto a la dignidad

humana y el derecho a la intimidad (Gaceta Juridica, 2005) Anexo N° 3.

4.7. Rigor cientifico: El rigor cientifico considerado la credibilidad que implica la
valoracion de argumentos fiables que pueden ser demostrados en los resultados
del objeto de estudio. Segun Hernandez, Fernandez & Batista (2010), Se tiene
en cuenta la confirmabilidad y la credibilidad; con el proposito de minimizar
sesgos y tendencias del investigador, y poder rastrear los datos en su fuente

empirica.
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V. RESULTADOS:

CUADRO N° 01: Determinacion de la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia sobre el delito contra el

Patrimonio en la modalidad de Robo Agravado, respecto al preambulo y de la postura de las partes, en el expediente N° 00611-2016-28-

0201-JR-PE-01, emitido el Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial del Distrito Judicial de Ancash — Huaraz. 2018

CALIDAD DE LA CALIDAD DE LA PARTE
INTRODUCCION Y DE LA EXPOSITIVA DE LA
POSTURA DE LAS SENTENCIA DE PRIMERA
PARTES INSTANCIA
<, © © i) © ]
S| = 8 o 5 S © 8 P 5
PARAMETROS EVIDENCIA EMPIRICA S|l T | 5 = - ~y T | 5 = >
=] m [} < =} =] [an] D < =}
S b = S = =
1 2 3 4 5 (1-2) | (3-4) | (5-6) | (7-8) | (9-10)

PARTE EXPOSITIVA DE LA SENTENCIA DE
PRIMERA INSTANCIA
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PREAMBULO

1. El Encabezamiento,
contiene la individualizacion
de la sentencia, indica el
nimero de expediente, el
nimero de Resolucién de la
sentencia, fecha de
expedicién,  menciona  al
colegiado, y la identidad de

las partes.

Expediente: 00611-2016-28-0201-jr-pe-01
Jueces : Salazar Apaza, Vilma Marineri
Vargas Maguifia Clive Julio Almendrades Lopez,
Oscar

Especialista : Vidal Isidro, Neugita Olinda
Ministerio Publico : sexta fiscalia
provincial penal corporativa de Huaraz ,
Testigo : oropeza javier, luis

Chavez apestegui, roy

Kaqui valenzuela, kevin walter vega silva, jose
manuel

Marino ricardo, yturbe flores carrion, carlos
espinoza varillas, hoover garay alba, hebert luis
chavez caceres, jaime claudio

Lazarte vilcamango, arturo ernesto sanchez
trujillo, miriam gisela

Pefia cerna, janeth edelmira imputado : ramos
manchego, martin guillermo

Delito : administracién ilicita de patrimonio de
proposito exclusivo

Villacorta villanueva, daniel jhon

Delito : fabricacién, suministro o tenencia
ilegal de armas o materiales peligrosos
Villacorta villanueva, daniel jhon

Delito : robo agravado

Rufino zevallos, rut martha

Delito : fabricacién, suministro o tenencia
ilegal de armas o materiales peligrosos

Rufino zevallos, rut martha

Delito : robo agravado

Chico laurencio, cruzkaya sayuri

Delito : Robo agravado

Chico laurencio, cruzkaya sayuri
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Delito : fabricacion, suministro o tenencia
ilegal de armas o0 materiales peligrosos
Agraviado : Procurador Publico Encargado
De La Representacion Y Defensa Juridica De Los
Intereses Del Ministerio Del Interior Y De La
Policia Nacional Del Pert , Ramirez Rodriguez,
Luisa Benita Ramirez Rodriguez, Andrea Del
Pilar

2. Individualizacién del

acusado

ACUSADA: RUT MARTHA RUFINO
ZEVALLOS, identificada con DNI N°
72396591, con veinticuatro afios de edad, con
fecha de nacimiento catorce Setiembre de mil
novecientos noventa y dos en la ciudad de
Barranca, siendo sus padres Marta Zevallos
Espinoza y Tomas Angel Rufino Valverde, con
grado de instruccién primaria completa, de
ocupacion vendedora de celulares y accesorios,
con un ingreso mensual de seiscientos a
setecientos soles, con domicilio en el jirén
Esteban Castromonte S/N (Ref. a espalda de la
piscina temperada), sin antecedentes penales ni
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judiciales.

ACUSADA: CRUZKAYA SAYURI CHICO
LAURENCIO, identificada con DNI N°
41214648, con treinticinco afios de edad, con
fecha de nacimiento diecinueve de Diciembre de
mil novecientos ochenta y uno en el distrito de
Huallanca, provincia de Huaylas, siendo sus
padres Fermin Chico Oropeza y Zenaida
Laurencio Garcia, con grado de instruccién
superior  incompleto—  administracion,  de
ocupacion cajera en la empresa Goyita, con un
ingreso mensual de mil quinientos soles, de
estado civil soltera, no tiene hijos, con domicilio
en el jiron Esteban Castromonte S/N (Ref. a
espalda de la piscina temperada), sin

antecedentes penales ni judiciales.

ACUSADO: DANIEL JHON VILLACORTA
VILLANUEVA, identificado con DNI N°
44693195, con wveintiocho afios de edad, de
estado civil soltero- conviviente con Giovanna
Gilio Galindo, tiene un hijo, siendo sus padres
Andrés Villacorta Cotillo y Julia Villanueva
Caushi, con domicilio en el Pasaje los Pinos
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Mz. D Lt. 4 — Villon Alto, con grado de
instruccion secundaria completa, de ocupacién
transportista, con un ingreso mensual de mil
trescientos a mil doscientos soles, sin

antecedentes penales ni judiciales.

ACUSADO: MARTIN GUILLERMO
RAMOS MANCHEGO (REO AUSENTE),
identificado con DNI N° 15864986, natural del
distrito y provincia de Barranca, con veintiocho
afios de edad, fecha de nacimiento treinta de
mayo del afio mil novecientos setenta y ocho,
siendo sus padres Javier y Andrea, con grado de

instruccion secundaria completa.

3. Delimita el delito y

agravantes.

Delito Contra el patrimonio - Robo Agravado en
grado de tentativa, previsto en el articulo 188 con
la agravante prevista en el primer parrafo incisos
2, 3,4y 7 del articulo 189 del Codigo Penal

4. Existe claridad, respecto al

contenido del lenguaje.

La parte expositiva de la sentencia de primera
instancia ha sido redactada de manera
compresible para las partes del proceso, no se ha
excedido en el uso de tecnicismos, por ende

existe claridad y comprension en su lectura.
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POSTURA DE LAS PARTES

1. Formulacién de
pretensiones penales y civiles

del fiscal.

El delito contra el patrimonio en la modalidad de
Robo agravado, se encuentra previsto en el
articulo 189°, primer parrafo, inciso 1 del Cédigo
Penal, la misma que precisa: “La pena serd no
menor de doce ni mayor de veinte afos si el
robo es cometido:1. En inmueble habitado 2.
Durante la noche o en lugar desolado 3. A mano
armada 4. Con el concurso de dos 0 mas personas
(...)”

Del mismo modo tomando en cuenta el tipo base,
previsto por el articulo 188° del Codigo Penal, el
cual prescribe: “El que se apodera ilegitimamente
de un bien mueble total o parcialmente ajeno,
para aprovecharse de él, sustrayéndolo del
lugar en que se encuentra, empleando violencia
contra la persona o amenazandola con un peligro
inminente para su vida e integridad

Fisica, serd reprimido con pena privativa de
libertad no menor de tres ni mayor de ocho
afios.”

Asimismo el delito contra la Seguridad Publica-
Peligro Comdn- Fabricacién, suministro o
tenencia de materiales peligrosos y residuos
peligrosos, previsto y sancionado en primer
parrafo del articulo 279° del Cédigo Penal, la
misma que precisa: “El que, sin estar
debidamente autorizado, fabrica, ensambla,
modifica, almacena, suministra, comercializa,
ofrece o tiene en su poder bombas, armas,
municiones o materiales explosivos, inflamables,
asfixiantes o téxicos 0 sustancias o materiales
destinados para su preparacion, sera reprimido
con pena privativa de libertad no menor de seis ni
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mayor de quince afios, e inhabilitacion conforme
al inciso 6 del articulo 36 del Cédigo Penal”.

Sefiald, que en mérito al articulo 371° y teniendo
en cuenta acusacion realizada por parte del
2. Pretensiones de la defensa | representante del Ministerio Piblico, la defensa
al margen de desvirtuar la imputacién en contra
del acusado. de su patrocinada respecto al delito de tenencia X
ilegal de arma de fuego y de robo agravado; se va
encargar de desvirtuar en el presente juicio,
ademas se va ubicar y poder verificar en cuanto a
la teoria del arbol prohibido, asimismo en cuanto
a la imputacion objetiva. Por lo tanto, solicité la
absolucion de su patrocinada de los dos delitos
que se le imputan (robo agravado - tenencia
ilegal de armas).

3. Auto defensa del acusado. Refirié que se encuentra arrepentido de las cosas
que hizo, que desde que sali6 del penal se
comporta bien, es responsable social, no

delinque, va por buen camino, estudia, solicita X
que se le brinde una oportunidad para estudiar y
ser algo en la vida.

La lectura del cuadro N°1, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia fue de rango: muy alta.

Se derivo de la calidad de la: introduccién, y la postura de las partes, que fueron ambas de rango muy alta.

En, la introduccion, se encontraron los 5 parametros previstos:
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El encabezamiento;

El asunto;

La individualizacién del acusado;
Los aspectos del proceso;

Y la claridad.

o & w0 e

Asimismo, en la postura de las partes, se encontraron también los 5 pardmetros previstos:

La descripcion de los hechos;
Las circunstancias objeto de la acusacion; y la claridad,;
La calificacion juridica del fiscal;

La formulacion de las pretensiones penales y civiles del fiscal /y de la parte civil;

o M w0 DN e

La pretension de la defensa del acusado.
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CUADRO N° 02: Determinacion de la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia sobre el delito contra el
Patrimonio en la modalidad de Robo Agravado, respecto al fundamento de hecho, derecho, la pena y la reparacion civil, en el expediente

N° 00611-2016-28-0201-JR-PE-01, emitido el Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial del Distrito Judicial de Ancash — Huaraz. 2018

CALIDAD DE LA CALIDAD DE LA PARTE
MOTIVACION DE LOS CONSIDERATIVA DE LA
HECHOS Y DEL SENTENCIA DE PRIMERA
DERECHO INSTANCIA
z g £ |3 g g
PARAMETROS EVIDENCIA EMPIRICA 2z S |28 2|2 |5 S8
=] m <] < =} =} m D < =}
S = = S = =
1 2 3 4 5 (1-2) | (3-4) | (5-6) | (7-8) | (9-10)

PARTE CONSIDERATIVA DE LA SENTENCIA DE
PRIMERA INSTANCIA
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MOTIVACION CONSTITUIDA EN INVOCACION DE

LOS FUNDAMENTOS DE HECHO

Constatacidn real, los
hechos y circunstancias
objeto de la sentencia

El Juzgado Colegiado con la presencia y anuencia de su
defensa, de los extremos de la acusacion que
voluntariamente acepta, deviniendo tal reconocimiento
en una declaracion judicial de culpabilidad, lo cual
tiene como consecuencia la imposicion de una sancion
penal ademéas del pago de un monto por concepto de
reparacion civil, siendo asi, el Juzgado Colegiado
anteriormente conformado y el que emite esta
sentencia, no podia aludir, interpretar y valorar ningln
acto de investigacion o prueba pre constituida, toda vez
que el mencionado acusado al manifestar su
“conformidad” con la acusacién, ha renunciado de
manera expresa a su derecho a la presuncion de
inocencia, a la exigencia de la prueba de cargo de la
acusacion fiscal y a un juicio publico, oral y
contradictorio; es asi que los fundamentos de hecho de
la sentencia, no pueden determinarse como una
conclusion de valoracion de las pruebas que pudieran
haberse ofrecido.
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Parte Probatoria,
motivacion clara, logica
y completa de los
hechos y circunstancias
probadas

La “conformidad premiada”, se presenta cuando el
acusado, por si, o a través de su abogado solicita
previamente conferenciar con el Fiscal para llegar a un
acuerdo sobre la pena; lo que importa una doble
garantia, que implica una renuncia a la actuacion de
pruebas en juicio publico, constituyendo un acto de
disposicién del propio proceso, conviniendo en la

expedicion de una sentencia condenatoria en su contra.

Analisis del marco
juridico

Patrimonio - Robo Agravado previsto en el articulo
188, con la agravante del articulo 189 primer parrafo
incisos 1, 2, 3y 4 concordante con el articulo 16 del
Cdbdigo Penal en grado de tentativa. , con su tipo base
en el articulo 188° del mismo cddigo sustantivo,
Avrticulos 45 y 46° del Cddigo Penal, respecto a las
circunstancias de atenuacion y agravacion.
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Analisis del marco
doctrinario

No se ha aplicado ni analizado el marco doctrinal.

MOTIVACION CONSTITUIDA EN
INVOCACION DE LOS FUNDAMENTOS DE

DERECHO

Anédlisis del marco
jurisprudencial

Acuerdo Plenario N° 2- 2005/CJ-116 que ha
establecido algunas garantias de certeza en las
declaraciones de un agraviado o testigo

N° 2- 2005/CJ-116, De manera que la informacién
expresada por los testigos, este Colegiado los asume
como ciertos, y sobre la base de ello se erige la
comprobacion factica que ha sido expresada por la
fiscalia y que acredita su tesis punitiva.

Pena concreta a
aplicarse

el delito de robo agravado, que el Ministerio Publico ha
considerado como calificacion juridica el previsto en
el primer pérrafo, incisos 1, 2, 3 y 4 del articulo ciento
ochenta y nueve del Cddigo Penal, valorandose las
diferentes circunstancias y criterios especificados en
los articulos 45°, 45°-A 'y 46° del Cddigo Penal, dentro
del marco constitucional establecido, aplicando el
principio de proporcionalidad de las penas y respetando
las garantias constitucionales del proceso penal asi
como la legalidad de la pena
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Fijacion de la
Reparacion Civil

En consecuencia, apreciando los hechos, la pretension
punitiva formulada por el Ministerio Publico, asi
como la pretension indemnizatoria, valorando los
medios probatorios actuados en la presente causa, los
seflores  jueces  Juzgado Penal Colegiado
Supraprovincial Permanente de la Corte Superior de
Justicia de Ancash y con la potestad que le confiere la
Constitucion Politica del Peru.

La lectura del cuadro N°2, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia fue de rango muy alta.
Se derivd de la calidad de la motivacion de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacion de la

reparacion civil, las mismas que todas fueron de rango muy alta.

En, la motivacion de los hechos, se encontraron los 5 pardmetros previstos:

1.
2.
3.
4.
5.
Asimismo, en la motivacion del derecho, se encontraron también los 5 parametros previstos:

1.

2
3.
4

Las razones evidencian la seleccion de los hechos y circunstancias que se dan por probadas o improbadas;

Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta;

Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas;

Las razones evidencian aplicacion de las reglas de la sana critica y la maxima de la experiencia,

Y la claridad.

Las razones evidencian la determinacién de la tipicidad,;

Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad;

Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad;

Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decision,

117




5. Y laclaridad.
Seguidamente en la motivacion de la pena, se encontraron nuevamente los 5 parametros previstos:
1. Las razones evidencian la individualizacion de la pena conforme a los parametros normativos previstos en los articulos 45 y 46 del
Caodigo Penal;
2. Lasrazones evidencian la proporcionalidad con la lesividad;
3. Las razones evidencian la proporcionalidad con la culpabilidad,;
4. Las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado,
5. Y laclaridad.
Finalmente, en la motivacion de la reparacion civil, se encontraron los 5 parametros previstos:
1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido;
2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido;
3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia
del hecho punible;
4. Las razones evidencian que el monto se fijé prudencialmente apreciandose las posibilidades econdmicas del obligado, en la
perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores;
5. Y laclaridad.
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CUADRO N° 3: Determinacion de la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia sobre el delito contra el Patrimonio

en la modalidad de Robo Agravado, respecto a la congruencia y descripcion de la pena, en el expediente N° 00611-2016-28-0201-JR-PE-

01, emitido el Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial del Distrito Judicial de Ancash — Huaraz. 2018

CALIDAD DE LA CALIDAD DE LA PARTE
MOTIVACION DE LOS RESOLUTIVA DE LA
HECHOS Y DEL SENTENCIA DE PRIMERA
DERECHO INSTANCIA
PARAMETROS EVIDENCIA EMPIRICA ©, © i S, < S
S| |8 |s | S |8 s |3 |8 |
>la |8 | < > |2 |8 |3 | < >
S = = S = =
1 2 3 4 5 12 | (-4 | 56) | (7-8) | (9-10)

PARTE RESOLUTIVA DE LA SENTENCIA DE
PRIMERA INSTANCIA
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DESCRIPCION DELA DECISION

Determinacion de la
pena, de acuerdo a la
explicacion
cuantitativa y
cualitativa. (principio
de congruencia)

CONDENAR A LOS ACUSADOS RUT MARTHA
RUFINO ZEVALLOS, CRUZKAYA SAYURI CHICO
LAURENCIO Y DANIEL JHON VILLACORTA

VILLANUEVA, cuyos datos de identificacién estan
detallados en la parte expositiva de la presente sentencia,
como complices primarios en la comision del delito
contra el Patrimonio, en la modalidad de Robo Agravado;
previsto y sancionado en el articulo 189°, primer pérrafo,
incisos 1, 2,3 y 4 del Cédigo Penal, con su tipo base en
el articulo 188° del mismo codigo sustantivo, en agravio
de Luisa Benita Ramirez Rodriguez y Andrea Del Pilar
Serafin Rodriguez; y, contra Rut Martha Rufino Zevallos
y Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio, como coautoras; de
la misma, contra Daniel Jhon Villacorta Villanueva,
como autor; por el delito contra la Seguridad Publica-
Peligro Comun- Tenencia llegal de Armas y municiones,
previsto y sancionado en el primer pérrafo del articulo
279° del Codigo Penal, en agravio del Estado- Ministerio
del Interior; en consecuencia se les IMPONE
DIECIOCHO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE
LIBERTAD EFECTIVA, la misma que se computara,
con el descuento de carceleria durante dieciséis meses;
efectuandose el cdmputo desde el dia de su detencion
efectiva, y a su vencimiento deberd ser puesto en libertad,
siempre y cuando no exista otra orden de detencion
emanada de la autoridad competente; disponiéndose su
orden de captura a nivel nacional para su internamiento
en el Establecimiento Penitenciario de Huaraz.

Complementarios

RESERVANDOSE: el proceso contra el acusado Martin
Guillermo Ramos Manchego; ordenandose su captura a
nivel nacional y local para su internamiento en el
Establecimiento Penal de Sentenciados de la ciudad de
Huaraz, para su posterior juzgamiento; ORDENANDOSE
se giren los oficios correspondientes al director del
Establecimiento Penal de sentenciados de esta ciudad.
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La lectura del cuadro N°3, revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia fue de rango muy alta. Se

derivo de, la aplicacion del principio de correlacién, y la descripcion de la decision, que fueron ambas de rango muy alta.

En, la aplicacion del principio de correlacion, se encontraron los 5 parametros previstos:

1.

El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los hechos expuestos y la calificacion juridica prevista en la
acusacion del fiscal;

El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones penales y civiles formuladas por el fiscal y
la parte civil;

El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones de la defensa del acusado;

La claridad,;

El pronunciamiento que evidencia correspondencia (relacién reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente.

Por su parte, en la descripcion de la decision, se encontraron también los 5 pardmetros previstos:

o ~ W N oE

El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del sentenciado;

El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del delito atribuido al sentenciado;
El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena y la reparacion civil;

El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del agraviado,

Y la claridad.
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CUADRO N° 04: Determinacion de la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia sobre el delito contra el

Patrimonio en la modalidad de Robo Agravado, respecto al preAmbulo y del Recurso de Apelacion, en el expediente N° 00611-2016-28-

0201-JR-PE-01, emitido por la Sala Penal de Apelaciones del Distrito Judicial de Ancash — Huaraz. 2018

PARTE EXPOSITIVA DE LA SENTENCIA DE

SEGUNDA INSTANCIA

PARAMETROS

EVIDENCIA EMPIRICA

CALIDAD DE LA

INTRODUCCION Y DE LA

POSTURA DE LAS

CALIDAD DE LA PARTE

EXPOSITIVA DE LA

SENTENCIA DE SEGUNDA

PARTES INSTANCIA
4 < s 8, < s
S|ls |8 |s | S |8 s |3 | g |
> 8 |8 | < > |2 g |8 | < >
S = = S = =
1 2 3 4 5 1-2) | (34) | (5-6) | (7-8) | (9-10)
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PREAMBULO

Antecedentes, contenidos en
el Resolucién N° 06, de
fecha 24 de noviembre del

2016.

Viene en grado, el recurso de apelacion interpuesto
por los imputados DANIEL JHON VILLACORTA
VILLANUEVA, CRUZCAYA SAYURI CHICO
LAURENCIO y RUTH MARTHA RUFINO
ZEVALLOS contra la resolucion N° 03 del 09 de
noviembre del 2016, mediante el cual el Juez del
Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huaraz, resuelve declarar fundado el requerimiento de
prolongacion de prision preventiva, solicitado por el
Representante del Ministerio Publico, en contra de los
citados imputados por el plazo de 5 meses, que
vencera el 8 de abril del afio 2017, en el proceso que
se les sigue por la presunta comision del delito contra
el patrimonio — robo agravado — y contra la seguridad

pUblica Andrea del Pilar Serafin Ramirez y otros.

La Resolucién Recurrida

Previo al analisis del recurso cabe precisar a tenor
del articulo cuatrocientos nueve del Codigo
Procesal Penal, que el &mbito del pronunciamiento
se define por los agravios planteados en la
impugnacion, en virtud del principio de limitacion
derivado del principio de congruencia y aplicable a
toda actividad recursiva; es decir, corresponde al
Superior Colegiado al resolver la impugnacion
pronunciarse solo sobre aquellas pretensiones o
agravios invocados por el impugnante en el escrito
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de su propésito, ya que se considera que la
expresion de agravios es como la accién
(pretensidn) de la segunda instancia.

APELACON

Respecto al Recurso de

Apelacion

Sobre la Prolongacién de prisién preventiva se
tiene que conforme lo sefiala el jurista Del Rio
Labarthe, debe de apreciarse esta bajo los
siguientes parametros: "la nueva redaccion
(Articulo 274.1 del Coddigo Procesal Penal)
permite la prolongacion, cuando exista una
especial dificultad o prolongacion de la
investigacion o del proceso. Ello involucra
considerar, ademas las dificultades que presentan
la etapa intermedia, la etapa de enjuiciamiento, e
incluso, la fase recursal. La prision preventiva no
solo busca proteger la fase de investigacion,
procura el desarrollo normal de todas sus etapas y
puede solicitarse en cualquiera de ellas. En estos
casos, la prisién preventiva, no podra prolongarse
hasta por un plazo de 18 meses, que el fiscal debe
solicitar al juez antes de su vencimiento. Por lo
tanto, la doctrina jurisprudencial ha entendido que
el plazo maximo de la prision preventiva, puede
llegar hasta 36 meses, cuando se solicita
prolongacion de una prision preventiva, en un
procedimiento considerado, ad initio, complejo y
siempre que sea solicitado. Esta investigacion,
considera que los plazos maximos de duracion (9
0 18 meses) solo constituyen plazos referenciales,
que deben ser atendidos en cuenta por el juez,
pero nunca son obligatorios, también considera
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que la prolongacion, no hace referencia al plazo X
maximo establecido en el Ley, sino al plazo de
duracion fijado por el juez en el auto de prisién
preventiva. Esto es fundamental para que, en el
margen de los plazos maximos establecido por el
legislador, sea el juez quien debe evaluar el caso
especifico y fijar un plazo igual o menor al
maximo, segun las necesidades del procesol. Al
respecto, este Colegiado, deviene en precisar que
el articulo incoado establece: Articulo 274.
Prolongacion de la prisién preventiva: 1) Cuando
concurran circunstancias que importen una
especial dificultad o prolongacion de la
investigacion o del proceso y que el imputado
pudiera sustraerse a la accion de la justicia u
obstaculizar la actividad probatoria, la prision
preventiva podra prolongarse por un plazo no
mayor al fijado en el numeral 2) del articulo 272.
El fiscal debe solicitarla al juez antes de su
vencimiento. (...)

3. evidencia claridad, La parte expositiva de la sentencia de segunda

. instancia ha sido redactada de manera compresible
respecto al lenguaje

para las partes del proceso, no se ha excedido en el X
utilizado por las partes - . .
P P uso de tecnicismos, por ende existe claridad y

comprension en su lectura

La lectura del cuadro N°4, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango muy alto, se

derivo de la calidad de la: introduccion, y la postura de las partes, que fueron de ambas de rango muy alta.

En, la introduccion, se encontraron 5 de los 5 parametros previstos en el cuadro de calificacion que se puede apreciar lineas arriba.

Asimismo, en la postura de las partes, cabe sefialar que también se encontraron 5 de los 5 parametros previstos en el cuadro de calificacion.
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CUADRO N° 05: Determinacion de la calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia sobre el delito contra el

Patrimonio en la modalidad de Robo Agravado, respecto al fundamento de hecho, derecho, la pena y la reparacion civil, en el expediente

N° 00611-2016-28-0201-JR-PE-01, emitido por la Sala Penal de Apelaciones del Distrito Judicial de Ancash — Huaraz. 2018

CALIDAD DE LA CALIDAD DE LA PARTE
MOTIVACION DE LOS CONSIDERATIVA DE LA
HECHOS Y DEL SENTENCIA DE SEGUNDA
DERECHO INSTANCIA
T g g |8 o <
PARAMETROS EVIDENCIA EMPIRICA sl |€ |81 |2 % |£€ |8 |2
=] m (<5} < =] =} m [} < ]
S = = S = =

-
N
w
N
vl

~
=
N

=

(3-4) | (5-6) (7-8) | (9-10)

PARTE CONSIDERATIVA DE LA SENTENCIA DE
SEGUNDA INSTANCIA
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MOTIVACION CONSTITUIDA EN INVOCACION DE LOS FUNDAMENTOS

DE HECHO

Constatacidn real, los
hechos y circunstancias
objeto de la sentencia

Siendo las 18:10 horas aproximadamente del dia ocho
de abril del dos mil dieciséis, en circunstancias en que
el adolescente Andrea Del Pilar Serafin Rodriguez se
encontraba en la parte exterior de la ferreteria “Casa
Nueva” ubicada en el jiron Horacio Zevallos Mz. B Lt.
09 del barrio Villén alto de esta ciudad, de propiedad
de su madre Luisa Benita Ramirez Rodriguez, cerrando
la puerta chica del local, hace su aparicion un sujeto de
sexo masculino de tez morena apuntandola con una
pistola en la cabeza, al mismo tiempo que aparecia
Martin Guillermo Ramos Manchego y en forma
desesperada le indica que abra la puerta, obligandole el
primer sujeto a abrir la puerta con la llave que tenia,
para luego quitarle la llave y hacerla entrar a la
ferreteria donde el sujeto de tez morena siguid
apuntandole con una arma en la cabeza diciéndole “si
no colaboras te damos vuelta”, quedandose vigilando
por éste sujeto quien le preguntaba “donde esta el
dinero”, indicando la adolescente que no sabia nada, y
luego éste sujeto efectia una llamada telefénica
informando lo que ocurria y luego le dice “sino dices la
verdad ya sabes lo que te va a pasar”, agarrandola del
brazo con fuerza y apuntandole con el arma en la
cabeza. Y al pensar que solo querian el dinero se le
ocurrid decirles que su mama dormia con su

hermana en el Gltimo cuarto del segundo piso e
inmediatamente éste sujeto hizo una llamada
indicando que busquen en el Gltimo cuarto, otra
llamada indicando que cuiden la puerta, otra indicando
lleva las motos para irnos, asi como a una mujer
escuchando que ésta le preguntaba ;ya esta?,
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informando éste sujeto que ya iban a salir; y finalmente
hizo otra llamada diciéndole “trdeme un cintillo y
cinta”, en seguida nuevamente hizo su aparicion
Martin Guillermo Ramos Manchego, quien le dijo
“conchatumadre donde esta la plata”, quien luego de
buscar en la gaveta del mostrador procedi6 a amarrarle
los pies y las manos hacia atras con un cintillo, para
luego llamar a sus cémplices apurandoles, escuchando
la agraviada que éste sujeto decia “hay regular, hemos
quedado mitad mitad”, procediendo a amordazarle la
boca con cinta y diciéndole “no digas nada, ya te
conocemos, ya sabes” sali6 caminado del lugar
dejando la puerta abierta; y, finalmente la adolescente
empieza a sacar la cinta con su lengua, poniéndose a
llorar de miedo y al ver pasar a su vecina junta a su
hija pidié auxilio para que la ayuden y comuniquen a
su hermana lo sucedido, llegando su madre, tios y
primos verificando la sustraccion de dinero ascendente
a la suma cincuenta y dos soles que la agraviada
guardaba en uno de los cajones del ropero que esta
junto a la pared del bafio de su cuarto ubicado en el
segundo piso, una laptop marca Toshiba, color negro
con tapa blanca y una camara fotogréafica grande con
estuche color negro.

128




Deliberacion por parte
de la Sala

Resulta cierto que a fojas 74 a 81 corre la copia del
acta de lectura de resolucion de vista expedida por la
Sala de Apelaciones de esta Corte con fecha 26 de abril
del 2016, que si bien confirma el auto de prisién
preventiva del 11 de abril del 2016, estima como un
plazo razonable de esta 7 meses, empero debe de
tenerse en cuenta que nada obsta para que antes de
cumplido dicho plazo y de conformidad a lo prescrito
por el articulo 274 del Cddigo Procesal Penal se pueda
solicitar la prolongacion del mismo, tanto mas si se
invoca que han surgido circunstancias que importan
una especial dificultad en el proceso o investigacion —
entre otro requisitos- las que se originan con
posterioridad a que se dicte la prision preventiva o su
impugnacion, lo que sucede en este caso pues son
hechos que no fueron de conocimiento del a quo ni del
6rgano revisor al resolver el requerimiento primigenio
de prisién preventiva.

MOTIVACION CONSTITUIDA

EN INVOCACION DE LOS
FUNDAMENTOS DE DERECHO

Analisis del marco
juridico

El delito contra el patrimonio en la modalidad de Robo
agravado, se encuentra previsto en el articulo 189°,
primer pérrafo, inciso 1 del Cddigo Penal, la misma
que precisa: “La pena sera no menor de doce ni mayor
de veinte afios si el  robo es cometido:1. En inmueble
habitado 2. Durante la noche o en lugar desolado 3. A
mano armada 4. Con el concurso de dos o mas
personas (...).”

Del mismo modo tomando en cuenta el tipo base,
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previsto por el articulo 188° del Cddigo Penal, el cual
prescribe: “El que se apodera ilegitimamente de un
bien mueble total o parcialmente ajeno, para
aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que se
encuentra, empleando violencia contra la persona o
amenazandola con un peligro inminente para su vida e
integridad fisica, sera reprimido con pena privativa de
libertad no menor de tres ni mayor de ocho afios.”

Asimismo el delito contra la Seguridad Publica-Peligro
Comuln-  Fabricacion, suministro o tenencia de
materiales peligrosos y residuos peligrosos, previsto y
sancionado en primer péarrafo del articulo 279° del
Codigo Penal, la misma que precisa: “El que, sin estar
debidamente autorizado, fabrica, ensambla,
modifica, almacena, suministra, comercializa, ofrece o
tiene en su poder bombas, armas, municiones o
materiales explosivos, inflamables, asfixiantes o
toxicos o sustancias 0 materiales destinados para su
preparacion, serd reprimido con pena privativa de
libertad no menor de seis ni mayor de quince afios, e
inhabilitacion conforme al inciso 6 del articulo 36 del

Codigo Penal”.
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Analisis del marco
doctrinario

PRADO SALDARRIAGA refiere que "[e]n la
legislacion peruana solo se alude a una disminucién
discrecional y razonable de la penalidad conminada
para el delito, pero que siempre debera operar por
debajo de su extremo inicial [...]" [citado por
AVALQS, Constante (2015). Determinacién Judicial
de la Pena, nuevos criterios. Lima: Gaceta Juridica
S.A p. 153.

Analisis del marco
jurisprudencial

Casacion N° 13-2011 Arequipa, F.J 13-23.

Acuerdo Plenario N° 01- 2008/CJ-116, F.J 6-7
Acuerdo Plenario Extraordinario N° 05-2016/CI1J-116,
F.J 8.B.

DELIMITACION DE

LA PENA

el Fiscal en su requerimiento acusatorio, especialmente
si no se explicito las razones que justifican tal proceder
conforme exige el numeral 3) del articulo 397° del
Caddigo Procesal Penal; por lo que este extremo debe
reformarse y establecerse adecuadamente; en tal virtud,
se tiene que el delito de robo agravado, previsto y
sancionado en el articulo 188°, concordado con el
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inciso 2), 3), 4) y 7) del Cddigo Penal, establecia pena
privativa de libertad no menor de doce ni mayor de
veinte afios; pena bésica en la que se hubiera fijado la
pena concreta ante aislada presencia de circunstancia
genérica (carencia de antecedentes), es decir, dentro
del tercio inferior, en el limite de doce a catorce afios
con ocho meses; sin embargo, en actuados se advierte
en descarte de los efectos de las atenuantes genéricas,
las consecuencias de la tentativa, que exige la fijacién
de la pena concreta por debajo del minimo de la pena
basica, esto es, doce afios, y en el porcentaje precisado
supra, dando como resultado parcial, la pena de nueve
afios; a ello, cabe aplicar la reduccion por bonificacion

procesal por Conclusion anticipada.

DELIMITACION DE

LA REPARACION

CIVIL

La apelacion solo se refiere a la prision preventiva de
los imputados estés a su vez impugnado dicho

requerimiento.
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La lectura del cuadro N°5, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia fue de rango muy
alto. Se derivo de la calidad de: la motivacién de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacion de la

reparacion civil, que fueron todas de rango muy alta.
En, la motivacion de los hechos, se encontraron los 5 pardmetros previstos en el cuadro de calificacion:

Las razones evidencian la seleccién de los hechos probados o improbados;

Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas;

Las razones evidencian la aplicacion de la valoracidn conjunta;

Las razones evidencian la aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia,
Y la claridad.

o ~ w N oE

De igual manera en la motivacién del derecho, también se encontraron los 5 parametros previstos:

as razones evidencian la determinacion de la tipicidad (objetiva y subjetiva);

Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad;

Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad,;

Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decision,
Y la claridad;

o~ w0 DN E

Asimismo, en la motivacion de la pena; se encontraron los 5 pardmetros previstos en el cuadro de calificacion antes referido:
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1. Las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los pardmetros normativos previstos en los articulos 45 y 46
del Cddigo Penal;

Las razones evidencian la proporcionalidad con la lesividad,;

Las razones evidencian la proporcionalidad con la culpabilidad,;

Las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado;

Y la claridad;

o r w N

Finalmente, en, la motivacidon de la reparaciéon civil, nuevamente se encontraron los 5 pardmetros previstos:

1. Las razones evidencian la apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido;

2. Las razones evidencian la apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido;

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia
del hecho punible;

4. Las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose las posibilidades econémicas del obligado, en la
perspectiva cierta de cumplir los fines reparadores,

5. Y laclaridad.
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CUADRO N° 6: Determinacion de la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia sobre el delito contra el Patrimonio

en la modalidad de Robo Agravado, respecto a la congruencia y descripcion de la pena, en el expediente N° 00611-2016-28-0201-JR-PE-

01, emitido por la Sala Penal de Apelaciones del Distrito Judicial de Ancash — Huaraz. 2018.

CALIDAD DE LA CALIDAD DE LA PARTE

'éJ < MOTIVACION DE LOS RESOLUTIVA DE LA
< W 3o HECHOS Y DEL SENTENCIA DE SEGUNDA
> 2 = DERECHO INSTANCIA
=
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oiwZ fls |5 |s |5 |8 |s |5 |s |%
I el ¢ > | &8 K < 3 z a K < 3
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Lll_J 2 ) 1 2 3 4 5 | (@2 | (3-4) | (5-6) | (7-8) | (9-10)
r 9
< n
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FUNDADO en parte el recurso de apelacion
i interpuesto por el Abogado Defensor de los
LéJ sentenciados

Z .

Z .0 CONFIRMARON la condena impuesta a los
9 D Determinacion de la pena, iad | deli | Patri .
8 S de acuerdo a la explicacion sentenciados por el delito contra el Patrimonio -
T LéJ cuantitativa y cualitativa. Robo agravado- en agravio de ministerio del X
Q (principio de congruencia) | jnterior, Ramirez rodriguez, Andrea del pilar
LéJ serafin Ramirez, Andrea del pilar
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Decision emitidada por el A-
quo y modificada por el A-
quem

Declararon INFUNDADO el recurso de
apelacién interpuesto por los imputados
DANIEL JHON VILLACORTA
VILLANUEVA, CRUZCAYA SAYURI
CHICO LAURENCIO y RUTH MARTHA
RUFINO ZEVALLOS contra la resolucion N°
03 del 09 de noviembre del 2016.

En  consecuencia CONFIRMARON la
resolucion N° 03 de fecha 09 de noviembre del
2016 mediante la cual el Juez del Primer
Juzgado de Investigacién Preparatoria de
Huaraz  resuelve  declarar  fundado el
requerimiento de prolongacion de prision
preventiva, solicitado por el Representante del
Ministerio Puablico, en contra de los imputados
DANIEL JHON VILLACORTA
VILLANUEVA, CRUZCAYA SAYURI
CHICO LAURENCIO y RUTH MARTHA
RUFINO ZEVALLOS por el plazo de 5 meses,
en el proceso que se le sigue por la presunta
comision del delito contra el patrimonio — robo
agravado — y otro, en agravio de Andrea del
Pilar Serafin Rodriguez.

ORDENARON la devolucién de actuados, al
juzgado de origen cumplido que sea el tramite
en esta instancia. Notifiquese. Juez Superior
Ponente, Espinoza Jacinto Fernando Javier.
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La lectura del cuadro N°6, se revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango muy alta.

Se derivo de la calidad de la: aplicacién del principio de correlacién, y la descripcion de la decision, que fueron ambas de rango muy alta.

En, la aplicacion del principio de correlacion, se encontraron 5 de los 5 parametros previstos:

El pronunciamiento evidencia resolucién de todas las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio;

El pronunciamiento evidencia resolucién nada mas, que, de las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio,

El pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en
segunda instancia,

El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente.

La claridad;

Por su parte en la descripcion de la decision, se encontraron los 5 pardmetros previstos:

o M LDk

El pronunciamiento evidencia mencidn expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s);

El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado;
El pronunciamiento evidencia mencidn expresa y clara de la pena y la reparacién civil;

El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s),
Y la claridad.

Observacion de la decision emitida por la sala penal de apelaciones, referente al delito contra el Patrimonio en la modalidad de Robo Agravado
en el expediente N° 00611-2016-28-0201-JR-PE-01, del Distrito
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Calificacion de

Determinacion de la variable: calidad de la sentencia
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APLICACION
DEL ART. 393°
DEL CPP

[9-16]

Baja

DETERMINAC
ION DE LA
REPARACION
CIVIL

[1-8]

Muy baja

DESISORIO

APLICACION
DEL INC. 5
DEL ART. 394°
DEL CPP

[9 -10]

Muy alta

[7 - 8]

A

Ita

54
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Calificacion de

Determinacion de la variable: calidad de la sentencia
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APLICACION
DEL ART.
393° DEL CPP

[9-16]

Baja

DETERMINA
CION DE LA
REPARACIO
N CIVIL

[1-8]

Muy baja

DESISORI

APLICACION
DEL INC. 5
DEL ART.
394° DEL CPP

[9 -10]

Muy alta

[7 - 8]

Alta

46
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1.1. OBSERVACIONES A LA DECISION EMITIDA AL JUZGADO

COLEGIADO SUPRAPROVINCIAL

OBSERVACION REFERENTE A LA DECISION EMITIDA POR EL
JUZGADO COLEGIADO SUPRAPROVINCIAL (VISTOS):

Ahora bien Para determinar el analisis concretamente de la parte expositiva de la
sentencia emitida por Juzgado Penal Transitorio, se observé que los magistrados
responsables, han cumplido con los pardmetros establecidos por Ley y al
momento de emitir la sentencia, puesto que se ha establecido correctamente esta
parte que se le define como “vistos”, el cual esta contenido en el
encabezamiento, la individualizacion, la identificacion del delito objeto del
proceso, las pretensiones correspondiente a la parte imputada como a la parte
agraviada y como al representante del Ministerio Publico, y el resumen
correspondiente a las circunstancias del proceso por las cuales se ha abordado
hasta ese momento, por lo que se ha llegado a obtener como resultado de muy
alta, por haber cumplido de manera eficaz con el planteamiento del proceso asi

como también con establecer cual es el problema a esclarecer.

OBSERVACION REFERENTE A LA DECISION EMITIDA POR EL
JUZGADO COLEGIADO SUPRAPROVINCIAL (CONSIDERANDOS):

En esta segunda observacién se ha analizado la parte considerativa, es asi que al
momento de la redaccion de la sentencia, se ha observado a los magistrados
responsables han tomado con responsabilidad y compromiso puesto que se ha

cumplido con el anlisis del problema el cual corresponde a un método
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tradicional frente a la toma de decisiones, obteniéndose como resultado de muy
alta; al haberse determinado los parametros como: el analisis y determinacion
de los hechos los cuales dieron origen a proceso, los hechos controvertidos, el
analisis y valoracién de la prueba actuadas tanto por la parte imputada como
agraviada, la aplicacion e interpretacion del derecho para la determinacién de la
pena, y por ultimo la determinacion de la reparacion civil; ya que el colegiado a
mencionado los factores relevantes del caso que permiten explicar y establecer
con cierta proporcionalidad, la cuantia del dafio a indemnizar (monto fijo y en

nuevos soles).

OBSERVACION REFERENTE A LA DECISION EMITIDA POR EL
JUZGADO COLEGIADO SUPRAPROVINCIAL (DESICION):

Con referente a este tercer pardmetro que ha sido reconocido como al inicio de
este informe de investigacion como uno de los objetivos especificos, después del
analisis correspondiente se ha llegado a determinar que el juzgado, ha actuado
diligentemente al momento de hacer de conocimiento su decisién obteniéndose
como resultado de muy alta, por haber establecido los pardmetros de acuerdo a
ley establecidos en el codico penal y codigo procesal penal, ello es con el respeto
los criterios basicos, siendo estos aplicacion de la claridad en el razonamiento
juridico, la fortaleza en cuanto a la aplicacién de las teorias estandar de
argumentacion juridica, la suficiencia en cuanto a la razones excesivas 0
insuficientes, la coherencia en cuanto a la necesidad logica que tiene la decisién

y la argumentacion de las pretensiones; y asi mismo el cumplimiento de la
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aplicacion de los principios, para la determinacién correcta de la pena y relacion

civil en contra del imputado.

OBSERVACIONES A LA DECISION EMITIDA POR LA SALA PENAL DE
APELACIONES

OBSERVACION REFERENTE A LA DECISION EMITIDA POR SALA
PENAL DE APELACIONES (VISTOS):

El analisis que se realiza respecto a la parte expositiva de la sentencia emitida
por la Sala Penal de Apelaciones, por el delito de robo agravado, se ha
determinado que ha cumplido, de acuerdo a lo establecido por el sistema judicial
es decir, los antecedentes, la parte introductoria, y la pastura de las partes,
obteniéndose como resultado de muy alta. OBSERVACION REFERENTE A
LA DECISION EMITIDA POR SALA PENAL DE APELACIONES

(CONSIDERANDO):

En este segundo parametro, la Sala, ha precisado correctamente la determinacién
correspondiente a las circunstancias de hecho y de derecho, las pretensiones en
primer punto las de la defensa del imputando quien es el que plantea el recurso
de apelacion y la defensa de la parte agraviada asi como el descargo por parte
del representante del Ministerio Publico, asi mismo vale resaltar la aplicacion
del “Principio de Dignidad” el cual ha sido dilucidado a lo largo de la resolucion
del conflicto, sirviendo como pardmetro para una correcta deliberacion. Ademas

de ello la Sala ha omitido precisar en cuanto a la reparacién civil; por lo que se
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ha obtenido como resultado en cuanto al analisis de la parte considerativa, y es

asi de que la calificamos como Alta.

OBSERVACION REFERENTE A LA DECISION EMITIDA POR SALA
PENAL DE APELACIONES (DESICION):

Por ultimo, la Sala Penal de Apelaciones, después del andlisis y deliberacion ha
llegado a la decision de confirmar la sentencia de primera instancia, ello en base
a la aplicacion del principio de congruencia y correspondencia de la pena, mas
aun teniendo en consideracion la agravante en la que recae el imputado, pero el
legislador en aplicacion del principio de humanidad a determinado una pena de
cuatro afios de pena privativa de libertad y fijan por concepto de reparacion civil
la suma de trescientos setenta soles, ademas de lo ya expresado la decision
emitida ha cumplido con la aplicacion de la justificacion interna y de

justificacion externa, obteniéndose como resultado de Alta.
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CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Cuando se inici6 con la elaboracion de la presente investigacion pudimos
determinar que los estudios sobre la administracion de justicia en el Perd, se
pudo lograr gracias a la observacion de los fallos emitidos por el juzgado penal
colegiado Supra Provincial de Huaraz y por la Sala Penal de Apelaciones, y mas
aun exclusivamente frente a un proceso real ocurrido en el tiempo, son escasos
en nuestro pais, pues si bien es cierto existen diferentes aportes tanto a nivel
nacional e internacional sobre la Administracion de Justicia y su mejora, a su
vez pudimos observar que son pocos los que brindan interés en la mejora de la
Administracion de Justicia a través del analisis de las decisiones emitidas por los
jueces encargados y plasmadas en sentencias, la Universidad ha tomado este
estudio a fin de contribuir en la mejora de la Calidad de la Administracion de

Justicia en nuestro pais.

La Investigacion y estudio correspondiente al Expediente N° 00611-2016-28-
0201-JR-PE-01 del Distrito Judicial de Ancash, ha tenido como Objetivo
General “Determinar y Analizar la calidad de las sentencias de primera y
segunda instancia por el delito contra el patrimonio, en su modalidad de robo
agravado en grado de tentativa, en los pardmetros normativos, doctrinarios y

jurisprudenciales pertinentes, al proceso en estudio.

El proceso en estudio es por el delito contra el patrimonio en su modalidad de

robo agravado en grado de tentativa, en la cual se ha determinado segln el
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estudio de los autores precedentemente citados que “el bien juridico protegido es

el bien mueble o patrimonio”.

Segun los resultados obtenidos mediante la observacion y estudio de los fallos
por el Juzgado Colegiado Supraprovincial, y por la Sala Penal de Apelaciones,
perteneciente al expediente N° 00611-2016-28-0201-JR-PE-01 del Distrito
Judicial de Ancash — Huaraz, se obtuvo como resultado de muy alta en la

primera instancia y alta en la segunda instancia.

Si bien es cierto la aplicacién de la pena debié ser en consideracién con la
agravante en el articulo 189° del C.P incisos 2, 3, 4, 7, y la determinacion de la
pena se dio de acuerdo al Art. 45 del CP, en consecuencia, se le impone la pena
privativa de libertad de Condenar A Los Acusados Rut Martha Rufino
Zevallos, Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio Y Daniel Jhon Villacorta
Villanueva, cuyos datos de identificacion estan detallados en la parte expositiva
de la presente sentencia, como coémplices primarios en la comision del delito
contra el Patrimonio, en la modalidad de Robo Agravado; previsto y sancionado
en el articulo 189°, primer parrafo, incisos 1, 2,3 y 4 del Cddigo Penal, con su
tipo base en el articulo 188° del mismo cddigo sustantivo, en agravio de Luisa
Benita Ramirez Rodriguez y Andrea Del Pilar Serafin Rodriguez; y, contra Rut
Martha Rufino Zevallos y Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio, como coautoras;
de la misma, contra Daniel Jhon Villacorta Villanueva, como autor; por el delito
contra la Seguridad Puablica-Peligro Comun- Tenencia llegal de Armas y

municiones, previsto y sancionado en el primer parrafo del articulo 279° del
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Caodigo Penal, en agravio del Estado- Ministerio del Interior; en consecuencia se
les IMPONE DIECIOCHO ARNOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD
EFECTIVA, lamismaque se computara, con el descuento de carceleria durante
dieciséis meses; efectuandose el cobmputo desde el dia de su detencién efectiva, y
a su vencimiento debera ser puesto en libertad, siempre y cuando no exista otra
orden de detencién emanada de la autoridad competente; disponiéndose su orden
de captura a nivel nacional para su internamiento en el Establecimiento

Penitenciario de Huaraz.

FIJANDO la reparacion civil en la suma de cincuenta y cinco mil quinientos
soles, que deberd abonar los condenados en forma solidaria a favor de las
agraviadas Luisa Benita Ramirez Rodriguez y Andrea Del Pilar Serafin
Rodriguez y por el delito contra la seguridad publica — peligro comin —
tenencia ilegal de armas en la suma de MIL SOLES para las sentenciadas Rut
Martha Rufino Zevallos y Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio en forma
proporcional y en la suma de mil soles para el sentenciado Daniel Jhon

Villacorta Villanueva favor del Estado- Ministerio del Interior.

A través de la presente investigacion, vale subrayar de un proceso judicial real,

lo que se ha pretendido es la mejora de la Administracion de Justicia a través de

los fallos emitidos por el Juzgado Colegiado Supraprovincial y la

Siendo el tema de estudio de la presente tesis “robo agravado” estipulado en el

Art. 189° del CP, donde el que se apodera ilegitimamente de un bien mueble
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total o parcialmente ajeno.

El Estado peruano a traves del poder legislativo quienes administran la justicia
deberian de continuar con las evaluaciones psicologicas asi como la aplicacién
de una politica de medidas de proteccion deberia de contribuir a la creacién de
politicas criminales frente a hechos como el que sé que se ha tratado en el
proceso en estudio, ello con la finalidad de prevenir cualquier tipo de agravio en
contra de seres vulnerables como lo son los incapaces menores de edad, con la
aplicacion de los antecedentes ya registrados en sentencias, de la manera como

se resolvid o como se deberia de haber resuelto.
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ANEXO 1

SENTENCIAS PENALES CONDENATORIAS — IMPUGNAN LA SENTENCIA Y SOLICITA ABSOLUCION

CUADRO DE OPERACIONALIZACION DE LA VARIABLE: CALIDAD DE LA SENTENCIA (1IRA.SENTENCIA)

OBJETO DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUB DIMENSIONES

PARAMETROS (INDICADORES)

CALIDAD

PARTE

EXPOSITIVA

Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el nimero de
expediente, el nimero de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicion,
menciona al juez, jueces/ la identidad de las partes. En los casos que correspondiera la reserva de
la identidad por tratarse de menores de edad. etc. S| CUMPLE

2. Evidencia el asunto: ¢Qué plantea? ¢Qué imputacion? ¢Cual es el problema sobre lo que se
decidira? SI CUMPLE

3. Evidencia la individualizacion del acusado: Evidencia datos personales del acusado: nombres,
apellidos, edad/ en algunos casos sobrenombre o apodo. S| CUMPLE

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso
regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las etapas, advierte
constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha llegado el momento de
sentenciar/ En los casos que correspondiera: aclaraciones, modificaciones o aclaraciones de
nombres y otras; medidas provisionales adoptadas durante el proceso, cuestiones de competencia
o nulidades resueltas, otros. S| CUMPLE

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Sl
CUMPLE

Compostura de las
partes

1. Existe la descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacién. S| CUMPLE

2. Evidencia la evaluacion juridica del fiscal. SI CUMPLE

3. Evidencia la formulacién de las pretensiones Penales y Civil del fiscal. S| CUMPLE

4. Evidencia la pretension de la defensa del imputado. S| CUMPLE

5. Evidencia claridad y comprension: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura
de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. SI CUMPLE
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DE

LA

SENTENCIA

PARTE

CONSIDERATIVA

Motivacion de los
hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes
con los alegados por las partes, en funcion de los hechos relevantes que sustentan la
pretension(es).SI CUMPLE

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiza el analisis individual de la
fiabilidad y validez de los medios probatorios; si la prueba practicada puede considerarse fuente de
conocimiento de los hechos; se verifico los requisitos requeridos para su validez).SI CUMPLE

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracién conjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracion, y no valoracién unilateral de las pruebas, el 6rgano jurisdiccional
examind todos los posibles resultados probatorios, interpret6 la prueba, para saber su significado).
SICUMPLE

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia.
(Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer
de un hecho concreto).SI CUMPLE

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Sl
CUMPLE

Motivacién del
derecho

1. Las razones evidencian la determinacién de la tipicidad. (Adecuacién del comportamiento al
tipo penal) (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias légicas y completas). Sl
CUMPLE

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa) (Con
razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, l6gicas y completas). S| CUMPLE

3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata de un sujeto
imputable, con conocimiento de la antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta, 0 en su caso
como se ha determinado lo contrario. (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias
l6gicas y completas). S| CUMPLE

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que
justifican la decision. (Evidencia precision de las razones normativas, jurisprudenciales y
doctrinas, légicas y completas, que sirven para calificar juridicamente los hechos y sus
circunstancias, y para fundar el fallo). S| CUMPLE

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Sl
CUMPLE

1. Las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los pardmetros legales
previstos en los articulo 45 (Carencias sociales, cultura, costumbres, intereses de la victima, de su
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Motivacion

de

la

pena

familia o de las personas que de ella dependen) y 46 del Codigo Penal (Naturaleza de la accién,
medios empleados, importancia de los deberes infringidos, extension del dafio o peligro causados,
circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasién; maéviles y fines; la unidad o pluralidad de
agentes; edad, educacion, situacion econdmica y medio social; reparacidon espontanea que
hubiere hecho del dafio; la confesion sincera antes de haber sido descubierto; y las condiciones
personales y circunstancias que lleven al conocimiento del agente; la habitualidad del agente al
delito; reincidencia). (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y
completa). SI CUMPLE

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, ldgicas y completas, como y cual es el dafio o la amenaza que ha
sufrido el bien juridico protegido). S| CUMPLE

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas). S| CUMPLE

4. Las razones evidencian, apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las razones evidencian
cémo, con qué prueba se ha destruido los argumentos del acusado). S| CUMPLE

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Sl
CUMPLE

Motivacion
de la

reparacion civil

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido. (Con
razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas). S| CUMPLE

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido.
(Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas ldgicas y completas). S| CUMPLE

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las
circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible. (En los delitos culposos la
imprudencia/ en los delitos dolosos la intencién). NO CUMPLE

4. Las razones evidencian que el monto se fijoé prudencialmente apreciandose las posibilidades
econdmicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores. NO CUMPLE

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. SI CUMPLE

Aplicacion del

1. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los hechos
expuestos y la calificacidn juridica prevista en la acusacion del fiscal. S| CUMPLE

2. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones
penales y civiles formuladas por el fiscal y la parte civil (éste Gltimo, en los casos que se
hubiera constituido como parte civil). S| CUMPLE

3. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones de
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PARTE

RESOLUTIVA

Principio de
correlacion

la defensa del acusado. S| CUMPLE

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva
y considerativa respectivamente. (El pronunciamiento es consecuente con las posiciones
expuestas anteriormente en el cuerpo del documento - sentencia). S| CUMPLE

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Sl
CUMPLE

Descripcion  de
decision

la

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del(os)
sentenciado(s). S CUMPLE

2. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al
sentenciado. SI CUMPLE

3. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la pena (principal y accesoria,
éste Ultimo en los casos que correspondiera) y la reparacion civil. S| CUMPLE

4. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os)
agraviado(s). S CUMPLE

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Sl
CUMPLE
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LECTURA. En el primer cuadro podemos apreciar que la| parte expositiva de la sentencia de primera instancia fue de rango: Muy
Alta. Se procedi6 de la calidad de la sentencia, y la actitud de las partes, que fueron de rango: muy alta y alta correspondientemente. En, la
introduccion, se encontraron los 5 parametros previstos: el encabezamiento; el asunto; la individualizacion del acusado; los aspectos del
proceso; Yy la claridad. De la misma forma en la postura de las partes, se acertaron 4 de los 5 parametros previstos: la descripcion de los
hechos y situaciones objeto de la imputacién; y la claridad; asimismo la 3: la valoracion juridica del fiscal; la enunciacion de las

pretensiones penales y civiles del fiscal y de la parte civil, y la pretension de la defensa del acusado, no se encontraron.

LECTURA. En el cuadro segundo, observamos que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de Primera instancia fue de
rango Muy Alta. La sentencia a su vez se derivo de la calidad de la motivacion de los hechos sucedidos; la motivacion del derecho; la
motivacion de la pena y la motivacion de la Reparacion Civil, que fueron considerados de rango: Muy Alta, Muy Alta, Muy Alta, y Muy
Alta Calidad, respectivamente. En la motivacion de los hechos se encontraron los cinco pardmetros previstos: las razones evidencian la
seleccion de los hechos y circunstancias que se dan por comprobadas o improbadas; las razones demuestran aplicacion de la valoracion
conjunta; las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas, las razones evidencian aplicacion de las reglas de la sana critica y la maxima
de la experiencia, y la claridad. En, la motivacion del derecho encontramos los cinco parametros establecidos: las razones evidencian la
determinacion de la tipicidad; las razones y circunstancias podemos evidenciar la determinacion de la Antijuricidad; las razones

demuestran la determinacion de la culpabilidad; Todas estas razones evidencian el nexo entre los hechos y el Derecho aplicado que
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justifican la decision. En la motivacion de la pena identificamos 5 parametros previstos: las razones evidencian la personalizacion de la
pena conforme a los parametros legales previstos en los articulos 45°, 46° del Cédigo Penal Peruano; todas estas razones nos permiten
evidenciar la proporcionalidad con la lesividad; con estas razones pudimos evidenciar la proporcionalidad con la culpabilidad; dichas
razones pudimos evidenciar la declaracion del acusado, y la claridad. Finalmente en, la motivacién de la reparacion civil, se encontraron
los 5 pardmetros previstos: las razones evidentes del valor del bien juridico protegido sera el patrimonio; dentro de las razones pudimos
evidenciar los dafios ocasionados hacia el bien juridico, las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima
en las circunstancias especificas cuando ocurrieron los hechos materia de investigacion; para determinar el pago de la indemnizacion se
fijo el monto prudencialmente apreciandose las posibilidades econémicas del imputado, de esta forma la perspectiva cierta de cubrir los

fines reparadores; y la claridad de los hechos materia de investigacion.

LECTURA. En el cuadro tercero observaremos la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia fue de rango Muy
Alta. En este tercer cuadro pudimos ver la aplicacion del principio de correlacion, las descripciones de la decision fueron considerados de
rango: Alta y Muy Alta, correspondientemente. En la aplicacion del principio de correlacion encontramos 4° de los 5° parametros
establecidos: el pronunciamiento evidencia correspondencia con los hechos expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusacion del
fiscal; el pronunciamiento evidencia correspondencia y la relacion reciproca con las pretensiones penales y civiles formuladas por el fiscal

y la parte demandada; el pronunciamiento evidencia correspondencia y relacion reciproca con las pretensiones de la defensa del acusado, y
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la claridad; mientras que 1: el pronunciamiento que evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa
respectivamente, no se encontrd. Por su parte, en la descripcion de la decision, se encontraron los 5 parametros previstos: el
pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara
del delito atribuido al sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena y la reparacion civil; el

pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la identidad del agraviado, y la claridad.
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CUADRO DE OPERACIONALIZACION DE LA VARIABLE: SENTENCIA PENAL CONDENATORIA - CALIDAD DE LA

SENTENCIA (2DA.INSTANCIA)

OBJETO DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUB DIMENSIONES

PARAMETROS (INDICADORES)

CALIDAD

DE

PARTE

EXPOSITIVA

Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacién de la sentencia, indica el nimero de
expediente, el nimero de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicion,
menciona al juez, jueces/ la identidad de las partes. En los casos que correspondiera la reserva de
la identidad por tratarse de menores de edad. etc. S| CUMPLE

2. Evidencia el asunto: ;Cual es el problema sobre, lo que se decidird? el objeto de la
impugnacion. S| CUMPLE

3. Evidencia la individualizacion del acusado: Evidencia datos personales del acusado: nombres,
apellidos, edad/ en algunos casos sobrenombre o apodo. SI CUMPLE

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso
regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos en segunda instancia, se
advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha Ilegado el momento
de sentenciar. S| CUMPLE

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Sl
CUMPLE

Postura de las partes

1. Evidencia el objeto de la impugnacion: El contenido explicita los extremos impugnados. SI
CUMPLE

2. Evidencia congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan la impugnacion.
(Precisa en qué se ha basado el impugnante). S| CUMPLE

3. Evidencia la formulacién de la(s) pretension(es) del impugnante(s). S| CUMPLE

4. Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles de la parte contraria
(Dependiendo de quién apele, si fue el sentenciado quien apeld, lo que se debe buscar es la
pretension del fiscal y de la parte civil, de este tltimo en los casos que se hubieran constituido en
parte civil. S CUMPLE

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Sl
CUMPLE
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LA

SENTENCIA

PARTE

CONSIDERATIV
A

Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes
con los alegados por las partes, en funcion de los hechos relevantes que sustentan la pretension(es).
SI CUMPLE

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiz6 el analisis individual de la
fiabilidad y validez de los medios probatorios; si la prueba practicada puede considerarse fuente de
conocimiento de los hechos, se verifico los requisitos requeridos para su validez). SI CUMPLE

3. Las razones evidencian aplicacién de la valoracion conjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracion, y no valoracién unilateral de las pruebas, el 6rgano jurisdiccional
examind todos los posibles resultados probatorios, interpret6 la prueba, para saber su significado).
SICUMPLE

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio probatorio para
dar a conocer de un hecho concreto). S| CUMPLE

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Sl
CUMPLE

Motivacion del derecho

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacion del comportamiento al
tipo penal) (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, légicas y completas). Sl
CUMPLE

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa) (Con
razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, ldgicas y completas). S| CUMPLE

3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata de un sujeto
imputable, con conocimiento de la antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta, o en su caso
como se ha determinado lo contrario). (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias
I6gicas y completas). S| CUMPLE

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que
justifican la decision. (Evidencia precisién de las razones normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, légicas y completas, que sirven para calificar juridicamente los hechos y sus
circunstancias, y para fundar el fallo). S| CUMPLE

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Sl
CUMPLE

1. Las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los pardmetros
legales previstos en los articulo 45 (Carencias sociales, cultura, costumbres, intereses de la
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Motivacion de la pena

victima, de su familia o de las personas que de ella dependen) y 46 del Codigo Penal (Naturaleza
de la accion, medios empleados, importancia de los deberes infringidos, extension del dafio o
peligro causados, circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion; méviles y fines; la unidad o
pluralidad de agentes; edad, educacién, situacion econémica y medio social; reparacion
espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesion sincera antes de haber sido descubierto; y
las condiciones personales y circunstancias que lleven al conocimiento del agente; la habitualidad
del agente al delito; reincidencia) . (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias,
légicas y completa). S| CUMPLE

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, ldgicas y completas, como y cual es el dafio o la amenaza que ha
sufrido el bien juridico protegido). S| CUMPLE

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas). S| CUMPLE

4. Las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las razones
evidencian cdmo, con qué prueba se ha destruido los argumentos del acusado). S| CUMPLE

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Sl
CUMPLE

Motivacion de la
reparacion civil

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido. (Con
razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas). NO CUMPLE

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido.
(Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas légicas y completas). NO CUMPLE

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las
circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible. (En los delitos culposos la
imprudencia/ en los delitos dolosos la intencién). NO CUMPLE

4. Las razones evidencian que el monto se fijoé prudencialmente apreciandose las posibilidades
econdmicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores. NO CUMPLE

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular,
o0 perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. NO
CUMPLE

Aplicacion del Principio de

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio (Evidencia completitud). S| CUMPLE

2. El pronunciamiento evidencia resolucion nada mas, que de las pretensiones formuladas en
el recurso impugnatorio. (No se extralimita, excepto en los casos igual derecho a iguales hechos,
motivadas en la parte considerativa). S| CUMPLE
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PARTE

RESOLUTIVA

correlacion

3. El contenido del pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las
cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia (Es decir, todas y
Unicamente las pretensiones indicadas en el recurso impugnatorio/o las excepciones indicadas de
igual derecho a iguales hechos, motivadas en la parte considerativa). S| CUMPLE

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva
y considerativa respectivamente. (El pronunciamiento es consecuente con las posiciones
expuestas anteriormente en el cuerpo del documento - sentencia). S| CUMPLE

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Sl
CUMPLE

Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la identidad del(os)
sentenciado(s). S| CUMPLE

2. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al
sentenciado. S CUMPLE

3. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal y accesoria,
éste Gltimo en los casos que correspondiera) y la reparacion civil. S| CUMPLE

4. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os)
agraviado(s). SI CUMPLE

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Sl
CUMPLE

LECTURA. En la primera parte del cuadro, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia fue de

rango muy alto. Se derivé de la calidad de la: introduccién, y la postura de las partes, que fueron de rango: muy alta y alta,

respectivamente. En, la introduccion, se encontraron 3 de los 5 pardmetros previstos: el asunto, la individualizacion del acusado; y la

claridad; mientras que 2: el encabezamiento; y los aspectos del proceso, no se encontraron. Asimismo, en la postura de las partes, se

encontraron 2 de los 5 parametros previstos: el objeto de la impugnacién, y la claridad; mientras que 3: la congruencia con los fundamentos
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facticos y juridicos que sustentan la impugnacion; la formulacion de las pretensiones del impugnante; y las pretensiones penales y civiles

de la parte contraria; no se encontraron.

LECTURA. En la segunda parte del cuadro, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia fue de
rango alta. Se derivd de la calidad de: la motivacién de los hechos; la motivacién del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacion de
la reparacion civil, que fueron de rango: muy alta, muy alta, muy baja, y muy baja; respectivamente. En, la motivacion de los hechos, se
encontraron los 5 parametros previstos: las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbados; las razones evidencian la
fiabilidad de las pruebas; las razones evidencian la aplicacion de la valoracion conjunta; las razones evidencian la aplicacion de las reglas
de la sana critica y las mé&ximas de la experiencia, y la claridad. En, la motivacion del derecho, se encontraron los 5 parametros previstos:
las razones evidencian la determinacion de la tipicidad (objetiva y subjetiva); las razones evidencia la determinacion de la antijuricidad;
las razones evidencian la determinacién de la culpabilidad; las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado
que justifican la decision, y la claridad; En, la motivacion de la pena; no se encontraron ninguno de los 5 pardmetros previstos: las razones
evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los parametros normativos previstos en los articulos 45 y 46 del Codigo Penal;
las razones evidencian la proporcionalidad con la lesividad, las razones evidencian la proporcionalidad con la culpabilidad; las razones
evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado, y la claridad; Finalmente en, la motivacion de la reparacion civil, no se

encontraron ninguno de los 5 pardmetros previstos: las razones evidencian la apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico
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protegido; las razones evidencian la apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido; las razones evidencian
apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible; las razones
evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose las posibilidades econdémicas del obligado, en la perspectiva cierta de

cumplir los fines reparadores, y la claridad.

LECTURA. En la tercera parte del cuadro, revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia fue de
rango alta. Se derivo de la calidad de la: aplicacion del principio de correlacion, y la descripcion de la decision, que fueron de rango alta y
muy alta, respectivamente. En, la aplicacion del principio de correlacion, se encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos: el
pronunciamiento evidencia resolucién de todas las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio; el pronunciamiento evidencia
resolucion nada mas, que de las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio, el pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos
reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia, y la claridad; mientras que 1: el
pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa, respectivamente, no se encontro.
Por su parte en la descripcion de la decision, se encontraron los 5 pardmetros previstos: el pronunciamiento evidencia mencién expresa y
clara de la identidad del(os) sentenciado(s); el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del delito atribuido al sentenciado; el

pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la pena con excepcion de la reparacion civil.
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ANEXO 2

ANECUADROS DESCRIPTIVOS DEL PROCEDIMIENTO DE
RECOLECCION, ORGANIZACION, CALIFICACION DE LOS DATOS Y
DETERMINACION DE LA VARIABLE

(Impugnan la sentencia y solicitan absolucion)

1. CUESTIONES PREVIAS

1. De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), se
denomina objeto de estudio a las sentencias de primera y segunda instancia.

2. La variable de estudio viene a ser la calidad de las sentencias de primera y
segunda instancia segun los parametros doctrinarios, normativos y
jurisprudenciales pertinentes.

3. La variable tiene dimensiones, los cuales son tres por cada sentencia, estos
son: la parte expositiva, considerativa y resolutiva, respectivamente.

4. Cada dimension de la variable tiene sus respectivas sub dimensiones.
4.1.En relacién a la sentencia de primera instancia:

4.1.1. Las sub dimensiones de la parte expositiva son dos (2):
introduccion y la postura de las partes dentro del proceso.

4.1.2. Las sub dimensiones de la parte considerativa son cuatro (4): donde
se precisa la motivacion de los hechos, derecho, pena y motivacién
de la reparacion civil.

4.1.3. Las sub dimensiones de la parte resolutiva son dos (2): aplicacion
del principio de correlacion y descripcion de la decision.

4.2.Con referente a la sentencia de segunda instancia:
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4.2.1. Las sub dimensiones de la dimension parte expositiva son dos (2):
introduccion y postura de las partes dentro del proceso.
4.2.2. Las sub dimensiones de la dimensidon parte considerativa son
cuatro (4): motivacion de los hechos, motivacion del derecho,
motivacion de la pena y motivacion de la reparacion civil.
4.2.3. Las sub dimensiones de la dimension parte resolutiva son dos (2):
aplicacion del principio de correlacion y descripcion de la decision.
5. Cada sub dimension presenta 5 pardmetros, los cuales se registran en el
instrumento para recoger los datos que se llama lista de “cotejo”.
6. Para asegurar la objetividad de la medicion, en cada sub dimension se ha
previsto 5 parametros, que son criterios o indicadores de calidad, extraidos
indistintamente de la normatividad, la doctrina y la jurisprudencia los cuales
se registran en la lista de cotejo.
7. De los niveles de calificacion: se ha previstos 5 niveles de calidad, los cuales
son: muy baja, baja, mediana, alta y muy alta. Se aplica para determinar la
calidad de las sub dimensiones, las dimensiones y la variable en estudio.
8. Calificacion:
8.1.De los parametros: el hallazgo o inexistencia de un parametro, en el
texto de la sentencia en estudio, se califica con las expresiones: si cumple
y no cumple

8.2.De las sub dimensiones: se determina en funcién al nimero de
parametros cumplidos.

8.3.De las dimensiones: se determina en funcion a la calidad de las sub

dimensiones, que presenta.
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2.

8.4.De la variable: se determina en funcion a la calidad de las dimensiones
9. Recomendaciones:
9.1.Examinar con exhaustividad: el Cuadro de Operacionalizacion de la
Variable que se identifica como Anexo 1.
9.2.Examinar con exhaustividad: el proceso judicial existente en el
expediente.
9.3.Identificar las instituciones procesales y sustantivas existentes en el
proceso judicial existente en el expediente, incorporarlos en el desarrollo
de las bases teoricas del trabajo de investigacion, utilizando fuentes
doctrinarias, normativas y jurisprudenciales.
9.4.Empoderarse, sistematicamente, de los conocimientos y las estrategias
previstas facilitara el analisis de la sentencia, desde el recojo de los datos,
hasta la defensa de la tesis.
10. El presente anexo solo describe el procedimiento de recojo y organizacion de
los datos.

11. Los cuadros de presentacion de los resultados evidencian su aplicacion.

PROCEDIMIENTOS PARA RECOGER LOS DATOS DE LOS

PARAMETROS DOCTRINARIQS, NORMATIVOS Y

JURISPRUDENCIALES PREVISTOS EN EL PRESENTE ESTUDIO.

Para recoger los datos se contrasta la lista de cotejo con el texto de la sentencia; el

propdsito es identificar cada parametro en el texto respectivo de la sentencia.

La calificacién se realiza conforme al cuadro siguiente:
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Cuadro 1

Calificacion aplicable a los parametros

Texto respectivo de la | Lista de parametros Calificacién
sentencia
Si cumple (cuando en el texto se cumple)
No cumple (cuando en el texto no se cumple)
Fundamentos:

A El hallazgo de un parametro se califica con la expresion

A Laausencia de un parametro se califica con la expresion

3. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE

UNA SUB DIMENSION

Si cumple

No cumple

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)
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Cuadro 2

Calificacion aplicable a cada sub dimensién

Cumplimiento de los Valor (referencial) Calificacion de calidad
parametros en una sub
dimension
Sise cumple 5 de los 5 5 Muy alta

parametros previstos

Si se cumple 4 de los 5 4 Alta
parametros previstos

Si se cumple 3 de los 5 3 Mediana
parametros previstos

Si se cumple 2 de los 5 2 Baja
parametros previstos

Si s6lo se cumple 1 pardmetro 1 Muy baja
previsto o ninguno

Fundamentos:
» Se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el Cuadro 1,
del presente documento.
» Consiste en agrupar los parametros cumplidos.
> La calidad de la sub dimension se determina en funcion al ndmero de
parametros cumplidos.
» Para todos los casos el hallazgo de uno, o ninguno de los 5 parametros
previstos, se califica con el nivel de: muy baja.
4. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LAS
DIMENSIONES PARTE EXPOSITIVA'Y RESOLUTIVA.

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).
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Cuadro 3

Calificacion aplicable a las dimensiones: parte expositiva y parte resolutiva

Calificacion
Rangos de | Calificacién de
De las sub calificacion | la calidad de la
dimensiones de la dimension
Dimension | Sub dimensiones dimension
S
g
B E
g s § = g ©
> & gl < 2 f
= a
112/13|4]|5
Nombre de Ia X [9-10] Muy Alta
sub dimension
[7 -8] Alta
Nombre de
la Nombre de Ia X [5-6] Mediana
dimensién: sub dimensién
[3-4] Baja
[1-2] Muy baja
Fundamentos:

» De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), las

dimensiones identificadas como: parte expositiva y parte resolutiva, cada una,

presenta dos sub dimensiones.

» Asimismo, el valor maximo que le corresponde a una sub dimension es 5

(Cuadro 2). Por esta razon, el valor maximo que le corresponde a una

dimensidn que tiene 2 sub dimensiones es 10.

» Por esta razon el valor maximo que le corresponde a la parte expositiva y
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parte resolutiva, es 10.

» Asimismo, para los efectos de establecer los 5 niveles de calidad, se divide 10
(valor méaximo) entre 5 (niumero de niveles), y el resultado es 2.

» El nimero 2, indica que en cada nivel de calidad habré 2 valores

» Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al
organizar los datos, se establece rangos; éstos a su vez orientan la
determinaciéon de la calidad. Ejemplo: observar el contenido y la lectura
ubicada en la parte inferior del Cuadro 3.

» La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el
siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:

[9 - 10] = Los valores pueden ser 96 10 = Muy alta
[7 - 8] = Los valores puedenser 7u 8 = Alta
[5 - 6] = Los valores puedenser 566 = Mediana
[3 - 4] = Los valores puedenser 364 = Baja
[1 - 2] = Losvalores puedenser 162 = Muy baja

Nota: Esta informacién se evidencia en las dos Gltimas columnas del Cuadro 3.

5. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA
DIMENSION PARTE CONSIDERATIVA
Se realiza por etapas.

5.1. Primera etapa: determinacion de la calidad de las sub_dimensiones de la

parte considerativa

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).
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Cuadro 4

Calificacion aplicable a las sub dimensiones de la parte considerativa

Cumplimiento de criterios de Valor numeérico | Calificacion de
evaluacién ) (referencial) calidad
Ponderacion
Si se cumple 5 de los 5 parametros 2X5 10 Muy alta
previstos
Si se cumple 4 de los 5 parametros 2x 4 8 Alta
previstos
Si se cumple 3 de los 5 parametros 2x 3 6 Mediana
previstos
Si se cumple 2 de los 5 pardmetros 2X2 4 Baja
previstos
Si s6lo se cumple 1 parametro 2x 1 2 Muy baja
previsto 0 ninguno

Nota: el nimero 2, esta indicando que la ponderacion o peso asignado para los parametros esta duplicado; porque

pertenecen a la parte considerativa, lo cual permite hallar los valores que orientan el nivel de calidad.
Fundamentos:

» Aplicar el procedimiento previsto en el Cuadro 1. Es decir; luego de haber
identificado uno por uno, si los parametros se cumplen o no.

» EIl procedimiento para determinar la calidad de las dimensiones identificadas
como parte EXPOSITIVA Y RESOLUTIVA, difiere del procedimiento
empleado para determinar la calidad la dimension identificada como parte
CONSIDERATIVA. En éste altimo la ponderacion del cumplimiento de los
parametros se duplican.

> La calidad de la parte expositiva y resolutiva emerge de la calidad de sus

respectivas sub dimensiones, los cuales a su vez se determinan agrupando los
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parametros cumplidos conforme al Cuadro 2.

» La calidad de la parte considerativa; también, emerge de la calidad de sus
respectivas sub dimensiones; cuya calidad, a diferencia de las anteriores, se
determina luego de multiplicar por 2, el nimero de parametros cumplidos
conforme al Cuadro 4. Porque la ponderacion no es simple; sino doble.

» Por esta razén los valores que orientan la determinacién de los cinco niveles de
calidad que son: muy baja, baja, mediana, alta y muy alta; no son, 1, 2, 3,4y 5;
sino: 2, 4, 6, 8 y 10; respectivamente; cuando se trata de la parte considerativa.

» Fundamentos que sustentan la doble ponderacion:
1) Entre la parte expositiva, considerativa y la resolutiva; la parte
considerativa es la mas compleja en su elaboracion,
2) En la parte considerativa, se realiza el andlisis de las pretensiones
planteadas en el proceso, se examina los hechos, las pruebas y la seleccién de
las normas y principios aplicables al asunto,
3) Los fundamentos o razones que se vierten en la parte considerativa, es el
producto del analisis, se trata de una actividad compleja, implica mayor
esfuerzo mental, dominio de conocimientos, manejo de valores y principios,
técnicas de redaccion, etc.; que sirven de base para sustentar decision que se
expondra en la parte resolutiva, y
4) Por las condiciones anotadas, tiene un tratamiento diferenciado, en relacion

a la parte expositiva y resolutiva.

5.2. Segunda etapa: Con respecto a la parte considerativa de la sentencia de

primera instancia
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Calificacion aplicable a la dimension:

Cuadro 5

parte considerativa

Calificacion
Dimension _ _ Rangos de | Calificacion
De las sub dimensiones calificacion | de la calidad
_ Sut_) de la de la
dimensiones B dimensiéon | dimensién
= s e
> < 3 <_E > 2
S @ |5 S | g
E
2x [2x2=| 2x | 2x | 2x | &
= = = = ;
=
4
2 6 8 | 10
[33 -40] Muy alta
X
Nombre de [25 - 32] Alta
la sub
dimension
[17 - 24]
Nombre de Mediana
la sub 32
S |dimension X
u &
§ |Nombre de [9 - 16] Baja
la sub
dimensién X
Nombre de Muy baja
la sub
dimension X [1-8]

Esta indicando que la calidad de la dimension parte considerativa es de calidad alta, se deriva de los resultados de

la calidad de las 4 sub dimensiones que son de calidad mediana, alta, alta y muy alta, respectivamente.
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Fundamentos:

>

De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), la
parte considerativa presenta 4 sub dimensiones que son motivacion de los
hechos, motivacién del derecho, motivacion de la pena y motivacion de la
reparacion civil.

De acuerdo al Cuadro 4, el valor maximo que le corresponde a cada sub
dimension es 10; asimismo, de acuerdo a la lista de especificaciones (punto
8.3), la calidad de una dimensidn se determina en funcion a la calidad de las
sub dimensiones que lo componen.

Por esta razon si una dimension tiene 4 sub dimensiones, cuyo valor maximo
de cada uno, es 10; el valor maximo que le corresponde a la dimension es 40.
El nimero 40, es referente para determinar los niveles de calidad. Consiste en
dividir 40 (valor maximo) entre 5 (nimero de niveles), y el resultado es 8.

El nimero 8 indica, que en cada nivel de calidad habra 8 valores.

Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al
organizar los datos, se establece rangos; para orientar la determinacién de los
5 niveles de calidad. Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la
parte inferior del Cuadro 5.

La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el

siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:

alta

[33 - 40] = Los valores pueden ser 33, 34,35, 36,37, 38,39 040 = Muy

[25 - 32]

Los valores pueden ser 25, 26,27, 28, 29, 30,31 032 = Alta
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[17 - 24] = Los valores pueden ser 17, 18,19, 20,21, 22,23 024 =
Mediana

[9 - 16] = Los valores pueden ser 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15,0 16 =
Baja

[1 - 8] = Losvalores puedenserl,2,3,4,56,7 u 8 = Muy
baja
5.2. Tercera etapa: con respecto a la parte considerativa de la sentencia de
segunda instancia
Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la parte
considerativa de la sentencia de primera instancia, conforme se observa en el Cuadro
5.
Fundamento:

e La parte considerativa de la sentencia de segunda instancia, presenta el
mismo numero de sub dimensiones que la parte considerativa de la sentencia
de primera instancia, entonces el procedimiento a seguir es el mismo.

e Laexposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion —

Anexo 1.

6.- PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA
VARIABLE: CALIDAD DE LA SENTENCIAS
Se realiza por etapas

6.1. Respecto a la sentencia de primera instancia
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Cuadro 6
Calidad de la sentencia de primera instancia, por el delito contra el Patrimonio
en la modalidad de Robo Agravado en el expediente N° 00611-2016-68-0201-JR-

PE-01, del Distrito Judicial de Ancash — Huaraz. 2018.

Calificacion de las sub Determinacion de la variable: calidad de la
dimensiones sentencia
g Calificacion
2
2 de las
L = qg) S e = o] . - _§ < g %
R 3 g8 s = dimensiones > g .;:‘: s >
5| 2 3 > |8|=s |z = = = =
> | g = S |3 |3
a
1 [2]3 [4 |5 [L-12] | [13-24] | [25-36] | [37-48] | [49-60]
Introduccion X [9 -10] Muy
alta
7 [7 - 8] Alta
Postura de las [5 - 6] Medi
partes ana
2
q X [3 - 4] Baja
(=N
&
< | @ [1-2] Muy
% g baja
<
5 2 |4]6 |8 |10 [33-40] | Muy
Z alta
& o
L Motivacion X 34 [25-32] Alta
= de los hechos
&
w Motivacién X [17-24] Medi
2 del derecho ana
o | s
zZ = 54
M| 5 | Motivacion [9-16] Baja
z 2 | delapena
7] § X
R )
o S | Motivacion [1-8] Muy
Q| ® |de la baja
9( reparacion X
a civil
3
S Aplicacion 1 |23 |4 |5 [ -10] Muy
del principio alta
de 9
congruencia X [7 - 8] Alta
g [5 - 6] | Medi
= ana
g
~ | Descripcién X [3-4] | Baja
a | deladecision
& [1-21 | Muy
baja
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LECTURA. EI Cuadro 6 revela, que la calidad de la sentencia de primera instancia por
el delito contra el patrimonio, en su modalidad de robo agravado, segin los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes; en el expediente N° 00611-2016-
68-0201-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Ancash — Huaraz. 2018, fue de rango muy
alta. Se derivo de la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron de
rango: muy alta, muy alta y muy alta, respectivamente. Donde, el rango de la calidad de:
introduccion, y la postura de las partes, fueron: alta y baja; asimismo de: la motivacion de los
hechos; la motivacion del derecho; la motivacidn de la pena; y la motivacion de la reparacion
civil, fueron: muy alta, muy alta, muy alta y muy alta; finalmente la aplicacién del principio

de correlacion, y la descripcion de la decision, fueron: alta y muy alta, respectivamente.

6.1. Respecto a la sentencia de Segunda instancia:
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Cuadro 7

Calidad de la sentencia de segunda instancia, por el delito contra el patrimonio,

en su modalidad de Robo Agravado, segun los parametros normativos,

doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes; en el expediente N° 00611-2016-

68-0201-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Ancash — Huaraz.

Calificacion de las sub

Determinacion de la variable: calidad de la

. dimensiones sentencia
2 Calificacion
2
§ de las <
%) 1S = < S
s | 5 5 = s s — 8 © g =
s 3 = _: B s i dimensiones > g = o >
3 o D S| H 8| = 5 = = < =
” | £ S|&s|<|3
1 213 4 5 [1-12] | [13-24] | [25-36] | [37-48] | [49-60]
Introduccion X [9 -10] Muy
alta
7
[7 - 8] Alta
Postura de las [5 - 6] Medi
partes ana
o
=
g X [3 - 4] Baja
o
&
@ [1- 2] Muy
S baja
[a
2 416 8 10 [33-40] Muy
alta
< -
O Motivacion de X 34 [25-32] Alta
Z los hechos
}_
2 | o | Motivacién X [17-24] | Medi
< | = | delderecho ana 45
a ©
(<5}
5 2 | Motivacién de [9-16] Baja
Q | 5 | lapena
B | ° X
w5
< | & [ Motivacion de | X [1-8] Muy
g Ie_x ) reparacion baja
z civil
E
5 1 213 4 5 [9 -10] Muy
i alta
< Aplicacion del
w principio  de [7 - 8 Alta
a congruencia 9
2 X
S| s 5 -6] | Medi
3 % ana
5|8
Descripcién [3 - 4] Baja
g de la decision
g X [1-2] | Muy
baja
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LECTURA. El cuadro 7, revela que la calidad de la sentencia de segunda instancia por el
delito contra el patrimonio, en su modalidad de robo agravado, segln los pardmetros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes; en el expediente N° 00611-2016-
68-0201-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Ancash, fue de rango alta. Se derivd, de la
calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron de rango: muy
alta, alta y alta, respectivamente. Donde, el rango de la calidad de la introduccion, y
la postura de las partes, fueron: mediana y baja; asimismo de la motivacion de los
hechos; la motivacion del derecho; la motivacion de la pena; y omitiéndose la
motivacion de la reparacion civil, fueron: muy alta, muy alta, muy baja y muy baja;
finalmente la aplicacion del principio de correlacion, y la descripcion de la decision,

fueron: ALTA, MUY ALTA, respectivamente.

Elementos:
» Con referente a la Lista de Especificaciones la calidad de cada sentencia se
establece en funcion a la calidad de sus partes.
» Para comprender la calidad de la sentencia de primera instancia, se aplica
todos los procedimientos especificados, de la forma siguiente:
1) Acumular los datos de los parametros.
2) Establecer la calidad de las sub dimensiones; y
3) Comprobar la calidad de las dimensiones.
4) Ingresar la informacién a cuadro similar al que se presenta en el Cuadro
6. Se realiza al concluir el trabajo de investigacion.
Determinacion de los niveles de calidad.
1) Se determina el valor maximo, en funcién al valor maximo de la parte

expositiva, considerativa y resolutiva, que son 10, 40 y 10,
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[49
[37
[25
[13

[1

respectivamente, (Cuadro 3y 5), el resultado es: 60.

2) Para determinar los niveles de calidad se divide 60 (valor maximo) entre
5 (nimero de niveles) el resultado es: 12.

3) El ndmero 12, indica que en cada nivel habra 12 valores.

4) Para asegurar que todos los valores que surjan al organizar los datos, se
establece rangos, para orientar los 5 niveles de calidad. Ejemplo: observar
el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 6.

5) Observar los niveles y valores de cada nivel en el siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:

- 60] = Los valores pueden ser 49,50,51,52,53,54,55,56,57,58,59 0 60 = Muy alta

- 48] = Los valores pueden ser 37,38,39,40,41,42,43,44,45,46,47 048 = Alta

- 36] = Los valores pueden ser 25,26,27,28,29,30,31,32,33,34,35 0 36 = Mediana
- 24] = Los valores pueden ser 13,14,15,16,17,18,19,20,21,22,23 024 = Baja
- 12] = Los valores pueden ser 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11 0 12 = Muy baja
6.2. Segunda etapa: con respecto a la sentencia de segunda instancia
Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la
sentencia de primera instancia, conforme se observa en el Cuadro 6.
Fundamento:
e La sentencia de primera instancia, presenta el mismo nimero de sub
dimensiones que la sentencia de segunda instancia
e La exposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion —

Anexo 1.
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ANEXO 3

DECLARACION DE COMPROMISO ETICO

De acuerdo al contenido y suscripcién del presente documento denominado:
Declaracion de Compromiso ético, manifiesto que: al elaborar el presente trabajo de
investigacion ha permitido tener conocimiento sobre la identidad de los operadores
de justicia, personal jurisdiccional, las partes del proceso y demas personas citadas,
los cuales se hallan en el texto del proceso judicial por el delito Contra el patrimonio, en
su modalidad de robo agravado, segin los parametros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 00611-2016-68-0201-JR-PE-01
del Distrito Judicial de Ancash — Huaraz, en el cual han intervenido el Juzgado
Penal Colegiado Supraprovincial Transitorio de la ciudad de Huaraz y la Sala Penal
de Apelaciones del Distrito Judicial de Huaraz.

Por estas razones, como autora, tengo conocimiento de los alcances del Principio de
Reserva y respeto de la Dignidad Humana, expuesto en la metodologia del presente
trabajo; asi como de las consecuencias legales que se puede generar al vulnerar estos
principios.

Por esta razon declaro bajo juramento, honor a la verdad y libremente que: me
abstendré de utilizar términos agraviantes para referirme a la identidad y los hechos
conocidos, difundir informacién orientada a vulnerar los derechos de las personas
protagonistas de los hechos y de las decisiones adoptadas, mas por el contrario
guardaré la reserva del caso y al referirme por alguna razon sobre los mismos, mi
compromiso ético es expresarme con respeto y con fines netamente académicos y de

estudio, caso contrario asumiré exclusivamente mi responsabilidad.

Huaraz 02 de marzo del 2019

ALCIDES BECERRA PAZ
DNI N°
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ANEXO 4

JUZGADO PENAL COLEGIADO SUPRAPROVINCIAL EXPEDIENTE :
00611-2016-28-0201-JR-PE-01

JUECES : (*)SALAZAR APAZA, VILMA MARINERI
VARGAS MAGUINA CLIVE JULIO ALMENDRADES LOPEZ, OSCAR
ESPECIALISTA : VIDAL ISIDRO, NEUGITA OLINDA

MINISTERIO PUBLICO :SEXTAFISCALIA PROVINCIAL PENAL
CORPORATIVA DE HUARAZ ,
TESTIGO : OROPEZA JAVIER, LUIS
CHAVEZ APESTEGUI, ROY
KAQUI VALENZUELA, KEVIN WALTER VEGA SILVA, JOSE MANUEL
MARINO RICARDO, YTURBE FLORES CARRION, CARLOS ESPINOZA
VARILLAS, HOOVER GARAY ALBA, HEBERT LUIS CHAVEZ CACERES,
JAIME CLAUDIO
LAZARTE VILCAMANGO, ARTURO ERNESTO SANCHEZ TRUJILLO,
MIRIAM GISELA

PENA CERNA, JANETH EDELMIRA IMPUTADO :
RAMOS MANCHEGO, MARTIN GUILLERMO
DELITO : ADMINISTRACION ILICITA DE
PATRIMONIO DE PROPOSITO EXCLUSIVO
VILLACORTA VILLANUEVA, DANIEL JHON
DELITO : FABRICACION, SUMINISTRO O TENENCIA
ILEGAL DE ARMAS O MATERIALES PELIGROSOS
VILLACORTA VILLANUEVA, DANIEL JHON

DELITO : ROBO AGRAVADO
RUFINO ZEVALLOS, RUT MARTHA
DELITO : FABRICACION, SUMINISTRO O TENENCIA

ILEGAL DE ARMAS O MATERIALES PELIGROSOS
RUFINO ZEVALLOS, RUT MARTHA

DELITO : ROBO AGRAVADO
CHICO LAURENCIO, CRUZKAYA SAYURI
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DELITO : ROBO AGRAVADO
CHICO LAURENCIO, CRUZKAYA SAYURI

DELITO : FABRICACION, SUMINISTRO O TENENCIA
ILEGAL DE ARMAS O MATERIALES PELIGROSOS
AGRAVIADO : PROCURADOR PUBLICO ENCARGADO DE

LA REPRESENTACION Y DEFENSA JURIDICA DE LOS INTERESES DEL
MINISTERIO DEL INTERIOR Y DE LA POLICIA NACIONAL DEL PERU ,
RAMIREZ RODRIGUEZ, LUISA BENITA RAMIREZ RODRIGUEZ,
ANDREA DEL PILAR

SENTENCIA

RESOLUCION N° 17

Huaraz, quince de Agosto del Afio dos mil diecisiete. -///

.- PARTE EXPOSITIVA:
PRIMERQ: IDENTIFICACION DEL PROCESO
La audiencia se ha desarrollado ante el Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial

Permanente de la ciudad de Huaraz, conformado por los sefiores jueces Clive Julio
Vargas Maguifia, Oscar Almendrades Lopez y Vilma Marineri Salazar Apaza
(Directora de Debates); en el proceso numero 611- 2016, seguido Contra Rut
Martha Rufino Zevallos, Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio, Daniel Jhon Villacorta
Villanueva y Martin Guillermo Ramos Manchego(Reo Ausente), como coautores del
delito contra el Patrimonio, en la modalidad de Robo Agravado, previsto en el
articulo 189°, primer parrafo, incisos 1, 2, 3y 4 del Codigo Penal, con su tipo base
en el articulo 188° del mismo codigo sustantivo; todo en agravio de Luisa Benita
Ramirez Rodriguez y Andrea Del Pilar Serafin Rodriguez; y, contra Rut Martha
Rufino Zevallos y Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio, como coautoras; de la misma,
contra Daniel Jhon Villacorta Villanueva, como autor; por el delito contra la
Seguridad Publica-Peligro Comun-Tenencia llegal de Armas y municiones, previsto

y sancionado en el primer parrafo del articulo 279° del Codigo Penal, en agravio del
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Estado- Ministerio del Interior, debidamente Representado por el Procurador

Publico a cargo de Asuntos Judiciales del Ministerio del Interior.
SEGUNDO: IDENTIFICACION DE LAS PARTES

2.1.

2.2.

2.3.

24,

2.5.

2.6.

REPRESENTANTE DEL MINISTERIO PUBLICO: Doctor William
Washington Loayza Apaza, Fiscal Provincial de la Sexta Fiscalia Provincial
Penal Corporativa de Huaraz, con casilla electrénica N° 67209.

ACUSADA: RUT MARTHA RUFINO ZEVALLOS, identificada con DNI N°
72396591, con veinticuatro afios de edad, con fecha de nacimiento catorce
Setiembre de mil novecientos noventa y dos en la ciudad de Barranca, siendo
sus padres Marta Zevallos Espinoza y Tomas Angel Rufino Valverde, con
grado de instruccion primaria completa, de ocupacion vendedora de celulares y
accesorios, con un ingreso mensual de seiscientos a setecientos soles, con
domicilio en el jiron Esteban Castromonte S/N (Ref. a espalda de la piscina
temperada), sin antecedentes penales ni judiciales.

Defensa técnica de la acusada Rut Martha Rufino Zevallos; doctor Raul
Augusto Arroyo Gerénimo, C.A.A. N° 1961, con domicilio procesal en pasaje
Guadalupe S/N-cuarto piso, con casilla electrénica 64663.

ACUSADA: CRUZKAYA SAYURI CHICO LAURENCIO, identificada con
DNI N° 41214648, con treinticinco afios de edad, con fecha de nacimiento
diecinueve de Diciembre de mil novecientos ochenta y uno en el distrito de
Huallanca, provincia de Huaylas, siendo sus padres Fermin Chico Oropeza y
Zenaida Laurencio Garcia, con grado de instruccion superior incompleto—
administracion, de ocupacion cajera en la empresa Goyita, con un ingreso
mensual de mil quinientos soles, de estado civil soltera, no tiene hijos, con
domicilio en el jiron Esteban Castromonte S/N (Ref. a espalda de la piscina
temperada), sin antecedentes penales ni judiciales.

Defensa técnica de la acusada Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio; doctor
Favel Bernabe Robles Espinoza, C.A.A. N° 2861 domicilio Procesal en el
Pasaje Oshapalca N° 656 Oficina 400 — Huaraz, Casilla electronica N° 61734.
ACUSADO: DANIEL JHON VILLACORTA VILLANUEVA, identificado
con DNI N° 44693195, con veintiocho afios de edad, de estado civil soltero-
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2.7.

2.8.

2.9.

2.10.

2.11.

2.12.

conviviente con Giovanna Gilio Galindo, tiene un hijo, siendo sus padres Andrés
Villacorta Cotillo y Julia Villanueva Caushi, con domicilio en el Pasaje los Pinos
Mz. D Lt. 4 — Villén Alto, con grado de instruccion secundaria completa, de
ocupacion transportista, con un ingreso mensual de mil trescientos a mil
doscientos soles, sin antecedentes penales ni judiciales.
Defensa técnica del acusado Daniel Jhon Villacorta Villanueva; doctora Luz
Margarita Romero Polo, con C.A.A. N° 1658, con domicilio procesal en el Mz.
17, Lt. 8-B de la urbanizacién pedregal medio de la ciudad de Huaraz.
ACUSADO: MARTIN GUILLERMO RAMOS MANCHEGO (REO
AUSENTE), identificado con DNI N° 15864986, natural del distrito y provincia
de Barranca, con veintiocho afios de edad, fecha de nacimiento treinta de mayo
del afio mil novecientos setenta y ocho, siendo sus padres Javier y Andrea, con
grado de instruccion secundaria completa.
Defensa técnica del acusado Martin Guillermo Ramos Manchego; doctor
Fredy Enrique Carrasco Milla, adscrito a la defensa publica de la ciudad de
Huaraz, con C.A.A. N° 2131, con domicilio procesal en el Jirdn Simén Bolivar
N° 791 - Huaraz, casilla electronica 64541.
AGRAVIADA: LUISA BENITA RAMIREZ RODRIGUEZ; identificado
con DNI N° 31625711, con grado de instruccién superior, de ocupacién
comerciante, con domicilio en el jiron Horacio Zevallos Mz.B Lt. 09, barrio
de Villon Alto-Huaraz; quien no se ha constituido en actor civil.
AGRAVIADA: ANDREA DEL PILAR SERAFIN RODRIGUEZ;
identificado con DNI N° 73787669, con domicilio en el jiron Horacio
Zevallos Mz.B Lt. 09, barrio de Villon Alto-Huaraz;, quien no se ha
constituido en actor civil.
AGRAVIADO: Estado- Ministerio del Interior, debidamente Representado
por el Procurador Publico a cargo de Asuntos Judiciales del Ministerio del

Interior.

TERCERO: DESARROLLO PROCESAL

3.1.

Iniciado el Juicio Oral por el Colegiado ya citado, en la Sala de Audiencias del

Establecimiento Penitenciario de la ciudad de Huaraz, el Ministerio Publico formul6
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su alegato inicial contra Rut Martha Rufino Zevallos, Cruzkaya Sayuri Chico
Laurencio, Daniel Jhon Villacorta Villanueva y Martin Guillermo Ramos Manchego,
como coautores del delito contra el Patrimonio, en la modalidad de Robo Agravado,
previsto en el articulo 189°, primer parrafo, incisos 1, 2, 3y 4 del Cddigo Penal, con
su tipo base en el articulo 188° del mismo cédigo sustantivo; todo en agravio de
Luisa Benita Ramirez Rodriguez y Andrea Del Pilar Serafin Rodriguez; y, contra Rut
Martha Rufino Zevallos y Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio, como coautoras; de la
misma, contra Daniel Jhon Villacorta Villanueva, como autor; por el delito contra la
Seguridad Publica- Peligro ComUn-Tenencia llegal de Armas y municiones, previsto
y sancionado en primer parrafo del articulo 279° del Cédigo Penal, en agravio del
Estado- Ministerio del Interior, debidamente Representado por el Procurador Publico
a cargo de Asuntos Judiciales del Ministerio del Interior; solicitando se imponga a
los acusados Rut Martha Rufino Zevallos, Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio y
Daniel Jhon Villacorta Villanueva, dieciocho afios de pena privativa de libertad
efectiva y al acusado Martin Guillermo Ramos Manchego se le imponga trece afos
de pena privativa de libertad efectiva; y al pago por concepto de reparacion civil en
la suma de cincuenta y cinco mil quinientos soles, que deberan ser pagados en forma
solidaria a favor de Luisa Benita Ramirez Rodriguez y Andrea Del Pilar Serafin
Rodriguez; asimismo, al pago por concepto de reparacion civil en la suma de mil
soles a favor del Estado Representado por el Procurador Publico a cargo de Asuntos
Judiciales del Ministerio del Interior, que deberan ser pagados por las acusadas Rut
Martha Rufino Zevallos y Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio en forma solidaria; y de
igual forma el acusado, Daniel Jhon Villacorta Villanueva debera abonar a favor del
Estado representado por el Procurador Pablico a cargo de Asuntos Judiciales del

Ministerio del Interior la suma de mil soles.

3.2 Efectuada la lectura de derechos a los acusados, se les pregunto si

admitian ser autores o participes del delito materia de acusacion y responsables de la
reparacion civil, luego de consultar con sus abogados defensores, las acusadas Rut
Martha Rufino Zevallos y Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio, en forma independiente
no efectuaron reconocimiento de la responsabilidad penal y civil de los cargos
formulados, mientras el acusado Daniel Jhon Villacorta Villanueva solicito el
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acogimiento a la conclusion anticipada, el mismo que fue desaprobada, en dicho
extremo se continua con la secuela del proceso; habiéndose ofrecido de acuerdo ley
medios probatorios nuevos por parte del representante del Ministerio Pudblico,
admitiéndose solo el oficio N°5785-2017- SUCAMEC-GAMAC; asimismo la
defensa tecnica del acusado Daniel Jhon Villacorta Villanueva ofrecid medio
probatorio nuevo, la misma que no fue admitida, se dio por iniciada la actividad
probatoria, preguntandose a los acusados si iban a declarar en este acto, habiendo
manifestado su deseo de declarar los acusados Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio y
Daniel Jhon Villacorta Villanueva, luego de lo cual fueron actuadas las pruebas
testimoniales y periciales ofrecidas por el Ministerio puablico en este estado la
acusada Rut Martha Rufino Zevallos, por intermedio de su abogado defensor solicitd
declarar, al finalizar esta etapa la acusada antes sefialada por intermedio de su
abogado defensor solicit6 ampliacion de su declaracion; oralizada las pruebas
documentales, etapa en el cual el abogado de la defensa de los acusados Rut Martha
Rufino Zevallos y Daniel Jhon Villacorta Villanueva asi como el representante del

Ministerio Publico, solicitan la
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actuacion de medios probatorios nuevos en mérito al articulo 385 inciso 2 del Codigo
Procesal Penal, declarandose improcedente, posteriormente efectuaron los alegatos
finales los sujetos procesales, y siendo la etapa de que los acusados efecten su auto
defensa, no se efectué estando que los referidos acusados no concurrieron a dicha
audiencia, por lo que se continuo con la secuela del proceso. Cerrando el debate la

causa pasa para la deliberacion y expedicion de la sentencia.

Il.- PARTE CONSIDERATIVA:
CUARTO: DELIMITACIONDE LA A ACION FISCAL
4.1. HECHOS IMPUTADOS:

Segun la teoria del Ministerio Publico los hechos habrian ocurrido de la siguiente

manera: Que se les atribuye a los acusados Rut Martha Rufino Zevallos, Cruzkaya
Sayuri Chico Laurencio, Daniel Jhon Villacorta Villanueva y Martin Guillermo
Ramos Manchego, ser coautores del robo de dinero ascendiente a la suma de
cincuenta y dos mil soles, ocurrido en la ferreteria “Casa Nueva” de propiedad de la
agraviada Luisa Benita Ramirez Rodriguez, ubicada en el jirdn Horacio Zevallos Mz.
B Lt. 09, barrio de Villon Alto, distrito y provincia de Huaraz, departamento de
Ancash, el dia 08 de Abril del 2016 a las 18:10 horas aproximadamente; habiéndose
repartido roles entre los intervinientes, tal es asi que el acusado Daniel Jhon Villacorta
Villanueva se reunié con sus coacusadas Rut Martha Rufino Zevallos y Cruzkaya
Sayuri Chico Laurencio, una semana antes del robo, en el Recreo Flor de Retama, en
donde planificaron la ejecucion del robo para lo cual le pidi6 a Rut Martha Rufino
Zevallos que le contacte con alguien, asi mismo le entregd las armas a utilizarse en el
hecho; vy, el dia 07 de Abril del afio 2016, la acusada Rut Martha Rufino Zevallos
Ilama a Martin Guillermo Ramos Manchego para que viaje a Huaraz y se contacte con

el acusado Daniel Jhon Villacorta Villanueva.

Posteriormente el dia 08 de abril del 2016 en horas de la mafiana Rut Martha

Rufino Zevallos reuni6 a Daniel Jhon Villacorta Villanueva con el sujeto apodado
Martin, quien después fue identificado como Martin Guillermo Ramos Manchego,
para que puedan coordinar la ejecuciéon del robo, ya que el acusado Daniel Jhon

Villacorta Villanueva, contaba con la informacioén sobre la existencia del dinero, asi

190



mismo al ser vecino de la agraviada antes mencionada y a mérito de haber trabajado
con ella, sabia las caracteristicas principales de dicho inmueble, por lo que en horas de
la tarde, aproximadamente a las 18:10 horas del dia 08 de Abril del 2016 el acusado
Martin Guillermo Ramos Manchego, en compaiiia del sujeto apodado como “negro” y
cuatro personas aun no identificadas, procedieron a entrar en forma violenta a la
ferreteria “Casa Nueva”, para lo cual el sujeto apodado como “negro” le apunté con
la pistola en la cabeza a la agraviada Andrea Del Pilar Serafin Rodriguez y la obligé a
abrir la puerta, logrando sustraer el dinero ascendiente a la suma de cincuenta y dos
mil soles, una laptop marca Toshiba, color negro con tapa blanca y una cémara

fotografica grande con estuche color negro, para luego retirarse.

Se atribuye ademas a las investigadas Rut Martha Rufino Zevallos y Cruzkaya

Sayuri Chico Laurencio haber tenido en su poder una pistola de color negro, marca
Pietro Beretta, calibre 9mm con serie F-77196z, aprovisionada con una cacerina
abastecida con nueve municiones de 9mm, un revolver con cacha de madera color
marron, marca Smithwesson, calibre 38 con tres municiones percutadas y tres
sin percutar, las mismas que fueron halladas por el personal policial de la Comisaria
PNP de Huaraz, a las 10:30 horas aproximadamente del dia 09 de Abril del 2016, en
la habitacion de las personas antes mencionadas, ubicado en el jiron Esteban
Castromonte de ésta ciudad (a espaldas de la piscina temperada). Siendo que las
acusadas antes mencionadas no contaban con ninguna autorizacion para la posesion y
uso de armas de fuego, ademas constituyendo una Unica habitacion ocupada por
ambas, Yy estando el chaleco antibalas a vista de las dos personas, pudieron ser

dispuestas por cualquiera de ellas, teniendo por lo tanto la condicion de coautoras.

Respecto a Daniel Jhon Villacorta Villanueva, ademas se le atribuye la posesion de
dos municiones, una de calibre 380 auto, marca win y la otra de calibre 38 especial,
marca federal, sin haber presentado autorizacién alguna para portar los mismos,
habiendo sido halladas los mismos el dia 09 de Abril del 2016, encima de una
comoda de madera, dentro de un cenicero de vidrio trasparente, de su domicilio
ubicado en el pasaje Los Pinos Mz.D Lt. 4 Villon Alto-Huaraz, por lo tanto, tiene la

condicion de autor.
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CIRCUNSTANCIAS PRECEDENTES

Una semana antes del dia 08 de Abril del 2016, los acusados Rut Martha Rufino
Zevallos, Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio, Daniel Jhon Villacorta Villanueva, se
trasladaron a bordo del vehiculo de placa de rodaje BOG-209 de propiedad de éste
ualtimo, al Recreo Flor de Retama, ubicado en la pista que conduce de Huaraz a Pinar,
en donde almorzaron y a la vez el acusado Daniel Jhon Villacorta Villanueva, le
sefialé a las acusadas Rut Martha Rufino Zevallos y Cruzkaya Sayuri Chico
Laurencio que necesitaba que le contacten con alguien para hacer “el trabajito”,
refiriéndose para realizar el robo, asi mismo le manifest6 a la acusada Rut Martha
Rufino Zevallos, que ella al ser de Barranca debe conocer a alguien para robar a una
sefiora, siendo que en sus contactos la persona de Rut Martha Rufino Zevallos tenia el
nimero de celular de un tal “Martin ”, quien posteriormente ha sido identificado
como Martin Guillermo Ramos Manchego, a quien le habia conocido en la playa de
Puerto Chico de Barranca hace meses atrés, luego retornaron hacia Huaraz y al
llegar al domicilio de Rut Martha Rufino Zevallos y Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio,
ubicado en el jiron Esteban Castromonte S/N de ésta ciudad, a la espalda de la piscina
temperada, el acusado Daniel Jhon Villacorta Villanueva les entregd las armas de
fuego a utilizarse en el hecho, los mismos que estaban al interior de una mochila
color roja y verde petréleo, sefialando que en su casa no podia tenerlos las armas, por

lo que la acusada Rut Martha Rufino Zevallos lo guardé al costado del camarote.

El dia 07 de abril del 2016 la acusada Rut Martha Rufino Zevallos le llamé a
Martin Guillermo Ramos Manchego para que viaje a Huaraz y se contacte con el

acusado Daniel Jhon Villacorta Villanueva.

En horas de la mafana del dia 08 de Abril del 2016 el acusado Daniel Jhon Villacorta
Villanueva fue al cuarto del Rut Martha Rufino Zevallos a decirle que le contacte
con “Martin” para hacer el “trabajo” y para que se ponga de acuerdo, le indique
algunas cosas; asimismo, para que le haga conocer la casa de su vecina la agraviada
Luisa Benita Ramirez Rodriguez, asi mismo le dijo que habia trabajado con la sefiora
que le iban a robar; por lo que fueron caminado hacia la pista, encontrandole a Martin
Guillermo Ramos Manchego, quien estaba en un vehiculo de color oscuro, al
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parecer habia tomado un taxi ya que no conocia la ciudad de Huaraz y estaba sélo,
luego le presentd al acusado Daniel Jhon Villacorta Villanueva, quienes se dieron la
mano, se quedaron conversando y la acusada Rut Martha Rufino Zevallos, retorno a

su casa a tomar el desayuno y a descansar.

A las cuatro horas de la tarde aproximadamente del dia 08 de abril del 2016, el
acusado Daniel Jhon Villacorta Villanueva le llamo6 por el celular a Rut Martha
Rufino Zevallos en donde le dijo “hagan bien mi trabajo” refiriéndose al robo que
iban a perpetrar en la ferreteria “Casa Nueva” y que habian planificado con antelacion,
ademas le sefialé que estaba borracho. Posteriormente a las cinco a seis horas de la
tarde aproximadamente el acusado Martin Guillermo Ramos Manchego le llamé por
el celular a Rut Martha Rufino Zevallos, mencionandole: “cémo es posible que el
CHINO-refiriéndose a Daniel Jhon Villacorta Villanueva- no me conteste, quiero
estar con ¢l mismo, ¢l es quien conoce todo, porque ha trabajado ahi”, a lo que la
acusada Rut Martha Rufino Zevallos respondio sefialandole que converse con él
mismo, tomo un taxi y fue a la calle de la direccion de trasportes, al bajar del taxi vio
a Martin Guillermo Ramos Manchego, al interior un vehiculo de color negro,
dirigiéndose hacia él y cuando subié a dicho vehiculo, el acusado Martin Guillermo
Ramos Manchego le dijo: “tl te vas a responsabilizar por el acto de tu amigo”, del
mismo modo el chofer de dicho vehiculo le dijo “nosotros no somos cualquier tonto
para que tu amigo venga a jugar conmigo, nosotros hemos sido militares, nos
agarramos a balazos, ti te vas a responsabilizar...”, por lo que la acusada Rut
Martha Rufino Zevallos, se comunico con el acusado Daniel Jhon Villacorta
Villanueva, exigiéndole que se haga presente, manifestandole €l que no podia estar
presente porque la sefiora, es decir la agraviada Luisa Benita Ramirez Rodriguez le
conocia, luego dicho vehiculo doblo la esquina hacia la parte alta del local de la
Direccion Regional de Trasportes y Comunicaciones y se estaciond mirando hacia el
sur, Martin Guillermo Ramos Manchego, bajé del vehiculo y se fue por un callején a
perpetrar el robo, mientras la acusada Rut Martha Rufino Zevallos se quedo en el

vehiculo como campana.
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CIRCUNSTANCIAS CONCOMITANTES

Siendo las 18:10 horas aproximadamente del dia ocho de abril del dos mil dieciséis,
en circunstancias en que el adolescente Andrea Del Pilar Serafin Rodriguez se
encontraba en la parte exterior de la ferreteria “Casa Nueva” ubicada en el jiron
Horacio Zevallos Mz. B Lt. 09 del barrio Villon alto de esta ciudad, de propiedad de
su madre Luisa Benita Ramirez Rodriguez, cerrando la puerta chica del local, hace
su aparicion un sujeto de sexo masculino de tez morena apuntandola con una pistola
en la cabeza, al mismo tiempo que aparecia Martin Guillermo Ramos Manchego y en
forma desesperada le indica que abra la puerta, obligandole el primer sujeto a abrir la
puerta con la llave que tenia, para luego quitarle la llave y hacerla entrar a la ferreteria
donde el sujeto de tez morena siguid apuntandole con una arma en la cabeza
diciéndole “si no colaboras te damos vuelta”, quedandose vigilando por éste sujeto
quien le preguntaba “donde esta el dinero”, indicando la adolescente que no sabia
nada, Yy luego éste sujeto efectia una Ilamada telefénica informando lo que ocurria y
luego le dice “sino dices la verdad ya sabes lo que te va a pasar”, agarrandola del
brazo con fuerza y apuntandole con el arma en la cabeza. Y al pensar que solo querian
el dinero se le ocurrid decirles que su mama dormia con su hermana en el ultimo
cuarto del segundo piso e inmediatamente éste sujeto hizo una Ilamada indicando
que busquen en el ultimo cuarto, otra llamada indicando que cuiden la puerta, otra
indicando lleva las motos para irnos, asi como a una mujer escuchando que ésta le
preguntaba ¢ya esta?, informando éste sujeto que ya iban a salir; y finalmente hizo
otra llamada diciéndole “trdeme un cintillo y cinta”, en seguida nuevamente hizo su
aparicion Martin Guillermo Ramos Manchego, quien le dijo “conchatumadre donde
estd la plata”, quien luego de buscar en la gaveta del mostrador procedié a amarrarle
los pies y las manos hacia atras con un cintillo, para luego llamar a sus complices
apurandoles, escuchando la agraviada que éste sujeto decia “hay regular, hemos
quedado mitad mitad”, procediendo a amordazarle la boca con cinta y diciéndole “no
digas nada, ya te conocemos, ya sabes” salio caminado del lugar dejando la puerta
abierta; y, finalmente la adolescente empieza a sacar la cinta con su lengua,
poniéndose a llorar de miedo y al ver pasar a su vecina junta a su hija pidié auxilio
para que la ayuden y comuniquen a su hermana lo sucedido, llegando su madre, tios y

primos verificando la sustraccién de dinero ascendente a la suma cincuenta y dos soles
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que la agraviada guardaba en uno de los cajones del ropero que esta junto a la pared
del bafio de su cuarto ubicado en el segundo piso, una laptop marca Toshiba, color
negro con tapa blanca y una cdmara fotografica grande con estuche color negro.

Asimismo, el acusado Martin Guillermo Ramos Manchego y sus acompariantes que
ejecutaron el robo se retiraron, llegando al lugar donde se encontraban la acusada Rut
Martha Rufino Zevallos, y subieron raudamente al vehiculo con un nimero de cinco
sujetos y bajaron hasta el terminal de Challhua, donde se bajé la acusada Rut Martha
Rufino Zevallos, mientras que Martin Guillermo Ramos Manchego y sus

acompanantes se fueron con direccién a la ciudad de Barranca.

CIRCUNSTANCIAS POSTERIORES

Al dia siguiente nueve de Abril del dos mil dieciséis, aproximadamente a las 10:30
horas, personal policial de la Comisaria PNP de Huaraz al tomar conocimiento por
informacion confidencial de que los autores del hecho se habrian escondido en un
inmueble ubicado en el jiron Esteban Castromonte de ésta ciudad (a espaldas de la
piscina temperada), trasladandose hasta dicho lugar a fin de realizar labores de
inteligencia, verificando que de una vivienda sale una persona de sexo femenino que
presentaba las caracteristicas de la persona de sexo femenino que habria participado
en los hechos, se procedié a su intervencién quien no portaba documento de
identidad, refiriendo llamarse Rut Martha Rufino Zevallos, quien al ser preguntada
manifestd haber participado en el robo del dinero en compafiia del cinco sujetos
apodados “Sayuri”, “Martin”, “Chino Kaliwarma”, “el Negro” y otro al que no conoce;
y el efectuar el registro personal preliminar se le encontrd en su poder una llave de
marca Klaus, asi como un teléfono celular con linea 973087122, verificandose que
mantenia comunicacién con las sujetos de apodo “Sayuri”, “Martin”, “Chino
Kaliwarma”, “el Negro”, indicando ademas que una de sus complices trabaja en un
centro comercial denominado “Goyita”, interviniendo a la persona conocida como
“Sayuri” quien ha sido identificada como Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio,
hallandose en su poder un celular color negro de marca Mobile con linea 973096510,
se pudo visualizar mensajes recibidos del contacto Rut Martha Rufino Zevallos de
fecha 08 de Abril del 2016 horas 08:57 que decian:
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“estos patas son militares asi me han contado, hasta se agarran a balazos con los

29 <6

tombos”, “nunca mas con el José son puras mentiras sus visiones pero ya sabiamos”,
“lo chambearon mejor que maturrano finito estos chambean bien”, “todos palteados,
han tomado todo el edificio nada por favor, estoy en casa cansada”; y, como mensajes
enviados al contacto Rut se tiene “asi ya entraron o aun no”, “Rut estas bien, por
donde estas” y “ya sabiamos”; asimismo, la primera de las intervenidas manifestd que
en el inmueble donde vivia junto a la otra intervenida habian dos armas de fuego que
habian sido encargadas por los sujetos que participaron en el robo, procediendo a
realizar el registro domiciliario en el inmueble ubicado en el jiron Esteban
Castromonte s/n (a espaldas de la piscina temperada), hallando en la vivienda, dentro
de una mochila de color negro, una pistola de color negro, marca Pietro Beretta,
calibre 9mm con serie F-77196z, aprovisionada con una cacerina abastecida con
nueve municiones de 9mm, un revolver con cacha de madera color marrén, marca
Smithwesson, calibre 38 con tres municiones percutadas y tres sin percutar, una
cartuchera para revolver de cuero, color negro, una tarjeta de crédito BCP a nombre de
Rut Martha Rufino Zevallos y otra sin nombre, DNIs a nombre de Edwin Antonio
Depaz Carrion y Andri Liceth Rengifo Zevallos; y al costado de la mochila se
encontro un chaleco antibalas de color azul marino con sujetadores negros, asi como
otros bienes consistentes en dos televisores de 42 y 49 pulgadas, y en el ambiente
continuo una motoneta de color amarillo con negro de placa de rodaje A0-0556, y
dentro de un saco Cds y DVDs y protectores de celulares, bies cuya procedencia legal

no han sido acreditados, los mismos que han sido materia de incautacion.

En esas circunstancias que la intervenida Rut Martha Rufino Zevallos solicita

se le permita efectuar una llamada telefénica a fin de lograr la presencia de una de las
personas que ha participado en el hecho que conocia la procedencia del armamento,
efectuando una llamada telefonica al sujeto apodado como “Chino Kaliwarma” al
numero 985496289, haciendo su aparicion un sujeto que ha sido identificado como
Daniel Jhon Villacorta Villanueva, quien también ha sido intervenido, y al efectuar el
registro domiciliario encima de una comoda de madera, dentro de un cenicero de
vidrio trasparente se encontré dos municiones, una de calibre 380 auto, marca Win y

la otra de calibre 38- especial, marca federal, asi como celulares que han sido materia

196



de incautacion; asi como un folder dentro del cual se encontré tres notificaciones de
la 5° FPPC-HUARAZ, por el delito de robo, dirigido al intervenido Daniel Jhon

Villacorta Villanueva, como imputado.

CALIFICACION JURIDICA

El delito contra el patrimonio en la modalidad de Robo agravado, se encuentra
previsto en el articulo 189°, primer parrafo, inciso 1 del Codigo Penal, la misma que
precisa: “La pena serd no menor de doce ni mayor de veinte anios si el ~ robo es
cometido:1. En inmueble habitado 2. Durante la noche o en lugar desolado 3. A

mano armada 4. Con el concurso de dos o mas personas (...).”

Del mismo modo tomando en cuenta el tipo base, previsto por el articulo 188° del
Caodigo Penal, el cual prescribe: “El que se apodera ilegitimamente de un bien mueble
total o parcialmente ajeno, para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que
se encuentra, empleando violencia contra la persona o amenazandola con un
peligro inminente para su vida e integridad fisica, serd reprimido con pena
privativa de libertad no menor de tres ni mayor de ocho arios.”

Asimismo el delito contra la Seguridad Publica-Peligro Comun- Fabricacion,
suministro o tenencia de materiales peligrosos y residuos peligrosos, previsto y
sancionado en primer parrafo del articulo 279° del Codigo Penal, la misma que
precisa: “El que, sin estar debidamente autorizado, fabrica, ensambla, modifica,
almacena, suministra, comercializa, ofrece o tiene en su poder bombas, armas,
municiones o materiales explosivos, inflamables, asfixiantes o toxicos o sustancias o
materiales destinados para su preparacién, sera reprimido con pena privativa de
libertad no menor de seis ni mayor de quince afios, e inhabilitacion conforme al
inciso 6 del articulo 36 del Cédigo Penal”.

PRETENSIONES PUNITIVA'Y REPARATORIA

PRETENSION DEL MINISTERIO PUBLICO. -

El representante del Ministerio Publico ha precisado que ha quedado acreditada la
responsabilidad de los acusados Rut Martha Rufino Zevallos, Cruzkaya Sayuri Chico
Laurencio, Daniel Jhon Villacorta Villanueva y Martin Guillermo Ramos Manchego,
conforme a los medios probatorios que han sido debatidos en este juicio oral;

197



finalmente solicitando se imponga a los acusados Rut Martha Rufino Zevallos,
Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio y Daniel Jhon Villacorta Villanueva, dieciocho
afios de pena privativa de libertad efectiva, y al acusado Martin Guillermo Ramos
Manchego se le imponga trece afios de pena privativa de libertad efectiva; y al pago
por concepto de reparacion civil en la suma de cincuenta y cinco mil quinientos (s/.
55,500.00) soles, que deberan ser pagados en forma solidaria a favor de Luisa Benita
Ramirez Rodriguez y Andrea Del Pilar Serafin Rodriguez; asimismo, al pago por
concepto de reparacion civil en la suma de mil soles a favor del Estado Representado
por el Procurador Publico a cargo de Asuntos Judiciales del Ministerio del Interior,
que deberan ser pagados por las acusadas Rut Martha Rufino Zevallos y Cruzkaya
Sayuri Chico Laurencio en forma solidaria; y de igual forma el acusado, Daniel Jhon
Villacorta Villanueva debera abonar a favor del Estado representado por el Procurador
Publico a cargo de Asuntos Judiciales del Ministerio del Interior la suma de mil soles.
PRETENSION DE LA DEFENSA. -

La Defensa Técnica (1) de la acusada Rut Martha Rufino Zevallos

Sefialo, que en mérito al articulo 371° y teniendo en cuenta acusacion realizada por
parte del representante del Ministerio Publico, la defensa al margen de desvirtuar la
imputacion en contra de su patrocinada respecto al delito de tenencia ilegal de arma de
fuego y de robo agravado; se va encargar de desvirtuar en el presente juicio, ademas
se va ubicar y poder verificar en cuanto a la teoria del arbol prohibido, asimismo en
cuanto a la imputacion objetiva. Por lo tanto, solicitd la absolucion de su patrocinada
de los dos delitos que se le imputan (robo agravado - tenencia ilegal de armas).

La Defensa Técnica (2) de la acusada Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio Sefialo,
que a este juicio ha traido el representante del Ministerio Publico, un caso donde se le
imputa a su patrocinada dos delitos (robo agravado - tenencia ilegal de armas), del
cual refiri6 que mas alla4 de toda duda razonable, la fiscalia tiene que acreditar que
efectivamente concurren los elementos objetivos y subjetivos del tipo penal. Con
respecto al hecho de que una semana antes (se habian reunido su para planificar), es
decir, el uno de Abril del dos mil dieciséis, pues el hecho sucedié el ocho de Abril de
dicho afio; mas alla de cualquier declaracion, el representante del Ministerio Publico,
no va probar que se haya suscitado una reunion en donde se haya planificado el robo,
probablemente haya habido una reunién donde se ha podido compartir mas no
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planificar el robo. Después precisod respecto al robo suscitado en la ferreteria “Casa
Nueva” ubicada en el jiron Horacio Zevallos Mz B Lt. 09, sefialando que su
patrocinada no tiene el don de la ubicuidad, puesto que al momento de los hechos su
patrocinada estaba laborando en la corporacion “Goyita”, e incluso en este juicio va
declarar el administrador de dicha corporacion Hoover Espinoza Varillas, respecto al
horario de su patrocinada, el cual era desde 04:00 horas de la tarde hasta las 09:00
horas de la noche; en cuanto al delito de tenencia ilegal de armas que se habria
suscitado al dia siguiente (09 de Abril) del cual probara en este juicio que también en
dicha fecha su patrocinada se encontraba laborando en la corporacion “Goyita”, y la
forma de intervencion de las armas por parte del Ministerio Publico y la policia lo
traen con posterioridad, que dichas armas lo habian encontrado en el domicilio de su
patrocinada, de ello la fiscalia ha postulado una coautoria tanto en el delito de robo
gravado como en el delito de tenencia ilegal de armas; pero de ninguna manera va
poder probar que concurran los requisitos para establecer la coautoria, especialmente
el reparto funcional de la ejecucion del delito, asi como, cual fue la voluntad comln
para la apropiacion. Por otro lado, también la fiscalia ha postulado un concurso real de
delitos, para la defensa lo que hay en este caso es un concurso ideal de delitos entre
robo agravado y tenencia ilegal de armas, porque en la acusacion que realiza el
Ministerio Publico es que se habria suscitado el delito de robo agravado donde una de
las agravantes es a mano armada, por cuanto estas armas se habrian utilizado en el
robo; entonces las armas encontradas al dia siguiente habrian sido parte del robo, si
esto es asi, habria un concurso ideal de delitos mas no un concurso real de delitos.
Posteriormente manifestd que al momento de resolver se tenga en consideracion el
recurso de nulidad N° 824-2016 Callao que ha establecido “la condicion de
conviviente de una persona no lo hace participe del delito que se comete y el mero
conocimiento de la actividad delictiva de su coimputada no la convierte en coautora o
complice del delito”. Por lo tanto, solicitdé que se le absuelva a su patrocinada de la
acusacion, tanto por el delito de robo agravado como del delito de tenencia ilegal de
armas, por cuanto no van a concurrir ni los elementos objetivos ni subjetivos de los

tipos penales.
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LA DEFENSA TECNICA (3) DEL ACUSADO DANIEL JHON
VILLACORTA VILLANUEVA

Sefial6, que, respecto a la imputacion efectuada por el representante del Ministerio
Publico, cabe sefialar que, si bien su patrocinado se reunié una semana antes de los
supuestos hechos delictivos con las coimputadas Rut Martha Rufino Zevallos y
Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio en el recreo “Flor de Retama”, fue porque tenia
amistad con las coimputadas, no hay ninguna prueba que demuestre que ellos hayan
concurrido al lugar antes sefialado para planificar la ejecucion del hecho delictivo. Por
otro lado, el dia ocho de abril del afio dos mil dieciséis desde horas de la mafiana hasta
altas horas de la noche su patrocinado se encontraba departiendo con sus amigos,

desconociendo los hechos que supuestamente se habian producido.

QUINTO: COMPONENTES TIPICOS DE CONFIGURACION

Elementos que configuran el delito de robo agravado

Bien juridico protegido: “Siendo el robo un delito que comporta multiples agresiones
a intereses valiosos de la persona (...), no queda duda que la propiedad [la posesion,
matizadamente] es el bien juridico especifico predominante; junto a ella, se afecta
también a la libertad personal de la victima o a sus allegados funcional-personales. A
nivel de peligro inmediato y/o potencial entra en juego igualmente la vida y la
integridad fisica, bien juridico objeto de tutela de modo indirecto o débil (...)".

Sujeto activo: Cualquier persona, en el caso concreto son los acusados Rut Martha
Rufino Zevallos, Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio, Daniel Jhon Villacorta
Villanueva y Martin Guillermo Ramos Manchego.

Sujeto pasivo: Lo sera “en definitiva el titular del bien mueble que es objeto de
sustraccion”? (sujetos pasivos del delito); no obstante, por el despliegue de los medios
comisivos (violencia y amenaza), en algunas oportunidades, dicha accion puede
recalcar en una persona ajena al duefio del patrimonio, quien sera sujeto pasivo de la
accion tipica, en el presente caso es las agraviadas Luisa Benita Ramirez Rodriguez y
Andrea Del Pilar Serafin Rodriguez.

Accion tipica: El delito de robo desde la perspectiva objetiva el “apoderamiento
ilegitimo por parte del agente de un bien mueble total o parcialmente ajeno, para
aprovecharse de él sustrayéndolo del lugar en que se encuentra; constituyendo modus
operandi del mismo, el empleo de la violencia contra la persona [0] bajo la amenaza

de un peligro inminente para su vida o su integridad fisica, para lograr el



desapoderamiento del bien mueble a efectos de que el agente logre tener disposicion
sobre el bien, sin importar el fin o uso que le dé al mismo, ni el tiempo que transcurra
en oOrbita de control.”?

Medios comisivos: Es necesario el empleo de la violencia 0 amenaza por parte del
agente sobre la victima destinada a posibilitar la sustraccion del bien.

La violencia 0 amenaza devienen en instrumentos que utiliza o hace uso el agente para
facilitar la sustraccion y por ende el apoderamiento ilegitimo del bien pertenece al
sujeto pasivo. Respecto a este punto, la Corte Suprema en la Sentencia Plenaria N.°
01-2005/DJ-301-A, ha sefialado que, los actos de violencia o intimidacién deben ser
desplegados antes, en el desarrollo o inmediatamente posteriores a la sustraccion del
bien.®

Violencia: Constituye “violencia fisica contra la persona siempre que se despliegue
una energia fisica, tendiente a impedir la accién de la victima. (...). La violencia que se

precisa en el robo es la que consiste en un acometimiento fisico agresivo”*

que se
realiza sobre una persona para vencer su resistencia a la desposesion de algo que le

pertenezca.

1 Rojas Vargas, Fidel: Delitos contra el Patrimonio. Grijley. 2000. Lima.
p. 348.

Amenaza: Es uno “de los modos de exteriorizacion criminal que, infundiendo miedo
en el espiritu de la victima, conturba su inteligencia y anula su voluntad. Intimida
[amenaza] quien se aposta en un camino y exige la entrega de una cantidad, bajo
amenaza de un mal actual e inmediato.”® Se desarrolla para lesionar la capacidad de
decision del sujeto pasivo de actuar en defensa del bien mueble que se pretende
despojar.

Elementos subjetivos del tipo: Se requiere de la concurrencia del dolo directo,
acompafado de un elemento subjetivo del tipo, que toma cuerpo en el &nimo de
lucro con el cual actia el agente. De este modo el agente tiene conocimiento de los
elementos objetivos configuradores de la parte objetiva del tipo penal, y dirige su
voluntad a la realizacion de los mismos, acompafiado en todo momento de un &nimo
de sacarle provecho.

Consumacién: Adquiere perfeccion delictiva con el apoderamiento del bien mueble.
La jurisprudencia nacional precisa que “la consumacion en el delito de robo se
produce, cuando el agente se apodera mediante violencia o amenaza de un bien total
0 parcialmente ajeno, privando al titular del bien juridico del ejercicio de sus
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derechos de custodia y posesion, asumiendo de hecho la posibilidad objetiva de
realizar actos de disposicion de dicho bien”®

La accion de apoderarse mediante sustraccion de un bien mueble, lo configura como
un delito de resultado y no de mera actividad, en razén que el agente no solo se
desapodera a la victima de la cosa —adquiere poder sobre ella- sino también, como
correlato, la pérdida actual de la misma por parte de quien la tuviera, situacion que
permite diferenciar o siten un momento diferenciado la desposesion del
apoderamiento. El acto de apoderamiento es, pues, el elemento central de
identificacion para determinar, en el iter criminis, la consumacion y tentativa. Por
consiguiente, la consumacién en estos casos viene condicionada por la
disponibilidad de la cosa sustraida, disponibilidad que, méas que real y efectiva
—que supondria la entrada en la fase de agotamiento del delito. Debe ser
potencial, esto es, entendida como la posibilidad material de disposicion o
realizacion de cualquier acto de dominio de la cosa sustraida. Esta
disponibilidad potencial, desde luego, puede ser momentanea, fugaz o de breve
duracidn. La disponibilidad potencial debe ser sobre la cosa sustraida, por lo
que: “(a) si hubo posibilidad de disposicién, y pese a ello se detuvo al autor y
recuper0 en su integridad el botin, la consumacion ya se produjo; (b) si el agente
es sorprendido in fraganti o in situ y perseguido inmediatamente y sin interrupcion
es capturado con el integro del botin, asi como si en el curso de la persecucion
abandona el botin y éste es recuperado, el delito quedd en grado de tentativa; vy, (c)
si perseguidos los participantes en el hecho, es detenido uno o més de ellos pero
otro u otros logran escapar con el producto del robo, el delito se consumé para
todos.””

ELEMENTOS QUE CONFIGURAN EL DELITO CONTRA LA
SEGURIDAD PUBLICA-PELIGRO COMUN-TENENCIA ILEGAL DE
ARMAS

SUJETO ACTIVO: lo es cualquier persona fisica, hombre o mujer, siéndolo en el
presente caso, los acusados Rut Martha Rufino Zevallos, Cruzkaya Sayuri Chico
Laurencio y Daniel Jhon Villacorta Villanueva.

SUJETO PASIVO: Al tratarse de un delito de peligro comun, lo es el Estado.

EL BIEN JURIDICO PROTEGIDO: es la Seguridad Publica (esto es, el normal y
pacifico desenvolvimiento de la sociedad.)debiéndose perfeccionar un peligro real e
inminente para sociedad con la mera posesion o tenencia de armas por parte del
imputado, lo cual excluye el uso breve y momentaneo que hace el autor ante un
estado de necesidad o con finalidad de legitima defensa, considerando el suscrito
que en dicho ilicito deberia concurrir conjuntamente otro cimulo de circunstancias
que acrediten la inminente peligrosidad por parte del sujeto, la misma que se veria
potenciada por la posesion de las armas en cuestion, lo cual haria inviable la
seguridad publica. En tal sentido, distinto es el caso de aquellos que se encuentran
hurtando o cometiendo ilicitos y se les halla en posesién de armas de fuego que
aquél que caminando por la calle encontrdé un arma y se la guardé en el bolsillo. Se
requiere la existencia de peligro comun para las personas o los bienes que debe
entenderse como un peligro de orden colectivo desde que los medios que se sefialan,
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por su propia naturaleza tienden a superar un peligro de orden individual. La
tenencia de mas de una y a manos de una persona peligrosa, razonablemente permite
entender que el riesgo social aumenta

COMPORTAMIENTO TIPICO: “el delito de tenencia ilegal de armas es una
figura de peligro abstracto, pues no es necesaria la produccién de un dafio concreto,
pues se entiende, que resulta peligroso para la sociedad la posesion de armas sin
contar con la autorizacién administrativa correspondiente” 8 Sin embargo, el verbo
rector en del delito de tenencia ilegal de armas de fuego requiere ... tener en poder
... armas...”, lo cual de un lado exige un dominio o posesion permanente de mas de
un arma y correlativo a ello el animo de usarla a sabiendas que se carece de la
licencia por parte de Discamec, excluyéndose por exigencias de razonabilidad, el uso
momentaneo y necesario para conjurar un peligro (circunstancia de necesidad
apremiante).

4.12. Elemento subjetivo

El delito de tenencia ilegal de armas, en su aspecto subjetivo solo requiere el
conocimiento de que se tiene el arma careciendo de la oportuna autorizacion y pese a
la prohibicién de la norma.

ALEGATOS DE CLAUSURA

El Representante del Ministerio Publico, quien procedié sefialando que luego del
desarrollo del juicio oral, ha probado mas alld de todo duda razonable su tesis
inicial imputativa inicial efectuada en contra de los acusados Rut Martha Rufino
Zevallos, Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio y Daniel Jhon Villacorta Villanueva,
esto es haber cometido el delito de robo agravado en concurso real con el delito de
tenencia ilegal de armas; el Ministerio Pablico ha prometido probar que los acusados
habian perpetrado el robo de dinero ascendente a la suma de cincuenta y dos mil
soles en la ferretera “Casa Nueva” de propiedad de la agraviada Luisa Benita
Ramirez Rodriguez, ubicada en el jiron Horacio Zevallos Mz B Lt. 09 del barrio
Villon alto, distrito y provincia de Huaraz en fecha ocho de Abril del dos mil
dieciséis, mediante reparto de roles, es decir este hecho ha sido planificado por los
acusados reuniéndose una semana antes en el recreo “Flor de Retama”, luego el
acusado Daniel Jhon Villacorta Villanueva habria entregado las armas a utilizarse,
es asi que en fecha siete de Abril del dos mil dieciséis la acusada Rut Martha Rufino
Zevallos se comunicO por celular con el acusado Martin Guillermo Ramos
Manchego pidiéndole que viaje a la ciudad de Huaraz para que se reina con el
acusado Daniel Jhon Villacorta Villanueva; por lo que el ocho de Abril del dos mil
dieciséis en horas de la madrugada se reunieron Rut Martha Rufino Zevallos, Daniel
Jhon Villacorta Villanueva y Martin Guillermo Ramos Manchego para planificar el
robo que iban a realizar en hora de la tarde; estos hechos han sido probados por el
Ministerio Publico con la actuacion en juicio de los siguiente medios probatorios; en
principio se ha escuchado a la agraviada Andrea Del Pilar Serafin Rodriguez, quien
ha narrado la forma y circunstancias en que ocurrid los hechos, es decir haber sido
amenazada con un arma de fuego en la puerta de su domicilio por quien
posteriormente ha sido identificado como Martin Guillermo Ramos Manchego
siendo ingresada hasta el interior de su vivienda a donde también ingresaron cinco
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sujetos, que se comunicaba constantemente con una persona de sexo femenino,
asimismo dicha agraviada ha referido haber reconocido a una de las personas que
participo en el hecho como la persona de Martin Guillermo Ramos Manchego cuyo
enjuiciamiento se ha reservado; la testigo Luisa Benita Ramirez Rodriguez, ha
manifestado dedicarse al rubro de ferreteria, también se ha establecido que cuenta
con inmueble de cuatro pisos y que el imputado Daniel Jhon Villacorta Villanueva
es su vecino; la testigo Miriam Sanchez Trujillo, ha declarado sobre el auxilio que ha
prestado a la agraviada Andrea Del Pilar Serafin Rodriguez luego de haber
ocurrido los hechos que corrobora la sindicaciéon inicial que hace la agraviada antes
sefialada sobre la realidad del delito; con la declaracion del suboficial PNP Carlos
Flores Rodriguez, quien ha sefialado que a través de la central 105 ha sido
convocado al lugar de los hechos habiéndose entrevistado con la agraviada quien le
manifestd haber sido objeto de sustraccion de sus bienes en la suma de cincuenta y
dos mil soles; respecto al elemento objetivo del delito de robo referido a las
lesiones, el médico legista Alan Roy Chavez Apestegui, quien ha referido que la
agraviada cuenta con lesiones que han sido producto de la violencia fisica de la cual
ha sido victima; asimismo la declaracion de la PNP Janeth Edelmira Pefia Cerna,
quien ha precisado que en el lugar de los hechos ha podido verificar desorden en la
vivienda que tiene relacion con la sustraccion del dinero; el suboficial PNP Herbert
Luis Garayar Alba, ha explicado el Informe Pericial de Balistica Forense N° 051-
2016 de fecha trece de agosto del dos mil dieciseis, respecto a las municiones
encontradas en el domicilio del acusado Daniel Jhon Villacorta Villanueva, las
mismas que se encuentran en perfecto estado de funcionamiento; asimismo los
hechos imputados por el Ministerio Publico han sido probados; con la lectura al
Parte S/IN 2016- RPA/DIVPOL-HZ/DEPUNEME-HZ, de fecha ocho de Abril del
dos mil dieciséis, esto respecto de la intervencién policial ocurrido el mismo dia que
ocurrieron los hechos; con el acta de intervencion policial, de fecha nueve de Abril
del afio dos mil dieciséis, suscrito por el suboficial Yturbe Merino Ricardo, quien a
explicado la forma y circunstancias en que habria ocurrido los hechos, pues dijo
que ha raiz de una investigacion reservada tomaron conocimiento de que los
acusados habrian perpetrado este delito; con el acta de incautacion de fecha nueve
de Abril del afio dos mil dieciséis, se da cuenta que encontraron armas de fuego en
la habitacion de las acusadas Rut Martha Rufino Zevallos y Cruzkaya Sayuri Chico
Laurencio, por otro lado también se han encontrado municiones en el interior de un
cenicero transparente en la vivienda del acusado Daniel Jhon Villacorta Villanueva,
la que se encuentra acreditada con el acta de registro domiciliario; con el acta de
transcripciones efectuadas de las llamadas telefénicas entrantes y salientes y
mensajes de texto entrantes y salientes de los teléfonos celulares de las acusadas
Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio y Rut Martha Rufino Zevallos, de los mensajes
se advierte que Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio tenia pleno conocimiento que se
estaba suscitando un robo incluso Rut Martha Rufino Zevallos le daba detalles de
la forma como se venia tomando el edificio; con el Documento TSP- 83030000-
EGQ-0427-2016-C-Folios, remitida de la empresa telefonica del Perd, de fecha
veintiocho de octubre del dos mil dieciséis, se establecié que se observa del item 100
que el acusado ha tenido comunicacidon con su contacto “Martin” identificado como
Martin Guillermo Ramos Manchego, asimismo se comunicaba con la acusada Rut
Martha Rufino Zevallos, hechos que permiten inferir que se encontraban ultimando
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los detalles de la perpetracion del delito; con los bouchers de depositos
correspondientes a la agraviada corroborado con su propia declaracion dada en juicio
oral; continuadamente sefialo, siendo ello asi y habiéndose acreditado en juicio oral
la perpetracion del delito de robo agravado con coautoria asi como el delito de
tenencia ilegal de armas, el Ministerio Publico solicitd que se imponga a los
acusados Rut Martha Rufino Zevallos, Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio y Daniel
Jhon Villacorta Villanueva, dieciocho afios de pena privativa de libertad efectiva, por
concurso real (robo agravado y tenencia ilegal de arma de fuego) y al pago por
concepto de reparacion civil en la suma de cincuenta y cinco mil quinientos soles,
que deberdn ser pagados en forma solidaria a favor de Luisa Benita Ramirez
Rodriguez y Andrea Del Pilar Serafin Rodriguez; asimismo, al pago por concepto de
reparacion civil en la suma de mil soles a favor del Estado Representado por el
Procurador Publico a cargo de Asuntos Judiciales del Ministerio del Interior, que
deberén ser pagados por las acusadas Rut Martha Rufino Zevallos y Cruzkaya Sayuri
Chico Laurencio en forma solidaria; y de igual forma el acusado, Daniel Jhon
Villacorta Villanueva debera abonar a favor del estado representado por el
Procurador Publico a cargo de Asuntos Judiciales del Ministerio del Interior la suma
de mil soles; ademas refiridé que en este acto integra su acusacién solicitando para
los acusados la pena de inhabilitacion consistente en la incapacidad definitiva para
obtener licencias o certificacion de autoridad competente para portar o hacer uso de
arma de fuego, conforme a lo establecido en la ultima parte del primer parrafo del
articulo doscientos setenta y nueve del Codigo Penal.

LA DEFENSA TECNICA DE LOS ACUSADOS RUT MARTHA RUFINO
ZEVALLOS Y DANIEL JHON VILLACORTA VILLANUEVA.

Sefial6 que en principio cuando la defensa acudio a la audiencia de inicio de juicio
oral se sumergio en la tesis de la teoria del fruto del arbol envenenado, esto es que
las pruebas obtenidas de manera ilicita, impiden que estas sean utilizadas para que
tengan valor probatorio en este proceso, eso se ha podido advertir en la trayecto del
juicio oral, esto se refiere al recurso de nulidad 2735-2014, diligencias policiales sin
la participacion del Ministerio Publico no tienen solvencia probatorio. Por otro lado,
sefialé que llega a este proceso un delito de concurso ideal, al cual se disgrega de dos
delitos, uno en mérito al articulo 189 inciso 1),2),3) y 4) y el segundo delito en
mérito al articulo 279°, de ello se puede advertir que falta una imputacién necesaria;
en cuanto a la responsabilidad de sus patrocinados refiri6 que los hechos no
ocurrieron durante la noche, ya que los hechos ocurrieron a las 6:15 de la tarde,
respecto a mano armada dijo que el Ministerio Pubico ha esgrimido dos hechos en
mérito al articulo doscientos setenta y nueve del Cddigo Penal, tal es asi que en el
presente proceso no se ha probado exclusivamente en este aspecto, ni se ha podido
probar que supuestamente las armas encontradas hayan sido utilizadas en el hecho
supuestamente delictivo; asimismo, preciso que al ser el delito de robo pluriofensivo
que requiere de violencia y/o amenaza, si bien es cierto puede ser que hayan
sucedido estos hechos pero en ninguno de estos aspectos se le atribuye a sus
patrocinados que actividad o que participacion han tenido cada uno de ellos; de la
declaracion de la testigo clave Andrea Del Pilar Serafin Rodriguez, quien ha
declarado que ninguno de sus patrocinados han estado presentes en los hechos ni
siquiera los ha reconocido, si bien es cierto conoce a su patrocinado Daniel Jhon
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Villacorta Villanueva por ser su vecino; sin embargo, no hace referencia que su
patrocinado ha ingresado a su domicilio; ademas la agraviada se contradice en lo
referido por su madre en el sentido que su mama ha sacado un préstamo del banco y
que sus ahorros son de ocho afios a nueve afos y que ninguna de esas personas han
ingresado a su domicilio, mientras que su madre refiere que el dia de los hechos
realiz6 una cobro de cincuenta y dos mil soles en diferentes etapas, la cual no lo ha
acreditado como tampoco ha acreditado la preexistencia de la laptop, mas aun lo que
se ha pretendido acreditar  son dep0sitos de transacciones que no acreditarian nada
debido que ninguno estd a nombre de las agraviadas, mas aun que solamente son
estado de cuenta; sin embargo, dos dias antes presentan un boucher de su estado de
cuenta donde solo consta dos mil cuatrocientos ochenta y cinco soles, en tal sentido
no se justificaria la preexistencia del bien materia del presente proceso. De la misma
manera, refirié que la policia ha actuado de manera ilegal, hace mencidn al acta de
intervencion policial desarrollado por el suboficial kevin kaqui Valenzuela, quien
llegd a juicio oral conjuntamente con el suboficial Yturbe, ambos suboficiales se
contradicen, el primero hace referencia que las labores de inteligencia desarrolladas
fueron a las 7:00 o 7:30 de la mafiana, mientras que el otro hace referencia que
habian tomado conocimiento a las diez de la mafiana, en ese momento dan parte a la
fiscalia; ademas refiere que sus patrocinados no tuvieron abogado y que el acta de
intervencion policial es firmado por el fiscal quien a esa hora no llegaba al lugar de
la intervencion, asi también el acta de registro domiciliario no es firmado por el
fiscal; asimismo, en todas las actas de derecho leidas supuestamente fue a las 11:10
de la mafiana, ello no garantiza que le hayan leido sus derechos a su patrocinada Rut
Martha Rufino Zevallos, corre la misma secuela el acta de incautacion la cual ni
siquiera es firmado por el sefior fiscal y todos estos actos irregulares conllevan de
que la policia tienen ese actuar delictiva de tratar de buscar responsabilidad a
personas inocentes, hacen mal uso de su funcion que es sembrado de armas y drogas.
Posteriormente, sefial6 que hay insuficiencia probatoria, peor ain no se traido a
juicio las pruebas materiales, al no actuarse en juicio las armas de fuego halladas, asi
como las balas; por lo que la defensa cuestiona la investigacion preliminar e
investigacion preparatoria que no se ha llevado a cabo conforme a ley que conllevan
a una duda razonable, a pruebas prohibidas, insuficiencia probatoria en el extremo
del delito de robo agravado en contra de sus patrocinados. Respecto al delito de
tenencia ilegal de armas, sefial6 que en ningin momento se les ha encontrado en
posesion de objetos prohibidos dentro de las prendas de sus patrocinados, por tanto
no ha existido la posesion como la que establece el articulo doscientos setenta y
nueve, la misma que no ha sido acreditada debido a que las actas han sido
desnaturalizadas en el presente proceso y que las balas encontradas en el domicilio
de su patrocinado Daniel Jhon Villacorta Villanueva de acuerdo al perito no
generaria peligro alguno y ni siquiera se ha homologado con las armas de fuego
encontradas. Por lo tanto, la defensa solicita que se absuelva a sus patrocinados de
todos los cargos formulados por el representante de Ministerio Publico.

LA DEFENSA TECNICA DE LA ACUSADA CRUZKAYA SAYURI CHICO
LAURENCIO:

Sefialo, que la judicatura con buen criterio absuelvan a su patrocinada de los delitos
de tenencia ilegal de armas y de robo agravado, en primer lugar la judicatura al
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momento de resolver debe tener en consideracion el principio de coherencia y de
correlacion de la acusacién y de la sentencia. precisé que en todas las audiencias el
representante de Ministerio Publico no ha hecho una imputacion concreta respecto a
la participacion en ambos delitos de su patrocinada; asimismo, refirio que una
semana antes del ocho de Abril, se habrian reunido su patrocinada con sus
coacusados donde el acusado Daniel Jhon Villacorta Villanueva habria entregado las
armas de fuego que serian utilizadas para el robo, luego de suscitado el robo, al dia
siguiente han sido intervenidos; dicha reunion no se ha acreditado con ninguna
testimonial ni mucho menos con alguna documental que establezca que
efectivamente se reunieron los coacusados, ademas que el representante de
Ministerio Pablico le atribuye a su patrocinada el hechos que haya mantenido
comunicacion con la acusada Rut Martha Rufino Zevallos el dia de los hechos, al
respecto al fiscal no determino cual fue el animo, respecto a los elementos objetos
dijo que no se ha acreditado. Por otro lado, hizo referencia a la imputacion objetiva
donde dijo que debe tenerse en cuenta el recurso de nulidad N°824-2016 Callao que
la establecido “la condicién de conviviente de una persona no lo hace participe del
delito que se comete y el mero conocimiento de la actividad delictiva de su
coimputada no la convierte en coautora o complice del delito”, al respecto habria
que preguntarse el hechos de tener conocimiento de un delito te hace coautora por
una omision de denuncia. Ademas, precisd que durante la ejecucion de delito su
patrocinada se encontraba laborando en la corporacion Goyita consecuentemente no
participo en el delito; respecto a la coautoria, la corte suprema ha establecido tres
elementos sustanciales, decision comun, el aporte sustancial y formar parte del
ejecucion del delito, la cuales no se ha determinado; respecto al concurso real de
delitos(robo agravado y tenencia ilegal de armas), en robo agravado con agravante a
mano armada se debe tener en consideracion el R.N.N° 4081-1990 y 3694-2013
donde se precisa que  en el presente caso existe concurso ideal de delitos en
consecuencia este delito subsume en el otro delito y agrega que en cuanto delito de
tenencia ilegal de armas no cabe coautoria. Por tanto, solicita la absolucion de su
patrocinada al ser la conducta de su patrocinada una conducta neutral.

SEXTO: EVALUACION DE LOS EXTREMOS ACTUADOS

Prueba es todo aquello que confirma o desvirtia una hipotesis o afirmacién
precedente, es a su vez todo dato que proviene de la realidad y que se incorpora al
proceso a través de mecanismos validamente reconocidos. Es asi que el Tribunal
Constitucional en su Sentencia del Exp. N° 10-2002 [Caso: Marcelino Tineo Silva y
maés de 5000 ciudadanos, de fecha 3 de enero de 2003. Fundamento 148], sefiala que
“el derecho a la prueba goza de proteccion constitucional, pues se trata de un
contenido implicito del derecho al debido proceso, reconocido en el articulo 139°,
inciso 3), de la Constitucion Politica del Pert”, por consiguiente, es un derecho
basico de todos los justiciables, el producir la prueba relacionada a su teoria del
caso.

La motivacion sobre el juicio histérico o factico debe de contener los resultados del
examen individual de las pruebas y del examen conjunto de las pruebas (Arts. 158.1
y 393.2 del Codigo Procesal Penal). ElI examen global (confrontacién de todos los
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resultados probatorios) es sometido al principio de complenitud de la valoracion de
la prueba; principio de orden racional que exige que la acreditacion de los hechos
objeto del proceso se consiga sobre la base de todas las pruebas que hayan sido
incorporadas a la causa y que se hayan revelado esenciales y Utiles para establecer
los hechos de la causa. La valoracién conjunta de todas las pruebas practicadas
constituye un presupuesto necesario para lograr la valoracion de las pruebas que
tenga en cuenta todos los elementos precisos para una adecuada redaccién del relato
de los hechos probados. En relacion a este tema los autores Maria Inés Horita y
Julidan Lopez Masle en su libro Derecho Procesal Penal Chileno, sefialan lo
siguiente: "cerrado el debate, los miembros del Colegiado que presenciaron el juicio
oral deben debatir acerca de si alcanzaron la conviccién que requiere la ley sobre la
comisién del hecho punible y la participacion culpable atribuida al acusado, en
base a la prueba producida en el juicio o si, por el contrario, esa misma prueba los
conduce a absolver al acusado de los cargos efectuados en la acusacion". El articulo
Il del Titulo Preliminar del Cddigo Procesal Penal establece que una sentencia
condenatoria Unicamente se podra fundar en una suficiente actividad probatoria de
cargo, exigiendo ademas como estandar de conviccién, que la misma se sitle mas
alld de la duda razonable, cuando refiere que en caso de duda sobre la

responsabilidad penal debe de resolverse a favor del imputado.

La actividad probatoria desarrollada en el juicio oral, esta limitada a los medios
de prueba admitidos en la audiencia de control de acusacion, y excepcionalmente a los
admitidos en la audiencia de instalacion de juicio oral, asi como los incorporados por
los 6rganos de prueba personal en sus respectivas declaraciones, los mismos que
fueron actuados durante el desarrollo del Juicio, siendo estos los siguientes:

DECLARACION DE LA ACUSADA CRUZKAYA SAYURI
CHICO LAURENCIO

Quien sefiald, que no participd en el robo puesto que se encontraba trabajando en la
corporacion “Goyita”, donde trabajaba desde el mes de Marzo y cuyo horario era en
la mafiana de 9:00 am a 2:00pm y de tarde de 4.00pm hasta 9:00pm o 10:00pm,
habiendo referido luego que fue detenida en su centro de labores, donde en ningin
momento le leyeron sus derechos; de alli fue conducida a la comisaria de Huaraz
(donde permaneci6 de quince a veinte minutos aproximadamente), donde los
policias la insultaron y le decian “declara, tu amiga la chata ya esta declarando”; en
seguida la llevaron a su domicilio, donde observé que la puerta estaba abierta, al
interior de esta, estaban los efectivos policiales, su amiga Rut Martha Rufino
Zevallos estaba afuera y cuando ingresaron las armas de fuego estaban sobre su
cama; en eso momentos, al ver que Rut Martha Rufino Zevallos tenia como
contacto en su celular a Daniel Jhon Villacorta Villanueva, le dijeron que lo llame;
asimismo dijo que no se encontraba presente el representante del Ministerio Publico,
quien llego después. Precisé que luego fue conducida a la comisaria siendo recién en
este lugar que le dijeron del robo y que las armas encontradas en su domicilio le
pertenecian a su persona y a Rut Martha Rufino Zevallos, este hecho sucedi6 en
fecha el nueve de abril del dos mil dieciséis. Por otro lado, sefial6 que conocié a
Daniel Jhon Villacorta Villanueva (tres o cuatro meses antes de la detencion) por
intermedio de su compafiera Rut Martha Rufino Zevallos, pues el antes referido le
hacia servicio de taxi; la Gltima vez que salieron fueron a un recreo ubicado por el
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pinar, donde este solo conversaba con su compariera Rut Martha Rufino Zevallos ya
que con su persona no tenia amistad; de alli la llevaron a su centro de labores en el
taxi que era conducida por Daniel Jhon Villacorta Villanueva, donde la dejaron y
ambos se fueron. También, sefial6 que siempre estaba en comunicacion con Rut
Martha Rufino Zevallos ya que compartian el mismo cuarto, pero desconocia de los
hechos sucedidos en fecha ocho de abril del dos mil dieciséis, y que la estan
involucrando en el robo por los mensajes de texto que le escribi6 a Rut Martha
Rufino Zevallos ese dia de los cuales no recuerda el contenido. Con respecto al
acusado Martin Guillermo Ramos Manchego dijo nunca haberlo visto.

DECLARACION DEL ACUSADO DANIEL JHON
VILLACORTA VILLANUEVA

Quien manifestd, que no ha participado en el robo y que nunca ha laborado en la
ferreteria de la agraviada, peor ain no tiene conocimiento si las agraviadas tienen o
no dinero y que por su trabajo no esta mucho tiempo en la ciudad de Huaraz (viene
cada quince a veinte dias); luego acepté en cuanto a las municiones encontradas en
su domicilio, los mismos que los encontré en su vehiculo cuando hizo limpieza y que
los tenia sobre su cémoda como adorno. Asimismo, sefialé que conoce a Rut Martha
Rufino Zevallos y Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio; a la primera lo conoci6 en una
discoteca, quien le presentd a la segunda, a las que les hacia servicio de taxi desde la
tienda que tienen en la avenida Luzuriaga hasta su domicilio e incluso en algunas
oportunidades lo invitaban a almorzar; la Gltima vez que almorzd con las antes
referidas, fue en un recreo, ubicada por el camino al pinar (permanecieron un
aproximado de cuarenta minutos), luego fueron al trabajo de Cruzkaya Sayuri Chico
Laurencio, dejandola conjuntamente con Rut Martha Rufino Zevallos en el parqueo
de San Martin y su persona fue a su domicilio, este hecho fue aproximadamente en
el mes de Marzo. Por otro lado, manifestd que conoce a la agraviada Luisa Benita
Ramirez Rodriguez porque vive a una cuadra y media de su domicilio, quien tiene
una ferreteria. Ademas, refirid6 no conocer al acusado Martin Guillermo Ramos
Manchego y que no tiene autorizacién para tener armas y municiones. Finalmente
precisd que Rut Martha Rufino Zevallos le llamé a su celular diciéndole que quiere
conversar con su persona, motivo por el que fue al domicilio de la antes mencionada,
lugar donde lo detuvieron (antes del medio dia) y que por cierto no le leyeron sus
derechos, después de este hecho recién vio llegar al fiscal; luego los trasladaron a la
comisaria donde llenaron el acta de intervencion. Ante la pregunta del porque
accedio al registro domiciliario, si sabia que en su domicilio tenia dos municiones,
respondio que al no cometer ningun delito los llevo al domicilio de sus padres, donde
su persona vive; y donde no se levantd ningln acta, dicha acta recién le hicieron
firmar en la DIVINCRI en horas de la noche.

EXAMEN AL PERITO ALAN ROY CHAVES APESTEGUI:
Dictamen pericial N° 003033-L.

Quien sefiald, que habiéndose practicado el examen a la agraviada Andrea Del Pilar
Serafin Rodriguez, de fecha nueve de Abril de afio dos mil dieciséis, en la que se
concluye que se evidencio lesiones recientes ocasionadas por un agente contuso, por
el cual requirié una atencion facultativa de un dia y de incapacidad médico legal tres
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dias; habiéndose utilizado para ello, el examen cientifico de observacion directa con
aplicacion del método cientifico médico legal que se basa en tener como referencia
la data y el examen médico por regiones corporales, en las cuales se miden y
describen las lesiones para con ello arribar a las conclusiones. Precis6 que la
peritada presentaba lesiones en la mufieca izquierda y en el antebrazo izquierdo,
las que eran de tipo equimosis “moretén” de color rojo violaceo, de tipos lineales en
ambos casos, ubicados en muiieca derecha, antebrazo izquierdo y la mufeca
izquierda; ocasionadas por agente contuso, pero se tiene como referencia en la data
que la agraviada refiere que fue sujetada con fuerza de ambas mufiecas con unas
cintillos; asimismo sefial6 que hay relacion entre la lesion y lo referido por la
agraviada, al ser el cintillo un agente contuso.

EXAMEN AL PERITO HEBERT LUIS GARAYAR ALBA
Informe Pericial de Balistica Forense N° 051-2016

Quien se ratificd en contenido y firma de su peritaje, realizada en fecha trece de
agosto del dos mil dieciséis en la que se concluye que las muestras peritadas se
encontraban operativas al momento de ser experimentadas, habiéndose utilizado para
ello, el examen cientifico analitico experimental. Precisé que la fiscalia requeria que
se examine la operatividad de los cartuchos de arma de fuego encontradas, por lo que
en el presente caso analiz6 los dos cartuchos de arma de fuego, uno de ellos calibre
9mm (pistola corta, puede ser usado para armas civiles) y el otro calibre 38mm (es
netamente para uso de revolver); asimismo, sefialo que el cartucho es el compuesto
Unico que puede ser usado para ser disparado, mientras que el casquillo es cuando ya
ha sido disparado un cartucho. Por otro lado, manifestd que la operatividad de los
cartuchos se da mediante el examen experimental, para ello, primero se hace una
desarticulacion del cartucho, luego se realiza un disparo experimental a fin de
determinar si estos cartuchos pueden ser disparados o0 no y/o utilizados, y en ese caso
los cartuchos al momento de llegar al laboratorio no habian sido usados. Finalmente,
dijo que para constituir un peligro estos cartuchos se tendrian que tener un arma de
fuego.

EXAMENA LA TESTI MIRIAM GISELA SANCHEZ TRUJILL

Quien sefial6, conocer a la agraviada Luisa Benita Ramirez, quien vive a una distancia
de cincuenta metros aproximadamente de su domicilio; respecto a hechos sefial6 no
recordar el dia exacto, pero si, que era aproximadamente las 6:00 0 7:00 de noche, que
tuvo que prestar auxilio a la agraviada Andrea Del Pilar Serafin Ramirez; ello en
circunstancias que su persona se dirigia a la tienda a comprar, para lo cual que tuvo
que pasar por la ferreteria “Casa Nueva” de propiedad de las agraviadas, el mismo
que tenia las puertas cerradas, no obstante una puerta pequefia permanecia abierta, de
donde escucho que alguien lloraba y pedia auxilio desesperadamente, ademas se percatd
de que los focos estaban apagadas; ante esta situacion y por temor su persona pregunto
de una cierta distancia qué sucedia o que necesitaba, instantes en que la agraviada le
respondié que le habian robado y que estaba amarrada, por lo que no podia salir; sin
embargo, su persona en esos momentos no ingresd debido a que su menor hija le
pidié que no lo hiciera ademéas de que estaba gestando; se qued6 esperando a que
alguien pasara para pedirle que se quedara con su menor hija y de esa manera poder
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auxiliar a la agraviada, pues después de unos minutos aparecié una pareja a quienes les
solicitdé que se quedaran con su menor hija para poder ingresar, pero su hija no se lo
permitid, a raiz de eso, su persona regreso a su domicilio con el fin de sacar su teléfono
celular; al llegar a ésta y como su persona vive en el segundo piso se presté el teléfono
celular de uno de sus tios que vive en primer piso, con quien se regreso a la ferreteria
“Casa Nueva” en cinco o diez minutos aproximadamente; siendo su tio el que ingres6
después de preguntarle a la agraviada, si estaban alli todavia las personas que le habian
hechos dafio, respondiéndoles que ya se habian ido a bordo de una moto; mientras su
persona se quedo en la puerta pidiendo auxilio, pues la agraviada le indico a su tio
donde estaba el interruptor para que prendiera la luz, fue recién en estos instantes que
su personas logro ver, que Andrea Del Pilar Serafin Ramirez estaba tirada en el piso y
amarrada; es su tio quien la desamarra, le quita el cinta scotch de la boca; recién ahi es
donde su persona ingresa y tratan de calmar a Andrea Del Pilar Serafin Ramirez quien
estaba temblando y nerviosa, y donde les dijo que unas personas habian entrado a su
ferreteria armados, que se habian llevado dinero y les pidi6 que Ilamaran al celular de
su madre; quien después llegd ademas de que llego la policia.

EXAMEN A LA TESTIGO LUISA BENITA RAMIREZ RODRIGUEZ

Quien manifestd, que Daniel Jhon Villacorta Villanueva es su vecino (vive a media
cuadra de su tienda), quien nunca ingreso a su domicilio y Andrea Del Pilar Serafin
Ramirez es su hija; asimismo, refiri6 que tiene una empresa cuya denominacién es
“Constructora Yy Servicios Generales Casa Nueva” S.R.L., la misma que funciona en su
domicilio de cinco pisos ubicado en el jiron Horacio Zevallos Mz.B Lt. 09, barrio de
Villon Alto-Huaraz, negocio que le daba ingresos ascendientes en la suma de diez mil
soles mensuales aproximadamente. Respecto a los hechos del dia ocho de Abril de dos
mil diecis€is, en circunstancias que su persona salié a las 3:30 de la tarde de su
domicilio, su hija (Andrea Del Pilar Serafin Ramirez) con su abuelita (90 afios de
edad) se quedaron en su domicilio, es asi que a su salida dejé su ferreteria cerrado
con rejas, pues dijo que para esa fecha unos trabajadores estaban pintando la fachada
de su domicilio, quienes salieron a las 5:45 de la tarde aproximadamente; luego de
ello, su hija Andrea Del Pilar Serafin Ramirez bajo con el fin de cerrar su tienda
(ferreteria “Casa Nueva”). Del mismo modo, precisé que cuando llegé a su domicilio
aproximadamente a las 7:00 de la noche encontré al personal de serenazgo, a los
vecinos y a su hija llorando en su tienda (ferreteria “Casa Nueva”), quien le dijo que
habian entrado a robar con armas de fuego en mano, cuando ella se disponia a cerrar la
puerta de su tienda, donde apareci6 un sujeto quien le apuntd con una arma de fuego en
la cabeza y tras de este habia otro sujeto con capucha quienes la empujaron e
ingresaron, incluso uno de ellos le habia quitado la llave, ya dentro la llevaron a su sala;
después, corrié a buscar a su hija Lesli, y a su madre, a la primera no la encontro,
mientras que a la segunda la encontré en su cuarto, tenia la cabeza embalada, por lo
gue se estaba volviendo morada, estaba amarrada de manos y pies, tirada en el piso, fue
alli cuando llegd su hija Lesli; recién después de verificar que todos estaban bien se
dirigi6 a su cuarto a ver si se habian Ilevado el dinero que tenia, pues al llegar se dio
con la sorpresa que habian roto su puerta, encontr6 un cuchillo que habian llevado de
su cocina, luego procedié a abrir la caja de su ropero donde guardaba su dinero, en el
cual no habia dinero alguno; pues se llevaron aproximadamente la suma de S/.52,000.00
soles (lo que cobrd de la Municipalidad distrital de Lucma S/. 3,200.00, mas lo que
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retiro del Banco de la Nacion S/. 3,280.00, la laptop de su hija Andrea Del Pilar Serafin
Ramirez, una camara fotogréfica, un reloj); para probar la preexistencia del dinero
presento los boucher y el estado cuenta bancaria del Banco de la Nacion. Por otro lado,
la laptop y la camara fotografica robadas no posee un comprobante de pago que lo
acredite debido que estos fueron comprados hace afios atras.

EXAMEN A LA TESTIGO ANDREA DEL PILAR SERAFIN RAMIREZ

Quien sefiald, que Luisa Benita Ramirez es su madre y Daniel Jhon Villacorta
Villanueva es su vecino( vive a menos de una cuadra de su domicilio); respecto al
dia de los hechos dijo que aproximadamente 06:15 de la tarde se dirigi6 a cerrar su
ferreteria, en circunstancias que estaba terminado de cerrar la puerta mas pequefia
fue sorprendida por dos personas que portaban armas de fuego, uno de ellos era
alto, moreno, mientras que el otro, vino por la parte de atrds quien estaba
encapuchado; quienes le dijeron que abra la puerta y que ingrese, siendo el primero
de ellos, quien le preguntd si era la hija de la sefiora Luisa respondiéndole que si, ya
dentro le dijeron que se siente y le preguntaron “donde estd el dinero del negocio ”
a lo que su persona respondi6 diciendo que no sabia, ante ello, los sujetos seguian
insistiendo con la pregunta mientras tanto la tenian apuntando con una arma de fuego;
para despistarlos les dijo que estaba en el cuarto del fondo(cuarto de su hermana),
en tal razon, el que estaba encapuchado fue por la parte de atrds de su domicilio
donde también hay otra entrada, pero antes le preguntaron si habia alguien mas en
su domicilio a lo que su persona le respondi6 que estaba su abuelita para quien les
dijo que no le hicieran dafio. Consiguientemente, precisd que estas personas se
comunicaban por celular; ademéas agregd que cuando su persona vio fijamente al
sujeto que la apuntaba con una arma de fuego éste se cubrid la boca y parte de la
nariz con un polo de rayas y le seguia preguntando, donde estaba el dinero; siendo
en una de las llamadas que recibid este sujeto, su persona escuchd “halo chata” y
esta persona le preguntaba si ya estaba el dinero, a lo que éste le respondid “si ya
estd” ademas le dijo que ya vayan a recogerlos y que los esperen afuera, luego
escuchd ruido de moto u auto; éste sujeto también se comunicé con el un tal
CHINO -no escuché lo que éste le contestaba-; después se comunic6 con uno de las
personas que estaba dentro de la ferretera a quien le pregunt6 si ya estaba el trabajo
y éste le respondid “si hay regular”, ademas le pidid cintillos, para que aten a su
abuelita como a su persona, en consecuencia a ambas las amarraron de manos y pies.
Posteriormente, dijo que eran tres personas dentro de la ferreteria, ya que fueron dos
sujetos que ingresaron primero, luego ingresd un sujeto mas quien tenia su rostro
cubierto; respecto al dinero robado, precisd que estaba en el cuarto de su madre -en
una caja de su ropero-, pues parte de este dinero constituian los ahorros de afios y lo
que habia retirado del Banco de la Nacion; también dijo no haber escuchado disparo
alguno. Finalmente, sefialé que le mostraron fotografias en una de las audiencias
donde reconoci6 a la persona que le apunt6é con un arma de fuego de caracteristicas
tez morena y alto como la persona de Martin Guillermo Ramos Manchego; luego, se
le preguntd, si algunas de las personas que se encontraba en la sala de audiencias,
habian ingresado a su domicilio el dia de los hechos, respondiendo que no.
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EXAMEN AL TESTIGO PNP - KEVIN WALTER KAQUI VALENZUELA

Quien manifestd, que tomaron conocimiento del hecho ocurrido un dia anterior,
refiriéndose al robo agravado sucedido por inmediacion del Ministerio de
Transportes, donde habian participado personas de la ciudad de Barranca portando
armas de fuego; por tanto, a fin de dar con la ubicacién y captura de los
responsables iniciaron labores de inteligencia, siendo asi que por informacion
confidencial se tuvo conocimiento de que a espaldas de la Institucion Educativa “Fe
Alegria” se alojaban las personas que habian llegado de la ciudad de Barranca y que
alli también era el domicilio de una sefiorita cuyo apelativo era la Chata y de otra
persona de nombre Sayuri; por ello tuvieron que permanecer por las inmediaciones
de este lugar, de donde salié la persona cuyo apelativo era la Chata, instantes en
que procedieron a intervenirla a las 7:00 de la mafiana aproximadamente, a quien se
le solicitdé su DNI, se le hizo de conocimiento los hechos que se le estaba
imputando y se le dio lectura de sus derechos, ante esta accion esta persona se puso
nerviosa; sin embargo, preciso que en esta intervencion no se encontraba presente el
sefior el Fiscal, el mismo que llegd después a fin de dar conformidad a la
intervencion; en esta acto uno de los abogados de la defensa solicité que se corra
traslado al testigo, con el fin de que de conformidad si el acta de intervencion
policial fue desarrollado por su persona y se le solicité que dé lectura respecto a
quien firmo dicha acta, ello en razon a que en esta acta consta la firma del Fiscal a
pesar de gque este ultimo no estaba presente en la intervencion; a la lectura sefiald
William Washington Loayza Apaza, Fiscal Provincial de la Sexta Fiscalia Provincial
Penal Corporativa de Huaraz, agregando que todas las hojas tiene la firma del antes
referido. Seguidamente, precisé que la persona cuyo apelativo era la Chata fue quien
reconocié que habian participado en los hechos de un dia anterior, ademés ésta
manifestd que habia participado en compafiia de la persona de Sayuri quien trabajaba
en la empresa “Goyita”, por lo que fueron intervenirla a su centro de labores;
posterior a ello sefiald6 que “la Chata” reconoci6 tener dos armamentos de fuego las
cuales estaban en su mochila, la misma que se encontraba en su habitacion; es por
ello que con su autorizacion se constituyeron e ingresaron donde efectivamente
encontraron los armamentos (un Pietro Beretta-arma extraviada del Estado- y un
Smithwesson-abastecida con municiones-), un chaleco antibalas y municiones
percutadas de dos a tres- estaban entre la comoda y el camarote- ; luego la chata
realiz6 un llamada a una persona de sexo masculino que también habia tenido
participacion en los hechos, para que le haga el servicio de taxi, cuando llegé esta
persona lo intervinieron, por lo que después se constituyeron a su domicilio y con su
autorizacion ingresaron con el fiscal, ya en el interior encontraron dos municiones
sobre su comoda. Del mismo modo, refiri6 que levantaron el acta de registro
domiciliario, el acta de incautacion, sellado y lacrado, rotulo y la cadena de custodia
y respecto de los intervenidos se levantd el acta de intervencion policial, la lectura
de derechos y de registro personal; toda la intervencién duro hasta las 16:00 horas
aproximadamente, habiendo participado en dicha intervenciéon tres efectivos
policiales femeninas y dos efectivos policiales de masculinos; el acta de
intervencion policial lo llend el SO1 Yturbe Merino Ricardo en la DIVINCRI,
puesto que tenian conocimiento que estas personas tenian amistades de alta
peligrosidad; cuando hicieron el acta de registro personal se encontraba presente el
representante del Ministerio Publico siendo estd desarrollada en el lugar de
intervencion ademas de que no recuerda quien lleno dicha acta; ante ello, el abogado
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de la defensa de Rut Martha Rufino Zevallos solicitdé que el testigo haga
reconocimiento de su firma y del acta del registro personal, en el mismo que no
consta la firma del representante del Ministerio Publico. Finalmente, se le preguntd
si se encontraba presente en la sala de audiencias la denominada ““chata”, respondié
que si e incluso indicé que es la que tiene un bebe en brazos, por lo que se procedid
a preguntarle su nombre, a lo que sefial6 Rut Martha Rufino Zevallos; ademas su
persona identifico a Sayuri quien se encontraba en la sala de audiencias, la misma
que se encontraba vestida con casaca de color negra y polo de color blanco, quien
dio su nombre completo Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio

DECLARACION DE LA ACUSADA RUT MARTHA RUEINO ZEVALLOS

Quien sefiald, conocer a Daniel Jhon Villacorta Villanueva de hace cinco o seis
meses antes de los hechos, pues es quien le hacia el servicio de taxi; asimismo dijo
conocer a Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio, quien ademas de ser amigas trabajaban
juntas y vivian en el mismo domicilio ubicada por la piscina temperada, en cuando a
Martin Guillermo Ramos Manchego dijo que lo conocié en la ciudad de Barranca y
manifestd no conocer a las agraviadas Luisa Benita Ramirez y Andrea Del Pilar
Serafin Ramirez. Precisé que el dia ocho de Abril del afio dos mil dieciséis (un dia
antes de su detencidn), fue a la tienda luego almorzé y por la tarde estuvo en su
domicilio; asimismo, se refirid al dia nueve del mes antes mencionado, siendo las 8:00
de la mafiana sali6 de su domicilio y en circunstancias que se encontraba subiendo por
la esquina (campo de tierra) con direccion al lugar donde iba a tomar su desayuno, vio
que tres personas la seguian, los mismo que dijeron “concha tu madre péarate alli”, su
persona trata de correr , pero la cogen del cuello, le quitan su celular, su llave y
rebuscan entre sus prendas; luego proceden a revisar su celular, mientras que con la
Ilave intentan abrir la puerta de su domicilio, pero al no poder abrirlo rompen la puerta
y proceden a ingresar; seguidamente entre insultos el efectivo policial Yturbe (vestido
de civil ) més otro de quien no sabe el nombre la suben al vehiculo particular donde
le dijeron “concha tu madre ya te jodiste, prostituta, ya esta hablando tu amiga Sayuri,
ya te jodiste”, ya al llegar a la comisaria, su persona les pide ver a su amiga Sayuri,
quienes le respondieron “no concha tu madre”; luego la sacan de la comisaria, la suben
en la parte de atras del mismo vehiculo y la trasladan de nuevo a su domicilio, ya en su
domicilio primero descendid el efectivo policial que la intervino, quien la insulta 'y la
baja agarrandola del cuello; también agregd que este efectivo llevaba consigo una
bolsa negra que parecia pesada, quien ingresa a su domicilio, mientras que a su persona
la mantenian fuera de esta. Posteriormente, refirio que después de un tiempo llegé su
amiga Sayuri, a quien conjuntamente con su persona las tuvieron atras de su domicilio,
donde su persona se puso a llorar por el estado en la que estaba(embarazada) e incluso
les dice a los efectivos policiales que no la hagan dafio porque estd embarazada, quien
le responde “no me interesa concha tu madre” seguida de otros insultos; asimismo,
manifestd que la llevaron a un ambiente (callejon) que da acceso al segundo piso,
donde coge su celular y marca a Kaliwarma o Chino (Daniel Jhon Villacorta
Villanueva quien se encontraba en la sala de audiencias) y le dijo que dijera “dile que
venga”, ante la llamada éste concurrié a su domicilio, donde los efectivos policiales lo
esperaban y por ende lo intervinieron. Después las sacan de lugar antes sefialado, y al
pasar un tiempo su persona les pregunta a los efectivos policiales “que esta pasando”;
luego del cual vio que en su cama ya estaban puestas todas las armas y les dijeron a los
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tres voltéense hacia atrés; después de estos hechos recién vio al representante del
Ministerio publico, quien llegd a las 10:00 6 10:30 horas de la mafiana
aproximadamente; en seguida los trasladan otra vez a la comisaria de Huaraz, donde el
efectivos policiales Yturbe (estaba con su uniforme) la agarrd del cuello y le decia
“habla concha tu madre” a lo que ella le respondié “de que, que es lo que esta
sucediendo , y éste le decia “di esto , di esto”, luego del cual le trajo varios papelesy
le dijo firma, pero ante la negativa de su persona a firmar, la llevd a un ambiente de la
comisaria(hacia la escalera), donde la agarré del cuello, le da una bofetada y la agarr6
de la boca, ante ello su persona le pedia que la soltara, pero éste continuaba diciéndole
“di esto, di esto”, después la llevé al mismo lugar donde minutos antes estaban para
seguir insistiendo a que firmara, como no lo hizo la lleva a una esquina(bafio) donde la
empieza asfixiar, ante el pedido de su persona de que no la hagan dafio porque estaba
embaraza, no la escuchaba e incluso le aplastaba el estdémago, la cogia del cuello, le
daba bofetada, mientras le decia “firma esto” y su persona le dijo porque me estas
golpeando; en estos momentos vio al Fiscal a quien le dijo “porque me estan
golpeando”, quien le respondid “no te pueden golpear”, luego la llevd donde estaban
varios policias, donde la hicieron firmar varios documentos; y a las 12:00 del dia
aproximadamente le dijeron que llamara a un familiar. Consiguientemente, preciso que
en la madrugada se acerc6 un efectivo policial quien les hizo firmar unos papeles a su
amiga Sayuri y a su persona, a pesar de que ellas le dijeron de que se trata eso, este
efectivo les insistia a que firmen, ya al dia siguiente las llevaron al médico legista. Por
otro lado, sefial6 no conocer a un tal “maturrano”, que el ocho de abril del dos mil
dieciséis no estuvo por el lugar donde vive la agraviada Luisa Benita Ramirez, no
haber subido en un vehiculo de color negro y no conocer el terminar Challhua, ademas
de que en la comisaria no prestd su declaracion, pero si le hicieron firmar varios papeles.
También, manifestd que no tiene arma de fuego, que el efectivo Yturbe fue quien le
hizo el registro personal (quien se apoderd de doscientos soles) y que en el lugar de
hechos no se realizd ningln acta que todas las actas fueron redactadas en la comisaria
de Huaraz. Asimismo, sefiald que era habitual que se comunicara con Cruzkaya Sayuri
Chico Laurencio puesto que su persona trabajaba en la tienda de ésta (ubicadas en
Caraz y un mddulo pequefio en Huaraz), pues tenia que darle cuentas ademas que
ambas compartian el cuarto desde hace cinco meses antes de su detencion
aproximadamente; y que Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio trabajaba en la
corporacion “Goyita”

EXAMEN A LA PERITO JANETH EDELMIRA PENA CERNA
Informe de inspeccion criminalistica 067-2016

Quien se ratifico en contenido y firma de su peritaje, y llego a la conclusion que al
ingresar al inmueble no se utilizd violencia, pero al interior de las cuatro
habitaciones de primer y segundo piso si, pues estas se encontraban desordenadas,
habian sido rebuscadas; habiéndose utilizado para el ello el método de cuadro por
tratarse de un ambiente cerrado. Preciso, que a solicitud de la DEPINCRI se
constituyeron al lugar de los hechos —jiron Horacio Zevallos, pasaje 19 de setiembre,
barrio Villon alto, distrito y provincia de Huaraz- con el fin de recabar informacion
de un presunto robo agravado; donde procedio a la perennizarian del lugar- tomas
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fotogréficas-, aprecié que la puerta de ingreso no habia sido violentada, hizo
levantamiento de posibles manchas negruzca, el cual fue realizado con un reactivo,
del cual evidenciaron que no eran aprovechables para un estudio dactiloscopico(no
tenian el dactilograma completo).

EXAMEN AL TESTIGO PNP- RICARDO Al EXANDER YTURBE
MERINO

Quien sefiald, que en el afio dos mil dieciséis estuvo laborando en el seccion de
delitos y faltas de la comisaria de Huaraz; su persona junto a otros efectivos
policiales (cuatro efectivos policiales al mando de un comandante) tomaron
conocimiento el dia nueve de Abril del dos mil dieciseis, que el dia ocho de Abril del
dos mil dieciséis en horas de la noche, unos sujetos desconocidos con féminas a
borde de unidades mdviles habian ingresado a un inmueble, donde se encontraba
agraviada a quien la habian amarrado, golpeado y despojado de aproximadamente
cincuenta y dos mil soles; por informacion confidencial con el que contaban, estos
sujetos no eran del lugar y se estaban escondiendo por la piscina temperada; siendo
esta la razon del porque montaron un operativo de inteligencia el dia nueve de Abril
del dos mil dieciséis a las 10:30 de la mafiana, conjuntamente con el SO3 Kevin
Walter Kaqui Valenzuela y las SO femeninas (Joaquin Toledo y Vega Asqui), a
bordo de un vehiculo de color plomo de propiedad del SO3 Kevin Walter Kaqui
Valenzuela, fueron al inmueble donde supuestamente estos sujetos estaban
escondidos, de donde sali6 una mujer(Rut Martha Rufino Zevallos) a quien la
intervinieron y percibieron que ésta estaba sumamente nerviosa, quien aceptd su
participacion en el robo que sucedi6 un dia antes y que por cierto no contaba con
un abogado defensor, el registro personal correspondiente lo hizo una de las policias
femeninas, quien encontrd un teléfono celular, donde encontraron mensajes enviados
por su amiga Sayuri, las mismas que las vinculaba con el robo; pues estos mensajes
eran de fecha ocho de Abril, donde le decian que “los patas que estan haciendo el
trabajo-robo- eran militares, trabajaban bien, trabajan finito” y que “se estaban en
la casa, habia hechos la chamba tranquilo”; por tal razén fueron con el vehiculo
particular del SO3 Kevin Walter Kaqui Valenzuela a la corporacion “Goyita” a
intervenir a Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio. Ademés de ello fue la propia
acusada Rut Martha Rufino Zevallos quien les dijo que también habia armas de
fuego en el inmueble donde vivia con Sayuri, en tal razén regresaron a esta casa,
ellas mismas abrieron la puerta, donde efectivamente se encontraron; un chaleco
antibalas, en esta acto el representante del Ministerio Publico solicita que se ponga a
la vista el bien que se encuentra en cadena de custodia, con el fin de que el testigo
reconozca si realmente es el chaleco incautado el dia de la intervencién, para ello
se le solicitd al testigo que brevemente proporcione las caracteristicas, quien dijo que
es de color azul, tiene pega pega, analogo a lo que utilizan los policias, luego del
cual se le puso a la vista y dijo que efectivamente es el chaleco antes descrito;
asimismo el abogado de la defensa Rut Martha Rufino Zevallos y Daniel Jhon
Villacorta Villanueva, en este acto solicita que se le ponga a la vista del testigo, el
acta de lacrado con el fin de que recuerde quien realizé dicha acta, de donde el
testigo reconoce su firma incluso menciona que la cadena custodia fue realizado a las
12:40 horas del dia; dos armas de fuego, una pistola y un revolver abastecidos, los
cuales estaban debajo del camarote en una mochila (en estas incautaciones no estuvo
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presente al defensa técnica de las acusadas). De la misma manera, refiri6 que
después de haber aceptado la acusado Rut Martha Rufino Zevallos su participacion
en el robo, dijo que también estaban implicados en este robo un tal negro, Martin y
chino caliwarma; por lo que procedieron a comunicar al fiscal, quien se hizo presente
e hizo que Rut Martha Rufino Zevallos llamara a chino kaliwarma(Daniel Jhon
Villacorta Villanueva) quien se acerco a dicho domicilio y fue intervenido, luego lo
llevaron a su domicilio para hacer el registro, lugar donde se encontré municiones y
documentos de la fiscalia (puesto que estaba procesado por robo); de todas las
diligencias se levantaron actas intervencion policial, acta de registro personal a los
participantes del hecho, el acta de incautacion y el de registro domiciliarios; toda la
documentacion lo llevaron a la unidad de DIVINCRI en horas de la tarde y que
ninguno de los implicados en el robo dio su declaracidn ante su persona, mas adin
negd haber agredido fisicamente a los intervenidos; lo que si reconocid es haberse
encargado de la lectura de derechos de los intervenidos; en este acto, al existir
contradicciones respecto al acta de lectura de derechos, la defensa técnica de los
acusados Rut Martha Rufino Zevallos y Daniel Jhon Villacorta Villanueva, solicitd
gue se ponga a la vista del testigo dicha acta, con la finalidad de evidenciar la
contradiccién; de donde responde que no esta consignada su firma, debido a que el
operativo estaba al mando del comandante Vega por ser mas antiguo, ademas de
que cualquiera puede leer sus derechos como que cualquiera puede firmar dicha acta
en la intervencion; por otro lado, precisé que las actas de intervencion policial lo
desarrollaron en la dependencia policial por medida de seguridad, pero algunas
actas(no recuerda cuales) se realizaron en el lugar de los hechos. Finalmente, refirio
que después de que encontraron las armas de fuego, comunicaron al representante
del Ministerio Publico, quien estuvo presente en todas las diligencias, pues ellos
actuaron rapidamente por peligro de fuga.

DECLARACION AMPLIATORIA DE LA ACUSADA RUT MARTHA RUFINO
ZEVALLOS

Quien sefiald, que encontrd informacion sobre un arma de fuego que fue robada en la
base 105, el veinte de Junio del dos mil quince, perteneciente al comisario Prudencio
Gomero, pues de ello, consta una denuncia en la carpeta fiscal 340 y 343 a folios
1002 y 2016; asimismo, respecto a lo dicho por el efectivo policial Yturbe, sobre que
la su persona no tomaba importancia y que solo queria irse, sefialé que es falso
puesto que su persona estaba preocupada, la tenian incomunicada, estaba
embarazada a pesar de ello el SO1 Yturbe y otro efectivo policial (gringo de ojos
claros) le insistian para que acepte que las armas encontradas le pertenecian e
incluso le filmaban; para ello, la golpeaban sin impdrtale el estado de gestacion en el
que se encontraba, ademas le referian “te vas a podrir en la carcel, te vamos a
sembrar hasta droga, no te hemos sembrado porgue hemos encontrado algo de
dinero”; estas agresiones tuvieron lugar en la comisaria de Huaraz (unidad de
DIVINCRI). Luego, refirié que en el momento de la intervencion solo estuvieron
presente los efectivos policiales mas no el representante del Ministerio Publico y que
SO1 Yturbe es el que abrio la puerta (incluso rompi6 la ventana pequefia de vidrio de
la puerta) mientras a su persona la mantenian fuera de domicilio. Por otro lado,
solicitd que citen al Policia Prudencio Gomero debido a que el arma de fuego
encontrado en su domicilio le pertenece a este comisario; asimismo, agregd que las




armas encontradas en su domicilio fueron llevadas por el SO1 Yturbe, ya que él
ingresd con una bolsa negra a su domicilio. Posteriormente, preciso que respecto a
la bolsa negra le comunico a su abogado defensor, pero aclaré que esta situacion no
lo comunico al sefior fiscal, al mismo que solo le dijo que la estaban golpeando.

Prueba Documental: Admitida y actuada durante el desarrollo de las sesiones del
presente juicio oral, son los siguientes:

-Admitidas a Fiscalia.

-Parte S/N 2016-RPA/DIVPOL-HZ/DEPUNEME-HZ, de fecha ocho de abril del dos
mil dieciséis, en folio 45 del expediente judicial; que precisa sobre el robo ocurrido
en la ferreteria “Casa Nueva”

-El acta de intervencion policial, de fecha nueve de abril del afio dos mil dieciséis, en
folios 46 a 50 del expediente judicial; en el que se detalla la forma y circunstancias
en que han sido detenidos los coautores de robo agravado, Rut Martha Rufino
Zevallos, Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio y Daniel Jhon Villacorta Villanueva, asi
como la incautacion de las armas, municiones y demas bienes cuya titularidad no ha
sido acreditada.

-Acta de incautacion de arma de fuego y municiones de fecha nueve de abril del afio
dos mil dieciseis, en folio 51 del expediente judicial; en el cual se detalla que se
incautd un arma de fuego (pistola) de color negro, marca Pietro Beretta, modelo
Parabelum, calibre 9 mm con serie N° F- 77196z; asi como un revolver con cacha de
madera color marron, marca Smith Wesson calibre 38, serie N° 99893.

-Acta de incautacién de chaleco antibalas de color azul marino con tirantes negros y
cartuchera para revolver de cuero, de fecha nueve de abril del afio dos mil dieciséis,
en folio 52 del expediente judicial; precisa que los objetos antes mencionados fueron
encontrados en la vivienda ocupada por las acusadas Rut Martha Rufino Zevallos y
Cruzkaya Sayuri Chico.

-Acta de registro domiciliario, de de fecha nueve de abril del afio dos mil dieciséis,
en folio 53 del expediente judicial; realizada en el domicilio del acusado Jhon
Villacorta Villanueva, ubicada en el pasaje los Pinos Mz. B Lt. 4-Villon Alto-
Huaraz.

-Acta de incautacion de las dos municiones, de fecha nueve de abril del afio dos mil
dieciséis, en folio 56 del expediente judicial; realizada en el dormitorio del acusado
Jhon Villacorta Villanueva, ubicada en el pasaje los Pinos Mz. B Lt. 4-Villon Alto-
Huaraz.

-Acta de transcripciones efectuadas de las llamadas telefonicas entrantes y salientes
y mensajes de texto entrantes y salientes del teléfono celular N° 973096510, de fecha
nueve de abril del afio dos mil dieciséis, en folios 57 a 61 del expediente judicial; del
teléfono celular de la acusada Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio.

-Acta de transcripciones efectuadas de las llamadas telefonicas entrantes y salientes
y mensajes de texto entrantes y salientes del teléfono celular N° 973087122, de
fecha nueve de Abril del afio dos mil dieciseis, en folios 62 a 69 del expediente
judicial; del teléfono celular de la acusada Rut Martha Rufino Zevallos

-Oficio N° 1520-2016-REGION POLICIAL ANCASH-OFICRI-PNP-HZ, de fecha
doce de abril de afio dos mil dieciséis; en folio 70 del expediente judicial; que
precisa respecto a los antecedentes penales de los coacusado Rut Martha Rufino
Zevallos, Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio y Daniel Jhon Villacorta Villanueva,
quienes no registra antecedentes.



-Documento TSP-83030000-EGQ-0427-2016-C-F, de fecha veintiocho de octubre
del dos mil dieciséis, remitido por telefonica del Perd S.A.A., mediante el cual se
informa que el titular del nimero telefénico 985496289 es el acusado Daniel Jhon
Villacorta Villanueva, asi como se remite el reporte de llamadas entrantes y
salientes.

-Copias legalizadas de los bouchers de depdsitos N° 7887672-4- T,7887675-4-T,
9986810-4-R, 01184840-4-X, 01263698-4-T, 4322108-4- T, 7882635-4-
T,01184839-4-X, 5872062-4-S, correspondientes al Banco de la Nacion y el N°
00250 corresponde a Banco Interbank; obrante en folios 78 a 80 del expediente
judicial; presentadas a fin de acreditar la preexistencia del dinero sustraido.

-Oficio N° 05785-2017-SUCAMEC-GAMAC de fecha de recepcién cuatro de abril
de afio dos mil diecisiete.

6.5.-Habiéndose prescindido de los siguientes 6rganos de prueba:

— Declaracion del perito Chavez Caceres Jaime Claudio

— Declaracion del testigo Oropeza Javier Luis Demetrio

— Declaracion del testigo Flores Carrion Carlos

— Declaracion del testigo de parte Espinoza Varillas Hoover
6.6.- Habiéndose desistido de los siguientes 6rganos de prueba:

— Declaracion del testigo José Manuel Vega Silva
— Declaracion del perito Arturo Ernesto Lazarte Vilcamango.
SEPTIMO:

VALORACION DE LA PRUEBA Y DETERMINACION DE LOS HECHOS
INCRIMINADOS.

RECEPECTO AL DELITO DE

Que, ahora bien, respecto a los hechos objetos de la imputacion fiscal en contra el
acusado, Martin Guillermo Ramos Manchego (Reo Ausente), quien tiene a la fecha
la condicion de no habido, y por lo tanto, en su debida oportunidad se le evaluard
con relacién a su participacion o no, en los mismos, y a quien se le debera reservar
su Juzgamiento conforme a ley, estando que no se puede emitir sentencia
condenatoria en su ausencia; y contra los acusados Rut Martha Rufino Zevallos,
Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio y Daniel Jhon Villacorta Villanueva, de quienes
del debate probatorio se ha logrado acreditar lo siguiente: si bien es cierto que, se
tiene de los actuados en la presente causa que el representante del Ministerio
Publico les ha imputado a los acusados, que siendo las 18:10 horas
aproximadamente del dia 08 de Abril del 2016, en circunstancias en que la
adolescente Andrea Del Pilar Serafin Rodriguez se encontraba en la parte exterior de
la ferreteria “Casa Nueva” ubicada en el jirobn Horacio Zevallos Mz. B Lt. 09 del
barrio Villén alto de esta ciudad, de propiedad de su madre Luisa Benita Ramirez
Rodriguez, cerrando la puerta chica del local, hace su aparicion un sujeto de sexo
masculino de tez morena apuntandola con una pistola en la cabeza, al mismo tiempo
que aparecia Martin Guillermo Ramos Manchego y en forma desesperada le indica
que abra la puerta, obligandole el primer sujeto a abrir la puerta con la llave que
tenia, para luego quitarle la llave y hacerla entrar a la ferreteria donde el sujeto de tez
morena sigui6 apuntandole con una arma en la cabeza diciéndole “si no colaboras te
damos vuelta”, quedandose vigilando por éste sujeto quien le preguntaba “donde esta
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el dinero”, indicando la adolescente que no sabia nada, y luego éste sujeto efectia
una llamada telefonica informando lo que ocurria y luego le dice “sino dices la
verdad ya sabes lo que te va a pasar”, agarrandola del brazo con fuerza y
apuntandole con el arma en la cabeza. Y al pensar que solo querian el dinero se le
ocurrio decirles que su mama dormia con su hermana en el Gltimo cuarto del
segundo piso e inmediatamente éste sujeto hizo una llamada indicando que busquen
en el ultimo cuarto, otra llamada indicando que cuiden la puerta, otra indicando
Ileva las motos para irnos, asi como a una mujer escuchando que ésta le preguntaba
¢ya esta?, informando éste sujeto que ya iban a salir; y finalmente hizo otra llamada
diciéndole “trdeme un cintillo y cinta”, en seguida nuevamente hizo su aparicion
Martin Guillermo Ramos Manchego, quien le dijo “concha tu madre donde esta la
plata”, quien luego de buscar en la gaveta del mostrador procedié a amarrarle los
pies y las manos hacia atras con un cintillo, para luego llamar a sus complices
apurandoles, escuchando la agraviada que éste sujeto decia “hay regular, hemos
quedado mitad mitad”, procediendo a amordazarle la boca con cinta y diciéndole
“no digas nada, ya te conocemos, ya sabes” salio caminado del lugar dejando la
puerta abierta; y, finalmente la adolescente empieza a sacar la cinta con su lengua,
poniéndose a llorar de miedo y al ver pasar a su vecina junta a su hija pidi6 auxilio
para que la ayuden y comuniquen a su hermana lo sucedido, Ilegando su madre, tios
y primos verificando la sustraccion de dinero ascendente a la suma cincuenta y dos
mil soles que la agraviada guardaba en uno de los cajones del ropero que estéa
junto a la pared del bafio de su cuarto ubicado en el segundo piso, una laptop marca
Toshiba, color negro con tapa blanca y una cdmara fotogréfica grande con estuche
color negro. Asimismo, el acusado Martin Guillermo Ramos Manchego y sus
acompafantes que ejecutaron el robo se retiraron, llegando al lugar donde se
encontraban la acusada Rut Martha Rufino Zevallos, y subieron raudamente al
vehiculo con un nimero de cinco sujetos y bajaron hasta el terminal de Challhua,
donde se bajé la acusada Rut Martha Rufino Zevallos, mientras que el acusado reo
ausente y sus acompafiantes se fueron con direccion a la ciudad de Barranca; por lo
que la valoracién de prueba a realizarse es en base a la imputacién factica sefialada

precedentemente. o _

“La valoracion o apreciacion de la prueba es una potestad exclusiva del Juez, a
través de cuyo ejercicio, realiza un analisis critico de toda la actividad probatoria y de
los elementos y medios 3ue la conforman.”®. En consecuencia, es del caso advertir que
solo pueden ser valoradas como pruebas, aquellas (?ue hubieren sido incorporadas
validamente al proceso y actuadas en el juicio oral; supone esto que ha existido
previamente el desarrollo de una actividad probatoria rodeado de todas las garantias
procesales (Debido Proceso).

HECHOS PROBADOS

Esta probado que los acusados Rut Martha Rufino Zevallos, Cruzkaya Sayuri Chico
Laurencio y Daniel Jhon Villacorta Villanueva, tuvieron participacion en el robo
agravado a la ferreteria “Casa Nueva”, ubicada en el jiron Horacio Zevallos Mz. B
Lt. 09 del barrio Villon alto — Huaraz- Ancash, en fecha ocho de abril del dos mil
dieciséis a las 18:10 horas aproximadamente.

Esta acreditado que el acusado Daniel Jhon Villacorta Villanueva se reunié con sus
coacusadas Rut Martha Rufino Zevallos y Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio, una
semana antes del robo, en el Recreo Flor de Retama, en donde planificaron la
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ejecucion del robo e incluso le pidié a Rut Martha Rufino Zevallos que le contacte
con alguien.

Esta probado que tres personas entre ellos el acusado Martin Guillermo Ramos
Manchego, ingresaron a la ferreteria “Casa Nueva”, provisto de armas de fuego, con
la cual amenazaron a la agraviada Andrea Del Pilar Serafin Rodriguez, con el fin de
que les dijera donde se encontraba el dinero.

Esta acreditado la violencia fisica recaida en la agraviada Andrea Del Pilar Serafin
Rodriguez, con el dictamen pericial N° 003033-L, elaborado por el perito Alan Roy
Chaves Apestegui; donde concluye que se evidencid equimosis rojo violacea lineal
de 4cm x 0.5 cm que circunda la mufieca derecha con excoriacion central de 0.1 cm
x 0.2 cm., equimosis rojo violacea lineal de 5 cm x 0.3 cm a nivel del 1/3 distal de
antebrazo izquierdo y region posterior de la mufieca ipsilateral; lesiones ocasionadas
por un agente contuso, por el cual requirié una atencién facultativa de un dia y de
incapacidad médico legal tres dias; corroborada con la testimonial de la agraviada
quien declaré en el sentido que la amarraron con cintillos.

Esta probado que la acusada Rut Martha Rufino Zevallos fue quien contacto y
presentd a los acusados Martin Guillermo Ramos Manchego y Daniel Jhon
Villacorta Villanueva.

Est4 probado que en la ferreteria “Casa Nueva”, se encontraba la agraviada Andrea
Del Pilar Serafin Rodriguez y su abuelita de noventa afios de edad, cuando
ingresaron tres sujetos con la finalidad de robar la ferreteria.

Estda probado que la acusada Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio, mantenia
comunicacion con la acusada Rut Martha Rufino Zevallos, el dia ocho de Abril del
dos mil dieciséis; conforme se acredita con el acta de transcripciones efectuadas de
las Ilamadas telefénicas entrantes y salientes y mensajes de texto entre las
acusadas; tambien que dicha acusada tenia conocimiento de que en su habitacion
habia armas de fuego y un chaleco antibalas, con el acta de intervenciéon policial e
incautacion.

Est& probado que el acusado Daniel Jhon Villacorta Villanueva tenia en su poder
dos municiones, una de calibre 380 auto, marca Win y la otra de calibre 38 especial,
marca Federal, encima de una cobmoda de madera, dentro de un cenicero de vidrio
trasparente, en su domicilio ubicado en el pasaje Los Pinos Mz.D Lt. 4 Villén Alto-
Huaraz; conforme se acredita con el acta de registro domiciliario y el acta de
incautacion.

Esta probado la preexistencia del dinero por el importe total de cincuenta y dos mil
soles (S/. 52,000.00), con las copias legalizadas de los bouchers de depdsitos N°
7887672-4-T,7887675-4-T, 9986810-4-R, 01184840-4-X, 01263698-4-T, 4322108-
4-T, 7882635-4-T,01184839-4-X, 5872062-4-S, correspondientes al Banco de la
Nacion y el boucher N° 00250 corresponde al Banco Interbank. Asi como también
de una laptop marca Toshiba, color negro con tapa blanca.

Est4 acreditado que la agraviada Andrea Del Pilar Serafin Rodriguez, logré ver al
sujeto de tez morena del cual solo se sabe el apelativo “negro” como uno de los que
ingreso como otra de las personas que ingreso el dia de los hechos a la ferreteria
“Casa Nueva”; ademas la agraviada escucho que la persona con el apelativo “negro”
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se comunicaba con las personas de apelativo “la chata” y “chino” siendo
identificados posteriormente como los acusados Rut Martha Rufino Zevallos y
Daniel Jhon Villacorta Villanueva, asimismo la acusada Cruzkaya Sayuri Chico
Laurencio se comunicaba mediante mensajes de texto con la acusada Rut Martha
Rufino Zevallos el dia de los hechos; con las testimoniales.

Esté acreditado con el Informe Pericial de balistica forense N° 21-2016, elaborado
por el perito SOA Chavez Céaceres Jaime Claudio; que el arma de fuego (pistola) de
color negro, marca Pietro Beretta, modelo Parabelum, calibre 9 mm con serie N°
F-77196z; asi como el revolver con cacha de madera color marron, marca Smith
Wesson calibre 38, serie N° 99893, han sido utilizadas para la ejecucion de disparo
de cartucho.

Esta acreditado que el acusado Daniel Jhon Villacorta Villanueva es vecino de las
agraviadas Andrea Del Pilar Serafin Rodriguez y Luisa Benita Ramirez Rodriguez.
Esta acreditado con el Informe de inspeccion criminalistica 067-2016, elaborado por
la perito Janeth Edelmira Pefia Cerna, que la puerta de ingreso del inmueble donde
funciona la ferreteria “Casa Nueva”, no fue violentada la puerta del ingreso, pero el
interior de las cuatro habitaciones de primer y segundo piso se encontraban
desordenadas.

HECHOS NO PROBADOS:

No esta probado que el acusado Daniel Jhon Villacorta Villanueva tenia
conocimiento de las caracteristicas principales del inmueble de las agraviadas.

No esta probado que el acusado Daniel Jhon Villacorta Villanueva el dia y la hora en
que sucedid el robo en la ferreteria “Casa Nueva” estaba libando licor con sus

amigos y hermanos frente a la puerta del cementerio, en el Bar chocheria “La
Chullpa”.

No esta probado que la acusada Rut Martha Rufino Zevallos, el dia nueve de Abril
del dos mil dieciséis, dia de su intervencion haya sufrido de agresion fisica por parte
del SO Yturbe Merino Ricardo.

No esta probado que la acusada Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio prestara su celular
a la acusada Rut Martha Rufino Zevallos para que llamara al sujeto conocido como
“Martin”.

No esté probado la preexistencia de una cdmara fotografica grande con estuche color
negro y de un reloj.

OCTAVO:

Para efectuar el analisis valorativo de los medios probatorios acopiados al proceso,
cabe hacer mencion al Acuerdo Plenario N° 2- 2005/CJ-116 que ha establecido
algunas garantias de certeza en las declaraciones de un agraviado o testigo, cuando
sefiala lo siguiente en el fundamento 10: Tratandose de las declaraciones de un
agraviado o testigo, aun cuando sea el unico testigo de los hechos, al no regir el
antiguo principio juridico testis unus testis nullus tienen entidad para ser
consideradas pruebas validas de cargo y por ende virtualidad para enervar la
presuncion de inocencia de los imputados, siempre que no se adviertan razones
objetivas que invaliden sus afirmaciones. Las garantias de certeza serian las
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siguientes: a) Ausencia de incredibilidad subjetiva. Es decir, que no existan
relaciones entre testigo e imputados basadas en el odio, resentimientos, enemistad
u otras que puedan incidir en la parcialidad de la deposicion, que por ende le
nieguen aptitud para generar certeza; b) Verosimilitud, que no sélo incide en la
coherencia y solidez de la propia declaracion, sino que debe estar rodeada de ciertas
corroboraciones periféricas, de caracter objetivo que le doten de aptitud probatoria;
c) Persistencia en la incriminacion, con las matizaciones que se sefialan en el literal
c del parrafo anterior. Los requisitos expuestos deben apreciarse con el rigor que
corresponde. Se trata, sin duda, de una cuestion valorativa que incumbe al 6rgano
jurisdiccional. Corresponde al Colegiado analizarlos ponderadamente, sin que se
trate de reglas rigidas sin posibilidad de matizar o adaptar al caso concreto,
respetando el principio de la presuncién de inocencia como regla general de garantia
constitucional de proteccion de los derechos del imputado; es asi que tenemos: a)
Que en efecto en el presente caso la testigo Andrea Del Pilar Serafin Ramirez, ha
referido la forma y circunstancias en que habrian ocurrido los hechos y la
participacion de alguno de los acusados asi como de personas que no fueron
identificadas plenamente, indicando que en circunstancias que estaba terminado de
cerrar la puerta més pequefia de su ferreteria, fue sorprendida por dos personas que
portaban armas de fuego, uno de ellos era alto, de tez morena, mientras que el otro,
vino por la parte de atras quien estaba encapuchado; quienes le dijeron que abra la
puerta y que ingrese, siendo el primero de ellos, quien le preguntd si era la hija de
la sefiora Luisa respondiéndole que si, ya dentro le dijeron que se siente y le
preguntaron “donde estd el dinero del negocio” a lo que su persona respondid
diciendo que no sabia, ante ello, los sujetos seguian insistiendo con la pregunta
mientras tanto la tenian apuntando con una arma de fuego; para despistarlos les dijo
que estaba en el cuarto del fondo (cuarto de su hermana), en tal razon, el que estaba
encapuchado fue por la parte de atrds de su domicilio donde también hay otra
entrada, pero antes le preguntaron si habia alguien mas en su domicilio a lo que su
persona le respondié que estaba su abuelita para quien les dijo que no le hicieran
dafio. Consiguientemente, precisé que estas personas se comunicaban por celular;
ademas agreg06 que cuando su persona vio fijamente al sujeto que la apuntaba con
una arma de fuego éste cubrié la boca y parte de la nariz con un polo de rayas y le
seguia preguntando, donde estaba el dinero; siendo en una de las llamadas que
recibio este sujeto, su persona escucho “halo chata” y esta persona le preguntaba si
ya estaba el dinero, a lo que éste le respondid “si ya estd” ademas le dijo que ya
vayan a recogerlos y que los esperen afuera, luego escuché ruido de moto u auto;
éste sujeto también se comunicd con el un tal Chino -no escuchd lo que éste le
contestaba-; después se comunicd con uno de las personas que estaba dentro de la
ferreteria a quien le preguntd si ya estaba el trabajo y éste le respondid “si hay
regular”, ademas le pidio cintillos, para que aten a su abuelita como a su persona, en
consecuencia a ambas las amarraron de manos y pies. Posteriormente, dijo que eran
tres personas dentro de la ferreteria, ya que fueron dos sujetos que ingresaron
primero, luego ingresé un sujeto mas quien tenia su rostro cubierto y respecto al
dinero robado, precisé que estaba en el cuarto de su madre -en una caja de su
ropero; acreditandose los hechos con la testimonial; de la agraviada Luisa Benita
Ramirez Rodriguez, cuando refiere que al llegar a su domicilio aproximadamente a
las 7:00 de la noche encontr6 al personal de serenazgo, a sus vecinos y a su hija
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llorando en su tienda (ferreteria “Casa Nueva”), quien le dijo que habian entrado a
robar con armas de fuego en mano, cuando ella se disponia a cerrar la puerta de su
tienda, donde aparecié un sujeto quien le apunt6 con una arma de fuego en la cabeza
y tras de este habia otro sujeto con capucha quienes la empujaron e ingresaron,
incluso uno de ellos le habia quitado la llave, ya dentro la llevaron a su sala;
después, corrid a buscar a su hija Lesli, y a su madre, a la primera no la encontro,
mientras que a la segunda la encontrd en su cuarto, tenia la cabeza embalada, por lo
que se estaba volviendo morada, estaba amarrada de manos y pies, tirada en el piso,
fue alli cuando llegd su hija Lesli; recién despues de verificar que todos estaban bien
se dirigid a su cuarto a ver si se habian llevado el dinero que tenia, pues al llegar se
dio con la sorpresa que habian roto su puerta, encontrd unos cuchillos que habian
llevado de su cocina, luego procedié a abrir la caja de su ropero donde guardaba su
dinero, en el cual no habia dinero; pues se llevaron aproximadamente la suma de
S/.52,000.00 soles (lo que cobrd de la Municipalidad distrital de Lucma S/.
3,200.00, mas lo que retird del Banco de la Nacion S/. 3,280.00, la laptop de su hija
Andrea Del Pilar Serafin Ramirez, una cdmara fotogréafica y un reloj); de la testigo
Miriam Gisela Sanchez Trujillo, quien al respecto refiere que aproximadamente las
6:00 0 7:00 de noche, presto auxilio a la agraviada Andrea Del Pilar Serafin
Ramirez; ello en circunstancias que su persona se dirigia a la tienda a comprar, para
lo cual que tuvo que pasar por la ferreteria “Casa Nueva” de propiedad de las
agraviadas, el mismo que tenia las puertas cerradas, no obstante  una puerta
pequefia permanecia abierta, de donde escuchd que alguien lloraba y pedia auxilio
desesperadamente, ademas se percatd de que los focos estaban apagadas; ante esta
situacion y por temor su persona preguntd de una cierta distancia qué sucedia o que
necesitaba, instantes en que la agraviada le respondié que le habian robado y que
estaba amarrada, por lo que no podia salir; (...) en cinco o diez minutos
aproximadamente; su tio fue el que ingreso después de preguntarle a la agraviada, si
estaban alli todavia las personas que le habian hechos dafio, respondiéndoles que ya
se habian ido a bordo de una moto; después de que su tio prendiera la luz, logré ver,
que Andrea Del Pilar Serafin Ramirez estaba tirada en el piso y amarrada; es su tio
quien la desamarra, le quita el cinta scotch de la boca, corroborado asimismo con las
declaraciones de los efectivos policiales examinados en juicio oral; cabe sefialar que
no existe medio probatorio alguno que haya sido actuado en juicio oral, que nos
indique indubitablemente que exista una motivacion especial que afecte los citados
testimonios, como venganza, odio, revanchismo, deseo de obtener beneficios de
cualquier tipo, por lo cual sus versiones de los hechos en la que narran la forma y
circunstancias, asi como la intervencion de los acusados no le restan credibilidad; b)
Respecto a la coherencia y solidez de la declaracion de la testigo presencial, ésta se
encuentra rodeada de diversas corroboraciones periféricas, de caracter objetivo que
le dotan de aptitud probatoria; en este extremo debemos de precisar que la version de
la testigo Andrea Del Pilar Serafin Ramirez no imputa directamente a los encausados
de la comision del ilicito materia de juicio oral, puesto que en juicio oral, cuando
se le pregunta si algunas de las personas que se encontraba en la sala de audiencias,
habian ingresado a su domicilio el dia de los hechos, respondié que no, ello se debe a
que los sujetos que ingresaron estaban con el rostro cubierto y premunidos con armas
de fuego; pero si, escuchd las comunicaciones que mantenia la persona que le
apuntaba con un arma de fuego con los otros implicados en el robo, y que antes de
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irse estos sujetos la amarraron con cintillos de pies y manos, siendo esta
corroborado con acta de transcripciones efectuadas de las llamadas telefénicas
entrantes y salientes del teléfono celular de la acusada Rut Martha Rufino Zevallos,
quien se comunicaba con el sujeto denominado el “negro”; en el cual consta que
dicha acusada realiz6 varias llamadas al numero celular- 933841226- el que
corresponde a su contacto “negro”, el dia en que se perpetro el robo, siendo estas en
las siguientes horas 06:55 p.m, 06:57 p.m, 06:58 p.m y 07:00 p.m; asimismo, el
contacto “negro” realiz6 una llamada telefonica a las 06:17 p.m a la encausada Rut
Martha Rufino Zevallos, cuya duracién fue de 00.14; con el acta de intervencion
policial; ¢) En cuanto al ultimo presupuesto, esto es, persistencia en la
incriminacion; si bien cierto la agraviada en todo momento sefialé que solo pudo
reconocer al sujeto cuyo apelativo es “negro” e incluso al sefalar sus caracteristicas
dijo que era de tez morena, de estatura alto y agarrado, debido a que este fue quien
le apuntd con un arma de fuego; después dijo que su persona escucho decir “halo
chata”, quien preguntaba si ya estaba el dinero, a lo que éste le respondid “si ya est4”
ademas le dijo que ya vayan a recogerlos y que los esperen afuera, luego escucho
ruido de moto u auto; éste sujeto también se comunicé con un tal CHINO,
posteriormente estas personas fueron identificado como Rut Martha Rufino Zevallos
y Daniel Jhon Villacorta Villanueva, mas ain si se ha identificado a los acusados
como participantes en los hechos cometido en su agravio.

Asimismo, el acuerdo plenario antes sefialada ha establecido algunas garantias de
certeza en las declaraciones de un coimputado, cuando sefiala que debe valorarse lo
siguiente en el fundamento 9: a) Desde la perspectiva subjetiva, ha de analizarse la
personalidad del coimputado, en especial sus relaciones con el afectado por su
testimonio. También es del caso examinar las posibles motivaciones de su delacion,
que éstas no sean turbias o espurias: venganza, odio, revanchismo, deseo de obtener
beneficios de cualquier tipo, incluso judiciales, que por su entidad estan en
condiciones de restarle fuerte dosis de credibilidad. Asimismo, se tendra del
cuidado de advertir si la finalidad de la declaracion no sea, a su vez, exculpatoria de
la propia responsabilidad; b) Desde la perspectiva objetiva, se requiere que el relato
incriminador esté minimamente corroborado por otras acreditaciones indiciarias en
contra del sindicado que incorporen algin hecho, dato o circunstancia externa, aun
de carécter periférico, que consolide su contenido incriminador; ¢) Asimismo, debe
observarse la coherencia y solidez del relato del coimputado; y, de ser el caso,
aungue sin el carécter de una regla que no admita matizaciones, la persistencia de sus
afirmaciones en el curso del proceso. EI cambio de version del coimputado no
necesariamente la inhabilita para su apreciacion judicial, y en la medida en que el
conjunto de las declaraciones del mismo coimputado se hayan sometido a debate y
analisis, el juzgador puede optar por la que considere adecuada. En efecto,
aplicando lo establecido en el Acuerdo Plenario en mencion este Colegiado ha
podido verificar que la declaracion®® de la acusada Rut Martha Rufino Zevallos
efectuada el dia de su intervencion, si cumple con las garantias de certeza
mencionadas, pues se presenta la ausencia de incredibilidad subjetiva, al
comprobarse que no existe ningun sentimiento de odio o venganza entre éstos;
asimismo respecto a la verosimilitud pues es creible que los acusados Cruzkaya
Sayuri Chico Laurencio y Daniel Jhon Villacorta Villanueva hayan participado en el
evento delictuoso, toda vez que la acusada Rut Martha Rufino Zevallos en su
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declaracion de fecha nueve de Abril del dos mil dieciséis, en presencia del
representante del Ministerio Publico y su abogado defensor Teodoro Félix Garay
Mendoza con C.A.A N° 444; refiere que el “chino” Daniel Jhon Villacorta
Villanueva, la llevé a almorzar al recreo Flor de Retama, quien le dijo que le
contactara con alguien para hacer el trabajito; esta version es

10 sTC. EXP. N.° 003-2005-PI/TC. LIMA “claro esti, siempre que ello
provenga del ejercicio de su autonomia de la voluntad o, dicho en sentido
negativo, no sea consecuencia de la existencia de cualquier vestigio de coaccion
estatal o de autoincriminaciones inducidas por el estado por medio del error,
engafio o ardid. un ejercicio de la libertad en ese sentido est4d también
garantizado por el deber de no mentir, sino mas bien de contribuir al
cumplimiento de las normas legales. no obstante, para que una declaracion auto
inculpatoria pueda considerarse como libremente expresada a través de los
organos de control penal, el estado tiene el deber de informar al investigado,
denunciado, procesado o acusado las ventajas y desventajas que una conducta de
esa naturaleza podria generar”.corroborada con los testimonios de los encausados
Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio y Daniel Jhon Villacorta Villanueva, solo en el
extremo de que se reunieron para almorzar en dicho recreo; en otra pregunta
responde “me encontré con ¢l el dia de ayer en horas de la mafiana, vino  a mi
cuarto sin carro a decirme que le contacte con un muchacho Martin para hacer el
trabajo y ponerse de acuerdo, le indique esas cosas Y le haga conocer a la casa de su
vecina que le han robado ayer entre las 06:00 a 07:00 de la noche”, luego refiere que
el dia ocho de Abril, los presento, luego que el chino le dijo “hagan bien mi trabajo”
y a las 5:00 o 06:00 de la tarde Martin le llamo para reclamarle el hecho de que el
chino no se hiciera presente por lo que ella llamo al “chino” quien le respondié que
no podia estar ahi porque la sefiora lo conoce; al respecto consta en el acta del
registro de llamadas recibidas al celular N° 973087122 cuyo titular es la acusada en
cuestion que efectivamente, a las 05:21p.m. y a las 05:22 p.m. del dia 08 de Abril
del dos mil dieciseis, esta recibio la llamada de Martin e incluso a las 05:24 p.m. fue
¢ésta acusada quien timbro a su contacto “Martin”; ante otra pregunta, responde “yo
Ilamé a Martin antes de ayer, es decir 07 de Abril en el transcurso del dia para que
venga y se contacte con el chino”; ello consta en el registro de llamadas realizadas
por la coimputada a las 12:00 p.m., del dia siete de Abril del dos mil dieciséis a su
contacto “Martin”; asimismo dijo cuando fue a la direccion de transportes y
comunicaciones Martin estaba dentro de un vehiculo de color negro, quien le dijo
“t te vas a responsabilizar por el acto de tu amigo” mientras el conductor de este
vehiculo le dijo “nosotros no somos cualquier tontos para que tu amigo venga a
jugar conmigo,(...)” luego el vehiculo doblo la esquina hacia la parte alta del local
de transportes y se estacion6 mirando al sur; del cual descendieron Martin, después
de 10 minutos regresé diciendo que no habia dinero, la llevaron hasta el terminal de
Challhua, alli la botaron y ellos se fueron a Barranca; en otro momento dijo “me
quede en el carro porque me dijo que no me moviera”, por ende su persona hizo el
papel de campana; ademas refiere que “el chino me dijo que me iba dar algo”;
asimismo, consta las llamadas recibidas y realizadas del celular de la acusada Rut
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Martha Rufino Zevallos al contacto “Kaliwarma” el cual data del dia ocho de Abril
del dos mil dieciséis a las 11:53 a.m.,01:51p.m. y por la noche a las 10:11p.m y las
10:12 horas, asi como consta en el item 104 y 105 que estas llamadas ingresaron al
numero de celular del acusado Daniel Jhon Villacorta Villanueva; en cuanto a la
participacion de la acusada Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio, dijo “yo le conté el
dia 08 de Abril en horas de la mafiana antes que se vaya a trabajar, le dije voy a
contactar al chino con un pata de Barranca para hacer un trabajo, ella no tomo
importancia y cometido el hecho le comenté cuando estdbamos descansando en la
casa, que no habido ni un sol”, esta version es corroborada con los mensajes
enviados y recibidos del celular de la acusada cuyo N° es 973096510; donde se
visualiza en la bandeja de entrada de mensajes, los siguientes mensajes recibido del
contacto “Rut” de fecha 8 de Abril del 2016 a las 8:57 p.m. que a la letra dice “estos
patas son militares asi me han contado hasta se agarran a balazos con los tombos”,
otro mensajes a las 8:55 p.m. que a la letra dice “nunca mas con el José son puras
mentiras sus visiones pero ya sabiamos”, otro mensajes a las 8:52 p.m. que a la letra
dice “lo chambearon mejor que maturrano finito estos chambean bien”, otro
mensaje a las 8:51p.m que dice “todos palteados han tomado todo el edificio nada x
fa lo que te dije x favor estoy en la casa cansada”, a las 8.50 p.m. “e kedado cn
el negro para lo d nosotras hija”, a las 8:49 p.m “ya se hiso todo n avido nada la
gente palteada ya nos imaginamos hija han kerido matar al cerdo jaja”; ademas
consta que dicha acusada envié mensajes a su contacto “Rut”, que textualmente
dicen “asi ya entraron o aun no”, “Rut stas bien, x dnd estas”, “ya sabiamos”, “ok” ;
siendo estas corroboradas con la declaracion del SO1 Ricardo Yturbe Merino quien
refiere que el dia nueve de Abril del dos mil dieciséis a las 10:30 de la mafiana,
conjuntamente con el SO3 Kevin Walter Kaqui Valenzuela y las SO femeninas
(Joaquin Toledo y Vega Asqui), a bordo de un vehiculo de color plomo de propiedad
del SO3 Kevin Walter Kaqui Valenzuela, fueron al inmueble donde supuestamente
estos sujetos estaban escondidos, de donde salio una mujer (Rut Martha Rufino
Zevallos) a quien la intervinieron y percibieron que ésta estaba sumamente
nerviosa, quien aceptd su participacion en el robo que sucedié un dia antes, el
registro personal correspondiente lo hizo una de las policias femeninas, quien
encontrd un teléfono celular, donde encontraron mensajes enviados por su amiga
Sayuri, las mismas que las vinculaba con el robo, pues estos mensajes eran de fecha
ocho de Abril, donde le decian que “los patas que estan haciendo el trabajo-robo-
eran militares, trabajaban bien, trabajan finito” y que “estaban en la casa, habia
hecho la chamba tranquilo”; por tal razén fueron con el vehiculo particular del SO3
Kevin Walter Kaqui Valenzuela a la corporacion “Goyita” a intervenir a
Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio, de la misma manera, dijo que después de haber
aceptado la acusada Rut Martha Rufino Zevallos su participacién en el robo, dijo
que también estaban implicados en este robo un tal negro, Martin y chino caliwarma;
por lo que procedieron a comunicar al fiscal, quien se hizo presente e hizo que Rut
Martha Rufino Zevallos llamara a chino kaliwarma (Daniel Jhon Villacorta
Villanueva) quien se acerco a dicho domicilio y fue intervenido; asi como el SO3
Kevin Walter Kaqui Valenzuela en su declaracion en juicio oral refirio que se
encontraba presente en la sala de audiencias la denominada ““chata”, indico que es la
que tiene un bebe en brazos, por lo que se procedio a preguntarle su nombre, a lo que
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sefiald6 Rut Martha Rufino Zevallos; ademas identifico a Sayuri quien se encontraba
en la sala de audiencias, la misma que se encontraba vestida con casaca de color
negro y polo de color blanco, quien dio su nombre completo Cruzkaya Sayuri Chico
Laurencio; en consecuencia estas declaraciones han sido corroboradas con los
medios probatorios documentales actuadas en juicio oral, esto es, en el Parte S/N
2016-RPA/DIVPOL-HZ/DEPUNEME-HZ, de fecha ocho de Abril del dos mil
dieciseis, el acta de intervencion policial, de fecha nueve de Abril del afio dos mil
dieciseis, el acta de transcripciones efectuadas de las Ilamadas telefonicas entrantes
y salientes y mensajes de texto entre los acusados, de los celulares de las acusadas
Rut Martha Rufino Zevallos y Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio, el documento TSP-
83030000-EGQ-0427-2016-C-F, de fecha wveintiocho de Octubre del dos mil
dieciseéis, remitido por telefonica del Perd S.A.A., mediante el cual informa que el
titular del numero telefonico 985496289 es el acusado Daniel Jhon Villacorta
Villanueva, asi como se remite el reporte de llamadas entrantes y salientes; de donde
se observa en el item 100 de dicho reporte aparece la comunicacion sostenida por
este acusado, con el numero de celular nmero 955594546 correspondiente al sujeto
conocido como “Martin”, que posteriormente fue identificado como Martin
Guillermo Ramos Manchego, el dia 08 de Abril del dos mil dieciséis a las 08:56
horas; del mismo modo se aprecia en los items 99, 104,105 y 116 de dicho reporte
que este acusado se comunic6 con el numero de celular nimero 973087122
correspondiente a la acusada Rut Martha Rufino Zevallos, el dia 08 de Abril del dos
mil dieciséis a horas 08:23, 11:53 y 13:51 horas, y el dia 09 del mismo mes se
comunicé a las 10:54 horas; asimismo, con el acta de incautacion de arma de fuego
y municiones en el domicilio de las encausadas, el acta de incautacion de chaleco
antibalas de color azul marino con tirantes negros y cartuchera para revolver de
cuero, el acta de registro domiciliario, de fecha nueve de Abril del afio dos mil
dieciséis, realizada en el domicilio del acusado Daniel Jhon Villacorta Villanueva,
el acta de incautacion de las dos municiones, el Informe Pericial de balistica
forense N° 21-2016, de fecha once de Abril del dos mil dieciséis, elaborado por el
perito SOA Chavez Céceres Jaime Claudio e Informe de inspeccion criminalistica
067-2016, elaborado por la perito Janeth Edelmira Pefia Cerna. por otro lado, cabe
mencionar que la declaracién de los testigos y de la acusada, detentan prueba
suficiente para ser consideradas prueba valido de cargo ;y, por ende, virtualidad
procesal para enervar la presuncién de inocencia de los acusados; quienes a lo largo
del proceso han negado los cargos que se les imputan- en presencia del Ministerio
Publicé y en observacion del debido proceso, conforme a la exigencia del R.N. N°
3044-2004, la cual establece en su considerando quinto “Que por lo demads, es de
dejar sentado como doctrina general que cuando se trata de testigos o imputados
que han declarado indistintamente en ambas etapas del proceso penal, en la medida
en que la declaracion prestada en la etapa de instruccion con las garantias legalmente
exigibles — situacion que se extiende a las declaraciones en sede policial, siempre
que se cumpla lo expresamente estatuido en la norma habilitante pertinente referido a
la presencia del Fiscal y, en su caso, del abogado defensor-, el Tribunal no esta
obligado a creer aquello que se dijo en el acto oral, sino que tiene libertad para
conceder mayor o menor fiabilidad a unas u otras de tales declaraciones, pues puede
ocurrir, por determinadas razones -que el Tribunal debe precisar cumplidamente-,
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que ofrezca mayor credibilidad lo declarado en la etapa de instruccion que lo dicho
después en el juicio oral, en tanto dicha declaracién se haya sometido en tal acto a
contradiccién con las garantias de igualdad, publicidad e inmediacion y trasunta una
mayor verosimilidad y fidelidad —cumplimiento, en su esencia, de los requisitos de
legalidad y contradiccion-(...)”; ¢) en cuanto a la persistencia, de sus afirmaciones
en el curso del proceso; del juicio oral, se advierte que la acusada Rut Martha Rufino
Zevallos, ha cambiado su version de los hechos, negando su primigenia declaracion;
a criterio del Colegiado no generan ninguna conviccién, dado que toda fase de
investigacion se encuentra compuesta por varias diligencias cuyas finalidades
radican en proporcionar pruebas e indicios que permitan esclarecer los puntos de
identificacién, quantum, modus operandi, y que han sido expuesto en el juicio oral,
si se tiene en cuenta ademas que las declaraciones citadas no solo han sido brindadas
y corroboradas en juicio oral con relatos incriminadores que se concatenan, dotando
sus afirmaciones de los requisitos de coherencia y solidez, pero ademas, estas
afirmaciones periféricas, externas al hecho imputado, también existe actividad
probatoria de naturaleza necesariamente discursiva e indirecta, cuya fuente es un
dato comprobado, y se concreta en la obtencién del argumento probatorio mediante
una inferencia correcta.

En consecuencia en el presente caso, se ha desvirtuado fehacientemente la
presuncidn de inocencia y por ende estd acreditada la responsabilidad penal de los
acusados por el delito de robo agravado, toda vez que del analisis de las pruebas
aportadas en el proceso no solo se tiene indicios de que los acusados planificaron la
ejecucion del robo, acreditandose con las actuaciones en el plenario del examen de
los testigos, peritos y las documentales oralizadas; sino también existe la imputacion
directa inicial por parte de la acusada Rut Martha Rufino Zevallo; siendo estos,
indicios plurales, concordantes y convergentes, al tener los mencionados un relato
coherente y uniforme, habiéndose incorporado al juicio oral datos periféricos
debidamente enlazados en orden a su presencia u oportunidad fisica para la comision
del delito, a la oportunidad material para hacerlo, a una actitud sospechosa o
conducta posterior, y a una indebida justificacion que han sido acreditadas, lo cual
es evidentemente suficiente para concluir que los acusados planificaron la ejecucion
del robo, para posteriormente Rut Martha Rufino Zevallos Ilama a Martin Guillermo
Ramos Manchego y se retna con el acusado Daniel Jhon Villacorta Villanueva y
coordinen la ejecucién del robo; ya que éste ultimo contaba con la informacion
sobre la existencia del dinero para posteriormente ingresar a la ferreteria “casa nueva”
el acusado Martin Guillermo Ramos Manchego en compafiia del sujeto apodado
como negro y 4 personas mas no identificadas; logrando sustraer la suma de
cincuenta y dos mil soles.

En relacién al tema materia del presente analisis podemos mencionar lo resuelto
por la Corte Suprema de la Republica en el Recurso de Nulidad N° 3651-2006 Caso
Giuliana Llamoja, que precisa en relacion a la variedad de indicios que vamos a
aplicar uno a uno al caso que nos ocupa: “a) Indicios de presencia o de oportunidad
fisica, es respecto a la prueba de la existencia  del hecho delictivo que fue a
consecuencia de la planificacion del robo y posterior ejecucién y existe la
sindicacion coherente y uniforme de la acusada Rut Martha Rufino Zevallos, con
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relacion a la participacion de cada uno de sus coacusados quien ha pretendido
variar su version durante el plenario, indicando que fue amenazada, coaccionada
y asimismo la golpearon, para que acepte los cargos; pero de autos no existe ninguin
certificado médico que acredite tal version, pese a contar desde un inicio con un
abogado defensor; b) Indicios de participacion en el delito, el cual consiste en
aquél dato objetivo que nos permita afirmar acerca de la participacién de los
procesados en el hecho imputado; respecto a este extremo debemos de precisar que
los datos objetivos que permiten al Colegiado afirmar respecto a la participacion de
los acusados en el evento criminoso son las testimoniales y acta hechas referencia
en los puntos anteriores; ¢) Indicios de motivo, el cual no es sino el contexto donde
ocurre un hecho delictuoso, es decir, se parte del presupuesto de que no existe
acto voluntario sin motivo o movil; en el presente caso se tiene que los acusados
Rut Martha Rufino Zevallos, Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio y Daniel Jhon
Villacorta Villanueva, a fin de ejecutar el delito contaron con la participacién del
acusado quien tiene la condicion de reo ausente Martin Guillermo Ramos Manchego
y otras personas no identificadas, habiéndose repartido roles; quienes ingresaron a
la ferreteria “casa nueva” ubicado en el jiron Horacio Zevallos manzana B lote 9,
barrio de Villon Alto, distrito y provincia de Huaraz, el dia ocho de Abril del 2016 a
las 18:10 minutos aproximadamente; habiéndole agredido fisicamente a la
agraviada.

d) Indicios de actitudes sospechosas, los cuales se manifiestan en
actitudes o comportamientos del sujeto, anteriores o posteriores al hecho, que
por su especial singularidad o extrafieza permiten inferir una relacion con el delito
cometido; en relacién a ello tenemos la actitud asumida por el acusado Daniel Jhon
Villacorta Villanueva, quien llamo por el celular a  Rut Martha Rufino Zevallos en
donde le dijo “hagan bien mi trabajo”, refiriéndose al robo que iban a perpetrar en
la ferreteria “casa nueva” que habian planificado con antelacion; posteriormente
asimismo a la intervencion de la acusada Rut Martha Rufino Zevallos,
encontrandosele en su poder un celular con linea 973087122, quien mantenia
comunicacion con los sujetos de apodo Sayuri, Martin, Chino Kaliwarma, el negro,
interviniendo a la persona conocida como sayuri, quien ha sido identificada como
Cruzcaya Sayuri Chico Laurencio, hallandose en su poder el celular color negro con
linea nimero 973096510, quien recibid mensajes de Rut que decia “estos patas son
militares asi me han contado, hasta se agarran a balazos con los tombos” “nuncamas
con el Jose son puras mentiras sus visiones pero ya sabiamos, “lo chambearon menor
que maturrano finito estos chambean bien” “todos palteados han tomado todo el
edificio nada x favor, estoy en casa no” “Rut estab bien, por donde estas” y ya
sabiamos”; conforme se puede verificar del acta de recepcion de reporte de
Ilamadas entrantes y salientes que han sido actuado en juicio oral, conjuntamente
con el detalle de Ilamadas, lo cual nos permite inferir que su relacién con el delito de
robo agravado y la tenencia ilegal de armas, que se les imputa guarda coherencia; €)
Indicios de personalidad, donde se toma en cuenta la conducta del sujeto y su
personalidad; aquello se verifica con la actitud asumida y que ha sido mencionada
en el punto anterior; f) Indicios anteriores, la cual nuevamente se hace mencion al
contexto donde se suscitaron los hechos instruidos; ello guarda relacion con lo
mencionado en los puntos anteriores como las declaraciones testimoniales llevadas a
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cabo durante el plenario; g) Indicios subsiguientes, conducta posterior consistente
en establecer si las manifestaciones exteriores del individuo al que se le acusa
tiene un patron constante, antes como despues del hecho delictivo; segin han
referido los testigos asi como con las actas de intervencion policial, acta de
incautacion de armas de fuego y municion, sellado y lacrado, acta de registro
domiciliario, acta de deslacrado, lectura de llamadas entrantes y salientes, mensajes
de texto entrantes y salientes en la linea telefonica mévil 973096510 y el acta de
deslacrado, lectura de llamadas entrantes y salientes, mensajes de texto entrantes y
salientes en la linea telefénica mdvil No 985496289; informe de inspeccion
criminalistica No 067/2016; h) Indicio de inconsistencia ldgica, donde se analiza el
relato factico y justificativo del imputado o su defensa; durante el plenario la
acusada Rut Martha Rufino Zevallos ha prestado su declaracion correspondiente
negando los cargos que se le imputa, ante lo cual el sefior representante del
Ministerio Pablico le recordd que inicialmente a nivel preliminar reconocidé su
responsabilidad penal .

8.1. En ese orden de ideas, no resulta de recibo lo alegado por la defensa técnica de
los acusados; quienes basicamente argumentaron la inocencia de sus
patrocinados, por ello solicitaron que estos sean absueltos de la acusacion
imputada por el fiscal -delito de robo agravado y del delito de tenencia ilegal de
armas-, por cuanto no van a concurrir ni los elementos objetivos ni subjetivos de
los tipos penales; sin embargo es necesario precisar que la valoracion de la
prueba no solo concierne a la prueba directa sino también a la indirecta o
indiciaria, pues ambas en el mismo nivel son aptas para formar la conviccion
judicial, son reconocidas jurisdiccionalmente, son pruebas en estricto sentido y
en todo caso, varian por su proximidad con el tema probando. La prueba
indiciaria es “aquella que se dirige a demostrar la certeza de unos hechos
(indicios) que no son constitutivos del delito objeto de acusacién, pero de los
que, a través de la logica y de las reglas de la experiencia, pueden definirse los
hechos delictivos y la participacion de los acusados; que ha de motivarse en
funcién de un nexo causal y coherente entre los hechos probados- indiciosy el
que se trate de probar — delito; en el caso materia de autos, no nos encontramos
Gnicamente ante pruebas directas como son a) sindicacion de la testigo Andrea
Del Pilar Serafin Ramirez, quien de manera coherente y persistente ha precisado
la forma y circunstancias en la que sucedieron los hechos en su agravio,
mientras la encausada Rut Martha Rufino Zevallos ha dado detalles del grado
de participacion de cada de los acusados; b) sino también de las declaraciones
examinadas durante el plenario; c) el dictamen pericial N° 003033-L, sefialando
que la agraviada fue objeto de violencia fisica; Por otro lado nos encontramos
ante indicios de mala justificacion pues el acusado Daniel Jhon Villacorta
Villanueva en su declaracion del dia de su detencién, da una version poco
consistente al referir que el dia de los hechos se encontraba a frente al
cementerio libando licor con sus amigos y su hermano mientras que en juicio
oral, niega respecto a su participacion en el robo agravado y justifica el hecho
de que las municiones que fueron encontradas en su habitacion los tenia como
adornos sobre su comoda; asimismo, la acusada Cruzkaya Sayuri Chico
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Laurencio, refiere que conoce a Daniel Jhon Villacorta Villanueva (tres o
cuatro meses antes de la detencién) por intermedio de su compafiera Rut
Martha Rufino Zevallos, a quien le hacia el servicio de taxi, pero desconocia de
los hechos sucedidos en fecha ocho de Abril del dos mil dieciséis y respecto al
acusado Martin Guillermo Ramos Manchego refiere nunca haberlo visto; lo
que no guarda relacién con todo lo actuado en juicio oral; por lo que al examen
en juicio oral de los acusados dan una version poco consistentes, sin respaldo y
estando a los elementos probatorios antes citados ha quedado acreditado que los
acusados Daniel Jhon Villacorta Villanueva y Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio
no estuvieron presentes en el lugar y momento de la comision del delito, sin
embargo, el primero de los mencionados dijo conocer la ferreteria Casa Nueva al
ser vecino de las agraviadas, la segunda en todo momento tuvo conocimiento
del robo e incluso el dia de los hechos estaba pendiente del robo, para ello se
mantenia en comunicacion con su coacusada Rut Martha Rufino Zevallos,
quien hizo el papel de campana en el lugar de los hechos; actuando todos ellos
con plena capacidad, debiéndose precisar que si bien han negado su
participacion en el hecho delictivo, brindando versiones evasivas e incoherentes
conforme al examen durante el plenario e incluso las acusadas Rut Martha
Rufino Zevallos y Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio refirieron que el
representante del Ministerio publico, llegd a las 10:00 6 10:30 horas de la mafiana
aproximadamente; que, al respecto, es de precisar que si dicha diligencia no contd
con la presencia del representante del Ministerio Publico, ello no lo deslegitima
porque por la naturaleza de la citada intervencion policial es que se requeria de una
inmediata actuacion, por lo que no resulta valido el argumento esgrimido por las
encausadas en cuestion, en cuanto a este extremo se refiere; ademas de que se
observo que a lo largo del proceso, se verifica variaciones en la version de los
acusados Rut Martha Rufino Zevallos, Daniel Jhon Villacorta Villanueva vy
Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio y que estos acusados buscan exculparse
tratando de confundir en el plenario. Por otro lado, la testigo Andrea Del Pilar
Serafin Ramirez y los otros testigos han sido examinados por el sefior Fiscal y
los abogados de la defensa técnica, y de aquel y del contra examen no se
advierte alguna desacreditacion a los declarantes, ni menos desacreditacion a la
informacion que han expresado, de manera que la informacion que han brindado
resultan fiables; de otra parte, lo narrado en juicio por la testigo; resulta
verosimil, habiendo narrado los hechos en coherencia con lo que ha sucedido en
la realidad, y ademas de ello, es idoneo o apto para conocer de la propia testigo
presencial del hecho como es que han sucedido los actos delictivos,
permitiéndole revivir la experiencia. Lo mismo se aplica a la declaracion
sostenida por los otros testigos. A mayor abundamiento, si bien es verdad que en
este caso, la Unica testigo directo de los hechos es Andrea Del Pilar Serafin
Ramirez, no se verifica en la narracion del evento delictivo algin sentimiento
subalterno, como odio, animadversion que lo empuje a imputar hechos a  los
acusados, observandose que lo efectia movido por la realidad de como se han
presentado, de manera que la declaracién del testigo cumple la garantia de la
ausencia de incredibilidad subjetiva, asi también se cumple la garantia de
verosimilitud, y la testigo persiste en la incriminacion. Estas garantias ya
analizadas, han sido consideradas como directrices en el Acuerdo Plenario N° 2-
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2005/CJ-116, De manera que la informacion expresada por los testigos, este
Colegiado los asume como ciertos, y sobre la base de ello se erige la
comprobacion factica que ha sido expresada por la fiscalia y que acredita su
tesis punitiva.

NOVENO:
VALORACION CONJUNTA DE L AS PRUEBAS

RESPECTO AL DELITO CONTRA EL PATRIMONIO, EN LA
MODALIDAD DE ROBO AGRAVADO

9.1 Que, de la valoracién de los elementos probatorios incorporados al proceso, se
advierte que la comision del delito ha quedado acreditado, con el testimonio de las
agraviadas Andrea Del Pilar Serafin Rodriguez y Luisa Benita Ramirez Rodriguez;
quienes han descrito los pormenores del suceso criminal en su agravio: a)
participacion de varios sujetos, entre estos, los acusados Rut Martha Rufino Zevallos,
Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio y Daniel Jhon Villacorta Villanueva; quienes
efectuaron la planificacion del robo; para posteriormente efectuar el b)
apoderamiento ilegitimo mediante sustraccion del dinero de la ferreteria “Casa
Nueva” (por el importe total de cincuenta y dos mil soles) a través de la amenaza, es
decir mediante la utilizacion de un arma de fuego para doblegar la capacidad
defensiva de la agraviada Andrea Del Pilar Serafin Rodriguez, asi como consta en la
declaracion de la testigo Luisa Benita Ramirez Rodriguez quien dijo que después de
verificar que todos estaban bien se dirigio a su cuarto a ver si se habian llevado el
dinero que tenia, pues al llegar se dio con la sorpresa que habian roto su puerta,
encontrd unos cuchillos que habian llevado de su cocina, luego procedio a abrir la
caja de su ropero donde guardaba su dinero, en el cual no habia dinero; pues se
llevaron aproximadamente la suma de S/.52,000.00 soles (lo que cobro de la
Municipalidad distrital de Lucma S/. 3,200.00, mas lo que retird del Banco de la
Nacién S/. 3,280.00, la laptop de su hija Andrea Del Pilar Serafin Ramirez, una
camara fotografica, un reloj), corroborada con el inspeccién criminalistica 067- 2016,
de donde se visualiza en imagenes una habitacion con signos de haber sido
rebuscada y un cuchillo; c¢) distribucion de aportes de los sujetos activos en la
ejecucion del robo en base al principio de reparto funcional de roles, el sujeto cuyo
apelativo es “negro” y el reo ausente Martin Guillermo Ramos Manchego,
ingresaron a la ferreteria “Casa Nueva” provisto de armas de fuego, el primero se
encargo de intimidar a la agraviada Andrea Del Pilar Serafin Rodriguez, pues en
todo momento la tenia apuntandola con un arma de fuego requiriéndole informacion
sobre el lugar donde guardaban el dinero, ademas de que éste sujeto mantenia
comunicacion con los otros sujetos implicados en el robo, siendo estos
posteriormente identificados como Rut Martha Rufino Zevallos y Daniel Jhon
Villacorta Villanueva, la primera se encontraba al exterior haciendo el papel de
campana, mientras que Martin Guillermo Ramos Manchego y otros sujetos mas
rebuscaron y lograron sustraer la suma de cincuenta y dos mil soles, dinero que
guardaba la agraviada Luisa Benita Ramirez Rodriguez en su cuarto (en una caja de
su ropero) y Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio mantenia comunicacion con Rut
Martha Rufino Zevallos el dia de producido el robo; d) produccion del hecho en
horas de la noche, al respecto, debe tenerse en cuenta que la “noche” como
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circunstancia agravante, se justifica en el mayor peligro que se genera cuando se
comete el robo en dicho contexto, pues no solo facilita el delito y hace mas dificil la
defensa o custodia de los bienes, sino que aumenta el peligro para la vida y la
integridad fisica de los agraviados. El hecho delictivo se llevo a cabo a la 18:10
horas aproximadamente segin lo vertido por las agraviadas, siendo esta hora
propicia para el apoderamiento, poniendo en desproteccion a la agraviada quien en
esos momentos se encontraba cerrando su ferreteria “Casa Nueva” ubicada en el
jiron Horacio Zevallos Mz.B Lt. 09, barrio de Villén Alto-Huaraz, circunstancias en
que fue sorprendida por dos personas quienes portaban arma de fuego, debilitando
asi las posibilidades de defensa, que es precisamente lo que busca el agente con el
empleo de tal elemento vulnerante; este aspecto es corroborado con la version de la
testigo referencial Miriam Gisela Sanchez Truijillo, quien refiere que presté auxilio a
la agraviada Andrea Del Pilar Serafin Ramirez aproximadamente a las 6:00 0 7:00 de
noche; en circunstancias que estuvo pasando por la ferreteria “Casa Nueva”, el
mismo que tenia las puertas cerradas, no obstante una puerta pequefia permanecia
abierta, de donde escucho que alguien lloraba y pedia auxilio desesperadamente; asi
como con la version de la encausada Rut Martha Rufino Zevallos en su
declaracion de fecha nueve de Abril del dos mil dieciséis;

e) A mano armada, al respecto se debe tener en consideracién el ACUERDO
PLENARIO N° 5-2015/C1J-116 , donde se establece que “(...)con el empleo del
arma, el sujeto activo se vale de un mecanismo, cierto o simulado, que lo coloca en
ventaja al reducir al sujeto pasivo, y cuya aptitud la victima no esta en aptitud de
determinar ni obligada a verificar -busca, pues, asegurar la ejecucion del robo e
impedir la defensa de los agraviados, de los que es consciente, e importa un
incremento del injusto y una mayor culpabilidad. Alli radica, pues, lo alevoso como
fundamento de esta agravante”. En el caso materia de andlisis la agraviada Andrea
Del Pilar Serafin Rodriguez desde la denuncia hasta el examen en juicio oral ha
sindicado a los sujetos que ingresaron a su ferreteria tenian en su poder el arma de
fuego, siendo corroborado con el acta de incautacion de arma de fuego y municiones
en el domicilio de las acusadas, el acta de incautacion de las dos municiones y el
Informe Pericial de balistica forense N° 21-2016, de fecha once de Abril del dos mil

dieciseis, elaborado por el perito Soa Chavez Céaceres Jaime Claudio.
9.2. Que, en ese sentido tenemos que, “el principio de la libre apreciacién de la

prueba otorga al Juzgador la facultad y autonomia para que conforme a las reglas de
la experiencia y aplicando un raciocinio l6gico determine si un hecho esta probado o
no, y en ese sentido la maxima de la experiencia nos dice que determinado hecho,
actitud o fendmeno se puede manifestar de determinada forma debido a la constante
y reiterada observacion del acontecer comun por la repeticion uniforme de ciertos
acontecimientos del accionar humano”.!! siendo la imputacion realizada de manera
coherente y persistente, respecto a los hechos, como consta en las testimoniales de
las agraviadas y testigos; Asimismo respecto a los hechos esta el acta de
intervencion policial, donde se consigno que siendo las 10:00 horas del dia nueve de
Abril del afio dos mil dieciséis, en el jiron Esteban Castromonte s/n(espaldas de la
piscina temperada), el personal policial de la comisaria de Huaraz al mando de
comandante PNP Vega Silva José Manuel, el SO1 Yturbe Merino Ricardo, SO3
Kevin Walter Kaqui Valenzuela SO3 Ana Joaquin Toledo y la SO3 Briggite Vega
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Asqui; quienes intervinieron a la acusada Rut Martha Rufino Zevallos, quien
manifesto que efectivamente habia participado en el robo del dinero y la laptop del
dia 8 de Abril, en compafiia de cinco sujetos de apodos; “Sayuri” “Martin” “chino
caliwarma”, el ‘“negro” y otros que no conocia; informacion que ha sido
corroborada; también se cuenta con el examen al perito Alan Roy Chaves Apestegui,
respecto al Dictamen pericial N° 003033-L; concluye que la agraviada presentaba
lesiones en la muiieca izquierda y en el antebrazo izquierdo, las que eran de tipo
equimosis “moreton” de color rojo violaceo, de tipos lineales en ambos casos,
version gque guarda coherencia con lo manifestado por la agraviada en juicio oral, al
referir que la amarraron con cintillos; al examen de la perito Janeth Edelmira Pefia
Cerna, respecto al Informe de inspeccion criminalistica 067-2016; concluye al
ingresar al inmueble no se utilizé violencia pero al interior de las cuatro habitaciones
de primer y segundo piso si, pues estas se encontraban desordenadas, habian sido
rebuscadas.

9.3 En cuanto a la acreditacion del bien sustraido se tiene que para el
Colegiado se encuentra acreditado la preexistencia del dinero en la suma total de
cincuenta y dos mil soles, con las copias legalizadas de los bouchers de depésitos N°
7887672-4-T por el monto de S/.18,519.50, N° 7887675-4-T por el monto de
S/.18,500.00, N° 9986810-4-R por el monto de S/.2,200.00, N° 01184840-4-X por el
monto de S/. 5,400.00, N° 01263698-4-T por el monto de S/. 2,867.50, N° 4322108-
4-T por el monto de S/. 8,230.00, N° 7882635-4-T por el monto de S/. 5,100.00, N°
01184839-4-X por el monto de S/. 5,457.00, N° 5872062-4-S por el monto de
S/.360.40, correspondientes al Banco de la Nacion y el N° 00250 por el monto de
S/.50,000.00 corresponde a Interbank; con lo que se acredit6 el dinero que guardaba
producto de las ventas de la empresa cuya denominacion es “Constructora y Servicios
Generales Casa Nueva”

S.R.L. y los ahorros que poseian las agraviadas, de manera que han tenido en su
poder la suma total de antes sefialada con antelaciébn al momento en que fue
sustraido del ambito de su proteccion. Asi como también de una laptop marca
Toshiba, color negro con tapa blanca, que si bien cierto las agraviadas no
presentaron un medio probatorio que sustente su existencia, pero al respecto se
debe tener en cuenta la sentencia casatoria N°55-2009-La Libertad, que precisa
“(...) la méxima de la experiencia nos dice que por la pluralidad de agentes y la
violencia producida para despojar a las victimas de los bienes, no siempre se
recuperan los objetos robados; por ello, las declaraciones de los intervinientes son
prueba idénea para tener por acreditado la preexistencia del bien materia del delito
contra el patrimonio”

94 Por lo que en el presente caso los acusados Rut Martha Rufino
Zevallos, Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio y Daniel Jhon Villacorta Villanueva,
actuaron conforme al plan delictivo acordado con fecha anterior al hecho delictuoso,
esto es ingresar a la ferreteria, sustraer el dinero de dicha ferreteria, utilizando
como medio facilitador, durante la noche, con el concurso de dos 0 mas personas y a
mano armada, quienes ademas consideraron como probable el uso de la violencia,
dado que conocian el grado de certeza, la presencia de la victima en la ferreteria
“Casa Nueva”; y pese a la probabilidad y con total indiferencia de los bienes
juridicos ajenos, decidieron ejecutar el hecho con la participacion de otros sujetos no
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identificados, asi sustrajeron el dinero de la venta de dicha ferreteria, los ahorros de
afios de las agraviadas asi como una laptop; sin embargo no se ha probado que

sustrajeran una camara fotografica y un reloj.

Aplicando las reglas de la participacion delictiva, la complicidad serad posible
durante los actos de preparacion o durante los actos de ejecucion propiamente dicho;
por lo que desde la perspectiva del Supremo Tribunal la diferencia entre ambas radica
en el tipo de aporte prestado por el complice. Seran susceptibles de ser considerados
actos que sean esenciales para que el autor pueda cometer el delito; en el caso de
aquella persona que proporciona las armas a una banda de asaltantes de bancos; de
otro lado la complicidad secundaria se compone por cualquier contribucién que no sea
esencial para la comision del delito, se trata de aportes que no son indispensables; en
el caso de aquel sujeto que tiene la funcion de avisar a los asaltantes de un banco de
la llegada de la policia (R.N.424-2013-Lima); asimismo debe tenerse en cuenta en
merito  al R.N. 2568-2014, Del Santa, precisa que “la ausencia en la ejecucion
material de quien planificé el robo no permite calificarlo como autor, sino como
complice primario”. Ademads de que el principio acusatorio en nada se ve lesionado si
el organo jurisdiccional califica indistintamente la intervencion delictiva de los
imputados: no existe vicio de incongruencia juridica, ni siquiera se modifica, en lo
esencial, la ejecucion material del hecho tipico conforme a lo propuesto en el factum
acusatorio.

En esta linea de desarrollo, el Tribunal Constitucional se pronuncia acerca del
fundamento de la responsabilidad penal del participe, afirmando que este responde por
brindar un aporte accesorio al autor, para la realizacion del hecho punible. De esta
forma, el Supremo Interprete de la Constitucidn recoge una posicién doctrinal de larga
tradicion, y que, ademas, ha servido de fundamento para gran parte de los
pronunciamientos judiciales de los Gltimos afios.

9.5. En cuanto al elemento subjetivo, su comision como resulta evidente fue a titulo
de dolo, esto es, la conciencia y voluntad del agente para realizar todos los
elementos objetivos del ilicito de robo; quebrantando asi la norma prohibitiva pese
a encontrarse en toda la capacidad de realizar un comportamiento diferente a la
exigida y como tal resulta siendo reprochable a los acusados; debiendo de
considerarse a los acusados en su condicion de coémplices primarios al haber
efectuado la planificacion de la ejecucion del robo asi como se tiene en cuenta las
llamadas telefonicas, los mensajes de texto, los organos de prueba y las
documentales; surgiendo asi su responsabilidad penal al no concurrir ninguna causa
de justificacion ni de inculpabilidad, previstas en el articulo veinte del Cddigo
Penal, y como consecuencia de ello pasible de la imposicién de la sancién penal
prevista por ley.
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RESPECTO AL DELITO CONTRA LA SEGURIDAD PUBLICA-
PELIGRO COMUN-TENENCIA ILEGAL DE ARMAS Y MUNICIONES

protegido sea puesto en peligro, agotandose el tipo penal con la sola posesion del

9.1. Cabe sefialar que conforme lo sefiala la doctrina y la jurisprudencia, el delito de
tenencia ilegal de arma de fuego, si bien es un delito de peligro abstracto que
sanciona la sola posesion, se debe determinar la idoneidad o capacidad funcional
del arma o las municiones halladas en poder del encausado, las que pudieron
haber causado lesiones a la colectividad; sino se determina ello conlleva a asumir
la carencia de los elementos configurativos de este tipo penal.!? tenencia ilegal de
armas de fuego en general es un delito de mera actividad, no requiriéndose que la
accion haya ocasionado un dafio, resultando suficiente que el bien juridicamente

arma de fuego, sin contar con la autorizacion pertinente; es  un delito que no
requiere para su consumacion resultado material alguno, siendo un delito de peligro
abstracto, al crear un riesgo para un numero indeterminado de personas, siempre y
cuando el arma sea idonea; para la consumacion del delito solo basta que el acusado
tenga en su poder cualquiera de los bienes precisados en el tipo penal, sin contar con
la autorizacion, no resulta relevante motivaciones que exprese el mencionado,
siendo suficiente su deseo de mantenerlas en su poder, independientemente de su
empleo. Por otro lado, debemos de precisar que de acuerdo a la doctrina no se
subsume dentro del tipo penal del delito de tenencia ilegal de armas en cualquiera
de sus modalidades, la conducta del imputado quien tuvo en su poder un arma
durante un breve periodo de tiempo, por algin contexto ajeno a su voluntad, no
basta con el hecho que el mencionado haya estado en posesion fisica del arma de
fuego, resultando absolutamente necesario que haya tenido disposicion sobre el
mismo de acuerdo con su naturaleza intimidatoria; el solo hallazgo del armay la
no exigibilidad de otra conducta no pueden representar la voluntad de poseer para si
el arma encontrada; por otro lado si bien el delito en comento es uno de peligro
abstracto sin embargo se encuentra presente la presuncion juris tantum, toda vez que
si bien es cierto el portar un arma significa un peligro comin para la sociedad,
también es cierto que resulta imperioso verificar si se produjo o no el resultado de
peligro.

9.2. En el presente caso estd fehacientemente acreditado la comision del delito
instruido, asi como su responsabilidad penal; con lo vertido en la acusacién
presentado por el representante del Ministerio Publico, en el sentido que los
encausados Rut Martha Rufino Zevallos, Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio y
Daniel Jhon Villacorta Villanueva, al encontrarseles a las dos acusadas en su
domicilio, ubicada en el jiron Esteban Castro Monte s/n (espaldas de la piscina
temperada), una mochila de color negro, una pistola de color negro, marca Pietro
Beretta, calibre 9mm con serie F- 77196z, aprovisionada con una cacerina abastecida
con nueve municiones de 9mm, un revolver con cacha de madera color marrén,
marca Smith Wesson, calibre 38 con tres municiones percutadas y tres sin percutar,
una cartuchera para revolver de cuero, color negro, siendo que las acusadas antes
mencionadas no contaban con ninguna autorizacion para la posesion y uso de armas
de fuego, ademés constituyendo una Unica habitacion ocupada por ambas, y
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estando el chaleco antibalas a vista de las dos personas, pudieron ser dispuestas por
cualquiera de ellas, teniendo por lo tanto la condicion de complices primarios; y el
tercero en su condicion asimismo de complice primario, al encontrarsele en su
domicilio, ubicado en el pasaje Los Pinos Mz. B Lt. 4-Villon Alto-Huaraz,
encontrandosele en la habitacion de éste, especificamente encima de una comoda de
madera, dentro de un cenicero de vidrio trasparente, dos municiones, una de calibre
380 auto, marca Win y la otra de calibre 38- especial, marca Federal; hechos que
fueron denunciados para los fines de ley, y que dieron origen al presente proceso; asi
como se encuentran corroborados con las declaraciones de los acusados en comento;
al respecto la encausada Rut Martha Rufino Zevallos, refiere en sus declaraciones
vertidas en juicio oral, que las armas encontradas en su domicilio fueron llevadas por
el SO1 Yturbe Merino Ricardo, ya que este ultimo ingresé con una bolsa negra que
parecia pesada a su domicilio mientras que a su persona la mantenian fuera de
esta;(...) luego vio que en su cama ya estaban puestas todas las armas, con ello deja
entrever que el efectivo policial llevé las armas de fuego a su domicilio; sin embargo
cabe mencionar que ésta acusada en su primera declaracion de fecha 9 de Abril del
dos mil dieciséis; refiere que el acusado Daniel Jhon Villacorta Villanueva, le
encargo una mochila, pero desconocia el contenido de esta y en su declaracion de
fecha 30 de Noviembre de dos mil dieciséis, ante las preguntas 12 a 13 responde que
desconoce de las armas de fuego vy del chaleco antibalas; al respecto la encausada
Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio, refiere en juicio oral que cuando la llevaron a su
domicilio, observé que la puerta estaba abierta, al interior de esta estaban los
efectivos policiales, su amiga Rut Martha Rufino Zevallos estaba afuera y cuando
ingresaron las armas de fuego estan sobre su cama; mientras que en su declaracién
de fecha 9 de Abril del dos mil dieciséis, hace uso derecho de abstenerse a declarar,
no obstante en fecha 8 de Junio del dos mil dieciséis, refiere que vio a Rut Martha
Rufino Zevallos con una mochila verde mas no con una mochila de color negro; al
respecto el encausado Daniel Jhon Villacorta Villanueva, en juicio oral, aceptd en
cuanto a las municiones encontradas en su domicilio, los mismos que dijo que los
encontré en su vehiculo cuando hizo limpieza y que los tenia sobre su cémoda
como adorno; con la declaracién testimonial del SO1 Ricardo Yturbe Merino y el
SO3 Kevin Walter Kaqui Valenzuela, quienes uniformemente han indicado que
efectivamente el dia nueve de Abril del dos mil dieciseis, iniciaron labores de
inteligencia, interviniendo a la encausada Rut Martha Rufino Zevallos, quien les
manifesto que en el inmueble donde vive habia dos armas de fuego que le habian
sido encargadas por los otros sujetos que participaron en el robo, donde también
encontraron un chaleco antibalas; y al constituirse al domicilio del acusado Daniel
Jhon Villacorta Villanueva, encontraron dos municiones, hecho corroborado con; el
acta de registro domiciliario el mismo que el acusado se neg6 a firmar aduciendo ser
inocente, donde refiere que encontraron en la habitacion de dicho acusado, encima
de una cémoda de madera, dentro de un cenicero de vidrio trasparente dos
municiones, una de calibre 380 auto, marca Win y la otra de calibre 38- especial,
marca Federal; con el acta de incautacion de las dos municiones, de fecha nueve de
Abril del afio dos mil dieciséis, realizada en el dormitorio del acusado Jhon
Villacorta Villanueva, ubicada en el pasaje los Pinos Mz. B Lt. 4-Villon Alto-Huaraz,
y tal como lo refiere el perito Hebert Luis Garayar Alba quien en juicio oral, sefial6
que en el Informe Pericial de Balistica Forense N° 051-2016, concluy6 que las
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muestras peritadas -dos cartuchos de arma de fuego, uno de ellos calibre 9mm
(pistola corto, puede ser usado para armas civiles) y el otro calibre 38mm(es
netamente para uso de revolver)-,se encontraban operativas al momento de ser
experimentadas; siendo estos cartuchos encontradas en la habitacion del acusado
Daniel Jhon Villacorta Villanueva, quien dijo que los tenia alli de adorno y que los
encontrd cuando hizo limpieza en su vehiculo; con el acta de intervencién policial,
siendo las 10:00 horas del dia nueve de Abril del afio dos mil dieciséis, consta que
se hall6 en el domicilio de las acusadas, una mochila de color rojo con negro,
material de lona, con logotipo de marca Miroca, con tres compartimientos; donde se
encontré un arma de fuego de color negro marca Piero Beretta-Made In Italia,
modelo Parabelum, calibre 9mm, con serie N° F-77196s, aprovisionada con una
cacerina abastecida con nueve municiones de 9mm, maraca Luger, asi como también
un revolver con cacha de madera color marrén, marca Smith Wesson, calibre 38
serie N° 99893, abastecida en su tambor con seis municiones calibre 38, marca sbl,
tres de ellas percutadas y tres sin pecutar; asimismo se hallé una cartuchera de
cuero de color negro para revolver, colindante a dicha mochila se hallé un chaleco
antibalas de color azul marino con sujetadores negros;con el acta de incautacion
de arma de fuego y municiones de fecha nueve de Abril del afio dos mil dieciséis, a
las 12:26 horas, en las instalaciones de la DIVINCRI- Huaraz; en el cual se detalla
que se incauto una arma de fuego (pistola) de color negro, marca Pietro Beretta,
modelo Parabelum, calibre 9 mm con serie N° F-77196z; asi como un revolver
con cacha de madera color marrén, marca Smith Wesson calibre 38, serie N° 99893,
las que fueron hallados en el domicilio que compartian las acusadas Rut Martha
Rufino Zevallos y Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio; con el acta de incautacion de
chaleco antibalas de color azul marino con tirantes negros y cartuchera para revolver
de cuero, de fecha nueve de Abril del afio dos mil dieciséis, a las 12.34 horas, en
las instalaciones de la DIVINCRI-Huaraz; donde precisa que los objetos antes
mencionados fueron encontrados en el vivienda ocupada por las acusadas Rut
Martha Rufino Zevallos y Cruzkaya Sayuri Chico; con el Informe Pericial de
Balistica Forense N° 051-2016, donde consta que se analizé dos cartuchos de arma
de fuego, uno de ellos calibre 9mm (pistola corto, puede ser usado para armas civiles)
y el otro calibre 38mm(es netamente para uso de revolver), concluyéndose que las
muestras peritadas se encontraban operativas al momento de ser experimentadas; con
el Informe Pericial de balistica forense N° 21-2016, donde se concluye que las
muestras signadas como M-01(pistola) y M-02(revolver) respectivamente, han sido
utilizadas para la ejecucion de disparo de cartucho para arma de juego; siendo asi
que en la muestra M-01, es una pistola semiautomatica, marca PIETRO BERETA,
modelo 92 FS, de fabricacion italiana, calibre 9mm PARABELUM, con serie N°
F77196Z; se encuentra en regular estado de conservacién (desgaste del acabado) y
normal funcionamiento, arma operativa; muestra 02, es un revolver , marca Smith &
Wesson, calibre 38 SPECIAL, de fabricacion americana, con serie N° 99893, se
encuentra en regular estado de conservacion ligero desgaste en su acabado y normal
funcionamiento, arma operativa; muestra 03, son siete cartuchos para pistola,
calibre 9mm PARABELUMM, lugar, de fabricacién rusa, se encuentra en regular
estado de conservacion y normal funcionamiento; muestra 04, es un cartucho para
pistola , calibre 9mm PARABELUMM FAME, de fabricacion nacional,se
encuentra en regular estado de conservacion y normal funcionamiento; muestra 05,
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es un cartucho para pistola CORTO, marca CBC, de fabricacion brasilefia, se
encuentra en regular estado de conservacion y normal funcionamiento; muestra 06,
son  tres cartuchos para revolver, calibre 38 SPECIAL, marca FEDERAL,se
encuentra en regular estado de conservacion y funcionamiento; muestra 07, son dos
casquillos de cartuchos para revolver, calibre 38 SPECIAL, marca CBC, se
encuentra en buen estado de conservacion, presenta percusion central en su
fulminante, aprovechable para estudio microscopico comparativo y muestra 08, es
un casquillo de cartucho para revolver, calibre 38 SPECIAL, marca R-P, de
fabricacion americana, se encuentra en buen estado de conservacién, presenta
percusion central en su fulminante, aprovechable para un estudio microscopico
comparativo; en consecuencia las version exculpatorios esbozadas por los acusados,
no tienen respaldo alguno, son poco consistentes y estando a los elementos
probatorios antes citados ha quedado acreditado la participacion y responsabilidad de
los acusados en el delito en mencion.

DECIMO:
JUICIO DE ANTIJURICIDAD Y CULPABILIDAD:

Antijuricidad: Relacionada con el examen efectuado, para determinar si la accion
tipica comprobada es contraria al ordenamiento juridico, o si por el contrario se ha
presentado alguna causa de justificacion, que pueda haber hecho permisible la
realizacion de los actos descritos en las consideraciones precedentes, cuyos
supuestos se encuentran previstos en el articulo veinte del Cédigo Penal y al
efectuar una verificacion sobre cada una de las posibles causas de justificacion, no se
ha encontrado las previstas normativamente, y por el contrario, por la forma y
circunstancias en que se desarrollaron los hechos, los acusados Rut Martha Rufino
Zevallos, Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio y Daniel Jhon Villacorta Villanueva;
estaban en plena capacidad de poder determinar y establecer que su accionar era
contrario al ordenamiento juridico vigente.

Culpabilidad: Este es un juicio de reproche, que se hace a los acusados, por su
conducta tipica y antijuridica (aspecto formal), pero no solo basta el reproche, se
requiere también identificar el contenido de los presupuestos en que se fundamenta
(aspecto material), asi se descubre el porqué de la imputacion personal.

Es asi que, la culpabilidad es imputar responsabilidad por un injusto a un individuo
en base a la exigibilidad en un &mbito comunicativo, en atencion a las condiciones
reconocibles en una determinada préctica social. La culpabilidad no constituye una
exigencia necesaria para establecer el hecho punible (como la tipicidad y la
antijuricidad), sino una exigencia al sujeto mismo como autor de dicho hecho, por lo
que es necesario que el autor posea ciertas condiciones minimas (psiquicas y fisicas)
que le permita comprender la antijuricidad de su accion y de poder adecuar su
conducta a dicha comprension, “quien carece de esta capacidad bien por no tener
madurez suficiente o por tener graves alteraciones psiquicas, no puede ser declarado
culpable y por consiguiente no puede ser responsable de sus actos por mas que

estos sean tipicos y antijuridicos.”®,

En el presente caso, los acusados Rut Martha Rufino Zevallos, Cruzkaya Sayuri
Chico Laurencio y Daniel Jhon Villacorta Villanueva;, no cuenta con anomalia
psiquica, ni grave alteracién de la conciencia o que sufran de alteraciones de la
percepcion previsto en el primer parrafo del articulo veinte del Cédigo Penal, todo lo

240



contrario, realizé su conducta tipica y antijuridica con pleno discernimiento; por lo
que no habiéndose presentado limitacion alguna que pueda haberle quitado o
disminuido a los referidos acusados sus capacidades de reproche personal sobre el
injustodrealizado; razones por las cuales debe declararsele responsable del ilicito
cometido.

UNDECIMO
DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA

Para efectos de la determinacién judicial de la pena a los acusados, debe tenerse en
cuenta el marco legal de pena establecido para el delito de robo agravado, que el
Ministerio Publico ha considerado como calificacion juridica el previsto en el
primer parrafo, incisos 1, 2, 3 y 4 del articulo ciento ochenta y nueve del Codigo
Penal, valorandose las diferentes circunstancias y criterios especificados en los
articulos 45°, 45°-A y 46° del Cddigo Penal, dentro del marco constitucional
establecido, aplicando el principio de proporcionalidad de las penas y respetando las
garantias constitucionales del proceso penal asi como la legalidad de la pena;
teniendo en consideracién la concretizacion de la reeducacion, rehabilitacion y
reincorporacion del penado a la sociedad; correspondiendo al érgano jurisdiccional
verificar si la pena solicitada por el Representante del Ministerio Publico se ajusta
al contenido esencial de la norma preestablecida. EI Ministerio Publico efectuando
el analisis correspondiente y la aplicacion de la pena ha solicitado se imponga a los
acusados dieciocho afios de pena privativa de libertad efectiva

Que, en ese sentido, para hallar esta pena concreta, no puede obviarse que se presenta
en el caso de autos un concurso real de delitos, lo que nos remite al “esquema
operativo” exigido por el Acuerdo Plenario numero cuatro - dos mil nueve /CJ -
ciento dieciséis, segun el cual corresponde determinar la pena en este tipo de
supuestos conforme al "principio de acumulacion®. o _
Que el primer paso, de cara a dicha delimitacion -identificacion de las penas basicas-
importa remitirnos al marco punitivo previsto para cada uno de los delitos objeto de
condena. Asi, en cuanto al delito de Robo Agravado-previsto en el articulo ciento
ochenta y nueve del Caddigo Penal, debe sefialarse que, en su caso, confluyen como
circunstancias agravantes, las siguientes; en inmueble habitado, durante la noche o en
lugar desolado, a mano armada y con el concurso de dos 0o mas personas; Y
circunstancias de tiempo y lugar que impedian vislumbrar el hecho delictivo; no
obstante, se tiene en consideracion que los acusados son agente primario con
pronostico favorable de resocializacion, son personas jovenes, carente de antecedentes
penales conforme es de verse del oficios numeros 1520-2016-REGION POLICIAL
ANCASH- OFICRI-PNP-HZ.

Por otra parte, en lo atinente al otro delito sancionado, esto es, tenencia ilegal de
arma de fuego y municiones - regulado en el articulo doscientos setenta y nueve del
Cadigo Penal-, aquél se reprime con una pena no menor de seis ni mayor de quince
afios, no apreciandose circunstancias agravantes que le den un merecimiento de
pena superior al minimo legal;

Este Colegiado estima que la pena concreta para el presente caso debe de fijarse
con los descuentos correspondientes y atendiendo al principio de proporcionalidad
de la pena, en dieciocho afios de pena privativa de libertad con el caracter de efectiva
que cumpliran los acusados en el establecimiento penitenciario de esta ciudad; Sin
embargo en el presente caso se ha presentado la figura juridica del concurso real de
delitos por lo que en mérito a lo establecido por el articulo 50 del Codigo Penal, que
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establece: “Cuando concurran varios hechos punibles que deban considerarse como
otros tantos delitos independientes, se sumaran las penas privativas de libertad que
fije el juez para cada uno de ellos hasta un maximo del doble de la pena del delito
mas grave, no pudiendo exceder de 35 afios. Si alguno de estos delitos se
encuentra reprimido con cadena perpetua se aplicara Unicamente ésta”, es del caso
aplicar a los acusados la pena concreta de dieciocho afios de pena privativa de la
libertad; estando que existid hasta tres momentos respecto a los hechos, por lo que
no podria considerarse como un concurso ideal. Cabe sefialar que en el presente caso
se ha ponderado la necesidad y fines preventivos de la pena, en atencion a los
principios de legalidad, lesividad, culpabilidad razonabilidad, proporcionalidad y
humanidad; que alude el articulo 11,1V,VIl y VIII del titulo preliminar del Codigo
Penal en cuanto al principio de proporcionalidad y humanidad, se ha valorado
correctamente la circunstancia de afliccion que importa una condena, fijandose en
consecuencia un limite temporal razonable, dentro de la exigencia constitucional que
importe al penado lograr su reincorporaciéon a la sociedad.

DECIMO SEGUNDO:
FIJACION DE LA REPARACION CIVIL

12.1.- Respecto de la reparacion civil, en este extremo, debe observarse lo que prevé
los fundamentos 7 y 8 del Acuerdo Plenario N° 6-2006/CJ- 116 (Pleno Jurisdiccional
de las Salas Penales Permanente y Transitoria), en el sentido de que la reparacion
civil, que legalmente define el &mbito del objeto civil en el proceso penal, esta
regulada por el articulo 93° del Codigo Penal. Asi las cosas, se tiene que el
fundamento de la responsabilidad civil, que origina la obligacion de reparar, es la
existencia de un dafio civil causado por un ilicito penal, desde esta perspectiva el
dafio civil debe entenderse como aquellos efectos negativos que derivan de la lesion
de un interés protegido, lesion que puede originar consecuencias patrimoniales y no
patrimoniales, como es de las agraviadas Luisa Benita Ramirez Rodriguez y Andrea
Del Pilar Serafin Rodriguez.

12.2.- Que, el articulo noventa y dos, concordado con el articulo noventa y tres

del Cédigo Penal, establece que la Reparacion civil se determinara conjuntamente
con la Pena y comprendera la restitucion del bien, o, si no es posible, el pago de su
valor y la indemnizacién de dafios y perjuicios, siendo que, conforme lo dispone el
articulo ciento uno del Codigo Penal, la reparacion civil se rige, ademas, por las
disposiciones pertinentes del Cdodigo Civil, consiguientemente se enuncia
normativamente que si alguien causa un dafio a otro, entonces estd obligado a
repararlo; Que, en el caso de autos, se debe de tomar en cuenta la naturaleza y
magnitud del dafio irrogado por la comision del delito; en tal virtud la reparacion
civil fijada es la suma de 55,500 soles; asimismo cabe precisar que la reparacion
civil no debe estar sujeto a las posibilidades economicas de los responsables del
delito sino que la finalidad es reparar e indemnizar a quien se ocasiond perjuicio
como el presente caso la integridad fisica y el patrimonio de las victimas; por lo que
es acorde a ley el monto solicitado por el Ministerio Publico, que deberd ser pagada
en forma solidaria por los acusados, conforme establece el articulo noventa y cinco
del Codigo Penal a favor de las agraviadas. Por otro lado, en cuanto al delito contra
la Seguridad Puablica-Peligro Comdn-Tenencia llegal de Armas de Fuego; en su
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condicién de complices primarios -Rut Martha Rufino Zevallos y Cruzkaya Sayuri
Chico Laurencio; de la misma, de complice primario - Daniel Jhon Villacorta
Villanueva-; el representante del Ministerio Publico solicita la suma de mil soles a
las acusadas; y, suma de mil soles al acusado por concepto de reparacion civil a
favor del Estado- Ministerio del Interior. Finalmente, la determinacion de la
reparacion civil es en funcion al dafio o dafios ocasionados por el agente.

DECIMO TERCERO: RESPECTO A LAS COSTAS.

13.1 Nuestro ordenamiento procesal penal en su articulo cuatrocientos noventay
siete preve la fijacion de costas, los mismos que deben de ser establecidos en toda
accion que ponga fin al proceso penal y son de cargo del vencido conforme lo
establece el inciso 1) del articulo 500 del Cédigo Procesal Penal; en el presente caso
se ha cumplido con llevarse a cabo el juzgamiento, por lo que debe de fijarse costas
a cargo de los acusados.

PARTE RESOLUTIVA

DECISION:

En consecuencia, apreciando los hechos, la pretension punitiva formulada por el
Ministerio Publico, asi como la pretension indemnizatoria, valorando los medios
probatorios actuados en la presente causa, los sefiores jueces Juzgado Penal
Colegiado Supraprovincial Permanente de la Corte Superior de Justicia de Ancash
y con la potestad que le confiere la Constitucion Politica del Perd.

RESUELVE:

CONDENAR A LOS ACUSADOS RUT MARTHA RUFINO ZEVALLOS,
CRUZKAYA SAYURI CHICO LAURENCIO Y DANIEL JHON
VILLACORTA VILLANUEVA, cuyos datos de identificacion estan detallados en
la parte expositiva de la presente sentencia, como complices primarios en la
comision del delito contra el Patrimonio, en la modalidad de Robo Agravado;
previsto y sancionado en el articulo 189°, primer parrafo, incisos 1, 2,3 y 4 del
Cadigo Penal, con su tipo base en el articulo 188° del mismo cddigo sustantivo, en
agravio de Luisa Benita Ramirez Rodriguez y Andrea Del Pilar Serafin Rodriguez; vy,
contra Rut Martha Rufino Zevallos y Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio, como
coautoras; de la misma, contra Daniel Jhon Villacorta Villanueva, como autor;
por el delito contra la Seguridad Publica-Peligro Comun- Tenencia llegal de Armas y
municiones, previsto y sancionado en el primer parrafo del articulo 279° del Codigo
Penal, en agravio del Estado- Ministerio del Interior; en consecuencia se les
IMPONE DIECIOCHO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD
EFECTIVA, la misma que se computara, con el descuento de carceleria durante
dieciséis meses; efectudndose el cdbmputo desde el dia de su detencion efectiva, y a
su vencimiento debera ser puesto en libertad, siempre y cuando no exista otra
orden de detencion emanada de la autoridad competente; disponiéndose su orden de
captura a nivel nacional para su internamiento en el Establecimiento Penitenciario
de Huaraz.

FIJANDO la reparacion civil en la suma de cincuenta y cinco mil quinientos soles,
que debera abonar los condenados en forma solidaria a favor de las agraviadas
Luisa Benita Ramirez Rodriguez y Andrea Del Pilar Serafin Rodriguez y por el
delito contra la seguridad publica — peligro comdn — tenencia ilegal de armas en la
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suma de MIL SOLES  para las sentenciadas Rut Martha Rufino Zevallos y
Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio en forma proporcional y en la suma de mil
soles para el sentenciado Daniel Jhon Villacorta Villanueva favor del Estado-
Ministerio del Interior.

EL PAGO DE COSTAS A LOS SENTENCIADOS RUT MARTHA RUFINO
ZEVALLOS, CRUZKAYA SAYURI CHICO LAURENCIO Y DANIEL
JHON VILLACORTA VILLANUEVA.

DISPONER: Consentida y/o ejecutoriada que sea la presente sentencia se inscriba
en el Registro Central de Condenas, se gire y remita a quienes corresponda el
boletin y testimonio de condena; y se REMITA el presente proceso al Juzgado de
Investigacion Preparatoria respectivo para la ejecucion de la sentencia, conforme lo
prevé el articulo 489° del Codigo Procesal Penal.

RESERVANDOSE: el proceso contra el acusado Martin  Guillermo Ramos
Manchego; ordenandose su captura a nivel nacional y local para su internamiento en
el Establecimiento Penal de Sentenciados de la ciudad de Huaraz, para su posterior
juzgamiento; ORDENANDOSE se giren los oficios correspondientes al director del
Establecimiento Penal de sentenciados de esta ciudad.

Expediente : 0611-2016-28-0201-JR-PE-01

Especialista jurisdiccional  : Jamanca Flores, Oscar

Ministerio publico : 3° Fiscalia Superior Penal Del Distrito Judicial De
Ancash

Imputado : Chico Laurencio, Cruzkaya Sayuri y Otros

Delito : Robo Agravado

Agraviado : Ramirez Rodriguez, Luisa Benita Y Otros

Especialista de Audiencia  : Jara Espinoza Rubén Emmanuel
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ACTA DE LECTURA DE SENTENCIA DE VISTA

Huaraz, 14 de junio de 2018

[04: 00 pm] 1. INICIO:

En las instalaciones de la Sala N° 6 Corte Superior de Justicia de Ancash, se

desarrolla la audiencia que es registrada en formato de audio.

[04: 00 pm] La sefiora Juez Superior Directora de Debates en la presente causa,
reanuda la audiencia a efectos de informar la decision a la que ha arribado el
colegiado de la Primera Sala Penal de Apelaciones, integrada por los sefiores Jueces

Superiores, Maria Isabel Velezmoro Arbaiza, Fernando Javier Espinoza Jacinto

(D.D) y Edison Percy Garcia Valverde, conforme a la vista llevada a cabo el dia 31

de mayo de 2018.

[04: 00 pm] 1. ACREDITACION DE LOS CONCURRENTES:

1. Ministerio Pablico: No concurrio
2. Defensa Técnica de los sentenciados Cruzkaya Sayuri Chico Laurencio, Ruth

Martha Rufino Zevallos y Daniel Jhon Villacorta Villanueva: No concurrié
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[04: 01 pm] La sefiora Juez Superior D.D solicita al especialista de audio, proceda a

la lectura de la resolucién de vista.

[04: 01 pm]]EI especialista de audio da lectura a la resolucion de vista

SENTENCIA DE VISTA

Resolucion N° 33

Huaraz, catorce de junio

Del dos mil dieciocho.-

VISTA; y oida la audiencia de apelacion de sentencia, interpuesta por la defensa
técnica de Cruzcaya Sayuri Chico Laurencio (fojas 473-480), Ruth Martha Rufino
Zevallos (fojas 482-491) y Daniel Jhon Villacorta Villanueva (493-503), contra la
sentencia, recaida en la Resolucién N° 17, del 15 de agosto del 2017, que resuelve
CONDENAR a los acusados Ruth Martha Rufino Zevallos, Cruzcaya Sayuri
Chico Laurencio y Daniel Jhon Villacorta Villanueva, por el delito contra el
Patrimonio, en la modalidad de Robo Agravado, previsto en el articulo 189° primer
parrafo, numerales 1), 2), 3) y 4) vy, con el tipo base en el articulo 188° del Codigo
Penal, en agravio de Luisa Benita Ramirez Rodriguez y Andrea Del Pilar Serafin

Rodriguez, asi como autores por el delito contra la Seguridad Publica - Peligro
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Comun - Tenencia ilegal de Armas y Municiones, previsto y sancionado en el
Articulo 279° del Cddigo Penal, en agravio del Estado Ministerio del interior, en
consecuencia se les impone dieciocho afios de pena privativa de libertad efectiva;

con lo demas que contiene al respecto.

ANTECEDENTES

FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA APELADA:

Que, los Jueces del Juzgado Penal Colegiado Supra Provincial, CONDENAN a los
acusados Ruth Martha Rufino Zevallos, Cruzcaya Sayuri Chico Laurencio y
Daniel Jhon Villacorta Villanueva, por el delito contra el Patrimonio, en atencién

a los siguientes fundamentos:

a) Que, estd probado que los acusados Rut Martha Rufino Zevallos, Cruzcaya
Sayuri Chico Laurencio y Daniel Jhon Villacorta Villanueva tuvieron
participacion en el robo agravado a la ferreteria “Casa Nueva”, ubicada en el
jiron Horacio Zevallos Mz. B Lt. 09 del barrio Villon alto — Huaraz- Ancash,
en fecha ocho de Abril del dos mil dieciséis a las 18:10 horas
aproximadamente; esta acreditado que el acusado Daniel Jhon Villacorta
Villanueva se reunié con sus coacusadas Rut Martha Rufino Zevallos y
Cruzcaya Sayuri Chico Laurencio, una semana antes del robo, en el Recreo
Flor de Retama, en donde planificaron la ejecucion del robo e incluso le pidié
a Rut Martha Rufino Zevallos que le contacte con alguien; esta probado que

tres personas entre ellos el acusado Martin Guillermo Ramos Manchego,
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ingresaron a la ferreteria “Casa Nueva”, provisto de armas de fuego, con la
cual amenazaron a la agraviada Andrea Del Pilar Serafin Rodriguez, con el fin
de que les dijera donde se encontraba el dinero, estd acreditado la violencia
fisica recaida en la agraviada Andrea Del Pilar Serafin Rodriguez, con el
dictamen pericial N° 003033-L, elaborado por el perito Alan Roy Chaves
Apestegui; donde concluye que se evidenci6 equimosis rojo violacea lineal de
4cm x 0.5 cm que circunda la mufieca derecha con excoriacion central de 0.1
cm x 0.2 cm., equimosis rojo violacea lineal de 5 cm x 0.3 cm a nivel del 1/3
distal de antebrazo izquierdo y region posterior de la mufieca ipsilateral;
lesiones ocasionadas por un agente contuso, por el cual requirié una atencion
facultativa de un dia y de incapacidad médico legal tres dias; corroborada con
la testimonial de la agraviada quien declar6 en el sentido que la amarraron con
cintillos; esta probado que la acusada Rut Martha Rufino Zevallos fue quien
contacto y presentd a los acusados Martin Guillermo Ramos Manchego y
Daniel Jhon Villacorta Villanueva, esta probado que en la ferreteria “Casa
Nueva”, se encontraba la agraviada Andrea Del Pilar Serafin Rodriguez y su
abuelita de noventa afios de edad, cuando ingresaron tres sujetos con la
finalidad de robar la ferreteria, estd probado que la acusada Cruzcaya Sayuri
Chico Laurencio, mantenia comunicacion con la acusada Rut Martha Rufino
Zevallos, el dia ocho de Abril del dos mil dieciséis conforme se acredita con el
acta de transcripciones efectuadas de las llamadas telefonicas entrantes y
salientes y mensajes de texto entre las acusadas; también que dicha acusada
tenia conocimiento de que en su habitacion habia armas de fuego y un chaleco

antibalas, con el acta de intervencidn policial e incautacion; esta probado que

248



el acusado Daniel Jhon Villacorta Villanueva tenia en su poder dos municiones,
una de calibre 380 auto, marca Win y la otra de calibre 38 especial, marca
Federal, encima de una comoda de madera, dentro de un cenicero de vidrio
trasparente, en su domicilio ubicado en el pasaje Los Pinos Mz.D Lt. 4 Villon
Alto-Huaraz; conforme se acredita con el acta de registro domiciliario y el acta
de incautacién. Esta probado la preexistencia del dinero por el importe total de
cincuenta y dos mil soles (S/. 52,000.00), con las copias legalizadas de los
Bouchers de depdsitos N° 7887672-4-T,7887675-4-T, 9986810-4-R,
01184840-4-X, 01263698-4-T, 4322108-4-T, 7882635-4-T,01184839-4-X,
5872062-4-S, correspondientes al Banco de la Nacion y el Boucher N° 00250
corresponde al Banco Interbank, asi como también de wuna laptop marca
Toshiba, color negro con tapa blanca, esta acreditado que la agraviada Andrea
Del Pilar Serafin Rodriguez logré ver al sujeto de tez morena del cual solo se
sabe el apelativo “negro” como uno de los que ingreso el dia de los hechos a la
ferreteria “Casa Nueva”; ademas la agraviada escucho que la persona con el
apelativo “negro” se comunicaba con las personas de apelativo “la chata” y
“chino” siendo identificados posteriormente como los acusados Rut Martha
Rufino Zevallos y Daniel Jhon Villacorta Villanueva, asimismo la acusada
Cruzcaya Sayuri Chico Laurencio se comunicaba mediante mensajes de texto
con la acusada Rut Martha Rufino Zevallos el dia de los hechos con las
testimoniales; esta acreditado con el Informe Pericial de balistica forense N°
21-2016, elaborado por el perito SOA Chavez Céaceres Jaime Claudio; que el
arma de fuego (pistola) de color negro, marca Pietro Beretta, modelo

Parabelum, calibre 9 mm con serie N° F-77196z; asi como el revélver con
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b)

cacha de madera color marrén, marca Smith Wesson calibre 38, serie N°
99893, han sido utilizadas para la ejecucion de disparo de cartucho. Esta
acreditado que el acusado Daniel Jhon Villacorta Villanueva es vecino de las
agraviadas Andrea Del Pilar Serafin Rodriguez y Luisa Benita Ramirez
Rodriguez, estd acreditado con el Informe de inspeccion criminalistica 067-
2016 elaborado por la perito Janeth Edelmira Pefia Cerna, que la puerta de
ingreso del inmueble donde funciona la ferreteria “Casa Nueva”, no fue
violentada pero el interior de las cuatro habitaciones de primer y segundo piso
se encontraban desordenadas.

Que, para evaluar los medios probatorios se tuvo en cuenta el Acuerdo
Plenario N° 02-2005/CJ-116, en la que se encuentra la evaluacion de los
siguientes requisitos, i) Ausencia de incredibilidad, que en efecto en el
presente caso la testigo Andrea Del Pilar Serafin Ramirez, ha referido la forma
y circunstancias en que habrian ocurrido los hechos y la participacion de
alguno de los acusados asi como de personas que no fueron identificadas
plenamente, indicando que en circunstancias que estaba terminado de cerrar la
puerta mas pequefia de su ferreteria, fue sorprendida por dos personas que
portaban armas de fuego, uno de ellos era alto, de tez morena, mientras que el
otro, vino por la parte de atras quien estaba encapuchado; quienes le dijeron
que abra la puerta y que ingrese, siendo el primero de ellos, quien le pregunto
si era la hija de la sefiora Luisa respondiéndole que si, ya dentro le dijeron que
se siente y le preguntaron “donde estd el dinero del negocio” a lo que su
persona respondid diciendo que no sabia, ante ello, los sujetos seguian

insistiendo con la pregunta mientras tanto la tenian apuntando con una arma de
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fuego; para despistarlos les dijo que estaba en el cuarto del fondo (cuarto de su
hermana), en tal razdn, el que estaba encapuchado fue por la parte de atrés de
su domicilio donde también hay otra entrada, pero antes le preguntaron si
habia alguien méas en su domicilio a lo que su persona le respondié que estaba
su abuelita para quien les dijo que no le hicieran dafio. Consiguientemente,
precisé que estas personas se comunicaban por celular; ademas agregdé que
cuando su persona vio fijamente al sujeto que la apuntaba con una arma de
fuego éste cubrio la boca y parte de la nariz con un polo de rayas y le seguia
preguntando, donde estaba el dinero; siendo en una de las llamadas que recibio
este sujeto, su persona escucho “halo chata” y esta persona le preguntaba si ya
estaba el dinero, a lo que éste le respondio “si ya esta” ademas le dijo que ya
vayan a recogerlos y que los esperen afuera, luego escucho ruido de moto u
auto; éste sujeto también se comunic6é con un tal Chino -no escucho lo que
éste le contestaba-; después se comunico con uno de las personas que estaba
dentro de la ferreteria a quien le pregunté si ya estaba el trabajo y éste le
respondio  “si hay regular”, ademas le pidié cintillos, para que aten a su
abuelita como a su persona, en consecuencia a ambas las amarraron de manos
y pies. Posteriormente, dijo que eran tres personas dentro de la ferreteria, ya
que fueron dos sujetos que ingresaron primero, luego ingresé un sujeto mas
quien tenia su rostro cubierto y respecto al dinero robado, precisé que estaba
en el cuarto de su madre -en una caja de su ropero; acreditandose los hechos
con la testimonial; de la agraviada Luisa Benita Ramirez Rodriguez, cuando
refiere que al llegar a su domicilio aproximadamente a las 7:00 de la noche

encontrd al personal de serenazgo, a sus vecinos y a su hija llorando en su
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tienda (ferreteria “Casa Nueva”), quien le dijo que habian entrado a robar con
armas de fuego en mano, cuando ella se disponia a cerrar la puerta de su
tienda, donde aparecié un sujeto quien le apunté con una arma de fuego en la
cabeza y tras de este habia otro sujeto con capucha quienes la empujaron e
ingresaron, incluso uno de ellos le habia quitado la llave, ya dentro la llevaron
a su sala; después, corrid a buscar a su hija Leslie, y a sumadre, a la primera
no la encontrd, mientras que a la segunda la encontrd en su cuarto, tenia la
cabeza embalada, por lo que se estaba volviendo morada, estaba amarrada de
manos y pies, tirada en el piso, fue alli cuando llego su hija Leslie; recién
después de verificar que todos estaban bien se dirigio a su cuarto a ver si se
habian llevado el dinero que tenia, pues al llegar se dio con la sorpresa que
habian roto su puerta, encontrd unos cuchillos que habian llevado de su cocina,
luego procedio a abrir la caja de su ropero donde guardaba su dinero, en el
cual no habia dinero; pues se llevaron aproximadamente la suma de
S/.52,000.00 soles (lo que cobro de la Municipalidad distrital de Lucma S/.
3,200.00, mas lo que retiré del Banco de la Nacion S/. 3,280.00, la laptop de
su hija Andrea Del Pilar Serafin Ramirez, una cdmara fotogréafica y un reloj);
de la testigo Miriam Gisela Sanchez Trujillo, quien al respecto refiere que
aproximadamente las 6:00 0 7:00 de noche, presto auxilio a la agraviada
Andrea Del Pilar Serafin Ramirez; ello en circunstancias que su persona se
dirigia a la tienda a comprar, para lo cual que tuvo que pasar por la ferreteria
“Casa Nueva” de propiedad de las agraviadas, el mismo que tenia las puertas
cerradas, no obstante una puerta pequefia permanecia abierta, de donde

escuchd que alguien lloraba y pedia auxilio desesperadamente, ademas se
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percato de que los focos estaban apagadas; ante esta situacion y por temor su
persona preguntd de una cierta distancia qué sucedia o que necesitaba,
instantes en que la agraviada le respondié que le habian robado y que estaba
amarrada, por lo que no podia salir; (...) en cinco o diez minutos
aproximadamente; su tio fue el que ingresdé después de preguntarle a la
agraviada, si estaban alli todavia las personas que le habian hechos dafio,
respondiéndoles que ya se habian ido a bordo de una moto; después de que su
tio prendiera la luz, logré ver, que Andrea Del Pilar Serafin Ramirez estaba
tirada en el piso y amarrada; es su tio quien la desamarra, le quita el cinta
scotch de la boca, corroborado asimismo con las declaraciones de los efectivos
policiales examinados en juicio oral; cabe sefialar que no existe medio
probatorio alguno que haya sido actuado en juicio oral, que nos indique
indubitablemente que exista una motivacion especial que afecte los citados
testimonios, como venganza, odio, revanchismo, deseo de obtener beneficios
de cualquier tipo, por lo cual sus versiones de los hechos en la que narran la
forma y circunstancias, asi como la intervencién de los acusados no le restan
credibilidad; ii) Verosimilitud, respecto a la coherencia y solidez de la
declaracion de la testigo presencial, ésta se encuentra rodeada de diversas
corroboraciones periféricas, de caracter objetivo que le dotan de aptitud
probatoria; en este extremo debemos de precisar que la version de la testigo
Andrea Del Pilar Serafin Ramirez no imputa directamente a los encausados de
la comisidn del ilicito materia de juicio oral, puesto que en juicio oral, cuando
se le pregunta si algunas de las personas que se encontraba en la sala de

audiencias, habian ingresado a su domicilio el dia de los hechos, respondié que
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no, ello se debe a que los sujetos que ingresaron estaban con el rostro cubierto
y premunidos con armas de fuego; pero si, escuchd las comunicaciones que
mantenia la persona que le apuntaba con un arma de fuego con los otros
implicados en el robo, y que antes de irse estos sujetos la amarraron con
cintillos de pies y manos, siendo esta corroborado con acta de transcripciones
efectuadas de las llamadas telefonicas entrantes y salientes del teléfono celular
de la acusada Rut Martha Rufino Zevallos, quien se comunicaba con el sujeto
denominado el “negro”; en el cual consta que dicha acusada realiz6 varias
llamadas al namero celular- 933841226- el que corresponde a su contacto
“negro”, el dia en que se perpetro el robo, siendo estas en las siguientes horas
06:55 p.m, 06:57 p.m, 06:58 p.m y 07:00 p.m; asimismo, el contacto “negro”
realizd una Illamada telefénica a las 06:17 p.m a la encausada Rut Martha
Rufino Zevallos, cuya duracion fue de 00.14; con el acta de intervencion
policial; y iii) Persistencia en la incriminacion, en cuanto al ultimo
presupuesto, esto es, persistencia en la incriminacion; si bien cierto la
agraviada en todo momento sefiald6 que solo pudo reconocer al sujeto cuyo
apelativo es “negro” e incluso al sefialar sus caracteristicas dijo que era de tez
morena, de estatura alto y agarrado, debido a que este fue quien le apunté con
un arma de fuego; después dijo que su persona escuch6 decir “halo chata”,
quien preguntaba si ya estaba el dinero, a lo que éste le respondid “si ya estd”
ademas le dijo que ya vayan a recogerlos y que los esperen afuera, luego
escuché ruido de moto u auto; éste sujeto también se comunico con un tal
CHINO, posteriormente estas personas fueron identificado como Rut Martha

Rufino Zevallos y Daniel Jhon Villacorta Villanueva, mas adn si se ha
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identificado a los acusados como participantes en los hechos cometido en su
agravio.

En cuanto al andlisis de los indicios: “a) Indicios de presencia o de
oportunidad fisica, es respecto a la prueba de la existencia del hecho delictivo
que fue a consecuencia de la planificaciéon del robo y posterior ejecucién y
existe la sindicacion coherente y uniforme de la acusada Rut Martha Rufino
Zevallos, con relacion a la participacion de cada uno de sus coacusados quien
ha pretendido variar su version durante el plenario, indicando que fue
amenazada, coaccionada y asimismo la golpearon, para que acepte los cargos;
pero de autos no existe ningun certificado médico que acredite tal version,
pese a contar desde un inicio con un abogado defensor; b) Indicios de
participacion en el delito, el cual consiste en aquel dato objetivo que nos
permita afirmar acerca de la participacion de los procesados en el hecho
imputado; respecto a este extremo debemos de precisar que los datos objetivos
que permiten al Colegiado afirmar respecto a la participacion de los acusados
en el evento criminoso son las testimoniales y acta hechas referencia en los
puntos anteriores; ¢) Indicios de motivo, el cual no es sino el contexto donde
ocurre un hecho delictuoso, es decir, se parte del presupuesto de que no
existe acto voluntario sin motivo o movil; en el presente caso se tiene que los
acusados Rut Martha Rufino Zevallos, Cruzcaya Sayuri Chico Laurencio y
Daniel Jhon Villacorta Villanueva, a fin de ejecutar el delito contaron con la
participacién del acusado quien tiene la condicion de reo ausente Martin
Guillermo Ramos Manchego y otras personas no identificadas, habiéndose

repartido roles; quienes ingresaron a la ferreteria “casa nueva” ubicado en
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el jiron Horacio Zevallos manzana B lote 9, barrio de Villon Alto, distrito y
provincia de Huaraz, el dia ocho de Abril del 2016 a las 18:10 minutos
aproximadamente; habiéndole agredido fisicamente a la agraviada. d)
Indicios de actitudes sospechosas, los cuales se manifiestan en actitudes o
comportamientos del sujeto, anteriores o posteriores al hecho, que por su
especial singularidad o extrafieza permiten inferir una relacién con el delito
cometido; en relacién a ello tenemos la actitud asumida por el acusado Daniel
Jhon Villacorta Villanueva, quien llamo por el celular a Rut Martha Rufino
Zevallos en donde le dijo “hagan bien mi trabajo”, refiriéndose al robo que
iban a perpetrar en la ferreteria “casa nueva” que habian planificado con
antelacion; posteriormente asimismo a la intervencion de la acusada Rut
Martha Rufino Zevallos, encontrandosele en su poder un celular con linea
973087122, quien mantenia comunicacion con los sujetos de apodo Sayuri,
Martin, Chino Kaliwarma, el negro, interviniendo a la persona conocida como
Sayuri, quien ha sido identificada como Cruzcaya Sayuri Chico Laurencio,
hallandose en su poder el celular color negro con linea nimero 973096510,
quien recibid mensajes de Rut que decia “estos patas son militares asi me han
contado, hasta se agarran a balazos con los tombos” “nunca mas con el José
son puras mentiras sus visiones pero ya sabiamos, “lo chambearon menor que
maturrano finito estos chambean bien”, “todos palteados han tomado todo el
edificio nada x favor, estoy en casa no” “Rut estd bien, por donde estas” y ya
sabiamos”; conforme se puede verificar del acta de recepcion de reporte de
llamadas entrantes y salientes que han sido actuado en juicio oral,

conjuntamente con el detalle de llamadas, lo cual nos permite inferir que su
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d)

relacion con el delito de robo agravado y la tenencia ilegal de armas, que se les
imputa guarda coherencia; e) Indicios de personalidad, donde se toma en
cuenta la conducta del sujeto y su personalidad; aquello se verifica con la
actitud asumida y que ha sido mencionada en el punto anterior; f) Indicios
anteriores, la cual nuevamente se hace mencion al contexto donde se
suscitaron los hechos instruidos; ello guarda relacion con lo mencionado en
los puntos anteriores como las declaraciones testimoniales llevadas a cabo
durante el plenario; g) Indicios subsiguientes, conducta posterior consistente
en establecer si las manifestaciones exteriores del individuo al que se le
acusa tiene un patron constante, antes como después del hecho delictivo;
segun han referido los testigos asi como con las actas de intervencion policial,
acta de incautacion de armas de fuego y municion, sellado y lacrado, acta de
registro domiciliario, acta de deslacrado, lectura de llamadas entrantes y
salientes, mensajes de texto entrantes y salientes en la linea telefénica movil
973096510 vy el acta de deslacrado, lectura de llamadas entrantes y salientes,
mensajes de texto entrantes y salientes en la linea telefonica mdévil No
985496289; informe de inspeccion criminalistica No 067/2016; y h) Indicio
de inconsistencia logica, donde se analiza el relato factico y justificativo del
imputado o su defensa; durante el plenario la acusada Rut Martha Rufino
Zevallos ha prestado su declaracion correspondiente negando los cargos que se
le imputa, ante lo cual el sefior representante del Ministerio Publico le recordo
que inicialmente a nivel preliminar reconocié su responsabilidad penal ”.

Respecto al delito contra la seguridad publica-peligro comdn-tenencia ilegal de

armas y municiones, En el presente caso estd fehacientemente acreditado la
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comisién del delito instruido, asi como su responsabilidad penal; con lo vertido
en la acusacion presentado por el representante del Ministerio Publico, en el
sentido que los encausados Rut Martha Rufino Zevallos, Cruzcaya Sayuri
Chico Laurencio y Daniel Jhon Villacorta Villanueva, al encontréarseles a
las dos acusadas en su domicilio, ubicada en el jiron Esteban Castro Monte
s/n (espaldas de la piscina temperada), una mochila de color negro, una pistola
de color negro, marca Pietro Beretta, calibre 9mm con serie F-77196z,
aprovisionada con una cacerina abastecida con nueve municiones de 9mm, un
revolver con cacha de madera color marrén, marca Smith Wesson, calibre 38
con tres municiones percutadas y tres sin percutar, una cartuchera para
revolver de cuero, color negro, siendo que las acusadas antes mencionadas no
contaban con ninguna autorizacion para la posesion y uso de armas de fuego,
ademas constituyendo una unica habitacion ocupada por ambas, y estando el
chaleco antibalas a vista de las dos personas, pudieron ser dispuestas por
cualquiera de ellas, teniendo por lo tanto la condicion de complices primarios;
y el tercero en su condicién asimismo de complice primario, al encontrarsele
en su domicilio, ubicado en el pasaje Los Pinos Mz. B Lt. 4-Villon Alto-
Huaraz, encontrandosele en la habitacion de éste, especificamente encima de
una comoda de madera, dentro de un cenicero de vidrio trasparente, dos
municiones, una de calibre 380 auto, marca Win y la otra de calibre 38-
especial, marca Federal; hechos que fueron denunciados para los fines de ley,
y que dieron origen al presente proceso, asimismo se encuentra corroborado

debidamente.
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e) En cuanto a la reparacion civil, Que, en el caso de autos, se debe de tomar en
cuenta la naturaleza y magnitud del dafio irrogado por la comisién del delito;
en tal virtud la reparacion civil fijada es la suma de 55,500 soles; asimismo
cabe precisar que la reparacion civil no debe estar sujeto a las posibilidades
econdmicas de los responsables del delito sino que la finalidad es reparar e
indemnizar a quien se ocasiond perjuicio como el presente caso la integridad
fisica y el patrimonio de las victimas; por lo que es acorde a ley el monto
solicitado por el Ministerio Publico, que debera ser pagada en forma solidaria
por los acusados, conforme establece el articulo noventa y cinco del Cédigo
Penal a favor de las agraviadas. Por otro lado, en cuanto al delito contra la
Seguridad Publica-Peligro Comun-Tenencia llegal de Armas de Fuego; en su
condicion de complices primarios -Rut Martha Rufino Zevallos y Cruzcaya
Sayuri Chico Laurencio; de la misma, de complice primario -Daniel Jhon
Villacorta Villanueva-; el representante del Ministerio Publico solicita la suma
de mil soles a las acusadas; y, suma de mil soles al acusado por concepto de
reparacion civil a favor del Estado- Ministerio del Interior. Finalmente, la
determinacion de la reparacion civil es en funciéon al dafio o dafios ocasionados

por el agente.

& Pretensiones impugnatorias

I.  Pretensiones impugnatorias del sentenciada Cruzcaya Sayuri Chico
Laurencio, solicita que se revoque Yy consecuentemente se reformule la

resolucion numero diecisiete, basicamente bajo los siguientes fundamentos:
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a)

b)

d)

Que, pese a que el Ministerio Publico nunca postulo la prueba
indiciaria el colegiado condena por pruebas indiciarias; por lo que se
considera que bajo el principio acusatorio el juez estd impedido de
recurri a ella si esta no ha sido postulada por el fiscal; en consecuencia
se ha vulnerado el articulo 159° de la Constitucidn, asi como el articulo
14 de la Ley Organica del Poder Judicial, que prescribe que la carga de
la prueba recae en el Ministerio publico.

Asimismo, no existe prueba documental que acredite la existencia del
objeto, puesto que la norma permite validamente optar por distintos
organos de prueba, siendo en el mejor de los casos la prueba
testimonial o la declaraciéon del detenido respecto a la existencia del
objeto, su caracteristica, su valor y la relacion de propiedad que debe
existir entre bien mueble y victima, entonces no habra motivos para
condenar un hecho por méas que apariencia delictiva que tenga, por lo
que se considera que los depdsitos efectuados no acreditan
fehacientemente la preexistencia del bien sustraido.

Que, la presuncion de inocencia, como toda garantia constitucional y
derecho fundamental, debe ser destruida a través de una adecuada
actividad probatoria y no a través de una simple declaracion de una
aparente victima.

Asi como, también existe una incongruencia en la parte considerativa y
la parte resolutiva, especificamente al desarrollar el grado de
participacion de mi patrocinada, asimismo no existe la justificacion

externa de la sentencia.
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Il.  Pretensiones impugnatorias del sentenciada Ruth Martha Rufino Zevallos

y Daniel Jhon Villacorta Villanueva, solicitan que se revogue y/o anule la

resolucion numero diecisiete, basicamente bajo los siguientes fundamentos:

a)

b)

Que, el representante del Ministerio Publico ha sostenido mas alla de
toda duda razonable y con suficientes actividades probatorias de cargo,
y que el colegiado para fundamentar su sentencia por la prueba
indiciaria este debe contener una serie de requisitos asi como lo
establecido en el articulo 158°; que si el fiscal hubiese postulado por
prueba indiciaria la defensa hubiera podido presentar sus
contradicciones y asi se garantizaba una defensa sin restricciones de
esta forma también no se garantizado la igualdad de las partes
procesales asi como el debido proceso.

Que se llego a probar que mis patrocinados se reunid en el recreo Flor
de Retama, pero que no se ha probado que se hayan reunido con la
finalidad de planear el robo y demas.

Asi como también se ha llegado a probar la violencia fisica ejercida,
pero dicha violencia no se puede vincular de dicha responsabilidad a
mis patrocinados, tampoco se ha probado que mi patrocinada se haya
contactado y haya presentado a Martin Guillermo Ramos Manchego
con Daniel Jhon Villacorta Villanueva. Asi como tampoco se ha
probado que las armas halladas pertenezcan a mis patrocinados, ya que
el delito de tenencia de arma de fuego se condena la posesion y en el

acta no se a llegado a determinar a quién pertenece dicha arma, pero si

261



se ha llegado a probar que estas fueron sembradas por la policia
nacional, ya que una de estas armas ha sido robada de la seccion de
emergencia del 105 y de la cual existe en la carpeta fiscal N° 116-
2016-REGPOL-A/DIVPOS-HZ-DEPUNEME-PNP-HZ.

d) Que, no se ha llegado a probar preexistencia del dinero ya que se
pretende probar la pre existencia con Boucher de retiro de dinero a
nombre de la empresa constructora y que en ninguno de estos
comprobantes salen a nombre de la agraviada o de la ferreteria "casa
blanca™ y tampoco se acredito la preexistencia de la laptop marca
Toshiba.

e) Que, bien es cierto que ha mi patrocinado se le encontrd con dos balas,
pero estas para su funcionamiento requieren un arma de fuego, asi
como es preciso decir que estas balas no son compatible con la armas
cebradas por parte de la policia.

f) finalmente ha existido una valoracion errénea de los medios de prueba
sin tener en cuenta el Acuerdo Plenario N° 02-2005, asi como el
colegiado a resuelto transgrediendo el principio de auto incriminacion,
oralidad, contradiccién y de inmediacion. asimismo se utilizo un
recurso de nulidad como materia de sustentacion de forma erronea ya
que dicha sentencia que recae en el expediente 3651-2006 casos
Guliana Llamoja, la que se fundamente con el antiguo modelo Procesal
Penal.

FUNDAMENTOS

& Consideraciones de la Sala
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Primero:

Que, el Principio de RESPONSABILIDAD, previsto por el art. VII del Titulo
Preliminar del Codigo Penal, establece “La pena requiere de la responsabilidad
penal del autor. Queda proscrita toda forma de responsabilidad objetiva”; en este
sentido, la Responsabilidad penal es la consecuencia juridica cuando existe una
violacion de la ley, realizada por un sujeto imputable que lleva a término actos
previstos como ilicitos, lesionando o poniendo en peligro un bien material o la

integridad fisica de las personas.

Segundo:

Que a la conducta desarrollada por los sentenciados RUT MARTHA RUFINO
ZEVALLOS, CRUZKAYA SAYURI CHICO LAURENCIO Y DANIEL JHON
VILLACORTA VILLANUEVA se le subsume al tipo penal base previsto en el
articulo 188 del Cddigo Penal, referido al delito contra el patrimonio —robo agravado
en agravio de Luisa Benita Ramirez Rodriguez, que describe la misma como “el que
se apodera ilegitimamente de un bien mueble total o parcialmente ajeno, para
aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar donde se encuentra , empleando violencia
contra la persona o amenazandola con un peligro inminente para su vida o integridad

2

fisica...”, igualmente se tiene que la misma conducta también se ha subsumido en el
articulo 189 “...la pena serda no menor de 12 ni mayor de 20 aros: 1) inmueble
habitado, 2) durante la noche o en lugar deshabitado, 3) a mano armada y 4) con el

concurso de dos 0 mads personas...”. E igualmente se les ha condenado a las persona

de RUT MARTHA RUFINO ZEVALLOS, CRUZKAYA SAYURI CHICO
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LAURENCIO Y DANIEL JHON VILLACORTA VILLANUEVA por la comision
del delito contra la seguridad publica —peligro comin- en su condicién de coautores
—modalidad de tenencia ilegal de armas- previsto en el primer parrafo del articulo 279
del Cédigo Penal en agravio del Estado, el tipo penal establece que “el que sin estar
debidamente autorizado, fabrica, ensambla, modifica, almacena, suministra,
comercializa, ofrece o tiene en su poder bombas, artefactos o materiales explosivos,
inflamables asfixiantes o toxicos o sustancias o materiales , destinados para su
preparacion ...sera reprimido con pena privativa de libertad ni menor de 6 ni mayor

de 15 asios e inhabilitacion conforme al inciso 6 del articulo 36 del Codigo Penal...” .

Tercero.-

Previo al andlisis del recurso cabe precisar -a tenor del articulo cuatrocientos nueve
del Codigo Procesal Penal-, que el &mbito del pronunciamiento se define por los
agravios planteados en la impugnacidn, en virtud del principio de limitacién derivado
del principio de congruencia y aplicable a toda actividad recursiva; es decir,
corresponde al Superior Colegiado al resolver la impugnacion pronunciarse solo sobre
aquellas pretensiones o agravios invocados por el impugnante en el escrito de su

proposito.

Cuarto.-

Entonces se tiene como agravio invocados por los apelantes fundamentalmente lo

siguiente:

a) CRUZKAYA SAYURI CHICO LAURENCIO: i) se declare la absolucion

y/o nulo la sentencia condenatoria, ii) no se ha realizado una imputacion

necesaria o concreta es decir el modo, forma y circunstancias en que se habria
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cometido el delito de robo y tenencia ilegal de armas solo se dice que esta
habria mantenido comunicacion con la sentenciada Ruth Rufino Zevallos y
para la tenencia de armas ambas podian disponer del arma, iii) a pesar que el
Ministerio Publico nunca postuld la prueba indiciaria el Colegiado condena
por prueba indiciaria, iii) el Colegiado confunde el sujeto pasivo del delito
contra el patrimonio pero considera como agraviados a dos personas naturales,
los depdsitos efectuados no acreditan la preexistencia del bien sustraido, iv) se
concluye que los acusados Rufino Zevallos Chico Laurencio y Villacorta
Villanueva actuaron conforme a un plan previo al hecho delictivo, empero se
tiene como prueba de ello la declaracion de Rufino Zevallos (la que se realizd
son la presencia del abogado defensor y del sefior Fiscal), pese a que su
declaracion vario durante el juicio y no ha sido corroborada, v) el Ministerio
Publico postulé delito de robo agravado en coautoria pero se condena por
complicidad primaria (ver teoria del dominio del hecho). vi) que se condena
por concurso real de delitos (robo agravado y tenencia ilegal de armas),
empero si se condena por robo agravado con arma de fuego esto subsume a la
tenencia ilegal de armas, vii) no se ha precisado en cual de los supuestos
establecidos se subsume la imputacion concreta (articulo 188 y 189 numerales
1,2, 3y 4y el articulo 279 del Codigo Penal, viii) no se ha interpretado
especificando la accidn tipica en concreto desplegada por la recurrente, no hay
prueba en ese sentido, no se ha acreditado la complicidad que se le atribuye,
iX) no se ha motivado el monto de la reparacion civil. Por Gltimo requiere la
absolucion pues no hay pruebas que vinculen a la recurrente con la ejecucién

de los delitos imputados.
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b) RUFINO ZEVALLOS RUTH MARTHA: i) se pretende que se revoque 0

anule la sentencia impugnada, ii) se ha condenado por prueba indiciaria lo que
no fue objeto de imputacién por el Ministerio Pablico, se ha vulnerado pues el
debido proceso, iii) no se ha probado que la recurrente es autora del delito de
robo agravado, iv) no se ha acreditado que la reunion previa entre los
sentenciados haya sido con la finalidad de planear el robo, no se acredito que
esta contactd6 con Ramos Manchego y se lo haya presentado a Villacorta
Villanueva, v) no se ha probado de forma fehaciente a quien pertenecen las
armas encontradas, si bien se le encontré en poder de dos balas estas no son
compatibles con las armas “sembradas”, no se ha probado la preexistencia del
dinero supuestamente robado, no se ha acreditado que la victima haya
identificado plenamente a la persona con apelativo de “negro” y que este se
vincule con la recurrente, no se han homologado las huellas encontradas en el
lugar de los hechos, las diligencias preliminares sin la presencia del Fiscal no
tiene solvencia probatoria, si bien se ha valorado la declaracion de la
recurrente en etapa preliminar no se ha valorado su declaracion en juicio, se
ha sustentado con un recurso de nulidad expediente N° 3651-20006 que
fundamenta el antiguo modelo procesal sobre indicios, entre otros.

DANIEL JHON VILLACORTA VILLANUEVA: i) pretende la revocatoria

y/o nulidad de la sentencia, ii) la fiscalia ha sustentado la imputacién en hecho
probado pero no en indicios, pues exitosa dichos medios probatorios, empero
se ha condenado por indicios, se ha infringido entonces el debido proceso, iii)
precisa que el ad quo realiza consideraciones inexactas sobre los hechos

probados, los detalla del numeral 7.3 al numeral 7.20, iv) se ha valorado la
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declaracién de Rufino Zevallos brindada en etapa preliminar y no la que
efectué en juicio oral, v) por dltimo se fundamenta que el Colegiado ha
invocado el expediente N° 3651-2006 lo que resulta inadecuado dado que este

se pronuncia sobre el antiguo modelo procesal, entre otros.

Quinto.-

Por otro lado del andlisis de la sentencia cuestionada se puede extraer principalmente
lo siguiente: i) en relacion a los hechos imputados se tiene “...el dia 8 de abril del
2016 a las 18:10 horas aproximadamente los acusados Ruth Martha Rufino Zevallos,
Cruzcaya Sayuri Chico Laurencio, Daniel Jhon Villacorta Villanueva y Martin
Guillermo Ramos Manchego en coautoria robaron dinero en la suma de S/.52,000
soles en la ferreteria “Casa Nueva” de propiedad de la agraviada Luisa Benita
Ramirez Rodriguez ubicada en el Jurén Horacio Zevallos Mz. B lote 09 del Barrio
Villon Alto de Huaraz, habiéndose repartido el rol entre los intervinientes, pues el
acusado Villacorta Villanueva se reunio con Rufino Zevallos y Cruzcaya Sayuri una
semana antes de los hechos en el recreo Flor de retama para planificar el robo y le
pidi6 a Rufino Zevallos que lo contacte con alguien, asimismo le entrego las armas a
utilizarse; el 7 de abril del 2016 Rufino Zevallos llama a Ramos Manchego para que
viaje a esta ciudad y se contacte con Villanueva Villacorta; luego el 8 de abril Rufino
Zevallos reunié a Villacorta Villanueva con el sujeto apodado Martin —que luego
seria Ramos Manchego- para se coordine sobre la ejecucion del robo pues este tenia
informacion sobre la existencia del dinero al ser vecino de la agraviada y haber
trabajado con ella sabia de las caracteristicas del inmueble, por ello el dia de los
hechos Ramos Manchego con el sujeto apodado como “negro” y cuatro sujetos mas
ingresaron de forma violenta a la ferreteria, este sujeto le apunté el arma a la
agraviada Serafin Rodriguez y le oblig6 a abrir la puerta, siendo que se sustrajo S/.
52,000 soles, una laptop y una camara fotografica. Ademas se les atribuye a Rufino

Zevallos y Cruzcaya Sayuri tener en su poder una pistola de color negro, marca
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Pietro Beretta (abastecida con nueve municiones) Yy un revolver con cacha de
madera con tres municiones percutadas y sin percutar las que se encontraron el 9 de
abril del 2016 a horas 10:30 de la mafana en la habitacion de las precitadas
personas estas no contaban con autorizacion para posesion y uso de armas de fuego,
vivian en una Unica habitacion ocupada por ambas, ademas se le encontré en
posesion de un chaleco antibalas; en relacién a Villacorta Villanueva se postula que
en su poder se encontré dos municiones sin tener autorizacion para portar dichas
municiones lo que se ubicd en su domicilio ubicado en Los Pinos Manzana D lote 4
Villon Alto ,por ende tiene la condicion de autor del citado delito...”. 1i)_Se ha
actuado como pruebas en juicio oral la declaracion de Cruzcaya Sayuri, de Villacorta
Villanueva, el examen del perito Chavez Apestegui en relacion al dictamen pericial
N° 003033-L de la agraviada Andrea del Pilar Serafin Rodriguez, el examen del perito
Garay Alba en relacion al informe pericial de balistica forense N° 051-2016 sobre los
cartuchos encontrados y su operatividad, examen de la testigo Miriam Sanchez
Trujillo, de la testigo Luisa Benita Ramirez Rodriguez, Andrea del Pilar Serafin
Rodriguez, del efectivo policial Kevin Kaqui Valenzuela, examen de la acusada
Rufino Zevallos, examen de la perito Janeth Pefia Cerna en relacion al informe de
inspeccion criminalistica N° 067-2016, examen del efectivo PNP Ricardo Yturbe
:Merino y la declaracién ampliatoria de Rufino Zevallos; como prueba documental se
admitio y valoré el parte s/n 2016-RPA-DIVPOL-HZ/DEPUNEME-HZ, acta de
intervencion policial del 9 de abril del 2016, acta de incautacion de armas de fuego y
municiones del 9 de abril del 2016, acta de incautacion de chaleco antibalas, acta de
registro domiciliario realizado en el domicilio del acusado Villacorta Villanueva, acta
de incautacion de dos municiones realizada en el dormitorio del ,mismo acusado de su
domicilio, acta de transcripcion de las llamadas telefonicas entrantes y salientes de la
acusada Cruzcaya Sayuri y de los mensajes de texto lo mismo que del teléfono de
Rufino Zevallos, el Oficio N° 152-2016 del 12 de abril del 2016 que precisa que las
acusadas Rufino Zevallos, Cruzcaya Sayuri y Villacorta Villanueva no registran
antecedentes penales, documento de telefénica del Pert que informe que el teléfono
de N° 985496289 es Villacorta Villanueva, copias de los Bouchers de depdsito
correspondiente al Banco de la Nacion e Interbank y finalmente el oficio SUCAMEC
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recibido el 4 de abril del 2017. Se precisa la prescindencia de 6rganos de prueba y el

desistimiento de otros.

Sexto.-

El Colegiado da por hechos probados en relacion a la prueba actuada y concluye en

lo siguiente:

Se ha acreditado que Rufino Zevallos, Chico Laurencio y Villacorta
Villanueva tuvieron participacion en el robo de la ferreteria Casa Nueva el
8 de abril del 2016 a horas 18:10, que Villacorta se reunié con ambas una
semana antes del robo en el recreo Flor de Retama donde acordaron este y le
pidi6 a Rufino Zevallos lo contacte con alguien.

Esta probado que Ramos Manchego con otras 3 personas ingresaron a la
ferreteria provisto de armas de fuego con el cual amenazaron a la agraviada
Serafin Rodriguez, dicha violencia fisica se acredita con el dictamen pericial
N° 003033-L.

Se acredita que Rufino Zevallos contacto y presentd a los acusados Ramos
Manchego y Villacorta Villanueva. Que ademas las agraviadas estaban en la
ferreteria el dia de los hechos.

Estd probado que Chico Laurencio mantenia comunicacion con Rufino
Zevallos el 8 de abril del 2016 y que esta tenia conocimiento que habia armas
de fuego y el chaleco antibalas, ademas se ha acreditado que Villacorta
Villanueva tenia en su poder dos municiones los que se hallé en su domicilio.
Esta probado la preexistencia del dinero con los Bouchers de depdsitos de los
bancos de la Nacion e Interbank.

Esta probado que la agraviada Serafin Rediriges logro ver al sujeto apodado
“negro”, como uno de los que ingreso al inmueble asaltado; que este se
comunicaba con la “chata” y el “chino” a quienes se les identifica luego como
Rufino Zevallos y Villacorta Villanueva asimismo Chico Laurencio se
comunicaba con Rufino Zevallos el dia de los hechos por mensajes de texto.
Esta acreditado con el informe N° 21-2016 de pericia balistica que la pistola y
el revolver han sido utilizados para la ejecucion de disparo de cartuchos.

Esta acreditado que Villacorta Villanueva es vecino de las agraviadas ademés
con el informe criminalistica N° 067-2016 se establece que el domicilio objeto
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de robo la puerta no fue violentado pero las habitaciones del primer y segundo

piso estaban desordenadas.

Empero sobre la valoracion individual de cada una de las pruebas actuadas y en

relacion a la responsabilidad de los acusados principalmente expone lo siguiente:

La testigo Pilar Serafin Ramirez ha referido la forma y circunstancias en que
ocurrieron los hechos y la participacién de alguno de los imputados, la
sorprendieron cuando cerraba la puerta del negocio fueron dos personas que
portaban armas de fuego uno era alto de tez morena y el otro estaba
encapuchado, el que la apuntaba se comunicaba por celular y recibié una
llamada y escucho decir “al6 chata” quien le preguntaba si estaba el dinero le
dijo que lo vayan a recoger escucho un auto o moto, este mismo sujeto se
comunicé con un tal “chino” (no escuchd la conversacion), luego converso con
un sujeto que estaba adentro, precisé que entraron a la ferreteria 3 personas, en
relacion al dinero sefiala que estaba en el cuarto de su madre, esta luego llego
se dirigid a su cuarto y verifico que habian roto la puerta de su cuarto y noto
que al abrir su ropero se habian llevado S/.52,000 soles. Si bien la agraviada
no imputa directamente a los acusados pues en juicio oral precisa que no los
reconoce pues la personas que ingresaron estaban con el rostro cubierto, esto
se corrobora con las actas de transcripcion de llamadas entrantes y salientes del
teléfono de Rufino Zevallos quien se comunicaba con el sujeto apodado el
“negro” (celular N° 933841226) que pertenecia a sus contactos, llamadas que
se verificaron a las6:55, 6:57, 6:58 y 7:00 pm, este (el negro) llamé a Rufino
Zevallos a las 6:17, ademas se insiste que si bien la agraviada solo pudo
identificar al tal negro —quien la apuntaba con el arma- este se comunicaba con
una tal chata y un tal chino, siendo que estas personas luego fueron
identificados como Rufino Zevallos y Villacorta Villanueva.

Se tiene en cuenta la declaracion de Rufino Zevallos que el dia que la
intervinieron (9 de del 2016) en presencia del Fiscal y su abogado refiere que
el chino Villacorta Villanueva la llevo a almorzar al recreo Flor de retama
quien le dijo que le contactara con alguien para hacer un trabajito, esto se
corrobora con lo declarado por Chico Laurencio y Villacorta Villanueva

quienes aceptan que se reunieron para almorzar en dicho recreo. Tambien
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precisa ademas que lo contactd con un muchacho Martin, esto se corrobora
con el acta de registro de llamadas recibidas en su celular N° 973087122 por el
cual esta recibe y llama al tal Martin, entre otros, ademas consta las llamadas
recibidas y realizadas por Rufino Zevallos al celular de su coacusado
Villacorta Villanueva.

Sobre la participacion de Chico Laurencio se tiene que Rufino Zevallos afirma
haberla puesto en conocimiento de los hechos lo que se corrobora con las
mensaje de texto entre la acusada ambas de fecha 8 de abril del 2016 “estos
patas son militares me han contado que hasta se agarran a balazos con los
tombos”, “lo chambearon mejor de maturrano finito estos chambean bien”,
ademés se tiene en cuenta las declaraciones de los efectivos PNP Yturbe
Merino que conjuntamente con otros colegas el 9 de abril del 2016
intervinieron en su domicilio a Rufino Zevallos quien acept6 su participacion,
se le encontrd un teléfono celular y los mensaje enviados a su amiga Sayuri,
todos ellos del dia anterior que se cometié el robo, ello incluso habria
sindicado como participes a un tal negro y al chino Kaliwarma, luego con la
participacion del Fiscal ella Ilamo a Villacorta siendo este intervenido; también
se tiene la declaracion en juicio del efectivo PNP Kaqui Valenzuela quien en
juicio oral reconocié a las acusadas Rufino Zevallos y Sayuri; esto ademas se
corrobora con el parte s/n 2016-RPA/DIVPOL-HZ/DEPUNEME-HZ, el acta
de intervencion policial, la transcripcion de los mensajes de texto y de las
Ilamadas de los celulares de la acusadas mencionadas y el documento TSP-
8303000-EGQ-0427-2016-C-F que informa que el titular del teléfono N°
985496289 es de Villacorta Villanueva alli ademas se registra la comunicacién
de este con el llamado “Martin” con nimero 955594546 que luego se le
identifica como Ramos Manchego, en este registro de verifica que este
acusado se comunica con Rufino Zevallos el dia de los hechos en varios
momentos los mismo que al dia siguiente. Ademas se tiene el acta de
incautacion de armas de fuego y municiones en el domicilio de las acusadas, el
acta de registro domiciliario de la vivienda del acusado Villacorta Villanueva
(donde se incauta dos municiones), lo que se corrobora con la pericia de
balistica forense N° 21-2016 y el informe de inspeccion criminalistica 067-
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2016. En cuanto a la persistencia de los hechos se observa que la imputada
Rufino Zevallos ha cambiado su version en relaciébn a su primigenia
declaracion sin embargo —precisa el Colegiado- esto no le produce conviccion
pues de las otras diligencias expuestas en juicio oral los datos expuestos se
concatenan y hay actividad probatoria indirecta con lo cual se obtiene
argumentos probatorios sobre la responsabilidad de los acusados.

- Por ultimo se tiene que el Colegiado expone que también tiene en cuenta los
indicios a que hace alusién el Recurso de Nulidad N° 3651-2006 Lima,
advirtiendo indicios de presencia o de oportunidad, indicios de participacion
en el delito, indicio de actitud sospechosa, indicios de personalidad, indicios
subsiguientes, indicios de inconsistencias ilogicas lo que aplica ademas para
descartar los argumentos de la defensa técnica de los acusados.

- Por Gltimo expone la valoracién conjunta de las pruebas respecto del delito de
robo agravado como del delito de tenencia ilegal de armas esto aparece en el
considerando noveno de la sentencia.

Sétimo.-
Ahora bien se procede a analizar los agravios expuestos por la defensa técnica de los
acusados en el siguiente orden:

a) CRUZKAYA SAYURI CHICO LAURENCIO:

i) no se ha realizado una imputacién necesaria o concreta es decir el modo,

forma vy circunstancias en que se habria cometido el delito de robo vy tenencia

ilegal de armas solo se dice que esta habria mantenido comunicacién con la

sentenciada Ruth Rufino Zevallos vy para la tenencia de armas ambas podian

disponer del arma: En relacion a ello se advierte del requerimiento acusatorio

de fojas 1 a 21 que para Chico Laurencio se le atribuye ser coautor del delito
de robo agravado habiéndose repartido roles entre esta y los coacusados
Rufino Zevallos, Villacorta Villanueva y Ramos Manchego, dentro de ellos y
como imputacion especifica se sefiala que una semana antes de los hechos se
reunieron en un restaurante y planificaron el robo; sobre la imputacion de
tenencia ilegal de armas se sefiala que esta conjuntamente con Rufino
Zevallos tuvieron en su poder una pistola de color negro y un revolver las

gue se le encontrd el 9 de abril del 2016 a horas 10:30 en sus habitaciones,

272



en relacion a este delito se les imputa en grado también de coautores; no hay
pues como se postula falta de imputacion necesaria pues de lo expuesto queda
claro la participacion de la acusada en los hechos a partir de la imputacion
factica realizada por el Ministerio Publico.

ii) A pesar que el Ministerio Publico nunca postuld la prueba indiciaria el

Colegiado condena por prueba indiciaria: Si bien de la acusacion fiscal y de

los medios de prueba ofrecidos por el Ministerio Publico (fojas 18-21) se tiene
que no media prueba indiciaria con ese caracter —lo que se corrobora del auto
de enjuiciamiento de fojas 9-14- hay que tener en cuenta que el Colegiado en
la sentencia cuestionada considerando octavo ha valorado preferentemente la
prueba directa (declaracion de los agraviados: Andrea del Pilar Serafin
Ramirez, Luisa Benitez Ramirez Rodriguez, de las testigos Miriam Gisela
Sanchez Trujillo, la propia declaracion de la acusada Rufino Zevallos brindada
a nivel preliminar la cual ha contrastado con la declaracion rectificatoria de
esta a nivel de juicio oral), también se ha estimado la declaracion de los
testigos, personal PNP interviniente Ricardo Yturbe Merino, lo que se ha
corroborado con el parte s/n 2016-RPA/DIVPOL-HZ/DEPUNEME-HZ, el
acta de transcripcion de llamadas y mensajes de texto de los teléfonos de las
acusadas Rufino Zevallos y Chico Laurencio; por otro lado- en relacion al
otro delito imputado- se ha compulsado por el Colegiado el acta de incautacion
de armas de fuego y municiones realizada en el domicilio de la recurrente, el
informe de pericia balistica N° 21-2016, el informe de inspeccion
criminalistica N° 067-2016, entre otros. Ahora bien resulta cierto que el
Colegiado en la precitada sentencia (fojas 418) precisa “...que se ha
desvirtuado fehacientemente la presuncién de inocencia y se acredita la
responsabilidad de los acusados...pues no solo se tiene indicios de que los

acusados realizaron el robo agravado, sino se acreditd con las pruebas

actuadas en el plenario (testigos, peritos y documentales), ademéas de la

imputacion inicial directa de la acusada Rufino Zevallos...”, anade en relacion
a los “indicios” que estos son plurales, concordantes y convergentes, respecto
de ellos los describe como aquellos orientados a demostrar “oportunidad fisica

P2 T

para la comision del delito”, “oportunidad material para hacerlo”, “actitud
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sospechosa o conducta posterior” e “indebida justificacion del hecho”, los
que incluso los desarrolla en los folios 419-420; en conclusion el Colegiado ha
hecho uso complementario de la prueba indiciaria a fin de reforzar la tesis
imputativa a la cual arriba luego de la compulsa de la prueba actuada en juicio,
no hay pues vulneracion al debido proceso en ese sentido més aun si se ha
cumplido con el mandato contenido en el articulo 394.3 del Codigo Procesal
Penal pues la sentencia tiene una motivacion clara, l6gica y completa de cada
uno de los hechos o circunstancias que se dan por probados o improbados asi
como expone la valoracion y el razonamiento que la sustenta.

iii) El Colegiado confunde el sujeto pasivo del delito contra el patrimonio pero

considera como agraviados a dos personas naturales, los depdsitos efectuados

no acreditan la preexistencia del bien sustraido,: La acusacion fiscal de fojas

1 a 21 considera como agraviados a dos personas naturales Luisa Benita
Ramirez Rodriguez y Andrea del Pilar Serafin Ramirez (delito de robo
agravado), lo que asi lo estima la sentencia en el considerando décimo
segundo, en relacion a la probanza del dinero sustraido si bien los citados
Bouchers de deposito que obran en el expediente judicial de fojas 78-79 no
resultan claros, debe de repararse que a tenor de lo que dispone el articulo
201.1 del Codigo Procesal Penal la preexistencia del patrimonio sustraido
puede acreditarse con cualquier medio de prueba idéneo. Sobre el tema en el

Recurso de Nulidad N° 114-2014 Loreto se sefiala ““sino existe boleta, factura

0 comprobante de pago que corrobore la cuantia del bien, es valido dar por
acreditado la preexistencia del mismo con la prueba personal”. En el presente
caso obra la declaracion uniforme y coherente de la agraviada Ramirez
Rodriguez quien ha expresado que de su cuarto se sustrajo la suma de
S/.52,000 soles atendiendo ademas a la circunstancia que esta resultaba ser
titular y conductora del negocio “Constructora y Servicios Generales Casa
Nueva SRL”, lugar precisamente donde se perpetrd el robo, ademdas debe de
repararse que la agraviada Andrea Serafin Ramirez ha precisado que cuando
fue victima del asalto le preguntaron “donde esta el dinero”, ademas refirid
que el dinero robado estaba en el cuarto de su madre en una caja de su ropero,

lo que coincide con la declaracion de la primera que sefiala que ““se dirigi6 a su
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cuarto a ver si se habian llevado el dinero...y se dio con la sorpresa que
habian roto la puerta y comprobé que se habian llevado el dinero de la caja
de su ropero”, con ello queda claro y acreditado la preexistencia del dinero
robado.

iv) Los acusados Rufino Zevallos, Chico Laurencio y Villacorta Villanueva

actuaron conforme a un plan previo al hecho delictivo, empero se tiene como

prueba de ello la declaracién de Rufino Zevallos (la que se realizé sin la

presencia del abogado defensor y del sefor Fiscal), pese a que su declaracion

vario durante el juicio v no ha sido corroborada: La declaracion a nivel

preliminar de la investigada Rufino Zevallos corre a fojas 32-38 realizada el
dia 9 de abril del 2018 a las 18:00 horas verificada con la presencia del Fiscal
y de su abogado defensor, ademas debe de repararse que tambien fue actuada
en juicio el acta de intervencion policial de la misma fecha de 10:30 horas
(fojas 46-50); en ambas la investigada describe los hechos y da informacién
de cdmo estos acontecieron, principalmente se tiene que en la primera admite
su responsabilidad y de los demés acusados en los hechos, tanto en la
participacion por el delito de robo agravado y de tenencia ilegal de armas;
ahora bien resulta cierto que dicha persona en juicio oral explica otro version
de los hechos, niega su responsabilidad en todo lo que se le imputa sin
embargo el Colegiado no le da crédito pues compulsa para tal efecto las otras
pruebas actuadas, esto es —entre otros- se tiene y se observa lo siguiente: i)
reconoce Vivir conjuntamente con su coacusada Chico Laurencio en el mismo
cuarto: esto se corrobora con la declaracion en juicio de esta Ultima, ii) que
conoce a su coacusado Villacorta Villanueva, que era taxista hace medio afio:
también se corrobora con la declaracion de Chico Laurencio en juicio, iii) que
en relacion a Chico Laurencio esta sabe del hecho pues se lo conté el dia 8 de
abril del 2016 y luego cuando contaron los hechos: al respecto Chico
Laurencio en juicio refiere que se conocieron los tres cuando salieron a un
recreo ubicado por el pinar, alli ambos (Rufino Zevallos y Villacorta
Villanueva), iv) en el acta de intervencion de fojas 46-50 se consigna que esta
habia participado efectivamente en el robo de dinero y la laptop en compafiia

de 5 sujetos, v) Rufino Zevallos en su declaracion a nivel preliminar sefiala a
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la respuesta 23 “Martin (Ramos Manchego) estaba dentro de un vehiculo
color negro estacionado en la avenida principal, me dijo ven, cuando subi al
carro me dijo tu te vas a responsabilizar por el acto de tu amigo, el chofer nos
amenaz0 diciendo nosotros no somos cualquier tonto para que tu amigo venga
a jugar conmigo, “nosotros hemos sido militares, nos agarramos a balazos”,
esto se corrobora con los mensajes de texto realizadas entre las acusadas
Rufino Zevallos y Chico Laurencio, uno de ellos del 8 de abril del 2016 a
horas 8:57 (después de los hechos) que sefiala “estos patas son militares asi
me han contado hasta se agarran a balazos con los tombos”, entonces se tiene
claro con lo expuesto que la citada declaracion si bien fue descartada por quien
la brindé a nivel preliminar ha sido corroborada por prueba actuada
licitamente en juicio oral en varios detalles que refuerzan la imputacion fiscal.

v) El Ministerio Publico postul6 delito de robo agravado en coautoria pero se

condena por complicidad primaria (en relacion al delito de robo agravado), el

Colegiado en efecto en el considerando noveno numerales 9.4 y 9.5 sustenta
que si bien se ha podido acreditar el dolo para realizar todos los elementos
objetivos del ilicito de robo empero se les considera como complices primarios
pues se sostiene que estos actuaron conforme al plan delictivo acordado con
fecha anterior, ejecutando el delito con la participacion de otros sujetos
quienes sustrajeron el dinero de venta de la ferreteria. Sobre el tema se tiene
entre otros el pronunciamiento del Tribunal Constitucional que en el
expediente N° 000349-2013-PHC/TC Lima ha expresado lo siguiente: “al no
existir variacion de los hechos imputados ni del bien juridico tutelado, la

variacion de la calidad de autor a la de complice no perjudica su derecho a la
defensa”, a ello afiadimos que tal circunstancia que ocurren en el caso sub litis
—variar de autor a complice- no perjudica al imputado pues se trata en esencia
de los mismos hechos, hay homogeneidad en la imputacion tipica (robo
agravado) y este no se agrava con dicha condicion, por lo que dicho agravio no
es de recibo.

vi) Se condena por concurso real de delitos (robo agravado y tenencia ilegal

de armas), empero si lo es por robo agravado con arma de fuego esto subsume

a la tenencia ilegal de armas: Si bien se postulé robo agravado y tenencia
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ilegal de armas se tiene de la imputacién factica — y de la propia conclusién
para condenar a los acusados- que a estos se les sanciona a titulo de complices
primarios (haber concertado y planificado previamente el robo agravado, para
lo cual uno de ellos contacta al otro con otros sujetos a fin que estos ultimos
ejecuten el acto delictuoso), no es pues que los condenados hayan ejecutado —
por mano propia- el robo agravado sino participaron previamente en su
planificacion y se realizo a través de otros, entonces a estos no se les imputa la
comisién del delito de robo agravado a titulo de autores como ejecutores del
mismo (quienes efectivamente segin la declaracion de la agraviada se habria
verificado con arma de fuego), por ende no se les puede subsumir tal hecho a
su conducta, por el contrario la imputacion y condena por el delito de tenencia
ilegal de armas resulta por habérsele encontrado en sus domicilios — y bajo su
dominio armas y municiones-, hecho si bien resulta subsecuente
cronoldgicamente, empero ajeno a la imputacion factica de robo agravado, por
lo tanto no resulta legalmente posible subsumir este Gltimo a aquel.

vii) No se ha precisado en cual de los supuestos establecidos se subsume la

imputacion concreta (articulo 188 v 189 numerales 1, 2, 3y 4 y el articulo 279

del Cddigo Penal, Queda claro que los hechos descritos y materia de condena

en relacion a los acusados se subsumen en el articulo 189 numeral 1 (casa
habitada- negocio Yy vivienda de las agraviadas), numeral 2 (durante la noche:
los hechos se verificaron el dia 8 de abril del 2016 entre las 6 y 7 de la noche),
numeral 4 (con el concurso de dos o mas personas: la participacion en los
eventos previos y de la ejecucion del hecho se verifico por méas de dos
personas); en relacion la articulo 279 se tiene que el hecho (tenencia ilegal de
armas: de fuego y municiones por el cual se le condena a los acusados) se
subsume en el tipo previsto en el primer parrafo del Cédigo Penal.

viii) No se ha motivado el monto de la reparacion civil. Si bien el articulo 93

del Codigo Penal estatuye que la reparacion civil comprende la restitucion del
bien y si no es posible el pago de su valor, se observa que el Colegiado ha
tenido en cuenta el monto ilegitimamente apropiado (S/.52,000 soles) empero
ha sefialado —en relacién al robo agravado — la suma de S/.55,500 soles, sin
embargo dicho monto arriba al considerar ademas de lo indebidamente
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b)

apropiado la naturaleza y la magnitud del dafios irrogado lo que se estima en la
diferencia de dicho monto. En relacion al otro delito dicho monto se encuentra

regulado razonadamente.

RUFINO ZEVALLOS RUTH MARTHA:

i) se pretende que se revoque o anule la sentencia impugnada, ii) se ha

condenado por prueba indiciaria lo que no fue objeto de imputacién por el

Ministerio Publico, se ha vulnerado pues el debido proceso, iii) no se ha

probado que la recurrente es autora del delito de robo agravado, iv) no se ha

acreditado que la reunidn previa entre los sentenciados haya sido con la

finalidad de planear el robo, no se acredito gue esta contactd con Ramos

Manchego v se lo haya presentado a Villacorta Villanueva; hasta aqui resultan

validos los argumentos expuesto por la Sala Superior en relacion a la
impugnacion planteada por la condenada Chico Laurencio, los cuales —lo que
no resulta prohibido- se reproducen.

v) No se ha probado de forma fehaciente a quien pertenecen las armas

encontradas, si bien se le encontrd en poder de dos balas estas no son

compatibles con las armas “sembradas”. En relacion al delito de tenencia

ilegal de armas de fuego que se le imputa a Rufino Zevallos el Colegiado ha
valorado la declaracién de esta a nivel preliminar (fojas 32-38) que ya se ha
dicho lineas arriba tiene valor probatorio, sobre lo cuestionado este hecho se
ha probado con el acta de intervencion policial e incautacion de armas de
fuego en el domicilio de las sentenciadas, (reconocen que dicho predio les
pertenece y alli vivian juntas), ademas en la declaracion de esta ya referido
esta admite que tales armas le fueron proporcionadas por su coacusado
Villacorta Villanueva el dia que almorzaron todos juntos en el recreo Flor de
Retama, ademas su coprocesada Chico Laurencio ha referido en juicio oral que
“la llevaron a su domicilio (los policias) donde observé que la puerta estaba
abierta, al ingerir de esta estaban efectivos policiales su amiga Rufino
Zevallos estaba afuera y cuando ingresaron las armas de fuego estaban sobre
su cama”, de lo que se puede colegir que tales armas estaban en posesion y

bajo el control de la acusada.
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vi) no se ha acreditado que la victima haya identificado plenamente a la

persona _con_apelativo de ‘“‘negro” y que este se vincule con la recurrente, no

se han homologado las huellas encontradas en el lugar de los hechos. La

agraviada no ha referido ni mencionado al llamado “negro”, al describir
inicialmente a sus agresoras sefiala que “uno de ellos era alto y moreno”, por
el contrario la recurrente es quien en su declaracion a nivel preliminar tantas
veces citado, refiere conocer al llamado Martin o negro quien luego se le
identifica como Martin Ramos Manchego (ver respuesta 35 fojas 37); en
relacion a la vinculacion entre ambos queda claro que esta lo conocia pues se
lo presentd a su coacusado Villacorta Villanueva. Ninguno de los sujetos
procesales ha ofrecido como medio probatorio “la homologacion de las
huellas encontradas en el lugar de los hechos”, su analisis y pronunciamiento

carece de objeto.

DANIEL JHON VILLACORTA VILLANUEVA:

i) pretende la revocatoria y/o nulidad de la sentencia, ii) la fiscalia ha
sustentado la imputacién en hecho probado pero no en indicios, pues no
existen dichos medios probatorios, empero se ha condenado por indicios, se
ha infringido entonces el debido proceso, iii) precisa que el ad quo realiza
consideraciones inexactas sobre los hechos probados, los detalla del numeral
7.3 al numeral 7.20, iv) se ha valorado la declaracién de Rufino Zevallos
brindada en etapa preliminar y no la que efectud en juicio oral, v) por dltimo se
fundamenta que el Colegiado ha invocado el expediente N° 3651-2006 lo que
resulta inadecuado dado que este se pronuncia sobre el antiguo modelo
procesal, entre otros. Como se observa de los extremos de la impugnacion de
este recurrente tratese en esencia de similares agravios a los que exponen sus
coacusados, (no se ha probado su participacion, no se ha probado que se
reunieron los acusado en el recreo Flor de retama, que a este le hayan

presentado a alguien para ejecutar el robo, no _se prob6 que Ramos Manchego

esté vinculado con el robo, no se le puede vincular a este con la violencia

fisica ejercida contra la victima, no se ha probado a quienes supuestamente

corresponden las armas encontradas, las balas encontradas no son
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compatibles con las armas encontradas y “‘sembradas’ a sus coacusadas,

entre otros). Ahora bien de lo sucintamente expuesto amerita dar respuesta
principalmente a dos cuestionamientos que plantea la defensa:

vi) No se prob6 que Ramos Mancheqgo esté vinculado con el robo. En la

declaraciéon de Rufino Zevallos que con acierto ha compulsado el Colegiado
esta refiere en relacion a Ramos Manchego lo siguiente: “...me encontre el dia
de ayer con Villacorta Villanueva, me dijo que lo contacte con un muchacho
Martin para hacer un trabajo y ponerse de acuerdo...Martin estaba en un
vehiculo, estaba solo no conoce Huaraz se lo presenté al chino (Villacorta
Villanueva)...que a este solo lo conozco como Martin es de Barranca me dio
su numero de celular estd en mi agenda...”, esto se corrobora con el registro
de llamadas del teléfono de la acusada Rufino Zevallos de N° 973087122 que
registra haberse comunicado el 8 de abril del 2016 a las 5:21 y 5:22 con el
llamado Martin, ademas esta admite haberse comunicado con él “yo llamé a
Martin antes de ayer (7 de abril) en el transcurso de dia para gue se contacte
con el Chino”, siendo que respecto de Martin se preciso que se trata de Martin
Guillermo Ramos Manchego quien el dda de los hechos ingreso al inmueble
donde se perpetrd el robo con el rostro cubierto y quien la agraviada describe
como quien la apuntaba con el arma y era alto y moreno, entonces la
participacion de este en dicho evento estaria acreditado, empero en relacion a
este adn no hay pronunciamiento judicial, pues se le ha reservado el proceso
hasta que sea habido.

vii)_No se ha probado a quienes supuestamente corresponden las armas

encontradas, las balas encontradas no son compatibles con las armas

encontradas vy “‘sembradas”’ a sus coacusadas. Al sentenciado Villacorta

Villanueva no se le imputa la posesion propiamente de armas de fuego sino de
municiones una de calibre 380 marca Win y la otra calibre 38 especial, se tiene
como prueba el acta de incautacion del 9 de abril del 2016 realizada en su
domicilio, respecto de ellas en el dictamen pericial N° 051-2016 el perito
refiere que estas se encontraban operativas, ademas en relacion al hallazgo este
admite su tenencia empero sostiene “que los tenia de adorno y los encontro

mientras realizaba labores de limpieza”; nada se ha dicho que tales cartuchos
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deban o puedan ser compatibles con las armas de fuego encontradas en el
domicilio de sus coacusadas, no tienen pues relacion, son hechos
independientes pero no es menos cierto, que constituyen conductas igualmente
delictivas.
Octavo:-
En conclusion de lo expuesto se pueden sefialar que lo esgrimido como argumentos de
los apelantes para demandar la nulidad o la revocatoria de la sentencia venida en
grado no tiene asidero ni factico ni juridico, por el contrario con lo expuesto puede
colegirse que la sancién impuesta y desarrollada en su analisis cuenta con todos los
requisitos de forma y fondo que la validan, en consecuencia debe de desestimarse los

agravios por infundados.

Por los fundamentos de hecho y de derecho expuesto y en aplicacion de los articulos
12° y 41° del Texto Unico ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial; la Sala
Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Ancash, por Unanimidad,

emite la siguiente:

DECISION:

I. DECLARARON infundada la apelacion interpuesta por la defensa técnica de
Cruzcaya Sayuri Chico Laurencio (fojas 473-480), Ruth Martha Rufino Zevallos
(fojas 482-491) y Daniel Jhon Villacorta Villanueva (493-503), contra la
sentencia, recaida en la Resolucién N° 17;

Il. En consecuencia CONFIRMARON la sentencia, recaida en la Resolucion N° 17,
del 15 de agosto del 2017 emitida por el Juzgado Penal Colegiado
Supraprovincial de Huaraz que resuelve CONDENAR como cdémplices
primarios a los acusados Ruth Martha Rufino Zevallos, Cruzcaya Sayuri
Chico Laurencio y Daniel Jhon Villacorta Villanueva, por el delito contra el
Patrimonio, en la modalidad de Robo Agravado, previsto en el articulo 189°
primer parrafo, numerales 1), 2), 3) y 4) y, con el tipo base del articulo 188° del
Codigo Penal, en agravio de Luisa Benita Ramirez Rodriguez y Andrea Del
Pilar Serafin Rodriguez, asi como autores por el delito contra la Seguridad
Publica - Peligro Comun - Tenencia ilegal de Armas y Municiones, previsto y
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sancionado en el Articulo 279° del Codigo Penal, en agravio del Estado

Ministerio del interior, en consecuencia se les impone dieciocho afios de pena

privativa de libertad efectiva, con lo demas que contiene.

I11.- DEVUELVASE los autos al juzgado de origen, una vez cumplido el tramite en
esta instancia. Vocal Ponente Juez Superior Ponente Fernando Javier Espinoza

Jacinto.

[04: 03 pm] Con lo que concluyd.

S.S.

Velezmoro Arbaiza.
Espinoza Jacinto.
Garcia Valverde.
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