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Resume y Abstrac

Resumen

Esta investigacion tuvo como problema ¢En qué medida la determinacion y evaluacion de
los tipos de patologias del concreto en los elementos estructurales de albafiileria confinada
del cerco perimétrico de la Institucion Educativa 14061 del Caserio Dos Altos, del Distrito
de la Unidn, Provincia y Region Piura. Nos permitird conocer el grado de severidad de las
patologias del cerco perimétrico? Y tuvo como Objetivo General Determinar y Evaluar
las Patologias del concreto en los elementos estructurales, sobrecimiento, columnas, vigas
y muros de albafileria confinada del cerco perimétrico de la Institucion Educativa 14061
del Caserio Dos Altos, del Distrito de la Union, Provincia y Region Piura, a partir de la
determinacion y evaluacion de las patologias del mismo. La metodologia de acuerdo al
proposito y a la naturaleza de la investigacion fue de tipo descriptivo, nivel cualitativo,
disefio no experimental y corte transversal la poblacion estuvo constituida por todo el
colegio de la Institucion Educativa 14061 del Caserio Dos Altos, del Distrito de la Union,
Provincia y Regién Piura. Para la recoleccion y anélisis de datos se utilizo ficha de
inspeccidn. Los resultados revelaron que la patologia mas frecuente en el cerco perimétrico
es la EXUDACION. Con un porcentaje de 38.7 % del total de las patologias. Luego de
realizar el andlisis de los resultados se lleg6 a la conclusion que el nivel de severidad de la
muestra evaluada es MODERADA.

Palabra Clave: cerco perimétrico. concreto, patologia.



Abstrac

This research had the problem what measurement the determination and evaluation of the
types of pathologies of concrete structural elements of masonry confined of the fence
perimeter of the institution education 1406 from the Dos Altos, of the Union district,
province and Region Piura. Us will allow knowing the grade of severity of the pathologies
of the fence perimeter? And it had as General objective to determine and evaluate the
pathologies of concrete structural elements, plinth, columns, beams and masonry walls
confined in the perimeter fence of the institution education 14061 from the Dos Altos, of
the Union district, province and Region Piura, starting from the determination and
evaluation of the same pathologies. The methodology according to the purpose and to the
nature of the research was of type descriptive, level qualitative, design not experimental
and Court cross the population was constituted by all the College of it institution
educational 14061 of the hamlet Dos Altos, of the District of the Union, province and
Region Piura. For the collection and analysis of data is used tab of inspection. The results
revealed that the most frequent in the perimeter fence is the EXUDATION. With a
percentage of 38.7% of the total of those pathologies. Then the analysis of the results it was
concluded that the level of severity of the Evaluated sample it is AVERAGE.

Keywords: fence perimeter, concrete, pathologies.
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I.  Introduccién

El presente proyecto de investigacion, se realizo con la finalidad de determinar los tipos de
patologias del concreto en los elementos estructurales de albafileria confinada del cerco
perimétrico de la Institucion Educativa 14061 del Caserio Dos Altos, del Distrito de la
Unidn, Provincia y Region Piura. Julio 2016.EI origen etimoldgico de la palabra patologia
proviene de los téerminos pathos y logos que significan enfermedad y conocimiento, por lo
que este término se puede definir como el estudio de las enfermedades. Es asi que llevado a
nuestro tema de investigacion se puede decir que las patologias en la construccion son el
resultado de las diferentes fallas o lesiones que sufren las edificaciones después de ser
edificadas. Los Cercos Perimétricos en su concepcion, se emplean como elementos
estructurales fisicos de cierre ya sea para determinar o delimitar espacios. Es asi, que la
presente infraestructura analizada, tema principal de mi tesis.

Al contar con un sistema de albafileria confinada. Es decir, con elementos de cierre como
son sobrecimiento, muros, columnas y vigas de amarre. Su vida til de 25 a 30 afios, para
la cual han sido disefiadas se ha visto afectada por la presencia de elementos patoldgicos,
que hacen que su funcidn estructural presenten variacion, estos factores en su mayoria han
sido originados por la calidad del suelo, mala calidad de materiales, uso, proceso
constructivo, factores climaticos y el poco mantenimiento que han tenido, por lo que él
diagnostico realizado en el cerco perimétrico de la Institucion Educativa 14061 del Caserio
Dos Altos, del Distrito de la Unién, Provincia y Region Piura. Nos ha llevado a desarrollar
la siguiente investigacion y a la vez hacernos el siguiente planteamiento, ¢En qué medida
la determinacion y evaluacion de las patologias del concreto en las estructuras de
albafiileria confinada como son sobrecimiento, columnas, vigas y muros del cerco

perimétrico de la Institucion Educativa 14061 del Caserio Dos Altos, del Distrito dela
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Union, Provincia y Region Piura, obtener el nivel de informacién de severidad de las
patologias que afectan la infraestructura investigada? Por eso que el Objetivo General
del presente trabajo de investigacion, es Determinar y Evaluar las Patologias del concreto en
los elementos estructurales de confinamiento del cerco perimétrico de la Institucion
Educativa 14061 del Caserio Dos Altos, del Distrito de la Unidn, Provincia y Region Piura.
Los objetivos especificos de la presente tesis son : a) La especificacion de los tipos de
patologias del concreto existentes, b) Evaluacion de las patologias encontradas y c)
Definicion del nivel de severidad de las patologias encontradas en el cerco perimétrico de la
Institucion Educativa 14061 del Caserio Dos Altos, del Distrito de la Unidn, Provincia y
Region Piura. Julio 2016. Es asi entonces que el presente estudio de investigacion su
justificacion, ha sido por la necesidad de conocer los tipos y causas de las patologias y el
nivel de severidad que se encontraron en la infraestructura del cerco perimétrico de la
Institucion Educativa 14061 Dos Altos, del Distrito de la Unidn, Provincia y Region Piura.
Es por eso que una vez obtenido ya el conocimiento de los diferentes tipos de patologias
identificadas y/o encontradas, el planteamiento a seguir fue iniciar una evaluacién general
descriptivo, evaluativo, visual, analitico, estadistico, basados en un formato de evaluacién
mediante la determinacion de las areas afectadas de los diferentes elementos que lo
conforman, con el fin de obtener los porcentajes estadisticos mediante fichas evaluativas,

cuadros y graficos, lo que nos ha permitido obtener un analisis de dafios patol6gicos.
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Il. Revisidon de la Literatura
2.1 ANTECEDENTES

Para tener una idea clara en la elaboracion del presente proyecto se ha creido conveniente
utilizar varios medios de investigacion y asi poder tener un amplio conocimiento de lo
investigado el medio de investigacion empleado es el internet y publicaciones de diversos

autores sobre patologias en edificaciones. Que contienen estructuras de albafiileria confinada

2.1.1 ANTECEDENTES INTERNACIONALES

A. Patologia Diagnostico y Rehabilitacion de Edificaciones — Ecuador.
(Navarro, Pino) !

La obra que se da en esta publicacion, tienen por objetivo facilitar el estudio independiente
de los temas sobre Patologias, Diagndstico y Rehabilitacion de Edificaciones por los técnicos
y profesionales de la construccion. Asi, el objetivo es de caracter docente.

Los resultados obtenidos se ve que todas las situaciones descritas, se puede acotar que el
30% es por falla en el proyecto,43% por falla en la ejecucién,12% por falla en el mal empleo
de materiales y 15% por elementos atmosférico externos Esta problematica estd muy
vinculada a los costos. La ley de Sitter, o “Ley de los Cinco” que muestra claramente que
un defecto detectado en la etapa de disefio o proyecto de una estructura de hormigon costara
cinco veces menos que si se detecta en la etapa de ejecucidn, 25 veces menos que si se detecta
en la etapa de mantenimiento preventivo y 125 veces menos que si se detecta ya en la etapa
de reparacion o rehabilitacion de la estructura, lo que a su vez ratifica la necesidad de que
los defectos sean detectados y corregidos esencialmente en la etapa de disefio o proyecto de
la estructura.

Las conclusiones, las patologias se dan principalmente por dos causas: directas, que pueden

ser mecanicas, fisicas y quimicas e indirectas que pueden ser de proyecto, ejecucion,
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material y de mantenimiento sobre todo estar convencidos que la prevencion es la mejor y
mas econdémica opcion.

B. Patologias en Construcciones Sobre Areas Impactadas por el Vertido de
Residuos Solidos. V Congreso Iberoamericano de Patologia en las
Construcciones, Montevideo, Uruguay, octubre 1999.

(Espinace, Caffarena , Palma) 2

El objetivo de este estudio ha consistido en una construccion de estructuras sobre rellenos
artificiales de mala calidad, trae asociadas Patologias que estan relacionadas con los
problemas geotécnicos de estos terrenos. En muchas ciudades de Chile, existen areas que
han sido rellenadas para recuperar depresiones naturales o artificiales. Sobre éstos se han
construido diversas estructuras, que con el correr del tiempo desarrollan patologias
recurrentes debido a la mala capacidad portante de estos terrenos y/o a los asientos
inadmisibles que se generan. Entre los rellenos artificiales que actualmente se encuentran
con mayor facilidad en grandes ciudades, estan los rellenos de residuos sélidos urbanos, que
presentan variadas caracteristicas que van desde vertederos incontrolados, donde se
encuentran residuos que se han dispuesto sin ningun control de la operacion, a rellenos
sanitariamente controlados, donde se realiza un control sobre la operacion de disposicion de
los residuos. El presente articulo presenta una serie de patologias que se han detectado en
construcciones realizadas en Chile, sobre antiguos depositos de residuos sélidos, y las
soluciones adoptadas.

Una de los primeros resultados chilenos sobre el tema encuentra en el 2° congreso chileno
de Ingenieria Geotécnica (1982), donde se cita el problema de fallas catastréficas por
asientos diferenciales de cimientos apoyados sobre rellenos de basura no detectados, en

algunos grupos habitacionales de Santiago.
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Posteriormente, en el VII Congreso Chileno de Ingenieria Sanitaria, Fajardo M.(1989),
planteo que en algunas comunas de Chile se ha permitido

Edificar sobre terrenos que fueron rellenados con basuras, produciéndose con posterioridad,
graves y variados deterioros en sus estructuras interiores y redes de servicios, en particular,
se estudia el caso de un conjunto habitacional en Santiago determinandose que el 30% de las
viviendas presentaban deterioros graves y solo el 36% no presentaban deterioros visibles; se
investigaron las causas que provocaron los dafios de las construcciones mediante estudios
de mecénica de suelos. Una conclusion planteada en este trabajo, que es coincidente con una
iniciativa propuesta por estos autores al ministerio de la vivienda y urbanismo de Chile, es
la necesidad de que las municipalidades del pais dispongan de un catastro de todos los
terrenos del tipo de relleno artificial y que en los respectivos planes reguladores sean
asignados para zonas compatibles solo con el uso que a ellos se pueda dar.

Como conclusion, Para el caso de minimizar patologias que surjan debido a los asientos
diferenciales que pueden afectar a las diferentes estructuras que se construyan sobre rellenos
de residuos Sélidos, ademas de las posibilidades de realizar reparaciones puntuales cuando
ocurran, existen dos criterios generales que se han impuesto en los diferentes casos que se
han estudiado. En primer término, cuando se trata de estructuras de envergadura, se debe
evitar transmitir cargas directamente sobre el relleno o remover parte importante de este para
reemplazarlo por material mas competente. En otros casos, se recurre a cimentaciones
profundas como pilotes o pilas que transmiten las cargas a los estratos resistentes bajo el
relleno. Para el caso de estructuras livianas, como casas u obras de tipo vial, se realizan
mejoramientos del relleno a nivel superficial, para disminuir la magnitud de los asientos y
aumentar la capacidad portante del terreno; ademas se disefian cimentaciones armadas. En

el caso de obras viales, canchas y pistas deportivas o estacionamientos, se debe asumir la
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necesidad de realizar trabajos de mantenimiento con mayor periodicidad y utilizar

preferentemente pavimentos de tipo flexible o semiflexible.

2.1.2 ANTECEDENTES NACIONALES

A. Influencia del Agrietamiento en la Respuesta Sismica de Edificios Peruanos de

Muros de Concreto Armado.

(Davila, Niler y Peres) 3

Objetivo de este trabajo es estudiar los efectos del agrietamiento en los resultados del

andlisis sismico de los edificios de muros de concreto armado, considerando los elementos
estructurales sin agrietar. Aparentemente existiria una contradiccion entre las indicaciones
de las Normas de Disefio Sismo resistente y las de Disefio en Concreto Armado respecto a

qué nivel de agrietamiento se deberian considerar en un analisis sismico.

Resultados Los resultados muestran que el agrietamiento influye de manera diferente en

la respuesta del edificio Para una reduccién de inercia de 1 a 0.35 el edificio tiene un
incremente de 1 a 1.35 en el periodo fundamental. Este mayor aumento en el periodo
fundamental para el andlisis al aplicar un sismo en la direccion YY indica una mayor
flexibilidad en esta direccién, lo cual se puede verificar en el analisis de participacién modal
donde hay una variacion del periodo en la direccion Y'Y conforme se va produciendo una

mayor reduccion de la inercia de las secciones

Concusiones la variacion del periodo fundamental, al realizar un analisis de ambas
direcciones con una reduccion de inercia de 1 a 0.35, difiere en un punto donde se produce
un salto en la tendencia del periodo fundamental para un sismo aplicado en la direccién YY.
Este salto en la tendencia se produce en cada uno de los edificios, para diferentes niveles de

agrietamiento. Al aplicar la reduccion de inercia considerada en la norma peruana de
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concreto armado E060 de hasta 0.35, el periodo se incrementa por un factor de 1.56 al aplicar

un sismo en la direccién XX y por un factor de 1.9 al aplicar un sismo en la direccion Y.

B. “Determinacion y Evaluacién de las Patologias del Concreto en Columnas,
Vigas y Muros de Albafileria Confinada del Cerco Perimétrico del Hospital
Regional Eleazar Guzman Barrén, Distrito de Nuevo Chimbote, Provincia del

Santa, Departamento de Ancash — Febrero 2015” (Vivar)*
Objetivo Determinar y Evaluar las Patologias del Concreto en Columnas, Vigas y Muros

de Albafileria Confinada del Cerco Perimétrico del Hospital Regional “Eleazar Guzman
Barrén”, distrito de Nuevo Chimbote, provincia del Santa, departamento de Ancash —

Febrero 2015.

Resultados Los elementos de concreto armado, sin ninguna funcion estructural, mas no

de delimitacion y cerramiento arquitectonico, encontradas en los Vanos en algunos de los
tramos el 52.02% del area total se encuentra Afectada con Patologias de manera SEVERA.
Comentario y/o Recomendacion: La estructura mencionada se encuentra afectada
severamente. Se recomienda la completa demolicidn y posterior construccion de dichos
elementos de concreto armado encontrados en los vanos, puesto que la corrosion ha afectado
considerablemente a toda su estructura, fisurandola, agrietdndola y desintegrandola en su

mayor parte.

Conclusiones Finalmente se concluye que en todos los elementos de cierre del Tramo

N°1 al Tramo N°6 el 10.84% del area se encuentra Afectada con Patologias de manera
MODERADA. Sobresaliendo en todo el tramo el mayor porcentaje encontrado
correspondiente a EFLORESCENCIA con un 30.54%. EI motivo por la cual ésta patologia

prevalece presentando el mayor porcentaje de cada tramo evaluado se debe a que los muros

23



de albafileria son los mas afectados, caracterizando a estos pafios por poseer mayores areas

que las demas estructuras de cerramiento propias del Cerco Perimétrico.

2.1.3 ANTECEDENTES LOCALES

A. Determinacion y Evaluacion de las Patologias en Muros de Albafiileria de
Instituciones Educativas Sector Oeste de Piura, Distrito, Provincia y
Departamento de Piura, Febrero — 2011.3 (Alvarado)®

El objetivo de esta tesis es la de determinar y evaluar el grado de incidencia de la
infraestructura de albafiileria confinada de siete (7) instituciones educativas. La cual ademas
sera determinante para conocer los niveles de dafios y patologias mas destacadas que

caractericen a estas instituciones.

Los resultados que se obtuvieron En la evaluacion de estas instituciones educativas se
determinaron de la siguiente, el 98.73% (incluidos ambientes y cercos), se encuentran en el
nivel leve en lo que respecta a fisuras, 88.52% (incluidos ambientes y cercos), se encuentran
en un nivel leve en lo que respecta a eflorescencias de salitre, 2.84% (incluidos ambientes y
cercos), se encuentran en el nivel leve, respecto a fallas ocurridas por eflorescencias de
salitre, 5.40% (incluidos ambientes y cercos), se encuentran en el nivel moderado en la
patologia de eflorescencias de salitre, 3.44% (incluidos ambientes y cercos), se encuentran

en el nivel severo en la falla debido a eflorescencia de salitre.

Finalmente se tiene como conclusiones que la patologia mas destacada por dafio grave es
causada por el salitre y la humedad, viéndose acelerado estas fallas y patologias por falta de
proteccion con revestimiento de contra zocalo y ausencia de veredas. Optando por tener el
mayor nivel de incidencia la patologia eflorescencia de salitre en el nivel moderado en las

instituciones educativas evaluadas.
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B. “Evaluacion de las Patologias en las Estructuras de las Instituciones Educativas
Estatales del Nivel Secundario del Distrito de Tambogrande, Provincia de
Piura, Departamento de Piura - Afio 2014 (Cherres)®

El objetivo de esta tesis es la de determinar y evaluar el grado de incidencia de la
infraestructura de albafiileria confinada de las instituciones educativas. De nivel secundario.
La cual ademés serd determinante para conocer los niveles de dafios y patologias mas

destacadas que caractericen a estas instituciones.

Los resultados de los porcentajes de afectacion de la las patologias encontradas en la
institucion educativa N° 15018 Coronel Andrés Réazuri, con respecto a toda la estructura son:
fisuras 30%, grietas 45%, eflorescencias 35%, segregacion 15%, humedad 25% y corrosion
20%, siendo la patologia méas abundante las grietas con un porcentaje de afectacion de 45%
con respecto a toda la estructura. Se concluye que los porcentajes de afectacion de la las
patologias encontradas en la institucion educativa Jorge Chavez, con respecto a toda la
estructura, son: fisuras 30%, grietas 50%, eflorescencias 65%, segregacion 40%, humedad
20% y corrosion 20%, siendo la patologia mas abundante las eflorescencias con un
porcentaje de afectacion de 65% con respecto a toda la estructura. Se concluye que los
porcentajes de afectacion de la las patologias eencontradas en el Instituto Nacional
Agropecuario N° 54, con respecto a toda la estructura son: fisuras 5%, grietas 15%,
eflorescencias 20%, segregacion 10%, humedad 25% y corrosion 10%, siendo la patologia
méas abundante las manchas de humedad con un porcentaje de afectacion de 25% con

respecto a toda la estructura.

Finalmente como conclusiones generales se tiene que. La institucion educativa N° 15018
Coronel Andrés Razuri, la patologia mas abundante son las grietas con un porcentaje de

Afectacion de 45% con respecto a toda la estructura, la institucion educativa Jorge Chavez,
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siendo la patologia méas abundante las eflorescencias con un porcentaje de afectacion de
65% con respecto a toda la estructura y el Instituto Nacional Agropecuario N° 54 siendo la
patologia mas abundante las manchas de humedad con un porcentaje de afectacion de 25%

con respecto a toda la estructura.

2.2 BASES TEORICAS DE LA INVESTIGACION

2.2.1 CONCRETO

(Rivva E. 2012)’

El concreto es un material de construccion inventado y fabricado por el hombre a partir de
una combinacion adecuadamente dosificada y convenientemente mezclada de cemento
portland, agua y agregados fino y grueso; mezcla la que se Podrian afiadir aditivos, adiciones
y fibra. Las propiedades y caracteristicas del concreto para cada uso particular; asi como las
especificaciones requeridas por los materiales empleados en su produccion, deben cefiirse a
la normatividad NTP. (Norma Técnica Peruana)

Las normas se deben cumplir teniendo en mente no solo valores de resistencia sino también,

como aspectos fundamentales, la durabilidad y la permeabilidad.

a. Materiales
Los materiales son los siguientes

Cemento.
— Agua

— Agregados
— Aditivos
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A. Concreto armado

(Castro B. 2011)8

|La técnica constructiva del concreto armado consiste en la utilizacion de concreto con barras
0 mallas de acero, llamadas armaduras. También es posible armarlo con fibras, tales como
fibras de plastico, fibra de vidrio, fibras de acero combinaciones de barras de acero con fibra
dependiendo de los requerimientos a los que estara sometido. EI concreto armado se utiliza
en edificaciones de todo tipo, caminos, puentes, presas, tineles y obras industriales. La
utilizacion de fibras es muy comun en la aplicacion de concreto proyectado, especialmente

en tuneles y obras civiles en general.

a. Zapata
(Montoya J, Pinto F. 2010)°
Una zapata es una ampliacion de la base de una columna o muro, que tiene por objeto
transmitir la carga al subsuelo a una presion adecuada a las propiedades del suelo.
Se tiene:
» Zapatas aisladas
» Zapatas Corridas

» Zapatas combinadas

Grafico N° 01. Zapata aislada. Fuente Google
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b. Columnas

(Escalante T. 2013)%°

Las columnas de concreto tienen como tarea fundamental transmitir la carga de las losas
hacia los cimientos, la principal carga que recibe es la de compresion pero en conjunto
estructural la columna soporta esfuerzos flexionantes, también, por lo que estos elementos

deberan contar con un refuerzo de acero que le ayuden a Soportar estos esfuerzos.
(Bazén J, Duefias M, Noriega C. 2005)*!

En la albafiileria confinada, las columnas son los elementos indispensables para dar mayor
resistencia a los muros (incluso a los de cerco). Estan compuestas de concreto y “armaduras”
o refuerzos de fierro (concreto reforzado). Los refuerzos de las columnas (fierros corrugados
y estribos) dependen de la altura y la distribucion de los muros y del nimero de pisos de la

edificacion.

Grafico N° 02. Columna. Fuente Google
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C. Vigas

(Escalante T. 2013)*2

Las vigas son elementos estructurales de concreto armado, disefiado para sostener cargas
lineales, concentradas o uniformes, en una sola direccion. Una viga puede actuar como
elemento primario en marcos rigidos de vigas y columnas, aunque también pueden utilizarse
para sostener losas macizas o nervadas. La viga soporta cargas de compresion, que son
absorbidas por el concreto, y las fuerzas de flexion son contrarrestadas por las varillas de
acero corrugado, las vigas también soportan

Esfuerzos cortantes hacia los extremos por tanto es conveniente, reforzar los tercios de
extremos de la viga. Para lograr que este elemento se dimensione, cabe tener en cuenta la
resistencia por flexion, una viga con mayor peralte (altura) es adecuada para soportar estas
cargas, pero de acuerdo a la disposicion del proyecto y su alto costo hacen que estas no sean

convenientes.

Grafico N° 03. Viga. Fuente Google
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A. Albafileria

Concepto:
(Ramirez)*3
Es el arte de construir edificaciones u otras obras empleando, segun los casos, piedra,
ladrillo, cal, yeso, cemento u otros materiales semejantes. Sistema constructivo que se
obtiene con unidades ordenadas en hiladas segun un aparejo prefijado y unidos con mortero.

Adobe piedra ladrillos bloques de mortero de cemento.

a. Tipos de albanileria

(Guipuzcoa)t*

> Albadileria simple
Usada de manera tradicional y desarrollada mediante experimentacion. Es en la cual la
albafiileria no posee mas elementos que el ladrillo y el mortero o argamasa, siendo éstos los
elementos estructurales encargado de resistir todas las potenciales cargas que afecten la
construccion. Esto se logra mediante la disposicion de los elementos de la estructura de

modo que las fuerzas actuantes sean preferentemente de compresion.

Grafico N° 04. Albafiileria. Fuente Google
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> Albafileria armada
Se conoce con este nombre a aquella albafileria en la que se utiliza acero como
refuerzo en los muros que se construyen. Principalmente estos refuerzos consisten en
tensores (como refuerzos verticales) y estribos (como refuerzos horizontales),
refuerzos que van empotrados en los cimientos o en los pilares de la construccion,

respectivamente.

» Albafileria Confinada
Albafileria reforzada con elementos de refuerzos horizontales y verticales, cuya funcion es

mejorar la durabilidad del conjunto.

Grafico N° 06. Albafiileria confinada. Fuente Google
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B. Muros

(Flores)®

Componente bésico de albafileria, es un proceso continuo y su funcion dar forma a las
edificaciones, separando los ambientes y espacios en funciones al uso, proteger de los
agentes ambientales a los usuarios, estructural, soporte de techos y cargas de servicios.

(Villarino)*®

Se define como muro: “Toda estructura continua que de forma activa o pasiva  produce
un efecto estabilizador sobre una masa de terreno”. El caracter fundamental de los muros es
el de servir de elemento de contencidn de un terreno, que en unas ocasiones es un terreno

natural y en otras un relleno artificial.

(Flores F. 2014)*'
Componente basico de la albafiileria, es un proceso continuo.
Funciones:
— Dar forma a las edificaciones, separando los ambientes y espacios.
—  Proteger de los agentes ambientales a los usuarios.

—  Estructural, soporte de techos y carga de servicios.

Grafico N° 07. Muro. Fuente Google
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a. Tipos de Muros:

(Mayer M. 2014)*®
— Los Muros Portantes: también conocidos como muros de carga, son justamente
paredes de edificaciones que poseen la funcion estructural, es decir, que soportaran
cargas de otros elementos estructurales como lo son los arcos, boveda, vigas, viguetas
y cubierta.
— Los Muros No Portantes: A diferencia de los muros portantes, los “no portantes”,
estas paredes o tabiques solo actian como cerramiento y divisores. Estos muros no

soportan cargas debido al material con el cual son construidos.

C. Albafileria confinada en un cerco perimétrico
(Ministerio de Vivienda, Construccion y Saneamiento. 2006)°
Se denomina como muro perimétrico el cual es un paramento que cerca el perimetro de un
predio sobre sus linderos.
(Mayorga R. 2010)%
Cierre perimetral o cerco es utilizado para limitar un cierto terreno por medio de algun tipo

de material, ya sea con bloques de hormigon, mallas de acero, madera, muros de ladrillo,etc

Grafico N° 08. Cerco perimétrico. Fuente Google
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2.2.2 PATOLOGIAS EN EL CONCRETO

A.- Definicion de patologia del concreto

(Aguirre. Jiménez. Rincon. Valencia.)?!

El concreto estd formado por: cemento, aridos, agua y aditivos. Estos componentes

dependiendo de su propia composicion y en combinacién con agentes externos pueden

interactuar de manera que se produzcan fisuras en el concreto que pueden causar la corrosion

de armaduras por la penetracion de agentes que deterioran las armaduras. Numerosos agentes
externos también pueden producir patologias en el concreto. Erosiones La erosion del

concreto, que es uno de los deterioros més frecuentes, se manifiesta por la pérdida de una
capa superficial de configuracion, espesor y extension variables.

(Vélez. L)%

El deterioro es la degradacion de los atributos de un material, de un elemento constructivo y
de un sistema constructivo. La degradacion es la pérdida de propiedades y caracteristicas en

el tiempo, asi la durabilidad es un principio de disefio en la ingenieria y construccion. El

problema de durabilidad de las estructuras de concreto se debe considerar bajo los siguientes

aspectos:

La clasificacion de la agresividad del medio ambiente.

La clasificacion de la resistencia del concreto al deterioro.

Los modelos (preferentemente numeéricos) del deterioro y envejecimiento de las estructuras

de concreto.

La vida atil deseada, o sea, el periodo de tiempo en el cual se desea que la estructura atienda
ciertos requisitos funcionales con un minimo de mantenimiento.

Fuente: Ligia Vélez (2009)
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B. Patologia en elementos de concreto armado

(Rivva)?®

La patologia del concreto se define como el estudio sistematico de los procesos y
caracteristicas de las “enfermedades” o los “defectos y dafios” que puede sufrir el concreto,
sus causas, sus consecuencias. En resumen Patologia es aquella parte de la durabilidad que
se refiere a los signos, causas posibles y diagnostico del deterioro que experimentan las

estructuras del concreto.

C. Patologia en Muros de albafiileria

(Arango)®*

La durabilidad del concreto es la capacidad de mantener la utilidad de un producto,
componente, ensamble o construccion, durante un periodo de tiempo. “Ninglin material es
durable o no durable por si mismo; Es su interaccion con el medio ambiente que lo rodea
durante su vida de servicio la que determina su durabilidad”.

Por ello a continuacion en este proyecto de investigacion se ha tomado en cuenta las
siguientes patologias, siendo algunas de ellas las mas comunes que se presentan en los

elementos de evaluacion del presente proyecto.

D. Patologias en las edificaciones

(Astorga A, Rivero P. 2009)%

La diversidad de patologias que se manifiestan en las edificaciones es infinita; ademas de
ser un tema muy complejo. Dificilmente se logra determinar con precisién, las causas o
motivos de muchas de las manifestaciones que presentan las estructuras; en muchos casos ni
siquiera la experiencia de un experto es suficiente para dar una respuesta totalmente certera.

Por ejemplo, las causas de aparicion de una grieta en una edificacion, pueden ser multiples;
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algunas veces es posible identificarlas facilmente, pero otras veces no lo es. Una manera
sencilla de clasificar las patologias que se presentan en las edificaciones, es Subdividiéndolas

segln su causa de origen.

E. Tipologiasy sus causas

E.1 Lesiones Fisicas

(Fiol F. 2014)%

Agrupamos en esta familia todas aquellas lesiones de caracter fisico es decir, aquellas en las
que la problematica patoldgica estd basada en hechos fisicos tales como particulas
ensuciantes heladas, condensaciones, etc.

(Monjo J. 1997)%

Normalmente la causa origen del proceso sera también fisica, y su evolucion dependera de
procesos fisicos, sin que tenga que ver mutacion quimica de los materiales afectados y de
sus moléculas. Sin embargo, si podra haber cambio de forma y color, o de estado de
humedad.

E.2 Lesiones Mecanicas

(Monjo J. 1997)%

En definitiva, podemos mencionar los siguientes tipos de lesiones bien entendidas que, cada
uno de ellos contiene multiples variantes en funcion de las condiciones particulares de cada

caso, relativas al material, a la unidad constructiva, al uso, etc.
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E.3 Lesiones Quimicas

(Fiol F. 2014)%

Tercera familia de lesiones constructivas que comprende todas aquellas con un proceso
patoldgico de caracter quimico donde el origen suele estar en la presencia de sales acidos o
alcalis que reaccionan quimicamente para acabar produciendo algun tipo de descomposicién
del material lesionado que provoca a la larga su pérdida de integridad. Afectando por tanto
a su durabilidad.

DESCRIPCION DE LAS PATOLOGIAS

A. Corrosion

Monjo J. 1997)%
Entendido este conjunto como la transformacion molecular y la perdida de material en las

Superficies de los metales y sobre todo en el hierro y el acero.

—t
R 2R

Grafico N° 09. Corrosion. Fuente Google

B. Crateres
Presenta errores como baches y levantamientos de concreto.

Grafico N°10. Crateres. Fuente Google
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C. Delaminacién

(Monjo J. 1997)%

Implica la separacion de un material de acabado del soporte al que estaba aplicado.

E‘.‘.v;’. V’:‘J.A't' ! «>

Grafico N° 11. Delaminacion. Fuente Propia

D. Desintegracion

(Fiol F. 2014)%
Normalmente aparece como consecuencia de lesiones previas (humedades, deformaciones,
grietas, etc.) y podria distinguirse una amplia subtipologia en funcién de la causa original,

aunque, en el fondo, esta basada siempre en una falta de adherencia entre soporte y acabado.

Grafico N° 12. Desintegracion. Fuente Google
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E. Distorsion

(Mejia S. 2013)%

La distorsién es el cambio de alineamiento no deseado en una estructura.

Grafico N° 13. Distorsién. Fuente Google

F. Eflorescencia

(Monjo J. 1997)3
Como la cristalizacién en la superficie de un material de sales solubles contenidas en el
mismo que son arrastradas hacia el exterior por el agua que las disuelve, agua que tiende a

ir hacia afuera, donde acaba evaporandose y permite la mencionada cristalizacion.

Grafico N° 14. Eflorescencia. Fuente Google
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G. Erosioén

(Monjo J. 1997)%

Entendemos por tal aquellos tipos de erosiones en los que las reacciones quimicas entre los
distintos elementos constitutivos de los materiales, o entre ellos y los compuestos contenidos
en la atmosfera, sean naturales o artificiales (contaminacion) constituyen la base principal

en el proceso patologico.

Grafico N° 15. Erosion. Fuente Google

H. Escamas

(Mufioz H. 2001)%

Presencia de escamas cerca de la superficie del concreto o mortero.

‘ "L \» ')
Grafico N° 16. Escamas en pared. Fuente Google
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I. Estalactita

(Mufioz H. 2001)%’

Formacion hacia debajo de materiales provenientes del interior del concreto.

Grafico N° 17. Estalactita. Fuente Google

J. Estalagmita

(Mufioz H. 2001)%

Formacidn hacia arriba de materiales provenientes del interior del concreto.

Grafico N° 18. Estalagmita. Fuente Google
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K. Exudacién

(Fiol F. 2014)%*
Cuando el agua proviene del suelo o de una plataforma horizontal cualquiera y asciende

por los elementos verticales hasta alturas, a veces, insospechadas.

Grafico N° 19. Exudacion. Fuente Propia

L. Filtracion

(Fiol F. 2014)4

La que llega desde el exterior y penetra al interior del edificio a traves de su cerramiento de
fachadas o cubierta, bien por la masa del mismo, tanto por grietas y fisuras mecanicas, como
juntas constructivas o de dilatacién, como juntas practicables de ventanas. Implica, a veces,
la existencia de una presion hidrostatica al otro lado del cerramiento (piscinas, jardineras,
lluvia con viento, etc.) o simplemente la succion o coeficiente de absorcion del propio

material.

&

Grafico N° 20. Filtracion. Fuente Propia. Fuente Google
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M. Fisura

(Monjo J. 1997)*

Seran todo tipo de aberturas longitudinales que s6lo afectan a la capa superficial del elemento
constructivo, o a su acabado, sea éste continuo (revocos, en lucidos, etc.) o por elementos

(chapados, alicatados, etc.).

Grafico N° 21. Fisura. Fuente Google

N. Grieta

(Ramos I. 2013)*
Son roturas que se producen debido a que se generan esfuerzos superiores a los que el

concreto puede resistir.

Grafico N° 22. Grieta. Fuente Propia
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O. Disgregamientos

(Florentin-Saldafia 2009)*3

Se produce por efecto de la humedad dentro de la masa del revoque, que puede venir como
lo mencionamos anteriormente de la mamposteria por diversas causas, lo que produce
tensiones de expansion que hacen que el revoque se disgregue, pudiendo también afectar a
la mamposteria disgregando los ladrillos o producir descascaramientos en piedras de

revestido.

Grafico N°23. Disgregamiento. Fuente Google

P. Picaduras

(Florentin-Saldafia 2009)**

Aparecen cuando penetran impurezas dentro de la masa del mortero, que luego reaccionan

en el proceso de 24 fraguados y explotan dejando en el revoque pequefios agujeros.

Grafico N° 24. Picaduras. Fuente Google
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Q. Las Manchas

(Florentin-Saldafia 2009)*°
Comunmente son de origen externo, debido a la polucién ambiental, o por condensacion

superficial. Generalmente se debe a la formacidn de hongos 0 musgos.

Grafico N° 25. Manchas. Fuente Google

R. Polvo

(Florentin-Saldafia 2009)*6

Desarrollo de material de polvo sobre la superficie dura.

Grafico N° 26. Polvo. Fuente Propia
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Cuadro 01: Tipos de patologia

Los sintomas del deterioro del concreto son los siguientes

TIPOS DE PATOLOGIA SIMBOLO
CORROSION A
CRATERES B
DELAMINACION C
DESINTEGRACION D
DISTORSION E
EFLORESCENCIA F
EROSION G
ESCAMAS H
ESTALACTITA |
ESTALAGMITA J
EXUDACION K
FILTRACION L
FISURA M
GRIETA N
DISGRAMIENTO O
PICADURAS P
LAS MANCHAS Q
POLVO R

Fuente: Arango S. (2013)
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Cuadro 02: Tipos de patologia y grado de severidad

Acero en inicios de oxidacion y corrosion, no existe

LEVE -
desprendimiento del concreto
Acero expuesto a la interperie (ambiente) oxidado y
MODERADO , .
corroido con desprendimientos.
ALTO Acero expuesto totalmente (ambiente) oxidado y
corroido con una afectacion del 30% a mas.
LEVE Aparicién diminuta de crateres de un 40%
VIODERADO Crater considerable afectando el elemento con un
CRATERES porcentaje del 41% hasta el 70%
ALTO Exceso de Patologia afectando la totalidad del elemento
con un porcentaje mas del 70%
LEVE Aparicion diminuta, desprendimiento de un 2%
VIODERADO Desprendimiento considerable afectando el elemento
DELAMINACION con un porcentaje del 2% hasta el 4%
Exceso del desprendimiento afectando la totalidad del
ALTO .
elemento con un porcentaje mas del 4%
LEVE Aparicién diminuta de desintegracién de un 30%
MODERADO Desintegracién conadc::rable afectando el elemento con
un porcentaje del 41% hasta el 70%
ALTO Desintegracion total del elemento con un porcentaje
mas del 70%
LEVE Desalineacién de humedad de un 40%
MODERADO Desalineacion considerable afectando el elemento con
DISTORSION un porcentaje del 2% hasta el 4%
ALTO Desalineacion que afecta a la totalidad del elemento
con un porcentaje mas del 70%
LEVE Aparicion leve de humedad con diminutas
cristalizaciones de sales.
VODERADO Humedad y cristalizaciones de sales, afectando la
EFLORESCENCIAS integridad de dichos elementos.
ALTO Exceso de humedad con cristalizaciones de sales muy
severas, desintegracion del elemento
LEVE Aparicidn diminuta de erosién afectando el 10% del
area del elemento.
EROSION MODERADO Erosion considerable afectando la totalidad del
elemento mas del 10 % hasta el 40%
Exceso de erosion afectando la totalidad del elemento
ALTO ;
mas del 30%
LEVE Aparicion minima de escamas en el concreto
escamas considerable afectando el elemento con un
MODERADO porcentaje del 41% hasta el 70%
ALTO Exceso de Escamas afectando la totalidad del elemento
con un porcentaje mas del 70%
LEVE Aparicion hacia abajo diminuta de materiales del
concreto de un 40%
Materiales provenientes del interior del concreto
MODERADO afectando el elemento con un porcentaje del 41% hasta
el 70%
ALTO Exceso de aparicion de materiales provenientes del

concreto afectando la totalidad
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Aparicién hacia arriba diminuta de materiales del

LEVE concreto de un 40%
Materiales provenientes del interior del concreto
1 )
ESTALAGMITA MODERADO afectando el elemento con un porcentaje del 41%
hasta el 70%
ALTO Exceso de aparicion de materiales provenientes del
concreto afectando la totalidad del elemento
LEVE Aparicion diminuta de humedad de un 2%
VA0 Humedad consnderab}e afectando el elemento con un
porcentaje del 2% hasta el 4%
ALTO Exceso de Humedad afectando la totalidad del
elemento con un porcentaje mas del 4%
LEVE Aparicion diminuta de humedad
Humedad considerable afectando el elemento con un
MODERADO
porcentaje del 41% hasta el 70%
Exceso de Humedad afectando la totalidad del
ALTO .
elemento con un porcentaje mas del 70%
LEVE Fisuras con un ancho entre 0.2 mmy 1 mm
MODERADO Fisuras con un ancho mas de 1 mm hata 3 mm
ALTO Fisuras con un ancho entre 3 mmy 10 mm
LEVE Grieta con un ancho entre 10 mm y 20 mm
MODERADO Grieta con un ancho mas de 20 mm hata 30 mm
ALTO Grieta con un ancho entre 30 mm y 50 mm
LEVE Aparicién diminuta de humedad de un 40%
TR Humedad considerable afecFando la mamposteria con
un porcentaje del 41%
Exceso de Humedad afectando la totalidad del
ALTO . .
elemento con un porcentaje mas del 70%
LEVE Aparicién diminuta de impurezas de un 40%
Impurezas considerable afectando el elemento con un
MODERADO -
PICADURA porcentaje del 41% hasta el 70%
ALTO Exceso de impurezas afectando la totalidad del
elemento con un porcentaje mas del 70%
LEVE Aparicion de polucién ambiental de un 40%
Condensacion superficial afectando el elemento con
MODERADO
un porcentaje del 41% hasta el 70%
ALTO Exceso de hongos afectando la totalidad del elemento
con un porcentaje mas del 40%
LEVE Aparicién diminuta de polvo de un 10% - 40%
Polvo considerable afectando el elemento con un
MODERADO
POLVO porcentaje del 41 % hasta el 70%
Exceso de polvo afectando la totalidad del elemento
ALTO -
con un porcentaje mas del 4%
Fuente Propia (2016)
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I11. Metodologia
TIPO DE INVESTIGACION

El tipo de investigacion en general el estudio fue del tipo descriptiva cualitativa,

no experimental y de corte transversal Julio-2016.

e Fue descriptivo, porque describe la realidad sin alterarla.

e Fue no experimental, porque se estudia el problema y se analiza sin recurrir a
laboratorio.

e Fue de corte trasversal, porque se realizé en el periodo Julio-2016

e EI nivel de investigacion es cualitativa, porque describe los tipos,
caracteristicas, dimensiones, areas y niveles de severidad de las diferentes
patologias que afectan la estructura de albafiileria confinada del cerco
perimétrico.

El procesamiento de la informacion se efectud de forma manual, se hizo uso de

software como el AutoCAD para la elaboracion de planos, Microsoft Excel para

el célculo y asi poder evitar errores en los resultados finales de la investigacion.

La metodologia que se utiliz6 para el desarrollo adecuado del proyecto con fin de

dar cumplimiento a los objetivos planteados fue: Recopilacion de antecedentes

preliminares; para la cual se realiz6 la bldsqueda, ordenamiento, analisis y

validacion de los datos existentes y de toda la informacion necesaria que ayudoé a

cumplir con los objetivos de la investigacion. Se desarrollo una ficha de

inspeccion para el procesamiento de los datos tomados. Este disefio se grafica de

la siguiente manera.
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NIVEL DE LA INVESTIGACION DE LA TESIS

El nivel de la investigacion para el presente estudio, de acuerdo a la naturaleza del estudio
de la investigacion, redne por su nivel las caracteristicas de un estudio de tipo descriptivo.
Estas Gltimas basadas en especificar las propiedades importantes para medir y evaluar
presencia, de causas, dimensiones y/o componentes del fendmeno a estudiar propios del

proyecto.

3.1 DISENO DE LA INVESTIGACION

La evaluacion del actual estudio serd del tipo visual descriptiva y personalizada. El
procesamiento de la informacion se efectuara de forma manual no se hara uso de ningln
software. La metodologia a utilizar para el desarrollo adecuado del proyecto con fin de dar
cumplimiento a los objetivos planteados es: Recopilacion de antecedentes preliminares; en
esta etapa se realizard la busqueda, ordenamiento, analisis y validacion de los datos
existentes y de toda la informacién necesaria que ayude a cumplir con los objetivos del
presente proyecto.

Este disefio se grafica de la siguiente manera:

)—@—@——@

Dénde:
M: Muestra de estudio. E: Evaluacidn de lesiones
Patoldgicas.
O: Observacion de lesiones  R: Resultados
Patoldgicas.
A: Analisis de lesiones
Patoldgicas

Figura 27. Gréfico de la elaboracién del disefio de la investigacion
Fuente: Elaboracién propia (2016)
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3.2 POBLACION Y MUESTRA

Para la actual investigacion el universo que estara dado por la delimitacion geogréafica de la

Institucion Educativa N° 14061 de Dos Altos del Distrito de la union, Provincia y Region

Piura.

a) Muestra

La muestra estard comprendida por toda la infraestructura del cerco perimétrico de

Institucion Educativa 14061 del Caserio Dos Altos, del Distrito de la Unidn, Provincia y

Region Piura.

3.3 DEFINICION Y OPERACIONALIZACION DE LAS VARIABLES

Cuadro 03: Cuadro de Operacionalizacion de variable

CUADRO DE OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

VARIABLE

DEFINICION
CONCEPTUAL

DIMENSIONES

DEFINICION
OPERACIONAL

INDICADORES

Patologias del
Concreto.

Es el estudio de las
lesiones o
enfermedades de
las construcciones,
en sus diferentes
estados
patoldgicos.(navarro,
pino vy julver)

Tipos de patologias:
Quimicas

Fisicas

mecanicas

Mediante una
definicion
operacional y

luego se realiza
una ficha técnica
de evaluacién

Tipo de la falla.
Clases de falla'y
nivel de severidad
Baja (leve) (1)
Medio(Moderado)(2)

Alto(Severo)(3)

Fuente: Elaboracion propia (2016)

3.4 TECNICAS E INSTRUMENTOS

Se utilizara la Evaluacion Visual y toma de datos como instrumento de recoleccion

de datos en la muestra segin el muestreo. La evaluacién de la condicion incluird los

siguientes implementos:
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Equipo:

— Wincha para medir las longitudes y las areas de los dafios.

— Libros y/o manuales de referencia, para conocer los diferentes tipos de

Patologias en estructuras de concreto armado y muros de albafiileria.

— Reglay una cinta métrica para medir.

3.5 PLAN DE ANALISIS

El plan de analisis adoptado, estard comprendido de la siguiente manera:

— Parael andlisis se realizard, teniendo el conocimiento general de la ubicacién del area
que estéa en estudio. Segun los diferentes ejes y tramos proyectados en los planos para
mejor evaluacion.

— Evaluando de manera general, tanto la parte interna como la parte externa de toda la
infraestructura, podremos determinar los diferentes tipos de patologias que existeny
segun ello realizar los cuadros de evaluacion.

— Se seguira el procedimiento de recopilacion de informacion de campo, mediante
mediciones y observaciones para obtener cuadros informativos de tipos de

patologias de albafiearia confinada.
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3.6 MATRIZ DE CONSISTENCIA

Cuadro 04: Elaboracion de la matriz de consistencia

Determinacion y Evaluacion de las patologias del concreto en las estructuras de albafileria confinada del cerco perimétrico de la Institucion Educativa N° 14061 del
Caserio Dos Altos, distrito de la Unién provincia del departamento de Piura, regién Piura, Julio — 2016

Caracterizacion del Problema

El cerco perimétrico del centro
educativo la Institucién Educativa
N°14061 del Caserio Dos Altos , Distrito
de la Unidn, Provincia y Regioén Piura.,

ubicado en la Costa Norte del Perq,

frontera con el Ecuador Limita con

Tumbes, Lambayeque y el Océano

Pacifico y se encuentra entre las

coordenadas: de Latitud Sur 5° 23' 42"

S (5.38063345000) y Longitud Oeste
de 80° 44' 24" W (-80.76256231000’ del
Meridiano de Greenwich;

Para la investigacion se tuvo que
realizar una evaluacion de las
patologias encontradas , determinando
el nivel de severidad patolégico que
presentan las estructuras y a su vez
también estableciendo el grado de
seguridad que presentaran las
estructuras, para que estas brinden un
servicio de mayor seguridad en las
instalaciones del cerco perimétrico de la

Enunciado del Problema

¢En qué medida la determinacion y
evaluacion de las patologias del
concreto en las estructuras de
albafiileria confinada del cerco
perimétrico de la Institucion
Educativa N° 14061 del Caserio Dos
Altos, nos permitira obtener el nivel
de severidad de las patologias que
afectan la infraestructura
investigada?

Objetivos de la Investigacion
Objetivo General

Determinar y Evaluar las Patologias
del concreto de las estructuras de
albafiileria confinada del cerco
perimétrico de la Institucion
Educativa N° 14061 del Caserio Dos

Marco Tedrico y Conceptual

Se consulto en diferentes tesis y
estudios especificos realizados
de maneras nacionales e
internacionales, referentes a
patologias en estructuras de
concreto armado

Bases Teodricas

Tipos de Patologias que se
presentan en la estructura de
concreto de albaiileria.

METODOLOGIA

Tipo de Investigacion
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el sistema de albaiiileria confinada,
donde se hizo la evaluacion respectiva
en su exterior encontrando diferentes
tipos de patologias en las columnas,
vigas y muros.
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Nivel de la investigacion

El nivel de la investigacién para
el presente estudio, de acuerdo a
la naturaleza del estudio de la
investigacion, redne por su nivel
las caracteristicas de un estudio
de tipo descriptivo.

Disefio de la investigacién

El universo o Poblacion

a) Muestra

b) Muestreo

c) Definicion y
Operacionalizacién  de
las Variables

d) Definicién conceptual

e) Dimensiones

f) Definicion operacional
g) Indicadores

h) Técnicas e Instrumentos
i) Plan de estudios
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3.7 PRINCIPIOS ETICOS

A. Etica en la recoleccién de datos

Tener responsabilidad y ser veraces cuando se realicen la toma de datos en la zona de
evaluacion. De esa forma los analisis seran veraces y asi se obtendran resultados conforme

lo estudiado, recopilado y evaluado.

B. Etica para el inicio de la evaluacion

Realizar de manera responsable y ordenada los materiales que emplearemos para nuestra
evaluacion visual en campo antes de acudir a ella. Pedir los permisos correspondientes y
explicar de manera concisa los objetivos y justificacion de nuestra investigacion antes de
acudir a la zona de estudio, obteniendo la aprobacion respectiva para la ejecucion del

proyecto de investigacion.
C. Etica en la solucién de resultados

Obtener los resultados de las evaluaciones de las muestras, tomando en cuenta la veracidad
de areas obtenidas y los tipos de dafios que la afectan. Verificar a criterio del evaluador si
los célculos de las evaluaciones concuerdan con lo encontrado en la zona de estudio

basados a la realidad de la misma.
D. Etica para la solucion de analisis

Tener en conocimiento los dafios por las cuales haya sido afectado los elementos
estudiados propios del proyecto. Tener en cuenta y proyectarse en lo que respecta al area

afectada, la cual podria posteriormente ser considerada para la rehabilitacion.
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IVV. Resultados
A continuacion se tiene los resultados de la evaluacion, la cual se realiz6 con una ficha de
inspeccion; por cada muestra, en esta ficha encontraremos; ficha de inspeccion, resumen
parcial de areas por pafio, resumen parcial de areas por elemento, resumen parcial de &reas
por tipo de patologia, cada resumen parcial con su respectivo grafico, asi mismo también
se ha elaborado un resumen general de areas con patologia y sin patologia, con su debido

grafico.

41 RESULTADOS
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Ficha de Inspeccion de Patologia del Concreto en Cerco Perimétrico

FICHA DE INSPECCION

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN LAS ESTRUCTURAS DE ALABARILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION EDUCATIVA N ° 14061
DEL CASERIO DOS ALTOS , DISTRITO DE LA UNION, PROVINCIA DE PIURA Y REGION PIURA, JULIO - 2016

4

P

AUTOR

| BACH. HIPOLITO MENDOZA IPANAQUE | ASESOR

MGTR.GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS

| UNIDAD DE MUESTRA-01 (EXTERIOR)

PUEBLO

| DOS ALTOS [DISTRITO [LA UNION [PROVINCIA [ PIURA[ REGION

PIURA

FICHA DE INSPECCION

PLANO CLAVE, VISTA EN PLANTA, ELEVACION

20/09/2016

| ANTIGUEDAD DE ESTRUCTURA | 10 ANOS

LESIONES POR PROCESOS PATOLOGICOS

ESCALA DE SEVERIDAD

A. Corrosién

B. Créteres

C. Delaminacion
D. Desintegracion
E. Distorsion

Bl F. Eflorescencias
G. Erosién
H. Escamas

Bm . Estalactita

[1 J. Estalagmita

K. Exudacion
mm L. Filtracion
Bl M. Fisuras

N. Grieta

O. Disgramiento

P. Picaduras
Q. Manchas
R. Polvo

A. AFECTADA
1%-40%

41%-70%

71%-100%

LEVE L
MODERADO (M)
ALTO )

| DESCRIPCION |

ELEMENTO

AREA (m2)

PATOLOGIA SEVERERIDAD

AREA NO
AFECTADA

AREA
AFECTADA

PORCENTAJE

PORCENTAJE DEA.

AFECTADA PORCENTAJE

PRIMERA MUESTRA DEL CERCO
PERIMETRICO DEL C.E.N° 14061
DOS ALTOS

FOTOGRAFIA

AN AN Uik U]
YT 1600 s e
LT ;

S

nro-<

1.08 m2

FISURAS L

0.10 m2

9.25 %

MANCHAS L

0.06 m2 0.09 m2

5.55 %

14.80 % 85.20 %

EL ESTADO DE CONSERVACION
DE ESTA MUESTRA DEL CERCO
PERIMETRICO DE LA I.E.N° 14061,

>»zZzZTCroo

1.62 m2

EROCION L

0.290 m2 1.33m2

17.90 %

17.90 % 82.10 %

ES RECUPERABLE, PORQUE DE
ACUERDO A LOS ESTUDIOS
REALIZADOS A SUS
COMPONENTES
ESTRUCTURALES DE
CONFINAMIENTO ,ESTOS
PRESENTAN UN GRADO
PATOLOGICO LEVE

REPRESENTACION GRAFICA

Fenend Matua

Temens Natrs

oxmcg

10.30 m2

POLVO L

0.45 m2 0.80

4.36 %

EXUDACION

8.90 m2

86.40 %

EHES

PICADURAS

0.15 m2

1.45%

92.21% 7.79 %

OBSERVACIONES

PRESENCIA DE EXUDACION
,PICADURASADEMAS FALTA DE
MANTENIMIENTO Y DE
SEGURIDAD DE SUS
COMPONETES ESTRUCTURALES

OmI @O wn

1.52 m2

1.52 m2

DE CONFINAMIENTO ,SE
APRECIA LA PRESENCIA DE
POLVO EN MUROS, VIGAS Y

COLUMNAS Y OTROS
ELEMENTOS PATOLOGICOS DE
CARACTERISTICAS FISICAS

INTERVENCION

DE ACUERDO A LOS RESULTADOS|
ESTADISTICOS MOSTRADOS PARA

RESULTADO FINAL

TOTAL AREA
NO AFECTADA
(m2)

TOTAL AREA
AFECTADA
(m2)

% TOTAL AREA
AFECTADA

% TOTAL AREA. NO AFECT.

LA REPARACION Y
CONSERVACION DE ESTA
MUESTRA EL PRIMER PASO ES

9.95 m2 4.57

68.52 %

31.48 %

REALIZAR LIMPIEZA DE LA
ESTRUCTURA, SEA CON TRAPO,

NIVEL DE SEVERIDAD DE UNIDAD DE MUESTRA

LEVE

ESCOBA, ESCOBILLON, LUEGO SE|

TIENE QUE PROCEDER A CAMBIAR

LOS ELEMENTOS QUE COMPONE
EL MURO (LADRILLOS). PERO
TENIENDO CUIDADO QUE NO
HAYA PRESENCIA DEAGUA

57



Resultado Total de Unidad de Muestra 01

AREA TOTAL M2

1.62m2 NIVEL DE SEVERIDAD | (1) (2)
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA 0.290 mZI AREA NO AFECTADA M2 1.33
20.00 m2
15.00 m2
10.00 m2
5.00m2
0.00 m2
0.290m2
L
EROCION
AREA TOTAL M2 [ 1.08 NIVEL DE SEVERIDAD | (1)(2)
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA[ 0.92
10.00 m2 .
8.00m2
6.00 m2 555%
4.00 m2
2.00m2
0.00 m2
o10m2 oosm
. .
nsunss wancras
AREA TOTAL M2 1.52m2 NIVEL DE SEVERIDAD (1)(2)
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA[ 0] AREA NO AFECTADA M2 | 0
SE ENCUENTRA CUBIERTO POR ARENA SE ENCUENTRA CUBIERTO POR ARENA
AREA TOTAL M2 [ 10.30 m2 NIVEL DE SEVERIDAD | (1)(2)
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA AREA NO AFECTADA M2 0.8]
100.00 m2 86.40%
80.00 m2
60.00 m2
40.00m2
20.00 m2 436% 145 %
0.00 m2 —
0.45 m2 8.90 m2 0.15 m2
L M M
POLVO EXUDACION PICADURAS
AREA TOTAL M2 14.52 NIVEL DE SEVERIDAD (1)(2)
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA| 9.95 m2| AREA NO AFECTADA M2 | 4,57 m2|
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Resultado Total de Unidad de Muestra 01 (% de severidad)

NIVEL DE SEVERIDAD

NIVEL DE SEVERIDAD

LEVE 80
MODERADO 20
ALTO 0
TOTAL 100%

NIVEL DE SEVERIDAD

LEVE 80

MODERADO 20

ALTO 0
TOTAL 100%

LEVE

MODERADO

ALTO

TOTAL

NIVEL DE SEVERIDAD

LEVE 15

MODERADO 65

ALTO 20
TOTAL 100%

NIVEL DE SEVERIDAD

90
80
70

50
40
30
20
10

30
20
10

LEVE

LEVE

LEVE

ELEMENTOS %
LEVE 80
COLUMNAS MEDIO 20
ALTO 0
LEVE 80
VIGAS MEDIO 20
ALTO 0
LEVE 0
SOBREC. MEDIO 0
ALTO 0
LEVE 15
MUROS MEDIO 65
ALTO 20

TOTAL

MODERADO

MODERADO

SE ENCUENTRA CUBIERTO POR ARENA

MODERADO

LEVE I
LEVE I

MEDIO I
MEDIO I

2 CR=
< < =
COLUMNAS VIGAS

ALTO

ALTO

ALTO

LEVE

ALTO

MEDIO I
ALTO

MEDIO

SOBREC. MUROS

59



Cuadro 05: Resumen de area por Unidad de Muestra 01 (m2)

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA 01

NIVEL DE SEVERIDAD

L

TIPOS DE PATOLOGIAS COLUMNA SOBRECIMIENTO PLANO Y FOTOGRAFIA
DANO SIVB. 162 m2 100% 1.08 m2 100% 1.52 m2 100% 10.30 m2 100% 14.52 m2 100.00%
CORROSION A 0.00 m2 0.00%
CRATERES B 0.00 m2 0.00%
DELAMINACION C 0.06 m2 5.56% 0.06 m2 0.41%
DESINTEGRACION D 0.00 m2 0.00%
DISTORSION E 0.00 m2 0.00%
EFLORESCENCIA F 0.00 m2 0.00%
EROSION G 0.290m2 | 17.90% 0.29 m2 2.00%
ESCAMAS H 0.00 m2 0.00%
ESTALACTITA | 0.00 m2 0.00%
ESTALAGMITA J 0.00 m2 0.00%
EXUDACIONES K 8.90 m2 86.41% 8.90 m2 61.29%
FILTRACION L 0.00 m2 0.00%
FISURAS M 0.10 m2 9.26% 0.10 m2 0.70%
GRIETA N 0.00 m2 0.00%
DISGRAMIENTO ) 0.00 m2 0.00%
PICADURAS P 0.15 m2 1.46% 0.15 m2 1.03%
LAS MANCHAS Q 0.00 m2 0.00%
POLVO R 0.45 m2 437% 0.45 m2 3.10%

AREA CON PATOLOGIAS 0.29m2] _ 17.90% 0.16 m2 14.81%] _ 0.00 m2 0.00%) oq 9223% 9.95 m2 68.53%
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Cuadro 06: Resumen de Areas por Unidad de Muestra 01 (%)

RESUMEN DE AREAS POR PANO DE UM 01

PANO 01
AREA CON
ELEMENTO AREA TOTAL PATOLOGIA PORCENTAJE
COLUMNA 1.62 m2 0.29 m2 2.0%
VIGA 1.08 m2 0.16 m2 1.1%
SOBRECIMIENTO 1.52 m2 0.00 m2 0.0%
MURO 10.30 m2 9.50 m2 65.4%
68.5%

AREA CON PATOLOGIAS- MUESTRA 01
10.000 m?2 65-5%
8.000 m2
6.000 m2
4.000 m2
2.000 m2
2 %
0.000 m2 . 1.1% 0%
COLUMNA VIGA SOBRECIMIENTO MURO

Grafico 28. Diagrama de barras segin porcentaje con patologia en UM-01
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Cuadro 07: Resumen de Areas por Elemento de Unidad de Muestra 01

| RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO DE UNIDAD DE MUESTRA 01 |

e B e I e s
COLUMNA 1.62 m2 0.29 m2 1.33 m2 18% 82%
VIGA 1.08 m2 0.16 m2 0.92 m2 15% 85%
SOBRECIMIENTO 1.52 m2 0.00 m2 1.52 m2 0% 100%
MURO 10.30 m2 9.50 m2 0.80 m2 92% 8%
TOTAL 14.52 m2 9.95 m2 4.57 m2 69% 31%

RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO

Grafico 29. Diagrama circular segun area con patologia por elemento en UM-01.
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Cuadro 08: Resumen de Areas por tipo de Patologia de Unidad de Muestra 01

RESUMEN DE AREAS POR PATOLOGIA (M2)
TOTAL
AREA TOTAL AREA TOTAL
DANO AFECTADA(m2) (m2)
CORROSION A 0.00 m2
CRATERES B 0.00 m2
DELAMINACION C 0.06 m2
DESINTEGRACION D 0.00 m2
DISTORSION E 0.00 m2
EFLORESCENCIA F 0.00 m2
EROSION G 0.29 m2
ESCAMAS H 0.00 m2
ESTALACTITA | 0.00 m2
ESTALAGMITA J 0.00 m2
EXUDACIONES K 8.90 m2
FILTRACION L 0.00 m2
FISURAS M 0.10 m2
GRIETA N 0.00 m2
DISGRAMIENTO 0 0.00 m2
PICADURAS P 0.15 m2
LAS MANCHAS Q 0.00 m2
POLVO R 0.45 m2
9.95 m2 14.52 m2

RESUMEN DE AREA POR TIPO DE PATOLOGIA

== 0.45 m2
LAS MANCHAS * 0.00 m2
® 0.15m2
DISGRAMIENTO ' 0.00 m2
1 0.00 m2
FISURAS ® 0.10 m2
1 0.00 m2
EXUDACIONES 8.90 m2
1 0.00 m2
ESTALACTITA ' 0.00 m2
) 0.00 m2
EROSION == 0.29 m2
) 0.00 m2
DISTORSION * 0.00 m2
) 0.00 m2
DELAMINACION # 0.06 m2
s 0.00 m2

CORROSION ' 0.00 m2
0.00 m21.00 m22.00 m23.00 m24.00 m25.00 m26.00 m27.00 m28.00 m29.00 m2

Grafico 30. Diagrama de barras segun area de patologia por tipo de patologia en UM-01
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Ficha de Inspeccion de Patologia del Concreto en Cerco Perimétrico

BACH. HIPOLITO MENDOZA IPANAQUE MGTR.GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS UNIDAD DE MUESTRA-02 (EXTERIOR
DOS ALTOS [DISTRITO[LA UNION [PROVINCIA | PIURA [ REGION FICHA DE INSPECCION 20/0972016 ANTIGUEDAD DE ESTRUCTURA
PLANO CLAVE, VISTA EN PLANTA, ELEVACION LESIONES POR PROCESOS PATOLOGICOS ESCALA DE SEVERIDAD
A. AFECTADA
P. Picaduras LEVE L) 1%-40%
Q. Manchas MODERADO (M) 41%-70%

R. Polvo ALTO () 71%-100%

A. Corrosién Bl F. Eflorescencias - K. Exudacién

B. Créteres G. Erosién - L. Filtracién

C. Delaminacién m  H.Escamas [ | M. Fisuras
|

02 D. Desintegracion [ |. Estalactita N. Grieta
E. Distorsion ™ J. Estalagmita O. Disgramieento

DESCRIPCION

A 0 AREA AREA NO PORCENTAJE DE A. SEGUNDA MUESTRA DEL CERCO
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA SEVERERIDAD AFECTADA AFECTADA PORCENTAJE| AFECTADA PORCENTAJE PERIMETRICO DEL C.E.N° 14061 DOS

ALTOS

FOTOGRAFIA CONSERVACION

1.08 m2 1.08 m2

0nrFo-<

EL ESTADO DE CONSERVACION DE ESTA
MUESTRA DEL CERCO PERIMETRICO DE
LA LE.N° 14061, ES RECUPERABLE,

PORQUE DE ACUERDO A LOS ESTUDIOS
DECAMINACION T 03502 >TE0% REALIZADOS A SUS COMPONENTES
1.62m2 1.27m2 21.60 % 78.40 % ESTRUCTURALES DE CONFINAMIENTO
[ESTOS PRESENTAN UN GRADO
PATOLOGICO LEVE

>»ZZCroo0

OBSERVACIONES

0I5 m? a5 | PRESENCIA DE EXUDACION, EROSION
=80Tz 5.32 — 5 rT—| 48.35% 51.65 % ATMOSFERICA Y POLVO EN MUROS,
T03m2 1000% VIGAS Y COLUMNAS ,
DESPRENDIMIENTO DE PROTECCIOIN DE
ALGUNOS DE SUS ELEMENTOS COMO
SON EL RECUBRIMIENTO QUE
PRESENTAN

1.52 m2 FISURAS L 0.07 m2 1.45m2 4.61 % 4.61 % 95.39 % INTERVENCION

PARA LA REPARACION DE ESTA
PATOLOGIA SE DBE DE TRATAR DE
TOTAL AREA TOTAL AREANO % TOTAL AISLAR ’ MEJORANDO EL SUELO Y ASI
AREA 9 TOTAL AREA. NO AFECT. TRATAR DE EVITAR QUE LA HUMEDAD
RESULTADO FINAL CRESTERG®) || AESRERAG) AFECTADA TENGA UN CONTACTO DIRECTO CON
5.40 m2 9.12m2 37.19% 62.81 % LOS ELEMENTOS DE CONFINAMIENTO
LUEGO SE DEBE REALIZAR LIMPIEZA DE
LA ESTRUCTURA, SEA CON TRAPO,
NIVEL DE SEVERIDAD DE UNIDAD DE MUESTRA LEVE ESCOBA, ESCOBILLON, ETC. PERO
TENIENDO CUIDADO QUE NO HAYA
PRESENCIA DE AGUA.

POLVO
EXUDACION
EROCION ATM.

10.30 m2

oxnmczg
HE

REPRESENTACION GRAFICA

Om>I®Oo w
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Resultado Total de Unidad de Muestra 02

AREATOTALMZ | 1620 m2 | NIVEL DE SEVERIDAD | 5]
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA 035 AREANOAFECTADAMZ | 1.27 m2|
© 25.000 m2 21.60 %
o 20.000 m2 ECTADA
L 15.000 m2 o
u 10.000 m2
M 5.000 m2 0.350 m2 Al
N 0.000 m2
A DELAMINACION
S
AREATOTALMZ | 108 NIVEL DE SEVERIDAD T [Q1E)
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA | 0.16]_ AReANOAFECTADAMZ | 0.92)
Vv
|
G
A
S
AREATOTALMZ | 152m2 T NIVEL DE SEVERIDAD T D)
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA 0.07[_AReANOAFECTADAMZ | 1.4
s 5.00 m2 461%
o 4.00m2
B 3.00 m2
R
E 200m2
Cc 1.00 m2
0.00m2
L
FISURAS
AREATOTALMZ | 10.30 m2 | NIVEL DE SEVERIDAD | [R1E)
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA 4.98 [ AveanoarectabAMz | 537
40.00 m2 36.89 %
M 30.00m2
u 20.00m2
R ooom 10.00 %
o m 146%
0 I =
0.15m2 3.80m2 1.03 m2
L ™ ™
POLVO EXUDACION = EROCION ATM.
AREA TOTAL M2 14.52 NIVEL DE SEVERIDAD | 12
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA | 5.40 m2[  AREANOAFECTADAM2 | 9.12 m2]
R
E
S FISURAS
u
L
T
A EROCION ATM. s
D EXUDACION
o POLVO gy
E
I
N DELAMINACION
A
L 0.00 m2 0.50 m2 1.00 m2 1.50 m2 2.00 m2 2.50 m2 3.00 m2 3.50 m2 4.00 m2

65



Resultado Total de Unidad de Muestra 02 (% de severidad)

NIVEL DE SEVERIDAD % £
80
LEVE 80 70
60
MODERADO 20 50
40
ALTO 0 30
20
TOTAL 100% o I
o

LEVE 0 MODERADO 0 ALTO 0 ‘-

NIVEL DE SEVERIDAD
%

LEVE

MODERADO

ALTO

TOTAL

NIVEL DE SEVERIDAD 45
% 40
LEVE ®
30 30
MODERADO »
40 20
ALT v
° 30 10
TOTAL 100%

NIVEL DE SEVERIDAD 70
%

60

LEVE 15 5=

40
MODERADO 65

30

ALTO 20 20

0

TOTAL 100% LEVE 0 MODERADO 0 ALTO 0

NIVEL DE SEVERIDAD
ELEMENTOS % 90
LEVE 80 .
COLUMNAS  [mEDIO 20
ALTO 0 v
LEVE A 60
VIGAS MEDIO 0
SOBREC.  [Mitbr o =0
e 30 40
TEvE i "
MUROS MEDIO 65 .
ALTO 20 £ o 2 2 2 2 % 2o 2 % 9o g
S B 2 59 @B 2 9 3 2 49 8 =
s s s s
COLUMNAS VIGAS SOBREC. MUROS
TOTAL
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Cuadro 09: Resumen de area por Unidad de Muestra 02 (m2)

| RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA 02 |
TIPOS DE PATOLOGIAS I COLUMNA SOBRECIMIENTO PLANO Y FOTOGRAFIA

DANO SIVB. 162 m2 100% 1.08 m2 100% 1.52m2 100% 10.30 m2 100% 1452 m2 100.00%

CORROSION A ! 0.00 m2 0.00% — —
CRATERES B 0.00m2 0.00% up . a E
DELAMINACION c 0.350m2| 21.60% 0.35m2 241% r 1
DESINTEGRACION D 0.00 m2 0.00%

DISTORSION E 0.00 m2 0.00%

EFLORESCENCIA F 0.00 m2 0.00%

EROSION G 1.03m2 10.00% 1.03m2 7.09%

ESCAMAS H 0.00 m2 0.00%

ESTALACTITA | 0.00 m2 0.00%

ESTALAGMITA J 0.00 m2 0.00%

EXUDACIONES K 3.80m2 36.89% 3.80m2 26.17%

FILTRACION L 0.00 m2 0.00%

FISURAS M 0.07m2 461 0.07m2 0.48%

GRIETA N 0.00 m2 0.00%

DISGRAMIENTO 0 0.00 m2 0.00%

PICADURAS P 0.00 m2 0.00%

LAS MANCHAS Q 0.00m2 0.00%

POLVO R 0.15m2 1.46% 0.15 1.03%

AREA CON PATOLOGIAS 035 mJ} 21.60%) 0.00 m2 0.00%] __ 0.07m2 4.61%4 4.9 48.35% 540 m2 37.19%
NIVEL DE SEVERIDAD L L
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Cuadro 10: Resumen de Areas por Unidad de Muestra 02 (%)

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA 02
PANO 02
AREA CON
AREA TOTAL PORCENTAJE
ELEMENTO PATOLOGIA
COLUMNA 1.62 m2 0.35 m2 2.4%
VIGA 1.08 m2 0.00 m2 0%
SOBRECIMIENTO 1.52 m2 0.07 m2 0.5%
MURO 10.30 m2 4.98 m2 34.3%
37.2%
AREA CON PATOLOGIAS - MUESTRA -2
6.00 m2
34%
5.00 m2
4.00 m2
3.00 m2
2.00 m2
1.00 m2
2.4% 0% 0.5%
0.00 m2
COLUMNA VIGA SOBRECIMIENTO MURO

Grafico 31. Diagrama de barras segln porcentaje con patologia en UM-02
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Cuadro 11: Resumen de Areas por Elemento de Unidad de Muestra 02

RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO DE MUESTRA 02

AREA CON AREASIN PORCENTAJE AREA CONi PORCENTAIE

ELEMENTO AREA TOTAL PATOLOGIA PATOLOGIA PATOLOGIA PﬁiztglG’\llA
COLUMNA 1.62 m2 0.35 m2) 1.27 m2 229 78%
VIGA 1.08 m2 0.00 m2} 1.08 m2 0% 1009
SOBRECIMIENTO 1.52 m2 0.07 m2} 1.45 m2 5% 959
MURO 10.30 m2 4.98 m2} 5.32 m2) 48% 529
TOTAL 14.52 m2 5.40 m2) 9.12 m2) 379 63%

RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO

Grafico 32. Diagrama circular segun area con patologia por elemento en UM-02.
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Cuadro 12: Resumen de Areas por tipo de Patologia de Unidad de Muestra 02

| RESUMEN DE AREAS POR PATOLOGIA (M2) |

TOTAL

AREA TOTAL

AREA TOTAL
(m2)

_ AFECTADA (m2)
DANO

CORROSION
CRATERES
DELAMINACION
DESINTEGRACION
DISTORSION
EFLORESCENCIA
EROSION
ESCAMAS
ESTALACTITA
ESTALAGMITA
EXUDACIONES
FILTRACION
FISURAS
GRIETA
DISGRAMIENTO
PICADURAS

LAS MANCHAS
POLVO

0.35 m2

1.030 m2

3.800 m2

0.070 m2

|O|9|lo|Z|ILZ|—|R|—|—|T|O|Tm|mM|O|O|m|>

0.15 m2
5.40 m2 14.52 m2

RESUMEN DE AREA POR TIPO DE PATOLOGIA

&= 0.15m2
LASMANCHAS

DISGRAMIENTO
FISURAS @ 0.070 m2
EXUDACIONES s, < )0 m 2
ESTALACTITA
EROSION S———— 1.030m2
DISTORSION
DELAMINACION ®s==== (.35 m2
CORROSION
0 0.5 1 1.5 2 2.5 3 3.5 4

Grafico 33. Diagrama de barras segun area de patologia por tipo de patologia en UM-02
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Ficha de Inspeccion de Patologia del Concreto en Cerco Perimétrico

FICHA DE INSPECCION

AUTOR | BACH. HIPOLITO MENDOZA IPANAQUE [ASESOR

MGTR.GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN LAS ESTRUCTURAS DE ALABANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION EDUCATIVA
N ° 14061 DEL CASERIO DOS ALTOS , DISTRITO DE LA UNION, PROVINCIA DE PIURA Y REGION PIURA, JULIO - 2016

P

[ UNIDAD DE MUESTRA-03 (EXTERIOR)

PUEBLO | DOS ALTOS DISTRITO |LA UNION|PROVINCIA I PIURA IREGION PIURA FICHA DE INSPECCION

20/09/2016

| ANTIGUEDAD DE ESTRUCTURA lO ANOS

PLANO CLAVE, VISTA EN PLANTA, ELEVACION

ESCALA DE SEVERIDAD

(/4103
= Crateres G. Erosién
Delaminaci6n H. Escamas
Desintegracion . |. Estalactita
UISLWOISIon ! J. EStdiaga

Too0 ®>

Corrosion - F. Eflorescencias

K. Exudacion
L. Filtracién
M. Fisuras

N. Grieta
UL uisgranieeno

P. Picaduras
Q. Manchas
R. Polvo

\ AFECTADA
LEVE () 1%-40%
MODERADO (M)  419%-70%

ALTO (A 71%-100%

DESTRIFPTTONT

TERCERA MUESTRA DEL CERCO

ELEMENTO | AREA (m2) PATOLOGIA SEVERERIDAD

REA
AFECTADA

AREANO
AFECTADA

PORCENTAJE A,
AFECTADA

TOTAL
PORCENTAJE DE A.

PORCENTAJEA.
NOAFECTADA

PERIMETRICO DEL C.E.N° 14061 DOS
ALTOS

FOTOGRAFIA

1.08 m2

FISURA L

0.04 m2

1.05 m2

3.24 %

3.24 %

96.76 %

CONSERVACION

EL ESTADO DE CONSERVACION DE

162 m2 | DELAMINACION T

0.04 m2

1.585

PzZzICroo|lunro "<

2.16 %

2.16 %

97.84 %

ESTA MUESTRA DEL CERCO
PERIMETRICO DE LA I.E.N° 14061, ES
RECUPERABLE, PORQUE DE ACUERDO
A LOS ESTUDIOS REALIZADOS A SUS
COMPONENTES ESTRUCTURALES DE
CONFINAMIENTO ,ESTOS PRESENTAN
UNGRADO PATOLOGICO LEVE

10.30 m2

DELAMINACION

0.70 m2

oxmcgzg
Z|[ >

REPRESENTACION GRAFICA PICADURAS

0.07 m2

9.53

0.66 %

6.80 %

7.46 %

92.54 %

OBSERVACIONES

PRESENCIA DE DELAMINACION Y
PICADURAS ADEMAS DE POLVO EN

1.52 m2 | DELAMINACION A

1.00 m2

OmIm@mOow

0.52 m2

65.79 %

65.79 %

34.21 %

MUROS, VIGAS Y COLUMNAS

INTERVENCION

PARA LA REPARACION DE ESTA
PATOLOGIA SE DEBE REALIZAR
LIMPIEZA DE LA ESTRUCTURA, SEA CON

RESULTADO FINAL

TOTAL AREA
AFECTADA (m2)

TOTAL AREA NO
AFECTADA (m2)

% TOTAL
AREA
AFECTADA

% TOTAL
AREA. NO AFECT.

TRAPO, ESCOBA, ESCOBILLON, ETC.
PERO TENIENDO CUIDADO QUE NO
HAYA PRESENCIA DE AGUA O OTROS

1.84 m2

12.68 m2

12.66 %

87.34 %

ELEMENTOS QUE DANEN SU

NIVEL DE SEVERIDAD DE UNIDAD DE MUESTRA

LEVE

CONFIGURACION ESTRUCTURAL
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Resultado Total de Unidad de Muestra 03

AREA TOTAL M2

1.62 m2

NIVEL DE SEVERIDAD T

(1)(2)

% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA 0.04mJ __ AREANOAFECTADAMZ |
c 250m2 AREA AFECTADA
0042
o 200m2
L 150 m2
U m:
M 100 m2
N 0s0m2
A 0.00m2 L___|
s oamz
.
DELAMINACION
AREA TOTAL M2 108 NIVEL DE SEVERIDAD T D2
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA 0.04mJ___ AREANOAFECTADAM2 __ | 1.05 m3
350 m2 3.24% 0.04 m2
v 3.00m2 FECTADA
2,50 m2.
I 2.00m2
1.50 m2.
G 100m2
A 0.50 m2.
0.00 m2
S 0.04 m2
L
FISURA
AREA TOTAL M2 I 1.52 m2 NIVEL DE SEVERIDAD I (1) (2)
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA | 1.00 m7 AREANO AFECTADAM2 | 0.52 mJ
s 70.00m2 €5.79%.
6000m2
o 50.00m2
B 40.00m2
R 3000m2
£ 2000m2
1000m2
c 0.00m2
100m2
A
OELAMINACION
AREA TOTAL M2 10.30 m2 NIVEL DE SEVERIDAD T (D]
% DE PATOLOGIAS [AREA AFECTADA | 0.768 [ AREANO AFECTADAM2 | 9.5
AREA AFECTADA
BO0OMEI—— 680%
7.00 m2
M 6.00 m2.
u 500 m2
4.00 m2
R 300 m2
2.00m2
o 100 m2 0.66 %
s 0.00m2 — —
0.70 m2 0.07 m2
A ™
DELAMINACION PICADURAS
AREA TOTAL M2 14.52 NIVEL DE SEVERIDAD | 02
R % DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA | 1.84 mJ AREA NO AFECTADAM2 | 12.68 m]
E
s
u
L DELAMINACION
-
a oELAMTRACEN
D
o
DELAMINACION e
=
1
N FISURA —
A
L 0.00m2 0.20m2 0.40 m2 0.60 m2 0.80 m2 1.00 m2 1.20 m2
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Resultado Total de Unidad de Muestra 03 (% de severidad)

NIVEL DE SEVERIDAD

NI EL DE SEVERIDAD

LEVE 80
MODERADO 20
ALTO 0
TOTAL 100%

%

NIVEL DE SEVERIDAD

LEVE 80
MODERADO 20
ALTO 0
TOTAL 100%

NIVEL DE SEVERIDAD

LEVE
60
MODERADO
40
ALTO
0
TOTAL 100%

LEVE 15

MODERADO 65

ALTO 20
TOTAL 100%

NIVEL DE SEVERIDAD

90
80

70
60

LEVE

LEVE

LEVE

ELEMENTOS %
LEVE 80
COLUMNAS MEDIO 20
ALTO 0
LEVE 80
VIGAS WEDIO 20
ALTO 0
UEVE 60
SOBREC. VEDIO 40
ALTO 0
UEVE 15
MUROS MEDIO 65
ALTO 20

TOTAL

920
80
70
60
50
40
30
20

w
>
w
=

MEDIO [

MODERADO

MODERADO

MODERADO

Leve I

ALTO

COLUMNAS

MEDIO [

VIGAS

ALTO

Leve

ALTO

ALTO

ALTO

ALTO

MEDIO I

SOBREC.

LEVE

Mepio I

MUROS

ALTO N
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Cuadro 13: Resumen de area por Unidad de Muestra 03 (m2)

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA 03

TIPOS DE PATOLOGIAS [ COLUMNA SOBRECIMIENTO PLANO Y FOTOGRAFIA
[DANO SIMB. 1.62 m2) 100% 1.08 m2) 100% 1.52 m2) 100%  10.30 m2 100% 14.52 m2 100.00%
CORROSION A ! | 0.00 m2 0.00%
CRATERES B 0.00 m2 0.00%
DELAMINACION C 0.04 m2 2.16% 1.00 m2) 65. 9%' 0.70 m2 6.80% 1.74m2 11.95%
DESINTEGRACION D 0.00 m2 0.00%
DISTORSION E 0.00 m2 0.00%
EFLORESCENCIA F 0.00 m2 0.00%
EROSION G 0.00 m2 0.00%
ESCAMAS H 0.00 m2 0.00%
ESTALACTITA I 0.00 m2 0.00%
[ESTALAGMITA | ] 0.00 m2 0.00%
EXUDACIONES K 0.00 m2 0.00%
FILTRACION L 0.00 m2 0.00%
FISURAS M 0.04 m2 3.24% 0.04 m2 0.70%
GRIETA N 0.00 m2 0.00%
DISGRAMIENTO o] 0.00 m2 0.00%
PICADURAS P 0.07 m2 0.66% 0.07 m2 0.47%
LAS MANCHAS Q 0.00 m2 0.00%
POLVO R 0.00 m2 0.00%
IAREA CON PATOLOGIA! 0.04 m2] 2.16%' 0.04 m2 3.24% 1.00 m: 65.79%] 0.768 7.46% 1.84 m2 12.66%

NIVEL DE SEVERIDAD
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Cuadro 14: Resumen de Areas por Unidad de Muestra 03 (%)

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA 03

PANO 03
AREA CON
ELEMENTO AREA TOTAL PATOLOGIA PORCENTAJE
COLUMNA 1.62 m2 0.04 m2 0.24%
VIGA 1.08 m2 0.04 m2 0.24%
SOBRECIMIENTO 1.52 m2 1.00 m2 6.89%
MURO 10.30 m2 0.77 m2 5.29%
12.66%
ARES CON PATOLOGIAS - MUESTRA 03

1.20 m2

00 6.89%

0.80 2 5.29%

0.60 m2

0.40 m2

0.20 m2 o

0.00 m2 M OM

COLUMNA VIGA SOBRECIMIENTO MURO

Grafico 34. Diagrama de barras segin porcentaje con patologia en UM-03
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Cuadro 15: Resumen de Areas por Elemento de Unidad de Muestra 03

RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO DE MUESTRA 03

ELEMENTO AREA TOTAL patoloan | _patotogin | " amroiean | o oatouoas
COLUMNA 162m2 0.04 m2 1.59 m2 2% 98%
VIGA 1.08 m2 0.04 m2 1.05 m2 3% 97%
SOBRECIMIENTO 152 m2 1.00 m2 0.52 m2 66% 34%
MURO 10.30 m2 0.77 m2 9.53 m2 7% 93%
TOTAL 14.52 m2 1.84 m2 12.68 m2 13% 87%

RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO

Grafico 35. Diagrama circular segun area con patologia por elemento en UM-03.
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Cuadro 16: Resumen de Areas por tipo de Patologia de Unidad de Muestra 03

RESUMEN DE AREAS POR PATOLOGIA (M2)

TOTAL

AREA TOTAL AREA TOTAL
AFECTADA(m2) (m2)

DANO
CORROSION
CRATERES
DELAMINACION
DESINTEGRACION
DISTORSION
EFLORESCENCIA
EROSION
ESCAMAS
ESTALACTITA
ESTALAGMITA
EXUDACIONES
FILTRACION
FISURAS
GRIETA
DISGRAMIENTO
PICADURAS

LAS MANCHAS
POLVO

1.74 m2

0.04 m2

0.07 m2

o|Oo|lw|lo|Z|ILZ]|x|—-|—-|ZT|O|T|m|O|O|m|>

1.84 m2 14.52 m2

RESUMEN DE AREA POR TIPO DE PATOLOGIA

LAS MANCHAS 00715
DISGRAMIENTO

FISURAS & 0.04 m2
EXUDACIONES
ESTALACTITA

EROSION

DISTORSION

DELAMINACION 1.74 m2

CORROSION

Grafico 36. Diagrama de barras segln area de patologia por tipo de patologia en UM-03
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Ficha de Inspeccion de Patologia del Concreto en Cerco Perimétrico

AUTOR Y ONZALO MIGU ONDETOS RO UNTDAD DE MUESTRADA o
PUEBLO ON PIURA I FICHA DE INSPECCION 20/09/2016 ANTIGUEDAD DE ESTRUCTURA 10 ANOS
1]
U A. AFECTADA
41()4 A. Corrosion - F. Eflorescencias mm K. Exudacion mm P-Picaduras - LEVE (L) 19%-40%
B. Créateres G. Erosion B L. Filtracién B Q. Manchas | MODERADO (M) 41%-70%
C. Delaminacién ] H. Escamas B M. Fisuras mm R Polvo ALTO A) 71%-100%
D. Desintegracion [} |. Estalactita won N. Grieta -
E. Distorsion — J. Estalagmita 0. Disgramieento - DESCRIPCION
" G AREA AREA NO PORCENTAJEA. | TOTAL PORCENTAJE DE A. | PORCENTAJE A. NO CUARTA MUESTRA DEL CERCO
EEERD || AR FAELEER SEVERERIDAD | AFECTADA AFECTADA AFECTADA AFECTADA AFECTADA PERIMETRICO DEL C.E.N° 14061
v DOS ALTOS
FOTOGRAFIA IG 1.08m2 FISURAS L 0.10 m2 0.86 m2 9.26 % 2037 % 79.63 % CONSERVACION
. [ DELAMINACION M 0.12m2 ) 11.11% ) 3
A m EL ESTADO DE CONSERVACION DE
S ESTA MUESTRA DEL CERCO
PERIMETRICO DE LA I.E.N° 14061,
Cc ES RECUPERABLE, PORQUE DE
o ACUERDO A LOS ESTUDIOS
L REALIZADOS A SUS COMPONENTES
u 1.62m2 POLVO t 0.260m2 1.36 m2 16.05% 16.05 % 83.95 % ESTRUCTURALES DE
M CONFINAMIENTO ,ESTOS
N PRESENTAN UN GRADO
A PATOLOGICO MODERADA
'OBSERVACIONES
M
U EFLORESCENCI L 0.33m2 320 %
R 10.30 m2 HUMEDAD ™ T40m2 7.74 1350 % 24.85 % 75.15% PRESENCI A DE
REPRESENTACION GRAFICA [o) DELAMINACION A 0.83m2 8.06 % HUMEDAD,EFLORESCENCIA
,DELAMINACION ADEMAS DE POLVO
S EN MUROS, VIGAS Y COLUMNAS
o
B
R 1.52 m2 DELAMINACION A 1.52m2 0.00 m2 100.00 % 100.00 % 0.00 % INTERVENCION
E
Cc PARA LA REPARACION DE ESTA
PATOLOGIA SIMPLEMENTE SE DEBE]
TOTAL AREA TOTAL AREA NO % TOTAL % TOTAL REALIZAR LIMPIEZA DE LA
ESTRUCTURA, SEA CON TRAPO,
RESULTADO FINAL AFECTADA (m2) | AFECTADA (m2) AREA AFECTADA AREA. NO AFECT. ESCOBA, ESCOBILLON, ETC. PERO
TENIENDO CUIDADO QUE NO HAYA
4.56 m2 9.96 m2 31.40 % 68.60 % PRESENCIA DE AGUA.
NIVEL DE SEVERIDAD DE UNIDAD DE MUESTRA MODERADA
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Resultado Total de Unidad de Muestra 04

AREA TOTAL M2 | 1.62 m2 | NIVEL DE SEVERIDAD | (1) (2)
% DE PATOLOGIAS [AREA AFECTADA | 0.260m2] _ AREANO AFECTADAM2 | 1.36 m2|
20.00 m2 16.05 %
15.00m2
10.00 m2
5.00m2
0.00m2
0.260m2
L
AREA TOTAL M2 | 1.08 | NIVEL DE SEVERIDAD | (1) (2)
% DE PATOLOGIAS [AREA AFECTADA_| 0.22] _ AREANO AFECTADAMZ | 0.
1150m2 N
11.00m2
10.50 m2
10.00 m2
9.50 m2 9.26%
9.00 m2
8.50 m2
8.00m2 = ==
0.10 m2 0.12 m2
AREATOTAL M2 | 1.52 m2 | NIVEL DE SEVERIDAD | (1)(2)
% DE PATOLOGIAS [AREA AFECTADA | 1.52m2]  AREANOAFECTADAM2 | 0.00 m2|
120,00 m2 10000
100,00 m2
80.00m2
60.00m2
40.00m2
20.00 m2
0.00 m2
1.52m2
A
DELAMINACION
AREA TOTAL M2 | 10.30 m2 | NIVEL DE SEVERIDAD | (1) (2)
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA | 256 [ areanoarectavamz | 7.74)
16.00 m2. 1359 %
14.00 m2
12.00 m2
1000 m2 8.06 % A
8.00 m2
2
e |
2.00m2
0.00 m2 -
033m2 1.40m2 0.83m2
L M A
EFLORESCENCI HUMEDAD DELAMINACION
AREA TOTAL M2 | 14.52 | NIVEL DE SEVERIDAD | (1) (2)
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA | 456 m2] _ AREANO AFECTADAMZ | 9.96 m2|
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Resultado Total de Unidad de Muestra 04 (% de severidad)

NIVEL DE SEVERIDAD

NIVEL DE SEVERIDAD

%
LEVE 80
MODERADO 20
ALTO 0
TOTAL 100%

%

NIVEL DE SEVERIDAD

LEVE 80
MODERADO 20
ALTO 0
TOTAL 100%

%

LEVE

10
MODERADO
80
ALTO 10
TOTAL 100%

90
80

70
60
50
40
30
20
10

0

100

80

60

40

20

0

LEVE

LEVE

LEVE

NIVEL DE SEVERIDAD % 70
60
LEVE 30

50

MODERADO 65 £y

30

ALTO 5 .

10

TOTAL 100% @

LEVE
e — NIVEL DE SEVERIDAD %
LEVE 80
COLUMNAS  [mepio 20
ALTO 0
LEVE 80
VIGAS MEDIO 20
ALTO 0
LEVE 10
SOBREC. MEDIO 80
ALTO 10
LEVE 30
MUROS MEDIO 65
ALTO 5
TOTAL

LEVE MEDIO ALTO

MODERADO

MODERADO

MODERADO

MODERADO

COLUMNAS

LEVE MEDIO ALTO

ALTO

ALTO

ALTO

ALTO

LEVE MEDIO ALTO LEVE MEDIO ALTO

VIGAS SOBREC. MUROS
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Cuadro 17: Resumen de area por Unidad de Muestra 04 (m2)

| RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA 04 |

TIPOS DE PATOLOGIAS COLUMNA [ VIGAT [ SOBRECIMIENTO PLANO Y FOTOGRAFIA

DANO SIVB. 1.62 m2 100%] 1.08 m2 100% 1.52 m2 100% 10.30 m2 100% 14.52 m2 100.00%
CORROSION A M 0.00 m2 0.00% — p—
CRATERES B 0.00 m2 0.00% @3) (\22
DELAMINACION C 0.12 m2 11.11% 1.52m2 100.00% 0.83 m2 8.06% 2.47 m2 17.01% S — =
DESINTEGRACION D 0.00 m2 0.00%
DISTORSION E 0.00 m2 0.00%
EFLORESCENCIA F 033 m2 3.20% 033 m2 2.27%
EROSION G 0.00 m2 0.00%
ESCAMAS H 0.00 m2 0.00%
ESTALACTITA | 0.00 m2 0.00%
ESTALAGMITA J 0.00 m2 0.00%
EXUDACIONES K 1.40 m2 13.59% 1.40 m2 9.64%
FILTRACION L 0.00 m2 0.00%
FISURAS M 0.10 m2 9.26% 0.10 m2 0.69%
GRIETA N 0.00 m2 0.00%
DISGRAMIENTO 0 0.00 m2 0.00%
PICADURAS P 0.00 m2 0.00%
LAS MANCHAS Q 0.00 m2 0.00%
POLVO R 0.260 m2) 16.05%) 0.26 m2 1.79%
AREA CON PATOLOGIA 0.26 m2 16.05% 0.22 m2 2037%| 1.52m2 100.00% 2.56 24.85% 4.56 m2 31.40%
NIVEL DE SEVERIDAD L L L M
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Cuadro 18: Resumen de Areas por Unidad de Muestra 04 (%)

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA 04

PANO 04
AREA CON
AREA TOTAL PORCENTAIJE
ELEMENTO 0 A TOLOGIA
COLUMNA 1.62 m2 0.260 m2 1.8%
VIGA 1.08 m2 0.220 m2 15%
SOBRECIMIENTO 1.52 m2 1520m2l 105%
MURO 10.30 m2 2560m2]  17.6%
31.4%
AREA CON PATOLOGIAS - MUESTRA 04
3.000 m2 17.6%
2.500 m2
2.000 m2
1.500 m2 10.5%
1.000 m2
0.500 m2 1.8% 1.5%
COLUMNA VIGA SOBRECIMIENTO MURO

Grafico 37. Diagrama de barras segln porcentaje con patologia en UM-04
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Cuadro 19: Resumen de Areas por Elemento de Unidad de Muestra 04

| RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO DE MUESTRA 04 I

AREA CON AREA SIN
ELEMENTO AREATOTAL PATOL(():2|A PATOLOSG|A PORCE:‘::éfgng o PORC?XTFQJEOAGTEA .
COLUMNA 162 m2 0260m2 | 1360 m2 16% 84%
VIGA 1.08 m2 0220m2 | 0.860m2 20% 80%
SOBRECIMIENTO 152 m2 1520m2 | 0.000m2 100% 0%
MURO 10.30 m2 2560m2 | 7.740m2 25% 75%
TOTAL 12.50 m2 2560m2 | 9.960 m2 3% 69%

RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO

Grafico 38. Diagrama circular segun area con patologia por elemento en UM-04.
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Cuadro 20: Resumen de Areas por tipo de Patologia de Unidad de Muestra 04

RESUMEN DE AREAS POR PATOLOGIA (M2)

TOTAL
AREA TOTAL AREA TOTAL
DARNO AFECTADA(m2) (m2)
CORROSION A 0.00 m2
CRATERES B 0.00 m2
DELAMINACION C 2.47 m2
DESINTEGRACION D 0.00 m2
DISTORSION E 0.00 m2
EFLORESCENCIA F 0.33 m2
EROSION G 0.00 m2
ESCAMAS H 0.00 m2
ESTALACTITA I 0.00 m2
ESTALAGMITA J 0.00 m2
EXUDACIONES K 1.40 m2
FILTRACION L 0.00 m2
FISURAS M 0.10 m2
GRIETA N 0.00 m2
DISGRAMIENTO 0] 0.00 m2
PICADURAS P 0.00 m2
LAS MANCHAS Q 0.00 m2
POLVO R 0.26 m2
4.56 m2 14.52 m2

RESUMEN DE AREA POR TIPO DE PATOLOGIA

S 0.26 M2
LAS MANCHAS ' 0.00 m2
! 0.00 m2
DISGRAMIENTO ' 0.00 m2
! 0.00 m2
FISURAS == (0.10 m2
1 0.00 m2
EXUDACIONES sy | /(0 2
1 0.00m2
ESTALACTITA ' 0.00 m2
1 0.00m2

EROSION ' 0.00 m2
DISTORSION * 0.00 m2
DELAMINACION /s ) /7 m 2

0.00 m2 0.50 m2 1.00 m2 1.50 m2 2.00 m2 2.50 m2

Grafico 39. Diagrama de barras segun area de patologia por tipo de patologia en UM-04
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Ficha de Inspeccion de Patologia del Concreto en Cerco Perimétrico

AUTOR BACH. K 5 TOR)
PUEBLO I DOS ALTOS IDISIRIIU ILA UNION IPROVINCIA{ PIURA I REGION I PIURA FICHA DE INSPECCION 0/09/2016 ANTIGUEDAD DE ESTRUCTURA 10 ANOS
VISTA EN PLANTA, ELEVACION LESIONES P _R PROCESOS PATOLOGICOS ESCALA DE SEVERIDAD
Upios A AFECTADA
S A. Corrosion - F. Eflorescencias - K. Exudacion - P. Picaduras - LEVE ) 19%-40%
B. Créteres G. Erosién || L. Filtracién | Q. Manchas - MODERADO (M) 41%-70%
C. Delaminacién . H. Escamas - M. Fisuras | R. Polvo ALTO (A 71%-100
D. Desintegracion - 1. Estalactita - N. Grieta -
E. Distorsion = J. Estalagmita 0. Disgramieento - DESCRIPCION
ARE AREANC PORCENTAJE A | TOTAL PORCENTATE DE A PORCENTATE A NG QUINTA MUESTRA DEL CERCO
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA SEVERERIDAD AFECTADA AFECTADA AFECTADA AFECTADA AFECTADA PERIMETRICO DEL C.E.N° 14061 DOS
v ALTOS
FOTOGRAFIA ! FISURAS T 0.12 m2 TII1% TO TON
G 1.08 m2 MANCHAS T .06 M2 0.14 5560 87.04 % 12.96 %
A EROCION A .76 m2 7037 %
S EL ESTADO DE CONSERVACION DE ESTA|
MUESTRA DEL CERCO PERIMETRICO DE
Cc LA I.LE.N® 14061, ES RECUPERABLE,
o MANCHAS T 02T m2 1796 % PORQUE DE ACUERDO A LOS ESTUDIOS
L EROCION T 0380 M2 3346 % REALIZADOS A SUS COMPONENTES
u 1.62 m2 1.03 m2 36.42 % 63.58 % ESTRUCTURALES DE CONFINAMIENTO
M ,ESTOS PRESENTAN UN GRADO
N PATOLOGICO MODERADA
A
OBSERVACIONES
M
g 10.30 m2 EXUDACION o W Ry 1.97 SEEH 80.87 % 19.13%
SENTACION GRAFICA o DELAMINACION M 556 m2 5398 % PRESENCIA DE FISURAS, MANCHAS ,
EROCION, EXUDACION, DELIMINACION Y
S POLVO EN MUROS, VIGAS Y COLUMNAS
o
B
R 152 m2 .00 m2 152 m2 5,00 % TNTERVENCION
E PARA LA REPARACION DE ESTA
c PATOLOGIA , SE DEBE REALIZAR
TOTACARER TOTACAREAND S TOTAL LIMPIEZA DE LA ESTRUCTURA, SEA CON
RESULTADO FINAL AFECTADA m2) |  AFECTADA (m2) AREA AFECTADA AREA. NO AFECT. TRAPO, ESCOBA, ESCOBILLON,
9.65 m2 487 m2 66.46 % 3354 % ETC.CAMBIO DE ELEMENTOS QUE
COMPONEN EL MURO DE
CONFINAMIENTO Y SIEMPRE TENIENDO
NIVEL DE SEVERIDAD DE UNIDAD DE MUESTRA MODERADA CUIDADO QUE NO HAYA PRESENCIA DE
e AGUA.
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Resultado Total de Unidad de Muestra 05

AREA TOTAL M2 1.62m2 NIVEL DE SEVERIDAD (1))
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA | 0380 m2] AREA NO AFECTADA M2 03 m2}

25.00m2 23.46%
20.00m2
15.00m2
10.00m2
5.00m2
000m2

0380m2

L

EROCION
AREA TOTAL M2 T K T NIVEL DE SEVERIDAD | [E31E2)
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA I 0.94] AREANO AFECTADAM2 |
8000 7037% ADA
6000
40.00
2000 1111% 5.56%
000 L__} —_— =
0.12m2 0.06 m2 0.76 m2
L L A
FISURAS MANCHAS EROCION
AREA TOTAL M2 T T52m2 T NIVEL DE SEVERIDAD T [BE)
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA i El AREANO AFECTADAM2 |
SE ENCUENTRA CUBIERTO POR ARENA SE ENCUENTRA CUBIERTO POR ARENA
AREA TOTAL M2 | 1030 m2 | NIVEL DE SEVERIDAD [ @)
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA | 833 | AREA NO AFECTADAM2 | 1.9
6.00m2 5.56m2 A. NO AF
5.00m2
400m2
3.00m2 277 m2
2.00m2
1.00m2
0.00m2
EXUDACION DELAMINACION
AREA TOTAL M2 | 1452 [ NIVELDE | @2

% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA | 9.65 m2] AREA NO AFECTADAM2 | 4.87 m3
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Resultado Total de Unidad de Muestra 05 (% de severidad)

NIVEL DE SEVERIDAD

NIVEL DE SEVERIDAD %
LEVE 80
MODERADO 20
ALTO 0

TOTAL 100%

NIVEL DE SEVERIDAD

LEVE 80
MODERADO 20
ALTO 0
TOTAL 100%

LEVE

MODERADO

ALTO

TOTAL

100

80

60

40

20

LEVE

LEVE

NIVEL DE SEVERIDAD %
70
60
LEVE 15 o
MODERADO 65 “0
30
ALTO 20 20
10
.1
TOTAL 100% LEVE
ELEMENTOS NIVEL DE SEVERIDAD %
LEVE 80
COLUMNAS  [MEDIO 20
ALTO 0
LEVE 80
VIGAS MEDIO 20
ALTO 0
LEVE 0
SOBREC. MEDIO 0
ALTO 0
TEVE 15
MUROS MEDIO 65
ALTO 20
TOTAL

LEVE

MODERADO

MODERADO

SE ENCUENTRA CUBIERTO POR ARENA

MODERADO

MEDIO  ALTO LEVE MEDIO ALTO LEVE

COLUMNAS VIGAS

ALTO

ALTO

ALTO

MEDIO  ALTO LEVE MEDIO ALTO

SOBREC. MUROS




Cuadro 21: Resumen de area por Unidad de Muestra 05 (m2)

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA 05

TIPOS DE PATOLOGIAS | COLUMNA SOBRECIMIENTO PLANO Y FOTOGRAFIA
[DANO SIVB. T.62 ) T00% 1.08 m2 100% 152 m2] T00%) 1030m2] _ 100% 14.52 m2 100.00%
CORROSION A H 0.00 m2 0.00% )
CRATERES B 0.00m2 0.00%
DELAMINACION C 5.56 m2 53.98% 5.56 m2 38.29%
DESINTEGRACION D 0.00 m2 0.00%
DISTORSION E 0.00m2 0.00%
EFLORESCENCIA F 0.00m2 0.00%
EROSION G 0380 m2 23.46% 012m2 1111% 050 m2 3.44%
ESCAMAS H 0.00 m2 0.00%
ESTALACTITA | 0.00 m2 0.00%
ESTALAGMITA J 0.00 m2 0.00%
EXUDACIONES K 2.77 m2 26.89% 2.77 m2 19.08%
FILTRACION L 0.00 m2 0.00%
FISURAS ™ 012 m2 1111% 012 m2 0.70%
GRIETA N 0,00 m2 0.00%
DISGRAMIENTO o 0.00 m2 0.00%
PICADURAS P 0.00 m2 0.00%
LAS MANCHAS qQ 076 m2 7037% 076 m2 5.23%
POLVO R 0.00 m2 0.00%

AREA CON PATOLOGIAS 0.38 m2| 23.46% 1.00 m2| 92.59%) 0.00 m2] 0.00%' 8.3-3I 80.87% 9.71 m2 66.87%

NIVEL DE SEVERIDAD L I L I I ™M
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Cuadro 22: Resumen de Areas por Unidad de Muestra 05 (%)

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA 05
PANO 05
AREA CON
ELEMENTO AREA TOTAL PATOLOGIA PORCENTAJE
COLUMNA 1.62 m2 0.38 m2 2.6%
VIGA 1.08 m2 1.00 m2 6.9%
SOBRECIMIENTO 1.52 m2 0.00 m2 0.0%
MURO 10.30 m2 8.33m2 57.4%
66.9%
AREA CON PATOLOGIAS - MUESTRA 5
10.00 m2
57.4%
8.00 m2
6.00 m2
4.00 m2
2.00 m2
) 2.6% R
0.00 m2 = 0%
COLUMNA VIGA SOBRECIMIENTO MURO

Grafico 40. Diagrama de barras segin porcentaje con patologia en UM-05
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Cuadro 23: Resumen de Areas por Elemento de Unidad de Muestra 05

| RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO DE MUESTRA 05 |

enron, | MM | AR oo | ot
COLUMNA 1.62 m2 0.38 m2 1.24 m2 23% 77%
VIGA 1.08 m2 1.00 m2 0.08 m2 93% 7%
SOBRECIMIENTO 1.52 m2 0.00 m2 1.52 m2 0% 100%
MURO 10.30 m2 8.33 m2 1.97 m2 81% 19%
TOTAL 14.52 m2 9.71 m2 4.81 m2 67% 33%

RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO

Grafico 41. Diagrama circular segun area con patologia por elemento en UM-05.
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Cuadro 24: Resumen de Areas por tipo de Patologia de Unidad de Muestra 05

RESUMEN DE AREAS POR PATOLOGIA (M2)
TOTAL
AREA TOTAL
AREA TOTAL (m2)
DANO AFECTADA(m2)
CORROSION A 0.00 m2
CRATERES B 0.00 m2
DELAMINACION C 5.56 m2
DESINTEGRACION D _ 0.00 m2
DISTORSION E 0.00 m2
EFLORESCENCIA F 0.00 m2
EROSION G 0.50 m2
ESCAMAS H 0.00 m2
ESTALACTITA | 0.00 m2
ESTALAGMITA J 0.00 m2
EXUDACIONES K 2.77 m2
FILTRACION L 0.00 m2
FISURAS M 0.12 m2
GRIETA N 0.00 m2
DISGRAMIENTO 0 0.00 m2
PICADURAS P 0.00 m2
LAS MANCHAS Q 0.76 m2
POLVO R 0.00 m2
9.71 m2 14.52 m2

RESUMEN DE AREA POR TIPO DE PATOLOGIA

oz

LAS MANCHAS ; 0.00 m2 0.76 m2
DISGRAMIENTO ' 0.00 m2
1 0.00 m2
FISURAS ®= 0.12 m2

! 0.00 m2

1 0.00 m2

ESTALACTITA ' 0.00 m2

1 0.00 m2

EROSION @ (.50 m2

1 0.00 m2

DISTORSION ' 0.00 m2

' 0.00 m2

1 0.00 m2

CORROSION ' 0.00 m2
0.00 m2 1.00 m2 2.00 m2 3.00 m2 4.00 m2 5.00 m2 6.00 m2

Grafico 42. Diagrama de barras segln area de patologia por tipo de patologia en UM-05
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Ficha de Inspeccion de Patologia del Concreto en Cerco Perimétrico

FICHA DE INSPECCION

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN LAS ESTRUCTURAS DE ALABANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION EDUCATIVA N ° 14061 DEL CASERIO DOS -
ALTOS , DISTRITO DE LA UNION, PROVINCIA DE PIURA Y REGION PIURA, JULIO - 2016
AUTOR BACH. HIPOLITO OR MG TR.GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS UNIDAD DE MUESTRA-06 (EXTERIOR)
PUEBLO | DOSALTOS — [DISTRITO [LATUNION TPROVING —PIURA| REGION PIURA | FICHA DE INSPECCION 070972016 ANTIGUEDAD DE ESTRUCTURA 10 ANOS
PLANO CLAVE, VISTA , ELEVACION T [COS
A. AFECTADA
A. Corrosién || F. Eflorescencias K. Exudacién mm P. Picaduras LEVE (8] 1%-40%
(//l B. Crateres G. Erosion mm L Filtracion mm Q- Manchas - MODERADO () 41%-70%
205 C. Delaminacion H. Escamas B M. Fisuras B R. Polvo ALTO (A) 71%-100%
D. Desintegracion [} |. Estalactita N. Grieta ||
E. Distorsion — J. Estalagmita O. Disgramieento DESCRIPCION
P P AREANO PORCENTAJE TOTAL PORCENTAJE DE PORCENTAJE A. NO SEXTA MUESTRA DEL CERCO
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA  [SEVERERIDAD | AFeCTADA | AFECTADA FECTADA AFECTADA AFECTADA PERIMETRICO DEL C.E.N° 14061 DOS
v ALTOS
FOTOGRAFTA ! EFCORESCENCIA M 0.1Zm 1111 % o o CONSERVACION
2 1.08 m2 CANIC] ] 0352 ] 0.51 m2 AT % 52.78 % 47.22%
FISURA L 0.10 m2 9.26 %
S L EL ESTADO DE CONSERVACION DE
ESTA MUESTRA DEL CERCO
C PERIMETRICO DE LA I.E.N° 14061, ES
o RECUPERABLE, PORQUE DE ACUERDO
L ROCIONVET T A LOS ESTUDIOS REALIZADOS A SUS
u 1.62m2 CANIC) M 0870 m2 0.75m2 S3.70% 53.70 % 46.30 % COMPONENTES ESTRUCTURALES DE
M CONFINAMIENTO ,ESTOS PRESENTAN
N UN GRADO PATOLOGICO MODERADA
A
OBSERVACIONES
M
u
R 10.30 m2 HUMEDAD ] T85m2 | 8.30 T796% 19.42 % 80.58 % PRESENCIA DE HUMEDAD,
o [ EROCION ATM. ™ 0I5 m2 T4 % EFLORESCENCIA EROSION
MECANICA, DESPRENDIMEINTO Y
S FISURAS ADEMAS DE POLVO EN
o MURQS, VIGAS Y COLUMNAS
B HUMEDAD M 0.66 m2 43.42 %
R 1.52m2 [DESPRENDIMIENT M 0.34m2 0.52 22.37% 65.79 % 34.21% INTERVENCION
(E: PARA LA REPARACION DE ESTA
PATOLOGIA , SE DEBE REALIZAR
~OTACARER LIMPIEZA DE LA ESTRUCTURA, SEA
TOTAL AREA % TOTAL % TOTAL CON TRAPO, ESCOBA, ESCOBILLON,
RESULTADO FINAL AFE@KDA AFECTADA (m2)| AREA AFECTADA AREA. NO AFECT. ETC'gngB,:jON%i itEngg%iQUE
744mz | 10.08m2 30.58 % 69.42% CONFINAMIENTO Y SIEMPRE
TENIENDO CUIDADO QUE NO HAYA
NIVEL DE SEVERIDAD DE UNIDAD DE MUESTRA MODERADA PRESENCIA DE AGUA.
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Resultado Total de Unidad de Muestra 06

AREATOTAL M2 | 1.62 m2 NIVEL DE SEVERIDAD (1) (2)
% DE PATOLOGIAS [AREA AFECTADA 0.870 m2| AREA NO AFECTADA M2 0.75 m2)
60.00 m: 53.70%
suume
avume
suume
wwme
oo mz
oo mz
0870 m2
™
EROCION MECANICA
T.08 NIVEL DE SEVERIDAD [B]E)
% DE PATOLOGIAS [AREA AFECTADA I 057] __AREANO AFECTADA M2 051 m2
0.40m2
030m2
015m2 012m2 010m2
oo mz
™ ™ L
EFLORESCENCIA EROCION MECANICA FISURA
AREA TOTAL M2 T T52m2 NIVEL DE SEVERIDAD @)
% DE PATOLOGIAS [AREA AFECTADA 1 —Ol AREA NO AFECTADA M2 0.52)]
50.00 m2 3.42%
40.00 m2
30.00 m2 2237%
2000 m2
10.00 m2
0.00 m2
AREA TOTAL M2 10.30 m2 NIVEL DE SEVERIDAD (1) (2)
% DE PATOLOGIAS [AREA AFECTADA 2.00 AREA NO AFECTADA M2 8.30 m2|
20.00 m2 17.96 %
15.00m2
1000 m2
1a6%
0.00 m2
AREATOTAL M2 | 14.52 NIVEL DE SEVERIDAD (1) (2)
% DE PATOLOGIAS [AREA AFECTADA 4.44 rn2| AREA NO AFECTADA M2 10.08 m?2|
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Resultado Total de Unidad de Muestra 06 (% de severidad)

NIVEL DE
SEVERIDAD %
LEVE 80
MODERADO 20
ALTO 0
TOTAL 100%

NIVEL DE
SEVERIDAD %
LEVE 80
MODERADO 20
ALTO 0
TOTAL 100%

NIVEL DE
SEVERIDAD %
LEVE
30
MODERADO
60
ALTO
10
TOTAL 100%

90
80
70
60
50
40
30
20
10

70

60

50

40

30
20

LEVE

LEVE

LEVE

NIVEL DE o
SEVERIDAD %
60
LEVE 15 ©
40
MODERADO 65
30
ALTO 20 20
.
TOTAL 100% 0
° LEVE
ELEMENTOs | NIVEL DE SEVERIDAD % .
LEVE 80 80
COLUMNAS  [mEDIO 20 o
ALTO 0 60
LEVE 80
50
VIGAS MEDIO 20 "
ALTO 0 .
LEVE 30
SOBREC.  |MEDIO 60 20
ALTO 10 0
LEVE 15 g
MUROS MEDIO 65
ALTO 20
TOTAL

MODERADO

MODERADO

MODERADO

MODERADO

LEVE MEDIO ALTO LEVE
COLUMNAS

ALTO

ALTO

ALTO

ALTO

MEDIO  ALTO LEVE MEDIO  ALTO LEVE MEDIO ALTO

VIGAS SOBREC. MUROS
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Cuadro 25: Resumen de area por Unidad de Muestra 06 (m2)

RESUMEN DE AREAS POR PANO DE MUESTRA 06

NIVEL DE SEVERIDAD

TIPOS DE PATOLOGIAS COLUMNA _; SOBRECIMIENTO PLANO Y FOTOGRAFIA

DANO SIMB. 162 m2 100% 1.08 m2 100% T52m2 100% 10.30 m2 100% 14.52 m2 700.00%
CORROSION A 0.00 m2 0.00%
CRATERES B 0.00 m2 0.00%
DELAMINACION C 0.34 m2 2237% 0.34 m2 2.34%
DESINTEGRACION D 0.00 m2 0.00%
DISTORSION E 0.00 m2 0.00%
EFLORESCENCIA F 0.12m2 11.11% 0.12m2 0.83%
EROSION G 0.870 m2 53.70% 0.87 m2 5.99%
ESCAMAS H 0.00 m2 0.00%
ESTALACTITA I 0.00 m2 0.00%
ESTALAGMITA 7 0.00 m2 0.00%
EXUDACIONES K 0.66 m2 23.22% 1.85 m2 17.96% 251 m2 17.29%
FILTRACION L 0.00 m2 0.00%
FISURAS M 0.10 m2 9.26% 0.10 m2 0.70%
GRIETA N 0.00 m2 0.00%
DISGRAMIENTO o] 0.00 m2 0.00%
PICADURAS P 0.35 m2 3241% 0.35 m2 2.41%
[AS MANCHAS Q 0.00 m2 0.00%
POLVO R 0.15 m2 1.46% 0.15 m2 1.03%

AREA CON PATOLOGIAS 0.87 m2] 53.70%| 0.57 m2j 52.78% 1.00 m2 65.79% 2.00m2 19.42% 4.44 m2 30.58%
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Cuadro 26: Resumen de Areas por Unidad de Muestra 06 (%)

DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA 06
PANO 01
AREA CON
ELEMENTO AREA TOTAL e ooy PORCENTAJE
COLUMNA 1.62 m2 0.87 m2 6.0%
VIGA 1.08 m2 0.57 m2 3.9%
SOBRECIMIENTO 1.52 m2 1.00 m2 6.9%
MURO 10.30 m2 2.00 m2 13.8%
30.6%
AREA CON PATOLOGIAS - MUESTRA 06
2.50 m2
13.8%
2.00 m2
1.50 m2
1.00 m2 6%
0.00 m2
COLUMNA VIGA SOBRECIMIENTO MURO

Grafico 43. Diagrama de barras segln porcentaje con patologia en UM-06
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Cuadro 27: Resumen de Areas por Elemento de Unidad de Muestra 06

| CUADRO N° 05 RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO DE MUESTRA 06 |

ELEMENTO AREA TOTAL F’A;I'EC?LE)?EII\‘A PﬁigAng\:A P::l::: N PSRCFEZI’;JLZ’::A
PATOLOGIA
COLUMNA 1.62 m2 0.87 m2 0.75 m2 54% 46%
VIGA 1.08 m2 0.57 m2 0.51 m2 53% 47%
SOBRECIMIENTO 1.52 m2 1.00 m2 0.52 m2 66% 34%
MURO 10.30 m2 2.00 m2 8.30 m2 19% 81%
TOTAL 14.52 m2 4.44 m2 10.08 m2 31% 69%

RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO MUESTRA - 06

Grafico 44. Diagrama circular segun &rea con patologia por elemento en UM-06.
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Cuadro 28: Resumen de Areas por tipo de Patologia de Unidad de Muestra 06

RESUMEN DE AREAS POR PATOLOGIA (M2)
TOTAL
Aﬁjj&;ﬁ{x) AREA TOTAL (m2)

DANO

CORROSION A 0.00 m2
CRATERES B 0.00 m2
DELAMINACION C 0.34 m2
DESINTEGRACION D 0.00 m2
DISTORSION E 0.00 m2
EFLORESCENCIA F 0.12 m2
EROSION G 0.87 m2
ESCAMAS H 0.00 m2
ESTALACTITA | 0.00 m2
ESTALAGMITA J 0.00 m2
EXUDACIONES K 2.51 m2
FILTRACION L 0.00 m2
FISURAS M 0.10 m2
GRIETA N 0.00 m2
DISGRAMIENTO 0 0.00 m2
PICADURAS P 0.35 m2
LAS MANCHAS Q 0.00 m2
POLVO R 0.15 m2

4.44 m2 14.52 m2

RESUMEN DE AREA POR TIPO DE PATOLOGIA

=S 0.15 m2

LAS MANCHAS ' 0.00 m2
R () 35 m2

DISGRAMIENTO * 0.00 m2

! 0.00 m2

FISURAS @@ 0.10 m2
# 0.00 m2

EXUDACIONES /e ) .51 m2
! 0.00 m2
ESTALACTITA ' 0.00 m2
! 0.00 m2
EROSION IS () 87 m2

= 0.12 m2
DISTORSION ' 0.00 m2
! 0.00 m2

DELAMINACION SSSSSSSS (.34 m2
0.00 m2 0.50 m2 1.00 m2 1.50 m2 2.00 m2 2.50 m2 3.00 m2

Grafico 45. Diagrama de barras segun area de patologia por tipo de patologia en UM-06

98



Ficha de Inspeccion de Patologia del Concreto en Cerco Perimétrico

FICHA DE INSPECCION

DOS ALTOS , DISTRITO DE LA UNION, PROVINCIA DE PIURA Y REGION PIURA, JULIO - 2016

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN LAS ESTRUCTURAS DE ALABANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION EDUCATIVA N ° 14061 DEL CASERIO

[ ASESOR

MG TR.GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS

UNIDAD DE MUESTRA-07 (EXTERIOR)

AUTOR BACH. HIPOLTTO MENDOZA IPANAQUE
PUEBLO DOS ALTOS DISTRITO |LA UNION |PROVINq

PIURA | REGION PIURA I FICHA DE INSPECCION | 20/09/2016 | ANTIGUEDAD DE ESTRUCTURA |10 ANOS
PLANO CLAVE, VISTA EN PLANTA, ELEVACION LESIONES POR PROCESOS PATOLOGICOS ESCALA DE SEVERIDAD
A. AFECTADA
A. Corrosién L F. Eflorescencias K. Exudacion - P. Picaduras LEVE L 106-40%
\ B. Créateres G. Erosion - L. Filtracién | Q. Manchas | MODERADO (M) 41%-70%
(:i/l\.,o) C. Delaminacion H. Escamas | M. Fisuras - R. Polvo ALTO » 719%-100%
D. Desintegracion | |. Estalactita N. Grieta |
E. Distorsion — J. Estalagmita O. Disgramieento DESCRIPCION
. . AREA AREA NO PORCENTAJE A. | TOTAL PORCENTAJE DE | PORCENTAJE A.NO |  SETIMA MUESTRA DEL CERCO
EEEVE AREA (m2) RAELEEr EREERERD AFECTADA AFECTADA AFECTADA A. AFECTADA FECTADA PERIMETRICO DEL C.E.N° 14061 DOS
v ALTOS
I
FOTOGRAFT. FISURAS T 0.27 m2 25.00 % CONSERVACION
G 1.08 m2 EFCORESCENCIA T 0562 0.25 m2 51850 76.85 % 23.15%
A EL ESTADO DE CONSERVACION DE
S ESTA MUESTRA DEL CERCO
ERIMETRICO DE LA I.E.N° 14061, ES
Cc RECUPERABLE, PORQUE DE
o ACUERDO A LOS ESTUDIOS
L REALIZADOS A SUS COMPONENTES
u 162m2  |EFTORESCENCIA T 0 T30mZ 1.62m2 50T% 8.02% 91.98 % ESTRUCTURALES DE
M CONFINAMIENTO ,ESTOS
N PRESENTAN UN GRADO
A PATOLOGICO LEVE
OBSERVACIONES
M
u 1 2 POLVO A 5.94m2 191 57.67 % 25 06 11.75%
R 0.30 m: EXUDACION ™ 268 m2 . % 88.25 .75 PRE:ELI\(;%Q;DCEEEE&RAS,
REPRESENTACION GRAFICA DELAMINACION M .47 m2 4.56 % g
S CIONIG < ° Clo o 56 EXUDACION,DELAMINACION Y LA
S PRESENCIA POLVO EN MUROS,
o VIGAS Y COLUMNAS
B
R 1.52 m2 1.52m2 99.34 % 0.66 % INTERVENCION
E EXUDACION A 1.51 m2 99.34 %
c PARA LA REPARACION DE ESTA
PATOLOGIA , SE DEBE REALIZAR
TOTAL AREA TOTAL AREA NO % TOTAL 9% TOTAL LIMPIEZA DE LA ESTRUCTURA,
ITRATAR DE SACAR LA PINTURA CON
RESULTADO FINAL AFECTADA (m2) | AFECTADA (m2) | AREA AFECTADA AREA. NO AFECT. HERRAMIENTAS O ELEMNTOS QUE
11.56 m2 4.60 m2 79.61 % 20.39 % NO DAREN SU CONFIGURACION
ESTRUCTURAL ESTA PUEDE SER
ITRAPO, ESCOBA, ESCOBILLON, ETC.
NIVEL DE SEVERIDAD DE UNIDAD DE MUESTRA LEVE PERO TENIENDO CUIDADO QUE NO
HAYA PRESENCIA DE AGUA.
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Resultado Total de Unidad de Muestra 07

AREATOTAL M2 1.62m2 NIVEL DE SEVERIDAD | (1) (2)
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA 0.130 m2|  AREA NO AFECTADA M2 I 1.62 m2]
10.00 m2
802%
8.00m2
6.00m2
4.00m2
2.00m2
0.00m2
0130m
2
erLonescencia
AREA TOTAL M2 1.08 NIVEL DE SEVERIDAD I (1) (2)
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA 0,8—3| AREA NO AFECTADA M2 I 0.25 m2)
60.00 m2
51.85%
50.00 m2
40.00m2
30.00m2 25.00%
2000 m2
10.00 m2
0.00 m2
AREA TOTAL M2 1.52 m2 NIVEL DE SEVERIDAD I (1) (2)
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA | 151 m2]_AREANO AFECTADAMZ | 152 m2|
12000 m2
100.00 m2
80.00 m2
60.00m2
40.00m2
20.00m2
0.00m2
151m2
A
EXUDACION
AREA TOTAL M2 [ 10.30 m2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1) (2)
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA | 9.09 | AreanoarecTabAM2 | 12
70.00 m2 57.67%
60.00 m2
50.00 m2
40.00 m2 26:02%
30.00 m2 .
2000 m2
1000 m2 . 4.56 %
0.00m2 —
5.94m2 268m2 0.47 m2
A M M
POLVO EXUDACION DELAMINACION
AREA TOTAL M2 14.52 NIVEL DE SEVERIDAD I (1) (2)
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA | 11.56 M2 AREANO AFECTADAMZ | 4.60m2)
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Resultado Total de Unidad de Muestra 07 (% de severidad)

NIVEL DE SEVERIDAD

NIVEL DE SEVERIDAD

LEVE 80
MODERADO 20
ALTO 0
TOTAL 100%

NIVEL DE SEVERIDAD

LEVE 80
MODERADO 20
ALTO 0
TOTAL 100%

LEVE
30
MODERADO
70
ALTO
0
TOTAL 100%

LEVE

LEVE

LEVE

NIVEL DE SEVERIDAD 60
%
50
LEVE 35
40
MODERADO 55 30
20
ALTO 10
10
0
TOTAL 100% R
ELEMENTOS %
LEVE 80
COLUMNAS MEDIO 20
ALTO 0
LEVE 80
VIGAS MEDIO 20
ALTO 0
LEVE 20
SOBREC. MEDIO 70
ALTO 0
LEVE 35
MUROS MEDIO 55
ALTO 10
TOTAL

MODERADO

MODERADO

MODERADO

MODERADO

w
>
W
=

COLUMNAS

Mepio [

ALTO

Leve ——

mepio [N

VIGAS

ALTO

Leve N

ALTO

ALTO

ALTO

ALTO

vepio I

SOBREC.

ALTO

Leve I

vepio I
AlTo

MUROS
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Cuadro 29: Resumen de area por Unidad de Muestra 07 (m2)

I RESUMEN DE AREAS POR PANO DE MUESTRA 07 |

TIPOS DE PATOLOGIAS COLUMNA SOBRECIMIENTO PLANO Y FOTOGRAFIA
[DARO SIMB. 1.62 m2] 100%] 1.08 m2) 100% 152 m2 100% 10.30 m2 100% 14.52 m2 100.00%
CORROSION A 0.00 m2 0.00%
CRATERES B 0.00 m2 0.00%
DELAMINACION C 0.47 m2 4.56% 0.47 m2 3.24%
DESINTEGRACION D 0.00 m2 0.00%
DISTORSION E 0.00 m2 0.00%
EFLORESCENCIA F 0.13m2 8.02% 0.56 m2| 51.85% 0.69 m2 4.75%
EROSION G 0.00 m2 0.00%
ESCAMAS H 0.00 m2 0.00%
ESTALACTITA I 0.00 m2 0.00%
ESTALAGMITA ] 0.00 m2 0.00%
EXUDACIONES K 151 m2 99.34% 2.68 m2 26.02% 4.19 m2 28.86%
FILTRACION L 0.00 m2 0.00%
FISURAS M 0.27 m2 25.00% 0.27 m2 0.700%
GRIETA N 0.00 m2 0.00%
DISGRAMIENTO 0 0.00 m2 0.00%
PICADURAS P 0.00 m2 0.00%
LAS MANCHAS Q 0.00 m2 0.00%
POLVO R 5.94 m2 57.67% 5.94 m2 40.91%
[AREA CON PATOLOGIAS 0.13 m2) 8.02% 0.83 m2) 76.85%]  1.51m2 99.34% 9.09) 88.25% 11.56 m2 79.61%
NIVEL DE SEVERIDAD L L L M
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Cuadro 30: Resumen de Areas por Unidad de Muestra 07 (%)

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA 07

PANO 01
AREA CON
ELEMENTO AREA TOTAL PATOLOGIA PORCENTAJE
COLUMNA 1.6 m2 0.1m2 0.9%
VIGA 1.1m2 0.8 m2 5.7%
SOBRECIMIENTO 1.5m2 1.5m2 10.4%
MURO 10.3 m2 9.1 m2 62.6%
79.6%
AREA CON PATOLOGIAS - MUESTRA 07
10.0 m2 62.6%
8.0m2
6.0 m2
4.0 m2
2.0m2 9
m ) 5 79 10.4%
0.0 m2 0.9%
COLUMNA VIGA SOBRECIMIENTO MURO

Grafico 46. Diagrama de barras segln porcentaje con patologia en UM-07
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Cuadro 31: Resumen de Areas por Elemento de Unidad de Muestra 07

RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO DE MUESTRA 07

PORCENTAJE

AREA CON PORCENTAJE AREA
ELEMENTO AREA TOTAL PATOLOGIA AREA SIN PATOLOGIA I:\:'IFC/;\L(():SI’:‘Q SIN PATOLOGIA
COLUMNA 1.62 m2 0.13 m2 1.49 m2 8% 92%
VIGA 1.08 m2 0.83 m2 0.25 m2 77% 23%
SOBRECIMIENTO 1.52 m2 1.51 m2 0.01 m2 99% 1%
MURO 10.30 m2 9.09 m2 1.21 m2 88% 12%
TOTAL 14.52 m2 11.56 m2 2.96 m2 80% 20%

RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO

Grafico 47. Diagrama circular segun area con patologia por elemento en UM-07.
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Cuadro 32: Resumen de Areas por tipo de Patologia de Unidad de Muestra 07

| CUADRO N° 06: RESUMEN DE AREAS POR PATOLOGIA (M2) I

TOTAL
AREA TOTAL
AFECTADA(m2) | AREATOTAL (m2)
DANO
CORROSION A 0.00 m2
CRATERES B 0.00 m2
DELAMINACION C 0.47 m2
DESINTEGRACION D [ 0.00 m2
DISTORSION E 0.00 m2
EFLORESCENCIA F 0.69 m2
EROSION G | 0.00 m2
ESCAMAS H 0.00 m2
ESTALACTITA | | 0.00 m2
ESTALAGMITA J ] 0.00 m2
EXUDACIONES K 4.19 m2
FILTRACION L ] 0.00 m2
FISURAS M 0.27 m2
GRIETA N | 0.00 m2
DISGRAMIENTO 0 0.00 m2
PICADURAS P 0.00 m2
LAS MANCHAS Q 0.00 m2
POLVO R 5.94 m2
11.56 m2 14.52 m2
RESUMEN DE AREA POR TIPO DE PATOLOGIA
T 5.94 m2
b m
LAS MANCHAS ' 0.00m3
DISGRAMIENTO ' 0.00 m2
1 0.00 m2
FISURAS === (.27 m2
' 0.00 m2
1 0.00 m2
ESTALACTITA ' 0.00m2
1 0.00 m2
EROSION ' 0.00 m2
(.69 m2
DISTORSION ' 0.00 m2
1 0.00 m2
DELAMINACION === 0.47 m2
1 0.00 m2
CORROSION ' 0.00 m2
0.00 m2 1.00 m2 2.00 m2 3.00 m2 4.00 m2 5.00 m2 6.00 m2

Grafico 48. Diagrama de barras segun area de patologia por tipo de patologia en UM-07
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Ficha de Inspeccion de Patologia del Concreto en Cerco Perimétrico

AUTOR BACH. HIPOLITO MENDOZA IPANAQUE
PUEBLO DOS ALTOS DISTRITO |LA UNIOIﬂPROVINCIl

ASESOR

MGTR.GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS

UNIDAD DE MUESTRA-08 (EXTERIOR)

PIURA | REGION

PIURA | FICHA DE INSPECCION 20/09/2016

| ANTIGUEDAD

DE ESTRUCTURA 10 ANOS

PLANO CLAVE, VISTA EN PLANTA, ELEVACION

LESIONES POR PROCESOS PATOLOGICOS

ESCALA DE SEVERIDAD

A. Corrosion

B. Crateres

C. Delaminacién
D. Desintegracion
E. Distorsién

K. Exudacién

L. Filtracién

M. Fisuras

N. Grieta

O. Disgramiento

F. Eflorescencias
G. Erosién

H. Escamas

|. Estalactita

J. Estalagmita

omntn
pnnnn

P. Picaduras
Q.Manchas
R. Polvo

AREANO

ELEMENTO | AREA (m2) PATOLOGIA SEVERERIDAD AFéCR%fDA AFECTADA

AFECTADA

PORCENTAJE A.

TOTAL PORCENTAJE
DE A. AFECTADA

A. AFECTADA
1%-40%
41%-70%

71%-100%

LEVE
MODERADO
ALTO

(O]
M)
A

DESCRIPCION

PORCENTAJE A. NO
ADA

FOTOGRAFIA

FISURAS L 0.70 m2 64.81 %

1.08 m2 0.38 m2

nro-<

64.81 %

OCTAVA MUESTRA DEL CERCO
PERIMETRICO DEL C.E.N° 14061
DOS ALTOS

35.19 %

CONSERVACION

EXUDACION A 0.290 m2 17.90 %

1.62 m2 1.33 m2

EFLORESCENCIA M 0.290 m2 17.90 %

>zZzZTCroo

35.80 %

64.20 %

EL ESTADO DE CONSERVACION DE
ESTA MUESTRA DEL CERCO
PERIMETRICO DE LA I.E.N° 14061,
ES RECUPERABLE, PORQUE DE
ACUERDO A LOS ESTUDIOS
REALIZADOS A SUS
COMPONENTES ESTRUCTURALES
DE CONFINAMIENTO ,ESTOS
PRESENTAN UN GRADO
PATOLOGICO MODERADO

REPRESENTACION GRAFICA

MUESTRA 8

10.30 m2 EXUDACION M 4.56 m2 44.27 %

omcg

DELAMINACION M 0.04 m2 0.43 %

44.70 %

OBSERVACIONES

55.30 %

1.52 m2 1.52 m2 100.00 %

OmImwow

PRESENCIA DE FISURAS,
EXUDACION,
DELAMINACION,EFLORESCENCIA Y
ADEMAS DE POLVO EN MUROS,
VIGAS Y COLUMNAS

INTERVENCION

TOTAL AREA
NO
AFECTADA
(m2)

TOTAL AREA % TOTAL

RESULTADO FINAL

AFECTADA (m2) AREA AFECTADA

% TOTAL

AREA. NO AFECT.

5.88 m2 8.93 m2 40.52 %

59.48 %

NIVEL DE SEVERIDAD DE UNIDAD DE MUESTRA

MODERADO

PARA LA REPARACION DE ESTA
PATOLOGIA SE DBE DE TRATAR DE
AISLAR , MEJORANDO EL SUELO Y

ASI TRATAR DE EVITAR QUE LA
HUMEDAD TENGA UN CONTACTO
DIRECTO CON LOS ELEMENTOS DE
CONFINAMIENTO LUEGO SE DEBE

REALIZAR LIMPIEZA DE LA

ESTRUCTURA, SEA CON TRAPO,
ESCOBA, ESCOBILLON, ETC. PERO
TENIENDO CUIDADO QUE NO HAYA

PRESENCIA DE AGUA .
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Resultado Total de Unidad de Muestra 08

AREA TOTAL M2 1.62 m2 NIVEL DE SEVERIDAD [ (1) (2)
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA | 0.58] AREA NO AFECTADAM2 | 1.33 m2|
20.00 m2 17.90 % 17.90%
15.00m2
10.00m2
5.00m2
0.00m2 o2s0m2 02%m2
auaon [E—
AREA TOTAL M2 I 1.08 NIVEL DE SEVERIDAD | (1)(2)
% DE PATOLOGIAS [AREA AFECTADA | 0.70m2]  AREANOAFECTADAM2 | 0.38 m2)
7000m2 6481%
60.00m2
5000m2
2000m2
3000m2
2000m2
10.00m2
0.00m2
0.70 m2
L
FISURAS
AREA TOTAL M2 I 152 m2 NIVEL DE SEVERIDAD | (1) (2)
% DE PATOLOGIAS [AREA AFECTADA _ | [ areanoarecTADAM2 |
SE ENCUENTRA CUBIERTO POR ARENA SE ENCUENTRA CUBIERTO POR ARENA
AREA TOTAL M2 I 10.30 m2 NIVEL DE SEVERIDAD | (1)(2)
% DE PATOLOGIAS [AREA AFECTADA _| 4.604 [ areanoarectaDam2 | 5.70}
50.00 44,
40.00m2
30.00m2
20.00m2
10.00m2 0.43%
0.00 m2 —_—
asem2 ootm
M M
exuorcon Pry—
AREATOTAL M2 I 1452 NIVEL DE SEVERIDAD | (1) (2)
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA | 5.88m2]  AREANOAFECTADAM2 | 8.93 m2)

107



Resultado Total de Unidad de Muestra 08 (% de severidad)

NIVEL DE SEVERIDAD

NIVEL DE SEVERIDAD|

LEVE 80

MODERADO 20

ALTO 0
TOTAL 100%

NIVEL DE SEVERIDAD

LEVE 80
MODERADO 20
ALTO 0
TOTAL 100%

LEVE

MODERADO

ALTO

TOTAL

NIVEL DE SEVERIDAD|

LEVE 15

MODERADO 65

ALTO 20
TOTAL 100%

LEVE

LEVE

LEVE

NIVEL DE
ELEMENTOS SEVERIDAD %
LEVE 80
COLUMNAS  [MEDIO 2
ALTO 0
LEVE 30
VIGAS MEDIO 20
ALTO 0
LEVE 0
SOBREC. MEDIO 0
ALTO 0
LEVE 15
MUROS MEDIO 65
ALTO 20

TOTAL

90
80
70
60
50
40
30
20

MODERADO

MODERADO

ALTO

ALTO

SE ENCUENTRA CUBIERTO POR ARENA

MODERADO

LEVE I—

ALTO

MEDIO I

COLUMNAS

LEVE —

MEDIO [

VIGAS

ALTO

LEVE

ALTO

MEDIO

SOBREC.

ALTO

LEVE

mepio I

MUROS

ALTO
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Cuadro 33: Resumen de area por Unidad de Muestra 08 (m2)

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA 08

TIPOS DE PATOLOGIAS COLUMNA SOBRECIMIENTO PLANO Y FOTOGRAFIA
DANO SIMB. 1.62 m2) 100%. 1.08 m2| 100%| 1.52m2 100% 10.30 m2 100% 14.52 m2 100.00%
CORROSION A 0.00 m2 0.00%
CRATERES B 0.00 m2 0.00%
DELAMINACION C 0.04 m2 0.43% 0.04 m2 0.30%
DESINTEGRACION D 0.00 m2 0.00%
DISTORSION E 0.00 m2 0.00%
EFLORESCENCIA F 0.29 m2| 17.90% 0.29 m2 2.00%
EROSION G 0.00 m2 0.00%
ESCAMAS H 0.00 m2 0.00%
ESTALACTITA | 0.00 m2 0.00%
ESTALAGMITA J 0.00 m2 0.00%
EXUDACIONES K 0.29 m2 17.90%) 4.56 m2 44.27% 4.85 m2 33.40%
FILTRACION L 0.00 m2 0.00%
FISURAS ™M 0.70 m2 64.81% 0.70 m2 0.70%
GRIETA N 0.00 m2 0.00%
DISGRAMIENTO 0 0.00 m2 0.00%
PICADURAS P 0.00 m2 0.00%
LAS MANCHAS Q 0.00 m2 0.00%
POLVO R 0.00 m2 0.00%

AREA CON PATOLOGIAS 0.58 m2| 35.80%] 0.70 m2 64.81%  0.00 m2 0.00% 4.60. 44.70% 5.88 m2 40.52%

NIVEL DE SEVERIDAD
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Cuadro 34: Resumen de Areas por Unidad de Muestra 08 (%)

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA 08

PANO 08
AREA CON
AREA TOTAL PORCENTAIJE
ELEMENTO PATOLOGIA
COLUMNA 1.08 m2 0.580 m2 4.0%
VIGA 1.08 m2 0.700 m2 4.8%
SOBRECIMIENTO 1.52 m2 0.000 m2 0.0%
MURO 10.30 m2 4.604 m2 31.7%
40.5%
AREA CON PATOLOGIAS - MUESTRA 08
5.000 m2 31.7%
4.000 m2
3.000 m2
2.000 m2
1.000 m2 4% 4.8%
0%
0.000 m2
COLUMNA VIGA SOBRECIMIENTO MURO

Grafico 49. Diagrama de barras segun porcentaje con patologia en UM-08
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Cuadro 35: Resumen de Areas por Elemento de Unidad de Muestra 08

RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO DE MUESTRA 08

e N e
COLUMNA 1.08 m2 0.58 m2 0.50 m2 54% 46%
VIGA 1.08 m2 0.70 m2 0.38 m2 65% 35%
SOBRECIMIENTO 1.52 m2 0.00 m2 1.52 m2 0% 100%
MURO 10.30 m2 4.60 m2 5.70 m2 45% 55%
TOTAL 13.98 m2 5.88 m2 8.10 m2 42% 58%

RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO

Grafico 50. Diagrama circular segun area con patologia por elemento en UM-08.
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Cuadro 36: Resumen de Areas por tipo de Patologia de Unidad de Muestra 08

RESUMEN DE AREAS POR PATOLOGIA (M2)

TOTAL
AREA TOTAL AREA TOTAL
DANO AFECTADA(m2) (m2)
CORROSION A 0.00 m2
CRATERES B 0.00 m2
DELAMINACION C 0.04 m2
DESINTEGRACION D 0.00 m2
DISTORSION E 0.00 m2
EFLORESCENCIA F 0.29 m2
EROSION G 0.00 m2
ESCAMAS H 0.00 m2
ESTALACTITA | 0.00 m2
ESTALAGMITA J 0.00 m2
EXUDACIONES K 4.85 m2
FILTRACION L 0.00 m2
FISURAS M 0.70 m2
GRIETA N 0.00 m2
DISGRAMIENTO 0 0.00 m2
PICADURAS P 0.00 m2
LAS MANCHAS Q 0.00 m2
POLVO R 0.00 m2
5.88 m2 13.98 m2

RESUMEN DE AREA POR TIPO DE PATOLOGIA

* 0.00 m2
LAS MANCHAS ' 0.00 m2
¢+ 0.00 m2
DISGRAMIENTO * 0.00 m2
' 0.00 m2
FISURAS === (.70 m2
¥ 0.00 m2
EXUDACIONES 4.85 m2
+ 0.00 m2
ESTALACTITA ' 0.00 m2
' 0.00 m2
EROSION ' 0.00 m2

= (.29 m2

DISTORSION * 0.00 m2
¢+ 0.00 m2

DELAMINACION ® 0.04 m2
+ 0.00 m2

CORROSION ' 0.00 m2
0.00 m20.50 m21.00 m21.50 m22.00 m22.50 m23.00 m23.50 m24.00 m24.50 m25.00 m2

Grafico 51. Diagrama de barras segln area de patologia por tipo de patologia en UM-08
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Ficha de Inspeccion de Patologia del Concreto en Cerco Perimétrico

FICHA DE INSPECCION

AUTOR

[ BACH. HIPOLITO MENDOZA IPANAQUE | ASESOR

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN LAS ESTRUCTURAS DE ALABANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION
EDUCATIVA N ° 14061 DEL CASERIO DOS ALTOS , DISTRITO DE LA UNION, PROVINCIA DE PIURA Y REGION PIURA, JULIO —2016

MGTR.GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS

UNIDAD DE MUESTRA-09 (EXTERIOR)

PUEBLO

| _DOS ALTOS _|DISTRIT PLA UNION]PROVIN] _PIURA _REGION

PIURA |

FICHA DE INSPECCION 20/09/2016

PLANO CLAVE, VISTA EN PLANTA, ELEVACION

ANTIGUEDAD DE ESTRUCTURA

10 ANOS

LESIONES POR PROCESOS PATOLOGICOS

ESCALA DE SEVERIDAD

a\\.

moow>

Corrosioén
Crateres
Delaminacion
Desintegracion
Distorsion

F. Eflorescencias
G. Erosién

H. Escamas

I Estalactita

J. Estalagmita

K. Exudacion

L. Filtracién

M. Fisuras

N. Grieta

0. Disgramieento

P. Picaduras
Q. Manchas
R. Polvo

A. AFECTADA
1%-40%
41%-70%

71%-100%

LEVE
MODERADO
ALTO

L)
(M)
(A)

DESCRIPCION

ELEMENTO | AREA (m2)

AREA
AFECTADA

AREANO
AFECTADA

PORCENTAJE

PATOLOGIA A. AFECTADA

SEVERERIDAD|

TOTAL PORCENTAJE]
DE A. AFECTADA

PORCENTAJEA”
NO AFECTADA

FOTOGRAFIA

1.08 m2

nro-<

0.10 m2

MANCHAS 0.98 m2 90.74 %

90.74 %

9.26 %

NOVENA MUESTRA DEL CERCO
PERIMETRICO DEL C.E.N° 14061 DOS|
ALTOS

CONSERVACION

1.62 m2

>»zZzZ2Croo

EFLORESCENCUA L 0.730 m2 45.06 %

0.89 m2

45.06 %

54.94 %

EL ESTADO DE CONSERVACION DE
ESTA MUESTRA DEL CERCO
PERIMETRICO DE LA I.E.N° 14061, ES|
RECUPERABLE, PORQUE DE
ACUERDO A LOS ESTUDIOS
REALIZADOS A SUSCOMPONENTES
ESTRUCTURALES DE
CONFINAMIENTO ,ESTOS
PRESENTAN UN GRADO
PATOLOGICO MODERADO

] 7

10.30 m2

oxnmcz=z

EFLORESCENCUA 2.00 m2 19.42 %

EXUDACION 2.70 m2 26.21 %

HE I

46.89 %

DELAMINACION 0.13 m2 1.26 %

53.11 %

OBSERVACIONES

1.52 m2

Om>I®wown

EFLORESCENCUA 1.52 m2 0.00 m2 100.00 %

100.00 %

0.00 %

PRESENCIA DE
MANCHAS,EFLORESCENCIA,
EXUDACION, DELAMINACION

ADEMAS DE POLVO EN MUROS,
VIGAS Y COLUMNAS

INTERVENCION

RESULTADO FINAL

TOTAL AREA
NO

AFECTADA
(m2)

TOTAL AREA

AFECTADA
(m2)

% TOTAL

AREA
AFECTADA

% TOTAL

AREA. NO AFECT.

8.06 m2 6.46 m2 55.51 %

4449 %

NIVEL DE SEVERIDAD DE UNIDAD DE MUESTRA

MODERADO

DE ACUERDO A LOS RESULTADOS
ESTADISTICOS MOSTRADOS PARA
LA REPARACION Y CONSERVACION
DE ESTA MUESTRA ,EL PRIMER
PASO ES REALIZAR LIMPIEZA DE LA
ESTRUCTURA, SEA CON TRAPO,
ESCOBA, ESCOBILLON, LUEGO SE
TIENE QUE PROCEDER A CAMBIAR
LOS ELEMENTOS DANADOS QUE
COMPONEN EL MURO (LADRILLOS).
PERO TENIENDO CUIDADO QUE NO
HAYA PRESENCIA DE AGUA
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Resultado Total de Unidad de Muestra 09

AREA TOTAL M2 1.62m2

NIVEL DE SEVERIDAD | (1) (2)

% DE PATOLOGIAS

[AREA AFECTADA | 0.730 m2| AREA NO AFECTADA M2 | 0.89 m2

50.00 m2

40.00 m2

30.00 m2

20.00 m2

10.00 m2

0.00 m2

45.06%

0730 m2

AREATOTAL M2 | 1.08

NIVEL DE SEVERIDAD | 1)@

% DE PATOLOGIAS

AREA AFECTADA | 0.98 m2[ AREA NO AFECTADA M2 | 0.10 m2

100.00 m2

80.00 m2

60.00 m2

40.00 m2

20.00 m2

0.00 m2

90.74%

os8m2

"

MANCHAS

AREA TOTAL M2 1.52m2

NIVEL DE SEVERIDAD | (1) (2)

% DE PATOLOGIAS

AREA AFECTADA | 1.52 m2| AREA NO AFECTADA M2 | 0.00 m2|

120.00 m2
100.00 m2
80.00 m2
60.00 m2
40.00 m2

20.00 m2

0.00 m2

100.00 %

152m2

EFLORESCENCUA

AREATOTAL M2 | 10.30 m2

NIVEL DE SEVERIDAD | (1) (2)

% DE PATOLOGIAS

AREA AFECTADA | 2.83 | AREA NO AFECTADA M2 | 5.47]

30.00 m2
25.00 m2
20.00 m2
15.00 m2
10.00 m2

5.00 m2

0.00 m2

26.21%

I e

270m2 013m2

™ ™
EXUDACION DELAMINACION

AREA TOTAL M2 | 14.52

% DE PATOLOGIAS

NIVEL DE SEVERIDAD | (1) (2)
8

AREA AFECTADA | 6 m2| AREA NO AFECTADA M2 6.46 m2,
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Resultado Total de Unidad de Muestra 09 (% de severidad)

NIVEL DE
SEVERIDAD %
LEVE 80
MODERADO 20
ALTO 0
TOTAL 100%

NIVEL DE
SEVERIDAD %
LEVE 30
MODERADO 20
ALTO 0
TOTAL 100%

NIVEL DE
SEVERIDAD %
LEVE
20
MODERADO
80
ALTO
0
TOTAL 100%

NIVEL DE
SEVERIDAD %
LEVE 15
MODERADO 65
ALTO 20
TOTAL 100%

LEVE

LEVE

LEVE

LEVE

NIVEL DE

ELEMENTOS SEVERIDAD %
LEVE 80

COLUMNAS MEDIO 20
ALTO 0
LEVE 80
VIGAS MEDIO 20
ALTO 0

LEVE 20

SOBREC. MEDIO 80
ALTO 0

LEVE 15

MUROS MEDIO 65
ALTO 20

TOTAL

w
>
w
=

MEDIO I

MODERADO

MODERADO

MODERADO

MODERADO

ALTO

COLUMNAS

Leve I

MEDIO

VIGAS

ALTO

Leve I

ALTO

ALTO

ALTO

ALTO

w
°e 8 & 2 £
o < = o <
s s
SOBREC. MUROS
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Cuadro 37: Resumen de area por Unidad de Muestra 09 (m2)

RESUMEN DE AREAS POR UNIDDA DE MUESTRA 09

TIPOS DE PATOLOGIAS COLUMNA SOBRECIMIENTO AREA TOTAL PLANO Y FOTOGRAFIA
DANO SIMB. 1.62 m2| 100%|  1.08 m2| 100% 152 m2 100% 10.30 m2 100% 14.50 m2|  100.00%
CORROSION A 0.00 m2 0.00%
CRATERES B 0.00 m2 0.00%
DELAMINACION C 0.13 m2 126% 0.13 m2 0.90%
DESINTEGRACION D 0.00 m2 0.00%
DISTORSION 3 0.00 m2 0.00%
EFLORESCENCIA F 0.73 m2) 45.06%) 152m2 100.00% 2.00 m2 19.42% .25 m2 29.27%
EROSION G 0.00 m2 0.00%
ESCAMAS H 0.00 m2 0.00%
ESTALACTITA | 0.00 m2 0.00%
ESTALAGMITA J 0.00 m2 0.00%
EXUDACIONES K 270 m2 26.21% 2.70 m2 18.60%
FILTRACION L 0.00 m2 0.00%
FISURAS ™ 0.00 m2 0.70%
GRIETA N 0.00 m2 0.00%
DISGRAMIENTO (o] 0.00 m2 0.00%
PICADURAS P .00 m2 0.00%
LAS MANCHAS q 0.98 m2 90.74% 0.98 m2 6.75%
POLVO R 0.00 m2 0.00%

AREA CON PATOLOGIAS 0.73 m2 75.06% 098 m2 50.74% T52m2 T00.00% 483 76.85% .06 m2 55.51%

NIVEL DE SEVERIDAD
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Cuadro 38: Resumen de Areas por Unidad de Muestra 09 (%)

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA 09

PANO 09
AREA CON
ELEMENTO AREA TOTAL PATOLOGIA PORCENTAJE
COLUMNA 1.62 m2 0.73 m2 5.0%
VIGA 1.08 m2 0.98 m2 6.7%
SOBRECIMIENTO 1.52 m2 1.52 m2 10.5%
MURO 10.30 m2 4.83 m2 33.3%
55.5%
AREA CON PATOLOGIAS - MUESTRA 09
6.00 m2
5.00 m2 33.3%
4.00 m2
3.00 m2
2.00m2 10.5%
. 6.7%
1.00 m2 5% .
0.00 m2 —-—-
COLUMNA VIGA SOBRECIMIENTO MURO

Grafico 52. Diagrama de barras segun porcentaje con patologia en UM-09
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Cuadro 39: Resumen de Areas por Elemento de Unidad de Muestra 09

| RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO DE MUESTRA 09 |

ELEMENTO AREA TOTAL AREA CON AREASIN P;):EC;';;?\IJE P(/)\FI:E/IE\'\;TBAIJE
PATOLOGIA PATOLOGIA PATOLOGIA PATOLOGIA
COLUMNA 162 m2 0.73 m2 0.89 m2 45% 55%
VIGA 1,08 m2 0.98 m2 0.10 m2 91% 9%
SOBRECIMIENTO 152 m2 152 m2 0.00 m2 100% 0%
MURO 10.30 m2 4.83 m2 5.47 m2 47% 53%
TOTAL 14.52 m2 8.06 m2 6.46 m2 56% 44%

RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO

Grafico 53. Diagrama circular segun area con patologia por elemento en UM-09.
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Cuadro 40: Resumen de Areas por tipo de Patologia de Unidad de Muestra 09

RESUMEN DE AREAS POR PATOLOGIA (M2)
TOTAL
AREA TOTAL AREA TOTAL
_ AFECTADA (m2) (m2)

DANO

CORROSION A 0.00 m2
CRATERES B 0.00 m2
DELAMINACION C 0.13 m2
DESINTEGRACION D 0.00 m2
DISTORSION E 0.00 m2
EFLORESCENCIA F 4.25 m2
EROSION G 0.00 m2
ESCAMAS H 0.00 m2
ESTALACTITA I 0.00 m2
ESTALAGMITA J 0.00 m2
EXUDACIONES K 2.70 m2
FILTRACION L 0.00 m2
FISURAS M 0.00 m2
GRIETA N 0.00 m2
DISGRAMIENTO 0] 0.00 m2
PICADURAS P 0.00 m2
LAS MANCHAS Q 0.98 m2
POLVO R 0.00 m2

8.06 m2 14.52 m2

RESUMEN DE AREA POR TIPO DE PATOLOGIA

' 0.00 m2
LASMANCHAS S 0.98 m2

0.00 m2
DISGRAMIENTO 0.00 m2
FISURAS

'
: 0.00 m2
+ 0.00m2
EXUDACIONES — 2.70 m2
ESTALACTITA
EROSION
DISTORSION ¢ 0.00 m2
DELAMINACION & 0.13 m2
CORROSION * 0.00 m2

0.00 m20.50 m21.00 m21.50 m22.00 m22.50 m23.00 m23.50 m24.00 m24.50 m2

Grafico 54. Diagrama de barras segun area de patologia por tipo de patologia en UM-09
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Ficha de Inspeccion de Patologia del Concreto en Cerco Perimétrico

GO
PIURA FICHA DE INSPECCION

O MIGU

PLANO CLAVE, VI

070972016

LES'IUN'ES'P'O'R'P'RUL’ESD‘S—PITO%OFI

UN DE MU
ANTIGUEDAD DE ESTR

[COS

-10 OR
UCTURA 10 ANOS

”M'OQ

A. Corrosion
B. Crateres
C. Delaminacién

D. Desintegracién
E. Distorsion

omncn

F. Eflorescencias
G. Erosion
H. Escamas

|. Estalactita
J. Estalagmita

K. Exudacién
L. Filtracién
M. Fisuras

N. Grieta
0. Disgramieento

P. Picaduras
Q. Manchas
R. Polvo

A AFECTADA
LEVE L 1%-40%

MODERADO (M) 419%-70%
ALTO ) 71%-100%

DESCRIPCION

ELEMENTO

AREA (m2)

PATOLOGIA

SEVERERIDAD

AREA AFECTADA

REA NO
AFECTADA

PORCENTAJE A.

AFECTADA

TOTAT PORCENTAJE DE A

AFECTADA

PORCENTAJE A. NO
AFECTADA

DECIMA MUESTRA DEL CERCO
PERIMETRICO DEL C.E.N° 14061 DOS

FOTOGRAFIA

nro0-<

0.86 m2

[ FLORESCENCIA

0.86 m2

0.00 m2

100.00 %

100.00 %

0.00 %

ALTOS
| CONSERVACION |

EL ESTADO DE CONSERVACION DE
ESTA MUESTRA DEL CERCO

>»ZZCroo0

1.62m2

FLORESCENCIA

0.77m2

DELAMINACION

0.400 m2

1.22m2

4753 %

24.69 %

24.69 %

75.31%

PERIMETRICO DE LA I.E.N° 14061, ES
RECUPERABLE, PORQUE DE
ACUERDO A LOS ESTUDIOS

REALIZADOS A SUS COMPONENTES

ESTRUCTURALES DE
CONFINAMIENTO ,ESTOS
PRESENTAN UN GRADO
PATOLOGICO LEVE

|

63 64

JE

=k

oxmczg

8.34m2

EXUDACION

2.26m2

27.11%

27.11%

72.89%

OBSERVACIONES |

PRESENCIA DE EFLORESCENCIA,
DELAMINACION, EXUDACION Y
POLVO EN MUROS, VIGAS Y

MUESTRA 10

SOmMDWOW

1.17m2

DELAMINACION

1.17m2

0.00 m2

100.00 %

100.00 %

0.00 %

COLUMNAS

INTERVENCION

PARA LA REPARACION DE ESTA
PATOLOGIA SE DEBE REALIZAR
LIMPIEZA DE LA ESTRUCTURA, SEA

RESULTADO FINAL

TOTAL AREA
AFECTADA (m2)

TOTAL AREA NO
AFECTADA (m2)

T TOTAL
AREA AFECTADA

T TOTAL
AREA. NO AFECT.

CON TRAPO, ESCOBA, ESCOBILLON,

5.46

7.30 m2

45.55 %

54.45 %

ETC. PERO TENIENDO CUIDADO QUE]

NIVEL DE SEVERIDAD DE UNIDAD DE MUESTRA

LEVE

NO HAYA PRESENCIA DE AGUA O
OTROS ELEMENTOS QUE DAREN SU
CONFIGURACION ESTRUCTURAL Y
LUEGO INICIAR EL CAMBIO DEL
RECUBRIMIENTO DE SUS
ELEMENTOS DE CONFINAMIENTO
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Resultado Total de Unidad de Muestra 10

AREA TOTAL M2 | 1.62m2

NIVEL DE SEVERIDAD

(1@

% DEPATOLOGIAS

AREA AFECTADA _ | 1.17[AREA NO AFECTADA M2

1.22m2

50.00 m2 47.53%
40.00m2
30.00m2 2469%

20.00m2
10.00m2 .
0.00m2
0.77m2 0.400 m2

A A
EFLORESCENCIAS DELAMINACION

AREA TOTAL M2 1.08

NIVEL DE SEVERIDAD I

1) (2)

% DE PATOLOGIAS

AREA AFECTADA 0.86 m2 pREANO AFECTADAM2 |

0.00m2

120.00m2
100.00m2
80.00m2
60.00m2
40.00m2
20.00m2
0.00m2

100.00%

086 m2
M

EFLORESCENCIAS

AREA TOTAL M2 1.17m2

NIVEL DE SEVERIDAD

1) (2)

% DEPATOLOGIAS

AREA AFECTADA 117 m2 AREANO AFECTADAM2 |

0.00m2

120.00m2
100.00m2
80.00m2
60.00m2
40.00m2
20.00m2
0.00m2

100.00%

117 m2
M
DELAMINACION

AREA TOTAL M2 8.34m2

NIVEL DE SEVERIDAD I

(1) (2)

% DEPATOLOGIAS

AREA AFECTADA 2.26 m2 AREA NO AFECTADA M2 I

6.08

30.00m2 27.11%
25.00m2
20.00m2
15.00m2
10.00m2
5.00m2
0.00m2

M
EXUDACION

AREA TOTAL M2 11.987

NIVEL DE SEVERIDAD

1) (2)

% DE PATOLOGIAS

AREA AFECTADA 5.46 m2 AREA NO AFECTADA M2
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Resultado Total de Unidad de Muestra 10 (% de severidad)

NIVEL DE SEVERIDAD % %0
i 80
LEVE 20 70
60
MODERADO 20 v
40
ALTO 0 30
20
TOTAL 100% 0
LEVE MODERADO ALTO
NIVEL DE SEVERIDAD %
% 80
LEVE 80 70
60
MODERADO 20 %
40
30
ALTO 0 o

10
0
TOTAL 100% v A

NIVEL DE SEVERIDAD % 70
o

60

LEVE 30 50
MODERADO “0
60 30
ALT 20
0 10

10

TOTAL 100% 0 H

M o]

NIVEL DE SEVERIDAD % 70
o
60

lo]
LEVE 15 50
40
MODERADO 65
30
ALTO 20 20
10
” ° !
TOTAL 100% M bo

ELEMENTOS NIVEL DE SEVERIDAD % ©
LEVE 80
COLUMNAS MEDIO 20 &
ALTO 0 w
LEVE 80 60
VIGAS MEDIO 20 50
ALTO 0 m
LEVE 30
SOBREC. MEDIO 60 20
ALTO 10 20
LEVE 15 10 I I
MUROS MEDIO 65 0
ALTO 20 LEVE MEDIO ALTO LEVE MEDIO ALTO LEVE MEDIO ALTO LEVE MEDIO ALTO
TOTAL COLUMNAS VIGAS | SOBREC. MUROS
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Cuadro 41 Resumen de area por Unidad de Muestra 10 (m2)

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE DE MUESTRA 10 |

TIPOS DE PATOLOGIAS | COLUMNA _E SOBRECIMIENTO PLANO Y FOTOGRAFIA

DANO SIVB. T62m2 00%) 08m2 _ 100% Ti7m2 100% i 100% 100.00%
CORROSION A g I 0.00%
CRATERES B 0.00% b S i
DELAMINACION C 0.40 m2| 24.69%] 1.17 m2 100.00% 13.10%
DESINTEGRACION D H 0.00%
DISTORSION E H 0.00%
EFLORESCENCIA F 0.77 m2| 47.53%] 0.86 m2| 79.63%] 1.63 m2 13.598%
EROSION G 0.00 m2 0.00%
ESCAMAS H 0.00 m2 0.00%
ESTALACTITA [ 0.00 m2 0.00%
ESTALAGMITA [ 0.00 m2 0.00%
EXUDACIONES K 2.26 m2 27.11% 2.26 m2 18.85%
FILTRACION [ 0.00 m2 0.00%
FISURAS M 0.00 m2 0.00%
GRIETA N 0.00 m2 0.00%
DISGRAMIENTO 0 0.00 m2 0.00%
PICADURAS P 0.00 m2 0.00%
LAS MANCHAS Q 0.00 m2 0.00%
POLVO R 0.00 m2 0.00%
REA CON PATOLOGIA! T17 m2 72.229 086 m 79639 117 m2 100.00% 2.26 27.11% 546 m2 45.55%
NIVEL DE SEVERIDAD T C T ™
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Cuadro 42: Resumen de Areas por Unidad de Muestra 10 (%)

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA 10

PANO 10
AREA CON
ELEMENTO AREA TOTAL PATOLOGIA PORCENTAJE
COLUMNA 1.62 m2 1.17 m2 9.8%
VIGA 1.08 m2 0.86 m2 7.2%
SOBRECIMIENTO 1.17 m2 1.17 m2 9.8%
MURO 8.34 m2 2.26 m2 18.9%
45.5%
AREA CON PATOLOGIAS - MUESTRA 10
2.50 m2 189%
2.00 m2
1.50 m2 9.8 % 9.8%
1.00 m2 7.2%
0.50 m2 .
0.00 m2
COLUMNA VIGA SOBRECIMIENTO MURO

Grafico 55. Diagrama de barras segin porcentaje con patologia en UM-10
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Cuadro 43: Resumen de Areas por Elemento de Unidad de Muestra 10

RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO DE MUESTRA 10

PORCENTAIJE

PORCENTAIJE

ELEMENTO AREA TOTAL AREA CON AREA SIN PATOLOGIA AREA CON AREA SIN
PATOLOGIA PATOLOGIA PATOLOGIA
COLUMNA 162 m2 117 m2 0.45 m2 72% 28%
VIGA 1.08 m2 0.86 m2 0.22m2 80% 20%
SOBRECIMIENTO 117 m2 117 m2 0.00 m2 100% 0%
MURO 8.34 m2 2.26 m2 6.08 m2 27% 73%
TOTAL 12.21 m2 5.46 m2 6.75 m2 45% 55%

RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO

Grafico 56. Diagrama circular segun area con patologia por elemento en UM-10.
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Cuadro 44: Resumen de Areas por tipo de Patologia de Unidad de Muestra 10

RESUMEN DE AREAS POR PATOLOGIA (M2)

TOTAL
AREA TOTAL
DAND AFECTADA(m2) AREA TOTAL (m2)
CORROSION A 0.00 m2
CRATERES B 0.00 m2
DELAMINACION C 1.57 m2
DESINTEGRACION D 0.00 m2
DISTORSION E 0.00 m2
EFLORESCENCIA F 1.63 m2
EROSION G 0.00 m2
ESCAMAS H 0.00 m2
ESTALACTITA | 0.00 m2
ESTALAGMITA J 0.00 m2
EXUDACIONES K 2.26 m2
FILTRACION L 0.00 m2
FISURAS M 0.00 m2
GRIETA N 0.00 m2
DISGRAMIENTO 0} 0.00 m2
PICADURAS P 0.00 m2
LAS MANCHAS Q 0.00 m2
POLVO R 0.00 m2
5.46 m2 12.21 m2

RESUMEN DE AREA POR TIPO DE PATOLOGIAS

¢+ 0.00 m2
LAS MANCHAS * 0.00 m2
¢+ 0.00 m2
DISGRAMIENTO * 0.00 m2
¢+ 0.00 m2
FISURAS ' 0.00 m2
' 0.00 m2

EXUDACIONES e ) ) 6 12
+ 0.00 m2
ESTALACTITA  * 0.00 m2
¢+ 0.00 m2

EROSION ' 0.00 m2
DISTORSION * 0.00 m2
DELAMINACION e — | 57 M2
CORROSION * 0.00 m2
0.00 m2 0.50 m2 1.00 m2 1.50 m2 2.00 m2 2.50 m2

Grafico 57. Diagrama de barras segln area de patologia por tipo de patologia en UM-10
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Ficha de Inspeccion de Patologia del Concreto en Cerco Perimétrico

AUTOR

PUEBLO

BACH.

DOS ALTOS

DISTRIT pLA UNION[PROVINCI]

PIURA |

REGION

PIURA | FICHA DE INSPECCION

PLANO CLAVE, VISTA EN PLANTA, ELEVACION

20/09/2016

ANTIGUEDAD DE ESTRUCTURA

TRA-TT (EXTERTOR]
10 ANOS

[
LESIONES POR PROCESOS PATOLOGICOS

ESCALA DE SEVERIDAD

UM

A. Corrosion

B. Crateres

C. Delaminacion
D. Desintegracion
E. Distorsién

G. Erosion

H. Escamas
I. Estalactita
J. Estalagmita

onnen

F. Eflorescencias -

K. Exudacién

L. Filtracién

M. Fisuras

N. Grieta

0. Disgramieento

mm P. Picaduras
mm Q. Manchas
mm R. Polvo

A AFECTADA
1%-40%
41%-70%

71%-100%

LEVE L
MODERADO (M)
ALTO o)

T DESCRIPCION |

ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA SEVERERIDAD

AREA
AFECTADA

AREANO
AFECTADA

PORCENTAJE A

AFECTADA AFECTADA

TOTAL PORCENTAJE DE A

PORCENTAJE A. NO
AFECTADA

DECIMA PRIMERA MUESTRA DEL
CERCO PERIMETRICO DEL C.E.N°

FISURA L
1.08 m2 SURAS

0.10 m2

EFLORESCENCIA L

0.65 m2

nwr>ro0 - <

0.33m2

9.26 % 69.44 %

60.19 %

30.56 %

14061 DOS ALTOS

CONSERVACION

EL ESTADO DE CONSERVACION DE
ESTA MUESTRA DEL CERCO

1.62m2 | EFLORESCENCIA L

0.230 m2

>»zZzZCroo

1.39m2

14.20 % 14.20 %

85.80 %

PERIMETRICO DE LA I.E.N° 14061, ES
RECUPERABLE, PORQUE DE
ACUERDO A LOS ESTUDIOS

REALIZADOS A SUS COMPONENTES

ESTRUCTURALES DE
CONFINAMIENTO ,ESTOS
PRESENTAN UN GRADO
PATOLOGICO MODERADO

REPRESENTACION GRAFICA

10.30 2 —ExUBACION M

2.27m2

omc=x

200 % 22.04%

77.96 %

OBSERVACIONES

PRESENCIA DE FISURAS,
EFLORESCENCIA, EXUADACION,
DELAMINACION Y POLVO EN

1.52m2 DELAMINACION A

0.56 m2

OmMI®@Oow

0.96 m2

36.84 % 36.84 %

63.16 %

MUROS, VIGAS Y COLUMNAS

INTERVENCION

PARA LA REPARACION DE ESTA
PATOLOGIA SE DEBE REALIZAR

TOTAL AREA

AFECTADA (m2)

TOTAL AREA
NO
AFECTADA (m2)

% TOTAL

AREA AFECTADA

% TOTAL

AREA. NO AFECT.

LIMPIEZA DE LA ESTRUCTURA, SEA
CON TRAPO, ESCOBA, ESCOBILLON,
ETC. PERO TENIENDO CUIDADO

3.81m2

10.71 m2

26.24 %

73.76 %

QUE NO HAYA PRESENCIA DE AGUA
O OTROS ELEMENTOS QUE DANEN
SU CONFIGURACION ESTRUCTURAL

NIVEL DE SEVERIDAD DE UNIDAD DE MUESTRA

MODERADO

Y LUEGO INICIAR EL CAMBIO DE
SUS ELEMENTOS DE
CONFINAMIENTO
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Resultado Total de Unidad de Muestra 11

AREA TOTAL M2 1.62m2 NIVEL DE SEVERIDAD | (1) (2)
% DE PATOLOGIAS |AREA AFECTADA 0.230 m2| AREA NO AFECTADA M2 1.39 m2j

16.00 m2 1420%
14.00 m2
12.00 m2
10.00 m2

8.00 m2

6.00 m2

4.00 m2

2.00 m2

0.00 m2

0230m2
L
erioRescenaa

AREA TOTAL M2 1.08 NIVEL DE SEVERIDAD (1) (2)
% DE PATOLOGIAS |AREA AFECTADA 0.75|  AREA NO AFECTADA M2 0.33 m2|
70.00 m2 60.19%
60.00 m2
50.00 m2
40.00 m2
30.00 m2
20.00 m2 926%
1000 m2
0.00 m2 s
010m2 0.65m2
L L
FISURAS EFLORESCENCIA

AREA TOTAL M2 1.52m2 [ NIVEL DE SEVERIDAD (1) (2)
% DE PATOLOGIAS |AREA AFECTADA 0.56 m2|  AREA NO AFECTADA M2 0.96 m2|

40.00 m2 3684%
35.00 m2
30.00 m2
25.00m2
2000 m2
15.00 m2
10.00 m2

5.00m2

000 m2

N
onavcit

AREA TOTAL M2 10.30 m2 NIVEL DE SEVERIDAD (1) (2)
% DE PATOLOGIAS |AREA AFECTADA 2.27m2 AREA NO AFECTADA M2 8.03
25.00m2 204%
2000 m2
1500 m2
1000 m2
5.00m2
000m2
227m2
M
EXUDACION
AREA TOTAL M2 14.52 NIVEL DE SEVERIDAD (1) (2)

% DE PATOLOGIAS |AREA AFECTADA 3.81 m2| AREA NO AFECTADA M2 10.71 m2)
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Resultado Total de Unidad de Muestra 11 (% de severidad)

NIVEL DESEVERIDAD

%

NIVEL DESEVERIDAD

LEVE 80
MODERADO 20
ALTO 0
TOTAL 100%

%

NIVEL DESEVERIDAD

LEVE 80
MODERADO 20
ALTO 0
TOTAL 100%

%

NIVEL DESEVERIDAD

LEVE 20
MODERADO 60
ALTO 0
TOTAL 100%

90
80
70
60
50
40
30
20

LEVE

LEVE

LEVE

% 70
60
LEVE 15 =
MODERADO 65 "o
30
ALTO 20 a0
10 .
TOTAL 100% 0
LEVE
EEETES NIVEL DE SEVERIDAD %
LEVE 80
COLUMNAS  |MEDIO 20
ALTO 0
LEVE 80
VIGAS MEDIO 20
ALTO 0
LEVE 40
SOBREC. MEDIO 60
ALTO 0
LEVE 15
MUROS MEDIO 65
ALTO 20
TOTAL

0

MODERADO

MODERADO

MODERADO

MODERADO

ALTO

ALTO

ALTO

ALTO

LEVE MEDIO ALTO LEVE
COLUMNAS

MEDIO  ALTO

VIGAS

LEVE MEDIO ALTO

SOBREC.

LEVE MEDIO ALTO
MUROS
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Cuadro 45: Resumen de area por Unidad de Muestra 11 (m2)

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA 11

TIPOS DE PATOLOGIAS COLUMNA SOBRECIMIENTO PLANO Y FOTOGRAFIA
DANO SIMB. 1.62 m2| 100%| 1.08 m2| 100%| 1.52 m2 100% 10.30 m2| 100% 14.52 m2 100.00%
CORROSION A 0.00 m2 0.00%
CRATERES B 0.00 m2 0.00%
DELAMINACION C 0.56 m2 36.84% 0.56 m2 3.86%
DESINTEGRACION D 0.00 m2 0.00%
DISTORSION E 0.00 m2 0.00%
EFLORESCENCIA F 0.2 m2j 14.20%| 0.65 m2 60.19% 0.88 m2 6.06%
EROSION G 0.00 m2 0.00%
ESCAMAS H 0.00 m2 0.00%
ESTALACTITA | 0.00 m2 0.00%
ESTALAGMITA J 0.00 m2 0.00%
EXUDACIONES K 2.27 m2 22.04% 2.27 m2 15.63%
FILTRACION L 0.00 m2 0.00%
FISURAS M 0.10 m2 9.26% 0.10 m2 0.700%
GRIETA N 0.00 m2 0.00%
DISGRAMIENTO (9] 0.00 m2 0.00%
PICADURAS P 0.00 m2 0.00%
LAS MANCHAS Q 0.00 m2 0.00%
POLVO R 0.00 m2 0.00%

AREA CON PATOLOGIAS 0.23 m2] 14.20%] 0.75 m2| 69.44% 0.56 m2 36.84% 2.27] 22.04% 3.81m2 26.24%

NIVEL DE SEVERIDAD L L M
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Cuadro 46: Resumen de Areas por Unidad de Muestra 11 (%)

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA 11

PANO 01
AREA CON
PORCENTAIJE
ELEMENTO AREA TOTAL PATOLOGIA
COLUMNA 1.62 m2 0.23 m2 1.6%|
VIGA 1.08 m2 0.75m2 5.2%
SOBRECIMIENTO 1.52 m2 0.56 m2 3.9%
MURO 10.30 m2 2.27 m2 15.6%
26.2%
AREA CON PATOLOGIAS - MUESTRA 11
2.50 m2 15.6%
2.00 m2
1.50 m2
1.00 m2 5.2%
3.9%
o g O
ooom -
COLUMNA VIGA SOBRECIMIENTO MURO

Grafico 58. Diagrama de barras segin porcentaje con patologia en UM-10
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Cuadro 47: Resumen de Areas por Elemento de Unidad de Muestra 11

| RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO DE MUESTRA 11 |

AREA CON AREA SIN
COLUMNA 1.62 m2 0.230 m2] 1.390 m2 14% 86%
VIGA 1.08 m2 0.750 m2] 0.330 m2 69% 31%)
SOBRECIMIENTO 1.52 m2 0.560 m2] 0.960 m2] 37% 63%
MURO 10.30 m2 2.270 m2| 8.030 m2 22% 78%
TOTAL 14.52 m2 3.810 m2 10.710 m2 26% 74%)

RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO

Grafico 59. Diagrama circular segun area con patologia por elemento en UM-11.
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Cuadro 48: Resumen de Areas por tipo de Patologia de Unidad de Muestra 11

| RESUMEN DE AREAS POR PATOLOGIA (M2) |

TOTAL
AREATOTAL | AREA TOTAL
AFECTADA(m2) (m2)

DANO

CORROSION A 0.00 m2
CRATERES B 0.00 m2
DELAMINACION C 0.56 m2
DESINTEGRACION D 0.00 m2
DISTORSION E 0.00 m2
EFLORESCENCIA F 0.88 m2
EROSION G 0.00 m2
ESCAMAS H 0.00 m2
ESTALACTITA I 0.00 m2
ESTALAGMITA J 0.00 m2
EXUDACIONES K 2.27 m2
FILTRACION L 0.00 m2
FISURAS M 0.10 m2
GRIETA N 0.00 m2
DISGRAMIENTO 0] 0.00 m2
PICADURAS P 0.00 m2
LAS MANCHAS Q 0.00 m2
POLVO R 0.00 m2

3.81 m2 14.52 m2

RESUMEN DE AREA POR TIPO DE PATOLOGIA

1 0.00 m2
LAS MANCHAS ' 0.00 m2
1 0.00 m2
DISGRAMIENTO ' 0.00 m2
1 0.00 m2
FISURAS @ (.10 m2
' 0.00 m2
EXUDACIONES ] 227 m2
1 0.00 m2
ESTALACTITA ' 0.00 m2
1 0.00 m2
EROSION ' 0.00 m2
0.88 m2
DISTORSION ' 0.00 m2
' 0.00 m2
DELAMINACION S () 56 m2
1 0.00 m2

CORROSION ' 0.00 m2
0.00 m2 0.50 m2 1.00 m2 1.50 m2 2.00 m2 2.50 m2

Grafico 60. Diagrama de barras segun area de patologia por tipo de patologia en UM-11
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Ficha de Inspeccion de Patologia del Concreto en Cerco Perimétrico

FICHA DE INSPECCION

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN LAS ESTRUCTURAS DE ALABANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION EDUCATIVA N °
14061 DEL CASERIO DOS ALTOS , DISTRITO DE LA UNION, PROVINCIA DE PIURA Y REGION PIURA, JULIO - 2016

AUTOR BACH. HIPOLITO MENDOZA IPANAQUE [ ASESOR MGTR.GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS UNIDAD DE MUESTRA-12EXTERIOR)
W'Wp_lsmno [CAUNION[PROVINC] __PIURA | REGION PIURA | FICHA DE INSPECCION 2010972016 ANTIGUEDAD DE ESTRUCTURA 10 ANOS
PLANO CLAVE, VISTA EN PLANTA, ELEVACION [ESIONES POR PROCESOS PATOLOGICOS E!
A. AFECTADA
A. Corrosion | F. Eflorescencias Exudacion . Picaduras LEVE L 1%-40%
B. Créateres G. Erosién Il Filtracion . Manchas | MODERADO (M) 41%-70%
C. Delaminacién H. Escamas . Fisuras R Polvo ALTO (A 71%-100%
D. Desintegracion [} 1. Estalactita N: Grieta |
E. Distorsion . J. Estalagmita 0. Disgramieento DESCRIPCION
R - AREA . . .
UM ucweto | aneane) | eatorooin Pevenemon [ AR aon | aeechon | acemmian | o i O | e 0 | DECIMA SEGUNDA MUESTRA DEL
v 14061 DOS ALTOS
FOTOGRAFIA ! FISURAS T 054 m2 50.00 % [ CONSERVACION |
f 108 M2 5ETONMECANT T 03T M2 000Mm2  ——gezo—] 79.63 % 20.37 %
s FLORESCENCIAl T 0.22m2 2037% EL ESTADO DE CONSERVACION DE
ESTA MUESTRA DEL CERCO
PERIMETRICO DE LA I.E.N° 14061,
c ES RECUPERABLE, PORQUE DE
o ACUERDO A LOS ESTUDIOS
L FLORESCENCIA 1 0.23m2 1420 % REALIZADOS A SUS
u 1.62 m2 1.39m2 14.20 % 85.80 % COMPONENTES ESTRUCTURALES
M DE CONFINAMIENTO ,ESTOS
N PRESENTAN UN GRADO
A PATOLOGICO MODERADO
OBSERVACIONES |
M
U SPRENDIMIENT T T50m2 736 %
R 10.30 m2 HOMEDAD 7 07T 8.03 56.40% 90.76 % 9.24% PRESENCIA DE FISURAS,EROCION
o MECANICA,
HUMEDAD,DESPRENDIMIENTO Y
S POLVO EN MUROS, VIGAS Y
COLUMNAS
o
B
R 1.52m2 0.00 m2 100.00 % 0.00 % TNTERVENCION
E SPRENDIMIENT A T52m2 100.00 %
c PARA LA REPARACION DE ESTA
PATOLOGIA SIMPLEMENTE SE
DEBE REALIZAR LIMPIEZA DE LA
Tora Area| TOTRGEEA O OO ESTRUCTURA, SEA CON TRAPO,
RESULTADO FINAL AFECTADA | arecTapa (m2) | AREA AFECTADA AREA.NO AFECT. | ESCOBA, ESCOBILLON, ETC. PERO
MUESTRA 12 510mZ | 942m2 BI% 5488% TEN'E"L';% gé’;"éffgg:gu'\f HAYA
NIVEL DE SEVERIDAD DE UNIDAD DE MUESTRA MODERADO "
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Resultado Total de Unidad de Muestra 12

AREA TOTAL M2 1.62m2 NIVEL DE SEVERIDAD I (1) (2)
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA 0.23 m2| AREA NO AFECTADA M2 | 1.39 m2|

16.00 m2 14.20%
14.00 m2
12.00 m2
10.00 m2
8.00 m2
6.00 m2
4.00 m2
2.00 m2
0.00 m2

023m2
™
EFLORESCENCIAS

AREA TOTAL M2 1.08 NIVEL DE SEVERIDAD [ m@
% DE PATOLOGIAS [AREA AFECTADA 1.08| AREA NO AFECTADA M2 | 0.00 m2j

60.00 m2
50.00 m2
40.00 m2
30.00 m2
20.00 m2
10.00 m2
0.00 m2

2963%

l 20.37%

o0s4mz 032m2 022m2

L L L

ASURAS EROCION MECANICA EFLORESCENCIAS

AREA TOTAL M2 152m2 NIVEL DE SEVERIDAD [ wE
9% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA 1.52 m2[ AREA NO AFECTADA M2 | 0

120.00 m2
100.00 m2
80.00 m2
60.00 m2

100.00 %

40.00 m2
20.00 m2

0.00 m2
1mm

OESPRENDMIENTOS

AREA TOTAL M2 | 10.30 m2 NIVEL DE SEVERIDAD (1) (2)
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA 2.27 AREA NO AFECTADA M2 | 8.03]

100.00 m2 86.40%

80.00 m2
60.00 m2
40.00 m2

20.00 m2 436%

0.00 m2 —
130m2

SesPrENDMMENTOS DD

AREA TOTAL M2 [ 14.52 | NIVEL DE SEVERIDAD [ e
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA 5.10 m2] AREA NO AFECTADA M2 | 9.42 m2]
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Resultado Total de Unidad de Muestra 12 (% de severidad)

NIVEL DE
SEVERIDAD %
LEVE 80
MODERADO 20
ALTO 0
TOTAL 100%

NIVEL DE
SEVERIDAD %
LEVE 80
MODERADO 20
ALTO 0
TOTAL 100%

NIVEL DE
SEVERIDAD %
LEVE 60
MODERADO 40
ALTO 0
TOTAL 100%

NIVEL DE
SEVERIDAD %
LEVE 15
MODERADO 65
ALTO 20
TOTAL 100%

NIVEL DE SEVERIDAD

90
80
70
60
50
40
30

90

70
60
50
40
30
20
10

0

LEVE

LEVE

LEVE

ELEMENTOS %
LEVE 80
COLUMNAS  |MEDIO 20
ALTO 0
LEVE 80
VIGAS MEDIO 20
ALTO 0
LEVE 60
SOBREC. MEDIO 40
ALTO 0
LEVE 15
MUROS MEDIO 65
ALTO 20
TOTAL

=
o o

MODERADO ALTO

MODERADO ALTO

MODERADO ALTO

MODERADO ALTO

|E MJO ALTO LEVIED(ILTO LEVE MIO ALT@ LEVE MEDIIALTO I

COLUMNAS VIGAS SOBREC. MUROS
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Cuadro 49: Resumen de area por Unidad de Muestra 12 (m2)

| RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA 12 |

TIPOS DE PATOLOGIAS COLUMNA SOBRECIMIENTO PLANO Y FOTOGRAFIA
DARO SIMB, 1.62 m2 100% 1.08 m2 100% 1.52 m2 100% 10.30 m2 100% 14.52 m2 100.00%
CORROSION A 0.00 m2 0.00%
CRATERES B 0.00 m2 0.00%
DELAMINACION C 152 m2 100.00% 1.50 m2 14.56% 3.02m2 20.80%
DESINTEGRACION D 0.00 m2 0.00%
DISTORSION E 0.00 m2 0.00%
EFLORESCENCIA F 023m2| 14.20% 0.22 m2 20.37% 0.45 m2 3.10%
EROSION G 0.32 m2 29.63% 0.32m2 2.20%
ESCAMAS H 0.00 m2 0.00%
ESTALACTITA I 0.00 m2 0.00%
ESTALAGMITA J 0.00 m2 0.00%
EXUDACIONES K 0.77 m2 7.48% 0.77 m2 5.30%
FILTRACION L 0.00 m2 0.00%
FISURAS M 0.54 m2 50.00% 0.54 m2 0.70%
GRIETA N 0.00 m2 0.00%
DISGRAMIENTO (o] 0.00 m2 0.00%
PICADURAS P 0.00 m2 0.00%
[AS MANCHAS Q 0.00 m2 0.00%
POLVO R 0.00 m2 0.00%

AREA CON PATOLOGIAS 0.23 m2 14.20% 1.08 m2| 100.00% 152 m2 100.00% 2.27 22.04% 510 m2 35.12%

NIVEL DE SEVERIDAD L T M
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Cuadro 50: Resumen de Areas por Unidad de Muestra 12 (%)

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA 12

PANO 12
AREA CON
PORCENTAIJE
ELEMENTO AREA TOTAL S ATOLOGIA
COLUMNA 1.62 m2 0.23 m2 1.6%
VIGA 1.08 m2 1.08 m2 7.4%
SOBRECIMIENTO 152 m2 152 m2 10.5%
MURO 10.30 m2 2.27 m2 15.6%
35.1%
AREA CON PATOLOGIAS - MUESTRA 12
2.50 m2 15.6%
2.00 m2
1.50 m2 10.5%
7.4%
1.00 m2
0.50 m2
1.6 %
0.00 m2 I [ [
COLUMNA VIGA SOBRECIMIENTO MURO

Grafico 61. Diagrama de barras segun porcentaje con patologia en UM-12
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Cuadro 51: Resumen de Areas por Elemento de Unidad de Muestra 12

RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO DE MUESTRA 12

AREA CON AREA SIN
COLUMNA 1.62 m2 0.23m2 1.39 m2 14% 86%
VIGA 1.08 m2 1.08 m2 0.00 m2 100% 0%
SOBRECIMIENTO 1.52 m2 1.52 m2 0.00 m2 100% 0%
MURO 10.30 m2 227 m2 8.03 m2 22% 78%
TOTAL 14.52 m2 5.10 m2 9.42 m2 35% 65%

Grafico 62. Diagrama circular segin &rea con patologia por elemento en UM-12.

RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO
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Cuadro 52: Resumen de Areas por tipo de Patologia de Unidad de Muestra 12

RESUMEN DE AREAS POR PATOLOGIA (M2) I
TOTAL
AREA TOTAL AREA TOTAL
AFECTADA (m2) (m2)
DANO
CORROSION A 0.00 m2
CRATERES B 0.00 m2
DELAMINACION C 3.02 m2
DESINTEGRACION D 0.00 m2
DISTORSION E 0.00 m2
EFLORESCENCIA F 0.45 m2
EROSION G 0.32 m2
ESCAMAS H 0.00 m2
ESTALACTITA | 0.00 m2
ESTALAGMITA J 0.00 m2
EXUDACIONES K 0.77 m2
FILTRACION L 0.00 m2
FISURAS M 0.54 m2
GRIETA N 0.00 m2
DISGRAMIENTO 0] 0.00 m2
PICADURAS P 0.00 m2
LAS MANCHAS Q 0.00 m2
POLVO R 0.00 m2
5.10 m2 14.52 m2
RESUMEN DE AREA POR TIPO DEPATOLOGIA
1 0.00 m2
LAS MANCHAS ' 0.00 m2
1 0.00 m2
DISGRAMIENTO * 0.00 m2
' 0.00 m2
FISURAS S (.54 m2
¥ 0.00 m2
EXUDACIONES S (.77 m2
1 0.00 m2
ESTALACTITA ' 0.00 m2
' 0.00 m2
EROSION === () 3) m2
EEE——— 0.45 m2
DISTORSION ' 0.00 m2
' 0.00 m2
DELAMINACION 3.02 m2
+ 0.00 m2
CORROSION ' 0.00 m2
0.00 m2 0.50 m2 1.00 m2 1.50 m2 2.00 m2 2.50 m2 3.00 m2 3.50 m2

Grafico 63. Diagrama de barras segun area de patologia por tipo de patologia en UM-12
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Ficha de Inspeccion de Patologia del Concreto en Cerco Perimétrico

AUTOR A R. ¢} 0
PUEBLO DOS ALTOS DISTRITO[LA UNION PROVINC‘ PIURA I REGION PIURA I FICHA DE INSPECCION 20/09/2016 ] ANTIGUEDAD DE ESTRUCTURA 10 ANOS
PLANO CLAVE, VI , ELEVACION 1]
A. AFECTADA
A. Corrosién | F. Eflorescencias KaExudacion mmP. Picaduras [ | LEVE L 1%-40%
B. Créteres G. Erosién IEiltracion INQ. Manchas L MODERADO (M) 41%-70%
C. Delaminacion L H. Escamas Wisuras EER. Polvo ALTO (A 71%-100%
D. Desintegracion [} |. Estalactita INzGrieta |
E. Distorsion — J. Estalagmita ©uDisgramieento - DESCRIPCION
ELEMENTO | AREA (m2) PATOLOGIA  BEVERERIDA ’:T;EQTADA A‘;E%‘-‘,-X‘SA PU:;‘;&“-,-':[J,E A | TOTAL DEA';%’é‘f;g' AJEDEA. Pokbiﬁgﬁ%igi A-NO gégg@;;;ﬁi?élgg?gfé g T‘\‘E
v 14061 DOS ALTOS
I
FISUI i B T CONSERVACION |
SRR G 1.08 m2 -EFL_GR-E'S%QSCIA :: gig 22 0.81 m2 195273?)0 25.00 % 75.00 %
A EL ESTADO DE CONSERVACION DE
S ESTA MUESTRA DEL CERCO
PERIMETRICO DE LA I.LE.N° 14061, ES
Cc RECUPERABLE, PORQUE DE
o ACUERDO A LOS ESTUDIOS
L REALIZADOS A SUS COMPONENTES
u 1.62m2 1.16 m2 28.40 % 71.60 % ESTRUCTURALES DE
M EFLORESCENCIAY L 0.460 m2 28.40 % CONFINAMIENTO ,ESTOS
N PRESENTAN UN GRADO PATOLOGICQO{
A MODERADO
OBSERVACIONES |
M
u
R 10.30 m2 —ERUBACION W 727 M2 742 72.00% 27.96 % 72.04% PRESENCIA DE FISURAS
[e) DELAMINACION M 0.61m2 5.92 % EFLRORESCENCIAS,EXUDACION,DEL
AMINACION Y POLVO EN MUROS,
S VIGAS Y COLUMNAS
o
B
R 1.52 m2 DELAMINACION M 0.08 m2 1.35m2 5.53 % 11.05 % 88.95 % INTERVENCION
E EXUDACION M 0.08 m2 5.53 % PARA LA REPARACION DE ESTA
C PATOLOGIA SE DEBE REALIZAR
LIMPIEZA DE LA ESTRUCTURA, SEA
TOTAL AREA | TOTAL AREA NO % TOTAL % TOTAL CON IRAPO, ESCUBA, ESCUBILLON,
RESULTADO FINAL AFE%TZ’;DA AFECTADA (m2) AREA AFECTADA AREA. NO AFECT. EL% ':‘_‘i'ii ngggﬁgfggﬁgﬁsgl?
3778 10.74 m2 26.02% 73.98% OTROS ELEMENTOS QUE DANEN SU
CONFIGURACION ESTRUCTURAL Y
NIVEL DE SEVERIDAD DE UNIDAD DE MUESTRA MODERADO LUEGO INICIAR EL CAMBIO DE SUS
ELEMENTOS DE CONFINAMIENTO
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Resultado Total de Unidad de Muestra 13

AREATOTALM2 | 1.62m2 NIVEL DE SEVERIDAD | @@
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA 0.460m2] _ AREANOAFECTADAM2 | 1.16 m2)

30.00m2 2840%
25.00 m2
20.00 m2
15.00 m2
10.00 m2

5.00m2

0.00m2

0.460m2
L
EFLORESCENCIAS

AREA TOTAL M2 | 1.08m2 NIVEL DE SEVERIDAD | @@
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA | 0.27]  AREANO AFECTADAM2 | 0.81m?2)

1800 m2 1574%

16.00 m2

14.00 m2

1200 m2

1000 m2
800 m2
600 m2

0.00 m2

017 m2

ASURAS EFLORESCENCIAS

AREA TOTAL M2 1.52m2 NIVEL DE SEVERIDAD
% DE PATOLOGIAS |AREA AFECTADA 0.168|  AREA NO AFECTADA M2

(1)(2)
1.35 m2|

6.00 m2 553% 5.53%
5.00 m2
4.00 m2
3.00 m2
2.00 m2
1.00 m2
0.00 m2

008m2 008m2
M [
DELAMINACION EXUDACION

AREA TOTAL M2 10.30 m2 NIVEL DE SEVERIDAD
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA 2.88 AREA NO AFECTADA M2

(1)(2)

7.42]

25.00 m2 2204%
20.00 m2
15.00 m2
10.00 m2
5.00 m2
0.00 m2

592%

227 m2 0.61 m2
M M

EXUDACION DELAMINACION

AREA TOTAL M2 I 14.52 NIVEL DE SEVERIDAD

(1)(2)
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA 3.78m2|  AREA NO AFECTADA M2

10.74 m2)]
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Resultado Total de Unidad de Muestra 13 (% de severidad)

NIVEL DE
SEVERIDAD %
LEVE 80
MODERADO 20
ALTO 0
TOTAL 100%

NIVEL DE
SEVERIDAD %
LEVE 80
MODERADO 20
ALTO 0
TOTAL 100%

NIVEL DE
SEVERIDAD %
LEVE 0
MODERADO 40
ALTO 0
TOTAL 100%

100

60

40

LEVE

MODERADO ALTO

90
80
70
60
50
40
30
20
10

LEVE

LEVE

NIVEL DE
SEVERIDAD % 70
60
LEVE 15 .
MODERADO 65 0
30
ALTO 20 20
o
0
TOTAL 100% LEVE
N ETES NIVEL DE SEVERIDAD 7
LEVE 80
COLUMNAS  |MEDIO 20
ALTO 0
LEVE 80
VIGAS MEDIO 20
ALTO 0
LEVE 60
SOBREC. MEDIO 40
ALTO 0
LEVE 15
MUROS MEDIO 65
ALTO 20
TOTAL

MODERADO ALTO

MODERADO ALTO

MODERADO ALTO

LEVE MEDIO ALTO LEVE MEDIO ALTO LEVE MEDIO ALTO LEVE MEDIO ALTO

COLUMNAS VIGAS SOBREC. MUROS
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Cuadro 53: Resumen de area por Unidad de Muestra 13 (m2)

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA 13

TIPOS DE PATOLOGIAS | COLUMNA SOBRECIMIENTO PLANO Y FOTOGRAFIA
[DANG SVIB. T62m2 100% _ 1.08m2| _ 100% T52m2 100% 10.30 m2 100% 14.52m2 100.00%
CORROSION A 0,00 m2 0.00% — p
CRATERES B 0.00m2 0.00% 8D ®2
DELAMINACION C 0.08 m? 5.53% 0,61 m2 5.92% 0.69 m2 4.78%
DESINTEGRACION ) 0,00 m2 0.00%
DISTORSION E 0.00m2 0.00%
EFLORESCENCIA F 0.46 m2 2840%_0.17m2 15.74% 0,63 m2 4.30%
EROSION G 0,00 m2 0.00%
ESCAMAS H 0,00 m2 0.00%
ESTALACTITA [ 0,00 m2 0.00%
ESTALAGMITA [ 0,00 m2 0.00%
EXUDACIONES K 0.08 m? 5.53% 227 m2 22.04% 235m2 16.21%
FILTRACION r 0,00 m2 0.00%
FISURAS M 010mz | 9.26% 0.10m2 0.70%
GRIETA N 0,00 m2 0.00%
DISGRAMIENTO 0 0,00 m2 0.00%
PICADURAS P 0.00 m2 0.00%
[AS MANCHAS aQ 0.00m2 0.00%
POLVO R 0.00m2 0.00%

AREA CON PATOLOGIAS 0.46 2] 2840% 0.7 m7] 25.00% 0.17 m) T1.05% 2.88 27.96% 378 m2 26.02%

NIVEL DE SEVERIDAD
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Cuadro 54: Resumen de Areas por Unidad de Muestra 13 (%)

RESUMEN DE AREAS POR PANO DE MUESTRA 13

PANO 13
AREA CON
ELEMENTO AREA TOTAL PATOLOGIA PORCENTAJE

COLUMNA 1.62 m2 0.46 m2 3.2%
VIGA 1.08 m2 0.27 m2 1.9%
SOBRECIMIENTO 1.52 m2 0.17 m2 1.2%
MURO 10.30 m2 2.88 m2 19.8%|

26.0%

AREA CON PATOLOGIA - MUESTRA 13

3.50 m2
3.00 m2
2.50 m2
2.00 m2
1.50 m2
1.00 m2

0.50 m2 3.2 % 1.9% 1.2%
0.00 m2

19.8%

COLUMNA VIGA SOBRECIMIENTO MURO

Grafico 64. Diagrama de barras segln porcentaje con patologia en UM-13
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Cuadro 55: Resumen de Areas por Elemento de Unidad de Muestra 13

| RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO DE MUESTRA 13 |

werror [ e | ssens - feemcn oo s
COLUMNA 1.62 m2 0.46 m2 1.16 m2 28% 72%
VIGA 1.08 m2 0.27 m2 0.81 m2 25% 75%
SOBRECIMIENTO 1.52 m2 0.17 m2 1.35m2 11% 89%
MURO 10.30 m2 2.88 m2 7.42 m2 28% 72%
TOTAL 14.52 m2 3.78 m2 10.74 m2 26% 74%

RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO

Grafico 65 Diagrama circular segln area con patologia por elemento en UM-13.
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Cuadro 56: Resumen de Areas por tipo de Patologia de Unidad de Muestra 13

RESUMEN DE AREAS POR PATOLOGIA (M2)

TOTAL
AREA TOTAL
AFECTADA (m2) | AREA TOTAL (m2)
DANO
CORROSION A 0.00 m2
CRATERES B 0.00 m2
DELAMINACION C 0.69 m2
DESINTEGRACION D 0.00 m2
DISTORSION E 0.00 m2
EFLORESCENCIA F 0.63 m2
EROSION G 0.00 m2
ESCAMAS H 0.00 m2
ESTALACTITA | 0.00 m2
ESTALAGMITA J 0.00 m2
EXUDACIONES K 2.35m2
FILTRACION L 0.00 m2
FISURAS M 0.10 m2
GRIETA N 0.00 m2
DISGRAMIENTO (0] 0.00 m2
PICADURAS P 0.00 m2
LAS MANCHAS Q 0.00 m2
POLVO R 0.00 m2
3.78 m2 14.52 m2
RESUMEN DE AREA POR TIPO DE PATOLOGIA
' 0.00 m2
LAS MANCHAS ' 0.00m2
# 0.00 m2
DISGRAMIENTO * 0.00 m2
¢ 0.00 m2
FISURAS = 0.10 m2
' 0.00 m2
EXUDACIONES 2.35m2
+ 0.00 m2
ESTALACTITA  * 0.00 m2
1 0.00 m2
EROSION ' 0.00 m2
0.63 m2
DISTORSION * 0.00 m2
' 0.00 m2
DELAMINACION S () 6O m2
+ 0.00 m2
CORROSION * 0.00 m2
0.00 m2 0.50 m2 1.00 m2 1.50 m2 2.00 m2 2.50 m2

Grafico 66. Diagrama de barras segun area de patologia por tipo de patologia en UM-13
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Ficha de Inspeccion de Patologia del Concreto en Cerco Perimétrico

FICHA DE INSPECCION

14061 DEL CASERIO DOS ALTOS , DISTRITO DE LA UNION, PROVINCIA DE PIURA Y REGION PIURA, JULIO - 2016

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN LAS ESTRUCTURAS DE ALABANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION EDUCATIVA N °

0\

AUTOR BACH. HIPOLITO MENDOZA IPANAQUE ASESOR MG IR.GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS T T UNIDAD DE MUESTRA-TA{EXTERIOR)
PUEBL( D ALT! DISTRITO |LA UNIONI PROVINq PIURﬁ REGION PIURA I FICHA DE INSPECCION 0/0972016 | | ANTIGUEDAD DE ESTRUCTURA | 10 ANOS
PLANO CLAVE, VISTA EN PLANTA, ELEVACION LESIONES POR PROCESOS PATOLOGICOS ESCALA DE SEVERIDAD
A. AFECTADA
A. Corrosion | F. Eflorescencias K. Exudacion - P. Picaduras LEVE L) 1%-40%
B. Créteres G. Erosién ] L. Filtracién - Q. Manchas | MODERADO (M) 41%-70%
C. Delaminacién H. Escamas | M. Fisuras - R. Polvo ALTO (A) 71%-100%
D. Desintegracion [ | |. Estalactita N. Grieta -
E. Distorsion — J. Estalagmita O. Disgramieento DESCRIPCION
A i AREA AREA NO | PORCENTAJE A. | TOTAL PORCENTAJE| PORCENTAJE A.No| DECIMA CUARTA MUESTRA DEL
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA SEVERERIDAD AFECTADA AFECTADA AFECTADA DE A.AFECTADA AFECTADA CERCO PERIMETRICO DEL C.E.N°
14061 DOS ALTOS
UMi4 v
|
FOTOGRAFIA FISURAS L 0.18 m2 16.67 % CONSERVACION
G 1.08 m2 0.90 m2 - 16.67 % 83.33%
A
s EL ESTADO DE CONSERVACION
DE ESTA MUESTRA DEL CERCO
PERIMETRICO DE LA I.E.N° 14061,
(o} ES RECUPERABLE, PORQUE DE
o ACUERDO A LOS ESTUDIOS
L REALIZADOS A SUS
u 162m2 |EFLORESCENCIAS L 0.290 m2 1.33m2 17.90 % 17.90 % 82.10 % COMPONENTES ESTRUCTURALEY
M DE CONFINAMIENTO ,ESTOS
N PRESENTAN UN GRADO
A PATOLOGICO LEVE
OBSERVACIONES
M
V]
R 10.30m2 EXUDACION A 054 m2 936 913% 913 % 9087 % PRESENCIA DE FISURAS
o JEFLORESCENCIA,EXUDACION Y
POLVO EN MUROS, VIGAS Y
<9 3) S COLUMNAS
J o
. B
—_— - R 152m2 | EFLORESCENCIAS A 1.52 m2 0.00 m2 100.00 % 100.00 % 0.00 % INTERVENCION
EeEa | E
L S ESES 5 c PARA LA REPARACION DE ESTA
e AR : PATOLOGIA , SE DEBE REALIZAR
e e 7 LIMPIEZA DE LA ESTRUCTURA,
. w . w . w . | T w . \ TOTAL AREA TOT’?\%\RF‘A % TOTAL % TOTAL SEA CON TRAPO, ESCOBA,
L LI RESULTADO FINAL AFECTADA | ESCOBILLON, ETC.CAMBIO DE
j | j | j | j 1 : | j | AFECTADA (m2) (m2) AREA AFECTADA AREA. NO AFECT. ELEMENTOS QUE COMPONEN EL
EEEEEaERa 2.93m2 1159 m2 2018% 79.82% MURO DE CONFINAMIENTO Y
P SIEMPRE TENIENDO CUIDADO
NIVEL DE SEVERIDAD DE UNIDAD DE MUESTRA LEVE QUE NO HAYA PRESENCIA DE
Tarrans Nar o AGUA.
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Resultado Total de Unidad de Muestra 14

AREATOTAL M2 | 1.62 m2

NIVEL DE SEVERIDAD

(1) (2)

% DE PATOLOGIAS

AREA AFECTADA | 0.290 m2| AREA NO AFECTADA M2

1.33 m2|

20.00 m2 17.90%
15.00 m2
10.00 m2
5.00m2
0.00m2
0290 m2

L
EFLORESCENCIAS

AREA TOTAL M2 | 1.08 m2

NIVEL DE SEVERIDAD

12

% DE PATOLOGIAS

AREA AFECTADA[ 0.18m2]__ AREANO AFECTADA M2

0.90 m2]

20.00 m2 1667 %

15.00 m2

10.00 m2

5.00m2

0.00m2
018 m2
L

FISURAS

AREA TOTAL M2 | 1.52m2

NIVEL DE SEVERIDAD

(1) (2)

% DE PATOLOGIAS

AREA AFECTADA| 152 m2]  AREANO AFECTADAMZ

0.00 m2]

120.00 m2
100.00 %
100.00 m2
80.00 m2
60.00 m2
40.00 m2
20.00m2

0.00m2
152m2
»
EstoRescencias

AREATOTAL M2 | 10.30 m2

NIVEL DE SEVERIDAD

(1) (2)

% DE PATOLOGIAS

AREA AFECTADA | 0.94 m2 [ Areano arEcTADA M2

9.36|

10.00 m2

8.00 m2

6.00m2

4.00m2

2.00m2

0.00 m2
0s4m2

A
EXUDACION

AREA TOTAL M2 | 14.52

NIVEL DE SEVERIDAD

(1) (2)

% DE PATOLOGIAS

AREA AFECTADA | 2.93 m2| AREA NO AFECTADA M2

11.59 m2]
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Resultado Total de Unidad de Muestra 14 (% de severidad)

NIVEL DE SEVERIDAD

NIVEL DE SEVERIDAD

LEVE 80
MODERADO 20
ALTO 0
TOTAL 100%

NIVEL DE SEVERIDAD

LEVE 80
MODERADO 20
ALTO 0
TOTAL 100%

%

NIVEL DE SEVERIDAD

LEVE
20
MODERADO
80
ALTO
TOTAL 100%

%

LEVE 15

MODERADO 65

ALTO 20
TOTAL 100%

70
60
50
40
30
20

Ll
80
70
60
50
40
30
20

90
80
70
60
50
40
30
20

LEVE

LEVE

LEVE

LEVE

NIVEL DE
ELEMENTOS SEVERIDAD %
LEVE 80
COLUMNAS MEDIO 20
ALTO 0
LEVE 80
VIGAS MEDIO 20
ALTO 0
LEVE 20
SOBREC. MEDIO 80
ALTO 0
LEVE 15
MUROS MEDIO 65
ALTO 20

TOTAL

MODERADO

MODERADO

MODERADO

MODERADO

LEVE —

ALTO

MEDIO [

COLUMNAS

LEVE —

MEDIO [

VIGAS

ALTO

ALTO

ALTO

ALTO

ALTO

LEVE

MEDIO —

SOBREC.

ALTO

LEVE

MEDIO ——

MUROS

ALTO N
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Cuadro 57: Resumen de area por Unidad de Muestra 14 (m2)

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA 14

TIPOS DE PATOLOGIAS COLUMNA ; SOBRECIMIENTO PLANO Y FOTOGRAFIA
DANG STVIB. 162 m2 T00%  1.08m2 T00% 152 m2 T00% 10.30 m2 T00% 14.52m2 100.00%
CORROSION A 0.00m2 0.00%
CRATERES B 0.00m2 0.00%
DELAMINACION c 0.00m2 0.00%
DESINTEGRACION b 0.00m2 0.00%
DISTORSION E 0.00m2 0.00%
EFLORESCENCIA F 0.29m2 17.90% T50m2 100.00% 181 m2 12.47%
EROSION G 0.00m2 0.00%
ESCAMAS H 0.00m2 0.00%
ESTALACTITA | 0.00 m2 0.00% MUESTRA. 14
ESTALAGMITA J 0.00 m2 0.00%
EXUDACIONES K 094 m2 9.13% 0.94m2 6.47%
FILTRACION L 0.00 m2 0.00%
FISURAS M 018m2 | 16.67% 0.18m2 0.70%
GRIETA N 0.00m2 0.00%
DISGRAMIENTO o 0.00 m2 0.00%
PICADURAS P 0.00m2 0.00%
TAS MANCHAS Q 0.00m2 0.00%
POLVO R 0.00m2 0.00%

AREA CON PATOLOGIAS 0.29 m7] 17.50%  0.18 m2 T6.67% 152 m2 100.00% 0.94 5.13% 293 m2 20.18%

NIVEL DE SEVERIDAD L L L
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Cuadro 58: Resumen de Areas por Unidad de Muestra 14 (%)

RESUMEN DE AREAS POR PANO DE MUESTRA 14
PANO 14
AREA CON
ELEMENTO AREA TOTAL oLoa PORCENTAJE
COLUMNA 1.62 m2 0.29 m2 2.0%
VIGA 1.08 m2 0.18 m2 1.2%
SOBRECIMIENTO 1.52 m2 1.52 m2 10.5%
MURO 10.30 m2 0.94 m2 6.5%
20.2%
AREA CON PATOLOGIAS - MUESTRA 14
2.00 m2 10.5%
1.50 m2
6.5%
1.00 m2
0.50 m2
2 % 1.2%
0.00 m2 -
COLUMNA VIGA SOBRECIMIENTO MURO

Grafico 67. Diagrama de barras segun porcentaje con patologia en UM-14
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Cuadro 59: Resumen de Areas por Elemento de Unidad de Muestra 14

RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO DE MUESTRA 14

PORCENTAIJE

PORCENTAIJE

ELEMENTO AREA TOTAL AREA CON AREA SIN AREA CON AREASIN
PATOLOGIA PATOLOGIA PATOLOGIA PATOLOGIA
COLUMNA 1.62 m2 0.29 m2 133 m2 18% 82%
VIGA 1.08 m2 0.18 m2 0.90 m2 7% 83%
SOBRECIMIENTO 152 m2 152 m2 0.00 m2 100% 0%
MURO 1030 m2 0.94 m2 9.36 m2 9% 91%
TOTAL 14.52 m2 2.93 m2 11.59 m2 20% 80%

RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO

Grafico 68. Diagrama circular segun &rea con patologia por elemento en UM-14,
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Cuadro 60: Resumen de Areas por tipo de Patologia de Unidad de Muestra 14

RESUMEN DE AREAS POR PATOLOGIA (M2)

TOTAL
AREA TOTAL AREA TOTAL
— AFECTADA(m?2) (m2)
DANO
CORROSION A 0.00 m2
CRATERES B 0.00 m2
DELAMINACION C 0.00 m2
DESINTEGRACION D 0.00 m2
DISTORSION E 0.00 m2
EFLORESCENCIA F 1.81 m2
EROSION G 0.00 m2
ESCAMAS H 0.00 m2
ESTALACTITA | 0.00 m2
ESTALAGMITA J 0.00 m2
EXUDACIONES K 0.94 m2
FILTRACION L 0.00 m2
FISURAS M 0.18 m2
GRIETA N 0.00 m2
DISGRAMIENTO (0] 0.00 m2
PICADURAS P 0.00 m2
LAS MANCHAS Q 0.00 m2
POLVO R 0.00 m2
2.93 m2 14.52 m2
RESUMEN DE AREA POR TIPO DE PATOLOGIA
1 0.00 m2
LASMANCHAS ' 0.00m2
1 0.00m2
DISGRAMIENTO ¥ 0.00 m2
1 0.00m2
FISURAS Smmmmmm (.18 m2
' 0.00m2
EXUDACIONES ] 0.94 m2
1 0.00 m2
ESTALACTITA ' 0.00 m2
1 0.00 m2

EROSION ' 0.00 m2
I ——) | 81 M2

DISTORSION * 0.00 m2

1 0.00 m2

DELAMINACION * 0.00 m2
1 0.00 m2

CORROSION * 0.00 m2

0.00 m20.20 m20.40 m20.60 m20.80 m21.00 m21.20 m21.40 m21.60 m21.80 m22.00 m2

Grafico 69. Diagrama de barras segun area de patologia por tipo de patologia en UM-14
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Ficha de Inspeccion de Patologia del Concreto en Cerco Perimétrico

FICHA DE INSPECCION

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN LAS ESTRUCTURAS DE ALABARNILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION EDUCATIVA N ° 14061 DEL
CASERIO DOS ALTOS , DISTRITO DE LA UNION, PROVINCIA DE PIURA Y REGION PIURA, JULIO - 2016

AUTOR BACH.

TPOLITO MENDOZA IPANAQUE

ASESOR

MGTR.GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS

PUEBLO DOS ALTOS

[DISTRITO [LA UNION [PROVINC]

I
PIURA |

PIURA |

FICHA DE INSPECCION 20/09/2016

UNIDAD DE
ANTIGUEDAD

DE ESTRUCTURA 10 ANOS

PLANO CLAVE, VISTA EN PLANTA, ELEVACION

[
LESIONES POR PROCESOS PATOLOGICOS

ESCALA DE SEVERIDAD

UMIs

“‘\

mo o ® >

Corrosién
Créateres
Delaminacion
Desintegracion

. Distorsion

| F. Eflorescencias K. Exudacion
G. Erosion
H. Escamas

[ ] |. Estalactita
[ J. Estalagmita

|
L. Filtracion |
M. Fisuras |
N. Grieta |
O. Disgramieento

P. Picaduras

Q. Manchas
R. Polvo

A. AFECTADA
LEVE L
MODERADO (M)
ALTO (A)

1%-40%
41%-70%
71%-100%

DESCRIPCION

ELEMENTO

AREA (m2)

AREA
AFECTADA

AREA NO

PATOLOGIA AFECTADA

SEVERERIDAD PORCENTAJE

TOTAL PORCENTAJE DE A,
AFECTADA

PORCENTAJE A. NO
AFECTADA

DECIMA QUINTA MUESTRA DEL
CERCO PERIMETRICO DEL C.E.N°

FOTOGRAFIA

nre-<

1.08 m2

EFLORESCENCIAS T oazmz | 066m2 3BEO%

38.89 %

61.11 %

14061 DOS ALTOS

CONSERVACION

EL ESTADO DE CONSERVACION DE|
ESTA MUESTRA DEL CERCO

>zZzZ2Croo

0.70 m2

0.00 m2

EROCION L 0.700 m2 100.00 %

100.00 %

0.00 %

PERIMETRICO DE LA I.E.N° 14061,
ES RECUPERABLE, PORQUE DE
ACUERDO A LOS ESTUDIOS
REALIZADOS A SUS
COMPONENTES ESTRUCTURALES
DE CONFINAMIENTO ,ESTOS
PRESENTAN UN GRADO
PATOLOGICO MODERADO

REPRESENTACION GRAFICA

UL

oxmcg

8.90 m2

EXUDACION 2.67 m2 30.00 %

[

DELAMINACION 2.00 m2 22.47 %

52.47 %

47.53 %

OBSERVACIONES

PRESENCIA DE
EFLORESCENCIA,EROCION,DELAM
INACION Y POLVO EN MUROS,
VIGAS Y COLUMNAS ASI COMO

OmMI ™o 0

2.04 m2

DELAMINACION L 2.04 m2 0.00 m2 100.00 %

100.00 %

0.00 %

ELEMENTOS ATMOSFERICOS
TIPICOS DE LA ZONA

INTERVENCION

PARA LA REPARACION DE ESTA
PATOLOGIA SE DEBE REALIZAR

RESULTADO FINAL

TOTAL AREA

TOTAL AREA
NO % TOTAL

AFECTADA (m2) AFE@Z’;DA AREA AFECTADA

% TOTAL

AREA. NO AFECT.

LIMPIEZA DE LA ESTRUCTURA,
SEA CON TRAPO, ESCOBA,
ESCOBILLON, ETC. PERO
TENIENDO CUIDADO QUE NO HAYA

7.83 m2 4.89 m2 61.56 %

38.44 %

PRESENCIA DE AGUA O OTROS

NIVEL DE SEVERIDAD DE UNIDAD DE MUESTRA

MODERADO

ELEMENTOS QUE DANEN SU
CONFIGURACION ESTRUCTURAL
Y LUEGO INICIAR EL CAMBIO DE

SUS ELEMENTOS DE

CONFINAMIENTO DANADOS
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Resultado Total de Unidad de Muestra 15

AREA TOTAL M2 0.70 m2 NIVEL DE SEVERIDAD (1) (2)
% DE PATOLOGIAS |AREA AFECTADA 0.700 m2| 0.00 m2
12000 m2
100.00 %
100.00 m2
80,00 m2
60.00 m2
40.00m2
2000 m2
0.00 m2
0700m2
L
£rocoN
AREA TOTAL M2 1.08 m2 NIVEL DE SEVERIDAD (1) (2)
% DE PATOLOGIAS |AREA AFECTADA 0.42 mﬂ 0.66 m2
50.00 m2
3889 %
40,00 m2
30.00 m2
2000 m2
10.00 m2
000 m2
0azm2
i
sroREscaNCIAS
AREA TOTAL M2 2.04 m2 NIVEL DE SEVERIDAD (1) (2)
% DE PATOLOGIAS |AREA AFECTADA 2.04m2| 0.00 m2|
12000 m2 10000%
100.00 m2
80,00 m2
60.00 m2
40,00 m2
2000 m2
000 m2
204m2
L
DELAMINACION
AREA TOTAL M2 8.90 m2 NIVEL DE SEVERIDAD (1) (2
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA 4.67 4.23]
siomz 3000%
.00 m
o0 s 247%
2000 m2
15.00 m2
10.00 m2
5.00 m2
000 m2
267m2 200 m2
[ L
EXUDACION DELAMINACION
AREA TOTAL M2 [ 12.72 NIVEL DE SEVERIDAD (1) (2)
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA 7.83m2 4.89 m2)
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Resultado Total de Unidad de Muestra 15 (% de severidad)

NIVEL DE SEVERIDAD

%

NIVEL DE SEVERIDAD

LEVE 80

MODERADO 20

ALTO 0
TOTAL 100%

%

NIVEL DE SEVERIDAD

LEVE 80

MODERADO 20

ALTO 0
TOTAL 100%

%

LEVE
40
MODERADO
60
ALTO
0
TOTAL 100%

80

60

40

20

90
80
70
60
50
40
30
20
10

70
60
50
40
30
20
10

LEVE

LEVE

LEVE

NIVEL DE SEVERIDAD % 70
3
60
LEVE 15 5
MODERADO 65 40
30
ALTO 20 20
10 .
TOTAL 100% 0
LEVE
NIVEL DE
ELEMENTOS SEVERIDAD %
LEVE 80
COLUMNAS MEDIO 20
ALTO 0
LEVE 80
VIGAS MEDIO 20
ALTO 0
LEVE 40
SOBREC. MEDIO 60
ALTO 0
LEVE 15
MUROS MEDIO 65
ALTO 20
TOTAL

MODERADO

MODERADO

MODERADO

MODERADO

ALTO

ALTO

ALTO

ALTO

LEVE MEDIO ALTO LEVE MEDIO

COLUMNAS

ALTO LEVE MEDIO ALTO

VIGAS

SOBREC.

LEVE MEDIO ALTO
MUROS
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Cuadro 61: Resumen de area por Unidad de Muestra 15 (m2)

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA 15

NIVEL DE SEVERIDAD

TIPOS DE PATOLOGIAS COLUMNA SOBRECIMIENTO PLANO Y FOTOGRAFIA
DANO SIMB. 0.70 m2| 100% 1.08 m2| 100% 2.04 m2 100% 8.90 m2 100% 12.72 m2 100.00%
CORROSION A 0.00 m2 0.00%
CRATERES B 0.00 m2 0.00%
DELAMINACION C 2.04 m2 100.00%| 2.00 m2 22.47% 4.04 m2 31.76%
DESINTEGRACION D 0.00 m2 0.00%
DISTORSION E 0.00 m2 0.00%
EFLORESCENCIA F 0.42 m2 38.89%| 0.42 m2 3.30%
EROSION G 0.70 m2 100.00% 0.70 m2 5.50%
ESCAMAS H 0.00 m2 0.00%
ESTALACTITA | 0.00 m2 0.00%
ESTALAGMITA J 0.00 m2 0.00%
EXUDACIONES K 2.67 m2 30.00% 2.67 m2 20.99%
FILTRACION L 0.00 m2 0.00%
FISURAS M 0.00 m2 0.00%
GRIETA N 0.00 m2 0.00%
DISGRAMIENTO o 0.00 m2 0.00%
PICADURAS P 0.00 m2 0.00%
LAS MANCHAS Q 0.00 m2 0.00%
POLVO R 0.00 m2 0.00%

AREA CON PATOLOGIAS 0.70 m2| 100.00%)| 0.42 m2| 38.89%| 2.04 m2)| 100.00%) 4.67 52.47% 7.83 m2 61.56%
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Cuadro 62: Resumen de Areas por Unidad de Muestra 15 (%)

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA 15

PANO 15
ELEMENTO AREA TOTAL Qﬁ%‘ngTA PORCENTAJE
COLUMNA 1.08 m2 0.70 m2 5.5%
VIGA 1.08 m2 0.42 m2 3.3%
SOBRECIMIENTO 2.04m2 2.04m2 16.0%
MURO 8.90 m2 4.67 m2 36.7%
61.6%

AREA CON PATOLOGIAS - MUESTRA 15

5.00 m2

4.00 m2
3.00 m2

2.00 m2

1.00 m2 %
ﬁ 3.3%

0.00 m2
COLUMNA VIGA SOBRECIMIENTO MURO

Grafico 70. Diagrama de barras segun porcentaje con patologia en UM-15
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Cuadro 63: Resumen de Areas por Elemento de Unidad de Muestra 15

RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO DE MUESTRA 15

AREA CON AREA SIN PORCENTAJE AREA | PORCENTAJE AREA
ELEMENTO AREATOTAL PATOLOGIA PATOLOGIA ?ori PATCiLOGIA (;NCPAT?)JLOGIA
COLUMNA 1.08 m2 0.70 m2 0.38 m2 65% 35%
VIGA 1.08 m2 0.42 m2 0.66 m2 39% 61%
SOBRECIMIENTO 2.04 m2 2.04 m2 0.00 m2 100% 0%
MURO 8.90 m2 4.67 m2 4.23 m2 52% 48%
TOTAL 13.10 m2 7.83 m2 5.27 m2 60% 40%

RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO

Grafico 71. Diagrama circular segun &rea con patologia por elemento en UM-15.
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Cuadro 64: Resumen de Areas por tipo de Patologia de Unidad de Muestra 15

| RESUMEN DE AREAS POR PATOLOGIA (M2) |

TOTAL
AREA TOTAL AREA TOTAL
— AFECTADA (m2) (m2)
DANO
CORROSION A 0.00 m2
CRATERES B 0.00 m2
DELAMINACION C 4.04 m2
DESINTEGRACION D 0.00 m2
DISTORSION E 0.00 m2
EFLORESCENCIA F 0.42 m2
EROSION G 0.70 m2
ESCAMAS H 0.00 m2
ESTALACTITA | 0.00 m2
ESTALAGMITA J 0.00 m2
EXUDACIONES K 2.67 m2
FILTRACION L 0.00 m2
FISURAS M 0.00 m2
GRIETA N 0.00 m2
DISGRAMIENTO (0] 0.00 m2
PICADURAS P 0.00 m2
LAS MANCHAS Q 0.00 m2
POLVO R 0.00 m2
7.83 m2 13.10 m2
RESUMEN DE AREA POR TIPO DE PATOLOGIA
gk
1 0.
LASMANCHAS ! G mz
DISGRAMIENTO  * 0.00 m2
1 0.00 m2
FISURAS ' 0.00 m2
' 0.00 m2
EXUDAC|ONES ] 2.67 m2
1 0.00 m2
ESTALACTITA * 0.00 m2
' 0.00 m2
EROSION === (),70 m2
s (.42 m2
DISTORSION * 0.00 m2
' 0.00m2
DELAM|NAC|ON e 4'04 m2
+ 0.00m2
CORROSION * 0.00 m2
0.00 m20.50 m21.00 m21.50 m22.00 m22.50 m23.00 m23.50 m24.00 m24.50 m2

Grafico 72. Diagrama de barras segun area de patologia por tipo de patologia en UM-15
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Ficha de Inspeccion de Patologia del Concreto en Cerco Perimétrico

FICHA DE INSPECCION

DOS ALTOS , DISTRITO DE LA UNION, PROVINCIA DE PIURA Y REGION PIURA, JULIO - 2016

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN LAS ESTRUCTURAS DE ALABANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION EDUCATIVA N ° 14061 DEL CASERIO

UNIDAD D

/'

NIVEL DE SEVERIDAD DE UNIDAD DE MUESTRA

LEVE

AUTOR BACH. HIPOLITO MENDOZA IPANAQUE ASESOR K | E MUESTRA-16 EXTERIOR
PUEBLO | DOS ALTOS |DI_STRIT ELA UNION PROVINCI PIURA| REGION PIURA | FICHA DE INSPECCION | 2070972016 I ANTIGUEDAD DE ESTRUCTURA 10 ANOS
PLANO CLAVE, , ELEVACION LESIONES POR PROCESOS PATOLOGICOS
A AFECTADA
A. Corrosion | F. Eflorescencias K. Exudacion mm  P.Picaduras LEVE L 1%-40%
B. Crateres G. Erosion M L Filtracion mm Q- Manchas | MODERADO (M) 41%-70%
C. Delaminacién H. Escamas B M. Fisuras mm R Polvo ALTO (A) 71%-100%
UMie D. Desintegracién | I. Estalactita N. Grieta |
E. Distorsién — J. Estalagmita 0. Disgramieento DESCRIPCION
" - AREA AREANO PORCENTAJE A. TOTAL PORCENTAJE DE A. PORCENTAJE A. NO DECIMA SEXTA MUESTRA DEL
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA [SEVERERIDA P AFECTADA AFECTADA AFECTADA FECTA AFECTADA CERCO PERIMETRICO DEL C.E.N°
Vi 14061 DOS ALTOS
FOTOGRAFIA ! FISURAS L 0.42m2 38.89 % CONSERVACION
G 1.08 m2 0.66 m2 38.89 % 61.11 %
A EL ESTADO DE CONSERVACION DE
s ESTA MUESTRA DEL CERCO
PERIMETRICO DE LA I.E.N° 14061, ES
C RECUPERABLE, PORQUE DE
o ACUERDO A LOS ESTUDIOS
L REALIZADOS A SUS COMPONENTES
ESTRUCTURALES DE
;JA 162m2 | £p| oRESCENCIAS L 0.450 m2 117 m2 27.78 % 27.78% 7222% CONFINAMIENTO .ESTOS
N PRESENTAN UN GRADO
A PATOLOGICO LEVE
OBSERVACIONES
M
u
R 10.30 M2 HETAMINACION W 850 m2 1.40 5641% 86.41% 13.59%
REPRESENTACION GRAFICA o PRESENCIA DE EXUDACION Y POLVO
EN MUROS, VIGAS Y COLUMNAS
s
o
B
R 1.52m2 0.00 m2 100.00 % 0.00 % INTERVENCION
—y E EFLORESCENCIAS A 1.52 m2 100.00 %
) Cc PARA LA REPARACION DE ESTA
PATOLOGIA SE DEBE REALIZAR
TOTAL AREA TOTAL AREA NO % TOTAL % TOTAL LIMPIEZA DE LA ESTRUCTURA, SEA
CON TRAPO, ESCOBA, ESCOBILLON,
a5 RESULTADO FINAL AFECTADA (m2) | AFECTADA (m2) AREA AFECTADA AREA. NO AFECT. ETC. PERO TENIENDO CUIDADO QUE
J 11.29 m2 3.23 m2 77.75% 22.25 % NO HAYA PRESENCIA DE AGUA O
——

OTROS ELEMENTOS QUE DAREN SU
CONFIGURACION ESTRUCTURAL Y
LUEGO INICIAR EL CAMBIO DE SUS

ELEMENTOS DE CONFINAMIENTO
DANADOS
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Resultado Total de Unidad de Muestra 16

AREA TOTAL M2 1.62m2 NIVEL DE SEVERIDAD [T

% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA 0.450 m2 AREA NO AFECTADA M2 [ 1.17 m2]

30.00 m2
25.00 m2
20.00 m2
15.00 m2
10.00 m2
5.00 m2
0.00 m2

27.78%

oasom2
L

EFLORESCENCIAS

AREA TOTAL M2 1.08m2 NIVEL DE SEVERIDAD [ mE

% DE PATOLOGIAS |AREA AFECTADA 0.42 m2| AREA NO AFECTADA M2 | 0.66 m2)

50.00 m2
38.89%
40.00 m2
30.00 m2
20.00 m2
10.00 m2

0.00 m2
04zm2

L

FISURAS

AREATOTALM2 | 1.52m2 NIVEL DE SEVERIDAD | @@

% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA 1.52m2 AREA NO AFECTADA M2 [ 0.00 m2]

120.00 m2 100.00%

100.00 m2
80.00 m2
60.00 m2
40.00 m2
20.00 m2

0.00 m2

152m2
A
EFLORESCENCIAS

AREA TOTAL M2 10.30 m2 NIVEL DE SEVERIDAD [ (1) (2)

% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA 8.90 m2 AREA NO AFECTADA M2 | 1.40]

10000 m2 8641%
80.00 m2
60.00 m2
4000 m2

20.00 m2

0.00 m2
ss0m2

"

DEAMNAC KON

AREATOTALM2 | 14.52 NIVEL DE SEVERIDAD [ @@

% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA 11.29 m2| AREA NO AFECTADA M2 [ 3.23 m2|
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Resultado Total de Unidad de Muestra 16 (% de severidad)

NIVEL DE SEVERIDAD

%

NIVEL DE SEVERIDAD

LEVE 80
MODERADO 20
ALTO 0
TOTAL 100%

%

NIVEL DE SEVERIDAD

LEVE 80

MODERADO 20

ALTO 0
TOTAL 100%

%

LEVE 70

MODERADO 30

ALTO 0
TOTAL 100%

100

80

60

40

20

90
80
70
60
50
40
30
20

80
70
60
50
40
30
20
10

LEVE

LEVE

LEVE

NIVEL DE SEVERIDAD % 70
60
LEVE 15 50
40
MODERADO 65 20
ALTO 20 2
P |
0
TOTAL 100% LEVE
TS NIVEL DE SEVERIDAD o
LEVE 80
COLUMNAS MEDIO 20
ALTO 0
LEVE 80
VIGAS MEDIO 20
ALTO 0
LEVE 70
SOBREC. MEDIO 30
ALTO 0
LEVE 15
MUROS MEDIO 65
ALTO 20
TOTAL

MODERADO ALTO

MODERADO ALTO

MODERADO ALTO

MODERADO ALTO

LEVE MEDIO ALTO LEVE MEDIO ALTO LEVE MEDIO ALTO LEVE MEDIO ALTO

COLUMNAS VIGAS SOBREC. MUROS
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Cuadro 65: Resumen de area por Unidad de Muestra 16 (m2)

| RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA 16 I

TIPOS DE PATOLOGIAS COLUMNA _ SOBRECIMIENTO PLANO Y FOTOGRAFIA
DANO SIVIB. 162 m2] 100% 1.08 m2) 100%  152m2 100% 10.30 m2 100% 14.52 m2] 100.00%
CORROSION A 0.00 m2 0.00%
CRATERES B 0.00 m2 0.00%
DELAMINACION C 8.90 m2 86.41% 8.90 m2 61.29%
DESINTEGRACION D 0.00 m2 0.00%
DISTORSION E 0.00 m2 0.00%
EFLORESCENCIA F 0.45 m2 152m2 100.00% 197 m2 13.567%
EROSION G 0.00 m2 0.00%
ESCAMAS H 0.00 m2 0.00%
ESTALACTITA | 0.00 m2 0.00%
ESTALAGMITA J 0.00 m2 0.00%
EXUDACIONES K 0.00 m2 0.00%
FILTRACION L 0.00 m2 0.00%
FISURAS M 0.42 m2 38.89% 0.42 m2 0.70%
GRIETA N 0.00 m2 0.00%
DISGRAMIENTO ) 0.00 m2 0.00%
PICADURAS B 0.00 m2 0.00%
LAS MANCHAS Q 0.00 m2 0.00%
POLVO R 0.00 m2 0.00%

AREA CON PATOLOGIAS 0.45 m2) 27.78%) 0.42 m2) 38.89 1.52 m2j 100.00% 8.9 86.41% 11.29 m2 77.75%

NIVEL DE SEVERIDAD T T T M
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Cuadro 66. Resumen de Areas por Unidad de Muestra 16 (%)

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA 16

PANO 16
AREA CON
PORCENTAJE
ELEMENTO AREA TOTAL PATOLOGIA
COLUMNA 1.62 m2 0.45 m2 3.1%
VIGA 1.08 m2 0.42 m2 2.9%
SOBRECIMIENTO 1.52 m2 1.52 m2 10.5%
MURO 10.30 m2 8.90 m2 61.3%
77.8%
AREA CON PATOLOGIAS - MUESTRA 16
10.00 m2 61.3%
8.00 m2
6.00 m2
4.00 m2
2.00 m2 10.5%
3.1% 2.9%
0.00 m2
COLUMNA VIGA SOBRECIMIENTO MURO

Grafico 75. Diagrama de barras segin porcentaje con patologia en UM-16
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Cuadro 67: Resumen de Areas por Elemento de Unidad de Muestra 16

| RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO DE MUESTRA 16 |

PORCENTAJE

AREA CON AREA SIN PORCENTAJE AREA
ELEMENTO AREATOTAL patolocia | paTologia | saaioam | SNPATOLOGIA
COLUMNA 1.62 m2 0.45 m2 1.17 m2 28% 72%
VIGA 1.08 m2 0.42 m2 0.66 m2 39% 61%
SOBRECIMIENTO 1.52 m2 1.52 m2 0.00 m2 100% 0%
MURO 10.30 m2 8.90 m2 1.40 m2 86% 14%
TOTAL 14.52 m2 11.29 m2 3.23 m2 78% 22%

RESUMEN DE AREA POR ELEMENTO

Grafico 76. Diagrama circular segun area con patologia por elemento en UM-16.
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Cuadro 68: Resumen de Areas por tipo de Patologia de Unidad de Muestra 16

I RESUMEN DE AREAS POR PATOLOGIA (M2) I

TOTAL
AREA TOTAL AREA TOTAL
= AFECTADA (m2
DANO (m2) (m2)
CORROSION A 0.00 m2
CRATERES B 0.00 m2
DELAMINACION C 8.90 m2
DESINTEGRACION D 0.00 m2
DISTORSION E 0.00 m2
EFLORESCENCIA F 1.97 m2
EROSION G 0.00 m2
ESCAMAS H 0.00 m2
ESTALACTITA | 0.00 m2
ESTALAGMITA J 0.00 m2
EXUDACIONES K 0.00 m2
FILTRACION L 0.00 m2
FISURAS M 0.42 m2
GRIETA N 0.00 m2
DISGRAMIENTO (0] 0.00 m2
PICADURAS P 0.00 m2
LAS MANCHAS Q 0.00 m2
POLVO R 0.00 m2
11.29 m2 14.52 m2
RESUMEN DE AREA POR TIPO DE PATOLOGIA
1 0.00m2
LASMANCHAS ' 0.00 m2
1 0.00m2
DISGRAMIENTO ' 0.00 m2
+ 0.00m2
FISURAS @8 (.42 m2
+ 0.00m2
EXUDACIONES ' 0.00 m2
1 0.00m2
ESTALACTITA ' 0.00 m2
1 0.00 m2
EROSION ' 0.00 m2
1.97 m2
DISTORSION ' 0.00 m2
¥ 0.00m2
DELAMINACION I —————————5—5,—————————,§. 90y m?2
i+ 0.00m2

CORROSION ' 0.00 m2
0.00 m21.00 m22.00 m23.00 m24.00 m25.00 m26.00 m27.00 m28.00 m29.00 m2

Grafico 77. Diagrama de barras segun area con patologia por tipo de patologia en UM-16
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Ficha de Inspeccion de Patologia del Concreto en Cerco Perimétrico

'—_-"H

Terens NewAT

e raval

169

AUTOR | BACH. HIPOLITO MENDOZA IPANAQUE SESOR MGTR.GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS UNIDAD DE MUESTRA-17 (EXTERIOR)
PUEBLO | DOS ALTPS DISTRITIO LA UNION PROVINCI[  PIURA [REGION|  PIURA | FICHA DE INSPECCION I 20/09/2016 ANTIGUEDAD DE ESTRUCTURA [10 ANOS
PLANO CLAVE, VISTA EN PLANTA, ELEVACION LESIONES POR PROCESOS PATOLOGICOS ESCALA DE SEVERIDAD
A. AFECTADA
A. Corrosion | F. Eflor K ion B P. Picaduras | LEVE w 106-40%
B. Crateres [ ] G. Erosion B L Filtracion B Q. Manchas - MODERADO (M)  41%-70%
C. Delaminaci6n L H. Escamas B\ Fisuras B R. Polvo [ ] ALTO A 71%-100%
D. Desintegracién ] 1. Estalactita 0 N. Grieta -
E. Distorsion — J. Estalagmita " 0. Disgramieento | DESCRIPCION
. n AREA AREA NO PORCENTAJE A. TQTAL PORCENTAJE DE A. PORCENTAJE A. NO DECIMA SEPTIMA MUESTRA
UMI17 J ELEEOLG [ (R IRCILEIELE PEVERERIDAD |\ rECTADA AFECTADA AFECTADA AFECTADA AFECTADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL
: v C.E.N° 14061 DOS ALTOS
|
FISURAS L 0.08 m2 7.41 % Ol v
G 1.08m2 5l08 m2 9259 % 7.41% et EsTAD BECAERN Acton
EFLORESCENCIAS 0.92m2 .
A L 85.19 % DE ESTA MUESTRA DEL CERCO
S PERIMETRICO DE LA LE.N°
14061, ES RECUPERABLE,
c PORQUE DE ACUERDO A LOS
o DIAGNOSTICOS PATOLOGICOS
L REALIZADOS A SUS
u 1.62m2 1.33m2 17.90 % 82.10 % COMPONENTES
M EFLORESCENCIAS L 0.290 m2 17.90 % ESTRUCTURALES DE
N CONFINAMIENTO ,ESTOS
A PRESENTAN UN GRADO
PATO
JE SRR O
M
u DELAMINACION M 2.30 m2 22.33 %
R 1030 m2 EXUDACION A 2.30 m2 5.70 22.33 % 44.66.% 55.34% PRESENCIA DE
REPRESENTACION GRAFICA o EXUDACION,EFLORESCENCIAS,
DESINTEGRACION Y POLVO EN
s MUROS, VIGAS Y COLUMNAS
:
fe a i g . 1.52m2 | DELAMINACION M 0.96 m2 0]56 m2 63.16 % 63.16 % 36.84 % INTERVENCION
S e E PATOLOGIA SE DEBE REALIZAR
o e e e e ] c LIMPIEZA DE LA ESTRUCTURA,
e ettt et e e e e TOTAL AREA SEA CON TRAPO, ESCOBA,
e, TOTALAREA| g wToTAL DL ESCOBILLON, ETC. PERO
e RESULTADO FINAL AFE@KDMFEC'E:;;\ AREA AFECTADA AREA. NO AFECT. TENIENDO CUIDADO QUE NO
Y o maT e s TI5% 5% HAYA PRESENCIA DE AGUA O
e e

OTROS ELEMENTOS QUE
DARNEN SU CONFIGURACION
ESTRUCTURAL Y LUEGO
INICIAR EL CAMBIO DE SUS
ELEMENTOS DE
CONFINAMIENTO QUE
PRESENTEN DANOS

PATOLOGICOS.




Resultado Total de Unidad de Muestra 17

AREA TOTAL M2 1.62m2 NIVEL DE SEVERIDAD [ (1) (2)
% DE PATOLOGIAS [AREA AFECTADA 0.290 m2] AREA NO AFECTADA M2 | 1.33 m.
20.00m2 17.90%
15.00 m2
10.00 m2
5.00m2
0.00m2
0230 m2
L
EFLORESCENCIAS
AREA TOTAL M2 | 1.08 m2 NIVEL DE SEVERIDAD [ 1) (2)
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA 1.0q AREA NO AFECTADA M2 | 0.08 m:
100.00m2
80.00m2
60.00m2
40.00m2
20.00m2
0.00m2 —
008 m2 0s2m2
L L
FSURAS. EFLORESCENCIAS
AREA TOTAL M2 1.52m2 NIVEL DE SEVERIDAD | (1) (2)
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA 0.96 m2| AREA NO AFECTADA M2 | 0.56 m:
70.00% 63.16%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%
v
M
DELAMINACION
AREA TOTAL M2 | 10.30 m2 NIVEL DE SEVERIDAD [ 1) (2)
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA 4.6 AREA NO AFECTADA M2 | 5.7
25.00m2 2233% 22.33%

20.00 m2

15.00 m2
10.00 m2

568 M2

220m2 230m2

" A
DELAMINACION Exudacion

AREA TOTAL M2

NIVEL DE SEVERIDAD

(1) (2)
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Resultado Total de Unidad de Muestra 17 (% de severidad)

NIVEL DE SEVERIDAD

%

NIVEL DE SEVERIDAD

LEVE 80
MODERADO 20
ALTO 0
TOTAL 100%

%

NIVEL DE SEVERIDAD

LEVE 80
MODERADO 20
ALTO 0
TOTAL 100%

%

LEVE 70
MODERADO 30
ALTO 0
TOTAL 100%

90
80
70
60
50
40
30
20

90
80
70
60
50
40
30
20

80
70
60
50
40
30
20
10

LEVE

LEVE

LEVE

NIVEL DE SEVERIDAD % 70
60
LEVE 15 50
40
MODERADO 65
30
ALTO 20 20
10
.
TOTAL 100% LEVE
TGS NIVEL DE SEVERIDAD %
LEVE 80
COLUMNAS MEDIO 20
ALTO 0
LEVE 80
VIGAS MEDIO 20
ALTO 0
LEVE 70
SOBREC. MEDIO 30
ALTO 0
LEVE 15
MUROS MEDIO 65
ALTO 20
TOTAL

MODERADO

MODERADO

MODERADO

MODERADO

LEVE MEDIO ALTO

COLUMNAS

LEVE MEDIO ALTO

VIGAS

ALTO

ALTO

ALTO

ALTO

LEVE MEDIO ALTO

SOBREC.

LEVE MEDIO ALTO

MUROS
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Cuadro 69: Resumen de area por Unidad de Muestra 17 (m2)

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA 17

TIPOS DE PATOLOGIAS COLUMNA SOBRECIMIENTO PLANO Y FOTOGRAFIA
DANO SIVB. 1.62 m2 100% 1.08 m2 100% 152 m2 100% 10.30 m2 100% 14.52 m2 100.00%
CORROSION A 0.00 m2 0.00%
CRATERES B 0.00 m2 0.00%
DELAMINACION C 0.96 m2 63.16% 2.30m2 2233% 3.26m2 22.45%
DESINTEGRACION D 0.00 m2 0.00%
DISTORSION E 0.00 m2 0.00%
EFLORESCENCIA F 0.290 m2| 17.90%| 0.92 m2 85.19% 1.21m2 8.33%
EROSION G 0.00 m2 0.00%
ESCAMAS H 0.00 m2 0.00%
ESTALACTITA | 0.00 m2 0.00%
ESTALAGMITA J 0.00 m2 0.00%
EXUDACIONES K 2.30 m2 2233% 2.30 m2 15.84%
FILTRACION L 0.00 m2 0.00%
FISURAS M 0.08 m2 7.41% 0.08 m2 0.70%
GRIETA N 0.00 m2 0.00%
DISGRAMIENTO ) 0.00 m2 0.00%
PICADURAS P 0.00 m2 0.00%
LAS MANCHAS Q 0.00 m2 0.00%
POLVO R 0.00 m2 0.00%

AREA CON PATOLOGIAS 0.29 m2] 17.90%) 1.00 m2 92.59%| 0.96 m2 63.16% 2.6 24.66% 6.85 m2 27.18%

NIVEL DE SEVERIDAD
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Cuadro 70: Resumen de Areas por Unidad de Muestra 17 (%)

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA 17

PANO 17
ELEMENTO AREA TOTAL AREA CON PORCENTAJE
PATOLOGIA
COLUMNA 1.62 m2 0.29 m2 2.0%
VIGA 1.08 m2 1.00 m2 6.9%
SOBRECIMIENTO 1.52 m2 0.96 m2 6.6%
MURO 10.30 m2 4.60 m2 31.7%
47 2%
AREA CON PATOLOGIAS - MUESTRA 17
5.00 m2 31 7%
4.00 m2
3.00 m2
2.00 m2
6.9% 6.6%
1.00 m2
-~ Wl
0.00 m2
COLUMNA VIGA SOBRECIMIENTO MURO

Grafico 78. Diagrama de barras segun porcentaje con patologia en UM-17
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Cuadro 71: Resumen de Areas por Elemento de Unidad de Muestra 17

RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO DE MUESTRA 17

oo | o | messn | roxomcan | rocorsc
COLUMMA 1.62 m2 0.29 m2 1.33 m2 18% 82%
VIGA 1.08 m2 1.00 m2 0.08 m2 93% 7%
SOBRECIMIENTO 1.52 m2 0.96 m2 0.56 m2 63% 37%
MURO 10.30 m2 4.60 m2 5.70 m2 45% 55%
TOTAL 14.52 m2 6.85 m2 7.67 m2 47% 53%

RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO

Grafico 79. Diagrama circular segun area con patologia por elemento en UM-17.
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Cuadro 72: Resumen de Areas por tipo de Patologia de Unidad de Muestra 17

RESUMEN DE AREAS POR PATOLOGIA (M2)

TOTAL
~ JRATOTAL | toraL (ma

DANO

CORROSION A 0.00 m2
CRATERES B 0.00 m2
DELAMINACION C 3.26 m2
DESINTEGRACION D 0.00 m2
DISTORSION E 0.00 m2
EFLORESCENCIA F 1.21 m2
EROSION G 0.00 m2
ESCAMAS H 0.00 m2
ESTALACTITA I 0.00 m2
ESTALAGMITA J 0.00 m2
EXUDACIONES K 2.30 m2
FILTRACION L 0.00 m2
FISURAS M 0.08 m2
GRIETA N 0.00 m2
DISGRAMIENTO 0] 0.00 m2
PICADURAS P 0.00 m2
LAS MANCHAS Q 0.00 m2
POLVO R 0.00 m2

6.85 m2 14.52 m2

RESUMEN DE AREA POR TIPO DE PATOLOGIA

+ 0.00 m2
LAS MANCHAS ' 0.00 m2
1 0.00 m2
DISGRAMIENTO ' 0.00 m2
+ 0.00 m2
FISURAS == 0.08 m2

' 0.00 m2

EXUDACIONES e ) 3() m)2
1 0.00 m2
ESTALACTITA ' 0.00 m2
1 0.00 m2

EROSION ' 0.00 m2
DISTORSION * 0.00 m2
DELAMINACION ———————————————————————————————————————————————— 3.26 m2
CORROSION ' 0.00 m2
0.00m2 0.50m2 1.00m2 150m2 2.00m2 250m2 3.00m2 3.50 m2

Grafico 80. Diagrama de barras segun area de patologia por tipo de patologia en UM-17
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Ficha de Inspeccion de Patologia del Concreto en Cerco Perimétrico

;J‘s"'
UNIDAD DE MUESTRA-18 (EXTERIOR)
ANTIGUEDAD DE ESTRUCTURA ‘10 ANOS
ESCALA DE SEVERIDAD
A. AFECTADA
P. Picaduras LEVE (L) 1%-40%

Q. Manchas MODERADO ™) 41%-70%
R. Polvo ALTO (A 71%-100%

AUTOR | BACH. HIPOLITO MENDOZA IPANAQUE ASESOR MGTR.GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS
PUEBLO | DOS ALTOS DISTRITOLA UNIO PROVINC PIURA REGION PIURA | FICHA DE INSPECCION [ 20/09/2016
PLANO CLAVE, VISTA EN PLANTA, ELEVACION LESIONES POR PROCESOS PATOLOGICOS

F. Eflorescencias
G. Erosion

H. Escamas M. Fisuras
I. Estalactita N. Grieta

K. Exudacién
L. Filtracion

UMIS A. Corrosién

B. Crateres

C. Delaminacién
D. Desintegracion

omnen
i

E. Distorsion J. Estalagmita 0. Disgramieento DESCRIPCION

AREA NO PORCENTAJE A. TOTAL PORCENTAJE DE PQRCENTAJE NO DECIMA OCTAVA MUESTRA DEL
AFECTADA AFECTADA A.AFECTADA AFECTADA CERCO PERIMETRICO DEL C.E.N°
14061 DOS ALTOS

ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA SEVERERIDAD fAREA AFECTADA

FOTOGRAFIA 1.08 m2 FISURAS L 0.55 m2 50.93 % CONSERVACION

DELAMINACION L 0.43 m2 010m2 39.81 % 90.74 % 926 % EL ESTADO DE CONSERVACION DE
ESTA ULTIMA MUESTRA DEL
CERCO PERIMETRICO DE LA LEN®
14061, ES RECUPERABLE, PORQUE
DE ACUERDO A LOS
DIAGNOSTICOS PATOLOGICOS
REALIZADOS ESTADISTICAMENTE
A TODOS SUS COMPONENTES
ESTRUCTURALES DE
CONFINAMIENTO ,ESTOS
PRESENTAN UN GRADO
OBSERVACIONES

nro-<

1.62m2 EROCION L 0.330 m2 1.29m2 20.37% 20.37% 79.63%

>ZZCroon

EXUDACION M 2.12 m2 20.58 % o
DELAMINACION M 2.12 m2 6.06 20.58 % 4L17% 58.83% ENCONTRAMOS PRESENCIA DE

EFLORESCENCIAS,FISURAS,EXUDA
CION Y POLVO EN MUROS, VIGAS Y

COLUMNAS

10.30 m2

oxmcz

REPRESENTACION GRAFICA

1.52m2 1.52m2 INTERVENCION

PARA LA REPARACION DE ESTA
PATOLOGIA SE DEBE REALIZAR
LIMPIEZA DE LA ESTRUCTURA, SEA

TOTAL AREA CON TRAPO, ESCOBA,

.
1

.

: 5

: TOTAL AREA ) %TOTAL % TOTAL ESCOBILLON, ETC. PERO
:

:

1

1

-8
@

RESULTADO FINAL AFECTADA (m2) AFECTADA (m2) AREA AFECTADA AREA. NO AFECT. NIENDO CUIDADO QUE NO HAYA

5.55m2 8.97 m2 38.22 % 61.78 % PRESENCIA DE AGUA O OTROS
H ? ELEMENTOS QUE DAREN SU

CONFIGURACION ESTRUCTURAL Y
LUEGO INICIAR EL CAMBIO DE SUS
NIVEL DE SEVERIDAD DE UNIDAD DE MUESTRA LEVE ELEMENTOS DE CONFINAMIENTO
QUE PRESENTEN DANOS
PATOIL OGICOS FNCONTRADQS |
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Resultado Total de Unidad de Muestra 18

[E]E) |

AREA TOTAL M2 1.62m2 NIVEL DE SEVERIDAD
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA 0.330m2|  AREA NO AFECTADA M2 1.29 m2|
oy 2037%
2000 m2
15.00 m2
10.00 m2
500 m2
000m2
azmom
o0t
AREA TOTAL M2 | 1.08m2 NIVEL DE SEVERIDAD (1) (2)
% DE PATOLOGIAS |AREA AFECTADA 0.98)  AREA NO AFECTADA M2 0.10 m2|
60.00 m2 50.93%
000 m2 39.81%
40.00 m2
30.00m2
20,00 m2
10.00 m2
000 m2
055 m2 043m2
L L
FISURAS. DELAMINACION
AREA TOTAL M2 | 1.52m2 NIVEL DE SEVERIDAD (1) (2)
% DE PATOLOGIAS AREA AFECTADA 0.00m2| _ AREA NO AFECTADA M2 1.52 m2}
SE ENCUENTRA CUBIERTO POR ARENA SE ENCUENTRA CUBIERTO POR ARENA
AREA TOTAL M2 10.30 m2 NIVEL DE SEVERIDAD (1)(2)
% DE PATOLOGIAS [AREA AFECTADA 4.24 AREA NO AFECTADA M2 6.06]
wooma 2058% 2058%
20,00 m2
15.00m2
10.00 m2
5.00m2
0.00m2
212m2 212m2
" "
£xoACON DELAMNACN
AREA TOTAL M2 | 14.52 | NIVEL DE SEVERIDAD (1) (2)
% DE PATOLOGIAS [AREA AFECTADA 5.55m2|  AREA NO AFECTADA M2 8.97 m2|
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Resultado Total de Unidad de Muestra 18 (% de severidad)

NIVEL DE SEVERIDAD 90
% 80
LEVE 30 70
60
MODERADO 20 e0
40
ALTO 0 €Y
20
TOTAL 100% 0
LEVE MODERADO ALTO
NIVEL DE SEVERIDAD % =
80
LEVE 80 70
60
MODERADO 20 50
40
30
ALTO 0 P
10
o 0
TOTAL 100% LEVE MODERADO ALTO
NIVEL DE SEVERIDAD
%
LEVE
MODERADO
SE ENCUENTRA CUBIERTO POR ARENA
ALTO
TOTAL
% DE SEVERIDAD
NIVEL DE SEVERIDAD
% 70
60
LEVE 15
50
MODERADO 65 0
30
ALTO 20 20
| []
0
TOTAL 100% LEVE MODERADO ALTO
NIVEL DE SEVERIDAD
ELEMENTOS % =0
LEVE 80 80
COLUMNAS MEDIO 20 70
ALTO 0 60
LEVE 80 &=
VIGAS MEDIO 20 @
ALTO 0
LEVE 0 0
SOBREC. MEDIO 0 20
ALTO 0 10
LEVE 15 0
MUROS MEDIO 65 LEVE MEDIO ALTO LEVE MEDIO ALTO LEVE MEDIO ALTO LEVE MEDIO ALTO
ALTO 20 COLUMNAS VIGAS SOBREC. MUROS
TOTAL
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Cuadro 73: Resumen de area por Unidad de Muestra 18 (m2)

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA 18

TIPOS DE PATOLOGIAS COLUMNA _; SOBRECIMIENTO PLANO Y FOTOGRAFIA
[DANO SIVB. T62 mJ] T00%) 1.08 m2| T00%  L52m2 T00% 10.30m2  100% 1452 m2 700.00%
‘CORROSION A 0.00 m2 0.00%
CRATERES B 0.00 m2 0.00%
DELAMINACION C 043 m2 39.81% 043 m2 2.96%
DESINTEGRACION D 0.00 m2 0.00%
DISTORSION £ 0.00 m2 0.00%
EFLORESCENCIA F 0.00 m2 0.00%
EROSION G 0.330 m2 20.37% 0.33m2 2.273%
ESCAMAS H 0.00 m2 0.00%
ESTALACTITA T 0.00 m2 0.00%
ESTALAGMITA J 0.00 m2 0.00%
EXUDACIONES K 212m2 20.58% 212m2 14.60%
FILTRACION L 0.00 m2 0.00%
FISURAS M 0.55 m2 50.93% 055 m2 0.70%
GRIETA N 0.00 m2 0.00%
DISGRAMIENTO [0} 0.00 m2 0.00%
PICADURAS P 212m2 20.58% 2.12m2 14.60%
TAS MANCHAS Q 0.00 m2 0.00%
POLVO R 0.00 m2 0.00%

AREA CON PATOLOGIAS 0.33m 20.37%] 0.98 m2) 90.74% 0.00 m2 0.00% 4.2 41.17% 5.55 m2 38.22%

NIVEL DE SEVERIDAD
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Cuadro 74: Resumen de Areas por Unidad de Muestra 18 (%)

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA 18

PANO 18
AREA CON
ELEMENTO AREA TOTAL PATOLOGIA PORCENTAIJE
COLUMNA 1.62 m2 0.330 m2 2.3%
VIGA 1.08 m2 0.980 m2 6.7%
SOBRECIMIENTO 1.52 m2 0.000 m2 0.0%
MURO 10.30 m2 4.240 m2| 29.2%
38.2%
AREA CON PATOLOGIAS - MUESTRA 18
5.000 m2
29.2%
4.000 m2
3.000 m2
2.000 m2
1.000 m2 6.7%
2.3 % .
0.000 m2 0%
COLUMNA VIGA SOBRECIMIENTO MURO

Grafico 81. Diagrama de barras segun porcentaje con patologia en UM-18
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Cuadro 75: Resumen de Areas por Elemento de Unidad de Muestra 18

| RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO DE MUESTRA 18 |

pencon | s [rocamuesnes [rorcome
COLUMNA 1.62 m2 0.3 m2 1.3 m2 20% 80%
VIGA 1.08 m2 1.0 m2 0.1 m2 91% 9%
SOBRECIMIENTO 1.52 m2 0.0 m2 1.5m2 0% 100%
MURO 10.30 m2 4.2 m2 6.1 m2 41% 59%
TOTAL 14.52 m2 5.6 m2 9.0 m2 38% 62%

RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO

Grafico 82. Diagrama circular segun area con patologia por elemento en UM-18.
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Cuadro 76: Resumen de Areas por tipo de Patologia de Unidad de Muestra 18

| RESUMEN DE AREAS POR PATOLOGIA (M2) |

TOTAL
AREA TOTAL AREA TOTAL
DANO AFECTADA(m2) (m2)
CORROSION A 0.00 m2
CRATERES B 0.00 m2
DELAMINACION C 0.43 m2
DESINTEGRACION D 0.00 m2
DISTORSION E 0.00 m2
EFLORESCENCIA F 0.00 m2
EROSION G 0.33 m2
ESCAMAS H 0.00 m2
ESTALACTITA I 0.00 m2
ESTALAGMITA J 0.00 m2
EXUDACIONES K 2.12 m2
FILTRACION L 0.00 m2
FISURAS M 0.55 m2
GRIETA N 0.00 m2
DISGRAMIENTO 0] 0.00 m2
PICADURAS P 2.12 m2
LAS MANCHAS Q 0.00 m2
POLVO R 0.00 m2
5.55 m2 14.52 m2

RESUMEN DE AREA POR TIPO DE PATOLOGIA

1 0.00 m2
LAS MANCHAS ' 0.00 m2

DISGRAMIENTO ' 0.00 m2

' 0.00 m2
FISURAS S (.55 m2
1 0.00 m2
EXUDACIONES S ) 1) M2
1 0.00 m2
ESTALACTITA ' 0.00 m2
' 0.00 m2
EROSION === (.33 m2
1 0.00 m2
DISTORSION ' 0.00 m2
' 0.00 m2
DELAMINACION S ()43 m2
1 0.00 m2
CORROSION ' 0.00 m2
0.00 m2 0.50 m2 1.00 m2 1.50 m2 2.00 m2 2.50 m2

Grafico 83. Diagrama de barras segun area de patologia por tipo de patologia en UM-18
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Cuadro 77: Resumen total de areas por unidad de muestra

RESUMEN DE TODAS LAS MUESTRAS

AREA | AREA CON PATOLOGIA (m2) /
SEVERIDAD AREA SIN PATOLOGIA(m2) | AREA TOTAL(M2)
MUESTRA
MUESTRA 01 - EXTERIOR 9.95 LEVE 4.57 14.52
MUESTRA 02 - EXTERIOR 5.4 LEVE 9.12 14.52
MUESTRA 03 - EXTERIOR 1.84 LEVE 12.68 14.52
MUESTRA 04 - EXTERIOR 4.56 MODERADO 9.96 14.52
MUESTRA 05 - EXTERIOR 9.65 MODERADO 4.87 14.52
MUESTRA 06 - EXTERIOR 4.44 MODERADO 10.08 14.52
MUESTRA 07 - EXTERIOR 11.56 LEVE 2.96 14.52
MUESTRA 08 - EXTERIOR 5.88 MODERADO 8.93 14.52
MUESTRA 09 - EXTERIOR 8.06 MODERADO 6.46 14.52
MUESTRA 10 - EXTERIOR 9.95 LEVE 2.04 11.99
MUESTRA 11 - EXTERIOR 3.81 MODERADO 10.71 14.52
MUESTRA 12 - EXTERIOR 5.1 MODERADO 9.42 14.52
MUESTRA 13 - EXTERIOR 3.77 MODERADO 10.75 14.52
MUESTRA 14 - EXTERIOR 2.93 MODERADO 11.59 14.52
MUESTRA 15 - EXTERIOR 7.83 MODERADO 4.89 12.72
MUESTRA 16 - EXTERIOR 11.29 | MODERADO 3.23 14.52
MUESTRA 17 - EXTERIOR 6.85 MODERADO 7.67 14.52
MUESTRA 18 - EXTERIOR 5.55 MODERADO 8.97 14.52
AREA TOTAL (M2) 118.42 | MODERADO 138.9 257.03

183



Cuadro 78 Resumen total de areas por unidad de muestra (%)

RESUMEN TOTAL DE AREAS POR MUESTRA

T AREA | \REA CON PATOLOGIA (%) |AREA SIN PATOLOGIA(%) |PORCENTAIE TOTAL(%)
MUESTRA 01 - EXTERIOR 68.52% 31.48% 100.00%
MUESTRA 02 - EXTERIOR 37.19% 62.81% 100.00%
MUESTRA 03 - EXTERIOR 12.66% 87.34% 100.00%
MUESTRA 04 - EXTERIOR 31.40% 68.60% 100.00%
MUESTRA 05 - EXTERIOR 66.46% 33.54% 100.00%
MUESTRA 06 - EXTERIOR 30.58% 69.42% 100.00%
MUESTRA 07 - EXTERIOR 79.61% 20.39% 100.00%
MUESTRA 08 - EXTERIOR 40.52% 59.48% 100.00%
MUESTRA 09 - EXTERIOR 55.51% 44.49% 100.00%
MUESTRA 10 - EXTERIOR 45.55% 54.45% 100.00%
MUESTRA 11 - EXTERIOR 26.24% 73.76% 100.00%
MUESTRA 12 - EXTERIOR 35.12% 64.88% 100.00%
MUESTRA 13 - EXTERIOR 26.42% 73.58% 100.00%
MUESTRA 14 - EXTERIOR 20.18% 79.82% 100.00%
MUESTRA 15 - EXTERIOR 61.56% 38.44% 100.00%
MUESTRA 16 - EXTERIOR 77.75% 22.25% 100.00%
MUESTRA 17 - EXTERIOR 47.18% 52.82% 100.00%
MUESTRA 18 - EXTERIOR 38.22% 61.78% 100.00%

PROMEDIO(%) 44.48% 55.52% 100.00%

RESUMEN DE AREAS - TODAS LAS MUESTRAS (%)

TODAS LAS MUESTRAS

AREA SIN

B AREA CON PATOLOGIA (%)

AREA CON PATOLOGIA (%) 48.05%
AREA SIN PATOLOGIA (%) 51.95%
AREA TOTAL (%) 100%
TODAS LAS MUESTRAS

B AREA SIN PATOLOGIA (%)

Grafico 84. Diagrama circular segun area con patologia de todas las muestras.
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Cuadro 79: Resumen total con Patologia por elemento (m2)

| RESUMEN TOTAL DE AREAS CON PATOLOGIA POR ELEMENTO (M2)

AREA AREAS DE ELEMENTOS CON PATOLOGIAS (M2) AREA TOTAL
C/PATOLOGIA
MUESTRA COLUMNA VIGA SOBRECIMIENTO MURO (M2)

MUESTRA 01 - EXTERIOR 0.29m2 0.16m2 0.00m2 9.95m2 10.40 m2
MUESTRA 02 - EXTERIOR 0.35m2 0.00m2 0.07m2 498 m2 5.40m2
MUESTRA 03 - EXTERIOR 0.04 m2 0.44m2 1.00m2 0.77m2 2.25m2
MUESTRA 04 - EXTERIOR 0.26 m2 0.22m?2 1.52m2 2.56m2 4.56 m2
MUESTRA 05 - EXTERIOR 0.38m2 2.00m2 0.00m2 8.33m2 10.71m2
MUESTRA 06 - EXTERIOR 0.87 m2 0.57m2 1.00m?2 2.02m2 4.46 m2
MUESTRA 07 - EXTERIOR 0.33m2 0.83m2 1.52m2 9.09 m2 11.77 m2
MUESTRA 08 - EXTERIOR 0.58m2 0.70m2 0.00m2 4,60 m2 5.88m2
MUESTRA 09 - EXTERIOR 0.73m2 0.98m2 1.52m2 4.83m2 8.06 m2
MUESTRA 10 - EXTERIOR 1.17m2 0.86m2 1.17m2 0.00 m2 3.20m2
MUESTRA 11 - EXTERIOR 0.23m2 1.75m2 0.56m2 2.57m2 5.11m2
MUESTRA 12 - EXTERIOR 0.23m2 1.30m2 4.52m2 2.34m2 8.39m2
MUESTRA 13 - EXTERIOR 0.46 m2 0.27m2 0.17m2 2.88m2 3.78m2
MUESTRA 14 - EXTERIOR 0.29m2 0.18m2 1.52m2 0.94m2 2.93m2
MUESTRA 15 - EXTERIOR 0.70m2 0.42m2 2.04m2 4,67 m2 7.83m2
MUESTRA 16 - EXTERIOR 0.45m2 0.42m2 1.52m2 8.90m2 11.29 m2
MUESTRA 17 - EXTERIOR 0.29m2 1.00m2 0.96 m2 4.60 m2 6.85m2
MUESTRA 18 - EXTERIOR 0.33m2 0.98m2 0.00m2 4.24m2 5.55m2

AREA TOTAL (M2) 7.98 m2 13.08 m2 19.09 m2 78.27m2 118.42 m2
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Cuadro 80: Resumen total con Patologia por elemento (%)

RESUMEN TOTAL DE AREAS CON PATOLOGIA POR ELEMENTO (%)

AREA  AREAS DE ELEMENTOS CON PATOLOGIAS (%) AREA TOTAL
C/PATOLOGIA
MUESTRA COLUMNA VIGA SOBRECIMIENTO MURO (%)
MUESTRA 01 - EXTERIOR 2.00 % 1.10 % 0.00 % 65.40 % 68.50 %
MUESTRA 02 - EXTERIOR 2.40 % 0.00 % 0.50 % 34.30 % 37.20 %
MUESTRA 03 - EXTERIOR 0.24 % 0.24 % 6.89 % 5.29 % 12.66 %
MUESTRA 04 - EXTERIOR 1.80 % 1.50 % 10.50 % 17.60 % 31.40 %
MUESTRA 05 - EXTERIOR 2.60 % 6.90 % 0.00 % 57.40 % 66.90 %
MUESTRA 06 - EXTERIOR 6.00 % 6.90 % 13.80 % 30.60 % 57.30 %
MUESTRA 07 - EXTERIOR 0.90 % 5.70 % 10.40 % 62.60 % 79.60 %
MUESTRA 08 - EXTERIOR 4.00 % 4.80 % 0.00 % 31.70 % 40.50 %
MUESTRA 09 - EXTERIOR 5.00 % 6.70 % 10.50 % 33.30 % 55.50 %
MUESTRA 10 - EXTERIOR 9.80 % 7.20 % 9.80 % 18.90 % 45.70 %
MUESTRA 11 - EXTERIOR 1.60 % 5.20 % 3.90 % 15.60 % 26.30 %
MUESTRA 12 - EXTERIOR 1.60 % 4.70 % 10.50 % 15.60 % 32.40 %
MUESTRA 13 - EXTERIOR 3.20 % 1.90 % 1.20 % 19.80 % 26.10 %
MUESTRA 14 - EXTERIOR 2.00 % 1.20 % 10.50 % 6.50 % 20.20 %
MUESTRA 15 - EXTERIOR 5.50 % 3.30 % 16.00 % 36.70 % 61.50 %
MUESTRA 16 - EXTERIOR 3.10 % 2.90 % 10.50 % 61.30 % 77.80 %
MUESTRA 17 - EXTERIOR 2.00 % 6.90 % 6.60 % 31.70 % 47.20 %
MUESTRA 18 - EXTERIOR 2.30 % 6.70 % 0.00 % 29.20 % 38.20 %
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Cuadro 81: Resumen tota de areas por tipo de patologia

RESUMEN TOTAL DE AREAS POR TIPO DE PATOLOGIA (M2)

MUESTRA AREAS POR TIPOS DE PATOLOGIA (M2) AREA TOTAL
AREA
A B c D E F G H [ J K L Y] N o P Q R (M2)
MUESTRA 01 - EXTERIOR 0.00 m2 | 0.00 m2_| 0.06 m2 | 0.00 m2| 0.00 m2 | 0.00 m2 | 0.29 m2| 0.00 m2| 0.00 m2 | 0.00 m2 | 8.90 m2 | 0.00 m2 | 0.10 m2 [ 0.00 m2[ 0.00 m2| 0.15m2 | 0.00 m2 [ 0.45 m2| 9.95 m2
MUESTRA 02 - EXTERIOR 0.00m2 | 0.00m2 | 0.35m2 | 0.00m2| 0.00 m2 | 0.00 m2 | 1.03 m2| 0.00 m2| 0.00 m2 | 0.00 m2_| 3.08 m2 | 0.00 m2 | 0.07 m2 | 0.00 m2| 0.00 m2| 0.00 m2_| 0.00 m2 | 0.15 m2| 5.40 m2
MUESTRA 03 - EXTERIOR 0.00m2 | 0.00m2 | 1.74m2 | 0.00m2| 0.00 m2 | 0.00 m2 | 0.00 m2| 0.00 m2| 0.00 m2 | 0.00 m2 | 0.00 m2 | 0.00 m2 | 0.04 m2 | 0.00 m2[ 0.00 m2| 0.07 m2_| 0.00 m2 | 0.00 m2| 1.84 m2
MUESTRA 04 - EXTERIOR 0.00 m2 | 0.00 m2 | 2.47 m2 | 0.00 m2| 0.00 m2 | 0.33 m2 | 0.00 m2| 0.00 m2| 0.00 m2 | 0.00 m2 | 1.40 m2 | 0.00 m2 | 0.00 m2 [ 0.00 m2| 0.00 m2| 0.00 m2_| 0.00 m2 [ 0.26 m2| 4.56 m2
MUESTRA 05 - EXTERIOR 0.00 m2 | 0.00 m2 | 5.56 m2 | 0.00 m2| 0.00 m2 | 0.00 m2 | 0.50 m2| 0.00 m2| 0.00 m2 | 0.00 m2 | 2.57 m2 | 0.00 m2 | 0.12 m2 | 0.00 m2| 0.00 m2| 0.00 m2_| 0.76 m2 [ 0.00 m2| 9.65 m2
MUESTRA 06 - EXTERIOR 0.00m2 | 0.00m2 | 0.34m2 | 0.00m2| 0.00m2 | 0.12 m2 | 0.87 m2| 0.00 m2| 0.00 m2 | 0.00 m2 | 2.51 m2 | 0.00 m2 | 0.10 m2 | 0.00 m2| 0.00 m2| 0.35m2 | 0.00 m2 | 0.15 m2| 4.44 m2
MUESTRA 07 - EXTERIOR 0.00m2 | 0.00m2 | 0.04m2 | 0.00m2| 0.00m2 | 0.29 m2 | 0.00 m2| 0.00 m2| 0.00 m2 | 0.00 m2 | 4.85 m2 | 0.00m2 | 0.70 m2 | 0.00 m2[ 0.00 m2| 0.00 m2_| 0.00 m2 | 0.00 m2| 11.56 m2
MUESTRA 08 - EXTERIOR 0.00 m2 | 0.00 m2 | 0.47 m2 | 0.00 m2| 0.00 m2 | 0.69 m2 | 0.00 m2| 0.00 m2| 0.00 m2 | 0.00 m2 | 2.70 m2 | 0.00 m2 | 0.00 m2 [ 0.00 m2| 0.00 m2| 0.00 m2_| 0.08 m2 [ 0.00 m2| 5.88 m2
MUESTRA 09 - EXTERIOR 0.00 m2 | 0.00 m2 | 0.13 m2 | 0.00 m2| 0.00 m2 | 4.25 m2 | 0.00 m2| 0.00 m2| 0.00 m2 | 0.00 m2 | 4.10 m2 | 0.00 m2 | 0.27 m2 | 0.00 m2| 0.00 m2| 0.00 m2_| 0.00 m2 [ 5.04 m2| 8.06 m2
MUESTRA 10 - EXTERIOR 0.00m2 | 0.00m2 | 1.57m2 | 0.00m2| 0.00 m2 | 1.63 m2 | 0.00 m2| 0.00 m2| 0.00 m2 | 0.00 m2 | 2.26 m2 | 0.00 m2 | 0.00 m2 | 0.00 m2[ 0.00 m2| 0.00 m2_| 0.00 m2 | 0.00 m2| 9.95 m2
MUESTRA 11 - EXTERIOR 0.00m2 | 0.00m2 | 0.56 m2 | 0.00m2| 0.00m2 | 0.88 m2 | 0.00 m2| 0.00m2| 0.00m2 | 0.00 m2 | 2.27 m2 | 0.00 m2 | 0.10 m2 [ 0.00 m2[0.00 m2| 0.00 m2 | 0.00 m2 [0.00 m2| 3.81 m2
MUESTRA 12 - EXTERIOR 0.00m2 | 0.00m2 | 3.02m2 | 0.00m2| 0.00m2 | 0.45 m2 | 0.32 m2| 0.00 m2| 0.00 m2 | 0.00 m2 | 0.77 m2 | 0.00 m2 | 0.54 m2 | 0.00 m2[ 0.00 m2| 0.00 m2_| 0.00 m2 | 0.00 m2| 5.10 m2
MUESTRA 13 - EXTERIOR 0.00m2 | 0.00m2 | 0.69 m2 | 0.00m2| 0.00 m2 | 0.63 m2 | 0.00 m2| 0.00 m2| 0.00 m2 | 0.00 m2 | 2.35 m2 | 0.00 m2 | 0.10 m2 | 0.00 m2| 0.00 m2| 0.00 m2_| 0.00 m2 | 0.00 m2| 3.77 m2
MUESTRA 14 - EXTERIOR 0.00 m2 | 0.00 m2_| 0.00 m2 | 0.00 m2| 0.00 m2 | 1.81 m2 | 0.00 m2| 0.00 m2| 0.00 m2 | 0.00 m2 | 0.94 m2 | 0.00 m2 | 0.18 m2 | 0.00 m2| 0.00 m2| 0.00 m2_| 0.00 m2 [ 0.00 m2| 2.93 m2
MUESTRA 15 - EXTERIOR 0.00m2 | 0.00m2 | 4.04m2 | 0.00m2| 0.00m2 | 0.42 m2 | 0.70 m2| 0.00 m2| 0.00 m2 | 0.00 m2 | 2.67 m2 | 0.00 m2 | 0.00 m2 | 0.00 m2| 0.00 m2| 0.00 m2_| 0.00 m2 | 0.00 m2| 7.83 m2
MUESTRA 16 - EXTERIOR 0.00m2 | 0.00m2 | 8.90 m2 | 0.00m2| 0.00m2 | 1.97 m2 | 0.00 m2| 0.00 m2| 0.00 m2 | 0.00 m2_| 0.00 m2 | 0.00 m2 | 0.42 m2 | 0.00 m2[ 0.00 m2| 0.00 m2_| 0.00 m2 | 0.00 m2| 11.29 m2
MUESTRA 17 - EXTERIOR 0.00 m2 | 0.00 m2 | 3.26 m2 [ 0.00 m2| 0.00 m2 | 1.21 m2 | 0.00 m2| 0.00 m2| 0.00 m2 | 0.00 m2 | 2.30 m2 | 0.00 m2 | 0.08 m2 [ 0.00 m2| 0.00 m2| 0.00 m2_| 0.00 m2 [ 0.00 m2| 6.85 m2
MUESTRA 18 - EXTERIOR 0.00 m2 | 0.00 m2_| 0.43 m2 | 0.00 m2| 0.00 m2 | 0.00 m2 | 0.88 m2| 0.00 m2| 0.00 m2 | 0.00 m2 | 2.12 m2 | 0.00 m2 | 0.00 m2 | 0.00 m2| 0.00 m2| 2.12m2 | 0.00 m2 [0.00 m2| 5.55 m2
AREA TOTAL (M2) 0.00m2 | 0.00m2 | 33.63 m2| 0.00 m2| 0.00 m2 | 14.68 m2| 4.59 m2| 0.00 m2| 0.00 m2 | _0.00 m2_|45.88 m2| 0.00 m2 | 2.82 m2 | 0.00 m2| 0.00 m2| 2.69 m2 | 1.74 m2 | 6.95 m2| 118.42 m2
RESUMEN TOTAL DE AREAS POR TIPO DE PATOLOGIA (%)
TS AREAS POR TIPOS DE PATOLOGIA (M2) AREA TOTAL
AREA | A T 8 [ ¢ [ o [ € [ F [ & [ w [ 1 T K L [ m [ N [ o P [ a [ R | m
AREA TOTAL (M2) 00% | 00% | 284% | 0.0% | 00% | 124% | 39% | 00% | 00% | 00% 00% | 24% | 00% | 00% | 23% | 15% | 59% | 100.00%
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4.2 ANALISIS DE RESULTADOS
Después de haberse realizado el célculo detallado por cada muestra, se realizo el analisis
respectivo, dando como resultado lo siguiente:
La muestra 01 posee un Area Total de 14.52 m2, de las cuales se tiene un &rea con patologia
de 9.95 m2 correspondiente al 68.52% y un area sin patologia de 4.57 m2 correspondiente
al 31.48%; se identificaron los tipos de dafios presentes en la muestra: Delaminacion
(0.413%), Erosion (1.997 %), Exudacion (61.295%) y Fisuras (0.7%), en la cual predomina
el nivel de severidad Leve.
La muestra 02 posee un Area Total de 14.52 m2, de las cuales se tiene un area con patologia
de 5.40 m2 correspondiente al 37.19% y un area sin patologia de 9.12 m2 correspondiente
al 62.81%; se identificaron los tipos de dafios presentes en la muestra: Delaminacion
(2.410%), Erosion (7.094 %), Exudacion (26.17%), Fisuras (0.48%) y Polvo (1.033%),
en la cual predomina el nivel de severidad Leve.
La muestra 03 posee un Area Total de 14.52 m2, de las cuales se tiene un 4rea con patologia
de 1.84 m2 correspondiente al 12.66 % y un area sin patologia de 12.68 m2 correspondiente
al 87.34 %; se identificaron los tipos de dafios presentes en la muestra: Delaminacién
(11.94%), Fisuras (0.70 %), y Picaduras (0.468%), en la cual predomina el nivel de severidad
Leve.
La muestra 04 posee un Area Total de 14.52 m2, de las cuales se tiene un area con patologia
de 4.56 m2 correspondiente al 31.40 % y un area sin patologia de 9.96 m2 correspondiente
al 31.40%; se identificaron los tipos de dafios presentes en la muestra: Delaminacién
(17.011%), Eflorescencia (2.273 %), Exudacion (9.642%), Fisuras (0.689%) y Polvo

(1.791%), en la cual predomina el nivel de severidad Moderado.
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La muestra 05 posee un Area Total de 14.52 m2, de las cuales se tiene un area con patologia
de 9.65 m2 correspondiente al 66.46% y un area sin patologia de 4.87 m2 correspondiente
al 33.54%; se identificaron los tipos de dafios presentes en la muestra: Delaminacién
(38.292%), Erosion (3.444 %), Exudacion (19.077%), Fisuras (0.70%) y Picaduras
(5.234%), en la cual predomina el nivel de severidad Moderado.

La muestra 06 posee un Area Total de 14.52 m2, de las cuales se tiene un area con patologia
de 4.44 m2 correspondiente al 30.58% Yy un area sin patologia de 10.08 m2 correspondiente
al 69.42%; se identificaron los tipos de dafios presentes en la muestra: Delaminacién
(2.342%), Eflorescencia (0.826%) Erosion (5.992 %), Exudacion (17.287%), Fisuras
(0.7%), Picaduras (2.410%) y polvo (1.033%) en la cual predomina el nivel de severidad
Moderado.

La muestra 07 posee un Area Total de 14.52 m2, de las cuales se tiene un &rea con patologia
de 11.56 m2 correspondiente al 79.61% y un area sin patologia de 4.60 m2 correspondiente
al 20.39%; se identificaron los tipos de dafios presentes en la muestra: Delaminacion
(3.237%), Eflorescencia (4.752 %), Exudacion (28.857%), Fisuras (0.7%) y polvo
(40.909%) en la cual predomina el nivel de severidad Leve.

La muestra 08 posee un Area Total de 14.52 m2, de las cuales se tiene un area con patologia
de 5.88 m2 correspondiente al 40.52% y un area sin patologia de 8.93 m2 correspondiente
al 40.52%; se identificaron los tipos de dafios presentes en la muestra: Delaminacion
(0.303%), Eflorescencia (1.997 %), Exudacion (33.402%) y Fisuras (0.7%), en la cual
predomina el nivel de severidad Moderado.

La muestra 09 posee un Area Total de 14.52 m2, de las cuales se tiene un area con patologia
de 8.06 m2 correspondiente al 55.51% y un area sin patologia de 6.46 m2 correspondiente

al 44.49%; se identificaron los tipos de dafios presentes en la muestra: Delaminacion
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(0.895%), Eflorescencia (29.270%), Exudacion (18.595%), Fisuras (0.7%) y manchas
(6.749) en la cual predomina el nivel de severidad Moderado.

La muestra 10 posee un Area Total de 11.99 m2, de las cuales se tiene un area con patologia
de 9.95 m2 correspondiente al 68.52% y un area sin patologia de 4.57 m2 correspondiente
al 31.48%; se identificaron los tipos de dafios presentes en la muestra: Delaminacién
(13.098%), Eflorescencia (18.854 %), y Exudacion (61.295%) en la cual predomina el nivel
de severidad Leve.

La muestra 11 posee un Area Total de 14.52 m2, de las cuales se tiene un &rea con patologia
de 3.81 m2 correspondiente al 26.24% y un area sin patologia de 10.71 m2 correspondiente
al 73.76%; se identificaron los tipos de dafios presentes en la muestra: Delaminacién
(3.857%), Eflorescencia (6.061 %), Exudacion (15.634%) y Fisura (0.7%) en la cual
predomina el nivel de severidad Moderado.

La muestra 12 posee un Area Total de 14.52 m2, de las cuales se tiene un area con patologia
de 5.10 m2 correspondiente al 35.12% y un area sin patologia de 9.42 m2 correspondiente
al 64.88 %; se identificaron los tipos de dafios presentes en la muestra: Delaminacién
(20.799%), Eflorescencia (3.099 %), Erosion (2.204%), Exudaciéon (5.303%) y Fisuras
(0,7%) en la cual predomina el nivel de severidad Moderado.

La muestra 13 posee un Area Total de 14.52 m2, de las cuales se tiene un area con patologia
de 3.778 m2 correspondiente al 26.02 % y un area sin patologia de 10.74 m2 correspondiente
al 73.98 %; se identificaron los tipos de dafios presentes en la muestra: Delaminacion
(4.780%), Eflorescencia (4.339 %), Exudacion (16.212%) y Fisuras (0.7%) en la cual
predomina el nivel de severidad Moderado.

La muestra 14 posee un Area Total de 14.52 m2, de las cuales se tiene un &rea con patologia

de 2.93 m2 correspondiente al 20.18% y un area sin patologia de 11.59 m2 correspondiente
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al 79.82 %; se identificaron los tipos de dafios presentes en la muestra: Eflorescencia
(12.466%), Exudacion (6.474 %), y Fisuras (6.474%) en la cual predomina el nivel de
severidad Moderado.

La muestra 15 posee un Area Total de 12.72 m2, de las cuales se tiene un area con patologia
de 7.83 m2 correspondiente al 61.56% y un area sin patologia de 4.89 m2 correspondiente
al 38.44 %; se identificaron los tipos de dafios presentes en la muestra: Delaminacién
(31.761%), Eflorescencia (3.302 %), Erosién (5.503%) y Exudacion (20.991%) en la cual
predomina el nivel de severidad Moderado.

La muestra 16 posee un Area Total de 14.52 m2, de las cuales se tiene un &rea con patologia
de 11.29 m2 correspondiente al 77.75% y un area sin patologia de 3.23 m2 correspondiente
al 22.25%; se identificaron los tipos de dafios presentes en la muestra: Delaminacion
(61.295%), Eflorescencia (13.567 %), y Fisura (0.70%) en la cual predomina el nivel de
severidad Moderado.

La muestra 17 posee un Area Total de 14.52 m2, de las cuales se tiene un area con patologia
de 6.85 m2 correspondiente al 47.18 % y un area sin patologia de 7.67 m2 correspondiente
al 52.82 %; se identificaron los tipos de dafios presentes en la muestra: Delaminacién
(22.452%), Eflorescencia (8.333 %), Exudacién (15.840%) y Fisura (%) en la cual
predomina el nivel de severidad Moderado.

La muestra 18 posee un Area Total de 14.52 m2, de las cuales se tiene un area con patologia
de 5.55 m2 correspondiente al 38.22% y un area sin patologia de 8.97 m2 correspondiente
al 61.78%; se identificaron los tipos de dafios presentes en la muestra: Delaminacion
(2.961%), Erosion (2.273 %), Exudacion (14.601%), Fisuras (0.70%) y (14.601) en la cual

predomina el nivel de severidad Moderado.
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V. Conclusiones

1. Después de realizar la inspeccion visual de todas las muestras con la ayuda de la
ficha de evaluacion, se concluye que el 48.05 % de todo el Cerco Perimétrico de la
Institucion Educativa 14061 Dos Altos, Distrito De La Union, Provincia De Piura Y
Regidn Piura, presenta patologias, y el 51.95% no presenta patologias.

2. Segun la evaluacién de las patologias encontradas en el cerco perimétrico de la
Institucion Educativa 14061 del caserio Dos Altos distrito la Unidn, la patologia méas
frecuente es la exudacion con un porcentaje de 37.8% con un area total de 541.80 m2
de todas las patologias

3. Las patologias promedios contenidas en todo el cerco perimétrico de la Institucion
Educativa 14061 del caserio Dos Altos distrito la Union tienen un promedio de

afectacion moderada.
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5.1 ASPECTOS COMPLEMENTARIOS

Recomendaciones.

1. Conocer el inmueble para tener una evaluacién y posterior determinacion de patologias
de un cerco perimétrico y poder comprender la naturaleza de las afectaciones se debe
realizar primero:

— Inspecciones preliminares como recorrer el inmueble mediante una fundamentada
observacién para tener una idea clara y precisa del estado general del cerco
perimétrico.

— Siinspeccion preliminar lo amerita se hace una investigacion documentada especial

— Si lacircunstancias cuando la edificacion no puede usarse y requiere una evacuacion
de los usuarios rutinarias o de mantenimiento

— Si el cerco perimétrico ha tenido prevenciones de dafios periddicos

2. Luego de una clara interpretacién de las inspecciones y determinacion de estas recién se
puede proceder la informacion escrita dibujados o en esquemas, como por ejemplo hacer
un listado de las patologias presentes exudacion eflorescencia etc.

3. Como el suelo donde esta edificado el cerco perimétrico es notoria la presencia de
sulfatos y presencia de patologias. Como recomendacion primero tiene que hacerse un
mejoramiento del suelo por capas para evitar el facil contacto de Patologias y la

estructura

No usar componentes artesanales que no hayan sido analizados en laboratorio

Siempre deben hacerse mantenimientos periddicos a la edificacion.
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5.2 ALTERNATIVAS DE REPARACION

En esta tesis se ha tratado de clarificar o determinar bajo un exhaustivo evaluacion

patoldgica algunas soluciones de indole natural o industrial. Para asi evitar que el cerco

perimétrico de la Institucion Educativa 14061 del Caserio Dos Altos, del Distrito de la

Unién, Provincia y Region Piura siga presentando dafios patoldgicos en sus estructuras de

confinamiento.

Posible método de reparacion:

Corrosion Del Acero: Para viga, Columna o Sobrecimiento Armado.
Lo primero que se debe hacer tratar de descubrir el acero donde se haya determinado
que existe mayor incidencia de presencia patoldgica luego de esto recién se podra
determinar si la reparacion requiere la aplicacion de métodos industriales o naturales
Créteres en Muros: Primero se debe picar el muro hasta encontrar superficie buena,
esta superficie debe estar rugosa, libre de polvo, particulas finas y grasa, luego se
debe aplicar Soluciones industriales adecuadas sobre la superficie preparada que
ayuden a lograr la vida 0til después se debe agregar concreto fresco dejando
transcurrir un tiempo prudente en la aplicacion del producto industrial hasta llegar
asi al curado del mismo.

Delaminacion de Muros, Vigas y Columnas: Se debe picar el muro, viga o
columna hasta encontrar superficie buena, esta superficie debe estar rugosa, libre de
polvo, particulas finas y grasa, luego se debe, aplicar productos industriales si el caso
lo amerita, usando brocha o pulverizado sobre la superficie preparada, a continuacion
se debe vaciar el mortero fresco (afiadir al mortero impermeabilizante con método
industrial y seguir las indicaciones del buen uso de este, finalmente ejecutar el curado

respectivo.
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— Desintegracion de Muros, Vigas y Columnas: Antes de llevar acabo el picado del
muro, viga o columna hasta encontrar superficie buena, esta superficie debe estar
rugosa, libre de polvo, particulas finas y grasa, luego se debe aplicar productos
industriales, con brocha o pulverizado sobre la superficie preparada, a continuacion
se debe vaciar el concreto fresco.

— Eflorescencia en Muros, Vigas y Columnas: Teniendo en cuenta la zona donde se
encuentran las muestras, se debe realizar los mismos pasos para la reparacion de la
patologia de desintegracion.

— Erosién de Muros, Vigas y Columnas: Realizar los mismos pasos para la
reparacion de la patologia de desintegracion.

— Fisuras en Muros, Vigas y Columnas: Realizar los mismos pasos para la
reparacion de la patologia de Delaminacion.

— Grietas en Muros, Vigas y Columnas: En el caso que la grieta se presente en viga
o columna, es por motivo que la corrosién del acero revent6 el concreto y provoco
las grietas, en este caso se debe realizar los mismos pasos para la reparacion de la
patologia de corrosion del acero; pero si las gritas se presentan en el muro, se debe
realizar los mismos pasos para la reparacion de la patologia de Delaminacion.

— Picaduras en Muros, Vigas y Columnas: Realizar los mismos pasos para la
reparacion de la patologia de Delaminacion.

— Polvo en Muros, Vigas y Columnas: Para la reparacion de esta patologia
simplemente se debe realizar la limpieza de la estructura, sea con trapo, escoba,
escobillon, etc. Pero teniendo cuidado que no haya presencia de agua.

Nota: En el caso de encontrarse alguna patologia en gran magnitud en los muros, para

minimizar el presupuesto se debe realizar el asentado de ladrillos, y en poca proporcion
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5.4 ANEXOS

ANEXO N° 01

Vista de Panoramica del Cerco Perimétrico.

Grafico N° 85.
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ANEXO N° 02
UBICACION
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ANEXO N° 03
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ANEXO N° 4
PLANO DEPLANTA GENERAL
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ANEXO N° 5

PANEL FOTOGRAFICO

Grafico N° 86. Ingreso Principal de colegio Institucion Educativa N °
14061, Caserio Dos Altos. Fuente Propia.
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Grafico N° 87. Patologia del Delaminacion. Fuente Propia.

Grafico N° 88. Patologia de Delaminacion. Fuente Propia.
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Grafico N° 91. Patologia de Exudacion en la parte inferior de los pafios.
Fuente Propia.
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Grafico N° 92. Patologia de Exudacion. Fuente Propia.

Grafico N° 94: Patologia de Delaminacion. Fuente Propia.
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Grafico N°95: Patologia de Delaminacion. Fuente Propia.

Grafico N° 96: Patologia de Eflorescencia en las columnas. Fuente Propia.
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Grafico N° 97. Patologia de Delaminacion moderada en una columna.
Fuente Propia.
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ANEXO N° 6

PANEL FOTOGRAFICO, TIPOS DE PATOLOGIA CON SU ALTERNATIVA DE SOLUCION

Grafico N° 100. Fuent Propia.
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TIPO DE DANO:

Eflorescencia
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Grafico N° 102. Fuente Propia.

Grafico N° 103. Fuente Propia.
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