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RESUMEN

La nnwestigacion fle un estudio de caso basado en pardmetros de calidad a nivel
exploratorio descriptvo y disefio  tramswersa, donde el objetivo  fie  determiar b
caidad de bs senterces de privera y seguda istanca sobre el deito de robo
agravado, en el Bqedente N° 00193-2014-27-0201-JR-PE-01, Dstrito Judical de
Ancash-Huaraz, 2019. La uwidad de amdiss fle un expediente judicial seleccionado
mediente muestreo  por conveniencie; lbs datos se recolectaron utizando ua ta  de
cotejo aplicando bs técnicas de observacion y el amédiss de contenido. Los
resultados revelaron que b caidad de B senence en su  parte  exposiia,
corsieratva y resoltiva, pertenecientes a B senencia de privera  instance  fueron
de rango: muy alta, muy aka y muy alta, respectivamente; y de kb sentercia de
seguda istance: muy alta, muy aka y muy alta, respectivamente. Fialrente, h
calidad de ks sentercies de primera y segunda istancie, fueron de rangop muy ala y

muy alla respectivamente.

Palabra clave: Calidad, delito, motivacion, rango, sentencia Yy robo.
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SUMARY

The nwestigation was a case study based on quality parameters at  descriptve
exploratory kwel and cross-sectional design, where the objective was to determine
the quality of frst and second istance sentences on the crime of aggravated robbery,
n Fie No. 00193-2014- 27-0201-JR-PE-01, Judical Detrict of Ancash - Huaraz
2019. The wnt of amlss was a judicel fie selected by convenence sanpling the
data was collected wihg a checklst wing observational technigues and content
analyss. The resuts revealed that the qualty of the sentence n s exphratory,
corsilerative and resoltive part, peraning to the judgment of fist istance, were of
rank: very high very high and very hgh respectvely; and of the second  istance
sentence: very high, very hih and very high respectively. Finally, the qualty of fist
and second istance sentences was very high and very high respectively.

Keyword: Quality, crime, motivation, rank, sentence and theft.
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l. INTRODUCCION

Para optar el Tiub Profesional de Derecho se realizd uma investigacion acerca de
b caidad de sentencies de Primera y Segunda Instancia Sobre el Delio Robo Agravado,
para determiar si el megstrado cunpld con emir ua  decision optma  y clara
basandose en lbs tres parametros o partes de kb sentenc que viere hacer h parte
exposthva y B ntroductoria, parte  corsideratva que abarca k notivacibn de hecho y
derecho y fralmente como tercer parametro tenemos k parte resoltihva. Esto debe
tener uma relacion coherente con kb parte nonmatha, jursprudenciel 'y doctrinaria, para
determiner y realizar los andlisk pertirentes para demostrar a los megstrados que no son
perfectos smo como cualuer persona pueden cometer u obviar ciertos criterios, pero
gaces a b sana criica trataran de mejorar y demostrar que actalrente k
adminstracion de justce vere  atravesando un cambio  dejando de lado kB creb
poltica y | ala corrupcidbn que se encuentran vinculdos los diigentes de diferentes

poderes del estado Peruano.

En el contexto internacional:

Segun b Revsta (European - wion , 2018), En el contirente europeo El trburel
de Jwtica de b Unibn Europea se encarga de garantizar que se apliguen de b mima
marera e igualdad a todos los paises que formen parte de el y se encarga de
resolver los diversos liigios entre los gobiernos locaks e  Istiuciones  europeas,
respetando b declaracion uniersal de los derechos hurenos, cosa que no se e
aplicar en el Estado Peruano por exstr ua nmeb kgskcion ya que bs nomes
nemes no se han realizado de acuerdo al contexto culral, socel, econdmico Yy

politico de cada pueblo.

En el contexto latinoamericano

Podemos menciorar que en los ulimos afios B corrupcidn se ha incremeniado a
ciras mayores en américa btia puesto que lbs megstrados estén sumergdos y que
son parte del ssterra de red de corrupcion a nihel local nacioral e  intermacional
como se ha vsto emelto los jueces que estan en mater de investigacion esto

conleva a que lbs citados lineas arriba emitan pronunciamientos favoreciendo a um
1



de bs partey no se estd apicando bk debida motivacion y arélisis de bs sentencias
en los fallbs emtidos. (Astrid Puentes, 2017)

Podemos menciorar que k admnstracion de justice ecuatoriana se encuentran
en um crss puesto que b meme se  encentra  degradados, rotos, que aparentar
proteger los derechos consagrados por su Carta Poliica del Estado; pero sih embargo
sgen obstruyendo B wda cotidera de sus ciudadanos winerando estos derechos;
es por elo que b mayora de los ciudadanos ecuatorianos cometan b siuente: La
justica en ecuador tiene un extrafio y oscuro poder de seduccidn; pero tambén de
uidad para agues  personas, hacendo reference  al poder  econdmico
(DerechoEcuador,2018).

Actialmente el ssterma judicel cobmbeno  goza de gran  auonoma  frente a
diversos regimenes polticos y de um notoria estabiidad insttucioral  Para  mantener
cierta dstance entre el poder polico y kb estabidad istiucioral fue necesario
reconocer derechos y buscar medante un proceso deromiedo B cooptacion. Por
qué es necesario comprender que cualquer intento cambio de refoma  enfrentard  a
diversos poderes del estado, puesto que aluos magstrados nombrados buscan
asegurar sus intereses individuaks o famillares para ocupar algn cargo, ya que hasta
el momento se han planteado sih fn de cambios desde kb expedicion de k
corstitcion  polica de Cobnmbia desde el afio 1991, pero niguo two éxito Sio
fracasaron y cedieron més poder poltico a los feudos. (viva.org.co, 2018).

En Paraguay los indicadores en matera de adminstracion de justic muestran b
eficaca y b celeridad con B que resuehen los megstrados, los procesos judiciks
que legan a su despacho; b que se corstitye que el poder judicel curpke con el
objetivo que es adminstrar justica a nombre de kB racin, modeb que el gobiemo
peruano debe adoptar para resolver confictos judicekes en diferentes materes  (Cej,
2014).

En relaciéon con el Per(:

Segun el informe elaborado por la empresa encuestadora IPSOS Perd, sobre la
2



admnistracion de  justc en nuesto pais en s Ukihos cico afios, se puede
apreciar que b meyora de s jueces supremos y supkentes se encuentran
suspendidos por el Consejo Nacional de b Magstraiura, con elb se demuestra que b
corrupcion sigue ktente en el Perl y que no se puede cambir, con b que se legd a
determinear que bs personas teren que adaptarse al nodelb de corrupcion en

dierentes entidades del pais ya sea de interés plblico o individual.

Segun diro Perd 21 (2018), kb corrupcién en kb adminstracion de  justice, en el
Peri es endemca y b mayoria de ks istiuciones plblicas estan captadas por grupos
prviegados. Esto es un mal emergente que debe afrontar todos lbs paises de
Latioamérica, pues esto trae un efecto regatvo en B economi, que se e reflejado
en el deterioro de hk asignacion eficaz del gasto plbico, b generacién de costos de

transaccion adicionales.

Segun dario b Ley (sf); b solcion frente a b probkemdtica de  corrupcidn  en
meteria de justic en nuestro pais radica en um verdadera reorganzacion ntema de
sus Istiuciones que establezca un cronograma y se curph bajo  responsabilidad
fucoral Sigendo a este ardiss podemos ndicar que el presidente  de 3}
Reptblica indico aplicar al Congreso, el articuo 157 de b Constitucion  Poliica del
Estado Peruano.

En el ambito del Distrito Judicial de Ancash

Indica Telkesur (2018); Que el Ex Presidente del Perl, Pedro Pablo Kuczrski fue
citado por b Ficala Anticorupcion en caidad de ivestigpdo por el caso LAVA
JATO, en cual el Ex Mandatario hebria recibo un reembolso econdmico para
francer su campafia polica a través de su empresa, asi mbemos diversos ex
mandatarios, candidatos a b Presidencia del Perd se han welo surergdos en b ok
de b corrupcion, en lbs nuevos casos como el de b empresa Brasiea Odebrech,
donde se enctenra molcrado Akjandro Tokdo, Olbna Humak y b ex  candidata
Keiko Fujnori Esto a raz de que el encargado de k empresa Odebrech admiid
haber entregado b suma de 29 milores de dolares en sobornos para pagar

licitaciones de importantes obras en nuestro pais.
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Para Dario Gestion (2018); La corrupcién es considerada ommpotente en  los
tiubres en todo el mudo puesto que b fecala especalzado en  delitos de
corrupcion del Detrito Fiscal de Ancash, empezd a realizarbs  investigaciones
correspondientes a lbs presuntos investigados por lbs escandalos sucedidos en el
Consejo Nacional de b Magstratura; con esto se legd a demostrar que el poder
judiciel del Estado Peruano, actalmente esta tomando bs previsones del caso, a

través de précticas, taleres, exposiciones sobre el tema de anticorrupcion.

Segin Diaro el Comercio (s/f); con referente al tema podemos indicar que
desarticularon a bk banda criminal dedicada al robo agravado, ks personas
nplcadas en dicho delio son 15 inegrantes de banda ks cuaks se dedicaban al
robo agravado, extorsion, terencia iegal de armas y el trdfico de droga en el Norte
de Chirbote en b Localidad de Vale Nepefia. Esta operacion se logd graces a h
rapida coordinacion entre los membros del efectvo poical y el misterio plblco,
b banda crimral que fle nenenido era conocida por los pobladores con el nonbre
de ‘Los truchas del val ¢, asi memo nfomo el Representante del minsterio de
nerior que durante kB captura se legd abrar 25 wvendas, ademas se lbgd
nenenr en el Esiabkcmento Penal Cambio Puente de Chimbote ks celdas de bs

caballistas entre s cuaks fguran ks personas de nciales VVR y CB.

Tamben Dario Repibica (2018); ndicd que kb polica necioral del Perd en
coordinacion con b Fiecala de Tumo lograron ntenenr a un gupo de  delincuentes
que realizaban robo a mano armada, a un menor de edad con k difision de fotos vy
Videos htimos, el sujeto utlizo b modalidad de Facebook Falso para nteractuar con
bs agraviadas, quenes emvieban fotos y videos en siaciones  comprometedoras,
desnudas, kb cual el sujeto obligaba a tener relciones coitakes a través de suma de
dinero, los agentes siguen con bs mwestigacores  correspondientes  para  poder

determinar el grado de delto cometido.

Con respecto a la administracion de justicia en la Universidad Uladech.
Indicamos que dentro de esta casa superior de estudios, curpken a cabalidad b

exigido por b SUNEDU, es por elo que realizan investigaciones de acuerdo ak
4



probkemética en el contexto recioral e intemacioral tomando como base B culra,
b economi, educacion entre otros aspectos mas, en este caso para amalzr bs
sentencies se legd a seleccionar expedientes o casos ya ferecdos con kb fieldad
reviear y demostrar si los operadores de b adminstracion de justice aplicaron de
marera correcta B doctrina, jusprudenc y b parte nonmmetva con b keyes vigentes
al momento de emsibn de B senencia curpliendo de esta forma b exigdo para
optar el titub profesional de abogado. Por lo expuesto se legd a seleccionar b Liea
de inwestigacin de b Esceb de Derecho deromieda “Amiliss de sentencies  de
procesos culminedos en bs ditritos judiceles del Pero, en funcion a b mejora en ks
decisiones judiciaks”, para el o se | ego a seleccionar el BExpediente N° 00761-2014- 47-
0201-JR-PE-01, del Dstrito Judicial de Ancash, perteneciente al Juzgado Penal Colegiado
Supra provicel Trarsitorio, para determiar en el fondo de ks decisiones judiciks, no
solo por bs expresiones sino tambign por bs cualidades inherentes al expediente judicial en

estudio.

Para lo cual se lgd a ekgr el Exp. N° 00193-2014-27-0201-JR-PE-01,
perteneciente al Juzpdo Penal Colegiado Supra  provicael Tramsiiorio,  que
comprende wn proceso sobre el delio de extorsion; donde B AQUO declar6 como
AUTORES por b comsion del delto contra el patrimonio en B modaidad  Robo
Agravado y se ks mpuso al acusado R. E. M. R, en agavio de N.N.N, A LA PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD DE SIETE ANOS EFECTIVA, el msmo que
con el descuento de b carceleria que viere sufiendo desde el da 06-3-2014.,
vencera el dia 05 de Marzo del afio 2021; FIJARON: En doscientos nuevos soles por
concepto de b reparacion cml, que deberd abonar el sentenciado, a favor de h
parte agraviada; asimsno, EXIMIERON: A los sentenciados del pago de costas;
en consecuencia, MANDARON: COMUNICAR al Sefior Director del Centro
Pentercierio de  Sentenciados de Huaraz, b presente sentenc para los fres de ky;
y en el caso del exento J.I.A, se dsponga su nmedeta libertad, B msma que
procedera senpre y cuando no exista en su contra, otra orden de detencion emanada
por Autoridad Judical competente; ORDENARON: Que, consentida Yo ejecutoriada
que sea k presente senterci, en el caso del sentenciado R. E. M. R, se remian los

boktines y tesimonios de condena, para su registro correspondiente en el Registro
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Central de Condenas, ofciéndose con dicho fi; y en el caso del exento acusado
J.L.A; nerponéndose el recurso de apelacion de sentence, b cual Declararon
Infundado el recurso de apelacion nterpuesto por el sentenciado R. E. M. R,
mediente escrito de fecha tres de dicembre del dos mil catorce (folios 129-133); en
consecuencia: CONFIRMARON bk senterce contenida en B resolcion  nlmero
siete, del prirero de diciembre de dos mil catorce  Ademas, en tenmios de plazos se
trata de un proceso judiciel que desde k fecha de formubcion de b derucia que fue
seis de marzo del dos mi catorce, a kb fecha de expedicion de kb sentenca de
seguda istance, que fue Venisete de octubre del dos mi quince, transcurid wn

afio seis meses y ventiuno dias.

Segun Per( 21(2019); La Corte Superior de Justce de Lambayeque condend a
21 afios de prsion a J.A.G.S y G.C.D.N, por el delito de robo agravado en agavio de
A.B.G y B.B.G, En concordancia Polcia Nacional del Perl y b Ficala comprobd
que ambos sujetos fueron autores intekctuaks de los asaltos ocurridos el 7 de enero
de 2014. Se detalb que Gy D se desplazaban en un mototaxi por bs cales de J.L.O
y sorprendieron a A.B, a quen k robaron su biktera y cebr. Los  efectvos
polceks fueron alertados del robo y, tras efectuar un operativo, ubicaron a los
sujetos. Estos fueron detenidos cuando asaltaban a C.B.G, en el cruce de ks calkes
Tahuantrswyo  y  Bolvar. EI meno diero indica que B fecal superior  Nely
Gutiérrez pidid 14 afios de prision para el exboxeador M.B, acusado del delito de
robo agravado en agavio de M.C.R, en agosto de 2012. Ya que B. G, asalté a C en su
bodega ubicada en el dstrito de La Victora e ntentd cortarle el cuelo para que o
pida ayuda.

Por estas razones, se formulb el siuiente problema de investigacion: (Cual es h
caldad de sentercies de primera y  seguda istancia  sobre el Delto de Robo
agravado; segln bos tres parametros pertenecientes, en el Exp. N° 00193-2014-27- 0201-
JR-PE-01, del Dstrito Judicial de Ancash-Huaraz; 2019?

Para resolver esta intemogante se traza un objetivo general y consecuentermente

sus objetivos especificos



Determer b calidad de ks sentencies de primera y  segunda  istanc  sobre el
Delio de Robo Agravado; segin los tres parametros pertenecientes, en el Exp. N° 00193-
2014-27-0201-JR-PE-01, del Dstrito Judicial de Ancash-Huaraz; 2019.

1.3 Objetivos de la investigacion

Para akanzar el objetivo general se trazaron ls siguentes objetivos especificos

Respecto a b sentencia de primera instancia

Determinar b caldad de b parte exposiva de bk sentence de primera  instarci,
con énfasis en b introduccion y b postura de ks partes.

Determier b calidad de bk parte corsideratva de B senterce de  primera
istancia, con énfasis en b motivacion de los hechos y del derecho.

Determinar b caldad de b parte resokiva de bk sentence de primera  instarci,
con énfass en kb aplicacibn del pricpio de conguence y kB descripcion de kb

decsion.

Respecto a la sentencia de segunda instancia.

Determiner b calidad de b parte exposiva de bk sentencia de seguda instanci,
con énfasis en b introduccion y b postura de bs partes.

Determiner b caidad de b parte comsderatva de B senencia  de  segunda
istancia, con énfasis en b motivacion de s hechos y delderecho.

Determinar b caidad de b parte resoliva de kB senence de seguda instanch,
con énfass en b aplicacibn del pricpio de conguence y B descripcion de kb

deciion.

Podemos mercionar que el presente trabajo de investigacion se lega a  justificar,
por albergar problemas que se presenta a nhel local regornal recional e
ntemacioral en b cual b adminstracion de justick no goza de b aprobacion  por bs
casos de corrupcion en b que se ven envelos los representantes de cada estado, el
Pert no es ajeno a el puesto que en b actaidad se encuentra surergdo en b ok
de b corrupcion y b njwstica a bs personas que no cuentan con s recursos

econdmicos suficientes para salvaguardar su supervivencia.



Como nmercora B Revsa IUS ET VERITAS que kb admnistracion de justicia
en el Perd es uma crsk sn solcion auna ya que el estado peruano no  legara
desarrollarse econdomicamente y socelente si es que no cuena con un poder
judicel capaz de adminstrar justice de uma marera eficaz y confebe. En nuestro
territorio, b labor judiciel estd muy lejos por ks problemas que se acarea a dirio en
bs tres poderes del estado me refiero al poder judicel poder lgsktvo, poder
ejecutvo asi msmo un poder que sobresale por encite de los tres que  hemos
menciorado es el poder de kb prensa conocido como bs medios de comunicacion

nmesiva.

Il. REVISION DE LALITERATURA
2.1. Antecedentes

Roberto Zavakta (5ff); en su lbro tiukdo el debido notivacion de resokciones
judiceles, publicado en nuestro pais, obtuvo como resultado general que es
necesario agotar ks Vies previas puesto que bs msmes constityen un  conjunto
congbrerado de razoramentos de notivacion de hechos 'y derechos que tere en
clenta el juzgador, ya que nedante b bgea juidica emird una decision sabia y

justa.

Asi memo el jurscorsuto Pefia Cabrera (), En B indagecion rebtiva acerca de
b debida nothacion sefalh que esta radica recesariamente en s restricciones
kgpks, a excepcion de prevencion universal rebtvo al conocimiento, por ende, su
amparo en B ewlcibn punivo exclsihvamente puede trascender como resultado de
un pkito inekeccion kgal y en b capacidad de o estrictamente absoluto, sendo que
b motivacion volcra no solo a ciertas partes sio de modo gerérica Intimamente
de los d6rganos jursdiccionaks de  este modo obliga al megstrado a recoger
parametros de demostracidbn democratico y de entendimento expresa y de gnoss
autocriica cuantioso  crecidamente  exigentes  esto  permie  al  emporio  ejecutar

examren de bs sentencias emitidas en 1 y 2%instancia.

Revisando la sentencia emitido por el TC-PERU, recaida en el Exp N° 03433-

2013-PA-7TC, concluimos que la defensa legal efectiva y la debida motivacion de
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bs falos emtido por los administradores de justice, obliga a los 6rganos judiciaks
a dar solcion a b controversia de s partes de modo adecuado con los estandares a
excepcion de ejecutar, comerzando por b gerérico sn lgar a kB infraccion de B
nome. Para elo toda kb poblacion, abogados, estdantes de derecho  ylu otras
especialidades tere b potestad de reaizar un ardiss minucioso de ks  decisiones
judiceks, esto con fres de estwdo con b fraidad de nur de conocimientos
cientificos.

2.2.1. Desarrollo de las Instituciones Juridicas Procesales relacionado con la
investigacion relacionada.

.2.1.1. El Derecho Penal y el Ejercicio del lus Puniendi.

Segun Portal Abogado (2017); se denomima al derecho penal como kyes otorgados
por parte del estado para garantizar y buscar b paz social entre b poblacién que se
encuentra dentro de el para que no winere un derecho amparado Yy protegido como
bien juidico, asi memo tpifican determinadas conductas como iegaks y punbkes
con penas privatvas de k libertad, penas restricves de derechos, prestacion de
senicios comuniiarios y mulkas. Para el elo el Minsterio  Plbico de Ofcio de Parte
debe empezar con b nwestiggcion con b fralidad de Imporer um sentenck  de

acuerdo al delito cometido al mputado.

Se deromma IUS PUNENDI, a b facutad otorgado por el Estado a Ios
adminstradores de justic en el &rbito penal para imporer uma sancion al sujeto que
nfringld un derecho estipulado, tpificado en el codigo penal que guarda uma relacién
estrecha con b Carta Polica del Estado Peruano. EI IUS PUNENDI, es um
expresion kta que se uiiza a nvel mundal para referice a b facukad
sancionadora por parte del Gobierno. Es conocido lteralmente como derecho a penal
0 derecho a sancionar. Esta expresion se uiliza sempre con referente al Estado

frente a los ciudadanos.

2212 PRINCIPIOS APLICABLES A LA FUNCION JURISDICCIONAL EN
MATERIA PENAL

22.1.21. Principio de legalidad



El pricpo de lkglidad es B proposicion cogitva conocida  tarbén  como
pricpio de priveca de B ky es un pricpo fudamental conforme al cual todo
ejerccio del poder pubico deberia estar sometido a b wlnad de B ky de su
jusdiccion y no a b wolntad de bs personas (. el Estado sonetdo a kb
corstiucion o al Inmperio de b ky). Por esta razon se dice que el pricpo de
kgaidad establece kb seguridad juridica. Se podria decir que el pricpio de lkgalidad
es k regh de oro del Derecho plblico y en tal caracter actla como parametro para
decir que un Estado es un Estado de Derecho, pues en él poder tene su fundamento y

limite en bs nonmes  juridicas, (Manuel Lujan, 2015).

22.1.22. Principio de presuncion deinocencia

Este principio en primer gar que el derecho a kb presuncion de nocenci todo
persona es considerada nocente antes y durante el proceso penal; puesto que su
cupabiidad podra ser probada nmedante b sentenc fme  que se  determiard  si
mantere ese estado de ocence o s, por el contrario, se k declara cupabk;
mentras ello no ocurra es inocente; y, en segudo lgar, que el juez ordiario para
dictar esa sentencia condenatoria debe akawar b certeza de culpabiidad del
acusado, y esa certeza debe ser el resultado de b valoracion razonebke de los medios

de prueba practicados en el proceso penal, (Manuel Lujan, 2015).

22.1.23.  Principio de debido proceso

Este pricpo gaantza el cunplimento de  etapas formaks  secuenciadas e
nprescindbles  realizadas dentro de un proceso penal por lbs sujetos procesales
curplendo los requsitos prescritos en B corstiucion  polica del estado con el
objetivo de que derechos slbjetvos de kb parte denunceda, ipuiada, acusada,
procesada y posblemente sentenciada no corran el riesgo de ser desconocidos, para
que dentro del proceso se dé un proceso justo, pronto y transparente; siguendo al
msmo autor podemos mencionar El debido proceso es un  pricpio procesal segin
todas ks personas tere derecho a ciertas garantas minimes, tenentes a asegurar un
resultado justo y equiatvo dentro del proceso, a pemmirke tener oportunidades de
ser oido y hacer vakr sus pretensiones kgiimes frente al juez que estd a cargo del

proceso penal, (Manuel Lujan, 2015).
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22.1.24. Principio de motivacion

El derecho a k debida notivacion de ks resolciones inporta que los  jueces, al
resolver s causas, expresen razones o justificaciones objetivas que los leven a
tomar una deckion. Esas razones por b demas, pueden y deben provenr no solo del
orderamento juridico vigente 'y aplicabke al caso, sio de  lbs  propios hechos
debidamente acreditados en el trdmie del proceso. Para elo debe ser clara, debe
respetar bs méximas de bs expresiones, expresa, debe respetar pricpios  10gicos,
(Manuel Luan, 2015).

22.1.25.  Prircipio del derecho a la prueba

Para Ramiez Saines (sf); Al gl que todo pricipio, comstiye el cimento de
todo procedimento; si ellos no son bien conocidos, kb actvidad desarrollada carecera
de todo sustento y seria el resultado de uma mecanica basada en b practica judical
sih conocimento apuo de b que kva a ese resultado, que si bien se encuentra
plasmado en el derecho posiivo vigente, el meno tene sus fundamentos en  éstos

prncipios.

22.1.26. Principio de lesividad

Se puede entender como kb mposbiidad de cualquer derecho  de kgtimar uma
nenencion puntva cuando a b sumo no meda wn conficto  juridico, entendido
este Uimo como k afectacion de un bien juidico total o parcalmente ajeno,(Ariel
torres,2015).

22.1.2.7. Prncipio de culpabilidad penal

Para José Urquza (f) el pricpio de cupabildad tere que ver con B imposicion
de uma pena por el tpo de delto cometido puesto que b msma comparte con k
tpcdad y B antjuicidad una funcion dogmética, elo en wvitid de B necesidad de
rebciorar con el injwsto penal con b cubabiidad es decir debe guardar relacion con

el prircpio de congruencia procesal.

22.1.28.  Principio acusatorio
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Se refere a b conducta corstiucional que otorga al Mistrio Pubico para B
persecucion del delto a o que refere que no puede exstr juco sh acusacion,
debiendo ser formueda esta por persona ajena al drgano jursdiccional sentenciador,
de marera que si ni el fscal ni nhgua de bs otras partes posibles formubran b
acusacion contra el imputado, el proceso debe ser concatenado asi msmo no puede
condenarse por hechos dstitos 0 vere juridicos winerados de  bs acusados ni a
persona dstna de kb acusada; y por utimo no se pueden atrburse al juzgador
poderes de direccién material del proceso que cuestionen su imparcilidad, (Manuel
Lujan, 2015).

22.1.29. Principio de correlacion entre acusacion y sentencia

Refere que lbs megstrados al momento de emir sentence deben pronunciarse solo
b pedido por el Representante del Misterio Publico y esto debera ser notvado
debidamente, puesto que este prcpo suge de s mandados constiucioraks
establecidos en h Constitcion Poliica del Perd, en el articub 139 y s  incsos
sguientes.

22.1.210. Principio de Congruencia

Se refere a b garantia judicel por B cual el magstrado debe pronucirse de todos
s puntos en controversia que hayan sido planteados por ks partes en sus
respectivos Petitorios. En el caso de h jwstice ordrnaria, b competencia pemmie solo
pronuncierse por bs puntos sometidos a su juco aun cuando huberan sido
postulados erroneamente, (Manuel Lujan, 2015).

2213 EL PROCESO PENAL

22.1.31. Definiciones

Por b mayora de los doctrinarios el proceso penal es conocido como K
congbmeracon de nonmes  juridicas  correspondientes al derecho plblico nemo que
reguen para sancionar al sujeto que wiero un derecho tpificado en el cddigo penal
asimsmo  busca establecer b paz social entre los sujetos dentro de su teritorio. Es
conocido tarrbén el camio a recorrer para aplicar b ky penal se entende desde b

perspectiva del delto como fendmeno plblico, se origina desde kb renurcia del
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estado a kb auto tueh judicel de s ciudadanos, y suge como  instrurento
realizador de b ky penal.

Para San Martin Castro (sf); Es el conuio de actos realzados por determinados
sujetos (jueces, fiscaks, defensores, Imputados) con el fin de comprobar b exstencia
de los presupuestos que habiitan B imposicion de uma sancién y en caso de exitr
determinar b cantidad modalidad y calidad de esta Ukima.

22.1.32. Clases de Proceso Penal
Con el Nuevo codigo procesal penal que entro en vigencia con el decreto legshtivo

N° 957, tenemos dos clases.

22.1.33.  El Proceso Comin
El proceso comn consta de tres partes b investigacibn preparatoria, B etapa

nermedia y el juzgamiento que a continuacién desarrollaremos:

2.2.1.3.3.1. La investigacion Preparatoria

En esta etapa se encarga el Mnsterio Publico ua vez reciba kb rnotce  crimial
(denucia, comunicacibn de juez no penal, notice policel) para ke reaizar  bs
dilgencies preimmares con kB inenencion de b poick, se desarrolla en el
despacho fical teniendo en cuenta el pbzo de 20 dias u otro fjado por el Fiscal a
cargo para reaiz;ar kb calificacibon fscal (o procede formelzar B investigacion,
reserva provsoral e inenencion policel pricpio de oportunidad o acuerdo
preparatorio), si el fscal archva 0 no contiia con kB investigacion b parte que o
estd de acuerdo puede soliciar que se ekva al Fiscal Superior en b cual resolvera h
queja o rechno si es procedente el archmo defntvo 0 formaliza b investigacion; si
el Representante del Mnsterio Pubico decide Fomuelzar B Investigecion  debera
tener en cuenta b estpubdo en el articub 336 que son: Indicios reveladores de
delio, accion penal no prescrita, ndvdualizacion del inputado, los requsios de
procedbiidad teren que estar acreditados, kego de elo se pasa a bs digences de
B investigacion para  evaler si son pertientes 'y Utles con todo elo se procede con
b conclsion de investigacion por el curplimento de su objeto, por el vencimento
del pbzo que son de 120 dias que se pueden ampliar por 60 dias més o bs complejas
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de 8 meses ampliacion por tiempo igual.

2.2.1.3.3.2. La Etapa Intermedia

En esta etapa el fscal puede presentar el requerimento de sobreseimento o de
acusacion el prirero se presenta cuando el hecho no se realizd, no puede atrburse
al imputado, no es tpico, kB accién penal extinguida, iposbiidad de incorporar
news datos para kB investigacion, isuficence de  eerrentos  de  corviccidn  en
segudo se presenta cuando exste kb identificacion del acusado,  hecho atribuido,
eementos de  comviccidn,  participacion del acusado, crcustances modificatories  de
b responsabilidad penal, tipificacion del hecho y pena, reparacion cm, medios de
prueba ofrecido, subsstencia de medios de coercion, con todo ellb en el ppzo de 10
dias se pobra notificar a los sujetos procesales, legp de esta fase contna h
audeence preimer o control de acusacion en el se desarrollaran b siguente:
Asstenca obligatoria del juez, fiscal y del defensor; desarrollo oral de kb diligenci;
debate (procedencia y admsbiidad de bs cuestiones planeadas) entre otros
aspectos que se encuentran estipulados en el artco 351 del NCPP, ua vez
corcido esta Epata el Juez de Inestigacibn Preparatoria medaente Auto de
Enjucamento emite al Juzgado Penal Unipersonal (Cuando el Delio es Menor a 6
afios), o Juzgado Penal Colegiado (Cuando es mayor a 6 afios); para que lego

estos emitan el auto de citacion a jucio.

2.2.1.3.3.3. El Juzgamiento

En esta etapa es drigda por el Juez Penal Unipersonal o el Juzgado Penal Colegiado
segn corresponda esta etapa se dmde en tres el periodo nicel periodo probatorio
y el periodo decisorio en b privera se reaiza b istabcion de audiencia para Lego
contuar con los alegatos preimrares en B cual el juez hard kb istuctva al
acusado sobre los derechos que k asiste, en kB seguda etapa se reaia el
ofrecimento de nuewvos medios de prueba B cual se desarrollarda durante kb actuacion
probatoria para lo cual se tomara b declaracion de testigos, declaracion del acusado
examen de peritos, prueba meteral y por ubimo organizacion de prueba documental
para fralzar tenemos kb tercera etapa en b cual se reaizaran los alegatos fraks

pasando a k deliberacion de sentencia ya sea sentencia condenatoria o absoluoria .
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2.2.1.3.3. Los Procesos especiales

Los procesos especiales se encuentran tpificados en el lbro Qunto del Nuevo
Codigo Procesal Penal entre estos procesos especiales tenemos: ElI Proceso
Inmedito, el Proceso por Razdn de Funcion Plbica, el Proceso de  Seguridad,
Proceso por Delio de Ejerccio Privado de B Accion Penal, el Proceso de
Temminacion Anticpada, Proceso por Colaboracién Efcaz y uimo el  Proceso  por

Faltas.

2214 LA PRUEBA EN EL PROCESO PENAL

22141, Conceptos

La prueba en el proceso penal es el ekmento que se encarga de determar con
certeza uma conchsion sobre los hechos ocurridos meterie de  investigecion.  Asi
memo el medio de prueba es el soporte fsico o wiiual que contere b prueba, el
medio de prueba puede ser vicedo pero no ivalidado, sguendo al memo  autor
podemos mencionar que los elementos de corviccibn son los medios que permiten al
juzgpdor akarzar b confarza de B probabilidad de uwn iicio o de k faka
justificacion de  uma  defensa, no recesariamente prueba el delito, sho que aproximan

a b posbilidad objetiva de su ocurrencia, (Manuel Lujan, 2015).

Asi mimo Neyra Flores (s/F), menciora que b prueba en el ambio penal es todo
aguelo que tere mérito suficente y necesario para que en su caidad de medb,
eemento o actvdad de prueba pueda formar en el Juez b certeza de haber
alcanzado b verdad concreta que se produjo durante el proceso y de este Unico modo

desvirtuar b presuncién de inocencia”

22.1.42. El objeto de laprueba

Es todo aguelo que se requiere ser awrgiado mediente ua flente fidediga
conocida y demostrada lb que mencionan las partes con b fralidad de probar su
nocence 0 cupabilidad, para elo utizar los medios de prueba estipulados en el
Tiwlo 111 del NCPP que son b confesion, el testimonio, b pericia, el careo, b prueba
documental y lbs demés medios de prueba entre elos tenemos el reconocimento, b

inspeccion judicial y b reconstruccion entre otros mas.
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22.1.43.  Lavaloracion de la prueba

Para Zumeeta (2014) exsten dos clases de vabracibn de prueba judicel que son el
de b tarifa kgal y el de lore apreciacion, los primeros son admibls de acuerdo a hk
ky y estan tpificados en el NCPP, durante el jucio penal o de otra nratrakza este
skterma s muy ambiguo mentras que B segunda consiste en b lbre eleccion que
tere los megstrados para valorar una prueba aportada al proceso esto con el debido
andiss  bogco, juidico 'y  psicologicos de B maxame experenca con b fraldad  de
encontrar kb verdad para emiir un fallo justo.

Como menciora el NCPP en h vabracion de b prueba el juez debera observar bs
regbs de b logca, b cence y bs maximes de kB experence y expondra los

resultados obtenidos y los criterios adoptados.

22.1.44. Las pruebas actuadas en el proceso judicial enestudio
A. La Confesién

a Definicion

Consiste es b admiion del mputado de bs cargos o imputacion formubda en  su
contra, tere b caidad kgal de medio de prueba, para su efcack requiere ser
corroborado con otros medios de prueba. Podemos ndicar también que bk confesion
permite incoar el proceso imedato segin b estrategia del fscal con b fraidad de
obtener uma condena rapida, tambén permite el inicio del proceso  especial de
terminacion anticipada segin b estrategia de defensa del mmputado a efectos de

obtener el bereficio premial de reduccion de pena.

b. Regulacién

Se encuentra establecido en el articulo 160 del Nuevo Codigo Procesal Penal.

¢. La Confesion en el proceso judicial en estudio
En el caso metera de estudio, se desglosa de k declaracion istructhva de  bbs
mputados  Se  identificd peramente como: El acusado R.E.M.R, idertificado con

DNI Nro. 44295441 ; natural del Dstrito de Huaraz, Provincia de Huaraz,
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Departamento de Ancash, domiiiedo en el Pasaje Mariscal Céaceres Nro. 110,
Awenda Intemecional Oeste-Huaraz, soltero, de treintidos afios de edad, nacido el 24
de Agosto del afio 1982, grado de Instruccion Secundaria Completa, hjo de Don L, y
dofia E.H; no regstra antecedentes policiks, judiceks, ni penales. El acusado J.IL.A,
dentiicado con Docurento Nacional de Identidad Nro. 41515854., natural del
Detrito de Huaraz, Provic de Huaraz, Departamento de Ancash, domicliedo en el
Jiron Bologresi Nro. 522- Huaraz, soltero, de tretires afios de edad, nacido el 18
de Noviembre del afio 1981 grado de istruccion Secundaria Completa, no regstra
antecedentes policeks, judiceks, ni penales. (Bp N° 00193-2014-27-0201-JR-PE-
01).

B. El Testimonio.

a. Definicion.

Consiste en que una persona que ha presenciado los hechos prestara su testimonio,
para b cual bebe corroborar con b jwstica para acreditar si los hechos matera de

investigacion son ciertos o fakos.

b. Regulacion.
Se encuentra establecido en el articulo 162 del NCPP.

¢. La Confesion en el Proceso Judicial enEstudio.

Soiciud del testigp chve N°2014, que hebla estado observando a los imputados
realizando lamedas extorshas desde el tekfono plblico de b ciudad de Huanuco 062-
525479 (Bp N°00193-2014-27-0201-JR-PE-01).

C. La Prueba Documental.

a Definicion.

Es un objeto material orignado por un acto humano susceptible de representar por si
mismo y para el furo un hecho 0 uma serie de hechos percibidos en el momento de
su corfeccion. Sera necesario determiar si b persona a quen se k atbwe su

creacion o suscripcion es en realidad su creador o suscriptor.

17



b. Regulacion
Se encuentra establecido en el articulo 184 del msmo cuerpo nonmetivo citado
lireas arriba.
C. La Prueba Documental en el Proceso Judicial en estudio.
e Declaracion instructiva de bs acusados J.I.LA 'y RE.M.R.
e Declaracion del Testgp M.C.R.
e Acta de intervencion polcial.
e Acta de Regstro personal.
e Acta de incautacion practicada a los acusados.

e Acta Fiscal.

2215 LA SENTENCIA

22.151. Definiciones

Es B resolcion emiida por el Juez que pone fn al proceso judicel en litigo
resoMendo el derecho que ks asiste a cada uo en el presente caso sera si declara
cupabke o ocente al mputado que fue materia de  nwestigacion por kb comsion de
un hecho delctvo. Asi memo debe ponerse  en conocimento de todos los jueces
especializados penales que aplican el codigo procesal penal para que los
fundamentos de B presente sinva como lreamento en B aplicacibin de este codigo,
princpalente con respecto a kB presencia del acusado durante el desarrollo del

jucio oral y para el acto de kctura de b sentencia.

22152 Estructura

Como se conoce en kb doctrina b sentencia estd compuesta por tres partes b que
conocemos como k parte exposiiva, corsideratva y B resoltva, pero al mBMD
tenpo se debe tomar alunes varantes b que se aplica en b senterce de priera y
segunda instancia y estos son:

22.15.2.1. Contenido de la Sentencia de primera instancia

A) Parte Expositiva.
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Los cuales, se detalbn de bk forma siguente: Encabezamiento, asunto, objeto del
proceso que se enctenra conformado por los hechos acusados, calificacion juridica,

pretension penal, pretension ciil y postura de ks partes.

B) Parte considerativa. Su estructura sgue el siguente orden de elemrentos:
Valoracion probatoria, Vabracion de acuerdo a b sana criica que estd compuesto por
b Vabracbn de acuerdo a kb Ibgca, Vabracibn de acuerdo a los conocimientos
centificos, Vabracion de acuerdo a bs méximes de k experench, Juco juridico,
Determinacion de b antjuricidad, Determiacibn  de b cubpabiidad,  Determinacion
de B pena, Detrmiacbn de kB reparacion cml, Aplcacion del pricpo de

motivacion.

C) Parte resolutiva.

Es en b cual el AQUO o el ADQUEM, ponen fnal proceso Penal, ya sea
condenando o absoMendo al mputado segn el delio iwestiggdo y dando  de
acuerdo a b ky b que corresponde a cada sujeto en ese caso con referente al anbio

penal.

2.2.15.2.2. Contenido de la Sentencia de segunda instancia

Es b sentench emiida por el juez o seguda istarcie, en nmerto a kb apelacion
formubdo por b parte que no estda de acuerdo con kb emsibn de senterca de
primera istance, B cual se pronucid de kb sguente marera DECLARARON
INFUNDADO, el recurso de apelacion nterpuesto por el sentenciado R.E.M.R,
mediente escrito de fecha tres de diciembre del dos mil catorce (folios 129-133); en
consecuencia: CONFIRMARON bk sentencia contenida en B resolcion  ndmero
siete, del primero de dicembre de dos mil catorce, en el extremo que condenando a
R.E.M.R, por el delio contra el patrimonio, en B nodaidad de robo agravado,
previto y sancionado en el articuo 188, concordado con el incso dos, tres y cuatro
del primer parrafo del aricuo 189 del Cddigo Penal, en agavio de N.N.N, k

puseron  siete  afios de pena prvatva de lberad efectva y doscientos nuevos

19



soles por concepto de reparacion civil, con lo demés que contiene al respecto.

2216, LAS MEDIOS IMPUGNATORIOS

22.1.61. Definicion

Es conocido en k doctrina y B jursprudence como rstrurentos procesales que  bs
partes utiizan para ejercitar el derecho a pugar y estas se chsifican en dos Ios

remedios y recursos.

22.1.62. Fundamentos de los medios impugnatorios

El articub 404 del CPP. Establece que ks resolciones judicekes son  impugnables
solo por los medios y en los casos expresamente establecidos por B ky, disposicion
que concuerda con el aricuo 413, del memo cuerpo nometvo, prescribe de manera
taxathva los recursos que se ke pueden inporer contra ks resolciones judiceks elo

en observancia al debido proceso.

22.1.6.3. Clases de medios impugnatorios en el proceso penal

Segun el bbro cuarto del Nuevo Cdédigo Procesal Penal se chsifican en 5 que vere
hacer kb apelacion, casacion, queja, revsion y hk reposicion que detalarenos a
continuacion.

A. Apelacion. Este recurso se utiza para reparar errores cometidos por el
AQUO, donde el ADQUEM decidira si confima, revoca o reformub dicha
resobcion el pbzo para presentar b mema es de 03 dias desde que el AQUO
emie B Resolcion, asi msmo tene como objeto es kb operacion de revision

a cargo del superior, sobre h justicia o njusticia de b sentencia apelada.

B. Casacion. Este tpo de recurso solo se interpore ante el trbunal supremo
contra fallos definitvos en los cuaks se  suponen infringdas kyes o  doctrina

kgl Este recurso tere como fraidad anubr ks senencies que  hayan
vobdo un derecho  fundamental plasmado en s  orderamientos  juridicos

nernos y externos que dan lugar a los hechos meteria de controversia, esto
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se chsifica en dos aspectos casacion de fondo y fome, s prireros se

denuncian los Vicios In Procedendo y b Utima se denomina Vicios In Pels.

. Queja. Este tpo de recurso procede contra s resolciores del juez que
declara nadmisbk el recurso de apelacion, tambén procede contra hk
resobcion de b sala penal superior que declara iadmisbke el recurso de
casacion, el memo se interpore ante el 6rgano jursdiccional superior del que

denego el recurso.

. Revision. Esto procede contra bs sentences condenatorias fimes, sh
Imitacion temporal y solo a favor del condenado, esto después de um
sentencia se dictara otra que mpore b pena 0 medda de segudad por el
memo dello a persona dstita de quen fue primero sancionada, y o
pudiendo corcilarse ambas sentencias, resute de su contradiccion B prueba

de kb nocencia de alguno de los condenados.

Reposicion. Este tipo de recurso procede contra los decretos, a fn de que el
juez que bs dicto examre nuevamente B cuestion y dicte b resolcion que
corresponda. Duante ks audiences solo sera admsbe el recurso de
reposicion contra todo tpo de resocion, saMo bbs fires, debiendo el juez en
este caso resolver el recurso en ese msmo acto sn suspender b audienci.
Sguendo a CARAVANTES, Este Recurso tere por  objeto  eviar
dibtaciores y gastos consecuencias de um nueva rstancie. Su  fundamento

esta dado por razones de Economia Procesal.

Nulidad. Para Garcia Rada, es considerado como unrecurso Suspensho, que
se nerpore a efecto de akawar b Nulidad Total o Parcial de uma decision
superior, siguendo al memo autor podemos mencorar es B impugnecion  de

mayor jerarquia y se interpone en s casos permitidos por b ky.
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22.1.64. Medio impugnatorio formulado en el proceso judicial en estudio

En el presente proceso en estudio, el medio mpugnatorio utizado fue el recurso de
apelacion, por cuanto se trata de uma sentenca emiida en privera  istancia  por el
Juzgado Colegiado Penal de b ciudad de Huaraz en seguda istanca intenvio b
Sala Penal de Apelaciones de b Corte Superior de Justicia de Ancash (Expediente N
°©(0761-2014-47-0201-JR-PE-01).

222. Desarrollo de Instituciones Juridicas Sustantivas relacionadas con las
sentencias en estudio

2221  Instituciones juridicas previas, para abordar el delito investigado en el
proceso judicial enestudio

2.2.2.1.1. La teoria del delito

La Teoria del delto es el rstumento conceptual que permie aclarar todas s
cuestiores referentes al hecho punbke. She de garanta al definr bbs presupuestos
que permiten calificar un hecho como delto o fakta. La teoria del delio es obra de k
doctrina juidico penal y constitye b menifestacion més caracteristica y elaborada
de bk dogmética del Derecho penal. Esta tere como objetivo tedrico més elevado k
busqueda de los pricipios bésicos del Derecho Penal posiivo y su articucion en un

sktema (nico.

2.2.2.1.2. Componentes de la Teoria del Delito

A Teoria de la tipicidad. El tipo es ua fgura que crea el kegshdor para hacer um
vabracion de determinada conducta delictiva. En sencilbs palabras, podemos decir
que es um descripcion abstracta de B conducta prohibida. Es un instrumento kgl
bocarrente necesario 'y de raturakza predominantemente  descriptiva, que tere por
funcion B individualizacion de ks conductas humanas peralmente relevantes.

B. Teoria de la antijuricidad. La teoria de Bk artjuicdad tere por objeto
establecer bajo qué condiciornes y en qué casos h realizacion de un tpo penal (en
forma dolosa 0 no; activa u omisha) o es contraria al derecho. Es, por b tanto, uma
teoria de bs autorizaciones para h realizacion de un conportamiento tipico. Decir

que un comportamiento esta justificado equivale a afirmar que el autor de la accion
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tipica dispuso de un permiso del orden juridico para obrar como obro.

C. Teoria de la culpabilidad. Esta teoria suge a consecuencia de k teoria firalde
b accion y partia de kb rekvancia del error tanto si se refera al tipo, como si se
referi a B prohbicion. Sin - embargo, al incr el dolo como “dob natural” en el tpo
y el conocimento de kb antjuridicidad en b cubabiidad, atbuy®d a ambas clases de
error ditima trascendencia practica y setermdtica. ElI  dolo, entenddo como
consecuencia y wolutad de realizar bbs ekmentos objetivos del tpo no tere, en
efecto, nada que ver con b concence de h antjurdicidad. De este modo, el error de
tpo mercbe exclye al dolo y, si es vencbk, fundamenta en su caso el castigp por
nprudencie; el error de prohbcion invercbke exclye B cupabiidad y si es
vercible permite atenuarla pero no afecta en nada el tpo de njusto.

2.2.2.1.3. Consecuencias juridicas del delito

Luego de haber determinado ks tres teorias citadas lineas arriba tenemos como fn
determinar B culpabiidad 0 b iocencia  del mputado de acuerdo a los hechos
metera de proceso penal, para ello se debe evalar varios presupuestos procesales
que sihva como fuente de mayor resolver entre elos tenemos kb jusprudence, kb

doctrina y b nomativa, dentro de los cuales tenemos:

A Teoria de la pena. Es conocido como k consecuencia juridica aplcabk por su
comprobacion  kego de amaizar b tpicidad,  antjuicidad Y B cupabidad.
Spuendo a Lus Migel Bramont-Arias podemos ndicar que “..hs penas buscan k
prevencion del delto respecto del autor que cometid el iicio penal, es decir k
prevencion de b pena consiste en hacer que elsujeto no veha a delinqur. Se trata
de prevenr el delfo resochizando o0 rehabiiando al delinctente  -Articub  1X  del
Tiulb Preliminar del Cdodigo Peral”.

B. Teoria de la reparacion civil. Si b reparacion cMml derivada del dafio acreditado
en el proceso penal puede ser establecida aun cuando haya uma sentencia absolutoria
o0 simpkemente se archive el caso, habria que preguntarse cuél es el miimo requisito

comin para que pueda establecerse una reparacion civil en el proceso penal, pues de
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b contrario se k daria kz verde al juez penal para determinar, en cualuier caso, um
reparacion cml En nuestra opnion, B reparacion cm sobmente resuta procedente

si se demuestra b ilicitud de k conducta que ha sido objeto del proceso penal.

2222 Del delito investigado en el proceso penal en estudio

2.2.2.2.1. Identificacion del delito investigado

El Delto Inestigado fue bs sentencies de primera y seguda sobre el deffto de Robo
agravado, en el expediente N° ° 00193-2014-27-0201-JR-PE-01, del Dstrito Judical
de Ancash.2019.

2.2.2.2.2. Ubicacion del delito de Robo agravado en el Cddigo Penal y
Determinacion judicial de lapena

La determiacion judicel de b pena o0 indwduaizacon de B pena, es el
procedimento técnico, y vabratvo, que debe desarrollar este Juzgado  Penal
Colegiado, a efectos de concretar cualtatva y cuanttatvamente b pena que ke
corresponde al autor de un delio, b que a su vez corstitye U garanta figada  al
debido proceso kgal pricpalmente conexas al derecho de defensa, a Bk motivacion

bgca de bs decisiones judiciales y a b kgalidad de bs penas.

2.2.2.2.3. El delito de Robo agravado
2.2.2.2.3.1. Regulacion

El delito de Robo agravado se encuentra comprendido en el Libro Segundo: Parte

Especial: Delitos. Titulo V: Delitos contra el patrimonio. Capitulo I: Robo agravado.

222232 Tipicidad

2222321  Elementos de la tipicidad objetiva

A. Bien juridico protegido. Podemos menciorar que el defito de Robo agravado es
de ratrakza plrsofershva ya que atenta contra los bienes juridicos diversos entre
elos tenemos kb libertad, ntegridad fsica y psiguca de ks personas, asi como el
patrimonio, sendo este dimo el bien juidico rekvante (Ejec Supr. Exp. N° 1552-
1999).
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B. Sujeto activo.- En este delito es cualuer persona que actian con kb frelidad de

obtener un favor o suma de dinero para satisfacer sus necesidades.

C. Sujeto pasivo.- Es h persona obligada a otorgar b ventaja pecuniaria indebida
Teremos también:

Sujeto Pasivo de la accion.

Sujeto Pasivo del delito.

1.- Seré entonces obligar a “x” persona a otorgar al agente o a un tercero ventaja

econdmica indebida.

D. Resultado tipico. Cuando el sujeto pashMo otorga kb \entaja econdmica indebida

sih requerir que el agente aproveche de dicha ventaja.

2222322  Elementos de la tipicidad subjetiva

A. Criterios de determinacion de la culpa

a La exigencia de prevision del peligro (la culpa inconsciente). Se presenta
cuando el sujeto no se representd ni previo el proceso que afecto el bien juidico que
exga un cuidado especial y que, sh embargo, debid preverlo, aun tenendo los
conocimentos que ke permitn representarse dicha  posbiidad de produccién  del
resultado, no los actaliza y, por ende, no tere concience de k creacion del peligro

(Villavicencio Terreros, 2010).

b. La exigencia de la consideracion del peligro (la culpa consiente). Se presenta
cuando el sujeto se representd o previo el proceso que afecto el bien juidico, el
mBMo que exigh un cuidado determinado, es decir que tere concienca que el
resultado tipico puede sobrevenir de Bk creacién del peligo, aun asi, actla

infringiendo el deber objetivo de cuidado (Villavicencio Terreros, 2010).

2.2.2.2.33. Antijuricidad
La conducta tipica objetiva y subjetivamente de extorsion serd antjuridica sempre 'y

cuando no concurra alguna causa de justificacion regulada en el articulo 20 del
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Codigo Penal. Por estar ante ua conducta de extorsion antjuidica B \entgja
exigda por el agente debera ser indebida, esto es, el agente no tendra derecho
kgiimo para exigib. Caso contrario, si se \erifica que agente tiwo derecho a esa
ventaja, quizds estaremos ante una conducta tpica de extorsion, pero no antjuridica.
(Cavero, 2010)

2.2.2.2.34. Culpabilidad.

El delto de extorsion, en su nvel béasico, asi como en su nwel agravado, se
corstiye en hecho punble complejo y de resultado, en tal sentido, nada se opone
que el desarrollo de kb conducta quede en el grado de tenathva. (Rojas, 2009) Hay
corsurecion cuando B victima se desprende de su patrimonio u otorga cualkjuier
otra \entaja a lbs actores, independenterrente de que estor entren en posesion de k
vertaja o b dsfruten.

2.2.2.2.35. Grados de desarrollo del delito

Se considera coautores a todos aquellos sujetos que formen parte en b ejecucion del
hecho punbk, en condominio del hecho (domnio funcioral del hecho), por elb el
Cadigo Penal, en su articub 23 establece que b coautoria se presenta cuando o

cometen conjuntamente. (Paredes, 2004).

2.2.2.2.36. Lapenaenel delito de Robo agravado

En el delto contra el Patrimonio-Robo Agravado, en k& modaidad descrita en el
aticb cento  ochentiocho, tbo base, concordante con el aricuo  cento
ochentieve, inckos segundo, tercero, y cuarto, del Coddigo Penal; se  configura
cuando el agente, se apodera iegitimamente de un bien muebke total o parcilrente
ajeno, para aprovecharse de él sustrayéndolo del lgar en que se encuentra,
empkando vioknca contra B persona 0 amemezandol con un  peigro  inmirente
para su vida o ntegidad fsica; agravandose B configracibin en el caso concreto
cuando se meterializa los hechos durante kB noche o en lugar desolado, a mano

armada, asi como con el concurso de dos o més personas. (....).
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2.3. MARCO CONCEPTUAL

Accion Tipica. Accion tipica: La materializacion de kb conducta prohbida supone
que, el ‘“sueto actvo dreccioma sus actos de vioknca o amerneza [0 ambos]  para
corstrefir y lograr que el fucionario realzZa wn  acto  fucional propio de h
competencia de su cargo o empleo. Estamos asi ante un acto volntarsta de caracter
deictvo que, imputable al sujeto activo, busca acelerar de forma arbitraria kB
realizacion por parte del sujeto plbico de un acto fucioral que quedaba a su
determinacion -dentro de s plazos kgaks- cuando hacerlo.

Agravante. Cuando los actos van contra membros de b Polica Nacional, podemos

ver que k cualidad funcioral de b victima de b accion tpica, es bk que sustenta el

mayor desvalor del njusto tiico.

Antijuricidad. Realizacion de los actos descritos en s consideraciones — precedentes,
cuyos supuestos\se encuentran previstos en el articuo 20° del Cdédigo Penal y al
efectuar una \erificacion sobre cada una de bs posibles causas de justificacion, no se
ha encontrado ks previstas nonmretvamente, por el contrario, por kB foma vy
crcustancies en que se desarrollaron los hechos, el acusado estaba en capacidad de

poder determiar y establecer que su accionar era contrario al orderamiento juridico

VIENte.

Culpabilidad. Este es un jucio de reproche, que se hace al acusado, por su
conducta tpica y antjuridica (aspecto formal), pero no solo basta el reproche, se
requiere también identificar el contenido de los presupuestos en que se  fundamenta
(aspecto meterial), asi se descubre el porqué de kb imputacion personal.

Corte Superior de Justicia. Es el 6rgano encargado de otorgar bs fuxciores a los
jueces de diferentes materes con kb fralidad de que curpbn con kB fuxion  de
administrar justica a nombre del estado Peruano.

Decision Judicial. Apreciacion los hechos, la pretension punitiva formulada por el
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Mnisterio  Plblico, asi como kb pretensibn indermizatorie, valorando los  medios
probatorios actuados en k presente causa, lbs sefiores jueces del Juzgado Penal
Colegiado Supraprovicel Trarsitorio de b Corte  Superior de Jwstice de Ancash y

con k potestad que k confiere kb Constitucion Politica del Perd.

Distrito Judicial. Es b parte del teritorio en donde el juez unipersoral 0 cokegiado
0 el tbual segin el rango del delio ejerce jursdiccion algua con kb frelidad de
resolver un proceso penal, en el presente proceso fle el juzgpdo cokgo penal y en

segunda Istancia kb sal penal de apelacion del Ditrito Judicial de Ancash.

Doctrina. Esta nocion alde al conuito de estudios arglicos y criicos que s
peritos realizan que los peritos reaizan con caracter cientfico, docente, etc. dicha
flente se enctenra corstiuida por kb teoria centffica y filosofica que describe y
expica bs institciones, categorias y conceptos  dicplirarios e indaga  sobre  os
alcances, sentidos y formes de ssterratizacion juridica, corstiyéndose en uo  de
s engranajes chwes de b fuerza directrices del orderamento estatal. Si bien o
podemos afrmar que esta flente dere de kb constitucion, el trbunal constituciorel
y diversos nieks jerarquicos del poder judicel recuren a kb doctrina, racioral y
extranjera para respaldar, istrar, aclarar o precisar lbs fundamentos juridicos que
respaldaran lbs fallos que se sustentan en k comstitucion, en s nonres aplicabkes al

caso y en kb jurisprudencia (Edmr Vakntin, 2018).

Expediente. Es un cuaderno o asuto judcelzado en donde se encuentran
plasmados todos los hechos actuados frente a un determinado caso, es b matrz de

todo b relacionado.

Inter Criminis. La perfeccién del tpo penal, ha ek verse cuando el agente ejerce
vokenca ylo ntimdacion sobre B persona del fuciorario ylo senidor, y en tal
mérito k impide b realizacibin de un acto propio de su fuxcion, b obiga a efectuar
un acto propio de su competencia funcioraral 0 cuando obstacuiza el ejerccio  del

cargo.
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Inhabilitacion. Sancion aplicada a um persona, prohbéndoke el ejerccio de su
profesion, oficio, fuciones o cargo, asi como el de determinados derechos. En el
Derecho penal es kb Privacion de ejerccio de derechos, empleados plblicos o
profesiorakes de marera temporal o perpetua por cometer deito cua pena trae
corsigo esta sancion. Un inhebiltado kegalmente puede potra vez ser sujeto de pleno

derecho a través de b rehabilitacion.

Medios probatorios. Se refere a todos los actuados exhbidos dentro de un
determinado caso penal, para elo debe guardar relacion con el debido proceso, asi

estos siven para demostrar b culpabilidad o nocencia del sujeto investigado.

Primera instancia. Como sabemos los megstrados se encuentran ubicados medinte
escalas b primera instanca es conocida tambén como el AQUO, es el encargado de
emiir el pronuciemento correspondiente que puede ser npugado por agua de

bs partes cuando no esta de acuerdo con k decision tomada.

Prueba Penal. Es todo aquelo que se requiere ser awergiado medinte uma fuente
fidedigna conocida y demostrada b que mencioran bs partes con h fraidad de
probar su iocence 0 cupabiidad, para elb uilzar lbs medios de  prueba
estipulados en el Tiub 11l del NCPP que son kb confesion, el testimonio, kb pericia,
el careo, b prueba documental y los demas medios de prueba entre ellos tenemos el

reconocimiento, k inspeccion judicial y b reconstruccién entre otros méas.

I1l. HIPOTESIS

Segin bs inwestigpciones  realizadas de  merera  detenida  y  setemdtica se
obtuvieron resultados con respecto al delio en matera de  nvestigacion recaida en el
Exp. N° 193-2014, donde ambas fueron de rango muy aka esto después de aralizar b

sentencia emitida por los jueces.
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IV. METODOLOGIA
4.1. Tipo y Nivel de Investigacion
411 Tipo de investigacion: cuantitativa — cualitativa (Mixta)

Cuartiiativa:  porque kB investigacion se  ncid con el phneamento de  wn
problema delimitado y concreto; aborda aspectos especificos externos del objeto de
estudio y el marco tedrico que guo b inestigacion fue elaborado sobre b base de b

revsion de h literatura (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

Esta caracteristica se erifico en varios momentos. en el enucido del
problema de investigacion; porque desde B formubcion del proyecto no ha sufrido
modificaciones.  Asimsmo, el estudio de bs sentences se centra en su contendo y h
determinacion del rango de calidad se realizd en fucion de referentes de  calidad,
extraidos de k nommuatividad, b doctrina y B jursprudenci, los cuales corformen h

revsion de b literatura.

Cualitativa: porque kB imersion en el contexto del estudio inplicd adentrarse
y compenetrarse con b siuacibn de inwestigacibn Las actividades de k seleccion de
b muestra, b recoleccion y el andlss son fases que se realizaron précticamente  en
forme simutdrea. Se fundamentd en une perspectiva nterpretathva  centrada en el
entendimento del significado de s acciones, sobre todo de lb hurano. (Herndndez,
Fernandez & Batista, 2010).

Esta caracteristica se materializ0 en diversas etapas: desde el istante en que
se apicd el muestreo por convenierca para ekgr el expediente judicel basado en
crierios especificos; asimsno, en s actos del amaiss del contendo de ks
senencies y traslacion de datos al istrurento; porque, fueron acciones simultdress,

basada en h interpretacion de b que se fue captando activamente.

412 Nivel de investigacion: exploratoria - descriptiva
Exploratoria: porque se trata de un estudio donde el objetivo fue examinar un

problema de investigacion poco estudiada; ademas la revision de la literatura reveld
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pocos estudios y kB iencion fue indagar nuevas  perspectivas. (Hemandez,
Fernandez & Batista, 2010).

Los aspectos referidos se evidencen en ls siguentes aspectos: sobre h
caidad de kb senterce judicel aln hace fata realzar més estudios, porque  sus
resultados adn son debatibles, se trata de ua \arebe poco estudiada; asimenD, Si
bien se halaron alguos estudios, b metodologh aplicada en el presente trabajo es
practicamente una propuesta sh precedentes, diigida por um lirea de nvestigacion,
istiucional El estudio se incid famiiarizandose con el contexto  del cual emerge el
objeto de estudio, es decir el proceso judicel donde B revsibn de b lteratra ha

contribuido a resolver el problema de investigacion.

Descriptiva: porque b meta del investigador(@) corsstio en  describir el
fenomeno; se  buscd especificar caracteristicas; comprende  una  recoleccion  de
normecion  de  marera  dependiente 'y conjuta  sobre B varebe y  sus
componentes, para kego someterlos al ardlss. (Herndndez, Ferndndez & Batista,
2010)

Se trata de un estdio en el cual, el fenomeno fle sonetido a un examen inenso,
uiizando exawstva y  pemarenterrente  las bases  tedricas  para  facliar kB
dentificacion de s caracteristicas exstentes en el objeto de estdio para defnr su
perfil y arribar a b determinacion de kb variable (Mejia, 2004)

Estos aspectos, se evidencaron en diversas etapas, entre ellos b recoleccion y el
andliss de datos, que se bas6 en b busqueda de informacion vinculda estrictamente
con um serie de parametros o exigencies que el objeto de estudio; bs sentencias,
debe evidencer en su contenido, donde el uso de B revisibn de b leratra ha sido
fundamental, ademas,  porque kB posbidad de identificar bs propiedades del
fromeno  y  trasladarlos al istrumento, ipicd ua  constante  corsula  de s

referentes nonmativos, doctrinarios y jurisprudencias, existentes en ks bases tedricas.

4.2. Disefio de la investigacion: noexperimental, transversal, retrospectiva.
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No experiventat porque mo  hibo menpubcion de b variabk; sio
observacién y andiss del contenido. ElI fndmeno fue estudiado conforme  se
menifestd en su contexto natral en consecuencia, lbs datos refejan B evolcion
natural de los eventos, ajeno a b wolntad del ivestigador (Herndndez, Ferndndez &
Batista, 2010).

Retrospectiva: porque k& phnificacibn y recoleccion de datos se realizd de
registros donde no hubo participacion del iwestigador/a. (Hernandez, Ferndndez &
Batista, 2010).

Trarsversal porque los datos se extrajeron de un fendmeno, que ocumd por
Unca vez en el transcurso del tempo (Supo, 2012; Hernandez, Fernandez & Batista,
2010). El fendrmeno en estudio fueron bs sentencias, y su maniestacion en b
realidad fue por (nica ez, por elo representa el acontecer de un evento en un tienpo
pasado, b cual qued6 documentado en el expediente judicel Por esta razon; aungue
s datos fueron recolectados por etapas, dicha actvidad sempre fue de un meno
texto, con b cual se ewdence su nrafrakza retrospectiva, transversal y h

imposibilidad de manipular b varable en estudio.

4.3. Unidad muestral, objeto y variable de estudio

La undad muestral fie seleccionada medante muestreo no  probabilstico
derominado técnica por comveniencie, por razones de accesbiidad. (Casal & Mateu;
2003). En el presente estudio, b undad muestral esta representada por un expediente
judiciel cuyos criterios de inchsion fueron: proceso  conchido  por  sentercie;  por
sentencia de primera y segunda Istancie; con  nteraccion de ambas partes, tramitado

en un drgano jurisdiccional especializado de primera stancia.

4.4. Técnicas e Instrumentos de investigacion
Para el recojo de datos se aplico ks técnicas de b observacion y el anéliss de
contenido, el istrurento uiizando fue ua Ista de cotejo, \aidado, medente jucio

de expertos (Valderrama, s.f) en su contenido se presentaron ls crierios de
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evalacon, s cuaks fueron extraidos de B nomatvdad, B doctrina  y
jurisprudencia, que se corstityeron en indicadores o parametros de calidad. De otro
lado, a efectos de asegurar b objetividad, b coicidenca de los halbzgos con el
contendo de b sentencia, los cuadros de resultados revebn el contendo del objeto
de estudio, bajo B denomracion de evidencia empirica; es decr, el texto de bs

sentencias.

4.5. Procedimiento de recolecciony plan de analisis de datos.

Fueron actividades simukdreas que se ejecutaron por etapas o0 fases,
conforme sostienen Lense Do Prado; Quelopana Del Valk; Compean Ortiz, y
Reséndz Gonzaks (2008). Son actividades simukdreas, orientadas estricamente a
bs objetivos especfficos trazados para akanzar el objetivo gereral que se ejecutaron
por etapas. (La separacion de las dos actividades solo obedece a la necesidad de

especificidad).

451 Del recojo de datos
La descripcion del acto de recojo de datos se encuentra en el anexo N° 2,
denominado: Cuadros descriptivos del procedimiento de recoleccion, organizacion,

calificacion de los datos y determinacion de la variable.

452. Plan de analisis de datos

4521 La primera etapa. Fue actvidad abierta y exploratoria, que corsktio en uma
aproximecion gradual y refexnva al fendmeno, orientada por s objetivos de kb
nvestigacion; donde cada momento de reveion y comprension  fue uma  conquista; es
decr, un logo basado en b observacién y el anélss. En esta fase se concretd, el

contacto incial con kb recoleccion de datos.

4522  Segunda etapa. Tabén fle una actvdad, pero més settmica que kb
anterior, técnicamente en términos de recoleccién de datos, igualrente, orientada por
bs objetivos y bk revsibon pemmarente de B literatra, que faciitd B identificacion e

interpretacion de bs datos.
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4523  La tercera etapa. Igual que bs anteriores, fle um actvdad; de natrakza
mas consistente, fle un andlsk setermético, de caracter observacional, areliica, de
nivel profundo orientada por lbs objetivos, donde hubo articubcion entre bs datos y

b revsion de kb literatura.

Estas actividades se ewvidenciron desde el istante en que el  nwestigador(a)
aplicd b observacion y el andlss en el objeto de estudio; es decir bs sentencias, que
resuta ser un fendmeno acontecido en un nomento exacto  del decurso del tempo, b
cual quedd documentado en el expediente judicel es decr, b undad muestral como
es natural a B primera revsibn B ntencion no es preckamente recoger datos, SO

reconocer, explorar su contenido, apoyado en b revision de b literatura.

Acto seguido, el nwestigador(@) empoderado(a) de mayor domno de kb
revsion de b lieratra, mangjo de B téenca de B observacion 'y el améiss y
orientado por lbs objetivos especificos nicid el recojo de datos, extrayéndolos del
texto de b sentencia al istrurento de recoleccion de datos; es decr, b Ista de
cotejo, lo cual fue revisado en varies ocasiones. Esta actvdad, fralmente conclyd
con um actvidad de meyor exigenc  observacional, skttmica y arglica, tomando
como referente B revson de B lieratra, cuo domnio fle fundamental para
proceder a aplicar el instrumento y b descripcion especificada en el anexo 2.

Frahente, s resultados surgeron del orderamento de lbs datos, en base al
halbzgo de los indicadores o parametros de calidad en el texto de bs sentencies en

estudio, corforme a k descripcion realizada en el arexo 2.

La autorh de b elaboracién del istrurento, recojo, sktemetizacin de los
datos para obtener los resultados y el deefio de lbs cuadros de resultados k

corresponden a kb docente: Dioree Loayza Mufioz Rosas.

4.6. Principios éticas
La realizacibn del arélisk criico del objeto de estudio estd  sujeta a

Ircamientos éticos béasicos de: objetividad, honestidad, respeto de los derechos de
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terceros, y rebciones de igualdad (Unhersidad de Celaya, 2011). Se  asumb,
compromisos éticos antes, durante y después del proceso de investigacion, a efectos
de curplr el pricpo de reserva, el respeto a b digndad hurara y el derecho a k
ntimidad (Abad y Morales, 2005).

Para curplr con esta exigench, nherene a B investigacion, se ha suscrio
ua Declaracion de compromso ético, en el cual el investigedor(@ asure kb
obligacibn de no difundr hechos e identidades existentes en kb undad de aréls,
éste se evidencia como arexo 3.

4.7. Rigor cientifico.

Para asegurar bk confortabiidad y credbildad; mnimzar  bs  sesgos Y
tendencias, y rastrear lbs datos en su fuente enpiica (Herndndez, Fernandez &
Batista, 2010), se ha insertado el objeto de estudio: sentences de privera y segunda
stanci,  sustityendose  Unicarrente, los nombres  y  apelidos de los particubres por
bs respectivas nciales de ks partes en corflicto, esto se evidencia como arexo 4.
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V. RESULTADOS -PRELIMINARES
5.1. Resultados - Preliminares

Cuadro 1: Calidad de la parte expositiva de la sentencia de primerainstancia sobre el delito de ROBO AGRAVADO con énfasis en
la calidad de la introduccion y de la postura de las partes, en el expediente N° 00193-2014, del Distrito Judicial de Ancash, Huaraz

ACUSADO: R.E.M.R, Y OTRO.

sobre lo que se decidira. Si cumple
3.Evidencia laindividualizacion del
acusado: Evidencia datos personales:
nombres, apellidos, edad/ en algunog
casossobrenombre o apodo. Si cumple]
4. Evidencia aspectos del proceso: el

2019
© Calidad de la Calidad de la parte
T 8 introduccion, y de la | expositiva de la sentencia de
g© ¢ postura de las partes primera instancia
= © . . ;- 7
=5 *g Evidencia Empirica Parametros
2 5= S, < g | © s
5 E S Sl l&ls |2 |8 |2 |&8 |2 |<
o o > 3 5 | < > > = = < >
Q un E =] D =] =) D =
T ®F S = =z |2 = p=
$ S
1 2 3 5 [[1-2]] [3-4] |[6-6]|[7-8]]| [9-10]
1.Hencabezamiento evidencia: la|
. individualizacion de la sentencia, indica
EXP.NRO. - 00193-2014-27-0201-JR-PE-01. el nimero de expediente, el nimero de|
resolucién que le corresponde a la
. sentencia, lugar, fecha de expedicion,
c ESPECIALISTA: C.C.G menciona aljuez, jueces/la identidad de
=] las partes, en los casos que X
8 ) correspondierala reserva dela identidad
> JUEZ PENAL:D.F.M. portratarse de menoresde edad. etc. Si
3 cumple
fut S 2. Evidencia el asunto: {Qué plantea?
€ FISCALIA: QUINTAF.P.P.CHZ. Qué imputaciéon? ¢Cual es elproblema
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Postura de las partes

DELITO : C.P/ROBO AGRAVADO.

AGRAVIADO “N.N.N.

"SENTENCIA”

RESOLUCION N°07.-

Huaraz, 01-12-2014.-

VISTOS Y OIDOS

La presente causa en audiencia publica desarrollado por ante el Juzgado Penal
Colegiado SupraProvincial de la ciudadde Huaraz, a cargo de los Sefiores Magistrados
DoctoraRosana Violeta LunaLedn, DoctoraVilmaMarineri Salazar Apaza, y Doctor
David Fernando Ramos Mufante (Director de Debates); en el proceso signado con el
Nro. 00193-2014-27-0201-JR-PE-01., seguido contra los acusados ROBERT
ERICSSON MENDOZA ROSALES, y JAVIER ILDEFONSO ANAYA, Por la
comision del delito contra el Patrimonio-Robo Agravado, previsto y

188, tipo base,
concordante cconel Primer Parrafodel Articulo 189, incisos 2, 3,y 4.,del Codigo Penal

sancionado en el articulo
en Vigor, en agravio de Nemias Nicasio Navarro; expide la presente sentencia:
|.- ANTECEDENTESPROCESALES:

1.1. IDENT IFICACION DE LAS PART ES:

contenido explicitaque se tiene a la vistal
un proceso regular, sin vicios procesales,
sin nulidades, que se ha agotado log
plazos, las etapas, advierte constatacion,
aseguramiento de las formalidades del
proceso, que ha llegado el momento de]
sentenciar/ En  los casos  QF
correspondiera: aclaraciones
modificacionesoaclaracionesdenombres|
y otras; medidas provisionales adoptadas|
durante el proceso, cuestiones g
competencia o nulidadesresueltas, otros.
Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, niviejostopicos, argumentos|
retdricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones|
ofrecidas. Si cumple

1. Evidencia descripcién de los hechosy
circunstancias objeto de laacusacion. Si
cumple

2. Evidencia la calificacion juridica del
fiscal. No cumple

3. Evide ncia la formulacion de las

pretensiones penalesy civiles del fiscal
ly de la parte civil. Este tltimo, en log
casos que se hubieran constituido en parte
civil. No cumple

4. Evidencialapretension de ladefensd
del acusado. No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, niviejostopicos, argumento|
retoricos. Se asegura de no anular, 0
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones|
ofrecidas. Si cumple
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A. - El acusado ROBERT ERICSSON MENDOZA ROSALES, identificado con
Documento Nacional de Identidad Nro. 44295441., natural del Distrito de Huaraz,
Provincia de Huaraz, Departamento de Ancash, domiciliado en el Pasaje Mariscal
Céceres Nro. 110, Avenida Internacional Oeste-Huaraz, soltero, de treintidés afios de
edad, nacido el 24 de Agosto del afio 1982, grado de instruccion Secundaria Completa,
hijo de Don Luis, y dofia Esperanza Herme; no registra antecedentes policiales,
judiciales, nipenales. Asesorado por su Sefior Abogado Defensor Doctor Fredy Justo
Rojas Lopez, identificado con Registro del Colegio de Abogadosdel Santa Nro. 190.,y
con domicilio procesal en el Jiron Victor Cordero Nro. 827, - Huaraz El acusado
JAVIERILDEFONSO ANAYA, identificado con Documento Nacional de Identidad
Nro. 41515854., natural del Distrito de Huaraz, Provincia de Huaraz, Departamento de
Ancash, domiciliadoen el Jirdn Bolognesi Nro.522-Huaraz, soltero, detreintitres afios
de edad, nacido el 18 de Noviembre del afio 1981 grado de instruccion Secundaria
Completa, hijo de Don Cirilo, y Dofia Esther; no registra antecedentes policiales,
judiciales, ni penales. Asesorado porsuSefior Abogado Defensor Doctor Pedro Miguel
Flores Alberto, identificado con Registro del Colegio de Abogados de Ancash Nro.
1276., y con domicilio procesal enel Jiron San Martin Nro. 943, Segundo Piso-Huaraz.

B.- El Ministerio Publico, Representado por la Sefiorita Doctora Graciela Milagros
Guzmén Barreto, Fiscal Provincial Adjunta de la Quinta Fiscalia Provincial Penal
Corporativa de Huaraz, con domicilio procesal en el Pasaje Coral Vega Nro. 569 -
Huaraz.

1.2. ITINERARIO DEL PROCESO (PRETENSION
PUNITIVA):

Esta Ciudad, formalizd su pretension punitiva, mediante la atribucion de los hechos,
calificacion juridica y peticion de pena que a continuacion se indican:
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1.2.1. Teoria del Caso de la Sefiorita Fiscal.- En su alegato
preliminar la Sefiorita Representante del Ministerio Publico de esta Ciudad, preciso que
trae a juicio oral el caso del agraviado Nemias Nicasio Navarro, quien ha sido atacado a
mano armada por los acusados Robert Ericsson Mendoza Rosales, y Javier lldefonso
Anaya; en donde se tiene que el dia seis de marzo del afio dos mil catorce, siendo a
horas seis de la tarde con veinticinco minutos aproximadamente, en circunstancias que
el agraviado Nemias Nicasio Navarro, se encontraba esperando a su amiga Jessica
Huerta lzquierdo; sentado en una de las bancas de madera, ubicada al lado norte del
Parque Simén Bolivar, del Distrito y Provincia de Huaraz; se acercaron losacusados
ROBERT ERICSSON MENDOZA ROSALES, y JAVIER ILDEFONSO ANAYA,
siendo el caso que el primero de los precitados sac6 un Cuchillo de Cocina, diciéndole
al agraviado "Te presentoal Cuchillo™, colocandoloa la altura de su costilla izquierda,
en tanto que el otroacusado, le rebusco los bolsillos; siendo el caso, que el segundo de
los precitados le encontrd y robd al agraviado en el bolsillo del lado derecho parte
delantera del pantalén, una moneda de dos nuevossoles, y otra de veinte céntimos,
apoderandose de dichas monedas; para luego ambos acusados darse a la fuga por la
Avenida ConfraternidadOeste, condireccion ala Agenciade laEmpresa de Transportes
"Sandoval"; esel caso, que el agraviado se quedd estatico porel susto, y luego de unos
tres minutos aproximadamente, recuperéandose, se dirigi6 con direccién a la precitada
empresa de transportes, ya que endicho lugar se quedé de encontrarse con suamiga en
referencia; es el caso, que en dicho transcurso se encontr6 con un Patrullero de la
Comisaria de esta Ciudad, a quien les solicité ayuda; dirigiéndose por el lugar de los
hechos, encentrandolosa unosquince metrosdel Parque Simén Bolivar, los mismos se
encontraban acompafiados de otras tres personas; en donde se les intervino
encontrandoseleal acusado Robert Ericsson MendozaRosales, un cuchillo de metalcon
mango de madera marca Facusa Stanlies Esteel, de aproximadamente treinta
centimetros de longitud; asi como en poder del acusado Javier lldefonso Anaya, se
encontré una moneda de dos nuevos soles, y otra de veinte céntimos; bienes que le
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fueron robadas al agraviado, indicando la Sefiorita Representante del Ministerio
Publico, que los hechos se encuentran tipificados en el articulo 188, tipo base,
concordante conel Primer Parrafo del articulo 189, incisos 2, 3,y 4., del Cddigo P enal;
y que sus mediosde pruebasson: Lasdeclaracionestestimonialesdel agraviado Nemias
Nicasio Navarro, del PNP Mario Jorge Picon \egg, del PNP Robert Juan Horna
Valverde, del PNP Danilo Trigoso Fernandez, de Yessica Huerta Izquierdo, y de
Remigia Calvo Camacho; las documentales: Actade intervencidn policial efectuada a
los acusados, Acta de registro personal realizada a los acusados, Acta de incautacion
efectuada a los acusados, Resolucion nimero uno, de fecha siete de marzo del afio en
curso, en donde se confirma la incautacion de los bienes encontrados a los acusados,
Croquis del lugar en donde se realiz6 el delito, Acta de constatacion fiscal de fecha
veintiséis de marzo del afio en curso, Impresiones de tomas fotografica del lugar de los
hechos, y el oficio nimero doce cuarenticuatro guion dos mil catorce, referente a los
antecedentes penales delosacusados; y, las pruebas materiales: Como son un cuchillo
de metal con mango de madera, una moneda de dos nuevos soles, y una moneda de
veinte céntimos; por lo que solicita se le imponga a los acusados Javier lldefonso
Anaya, seisafiosde pena privativa dela libertad, y a Robert Ericsson Mendoza Rosales,
siete afios de pena privativade la libertad, asi como al pago de la suma de trescientos
nuevos soles, solidariamente, por concepto de la reparacion civil, a favor de la parte
agraviada.

Calificacion Juridica.- Los supuestos facticos antes descritos han sido calificados
juridicamente por la SefioritaRepresentante del MinisterioP Ublico, como delito contra
el Patrimonio-Robo Agravado, tipificado en elarticulo ciento ochentiocho, tipo base,
concordante conel primer parrafo del articulo ciento ochentinueve, incisos dos, tre

Peticionde Pena.- La Sefiorita Representante del MinisterioP Ublico solicita por ello se
les imponga a losacusados, una pena privativa de la libertad de seis afios, al Acusado
Javier lldefonsa Anaya, y siete afios de penaprivativade la libertad, al acusado Robert
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Ericsson Mendoza Rosales; y el pago solidario detrescientosnuevossoles por concepto
de la reparacion civil, a favor de la parte agraviada.

Teoria del caso de la Defensa Técnica.- EI Sefior Abogado Defensor del acusado
ROBERT ERICSSON MENDOZAROSALES, en sualegato preliminar indicé, que se
vaademostrar que se le han vulnerado derechosfundamentales asupatrocinado, lo que
vaacreditar conel actade intervencidnasi comoel acta deregistro personal, en donde
su patrocinado haestadoebrio y en eltercer grado de alcoholemia, sin embargo lo han
hecho firmar, en donde no ha tenido control de sus impulsos; por lo que pide se le
absuelva de la acusacion fiscal, tanto massi los hechos han sido mal calificados por el
Ministerio Publico, quien ha indicado que los hechos han sucedido durante lanoche, lo
que no ha sucedido asi, ya que han sido en el dia Por su parte el Sefior Abogado
Defensor del acusado JAVIER ILDEFONSO ANAYA, en sualegato preliminar indico,
que vaa probar que supatrocinado es inocente, con los mismos medios probatorios
ofrecidos por el Ministerio Publico.

Posicion de los acusados. - S lesinformd a los acusados de sus derechos y luego se les
pregunto si iban a declarar en el proceso, a lo cual sefialaron queno lo iban hacer; porlo
que la Sefiorita Fiscal ley6 sus declaraciones conforme a ley.

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas —Docente  universitario — ULADECH Catélica

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 00193-2014, del Distrito Judicial de Ancash-2019

Nota. La blUsquedae identificacién de los parametros de la introduccion, y de la posturade las partes, serealizd en eltexto completo de la parte expositiva incluyendo
la cabecera.

LECTURA. El cuadro 1, revel que b calidad de b parte expositiva de la sentencia de primera instanciafue de rango: alta. Se dervd
de b calidad de k: introduccion, y b postura de bs partes, que fueron de rango: ata y alta, respectivamente. En, b inroduccion, se
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encontraron bs 5 parametros previstos: el encabezamiento; el
claridad. Asimsno, en kb postura de bs partes, se encontraron 2 de lbs 5 parametros previstos: kb descripcion de los hechos y

creustancies objeto de b acusaciéon; y bk claridad;

asunto;

b ndividwalizacion del

acusado;

penales y cmles del fiscal /y de b parte cmil, y b pretension de b defensa del acusado, no se encontraron.

s aspectos del proceso; y h

mentras que 3: b calificacion juridica del fscal, b formubcion de s pretensiones

Cuadro 2: Calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia sobre el delito robo agravado con énfasis en la
calidad de la motivacion de los hechos, del derecho, de la pena y la reparacion civil, en el expediente N° 00193-2014-27-0201-JR-PE-

01., del Distrito Judicial de Ancash, Huaraz 2019
< Calidad de la Calidad de la parte
P motivacion de los considerativa de la sentencia
2 & hechos, del derecho, de de primera instancia
25 lapenay cela
g o & Evidencia empirica Parametros reparacion civil
o
o .2 2 S < 8 S © e
S gk S|l |sg|= |8 |2 3 = ©
© g >| a8 |< |3 |35 |a B < 5
S5 s b b s > =
S
o 2 | 4 6 8 10 | [1-8] | [9-16] |[17- 24]|125-32] | [33-40]

Que, el establecimiento de la responsabilidad penal del acusado, supone en primer
lugar lavalorizacion de la prueba actuada con la finalidad de establecer los hechos
probados; en segundo lugar, la precision de la normatividad aplicable; y, en tercer
lugar, realizar la subsuncién de los hechos en la normatividad juridica.
Posteriormente, de ser el caso, se individualizara la Pena y se determinara la
reparacion civil. En consecuencia, se tiene que:

PRIMERO: En el delito contra el Patrimonio-Robo Agravado, en la modalidad
descrita en el articulo ciento ochentiocho, tipo base, concordante con el articulo
ciento ochentinueve, incisos segundo, tercero, y cuarto, del Cédigo Penal; se
configura cuando el agente, se apodera ilegitimamente de un bien mueble total o
parcialmente ajeno, para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en quese

1. Lasrazones evidencian la seleccion
de loshechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos
en forma coherente, sin
contradicciones, congruentes vy
concordantes con los alegados por
las partes, en funcion de los hechos
relevantes que  sustentan la
pretension(es).Si cumple

2. Lasrazonesevidencian la fiabilidad
de las pruebas. (Se realiza el analisis

individual de la fiabilidady validezde

42




-7z

Motivacion de los hechos

encuentra, empleando violencia contra la persona o amenazandola con un peligro
inminente para suvida o integridadfisica; agravandose la configuracién en el caso
concreto cuando se materializa loshechos durante lanoche o en lugar desolado, a
mano armada, asi como con el concurso de dos 0 méas personas. ().

SEGUNDO: El bien juridico tutelado en Este delito es el bien mueble.
TERCERO: Conforme al bien juridico antesreferido, debe sefialarse que laley penal
castiga al agente, que comete el delito contra un bien mueble.

CUART O: ACTUACION PROBAT ORIA: Durante el desarrollo del juicio oral
fueron actuados los siguientes medios probatorios:

4.1, - DE LAPART E ACUSADORA-MINISTERIO PUBLICO:

4.1.1. PRUEBA TEST IMONIAL.

Testimonial de Nemias Nicasio Navarro: Quien al ser examinado por la Sefiorita
Representante del Ministerio P Ublico, indicé que el dia seis de marzo del afio dos mil
catorce, quedd de encontrarse consuamiga Yessica Huerta Izquierdo, en horas de la
tarde en el Parque Simoén Bolivar, en donde al estar sentado en una de sus bancas,
llegaron los acusados y con cuchillo le robaron la suma de dos nuevos soles con
veinte céntimos; en donde se quedd porunos minutos, para luego vera un Patrullero,
pidiendo ayuda, por lo que intervinieronalosacusados, llevandolosa la Comisaria;
y, que el acusado Robert Ericsson Mendoza Rosales, le dijo "Te presento al
cuchillo”, y el acusado Javier Ildefonso Anaya, le rebusco sus bolsillos de su
pantaldn, llevandose la suma de dosnuevossolescon veintecéntimos. Al sercontra
examinado por la Defensa Técnicadel acusado Robert Ericsson Mendoza Rosales,
éste indicé que el dia seis de marzo del afio en curso, llego alascinco de la tarde con
cuarenta minutos aproximadamente, ala cita consuamiga Yessica Huerta lzquierdo,
yéndose a sentar en la Banca del Parque Simén Bolivar; preciandole la Defensa
Técnica que la data del certificado médico legal, tiene como horario de su
realizacion las veinte concincuenticinco minutos de la noche; y que el agraviado ha
indicado haber sido asaltado a horas siete y treinta de la noche. Al ser contra
examinado por la Defensa Técnicadel acusado Javier lldefonso Anaya, éste indico
que no puede establecer entre la costillay el torax, por cuanto estudia otra Profesion.
Testimonial de Robert Juan Horna Valverde: Quien al ser examinado por la Sefiorita
Representante del Ministerio Publico, indicé ser Policia, laborando en el
Departamento de Unidades de Emergenciade esta Ciudad, y que el dia seis de marzo
del afio en curso, siendo a horas seis de la tarde con teinticinco minutos
aproximadamente, en que se encontraban efectuando su patrullaje, por la
interseccion de lasavenida ConfraternidadOeste, a la alturade la agencia Sandoval,
el agraviado Nemias Nicasio Navarro, se les acercé y les indicé que dos personas
con armablanca le robaron la suma de dos soles con veinte céntimos; por lo que
localizaron a los acusados a unos quince metros del Parque Simén Bolivar, y los
condujeron a la Comisaria, en donde al acusado Javier lldefonso Anaya, se le
encontré la suma de dosnuevossoles con veinte céntimos, registropersonal que fue
realizado por su persona; y al acusado Robert Ericsson Mendoza Rosales, se le
encontro el cuchillo, registro personal realizado por su colega Danilo Trigoso

los medios probatorios si la prueba
practicadase puede considerarfuente
de conocimiento de los hechos, se ha
verificado los requisitos requeridos
para su validez).Si cumple

3. Lasrazonesevidencianaplicacion
de la wvaloracién conjunta. (EI
contenidoevidencia completituden la
valoracioén, y no valoracion unilateral
de las pruebas, el o6rgano
jurisdiccional examina todos los
posibles resultados probatorios,
interpreta la prueba, para saber su
significado). Si cumple

4. Lasrazonesevidenciaaplicacion e
las reglas de la sana critica y las
méaximas de la experiencia. (Con lo
cual el juezforma conviccién respecto
del valordel medio probatorio para
dar a conocer de un hecho
concreto).Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, niviejostopicos,
argumentos retoricos. Se asegurade
no anular, o perder de vista que su

objetivo es, que el receptor
decodifique lasexpresionesofrecidas.
Si cumple

1. Lasrazones evidencian la
determinacion de la tipicidad.
(Adecuacion del comportamiento al
tipo penal) (Con razonesnormativas,
jurisprudenciales o doctrinarias
l6gicas y completas). Si cumple

2. Las razones evidencian la
determinacion de la antijuricidad
(positiva y negativa) (Con razones
normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias, ldgicasy completas). Si
cumple

3. Las razones evidencian la
determinacion de la culpabilidad.
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Motivacion del derecho

Fernandez.

Al ser contra examinado por la Defensa Técnica del acusado Robert Ericsson
Mendoza Rosales, éste indicé que el Registro Personal lo realizaron en laComisaria.
Al ser contra examinado por la Defensa Técnicadel acusado Javier Ildefonso Anaya,
éste indicd del mismo modo que el Registro Personal a los acusados, lo efectuaron
en el interior de la Comisaria de esta Ciudad.

Testimonial de Mario Jorge Picon Vega, Quien al ser examinado por la Sefiorita
Representante del Ministerio P Ublico, indicé que el dia seis de marzo del afio dos mil
catorce, laboré como Operador del Patrullero como Policia de esta Ciudad, en donde
fueron interceptadosporel agraviado Nemias Nicasio Navarro, quien lesindic6 que
habia sido asaltado por dos personas, en uno de los asientos del Parque Simén
Bolivar; por lo que hicieron la bisqueda con el agraviado, ubicando a los acusados, y
solicitaronel apoyode otro patrullero, para la detencién de ley, encontrandose al
acusado Robert Ericsson Mendoza Rosales, un Cuchillo, y al acusado Javier
Ildefonso Anaya, se le encontréel dinero del agraviado; acusados que al margen de
estar mareados eran consciente de lo que hacian.

Al ser contra examinado por la Defensa Técnica del acusado Robert Ericsson
Mendoza Rosales, éste indico que el acta de intervencion lo elaboraron en la
Comisaria por medida de seguridad, de la cual reconoce su firma.

Al ser contra examinado porla Defensa Técnicadel acusado Javier lldefonso Anaya,
éste indicd que el dia de los hechos los acusados estaban con otras personas, por lo
que solicitaron el apoyo de otro patrullero, y que solo suscribio el acta de
intervencion.

Testimonial de Danilo Trigoso Fernandez, Quien al ser examinado por la Sefiorita
Representante del Ministerio P Ublico, indicé que el dia seis de marzo del afio dos mil
catorce, se encontraba realizando patrullaje motorizado con sus colegas policias
Mario Jorge Picon \ega, y Robert Juan Horna Valverde, en donde el agraviado
Nemias Nicasio Navarro, les solicité ayuda indicandoles que habia sido objeto de
robo por dos personas, siendo el caso que sefiald a los acusados con sudedo como
losautores, quienes le robaron la suma de dos nuevossoles con veinte céntimos; que
efectud el registro personal al acusado Robert Ericsson Mendoza Rosales, a quien
le encontrd dinero, asi como el cuchillo, en donde la Sefiorita Fiscal le mostré el
cuchillo

incautado el dia de los hechos, y lo reconocié que era el mismo cuchillo encontrado
al acusado precitado; que los acusados ebrios no estaban, pero se evidenciaba
presencia de alcohol, y estaban conscientesde sus actos, losmismos que firmaron las
actas.

Al ser contra examinado porlaDefensa Técnica delacusado Javier lldefonso Anaya,
éste indicd que no recuerda como se encontraba vestido el acusado Javier Ildefonso
Anaya.

Al ser contra examinado por la Defensa Técnica del acusado Robert Ericsson
Mendoza Rosales, éste indico que el dia de los hechos intervinieron tres efectivos

(Que se trata de un sujeto imputable,
con conocimientode laantijuricidad,
no exigibilidadde otra conducta,o en
su caso cdmo se ha determinado lo
contrario. (Con razonesnormativas,
jurisprudenciales o doctrinarias
l6gicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian el nexo
(enlace) entrelos hechosy el derecho
aplicado que justifican la decision.
(Evidencia precision de las razones
normativas, jurisprudenciales vy
doctrinas, légicas y completas, que
sirven para calificarjuridicamente los
hechos y sus circunstancias, y para
fundar el fallo). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido dd
lenguaje no excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco delenguas
extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retoricos. Se asegurade
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique lasexpresionesofrecidas.
Si cumple

1. Las razones evidencian la
individualizaciéon de la pena
acuerdo con los pardmetros
normativosprevistosenlos articulos
45 (Carencias sociales, cultura,
costumbres, interesesde la victima, de
su familia o de las personas que de
ella dependen)y 46 del Cédigo Penal
(Naturaleza de la accién, medios
empleados, importancia de los
deberes infringidos, extension del
dafio o  peligro causados,
circunstancias de tiempo, lugar, modo
y ocasion; movilesy fines; la unidado
pluralidad de agentes; edad,
educacion, situacion econdémica y
medio social; reparaciénespontanea
que hubiere hecho del dafio; la
confesidn sincera antesde haber sido
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de la pena

ivacion

Mot

policiales, y luego llego el apoyo de otro patrullero; que las actas se elaboraronen la
Comisaria, y que el cuchillo se le encontré al acusado Robert Ericsson Mendoza
Rosales, en su cintura lado derecho.

Testimonial de Yessica Huerta Izquierdo, Quien al ser examinada por la Sefiorita
Representante del Ministerio P Ublico, indicé que el dia seis de marzo del afio dos mil
catorce, se encontraba enla EmpresaSandoval, con la finalidadde comprar supasaje
para viajar a Llamellin, ya que es de ese lugar; que con el agraviado quedd de
encontrarse en dicha empresa a las seis de la tarde, pero nose encontraron, y siendo
las siete de la noche aproximadamente, lallamé un Policiay le dijo que le habian
robado a su enamorado, por lo que le paso con el mismo, y se comunicaron.

Al ser contra examinado por la Defensa Técnicadel acusado Javier lldefonso Anaya,
ésta indicé que el agraviado esalto, blanco, y que no ha visto el dia de los hechos a
losacusados. La Defensa T écnicadel acusado Robert Ericsson Mendoza Rosales, no
contra examiné a la testigo.

4.1.2. PRUEBA DOCUMENTAL.

Declaracion instructiva de losacusadosJAVIER ILDEFONSO ANAYAy ROBERT
ERICSSON MENDOZAROSALES, los mismos que se sometieron a suderecho de
guardar silencio en el presente proceso; por lo que la Sefiorita Representante del
Ministerio Publico oralizé sus declaraciones conforme a ley, de fechas siete de
marzo del afio dos mil catorce; en donde se tiene entre otros, que el primero de los
precitados aceptd que el dia de los hechos se le encontré una moneda de dos nuevos
soles, asi como una moneda de veinte céntimos en subolsillo de supantalon; y el
segundo de los precitados ha indicado que el cuchillo no se le encontrd en supoder,
y que fue encontrado a tres pasos de donde se encontraban.

Declaracion de la testigo Remigia Calvo Menacho, la mismaque seprescindi6 de su
declaracién, por lo que la SefioritaRepresentante del Ministerio Publico oralizé su
declaracién conforme a ley, apareciendo de dicha oralizacion que la misma indicé no
conocer a los acusados ni al agraviado; y que el dia seis de marzo del afio dos mil
catorce,siendo a horas seistreintade la tarde a siete de la nocheaproximadamente,
vio en el lugar de loshechosal patrullero de la Policia, en donde detuvieron a dos
rateros. Al correrse traslado a la Defensa Técnica del acusado Javier lldefonso
Anaya, éste indico que se debe leer integramente la declaracion de la testigo, la
misma que ha indicado que el negocio estd a nombre de suhermana Ceberiana Julia
Calvo Menacho.

descubierto; y las condiciones
personalesycircunstanciasquelleven
al conocimiento del agente; la
habitualidad del agente al delito;
reincidencia) . (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, ldgicasy completa). Si
cumple

2. Las razones evidencian
proporcionalidad con la lesividad.
(Con razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias,
l6gicasy completas, como ycuélesel
dafio o laamenaza queha sufrido el
bien juridico protegido). Si cumple

3. Las razones evidencian
proporcionalidad con la culpabilidad.
(Con razones, normativas,

jurisprudenciales 'y doctrinarias,
légicas y completas). Si cumple

4. Lasrazonesevidencianapreciacion
de las declaraciones del acusado. (Las
razones evidencian cémo, con qué
prueba se ha destruido los
argumentos del acusado).Sicumple
5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, niviejostopicos,
argumentos retoricos. Se asegurade
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique lasexpresionesofrecidas.
Si cumple
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Mot

Al correrse traslado a la Defensa T écnica del acusado Robert Ericsson Mendoza
Rosales, éste indico que latestigo en el acta de declaracién, se ha identificado como
su hermana Ceberiana Julia Calvo Menacho, firmando dicha acta.

Actade Intervencion Policial, oralizado por laSefioritaRepresentante del Ministerio
Publico, respectoa la comunicacion del robo sufrido porel agraviado alosefectivos
policiales, y en la forma de cémo se detuvo a los acusados.

Al correrse traslado a la Defensa Técnica del acusado Javier Ildefonso Anaya, éste
indico que el actaempez6 a las dieciocho con treinticinco minutos del dia seis de
marzo del afio dos mil catorce, y termind a las diecinueve horas con cuarenta
minutos.

Al correrse traslado a la Defensa Técnica del acusado Robert Ericsson Mendoza
Rosales, éste indicd que el acta se realiz6 en la Comisaria y no en el lugar de los
hechos.

Acta de Registro Personal, efectuada al acusado Javier lldefonso Anaya, oralizado
por la Sefiorita Representante del Ministerio Publico, en donde se le encontré una
moneda de dos nuevos soles, y otra de veinte céntimos.

Al correrse traslado a la Defensa Técnica del acusado Javier Ildefonso Anaya, éste
indico que se puede apreciar que se hizo en la Comisaria, y tiene como hora de inicio
dieciocho con cuarentisiete,y termind ahorasdieciochocon cuarentinueve minutos.
Al correrse traslado a la Defensa Técnica del acusado Robert Ericsson Mendoza
Rosales, éste no dejoé constancia alguna.

Acta de Registro Personal, efectuada al acusado Robert Ericsson Mendoza Rosales,
oralizado por la Sefiorita Representante del Ministerio Publico, en donde se le
encontro6 un cuchillo marca Facusa Stanles.

Al correrse traslado a la Defensa T écnica del acusado Robert Ericsson Mendoza
Rosales, éste indicd que dicha acta tiene como horario las dieciocho horas con
treintiseis minutos, deldia seis de marzo del afio dos mil catorce, realizada frentea la
Empresa Sandoval, es decir, se levantd en el lugar de los hechos, sin embargo los
testigos han referido que se levant6 en la Comisaria de Huaraz.

Acta de incautacion practicada al acusado Robert Ericsson Mendoza Rosales,
oralizado por la Sefiorita Representante del Ministerio PUblico, en donde se le
encontrd un cuchillo marca Facusa Stanles.

Al correrse traslado a la Defensa Técnica del acusado Robert Ericsson Mendoza
Rosales, éste indicd que tanto el acta de registro personal, asi como el acta de
incautacion, se tiene que se ha realizado en el lugar de los hechos, sin embargo se
tiene que los testigos han indicado que se levant6 en la Comisaria.

Acta de incautacion practicado al acusado Javier lldefonso Anaya, oralizado por La
Sefiorita Representante del Ministerio Piblico, en donde se leencontré una moneda
de dos nuevos soles, asi como de veinte céntimos, con lo que se acredita la
preexistencia del dinero robado al agraviado.

Al correrse traslado a la Defensa Técnica del acusado Javier Ildefonso Anaya, éste
indico que se debe tener presente la hora de inicio asi como del término de dicha
diligencia, y que lo tiene presente para sus alegat os finales.

Resolucién nimero uno, de fecha sietede marzo del afio dos mil catorce, oralizado

1. Lasrazonesevidencianapreciacion
del valor y la naturaleza del bien
juridico protegido. (Con razones
normativas, jurisprudenciales vy
doctrinarias, 16gicasy completas). Si
cumple

2. Lasrazonesevidencian apreciacion
del dafio o afectacidon causado en el
bien juridico protegido. (Con razones
normativas, jurisprudenciales vy
doctrinas légicas y completas). Si
cumple

3. Lasrazones evidencian apreciacion
de los actosrealizados por el autor y
la victima en las circunstancias
especificasde la ocurrencia del hecho
punible. (En los delitos culposos la
imprudencia/ en losdelitos dolososla
intencion). Si cumple

4. Las razones evidencian que el
monto se fijé prudencialmente
aprecidndose  las  posibilidades
econémicas del obligado, en la
perspectiva cierta de cubrir los fines
reparadores. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, niviejostopicos,
argumentos retoricos. Se asegurade
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique lasexpresionesofrecidas.
Si cumple
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por la Sefiorita Representante del Ministerio Publico, en donde segin lo precisa se
acredita que la incautacion a los acusados de las especies detalladas, se realizé de
manera legal.

Al correrse traslado a la Defensa T écnica del acusado Javier lldefonso Anaya, éste
indicd no hacer ninguna observacion.

Croquis del lugar donde se produjo el hecho ilicito, oralizado por la Sefiorita
Representante del Ministerio PUblico, en donde la misma ha precisado el lugar en
donde se produjo el robo, indicando que con el mismo se acreditacomose produjo el
hecho delictivo.

Al correrse traslado a la Defensa T écnica del acusado Javier Ildefonso Anaya, éste
indico que es irrelevante por cuanto no se puede saber donde se produjeron los
hechos, no se ha precisado el lugar exacto.

Al correrse traslado a la Defensa T écnica del acusado Robert Ericsson Mendoza
Rosales, esté indicé no dejar constancia alguna.

Acta de Constatacion Fiscal de fecha veintiséis de marzo del afio dos mil catorce,
oralizado por la Sefiorita Representante del Ministerio P Gblico, en donde indica dejar
constancia del lugar donde ocurrieron los hechos, y que estaba la banca en donde
estaba sentado el agraviado, y fue victima del robo.

Al correrse traslado a la Defensa Técnica del acusado Javier Ildefonso Anaya, esté
indic6 que dicha acta se contradice con el croquis, en donde no se ha detallado la
tienda en donde se expende licor, asi como Chochos, por lo que no se podria dar
mérito a dicha acta.

Al correrse traslado a la Defensa T écnica del acusado Robert Ericsson Mendoza
Rosales, Este indicd que la persona que se consigna en dichaacta no es la misma la
firma.

Tomas Fotogréficas del lugar donde se ha realizado los hechos, oralizado por la
Sefiorita

Representante del Ministerio PUblico, en donde precisa que con ello se acredita la
existencia del lugar donde se produjo el robo, y la banca donde estaba sentado el
agraviado, indicando ademas que son doce tomas.

Al correrse traslado a la Defensa T écnica del acusado Javier Ildefonso Anaya, esté
indicd que el lugar no es peligroso, y que no se puede acreditar en qué lugar queda la
Empresa de Transportes Sandoval. Al correrse traslado a la Defensa Técnica del
acusado Robert Ericsson Mendoza Rosales, este indic que no se apreciala fechaen
que se tomaron dichas fotografias.

Oficio Nro. 1244-2014, referente a los antecedentes penales de los acusados,
oralizado por la Sefiorita Representante del Ministerio Piblico, endonde precisa que
al no tener antecedentes penales los acusados, tienen una atenuante.

Al correrse traslado a la Defensa Técnica del acusado Javier Ildefonso Anaya, esté
indicd no tener ninguna observacion.

Al correrse traslado a la Defensa T écnica del acusado Robert Ericsson Mendoza
Rosales, este indicé que se tenga presente quesupatrocinado no tiene antecedentes

alguno.
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4.1.3. PRUEBAMATERIAL.

Exhibicién del Cuchillo de Metal con Mango de Madera, oralizado por la Sefiorita
Representantedel Ministerio Publico, respecto a la incautacién del cuchillo sub-litis.
Al correrse traslado a la Defensa Técnica del acusado Robert Ericsson Mendoza
Rosales, este indico que el Ministerio Publicono tiene elexamen dactiloscépico, qe
acredite las huellas de su patrocinado.

Al correrse traslado a la Defensa T écnica del acusado Javier Ildefonso Anaya, este

indico que el lacrado de la Cadena de Custodia, no esta firmado por el Ministerio

Pblico, ni por su patrocinado.

Una Moneda de dos nuevos soles, asi como una moneda de veinte céntimos,

oralizado por la Sefiorita Representante del Ministerio PUblico, respecto a la

incautacion de las monedas sub-litis, al acusado en comento.

Al correrse traslado a la Defensa Técnicade losacusados, éstos indicaron no dejar

observacion alguna.

4.2.- DE LA DEFENSA TECNICA DE LOSACUSADOS: PRUEBA PERICIAL.
Testimonial del Médico Legista José Guillermo Barrantes Vera, Quien al ser
examinado por la Defensa Técnicadel acusado Robert Ericsson Mendoza Rosales,
indico ratificarseen loscertificadosmédicoslegalesNros. 001694-LD-D;y, 001695-
LD-D., practicado a los acusados Robert Ericsson Mendoza Rosales; y Javier
lldefonso Anaya, respectivamente, asi como indica que en la data ponen lo que
refiere el paciente, pero que no le consta; por ultimo indicé que la fecha y hora
consignada en el certificado médico, es la que se consigna al momento de la
realizacion del examen meédico.

Alser contraexaminado por laSefioritaRepresentantedel Ministerio Pablico, éste

indicd que en cuanto al acusado Javier Ildefonso Anaya, y respecto a la Abrasion,

que puede ser ocasionada por agente cortante, y que no puede ser ocasionada por

cuchillo.

I11.- VALORACION DE LAS PRUEBAS POR LAS PART ES-ALEGATOS
FINALES:

La Sefiorita Representante del Ministerio PUblico, precisé que al iniciar el presente
juicio oral el Ministerio Publico, sefialé que los acusados JAVIER ILDEFONSO

ANAYA, y ROBERT ERICSSON MENDOZAROSALES, incurrieron en el ilicito

penal en lamodalidadde robo agravado, en agravio de Nemias Nicasio Navarro; por

los siguientes fundamentos: Que, los acusados son los autores del delito de robo

agravado, pues del debate probatorio asi ha quedado acreditado, que el dia seis de

marzo del afio dos mil catorce, siendo aproximadamente las dieciocho horas con

veinticinco minutos, en circunstanciasque elagraviado NemiasNicasio Navarro, se

encontraba esperando a su amiga Jessica Huerta lzquierdo, sentado en una de las

Bancas de madera ubicada en el lado norte del Parque Simén Bolivar, del Distrito y

Provincia de Huaraz, se acercaron los acusados precitados; siendo el caso que el

acusado Robert Ericsson Mendoza Rosales, sacd un cuchillo de cocina refiriéndole

al agraviado "Te presento al cuchillo”, colocandolo a la altura de su costilla

izquierda, mientras que el acusado Javier Ildefonso Anaya, empezd a buscar sus
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bolsillos, logrando encontrar en el bolsillo del lado derecho parte delantera del
pantaldn del agravado, una moneda de dosnuevossoles, y otra moneda de veinte
céntimos, llevandose dicho dinero; para luego dirigirse ambos acusados con
direcciéon a la Avenida Confraternidad Oeste con direccidn a la Agencia de la
Empresa de Transportes Sandoval; mientras que el agraviado Nemias Nicasio
Navarro, se quedo quieto del susto unosminutosaproximadamente,parafinalmente
recuperarse y dirigirse con direccion también a la agencia de la empresa de
transportes Sandoval, por cuanto habia quedado de encontrarse en ese lugar con su
amiga antes indicada, y en el transcurso advirtié la presencia de un Patrullero de la
Policia Nacional, solicitando ayuda, por lo quede inmediato los efectivos policiales
empezaron hacer la busqueda juntamente con el agraviado, logrando encontrar a
estos dos sujetos en la misma Avenida Confraternidad Internacional Oeste,
aproximadamenteaquince metrosdel Parque Simén Bolivar, quienesseencontraben
en un grupo de cinco personas, procediendo losefectivospolicialesa intervenirlos;y
luego de hacerles el registro correspondiente se logré encontrar entre las
pertenencias del acusado Robert Ericsson Mendoza Rosales, un cuchillo de metal
con mango de madera marca Facusa Stanlies Esteel de aproximadamente treinta
centimetros de longitud, el mismo que fue utilizado para cometer el ilicito, y en
poder del acusado Javier lldefonso Anaya, se encontré una monea de dos nuevos
soles, mas una moneda de veinte céntimos de nuevo sol, bienes pertenecientesal
agraviado, y que momentos antes habia sido sustraido mediante el uso de amenaza;
que la amenaza contra el agraviado ha quedado acreditado, con la declaracion
testimonial del agraviado Nemias Nicasio Navarro, quien ha narrado la formay
circunstancias de como fue objeto de robo agravado el dia delos hechos, ademéas con
las declaracionestestimonialesde los PoliciasMario Jorge Picon \egg, Robert Juan
HornaValverde, Danilio T rigoso Fernandez, asicomo con ladeclaracion testimonial
de Yessica Huerta Izquierdo; con laspropiasdeclaraciones de los acusados, quienes
han indicado en el caso del acusado Javier Ildefonso Anaya, haber estado el dia de
loshechos con sucoacusado, y en el momentode suintervencion le encontraron los
dos nuevossoles, asi como veinte céntimos, del agraviado; en el caso del acusado
Robert Ericsson Mendoza Rosales, quien ha indicado haber estado con sucoacusado,
libando licor, y luego su amigo se le acercé al agraviado a pedirle dinero, y al
momento de suintervenciénpolicial, seubicé el cuchillo aunos treinta centimetros,
arma con el cual amenazo al agraviado; que la preexistencia del bien robado al
agraviado, ha quedado acreditado con el acta de incautacién de dicho dinero; delito
que se encuentra tipificado enel articulo ciento ochentiocho,tipo base,concordante
con el articulo ciento ochentinueve, incisos dos, tres, y cuatro, del Codigo Penal; por
lo que solicita se leimponga a los acusados Javier Ildefonso Anaya, lapenaprivativa
de la libertadde 6 afios, y a Robert Ericsson MendozaRosales, la pena privativa de
lalibertadde 7 afios; y en cuanto a la reparacioncivil, solicita la suma de trescientos
nuevos soles, que deberan pagar solidariamente los acusados, a favor de la parte
agraviada.

La Defensa T écnica del acusado JAVIER ILDEFONSO ANAYA, precisé que el
Ministerio Publico hatipificado la conducta de supatrocinado en el articulo 188,
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concordante con el Primer Parrafo del articulo 189, incisos 2 , 3, y 4., del Codigo
Penal, sin embargo el agraviado ha indicado que ha sido victima de robo agravado a
horasseis de la tarde con treinticinco minutosaproximadamente, y en este juicio oral
se ha demostrado que los hechos han sido a las cinco de la tarde con cuarenta
minutos, en donde su patrocinado ha estado en completo estado de ebriedad,
conforme se acredita con el informe pericial, en donde setiene que ha estado con dos
punto noventicuatro gramos de alcohol en la sangre; que en el cuchillo no se ha
encontrado huella alguna del coacusado, y tambiéna lo referente a su patrocinado,
tampoco se sabe del didmetro del cuchillo, si es de quince, veinte o treinta
centimetros; que en el sobre lacrado de las monedas, no existe ni la firma de su
patrocinado, ni la del Ministerio Piblico; que supatrocinado hasido agredido por la
Policia, prueba de ello es que la Policia le ha puesto el dinero; que hay contradiccion
respecto a laredaccion de lasactas, pues se tiene que se ha hecho en el lugar de los
hechos, sin embargo aparece que ha sido redactado en la Comisaria; porlo que existe
una insuficiencia probatoria de parte del Ministerio Publico, asi como una duda
razonable, por lo que sedebe terminareste proceso con una sentencia absolutoria en
lo que respectaasupatrocinado, para quien solicita suabsolucién de la acusacion
fiscal, asi como de la reparacion civil.

La Defensa Técnica del acusado ROBERT ERICSSON MENDOZA ROSALES,
precisd que al inicio del presente juicio oral manifestd como la policia habia actuado,
en donde esta probado como en el acta deintervencidn policial, se consigna como
hora lasseis de latarde con treinticinco minutos, sin embargo el agraviado ha dicho
que fue a las seis de la tarde con cuarenta minutos aproximadamente; que el
Ministerio Pablico hatipificado los hechos como robo agravado durante la noche,
sin embargo ha quedado acreditado que no ocurri6 durante la noche; que el dia seis
de marzo del afio dos mil catorce, supatrocinado ha estado en completo estado de
ebriedad, en donde se tiene en el dictamen pericial que ha tendido dos punto
dieciocho gramos de alcohol en la sangre; que la Policia coloca el cuchillo en la
Ultima parte del acta de incautacion, acta que no retne los requisitos del articulo
doscientosonce, inciso cuarto, del Codigo Procesal Penal; que supatrocinado ha
sido maltratado fisicamente por la Policia, el mismo que alhaber estado totalmente
ebrio no pudo haber cometido el delito; que la carga de la prueba la tiene el
Ministerio Pdblico,y como defensor ha demostrado que supatrocinado no cometio
el delito, por lo que solicita su absolucidn de la acusacion fiscal, asi como de la
reparacion civil.

En su Autodefensa el acusado JAVIER ILDEFONSO ANAYA, precisd que
solamente pude decir que esinocente de los cargos que le estan imputando, y ese dia
estaba ebrio, por lo que todo ha sido una confusién.

En su Autodefensa el acusado ROBERT ERICSSON MENDOZA ROSALES,
preciso ser inocente de los cargos que le dicen, y queel Ministerio Publico, dice que
se le encontr6 el cuchillo en su cintura, lo que no es asi, por lo que es inocente.
Luego de efectuada la actuacidn probatoriay expuestos los alegatos finales de las
partes, se declaré cerrado el debate, se paso a deliberar y se dispuso la lectura de la
sentencia para el dia 1-12-2014.,a horas diez de lamafiana contreinta minutos, que
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se realizara con las partes que concurran a dicho acto.

IV. VALORACION JUDICIAL DE LAS PRUEBAS:

Que, AHORA BIEN, respecto a los hechos objetos de la imputacion fiscal, del
debate probatorio se ha logrado acreditar lo siguiente Que, esta fehacientemente
acreditado la comision del delito doloso instruido contra el Patrimonio-Robo
Agravado, asi como la responsabilidadpenal de los acusados ROBERT ERICSSON
MENDOZAROSALES, y JAVIER ILDEFONSO ANAYA; con losactuadosen el
desarrollo del presente juicio oral en dondese tiene, queel dia seis de marzo del afio
dos mil catorce, siendo a horas seis de la tarde con veinticinco minutos
aproximadamente, encircunstancias que el agraviado Nemias Nicasio Navarro, se
encontraba esperando a su amiga Jessica Huerta lzquierdo; sentado en una de las
bancas de madera, ubicada al lado norte del

Parque Simdn Bolivar, del Distrito y Provinciade Huaraz; se acercaronlos acusados
en comento, siendo el caso,que el acusado Robert Ericsson Mendoza Rosales, saco
un Cuchillo de Cocina, diciéndole al agraviado "Te presento al Cuchillo®,
colocandoselo a la altura de su costilla izquierda, en tanto que el acusado Javier
lldefonso Anaya, le rebuscé los bolsillos del lado derecho parte delantera del
pantaldn, encontrandole una monedade dosnuevossoles, y otra deveinte céntimos,
apoderandose de dichas monedas; para luego ambos acusados darse a la fuga por la
Avenida Confraternidad Oeste, con direccion a la Agencia de la Empresa de
Transportes"Sandoval"; esel caso, queel agraviado se quedo estatico porel susto, y
luego de unos tres minutos aproximadamente, recuperandose, se dirigié con
direccion a la precitada empresa de transportes, ya que en dicho lugar se quedé de
encontrarse con su amiga en referencia; es el caso, que en dicho transcurso se
encontré con un Patrullero de la Comisaria de esta Ciudad, a quien les solicitd
ayuda; dirigiéndose por el lugar de loshechos, encontrandolosa unosquince metros
del Parque Simén Bolivar, losmismos que se encontraban acompafiados de otrastres
personas; en donde se les intervino encontrandosele al acusado Robert Ericsson
Mendoza Rosales, un cuchillo de metal con mango de maderamarcaFacusa Stanlies
Esteel, de aproximadamentetreinta centimetrosde longitud; asi como en poder del
acusado Javier Ildefonso Anaya, seencontré una moneda de dos nuevos soles, y otra
de veinte céntimos; hechos que fueron denunciados para los fines de ley, y que
dieron origen a la presente instruccion; asi como seencuentrancorroboradoscon las
propias declaraciones instructivas de losacusados en comento, los mismos que se
sometieron asuderecho de guardar silencio en el presente proceso; sin embargo al
oralizar sus declaraciones conforme a ley por parte de la Sefiorita Representante del
Ministerio Publico, de fechassiete de marzo del afio dos mil catorce; en donde se
tiene que el acusado Javier Ildefonso Anaya, acept6 que el dia de los hechos se le
encontrd una moneda de dosnuevossoles, asi como una moneda de veinte céntimos
en su bolsillo de su pantaldn; y el acusado Robert Ericsson Mendoza Rosales, ha
indicado que el cuchillo no se le encontréen supoder, y que fue encontrado a tres
pasosde donde se encontraban; con la declaracion testimonial delagraviado Nemias
Nicasio Navarro, quien indicé que el dia seis de marzo del afio dos mil catorce,
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quedd de encontrarse con suamiga Yessica Huerta Izquierdo, en horas de la tarde en
el Parque Simén Bolivar,en donde al estar sentado en una de sus bancas, llegaron
los acusados y con cuchillo le robaron la suma de dos nuevos soles con veinte
céntimos; en donde se quedd por unos minutos, para luego ver a un Patrullero,
pidiendo ayuda, por lo que intervinieronalosacusados, llevandolosa la Comisaria;
y, que el acusado Robert Ericsson Mendoza Rosales, le dijo "Te presento al
cuchillo”, y el acusado Javier lldefonso Anaya, le rebusco sus bolsillos de su
pantaldn, llevandose la suma de dos nuevos soles con veinte céntimos; con las
declaracionestestimonialesde los EfectivosPolicialesRobert Juan Homa Valverde,
Mario Jorge Picon \eg y Danilo Trigoso Fernandez, quienes uniformemente
han indicado que el dia de los hechos seis de marzo del afio en curso, siendo a horas
seis de latarde con teinticincominutos aproximadamente, en que se encontraban
efectuando supatrullaje, porla interseccionde lasavenida Confraternidad Oeste, a la
altura de la agencia Sandoval, el agraviado Nemias Nicasio Navarro, selesacerco y
les indic6 que dos personas con arma blanca le habian robado la suma de dossoles
con veinte céntimos; porlo que localizarona los acusados a unos quince metros del
Parque Simdn Bolivar, y los condujerona la Comisaria, en donde al acusado Javier
Ildefonso Anaya, se le encontro la suma de dos nuevos soles con veintecéntimos; y
al acusado Robert Ericsson Mendoza Rosales, se le encontrd el cuchillo; con la
declaracién testimonial de YessicaHuerta lzquierdo, quien indicé que el dia seis de
marzo del afio dos mil catorce, se encontraba en la Empresa Sandoval, con la
finalidad de comprar supasaje paraviajara la Provincia de Llamellin, ya que es de
ese lugar; y, que con el agraviado Nemias Nicasio Navarro, quedo de encontrarse en
dichaempresa a las seis de la tarde, pero no se encontraron, y siendo las siete de la
noche aproximadamente, la llamé un Policia y le dijo que le habian robado a su
enamorado, por lo que le pasé con el mismo, y se comunicaron; con el Acta de
Intervencion Policial, obrante afojasveinticinco, del Expediente Judicial, en donde
se tiene la comunicacién de la forma y modo del robo agravado sufrido por el
agraviado, a los efectivos policiales, y en la forma de como sedetuvo a los acusados;
con el Acta de Registro Personal, obrantea fojasveintiséis, del Expediente Judicial,
efectuada al acusado Javier Ildefonso Anaya, en donde se tiene que se le encontrd
una moneda de dos nuevos soles, y otra de veinte céntimos, de propiedad del
agraviado; con el Acta de Registro Personal, obrante a fojas veintisiete, del
Expediente Judicial, efectuada al acusado Robert Ericsson Mendoza Rosales, en
donde se tiene que se le encontré un cuchillomarca Facusa Stanles; con, el Acta de
incautacion practicado al acusado Robert Ericsson MendozaRosales, obranteafojas
treintisiete, del Expediente Judicial, endonde se tiene que se encontré un cuchillo
marca Facusa Stanles; con el Acta de incautacion practicado al acusado Javier
Ildefonso Anaya, obrantea fojas treintiocho, del Expediente Judicial, en donde se
tiene que se le encontré una moneda de dos nuevos soles, asi como de veinte
céntimos, conlo que se acredita la preexistencia deldinero robado al agraviado; con
el Acta de Constatacion Fiscal, obrantea fojastreintidos, del Expediente Judicial, en

donde se tiene el lugar donde ocurrieron los hechos, y que esta la banca en donde
estaba sentado el agraviado, y gue fue victima del robo; con lasTomasFotograficas,
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obrante de fojastreinticuatro, afojastreintinueve, del Expediente Judicial, en donde
se tiene el escenario donde se realiz6 los hechos.

V. DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA:

PRIMERO: La determinacion judicial de la pena o individualizacion de la pena, esel
procedimiento técnico, y valorativo, que debe desarrollar este Juzgado Penal
Colegiado, a efectosde concretar cualitativa y cuantitativamente la pena que le
corresponde al autorde un delito, lo que a suvez constituye una garantia ligada al
debido proceso legal, principalmente conexasal derecho de defensa, ala motivacion
I6gica de las decisiones judiciales y a la legalidad de las penas.

SEGUNDO: Este proceso consta de dos etapas:

a) La identificacion de Pena bésica (Principio de Legalidad).

b) Individualizacion de la Pena (Principio de Pena justa).

Antes de pasar a desarrollar el procedimientoreferido, es menester dejar en claro
algunos conceptos importantes, talescomo:

a) Penaconminada o Pena Tipo. - Penaabstracta previstaen la Ley paracada delito.
La Penaabstractaestablecido porel legislador parael hecho punible, esno menorde
doce ni mayor de veinte afios de pena privativa de la libertad.

b) Pena Bésica o espaciode Punicion. - Espacio que declara el Juez Como el que la
Ley autoriza para decidir la pena concreta legalidad.

c) Pena Concreta o Judicial. - Es la pena individualizada por el Juez y que se impone
en la sentencia condenatoria para su cumplimiento por el condenado.

Debiendo entoncesdeterminar judicialmente la penaconcretaa imponer dentro del
marco legal antes descrito, teniendo en cuenta basicamente para este efecto lo
estipulado en la Ley N° 30076. que modifica el Articulo 46., del Cédigo Penal.
TERCERO: Para la aplicacion de la pena concreta, se debe tener en cuenta las
circunstancias que constituyen los indicadores objetivos o subjetivos que ayudan a
medir la gravedad de un delito (grado de antijuricidad) o laintensidad del reproche
que debe recaer en su autor o participe (grado de culpabilidad), su funcion es
posibilitar la individualizacion cuantitativa de la pena concreta, es decir que el
Juzgado Penal Colegiado pueda movilizarseen el espacio configurado por la pena
bésica, atendiendo a lasagravantes y/o atenuantes contenidasen el Articulo 46., del
Cadigo Penal.

CUART O: En este caso debe tenerse en cuenta la naturaleza de la accion. Al
respecto el delito materia de juzgamiento es uno de robo agravado, cuyo hien
juridico tutelado es el bien mueble.

QUINTO: La extension del dafio, en el presente caso el agraviado no ha sido
lesionada en su integridad fisica, a la materializacion de los hechos ilicitos.
SEXT O: Respecto a las circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasién; debe
sefialarse que los acusados se aprovecharon de lanoche, a mano armada, y con el
concurso de dos personas, no solo para amenazar al agraviado, sino también para
robarle sus pertenencias, de tal manera que perpetraron el ilicito penal.
SETIMO: De igual forma debe tenerse en consideracion el grado de instruccion de
los acusados, quienes cuentan con Secundaria completa; por lo que este Juzgado
Penal Colegiado considera que los acusados no son personas analfabetas, y que
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estaban en la capacidad de comprender la ilicitud de sus actos. De igual forma se
aprecia que los acusados no cuentan con antecedentes policiales, penales, ni
judiciales. Asi como el dia de los hechoshan estado en estado de ebriedad; y en el
caso, del acusado JAVIER ILDEFONSO ANAYA, segln el servicio de toxicologia
forense, al practicérsele el dosaje etilico, éste teniados punto noventicuatro gramos
de alcohol en lasangre, vale decir se encontraba en estado de ebriedad gravisima,
con lo que tenemos que ha tenido una grave alteracion de la conciencia, que ha
hecho que no comprenda el hechoilicitopenal en que estaba incurriendo, y ante tal
inimputabilidad conforme a ley, el mismo se encuentra exento de responsabilidad
penal; por lo que a criterio de este Juzgado Penal Colegiado Supra Provincial de
la ciudad de Huaraz, deviene en imperativo declarar exento de responsabilidadpenal
al acusado en referencia,y conforme aley; esmas, en el estado de embriaguez, en la
culpabilidad, de acuerdo al sistema finalista, deben analizar tresniveles: en primer
lugar, la imputabilidad que es la capacidad penal de comprender la norma, en este
caso lanorma prohibitiva -que subyace a la ley penal-que le imponia*"no mataras".
El estado de embriaguez inerva la capacidadde comprension dela normaprohibitiva
-y también a la norma de mandato-; es decir, hace practicamente imposible -
producto de la embriaguez- que el sujeto pueda percibir un reproche ético-social de
lanorma que le imponia: "no debes matar".En otras palabras, si existe una absoluta
incapacidad para que el sujeto pueda desenvolverse cuando esta con ingesta de
alcohol, se produce una causa de exclusién de la accion, es decir, no habra
voluntariedad final del sujeto, y ya no avanzaria en el andlisis sistematica de la
teoria del delito. Seria impune Cualquier ilicito penal que pueda causarse en este
estado.

OCT AVO: Siendo ello asi en atencion a lo anteriormente sefialado, y respecto al
acusado ROBERT ERICSSON MENDOZA ROSALES, el espacio de punicion
abarca 8 afios que comprenden un total de noventiseis meses que posibilitan
construir tres tramos de punicion que rednen cada uno 2 afios 8 meses, lo que
equivale a 32 meses; ubicdndonos en el primertramo de puniciono tercio inferior, y
al no tener antecedentes, asi como haber estado en estado de ebriedad absoluta,
conforme se desprende del dosaje etilico que se ha tenido a la vista, en donde tiene
dos punto dieciocho gramos de alcohol en la sangre, es decir ha estado en el tercer
periodo de alcoholemia, este Juzgado Penal Colegiado Supra Provincial, considera
que se le debe rebajar la pena privativa de la libertad, inclusivea limites inferiores al
minimo legal; porlo que deviene en imperativo aplicarsele la pena solicitada por la
Sefiorita Representante del Ministerio PUblico de esta Ciudad, tanto mas, si el
Ministerio P Ublico estitular del ejercicio pUblico de la accién penalen los delitos; es
mas, en el estado de embriaguez, en la culpabilidad, tenemosque si hay una relativa
incapacidad del sujeto producida siempre por la ingesta de alcohol, donde el sujeto
pueda comprender -no del todo- el carécter ilicito de suacto, tendré que tener un
efecto atenuativo a nivel de culpabilidad.

NOVENO: Que, en materia penal la Pena requiere de la responsabilidad penal del
autor, quedando proscrita toda forma de responsabilidad objetiva. Por lo que a
criterio de Este Juzgado Penal Colegiado, deviene en imperativo sancionar al
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acusado ROBERT ERICSSON MENDOZA ROSALES, y conforme a ley, para que
en el futuro no cometa hechos ilicitos como el presente.

VI. FUNDAMENT ACION DE LA REPARACION CIVIL:

A). - Paraestablecerel montode la reparacidncivil, se debe tener en cuenta el dafio
causado. Las categorias del dafio son: a) Dafio Patrimonial, y; b) Dafio Extra
patrimonial.

El dafio patrimonial se subdivide en 1) Dafio emergente y 2) Lucro Cesante.
Por dafio emergente seentiende lapérdida patrimonial efectivamente sufriday por
lucro cesante larentao ganancia frustradao dejada de percibir. En el presente caso
no se ha acreditado la existencia de dicho dafio.

Respecto al dafio Extra patrimonial, este a la vez se subdivide en. 1) Dafio a la
personay

2) Dafio Moral. El dafio a la persona se configura cuando se lesiona la integridad
fisica del sujeto, suaspecto psicoldgico o suproyecto de vida; mientras que el dafio
moral es la lesion alos sentimientos de la victima y que produce un gran dolor o
afliccion o sufrimiento en la victima.

B).- En el caso materia de juzgamiento no se ha acreditado con examen pericial
alguno, que se haya lesionado la integridad fisica del agraviado Nemias Nicasio
Navarro; sin embargo, la experiencia negativa del agraviado, sufrida en la
materializacion en loshechos mismos, este Juzgado Penal Colegiado establece que
se le ha causado una lesion en el aspecto psicolégico de la victima, el cual debe ser
fijado en un monto ligeramente inferior al solicitado por la Sefiorita Fiscal, por
cuanto la suma de dinero robada ha sido de dos nuevos soles con veinte céntimos,
mas aun si el bien no ha sido dispuesto por el acusado; de tal maneraque esté acorde
con los dafios ocasionados a la parte agraviada.

VII. FUNDAMENT ACION DE LASCOSTAS:

Paraestablecerel monto de las costas, se debetener en cuenta que las decisiones que
pongan fin al proceso, deben sefialar quien debe soportar las cost as del proceso, las
que son de cargo del vencido, aunque se puede eximir de su pago si es que han
existido razones fundadas parapromovero intervenirenel proceso. En el presente
caso, laconducta procesal asumida por los acusados, de negar los cargos, con sus
creencias de ser inocentes de los cargos formulados por el Ministerio Publico, sin
embargo, se ha determinado fehacientemente la responsabilidadpenal, enelcaso del
acusado Robert

Ericsson MendozaRosales; sin embargo, en el caso del acusado Javier lldefonso
Anaya, se le esta eximiendo de responsabilidadpenal; por lo que esimprescindible
eximirlos del pago de las costas, y conforme a ley
VII. -FUNDAMENT ACION DE LAS COSTAS:

Paraestablecerel monto de las costas, se debetener en cuenta que las decisiones que
pongan fin al proceso, deben sefialar quien debe soportar las costas del proceso, las
que son de cargo del vencido, aunque se puede eximir de su pago si es que han
existido razones fundadas parapromovero intervenirenel proceso. En el presente
caso, la conducta procesal asumida por los acusados, de negar los cargos, con sus

creencias de ser inocentes de los cargos formulados por el Ministerio Publico, sin
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embargo, se ha determinado fehacientemente laresponsabilidadpenal, en el caso del
acusado Robert Ericsson Mendoza Rosales; sin embargo, en el caso del acusado
Javier lldefonso Anaya, sele estaeximiendo deresponsabilidadpenal; por lo que es
imprescindible eximirlos del pago de las costas, y conforme a ley.

VIIl. PORTALESCONSIDERACIONES: Con la facultad conferida en el articulo
ciento treintay nueve, inciso tercerode Nuestra Carta Magna; articulo cuarenta y
cuatro, in fine, de la Ley de la Carrera Judicial; y, enaplicaciéna lo dispuesto en los
articulos ciento ochentiocho, tipo base, concordante con el articulo ciento
ochentinueve, primer parrafo, incisosdos, tres,y cuatro, del Cédigo Penal en Vigor;
concordante conel articulo sétimo del Titulo Preliminar; y, articulos once, doce,
veinte, inciso primero, cuarenticinco, cuarentiseis, cincuentisiete, cincuentiocho,
cincuentinueve, noventidos, y noventitres, del Mismo Cuerpo de Leyes; y articulos
trescientos noventay dos; trescientos noventay tres; trescientos noventa y cuatro;
trescientosnoventay cinco; trescientosnoventa y seis; trescientos noventay siete;
trescientosnoventay nueve; y cuatrocientos noventay siete, numeral 3., del Cddigo
Procesal Penal; Administrando Justiciaa Nombre de la Nacion, con el criterio de
conciencia que la ley faculta al Juzgador; el Juzgado Penal Colegiado Supra
Provincial de la ciudad de Huaraz,

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario —- ULADECH Catélica

Fuente: sentenciade primera instanciaen el expediente N° 333-2015-30-0201-JR-PE-01, Distrito Judicial de Ancash-Huaraz

Nota 1. La busquedae identificacién de los parametros de la motivacion de los hechos; del derecho; de la pena; y de la reparacion civil, serealizd en el texto completo
de la parte considerativa.

Nota 2. La ponderacidn de los parametros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracion.

LECTURA. El cuadro 2, reveb que b caldad de b parte considerativa de la sentencia de primera instancia fue de rango muy alta.
Se dervo de h caidad de B nmotivacibn de s hechos; B nmotivacibn del derecho; b notvacidn de B pena; y B notvacibn de b
reparacion cM, que fueron de rango: muy alta, muy alta, muy alta, y muy ala calidad, respectvamente. En, B motivacibn de los hechos,
se encontraron los 5 parametros previstos: s razones evidencan b seleccion de lbs hechos y crcustances que se dan por probadas o
improbadas; bs razones evidencian aplicacion de b \abracibn conunia; bs razones evidencen b fabiidad de ks pruebas, ks razones
evidencia aplicacion de ks reges de bk sana criica y B mixdima de B experence, y h claridad. En, B motivacion del derecho, se
encontraron s 5 pardmetros previstos: ks razones evidencen b determiacion de B tpicidad; bs razones evidencen b determinacion de

b antijuricidad; s razones evidercian b determinacion de b cubpabilidad; ks razones evidencian el rexo (enlace) entre los hechos y el
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derecho aplicado que justifican b decsion, y B claridad. En, B nothvacion de b pena, se encontraron lbs 5 parametros previstos: bs
razones evidencen B indvidualizacion de b pena corforme a los pardmetros nometvos previstos en s articuo 45 y 46 del Codigo
Penal; bs razones ewdencen kb proporcionalidad con B ksmdad; bs razones ewvidencen b proporcionalidad con B cupabiidad; s
razones evidencan apreciacion de bs declaraciones del acusado, y b claridad. Frahente en, b notvacibn de b reparacion cml, se
encontraron los 5 parametros previstos: s razones evdencian apreciacion del vabor y b raturakza del bien juidico protegido; bs razones
evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juidico protegido; bs razones ewvdencen apreciacion de los actos
realizados por el autor y B vicima en bs crcustances especificas de b ocurence del hecho punbk; bs razones ewvidencin que el
monto se fj0 prudencilmente apreciandose bs posbiidades econdmicas del obligado, en kb perspectiva cierta de cubrr los fies

reparadores; y k claridad.
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Cuadro 3: Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia sobre el delito de robo agravado; con énfasis en la
aplicacion del principio de correlacion y de la descripcion de la decision, en el expediente N° 00193-2014-27-0201-JR-PE-01., del

Distrito Judicial de Ancash, Huaraz-2019

Calidad de la Calidad de la parte

C aplicacion del resolutiva de la sentencia
g E principio de de primera instancia
ST o Evidencia empirica Parametros correlacion, y la
% 25 descripcion de la
5°8 decision
§ S E 8, o g | & < <
@ % s c = © c =
- 2 .8 © | 2 .8 <
S S | S28|l &l 3|3 |S |8 |8 3
a 3 S |a|ls|<|2|2 |a |2 |< |2

T [ 2] 3] 4 5 [[L-2][3-41[[5-6]| [7-8]| [9-10]
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Aplicacion del Principio de Correlacién

FALLARON: DECLARANDO EXENTO DE RESPONSABILIDAD PENAL al acusado
JAVIER ILDEFONSO ANAYA, como autor de lacomision del delito contra el Patrimonio-
Robo Agravado, en agravio de Nemias Nicasio Navarro; asimismo, FALLARON:
CONDENANDO al acusado ROBERT ERICSSON MENDOZA ROSALES, como autor de la
comision del delito contra el Patrimonio- Robo Agravado, en agravio de Nemias Nicasio
Navarro, ALAPENAPRIVATIVADE LALIBERT ADDESIETE ANOSEFECT IVA, el mismo
que con el descuento de la carceleriaque viene sufriendo desde el dia 06-3-2014., vencerael dia
05 de Marzo del afio 2021; FIJARON: En doscientos nuevos soles por concepto de la reparacion
civil, que deberd abonar el sentenciado, afavor de laparteagraviada; asimismo, EXIMIERON:
A los sentenciados del pago de costas; en consecuencia, MANDARON: COMUNICAR al Sefior
Director del CentroPenitenciario de Sentenciadosde Huaraz, lapresente sentenciapara losfines
de ley;y enel caso del exento Javier lldefonso Anaya, se disponga su inmediata libertad, la
misma que procederd siempre y cuando no exista ensu contra, otraorden de detencion emanada
por AutoridadJudicial competente; ORDENARON: Que, consentida y/o ejecutoriada que sea la
presente sentencia, en el caso del sentenciado Robert Ericsson Mendoza Rosales, se remitan los
boletinesy testimonios decondena, parasuregistro correspondiente en el Registro Central de
Condenas, oficiandose condicho fin; y en el caso del exento acusado Javier lldefonso Anaya,
E ARCHIVE: Losactuadosen laformay modo de ley, asi como se anulen sus antecedentes
que se hubiere generado, por los hechos materia del Juzgamiento; DISPUSIERON: £
REMITAtodo lo actuado en sudebida oportunidad, al Juzgado de Investigacién Preparatoria
de esta Ciudad, para su ejecucion de ley.- NOT IFIQUESE.-

1. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion
reciproca) con los hechos expuestos
y la calificacion juridica prevista en
la acusacion del fiscal. Si cumple
2. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion
reciproca) con las pretensiones
penales y civiles formuladas por el
fiscal y la parte civil (éste Gltimo, en
loscasosque se hubiera constituido
como parte civil). Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion
reciproca) con las pretensiones ce
la defensa del acusado. Si cumple
4. EIl pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion
reciproca)con la parte expositivay
considerativa respectivamente. (El
pronunciamiento es consecuente
con las posiciones expuestas
anteriormente en el cuerpo del
documento - sentencia).No cumple
5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguajeno excedeni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

1. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la
identidad del(os) sentenciado(s). Si
cumple

2. El pronunciamiento evidencia
mencién expresa y clara del(os)
delito(s) atribuido(s) alsentenciado.
Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia
mencion expresay clarade la pena
(principal y accesoria, éste ultimo
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en los casos que correspondiera) y
la reparacion civil. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la(s) X
identidad(es) del(os) agraviado(s).
Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguajeno excedeni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Sicumple

Descripcién de la decision

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Catdlica i
Fuente: sentenciade primera instanciaen el expediente N° 00193-2014-27-0201-JR-PE-01, Distrito Judicial de Ancash, Huaraz

Nota. La busquedae identificacién de los parametros de la aplicacion del principio de correlacién, y la descripcion de la decision, se realiz en el texto completo de la
parte resolutiva.

LECTURA. Elcuadro 3, reveh que kb calidad de b parte resolutiva de la sentencia de primera instancia fue de rango muy alta. Se
derd de, b aplicacion del pricpio de correlacidén, y bk descripcion de kb decsion, que fueron de rango: ala y muy alta, respectvamente.
En, B aplicacibin del pricpio de correlacion, se encontraron 4 de lbs 5 parametros previstos: el pronucamento evidenca
correspondencia (relacion reciproca) con s hechos expuestos y b calificacion juidica prevsta en h acusacién del fscat el
pronuncemeento  evidencia correspondencia  (relacién reciproca) con ks pretensiones penales y chks formubdas por el fiscal y b parte
cmMt el pronuciamento evidencia  correspondencia  (relacion reciproca) con s pretensiones de kb defensa del acusado, y k claridad,;
mentras que 1: el pronucimento que evdence correspondencia  (relacion  reciproca) con kb parte exposiva y corsiderativa
respectivamente, no se encontrd. Por su parte, en k descripcion de kb decsibn, se encontraron s 5 parametros previstos: el
pronunciamiento evidencia mencion expresa y  clara de Bk identidad del sentenciado; el pronuncemiento evidence mencion expresa y clara

del delto atrbuido al sentenciado; el pronuciamiento evidencia mencibn expresa y clara de kb pena y bk reparacion cMi; el
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pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del agraviado, y la claridad.

Cuadro 4: Calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia, sobre el delito robo agravado; con énfasis en la
calidad de la introduccién y de la postura de las partes, en el expediente N° 00193-2014-27-0201-JR-PE-01, del Distrito Judicial de

Ancash, Huaraz 2019

Calidad de la

Calidad de la parte
expositiva ce la sentencia de

siete afios de pena privativa de libertadefectivay doscientosnuevossoles por concepto
de reparacion civil; en la que intervinieron el sefior Fiscal de la Segunda Fiscalia
Superior Penal y el encausado acompafiado de su defensa técnica.

4. Evidencia aspectos del proceso: el
contenido explicitaque se tiene a la vistal
un proceso regular, sin vicios procesales,

3 ks introduccién, y de la
g 'g = postura de las partes segunda instancia
2 'c @ Evidencia Empirica Parametros
o C .= © < t\S I
) — © = - © e
%E-‘g Sls|ls|ls |< |8 |8 |8 |8 |<
o 8 S > |ma |8 |< 2 |3 |o B |< 3
T oo > = = | = = =
- D
o (%]
1 2 3 5 |[1-2]] [3-4] |[5-6]|[7-8]| [9-10]
Segunda instancia 1. El encabezamiento evidencia: Ia]
SALA UNICA DE EMERGENCIA DE ANCASH individualizacion dela sentencia, indica
EXPEDIENTE :00193-2014-27-0201-JR-PE-01 ESPECIALISTA el nimero del expediente, el nimero de|
: JAMANCA FLORES, OSCAR resolucién que le corresponde a la
3 3 sentencia, lugar, fecha de expedicion,
c FISCALIA : SEGUNDA FISCALIA SUPERIOR mencionaal juez, jueces/ en los casos que]
o IMPUT ADO : MENDOZA ROSALES, ROBERT ERICSSON correspondierala reserva dela identidad
8 ILDEFONSO ANAYA, JAVIER por tratarse de menores de edad. etc. No
S DELITO: ROBO AGRAVADO cumple
'8 AGRAVIADO: NICACIO NAVARRO, NEMIAS 2. Evidencia el asunto: ¢Cual es el
el Resolucion NUMERO DIECISEIS Huaraz, veintisiete de febrero Del dos mil quince| problema sobre lo que se decidira? el
= R . -, .
c ASUNTO objeto de la impugnacién. Si cumple
- Visto y oido, en audiencia publica, el recurso interpuesto por el sentenciado Robert | 3. Evidencia la individualizacion del
Ericsson MendozaRosales, contralaresolucion nimerosiete, delprimero dediciembre | acusado: Evidenciasusdatos personales:
de dos mil catorce, en el extremo que condenando por el delitocontrael patrimonio, en | nombres, apellidos, edad/ en algunos
lamodalidad de robo agravado, en agravio de Nemias Nicacio Navarro, le impusieron | casos sobrenombre o apodo. Si cumple X
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Postura de las partes

ANTECEDENTES

§ Acusacion

1. El Fiscal de la Quinta Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huaraz (folios01 - 14
del expediente judicial), acuso a Robert Ericcson Mendoza Rosalesy Javier lldefonso
Anaya, porel delito contra el patrimonio, en la modalidadde robo agravado, previstoen
el articulo ciento ochentiocho, concordado con el inciso dos, tresy cuatro del primer
parrafo del articulo ciento ochentinueve del Cédigo Penal, en agravio de Nemias
Nicacio Navarro.

§ Auto de enjuiciamiento

2. El sefior Juez del Juzgado de Investigacion Preparatoria Transitoria de Huaraz
mediante resolucion nimero cuatro, del primero de setiembre de dosmil catorce (folios
08-10 del cuaderno de debate), dicto el respectivo auto de enjuiciamiento.

§ Decision recurrida

3.Eluzgado Penal Colegiado Supra Provincial de Huaraz, medianteresolucién nimero
siete del primero de diciembre del dos mil catorce (folios 109-127), conden6 a Robert
Ericcson Mendoza Rosales, porel delito contrael patrimonio, en la modalidad de robo
agravado, en agravio de Nemias Nicacio Navarro, argumentando en este extremo: A)
Respecto la pena: a.1) Que, se acreditd la autoriay responsabilidad de Robert Ericsson
Mendoza Rosales en la comision del delito contra el Patrimonio en la modalidad de
Robo agravado, durantelanoche,a mano armada y con el concurso de dos personas,
con losmediosprobatoriosconsistentesen la declaraciontestimonial de NemiasNicacio
Navarro, Roberth Juan Horna Valverde, Mario Jorge Picén Veg, Danilo Trigoso
Hernéndez, YessicaHuerta lzquierdo, el actade intervencion policial, el actade registro
personal e incautacidn efectuada al acusado Mendoza Rosales, el acta de constatacion
fiscal, tomas fotogréficas y croquis del lugar de los hechos y oralizacién de su
declaracion; a.2) Que, se determin la pena por debajo delminimolegal en armoniacon
la pena solicitada por el Ministerio PUblico a mérito del estado de ebriedad del
encausado (dos punto dieciocho gramos de alcohol en la sangre); asi como por la
carencia de antecedentespenales; y B) Respectoa lareparacion civil: Que, seconcretiz6
en atencién al dafio moral infligido al agraviado y la cantidad de dinero objeto de
sustraccion.

§ Fundamentos del recurso

4. Elencausado Mendoza Rosales interpuso recurso de apelacion contra la recurrida
solicitando su revocatoria, conforme al siguiente detalle:

4.1. Por intermedio del letrado Fredy Enrique Carrasco Milla, mediante escrito de fecha
tres de diciembre del dos mil catorce (folios 129-133), alegé que: i) La sentencia es
incongruente ya que exime de responsabilidad a sucoacusado Ildefonso Anaya por el
supuesto de grave alteracion de la conciencia, mientras que respecto a su persona se
dicté sentencia condenatoria, pese a estar bajo la misma circunstancia; adicionalmente
sefialo que no se tomé en cuenta lacarenciade antecedentes, el supuesto de flagrancia,
su confesidn y el principio de proporcionalidad para la determinacion de la pena por
debajo del minimo legal; ii) No se ha valorado las declaracionestestimoniales de Erick
José Rios Chinchay, Karla Saenz Ramirez, Luz Viviana Palacios Sdnchez, Lisbeth

sin nulidades, que se ha agotado log
plazos en segunda instancia, se advierte
constatacion, aseguramiento de lag
formalidades del proceso, que hallegado
el momento de sentencia. No cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, niviejostopicos, argumento
retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

1. Evidencia el objeto de la impugnacién:
El contenido explicita los extremog
impugnados. Si cumple

2. Evidencia congruencia con log
fundamentos facticos y juridicos que|
sustentan la impugnacion. (Precisa en qué|
se ha basado el impugnante). No cumple
3. Evidencia la formulacion de la(s)
pretensidon(es) del impugnante(s). No
cumple.

4. Evidencia la formulacion de las
pretensiones penalesy civiles de la parte]
contraria (Dependiendo de quién apele, si
fue el sentenciado, buscar la del fiscal y|
de la parte civil, en los casos que
correspondiera). No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, niviejostopicos, argumento
retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones|
ofrecidas. Si cumple.
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Noemi MontoyaCamonesy Luz Viviana PalaciosSanchez; y iii) La suma de “s/ 300.00
ns” por concepto de reparacion civil es desproporcional.

4.2. Acargo del abogado Pedro Miguel FloresAlberto, al absolverel traslado, mediante
escrito de fecha treinta de diciembre de dos mil catorce (folios 160-162), alego que se
ratifica de su recurso solo en el extremo de los argumentos atinentes a la grave
alteracion de la conciencia y rechazé los demas por considerarlas falacias,
adicionalmente en la audiencia de apelacion adujo: i) que existe incongruenciaen la
version del agraviado sobre el lugar donde se puso el cuchillo, aunado que en dicho
objeto no se encontro6 las huellas de supatrocinado; ii) que sudefendido fue capturado
cuando estaba dormido en el parque Simén Bolivar; iii) que no se configuraria la
agravante contenidaen el inciso cuatro del articulo ciento ochentinueve del Codigo
penal al haberse eximido de responsabilidad a coacusado lldefonso Anaya.
CONSIDERANDO

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas —Docente  universitario — ULADECH Catolica

Fuente: sentenciade segundainstanciaen el expediente N° 00193-2014-27-0201-JR-PE-01, Distrito Judicial de Ancash.Huaraz

Nota: La busquedae identificacién de los parametros de la introduccion, y de la posturade las partes,serealizd en el texto completo de la parte expositiva incluyendo
la cabecera.

LECTURA. El cuadro 4, rewel que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango mediana. Se
derd de b caidad de k: introduccibn, y bk postura de bs partes, que fueron de rango: nedema y baja, respectvarente. En h
nroduccion, se encontraron 3 de lbs 5 parametros previstos: el asunto, b indMdualizacion del acusado; y k claridad; mentras que 2: el
encabezamiento; y los aspectos del proceso, no se encontraron. Asimeno, en h postura de bs partes, se encontraron 2 de los 5 parametros
previstos: el objeto de bk mmpugnacin, y b claridad; mentras que 3: B conguencie con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan
b mpugrecion; b formukcion de ks pretensiones del impugrente; y  bBs  pretensiones penales y cMks de kB parte contraria; no se
encontraron.

Cuadro 5: Calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia, sobre el delito de violacion sexual agravada en
grado de tentativa; con énfasis en la calidad de la motivacion de los hechos, del derecho, de la pena y de la reparacion civil; en el
expediente N° 00193-2014-27-0201-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Ancash,Huaraz.2019
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sine qua non que en el proceso penal quede debidamente acreditado que el actor
haya causado la lesion con conocimiento y voluntad (dolo) o, en su caso, haber
tenido la posibilidadde prever el resultado juridicamente desaprobado (culpa); en
este sentido, la responsabilidadpenal es consecuencia juridica de la transgresion de
laley, por partede un sujeto imputable que lleva a término actos previstos como
ilicitos, lesionando o poniendo en peligro un bien material o la integridad fisica de
las personas. Enesa linea, si una persona vulnera un deber de conductaimpuesto por
el Derecho Penal debe afrontar las consecuencias que impone la ley, siempre y
cuando se hayaacreditado fehacientemente suparticipacion delictiva, seaa titulo de

autor, coautor o complice; dicha consecuencia se plasmara en una pena que busca

contenido evidencia completituden la
valoracion, y no valoracion unilateral

de las pruebas, el o6rgano
jurisdiccional examina todos los
posibles resultados probatorios,

interpreta la prueba, para saber su
significado). Si cumple

4. Lasrazonesevidencia aplicacion e
las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia. (Con lo

- Calidad de la Calidad de la parte
@5 motivacion de los considerativa de la sentencia
< S hechos, del derecho, de de segunda instancia
-% 2 o o _ lapenay ce la
s 2 Evidencia empirica Parametros reparacion civil
oo 8
o .© 8 .S, © s .S © S
S5 2= S| | 8 I S | 8 o, g I =
o o > S| T Pre > > < S = >
o = 3 m D < S 5 m D < S
c
25 S = = S = =
@ «»
o 2 4 6 8 10 | [1-8] [ [9-16] |[17-24]|[25-32] | [33-40]
8 Consideraciones previas 1. Lasrazones evidencian la seleccion
5. La presuncién de inocencia como principio cardinal del Derecho Procesal | de loshechos probados o improbadas.
contemporaneo, prevista en el literale) del inciso veinticuatro del articulo segundo | (Elemento imprescindible, expuestos
de la norma normarum, estatuye que “ toda persona es considerada inocente | en forma coherente, sin
»n mientras no se haya declarado judicialmente suresponsabilidad”. Asi, la doctrina | contradicciones, congruentes vy
o procesal, considera que para la imposicion de sentenciacondenatoria, espreciso que [ concordantes con los alegados por
8 exista certeza respectoa la materialidaddel delito incriminado y la responsabilidad | las partes, en funcién de los hechos
5] penal del encausado, situacion que puede ser generada poruna actuacionprobatoria | relevantes que  sustentan la
< suficiente que permita crearen eljuzgador conviccionde culpabilidad, sin lacual no | pretension(es).Si cumple
8 es posible, revertirlainicial presuncion de inocencia que corresponde al procesado; | 2. Lasrazonesevidencian la fiabilidad
; habida cuenta que "losimputados gozan de presuncidniuris tantum, portanto, en el | de las pruebas. (Se realiza el andlisis
S proceso ha de realizar[se] una actividad necesaria y suficiente para convertir la | individual de la fiabilidady validezde
c acusacion en verdadprobada; [ ...Jasimismo, laspruebas deben haber posibilitadoen | los medios probatorios si la prueba
e principio de contradiccion y haberse actuado [...] con escrupuloso respeto a las | practicadase puede considerar fuente
% normas tutelares de los derechos fundamentales|[...]"1. de conocimiento de los hechos, se ha
> 6. En ese contexto, el principio de responsabilidad previsto por el articulo VII del | verificado los requisitos requeridos
g Titulo Preliminar del Codigo Penal, adquiere relevancia en cuanto se refiere a la | para su validez).Si cumple
S concretizacionde la pena, yaque“[lJapenarequiere de la responsabilidad penal del | 3. Lasrazonesevidencianaplicacion
autor”; es decir que la determinacion de la sancion penal requiere como condicion | de la valoracion conjunta. (El X
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Motivacion del derecho

castigar al delincuentee intentar sureinsercion para evitar que vuelva a delinquir.
Este principio guarda estrecha vinculacién con el de proporcionalidadrecogida en el
articulo VII1 del Titulo Preliminar del Codigo citado, enfocado como “ prohibicion

de exceso”, en cuantola “[1]a pena no puede sobrepasar la responsabilidad por el
hecho”, en ese mismo parecer el méximo intérprete de la constitucion sefialo “ que
ninguna de las finalidades preventivas de la pena podria justificar que exceda la
medida de la culpabilidad en el agente, la cual es determinada [...] a la luz de la
personalidad del autor y del mayoro menordafio causado con suacciéna los bienes
de relevancia constitucional protegidos” [STC01010-2012-PHC/TC, Caso Carlos
Ruiz, F.J 06].

§ Calificacion juridica del delito de robo agravado

7. Elprimer parrafo del articulo ciento ochentinueve del Cédigo Penal —vigente a la
fecha de la comisidn de los hechos- sancionaba este tipo de delitos con pena con
privativa de libertad “no menor de doce ni mayor de veinte afios”, siempre que se
verifique la presencia de alguna de las circunstancias descritas en el articulo citado,
en el caso concreto las previstasen el inciso dos (durante la noche), tres (a mano
armada) y cuatro (concurso de dos personas), aparejada ala configuracion tipica del
tipo base previsto en el articulo ciento ochentiocho del Cédigo Penal, que precisa
“[e]1 que se apodera ilegitimamente de un bien mueble total o parcialmente ajeno,
para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que se encuentra, empleando
violencia contrala persona o amenazandolacon un peligro inminentepara suvida o
integridad fisica [...]”.

§ Hechos

8. El Fiscal de la Quinta Fiscalia Provincial Penal Corporativade Huaraz, establecid
como sustento factico de su acusacion que «el dia 06 de marzo del 2014 siendo
aproximadamente[...] las 18:25horas, en circunstancias que el agraviado Nemias
Nicacio Navarro se encontraba esperando a[...]Jessica Huerta Izquierdo sentado en
un[a] de las bancas de madera ubicadas en el lado norte del parque Simén Bolivar
del distrito y provincia de Huaraz, se acercaron los acusados Robert Ericcson
Mendoza Rosalesy Javier lldefonso Anaya; [...] el primero de los mencionados|.. ]
sac6 un cuchillo de cocina refiriéndole al agraviado "te presento al cuchillo”
colocandolo a laaltura de sucostilla izquierda, mientras que el otro [...] empez6 a
buscar sus bolsillos; logrando encontrar enel [...] lado derecho parte delantera del
pantaldn del agraviado una moneda de dos nuevos soles (S/. 2.00) y otra de veinte
céntimos (5. 0.20); que se lo llevd este sujeto; para luego dirigirse ambos hacia la
avenida Confraternidad Oeste con direccién a la agencia de la Empresa de
Transportes Sandoval”; posteriormente fueron intervenidos “ aproximadamente
quince metros del parque Simén Bolivar [...] y luego de hacerles el registro
correspondiente se logré encontrar entre las pertenencias del imputado Robert
Ericcson Mendoza Rosales un cuchillo demetal conmango de madera marca facusa
stanlies esteel de Aproximadamente 30 centimetros de longitud[...], y en poder de
su coimputado [...] unamoneda de dos nuevos soles mas [...] veinte céntimos de
nuevo sol».

cual el juez forma conviccidn respecto
del valor del medio probatorio para
dar a conocer de un hecho
concreto).Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco delenguas
extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retoricos. Se asegurade
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique lasexpresionesofrecidas.
Si cumple

1. Lasrazones evidencian la
determinacion de la tipicidad.
(Adecuacion del comportamiento al
tipo penal) (Con razonesnormativas,
jurisprudenciales o doctrinarias
l6gicas y completas). Si cumple

2. Las razones evidencian la
determinacion de la antijuricidad
(positiva y negativa) (Con razones
normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias, 16gicasy completas). Si
cumple

3. Las razones evidencian la
determinacion de la culpabilidad.
(Que se trata de un sujeto imputable,
con conocimientode laantijuricidad,
no exigibilidadde otra conducta, o en
su caso cdmo se ha determinado lo
contrario. (Con razonesnormativas,
jurisprudenciales o doctrinarias
l6gicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian el nexo
(enlace) entrelos hechosy el derecho
aplicado que justifican la decision.
(Evidencia precision de las razones
normativas, jurisprudenciales vy
doctrinarias, l6gicasy completas, que
sirven para calificarjuridicamente los
hechos y sus circunstancias, y para
fundar el fallo). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
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de la pena

ivacion

Mot

§ Andlisis de la impugnacion

9. Previo al analisis de los agravios del recurso cabe precisar el ambito del
pronunciamiento teniendo en cuenta que en audiencia de apelacion la defensa del
acusado Mendoza Rosales rechazd parte de la apelacion interpuesta en actuados a
folios 129-133, argumentado que aquella se sustent6 en falacias, luego del cual
eshozd propios fundamentos contra la recurrida; sin embargo cabe anotar que la
competencia del Tribunalde apelacion se define solopor los agravios planteados en
laimpugnacion, envirtuddel principio de limitacion o principio tantum apellatum,
quantum devolutum, conforme prevé el articulo cuatrocientos nueve del Codigo
Procesal Penal, aplicable atoda actividad recursiva; por tal losargumentos ajenos
aquella son improcedentes.

10. Enesalinea, el articulo cuatrocientosveinticinco del Nuevo Estatuto Procesal,
establece que la sentencia de segunda instancia debe circunscribirse a los limites del
recurso, para tal efecto solo podra valorar independientemente la prueba actuada en
audiencia de apelacion que, a su vez, tendra entidad para desvirtuar el valor
probatorio de la prueba personal que fue objeto de inmediacion por el juez de
primera instancia; asi mismo podra valorar la prueba pericial, documental,
preconstituida y anticipada en forma autonoma; en consecuencia el &mbito de
pronunciamiento se circunscribira a los agravios planteados en la apelacion -asi
como losalegatos de la defensa que guarden relacién conella- tendientesal examen
de larecurrida en los fundamentos de hechoy derecho referidos a la determinacion
de la penay la reparacion civil.

11. En concreto, el delito que se atribuye al sentenciado Mendoza Rosales, es el
delito de robo agravado, que adquiere sustantividadpropia cuando concurre alguna
de las circunstancias particulares que rodean el hechoy que sedetallan enel articulo
ciento ochentinueve del Codigo Penal, que dalugar a un mayor juicio de disvalor cel
injusto, pero con antelacion al andlisis de estas circunstancias, debe verificarse la
configuracion del tipo base, es decir el delito de robo.

12. Asi, en el delito de robo a decir de Pefia Cabrera Freyre2* el autor dirige su
conducta a desapoderar a la victima de sus bienes muebles, mediando violencia
fisicay/o amenazade peligro inminentepara suvida e integridad fisica”. Violencia
fisica entendida como “ el despliegue de una energia muscular o suficientemente
intensa como para vencer la resistencia de la victima o, los mecanismos de defensa
que pueda anteponer paraconjurar laagresion ilegitima”; mientras que laamenaza
“[d]ebe ser entendida [...], como aquel anuncio serio, inmediato y de gran
probabilidad de cometer un atentado contra lavida y/o saludde la victima”. Medios
comisivos que revelan en la conducta un mayor grado de peligrosidad objetiva en
cuanto comprometeuna pluralidad de intereses juridicos, en forma privilegiada el
patrimonio, pero también la integridad fisica, la salud y la libertad, en atencién a
dicha caracteristica se tuvo a bien denominar a este tipo de delitos como
“pluriofensivos”, ademéasde sustentar unareaccionpunitiva masseveraporel mayor
disvalor del injusto que lo diferencia del hurto en el que en este se privilegia la
determinacion del monto del bien, mientras que en estos casos resulta irrelevante.
13. Criterio consolidado en el Acuerdo Plenario nimero tres guion dos milocho

lenguaje no excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco delenguas
extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retéricos. Se asegurade
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique lasexpresionesofrecidas.

Si cumple

1. Las razones evidencian la
individualizacion de la pena d
acuerdo con los pardmetros

normativosprevistosenlos articulos
45 ( cCarencias sociales, cultura,
costumbres, intereses de la victima, de su
familia o de las personas que de ella
dependen) y 46 del Cddigo Penal
(Naturaleza de la accion, medios
empleados, importancia de los deberes
infringidos, extensién del dafio o peligro
causados, circunstancias de tiempo, lugar,
modo y ocasion; moviles y fines; launidad
o pluralidad de agentes; edad, educacién,
situacion econémica y medio social;
reparacion espontanea que hubiere hecho
del dafio; la confesién sincera antes de
haber sido descubierto; y las condiciones
personales y circunstancias que lleven al
conocimiento del agente; la habitualidaddel
agente al delito; reincidencia) . (Con
razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias,
l6gicas y completa). No cumple

2. Las razones evidencian
proporcionalidad con la lesividad.
(Con razones, normativas,

jurisprudenciales y doctrinarias,
l6gicasy completas, como ycuélesel
dafio o laamenaza queha sufrido el
bien juridico protegido). No cumple

3. Las razones evidencian
proporcionalidad con la culpabilidad.
(Con razones, normativas,

jurisprudenciales y doctrinarias,
l6gicas y completas). No cumple

4. Lasrazonesevidencian apreciacion
de las declaraciones del acusado. (Las
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Mot

oblicua CJ guion ciento dieciséis, que en su fundamento diez, preciso que el delito
de robo “previstoy sancionado en el articulo 188° CPtiene comonota esencial, que
lo diferencia del delito de hurto, el empleo por el agente de violencias 0 amenazas
contrala persona-no necesariamente sobre el titular del bien mueble-. La conducta
tipica, portanto, integrael apoderamiento de un bien mueble total o parcialmente
ajeno con la utilizacion de violencia fisica o intimidacion[...]. Estoes, laviolenciao
amenazas - como medio parala realizacion tipica del robo- han de estar encaminadas
a facilitar el apoderamiento o a vencer la resistencia de quien se opone al
apoderamiento”.

14. En tal sentido, el delito de robo seperfeccionacuando el sujeto activo se apodera
del bien mueble que se encuentra bajo la tenencia efectiva del sujeto pasivo, para
cuyo efecto despliega contra este energia muscular intensa con capacidad para
vencer su resistenciay/o le anuncia un atentado contra su vida e integridad fisica
capaz de mermar suvoluntad, sustraccion que permite al agente disponer del bien en
potencialidad. Cabe relievar comonotadistintiva de este ilicitoel empleo por parte
del agente de los medios comisivos consistentes en el empleo de una fuerza muscular
intensa o el anuncio de mal inminente para la vida, el cuerpo o la saludcontra el
sujeto pasivo, para lograr el apoderamiento del bien, ahi sumayor disvalor como
delito pluriofensivo; ya que el agente concibe al sujeto pasivo como obstaculo que
debe allanar, recalcando que deviene en irrelevante la determinacion del valor del
bien.

15. Conforme se ha referido el delito de robo agravado adquiere un plus de
antijuridicidad penal, ante la presencia de alguna de las circunstancias particulares
que rodean el delito de robo, en el caso concreto las previstasen el inciso dos, tres y
cuatro del primer parrafo del articulo ciento ochentinueve del Codigo Penal, asi
tenenmos:

15.1. Durante lanoche:entendida como aquella “circunstancianatural, carente
de luz,[que] propicia un estado de mayor peligro para los bienes juridicos méas
importantesde la victima”3, ental medida la gravedadde esta circunstancia reposa
en la dificultad que afrontara el sujeto pasivo para obtener auxilio inmediato.
15.2. A mano armada: se recurre al uso de armas propias o impropias para
poder vencer la resistenciade la victima, reviste extrema peligrosidad debido a que
Su uso

Puede desencadenar un evento lesivo de magnitud considerable en la vida e
integridad fisica de aquel, mermando considerablemente su voluntad.

15.3. Concurso de dos o mas personas: se sustenta en el “ nimero de
participantes [que] otorga una mayor facilidad para la perpetracion del injusto, al
reducir con menoresinconvenienteslosmecanismosde defensade lavictima™4, este
factor denota peligrosidad en cuanto el agraviado estd expuesto a una mayor
afectacion de sus bienes juridicos, en tal sentido no se requiere verificar acuerdo
previd, sino que los agentes (dos o mas) participen en la etapa ejecutiva del delito,
con entidad de satisfacer las categorias de la tipicidad y antijuricidad, que
dimensionan el injusto penal, bien puede suceder que eventualmente se determine la
inimputabilidad de alguno de los participes al efectuar el juicio de reproche,

razones evidencian cémo, con qué
prueba se ha destruido los
argumentosdel acusado). Nocumple
5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco delenguas
extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retoricos. Se asegurade
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique lasexpresionesofrecidas.
No cumple

1. Lasrazones evidencian apreciacion
del valor y la naturaleza del bien
juridico protegido. (Con razones
normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, Idgicasy completas). No
cumple

2. Lasrazonesevidencianapreciacion
del dafio o afectacidon causado en el
bien juridico protegido. (Con razones
normativas, jurisprudenciales vy
doctrinas légicas y completas). No
cumple

3. Lasrazones evidencian apreciacion
de los actosrealizados por el autor y
la victima en las circunstancias
especificasde la ocurrencia del hecho
punible. (En los delitos culposos la
imprudencia/ en losdelitos dolososla
intencion). No cumple

4. Las razones evidencian que el
monto se fijé prudencialmente
aprecidndose  las  posibilidades
econémicas del obligado, en la
perspectiva cierta de cubrir los fines
reparadores. No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido dd
lenguaje no excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco delenguas
extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retoricos. Se asegurade
no anular,o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
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situacion que no excluye la concurrencia de esta agravante.

16. Bajo ese contexto, enla recurrida se concluy6 que la conducta desplegada por el
acusado Mendoza Rosales configuro el delito de robo agravado, para cuyo efecto
valoro individual y conjuntamente losmediosprobatoriosactuadosen juicio oral, asi
tuvieron encuenta: la declaracion testimonial de NemiasNicacio Navarro, Roberth
Juan Horna Valverde, Mario Jorge Picon \ege, Danilo Trigoso Hernandez, Yessica
Huerta lzquierdo, el acta de intervencion policial, el acta de registro personal e
incautacion efectuada al acusado Mendoza Rosales, el actade constatacion fiscal, las
tomas fotograficas y croquis del lugar de los hechosy oralizacion de su declaracion;
a mérito de los cuales afirmaron que en circunstancias que el agraviado Nemias
Nicacio Navarro esperaba a suamiga Yessica Huerta Izquierdo, sentado en una de
las bancas de madera ubicadas en el lado norte del parque Simén Bolivar, en
circunstancias de poca luminosidad, se apersond ante éste el acusado Mendoza
Rosales en compafiia de sucoacusado, en actitudamenazante manifestandole “te
presentoal cuchillo”, conla finalidadde apoderarse de sus bienes (dinero), luego del
cual se retiraron con direccién de sur a norte por la avenida confraternidad
internacional oeste, periodoen elque tuvieron la potencial disponibilidad del bien;
conclusion a la que arribaron producto de la actuacion de los siguientes medios
probatorios: i) declaraciontestimonial del agraviado quien manifestdque “el dia seis
de marzo del afio dos mil catorce, quedd de encontrarse consuamiga Yessica Huerta
Izquierdo, en horasde la tarde en el Parque Simén Bolivar, en dondeal estar sentado
en una de sus bancas, llegaron los acusadosy con cuchillo le robaron la suma de dos
nuevos soles con veinte céntimos”SIC, paraluego precisarque “llegd a las cinco de
la tarde con cuarenta minutos aproximadamente”, version que guarda coherencia 'y
solidez con sudeclaracion prestada a nivel preliminar (folios 13-17 de la carpeta
fiscal 2014-199), en cuanto este sefialo que habria quedado con su amiga Huerta
Izquierdo encontrarse en la agencia Sandoval, pero como quiera que llegd veinte
minutos antes de lahora acordada se dirigi6 al parque Simén Bolivar conla finalidad
de esperar el transcurso del tiempo que faltaba; ii) la declaracion de los efectivos
policiales Roberth Juan Horna Valverde, Mario Jorge Picdn \egay Danilo Trigoso
Hernandez, quienes ratificaron la version del agraviado al sefialar que cuando
estaban efectuando un patrullaje de rutina por la avenida confraternidad
internacional oeste, ala altura de la agencia Sandoval, siendo las seis de la tarde con
treinticinco minutosaproximadamente se lesacerco el agraviado manifestandoles
que habia sido objeto de sustraccion de sus bienes, por lo que procedieron a la
inmediata captura de los sindicados; iii) el acta de intervencion policial, el acta de
constatacion fiscal, las tomas fotogréaficas y croquis del lugar de los hechos, que dan
cuenta de las circunstancias de la intervenciény del lugar donde se perpetré el hecho
ilicito, entre ellas, adquiere relevancia el resultado del acta de constatacion fiscal
(folios 92- 93 de la carpeta fiscal 2014-199), que detalla que en el lugar de los
hechos“ seobserva que tiene poco alumbrado publico”, circunstanciaque finalmente
redundo en una mayor vulnerabilidaddel agraviado; iv) elactade registropersonal e

incautacion efectuada al acusado Mendoza Rosales, en las que se da cuenta que se
encontréentrelas pertenencias de dicho acusado un  cuchillo de cocina mango de

decodifique las expresiones ofrecidas)
No cumple
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madera, marca facusa stanless steel” de ““ aprox.30 cmts”, si bien se estableci6 que
en dicho objeto, no se habrian encontrado huellas dactilares del citado acusado,
conforme se desprende del parte dactiloscépico numero treintiuno guion dos mil
catorce (folios154-155de lacarpetafiscal 2014-199),empero dicha conclusién no
descarta la presencia de huellas, ya que su determinacion no fue posible « por
inconvenientestécnicosde orden criminalistico, talescomo: campo morfolégico
reducido, por lo que la muestra se encuentracontaminada”; portal no podria arglirse
que desvirtuaria lasconclusionesdel actade registro personal e incautacién, maxime
si lo descrito en el acta de registro personal se corrobora con la declaracion de
Danilo Trigoso Hernandez (folios23-25 de la carpeta fiscal 2014-199) que refirio
que al acusado Mendoza Rosales “ se le encontro el cuchilloa la altura de la cintura
lado derecho parte delantera”.

17. Asi, El comportamiento descritorevistio mayor disvalor debido a que se realiz6
en circunstancias de carencia de luz, entrelascincoy cuarentaa seistreinticinco de
la tarde, en el lado norte del parque Simén Bolivar, que conforme se constato el
lugar tenia “ pocoalumbrado publico” situacion que propicio mayor vulnerabilidad
del agraviado ante el acometimiento del sentenciado quien prevalido de un cuchillo
de cocina mango de madera, marca facusa stanless steel” de “ aprox. 30 cmts”,
mermo y doblego los actos de resistenciadel agraviado Nicacio Navarro, quien por
temor asufrir alguna afectacion a susalud, vida o integridadfisica, no se resistida la
sustraccién de sus bienes; y, finalmente el latrocinio se concretizé con la
participacion tanto del ahora recurrente Mendoza Rosales como del no apelante
lldefonso Anaya, quienes dirigieronsuconducta con la finalidad de desapoderar al
agraviado de sus bienes, paratal efecto conforme se ha detallado aquel recurrié al
uso de un arma blanca, con la finalidad de reducir los actos de resistencia de su
Victima, cuya sola exposicion tiene potencialidad para intimidar y que revelara
mayor intensidad atendiendo a qué altura del cuerpo se ubica para concretizar la
amenaza, en el caso concretoentre la costillay el tdrax; en consecuenciateniendo en
cuenta lo expuesto se evidencia que se habria satisfecho las exigencias de la tipicidad
y antijuricidad que consolidan el injusto penal.

18. Menciénaparte merece el examen de la culpabilidad, ya que suconcretizacion
sustentara la dosificacion de la pena, esta categoriaseasientaen eljuicio de reproche
que se realiza al autor por no haber actuado conformea Derecho, pudiendo haberlo
hecho5, entreotros, uno de suselementosconstitutivosvienea ser laimputabilidad,
condicion en la que una persona, mayor de edad, esté enpleno uso de las facultades
fisicasy mentalesque le permitan percibir adecuadamente la realidad, comprender el
orden social y determinarse conformea sucompresion6, contrario sensu, cuando el
autor no reina estascondicionesse excluirael reproche, enel caso concreto, setiene
como supuesto de inimputabilidad la grave alteraciéon de la conciencia, que no
implica “ una situacion de inconciencia, sinode una reduccién sustancial del grado ce
conciencia para mantenerun contacto adecuado con la realidad”7; en actuados se
precisd como hecho probado que el acusado MendozaRosales, presentaba dospunto
dieciocho gramos de alcohol en la sangre, conforme se desprende del dictamen

pericial numero 2014002016440 (folios43 del expediente judicial), que aparejada a
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la tabla de alcoholemia, aprobada mediante Ley numero veintisiete mil setecientod
cincuentitres, estacorresponderia altercer periodo comprendido entre 1.5 a 2.5 g/l
(gramo por litro), que se caracteriza por “[e]xcitacion, confusion, agresividad,
alteraciones de la percepcion y pérdida de control”, de ella se infiere que en dicha
condicién nose produce unasupresion de la estructura psiquica del afectado, sino
una disminucién -no anulacién- en su capacidad psiquica que no conlleva a la
exclusion de la culpabilidad sino a la atenuacion de la pena al momento de ser
individualizada. En este extremo, si bien la defensa alega que su patrocinado
también le asistirfa ser beneficiado por la causa de inimputabilidad de la grave
alteracion de la conciencia, sin embargo tal argumento carece de sustento factico
teniendo en cuenta que dicha condicién soloesconsecuencia del cuarto periodo, para
ello debe presentar entre 2.5 a 3.5 g/l, que provoca“[e]stupor, coma, apatia, falta de
respuesta a estimulos, marcada descoordinacion muscular [y] relajacion de
esfinteres”, estado que propicia laanulacion de la estructura psiquica del afectado,
que no sucede en el supuesto concreto del apelante porque los gramos por litro de
alcohol en la sangre que presentaba era inferior a ese margen, pero si se evidencié
una disminucion en sus capacidades que abona a la atenuacion de la pena.

19. Habiéndose desvirtuado la presuncion de inocencia que leasistia al sentenciado
Mendoza Rosales, mediante una actividadprobatoriasuficiente,amérito del cual se
determind suresponsabilidad en los hechos que se le atribuye, ya que se acredito que
teniendo en cuenta sumayoria de edad(31 afios) y nivel de instruccion (secundaria
completa) con conocimientoy voluntad desapoder6 al agraviado Nicacio Navarro
del bien mueble (dinero) que tenia bajo su tenencia, recurriendo para tal fin al
anuncié de mal inminente para su vida, cuerpo y/o la salud, aprovechando que se
encontraba en un lugar de poca iluminacién, mediante el uso de un cuchillo de
cocina mango de madera, marca facusa stanless steel” de “ aprox. 30 cmts” y en
concierto con lldefonso Anaya, circunstancias que conforme se ha expresado
revisten de suma gravedad dicha conducta, y que en atencion a los principios de
proporcionalidad y razonabilidad, deben guiar la dosificacion del quantum de la
Pena.

20. En ese contexto, se verifica de la recurrida respecto al encausado Mendoza
Rosales se efecto el procedimiento de individualizacion de la pena de acuerdo a la
normatividadvigente paradicho fin, esdecir el previsto enel articulo cuarenticinco
— Ay cuarentiseis del Codigo Penal, modificado mediante Ley numero treinta mil
setentiseis, asi consideraron su carencia de antecedentes (policiales, penales y
judiciales), acreditada en actuados mediante oficio mil doscientos cuarenticuatro
guion dos mil catorce (folios 40 del expediente judicial), para establecer que la pena
concreta debia fijarse en el tercio inferior entre doce y catorcey ocho meses de pena
privativa de libertad, a ello aplicaron la reduccion por debajo del minimo legal,
conforme prevé el articulo veintiuno del Codigo penal, en atencién al grado de
alcohol que presentaba en la sangre, porque no reunia las caracteristicas para
eximirlo de responsabilidady, finalmente, en estricta observancia del principio de
correlaciénentre acusacion y sentencia, concluyeron que lasancién a aplicar seria

siete afios de pena privativa de libertad. En este sentido, la defensa del apelante
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argumento6 que no se tomo en cuenta la carencia de antecedentes, el supuesto de
flagrancia, suconfesion y el principio de proporcionalidadpara la determinacion de
la pena, razonamiento que evidencia desconocimiento de los fundamentos de la
recurrida, asi como del desarrollo del proceso; ya que conforme se anot6 el
Colegiado a cargo del juicio oral al emitir sentencia considerd para efectos de la
determinacién de la pena la carencia de antecedentes y el tercer periodo de
alcoholemia que presentaba el sentenciado. Respectoa la flagrancia debe precisarse
que dicha institucion per se no constituye presupuesto de atenuacion de pena;
mientras que en el supuesto de confesién da lugar a la disminucién prudencial de la
penahasta en unaterceraparte por debajo del minimo legal, siempre y cuando se
cumplan con los presupuestos desarrollados en el numeral dos del articulo ciento
sesenta del Codigo Procesal Penal, que en el caso concreto resulta inoficioso hacer
resefia de los mismos, ya que del contenido de la declaracion del recurrente (folios
29-32 de la carpeta fiscal 2014- 199), se desprende que niega los hechos, en tal
sentido no se ha producido la confesion como tal, que le haga merecedor de dicha
rebajay, finalmente, respectoa la inaplicacién del principio de proporcionalidad, se
ha verificado que la sancion impuesta obedece a la acreditacion de su
responsabilidad previa actividad probatoria suficiente en un delito cuyo mayor
disvalor radica en sucondicidn de delito pluriofensivo, que compromete no solo el
bien juridico patrimonio, sino ademaés la vida, salud e integridad fisica, alli el
sustento de la severidad de la sancion.

21. Con relacion al argumento de la defensa que refiere queno se habria valorado las
declaracionestestimonialesde Erick José RiosChinchay,Karla Saenz Ramirez, Luz
Viviana PalaciosSanchez, Lisbeth Noemi MontoyaCamonesy Luz VivianaPalacios
Sanchez; este alegato resultamanifiestamente desacertado debido a que las personas
nombradasno tienen la condicion de testigos en este proceso, menos forman parte ce
la misma.

22. Respectoal cuestionamientodel monto de lareparacion civil, cabe precisar que
en este extremo también espatenteel desconocimiento del contenido de la apelada,
asi de la secuela del proceso, ya que si bien el representante del Ministerio Publico
solicitd trescientos nuevos soles por concepto de reparacion civil, el Colegiado
Supraprovincial dispuso un monto inferior, es decir doscientos nuevos soles,
teniendo en cuentael gran dolor y/o sufrimiento en la victima -dafio moral- y la
cantidaddel dinero objeto de sustraccion, Gltimo extremo que si bien no comparte
este Colegiado porque la determinacion del montode la reparacion civil eneste tipo
de delitos no se sustenta en el quantum del monto del bien, sino en la mayor o menor
afectacion de losbienesjuridicos comprometidosen cada caso concreto, en actuados
la conducta del acusado ademas de haber lesionado el bien juridico protegido por
este tipo de delitos, menoscabo la psique de la victima, generando con ello un dafio
extrapatrimonial;existiendo entoncesun vinculo entre laaccidndel sentenciado y el
resultado dafioso (nexo de causalidad), con la lesion del bien juridico antes
mencionado, y ello se ha dado a titulo de dolo (factor de atribucion), al atribuirse al
sentenciado haberse apoderado del bien mueble correspondiente al agraviado,
mediante amenaza; lo que ciertamente resulta lesivo, situacién gue sustentaria el
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incremento del mismo; empero atendiendo que solo harecurrido el sentenciado
corresponde confirmaresteextremo en elmonto fijado porimperio del principio de
reformatio en peius.

23. Finalmente, si bien las costasdel proceso estan a cargo del vencido; sin embargo
en el caso concreto se evidencia que la intervencion del sentenciado se ha sustentado
en razones plausibles para actuar en estricta sujecion al ejercicio y defensa de sus
derechos, por tal este extremo también debe confirmarse.

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Catélica
Fuente: sentenciade segundainstanciaen el expediente N° 00193-2014-27-0201-JR-PE-01, Distrito Judicial de Ancash, Huaraz

Nota 1. La busquedae identificacién de los parametros de la motivacion de los hechos; del derecho; de la pena; y de la reparacion civil, serealizd en el texto completo

de la parte considerativa.
Nota 2. La ponderacidn de los pardmetros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su el_aboracién. ) ) )
LECTURA. El cuadro 5, reveh que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia fue de rango mediana.

Se dervd de b caidad de: b notivacion de bs hechos; kb notvacibn del derecho; B notvacion de b pena; y kb nothvacion de k
reparacion cml, que fueron de rango: muy alta, muy alta, muy baja, y muy baja; respectvamente. En, B nothvaecon de s hechos, se
encontraron los 5 parametros previstos: ks razones evidencien b seleccion de lbs hechos probados o improbados; bs razones evidencen k
febiidad de ks pruebas; bs razones ewvidencen b aplcacion de kb vabracion conjunta; bBs razones ewvidencen B aplicacion de bs regbs
de ksana cricay bs méximes de b expererce, y b claridad. En, B notivacion del derecho, se encontraron los 5 parametros previstos:
bs razones evidencen b determiacion de b tpicidad (objetiva y  stbjetiva); s razones evidence B determiacion de b antjuicidad; s
razones evidencan b determinecion de bk culabiidad; bs razones ewvidencien el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que
justifican b decsion, y kb claridad; En, kb notivacibn de b pena; no se encontraron nnguo de s 5 parametros previstos: bs razones
evidencian b ndvdualizacion de b pena de acuerdo con los parametros nonmetvos previstos en los articuos 45 y 46 del Codigo Penal
bs razones ewvidencen b proporcionalidad con h lsmdad, bs razones ewdencen h proporcionalidad con kb cubabidad; ks razones
evidencian apreciacion de ks declaraciones del acusado, y kb claridad; Frahene en, kb nothvacon de kb reparacion cmM, no se
encontraron ninguo de los 5 pardmetros previstos: ks razones evidencen B apreciacion del vabr y bk netrakza del bien juridico

protegido; ks razones evidencian kb apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido; bs razones evidercian
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apreciacion de los actos realizados por el autor y b victima en ks circustancies especificas de b ocurenca del hecho punbe; bs razones
evidencen que el nonto se fj6 prudencieiente apreciandose ks posbiidades econdmicas del obligado, en kB perspectiva cierta de
curplir los fres reparadores, y b claridad.
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Cuadro 6: Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia, sobre el delito de robo agravado con énfasis en la
calidad de la aplicacion del principio de correlacion y de la descripcién de la decision; en el expediente N° 00193-2014-27-0201-JR- PE-

01, del Distrito Judicial de Ancash, Huaraz.2019

Calidad de la Calidad de la parte

o © aplicacion del resolutiva de la sentencia
2 2 principio de de segunda instancia
! q?.), © Evidencia empirica Parametros correlacion, y la
= ® 2 descripcion de la
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5°s decision
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Aplicacion del Principio de Correlacién

DECISION

Por los fundamentos de hecho y de derecho expuestos y en aplicacion de los
articulos doce y cuarentay uno del Texto Unico ordenado de la Ley Orgénica
del Poder Judicial; el Colegiado que conforma la Sala Unica de Emergencia
de Ancash, por unanimidad:

I.DECLARARON INFUNDADO el recurso de apelacién interpuesto por el
sentenciado Robert Ericsson Mendoza Rosales, mediante escrito de fecha
tres de diciembre del dos mil catorce (folios 129-133); en consecuencia:
CONFIRMARON la sentencia contenida en la resolucion ntmero siete, del
primero de diciembre de dos mil catorce, en el extremo que condenando a
Robert Ericsson Mendoza Rosales, por el delito contra el patrimonio, en la
modalidad de robo agravado, previsto y sancionado en el articulo ciento
ochentiocho, concordado con el inciso dos, tres y cuatro del primer parrafo
del articulo ciento ochentinueve del Cddigo Penal, en agravio de Nemias
Nicacio Navarro, le impusieron siete afios de pena privativa de libertad
efectiva y doscientos nuevos soles por concepto de reparacion civil, con lo
deméas que contiene alrespecto.

1. DISPUSIERON Ila devolucidon de actuados al juzgado de origen,
cumplido que sea el trAmite en esta instancia. Juez Superior Betty Elvira
Tinoco Huayaney. Notifiquese.- amos Mufiante (Director de Debates)

1. El pronunciamiento evidencia
resolucién de todaslaspretensiones
formuladas en el recurso
impugnatorio. Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia
resolucién nada mas, que de las
pretensiones formuladas en el
recurso  impugnatorio (no se
extralimita, excepto en los casos
igual derecho a iguales hechos,
motivadas en la parte
considerativa). Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia
aplicacion de las dos reglas
precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate
en segunda instancia (Es decir, toda
y Unicamente las pretensiones
indicadas en el recurso
impugnatorio/o las excepciones
indicadas de igual derecho a iguales
hechos, motivadas en la parte
considerativa). Si cumple

4. EIl pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion
reciproca)con la parte expositivay
considerativa respectivamente. (El
pronunciamiento es consecuente
con las posiciones expuestas
anteriormente en el cuerpo del
documento - sentencia).No cumple
5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguajeno excedeni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

1. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la
identidad del(os) sentenciado(s). Si
cumple
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Descripcién de la decision

2. El pronunciamiento evidencia
mencién expresa y clara del(os)
delito(s) atribuido(s) alsentenciado.
Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia
mencion expresay clarade la pena
(principal y accesoria, éste Ultimo
en los casos que correspondiera) y
la reparacién civil. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la(s)
identidad(es) del(os) agraviado(s).
Si cumple

5. Evidencia claridad: elcontenido
del lenguajeno excedeni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple
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Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario —- ULADECH Catélica

Fuente: sentenciade segundainstanciaen el expediente N° 00193-2014-27-0201-JR-PE-01, Distrito Judicial de Ancash.
Nota. El cumplimiento de los parametros de “la aplicacion del principio de correlacion”, y “la descripcidon de la decision”, se identificaron en el texto completo de la
parte resolutiva.

LECTURA. El cuadro 6 revebque la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango alta. Se derivo
de kb caidad de k: aplcacion del pricpio de correlacion, y b descripcion de Bk decsion, que fueron de rago aka y nmuy alta,
respecthvamente. En, b aplicacion del pricpio de correlacion, se encontraron 4 de ls 5 pardmetros previstos: el pronunciamiento
evidencia resolcibn de todas ks pretensiones formuldas en el recurso impugnatorio; el  pronunciamiento evidenc resolcion nada  Imes,
que de bs pretensiones formulkdas en el recurso impugnatorio, el pronuncemiento evidencia aplicacion de s dos regks precedentes a s
cuestiones mroducdas y sometidas al debate, en seguda istace, y hk claridad; menras que 1. el pronuciameno evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con b parte expostva Yy corsiderativa, respectvamente, no se encontré. Por su parte en b descripcion
de bk deckidn, se encontraron lbs 5 pardmetros previstos: el pronucamento evidenca mencion expresa y clara de B identidad  del(0s)
sentenciado(s); el pronuciamento evidenc mencion expresa 'y clara del(os) delito(s) atrbudo(s) al sentenciado; el pronunciamento
evidencia mencion expresa y clara de b pena y kb reparacion cMi el pronucemento evidenc mencion expresa y clara de la(s)

identidad(es) del(os) agraviado(s), y k claridad.
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Cuadro 7: Calidad de la sentencia de primera instancia, sobre el delito de Robo agravado segin los parametros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes; en el expediente N° 00193-2014-27-0201-JR-PE-01. del Distrito Judicial de Ancash,

Huaraz.2019
Determinacion de lavariable: Calidad de la
Calificacion de las sub sentenciade primerainstancia
dimensiones
Variable en | Dimensiones de | Subdimensiones de lavariable >o| o S« < >g
estudio lavariable s8 8 s & < ST
Calificacion de las dimensiones
>c|lo |[E]leg|>s
> < < D g = = —1
=2cla =< =< [1-12]|[13-24 ]| [25-36] | [37-48]| [49 - 60]
1 2 3 4 5
[9 - 10] Muy alta
Introduccion X
[7-8] Alta
8 Parte 6
S te i -
§ expositiva Ii’g:t;argeie y [5-6] M ediana
= [3- 4] Baja e
é [1-2] Muy baja
= 2 4 |6 8 | 10
S
o Parte L, [33-40] Muy alta
= considerativa Motivacion X 40
o] de los hechos
c
i Motivacion X [25 - 32] Alta
© del derecho
©
K Motivacién de lapena X [17 - 24] M ediana
S
78 Motivacién de la reparacion X [9 - 16] Baja
civil -
[1-8] Muy baja
1 2 3 4 5 [9-10] Muy alta
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X
Parte Aplicacion del Principio de
resolutiva correlacion 9
[7-8] Alta
Descripcion de ladecision X [5-6] M ediana
[3-4] Baja
[1-2] Muy baja

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Catélica
Fuente: sentenciade primera instanciaen el expediente N° 333-2015-30-0201-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Ancash, Huaraz.
Nota. La ponderacidn de los parametros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracion.

LECTURA. El Cuadro 7 reweh, que la calidad de la sentencia de primera instancia sobre el delito de robo agravado segn los
parametros nonmathos, doctrinarios y jursprudenciekes, pertinentes; en el expediente N° 00193-2014-27-0201-JR-PE-01, del Distrito
Judicial de Ancash, Huaraz.2019. Fue de rango muy alta. Se derivd de b calidad de b parte expositiva, considerativa y resolutiva que
fleron de rango: mediana, muy alta y muy alta, respectvamente. Donde, el rangp de kb calidad de: introduccion, y b postura de bs
partes, feron: ala y baja; asimsmo de: kb nothvacion de los hechos; B notvacion del derecho; b notivacion de b pena; y b motivacion
de B reparacion cml, fueron: muy alta, muy alta, muy ata y muy alta; fralmente b aplicacion del pricpio de correlacion, y h

descripcion de b deckion, fueron: aka y muy alta, respectivamente.
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Cuadro 8: Calidad de la sentencia de segunda instancia, sobre el delito de robo agravado segin los parametros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes; en el expediente N° 00193-2014-27-0201-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Ancash,

Huaraz.2019
Determinacion de lavariable: Calidad de la
Calificacion de las sub sentenciade primerainstancia
dimensiones
Variable en | Dimensiones de | Subdimensiones de lavariable >o| o S« < >g
estudio lavariable s8 8 s & < ST
Calificacion de las dimensiones
> © o] 8 1] >
Sl |3 4= S5 4
=2clo [s9< (=9 [1-12]|[13-24 ]| [25-36] | [37-48]| [49 - 60]
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X [9 - 10] Muy alta
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(18] .
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g 2 4 |6 8 | 10
S
© Parte L, [33-40] Muy alta
e considerativa Motivacion X 24
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c
i Motivacién X [25 - 32] Alta
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< Motivacién de lapena X [17 - 24] M ediana
8
® Motivacién de la reparacion X [9-16] Baja
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[1-8] Muy baja
1 2 3 4|5 9
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X [9 - 10] Muy alta
Parte Aplicacion del Principio de
resolutiva correlacion
[7-8] Alta
Descripcion de ladecision X [5-6] M ediana
[3-4] Baja
[1-2] Muy baja

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario —- ULADECH Catélica
Fuente. Sentencia de segundainstanciaen el expediente N° 333-2015-30-0201-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Ancash, Huaraz
Nota. La ponderacidn de los parametros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracion.

LECTURA. El cuadro 8, reweh que hk caidad de B sentencia de segunda instancia sobre el delto de robo agravado segin los parametros
nonmethvos, doctrinarios 'y jursprudencikes, pertinentes; en el expediente N° 00193-2014-27-0201-JR-PE-01.; del Dstrito Judicel de
Ancash, Huaraz, fle de rango alta. Se derivo, de kb caidad de h parte exposiive, corsideratva y resoktiva que fleron de rango: mediarg,
mediera y muy alta, respectvamente. Donde, el rango de kb caidad de B ntroduccion, y b postura de s partes, fueron: medama y baja;
asimso de b nothacion de los hechos; b nmotivacion del derecho; B nothvacion de b pena; y B nothvacion de bk reparacion cwil,
fleron: muy alta, muy alta, muwy baja y muy baja; fralmente b aplicacidn del pricpio de correlacion, y k descripcion de kb decsion,
fleron: ala y muy alta, respectivamente.
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5.2. ANALISIS DE LOS RESULTADOS —PRELIMINARES

Conforme a los resultados se determind que b caidad de ks sentencies de primera y
segunda instancia sobre el delito de robo agravado del expediente N° 00193-2014- 27-
0201-JR-PE-01., perteneciente al Dsftriio Judicel de Ancash, Huaraz.2019, fueronde
rango muy aka y alta, esto es de conformdad con s parametros  nonmatvos,
doctrinarios y jusprudencieks pertinentes, planteados en el  presente estudio,

respectivamente (Cuadros 7y 8).

En relacion a la sentencia de primera instancia

Se trata de ua sentence emiida por uwn drgano jursdiccioral de primera  Istanrc,
este fle b Sala Penal Colegiado de kb ciudad de Huaraz de kb corte superior de
justica de Ancash, cwa caidad fie de rango muy alta, de corformidad con lbs

parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes (Cuadro 7)

Se determnd que bk caldad de s partes exposiva, corsideratva, Yy resolihva
fueron, de rango alta, muy alta, y muy alta, respectivamente (Cuadro 1, 2 y3).

1. En cuanto a la parte expositiva se determind que su calidad fue de rango alta.
Se dervd de h calidad de kb inroduccion y de b postura de bs partes, que fueron de
rango muy aka y mediana, respectivamente (Cuadro 1).

En B introduccién se encontraron bs 5 parametros previstos: el encabezamiento; el
asunto, b individualizacién del acusado; los aspectos del proceso; y k claridad.

En la postura de las partes, se encontraron 3 de ls 5 parametros previstos:
evidence  descripcion de los hechos y crcustances objeto de kB acusacion;
evdenca b calificacion jurdica del fscal y kb claridad; mentras que 2: ewdenca b
formubcion de s pretensiones penales y cMikes del fscal /y de bk parte oMl y
evidercia l pretension de b defensa delacusado.

2. En cuanto a la parte considerativa se determind que su calidad fue de rango
muy alta. Se derMo de kb calidad de b motivacion de los hechos, el derecho, la
pena y la reparacion civil, que fueron de rango muy alta, muy alta, nmuy aka vy

mediana, respectivamente (Cuadro 2).
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En, la motivacion de los hechos, se encontraron los 5 parametros previstos bs
razones evidencen kb seleccion de lbs hechos probados o improbadas.; ks razones
evidencen b febiidad de bs pruebas; bs razones evidencen aplicacion de k
valoracion conjunta; s razones evidencia aplicacion de bs regeks de kb sana criica y
bs méximas de b experiencia; y b claridad.

En la motivacion del derecho, se encontraron lbs 5 parametros previstos: ks
razones ewvdercen kb determiacion de B tpicidad; ks razones evdercen h
determiecin de bk antjuricidad; bs razones ewvidencen kB determinacion  de b
cubabiidad; bBs razones ewvidencen el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho

aplicado que justifican k decsion; y k claridad.

En cuanto a la motivacion de la pena, se encontraron los 5 parametros previstos: bs
razones evidencen b ndvdualizacion de B pena de acuerdo con bs pardmetros
nonmethvos previstos en los articuos 45 y 46 del Cddigo Penal; las razones
evdencan  proporcionalidad con k kesividad; bs razones evidencan
proporcionalidad con |k cupabiidad; ks razones ewvidencen apreciacion de s
declaraciones del acusado; y b claridad.

Fralhrente en, la motivacion de la reparacion civil, se encontraron 3 de lbs 5
parametros previstos: ks razones evidencen apreciacion del dafio o afectacion
causado en el bien juidico protegido; bs razones ewvidencian apreciacién de lbs actos
realizados por el autor y kB victimte en bs crcustances especificas de b ocurencia
del hecho pnbk; y B claridad; mentras que 2: bs razones evidencian apreciacion
del vabr y b raturakza del bien juidico protegido; s razones ewvdencen que el
monto se fj0 prudencielrente  apreciandose ks posbiidades econdmicas  del

obligado, en b perspectiva cierta de cubrr los fnes reparadores, no se encontraron.

3. En cuanto a la parte resolutiva se determin6é gue su calidad fue de rango muy
alta. Se derd de B caidad de b aplicacion del pricpio de correlacion y h
descripcion de kb decsion, que fueron de rango ako y muy alta, respectvamente
(Cuadro 3).
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En, b aplicacion del principio de correlacion, se encontraron 4 de bs 5 pardmetros
previstos: el pronuciamento evidenc correspondencia (relacion reciproca) con los
hechos expuestos y k calificacion juridica prevsta en k acusacion del fscal el
pronuncemeento  evidenca  correspondencia  (relacion reciproca) con s pretensiones
penales y cmes formudas por el fscal y b parte oMl el pronuncemento
evidenca correspondencia (relacién reciproca) con bs pretensiones de kb defensa del
acusado; y kB claridad; mentras que  1: el pronuncemeento evidenca
correspondencia  (relacion  reciproca) con kh parte expostva Yy  corsiderativa

respectivamente, no se encontro.

En la descripcion de la decision, se encontraron los 5 parametros previstos: el
pronucemento  evidence  mencion  expresa 'y clara  de B denidad  del(os)
sentenciado(s); el proruncamento evidence mencion expresa  y  clara  del(0s)
delito(s) atribuido(s) al sentenciado; el pronucamento evidence mencion expresa
y clara de b pena y kB reparacion cmi el pronucemento evidencia mencion

expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s); y b claridad.

En relacion a la sentencia de segunda instancia

Se trata de um senterce emiida por un Organo jursdiccioral de seguda instanci,
este fle b Sala Penal de Apelaciones de b Ciudad de Huaraz perteneciente a b Corte
Superior de Justice de Ancash, cwya calidad fue de rango alta, de conformidad con

los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes (Cuadro 8)

Se determind que kb caldad de sus partes exposihva, corsideratva y  resolhva
fleron de rango alta, mediana, y muy alta, respectivamente (Cuadro 4, 5y 6).

4. En cuanto a la parte expositiva se determind gue su calidad fue de rango alta.
Se derMd de b calidad de b ntroduccion y de kb postura de ks partes, que fueron de
rango muy alta, y baja, respectivamente (Cuadro 4).

84



En B introduccién se encontraron bs 5 parametros previstos: el encabezamiento; el

asunto: b individualizacién del acusado; aspectos del proceso; y kb claridad.

En cuanto a la postura de las partes, se encontraron 2 de los 5 pardmetros previstos:
evidenc el objeto de B ipugecion, y k claridad; menras que 3 ewvidencha
conguenca con bs fudamentos facticos y juidicos que sustentan B impugracion;
evidenc B formubcion de la(s) pretension(es) del ipugante(s); evdeca h
formubcion de ks pretensiones penales y cves de b parte  contraria, no se
encontraron.

5. En cuanto a la parte considerativa se determind que su calidad fue de rango
mediana. Se derMd de k calidad de la motivacion de los hechos, el derecho, la
pena y la reparacion civil, que fueron de rango: muy alta, muy alta, muy baja y muy

baja, respectivamente (Cuadro 5).

En, b motivacion de los hechos, se encontraron los 5 parametros previstos: bs
razones evidencen b seleccion de lbs hechos probados o improbadas: ks razones
evdencen b febiidad de bs pruebas; bs razones evidencen aplicacion de k
valoracion conjunta; s razones evidencia aplicacion de bs regeks de bk sana criica y

bs méximas de b experiencia; y b claridad.

En cuanto a b nothacion del derecho fle de rango muy alta; porque se encontraron
s 5 parametros previstos: ks razones ewvidencen b indvidualizacibn de B pena de
acuerdo con los parametros nonmethMos previstos en los articuos 45 y 46 del Cddigo
Penal; bs razones ewdencen proporcionalidad con kb lsmdad; bBs  razones
evidencan proporcionalidad con kb cubpabiidad; bs razones ewvidencen apreciacion
de ks declaraciones del acusado; y b claridad.

En cuanto a b motivacién de la pena, no se encontraron los 5 parametros previstos:
bs razones ewvidencen b ndmdualizaciin de B pena de acuerdo con los pardmetros
nometivos previstos en s articuos 45 y 46 del Cddigo Penal; las razones
evidencan  proporcionalidad con k kesividad; bs razones evidencian
proporcionalidad con B cupabiidad; bs razones evidencen apreciacion de ks

declaraciones del acusado; y kclaridad.
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Finalmente, respecto de la motivacion de la reparacion civil, no se encontraron los

5 pardmetros previstos: bs razones evidencen apreciacion del vabor y b raturakza
del bien juridico protegido; bs razones evidencen apreciacion del dafio o afectacion
causado en el bien juidico protegido; ls razones evidencen apreciacion de ls actos
realizados por el autor y kb vicima en s crcustances especificas de b ocurencia
del hecho punbk; ks razones evidencen que el monto se fij6  prudencilmente
apreciandose ks posbiidades econdmicas del obligado, en kb perspectiva cierta de

cubrir los fires reparadores; y kb claridad.

6. En cuanto a la parte resolutiva se determind que su calidad fue de rango muy
alta. Se derd de B caidad de b aplicacion del pricpio de correlacion y h
descripcion de kb decsion, que fleron de rangp ako y muy alto, respectivarente
(Cuadro 6).

En, b aplicacion del principio de correlacion, se encontraron 4 de los 5 parametros
previstos: el  prorucamento  evidence  resolcibn  de  todas ks pretensiones
formubdas en el recurso  mpugatorio; el pronuncemento evidencia  resolucion
nada méas, que de s pretensiones formukdas en el recurso Impugnatorio; el
pronucemento  evidenca  aplicacion de bs dos regbs precedentes a s cuestiones
nroducdas y sometidas al debate en seguda istancie; y B claridad; mentras que
1: el pronucamento ewvidence correspondencia (relacion reciproca) con h parte
expositiva y considerativa respectivamente, no se encontro.

Fralrente, en la descripcion de la decisién, se encontraron los 5 parametros
previstos: el pronucamento ewvidence mencidn expresa Yy clara de Bk identidad
del(os) sentenciado(s); el pronucamento evidence mencion expresa y clara del(os)
delito(s) atribuido(s) al sentenciado; el pronucamento ewvidenc mencion expresa
y clara de B pena y hk reparacion cMt el pronucemiento evidenc mencidn

expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s); y b claridad.
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VI. CONCLUSIONES - PRELIMINARES

Se conclyd que b caidad de bs sentences de privera istance 'y seguda  instancia
sobre viobcion sexual agravada en grado de tenatva se resoMd de merera
adecuada ya que se tomaron en cuena ls preceptos, lneamentos utiizados por los
megistrados que son k parte doctrinaria, jurisprudencial y b ky.

Respecto a la sentencia de primera instancia

Fue emiido por el Juzpdo Penal Colegiado Supra Provicel de Huaraz donde
condenaron al acusado JAVIER ILDEFONSO ANAYA, como autor de k comsion
del delio contra el Patrimonio- Robo Agravado, en agavio de Nemias Nicasio
Navarro; asimsmo, FALLARON: CONDENANDO al acusado ROBERT
ERICSSON MENDOZA ROSALES, como autor de b comsion del delio contra el
Patrimonio- Robo Agravado, en agavio de Nemias Nicasio Navarro, A LA PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD DE SIETE ANOS EFECTIVA, el msmo que conel
descuento de b carceleria que viere sufriendo desde el da 06-3-2014., vencera el dia
05 de Marzo del afio 2021; FIJARON: En doscientos nuevos soles por concepto de kb
reparacion cM, que deberd abonar el sentenciado, a favor de b parte agraviada;
asimsmo, EXIMIERON: A lbs sentenciados del pago de costas; en consecuencia,
MANDARON: COMUNICAR al Sefior  Director del Centro Peniercierio de
Sentenciados de Huaraz, b presente sentencia para los fines de ky; y en el caso del
exento Javer ldeforso Anaya, se dsponga su  inmedeta libertad, B mema  que
procedera senpre y cuando no exista en su contra, otra orden de detencion emanada
por Autoridad Judicel competente; ORDENARON: Que, consentida yo ejecutoriada
gque sea hk presente sentercia, en el caso del sentenciado Robert Ericsson Mendoza
Rosales, se remian lbs boktres y testmonios de condena, para su regstro
correspondiente en el Regstro Central de Condenas, ofcéndose con dcho fin y
en el caso del exento acusado Javier Ideforso Amaya, SE ARCHIVE: Los actuados
en b forma y modo de ky, asi como se anuen sus antecedentes que se hubiere
generado, por bs hechos materin del Juzgamento; DISPUSIERON: SE REMITA
todo Il actuado en su debida oportunidad, al Juzpdo de Investigecion Preparatoria
de esta Ciudad, para su ejecucion de ky- NOTIFIQUESE.-
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Con todo b evaledo se determind que su calidad fue de rangp muy alta, conforme a
los parametros ya evaluados en h parte ntroductore, como en de los resultados
donde se legaron a phbsmer y realzar un andlss sitermético y concreto de los  tres
aspectos que son k parte nometiva, doctrinaria y jursprudencil, aplicados en el
presente estudio (Cuadro 7).

1 Se determind que la calidad de su parte expositiva con énfasis en la
introduccién y la postura de las partes, fue de rango alta (Cuadro 1).

La caidad de b ntroduccion fie de rango muy alta; porque en su contenido  se
encontraron s 5 pardmetros previstos: el encabezamento; el  asunto; b
individualizacion del acusado; los aspectos del proceso; y b claridad.

La calidad de kb postura de bs partes fue de rango mediang; porque se encontraron se
encontraron 3 de lbs 5 parametros previstos: evidenca descripcion de los hechos vy
creustancies objeto de b acusacion; evidence b calificacion juridica del fscat y h
claridad; mentras que 2: ewdence b formubcion de bs pretensiones penales y
cvies del fscal /'y de b parte cMi y evidenc b pretension de kb defensa del

acusado, no se encontraron.

2 Se determind que la calidad de su parte considerativa con énfasis en la
motivacion de los hechos, del derecho, de la pena y la reparacion civil fue de
rango muy alta (Cuadro 2)

La caidad de notvacion de los hechos fue de rango muy alta; porque  se
encontraron bs 5 pardmetros previstos s razones evidencen b seleccion de s
hechos probados o improbadas; bs razones evidencien b fabiidad de ks pruebas;
bs razones ewvidencin aplicacion de b vabracion conjuta; Bs razones  ewvdencia
aplicacion de bs reghs de b sana criica y ks maximes de B experence; y kb

claridad.

La caidad de b mothvacion del derecho fle de rango muwy alta; porque  se
encontraron bs 5 pardmetros previstos: ks razones evidencen b determiecion de b
tpcidad; bs razones evidencen B determiacion de B artjuricdad;  las  razones
evidencen B determiecion de B cupabiidad; ks razones ewvidencen el  nexo

(enlace) entre los hechos Yy el derecho aplicado que justifican kb deckion; vy k claridad.
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La calidad de la motivacion de la pena fue de rango mediana; porque se encontraron
3 de lbs 5 parametros previstos: bs razones ewvidencen apreciacion del dafio o
afectacion causado en el bien juidico protegido; bs razones evidencian apreciacion
de lbs actos realizados por el autor y b vicima en bs circunstarcies especificas de kb
ocurerce del hecho punbk; y B claridad; mentras que 2: ls razones evidencian
apreciacion del vabr y bk ratuakza del bien juidico protegido; ks razones
evidencen que el monto se fjd prudencielente apreciandose bs  posbiidades
econdmicas del obligado, en kb perspectiva cierta de cubrir los fres reparadores, no
se encontraron.

La calidad de b notivacibn de b reparacion civil fle de rango mediera; porque se
encontraron 3 de bs 5 pardmetros previstos: s razones ewvidencen apreciacion del
dafio o afectacion causado en el bien juidico protegido; bs razones evidencian
apreciacion de lbs actos realzados por el autor y b victime en bs  crcunstancies
especificas de b ocurenca del hecho punbe; y B claridad; mentras que 2: ks
razones evidencen apreciacion del vaor y b natrakza del bien juidico protegido;
bs razones evdencen que el nonto se  fj0 prudencelhente  aprecidndose ks
posbiidades economicas del obligado, en B perspectiva cierta de cubrr los fies

reparadores, no se encontraron.

3 Se determind que la calidad de su parte resolutiva con énfasis en la aplicacion
del principio de correlacion y la descripcion de la decision, fue de rango muy
alta (Cuadro 3).

La calidad de b aplicacién del principio de correlacion fle de rango alta; porque
en su contendo se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: el pronunciamento
evidenca correspondencia (relacién reciproca) con lbs hechos expuestos y h
calificacion juridica prevista en B acusacion del fscal el pronuncemeento evidencia
correspondencia  (relacién reciproca) con s pretensiones penales y  cimikes
foomubdas por el fscal y kB parte oMt el pronucamento  evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con ks pretensiones de b defensa del acusado;

y b claridad; mentras que 1: el pronunciamiento ewvidencia correspondencia
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(relacion reciproca) con kb parte exposiiva y corsideratva respectivamente, no se

encontro.

La calidad de kb descripcion de la decision fue de rango muy alta; porque en su
conendo se halron lbs 5 parametros  previstos: el pronuncemiento  evidenci
mencion expresa y clara de B identidad del(os) sentenciado(s); el pronuncemiento
evidenca mencibn expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado; el
pronuncemento  evidencea mencion expresa 'y clara de kb pena y b reparacion cmi
el pronucamento evidence mencion expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os)
agraviado(s); y k claridad.

Respecto a la sentencia de segunda instancia

Fue emiida por b Sala Penal de Apelaciones de b Corte Superior de Justce de
Ancash, Huaraz. Donde DECLARARON INFUNDADO el recurso de apelacion
nerpuesto por el sentenciado Robert Ericsson Mendoza Rosales, medinte escrito  de
fecha tres de dcembre del dos mi catorce (flios 129-133); en consecuencia:
CONFIRMARON kb sentercia contenda en b resocion  ndmero  siete, del primero
de dicenmbre de dos mi catorce, en el extremo que condenando a Robert Ericsson
Mendoza Rosales, por el delio contra el patimono, en B nodaidad de robo
agravado, prevsto y sancionado en el articub ciento ochentiocho, concordado con el
icko dos, tres y cuatro del primer parrafo  del articuo cento ochentnueve del
Codigo Penal, en agavio de Nemias Nicacio Navarro, k impuseron siete afios de
pena privatva de lbertad efectva y doscientos nuevos soles por concepto  de
reparacion cmil, con lb deméas que contiene al respecto.

Se determind que su caidad fue de rango alta, conforme a los pardmetros
nometivos, doctrinarios 'y jurisprudenciales  pertinentes, aplicados en el presente
estdio (Cuadro 8).

4 Se determind que la calidad de su parte expositiva con énfasis en la
introduccién y la postura de las partes, fue de rango alta (Cuadro 4).

La calidad de la introduccion fue de rango muy alta; porque en su contenido se
encontraron los 5 parametros previstos: el encabezamiento; el asunto; la
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individualizacién del acusado; los aspectos del proceso, y la claridad.

La caidad de la postura de las partes fue de rango baja, porque en su contendo se
encontré 2 de los 5 parametros, previstos: el objeto de b impugnacion; y b claridad;
menras que 3: ewvidenck congenca con  los fundamentos  facticos y  juridicos que
sustentan B impugracion, evidence b formubcion  de  la(s)  pretension(es)  del
mpugnante(s); evidenca | formubcion  de s pretensiones penales y cvies de k

parte contraria, no se encontraron.

5 Se determind que la calidad de su parte considerativa con énfasis en la
motivacion de los hechos, el derecho, la pena y la reparacion civil fue de rango
mediana (Cuadro 6).

La caidad de kb motvacion de los hechos fue de rango muy alta; porque en su
contenido, se encontraron lbs 5 pardmetros previstos: bs razones evidencen h
seleccion de lbs hechos probados o improbadas: bs razones evidencen b fabiidad
de bs pruebas; s razones ewvdencen aplicacion de kb \abracin conjunta; ks
razones ewvidence aplicacion de ks reghs de h sana crica y bs miximes de kb

experiencia; y k claridad.

La caidad de B motivacion del derecho fle de rangp muy alta; porque en su
contenido se encontraron lbs 5 pardmetros previstos: s razones ewvdercen k
individualizacion de b pena de acuerdo con bs pardmetros nomethMos previstos en
s articulos 45 y 46 del Cddigo Penal; las razones evidencian proporcionalidad con
b lksvdad; bs razones ewvidencien proporcionalidad con B culpabiidad; bs razones

evidencian apreciacion de bs declaraciones del acusado; y laclaridad.

La caidad de b motivacion de la pena, fe de rangp muy alta; porque en su
conendo se encontraron s 5 pardmetros previstos: s razones ewvdercen k
individualizacion de b pena de acuerdo con los parametros nometivos previstos en
s articulos 45 y 46 del Cddigo Penal; las razones evidencian proporcionalidad con
B lksvdad; s razones ewvidencen proporcionalidad con B culpabiidad; bs razones

evidencian apreciacion de s declaraciones del acusado; y k claridad.
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La caldad de la motivacion de la reparacion civil, fue de rangp muy alta; porque
en su conendo se encontraron los 5 parametros previstos: bs razones evidencian
apreciacion del vabr y Bk nratrakza del bien juidico protegido; ks razones
evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juidico protegido;
bs razones evidencien apreciacion de los actos realizados por el autor y b victima en
bs crcustancies especificas de bk ocurence del hecho  punbk; s razones
evidencen que el monto se fjd prudencielmente apreciandose bs  posbiidades
econdémicas del obligado, en k perspectiva cierta de cubrr los fires reparadores; y la
claridad.

1. Se determind que la calidad de su parte resolutiva con énfasis en la
aplicacion del principio de correlacion y la descripcion de la decision, fue de
rango muy alta (Cuadro 6).

La caidad del pricpo de h aplicacon del pricpio de correlacion fue de rango

alta; porque en su contenido se encontraron 4 de ls 5 pardmetros previstos: el

pronuncemento  evidencia resolcion de todas s  pretensiones  formubdas en el
recurso impugratorio; el prorunciamiento  evidencia  resolcibn nada més, que de ks
pretensiones formuldas en el recurso Impugatorio; el pronuncamiento  evidencia
aplicacibn de s dos regbs precedentes a bs cuestiores inroducidas y sometidas  al
debate en seguda istance; y kB claridad; menras que 1. el pronuciamento
evidenc  correspondencia  (relacién reciproca) con k parte  exposiva Y

considerativa respectivamente, no se encontro.

Fralente, b calidad de b descripcion de kB decision fie de rango muy alta; porque
en su contendo se encontraron lbs 5 parametros previstos: el  pronunciamiento
evidence  mencibn expresa Yy clara de Bk identidad del(os) sentenciado(s); el
pronuncemento  evidence  mencion expresa 'y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al
sentenciado; el pronuciamento evidenca mencion expresa y clara de b pena y h
reparacion cmt el prorunciemento ewvidence mencion expresa y clara de la(s)

identidad(es) del(os) agraviado(s); y k claridad.

Fralrente amalizamos el acuerdo Peraro N°  2-2005/CJ-116, del trenta de
septiembre del dos mi seis, se acordd como requsitos de kb sidicacion, que
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"...tratandose de ks declaraciones de un agraviado, aun cuando sea el Unico testigo
de los hechos, al no regr el antiguo pricpo  juridico testis  unus  testis  nuls, tiere
entidad para ser considerada prueba Véiida de cargo y por ende wvitualidad procesal
para enervar b presuncién de iocenca del inputado, sempre y cuando o se
adviertan razones objetivas que ivaliden sus afimeciones. Las aranths de certeza
serian bs souentes: a) Awenca de incredbiidad subjetva. ES decr, que no existan
rebciones entre agraviedo e imputado basadas en el odio, resentimentos, enemistad
u otras que puedan incidr en b parciidad de bk deposicion, que por ende k neguen
aptiud para generar certeza. b) Verosimiiud, que no sblo incide en B coherencia 'y
soidez de kb propia declaracion, sho que debe estar rodeada de ciertas
corroboraciones periericas, de caracter objetivo que k doten de aptiud probatoria.

c) Persstencia en b incriminacion, con ks metizaciones que se sefialan en el lieral
¢) del parrafo anterior.

Por Utimo se debe recordarse, que el pricpo de limiacion o taxatividad previsto
en el articub 409 del Cddigo Procesal Penal detrmia B competencia de h Sala
Penal Superior sobmente para resolver b materea ipugneda, en atencion a los
agravios que se eshocen; b que ha sido afirzado en B Casacion N° 300-2014-Lima
(del trece de novembre del dos mil catorce), sefebndo que el citado articulo,
'‘Uelimita el ambito de alcance del pronucamento del Trbual Revisor. La regh
general ha sido establecida en el nureral 1, segin el el Trbunal Revior solo podra

resolver b materia Impugnada. Dicha regl se basa en el pricipio de congruencia.

Este pricpio determia que exsta una correlacion directa entre el anbio de h
resolcion de segunda istanca y el objeto de kb apelacion planteado por bs partes.
Déco: De esta forme, el objeto de kb apelacion determina el arbito de actuacion
del Tribunal Revsor, el cual en pricpo- debe Imitarse solo a los extremos que han
sido materia de  inpugnecion;, elo quiere decir que, el exaren del Ad quem sélo
debe referise a s (nicas peticiores promovidas o invocadas, por el mpugnante en
su recurso de apelacion -salvo que ke berefce al imputado-; por tanto, tampoco
merece pronuciamento, bs pretensiones que ks partes no han formubdo en su
escrito de apelacion, ni el fudamento oral npugatorio que se  hace en h
correspondiente  audiencie; teniéndose tammbien en consideracion, que B Sala

Superior, 0 puede otorgarle dierente valor probatorio a B prueba personal que fue
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objeto de imediecibn por el Juez de Privera Instanch, saMo que su vaor  sea
cuestionado por uma prueba actuada en seguda istancia -lo que no ha ocurrido en
el caso de autos-, conforme b estipua el articuo 425, nureral 2 del Cddigo
Procesal Penal.
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ANEXO 1

Cuadro de Operacionalizacién de la Variable — 1ra. Sentencia (solicitan absolucion)

OBJETO DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUBDIMENSIONES

PARAMETROS (INDICADORES)

CALIDAD

DE

SENTENC A

PARTE
EXPOSITIVA

Introduccion

1. H encabezamientoevidencia: laindividualizacion delasentencia, indica el nimero de expediente, el nimero de resolucion
que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicién, mencionaal juez, jueces/ la identidad de las partes. Enloscasos que
correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de menores de edad. etc. Si cumple.

2. Bvide nciael asunto: ¢Qué plantea? Qué imputacion? ¢ Cual es el problema sobre lo que se decidird? Si cumple.
3. Evidencialaindividualizaciondelacusado: Evidenciadatospersonalesdelacusado: nombres, apellidos, edad/enalgunoscasos
sobrenombre 0 apodo. Si cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicitaque se tiene a la vista un proceso regular, sin vicios procesales, sin
nulidades, quese ha agotado losplazos, lasetapas, advierte constatacion, aseguramientode las formalidades del proceso, que ha
llegado el momentode sentenciar/ En los casosque correspondiera: aclaraciones, modificacioneso aclaraciones de nombresy otras;
medidas provisionales adoptadas durante el proceso, cuestiones de competencia o nulidades resueltas, otros. Si cumple

5. Evidenciaclaridad: el contenido del lenguaje noexcedeni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos tdpicos, argumentos retoricos. Se asegurade noanular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

Postura de las partes

1. BEvide ncia descripcién de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion. Si cumple
2. Evide ncia la calificacion juridica del fiscal. Si cumple

3. Evide ncia laformulacion de las pretensiones penalesy civiles del fiscal /y de la parte civil. Este altimo, en

los casos que se hubieran constituido en parte civil. si cumple

4. Bvide ncia la pretensién de la defensa del acusado. Si cumple

5. Evidenciaclaridad: elcontenidodel lenguaje no excede ni abusadel uso detecnicismos, tampoco de lenguasextranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

PARTE

CONSIDERATIVA

Motivacion de los
hechos

1. Las razonesevidencian laselecciénde los hechos probados o improbadas. (Elemento imprescindible, expuestosen forma
coherente, sin contradicciones, congruentesy concordantes con losalegadosporlaspartes, enfunciénde loshechosrelevantes que
sustentan la pretension(es).Si cumple

2. Las razonesevidencian lafiabilidad de las pruebas. (Serealizael analisis individual de la fiabilidad y validez de los medios
probatorios; si la pruebapracticada puedeconsiderarse fuentede conocimiento delos hechos; se verifico los requisitos requeridos
para su validez).Si cumple

3. Las razonesevidencian aplicacion de lavaloraciénconjunta. (El contenido evidencia completitud en la valoracién, y no
valoracion unilateral de las pruebas, el 6rgano jurisdiccional examiné todos los posibles resultados probatorios, interpreto la
prueba, para saber su significado). Si cumple

4. Las razonesevidenciaaplicacion de las reglas de lasanacritica y las méximas de laexperiencia. (Con lo cual el juezforma
conviccion respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple

5. Evidencia claridad: elcontenidodel lenguaje no excedeni abusa del uso detecnicismos, tampoco de lenguasextranjeras, niviejos
topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifiquelas
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expresiones ofrecidas. Si cumple

Motivacion
derecho

o<

1. Las razonesevidencian ladeterminacion de latipicidad. (Adecuacion del comportamiento al tipo penal) (Con razones
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias légicas y completas). Si cumple

2. Las razonesevidencian ladeterminacionde laantijuricidad (positivay negativa) (Con razonesnormativas, jurisprudencialeso
doctrinarias, ldgicas y completas). Si cumple

3. Las razonesevidencian ladeterminacion de la culpabilidad. (Que se trata de un sujeto imputable, con conocimiento de la
antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta, o en su caso coémo se ha determinado lo contrario. (Con razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias l6gicas y completas). Si cumple

4. Las razonesevidencianel nexo (enlace) entrelos hechosy elderecho aplicado quejustificanladecision. (Evidenciaprecision
de las razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas, I6gicasy completas, quesirven paracalificar juridicamente loshechosy
sus circunstancias, y para fundar el fallo). Si cumple

5. Evidencia claridad: elcontenidodel lenguaje no excede ni abusa del uso detecnicismos, tampoco de lenguasextranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

Motivacion
de
la

pena

1. Las razonesevidencian laindividualizacion de lapena de acuerdo conlos pardmetroslegalesprevistose n los articulo 45
(Carenciassociales, cultura, costumbres, intereses dela victima, de su familia o de las personas que de ella dependen) y 46 del
Codigo Penal(Naturalezade la accion, medios empleados, importancia de los deberes infringidos, extension del dafio o peligro
causados, circunstancias de tiempo, lugar, modoy ocasion; maovilesy fines; la unidad o pluralidad de agentes; edad, educacio n,
situacién econémicaymedio social; reparacion espontanea que hubiere hechodel dafio; la confesion sincera antesde haber sido
descubierto;y las condiciones personalesy circunstanciasque lleven al conocimiento del agente; la habitualidad del agente al
delito; reincidencia). (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y completa). Si cumple

2. Lasrazonesevidencianproporcionalidadconlalesividad. (Conrazones, normativas, jurisprudencialesydoctrinarias, l6gicas
y completas, cbmo y cuél es el dafio o laamenaza que hasufrido el bien juridico protegido ). Si cumple

3. Las razonesevidencian proporcionalidadcon laculpabilidad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias,
Ié(])_icasycompleta(sj). Sicumple ) ) ]

4. Las razonesevidencian, apreciacionde las declaraciones del acusado. (Lasrazonesevidencian coémo, con qué prueba se ha
destruido los argumentos del acusado). Si cumple

5. Evidenciaclaridad: elcontenido del lenguaje noexcede ni abusadel uso detecnicismos, tampoco de lenguasextranjeras, ni viejod
topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

Motivacion
de la
reparacion civil

1. Las razonesevidencianapreciacion del valory lanaturaleza del bien juridico protegido. (Con razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y completas). Si cumple

2. Las razonesevidencian apreciaciondel dafio o afectacion causadoen elbien juridico protegido. (Con razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinas l6gicas y completas). Si cumple

3. Las razonesevidencian apreciacion de los actos realizadosporel autor y lavictimaenlas circunstancias especificas de | a
ocurrencia del hecho punible. (En los delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la intencion). Si cumple
4. Las razones evidencian queel monto sefijoprudencialmente apreciandose | as posibilidades econémicas del obligado,en la
perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores . Si cumple

5. Evidencia claridad: elcontenido del lenguaje no excedeni abusadeluso detecnicismos, tampoco de lenguasextranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. si cumple
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PARTE
RESOLUTIVA

Aplicacion del
Principio de
correlacién

1. H pronunciamiento evidencia correspondencia (relaciénreciproca) con loshechos expuestos y la calificacion juridica
prevista en la acusacion del fiscal. Si cumple

2. B pronunciamientoevidenciacorrespondencia (relacion reciproca) con las pretensiones penalesy civilesformuladas por e |
fiscal y la parte civil (éste Gltimo, en los casos que se hubiera constituido como parte civil). Si cumple

3. H pronunciamiento evide ncia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones de ladefensa del acusado. Si

cumple

4. H pronunciamientoevidenciacorrespondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente .
(El pronunciamiento es consecuente con lasposicionesexpuestas anteriormente en el cuerpodel documento- sentencia). Si cumple
5. Evidencia claridad: elcontenidodel lenguaje no excede ni abusa del uso detecnicismos, tampoco de lenguasextranjeras, niviejos
topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

Descripcion e
decision

la

1.Hpronunciamiento evidenciamencion expresay clara de la identidad del(os) sentenciado(s). Si cumple
2.H pronunciamientoevidenciamencion expresay claradel(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado. Si cumple
3. H pronunciamientoevidencia mencion expresay clarade la pena (principal y accesoria, éste ltimo en los casos que
correspondiera) y la reparacion civil. Si cumple

4. Hpronunciamiento evidenciamencion expresay clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s). Si cumple
5. Evidencia claridad: elcontenidodel lenguaje no excede ni abusa del uso detecnicismos, tampoco de lenguasextranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple
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CUADRO DE OPERACIONALIZACION DE LA VARIABLE: SENTENCIA PENAL CONDENATORIA - CALIDAD DE LA SENTENCIA

(2DA.INSTANCIA)

OBJETO DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUBDIMENSIONES

PARAMETROS (INDICADORES)

CALIDAD

DE

SENTENC A

PARTE
EXPOSITIVA

Introduccion

1. Elencabezamiento evidencia: laindividualizaciéndelasentencia, indica el nimero deexpediente, elnimero de resolucion que
le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicidn, menciona al juez, jueces/ la identidad de las partes. En los casos que
correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de menores de edad. etc. Si cumple

2. Evidencia el asunto: ¢Cudl es el problema sobre, lo que se decidira? el objeto de la impugnacién. Si cumple

3. Bvide ncia laindividualizaciéndelacusado: Evidenciadatospersonalesdelacusado:nombres, apellidos, edad/en algunoscasos
sobrenombre o apodo. Si cumple/

4. Bvide ncia losaspectosdel proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin vicios procesales, sin
nulidades, quese ha agotado los plazosen segunda instancia, se advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del
proceso, que ha llegado el momento de sentenciar. Si cumple

5. Evidencia claridad: elcontenidodel lenguaje no excede ni abusa del uso detecnicismos, tampoco de lenguasextranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

Postura de laspartes

1. Bvide ncia el objeto de la impugnacién : El contenido explicita los extremos impugnados. Si cumple

2. Bvide ncia congruenciaconlosfundamentos facticos y juridicos que sustentanlaimpugnacion. (Precisa en qué se ha basado
el impugnante). Si cumple.

3. Bvide ncia la formulacién de la(s) pretension(es) del impugnante(s). Si cumple/

4. Bvide ncia la formulacion de las pretensiones penalesyy civiles de la parte contraria (Dependiendo de quién apele, si fue el
sentenciado quien apeld, lo que se debe buscar es la pretensidn del fiscal y de la parte civil, de este dltimo en los casos que se
hubieran constituido en parte civil. Si cumple

5. Evidencia claridad: elcontenidodel lenguaje no excedeni abusa del uso detecnicismos, tampoco de lenguasextranjeras, niviejos
topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

PARTE
CONSIDERATIV
A

Motivacién de loshechos

1. Las razonesevidencian laseleccion de los hechosprobados o improbadas. (Elemento imprescindible, expuestosen forma
coherente, sin contradicciones, congruentesy concordantes con losalegadosporlaspartes, enfunciénde loshechosrelevantes que
sustentan la pretensién(es).Si cumple/

2. Las razonesevidencian lafiabilidad de laspruebas. (Serealizé el analisis individual de la fiabilidad y validez de los medios
probatorios; si la pruebapracticada puedeconsiderarse fuente de conocimiento delos hechos, se verificd los requisitos requeridos
para su validez).Si cumple

3. Las razonesevidencian aplicacion de lavaloracién conjunta. (El contenido evidencia completitud en la valoracién, y no
valoracion unilateral de las pruebas, el 6rgano jurisdiccional examiné todos los posibles resultados probatorios, interpreto la
prueba, para saber su significado). Si cumple

4. Las razonesevidenciaaplicacion de las reglas de lasanacritica y las maximas de laexperiencia. (Con lo cual el juezforma
conviccion respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple/

5. Evidencia claridad: elcontenidodel lenguaje no excedeni abusa del uso detecnicismos, tampoco de lenguasextranjeras, niviejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple
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Motivacién del derecho

1. Las razonesevidencian ladeterminacion de latipicidad. (Adecuacion del comportamiento al tipo penal) (Con razones
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, ldgicas y completas). Si cumple

2. Las razonesevidencian ladeterminacionde laantijuricidad (positivay negativa) (Con razonesnormativas, jurisprudenciales
o doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple

3. Las razonesevidencian ladeterminacién de la cul pabilidad. (Que se trata de un sujeto imputable, con conocimiento de la
antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta, o en su caso como se ha determinado lo contrario). (Con razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias ldgicas y completas). Si cumple

4. Las razonesevidencianel nexo (enlace) entrelos hechosy el derecho aplicado quejustificanladecision. (Evidenciaprecision
de lasrazonesnormativas, jurisprudencialesy doctrinarias, l6gicasy completas, quesirven para calificarjuridicamente loshechosy
sus circunstancias, y para fundar el fallo). Si cumple/

5. Evidenciaclaridad: elcontenidodel lenguaje no excede ni abusadel uso detecnicismos, tampoco de lenguasextranjeras, niviejos
topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/

Motivacién de la pena

1. Las razonesevidencian laindividualizacion de la pena de acuerdo conlos parametroslegalesprevistosen los articulo 45
(Carenciassociales, cultura, costumbres, intereses dela victima, de su familia o de laspersonas que de ella dependen) y 46 del
Codigo Penal(Naturalezade la accion, medios empleados, importancia de los deberes infringidos, extension del dafio o peligro
causados, circunstancias de tiempo, lugar, modo yocasion; mévilesy fines; launidad o pluralidad de agentes; edad, educacién,
situacién econémicaymedio social; reparacion espontanea que hubiere hechodeldafio; la confesion sincera antesde habersido
descubierto;y las condiciones personalesy circunstanciasque lleven al conocimiento del agente; la habitualidad del agente al
delito; reincidencia) . (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completa). Si cumple

2. Lasrazonesevidencianproporcionalidadconlalesividad. (Conrazones,normativas, jurisprudencialesydoctrinarias, légicas
y completas, como y cudl es el dafio o la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido). Si cumple

3. Las razonesevidencian proporcionalidad con lacul pabilidad. (Con razones, normativas, jurisprudencialesy doctrinarias,
légicas y completas). Si cumple

4. Las razonesevidencian apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las razones evidencian cémo, con qué prueba se ha|
destruido los argumentos del acusado). Si cumple

5. Evidencia claridad: elcontenido del lenguaje no excedeni abusadeluso detecnicismos, tampoco de lenguasextranjeras, niviejos
topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple

Motivacidn de
reparacion civil

la

1. Las razonesevidencianapreciacion del valory lanaturaleza del bien juridico protegido. (Con razones normativas,
jurisprudencialesy doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple o ) ) )
2. Las razonesevidencian apreciaciondel dafio o afectacion causadoen elbien juridico protegido. (Con razones normativas,

jurisprudencialesy doctrinas l6gicas y completas). Si cumple

3. Las razonesevidencian apreciacion de los actosrealizadospor elautor y lavictimaenlas circunstancias especificas de | a
ocurrencia del hecho punible. (En losdelitos culposos la imprudencia/ en los delitosdolosos la intencién). Si cumple/
4. Las razones evidencian queel monto sefijé prudencialmente apreciandose las posibilidade seconémicas delobligado,en la
perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores. Si cumple

5. Evidencia claridad: elcontenido del lenguaje no excedeni abusadeluso detecnicismos, tampoco de lenguasextranjeras, niviejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple

1. Hl pronunciamiento evidenciaresolucién de todas las pretensiones formuladasenel recursoimpugnatorio (Evidencia
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PARTE
RESOLUTIVA

Aplicacion del Principio ¢
correlacion

completitud). Si cumple

2. B pronunciamiento evidencia resolucionnada mas, que de las pretensiones formuladas enel recurso impugnatorio. (No se
extralimita, excepto en los casos igual derecho a iguales hechos, motivadas en la parte considerativa ). Si cumple

3.H contenidodel pronunciamientoevidenciaaplicacionde lasdosreglas precedentes a las cuestiones introducidas y
sometidasal debate, en segundainstancia (Esdecir, todasy Gnicamente laspretensionesindicadas en el recurso impugnatorio/o
las excepciones indicadas de igual derecho a iguales hechos, motivadas en la parte considerativa ). Si cumple/

4. H pronunciamientoevidenciacorrespondencia (relacion reciproca) conlaparte expositiva y considerativa respe ctivamente.
(El pronunciamiento es consecuente con lasposicionesexpuestas anteriormente en el cuerpodel documento- sentencia). Si cumple
5. Evidencia claridad: elcontenido del lenguaje no excede ni abusadeluso detecnicismos, tampoco de lenguasextranjeras, niviejos
topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple.

Descripcion de ladecision

1.Hpronunciamiento evidenciamencion expresay clara de la identidad del(os) sentenciado(s). Si cumple
2.H pronunciamientoevidenciamencion expresay claradel(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado. Si cumple
3.H pronunciamientoevidenciamencidn expresay clara de la pena (principal y accesoria, éste Ultimo en los casos qe
correspondiera) y la reparacion civil . Si cumple

4. Hpronunciamiento evidenciamencion expresay clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s). Si cumple
5. Evidencia claridad: elcontenido del lenguaje no excede ni abusadeluso detecnicismos, tampoco de lenguasextranjeras, niviejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple
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ANEXO 2

CUADROS DESCRIPTIVOS DEL PROCEDIMIENTO DE RECOLEQCION,
ORGANIZACION, CALIFICACION DE LOS DATOS Y DETERMINACION DE LA
VARIABLE

(Impugnan la sentencia y solicitan absolucion)

1. CUESTIONES PREVIAS

1 De acuerdo al Cuadro de Operacioralizacon de b Varebe (Arexo 1), se
denomina objeto de estudio a bs sentencias de primera y segunda instancia.

2 La varebe de estdio vere a ser h caidad de ks sentences de privera y
seguda istance  segln s parametros  doctrinarios, nonmativos y
jurisprudenciales pertinentes.

3 La varebke tere dimersiores, s cuaks son tres por cada sentench, estos
son: b parte expositiva, considerativa y resolutiva, respectivamente.

4. Cada dimension de b varible tere sus respectivas sub dimensiones.
4.1.En relacion a la sentencia de primera instancia:

411 Las sub dmersiores de kb dimemsibn parte expostva son  2:
introduccion y b postura de bs partes.

412, Las sub dimersones de kB dirersion parte corsideratva son 4.
motivacion de s hechos, notivacibn del derecho, mothvacion de
b pena y motivacion de b reparacion cmil

413, Las sub drersiores de kb dirersion parte  resoltva son  2:
aplicacion del pricipio de correlacién y descripcion de b decsion.

4.2.Enrelacion a la sentencia de segunda instancia:

421 Las sub dimersores de b dimersion parte exposiva son  2:
introduccién y postura de laspartes.

422. Las sub dimersones de kB dimrersion parte corsideratva son 4.
motivacion de los hechos, motivacion del derecho, motivacion de la
pena y motivacion de la reparacion civil.

423. Las sub drersiores de kb diersion parte  resotva  son  2:
aplicacion del principio de correlacion y descripcion de la
decision.

5 Cada sub dimersion presenta 5 pardmetros, los cuaks se regstran en el
nstrumento para recoger los datos que se lama Ista de cotejo.

6. Para asegurar b objetmMdad de kb medicion, en cada sub dmersbn se ha
previsto 5 parametros, que son crierios o indicadores de calidad, extraidos
ndstintamente de b nommatvdad, B doctrina y B juisprudenc  los  cuakes
se registran en kb Ista de cotejo.
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7. De los niveles de calificacion: se ha previstos 5 nieks de calidad, bs cuaks
son: muy baja, baja, mediarg, aka y nmuy alta. Se apica para determar kb
caidad de bs sub dimensiones, s dimensiones y b variable en estudio.

8 Calificacion:
8.1.De los parametros: el halbzgo o iexstenca de un parametro, en el
texto de b sentencia en estudio, se califica con bs expresiones: si curpke
y no curple
8.2.De las sub dimensiones: se determa en fuxibn al nimero de
parametros cunplidos.

8.3.De las dimensiones: se determia en fuxion a kb caidad de bs sub
dimensiones, que presenta.

8.4.De la variable: se determina en funcion a b calidad de bs dimensiones
9 Recomendaciones:

9.1.Bxamiar con exawstvdad: el Cuadro de Operacionalizacion de k
Varible que se dertifica como Anexo 1.

9.2.Bammar con exwwstvdad: el proceso judical exstente  en el
expediente.

9.3.Identificar bs rstiuciones procesales 'y  sustantvas  exstertes en el
proceso judickl exstente en el expediente, incorporarlos en el desarrollo
de bs bases tedricas del trabajo de investigacion, utiizando  fuentes
doctrinarias, nomativas Yy jurisprudenciales.

9.4.Empoderarse, ssteméticamente, de los conocimentos 'y bs  estrategias
previstas faciitard el arélisks de b sentencia, desde el recojo de bs datos,
hasta b defensa de k tesis.

10. El presente arexo solo describe el procedimento de recojo Yy organizacion de
s datos.

11 Los cuadros de presentacion de lbos resultados evidencian su aplicacion.

2. PROCEDIMIENTOS PARA RECOGER LOS DATOS DE LOS
PARAMETROS DOCTRINARIQOS, NORMATIVOS Y
JURISPRUDENCIALES PREVISTOS EN EL PRESENTE ESTUDIO.

Para recoger los datos se contrasta la lista de cotejo con el texto de la sentencia; el
proposito es identificar cada parametro en el texto respectivo de la sentencia.

La calificacion se realiza conforme al cuadro siguiente:

Cuadro 1
Calificacion aplicable a los parametros
Texto respectivo Lista de Calificacion
de la sentencia parametros
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Si cumple (cuando en el texto se cumple)

No cumple (cuando en el texto no se cumple)

Fundamentos:
s Elhalazgo de un parametro se califica conh expresion Si curple
% Laawercia de un pardmetro se califica con b expresion No curple
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3. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE
UNA SUB DIMENSION

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)
Cuadro 2

Calificacion aplicable a cada sub dimension

Cumplimiento de los Valor (referencial) Calificacion de calidad

parametros enuna sub
dimensién

Sise cumpk 5dels 5 5 Muy alta
parametros previstos

Sise cunpke 4 de los 5 4 Alta
parametros previstos

Sise curpke 3 debs 5 3 Mediana
parametros previstos

Sise cunpk 2 de los 5 2 Baja
parametros previstos

Si sblo se cumple 1 1 Muy baja
pardmetro previsto o
ninguno

Fundamentos:
A Se procede bego de haber aplicado bs pautas establecidas en el Cuadro 1,

del presente documento.

A Consiste en agrupar los parametros cumplidos.
A La calidad de b sub dirension se determina en fucidon al nimero de

parametros cuplidos.
A Para todos los casos el hallazgo de uno, o ninguno de los 5 parametros

previstos, se califica con el nivel de: muy baja.

4. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LAS
DIMENSIONES PARTE EXPOSITIVA Y RESOLUTIVA

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).
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Cuadro 3

Calificacion aplicable a las dimensiones: parte expositiva y parte resolutiva

Calificacion
De Ias sub De Rangos de Calificacién de la
dimensiones l calificacion de calidad de la
Dimensién| Sub dimensiones dimension la dimensién dimension
% © < . S
SEIEIEIRS
s = =
112 |3(41|5
Nombre de b stb X [9-10] Muy Alta
dimensién
Nombre de 7 [7-8] Alta
la Nombre de b stb X [5-6] Mediana
dimensién; | dimension [3-4] Baja
[1-2] Muy baja

Ejemplo: 7, estdindicando que la calidad de la dimension,

dimensiones, .....y

Fundamentos:
A De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), las

.......

que son baja y muy alta, respectivamente.

... esalta, se deriva de la calidad de las dos sub

dimensiones identificadas como: parte expositiva y parte resolutiva, cada una,

presenta dos sub dimensiones.

A Asimeno, el vabr méximo que ke corresponde

(Cuadro 2). Por esta razon, el valor méximo que ke corresponde

dimension que tiere 2 sub dimensiones es 10.
A Por esta razon el vabr maximo que k corresponde a b parte expostva y

parte resolutiva, es 10.
A Asimimo, para los efectos de establecer los 5 niveks de calidad, se dvde 10
(valor méximo) entre 5 (NUmero de nieles), y el resultado es 2.

A El nimero 2, indica que cada nivel de calidad presenta 2 niveles de calidad

A Asimsmo, para comprender todos los valores probables
organizar bos datos, se establece rangos;
determinacion de b calidad. Ejermplo: observar el contenido y b kctura
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ubicada en la parte inferior del Cuadro 3.

A La determinacion de los valoresy niveles de calidad, se evidercian en el

suiente  texto:

Valores y nivel de calidad:

[9-10] = Los valores pueden ser9 o 10 = Muy alta

[7 - 8]=Los valores puedenser 7 u 8 = Alla

— ——

Nota: Esta informacion se evidencia en bs dos Uktimas columnas del Cuadro
3.

5 - 6] = Los valores pueden ser 506
3 - 4] = Los valores pueden ser 304 = Baja
1 - 2] = Los valores pueden ser 102

= Mediana

= Muy baja

5 PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA
DIMENSION PARTE CONSIDERATIVA

Se realiza por etapas.

51 Primera etapa: determinacion de la calidad de las sub dimensiones de

parte considerativa

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).

Cuadro 4

Calificacion aplicable a las sub dimensiones de la parte considerativa

la

Cumplimiento de criterios de

Valor numérico

Calificacion de

previsto 0 ninguno

evaluacion Ponderacion (referencial) calidad
Si se cumple 5 de los 5 parametros 2x 5 10 Muy alta
previstos
Si se cumple 4 de los 5 parametros 2x 4 8 Alta
previstos
Si se cumple 3 de los 5 pardmetros 2x 3 6 Mediana
previstos
Si se cumple 2 de los 5 parametros 2X2 4 Baja
previstos
Si sblo se cumple 1 parametro 2x 1 2 Muy baja

Nota: el nimero 2, esta indicando que la ponderacion o peso asignado para los parametros esta duplicado; porque
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pertenecen a la parte considerativa, lo cual permite hallar los valores que orientan el nivel de calidad.

Fundamentos:

A Aplicar el procedimiento previsto en el Cuadro 1. Es decir; luego de haber
identificado uno por uno, si los parametros se cumplen o no.

A El procedmento para determiar b caldad de bs dirersiones  identificadas
como parte EXPOSITIVA Y RESOLUTIVA, difere del procedimento empleado
para detrmrer kB caidad B diersion  dentificada  como  parte
CONSIDERATIVA. En éste  dbino b ponderacion del cunplimento de  los
parametros se duplican.

A La calidad de la parte expositiva y resolutiva emerge de la calidad de sus
respectivas sub dimensiones, los cuales a su vez se determinan agrupando los
parametros cumplidos conforme al Cuadro 2.

A La calidad de la parte considerativa; también, emerge de la calidad de sus
respectivas sub dimensiones; cuya calidad, a diferencia de las anteriores, se
determina luego de multiplicar por 2, el nimero de parametros cumplidos
conforme al Cuadro 4. Porque la ponderacion no es simple; sino doble.

A Por esta razon los valores que orientan B determinacion de los cinco niveks
de calidad que son: muy baja, baja, mediena, ala y muy alta; no son, 1, 2, 3,

4 y 5; sino: 2, 4, 6, 8 y 10; respectivamente; cuando se trata de la parte
considerativa.

A Fundamentos que sustentan la doble ponderacion:

1) Ere B parte expositva, corsderatva y B resoutve; B parte
considerativa es | més compleja en su elaboracion,

2) En bk parte corsiderativa, se realiza el améiss de ks pretensiones
planteadas en el proceso, se examma los hechos, bs pruebas y kb
seleccion de s normas y pricipios aplicables al asunto,

3) Los fudamentos 0 razones que se Vertenen b parte consderativa,
es el producto del aréliss, se trata de um actvidad compleja, implca
mayor esflerzo menal, domnio  de conocimentos, marejo de valores

y pricipios, técnicas de redaccion, etc.; que siven de base para
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sustentar decision que se expondra en b parte resolutiva, y
4) Por tere un tratamento diferenciado, en

relacion a b parte expositiva y resolutiva.

bs condiciones anotadas,

52 Segunda etapa: Con respecto a la parte considerativa de la sentencia de
primera instancia

Cuadro 5

Calificacion aplicable a la dimension: parte considerativa

Calificacion
Dimension De las sub dimensiones De Ra_n_gos de Callflca(_:lon
Sub la calificacion | de la calidad
dimensiones > B ;5 ol s - | dimensié _ de Ia_, _de Ia_,
=3 s c|< 2 £ n dimension | dimension
2x 1=| 2x2= | 2x3=| 2x 4= 2x5=
2 4 6 8 10
[33 - 40] Muy alta
X
Nombre de k
sub [25 - 32] Alta
Parte dimension
32 [17 - 24]
. .| Nombre de b X Mediana
considerativa
sub
dimension
Nombre de b [9 - 16] Baja
sub X
dimension
Nombre de b Muy baja
sub X [1-8]
dimension
Ejemplo: 32, esta indicando que la calidad de la dimension parte considerativa es de calidad alta, se deriva de los

resultados de la calidad de las 4 sub dimensiones que son de calidad mediana, alta, alta y muy alta,
respectivamente.

Fundamentos:
A De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacién de b Varebe (Arexo 1), k

parte considerativa presenta 4 sub dimensiones que son notivacion de los
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hechos, nmotivacion del derecho, nothvacion de kb pena y notvacion de h
reparacion ciil

De acuerdo al Cuadro 4, el vabr maximo que k corresponde a cada sub
dimension es 10; asimeno, de acuerdo a kb Ista de especificaciones (punto
8.3), b caidad de ura dimersion se determina en fucion a b caidad de bs
sub dimensiones que lo componen.

Por esta razobn si uma dimersion tene 4 sub dimensiones, cuyo valor MAXimo
de cada uno, es 10; el valor méximo que k corresponde a k dimension es 40.

El nimero 40, es referente para determinar bs nieks de calidad. Consiste en

dmidir 40 (valor méximo) entre 5 (nimero de nieles), y el resultado es 8.

A El nimero 8 indica, que en cada nivel de calidad hay 8 valores.

A

Asimenp, para comprender todos los valores probables que surjan al
organzar los datos, se establece rangos; para orientar B determinacion de los
5 nweks de calidad. Ejenpl: observar el contendo y B kctra ubicada en b
parte inferior del Cuadro 5.

La determinacion de los valores y nieks de calidad, se ewvdencen en el

siuiente  texto:

Valores y nivel de calidad:

[ 33 - 40 ] = Los valores pueden ser 33,34,35,36,37, 38, 39 0 40 = Muy

alta
[25- 32] = Los valores pueden ser 25,26,27,28,29,30,31032 = Ala
[17 - 24 ] = Los valores pueden ser 17,18,19,20,21,22,23 0 24 =
Mediana
[9 - 16] = Los valores pueden ser 9,10,11,12,13,14,15,016 = Baja
[1-8] = Losvalores pueden serl,2,3,4,56,7u8 = Muy
baja

52 Tercera etapa: con respecto a la parte considerativa de la sentencia de
segunda instancia

Se aplca el msmo procedimiento previsto para determinar b calidad de b parte

considerativa de b sentencia de primera istancia, conforme se observa en el Cuadro

5.

Fundamento:
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e La parte considerativa de b sentercia de segunda instancia, presenta el

msmo ndmero  de sub dimensiones que b parte considerativa de b sentencia

de primera instancia, entonces el procedimiento a seguir es el msmo.

e La exposicion anterior se \erifica en el Cuadro de Operacionalizacion —

Arexo 1.

6. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA
VARIABLE: CALIDAD DE LASENTENCIAS

Se realiza por etapas

6.1. Primera etapa: con respecto a la sentencia de primera instancia

Cuadro 6

Calificacion aplicable a la sentencia de primera y de segunda instancia

Calificacion de las sub Determinacion de la variable: calidad
dimensiones Calificacion sentencia
8 de las
2 dimensiones <
8 < o] g [ g
@ <5} =8 < = = 8
e S £ = s s B @ g e
= 2 S z|e 8|23 = = 2
g 5 ) = o2 || =2
E 7]
[a)
1 213 4 5 [1-12]( [13-24]| [25-36]| [37-48]
< Introduccion [9-10] | Muy
- X alta
2 [7-8] | Alta
» 'S Posturade las 7 [5-6] [ Med
© S partes X iana
; [3-4] | Baa
S [1-2] Muy
E e baja
3 2 |46 |8 |10 [33-40] | Muy
alta
M otivacion de [25-32] | Alta
g los hechos X 34
g [17-24] | Med
2 M otivacion iana
e del derecho X
o
£ M otivacion de [9-16] | Baja
. a la pena X
o M otivacion de [1-8] | Muy
S la reparacion X baja
2 civil
[P}
@ a 1 213 4 5
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[9 -10] Muy
9 alta
Aplicacion del X [7-8] | Alta
principio de
correlacion [5-6] | Med
iana
Descripcion X [3-4] | Baja
de la decision [1-2] | Muy
baja
Ejemplo: 50, esta indicando que la calidad de la sentencia en estudio es de rango muy alta, se deriva de los

resultados de la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva que son de rango: alta, muy altay muy

alta, respectivamente.

Fundamentos:
A De acuerdo a bs Lista de Especificaciones kb calidad de cada sentercia se

determina en funcion a b calidad de sus partes

A Para determinar b caidad de B sentencia de primera istarcia, se aplica

todos los procedimientos especificados, de b forma siguiente:

Recoger los datos de lbs parametros.
Determinar b calidad de s sub dimensiones; y

Determinar b calidad de bs dimensiones.
Ingresar b informacion a cuadro simibr al que se presenta en el Cuadro

6. Se realiza al concluir el trabajo de investigacion.

Determinacion de los niveles de calidad.

)

9

Se determa el vabr méxino, en fucibn al vabr maximo de B parte
expositva, corsideratva Y resotva, que  son 10, 40 y 10,
respectivamente, (Cuadro 3 y 5), el resultado es: 60.

Para determar los nimeks de caidad se dwmde 60 (valor méxino) entre
5 (nimero de nieles) el resultado es: 12.

El nimero 12, indica que en cada niel habra 12 valores.

Para asegurar que todos los valores que surjan al organzar los datos, se
establece rangos, para orientar lbs 5 nieks de calidad. Ejenplo:observar
el contenido y b kctura ubicada en b parte nferior del Cuadro 6.

Observar los nveles y valores de cada nvel en el siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:

[ 49 - 60 ] = Los valores pueden ser 49,50,51,52,53,54,55,56,57,58,59 0 60 =
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Muy alta

[37- 48] = Los valores pueden ser 37,38,39,40,41,42,43,44,45,46,47048 =
Alta

[25 -36] = Los valores pueden ser 25,26,27,28,29,30,31,32,33,34,35 0 36 =
Mediana

[13 - 24 ] = Losvalores pueden ser 13,14,15,16,17,18,19,20,21,22,230 24 =
Baja
[1 - 12 ] = Losvalores pueden ser1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,110 12 = Mwy
baja

6.2. Segunda etapa: con respecto a las sentencia de segunda instancia
Se aplica el msmo procedimiento previsto para determinar b caldad de b
sentencia de primera Istancia, conforme se observa en el Cuadro 6.

Fundamento:
e Lasentencia de primera istancia, presentael msmo nimero de sub

dimensiones que k sentencia de segunda instarcia
e La exposicion anterior se \erifica en el Cuadro de Operacionalizacion —
Arexo 1.
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ANEXO 3

DECLARACION DE COMPROMISO ETICO

De acuerdo al contendo y  swscrpcibn  del  presente  documento  denominado:
Declaracion de Compromso ético, manifiesto que: al elaborar el presente trabajo de
nestigacibn  ha permitido  tener  conocimento  sobre b dentidad  de  los  operadores
de justice, personal jursdiccional, s partes del proceso y demds personas citadas,
bs cuaks se halbn en el texto del proceso judical sobre el delto de viokcion sexual
agravada en grado de tentatva contenido en el expediente N° 00193-2014-27-0201- JR-
PE-01, en el cual han ntervendo el Juzgado Penal Colegiado y b Sala de Apelaciones
del Dstrito Judicial de Ancash, Huaraz

Por estas razones, como autora tengo conocimento de bs alcances del Pricpio de
Reserva y respeto de b Dignidad Humema, expuesto en kb metodolog del presente
trabajo; asi como de ls consecuencias legaks que se puede generar al winerar estos
prcipios.

Por esta razdn declaro bajo juamento, honor a b verdad y lbremente que: me
abstendré de utizar t#rminos agravientes para referime a b identidad y s hechos
conocidos, difudr informecion orientada a wierar bs derechos de ks personas
protagonistas de los hechos y de ks decisiones adoptadas, més por el contrario
guardaré b reserva del caso y al referime por aua razdén sobre los memos, mi
compromiso  ético es expresarme con respeto y con fres retamente académicos y de

estudio, caso contrario asumié exclusivamente mi responsabilidad.

Huaraz, 20 de julio del 2019.

JAVIER JHONATAN EVARISTO GUERRERO
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ANEXO 4
Sentencia de Primera Instancia

EXP.NRO. :00193-2014-27-0201-JR-PE-01.
ESPECIALISTA: C.C.G

JUEZ PENAL: D.F.M.

FISCALIA: QUINTAFPP.CHZ

ACUSADO: R.E.M.R, Y OTRO.

DELITO : C.P/ROBO AGRAVADO.

AGRAVIADO: N.N.N.
"SENTENCIA”

RESOLUCION N°07.-
Huaraz,01-12-2014.-

VISTOS Y OIDOS

La presente causa en audiencia publica desarrollado por ante el Juzgado
Penal Colegiado Supra Provincial de la ciudad de Huaraz, a cargo de los
Sefores Magistrados Doctora Rosana Violeta Luna Ledn, Doctora Vilma
Marineri Salazar Apaza, y Doctor David Fernando Ramos Muiante (Director
de Debates); en el proceso signado con el Nro. 00193-2014-27-0201-JR-PE-
01., seguido contra los acusados ROBERT ERICSSON MENDOZA
ROSALES, y JAVIER ILDEFONSO ANAYA, Por la comision del delito
contra el Patrimonio-Robo Agravado, previsto y sancionadoen el

articulo 188, tipo base, concordante ccon el Primer Parrafo
del Articulo 189, incisos 2, 3, y 4., del Cédigo Penal en Vigor, en agravio de
Nemias Nicasio Navarro; expide la presente sentencia:

|.- ANTECEDENTES PROCESALES:
11. IDENTIFICACION DE LAS PARTES:

A. - El acusado ROBERT ERICSSON MENDOZA ROSALES, identificado
con Documento Nacional de Identidad Nro. 44295441., natural del Distrito de
Huaraz, Provincia de Huaraz, Departamento de Ancash, domiciliado en el
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Pasaje Mariscal Caceres Nro. 110, Avenida Internacional Oeste-Huaraz,
soltero, de treintidés afios de edad, nacido el 24 de Agosto del afio 1982,
grado de instruccion Secundaria Completa, hijo de Don Luis, y dofia
Esperanza Herme; no registra antecedentes policiales, judiciales, ni penales.
Asesorado por su Sefior Abogado Defensor Doctor Fredy Justo Rojas Lopez,
identificado con Registro del Colegio de Abogados del Santa Nro. 190., y con

domicilio procesal en el Jiron Victor Cordero Nro. 827, - Huaraz El
acusado JAVIER ILDEFONSO ANAYA, identificado con Documento

Nacional de Identidad Nro. 41515854., natural del Distrito de Huaraz,
Provincia de Huaraz, Departamento de Ancash, domiciliado en el Jirdn
Bolognesi Nro. 522-Huaraz, soltero, de treintitres afios de edad, nacido el 18
de Noviembre del afio 1981 grado de instruccién Secundaria Completa, hijo
de Don Cirilo, y Dofia Esther; no registra antecedentes policiales, judiciales,
ni penales. Asesorado por su Sefior Abogado Defensor Doctor Pedro Miguel
Flores Alberto, identificado con Registro del Colegio de Abogados de Ancash
Nro. 1276., y con domicilio procesal en el Jiron San Martin Nro. 943,
Segundo Piso-Huaraz.

B.- El Ministerio Publico, Representado por la Seforita Doctora Graciela
Milagros Guzméan Barreto, Fiscal Provincial Adjunta de la Quinta Fiscalia
Provincial Penal Corporativa de Huaraz, con domicilio procesal en el Pasaje
Coral Vega Nro. 569- Huaraz.

12. ITINERARIO DEL PROCESO (PRETENSION PUNITIVA):

Esta Ciudad, formalizd su pretension punitiva, mediante la atribucién de los
hechos, calificacion juridica y peticion de pena que a continuacion se
indican:

121 Teoria del Caso de la Sefiorita Fiscal.- En su alegato preliminar la
Seforita Representante del Ministerio Publico de esta Ciudad, precisé que
trae a juicio oral el caso del agraviado Nemias Nicasio Navarro, quien ha
sido atacado a mano armada por los acusados Robert Ericsson Mendoza
Rosales, y Javier lidefonso Anaya; en donde se tiene que el dia seis de
marzo del afio dos mil catorce, siendo a horas seis de la tarde con
veinticinco minutos aproximadamente, en circunstancias que el agraviado
Nemias Nicasio Navarro, se encontraba esperando a su amiga Jessica
Huerta Izquierdo; sentado en una de las bancas de madera, ubicada al lado
norte del Parque Simén Bolivar, del Distrito y Provincia de Huaraz;, se
acercaron los acusados ROBERT ERICSSON MENDOZA ROSALES, y
JAVIER ILDEFONSO ANAYA, siendo el caso que el primero de los
precitados sac6 un Cuchillo de Cocina, diciéndole al agraviado "Te presento
al Cuchillo”, colocdndolo a la altura de su costilla izquierda, en tanto que el
otro acusado, le rebusco los bolsillos; siendo el caso, que el segundo de los
precitados le encontr6 y robd al agraviado en el bolsillo del lado derecho
parte delantera del pantalon, una moneda de dos nuevos soles, y otra de
veinte céntimos, apoderandose de dichas monedas; para luego ambos
acusados darse a la fuga por la Avenida Confraternidad Oeste, con direccion
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a la Agencia de la Empresa de Transportes "Sandoval’; es el caso, que el
agraviado se quedo estatico por el susto, y luego de unos tres minutos
aproximadamente, recuperandose, se dirigid con direccién a la precitada
empresa de transportes, ya que en dicho lugar se qued6 de encontrarse con
su amiga en referencia; es el caso, que en dicho transcurso se encontré con
un Patrullero de la Comisaria de esta Ciudad, a quien les solicitdé ayuda;
dirigiéndose por el lugar de los hechos, encentrandolos a unos quince
metros del Parque Simén Bolivar, los mismos se encontraban acompafiados
de otras tres personas; en donde se les intervino encontrandosele al
acusado Robert Ericsson Mendoza Rosales, un cuchillo de metal con mango
de madera marca Facusa Stanlies Esteel, de aproximadamente treinta
centimetros de longitud; asi como en poder del acusado Javier lldefonso
Anaya, se encontr0 una moneda de dos nuevos soles, y otra de veinte
céntimos; bienes que le fueron robadas al agraviado, indicando la Sefiorita
Representante del Ministerio Publico, que los hechos se encuentran
tipificados en el articuo 188, tipo base, concordante con el Primer Parrafo
del articuo 189, incisos 2, 3, y 4., del Codigo Penal; y que sus medios de
pruebas son: Las declaraciones testimoniales del agraviado Nemias Nicasio
Navarro, del PNP Mario Jorge Picon Vega, del PNP Robert Juan Horna
Valverde, del PNP Danilo Trigoso Fernandez, de Yessica Huerta Izquierdo, y
de Remigia Calvo Camacho; las documentales: Acta de intervencion policial
efectuada a los acusados, Acta de registro personal realizada a los
acusados, Acta de incautacién efectuada a los acusados, Resolucion
niumero uno, de fecha siete de marzo del afio en curso, en donde se
confirma la incautacion de los bienes encontrados a los acusados, Croquis
del lugar en donde se realizé el delito, Acta de constatacion fiscal de fecha
veintiséis de marzo del afio en curso, Impresiones de tomas fotografica del
lugar de los hechos, y el oficio nUmero doce cuarenticuatro guion dos mil
catorce, referente a los antecedentes penales de los acusados; vy, las
pruebas materiales: Como son un cuchillo de metal con mango de madera,
una moneda de dos nuevos soles, y una moneda de veinte céntimos; por lo
gue solicita se le imponga a los acusados Javier lldefonso Anaya, seis afos
de pena privativa de la libertad, y a Robert Ericsson Mendoza Rosales, siete
afios de pena privativa de la libertad, asi como al pago de la suma de
trescientos nuevos soles, solidariamente, por concepto de la reparacion
civil, a favor de la parte agraviada.

122 Calificacién Juridica.- Los supuestos facticos antes descritos han
sido calificados juridicamente por la Sefiorita Representante del Ministerio
Pdblico, como delito contra el Patrimonio-Robo Agravado, tipificado en el
articulo ciento ochentiocho, tipo base, concordante con el primer parrafo del
articulo ciento ochentinueve, incisos dos, tres, y cuatro, del Cédigo Penal.

123 Peticién de Pena.- La Sefiorita Representante del Ministerio Publico
solicita por ello se les imponga a los acusados, una pena privativa de la
libertad de seis afios, al Acusado Javier lldefonsa Anaya, y siete afios de
pena privativa de la libertad, al acusado Robert Ericsson Mendoza Rosales;
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y el pago solidario de trescientos nuevos soles por concepto de la reparacion
civil, a favor de la parte agraviada.

124. Teoria del caso de la Defensa Técnica.- El Sefior Abogado Defensor
del acusado ROBERT ERICSSON MENDOZA ROSALES, en su alegato
preliminar indicod, que se va a demostrar que se le han wulnerado derechos
fundamentales a su patrocinado, lo que va acreditar con el acta de
intervencion asi como el acta de registro personal, en donde su patrocinado
ha estado ebrio y en el tercer grado de alcoholemia, sin embargo lo han
hecho firmar, en donde no ha tenido control de sus impulsos; por lo que pide
se le absuelva de la acusacion fiscal, tanto mas si los hechos han sido mal
calificados por el Ministerio Publico, quien ha indicado que los hechos han

sucedido durante la noche, lo que no ha sucedido asi, ya que han sido en el
dia.----Por su parte el Sefior Abogado Defensor del acusado JAVIER

ILDEFONSO ANAYA, en su alegato preliminar indic, que va a probar que
su patrocinado es inocente, con los mismos medios probatorios ofrecidos por
el Ministerio Publico.

125.  Posicién de los acusados. - Se les informo a los acusados de sus
derechos y luego se les pregunté si iban a declarar en el proceso, a lo cual
sefialaron que no lo iban hacer; por lo que la Seforita Fiscal leyé sus
declaraciones conforme a ley.

Il. - Y, CONSIDERANDO:

Que, el establecimiento de la responsabilidad penal del acusado, supone en
primer lugar la valorizacion de la prueba actuada con la finalidad de
establecer los hechos probados; en segundo lugar, la precision de la
normatividad aplicable; y, en tercer lugar, realizar la subsuncién de los
hechos en la normatividad juridica. Posteriormente, de ser el caso, se
individualizara la Pena y se determinara la reparacion civil. En consecuencia,
se tiene que:

PRIMERO: En el delito contra el Patrimonio-Robo Agravado, en la modalidad
descrita en el articuo ciento ochentiocho, tipo base, concordante con el
articulo ciento ochentinueve, incisos segundo, tercero, y cuarto, del Cédigo
Penal; se configura cuando el agente, se apodera ilegitimamente de un bien
mueble total o parcialmente ajeno, para aprovecharse de él, sustrayéndolo
del lugar en que se encuentra, empleando violencia contra la persona o
amenazandola con un peligro inminente para su vida o integridad fisica;
agravandose la configuracién en el caso concreto cuando se materializalos
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hechos durante la noche o en lugar desolado, a mano armada, asi como con
el concurso de dos o mas personas. (...).

SEGUNDO: El bien juridico tutelado en Este delito es el bien mueble.

TERCERO: Conforme al bien juridico antes referido, debe sefialarse que la
ley penal castiga al agente, que comete el delito contra un bienmueble.

CUARTO: ACTUACION PROBATORIA: Durante el desarrollo del juicio oral
fueron actuados los siguientes medios probatorios:

41. -DE LA PARTE ACUSADORA-MINISTERIOPUBLICO:
411. PRUEBATESTIMONIAL.

Testimonial de Nemias Nicasio Navarro: Quien al ser examinado por la
Sefiorita Representante del Ministerio Publico, indico que el dia seis de
marzo del afio dos mil catorce, qued6 de encontrarse con su amiga Yessica
Huerta Izquierdo, en horas de la tarde en el Parque Simon Bolivar, en donde
al estar sentado en una de sus bancas, llegaron los acusados y con cuchillo
le robaron la suma de dos nuevos soles con veinte céntimos; en donde se
guedd por unos minutos, para luego ver a un Patrullero, pidiendo ayuda, por
lo que intervinieron a los acusados, llevandolos a la Comisaria; y, que el
acusado Robert Ericsson Mendoza Rosales, le dijo "Te presento al cuchillo”,
y el acusado Javier lldefonso Anaya, le rebuscé sus bolsillos de su pantalén,
llevandose la suma de dos nuevos soles con veinte céntimos. Al ser contra
examinado por la Defensa Técnica del acusado Robert Ericsson Mendoza
Rosales, éste indico que el dia seis de marzo del afio en curso, llego a las
cinco de la tarde con cuarenta minutos aproximadamente, a la cita con su
amiga Yessica Huerta Izquierdo, yéndose a sentar en la Banca del Parque
Simoén Bolivar; preciandole la Defensa Técnica que la data del certificado
médico legal, tiene como horario de su realizacion las veinte con
cincuenticinco minutos de la noche; y que el agraviado ha indicado haber
sido asaltado a horas siete y treinta de la noche. Al ser contra examinado por
la Defensa Técnica del acusado Javier lldefonso Anaya, éste indic6 que no
puede establecer entre la costilla y el térax, por cuanto estudia otra
Profesion.

Testimonial de Robert Juan Horna Valverde: Quien al ser examinado por
la Seforita Representante del Ministerio Publico, indicé ser Policia,
laborando en el Departamento de Unidades de Emergencia de esta Ciudad,
y que el dia seis de marzo del afio en curso, siendo a horas seis de la tarde
con teinticinco minutos aproximadamente, en que Se encontraban
efectuando su patrullaje, por la interseccion de las avenida Confraternidad
Oeste, a la altura de la agencia Sandoval, el agraviado Nemias Nicasio
Navarro, se les acerco y les indic6 que dos personas con arma blanca le
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robaron la suma de dos soles con veinte céntimos; por lo que localizaron a
los acusados a unos quince metros del Parque Simén Bolvar, y los
condujeron a la Comisaria, en donde al acusado Javier lldefonso Anaya, se
le encontr6 la suma de dos nuevos soles con veinte céntimos, registro
personal que fue realizado por su persona; y al acusado Robert Ericsson
Mendoza Rosales, se le encontro el cuchillo, registro personal realizado por
su colega Danilo Trigoso Fernandez.

Al ser contra examinado por la Defensa Técnica del acusado Robert
Ericsson Mendoza Rosales, éste indic6 que el Registro Personal Ilo
realizaron en laComisaria.

Al ser contra examinado por la Defensa Técnica del acusado Javier
ldefonso Anaya, éste indicé del mismo modo que el Registro Personal a los
acusados, lo efectuaron en el interior de la Comisaria de esta Ciudad.

Testimonial de Mario Jorge Picon Vega, Quien al ser examinado por la
Seforita Representante del Ministerio Publico, indicd que el dia seis de
marzo del afio dos mil catorce, labor6 como Operador del Patrullero como
Policia de esta Ciudad, en donde fueron interceptados por el agraviado
Nemias Nicasio Navarro, quien les indic6 que habia sido asaltado por dos
personas, en uo de los asientos del Parque Simoén Bolivar; por lo que
hicieron la busqueda con el agraviado, ubicando a los acusados, y solicitaron
el apoyo de otro patrullero, para la detencion de ley, encontrandose al
acusado Robert Ericsson Mendoza Rosales, un Cuchillo, y al acusado Javier
ldefonso Anaya, se le encontré el dinero del agraviado; acusados que al
margen de estar mareados eran consciente de lo que hacian.

Al ser contra examinado por la Defensa Técnica del acusado Robert
Ericsson Mendoza Rosales, éste indic6é que el acta de intervencion lo
elaboraron en la Comisaria por medida de seguridad, de la cual reconoce su
firma.

Al ser contra examinado por la Defensa Técnica del acusado Javier
Idefonso Anaya, éste indicd que el dia de los hechos los acusados estaban
con otras personas, por lo que solicitaron el apoyo de otro patrullero, y que
solo suscribio el acta de intervencion.

Testimonial de Danilo Trigoso Fernandez , Quien al ser examinado por la
Seforita Representante del Ministerio Publico, indic6 que el dia seis de
marzo del afio dos mil catorce, se encontraba realizando patrullaje
motorizado con sus colegas policias Mario Jorge Picdn Vega, y Robert Juan
Horna Valverde, en donde el agraviado Nemias Nicasio Navarro, les solicitd
ayuda indicandoles que habia sido objeto de robo por dos personas, siendo
el caso que sefial6é a los acusados con su dedo como los autores, quienes le
robaron la suma de dos nuevos soles con veinte céntimos; que efectud el
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registro personal al acusado Robert Ericsson Mendoza Rosales, a quien
le encontr6 dinero, asi como el cuchillo, en donde Ila Seforita Fiscal le
mostro el cuchillo

incautado el dia de los hechos, y lo reconocié que era el mismo cuchillo
encontrado al acusado precitado; que los acusados ebrios no estaban, pero
se evidenciaba presencia de alcohol, y estaban conscientes de sus actos,
los mismos que firmaron las actas.

Al ser contra examinado por la Defensa Técnica del acusado Javier
ldefonso Anaya, éste indicé que no recuerda como se encontraba vestido el
acusado Javier lldefonso Anaya.

Al ser contra examinado por la Defensa Técnica del acusado Robert
Ericsson Mendoza Rosales, éste indicO que el dia de los hechos
intervinieron tres efectivos policiales, y luego llego el apoyo de otro
patrullero; que las actas se elaboraron enla Comisaria, y que el cuchillo se
le encontro al acusado Robert Ericsson Mendoza Rosales, en su cintura lado
derecho.

Testimonial de Yessica Huerta Izquierdo, Quien al ser examinada por la
Seforita Representante del Ministerio Publico, indic6 que el dia seis de
marzo del afio dos mil catorce, se encontraba enla Empresa Sandoval, con
la finalidad de comprar su pasaje para viajar a Llamellin, ya que es de ese
lugar; que con el agraviado qued6 de encontrarse en dicha empresa a las
seis de la tarde, pero no se encontraron, y siendo las siete de la noche
aproximadamente, la llamo6 un Policia y le dijo que le habian robado a su
enamorado, por lo que le pas6 con el mismo, y se comunicaron.

Al ser contra examinado por la Defensa Técnica del acusado Javier
ldefonso Anaya, ésta indicé que el agraviado es alto, blanco, y que no ha
visto el dia de los hechos a los acusados. La Defensa Técnica del acusado
Robert Ericsson Mendoza Rosales, no contra examiné a la testigo.

412. PRUEBADOCUMENTAL.

Declaracion instructiva de los acusados JAVIER ILDEFONSO ANAYA, y
ROBERT ERICSSON MENDOZA ROSALES, los mismos que se sometieron
a su derecho de guardar silencio en el presente proceso; por lo que la
Sefiorita Representante del Ministerio Publico oralizd sus declaraciones
conforme a ley, de fechas siete de marzo del afio dos mil catorce; en donde
se tiene entre otros, que el primero de los precitados acepté que el dia de los
hechos se le encontr6 una moneda de dos nuevos soles, asi como uma
moneda de veinte céntimos en su bolsillo de su pantalén; y el segundo de
los precitados ha indicado que el cuchillo no se le encontré6 en su poder, y
gue fue encontrado a tres pasos de donde se encontraban.
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Declaracion de la testigo Remigia Calvo Menacho, la misma que se
prescindié de su declaracion, por lo que la Sefiorita Representante del
Ministerio Publico oraliz6 su declaracion conforme a ley, apareciendo de
dicha oralizacién que la misma indic6 no conocer a los acusados ni al
agraviado; y que el dia seis de marzo del afio dos mil catorce, siendo a
horas seis treinta de la tarde a siete de la noche aproximadamente, vio en el
lugar de los hechos al patrullero de la Policia, en donde detuvieron a dos
rateros. Al correrse traslado a la Defensa Técnica del acusado Javier
ldefonso Anaya, éste indico que se debe leer integramente la declaracién de
la testigo, la misma que ha indicado que el negocio estd a nombre de su
hermana Ceberiana Julia Calvo Menacho.

Al correrse traslado a la Defensa Técnica del acusado Robert Ericsson
Mendoza Rosales, éste indico que la testigo en el acta de declaracion, se ha
identificado como su hermana Ceberiana Julia Calvo Menacho, firmando
dicha acta.

Acta de Intervencién Policial, oralizado por la Sefiorita Representante del
Ministerio Publico, respecto a la comunicaciéon del robo sufrido por el
agraviado a los efectivos policiales, y en la forma de cémo se detuvo a los
acusados.

Al correrse traslado a la Defensa Técnica del acusado Javier lldefonso
Anaya, éste indic6 que el acta empez0 a las dieciocho con treinticinco
minutos del dia seis de marzo del afio dos mil catorce, y termind a las
diecinueve horas con cuarenta minutos.

Al correrse traslado a la Defensa Técnica del acusado Robert Ericsson
Mendoza

Rosales, éste indico que el acta se realiz6 en la Comisaria y no en el lugar
de los hechos.

Acta de Registro Personal, efectuada al acusado Javier llidefonso Anaya,
oralizado por la Seforita Representante del Ministerio Publico, en donde se
le encontré una moneda de dos nuevos soles, y otra de veinte céntimos.

Al correrse traslado a la Defensa Técnica del acusado Javier lidefonso
Anaya, éste indicd que se puede apreciar que se hizo en la Comisaria, y
tiene como hora de inicio dieciocho con cuarentisiete, y termind a horas
dieciocho con cuarentinueve minutos. Al correrse traslado a la Defensa
Técnica del acusado Robert Ericsson Mendoza Rosales, éste no dejé
constancia alguna.

Acta de Registro Personal, efectuada al acusado Robert Ericsson
Mendoza Rosales, oralizado por la Seforita Representante del Ministerio
Publico, en donde se le encontré un cuchillo marca Facusa Stanles.
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Al correrse traslado a la Defensa Técnica del acusado Robert Ericsson
Mendoza Rosales, éste indic6é que dicha acta tiene como horario las
dieciocho horas con treintiseis minutos, del dia seis de marzo del afio dos mil
catorce, realizada frente a la Empresa Sandoval, es decir, se levanté en el
lugar de los hechos, sin embargo los testigos han referido que se levanté en
la Comisaria de Huaraz.

Acta de incautacién practicada al acusado Robert Ericsson Mendoza
Rosales, oralizado por la Sefiorita Representante del Ministerio Publico, en

donde se le encontré un cuchillo marca Facusa Stanles.

Al correrse traslado a la Defensa Técnica del acusado Robert Ericsson
Mendoza Rosales, éste indicO que tanto el acta de registro personal, asi
como el acta de incautacién, se tiene que se ha realizado en el lugar de los
hechos, sin embargo se tiene que los testigos han indicado que se levanto
en la Comisaria.

Acta de incautacion practicado al acusado Javier lldefonso Anaya |,
oralizado por La Sefiorita Representante del Ministerio Publico, en donde se
le encontr6 una moneda de dos nuevos soles, asi como de veinte céntimos,
con lo que se acredita la preexistencia del dinero robado al agraviado.

Al correrse traslado a la Defensa Técnica del acusado Javier lldefonso
Anaya, éste indicO que se debe tener presente la hora de inicio asi como del
término de dicha diligencia, y que lo tiene presente para sus alegatos finales.

Resolucién nimero uno, de fecha siete de marzo del afio dos mil catorce,
oralizado por la Seforita Representante del Ministerio Publico, en donde
segun lo precisa se acredita que la incautacién a los acusados de las
especies detalladas, se realiz6 de manera legal.

Al correrse traslado a la Defensa Técnica del acusado Javier lldefonso
Anaya, éste indicé no hacer ninguna observacion.

Croquis del lugar donde se produjo el hecho ilicito, oralizado por la
Seforita Representante del Ministerio Publico, en donde la misma ha
precisado el lugar en donde se produjo el robo, indicando que con el mismo
se acredita como se produjo el hecho delictivo.

Al correrse traslado a la Defensa Técnica del acusado Javier lldefonso
Anaya, éste indicé que es irrelevante por cuanto no se puede saber dénde
se produjeron los hechos, no se ha precisado el lugar exacto.

Al correrse traslado a la Defensa Técnica del acusado Robert Ericsson
Mendoza Rosales, esté indicd no dejar constancia alguna.

Acta de Constatacion Fiscal de fecha veintiséis de marzo del afno dos mil
catorce, oralizado por la Sefiorita Representante del Ministerio Publico, en
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donde indica dejar constancia del lugar donde ocurrieron los hechos, y que
estaba la banca en donde estaba sentado el agraviado, y fue victima del
robo.

Al correrse traslado a la Defensa Técnica del acusado Javier lidefonso
Anaya, esté indicd que dicha acta se contradice con el croquis, en donde no
se ha detallado la tienda en donde se expende licor, asi como Chochos, por
lo que no se podria dar mérito a dicha acta.

Al correrse traslado a la Defensa Técnica del acusado Robert Ericsson
Mendoza Rosales, Este indicd que la persona que se consigna en dicha acta
no es la misma la firma.

Tomas Fotograficas del lugar donde se ha realizado los hechos,
oralizado por la Sefiorita

Representante del Ministerio Publico, en donde precisa que con ello se
acredita la existencia del lugar donde se produjo el robo, y la banca donde
estaba sentado el agraviado, indicando ademas que son doce tomas.

Al correrse traslado a la Defensa Técnica del acusado Javier lidefonso
Anaya, esté indico que el lugar no es peligroso, y que no se puede acreditar
en qué lugar queda la Empresa de Transportes Sandoval. Al correrse
traslado a la Defensa Técnica del acusado Robert Ericsson Mendoza
Rosales, este indic6 que no se aprecia la fecha en que se tomaron dichas
fotografias.

Oficio Nro. 1244-2014, referente a los antecedentes penales de los
acusados, oralizado por la Sefiorita Representante del Ministerio Publico, en
donde precisa que al no tener antecedentes penales los acusados, tienen
una atenuante.

Al correrse traslado a la Defensa Técnica del acusado Javier lldefonso
Anaya, esté indic6 no tener ninguna observacion.

Al correrse traslado a la Defensa Técnica del acusado Robert Ericsson
Mendoza Rosales, este indic6 que se tenga presente que su patrocinado no
tiene antecedentes alguno.

413. PRUEBA MATERIAL.

Exhibicion del Cuchillo de Metal con Mango de Madera, oralizado por la

Sefiorita Representante del Ministerio Publico, respecto a la incautacion del

cuchillo sub-litis. Al correrse traslado a la Defensa Técnica del acusado

Robert Ericsson Mendoza Rosales, este indicé que el Ministerio Publico no

tiene el examen dactiloscopico, que acredite las huellas de su patrocinado.
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Al correrse traslado a la Defensa Técnica del acusado Javier lldefonso
Anaya, este indicé que el lacrado de la Cadena de Custodia, no esta firmado
por el Ministerio Publico, ni por su patrocinado.

Una Moneda de dos nuevos soles, asi como una moneda de veinte
céntimos, oralizado por la Sefiorita Representante del Ministerio Publico,
respecto a la incautacion de las monedas sub-litis, al acusado en comento.

Al correrse traslado a la Defensa Técnica de los acusados, éstos indicaron
no dejar observacion alguna.

42.- DE LA DEFENSA TECNICA DE LOS ACUSADOS: PRUEBA
PERICIAL.

Testimonial del Médico Legista José Guillermo Barrantes Vera, Quien al ser
examinado por la Defensa Técnica del acusado Robert Ericsson Mendoza
Rosales, indicé ratificarse en los certificados médicos legales Nros. 001694-
LD-D; y, 001695-LD-D., practicado a los acusados Robert Ericsson Mendoza
Rosales; y Javier lldefonso Anaya, respectivamente, asi como indica que en
la data ponen lo que refiere el paciente, pero que no le consta; por ultimo
indicé que la fecha y hora consignada en el certificado médico, es la que se
consigna al momento de la realizacion del examen médico.

Al ser contra examinado por la Seforita Representante del Ministerio
Publico, éste indic6 que en cuanto al acusado Javier lldefonso Anaya, y
respecto a la Abrasion, que puede ser ocasionada por agente cortante, y que
no puede ser ocasionada por cuchillo.

.- VALORACION DE LAS PRUEBAS POR LAS PARTES-ALEGATOS
FINALES:

La Sefiorita Representante del Ministerio Publico, precisé que al iniciar el
presente juicio oral el Ministerio Publico, sefial6 que los acusados JAVIER
ILDEFONSO ANAYA, y ROBERT ERICSSON MENDOZA ROSALES,
incurrieron en el ilicito penal en la modalidad de robo agravado, en agravio
de Nemias Nicasio Navarro; por los siguientes fundamentos: Que, los
acusados son los autores del delito de robo agravado, pues del debate
probatorio asi ha quedado acreditado, que el dia seis de marzo del afio dos
mil catorce, siendo aproximadamente las dieciocho horas con veinticinco
minutos, en circunstancias que el agraviado Nemias Nicasio Navarro, se
encontraba esperando a su amiga Jessica Huerta lzquierdo, sentado en una
de las Bancas de madera ubicada en el lado norte del Parque Simén Bolivar,
del Distrito y Provincia de Huaraz, se acercaron los acusados precitados;
siendo el caso que el acusado Robert Ericsson Mendoza Rosales, sacé un
cuchillo de cocina refiriendole al agraviado "Te presento al cuchillo”,
colocandolo a la altura de su costilla izquierda, mientras que el acusado
Javier lldefonso Anaya, empez6 a buscar sus bolsillos, logrando encontrar
en el bolsillo del lado derecho parte delantera del pantalon del agravado, una
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moneda de dos nuevos soles, y otra moneda de veinte céntimos, llevandose
dicho dinero; para luego dirigirse ambos acusados con direccion a la Avenida
Confraternidad Oeste con direccion a la Agencia de la Empresa de
Transportes Sandoval; mientras que el agraviado Nemias Nicasio Navarro,
se quedo quieto del susto unos minutos aproximadamente, para finalmente
recuperarse y dirigirse con direccion también a la agencia de la empresa de
transportes Sandoval, por cuanto habia quedado de encontrarse en ese
lugar con su amiga antes indicada, y en el transcurso advirtié la presencia de
un Patrullero de la Policia Nacional, solicitando ayuda, por lo que de
inmediato los efectivos policiales empezaron hacer la bdasqueda juntamente
con el agraviado, logrando encontrar a estos dos sujetos en la misma
Avenida Confraternidad Internacional Oeste, aproximadamente a quince
metros del Parque Simon Bolvar, quienes se encontraban en un grupo de
cinco personas, procediendo los efectivos policiales a intervenirlos; y luego
de hacerles el registro correspondiente se logré encontrar entre las
pertenencias del acusado Robert Ericsson Mendoza Rosales, un cuchillo de
metal con mango de madera marca Facusa Stanlies Esteel de
aproximadamente treinta centimetros de longitud, el mismo que fue utilizado
para cometer el ilicito, y en poder del acusado Javier lldefonso Anaya, se
encontré una monea de dos nuevos soles, mas una moneda de veinte
céntimos de nuewo sol, bienes pertenecientes al agraviado, y que momentos
antes habia sido sustraido mediante el uso de amenaza; que la amenaza
contra el agraviado ha quedado acreditado, con la declaracion testimonial
del agraviado Nemias Nicasio Navarro, quien ha narrado la forma vy
circunstancias de como fue objeto de robo agravado el dia de los hechos,
ademas con las declaraciones testimoniales de los Policias Mario Jorge
Picon Vega, Robert Juan Horna Valverde, Danilio Trigoso Fernandez, asi
como con la declaracion testimonial de Yessica Huerta Izquierdo; con las
propias declaraciones de los acusados, quienes han indicado en el caso del
acusado Javier lldefonso Anaya, haber estado el dia de los hechos con su
coacusado, y en el momento de su intervencion le encontraron los dos
nuevos soles, asi como veinte céntimos, del agraviado; en el caso del
acusado Robert Ericsson Mendoza Rosales, quien ha indicado haber estado
con su coacusado, libando licor, y luego su amigo se le acercé al agraviado
a pedirle dinero, y al momento de su intervencion policial, se ubico el cuchillo
a unos treinta centimetros, arma con el cual amenaz6 al agraviado; que la
preexistencia del bien robado al agraviado, ha quedado acreditado con el
acta de incautacién de dicho dinero; delito que se encuentra tipificado en el
articulo ciento ochentiocho, tipo base, concordante con el articuo ciento
ochentinueve, incisos dos, tres, y cuatro, del Codigo Penal; por lo que
solicita se le imponga a los acusados Javier lldefonso Anaya, la pena
privativa de la libertad de 6 afios, y a Robert Ericsson Mendoza Rosales, la
pena privativa de la libertad de 7 afios; y en cuanto a la reparacion civil,
solicita la suma de trescientos nuevos soles, que deberan pagar
solidariamente los acusados, a favor de la parte agraviada.

La Defensa Técnica del acusado JAVIER ILDEFONSO ANAYA, preciso que
el Ministerio Publico ha tipificado la conducta de su patrocinado en el articulo
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188, concordante con el Primer Péarrafo del articulo 189, incisos 2, 3, y 4., del
Codigo Penal, sin embargo el agraviado ha indicado que ha sido victima de
robo agravado a horas seis de la tarde con treinticinco minutos
aproximadamente, y en este juicio oral se ha demostrado que los hechos
han sido a las cinco de la tarde con cuarenta minutos, en donde su
patrocinado ha estado en completo estado de ebriedad, conforme se
acredita con el informe pericial, en donde se tiene que ha estado con dos
punto noventicuatro gramos de alcohol en la sangre; que en el cuchillo no se
ha encontrado huela alguna del coacusado, y también a lo referente a su
patrocinado, tampoco se sabe del diametro del cuchillo, si es de quince,
veinte o treinta centimetros; que en el sobre lacrado de las monedas, no
existe ni la firma de su patrocinado, ni la del Ministerio Publico; que su
patrocinado ha sido agredido por la Policia, prueba de ello es que la Policia
le ha puesto el dinero; que hay contradiccion respecto a la redaccién de las
actas, pues se tiene que se ha hecho en el lugar de los hechos, sin embargo
aparece que ha sido redactado en la Comisaria; por lo que existe una
insuficiencia probatoria de parte del Ministerio Publico, asi como una duda
razonable, por lo que se debe terminar este proceso con una sentencia
absolutoria en lo que respecta a su patrocinado, para quien solicita su
absolucion de la acusacion fiscal, asi como de la reparacion civil.

La Defensa Técnica del acusado ROBERT ERICSSON MENDOZA
ROSALES, precis6 que al inicio del presente juicio oral manifestdé como la
policia habia actuado, en donde esta probado como en el acta de
intervencion policial, se consigna como hora las seis de la tarde con
treinticinco minutos, sin embargo el agraviado ha dicho que fue a las seis de
la tarde con cuarenta minutos aproximadamente; que el Ministerio Publico ha
tipificado los hechos como robo agravado durante la noche, sin embargo ha
guedado acreditado que no ocurrié durante la noche; que el dia seis de
marzo del afio dos mil catorce, su patrocinado ha estado en completo estado
de ebriedad, en donde se tiene en el dictamen pericial que ha tendido dos
punto dieciocho gramos de alcohol en la sangre; que la Policia coloca el
cuchillo en la dltima parte del acta de incautacion, acta que no reune los
requisitos del articuo doscientos once, inciso cuarto, del Cddigo Procesal
Penal; que su patrocinado ha sido maltratado fisicamente por la Policia, el
mismo que al haber estado totalmente ebrio no pudo haber cometido el
delito; que la carga de la prueba la tiene el Ministerio Publico, y como
defensor ha demostrado que su patrocinado no cometié el delito, por lo que
solicita su absoluciéon de la acusacion fiscal, asi como de la reparacion civil.

En su Autodefensa el acusado JAVIER ILDEFONSO ANAYA, precis6 que
solamente pude decir que es inocente de los cargos que le estan imputando,
y ese dia estaba ebrio, por lo que todo ha sido una confusion.

En su Autodefensa el acusado ROBERT ERICSSON MENDOZA ROSALES,
preciso ser inocente de los cargos que le dicen, y que el Ministerio Publico,
dice que se le encontré el cuchillo en su cintura, lo que no es asi, por lo que
es inocente.
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Luego de efectuada la actuacion probatoria y expuestos los alegatos finales
de las partes, se declar6 cerrado el debate, se pasé a deliberar y se dispuso
la lectura de la sentencia para el dia 1-12-2014., a horas diez de la mafana
con treinta minutos, que se realizara con las partes que concurran a dicho
acto.

IV. VALORACION JUDICIAL DE LAS PRUEBAS:

Que, AHORA BIEN, respecto a los hechos objetos de la imputacion fiscal,
del debate probatorio se ha logrado acreditar lo siguiente Que, esta
fehacientemente acreditado la comisién del delito doloso instruido contra el
Patrimonio-Robo Agravado, asi como la responsabilidad penal de los
acusados ROBERT ERICSSON MENDOZA ROSALES, y JAVIER
ILDEFONSO ANAYA; con los actuados en el desarrollo del presente juicio
oral en donde se tiene, que el dia seis de marzo del afio dos mil catorce,
siendo a horas seis de la tarde con veinticinco minutos aproximadamente, en
circunstancias que el agraviado Nemias Nicasio Navarro, se encontraba
esperando a su amiga Jessica Huerta Izquierdo; sentado en uma de las
bancas de madera, ubicada al lado norte del

Parque Simén Bolivar, del Distrito y Provincia de Huaraz; se acercaron los
acusados en comento, siendo el caso, que el acusado Robert Ericsson
Mendoza Rosales, sacd un Cuchillo de Cocina, diciéndole al agraviado "Te
presento al Cuchillo”, colocandoselo a la altura de su costilla izquierda, en
tanto que el acusado Javier ldefonso Anaya, le rebusco los bolsillos del lado
derecho parte delantera del pantalon, encontrandole una moneda de dos
nuevos soles, y otra de veinte céntimos, apoderdndose de dichas monedas;
para luego ambos acusados darse a la fuga por la Avenida Confraternidad
Oeste, con direccion a la Agencia de la Empresa de Transportes "Sandoval’;
es el caso, que el agraviado se quedd estatico por el susto, y luego de unos
tres minutos aproximadamente, recuperandose, se dirigié con direccién a la
precitada empresa de transportes, ya que en dicho lugar se qued6 de
encontrarse con su amiga en referencia; es el caso, que en dicho transcurso
se encontrd con un Patrullero de la Comisaria de esta Ciudad, a quien les
solicité ayuda; dirigiéndose por el lugar de los hechos, encontrdndolos a
unos quince metros del Parque Simén Bolvar, los mismos que se
encontraban acompafnados de otras tres personas; en donde se les intervino
encontrandosele al acusado Robert Ericsson Mendoza Rosales, un cuchillo
de metal con mango de madera marca Facusa Stanlies Esteel, de
aproximadamente treinta centimetros de longitud; asi como en poder del
acusado Javier lldefonso Anaya, se encontr6 una moneda de dos nuevos
soles, y otra de veinte céntimos; hechos que fueron denunciados para los
fines de ley, y que dieron origen a la presente instruccion; asi como se
encuentran corroborados con las propias declaraciones instructivas de los
acusados en comento, los mismos que se sometieron a su derecho de
guardar silencio en el presente proceso; sin embargo al oralizar sus
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declaraciones conforme a ley por parte de la Sefiorita Representante del
Ministerio Publico, de fechas siete de marzo del afio dos mil catorce; en
donde se tiene que el acusado Javier lldefonso Anaya, aceptd que el dia de
los hechos se le encontré una moneda de dos nuevos soles, asi como una
moneda de veinte céntimos en su bolsillo de su pantalon; y el acusado
Robert Ericsson Mendoza Rosales, ha indicado que el cuchillo no se le
encontr6 en su poder, y que fue encontrado a tres pasos de donde se
encontraban; con la declaracion testimonial del agraviado Nemias Nicasio
Navarro, quien indicé que el dia seis de marzo del afio dos mil catorce,
guedo de encontrarse con su amiga Yessica Huerta Izquierdo, en horas de la
tarde en el Parque Simén Bolivar, en donde al estar sentado en una de sus
bancas, llegaron los acusados y con cuchillo le robaron la suma de dos
nuevos soles con veinte céntimos; en donde se queddé por unos minutos,
para luego ver a un Patrullero, pidiendo ayuda, por lo que intervinieron a los
acusados, llevandolos a la Comisaria; y, que el acusado Robert Ericsson
Mendoza Rosales, le dijo "Te presento al cuchillo”, y el acusado Javier
ldefonso Anaya, le rebuscoé sus bolsillos de su pantalon, llevandose la suma
de dos nuevos soles con veinte céntimos; con las  declaraciones
testimoniales de los Efectivos Policiales Robert Juan Horna Valverde, Mario
Jorge Picon Vega, y Danilo Trigoso Fernandez, quienes uniformemente
han indicado que el dia de los hechos seis de marzo del afio en curso,
siendo a horas seis de la tarde con teinticinco minutos aproximadamente, en
gue se encontraban efectuando su patrullaje, por la interseccion de las
avenida Confraternidad Oeste, a la altura de la agencia Sandoval, el
agraviado Nemias Nicasio Navarro, se les acerco y les indicO que dos
personas con arma blanca le habian robado la suma de dos soles con veinte
céntimos; por lo que localizaron a los acusados a unos quince metros del
Parque Simon Bolvar, y los condujeron a la Comisaria, en donde al acusado
Javier lidefonso Anaya, se le encontrd la suma de dos nuevos soles con
veinte céntimos; y al acusado Robert Ericsson Mendoza Rosales, se le
encontr6 el cuchillo; con la declaracién testimonial de Yessica Huerta
lzquierdo, quien indicé que el dia seis de marzo del afio dos mil catorce, se
encontraba en la Empresa Sandoval, con la finalidad de comprar su pasaje
para viajar a la Provincia de Llamellin, ya que es de ese lugar; y, que con el
agraviado Nemias Nicasio Navarro, quedd de encontrarse en dicha empresa
a las seis de la tarde, pero no se encontraron, y siendo las siete de la noche
aproximadamente, la llamé6 un Policia y le dijo que le habian robado a su
enamorado, por lo que le pas6 con el mismo, y se comunicaron; con el Acta
de Intervencién Policial, obrante a fojas wveinticinco, del Expediente Judicial,
en donde se tiene la comunicacién de la forma y modo del robo agravado
sufrido por el agraviado, a los efectivos policiales, y en la forma de como se
detuvo a los acusados; con el Acta de Registro Personal, obrante a fojas
veintiséis, del Expediente Judicial, efectuada al acusado Javier lidefonso
Anaya, en donde se tiene que se le encontré una moneda de dos nuevos
soles, y otra de veinte céntimos, de propiedad del agraviado; con el Acta de
Registro Personal, obrante a fojas veintisiete, del Expediente Judicial,
efectuada al acusado Robert Ericsson Mendoza Rosales, en donde se tiene
gue se le encontré un cuchillo marca Facusa Stanles; con, el Acta de
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incautacién practicado al acusado Robert Ericsson Mendoza Rosales,
obrante a fojas treintisiete, del Expediente Judicial, en donde se tiene que se
encontré un cuchillo marca Facusa Stanles; con el Acta de incautacion
practicado al acusado Javier lldefonso Anaya, obrante a fojas treintiocho, del
Expediente Judicial, en donde se tiene que se le encontr6 una moneda de
dos nuevos soles, asi como de veinte céntimos, con lo que se acredita la
preexistencia del dinero robado al agraviado; con el Acta de Constatacion
Fiscal, obrante a fojas treintidos, del Expediente Judicial, en donde se tiene
el lugar donde ocurrieron los hechos, y que esta la banca en donde estaba
sentado el agraviado, y que fue victima del robo; con Ilas Tomas
Fotograficas, obrante de fojas treinticuatro, a fojas treintinueve, del
Expediente Judicial, en donde se tiene el escenario donde se realizd los
hechos.

V. DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA:

PRIMERO: La determinacion judicial de la pena o individualizacion de la
pena, es el procedimiento técnico, y valorativo, que debe desarrollar este
Juzgado Penal Colegiado, a efectos de concretar cualitativa vy
cuantitativamente la pena que le corresponde al autor de un delito, lo que a
Su vez constituye una garantia ligada al debido proceso legal, principalmente
conexas al derecho de defensa, a la motivacion logica de las decisiones
judiciales y a la legalidad de las penas.

SEGUNDO: Este proceso consta de dos etapas:
a) La identificacion de Pena basica (Principio de Legalidad).
b) Individualizacion de la Pena (Principio de Pena justa).

Antes de pasar a desarrollar el procedimiento referido, es menester dejar en
claro algunos conceptos importantes, tales como:

a Pena conminada o Pena Tipo. - Pena abstracta prevista en la Ley para
cada delito.

La Pena abstracta establecido por el legislador para el hecho punible, es no
menor de doce ni mayor de veinte afios de pena privativa de la libertad.

b) Pena Basica o espacio de Punicién. - Espacio que declara el Juez Como
el que la Ley autoriza para decidir la pena concreta legalidad.

0 Pena Concreta o Judicial. - Es la pena individualizada por el Juez y que se

impone en la sentencia condenatoria para su cumplimiento por el
condenado.
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Debiendo entonces determinar judicialmente la pena concreta a imponer
dentro del marco legal antes descrito, teniendo en cuenta basicamente para
este efecto lo estipulado en la Ley N° 30076. que modifica el Articulo 46., del
Codigo Penal.

TERCERO: Para la aplicacion de la pena concreta, se debe tener en cuenta
las circunstancias que constituyen los indicadores objetivos o0 subjetivos que
ayudan a medir la gravedad de un delito (grado de antijuricidad) o la
intensidad del reproche que debe recaer en su autor o participe (grado de
culpabilidad), su funcidon es posibilitar la individualizacion cuantitativa de la
pena concreta, es decir que el Juzgado Penal Colegiado pueda movilizarse
en el espacio configurado por la pena basica, atendiendo a las agravantes
ylo atenuantes contenidas en el Articulo 46., del Codigo Penal.

CUARTO: En este caso debe tenerse en cuenta la naturaleza de la accion.
Al respecto el delito materia de juzgamiento es uno de robo agravado, cuyo
bien juridico tutelado es el bien mueble.

QUINTO: La extension del dafio, en el presente caso el agraviado no ha sido
lesionada en su integridad fisica, a la materializacion de los hechos ilicitos.

SEXTO: Respecto a las circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion;
debe sefialarse que los acusados se aprovecharon de la noche, a mano
armada, y con el concurso de dos personas, no solo para amenazar al
agraviado, sino también para robarle sus pertenencias, de tal manera que
perpetraron el ilicito penal.

SETIMO: De igual forma debe tenerse en consideracion el grado de
instruccion de los acusados, quienes cuentan con Secundaria completa; por
lo que este Juzgado Penal Colegiado considera que los acusados no son
personas analfabetas, y que estaban en la capacidad de comprender la
ilicitud de sus actos. De igual forma se aprecia que los acusados no cuentan
con antecedentes policiales, penales, ni judiciales. Asi como el dia de los
hechos han estado en estado de ebriedad; y en el caso, del acusado JAVIER
ILDEFONSO ANAYA, segun el servicio de toxicologia forense, al
practicarsele el dosaje etilico, éste tenia dos punto noventicuatro gramos de
alcohol en la sangre, vale decir se encontraba en estado de ebriedad
gravisima, con lo que tenemos que ha tenido una grave alteracion de la
conciencia, que ha hecho que no comprenda el hecho ilicito penal en que
estaba incurriendo, y ante tal inimputabilidad conforme a ley, el mismo se
encuentra exento de responsabilidad penal;, por lo que a criterio de este
Juzgado Penal Colegiado Supra Provincial de la ciudad de Huaraz, deviene
en imperativo declarar exento de responsabilidad penal al acusado en
referencia, y conforme a ley, es mas, en el estado de embriaguez, en la
culpabilidad, de acuerdo al sistema finalista, deben analizar tres niveles: en
primer lugar, la imputabilidad que es la capacidad penal de comprender la
norma, en este caso la norma prohibitiva -que subyace a la ley penal- que le
imponia "no mataras". El estado de embriaguez inerva la capacidad de
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comprension de la norma prohibitiva -y también a la norma de mandato-; es
decir, hace practicamente imposible - producto de la embriaguez- que el
sujeto pueda percibir un reproche ético-social de la norma que le imponia:
"no debes matar". En otras palabras, si existe una absoluta incapacidad para
gue el sujeto pueda desenvolverse cuando esta con ingesta de alcohol, se
produce una causa de exclusion de la accién, es decir, no habra
voluntariedad final del sujeto, y ya no avanzaria en el andlisis sistematica
de la teoria del delito. Seria impune Cualquier ilicito penal que pueda
causarse en este estado.

OCTAVO: Siendo ello asi en atencion a lo anteriormente sefialado, y
respecto al acusado ROBERT ERICSSON MENDOZA ROSALES, el espacio
de punicion abarca 8 afios que comprenden un total de noventiseis meses
gue posibilitan construir tres tramos de punicidon que rednen cada uno 2 afios
8 meses, lo que equivale a 32 meses; ubicandonos en el primer tramo de
punicion o tercio inferior, y al no tener antecedentes, asi como haber estado
en estado de ebriedad absoluta, conforme se desprende del dosaje etilico
gue se ha tenido a la vista, en donde tiene dos punto dieciocho gramos de
alcohol en la sangre, es decir ha estado en el tercer periodo de alcoholemia,
este Juzgado Penal Colegiado Supra Provincial, considera que se le debe
rebajar la pena privativa de la libertad, inclusive a limites inferiores al minimo
legal; por lo que deviene en imperativo aplicarsele la pena solicitada por la
Seforita Representante del Ministerio Publico de esta Ciudad, tanto mas, si
el Ministerio Publico es titular del ejercicio publico de la accion penal en los
delitos; es mas, en el estado de embriaguez, en la culpabilidad, tenemos que
si hay una relativa incapacidad del sujeto producida siempre por la ingesta
de alcohol, donde el sujeto pueda comprender -no del todo- el caracter ilicito
de su acto, tendra que tener un efecto atenuativo a nivel de culpabilidad.

NOVENO: Que, en materia penal la Pena requiere de la responsabilidad
penal del autor, quedando proscrita toda forma de responsabilidad objetiva.
Por lo que a criterio de Este Juzgado Penal Colegiado, deviene en
imperativo sancionar al acusado ROBERT ERICSSON MENDOZA
ROSALES, y conforme a ley, para que en el fuuro no cometa hechos ilicitos
como el presente.

VI. FUNDAMENTACION DE LA REPARACIONCIVIL:

A). - Para establecer el monto de la reparacién civil, se debe tener en cuenta
el dafio causado. Las categorias del dafio son: a) Dafio Patrimonial, y; b)
Darfio Extra patrimonial.

El dafio patrimonial se subdivide en 1) Dafilo emergente y 2) Lucro
Cesante. Por dafio emergente se entiende la pérdida patrimonial
efectivamente sufrida y por lucro cesante la renta o ganancia frustrada o
dejada de percibir. En el presente caso no se ha acreditado la existencia de
dicho dafio.
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Respecto al dafio Extra patrimonial, este a la vez se subdivide en. 1) Dafio a
la persona y

2) Dafo Moral. El dafio a la persona se configura cuando se lesiona la
integridad fisica del sujeto, su aspecto psicolégico o su proyecto de vida;
mientras que el dafio moral es la lesion a los sentimientos de la victima vy
gue produce un gran dolor o afliccién o sufrimiento en la victima.

B).- En el caso materia de juzgamiento no se ha acreditado con examen
pericial alguno, que se haya lesionado la integridad fisica del agraviado
Nemias Nicasio Navarro; sin embargo, la experiencia negativa del agraviado,
sufrida en la materializacion en los hechos mismos, este Juzgado Penal
Colegiado establece que se le ha causado uma lesion en el aspecto
psicolégico de la victima, el cual debe ser filado en un monto ligeramente
inferior al solicitado por la Sefiorita Fiscal, por cuanto la suma de dinero
robada ha sido de dos nuevos soles con veinte céntimos, mas aun si el bien
no ha sido dispuesto por el acusado; de tal manera que esté acorde con los
dafios ocasionados a la parte agraviada.

VI. FUNDAMENTACION DE LAS COSTAS:

Para establecer el monto de las costas, se debe tener en cuenta que las
decisiones que pongan fin al proceso, deben sefialar quien debe soportar las
costas del proceso, las que son de cargo del vencido, aunque se puede
eximir de su pago si es que han existido razones fundadas para promover o
intervenir en el proceso. En el presente caso, la conducta procesal asumida
por los acusados, de negar los cargos, con sus creencias de ser inocentes
de los cargos formulados por el Ministerio Publico, sin embargo, se ha
determinado fehacientemente la responsabilidad penal, en el caso del
acusado Robert

Ericsson Mendoza Rosales; sin embargo, en el caso del acusado Javier
lIdefonso Anaya, se le esta eximiendo de responsabilidad penal; por lo que
es imprescindible eximirlos del pago de las costas, y conforme a ley

VIl. -FUNDAMENTACION DE LAS COSTAS:

Para establecer el monto de las costas, se debe tener en cuenta que las
decisiones que pongan fin al proceso, deben sefalar quien debe soportar las
costas del proceso, las que son de cargo del vencido, aunque se puede
eximir de su pago si es que han existido razones fundadas para promover o
intervenir en el proceso. En el presente caso, la conducta procesal asumida
por los acusados, de negar los cargos, con sus creencias de ser inocentes
de los cargos formulados por el Ministerio Publico, sin embargo, se ha
determinado fehacientemente la responsabilidad penal, en el caso del
acusado Robert Ericsson Mendoza Rosales; sin embargo, en el caso del
acusado Javier lldefonso Anaya, se le estd eximiendo de responsabilidad
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penal; por lo que es imprescindible eximirlos del pago de las costas, y
conforme a ley.

VIll. POR TALES CONSIDERACIONES: Con la facultad conferida en el
articulo ciento treinta y nueve, inciso tercero de Nuestra Carta Magna;
articulo cuarenta y cuatro, in fine, de la Ley de la Carrera Judicial; y, en
aplicacion a lo dispuesto en los articulos ciento ochentiocho, tipo base,
concordante con el articuo ciento ochentinueve, primer parrafo, incisos dos,
tres, y cuatro, del Cédigo Penal en Vigor; concordante con el articulo sétimo
del Tiuo Preliminar; vy, articulos once, doce, wveinte, inciso primero,
cuarenticinco, cuarentiseis, cincuentisiete, cincuentiocho, cincuentinueve,
noventidos, y noventitres, del Mismo Cuerpo de Leyes; y articulos
trescientos noventa y dos; trescientos noventa y tres; trescientos noventa y
cuatro; trescientos noventa y cinco; trescientos noventa y seis; trescientos
noventa y siete; trescientos noventa y nueve; y cuatrocientos noventa y
siete, numeral 3., del Cddigo Procesal Penal; Administrando Justicia a
Nombre de la Nacién, con el criterio de conciencia que la ley faculta al
Juzgador; el Juzgado Penal Colegiado Supra Provincial de la ciudad de
Huaraz, FALLARON: DECLARANDO EXENTO DE RESPONSABILIDAD
PENAL al acusado JAVIER ILDEFONSO ANAYA, como autor de la comision
del delito contra el Patrimonio- Robo Agravado, en agravio de Nemias
Nicasio Navarro; asimismo, FALLARON: CONDENANDO al acusado
ROBERT ERICSSON MENDOZA ROSALES, como autor de la comision del
delito contra el Patrimonio- Robo Agravado, en agravio de Nemias Nicasio
Navarro, A LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD DE SIETE ANOS
EFECTIVA, el mismo que con el descuento de la carceleria que viene
sufriendo desde el dia 06-3-2014., vencera el dia 05 de Marzo del afio 2021,
FIJARON: En doscientos nuevos soles por concepto de la reparacion civil,
qgue deberd abonar el sentenciado, a favor de la parte agraviada; asimismo,
EXIMIERON: A los sentenciados del pago de costas; en consecuencia,
MANDARON: COMUNICAR al Seiior Director del Centro Penitenciario de
Sentenciados de Huaraz, la presente sentencia para los fines de ley; y en el
caso del exento Javier lldefonso Anaya, se disponga su inmediata libertad, la
misma que procedera siempre y cuando no exista en su contra, otra orden
de detencion emanada por Autoridad Judicial competente; ORDENARON:
Que, consentida y/o ejecutoriada que sea la presente sentencia, en el caso
del sentenciado Robert Ericsson Mendoza Rosales, se remitan los boletines
y testimonios de condena, para su registro correspondiente en el Registro
Central de Condenas, oficiandose con dicho fin; y en el caso del exento
acusado Javier lldefonso Anaya, SE ARCHIVE: Los actuados en la forma y
modo de ley, asi como se anulen sus antecedentes que se hubiere
generado, por los hechos materia del Juzgamiento; DISPUSIERON: SE
REMITA todo lo actuado en su debida oportunidad, al Juzgado de
Investigacion Preparatoria de esta Ciudad, para su ejecucion de ley.-
NOTIFIQUESE .-
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Segundainstancia
SALA UNICA DE EMERGENCIA DE ANCASH

EXPEDIENTE : 00193-2014-27-0201-JR-PE-01 ESPECIALISTA
: JAMANCA FLORES, OSCAR

FISCALIA : SEGUNDA FISCALIA SUPERIOR
IMPUTADO : MENDOZA ROSALES, ROBERT ERICSSON
ILDEFONSO ANAYA, JAVIER

DELITO: ROBO AGRAVADO

AGRAVIADO: NICACIO NAVARRO, NEMIAS

Resolucion NUMERO DIECISEIS Huaraz, veintisiete de febrero Del dos
mil quince

ASUNTO

Visto y oido, en audiencia publica, el recurso interpuesto por el sentenciado
Robert Ericsson Mendoza Rosales, contra la resolucion nimero siete, del
primero de diciembre de dos mil catorce, en el extremo que condenando por
el delito contra el patrimonio, en la modalidad de robo agravado, en agravio
de Nemias Nicacio Navarro, le impusieron siete afios de pena privativa de
libertad efectiva y doscientos nuevos soles por concepto de reparacion civil;
en la que intervinieron el sefior Fiscal de la Segunda Fiscalia Superior Penal
y el encausado acompafado de su defensatécnica.

ANTECEDENTES

§ Acusacion

1. El Fiscal de la Quinta Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huaraz
(folios 01- 14 del expediente judicial), acuso a Robert Ericcson Mendoza
Rosales y Javier lidefonso Anaya, por el delito contra el patrimonio, en la
modalidad de robo agravado, previsto en el aricuo ciento ochentiocho,
concordado con el inciso dos, tres y cuatro del primer parrafo del articulo
ciento ochentinueve del Codigo Penal, en agravio de Nemias Nicacio
Navarro.

§ Auto de enjuiciamiento

2. El sefior Juez del Juzgado de Investigacion Preparatoria Transitoria de
Huaraz mediante resolucion nimero cuatro, del primero de setiembre de dos
mil catorce (folios 08-10 del cuaderno de debate), dicto el respectivo auto de
enjuiciamiento.
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8§ Decision recurrida

3.El Juzgado Penal Colegiado Supra Provincial de Huaraz, mediante
resoluciéon nuimero siete del primero de diciembre del dos mil catorce (folios
109-127), condend a Robert Ericcson Mendoza Rosales, por el delito contra
el patrimonio, en la modalidad de robo agravado, en agravio de Nemias
Nicacio Navarro, argumentando en este extremo: A) Respecto la pena: a.l)
Que, se acreditd la autoria y responsabilidad de Robert Ericsson Mendoza
Rosales en la comision del delito contra el Patrimonio en la modalidad de
Robo agravado, durante la noche, a mano armada y con el concurso de dos
personas, con los medios probatorios consistentes en la declaracion
testimonial de Nemias Nicacio Navarro, Roberth Juan Horna Valverde, Mario
Jorge Picén Vega, Danilo Trigoso Hernandez, Yessica Huerta Izquierdo, el
acta de intervencion policial, el acta de registro personal e incautacién
efectuada al acusado Mendoza Rosales, el acta de constatacion fiscal,
tomas fotograficas y croquis del lugar de los hechos y oralizaciéon de su
declaracion; a.2) Que, se determind la pena por debajo del minimo legal en
armonia con la pena solicitada por el Ministerio Publico a mérito del estado
de ebriedad del encausado (dos punto dieciocho gramos de alcohol en la sangre);
asi como por la carencia de antecedentes penales; y B) Respecto a la reparacion
civil: Que, se concretiz6 en atencion al dafio moral infligido al agraviado y la cantidad
de dinero objeto de sustraccion.

8 Fundamentos del recurso

4. El encausado Mendoza Rosales interpuso recurso de apelacién contra la
recurrida solicitando su revocatoria, conforme al siguientedetalle:

4.1. Por intermedio del letrado Fredy Enrique Carrasco Milla, mediante
escrito de fecha tres de diciembre del dos mil catorce (folios 129-133), aleg6
gue: i) La sentencia es incongruente ya que exime de responsabilidad a su
coacusado ldefonso Anaya por el supuesto de grave alteracion de la
conciencia, mientras que respecto a su persona se dictd sentencia
condenatoria, pese a estar bajo la misma circunstancia; adicionalmente
sefialo que no se tomd en cuenta la carencia de antecedentes, el supuesto
de flagrancia, su confesion y el principio de proporcionalidad para la
determinacion de la pena por debajo del minimo legal; ii) No se ha valorado
las declaraciones testimoniales de Erick José Rios Chinchay, Karla Saenz
Ramirez, Luz Viviana Palacios Sanchez, Lisbeth Noemi Montoya Camones y
Luz Viviana Palacios Sanchez; y iii) La suma de “s/ 300.00 ns” por concepto
de reparacion civil es desproporcional.

4.2. A cargo del abogado Pedro Miguel Flores Alberto, al absolver el traslado,
mediante escrito de fecha treinta de diciembre de dos mil catorce (folios 160-
162), alego que se ratifica de su recurso solo en el extremo de los
argumentos atinentes a la grave alteracion de la conciencia y rechazd los
demas por considerarlas falacias, adicionalmente en la audiencia de
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apelacion adujo: i) que existe incongruencia en la version del agraviado
sobre el lugar donde se puso el cuchillo, aunado que en dicho objeto no se
encontré las huellas de su patrocinado; ii) que su defendido fue capturado
cuando estaba dormido en el parque Simon Bolivar; iii) que no se
configuraria la agravante contenida en el inciso cuatro del articuo ciento
ochentinueve del Cdédigo penal al haberse eximido de responsabilidad a
coacusado lldefonso Anaya.

CONSIDERANDO
§ Consideraciones previas

5. La presuncién de inocencia como principio cardinal del Derecho Procesal
contemporaneo, prevista en el literal e) del inciso veinticuatro del articulo
segundo de la norma normarum, estatuye que “toda persona es
considerada inocente mientras no se haya declarado judicialmente su
responsabilidad”. Asi, la doctrina procesal, considera que para la imposicion
de sentencia condenatoria, es preciso que exista certeza respecto a la
materialidad del delito incriminado y la responsabilidad penal del
encausado,situacion que puede ser generada por una actuacion probatoria
suficiente que permita crear en el juzgador conviccion de culpabilidad, sin la
cual no es posible, revertir la inicial presunciébn de inocencia que
corresponde al procesado; habida cuenta que "los imputados gozan de
presuncion iuris tantum, por tanto, en el proceso ha de realizar[se] una
actividad necesaria y suficiente para convertir la acusacion en verdad
probada; [...]Jasimismo , las pruebas deben haber posibilitado en principio de
contradiccion y haberse actuado [...] con escrupuloso respeto a las normas
tutelares de los derechos fundamentales [...]"1.

6. En ese contexto, el principio de responsabilidad previsto por el articulo VI
del Tiuo Preliminar del Codigo Penal, adquiere relevancia en cuanto se
refiere a la concretizacion de la pena, ya que‘(lla pena requiere de la
responsabilidad penal del autor”; es decir que la determinacion de la sancion
penal requiere como condicién sine qua non que en el proceso penal quede
debidamente acreditado que el actor haya causado la lesion con
conocimiento y voluntad (dolo) o, en su caso, haber tenido la posibilidad de
prever el resultado juridicamente desaprobado (culpa); en este sentido, la
responsabilidad penal es consecuencia juridica de la transgresion de la ley,
por parte de un sujeto imputable que lleva a término actos previstos como
ilicitos, lesionando o poniendo en peligro un bien material o la integridad
fisica de las personas. En esa linea, si una persona winera un deber de
conducta impuesto por el Derecho Penal debe afrontar las consecuencias
gue impone la ley, siempre y cuando se haya acreditado fehacientemente su
participacién delictiva, sea a tiuo de autor, coautor o complice; dicha
consecuencia se plasmara en una pena que busca castigar al delincuente e
intentar su reinsercién para evitar que weha a delinquir. Este principio
guarda estrecha vinculacion con el de proporcionalidad recogida en el
atcuo VIl del Tiuo Preliminar del Coédigo citado, enfocado como
“prohibicion
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de exceso”, en cuanto la “[lla pena no puede sobrepasar la responsabilidad
por el hecho”, en ese mismo parecer el maximo intérprete de la constitucion
sefialo “que ninguna de las finalidades preventivas de la pena podria
justificar que exceda la medida de la culpabilidad en el agente, la cual es
determinada [...] a la luz de la personalidad del autor y del mayor o menor
dafio causado con su accién a los bienes de relevancia constitucional
protegidos” [STC 01010-2012-PHC/TC, Caso Carlos Ruiz, F.J 06].

§ Calificacion juridica del delito de robo agravado

7.El primer parrafo del articulo ciento ochentinueve del Codigo Penal -
vigente a la fecha de la comision de los hechos- sancionaba este tipo de
delitos con pena con privativa de libertad “no menor de doce ni mayor de
veinte afos”, siempre que se verifigue la presencia de alguna de las
circunstancias descritas en el articulo citado, en el caso concreto lasprevistas
en el inciso dos (durante la noche), tres (a mano armada) y cuatro (concurso de
dos personas), aparejada a la configuracion tipica del tipo base previsto en el
articulo ciento ochentiocho del Cédigo Penal, que precisa “[e]l que se apodera
ilegitimamente de un bien mueble total o parcialmente ajeno, para aprovecharse
de él, sustrayéndolo del lugar en que se encuentra, empleando violencia contra
la persona o0 amenazandola con un peligro inminente para su vida o integridad
fisica[...]".

8 Hechos

8.El Fiscal de la Quinta Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huaraz,
establecio como sustento factico de su acusacion que «el dia 06 de marzo
del 2014 siendo aproximadamente [...] las 18:25 horas, en circunstancias
que el agraviado Nemias Nicacio Navarro se encontraba esperando a
[...]Jessica Huerta Izquierdo sentado en un[a] de las bancas de madera
ubicadas en el lado norte del parque Simoén Bolivar del distrito y provincia de
Huaraz, se acercaron los acusados Robert Ericcson Mendoza Rosales y
Javier lldefonso Anaya; [...] el primero de los mencionados [...] sacd un
cuchillo de cocina refiriéndole al agraviado "te presento al cuchillo"
colocandolo a la altura de su costilla izquierda, mientras que el otro [...]
empez6 a buscar sus bolsillos; logrando encontrar en el [...] lado derecho
parte delantera del pantalon del agraviado una moneda de dos nuevos soles
(S/. 2.00) y otra de veinte céntimos (S/. 0.20); que se lo llevd este sujeto;
para luego dirigirse ambos hacia la avenida Confraternidad Oeste con
direccion a la agencia de la Empresa de Transportes Sandoval’
posteriormente fueron intervenidos “aproximadamente quince metros del
parque Simon Bolivar [...] y luego de hacerles el registro correspondiente se
logré6 encontrar entre las pertenencias del imputado Robert Ericcson
Mendoza Rosales un cuchillo de metal con mango de madera marca facusa
stanlies esteel de Aproximadamente 30 centimetros de longitud [...], y en
poder de su coimputado [...] una moneda de dos nuevos soles mas [...]
veinte céntimos de nuevo sol».
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§ Analisis de la impugnacion

9. Previo al analisis de los agravios del recurso cabe precisar el &mbito del
pronunciamiento teniendo en cuenta que en audiencia de apelacion la
defensa del acusado Mendoza Rosales rechaz6 parte de la apelacion
interpuesta en actuados a folios 129-133, argumentado que aquella se
sustentdé en falacias, luego del cual esbozé propios fundamentos contra la
recurrida; sin embargo cabe anotar que la competencia del Tribunal de
apelacion se define solo por los agravios planteados en la impugnacién, en
virtud del principio de limitacibn o principio tantum apellatum, quantum
devolutum, conforme prevé el artcuo cuatrocientos nueve del Cadigo
Procesal Penal, aplicable a toda actividad recursiva; por tal los argumentos
ajenos aquella son improcedentes.

10. En esa linea, el articuo cuatrocientos veinticinco del Nuewo Estatuto
Procesal, establece que la sentencia de segunda instancia debe
circunscribirse a los limites del recurso, para tal efecto solo podra valorar
independientemente la prueba actuada en audiencia de apelacion que, a su
vez, tendra entidad para desvirtuar el valor probatorio de la prueba personal
gue fue objeto de inmediacion por el juez de primera instancia; asi mismo
podra valorar la prueba pericial, documental, preconstituida y anticipada en
forma autbnoma; en consecuencia el ambito de pronunciamiento se
circunscribira a los agravios planteados en la apelacion -asi como los
alegatos de la defensa que guarden relacion con ella- tendientes al examen
de la recurrida en los fundamentos de hecho y derecho referidos a la
determinacion de la penay la reparacién civil.

11. En concreto, el delito que se atribuye al sentenciado Mendoza Rosales,
es el delito de robo agravado, que adquiere sustantividad propia cuando
concurre alguna de las circunstancias particulares que rodean el hecho y
gue se detallan en el articulo ciento ochentinueve del Codigo Penal, que da
lugar a un mayor juicio de disvalor del injusto, pero con antelaci 6n al analisis
de estas circunstancias, debe verificarse la configuracion del tipo base, es
decir el delito de robo.

12. Asi, en el delito de robo a decir de Pefia Cabrera Freyre2“el autor dirige
su conducta a desapoderar a la victima de sus bienes muebles, mediando
violencia fisica ylo amenaza de peligro inminente para su vida e integridad
fisica”. Violencia fisica entendida como “el despliegue de uma energia
muscular o suficientemente intensa como para vencer la resistencia de la
victima o, los mecanismos de defensa que pueda anteponer para conjurar la
agresion ilegitima”; mientras que la amenaza “[dlebe ser entendida [...],
como aquel anuncio serio, inmediato y de gran probabilidad de cometer un
atentado contra la vida yb salud de la victima”. Medios comisivos que
revelan en la conducta un mayor grado de peligrosidad objetiva en cuanto
compromete una pluralidad de intereses juridicos, en forma privilegiada el
patrimonio, pero también la integridad fisica, la salud y la libertad, en
atencion a dicha caracteristica se tuwo a bien denominar a este tipo de
delitos como “pluriofensivos”, ademas de sustentar una reaccion punitiva
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mas severa por el mayor disvalor del injusto que lo diferencia del hurto en el
gue en este se privilegia la determinacién del monto del bien, mientras que
en estos casos resulta irrelevante.

13. Criterio consolidado en el Acuerdo Plenario nimero tres guion dos mil
ocho oblicua CJ guion ciento dieciséis, que en su fundamento diez, preciso
gue el delito de robo “previsto y sancionado en el articulo 188° CP tiene
como nota esencial, que lo diferencia del delito de hurto, el empleo por el
agente de violencias 0 amenazas contra la persona -no nhecesariamente
sobre el titular del bien mueble-. La conducta tipica, por tanto, integra el
apoderamiento de un bien mueble total o parcialmente ajeno con la
utilizacion de violencia fisica o intimidacion [...]. Esto es, la violencia o
amenazas - como medio para la realizacion tipica del robo- han de estar
encaminadas a facilitar el apoderamiento o a vencer la resistencia de quien se
opone al apoderamiento”.

14. En tal sentido, el delito de robo se perfecciona cuando el sujeto activo se
apodera del bien mueble que se encuentra bajo la tenencia efectiva del
sujeto pasivo, para cuyo efecto despliega contra este energia muscular
intensa con capacidad para vencer su resistencia yo le anuncia un atentado
contra su vida e integridad fisica capaz de mermar su voluntad, sustraccion
que permite al agente disponer del bien en potencialidad. Cabe relievar
como nota distintiva de este ilicito el empleo por parte del agente de los
medios comisivos consistentes en el empleo de una fuerza muscular intensa
o el anuncio de mal inminente para la vida, el cuerpo o la salud contra el
sujeto pasivo, para lograr el apoderamiento del bien, ahi su mayor disvalor
como delito pluriofensivo; ya que el agente concibe al sujeto pasivo como
obstaculo que debe allanar, recalcando que deviene en irrelevante la
determinacion del valor del bien.

15. Conforme se ha referido el delito de robo agravado adquiere un plus de
antijuridicidad penal, ante la presencia de alguna de las circunstancias
particulares que rodean el delito de robo, en el caso concreto las previstas
en el inciso dos, tres y cuatro del primer parrafo del articuo ciento
ochentinueve del Cadigo Penal, asi tenemos:

15.1. Durante la noche: entendida como aquella “circunstancia natural,
carente de luz[que] propicia un estado de mayor peligro para los bienes
juridicos méas importantes de la victima”3, en tal medida la gravedad de esta
circunstancia reposa en la dificultad que afrontara el sujeto pasivo para
obtener auxilio inmediato.

15.2. A mano armada: se recurre al uso de armas propias o impropias para
poder vencer la resistencia de la victima, reviste extrema peligrosidad debido
a que suuso

Puede desencadenar un evento lesivo de magnitud considerable en la vida
e integridad fisica de aquel, mermando considerablemente su voluntad.
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15.3. Concurso de dos o mas personas: se sustenta en el “numero de
participantes [que] otorga una mayor facilidad para la perpetracion del
injusto, al reducir con menores inconvenientes los mecanismos de defensa
de la victima’4, este factor denota peligrosidad en cuanto el agraviado esta
expuesto a una mayor afectacién de sus bienes juridicos, en tal sentido no
se requiere verificar acuerdo previo, sino que los agentes (dos o mas)
participen en la etapa ejecutiva del delito, con entidad de satisfacer las
categorias de la tipicidad y antijuridica, que dimensionan el injusto penal, bien
puede suceder que eventualmente se determine la inimputabilidad de alguno
de los participes al efectuar el juicio de reproche, situacion que no excluye la
concurrencia de esta agravante.

16. Bajo ese contexto, en la recurrida se concluyd que la conducta
desplegada por el acusado Mendoza Rosales configuro el delito de robo
agravado, para cuyo efecto valoro individual y conjuntamente los medios
probatorios actuados en juicio oral, asi tuvieron en cuenta: la declaracion
testimonial de Nemias Nicacio Navarro, Roberth Juan Horna Valverde, Mario
Jorge Picon Vega, Danilo Trigoso Hernandez, Yessica Huerta Izquierdo, el
acta de intervencion policial, el acta de registro personal e incautacion
efectuada al acusado Mendoza Rosales, el acta de constatacion fiscal, las
tomas fotograficas y croquis del lugar de los hechos y oralizacién de su
declaracion; a mérito de los cuales afirmaron que en circunstancias que el
agraviado Nemias Nicacio Navarro esperaba a su amiga Yessica Huerta
lzquierdo, sentado en uma de las bancas de madera ubicadas en el lado
norte del pargue Simon Bolvar, en circunstancias de poca luminosidad, se
aperson6 ante éste el acusado Mendoza Rosales en compafia de su
coacusado, en actitud amenazante manifestandole “te presento al cuchillo”,
con la finalidad de apoderarse de sus bienes (dinero), luego del cual se
retiraron con direccion de sur a norte por la avenida confraternidad
internacional oeste, periodo en el que tuvieron la potencial disponibilidad del
bien; conclusion a la que arribaron producto de la actuacion de los siguientes
medios probatorios: i) declaracion testimonial del agraviado quien manifestd
que “el dia seis de marzo del afio dos mil catorce, qued6 de encontrarse con
su amiga Yessica Huerta Izquierdo, en horas de la tarde en el Parque Simén
Bolvar, en donde al estar sentado en una de sus bancas, llegaron los
acusados y con cuchillo le robaron la suma de dos nuevos soles con veinte
céntimos”SIC, para luego precisar que “llegé a las cinco de la tarde con
cuarenta minutos aproximadamente”, version que guarda coherencia Yy
solidez con su declaracién prestada a nivel preliminar (folios 13-17 de la
carpeta fiscal 2014-199), en cuanto este sefialo que habria quedado con su
amiga Huerta lzquierdo encontrarse en la agencia Sandoval, pero como
quiera que llegé veinte minutos antes de la hora acordada se dirigié al
parque Simon Bolivar con la finalidad de esperar el transcurso del tiempo
gue faltaba; ii) la declaracién de los efectivos policiales Roberth Juan Horna
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Valverde, Mario Jorge Picon Vega y Danilo Trigoso Hernandez, quienes
ratificaron la version del agraviado al sefialar que cuando  estaban
efectuando un patrullaje de rutina por la avenida confraternidad internacional
oeste, a la altura de la agencia Sandoval, siendo las seis de la tarde con
treinticinco minutos aproximadamente se les acerco el agraviado
manifestandoles que habia sido objeto de sustraccién de sus bienes, por lo
que procedieron a la inmediata captura de los sindicados; iii) el acta de
intervencion policial, el acta de constatacion fiscal, las tomas fotograficas y
croquis del lugar de los hechos, que dan cuenta de las circunstancias de la
intervencion y del lugar donde se perpetré el hecho ilicito, entre ellas,
adquiere relevancia el resultado del acta de constatacion fiscal (folios 92- 93
de la carpeta fiscal 2014-199), que detalla que en el lugar de los hechos “se
observa que tiene poco alumbrado publico”, circunstancia que finalmente
redundo en uma mayor wvulnerabilidad del agraviado; iv) el acta de registro
personal e incautacion efectuada al acusado Mendoza Rosales, enlas que se
da cuenta que se encontrd entre las pertenencias de dicho acusado un
“cuchillo de cocina mango de madera, marca facusa stanless steel’” de
“aprox. 30 cmts”, si bien se establecié que en dicho objeto, no se habrian
encontrado huellas dactilares del citado acusado, conforme se desprende del
parte dactiloscépico nimero treintiuno guion dos mil catorce (folios 154- 155 de
la carpeta fiscal 2014-199), empero dicha conclusién no descarta la presencia
de huellas, ya que su determinacion no fue posible “por inconvenientes
técnicos de orden criminalistica, tales como: campo morfolégico reducido, por
lo que la muestra se encuentra contaminada”; por tal no podria arglirse que
desvirtuaria las conclusiones del acta de registro personal e incautacion,
maxime si lo descrito en el acta de registro personal se corrobora con la
declaracién de Danilo Trigoso Hernandez (folios 23-25 de la carpeta fiscal
2014-199) que refiridé que al acusado Mendoza Rosales “se le encontr6 el
cuchillo a la altura de la cintura lado derecho parte delantera”.

17.Asi, EI comportamiento descrito revisti6 mayor disvalor debido a que se
realiz6 en circunstancias de carencia de luz, entre las cinco y cuarenta a seis
treinticinco de la tarde, en el lado norte del parque Simdén Bolivar, que
conforme se constaté el lugar tenia “poco alumbrado publico” situacién que
propicio mayor wulnerabilidad del agraviado ante el acometimiento del
sentenciado quien prevalido de un cuchillo de cocina mango de madera,
marca facusa stanless steel’ de “aprox. 30 cmts”, mermo y doblego los actos
de resistencia del agraviado Nicacio Navarro, quien por temor a sufrir alguna
afectacion a su salud, vida o integridad fisica, no se resistio a la sustraccion
de sus bienes; vy, finalmente el latrocinio se concretizd con la participacion
tanto del ahora recurrente Mendoza Rosales como del no apelante lldefonso
Anaya, quienes dirigieron su conducta con la finalidad de desapoderar al
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agraviado de sus bienes, para tal efecto conforme se ha detallado aquel
recurrié al uso de un arma blanca, con la finalidad de reducir los actos de
resistencia de su Victima, cuya sola exposicion tiene potencialidad para
intimidar y que revelara mayor intensidad atendiendo a qué altura del cuerpo
se ubica para concretizar la amenaza, en el caso concreto entre la costilla y
el térax; en consecuencia teniendo en cuenta lo expuesto se evidencia que
se habria satisfecho las exigencias de la tipicidad y antijuricidad que
consolidan el injusto penal.

18. Mencién aparte merece el examen de la culpabilidad, ya que su
concretizacién sustentara la dosificacion de la pena, esta categoria se
asienta en el juicio de reproche que se realiza al autor por no haber actuado
conforme a Derecho, pudiendo haberlo hecho5, entre otros, uno de sus
elementos constitutivos viene a ser la imputabilidad, condicién en la que una
persona, mayor de edad, esté en pleno uso de las facultades fisicas y
mentales que le permitan percibir adecuadamente la realidad, comprender el
orden social y determinarse conforme a su compresién6, contrario sensu,
cuando el autor no retna estas condiciones se excluira el reproche, en el
caso concreto, se tiene como supuesto de inimputabilidad la grave alteracién
de la conciencia, que no implica “‘una situacion de inconciencia, sino de una
reduccidén sustancial del grado de conciencia para mantener un contacto
adecuado con la realidad”7; en actuados se precis6 como hecho probado
gue el acusado Mendoza Rosales, presentaba dos punto dieciocho gramos
de alcohol en la sangre, conforme se desprende del dictamen pericial
numero 2014002016440 (folios 43 del expediente judicial), que aparejada a
la tabla de alcoholemia, aprobada mediante Ley numero veintisiete mil
setecientos cincuentitres, esta corresponderia al tercer periodo comprendido
entre 1.5 a 2.5 g/l (gramo por litro), que se caracteriza por “[e]xcitacion,
confusién, agresividad, alteraciones de la percepcion y pérdida de control”,
de ella se infiere que en dicha condicién no se produce una supresion de la
estructura psiquica del afectado, sino una disminucién -no anulacidén- en su
capacidad psiquica que no conlleva a la exclusion de la culpabilidad sino a la
atenuacién de la pena al momento de ser individualizada. En este extremo,
si bien la defensa alega que su patrocinado también le asistiria ser
beneficiado por la causa de inimputabilidad de la grave alteracion de la
conciencia, sin embargo tal argumento carece de sustento factico teniendo
en cuenta que dicha condicion solo es consecuencia del cuarto periodo, para
ello debe presentar entre 2.5 a 3.5 g/l, que provoca “[e]stupor, coma, apatia,
falta de respuesta a estimulos, marcada descoordinacion muscular [y]
relajacion de esfinteres”, estado que propicia la anulacion de la estructura
psiquica del afectado, que no sucede en el supuesto concreto del apelante
porque los gramos por litro de alcohol en la sangre que presentaba era
inferior a ese margen, pero si se evidenci6 una disminucion en sus
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capacidades que abona a la atenuacion de la pena.

19. Habiéndose desvirtuado la presuncion de inocencia que le asistia al
sentenciado Mendoza Rosales, mediante una actividad probatoria suficiente,
a mérito del cual se determind su responsabilidad en los hechos que se le
atribuye, ya que se acredito que teniendo en cuenta su mayoria de edad (31
afios) y nivel de instruccion (secundaria completa) con conocimiento vy
woluntad desapoderd al agraviado Nicacio Navarro del bien mueble (dinero)
que tenia bajo su tenencia, recurriendo para tal fin al anunci6 de mal
inminente para su vida, cuerpo yo la salud, aprovechando que se
encontraba en un lugar de poca iluminacioén, mediante el uso de un cuchillo
de cocina mango de madera, marca facusa stanless steel’ de “aprox. 30
cmts” y en concierto con lldefonso Anaya, circunstancias que conforme se ha
expresado revisten de suma gravedad dicha conducta, y que en atencion a
los principios de proporcionalidad y razonabilidad, deben guiar la dosificacion
del quantum de la Pena.

20. En ese contexto, se verifica de la recurrida respecto al encausado
Mendoza Rosales se efectlo el procedimiento de individualizaciéon de la
pena de acuerdo a la normatividad vigente para dicho fin, es decir el previsto
en el articuo cuarenticinco — A y cuarentiseis del Codigo Penal, modificado
mediante Ley numero treinta mil setentiseis, asi consideraron su carencia de
antecedentes (policiales, penales y judiciales), acreditada en actuados
mediante oficio mil doscientos cuarenticuatro guion dos mil catorce (folios 40
del expediente judicial), para establecer que la pena concreta debia fijarse en
el tercio inferior entre doce y catorce y ocho meses de pena privativa de
libertad, a ello aplicaron la reduccién por debajo del minimo legal, conforme
prevé el articulo veintiuno del Codigo penal, en atencién al grado de alcohol
gue presentaba en la sangre, porque no reunia las caracteristicas para
eximirlo de responsabilidad y, finalmente, en estricta observancia del principio
de correlacion entre acusacion y sentencia, concluyeron que la sancién a
aplicar seria siete afios de pena privativa de libertad. En este sentido, la
defensa del apelante argumenté que no se tomo en cuenta la carencia de
antecedentes, el supuesto de flagrancia, su confesion y el principio de
proporcionalidad para la determinacién de la pena, razonamiento que
evidencia desconocimiento de los fundamentos de la recurrida, asi como del
desarrollo del proceso; ya que conforme se anoté el Colegiado a cargo del
juicio oral al emitir sentencia considerd para efectos de la determinacion de la
pena la carencia de antecedentes y el tercer periodo de alcoholemia que
presentaba el sentenciado. Respecto a la flagrancia debe precisarse que
dicha institucién per se no constituye presupuesto de atenuacion de pena;
mientras que en el supuesto de confesion da lugar a la disminucién prudencial
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de la pena hasta en una tercera parte por debajo del minimo legal, siempre y
cuando se cumplan con los presupuestos desarrollados en el numeral dos del
articulo ciento sesenta del Codigo Procesal Penal, que en el caso concreto
resulta inoficioso hacer resefia de los mismos, ya que del contenido de la
declaracion del recurrente (folios 29-32 de la carpeta fiscal 2014- 199), se
desprende que niega los hechos, en tal sentido no se ha producido la
confesion como tal, que le haga merecedor de dicha rebaja y, finalmente,
respecto a la inaplicacion del principio de proporcionalidad, se ha verificado
que la sancion impuesta obedece a la acreditacién de su responsabilidad
previa actividad probatoria suficiente en un delito cuyo mayor disvalor radica
en su condicidn de delito pluriofensivo, que compromete no solo el bien juridico
patrimonio, sino ademas la vida, salud e integridad fisica, alli el sustento de la
severidad de la sancion.

21. Con relacion al argumento de la defensa que refiere que no se habria
valorado las declaraciones testimoniales de Erick José Rios Chinchay, Karla
Saenz Ramiez, Luz Viviana Palacios Sanchez, Lisbeth Noemi Montoya
Camones y Luz Viviana Palacios Sanchez;, este alegato resulta
manifiestamente desacertado debido a que las personas nombradas no
tienen la condicion de testigos en este proceso, menos forman parte de la
misma.

22. Respecto al cuestionamiento del monto de la reparacion civil, cabe
precisar que en este extremo también es patente el desconocimiento del
contenido de la apelada, asi de la secuela del proceso, ya que si bien el
representante del Ministerio Publico solicitdé trescientos nuevos soles por
concepto de reparacion civil, el Colegiado Supraprovincial dispuso un monto
inferior, es decir doscientos nuevos soles, teniendo en cuenta el gran dolor
ylo sufrimiento en la victima -dafio moral- y la cantidad del dinero objeto de
sustraccion, ultimo extremo que si bien no comparte este Colegiado porque
la determinacion del monto de la reparacion civil en este tipo de delitos no se
sustenta en el quantum del monto del bien, sino en la mayor o menorafectacién
de los bienes juridicos comprometidos en cada caso concreto, en actuados la
conducta del acusado ademas de haber lesionado el bien juridico protegido
por este tipo de delitos, menoscabo la psique de la victima, generando con ello
un dafo extrapatrimonial; existiendo entonces un vinculo entre la accién del
sentenciado y el resultado dafioso (nexo de causalidad), con la lesion del bien
juridico antes mencionado, y ello se ha dado a titulo de dolo (factor de
atribucion), al atribuirse al sentenciado haberse apoderado del bien mueble
correspondiente al agraviado, mediante amenaza; lo que ciertamente resulta
lesivo, situacion que sustentaria el incremento del mismo; empero
atendiendo que solo ha recurrido el sentenciado corresponde confirmar este
extremo en el monto fijado por imperio del principio de reformatio en peius.
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23. Finalmente, si bien las costas del proceso estan a cargo del vencido; sin
embargo en el caso concreto se evidencia que la intervencién del
sentenciado se ha sustentado en razones plausibles para actuar en estricta
sujecion al ejercicio y defensa de sus derechos, por tal este extremo también
debe confirmarse.

DECISION

Por los fundamentos de hecho y de derecho expuestos y en aplicacion de
los articulos doce y cuarenta y uno del Texto Unico ordenado de la Ley
Orgénica del Poder Judicial; el Colegiado que conforma la Sala Unica de
Emergencia de Ancash, por unanimidad:

.DECLARARON INFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por el
sentenciado Robert Ericsson Mendoza Rosales, mediante escrito de fecha
tres de diciembre del dos mil catorce (folios 129-133); en consecuencia:
CONFIRMARON la sentencia contenida en la resolucion nimero siete, del
primero de diciembre de dos mil catorce, en el extremo que condenando a
Robert Ericsson Mendoza Rosales, por el delito contra el patrimonio, en la
modalidad de robo agravado, previsto y sancionado en el articuo ciento
ochentiocho, concordado con el inciso dos, tres y cuatro del primer parrafo
del articuo ciento ochentinueve del Cdodigo Penal, en agravio de Nemias
Nicacio Navarro, le impusieron siete afios de pena privativa de libertad
efectiva y doscientos nuevos soles por concepto de reparacion civil, con lo
demas que contiene al respecto.

I. DISPUSIERON la devolucion de actuados al juzgado de origen,

cumplido que sea el tramite en esta instancia. Juez Superior Betty Elvira
Tinoco Huayarey. Notifiquese.- amos Mufante (Director de Debates)
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ANEXO 5
MATRIZ DE CONSISTENCIA LOGICA

TITULO

Calidad de sentencias de primera y segunda instancia sobre el delito
en el expediente N° 00193-2014-27-0201-JR-PE-01, del Distrito

agravado,
Judicial de Ancash — Huaraz 2019

robo

PROBLEMA DE INVESTIGACION

OBJETIVO DE INVESTIGACION

senterck  de seguda Istancie, con énfass en
b introduccion y bs posturas de b parte?

¢Cudl es la calidad de las sentencias de primera | Determinar b caidad de bs sentercias de

y seguda istance sobre el deito de robo| privera y seguda istanck sobre el defio de
2 agravado, segn s p_arémetros:_ nomethvos, | robo agravado, segn bs _parémet_ros
@ | doctrinarios y jusprudenciles pertinentes,  en| nomtivos, doctrinarios y  jusprudenciakes
Z | el expediente N°00193-2014-27-0201-JR-PE- | pertinentes, en el expediente N° 00193-2014- 27-
O | 01, del Dstrito Judicial Ancash; Huaraz 2019? 0201-JR-PE-01, del Dstrito  Judcial

Ancash; 20109.

Sub problemas de investigacion /problemas Objetivos especificos

especificos - . -

(no se escriben en el proyecto de tesis, ni en la tesis) s6lo se ha (son actividades necesarias para alcanzar el objetivo general)

efectuado para facilitar la elaboracion de los objetivos

especificos

Respecto de la sentencia de primera instancia | Respecto de la sentencia de primera instancia

¢Cudl es la calidad de la parte expositiva de la | Determinar b caidad de b parte expositiva de

sentencia de primera instancia, con énfasis en h sentencia de primera instarcia, con énfasis en

la introduccién y la postura de las partes? la introduccién y la postura de las partes.

¢Cual es b caidad de b parte corsideratva de | Determinar b caidad de bk parte considerathva
8 b senence de primera istanck, con  énfass| de h sentencia de primera  Istance, con  énfask
O Len b motivacion de los hechos y elderecho? en b motivacion de los hechos y elderecho.
— | ¢Cuél es kb calidad de kb parte resoltva de k| Determiar b caidad de b parte resoltiva de
| sertenck de privera istanch, con énfass en| kb sentenck de privera  istanch, con énfass  en
O | kaplicacion del pricipio de congrencia y k b aplicacion del pricipio de congruencia y b
W | descripcion de la decision? descripcién de la decision.
% Respecto de la sentencia de segunda instancia | Respecto de la sentencia de segunda instancia
w | ¢Cuél es hk caidad de h parte expostva de k| Determiar b caidad de kB parte exposihva de

b senterc de seguda istance, con  énfask
en k introduccion y b postura de bs partes.

¢Cual es b caidad de B parte corsiderativa de
b sentece de seguda istance, con  énfask
en b motivacion de los hechos y elderecho?

Determer b calidad de kB parte consierathva
de b senence de seguda iIstack  con
énfasis en b motivacion de los hechos y el

derecho.

¢Cual es b caidad de h parte resotva de b
sentenc de  seguda istancie, con  énfass en
b aplicacion del pricipio de congruencia y k
descripcion de la decision?

Determiar b caldad de h parte resoutva de
b senerce de seguda istance, con enfass
en b aplicacién del pricipio de congruercia y

la descripcion de la decision.
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