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RESUMEN

La investigacion tuvo como problema: ;Cudl es la calidad de las sentencias de primera y
segunda instancia sobre, cosa juzgada fraudulenta, seglin los pardmetros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N°01098-2010-0-0201-
IM-CI-01, ;DEL PRIMER JUZGADO ESPECIALIZADO EN LO CIVIL DE
HUARAZ 20177; el objetivo fue determinar la calidad de las sentencias de primera y
segunda instancia sobre nulidad de cosa juzgada fraudulenta ,segun los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 01098-
2010-0-0201-JM-CI-01,del distrito judicial de Huaraz 2017?.Para alcanzar el objetivo
general se traza objetivos especificos como determinar la calidad de la parte expositiva
de la sentencia de primera instancia, con énfasis en la introduccion y la postura de las

partes.

Palabras importantes: nulidad de cosa juzgada fraudulenta; motivacion, rango.
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ABSTRACT

The investigation had the following problem: what is the quality of first and second
instance judgments about, judget fraudulent, according to the pertinent normative,
doctrinal and jurisprudential parameters, in the file N° 01098-2010-0-0201-JM-CI-01, of
the first court specialized in the civil of Huaraz 2017,the objective was to determine the
quality of the judgments of first and second instance regarding nullity of fraudulent res
judicata, according to the normative, doctrinal and jurisprudential parameters, in file N°
01098-2010-0-0201-JM-CI-01,0f the judicial district of Huaraz 2017, to achieve the
general objective is set specific objectives such as determining the quality of the
expository part of the judgment of first instance, with emphasis on the ontroduction and

the position of the partes.

Important words: nullity of fraudulent res judicata, motivation, rank.
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INTRODUCCION

En la doctrina actual la Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta, suele ser para muchos
juristas u operadores del derecho un tema mdas controversial y opinable de lo que no
realmente suele ser todo en Derecho. Ya que, dicha institucién regulada en el articulo 178
de nuestro Codigo Procesal Civil, tiende a ser en muchas oportunidades de sin eficaz, al no
venir produciendo el efecto deseado, esto es, dejar sin efecto una sentencia obtenida en un
proceso mediante el uso de artilugios fraudulentos, afectaindose de esta manera el principio
constitucional como es el debido proceso. En nuestro quehacer juridico la mayoria de
acciones (demandas instauradas, son finalmente declaradas improcedentes o infundadas,
situacion que resulta realmente grave si es que nuestro ordenamiento juridico y la doctrina
la considera como una figura excepcional.

A través de la evolucion de este instituto procesal se han presentado tres posiciones, la
primera de ellas sostiene la inmutabilidad de la cosa juzgada, mas alla de los agravios que
esta pueda producir al valor justicia, e incluso hasta el sentido comun. Recordemos la
célebre frase segin la cual la cosa juzgada hace de lo blanco, negro y de lo redondo
cuadrado.

La busqueda de conocimientos sobre la calidad de las sentencias de un proceso judicial
especifico, motivo observar el contexto temporal y espacial del cual emerge, porque en
términos reales las sentencias se constituyen en un producto de la actividad del hombre

que obra a nombre y representacion del Estado.



1.1. Planteamiento de la Investigacion

1.2. Planteamiento del problema

a). Caracterizacion del problema
El motivo de estudiar y analizar los procesos judiciales en el Peru sobre la calidad de las
sentencias en procesos culminados, me llevo observar actualmente en un contexto de
tiempo y espacio del cual surgid, y a manera de conclusion la sentencia es la decision que
toma una persona a la que se le ha dado autoridad para resolver una controversia, la cual
deben estar de acuerdo a la normativa actual y se ha llevado el proceso de manera normal
tal como corresponde de acuerdo a ley.
Internacional,
Chovenda, Derecho Romano se puede encontrar el origen de la accion de nulidad.
Por otro lado, Calamandrei sefiala que en cuanto al derecho romano un medio importante
para contradecir una sentencia firme es la restitucion, lo cual es un medio importante
contra las decisiones judiciales teniendo como inicio la peticidn, y si de existir dolo o

fraude su finalidad es retornarlo a su estado de inicio antes del vicio cometido.

1) “Si después de pronunciada, se recobraren u obtuvieren documentos decisivos,
de los que no se hubiere podido disponer por fuerza mayor o por obra de la parte en cuyo
favor se hubiere dictado”.

2) “Si hubiere recaido en virtud de documentos que al tiempo de dictarse ignoraba una de
las partes haber sido declarados falsos en un proceso penal, o cuya falsedad se
declarare después penalmente”.

3) “Si hubiere recaido en virtud de prueba testifical o pericial, y los testigos o los peritos
hubieren sido condenados por falso testimonio dado en las declaraciones que sirvieron de
fundamento a la sentencia”.

4) “Si se hubiere ganado injustamente en virtud del cohecho, violencia o maquinacién

fraudulenta”.

En relacion al Peru:

En el articulo 139° de la Constitucion Politica del Peru, constituye un deber de la funcion

jurisdiccional renacer procesos judiciales concluidos, quedando Unicamente al organo



jurisdiccional respecto a una sentencia ejecutoriada hacer cumplir la misma.

En el ambito local:

En el colegio de Abogados del Distrito judicial de Ancash, debe de haber actividades en
donde se evalué la funcion jurisdiccional.

Donde los magistrados den cuenta a la poblaciéon sobre su labor y cumplimiento de
acuerdo a la norma legal.

Por lo expuesto, se selecciond el expediente judicial N° 01098-2010-0-0201-JM-CI-01,
perteneciente al Primer Juzgado especializado en lo civil Huaraz, del Distrito Judicial del
Huaraz, que comprende un proceso sobre nulidad de cosa juzgada fraudulenta; donde se
observd que la sentencia de primera instancia declar6 fundada en parte la demanda; sin
embargo al no haber sido apelada se elevd en consulta, como dispone la ley en estos casos,
lo que motivo la expedicion de una sentencia de segunda instancia, donde se resolvid
desaprobar la consulta, y reformandola declararon infundada la demanda en todos sus

extremos.

Ademads, en términos de plazos se trata de un proceso judicial que desde la fecha de
formulacion de la demanda que fue, 23 de mayo del 2016, a la fecha de expedicién de la
sentencia de segunda instancia, que fue 27 de marzo del 2017, transcurrié lafio, 4 meses
y... dias.

Se formuld el siguiente problema de investigacion, por estas razones.

b). Enunciado del problema

Cual es la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia concluidos de nulidad
de cosa juzgada fraudulenta, segun los parametros normativos, doctrinarios Yy
jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N 01098-2010-0-0201-JM-CI-01, del
Distrito Judicial de Huaraz —Huaraz 2017.

1.3. Objetivos de Investigacion

Determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia concluidos de
nulidad de cosa juzgada fraudulenta, segin los pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N 01098-2010-0-0201-JM-CI-01, del
Distrito Judicial de Huaraz —Huaraz 2017.



Respecto a la sentencia de primera instancia

Determinar la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia, con

énfasis en la introduccién y la postura de las partes.

Verificar la calidad de la sentencia en primera instancia de la parte considerativa con

énfasis en la motivacion de los hechos y del derecho.

Analizar en la parte resolutiva de la sentencia en primera instancia la aplicacion del

principio de congruencia y la descripcion de la decision.

Respecto a la Segunda Instancia
Verificar la existencia del debido proceso y el principio de motivacion de la resolucion y la

sentencia en la segunda instancia.

Analizar la parte expositiva y considerativa en la segunda instancia teniendo en cuenta las

partes.

Describir en la segunda instancia los puntos de controversia de las partes.

1.4. Justificacion de la investigacion

Los resultados del presente trabajo, si bien no pretenden revertir la problematica existente,
dado que se reconoce su complejidad, y que involucra al Estado, es importante la
necesidad de marcar una iniciativa, porque los resultados, serviran de base para la toma de
decisiones, reformular planes de trabajo y redisefiar estrategias, en el ejercicio de la
funcién jurisdiccional, la idea es contribuir al cambio, caracteristica en el cual subyace su

utilidad y aporte.

Por ello la importancia que se tenga como resultado en la investigacion, tiene como
destinatarios, a los que dirigen la politica del Estado en materia de administracion de
justicia; a los responsables de la seleccion y capacitacion de los magistrados y personal

jurisdiccional, pero si de prelacion se trata, el primer lugar, estan los mismos jueces,



quienes no obstante deben de saber y conocer, que la sentencia es un producto
fundamental en la solucion de los conflictos, aun hace falta que evidenciar notoriamente
su compromiso y su participacion al servicio del Estado y la poblacién, practicando asi los
valores éticos en su profesion en el servicio a la comunidad.
Por ello, la importancia es concientizar a los jueces, en donde las resoluciones no solo se
basen a los hechos y a las normas, es importante sumar otras exigencias como la
concientizacion, capacitacion en cuanto a redaccion juridica, tener un compromiso, hacer
una lectura critica, el trato debe ser igualitario en cuanto se trata a los sujetos del proceso.
De modo que las sentencias, sean entendibles y accesibles para la poblacion, ello orientado
a asegurar la comunicacion entre la poblacion y el Estado.
Finalmente, cabe destacar que el objetivo de la investigacion ha merecido acondicionar un
escenario especial para ejercer el derecho de analizar y criticar las resoluciones y
sentencias judiciales, con las limitaciones de ley, conforme esté prevista en el inciso 20 del
articulo 139 de la Constitucion Politica del Pert.
ILREVISION DE LA LITERATURA

2.1. ANTECEDENTES
Alemania nazi de 1941, donde el fiscal de Tercer Reich podia solicitar la reapertura de
una causa fenecida con solo sostener que existian motivos racionales contra la justicia de
la sentencia, por razon de los hechos o el derecho, o si estimaba que el nuevo juicio y
resolucion estaban exigidos por la importancia que el fallo tenia para la comunidad
popular. Generalmente se ha considerado que es o ha sido- ésta una de las tantas luchas
entre seguridad juridica y justicia como valores siempre en continua tension, lo que no
necesariamente es compartido hoy en dia, por cuanto ambos valores no han de ser
excluidos, sino ser armonizados, ya que un sistema que admite la injusticia esta destinado
a quebrarse, de igual forma gue un sistema que no proporcione certeza. Es por ello que el
proceso, conforme ha ido evolucionando hacia convertirse en un medio y no en un fin, se
ha vuelto cada vez mas garantista, especificamente como instrumento de resguardo al
derecho al debido proceso. “Donde hay indefension hay nulidad; si no hay indefension no
hay nulidad”, frase de Alsina que refleja el espiritu de tal desarrollo. No aceptar la
posibilidad de cuestionar la cosa juzgada cuando ésta se funda en un fraude, cuando ha
habido una violacion al debido proceso, significaria que la justicia es solo cuestion de

suerte o coincidencia.



Sarango, H. (2008), en Ecuador, se ha referido sobre el debido proceso y el principio de
la motivacion de las resoluciones/sentencias judiciales; en este trabajo, en base a

resoluciones expedidas en causas ciertas, el autor sostiene que:

a). Es evidente que el debido proceso ni las garantias fundamentales relacionadas con los
derechos humanos carecen de efectividad y de aplicacion practica por lo que,
necesariamente, deben ser acatados y respetados por todos, de lo contrario se estaria

violentando las garantias fundamentales que consagra el Codigo Politico.

b). Las constituciones, los tratados internacionales sobre derechos humanos, la legislacion
secundaria y las declaraciones y las resoluciones internacionales sobre derechos humanos
reconocen un amplio catdlogo de garantias del debido proceso, cuyos titulares tienen a su
disponibilidad demandante y demandado para invocar su aplicaciéon en todo tipo de
procedimientos en que se deba decidir sobre la proteccion de sus derechos y libertades
fundamentales.
2.2. MARCO TEORICO

2.2.1. Desarrollo de Instituciones Juridicas Procesales Relacionados con la
Sentencia en Estudio

2.2.1.1. Jurisdiccion
Autoridad o poder para juzgar y aplicar las leyes, ademas se refiere también al &mbito o

territorio en el que se ejerce esa autoridad o poder.

2.2.1.2. Principios del proceso
Son aquellos principios del proceso que pueden ser entendidos como directivas y
orientaciones en la que se inspira cada ordenamiento juridico de manera que se pueda

describir y sustentar la esencia del proceso.

a) Principio de exclusividad y obligatoriedad de la funcion jurisdiccional
Consagrado en el inciso 1 del articulo 139° de la constitucion, el estado tiene la
exclusividad en la administracion de justicia esto es que tiene el poder y el deber de

solucionar la Litis.



Este principio posee dos vertientes.

e exclusividad judicial en su vertiente negativa
se encuentra prevista en el articulo 146° primer y segundo parrafos de la constitucion,
segun la cual los jueces no pueden desempefiar otra funcién que no sea la jurisdiccional,
salvo la docencia universitaria, es decir un juez que administra justicia no puede
desempefiar otros empleos por la administracion publica, este principio se encuentra
directamente relacionada con el principio de imparcialidad de la funcién jurisdiccional,
pues tiene la finalidad de evitar que el juez se parcialice en defensa del interés de una

determinada entidad publica o privada.

e Exclusividad judicial en su vertiente positiva
Se contempla en el articulo 139° inciso 1, de la constitucion, segin el cual solo el poder
judicial puede ejercer funcion jurisdiccional, en otras palabras, en un estado constitucional
de derecho, ni el poder ejecutivo ni el poder legislativo pueden intervenir en la funcion

jurisdiccional.

b) Principios de independencia de los 6rganos jurisdiccionales
Se sefala en inciso 2 articulos 139 °© carta magna, estd basada en la division de poderes,
cuyo contrapeso es el principio de la responsabilidad de los jueces, independencia frente a

los otros poderes del estado y a los centros de decision de la propia organizacion judicial.

¢) Los organos jurisdiccionales y su imparcialidad
La imparcialidad debe ser entendida como la imposibilidad del juez de realizar tareas
propias de las partes, es decir supone la no injerencia del juez en cuestiones ajenas a su

funcion.

d)Contradiccion o bilateralidad

Regulado en los articulos 2° y 3° del c6digo procesal civil, la contradiccion presupone el
El ejercicio de derecho de accion, a fin de que exista una correcta administraciéon de
justicia, y por lo tanto exista una resolucion judicial justa, debe previamente haberse

atendido a la pretension de una de las partes con la participacion de la otra.



e) Principio de publicidad
Inciso 4 del articulo 139° de nuestra carta politica, en materia civil las audiencias seran
publicas, a menos que los jueces atendiendo a las circunstancias del caso, dispusieran lo

contrario mediante resolucion debidamente fundamentada.

f) Principio de obligatoriedad de los procedimientos establecidos en la ley
Este mandato hace que los sujetos procesales tengan los requisitos de forma, tiempo y
lugar, que garanticen el debido proceso y obligatorios de cumplimiento y de esta manera

impedir la expedicion de sentencias arbitrarias.

g) Principio de motivacion de las resoluciones judiciales
Esté regulada en el inciso 5 del articulo 139° de la constitucion, ahora los jueces tienen el
deber de motivar las resoluciones precitadas y fundamentarlas, la motivacion comprende

la evaluacion de los hechos y la valoracion de los medios probatorios.

h) Principio de cosa juzgada

Inciso 13 del articulo 139° de la constitucion y el articulo 13° del codigo procesal civil, una
resolucion adquiere la autoridad de cosa juzgada cuando: no proceden contra ella otros
medios impugnatorios que los ya resueltos o las partes renuncian expresamente a

interponer medios impugnatorios o dejan de transcurrir los plazos sin formularlos.

2.2.1.3. La competencia
Por ejemplo, una competencia por mantener una audiencia, disputa entre dos personas que

aspiran un fin o a la superioridad de algo, capacidad para el desarrollo de algo.

e La competencia en el proceso judicial en estudio.
Nulidad cosa juzgada fraudulenta, en lo civil corresponde:
Hablar de cosa Juzgada Fraudulenta y su nulidad, se entiende en nuestra doctrina juridica

que este proceso se encuentra en el articulo 178 del cddigo procesal civil.



2.2.1.4. El proceso

2.2.1.4.1Concepto
Es una secuencia de pasos a seguir con un determinado fin para lograr un resultado en
Contexto del derecho un proceso hace alusion a los diversos pasos que debe seguirse de

Modo obligatorio a la hora de llevar adelante un juicio.

2.2.1.4.2. En materia civil el proceso
Por otro lado, el articulo 178° del Cédigo Procesal Civil establece que: “la nulidad de cosa
juzgada puede demandarse mediante un proceso de conocimiento hasta dentro de seis
meses de ejecutada la sentencia o de haber adquirido la calidad de cosa juzgada si no fuere
ejecutable; ello bajo la alegacion de que el proceso en cuestion ha sido seguido con dolo,
fraude, colusion, o afectando el derecho al debido proceso. (Boletin legal diario, instituto

el pacifico).

Es un proceso como su nombre lo indica, en el cual la controversia gira en torno a la
discusion de una pretension de naturaleza civil, de conflictos que surgen en la interrelacion

entre particulares, es decir en el ambito privado.

2.2.1.5. El proceso de conocimiento

Es el proceso patron, modelo o tipo del proceso civil, en donde se ventilan conflictos de
intereses de mayor importancia, con tramite propio, buscando solucionar la controversia
mediante una sentencia definitiva, con valor de cosa juzgada que garantice la paz social,

(Zavaleta, 2002).

También se dice que se trata de un tipo de proceso en el que se tramitan asuntos
contenciosos que no tengan una via procedimental propia y cuando, por la naturaleza o
complejidad de la pretension, a criterio del juez, sea atendible su empleo de conformidad
con la norma del articulo 475 del Cédigo Procesal Civil. Por lo general en un proceso de
conocimiento se presenta los aspectos mas relevantes son: la etapa postulatoria, el acto del
saneamiento, la audiencia conciliatoria, la audiencia de pruebas, la formulacion de los

alegatos, y la sentencia. Es de competencia de los d6rganos jurisdiccionales de primera



instancia, lldmese Juzgados Civiles o Juzgados Mixtos, (Ticona, 1994).

2.2.1.6. Nulidad de cosa juzgada fraudulenta en el proceso de conocimiento

La Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta tal como se concibe en nuestro ordenamiento
procesal civil, articulo 178 del Cédigo Procesal Civil, modificado por la Ley No. 27701,
constituye un remedio de caracter extraordinario, excepcional y residual, que tiene por
objeto rescindir (declarar la nulidad) una sentencia o auto definitivo por haberse seguido el
proceso primigenio con fraude o colusion cometido por una, o por ambas partes, o por el
Juez o por este o aquellas, Finalmente, Martin Hurtado Reyes estima que el Codigo
Procesal Civil Peruano involucra una notable innovacién al incluir en el articulo 178 la
Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta como un instrumento que hace viable el
cuestionamiento de sentencias que fueron engendradas por el fraude. Siempre que ambos

casos, implique violacion del debido proceso.

Hasta dentro de seis meses de ejecutada o de haber adquirido la calidad de cosa juzgada si
no fuere ejecutable, puede demandarse, a través de proceso de conocimiento, la nulidad de
una sentencia o del acuerdo de las partes homologado por el Juez que pone fin al proceso,
alegando que el proceso en que se origina ha sido seguido con dolo, fraude, colusion o
afectando el derecho a un debido proceso, cometido por una, o por ambas partes, o por el

Juez, o por éste y aquéllasy.

2.2.1.7. El proceso civil

2.2.1.7.1. Definicion
Viene a ser el conjunto de actuaciones que se suscitan en sede judicial, por el que se
Canalizan las pretensiones de las partes, cuyo conocimiento se atribuye a los organos

Jurisdiccion civil.

2.2.1.7.2. Los puntos controvertidos en el proceso civil
Dentro del marco normativo del articulo 471 del Codigo de Procesal Civil los puntos
controvertidos en el proceso pueden ser conceptuados como los supuestos de hecho
sustanciales de la pretension procesal contenidos en la demanda y que entran en conflicto
o controversia con los hechos sustanciales de la pretensiéon procesal resistida de la

contestacion de la demanda, (Coaguilla, s/f).
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Andlisis del caso materia de controversia, respecto del recurso de apelacion interpuesto
por el abogado defensor de la comunidad minera santo Toribio de la compafiia Minera
santo Toribio S.A en contra de la sentencia. en este orden de ideas, se procede a
reexaminar la resolucion recurrida a la luz de los agravios expresados por el impugnante y
los medios probatorios actuados en el presente proceso, para ello cabe tener presente que
el apelante expresa en primer lugar que, en la transaccion extrajudicial en el proceso
nimero 1077-2005-0-0201-JM-CI-2, homologada por resoluciéon numero cincuenta y tres,
de fecha catorce de diciembre del dos mil nueve, jamas hubo engafio, fraude ni nada por el
estilo, y en segundo lugar que, los demandantes carecen de legitimidad para obrar.

N°01098-2010-0-0201-JM-CI--01, del Distrito Judicial de Huaraz — Huaraz; 2016.

2.2.1.8. La prueba

2.2.1.8.1. Documentos actuados en el proceso
(Copia legalizada de su certificado de acciones laborales, copia de la boleta de pago de la
ONP, planillas de pagos, partida registral y otros, expediente 01098-2010-0-0201-JM-CI-
01).

2.2.1.8.2. La declaracion de parte
Quien pide la nulidad de cosa juzgada fraudulenta tiene que demostrar legitimidad para
obrar, estar perjudicado con la resolucion final del proceso.
(La parte demandante afirma que al haberse aprobado la transaccion y declarado concluido
el proceso se ha producido el fraude en el proceso, dado a que se refiere que se ha
cometido una irregularidad de los derechos celebrandose sin su consentimiento y
formalidades de ley en donde el juez que conocid el proceso sin tener en cuenta lo
expuesto los declaro improcedente aduciendo que no se contaba con la representacion

legal suficiente expediente 01098-2010-0-0201-JM-CI-01.).

2.2.1.9. La sentencia

2.2.1.9.1. Conceptos
Resolucion de un juez o tribunal con la cual se concluye un juicio o un proceso, es el juez
quien pone fin a la Litis.

2.2.1.9.2.Sentencia

Sentencia de la resolucion numero sesenta y seis, de fecha Huaraz, veintitrés de mayo del
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2016, declararon fundada la demanda interpuesta por A y otros contra la comunidad
Minera Santo Toribio (el nombre correcto es la Comunidad Minera Santo Toribio de la
Compaiiia Minera Santo Toribio S.A) y la Compafiia Minera Santo Toribio S.A sobre

Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta; por consiguiente:

DECLARESE NULA Ia resolucion de numero cincuenta y tres de fecha catorce de
diciembre del 2019 que corre de fojas seiscientos cuarenta a seiscientos cuarenta y uno,
todos los demds actos que se hayan generado a consecuencia de ella, expedidas en el
expediente acompafiado 2005-1077 seguido por la Comunidad Minera Santo Toribio de la
Compaiia Minera Santo Toribio S.A contra la Compafiia Minera Santo Toribio S.A sobre
pago de del valor de acciones patrimoniales y otro.

En tanto en segunda instancia reformandole declararon fundada en parte la demanda de
nulidad de cosa juzgada fraudulenta, interpuesta por los demandantes B contra la
Comunidad Minera Santo Toribio (el nombre correcto es la comunidad Minera Santo
Toribio de la Compaiia Minera Santo Toribio S.A).y la compaiia Minera Santo Toribio
S.A, en consecuencia, declarese nula la resolucién numero cincuenta y tres de catorce de
diciembre del 2009, infundada la demanda de nulidad de cosa juzgada fraudulenta, de
fojas ochenta y tres a noventa y nueve, subsanada a través de los escritos de fojas ciento
siete a ciento nueve y ciento once al ciento dieciocho, interpuesta por A contra la
Comunidad Minera Santo Toribio (el nombre correcto es la comunidad Minera Santo
Toribio de la Compania Minera Santo Toribio S.A), sobre nulidad de cosa juzgada

fraudulenta.

2.2.1.10. Medios impugnatorios en el proceso civil
2.2.1.10.1. Concepto
Los medios impugnatorios no ayudan a que cuando uno no esta conforme con la sentencia

pude impugnar, pero a través de medios probatorios y con su debido sustento.

2.2.1.11. Debido proceso y nulidad de cosa Juzgada
La jurisprudencia y la doctrina se han encargado en manifestar los elementos a un debido
proceso, se considera como contenido a un debido proceso el derecho de defensa, esto es

la posibilidad de ser escuchado y darsele la oportunidad de ofrecer y actuar las pruebas en
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la forma y de manera apropiada por el ordenamiento procesal.

2.2.1.12. Requisitos de Procedibilidad

Es una via normal que utiliza el demandado ya sea en el procedimiento principal o en el
incidental para hacer valer la nulidad dentro de los plazos y por las formas previstas para
este tipo de procedimientos, de acuerdo al articulo 178°, nulidad de cosa juzgada
fraudulenta hasta dentro de los seis meses de ejecutada o de haber adquirido la calidad de
cosa juzgada si no fuere ejecutable, puede demandarse, a través de proceso de
conocimiento, la nulidad de una sentencia o del acuerdo de las partes homologado por el

juez que pone fin al proceso.

2.2.1.13. Identificacion de la pretension resultado de la sentencia

Conforme a lo expuesto en la sentencia la pretension, respecto al cual se pronunciaron en
ambas sentencias fue: Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta (Expediente N° 01098-2010-
0-0201-JM-CI-01). La afectacion al debido proceso presenta no puede ser cuestionada con
la pretension nulificante, para ello tenemos reservado el proceso constitucional de amparo
o de habeas corpus, pues la afectacion al debido proceso debe ser resultado de la
configuracion de fraude unilateral o colusivo, como presupuesto necesario para recurrir a

la nulidad de cosa juzgada fraudulenta.

2.2.1.14. Nulidad de cosa juzgada fraudulenta

Tiene su parametro normativo que lo encontramos en el codigo procesal civil articulo
178°, faculta al justiciable cuestionar para cuestionar la afectacion al debido proceso el
cual debe estar relacionado al dolo, fraude o colusién que puede cometer una persona o
por ambas partes o el juez, caso contario se presentaria falta de conexion logica entre los

hechos y el petitorio.

2.2.1.15. Proceso de Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta

Nuestra legislacion procesal civil lo regula como un proceso autdbnomo que se tramita en
la via del proceso de conocimiento, por contar con mayor capacidad probatoria, a través
del cual se busca remediar una situacion viciada por fraude procesal que ha afectado el

debido proceso.
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Asi, el fraude procesal persigue un fin ilicito, para de esta manera obtener una sentencia

con apariencia legal, pero contraria el derecho e injusta.

2.2.1.16. Plazo para interponer la demanda

Segun el articulo 178 del cédigo procesal civil el plazo para interponer la demanda es
hasta dentro de los seis meses de ejecutada o de haber adquirido la calidad de cosa
juzgada, si no fuere ejecutable.

Por lo que el juez, considerando el término de caducidad, puede rechazar la demanda por
improcedente al calificarla, puede hacerlo en la etapa de saneamiento procesal,

independientemente de que la parte demandada interponga la excepcidn correspondiente.

2.2.1.17. Cosa juzgada “contra la presuncién de que la cosa juzgada es verdad solo sera
eficaz la sentencia ganada en juicio de revision”.

“la razon de ser de esta cosa juzgada formal debe buscarse en la seguridad juridica y en
que el proceso se desarrolle de un modo ordenado. Al valor justicia puede convenirle que
en cualquier momento del proceso pudiera volverse a decidir sobre lo ya decidido en las
resoluciones que van dictdndose durante su curso, con la esperanza de lograr un mayor
nivel de adecuacién a la legalidad procesal, pero esa posibilidad significaria un desarrollo
del proceso en el que nunca podria estarse seguro de la estabilidad de las resoluciones.
La seguridad y el orden adecuado del proceso imponen en todas las resoluciones

(menos la ultima) produzcan la cosa juzgada formal”.

“la Cosa Juzgada Material es otro proceso distinto y posterior, y supone la vinculacion, en
ese otro proceso, al contenido de lo decidido en la sentencia sobre el fondo del asunto del
primer proceso, es decir la estimacion o desestimacion de la pretension. Los efectos de la
cosa juzgada material, pues no tienen caracter interno, sino externo; no se reflejan en el
proceso en el que se dicta la sentencia que produce la cosa juzgada material, sino en otro

proceso posterior”.

2.2.1.18.Impugnacion de cosa juzgada
La impugnacién de la cosa juzgada solo puede permitirla un ordenamiento juridico de

modo excepcional, por cuanto implica nada menos que desconocer la inimpugnabilidad y
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la irrevocabilidad de las resoluciones judiciales, pero se trata de la ultima exigencia de la

justicia frente a la seguridad juridica.

2.2.1.19. Concepto de fraude y colusion

Daremos un alcance conceptual recogido por el pleno jurisdiccional de 1997 que convino
que este es el engafio, ardid, astucia con animo de obtener un beneficio que legalmente no
corresponde. Con respecto a la colusion, se refiri6 como la concertacion entre todos o

algunos sujetos procesales para causarle perjuicio a terceros.

2.2.1.20. Concepto de propiedad

Es el derecho real que implica el ejercicio de las facultades juridicas que aplican el
ordenamiento juridico que se concede sobre un bien.

La propiedad o dominio es un poder directo e inmediato sobre una cosa que atribuye a su
titular la capacidad de gozar y disponer de la cosa sin mas limitaciones que las establezcan

las leyes.

2.2.1.21. Derecho de propiedad

Es decir, si una persona es propietaria de un espacio de tierra en la que crece, por
consecuencia es duefia del sembrio que ahi se cosechan y pueda hacer con ellas lo que le
parezca mas conveniente, es decir, venderlas, regalarlas o donarlas, siempre en dentro del

marco que limita la ley.

El derecho de propiedad se caracteriza por ser:
1. Perpetuo porque dependerd del tiempo de existencia del bien.
2. Exclusivo porque solo se le puede atribuir al propietario o propietarios del bien.

3. Limitado a fin de proteger el bienestar comun, segun lo estipula la ley.

2.2.1.22. Posesion

Hecho o circunstancia de poseer algo, siempre se presume de buena fe, es el ejercicio de
hecho sobre un bien que goza de tutela juridica, si la posesion es de buena fe, de ser asi
tiene derecho a percibir los frutos, a que se le reembolsen los gastos y mejoras ttiles y

necesarias realizadas sobre el bien, asi como el derecho de retencion y defender su
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posesion contra quienes la perturben.

2.2.1.23. Recurso de apelacion

Recurso que se entabla a fin de que una resolucién sea revocada, por tribunal o autoridad
superior al que se dicto.

Es un medio de impugnacion a través del cual se busca que un tribunal superior enmiende
conforme a derecho la resolucion del inferior, se interpone en un plazo de treinta dias ante

el tribunal de apelacion.

2.2.1.24. Transaccion como conclusion del proceso

Otra forma de especial de conclusion del proceso es la transaccion judicial. La transaccion
es un acuerdo a través del cual las partes haciéndose concesiones reciprocas, deciden sobre
algtn asunto dudoso o litigioso, evitando el pleito que podria promoverse o finalizando el
que este iniciado.

La transaccion judicial debe reunir una serie de requisitos como: debe ser realizada
unicamente por las partes o quienes en su nombre tengan facultad expresa para hacerlo, se
presentard por escrito, precisando su contenido y se legalizaran las firmas de las partes

ante el secretario respectivo.

2.2.1.25. Indemnizacion en el proceso de nulidad de cosa juzgada fraudulenta.

Si lo que busca es una indemnizacion por los dafios y perjuicios seria mejor acumular en
el Proceso de Responsabilidad Civil de Jueces como sabemos que la sentencia que declara
fundada la demanda tiene efectos patrimoniales (articulo 517° CPC), es decir que la parte
demandante contra el juez emplazado debera solicitar la INDEMNIZACION DE DANOS
Y PERJUICIOS por RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL DE JUEZ,
por los dafios ocasionados en el fallo obtenido fraudulentamente, habiendo una afectacion

al debido proceso, especificamente a su derecho a la legitima defensa.

Evidenciar. Hacer patente y manifiesta la certeza de algo; probar y mostrar que no solo es

cierto, sino claro (Real Academia de la Lengua Espafola, 2001).

Jurisprudencia. La jurisprudencia viene a ser el reflejo de la vida del derecho, teniendo,
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sobre la actividad del jurista puro, la ventaja de interpretar la norma, en vista de la
solucion de una controversia y, por consiguiente, el inmediato contacto con la practica del
derecho” (Messineo, Francisco, Manual de Derecho civil y comercial, trad. de Santiago
Sentis Melendo, t. I, Ejea, Buenos Aires, 1979, p. 120.).

I11. HIPOTESIS

Solo es importante en el marco de estudios que buscan probar o demostrar algo, en cuanto
se refiere a proyectos descriptivos que muestran o muestran variables por separado
aquellos cualitativos que buscan comprender significados o representaciones sociales no
es importante establecer relaciones analiticas entre variables y, por ello, no requieren del
uso de hipotesis.

IV. METODOLOGIA

4.1. El tipo de Investigacion

Es cuantitativo nos permite observar cual es el problema delimitado y concreto, en este
caso cual es la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia concluidos de
nulidad de cosa juzgada fraudulenta segiin los parametros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes en el expediente N°01098-2010-0-0201-JM-CI-01 del
distrito judicial de Huaraz.

El tipo de investigacion es cualitativa es de qué manera la revision de la literatura ha
facilitado la operacionalizacion de las variables y cuales fueron en mi trabajo de
investigacion las variables operacionalizadas, las variables como calidad, sentencia
procesos culminados, me ha permitido ver sus cualidades, el desarrollo de las actividades
de recoleccion de informacidén, para desarrollar un andlisis y organizar los datos
simultaneamente.

4.2. Nivel de Investigacion de la Tesis

En que consiste el trabajo exploratorio, es que en mi trabajo para iniciar con el trabajo del
proyecto de tesis tuve que analizar qué es lo que quiero encontrar, estudiar e investigar
como por ejemplo buscar un caso en Huaraz poco estudiado o conocido como son
sentencias que tienen que ver con nulidad de cosa juzgada Fraudulenta.

En que consiste el trabajo descriptivo, me ayudo en mi trabajo encontrar las variables que
debo estudiar ver sus caracteristicas, su transcendencia y como puedo ayudar a través de
mi trabajo como un estudiante de derecho podria mejorar sus conocimientos en cuanto a

nulidad de cosa juzgada se refiere a los futuros estudiantes y asi se cometan pocos errores
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en el futuro y se mejore la calidad de las sentencias.
Cual ha sido esa variable poco estudiada, calidad de las sentencias actualmente no se toma
en cuenta en la actualidad por los jueces y promotores del derecho, es importante

familiarizarse con la variable en estudio.

4.3. Diseiio de la Investigacion

La Investigacion es no experimental es aquella que se realiza sin manipular
deliberadamente variables, lo que hice es observar fenomenos tal y como se dan en su
contexto natural, para luego analizarlos, observé situaciones ya existentes en el expediente
y cual son las consecuencias y efectos.

Es retrospectiva porque me permitié analizar sobre expedientes de procesos ya concluidos
con sentencia firme, y de esta manera me ha permitido analizar la calidad de la sentencia
en dicho expediente en estudio realizado por mi persona.

Es importante el trasversal porque me ha permitido evaluar el impacto que tiene dicho
expediente en su sentencia, me ha permito describir la calidad de la sentencia y ver el
numero de casos en el expediente estudiado.

4.4. Poblacion y Muestra
Poblacién y Muestra.

La poblacion comprende todos los expedientes que contengan procesos culminados en la

sentencia en todos los distritos judiciales de Ancash.
Muestra.

Se refiere y esta constituida por los expedientes que se dieron por calificados por el DTI,
de acuerdo a las lineas de investigacion, el expediente es buscado y propuesto por el
alumno para ser utilizado en el desarrollo del pre proyecto, para después ser revisado y
autorizado por el DTI, para asegurar el cumplimiento de un proyecto establecido y evitar

la duplicidad de estudios.

4.5. Definicion y operacionalizacion de las variables.
Cuadro 7: Calidad de la sentencia de primera instancia concluidos de Nulidad de Cosa

Juzgada Fraudulenta; segin los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales,
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pertinentes, en el expediente N°01098-2010-0-0201-JM-CI-01sala civil transitoria de

Huaraz. Ancash 2016.

Determinacion de la variable:
Calificacién de las sub Calidad de la sentencia de primera
dimensiones instancia
Variabl | Dimensio Sub
een nes de la | dimensio 2 .8 § 2
S g B 9=
estudio | variable | nes de la Calificacion de las =
variable dimensiones
<
z g2 |§ |28 2
S 9 @ s | < S <«
[1-8]1 1 [9- | [17-|[25-|[33-
2 (314 5 16] | 241 | 321 | 40]
X [9-10]|] Muy
Introduc alta
cion
[7-8] Alta
Parte 4
expositiv )
Postura [5-6] | Median
a
de X a
las partes .
[3-4] | Baja 16
[1-2] Muy
baja
2 4 6 |8 10 [17 - Muy
20] alta
Parte
[13 - Alta
considera
16]
tiva 4
] X [9-12] | Median
de los 4 a
hechos
Motivaci X [5-8] Baja
on del
[1-4] Muy
derecho .
baja
1 2 3 4 5
[9- Muy
X
Parte | Aplicacié 4 |10] alta
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19




congruen
cia
Descripci X [5-6] | Median
6n dela a
decision B
3 -4] Baja
[1-2] Muy
baja

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 01098-2010-0-0201-JM-CI-01, del Primer

Juzgado Especializado en lo Civil de Huaraz, de la Corte Superior de Justicia de Ancash

Nota. La ponderacion de los parametros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su

elaboracion.

LECTURA. El cuadro 7, revela que la calidad de la sentencia de primera instancia
concluidos de Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta, segiin los parametros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes, en el expediente N°01098-2010-0-0201-
JM-CI-01sala civil transitoria de Huaraz. Ancash fue de rango: bajo. Se derivo de la
calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron: baja, baja y baja,
respectivamente. Donde, el rango de calidad de: la introduccion, y la postura de las partes,
fueron: baja y baja; asimismo de la motivacion de los hechos, y la motivacion del derecho
fueron: baja y baja, y finalmente de: la aplicacion del principio de congruencia, y la

descripcion de la decision fueron: baja y baja; respectivamente.

Cuadro 8: Calidad de la sentencia de segunda instancia concluidos de Nulidad de
Cosa Juzgada Fraudulenta, segin los parametros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales, pertinentes, en el expediente N°01098-2010-0-0201-JM-CI-01sala

civil transitoria de Huaraz. Ancash 2017.

Determinacion de la variable:
Calificacion de las sub Calidad de la sentencia de segunda

dimensiones instancia
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decision
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Fuente: sentencia de segunda instancia en el expediente ° 01098-2010-0-0201-JM-CI-01, del Primer Juzgado Especializado en lo Civil

de Huaraz, de la Corte Superior de Justicia de Ancash

Nota. La ponderacion de los parametros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracion.

21




LECTURA. El cuadro 8, revela que la calidad de la sentencia de segunda instancia
concluidos de Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta, segin los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes, en el expediente N°01098-
2010-0-0201-JM-CI-01sala civil transitoria de Huaraz. Ancash fue de rango: bajo. Se
derivo de la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron: baja, baja
y baja, respectivamente. Donde, el rango de la calidad de: la introduccion, y la postura de
las partes fueron: baja y baja; asimismo, de la motivacion de los hechos, y la motivacion
del derecho fueron: baja y baja; finalmente: la aplicacion del principio de congruencia, y la

descripcion de la decision fueron: baja y baja, respectivamente.

4.6. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

¢ Fuente de recoleccion de datos. Serd, el expediente judicial el N° 01098-2010-0-

0201-JM-CI-01, en lo Civil de Ancash.

La primera etapa: abierta y exploratoria. Serd una actividad que consistird en
aproximarse gradual y reflexivamente al fendmeno, estara guiado por los objetivos de la
investigacion; donde cada momento de revision y comprension serd una conquista; es
decir, serd un logro basado en la observacion y el analisis. En esta fase se concretard, el
contacto inicial con la recoleccion de datos.
La segunda etapa: mas sistematizada, en términos de recoleccion de datos. También,
sera una actividad orientada por los objetivos, y la revision permanente de la literatura,
porque facilitard la identificacion e interpretacion de los datos. Se aplicard las técnicas de
la observacion y el andlisis de contenido, y los hallazgos serdn trasladados literalmente, a
un registro (hojas digitales) para asegurar la coincidencia; con excepcion de los datos de
identidad de las partes y toda persona particular, citados en el proceso judicial seran
reemplazados por sus iniciales.
La tercera etapa: consistente en un analisis sistematico. Sera una actividad
observacional, analitica, de nivel profundo orientada por los objetivos, articulando los
datos con la revision de la literatura.

e El instrumento para la recoleccion de datos, serd una lista de cotejo validado,

mediante juicio de expertos (Valderrama, s.f), estara compuesto de parametros,

normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, extraidos de la revision
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de la literatura, que se constituirdn en indicadores de la variable. Los

procedimientos de recoleccion, organizacion, calificacion de los datos y

determinacion de la variable, se evidencia como Anexo 2.
4.7. Plan de Analisis de datos

Existen dos enfoques para el andlisis de informacion que son el cualitativo y el

cuantitativo, el tipo de analisis requerido dependera del tipo de investigacion de que se

trate, asi como el tipo de informacion recolectado.

4.8. Matriz de Consistencia

ENUNCIADO OBJETIVOS HIPOTESI | TIPO Y NIVEL | VARIABLES
TITULO DEL GENERALES Y | S DE

PROBLEMA ESPECIFICOS INVESTIGACION
CALIDAD DE | (Cual es la | General Tipo Calidad de las
SENTENCIAS DE | calidad de las | Determinar la sentencias  en
PRIMERA Y | sentencias de | calidad de las | No Cuantitativo los procesos
SEGUNDA primera y | sentencias de | registra cualitativo culminados e
INSTANCIA segunda primera y | hipotesis IOS__ Distritos

Judiciales  del

CONCLUIDOS DE | instancia segunda Nivel Per(i
NULIDAD DE | concluidos de | instancia
COSA JUZGADA | nulidad  de | concluidos de Exploratorio
FRAUDULENTA, cosa juzgada | nulidad de descriptivo
EN EL | fraudulenta, cosa juzgada
EXPEDIENTE segliin los | fraudulenta,
N°01098-2010-0- parametros segiin los
0201-JM-CI-01, normativos, parametros
DEL PRIMER | doctrinarios y | normativos,
JUZGADO jurisprudenci | doctrinarios y
ESPECIALIZADO ales jurisprudencial
EN LO CIVIL DE | pertinentes, es pertinentes,
HUARAZ 2017. en el | en el

expediente expediente N°

N°  01098- | 01098-2010-0-

2010-0-0201- | 0201-JM-CI--

IM-CI--01, 01, del

del Distrito | Distrito

Judicial  de | Judicial de

Huaraz — | Huaraz -

Huaraz; Huaraz; 2016?
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20167

Especificos
1.3.1.
Determinar la
calidad de la
parte
expositiva de
la sentencia de
primera
instancia, con
énfasis en la
introduccion y
la postura de
las partes.
1.3.2.
Determinar la
calidad de la
parte
considerativa
de la sentencia
de primera
instancia, con
énfasis en la
motivacion de
los hechos y
del derecho.
1.3.3.
Determinar la
calidad de la
parte
resolutiva de
la sentencia de
primera
instancia, con
énfasis en la
aplicacion del
principio  de
congruencia y
la descripcion

de la decision.
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Respecto a la
sentencia de
segunda
instancia
1.34.
Determinar la
calidad de la
parte
expositiva de
la sentencia de
segunda
instancia, con
énfasis en la
introduccion y
la postura de

las partes.

1.3.5.
Determinar la
calidad de la
parte
considerativa
de la sentencia
de segunda
instancia, con
énfasis en la
motivacion de
los hechos y
del derecho.

1.3.6.
Determinar la
calidad de la
parte
resolutiva de
la sentencia de
segunda
instancia, con

énfasis en la
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aplicacion del
principio  de
congruencia y
la descripcion

de la decision.

Remite: Elaborado por la Coordinadora de Investigacion de la Carrera Profesional de Derecho

Dionee Loayza Mufioz Rosas

Linea de Investigacion — Version 3

Universidad Catélica los Angeles de Chimbote. (2013). Linea de Investigacion de la Carrera Profesional de Derecho. Aprobada por
Resolucion N° 1496-2011-CU-ULADECH Catdlica. Revisado Version 3. Aprobada por el Docente metoddlogo con codigo documento
N° 000363289 —Tramite documentario. Nov. 07 del 2013 Registrada en: Repositorio de investigacion del CADI. Nov.07 del 2013

Cel. 943 — 629158 — RPM # 952-98 2994

tesisinvestigacionderecho@gmail.com

4.9. Principios éticos
La finalidad de un proyecto o estudio y asi como a sus resultados deben adaptarse a

normas éticas.
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DECLARACION DE COMPROMISO ETICO

De acuerdo al contenido y suscripcion del presente documento denominado: Declaracion
de Compromiso ético, manifiesto que: al elaborar el presente trabajo de investigacion ha
permitido tener conocimiento de hechos, asimismo sobre la identidad de los operadores de
justicia, personal jurisdiccional, las partes del proceso y demas personas citadas, los cuales
se hallan en el texto del proceso judicial sobre Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta,
contenido en el expediente N° 01098-2010-0-0201-JM-CI-01 en el cual han
intervenido en primera instancia en el 1°Juzgado Civil Cede Huaraz y en segunda

sala civil Transitoria de Huaraz, de la Corte Superior de Justicia de Ancash.

Por estas razones, como autora tengo conocimiento de los alcances del Principio de
Reserva y respeto de la Dignidad Humana, expuesto en la metodologia del presente
trabajo; asi como de las consecuencias legales que se puede generar al vulnerar estos

principios.

Por esta razon declaro bajo juramento, honor a la verdad y libremente que:

Me abstendré de utilizar términos agraviantes para referirme a la identidad y los hechos
conocidos, difundir informacion orientada a vulnerar los derechos de las personas
protagonistas de los hechos y de las decisiones adoptadas, mas por el contrario guardaré la
reserva del caso y al referirme por alguna razon sobre los mismos, mi compromiso ético es
expresarme con respeto y con fines netamente académicos y de estudio, caso contrario
asumiré exclusivamente mi responsabilidad.

Huaraz.
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V. RESULTADOS

5.1. Resultados Preliminares
Cuadro 1: Calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia de proceso culminado de Nulidad de Cosa Juzgada

Fraudulenta; con énfasis en la calidad
de la introduccion y de la postura de las partes, en el expediente N° 01098-2010-0-0201-JM-CI-01, del Primer Juzgado Especializado en

lo Civil Huaraz 2016.

En primera instancia la calidad de la expositiva

introduccion, y de la postura de las

partes

Evidencia experimental parametros
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INTRODUCCION

PODER JUDICIAL
CORTE SUPERIOR DE
JUSTICIA DE ANCASH
PRIMER JUZGADO
ESPECIALIZADO EN LO
CIVIL HUARAZ

1° JUZGADO CIVIL - Sede
Huaraz

EXPEDIENTE:01098-2010-0-
0201-JM-CI-01

MATERIA: NULIDAD DE COSA
JUZGADA

FRAUDULENTA
JUEZ :X
ESPECIALISTA :Y
DEMANDADO :B
DEMANDANTE : A

SENTENCIA

1. El encabezamiento evidencia:
la  individualizacion de la
sentencia, indica el N° de
expediente, el numero de
resolucion que le corresponde a
la sentencia, lugar, fecha de
expedicion, menciona al juez,
jueces, etc. Si cumple

2. Evidencia el asunto: (El
planteamiento de las
pretensiones?  (Cual es el
problema sobre lo que se
decidira? No cumple

3. Evidencia la individualizacién
de las partes: se individualiza al
demandante, al demandado, y al
del tercero legitimado; éste
ultimo en los casos que hubiera
en el proceso). Si cumple

4. Evidencia aspectos del
proceso: el contenido explicita
que se tiene a la vista un proceso
regular, sin vicios procesales, sin
nulidades, que se ha agotado los
plazos, las etapas, advierte
constatacion, aseguramiento de
las formalidades del proceso, que
ha llegado el momento de
sentenciar. No cumple

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las  expresiones
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Huaraz, Veintitrés de mayo del afio
dos mil dieciséis.

MATERIA DE LA DEMANDA: Se
trata de la demanda interpuesta
mediante escrito de folios ochenta y
tres a noventa y ocho, subsanada por
escrito de folios 107 a 109,111 a 112
y de ciento diecisiete a ciento
dieciocho, por A, en representacion
de O y P, contra B, nulidad de cosa

juzgada fraudulenta.

ofrecidas. No cumple
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Postura de las partes

PARTE EXPOSITIVA : Resulta de

autos que A 'y otros, en
representacion de O, interpone
demanda en via ordinaria contra la B.
sobre nulidad de cosa juzgada
fraudulenta, manifestando que
mediante fojas cuarenta y cuatro a
cuarenta y seis acompafiado del
expediente de indemnizacion, donde
B se interpone demanda de pago de
acciones patrimoniales ascendente a
la suma de doscientos setenta y tres
millones doscientos noventa y siete
mil quinientos nuevos soles y el pago
de ciento cincuenta mil nuevos soles
por concepto de indemnizacion
contra la B, la misma que fue
concluida ,mediante la transaccion
extrajudicial de las partes y
homologada mediante resolucién
nimero cincuenta y tres ,siendo que
la denominada comunidad minera sin
tener otorgada dicha representacion

dado a que esta persona juridica fue

1. Explicita y evidencia
congruencia con la pretension del
demandante. No cumple

2. Explicita 'y evidencia
congruencia con la pretension del
demandado. No cumple

3. Explicita y evidencia
congruencia con los fundamentos
facticos expuestos por las partes.
No cumple

4.  Explicita  los  puntos
controvertidos 0 aspectos
especificos respecto de los cuales
se va resolver. No cumple

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique  las  expresiones
ofrecidas. No cumple
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creado e inscrito en los registros
publicos de personas juridicas partida
N.° 11038566 como asociacion, por
tal su actuacion se limita como
asociacion conforme al codigo civil y
no como comunidad, a razén de que
las comunidades se regirian por el
decreto ley 18880 y 22333, por tanto
su accionar como comunidad minera
son totalmente nulas y su existencia
se limita solamente a sus integrantes
de 79 ex trabajadores debidamente
empadronados registrados mas no al
resto de ex trabajadores
evidenciandose la falta de facultades
especiales para representar a la
verdadera ex comunidad del afio
1972,indicando ademas que los ex
trabajadores son un total de 360,
ademas por norma se derogo las
denominadas comunidades mineras
por el nuevo sistema legal laboral de
los trabajadores de las empresas
mineras, pese a tener conocimiento

que esta directiva no representa a los
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360 ex trabajadores ,porque el 35%
de las acciones de la mineria esta
representada por los ex trabajadores,
se procedido a elaborar una simple
minuta y sin los antecedentes
correspondientes  (aprobacion  de
asamblea general o conocimiento de
los recurrentes en forma masiva,
indicando ademds que del total del
area del terreno donde se ubica la
planta concentradora se desprendid
un 4rea de nueve mil metros
cuadrados por mandato judicial
proceso seguido por un trabajador C,
como pago de sus honorarios
profesionales, también se tiene area
cincuenta metros cuadrados desde el
rio en linea recta que pertenece al
estado, y otros predios, reduciéndose
las acciones a un monto mas
pequeilo, se indica ademas que en su
oportunidad se presentaron
observaciones a dicha transaccion y a
la correspondiente homologacion, lo

cual fue declarada improcedente y
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siendo confirmada por sala civil
acompafiada por indemnizacion,
admitida a instancia la demanda A,
deduce la prescripcion respecto a la
nulidad de cosa juzgada fraudulenta
quedando la resolucion del afio 2009
firme de transaccion extrajudicial al
no haber sido validamente
impugnada ningin sujeto procesal,
adquiriéndose asi de cosa juzgada y
que la presente demanda fue
interpuesta  vencido el  plazo
establecido por el articulo por el
articulo 178° del Cicla B manifiesta
que la demanda ha sido interpuesta
mucho después de haber vencido el
plazo de seis meses de haber
adquirido la calidad de cosa juzgada
y de haber sido ejecutada la
resolucion homologatoria y
realizando la absolucion de la
demanda en el otro si digo dandose
resuelto por auto de fojas 297 y 298,
siendo declaradas infundadas las

excepciones de prescripcion extintiva
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deducidas por las demandadas,
mediante resolucion numero siete de
fojas 310 y 313 siendo la misma
apelada y en su oportunidad
confirmada por sala civil, en virtud

de los siguientes fundamentos:

FUNDAMENTOS DE LA
DEMANDA. -

1.-la A y otros en representacion de
O, interponen demanda en via
ordinaria contra la comunidad minera
santo Toribio y la compafiia minera
santo Toribio sobre nulidad de cosa
juzgada fraudulenta, manifestando
que mediante fojas 44 y 46
acompafiada del expediente de
indemnizacion la denominada
comunidad minera santo Toribio ,
interpone demanda de pago de
acciones patrimoniales ascendente a
la suma de doscientos setenta y tres
millones doscientos noventa y siete
mil nuevos soles y por concepto de

indemnizacion a razéon de haber

35



dispuesto arbitrariamente las
acciones asi como el valor descrito
en el primer petitorio, mas los
intereses  legales, con expresa

condena de costos y costas.

FUNDAMENTOS DE LA
CONTESTACION DE
DEMANDA. —

PIMERO. la A y otros en

representacion de O, interponen
demanda en via ordinaria contra la
comunidad minera santo Toribio y la
compailia minera santo Toribio sobre
nulidad de cosa juzgada fraudulenta,
manifestando que mediante fojas 44
y 46 acompafiada del expediente de
indemnizacion la denominada
comunidad minera santo Toribio,
interpone demanda de pago de
acciones patrimoniales ascendente a
la suma de doscientos setenta y tres
millones doscientos noventa y siete
mil nuevos soles y por concepto de

indemnizaciéon la misma que fue
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concluida mediante la transaccion
extrajudicial de las partes y
homologada mediante resolucién 53
obrante a fojas 640 y 641
acompafiado de expediente 1077-

2005-0-0201-JM-CI-02 -

Indemnizacion.

LA NULIDAD DE COSA
JUZGADA FRAUDULENTA:
SEGUNDO:

La accion de nulidad es un proceso
autonomo mediante el cual se puede
obtener una declaracion judicial de
invalidez de actos procesales incluido
el pronunciamiento del mismo
realizados en un juicio concluido y
cuya sentencia ha pasado en
autoridad de cosa juzgadas formal o
sustancial.

En la casacion N° 1473-97-cajamarca
se sefialaron las siguientes
caracteristicas, de nulidad de cosa
juzgada fraudulenta.

1.Una sentencia de mérito o

sentencia definitiva.
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2. Una sentencia emitida en un
proceso con dolo, fraude, colusion o
afectando el derecho a un debido
proceso, o un fallo producto de
conducta fraudulenta.

3. Que con dicha sentencia se haya
causado un perjuicio efectivo.

4. Que exista una adecuada relacion
causal entre las consecuencias
dafiosas y la sentencia cuestionada.

5. Que quien demande la nulidad sea
la persona perjudicada y que ademas
no haya propiciado o consentido el
acto 0  proceso fraudulento,
interponiendo los recursos
impugnatorios de ley.

6. Que la demanda sea interpuesta los

recursos impugnatorios de ley.

TERCERO:

-De los actuados del expediente
acompafiados 2005-1077, tenemos
que:

-La comunidad minera santo Toribio

interpone demanda sobre el pago del
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valor de las acciones patrimoniales
ascendente a la suma de S/. 273,
297,500, mas la indemnizacién por
danos y perjuicios en la suma
ascendente a 150, 000 nuevos soles, a
razon de haber dispuesto
arbitrariamente las acciones, asi
como el valor descriptivo en el
primer petitorio, mas los interese
legales con expresa condena de
costos y costas y la dirige contra B,
mediante escrito de fojas cuarenta y
cuatro y cincuenta y dos, subsanado

con escrito.

-se admite el tramite de la demanda
mediante resolucion de fojas sesenta
y seis a sesenta y siete.

-la  parte demandada propone
excepciones a través del escrito de
fojas cien a ciento cinco y contesta la
demanda mediante escritos de fojas
ciento treinta y seis y ciento treinta y
nueve.

-Con la resolucion namero seis
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expedita en el cuaderno de
excepciones signada con el niimero
2005-1677-60, que en copia
certificada corre de fojas doscientos
veinte uno a doscientos vente y
cuatro, se declaran infundadas las
excepciones.

-Con escrito de fojas seiscientos
vente y nueve a seiscientos treinta y
uno los sefiores GRAGORIO
OBREGON BEDON, HILARIO
FELIX ANGELES CORDOVA Y
ANTONIO  FELIX  ANGELES
BAYLOIN, en su calidad de
miembros de la  demandante
comunidad minera santo Toribio,
presentan su escrito solicitando no se
apruebe la transacciéon, en tanto,
dicho acuerdo no fue sometido a
asamblea.

-Finalmente, mediante escrito de
fojas  seiscientos  cuarenta vy
seiscientos cuarenta 'y uno, se
aprueba la transaccion y se da por

concluido el proceso.
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CUARTO:

La parte demandante afirma que al
haberse aprobado la transaccion y
declarado concluido el proceso se ha
producido el fraude en el proceso.
-Que podemos observar no se ha
presentado el acuerdo de la asamblea
general de la comunidad minera
santo Toribio donde conste el
acuerdo para la suscripcién de la
transaccion.

-En la minuta se reconoce a favor de
la demandante, como deuda la suma
de veintidos millones doscientos mil
setecientos cincuenta y cuatro mil
con 14/100 nuevos soles, si hacemos
una comparacion con la deuda
determinada en el proceso 2005-1077
en la suma de S/. 879, 413,764.42, se
puede observar que existe diferencia
entre lo cedido por la parte
demandante, con lo que se trasgrede
el principio de razonabilidad.

-Ahora bien, a quien perjudica el
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acuerdo celebrado por las partes del
proceso y que fue observado antes de
su aprobacion, no queda duda que es
a los miembros de la persona juridica
y los ex trabajadores que no forman
parte de dicha persona juridica, que
en este caso viene hacer los terceros
perjudicados.

-La parte demandante no representa
ni a la mitad de los ex trabajadores de
la demandada, pues los demandados
B no han cumplido con la exhibicion
del listado de los ex trabajadores
segun se tiene del acta de fojas
quinientos cincuenta y cuatro a
quinientos cincuenta y seis.

-En cuanto al valor de los bienes
dados como parte de pago en la
transaccion que es materia de
cuestionamiento en este proceso,
podemos observar que, el chalet que
de acuerdo al anexo de la transaccion
que corre de fojas 584 del expediente
acompafiado  2005-1077, es de

6,178.84 metros cuadrados, sin
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embargo , en el documento de
transferencia celebrado entre la A 'y
B, es por 808.67 metros cuadrados
area util, segin se tiene del
documento de compra venta de fojas
trecientos cincuenta y nueve a
trecientos sesenta y uno de estos
actuados; en cuanto al valor y medida
de los bienes dado a favor de la B
difiere segiin se tiene del informe

pericial.

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 01098-2010-0-0201-JM-CI-01, del Primer Juzgado Especializado en lo Civil Huaraz de la Corte
Superior de Justicia de Ancash.

Nota. La busqueda e identificacion de los parametros de la introduccion y de la postura de las partes, se realizo en el texto completo de la parte expositiva
incluyendo la cabecera.

LECTURA. El cuadro 1, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia fue de rango: bajo. Se derivd de la calidad de la
introduccion, y la postura de las partes, que fueron de rango: baja y baja, respectivamente. En la introduccion, se encontraron los 5 parametros previstos: el
encabezamiento; el asunto; la individualizacion de las partes; los aspectos del proceso; y la claridad. Por su parte, en la postura de las partes, se encontraron
4 de los 5 parametros previstos: explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandante; explicita y evidencia congruencia con la pretension del
demandado; explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos expuestos por las partes, y la claridad; mientras que 1: explicita los puntos

controvertidos o aspectos especificos respecto de los cuales se va resolver.
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Cuadro 2: Calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia de proceso concluido de nulidad de cosa

juzgada fraudulenta; con énfasis en la calidad de la aplicacion del principio de motivacion de los hechos y la motivacion del

derecho en el expediente N° 01098-2010-0-0201-JM-CI-01, del primer Juzgado especializado en lo Civil de Huaraz 2016.

CONVICCION EMPIRICA

PARTE CONSIDERATIVA

PARAMETROS

CALIDAD DE LA EN PRIMERA INSTANCIA
MOTIVACION DE LOS CALIDAD DE LA PARTE
HECHOS Y EL DERECHO CONSIDERATIVA DE LA
SENTENCIA
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de los hechos

ivacion

Mot

FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA:
PRIMERO:

QUINTO:

De lo expuesto precedentemente podemos
inferir sin lugar a dudas, que la parte
demandante en el expediente 2005-1077, la
A, ha actuado en perjuicio de los ex
trabajadores de la B, ha transado por un
monto inferior a lo razonable , con una
diferencia de 857,213,010.28 nuevos soles ,
pues el pago de la deuda representa menos
del tres por ciento de la deuda determinada en
la pericia; ademas que los bienes dados como
parte del pago no tiene las medidas que
sefiala en la transaccion y por ende tampoco
el valor ;a lo que debemos agregar que
tampoco habia cumplido con presentar el
acuerdo de la asamblea general donde se
tomaba la decision de aceptar la transaccion
como forma de conclusion del proceso (se
trataba de  disposicion de  derechos
sustantivos), maxime si se habian declarado
infundadas las observaciones al informe
pericial segin se tiene de la resolucion de
fojas quinientos treinta y ocho a quinientos
cuarenta, donde se habia determinado que el
monto de la deuda era en un monto bastante
mayor al transado.

SEXTO:

Como se ha descrito precedentemente se han
trasgredido el principio de razonabilidad que
forma parte del debido proceso; asi como
debido proceso formal (el tramite del proceso,
al no haberse presentado el acta de la
asamblea de la persona juridica que
demanda , donde consta el acuerdo de aceptar

1. Las razones evidencian la
seleccion de los hechos
probados o  improbadas.
(Elemento imprescindible,
expuestos en forma coherente,
sin contradicciones,
congruentes y concordantes
con los alegados por las
partes, en funciéon de los
hechos relevantes que
sustentan la pretension(es). no
cumple

2. Las razones evidencian la
fiabilidad de las pruebas. (Se
realiza el analisis individual
de la fiabilidad y validez de
los medios probatorios si la
prueba practicada se puede
considerar fuente de
conocimiento de los hechos,
se ha verificado los requisitos
requeridos para su validez).
No cumple.

3. Las razones evidencian
aplicacion de la valoracion
conjunta.  (El  contenido
evidencia completitud en la
valoracion, y no valoracion
unilateral de las pruebas, el
organo jurisdiccional examina
todos los posibles resultados
probatorios, interpreta la
prueba, para saber su
significado). No cumple/

4. Las razones evidencia
aplicacion de las reglas de la
sana critica y las maximas de
la experiencia. (Con lo cual el
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del derecho

ivacion

Mot

la transaccion), pues antes de aprobar la
solicitud de homologacion de la transaccion ,
se debid presentar el acuerdo de la asamblea
general dela A, lo que no se cumplio; ello se
subsume como fraude en el proceso, donde se
ha trasgredido el debido proceso, lo que se
cumple lo dispuesto 178° del codigo procesal
civil.

SEPTIMO:

En este orden argumentativo, debe declararse
la nulidad de la aprobacién del acuerdo de
transaccion, mediante la resolucién nimero
cincuenta y tres de fecha catorce de diciembre
del afio dos mil nueve que corre de fojas
seiscientos cuarenta a seiscientos cuarenta y
uno, y tos los demds actos que se hayan
generado a consecuencia de ella.

OCTAVO:

Las costas y costos son de cargo de la parte
vencida, conforme lo sefala el articulo 412°
del codigo procesal civil.

juez forma conviccion
respecto del valor del medio
probatorio para dar a conocer
de un hecho concreto). No
cumple

5. Evidencia claridad (El
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cumple.

1. Las razones se orientan a
evidenciar que la(s) norma(s)
aplicada ha sido seleccionada
de acuerdo a los hechos y
pretensiones (El contenido
sefiala la(s) norma(s) indica
que es valida, refiriéndose a
su vigencia, y su legitimidad)
(Vigencia en cuanto validez
formal y legitimidad, en
cuanto no contraviene a
ninguna otra norma del
sistema, mas al contrario que
es coherente). No cumple

2. Las razones se orientan a
interpretar las normas
aplicadas. (El contenido se
orienta ~a  explicar el
procedimiento utilizado por el
juez para dar significado a la
norma, es decir como debe
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entenderse la norma, segin el
juez) No cumple

3. Las razones se orientan a
respetar los derechos
fundamentales. (La
motivacion evidencia que su
razén de ser es la aplicacion
de una(s) norma(s) razonada,
evidencia aplicacion de la
legalidad). Si cumple

4. Las razones se orientan a
establecer conexion entre los
hechos y las normas que
justifican la decision. (El
contenido evidencia que hay
nexos, puntos de unién que
sirven de base para la
decision y las normas que le
dan el correspondiente
respaldo  normativo). No
cumple

5. Evidencia claridad (El
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco  de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cumple.

Fuente: sentencia de N° 01098-2010-0-0201-JM-CI-01, del Primer Juzgado Especializado en lo Civil de Huaraz, de la Corte Superior de Justicia de Ancash.
Notal. La busqueda e identificacion de los parametros de la motivacion de los hechos y la motivacion del derecho, se realizo en el texto completo de la

parte considerativa. Nota 2. La ponderacion de los parametros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracion




LECTURA. El cuadro 2, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia fue de rango: baja. Se derivo de la calidad de

la motivacion de los hechos, y la motivacion del derecho, que fueron de rango: baja y baja, respectivamente. En la motivacion de los hechos, se

encontraron los 5 parametros previstos: razones que evidencian la seleccion de los hechos probados e improbados; razones que evidencian la fiabilidad de

las pruebas; razones que evidencian aplicacion de la valoracion conjunta; razones que evidencian aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas

de la experiencia, y la claridad. Asimismo, en la motivacioén del derecho se encontraron los 5 pardmetros previstos: razones orientadas a evidenciar que

la(s) norma(s) aplicada(s) ha sido seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones; razones orientadas a interpretar las normas aplicadas; razones

orientadas a respetar los derechos fundamentales; razones orientadas a establecer la conexion entre los hechos y las normas que justifican la decision, y la

claridad, no se encontro.

Cuadro 3: Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia de proceso concluido de nulidad de cosa juzgada

fraudulenta; con énfasis en la calidad de la aplicacion del principio de congruencia y de la descripcion de la decision, en el expediente N°

01098-2010-0-0201-JM-CI-01, del Primer Juzgado Especializado en lo Civil de Huaraz 2017.

CALIDAD DE LA EN PRIMERA INSTANCIA
3 APLICACION DEL CALIDAD DE LA PARTE
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< CONVICCION EMPIRICA PARAMETROS CONGRUENCIA, Y SENTENCIA
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RESOLUTIVA: Por las consideraciones
expuestas, de conformidad a las normas
invocadas y con las facultades conferida
por la constitucion politica del estado y la
Ley Organica del Poder Judicial, la sefiora
jueza que suscribe.

FALLO:

DECLARANDO FUNDADA la demanda
de fojas ochenta y tres a noventa y nueve
subsanada a través de los escritos de fojas
ciento siete a ciento nueve, ciento once a
ciento doce y de ciento diecisiete a ciento
dieciocho, interpuesta por A y otros contra
B, sobre Nulidad de Cosa Juzgada
Fraudulenta; por consiguiente:
DECLARESE NULA, la resolucion
numero cincuenta y tres de fecha catorce de
diciembre del ano dos mil nueve que corre
de fojas seiscientos cuarenta a seiscientos
cuarenta y uno, y todos los demas actos que
se hayan generado a consecuencia de ella,
expedidas en el expediente acompafiado
2005-1077 seguido por la A contra la B,
sobre pago del valor de acciones

patrimoniales y otro. Con costas y costos.

1. El pronunciamiento evidencia
resolucion de todas las pretensiones
oportunamente  ejercitadas. (Es
completa) No cumple.

2. El pronunciamiento evidencia
resolucion nada mas que de las
pretensiones ejercitadas. (No se
extralimita/Salvo que la ley autorice
pronunciarse mas alld de lo
solicitado). Si cumple.

3. El pronunciamiento evidencia
aplicacion de las dos reglas
precedentes a  las  cuestiones
introducidas y sometidas al debate, en
primera instancia. No cumple.

4. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca)
con la parte expositiva y
considerativa respectivamente. No
cumple.

5. Evidencia claridad (El contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cumple

1. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa de lo que se decide
u ordena. No cumple.

2. El pronunciamiento evidencia
mencion clara de lo que se decide u
ordena. No cumple.

3. El pronunciamiento evidencia a
quién le corresponde cumplir con la
pretension  planteada/ el derecho
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reclamado, o la exoneracion de una
obligacion. Si cumple.

4. El pronunciamiento evidencia X
mencion expresa y clara a quién le
corresponde el pago de los costos y
costas del proceso, o la exoneracion si
fuera el caso. No cumple

5. Evidencia claridad: El contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple.

Descripcion de la decision

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 01098-2010-0-0201-JM-CI-01, del Primer Juzgado Especializado en lo Civil de Huaraz, de la
Corte Superior de Justicia de Ancash.
NOTA: La busqueda e identificacion de los parametros de la aplicacion del principio de congruencia y de la descripcion de la decision, se realizé en el

texto completo de la parte resolutiva.

LECTURA: Del cuadro ntimero 3, se revela que la calidad de la sentencia en la parte resolutiva en primera instancia fue de rango: baja, esto se derivé de la
calidad de la aplicacion del principio de congruencia, y la descripcion de la decision, que fueron de rango baja y baja respectivamente. En la aplicacion del
principio de congruencia se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: 1: evidencia correspondencia 6sea relacion reciproca con la parte expositiva y

considerativa respectivamente, no se encontro.
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Cuadro 4: Calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia de proceso concluido de nulidad de cosa juzgada fraudulenta; con énfasis en

la calidad de la introduccion y de la postura de las partes, en el expediente N°01098-2010-0-0201-JM-CI-01sala civil transitoria de Huaraz. Ancash 2017.

SEGUNDA INSTANCIA

EXPOSITIVA

CONVICCION EMPIRICA

PARAMETROS

SEGUNDA INSTANCIA SEGUNDA INSTANCIA
CALIDAD DE LA CALIDAD DE LA PARTE
INTRODUCCION Y EXPOSITIVA DE LA
POSTURA DE LAS PARTES SENTENCIA
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INTRODUCCION

SENTENCIA EXPEDIDA POR LA SALA CIVIL
TRANSITORIA DE HUARAZ
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE ANCASH.

EXPEDIENTE  : N°01098-2010-0-0201-JM-CI-01

DEMANDANTE : A

DEMANDADO : B

MATERIA : NULIDAD DE COSA JUZGADA
FRAUDULENTA.

RESOLUCION NUERO: SETENTAY SEIS
HUARAZ, veintisiete marzo 2017

1. Evidencia el objeto de la

impugnacion/la consulta (El
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Las partes

VISTOS; en audiencia publica a que se contrae la certificacion
que antecede, con el expediente fenecido N ° 01077-2005-0-0201-
IM-CI-02.

ASUNTO:

Recurso de apelacion interpuesto por el abogado
defensor de la comunidad minera Santo Toribio, contra la
sentencia contenida en la resolucion numero sesenta y seis, de
fecha 23 de mayo del dos mil dieciséis, que corre en fojas
seiscientos catorce a seiscientos veinticuatro del tomo II, que falla
declarando fundada la demanda de fojas ochenta y tres a noventa y
nueve, subsanada a través de los escritos de fojas ciento siete a
ciento nueve, ciento once a ciento doce y de ciento diecisiete a
ciento dieciocho, interpuesta por A y otros contra la comunidad
minera santo Toribio de la compaiiia Minera Santo Toribio S.A,
sobre nulidad de cosa juzgada fraudulenta ; por consiguiente:
Declarese nula la resolucion niimero cincuenta y tres de fecha
catorce de diciembre del 2009 que corre de fojas seiscientos
cuarenta a seiscientos cuarenta y uno, y de todos los demas actos
que se hayan generado a consecuencia de ella , expedidas en el
expediente acompafiado 2005-1077 seguido por la Comunidad
Minera Santo Toribio de la Compaiiia Minera Santo Toribio S.A
Contra la Compafiia Minera Santo Toribio S.A sobre pago del
valor de acciones patrimoniales y otro, con costas y costos; y con

los demas que contiene.

contenido  explicita  los
extremos impugnados en el
caso que corresponda). No
cumple.

2. Explicita y evidencia

congruencia con los
fundamentos
facticos/juridicos que

sustentan la impugnacién/o la
consulta. No cumple.

3. Evidencia la pretension(es)
de quien formula la
impugnacion/o  de  quien
ejecuta la consulta. No
cumple.

4. Evidencia la(s)
pretension(es) de la parte
contraria al impugnante/de
las partes si los autos se
hubieran elevado en
consulta/o explicita el
silencio o inactividad
procesal. No cumple.

5. Evidencia claridad: el

contenido del lenguaje no
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FUNDAMENTOS DE LA APELACION:

a. El abogado defensor de la comunidad Minera Santo
Toribio de la Compaiiia Minera Santo Toribio S.A, alega
lo siguiente:

i). que en principio, la sentencia se encuentra plagada de errores de
hecho y derecho que serian corregidos por la instancia superior; ii)
En efecto, como sustento, juzgado afirma en la sentencia que la
resolucion aprobatoria o homologatoria de la transaccion
extrajudicial es nula pues se actud en perjuicio de los ex
trabajadores de la compaiiia Minera Santo Toribio S.A a través del
fraude procesal unilateral porque: 1) Se transo por un monto
inferior a lo razonable con una diferencia de S/. 857,213.010.28, lo
que representa pues el 3% de la deuda; 2). Los bienes dados como
arte de pago no tienen las medidas que se sefiala en la transaccion
y, por ende, tampoco el valor; 3). Tampoco se cumplié con
presentar el acuerdo de la asamblea General donde se decidido
aceptar la transaccion.
B). el demandante Gregorio Obregdn Bedon, alega lo siguiente.1)
De la forma como se ha resuelto, el recurso de apelacion de la
demandada en menciéon se ha incurrido en error de hecho y
derecho, y se ha producido agravio a su derecho constitucional al
debido proceso, y seguridad juridica, debido a que ha resuelto un
recurso que no obra como acto procesal de las partes;2). Se
incurre en error de hecho cuando se considera, que, pese haberse

ingresado el recurso de apelacion al cuaderno de excepciones

excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones

ofrecidas. Si cumple.
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(1098-2010-45) por error involuntario del abogado apelante, sin
embargo, debe de calificarse y a fin de no afectar el derecho a la
doble instancia de la parte demandada por considerar que forma
parte del debido proceso 3). Efectivamente, se tiene por doctrina
y principio que el derecho a doble instancia es parte del debido
proceso, pero hay que tener presente que la ley establece un
limite para su acciéon, que es, el plazo con caracter de
caducidad.4)en tal sentido, el derecho de ejercerlo para el
apelante habria caducado al no presentar su escrito al presente
proceso en el plazo otorgado que culminaba el trece de junio del
dos mil dieciséis, y reconsiderar el error involuntario no esta
dentro de los fundamentos legales de la figura de caducidad al

tener que no admite pacto en contrario.

Fuente: N° 01098-2010-0-0201-JM-CI-01, del Primer Juzgado Especializado en lo Civil de Huaraz, de la Corte Superior de Justicia de Ancash.
Nota. La busqueda e identificacion de los parametros de la introduccion y de la postura de las partes, se realiz6 en el texto completo de la parte expositiva

incluyendo la cabecera.

LECTURA. El cuadro 4, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango baja. Se derivé de la calidad de la
introduccion, y la postura de las partes que fueron de rango: baja y baja, respectivamente: En la introduccion, se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: el
encabezamiento; el asunto; la individualizacion de las partes, y la claridad; mientras que 1: aspectos del proceso, no se encontrd. De igual forma en, la postura de
las partes se encontrd 4 de los 5 parametros previstos: evidencia el objeto de la impugnacion, evidencia la pretension de quien formula la impugnacion; evidencia

las pretensiones de la parte contraria al impugnante; y la claridad; mientras que 1: y explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos/juridicos que
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sustentan la impugnacion, no se encontraron.

Cuadro 5: Calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia de proceso concluido de Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta; con énfasis en la

calidad de la aplicacién del principio de motivacion de los hechos y la motivacion del derecho, en el expediente N°01098-2010-0-0201-JM-CI-01sala civil

transitoria de Huaraz. Ancash 2017.

PARAMETROS

Calidad de la motivacion
de los hechos y el derecho

Calidad de la parte
considerativa de la sentencia
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de los hechos

ivacion

Mot

FUNDAMENTOS DE LA SALA:

Respecto a la finalidad de la apelacion. -

PRIMERO:
Que, conforme a lo dispone el articulo 364° del Cddigo
procesal Civil.
SEGUNDO:
Principio de congruencia procesal en segunda instancia.
Que, asimismo, de acuerdo a los principios procesales
recogidos en el articulo 370 del codigo procesal civil, el
contenido del recurso de apelacion establece la
competencia de la funcién jurisdiccional del juez superior,
toda vez que aquello que se denuncie como agravio
comportara la materia que el impugnante desee que el Ad-
quem revise, estado entonces conforme con los demas
puntos o extremos que contenga la resolucion impugnada,
en caso de existir tales, que no hayan sido objeto de su
impugnacion, principio este expresado en el aforismo
tantum appellatum quantum devolutum.
TERCERO: Nulidad de Cosa Juzgada fraudulenta.
Respecto del recurso apelacion del abogado defensor en
contra de la sentencia, expresa en primer lugar que, en la
transaccion extrajudicial y homologada por resolucion
nimero cincuenta y tres, del catorce de diciembre del 2009,

jamas hubo engafio, fraude ni nada por el estilo, y en

1. Las razones evidencian la
seleccion de los hechos
probados o improbadas.
(Elemento imprescindible,

expuestos en forma
coherente, sin
contradicciones,

congruentes y concordantes
con los alegados por las
partes, en funciéon de los
hechos  relevantes que
sustentan la pretension(es).
No cumple.

2. Las razones evidencian la
fiabilidad de las pruebas.
(Se realiza el analisis
individual de la fiabilidad y
validez de los medios
probatorios si la prueba
practicada se puede
considerar fuente de
conocimiento de los hechos,
se ha verificado los
requisitos requeridos para
su validez). No cumple.

3. Las razones evidencian
aplicacion de la valoracion
conjunta. (El contenido
evidencia completitud en la
valoracion, y no valoracion
unilateral de las pruebas, el

organo jurisdiccional
examina todos los posibles
resultados probatorios,

interpreta la prueba, para
saber su significado). No
cumple.

4. Las razones evidencia
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segundo lugar que, los demandantes carecen de legitimidad

para obrar.

aplicacion de las reglas de
la sana critica y las
maximas de la experiencia.
(Con lo cual el juez forma
conviccion  respecto  del
valor del medio probatorio
para dar a conocer de un
hecho concreto). No
cumple.

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas  extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos
retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas.  Si
cumple

1. Las razones se orientan a
evidenciar que la(s)
norma(s) aplicada ha sido
seleccionada de acuerdo a
los hechos y pretensiones.
(El contenido senala la(s)
norma(s) indica que es
vélida, refiriéndose a su
vigencia, y su legitimidad)
(Vigencia en cuanto a
validez formal y
legitimidad, en cuanto no
contraviene a ninguna otra
norma del sistema, mas al
contrario que es coherente).
No cumple
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del derecho

ivacion

Mot

2. Las razones se orientan a
interpretar  las  normas
aplicadas. (El contenido se
orienta a  explicar el
procedimiento utilizado por
el juez para dar significado
a la norma, es decir como
debe entenderse la norma,
segun el juez) No cumple.
3. Las razones se orientan a
respetar  los  derechos
fundamentales. (La
motivaciéon evidencia que
su razén de ser es la
aplicacion de una(s)
normag(s) razonada,
evidencia aplicacion de la
legalidad). Si cumple.

4. Las razones se orientan a
establecer conexioén entre
los hechos y las normas que
justifican la decision. (El
contenido evidencia que
hay nexos, puntos de union
que sirven de base para la
decision y las normas que le
dan el correspondiente
respaldo normativo). No
cumple.

5. Evidencia claridad (El
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas  extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el
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receptor decodifique las
expresiones ofrecidas). Si
cumple.

Fuente: N° 01098-2010-0-0201-JM-CI-01, del Primer Juzgado Especializado en lo Civil de Huaraz, de la Corte Superior de Justicia de Ancash.

Nota 1. La busqueda e identificacion de los parametros de la motivacion de los hechos, y la motivacion del derecho, se realizo en el texto completo de la parte considerativa.

Nota 2. La ponderacion de los parametros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracion.

LECTURA. El cuadro 5, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia fue de rango: bajo. Se derivd de la calidad de la

motivacion de los hechos, y la motivacion del derecho, que fueron de rango: baja y baja; respectivamente. En la motivaciéon de los hechos, se encontraron los 5

parametros previstos: las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbados; las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas; las razones

evidencian aplicacion de la valoracion conjunta; las razones evidencian la no aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia; y la

claridad. Finalmente, en la motivacion del derecho, se encontraron los 5 parametros previstos: las razones se orientan a evidenciar que la norma aplicada no fue

seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones; las razones no se orientan a interpretar las normas aplicadas; las razones no se orientan a respetar los derechos

fundamentales; las razones no se orientan a establecer la conexion entre los hechos y las normas que justifican la decision, y la claridad.

Cuadro 6: Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia de proceso concluido de Nulidad de Cosa Juzgada; con énfasis en la calidad de la aplicaciéon

del principio de congruencia y de la descripcion de la decision, en el expediente N°01098-2010-0-0201-JM-CI-01sala civil transitoria de Huaraz. Ancash 2017.

Evidencia empirica

[Parte resolutiva de la
sentencia de segunda

instancia

Parametros

Calidad de la aplicacion

del principio de
congruencia, y la

descripcion de la decision

Calidad de la parte resolutiva de la
sentencia de segunda instancia

Muy baja
Mediana

Baja

|Alta

Muy alta

Muy baja
Baja
Mediana
IAlta
Muy alta
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seiscientos cuarenta a seiscientos cuarenta y
uno, y todos los demas actos que se hayan
generado a consecuencia de ella, expedidas
en el expediente acompafiado 2005-1077
seguido por la comunidad Minera Santo
Toribio S.A contra la Compaiiia Minera
Santo Toribio S.A sobre pago del valor de
acciones patrimoniales y otro. Con costas y
costos; con lo demas que contiene,
REFORMANDOLA DECLARARON,
i)fundada en parte la demanda de nulidad

abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es,
que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas). Si cumple.

1. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa de lo que se
decide u ordena. Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia

[t (B |5 [7-8] | [9-10]
- - 6
2] [ 4]
1. El pronunciamiento evidencia
DECISION: resolucion de todas las pretensiones
DECLARARON: formuladas en el recurso
Respecto, al recurso de apelacion interpuesto por el | impugnatorio/ o los fines de la
demandante consulta. (Es completa) No cumple
Gregorio Obregdén Bedon, | 2. El pronunciamiento evidencia
CONFIRMARON la resolucion numero | resolucion nada mas que de las
< sesenta y siete de julio del dos mil dieciséis , | pretensiones formuladas en el
2 que corre en fojas seiscientos ochenta y siete | recurso impugnatorio/ o la consulta
g a seiscientos ochenta y nueve del tomo II, en | (No se extralimita) /Salvo que la ley
P el extremo , que resueclve conceder con | autorice pronunciarse mas alla de lo
3 efecto suspensivo el recurso de apelacion | solicitado). No cumple
3 interpuesto por el sefior abogado de la | 3. El pronunciamiento evidencia
.2 demanda Asociacion “Comunidad Minera | aplicacion de las dos reglas
% Santo Toribio de la Compaiiia Minera Santo | precedentes a las  cuestiones
B Toribio S.A”, contra la sentencia signada | introducidas y sometidas al debate,
& como resolucion nimero sesenta y seis, que | en segunda instancia. No cumple
3 corre de fojas seiscientos catorce a | 4. El pronunciamiento evidencia
;§ seiscientos v veinticuatro; elévese estos | correspondencia (relacion
5 actuados a la Sala Civil con las formalidades | reciproca) con la parte expositiva y
=, de ley. considerativa respectivamente. No
< Declarese nula la resolucion la resolucién | cumple
nimero cincuenta y tres de fecha catorce de | 5.  Evidencian  claridad  (EIl
diciembre del afio 2009 que corre de fojas | contenido del lenguaje no excede ni 4
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de cosa juzgada fraudulenta, de fojas ciento
siete a ciento nueve, ciento once a ciento
doce y de ciento diecisiete a ciento
dieciocho , interpuesta por los demandantes
Patricio Palma Santiago y Paredes Palacios
Enrique contra la comunidad Minera Santo
Toribio y la Compaiiia Minera Santo Toribio
S.A , en consecuencia , declarese nula la
resolucion numero cincuenta y tres de fecha
14/12/2009 y todos los actos que se hayan
generado a  consecuencia de ella,
ii)infundada la demanda de nulidad de Cosa
Juzgada Fraudulenta , de fojas ochenta y tres
a noventa y nueve, subsanada a través de los
escritos de fojas ciento siete a ciento nueve y
ciento once a ciento doce y de ciento
diecisiete a ciento dieciocho, interpuesta por
Ay Otros contra la comunidad Minera Santo
Toribio y la Compaiiia Minera Santo Toribio
S.A, sobre Nulidad de Cosa Juzgada
Fraudulenta;, INTEGRARON la propia
sentencia en el extremo: sin
pronunciamiento del demandante Marcelino
Solorzano Maqui; notificandose y los
devolvieron,

Ponente Magistrado Armando Canchari
Ordoiiez.

S.S:

CANCHARI ORDONEZ. (D.D.)

HUERTA SUAREZ.
ALVAREZ SANCHEZ.

mencion clara de lo que se decide u
ordena. No cumple

3. El pronunciamiento evidencia a
quién le corresponde cumplir con la
pretension planteada/ el derecho
reclamado/ o la exoneracion de una
obligacion/ la  aprobacion o
desaprobacion de la consulta. Si
cumple

4. El pronunciamiento evidencia
mencién expresa y clara a quién le
corresponde el pago de los costos y
costas del proceso/ o la exoneracion
si fuera el caso. No cumple

5. Evidencia claridad: El contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple
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Fuente: sentencia N° 01098-2010-0-0201-JM-CI-01, del Primer Juzgado Especializado en lo Civil de Huaraz, de la Corte Superior de Justicia de Ancash

Nota. La busqueda e identificacion de los parametros de la aplicacion del principio de congruencia, y de la descripcion de la decision se realizo en el texto

completo de la parte resolutiva.

LECTURA. El cuadro 6, revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango baja. Se derivo de la calidad de la aplicacion del principio de
congruencia, y la descripcion de la decision, que fueron de rango: baja y baja, respectivamente. En la aplicacion del principio de congruencia, se encontrd 4 de los 5 parametros
previstos: resolucion de todas las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio; resolucion nada mas que de las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio; aplicacion
de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia, y la claridad; mientras que 1: evidencia correspondencia con la parte
expositiva y considerativa, respectivamente, no se encontrd. Finalmente, en la descripcion de la decision, se encontrd 4 de los 5 parametros: mencion expresa de lo que se decide u

ordena; mencion clara de lo que se decide u ordena; mencién expresa y clara a quién le corresponde cumplir con la pretension planteada (el derecho reclamado); y la claridad.

Mientras que 1: mencion expresa y clara a quién le corresponde el pago de los costos y costas del proceso (o la exoneracion), no se encontro.

Cuadro 7: Calidad de la sentencia de primera instancia de proceso concluido de Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta; segiin los parametros normativos, doctrinarios y

jurisprudenciales, pertinentes, en el expediente N°01098-2010-0-0201-JM-CI-01sala civil transitoria de Huaraz. Ancash 2017.

Determinacion de la variable: Calidad de la
Calificacion de las sub dimensiones sentencia de segunda instancia
Variable en | Dimensiones de | Sub dimensiones de la variable ,5 >
estudio la variable ?~% = 3 £ § s
Calificacion de las dimensiones = 3 /M = s < <
.8, < 8
z E =
SRR ERE [1-8] |[9-16] [[17 241|125 |33 - 20]
= m =< [= 32]
1 2 3 4 5
S23 X [9 - 10] Muy alta
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Introduccion [7-8] Alta
Parte 4 ;
expositiva f’osturetl de [5-6] Mediana
as partes X
p [3-4] Baja
[1-2] Muy baja
2 4 6 8 10 [17 - 20] Muy alta
Parte [13 - 16] Alta 6
iderati 8
consicerativa Motivacion X [9- 12] Mediana
de los hechos
Motivacion del derecho X [5-8] Baja
[1-4] Muy baja
1 2 3 4 5
[9-10] Muy alta
Parte Aplicacién del Principio de X
luti i 4
resolutiva congruencia [7-8] Al
Descripcion de la decision X [5-6] Mediana
[3-4] Baja
[1-2] Muy baja

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 01098-2010-0-0201-JM-CI-01, del Primer Juzgado Especializado en lo Civil de Huaraz, de la Corte Superior de Justicia de

Ancash

La civil transitoria de Huaraz. Ancash fue de rango: bajo. Se derivo de la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron: baja, baja, baja y baja, respectivamente.
Donde, el rango de calidad de: la introduccion, y la postura de las partes, fueron: baja y baja; asimismo de la motivacion de los hechos, y la motivacion del derecho fueron: baja y

baja, y finalmente de: la aplicacion del principio de congruencia, y la descripcion de la decision fueron: baja y baja; respectivamente.
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Cuadro 8: Calidad de la sentencia de segunda instancia de proceso concluido de Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta, segiin los parametros normativos, doctrinarios y

jurisprudenciales, pertinentes, en el expediente N°01098-2010-0-0201-JM-CI-01sala civil transitoria de Huaraz. Ancash 2017.

Determinacion de la variable: Calidad de la
Calificacion de las sub sentencia de segunda instancia
dimensiones
Variable en | Dimensiones de [ Sub dimensiones de la variable .§ >
estudio la variable z = = 3 = 5 i
Calificacion de las dimensiones = 3 /M = s < =
8 < 8
g E =
SRR ERE [1-8] [[9-16] [[17 241 |[25-321 [[33 - 40]
= m|= |<|=
1 2 3 4 5
[9-10] Muy alta
Introduccién X
[7-38] Alta
< Parte 4 -
g expositiva Postura de [5-6] Mediana
3 las partes X -
‘g) [3-4] Baja
§ [1-2] Muy baja
=
g 2 4 |6 [8 |10 [17 - 20] Muy alta
[}
= Parte [13-16] Alta
2 considerativa ., 8 -
8 Motivacion X [9-12] Mediana
=
2 de los hechos
= 16
3 Motivacion del derecho X [5-8] Baja
% [1-4] Muy baja
) 1 2 13 |4 |5
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X [9-10] [Muy alta
Parte Aplicacion del Principio de
resolutiva congruencia [7-8] Alta
Descripcion de la decision X [5-6] Mediana
[3-4] Baja
[1-2] Muy baja

Fuente: sentencia de segunda instancia en el expediente © 01098-2010-0-0201-JM-CI-01, del Primer Juzgado Especializado en lo Civil de Huaraz, de la Corte Superior de Justicia de
Ancash

LECTURA. El cuadro 8, revela que la calidad de la sentencia de segunda instancia de proceso concluido de Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta, segun los parametros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes, en el expediente N°01098-2010-0-0201-JM-CI-01sala civil transitoria de Huaraz. Ancash fue de rango: baja. Se derivé de la calidad de la
parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron: baja, baja y baja, respectivamente. Dénde, el rango de la calidad de: la introduccion, y la postura de las partes fueron: baja y
baja; asimismo, de la motivacion de los hechos, y la motivacion del derecho fueron: baja y baja; finalmente: la aplicacion del principio de congruencia, y la descripcion de la decision

fueron: baja y baja, respectivamente.
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5.2. Analisis de los resultados

Los resultados de la investigacion revelaron que la calidad de las sentencias de primera y
segunda instancia de proceso concluido de nulidad de cosa juzgada fraudulenta, en el
expediente N° 01098-2010-0-0201-JM-CI-01, perteneciente al Primer Juzgado
Especializado en lo Civil de Huaraz, ambas fueron de rango bajo, de acuerdo a los
parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, aplicados en el

presente estudio (Cuadro 7 y 8).

Respecto a la sentencia de primera instancia:

Su calidad, fue de rango baja, de acuerdo a los pardmetros doctrinarios, normativos y
jurisprudenciales, pertinentes, planteados en el presente estudio; fue emitida por el 1°

Juzgado Especializado en lo Civil de la ciudad de Huaraz, (Cuadro 7).

Asimismo, su calidad se determind en base a los resultados de la calidad de su parte
expositiva, considerativa y resolutiva, que fueron de rango: bajo, respectivamente

(Cuadros 1,2y 3).

1. La calidad de su parte expositiva de rango bajo. Se determind con énfasis en la
introduccion y la postura de las partes, que fueron de rango muy baja y baja,

respectivamente (Cuadro 1).

La calidad de la introduccion, que fue de rango baja; es porque se hallaron los 5
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parametros previstos: el encabezamiento; el asunto; la individualizacion de las partes; los

aspectos del proceso; y la claridad.

Asimismo, la calidad de postura de las partes que fue de rango baja; porque se hallaron 4
de los 5 parametros previstos: explicita y evidencia congruencia con la pretension del
demandante; explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandado;
explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos de la parte demandante y
de la parte demandada y la claridad; mientras que 1: explicita los puntos controvertidos o

aspectos especificos respecto de los cuales se va resolver; no se encontro.

Respecto a estos hallazgos, puede afirmarse que en la parte expositiva de la sentencia de
primera instancia es de calidad baja eso se dio al cotejar la sentencia con la introduccion
y postura de las partes de fueron de calidad baja y baja respectivamente, eso nos da a
entender que el juez no ha tenido en cuenta las partes principales de la introducciéon como
lo sefiala Hinostroza (2004), refiriéndose a la parte expositiva de la sentencia:

“Los antecedentes de hecho son la exposicion, en parrafos separados, de los antecedentes

del asunto, desde su inicio hasta el momento en que precisamente, se halla el tribunal.
Esto es, el de dictar sentencia definitiva. Estos antecedentes son: sobre todo,
procedimentales, lo que significa que las pretensiones de las partes y los hechos en que
las funden, que hubieren sido alegados oportunamente, y que estén enlazados con las
cuestiones que hayan de resolverse (...), aparecen al hilo de una descripcion del

desarrollo del proceso (...)”
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En tanto en las posturas de las partes, se evidencid que, en la parte expositiva de la
sentencia de primera instancia, se omitio consignar los puntos controvertidos que emerge
ambas partes escrito demanda y contestacion de la demanda, esta inobservancia en la
estructura de la sentencia acarrea una sustraccion de exhaustividad, y completitud a la

sentencia en si como lo indica (Carrion, 2004).

2. La calidad de su parte considerativa fue de rango baja. Se determiné; en base a los
resultados de la calidad de la motivacién de los hechos y la motivacion del derecho,

donde ambas fueron de rango baja (Cuadro 2).

Respecto a la motivacion de los hechos se encontraron los 5 parametros previstos: las
razones no evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas; las razones no
evidencian la fiabilidad de las pruebas; las razones no evidencian aplicacion de la
valoracion conjunta; las razones no evidencian aplicacion de las reglas de la sana critica y

las maximas de la experiencia; y la claridad.

Asimismo, en la motivacion del derecho, se encontraron los 5 pardmetros previstos: las
razones no se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido seleccionada de
acuerdo a los hechos y pretensiones de las partes, del caso concreto; las razones no se
orientan a interpretar las normas aplicadas; las razones no se orientan a respetar los
derechos fundamentales; las razones no se orientan a establecer conexion entre los hechos

y las normas que justifican la decision; y la claridad.
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Al respecto se puede decir que el principio de motivacion fue de calidad baja tanto para la
motivacion al cotejar sentencia considerativa de la sentencia con la lista parametros, en
donde el juez ha consignado todos los parametros establecidos, tal como lo refiere
(Rodriguez, 2006), la motivacion es el conjunto de razonamientos de hecho y de derecho
realizados por el juzgador, en los cuales apoya su decision. Motivar, en el plano procesal,
consiste en fundamentar, exponer los argumentos facticos y juridicos que sustentan la
decision. No equivale a la mera explicacion de las causas del fallo, sino a su justificacion
razonada, es decir, a poner de manifiesto las razones o argumentos que hacen

juridicamente aceptable la decision.

Cérdenas (2008) sefiala que, en esta segunda parte, en la cual el Magistrado (Juez) plasma
el razonamiento factico y/o juridico efectuado para resolver la controversia.
La finalidad, de esta parte de la sentencia, es el de cumplir con el mandato constitucional
(fundamentacion de las resoluciones), contenido en el inciso 5° del articulo 139° de la
Constitucion de 1993, el numeral 122 del Cédigo Procesal Civil, y el articulo 12 del TUO

de la Ley Orgéanica del Poder Judicial.

Ademas de ello, va a permitir a las partes, y a la sociedad civil en general, conocer las

razones por las cuales su pretension ha sido amparada o desestimada.

Por ello se puede establecer que el juez el principal operador de la decision judicial no
hizo un examen exhaustivo de los medios presentados por las partes en conflicto donde
ha incorporado norma, doctrina y jurisprudencia para tener una mejor resolucion en

cuanto a la sentencia y sea imparcial para las partes tanto para el demandante y
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demandado.

3. La calidad de su parte resolutiva fue de rango baja. Se determind en base a los
resultados de la calidad, de la aplicacion del principio de congruencia y la descripcion de

la decision, que fueron de rango baja y baja, respectivamente (Cuadro 3).

En la aplicacion del principio de congruencia, se encontraron 4 de los 5 pardmetros
previstos: el pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones
oportunamente ejercitada; el pronunciamiento no evidencia resolucion nada mas que de
las pretensiones ejercitadas; el pronunciamiento no evidencia aplicacion de las dos reglas
precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en primera instancia; y la
claridad; mientras que 1: el pronunciamiento no evidencia correspondencia (relacion

reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente, no se encontro.

Por su parte, en la descripcion de la decision, se encontraron los 5 pardmetros previstos:
el pronunciamiento no evidencia mencioén expresa de lo que se decide u ordena; el
pronunciamiento no evidencia mencién clara de lo que se decide u ordena, el
pronunciamiento no evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretension
planteada; el pronunciamiento no evidencia mencidn expresa y clara de la exoneracion; y

la claridad.

En la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia es de calidad baja al cotejar la

aplicacion del principio de congruencia procesal que es de calidad baja y de la
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descripcion de la decision que es de calidad baja.

En la aplicacion del congruencia procesal el juez ha consignado bien en tener en cuenta
lo que se pide con lo que ha resuelto, como manifiesta Ticona (2004) en relacion a la
aplicacion del principio de congruencia, el hecho de pronunciarse exclusivamente y nada
mas respecto de las pretensiones planteadas, evidencia su proximidad a los alcances
normativos previstos en el T.P del articulo VI del Codigo Procesal Civil, en el cual esta
escrito que el Juez si bien puede suplir el derecho mal invocado o incorporar el derecho
que corresponda; sin embargo debera cefiirse el petitorio y a los hechos expuestos por las

partes en el proceso.

Respecto a la sentencia de segunda instancia:

Su calidad, fue de rango baja, de acuerdo a los pardmetros doctrinarios, normativos y
jurisprudenciales, pertinentes, planteados en el presente estudio; fue emitida por el primer

juzgado especializado en lo civil de Huaraz (Cuadro 8).

Asimismo, su calidad se determind en base a los resultados de la calidad de su parte
expositiva, considerativa y resolutiva, que fueron de rango: baja, baja, y baja,

respectivamente (Cuadros 4, 5y 6).

4. La calidad de su parte expositiva fue de rango mediana. Se determind con énfasis

en la introduccidon y la postura de las partes, que fueron de rango baja y baja,
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respectivamente (Cuadro 4).

En la introduccion, se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: el encabezamiento; el
asunto; la individualizaciéon de las partes; y la claridad; mientras que 1: los aspectos del

proceso, no se encontro.

Asimismo, en la postura de las partes, se encontré 4 de los 5 pardmetros: evidencia el
objeto de la impugnacion; evidencia la pretension(es) de quién formula la impugnacion; y
evidencia la(s) pretension(es) de la parte contraria al impugnante o explicita el silencio o
inactividad procesal, la claridad Mientras que 1: explicita y evidencia congruencia con

los fundamentos facticos/juridicos que sustentan la impugnacioén no se encontro.

Respecto a los resultados obtenidos se puede afirmar que la parte expositiva es de calidad
baja, en donde el operador de justicia no ha determinado todos los pardmetros
establecidos en la lista de cotejos, pero si se ha referido en la introduccion, como el
asunto, la individualizacién de las partes y la claridad; en lo que respecta a la postura de
las partes se menciona los extremos impugnados por las partes. Dichas pretensiones
siendo de suma importancia, puesto que deben encontrarse de forma explicita para el
buen entendimiento de las demds partes de la sentencia y emitir un fallo que puedan
guardar congruencia entre si. Ya que la parte expositiva debe contener los aspectos

preliminares para el desarrollo de la sentencia.
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Como lo sefiala la norma del articulo 122 del Codigo Procesal Civil que trata sobre el
contenido de las resoluciones, asi tenemos que todas las resoluciones deben contener bajo
sancion de nulidad las indicaciones que se expiden en el articulo 122 de Codigo Procesal

Civil; asi como la doctrina. Sagastegui (2003)

5. La calidad de su parte considerativa fue de rango baja. Se determin6 con énfasis en
la motivacion de los hechos y la motivacion del derecho, que fueron de rango baja y baja,

respectivamente (Cuadro 5).

En la motivacion de los hechos, se encontraron los 5 pardmetros previstos: las razones no
evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas; las razones no evidencian
la fiabilidad de las pruebas; las razones no evidencian aplicacion de la valoracion
conjunta; las razones no evidencian aplicacion de las reglas de la sana critica y las

maximas de la experiencia; y la claridad.

Asimismo, en la motivacion del derecho, se encontraron los 5 parametros previstos: las
razones no se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido seleccionada de
acuerdo a los hechos y pretensiones; las razones se no orientan a interpretar las normas
aplicadas; las razones no se orientan a respetar los derechos fundamentales; las no
razones se orientan a establecer conexion entre los hechos y las normas que justifican la

decision; y la claridad.
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Conforme a estos resultados se puede acotar que la parte considerativa es de calidad baja
esto quiere decir que el juez ha examinado lo que operador de primera instancia
desarrollo y confirmo todos los medios probatorios como la valoracién conjunta, y todos
los parametros establecidos en la lista de cotejos como lo determina Igartia (2009), que
la motivacion: La motivacion debe ser expresa Cuando el juzgador expide un auto o una
sentencia debe consignar taxativamente las razones que lo condujeron a declarar
inadmisible, admisible, procedente, improcedente, fundada, infundada, vélida, nula, una
demanda, una excepcion, medio probatorio, medio impugnatorio, acto procesal de parte,
o resolucion, segun corresponda. La motivacion debe ser clara Hablar claro es un
imperativo procesal implicito en la redaccion de las resoluciones judiciales, de modo que
¢éstas deben emplear un lenguaje asequible a los intervinientes en el proceso, evitando
proposiciones oscuras, vagas, ambiguas o imprecisas. La motivacion debe respetar las
maximas de experiencia, no son juridicas propiamente dichas, son producto de la
vivencia personal, directa y transmitidas, cuyo acontecer o conocimiento se infieren por
sentido comun. Tal como se puede apreciar en la fundamentacion de la motivacion, y

claridad.

6. Respecto a la calidad de su parte resolutiva fue de rango muy baja. Se determin6
con ¢énfasis en la aplicacion del principio de congruencia y la descripcion de la decision

que fue de rango baja y baja, respectivamente (Cuadro 6).

En cuanto al, principio de congruencia, se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: el

pronunciamiento no evidencia resolucion de todas las pretensiones oportunamente
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formuladas en el recurso impugnatorio; el contenido el pronunciamiento evidencia
resolucion, nada mas que de las pretensiones ejercitadas en el recurso impugnatorio; el
pronunciamiento no evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia; y la claridad; mientras que 1: el
pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y

considerativa respectivamente, no se encontro.

Finalmente, en la descripcion de la decision, se encontraron 4 los 5 parametros previstos:
el pronunciamiento evidencia mencién expresa de lo que se decide u ordena; el
pronunciamiento no evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena; el
pronunciamiento no evidencia a quién le corresponde el derecho reclamado; y la claridad.
Mientras que 1: el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la exoneracion

de las costas y costos del proceso no se encontro.

Analizando estos resultados se puede exponer que la parte resolutiva es de calidad baja
puesto que tanto para la aplicacion del principio de congruencia como la descripcion de la

decision es de calidad baja.

Cérdenas (2008) refiere que en esta ultima parte el juez, manifiesta su decision final
respecto de las pretensiones de las partes, tiene por finalidad, cumplir con el mandato 3°
parrafo del articulo 122 del CPC.

Como lo expresa Hinostroza (2004): que “Constituye la tercera y ultima parte de la

sentencia (...) El magistrado, luego de fundar su fallo en los hechos probados y en el
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derecho vigente aplicable al caso, debe decidir (...) condenando o absolviendo, en todo o

en parte, en forma expresa, positiva y precisa, con arreglo a las pretensiones planteadas”.
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VI. CONCLUSIONES

Se concluyd que, de acuerdo a los parametros de evaluacion y procedimientos aplicados
en el presente estudio la calidad de las sentencias de primera instancia y segunda instancia
de proceso concluido de Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta del expediente N° 01098-
2010-0-0201-JM-CI-01, del Juzgado Especializado en lo Civil de Huaraz fueron de

rango baja y baja, respectivamente (Cuadro 7 y 8).

En relacion a la calidad de la sentencia de primera instancia. Se concluyé que, fue de
rango baja; se determind en base a la calidad de la parte expositiva, considerativa y
resolutiva, que fueron de rango baja, baja y baja, respectivamente. (Ver cuadro 7
comprende los resultados de los cuadros 1, 2 y 3). Fue emitida por el Primer Juzgado
Especializado en lo Civil de Huaraz, el pronunciamiento fue declarar fundada en parte la
demanda de Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta (Expediente N° 01098-2010-0-0201-

IM-CI-01).

La calidad de la parte expositiva con énfasis en la introduccion y la postura de las
partes, fue de rango baja (Cuadro 1). En la introduccion se halld los 5 pardmetros
previstos: el encabezamiento; el asunto; la individualizacion de las partes; los aspectos
del proceso; y la claridad. En la postura de las partes 4 de los 5 pardmetros: no
explicitd y evidencid congruencia con la pretension del demandante y la claridad; no
explicitd y evidencid congruencia con la pretension del demandado; no explicitd y
evidencid congruencia con los fundamentos facticos de la parte demandante y de
la parte demandada, mientras que 1: no explicitd los puntos controvertidos o aspectos

especificos a  resolver; no se encontr6. En sintesis, la parte expositiva presentd 9
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parametros de calidad.

La calidad de la parte considerativa con énfasis en la motivacion de los hechos y
la motivacion del derecho, fue de rango baja (Cuadro 2). En la motivacion de los
hechos se hall6 los 5 pardmetros previstos: las razones no se evidenciaron la seleccion
de los hechos probados y/o improbadas; las razones no se evidenciaron la fiabilidad de
las pruebas, las razones no evidenciaron aplicacion de la valoracion conjunta; y las
razones no evidenciaron aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la
experiencia y la claridad. En la motivacion del derecho se hall6 los 5 parametros: las
razones no se orientaron a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada(s) fue(ron)
seleccionada(s) de acuerdo a los hechos y pretensiones; las razones no se orientaron a
establecer conexion entre los hechos y las normas que justifican la decision; las
razones no se orientaron a interpretar las normas aplicadas; y las razones no se
orientaron a respetar los derechos fundamentales y la claridad En sintesis la parte

considerativa presento: 10 parametros de calidad.

La calidad de la parte resolutiva con énfasis en la aplicacion del principio de
congruencia y la descripcion de la decision, fue de rango bajo (Cuadro 3). En la
aplicacion del principio de congruencia, se hall6 4 de los 5 pardmetros previstos: el
pronunciamiento no evidencid resolucion de toda(s) la(s) pretension(s)
oportunamente ejercitada; el pronunciamiento no evidencia resolucion nada mas
que de las pretensiones ejercitadas; el pronunciamiento no evidencia aplicacion de las
dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en primera

instancia; y la claridad.
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Sentencia de primera instancia y resolvio declarar fundada en parte y luego infundada del

caso de demanda de Caso de Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta (Expediente N°

01098-2010-0-0201-JM-CI-01).

Sentencia en segunda instancia.

La calidad de la parte expositiva con énfasis en la introduccion y la postura de las
partes, fue de rango baja (Cuadro 4). En la introduccion, se halld los 4 de los 5
parametros previstos: el encabezamiento; el asunto; la individualizacion de las partes;
y la claridad. Mientras que 1: aspectos del proceso no se encontro. En la postura de las
partes, se hallé 4 de los 5 parametros: evidencid el objeto de la impugnacion; no
explicito y evidencid congruencia con los fundamentos facticos/juridicos que
sustentaron la impugnacion/consulta; evidenci6 la(s) pretension(es) de quién formulo
la impugnacion/consulta; y la claridad; mientras que 1: no evidencid la(s)
pretension(es) de la parte contraria al impugnante o explicito el silencio o inactividad
procesal, no se encontrd. En sintesis, la parte expositiva presentd: 8 parametros de

calidad.

La calidad de la parte considerativa con énfasis en la motivacion de los hechos y
la motivacion del derecho fue de rango baja (Cuadro 5). En la motivacion de los
hechos, se hallé los 5 parametros previstos: las razones no evidenciaron la seleccion
de los hechos probados y/o improbadas; las razones evidenciaron la fiabilidad de las
pruebas; las razones no evidenciaron aplicacion de la valoracidon conjunta; las razones
no evidenciaron aplicacion de las reglas de la sana critica y las méaximas de la
experiencia; y la claridad. En la motivacion del derecho se halld los 5 parametros

previstos: las razones no se orientaron a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada(s) fue
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(ron) seleccionada(s) de acuerdo a los hechos y pretensiones; las razones no se
orientaron a interpretar las normas aplicadas; las razones no se orientaron a respetar
los derechos fundamentales; las razones no se orientaron a establecer conexion entre
los hechos y las normas que justifican la decision; y la claridad. En sintesis, la parte

considerativa presentd: 10 parametros de calidad.

La calidad de la parte resolutiva con énfasis en la aplicacion del principio de
congruencia y la descripcion de la decision, fue de rango baja (Cuadro 6). En la
aplicacion del principio de congruencia, se hallo 4 de los 5 parametros previstos: el
pronunciamiento no evidencio resolucion de todas las pretensiones oportunamente
formuladas en el recurso impugnatorio/consulta; el contenido el no pronunciamiento
evidencia resolucion, nada mas que de las pretensiones ejercitadas en el recurso
impugnatorio; el pronunciamiento no evidencid aplicacion de las dos reglas
precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia;
y la claridad; mientras que 1: el pronunciamiento no evidencié correspondencia
(relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente, no se
encontro. En la descripcion de la decision, se hallé 4 de los 5 parametros previstos: el
pronunciamiento no evidencié mencién expresa de lo que se decidio y ordend; el no
pronunciamiento evidencidé mencion clara de lo que se decidi6 y ordend; el
pronunciamiento no evidencié a quién le correspondié el derecho reclamado; y la
claridad; mientras que 1: el pronunciamiento no evidencia mencién expresa y clara de
la exoneracion de las costas y costos del proceso, no se encontrd. En sintesis, la parte

resolutiva presento: 8 parametros de calidad.
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RECOMENDACIONES:

Examinar con exhaustividad: el proceso judicial existente en el expediente.

Identificar las instituciones procesales y sustantivas existentes en el proceso
judicial existente en el expediente, incorporarlos en el desarrollo de las bases
tedricas del trabajo de investigacion, utilizando fuentes doctrinarias, normativas y

jurisprudenciales.

Empoderarse, sistematicamente, de los conocimientos y las estrategias previstas
facilitard el analisis de la sentencia, desde el recojo de los datos, hasta la defensa de

la tesis.

El presente anexo solo describe el procedimiento de recojo y organizacion de los

datos.

Los cuadros de presentacion de los resultados evidencian su aplicacion.
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Anexol:
CRONOGRAMA DE ACTIVIDADES
Estéd basada en el diagrama donde se organizara y se distribuira todas las secuencias del

proyecto a elaborar y su respectivo analisis y estudio.

ACTIVIDAD ABRIL MAYO JUNIO
ES

SEMANAS PRIM SEGU | TERC | CUAR | PRIM SEG | TERC | CUAR | PRIM | SEG | TERC
ERA NDA ERA TA ERA UND | ERA TA ERA UND | ERA
SEMA | SEMA | SEMA | SEMA | SEMA | A SEMA | SEMA | SEMA | A SEMA
NA NA NA NA NA SEM | NA NA NA SEM | NA
ANA ANA

IDEA DE X
PROYECTO

RECOPILACION
DE
INFORMACION
EN GENERAL

PLANTEAMIEN
TODEL
PROBLEMA

ANALISIS
ELABORACION
Y
PLANTEAMIEN
TO DEL
PROBLEMA

DETERMINACIO
N DEL
OBIJETIVO
GENERALY
ESPECIFICOS

ELABORACION
DE LAS BASES
TEORICAS

ELABORACION
Y
PRESENTACION
DEL INFORME
DE PROYECTO

PRESENTACION
DEL INFORME
FINAL DE
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Anexo 2: Presupuesto

N | DESCRIPCION ACTIVIDAD CANTIDAD | COSTO COSTO
UNITARIO | TOTAL
1 | Papel Bon A4 Para la 200 S\. 0.10 S\.20.0
Elaboracién de
Informe
2 | Lapiceros Para elaboracion | 2 S\.0.50 S\.1.00
del Bosquejo de
proyecto
3 | Usb de 4 Gbs. Para almacenarel |1 S\.30.0 S\.30.0
Informe de
proyecto
4 Para impresion 100 S\.0.30 S\.30.0
Impresion del Proyecto
5 Anillados del 3 S\.6.0 S\.18.0
Anillados proyecto del
informe
6 Para buscar 1 S\.40.0 S\.40.0
Uso de cabina de informacion para
internet publico elaboracion de las
bases tedricas
7 | Impresion Para impresion de | 120 S\.0.30 S\.36.0
informe final
8 | Empastado Empastado de 3 S\.30.0 S\.90.0
Tesis
9 | PRESUPUESTO TOTAL S\.265.0
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Anexo 3: instrumentos de recoleccion de datos

Instrumento de recoleccion de datos

SENTENCIA PRIMERA INSTANCIA

1. PARTE EXPOSITIVA

1.1. Introduccion
1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el nimero
del expediente, el nimero de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de

expedicidon, menciona al juez, jueces, etc. Si cumple/No cumple

2. Evidencia el asunto: ;El planteamiento de las pretensiones? ;Cual es el problema sobre,
lo que se decidira? Si cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacién de las partes: se individualiza al demandante, al
demandado, y al tercero legitimado; éste Gltimo en los casos que hubiera en el proceso). Si
cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un
proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las
etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha
llegado el momento de sentenciar. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no

anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
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ofrecidas. Si cumple/No cumple

1.2. Postura de las partes

1. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandante. Si cumple/No
cumple

2. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandado. Si cumple/No

cumple

3. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos expuestos por las

partes. Si cumple/No cumple

4. Explicita los puntos controvertidos o aspectos especificos respecto al(os) cuales se

resolvera. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones

ofrecidas. Si cumple/No cumple

2. PARTE CONSIDERATIVA

2.1. Motivacion de los Hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y
concordantes con los alegados por las partes, en funcion de los hechos relevantes que

sustentan la pretension(es). Si cumple/No cumple
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2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizé el analisis individual de
la fiabilidad y validez de los medios probatorios si la prueba practicada se puede
considerar fuente de conocimiento de los hechos; se verifico los requisitos requeridos para

su validez). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracién, y no valoracion unilateral de la prueba, el oOrgano
jurisdiccional examino todos los posibles resultados probatorios, interpretod la prueba, para
saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las méximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio probatorio

para dar a conocer de un hecho concreto). Si cumple/No cumple.

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple

2.2. Motivacion del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido seleccionada
de acuerdo a los hechos y pretensiones. (EIl contenido sefiala la(s) norma(s) indica que es
valida, refiriéndose a su vigencia, y su legitimidad) (Vigencia en cuanto a validez formal y
legitimidad, en cuanto no contraviene a ninguna otra norma del sistema, mas al contrario
que es coherente). Si cumple/No cumple

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El contenido se orienta a
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explicar el procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la norma, es decir
como debe entenderse la norma, segln el juez) Si cumple/No cumple

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacion
evidencia que su razon de ser es la aplicaciéon de una(s) norma(s) razonada, evidencia

aplicacion de la legalidad). Si cumple/No cumple

4. Las razones se orientan, a establecer conexion entre los hechos y las normas que
justifican la decision. (EI contenido evidencia que hay nexos, puntos de uniéon que sirven
de base para la decision y las normas que le dan el correspondiente respaldo normativo).
Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple.

3. Parte resolutiva

2.3. Aplicacion del principio de congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resoluciéon de todas las pretensiones oportunamente
ejercitadas. (Es completa) Si cumple/No cumple

2. El contenido evidencia resolucion nada mas, que de las pretensiones ejercitadas (No se
extralimita/Salvo que la ley autorice pronunciarse mas alla de lo solicitado) (Si cumple/No
cumple

3. El contenido evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate, en primera instancia. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte

expositiva y considerativa respectivamente. Si cumple/No cumple (marcar “si cumple”,
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13

siempre que todos los parametros anteriores se hayan cumplido, caso contrario, “no
cumple” — generalmente no se cumple — en el cuadro de resultados borrar estas lineas).

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple.

2.4. Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa de lo que se decide u ordena. Si
cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena. Si
cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la  pretension
planteada/ el derecho reclamado, o la exoneracion de una obligacion. Si cumple/No
cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara a quién le corresponde el pago
de los costos y costas del proceso, o la exoneracion si fuera el caso. Si cumple/No cumple
5. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.
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Instrumento de recoleccion de datos

SENTENCIA SEGUNDA INSTANCIA

1. PARTE EXPOSITIVA

1.1. Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el nimero
del expediente, el numero de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha

de expedicion, menciona al juez, jueces, etc. Si cumple/No cumple

2. Evidencia el asunto: (El planteamiento de las pretensiones? ;Cual es el problema
sobre lo que se decidira?, el objeto de la impugnacion, o la consulta; los extremos a
resolver. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacion de las partes: se individualiza al demandante, al
demandado, y al del tercero legitimado; éste ultimo en los casos que hubiera en el
proceso). Si cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un
proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las
etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha
llegado el momento de sentenciar. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique

las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

1.2. Postura de las partes

1. Evidencia el objeto de la impugnacion/o la consulta (El contenido explicita los
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extremos impugnados en el caso que corresponda). Si cumple/No cumple (*1a consulta
solo se pondra cuando se trata de sentencia sobre divorcio que declara fundada la
demanda y la sentencia no es impugnada, y en otros casos donde asi se observe en el
expediente, si no hay, se debe retirar la palabra consulta-en el cuadro de resultados
borrar estas lineas).

2. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos/juridicos que

sustentan la impugnacién/o la consulta. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la pretension(es) de quien formula la impugnacion/o de quién ejecuta la
consulta. Si cumple/No cumple

4. Evidencia la(s) pretension(es) de la parte contraria al impugnante/de las partes si los
autos se hubieran elevado en consulta/o explicita el silencio o inactividad procesal. Si
cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

2. PARTE CONSIDERATIVA

2.1. Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y
concordantes con los alegados por las partes, en funcion de los hechos relevantes que
sustentan la pretension(es). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiz6 el analisis individual

de la fiabilidad y validez de los medios probatorios si la prueba practicada se puede
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considerar fuente de conocimiento de los hechos, se verifico los requisitos requeridos
para su validez). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracién, y no valoracion unilateral de las pruebas, el 6rgano
jurisdiccional examind todos los posibles resultados probatorios, interpretd la prueba,

para saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio

probatorio para dar a conocer de un hecho concreto). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.

2.2. Motivacion del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido seleccionada
de acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido sefiala la(s) norma(s) indica que
es valida, refiriéndose a su vigencia, y su legitimidad) (Vigencia en cuanto a validez
formal y legitimidad, en cuanto no contraviene a ninguna otra norma del sistema, mas al
contrario que es coherente). Si cumple/No cumple

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El contenido se orienta a
explicar el procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la norma, es decir
como debe entenderse la norma, seglin el juez) Si cumple/No cumple

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacion
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evidencia que su razon de ser es la aplicacion de una(s) norma(s) razonada, evidencia

aplicacion de la legalidad). Si cumple/No cumple

4. Las razones se orientan a establecer conexion entre los hechos y las normas que
justifican la decision. (El contenido evidencia que hay nexos, puntos de union que
sirven de base para la decision y las normas que le dan el correspondiente respaldo

normativo). Si cumple/No cumple

5. Evidencian claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple

3. PARTE RESOLUTIVA

3.1. Aplicacion del principio de congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio/ en la adhesion / o los fines de la consulta (segiin corresponda).

(Es completa) Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia resolucion nada madas, que de las pretensiones
formuladas en el recurso impugnatorio/la adhesion o la consulta (segiin corresponda)
(No se extralimita) /Salvo que la ley autorice pronunciarse mas alla de lo solicitado). Si

cumple/No cumple.
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3. El pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las
cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia. Si cumple/No
cumple (marcar “si cumple”, siempre que todos los pardmetros anteriores se hayan
cumplido, caso contrario, “no cumple” — generalmente no se cumple — cuando presente

el cuadro de resultados borrar estas lineas).

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte

expositiva y considerativa respectivamente. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique

las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple.

3.2.  Descripcion de la decision
1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa de lo que se decide u ordena. Si

cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena. Si

cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretension

planteada / el derecho reclamado/ o la exoneracion de una obligacion/ la aprobacion o

desaprobacion de la consulta. Si cumple/No cumple
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4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara a quién le corresponde el pago
de los costos y costas del proceso/ o la exoneracion si fuera el caso. Si cumple/No

cumple

5. Evidencian claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique

las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.

Anexo 4: otros

Procedimiento de recoleccion, organizacion, calificacion de datos y determinacion de la variable

1. CUESTIONES PREVIAS

De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), se denomina
objeto de estudio a las sentencias de primera y segunda instancia.

La variable de estudio viene a ser la calidad de las sentencias de primera y segunda
instancia segun los parametros doctrinarios, normativos y jurisprudenciales pertinentes.
La variable tiene dimensiones, los cuales son tres por cada sentencia, estos son: la parte
expositiva, considerativa y resolutiva, respectivamente.

Cada dimension de la variable tiene sus respectivas sub dimensiones.

En relacion a la sentencia de primera y segunda instancia.

Las sub dimensiones de la dimension parte expositiva son 2: introduccion y la postura

de las partes.
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Las sub dimensiones de la dimension parte considerativa son 2: motivacion de los
hechos y motivacion del derecho.
Las sub dimensiones de la dimension parte resolutiva son 2: aplicacion del principio de

congruencia y descripcion de la decision.

* Aplicable: cuando la fuente se trata de procesos civiles y afines.

Cada sub dimension presenta 5 parametros, se presenta en el instrumento para recoger
los datos que se llama lista de cotejo.

Para asegurar la objetividad de la medicion, en cada sub dimension se ha previsto 5
parametros, que son criterios o indicadores de calidad, extraidos indistintamente de la
normatividad, la doctrina y la jurisprudencia los cuales se registran en la lista de cotejo.
De los niveles de calificacion: la calidad de las sub dimensiones, las dimensiones y la
variable en estudio se califica en 5 niveles que son: muy baja, baja, mediana, alta y muy
alta, respectivamente.

Calificacion:

De los parametros: el hallazgo o inexistencia de un pardmetro, en el texto de la
sentencia en estudio, se califica con las expresiones: si cumple y no cumple

De las sub dimensiones: se determina en funcién al niimero de parametros cumplidos.
De las dimensiones: se determina en funcion a la calidad de las sub dimensiones, que
presenta.

De la variable: se determina en funcidn a la calidad de las dimensiones

Recomendaciones:

Examinar con exhaustividad: el Cuadro de Operacionalizacion de la Variable que se
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identifica como Anexo 1.

Examinar con exhaustividad: el proceso judicial existente en el expediente.

Identificar las instituciones procesales y sustantivas existentes en el proceso judicial
existente en el expediente, incorporarlos en el desarrollo de las bases teoricas del trabajo
de investigacion, utilizando fuentes doctrinarias, normativas y jurisprudenciales.
Empoderarse, sistematicamente, de los conocimientos y las estrategias previstas
facilitard el andlisis de la sentencia, desde el recojo de los datos, hasta la defensa de la
tesis.

El presente anexo solo describe el procedimiento de recojo y organizacion de los datos.

Los cuadros de presentacion de los resultados evidencian su aplicacion.

PROCEDIMIENTOS PARA RECOGER LOS DATOS DE LOS PARAMETROS
DOCTRINARIO, NORMATIVOS Y JURISPRUDENCIALES PREVISTOS EN EL

PRESENTE ESTUDIO.

Para recoger los datos se contrasta la lista de cotejo con el texto de la sentencia; el
proposito es identificar cada parametro en el texto respectivo de la sentencia.

La calificacion se realiza conforme al cuadro siguiente:

Cuadro 1

Calificacion aplicable a los parametros

Texto respectivo de |Lista de parametros |Calificacion

la sentencia
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Si cumple (cuando en el texto se

cumple)

No cumple (cuando en el texto no se

cumple)
Fundamentos:
El hallazgo de un pardmetro se califica con la expresion  : Si cumple
La ausencia de un parametro se califica con la expresion No cumple

3. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE UNA SUB
DIMENSION

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)

Cuadro 2

Calificacion aplicable a cada sub dimension

Cumplimiento de los|Valor (referencial) Calificacion de calidad
pardmetros en una sub

dimension

Si se cumple 5 de los 5|5 Muy alta

parametros previstos

Si se cumple 4 de los 5|4 Alta

parametros previstos

100



Si se cumple 3 de los 5|3 Mediana

parametros previstos

Si se cumple 2 de los 5|2 Baja

parametros previstos

Si s6lo se cumple 1|1 Muy baja
parametro  previsto 0

ninguno

Fundamentos:
Se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el Cuadro 1, del presente
documento.

Consiste en agrupar los parametros cumplidos.

La calidad de la sub dimension se determina en funciéon al numero de pardmetros

cumplidos.

Para todos los casos el hallazgo de uno, o ninguno de los 5 pardmetros previstos, se

califica con el nivel de: muy baja.
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ANEXO 5

DECLARACION DE COMPROMISO ETICO

De acuerdo al contenido y suscripcion del presente documento denominado:
Declaracién de Compromiso ético, manifiesto que: al elaborar el presente trabajo de
investigacion ha permitido tener conocimiento de hechos, asimismo sobre la identidad
de los operadores de justicia, personal jurisdiccional, las partes del proceso y demas
personas citadas, los cuales se hallan en el texto del proceso judicial sobre Nulidad de
Cosa Juzgada Fraudulenta, contenido en el expediente N° 01098-2010-0-0201-JM-
CI-01 en el cual han intervenido en primera instancia en el 1°Juzgado Civil Cede
Huaraz y en segunda sala civil Transitoria de Huaraz, de la Corte Superior de

Justicia de Ancash.

Por estas razones, como autora tengo conocimiento de los alcances del Principio de
Reserva y respeto de la Dignidad Humana, expuesto en la metodologia del presente
trabajo; asi como de las consecuencias legales que se puede generar al vulnerar estos

principios.

Por esta razon declaro bajo juramento, honor a la verdad y libremente que:

Me abstendré de utilizar términos agraviantes para referirme a la identidad y los hechos
conocidos, difundir informacidon orientada a vulnerar los derechos de las personas
protagonistas de los hechos y de las decisiones adoptadas, mas por el contrario guardaré
la reserva del caso y al referirme por alguna razén sobre los mismos, mi compromiso
ético es expresarme con respeto y con fines netamente académicos y de estudio, caso
contrario asumiré¢ exclusivamente mi responsabilidad.

Huaraz.

Karina Celeste Giraldo Mayhuay
DNI N° 41748887
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ANEXO 6

Corte Superior de Justicia de Ancash

PRIMER JUZGADO ESPECIALIZADO EN LO CIVIL DE HUARAZ

1°JUZGADO CIVIL SEDE HUARAZ

EXPEDIENTE : 01098-2010-0-0201-JM-CI-01
MATERIA : NULIDAD DE COSA JUZGADA FRAUDULENTA
JUEZ - MANRIQUE GAMARRA, KARINA
ESPECIALISTA : FLORES VERA, ISABEL MAGALI
APODERADO : MALDONADO PICON, WILDER
PERITO : TOLEDO JARA, BENITO HILARIO

MEJIA ONCOY, MELCHOR
DEMANDADO : COMPANIA MINERA SANTO TORIBIO SA

LA COMUNIDAD MINERA SANTO TORIBIO
DEMANDANTE : ROMERO FERNANDEZ, FELIPE y OTROS.

SENTENCIA

RESOLUCION NUMERO SESENTA Y SEIS
Huaraz, veintitrés de mayo
Del afio dos mil dieciséis.-

Estando a la vista los siguientes acompaiados:

1. Exp. 1077-2005-0-0201-JM-CI-02 —Indemnizacién-(801 folios).

2. Exp. 2005-01077-60-0201-JM-CI-02 —Cuaderno de excepcién defectuosa e
insuficiente y excepcion de prescripcion-(193 folios).

3. Exp. 01098-2010-45-0201-JM-CI-01 —Cuaderno de excepcidn de prescripcion-
(217 folios).

4. Exp. 01098-2010-91-0201-JM-CI-01 —Cuaderno de apelacion-(376 folios).
Exp. 01098-2010-37-0201-JM-CI-01 —Cuaderno Cautelar de Anotacion de
demanda-(161 folios).

6. Exp. 01098-2010-50-0201-JM-CI-01 —Cuaderno Cautelar de No Innovar-(455

folios).

VISTOS: Con los acompafiados que anteceden, los que se agregaran
oportunamente a su principal y proceso concluido por la Comunidad Minera Santo
Toribio, con Compafiia Minera Santo Toribio S.A., sobre Indemnizacion, lo que se

devolveran oportunamente;
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l. RESULTA DE AUTOS:

Que, de fojas ochenta y tres a noventa y ocho, subsanado mediante los escritos de
fojas ciento siete a ciento nueve, ciento once a ciento doce y de ciento diecisiete a
ciento dieciocho don Gregorio Obregdn Bedon, Leonardo Tinoco Huaman Maguifia,
Hilario Félix Angeles Cordova, Pedro Quito Rashta, Paredes Palacios Enrique Maximo,
Granados Araucano Lorenzo, Figueroa Robles Jesus Teodosio, Huaman Maguifia
Tedfilo, Romero Fernandez Felipe, Veldsquez Sanchez Martin, Chavez Jara Domingo
Fabio, Cordova Pérez Teodorico Julio, Valverde Salazar Teodoro Roman, Rios Montes
Lucio, Guerrero Oncoy Ligorio, Espinoza Rodriguez Pablo Marcial, Carrién Aranda
Cesar Victor, Angeles Baylon Antonio Félix, Picon Abad Julio Crispin, Duran Dolores
Seferino Juan, Evangelista Aquifia Victoriano, Carbajal Lucero Jesus Benito, Canta
Guerrero Victor Alejandro, Palma Santiago Patricio José, Garcia Picon Vda. De
Ramirez Bibiana, Solérzano Maguifia Marcelino, quienes actuaran representados por
su apoderado comun Wilder Adrian Maldonado Picon interponen demanda en via
ordinaria contra La Comunidad Minera Santo Toribio y La Compafia Minera Santo
Toribio S.A. sobre Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta, manifestando que mediante
fojas cuarenta y cuatro a cuarenta y seis (acompafiado Exp. 1077-2005-0-0201-JM-CI-
02 -Indemnizacién) la denominada Comunidad Minera Santo Toribio, interpone
demanda de Pago de Acciones Patrimoniales ascendente a la suma de doscientos
setenta y tres millones doscientos noventa y siete mil quinientos nuevos soles (S/.
273°297,500.00) y al pago de ciento cincuenta mil nuevos soles (S/. 150.000.00) por
concepto de Indemnizacion contra la Compafiia Minera Santo Toribio, la misma que
fue concluida mediante la Transaccién Extrajudicial de las partes obrante a fojas
quinientos setenta y ocho a quinientos ochenta y nueve (acompafiado Exp. 1077-
2005-0-0201-JM-CI-02 —Indemnizacion) y homologada mediante resolucion nimero
cincuenta y tres obrante a fojas seiscientos cuarenta a seiscientos cuarenta y uno
(acompafiado Exp. 1077-2005-0-0201-JM-CI-02 -Indemnizacion); siendo que la
denominada Comunidad Minera sin tener otorgada dicha representacion dado a que
esta persona juridica fue creado e inscrito en los Registros Publicos de personas
juridicas partida N° 11038566 como Asociacion, por tal su actuacion se limita como
Asociacion conforme al Cddigo Civil y no como Comunidad, a razén de que las
comunidades se regian por el Decreto Ley 18880 y 22333; por tanto su accionar como
comunidad minera son totalmente nulas y su existencia se limita solamente a sus
integrantes de 79 ex trabajadores debidamente empadronados y registrados mas no al

resto de ex trabajadores, evidenciandose la falta de facultades especiales para
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representar a la verdadera Ex Comunidad regida por el Decreto Ley 18880 y 22333 y
reconocida por la R.M. 1278-MEM/OCLA del veintiocho de diciembre del afio mil
novecientos setenta y dos, indicando ademas que los ex trabajadores son un total de
360; ademéas que mediante norma se derog6 las denominadas Comunidades Mineras
por el nuevo sistema legal laboral de los trabajadores de las Empresas Mineras; pese
a tener conocimiento que esta Directiva no representaba a los 360 ex trabajadores,
porque el 35% de las acciones de la Minera esta representada por cada uno de los ex
trabajadores, se procedi6 a homologar una simple minuta y sin lo antecedentes
correspondientes (Aprobacion de Asamblea General o conocimiento de los recurrentes
en forma masiva); indicando, ademas, que de la referida Transaccién, del total del
area que tendria el Terreno donde se ubica “La Planta Concentradora”, se desprendio
un area de nueve mil metros cuadrados por mandato judicial expedido por el 16vo.
Juzgado Civil de Lima en el expediente N° 12043-1998-0-1801-JR-CI-11 proceso
seguido por Liolo Fulgencio Moreno Condor contra LA EMPRESA sobre Pago de
Honorarios Profesionales, area que se adjudicé al referido demandante, la mima que
no ha sido considerado en el area correspondiente a la transferencia y teniéndose en
cuenta el area que corresponde al Estado de acuerdo a la Resolucion Administrativa
N° 130-2001/AG.DR-Ancash/Drs./AT siendo un &rea de cincuenta metros contados
desde el rio en linea recta; por ello el area del terreno materia de la transferencia no
puede tener 22,919.16 metros cuadrados; asi mismo, el terreno denominado “Cancha
de Relaves”, se indica tener 10,701.53 metros cuadrados, siendo una afirmacion falsa,
por cuanto en dicha area se encuentra ubicado la Urbanizacion Santa Rosa, no
existiendo ninguna area util que pueda ser de propiedad de la Compafiia Minera
SANTO TORIBIO S.A.; asi mismo, el terreno denominado “Chalet o “Vivienda de
Ingenieros” dicen que se encuentra ubicado en el pasaje Palmira s/n teniendo un area
total de 6,178.84 metros cuadrados, pero al encontrarse dicho terreno junto y al borde
del rio Casca, y al incrementar el volumen se ha estado llevando parte del area, de tal
manera que a la fecha no es otra cifra el area total real; ademés siendo que el monto
solicitado en el petitorio de la demanda de S/. 273°297,500.00 fue en base al peritaje
practicado mediante orden judicial en expediente actualmente registrado con el N°
266-2000, en la cual se verifica que el monto es la sumatoria de todas las acciones de
los ex trabajadores no siendo dispuestos por un pequefio grupo, reduciéndose
deliberadamente a S/. 22°200,754.14; indicando ademas, que en su oportunidad se
presentaron observaciones a dicha Transaccién y a la correspondiente Homologacion,
la cual fue declarada improcedente y siendo confirmada por Sala Civil (acompafiado
Exp. 1077-2005-0-0201-JM-CI-02 —Indemnizacion). Admitida a instancia por auto de

fojas ciento diecinueve a ciento veinte, notificados los demandados con arreglo a ley,
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en el principal de su escrito de fojas doscientos cuarenta a fojas doscientos dieciocho
la demandada Asociacion Comunidad Minera de la Compafia Minera Santo Toribio
S.A., deduce la excepcion de prescripcion respecto a la nulidad de Cosa Juzgada
Fraudulenta manifestando que la resolucidon nimero cincuenta y tres, la cual homologa
dicha Transaccién Extrajudicial, de fecha catorce de diciembre del afio dos mil nueve,
quedé firme al no haber sido validamente impugnada por ningun sujeto procesal,
adquiriendo asi la calidad de cosa juzgada, y que la presente demanda fue interpuesta
vencido el plazo establecido por el articulo 178° del Cddigo Procesal Civil “hasta
dentro de seis meses de ejecutada o de haber adquirido la calidad de cosa juzgada, si
no fuere ejecutable puede demandarse, a través de un proceso de conocimiento la
nulidad de una sentencia o la del acuerdo de las partes homologado por el Juez que
pone fin al proceso...”, evidenciandose que dicha demanda fue interpuesta vencido el
plazo. Corrido traslado al demandante de la excepcién de prescripcion, por resolucién
de fojas doscientos veinticuatro y teniéndose por absuelto mediante resolucién nimero
diez de fojas doscientos cincuenta y tres a doscientos cincuenta y cuatro; la Compafia
Minera SANTO TORIBIO S.A. reproduce su escrito de fojas doscientos noventa a
doscientos noventa y seis de autos, en el primer otro si deduce la excepcion de
prescripcion extintiva de accién, manifestando que la demanda ha sido interpuesta
mucho después de haber vencido el plazo de seis meses de haber adquirido la calidad
de cosa Juzgada y de haber sido ejecutada la resolucion homologatoria, y realizando
la absolucion de la demanda en el segundo otro si digo; dandose por absuelto por auto
de fojas doscientos noventa y siete a doscientos noventa y ocho; siendo declarada
Infundada las excepciones de Prescripcion Extintiva deducidas por las demandadas,
mediante resolucién nimero siete obrante a fojas trescientos diez a trescientos trece;
siendo la misma apelada, y en su oportunidad confirmada por la Sala Civil
(acompafiado Exp. 1098-2010-91-0201-JM-CI-01); siendo el estado del proceso se

prosigue a emitir sentencia.

I. FUNDAMENTOS DE LA DECISION:

PRIMERO: Don Gregorio Obregén Bedon, Leonardo Tinoco Huaman Maguifia, Hilario
Félix Angeles Cordova, Pedro Quito Rashta, Paredes Palacios Enrique Maximo,
Granados Araucano Lorenzo, Figueroa Robles Jesus Teodosio, Huaman Maguifia
Tedfilo, Romero Ferndndez Felipe, Veldsquez Sanchez Martin, Chavez Jara Domingo
Fabio, Cérdova Pérez Teodorico Julio, Valverde Salazar Teodoro Roman, Rios Montes

Lucio, Guerrero Oncoy Ligorio, Espinoza Rodriguez Pablo Marcial, Carrién Aranda
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Cesar Victor, Angeles Baylon Antonio Félix, Picon Abad Julio Crispin, Duran Dolores
Seferino Juan, Evangelista Aquifia Victoriano, Carbajal Lucero Jesus Benito, Canta
Guerrero Victor Alejandro, Palma Santiago Patricio José, Garcia Picén Vda. De
Ramirez Bibiana, Solérzano Maguifia Marcelino, quienes actuaran representados por
su apoderado comun Wilder Adrian Maldonado Picon interponen demanda en via
ordinaria contra La Comunidad Minera Santo Toribio y la Compafia Minera Santo
Toribio S.A. sobre Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta, manifestando que mediante
fojas cuarenta y cuatro a cuarenta y seis (acompafiado Exp. 1077-2005-0-0201-JM-CI-
02 -Indemnizacién) la denominada Comunidad Minera Santo Toribio, interpone
demanda de Pago de Acciones Patrimoniales ascendente a la suma de doscientos
setenta y tres millones doscientos noventa y siete mil quinientos nuevos soles (S/.
273°297,500.00) y al pago de ciento cincuenta mil nuevos soles (S/. 150.000.00) por
concepto de Indemnizacién contra la Compafiia Minera Santo Toribio, la misma que
fue concluida mediante la Transaccion Extrajudicial de las partes obrante a fojas
quinientos setenta y ocho a quinientos ochenta y nueve (acompafiado Exp. 1077-
2005-0-0201-JM-CI-02 —Indemnizacion) y homologada mediante resolucion nimero
cincuenta y tres obrante a fojas seiscientos cuarenta a seiscientos cuarenta y uno
(acompafiado Exp. 1077-2005-0-0201-JM-CI-02 —Indemnizacion).

La nulidad de cosa juzgada fraudulenta:
SEGUNDQO: La accién de nulidad es un proceso autbnomo mediante el cual se puede
obtener una declaracion judicial de invalidez de actos procesales (incluido el
pronunciamiento mismo) realizados en un juicio concluido y cuya sentencia ha pasado

en autoridad de cosa juzgada (formal o sustancial)?.

En la Casacion N° 1473-97-Cajamarca se sefalaron las siguientes caracteristicas
de la nulidad de cosa juzgada fraudulenta?:
a) Una sentencia de mérito o sentencia definitiva.
b) Una sentencia emitida en un proceso con dolo, fraude, colusién o afectando el
derecho a un debido proceso, o un fallo producto de conducta fraudulenta.

c) Que con dicha sentencia se haya causado un perjuicio efectivo.

Y MAURINO, Alberto Luis. Revision de la cosa juzgada. Accion auténoma de nulidad (antecedentes y
derecho comparado). Revista de derecho procesal. Editorial Rubinzal Culzoni. Bueno Airea, 1999,
Medios de impugnacion. Recursos. Pp. 109-117: Citado por HURTADO REYES, Martin “Estudios de
Derecho Procesal Civil”, Tomo II, Editorial Moreno S.A., noviembre de 2014, pag. 41.

2 HURTADO REYES, Martin “Estudios de Derecho Procesal Civil”, Tomo II, Editorial Moreno S.A.,
noviembre de 2014, pag. 43.
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d) Que exista una adecuada relacion causal entre las consecuencias dafiosas y la
sentencia cuestionada.

e) Que quien demanda la nulidad sea la persona perjudicada y que ademas no
haya propiciado o consentido el acto o proceso fraudulento, interponiendo los
recursos impugnatorios de ley

f) Que la demanda sea interpuesta dentro del plazo previsto por ley

Conforme a la opinibn de BACRE el proceso que se desemboca en la cosa
juzgada fraudulenta, puede deberse a dos hipétesis, a saber: a) Por colusion de las
partes se desarrolla un proceso totalmente simulado para perjudicar a un tercero a
través de la cosa juzgada alcanzada con la sentencia firme; b) Por la accién del propio
juez, quien en una actitud dolosa dicta sentencia en un determinado sentido para
perjudicar a una de las partes o un tercero?.

La afectacion al debido proceso per se no puede ser cuestionada con la pretension
nulificante, para ello tenemos reservado el proceso constitucional de amparo o de
habeas corpus, pues la afectacion al debido proceso debe ser resultado de la
configuracion de fraude unilateral o colusivo, como presupuesto necesario para recurrir
a la nulidad de la cosa juzgada fraudulenta®.

El fraude procesal unilateral es el fraude que funciona dentro del proceso, en la
cual la intencion del fraude se da con la participacion de un solo agente quien es un
litigante al contrario. Por ejemplo, el propiciar un emplazamiento defectuoso para que
el demandado no tenga la oportunidad de defenderse, presentar al proceso
documentos adulterados, fraguados o falsos, lograr testimonios y declaraciones falsas,
etc. Este fraude, se combate y enmienda con los mecanismos establecidos para el
proceso, no hay necesidad de abrir un nuevo proceso para discutir tales argucias
procesales de una parte contra la otra. El cuestionamiento de este fraude se puede
neutralizar a través de un contradictorio, recursos, pedido de nulidad de actos

procesales, de no mediar éstos a través del principio de moralidad®.

Revision del expediente acompafiado 20005-1077.
TERCERO: De los actuados del expediente acompafiado 2005-1077, tenemos que:
» La COMUNIDAD MINERA SANTO TORIBIO interpone demanda sobre pago
del valor de las acciones patrimoniales ascendente a la suma de S/. 273297
500.00 (doscientos setenta y tres millones doscientos noventa y siete mil

guinientos nuevos soles) mas la indemnizaciéon por dafios y perjuicios en la

3 Ibidem, pag. 43.

4 Ibidem, pag. 44.

5 Fraude en el Proceso, buscador GGOGLE, http://procesalfraude.blogspot.pe/, visto el 10 de mayo de
2016.
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suma ascendente a ciento cincuenta mil nuevos soles, a razén de haber
dispuesto arbitrariamente las acciones asi como el valor descrito en el primer
petitorio, mas los intereses legales, con expresa condena de costos y costas, y
la dirige contra la COMPANIA MINERA SANTO TORIBIO S.A., mediante
escrito que corre de fojas cuarenta y cuatro a cincuenta y dos, subsanado con
escrito.

Se admite a trdmite la demanda mediante resolucion de fojas setenta y seis a
setenta y siete.

La parte demandada propone excepciones a través del escrito de fojas cien a
ciento cinco; y, contenta la demanda mediante escrito de fojas ciento treinta y
seis a ciento treinta y nueve.

Con la resolucion nuamero seis expedida en el Cuaderno de Excepciones
signada con el numero 2005-1677-60, que en copia certificada corre de fojas
doscientos veintiuno a doscientos veinticuatro, se declaran infundadas las
excepciones.

Con la resolucién numero dieciocho que corre de fojas doscientos treinta y
cuatro a doscientos treinta y seis, se declara saneado el proceso.

Se lleva a cabo la audiencia de conciliacion y fijacién de puntos controvertidos,
conforme se tiene del acta de fojas doscientos treinta y siete doscientos treinta
y nueve; y, la audiencia de pruebas en los términos que contiene el acta de
fojas doscientos cuarenta a doscientos cuarenta y uno.

Se emite sentencia segun se tiene de fojas trescientos cincuenta y seis a
trescientos sesenta y cinco, declarando fundada la demanda, corregida a
través de la resolucion de fojas trescientos sesenta y seis a trescientos sesenta
y siete; que al ser apelada se ha declarado nula mediante la resolucion de vista
de fojas cuatrocientos treinta y uno a cuatrocientos treinta y cinco; donde se
dispone se realice una pericia para determinar el monto real de la deuda.

Se ofrece la prueba de oficio mediante la resolucién de fojas cuatrocientos
sesenta y nueve a cuatrocientos setenta, consistente en la pericia,
basicamente para determinar el valor de las acciones patrimoniales.

Asimismo, tenemos los informes periciales que corren de fojas cuatrocientos
ochenta y uno a cuatrocientos ochenta y siete y de fojas quinientos veintisiete a
quinientos treinta y ocho, el mismo que luego de ser observado y tramitada
dicha observacion, es aprobado mediante resolucién nimero cuarenta y ocho
que corre de fojas quinientos cuarenta y ocho a quinientos cuarenta y nueve,
donde se concluye que se tratan de acciones patrimoniales que al veintitrés de

marzo del afilo dos mil nueve, tienen el valor de la suma de S/. 879'413,764.42

109



(ochocientos setenta y nueve millones cuatrocientos trece mil setecientos
sesenta y cuatro con 42/100 nuevos soles).

» Con escrito de fojas quinientos setenta y seis, se precisa el nombre correcto de
la demandante, siendo este: Comunidad Minera Santo Toribio de la Compafia
Minera Santo Toribio S.A., se acompafa al escrito la partida N° 11038566 que
corre de fojas quinientos sesenta y ocho a quinientos setenta y tres.

» La demandante Comunidad Minera Santo Toribio de la Compafila Minera
Santo Toribio S.A. con escrito de fojas quinientos noventa y tres presenta la
minuta de transaccion que corre de fojas quinientos setenta y ocho a quinientos
ochenta y nueve.

» Con escrito de fojas seiscientos veintinueve a seiscientos treinta y uno, los
sefiores GREGORIO OBREGON BEDON, HILARIO FELIX ANGELES
CORDOVA y ANTONIO FELIX ANGELES BAYLOIN, en su calidad de
miembros de la demandante Comunidad Minera Santo Toribio de la Compafiia
Minera Santo Toribio S.A., presentan su escrito solicitando no se apruebe la
transaccion, en tanto, dicho acuerdo no fue sometido a asamblea.

» Finamente, mediante escrito de fojas seiscientos cuarenta a seiscientos

cuarenta y uno, se aprueba la transaccion y se da por concluido el proceso.

CUARTO: La parte demandante afirma que al haberse aprobado la transaccion y
declarado concluido el proceso se ha producido el fraude en el proceso.
Al respecto debemos sefialar que:

» Conforme se tiene de la partida registral de fojas quinientos sesenta y ocho a
quinientos setenta y tres, el maximo 6rgano supremo de gobierno de la
persona juridica Comunidad Minera Santo Toribio de la Compafila Minera
Santo Toribio S.A. es la Asamblea General; y, el Consejo Directivo que en este
caso son las personas que firman la minuta de transaccion no tiene facultades
para disponer derechos sustantivos.

» Que podemos observar que no se ha presentado el acuerdo de la Asamblea
general de la Comunidad Minera Santo Toribio de la Compafiia Minera Santo
Toribio S.A. donde conste el acuerdo para la suscripcién de la transaccion.

» En la minuta se reconoce a favor de la demandante, como deuda la suma de
veintidos millones doscientos mil setecientos cincuenta y cuatro mil con 14/100
nuevos soles; si hacemos una comparaciéon con la deuda determinada en el
proceso 2005-1077 en la suma S/. 879°413,764.42

» La diferencia de la deuda determinada en el proceso en la suma de S/.

8797413,764.42 y el acuerdo de transaccion, donde solo se reconoce la deuda
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en la suma de S/. 22°200,754.14, existe la diferencia de la suma de S/.
8577213,010.28; pues como se puede apreciar es mucha la diferencia entre lo
cedido por la parte demandante y lo cedido por la parte demandada; no guarda
correspondencia légica, ya que lo transado representa el 2.52% de la deuda
determinada en el informe pericial que corre de fojas quinientos veintisiete a
quinientos treinta y ocho, con lo que se transgrede el principio de razonabilidad.

» Ahora bien, a quien perjudica el acuerdo celebrado por las partes del proceso y
que fue observado antes de su aprobacion; no queda duda que es a los
miembros de la persona juridica y los ex trabajadores que no forman parte de
dicha persona juridica, que en este caso, vienen a ser los “terceros
perjudicados”.

» Respecto a la representacion de los ex trabajadores en el proceso 2005-1077,
podemos observar de la escritura publica de fojas treinta y dos a treinta y seis
de estos actuados, tenemos que la persona juridica que demanda solo se
encuentra conformada por setenta y nueve personas; pero de acuerdo al
listado presentado por los demandantes en su calidad de ex trabajadores de la
demandada, son aproximadamente doscientos dos personas, segun se tiene
del listado de fojas sesenta y tres a sesenta y siete de estos actuados
(documento que no ha sido tachado); de lo que podemos concluir que la parte
demandante no representaba ni a la mitad de los ex trabajadores de la
demandada; pues incluso los demandados Compafiia Minera Santo Toribio
S.A. no han cumplido con la exhibicién del listado de los ex trabajadores segun
se tiene del acta de fojas quinientos cincuenta y cuatro a quinientos cincuenta y
seis.

» En cuanto al valor de los bienes dados como parte de pago en la transaccién
que es materia de cuestionamiento en este proceso, podemos observar que: a)
El chalet que de acuerdo al anexo de la transaccion que corre de fojas
quinientos ochenta y cuatro del expediente acompafado 2005-1077, es de
6,178.84 metros cuadrados; sin embargo, en el documento de transferencia
celebrado entre la Asociacion Comunidad Minera Santo Toribio S.A. y la
Compafia Minera San Toribio S.A., es por 808.67 metros cuadrados (area util),
segun se tiene del documento de compraventa de fojas trescientos cincuenta y
nueve a trescientos sesenta y uno de estos actuados; b) En cuanto al valor y
medida de los bienes dado a favor de la Asociacion Comunidad Minera Santo
Toribio S.A. en la transaccién que obra en el expediente acompafiado 2005-

1077, debemos sefialar que difiere segun se tiene del informe pericial que obra
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de fojas cuatrocientos ochenta y uno a cuatrocientos noventa y cinco, de estos

actuados.

QUINTO: De los expuesto precedentemente podemos inferir sin lugar a dudas, que la
parte demandante en el expediente 2005-1077, la Asociacion Comunidad Minera
Santo Toribio S.A. ha actuado en perjuicio de los ex trabajadores de la Compafia
Minera Santo Toribio S. A.; ha transado por un monto inferior a lo razonable, con una
diferencia de 857°213,010.28 (ochocientos cincuenta y siete millones doscientos trece
mil diez con 28/100 nuevos soles, pues el pago de la deuda representa menos del tres
por ciento de la deuda determinada en la pericia); ademas que los bienes dados como
parte de pago no tienen las medidas que se sefiala en la transaccion y por ende
tampoco el valor; a lo que debemos agregar que tampoco habia cumplido con
presentar el acuerdo de la asamblea general donde se tomaba la decisién de aceptar
la transaccion como forma de conclusién del proceso (se trataba de disposicion de
derechos sustantivos), maxime si se habian declarado infundadas las observaciones al
informe pericial segin se tiene de la resolucién de fojas quinientos cuarenta y ocho a
quinientos a cuarenta, donde se habia determinado que el monto de la deuda era en

un monto bastante mayor al transado.

SEXTO: Como se ha descrito precedentemente se han transgredido el Principio de
Razonabilidad que forma parte del debido Proceso; asi como Debido Proceso formal
(el trdmite del proceso, al no haberse presentado el acta de la asamblea de la persona
juridica que demanda, donde consta el acuerdo de aceptar la transaccion), pues antes
de aprobar la solicitud de homologacién de la transaccion, se debié presentar el
acuerdo de la asamblea general de la Asociacion de la Comunidad Minera Santo
Toribio S.A., lo que no se cumplié; ello se subsume como fraude en el proceso, donde
se ha transgredido el Debido Proceso, lo que se cumple lo dispuesto 178° del Codigo

Procesal Civil.

SEPTIMO: En este orden argumentativo, debe declararse la nulidad de la aprobacion
del acuerdo de transaccion, mediante la resolucion nimero cincuenta y tres de fecha
catorce de diciembre del afio dos mil nueve que corre de fojas seiscientos cuarenta a
seiscientos cuarenta y uno, y todos los demas actos que se hayan generado a

consecuencia de ella.

OCTAVO: Las costas y costos son de cargo de la parte vencida, conforme lo sefiala el

articulo 412° del Codigo Procesal Civil.
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. DECISION:
Por las consideraciones expuestas, de conformidad a las normas invocadas y con las
facultades conferida por la Constitucion Politica del Estado y la Ley Orgéanica del

Poder Judicial; la sefiora jueza que suscribe.

FALLO:

DECLARANDO FUNDADA la demanda de fojas ochenta y tres a noventa y nueve,
subsanada a través de los escritos de fojas ciento siete a ciento nueve, ciento once a
ciento doce y de ciento diecisiete a ciento dieciocho, interpuesta por Gregorio Obregén
Bedon, Leonardo Tinoco Huaman Maguifia, Hilario Félix Angeles Cérdova, Pedro
Quito Rashta, Paredes Palacios Enrigue Maximo, Granados Araucano Lorenzo,
Figueroa Robles Jesis Teodosio, Huaman Maguifia Tedfilo, Romero Fernandez
Felipe, Velasquez Sanchez Martin, Chavez Jara Domingo Fabio, Cérdova Pérez
Teodorico Julio, Valverde Salazar Teodoro Roman, Rios Montes Lucio, Guerrero
Oncoy Ligorio, Espinoza Rodriguez Pablo Marcial, Carrion Aranda Cesar Victor,
Angeles Baylon Antonio Félix, Picon Abad Julio Crispin, Duran Dolores Seferino Juan,
Evangelista Aquifia Victoriano, Carbajal Lucero JesuUs Benito, Canta Guerrero Victor
Alejandro, Palma Santiago Patricio José y Garcia Picén Vda. De Ramirez Bibiana,
Solérzano Maquin Marcelino contra la Comunidad Minera Santo Toribio (el nombre
correcto es LA COMUNIDAD MINERA SANTO TORIBIO DE LA COMPANIA MINERA
SANTO TORIBIO S.A) y La COMPANIA MINERA SANTO TORIBIO S.A. sobre

Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta; por consiguiente:

» DECLARESE NULA la resolucién nimero cincuenta y tres de fecha catorce de
diciembre del afio dos mil nueve que corre de fojas seiscientos cuarenta a
seiscientos cuarenta y uno, y todos los demas actos que se hayan generado a
consecuencia de ella, expedidas en el expediente acompafiado 2005-1077
seguido por LA COMUNIDAD MINERA SANTO TORIBIO DE LA COMPANIA
MINERA SANTO TORIBIO S.A. contra y La COMPANIA MINERA SANTO
TORIBIO S.A. sobre PAGO DEL VALOR DE ACCIONES PATRIMONIALES Y
OTRO. Con costas y costos; NOTIFIQUESE.-
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ANEXO 07

EXPEDIENTE : 01098-2010-0-0201-JM-CI-01

MATERIA : NULIDAD DE COSA JUZGADA FRAUDULENTA
RELATOR : ARTEAGA LEYVA MARILUZ

DEMANDADO : LA COMUNIDAD MINERA SANTO TORIBIO

DEMANDANTE : OBREGON BEDON, GREGORIO Y OTROS

RESOLUCION N° 76
Huaraz, veintisiete de marzo
Del ano dos mil diecisiete.-

VISTOS; en audiencia publica a que se contrae la
certificacion que antecede; con el expediente fenecido N° 01077-2005-0-0201-
JM-CI-2.

ASUNTOS:

1. Recurso de apelacion interpuesto por el abogado defensor de la Comunidad
Minera Santo Toribio de la Compania Minera Santo Toribio S.A, contra la
sentencia contenida en la resolucion numero sesenta y seis, de fecha veintitrés
de mayo del dos mil dieciséis, que corre en fojas seiscientos catorce a
seiscientos veinticuatro del tomo II, que falla declarando fundada la demanda
de fojas ochenta y tres a noventa y nueve, subsanada a través de los escritos
de fojas ciento siete a ciento nueve, ciento once a ciento doce y de ciento
diecisiete a ciento dieciocho, interpuesta por Gregorio Obregon Bedon,
Leonardo Tinoco Huaman Maguifa, Hilario Félix Angeles Cérdova, Pedro Quito
Rashta, Paredes Palacios Enrique Maximo, Granados Araucano Lorenzo,
Figueroa Robles Jesus Teodosio, Huaman Maguina Teo6filo, Romero Fernandez
Felipe, Velasquez Sanchez Martin, Chavez Jara Domingo Fabio, Cérdova Pérez
Teodorico Julio, Valverde Salazar Teodoro Roman, Rios Montes Lucio,
Guerrero Oncoy Ligorio, Espinoza Rodriguez Pablo Marcial, Carrion Aranda
Cesar Victor, Angeles Baylon Antonio Félix, Picon Abad Julio Crispin, Duran
Dolores Seferino Juan, Evangelista Aquina Victoriano, Carbajal Lucero Jesus
Benito, Canta Guerrero Victor Alejandro, Palma Santiago Patricio José y
Garcia Picon Viuda De Ramirez Bibiana, Solérzano Maguina Marcelino contra
la Comunidad Minera Santo Toribio (el nombre correcto es La Comunidad
Minera Santo Toribio de la Compania Minera Santo Toribio S.A.) y la
Compania Minera Santo Toribio S.A, sobre Nulidad de Cosa Juzgada

Fraudulenta; por consiguiente: Declarese nula la resolucién nuimero cincuenta
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y tres de fecha catorce de diciembre del anno dos mil nueve que corre de fojas
seiscientos cuarenta a seiscientos cuarenta y uno, y todos los demas actos que
se hayan generado a consecuencia de ella, expedidas en el expediente
acompanado 2005-1077 seguido por la Comunidad Minera Santo Toribio de la
Compania Minera Santo Toribio S.A. contra y la Compania Minera Santo
Toribio S.A. sobre pago del valor de acciones patrimoniales y otro. Con costas

y costos; y con lo demas que contiene.

2. Recurso de apelacion interpuesto por el demandante Gregorio Obregon
Bedon contra el auto contenida en la resolucion ntiimero sesenta y siete, de
fecha siete de julio del dos mil dieciséis, que corre en fojas seiscientos ochenta
y siete a seiscientos ochenta y nueve del tomo II, en el extremo, que resuelve
conceder con efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el
senior abogado de la demandada Asociacion “Comunidad Minera Santo Toribio
de la Compania Minera Santo Toribio S.A.”, contra la sentencia signada como
resolucion numero sesenta y seis, que corre de fojas seiscientos catorce a
seiscientos veinticuatro; elévese estos actuados a la Sala Civil con las

formalidades de ley.

FUNDAMENTOS DE LOS RECURSOS:

A. El abogado defensor de la Comunidad Minera Santo Toribio de la
Compaiiia Minera Santo Toribio S.A, alega lo siguiente$: i) Que, en principio,
la sentencia se encuentra plagada de errores de hecho y derecho que seran
corregidos por la instancia Superior; ii) En efecto, como sustento de su
decision, el Juzgado afirma en la sentencia que la resolucion aprobatoria u
homologatoria de la transaccion extrajudicial es nula pues se actué en
perjuicio de los ex trabajadores de la Compania Minera Santo Toribio S.A. a
través del fraude procesal unilateral porque: 1) Se trans6é por un monto
inferior a lo razonable con una diferencia de S/. 857°213,010.28, lo que
representa pues el 3% de la deuda; 2) Los bienes dados como parte de pago no
tienen las medidas que se senala en la transaccion y, por ende, tampoco el
valor; 3) Tampoco se cumpli6 con presentar el acuerdo de la Asamblea General
donde se decidi6 aceptar la transaccion; iii) Respecto de que se trans6 por un

importe inferior que representa el 3% de la deuda original, el Juzgado invoca

6 Léase el escrito obrante de fojas seiscientos setenta y dos a seiscientos setenta y ocho del tomo II.
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la transgresion del Principio de Razonabilidad, principio del cual, respecto del
Debido Proceso, jamas habian escuchado ni leido; conclusion jurisdiccional
que respetuosamente consideran como atentatoria contra la mismisima
naturaleza y concepto de la transaccion, que es aquella figura juridica por la
cual las partes renuncian en parte a sus derechos y eso es justamente lo que
se ha hecho. Asimismo, no existe norma que establezca prohibicion alguna en
ese sentido; iv) Por el contrario, dicha decision fue asumida por una cuestion
objetiva inobjetable consistente en que la deuda original, por su importe era
impagable y, lo Ginico a que podia aspirar su Asociacion era a cobrar parte de
la deuda con el Unico patrimonio existente de la deudora, esto es de la
Compania Minera Santo Toribio S.A., que estaba constituido por tres bienes
inmuebles no inscritos, mas otros bienes muebles (chatarra) vy,
adicionalmente, con derechos expectaticios generados en algunas concesiones
mineras abandonadas por mucho tiempo; v) Adicionalmente, los unicos
legitimados para aducir perjuicio por dicha reduccion de la deuda son los
miembros de la asociacion y no terceras personas. En efecto, para entender
mejor esta situacion debe precisar que: a) En el expediente 1077-2005, quien
demando6 fue una persona juridica (especificamente una asociacion) y, como es
logico y evidente, las pretensiones demandadas beneficiarian (como de hecho
beneficiaron) a sus integrantes, es decir a sus asociados y no a terceras
personas; b) Los integrantes de su asociacion son parte de los ex trabajadores
de la denominada Compania Minera Santo Toribio S.A.; son aquellos ex
trabajadores que voluntariamente decidieron formar parte de ésta. Por tanto,
los demas ex trabajadores de la mencionada empresa que no forman parte
(porque no quisieron) de la asociaciéon demandante en el Expediente N° 1077-
2005, no tienen calidad de beneficiarios de los derechos pretendidos y
conseguidos en el mencionado proceso judicial; c) Por tanto, lo que se negocio
y fue materia de la Transaccion Extrajudicial aprobada u homologada
mediante resoluciéon numero cincuenta y tres de fecha catorce de diciembre
del ano dos mil nueve, expedida en el expediente acompanado 2005-1077,
fueron aquellos beneficios que correspondian a los miembros integrantes de la
asociacion demandante (la recurrente) y no a los demas trabajadores. Jamas
se negocid ni transo los derechos de personas (ex trabajadores o no) que no
fueran miembros de la referida asociacion; d) Consecuentemente, si ningin
miembro de la asociacion que firm6 la transaccion aprobada ha objetado la

misma, es decir jamas ninguno de los miembros de la asociacion adujo
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haberse perjudicado, no se entiende porque se menciona la existencia de dicho
perjuicio. En ese sentido, debe quedar sumamente establecido que los
demandantes no son miembros de su Asociacion; vi) Respecto a que los bienes
dados en propiedad no tienen las mismas medidas ni el valor que se indicaron
en la transaccion, constituye un gravisimo error de apreciacion o examen y
analisis de lo actuado y de la realidad. En efecto, como ya lo dijo, los tres
bienes inmuebles transferidos en dacion de pago eran bienes no inscritos, los
tres ubicados al margen del Rio Santa. Tal situacién obligd, con posterioridad
a la transferencia de propiedad, a realizar todos los tramites destinados a
inscribirlos en la SUNARP, lo que pasaba por realizar planos y memorias
descriptivas, someterlas a la fiscalizacion y aprobacion (visacion) en la
Municipalidad Distrital de Independencia, lo que efectivamente se hizo. Como
consecuencia de ello, las areas de los tres inmuebles se vieron formalmente
reducidas porque para visar e inscribir dichos predios, no se considero el area
de estos predios correspondiente a la faja marginal que, por ser colindantes
con el Rio Santa, no puede ser declarada como propiedad privada sino del
Estado. En consecuencia, el area que efectivamente es de los tres predios tal y
como se consigné en la transaccion extrajudicial es la que tienen hasta la
fecha en forma fisica, pero mas no formalmente hablando, lo que se prueba
con los planos que obran de autos, en los que se encuentran consideradas las
areas de la faja marginal. Consecuentemente, en esto jamas hubo engano,
fraude ni nada por el estilo; wvii) Adicionalmente, reiteran que las Unicas
personas que podrian haber sido perjudicadas con las supuesta causal de
nulidad, son los miembros de su asociacion, quienes no han impugnado de
modo alguno al acuerdo; viii) Por otro lado, si se omitié o no la presentacion
del acta de Asamblea General de la Asociacion (ahora demandada) mediante la
cual se aprob6 la transaccion homologada, consideran se trata de un
requerimiento o requisito respecto del cual no se ha especificada en que
norma legal vigente a la fecha de la emision de la resolucion homologatoria
anulada se exige y, asimismo, los unicos que podrian impugnar dicha
supuesta omision, serian los miembros de su Asociacion pues son los Ginicos a
quienes podria perjudicar esa supuesta omisién. Y, como es claro, en este
caso, ningun miembro de su Asociacion ha reclamado nada al respecto. Dicho
de otro modo, por esa vertiente, los demandantes carecen de legitimidad para
obrar por no tener interés ni legitimidad para hacerlo. Por otro lado, si existe

dicha aprobacion de la Asamblea General. Lo que se prueba con el documento
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notarialmente legalizado que se anexa; ix) Adicionalmente, dicha omision se
trataria de un defecto u omision de forma pero que no demuestra de modo
alguno la existencia de fraude y, menos aun, de un fraude procesal unilateral
como el invocado por el Juzgado. Al respecto, resulta curioso que en la
demanda jamas se hubiera invocado causal alguna de nulidad de cosa juzgada
fraudulenta y que haya sido el Juzgado el que invocara la mencionada figura;
x) Debe considerarse también que no es cierta la afirmacion del Juzgado en el
sentido de que se actud en perjuicio de los ex trabajadores de la compania
Minera Santo Toribio S.A. pues para ello, en principio debe tenerse en cuenta
que en el expediente N° 1077-2005, su patrocinada solo actué en nombre de
los miembros integrantes de la misma y no de los demas ex trabajadores que
no la conforman y, por ende, es material y juridicamente imposible que
pudiera perjudicarlos ya que, jamas los represento; xi) Aun cuando los
senores demandantes hayan sido trabajadores de la Compania Minera Santo
Toribio S.A., resulta inobjetable que dichas personas jamas fueron parte o
integraron su asociacion, situacion que evidentemente, los excluye como
beneficiarios de los beneficios reclamados o pretendidos y conseguidos en el
Expediente N° 1077-2005 pues éstos son Unicamente para los ex trabajadores
de la mencionada empresa que conforman su asociacién. En la misma linea,
nadie puede negar que si los demandantes son ex trabajadores de la
Compania Minera Santo Toribio S.A. debieron o deben iniciar, en forma
individual o asociada, las acciones legales que les permita conseguir el
reconocimiento de sus derechos asi como el mandato de pago respectivo,
obligacion que sera de cargo de su referida ex empleadora. Lamentablemente,
a dichas personas les han hecho creer que como su asociacion recibié como
pago de los beneficios de sus integrantes una serie de bienes de la obligada
comun (la ex empleadora Compania Minera Santo Toribio S.A.), son ellos
quienes deben compartir dichos bienes con ellos, lo que no tiene ningin
asidero ni justificacion legal valida; xii) A mayor abundamiento, la Unica
forma en que el Juzgado podria sostener la supuesta existencia de fraude en
la aprobacion de la transaccion extrajudicial sub-litis es que el sefior Juez que
emitio la resolucion aprobatoria u homologatoria haya estado en contubernio
con su parte pues de otro modo no se explicaria porque aprob6 la misma sin
requerir la presentacion del Acta de Asamblea General mediante la cual se
aprobo el acuerdo; circunstancia que no configura o no se subsume en la

figura del fraude procesal unilateral que ha sido invocado en la sentencia
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impugnada (sexto considerando). En tal caso, si dicha causal factica ha sido
tomada como fundamento de la sentencia, debié emplazarse también al
Magistrado que emitié la resolucion, lo que al no haber sido asi, acarrearia la

nulidad de todo lo actuado.

B. El demandante Gregorio Obregon Bedon, alega lo siguiente?: 1) De la
forma como se ha resuelto, el recurso de apelacion de la demandada en
mencion se ha incurrido en error de hecho y derecho, y se ha producido
agravio a su derecho constitucional al debido proceso, y seguridad juridica,
debido a que ha resuelto un recurso que no obra como acto procesal de las
partes; 2) Se incurre en error de hecho cuando se considera, que, pese
haberse ingresado el recurso de apelacion al cuaderno de excepciones (1098-
2010-45) por error involuntario del abogado apelante, sin embargo debe
calificarse y a fin de no afectar el derecho a la doble instancia de la parte
demandada por considerar que forma parte del debido proceso, derecho
reconocido por convenios internacionales; 3) Efectivamente, se tiene por
doctrina y principio que el derecho a la doble instancia es parte del debido
proceso, pero hay que tener presente que la ley establece un limite para su
accion, que es, el plazo con caracter de caducidad, por imperativo de la ley y
por asegurar una situacion juridica lo que se explica por su intima vinculacion
con el interés colectivo y la seguridad juridica, por ello el Juez esta facultado
para aplicarla de oficio en una verdadera funcion de politica juridica
superando el interés individual, ya que no cabe renuncia ni pacto en
contrario. Por esa misma razon, la caducidad se produce transcurrido el
ultimo dia de plazo aunque sea inhabil casacion N° 2566-99-Callao del
07/04/2000. Agrega también que se tiene que conforme a la doctrina las
relaciones juridicas y sus derechos se fijan en el tiempo de la concepcion y al
momento de su nacimiento, es el transcurso del tiempo como fenémeno
juridico el cual se recoge en la norma para precisar sus efectos razoén por la
cual el derecho emerge ligado a un plazo para su ejercicio; y dentro de nuestro
ordenamiento legal el articulo 2004 del Cédigo Civil prescribe que los plazos
de caducidad los fija la ley, sin admitir pacto en contrario de ahi el caracter
imperativo de la norma por consideraciones de orden publico casaciéon N°
1802-99-Lima del 18/12/199; 4) En tal sentido, el derecho de ejércelo para el

apelante habria caducado al no presentar su escrito al presente proceso en el

7 Léase el escrito obrante de fojas seiscientos noventa y siete a seiscientos noventa y nueve del tomo II.
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plazo otorgado que culminaba el dia trece de junio del dos mil dieciséis, y
reconsiderar el error involuntario, no esta dentro de los fundamentos legales
de la figura de caducidad al tener que no admite pacto en contario, que
significa dentro de la esfera objetiva de la ley “sin justificacion alguna”; §) Por
ultimo es menester hacer presente que también se incurre en error de hecho y
derecho al admitir el recurso pese a que en su considerando sétimo hace
presente que el error involuntario del apelante es imposible de aceptar, y

asimismo por este error debe ser materia de sancion el abogado apelante.

CONSIDERANDOS:

PRIMERO.- Finalidad del recurso de apelacion.

Que, el recurso de apelacion tiene por objeto que el 6rgano jurisdiccional
superior examine, a solicitud de parte o de tercero legitimado, la resolucion
que les produzca agravio, con el propédsito de que sea anulada o revocada,

total o parcialmente; conforme lo dispone el articulo 364° del Coédigo Procesal
Civil.

SEGUNDO.- Principio de congruencia procesal en segunda instancia.

Que, asimismo, de acuerdo a los principios procesales recogidos en el articulo
370° del Codigo Procesal Civil8, el contenido del recurso de apelacion establece
la competencia de la funcién jurisdiccional del Juez Superior, toda vez que
aquello que se denuncie como agravio comportara la materia que el
impugnante desea que el Ad-quem revise, estando entonces conforme con los
demas puntos o extremos que contenga la resolucion impugnada, en caso de
existir tales, que no hayan sido objeto de su impugnacion; principio este

expresado en el aforismo tantum appellatum quantum devolutums?.

TERCERO.- Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta.
Este Colegiado Superior estima necesario precisar, respecto a la llamada
nulidad de cosa juzgada fraudulenta. Que, segun el articulo 178° del Codigo

Adjetivo, modificado por Ley N° 27101, senala: “Hasta dentro de seis meses de

ejecutada o de haber adquirido la calidad de cosa juzgada, si no fuere ejecutable puede
demandarse, a través de un proceso de conocimiento la nulidad de una sentencia o la del acuerdo
de las partes homologado por el Juez que pone fin al proceso, alegando que el proceso que se

origina ha sido seguido con fraude, o colusién, afectando el derecho a un debido proceso, cometido

8 Modificado por Ley N° 29834, publicado en el Diario Oficial “El Peruano” el dos de febrero del dos mil doce.
9 Casacion N° 2293-2009-Loreto, publicado en el Diario El Peruano de fecha treinta de junio del afio dos mil diez. Pag. 27867.
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por una, o por ambas partes, o por el Juez o por éste y aquellas. Puede demandar la nulidad la

parte o el tercero ajeno al proceso que se considere directamente agraviado por la sentencia, de

acuerdo a los principios exigidos en este Titulo (...)”. En efecto, la accion de nulidad de
cosa juzgada fraudulenta persigue anular una sentencia de meérito que ha
adquirido la calidad de cosa juzgada, expedida mediando vicios substanciales
causados por fraude o colusion, afectando el derecho a un debido proceso y
que en consecuencia no refleja la verdadera voluntad del ordenamiento
juridico para el caso. Es accion principal y autéonoma y su finalidad es distinta
de la de aquella que culminé con el pronunciamiento sujeto a revision o
nulificacion y, definitivamente, no es la contradiccion de lo resuelto en el juicio
anterior, ni un nuevo proceso sobre los mismos derechos; la prueba debe
recaer exclusivamente sobre la existencia de los vicios substanciales
denunciados. Al respecto, en la Casacion No. 961-2008-Cusco, Primera Sala
Permanente Suprema, de fecha catorce de abril del afio dos mil ocho, se ha

establecido: “Cabe precisar que una demanda de nulidad de cosa juzgada fraudulenta no es la

continuacion del proceso en el que se haya expedido la sentencia que ha adquirido la calidad de
cosa juzgada, sino una pretension que da origen a un nuevo proceso, el cual tiene que sujetarse a
las normas vigentes al momento de interponerse; por ende no es su objeto revivir un proceso
fenecido, sino establecer si durante su procedimiento se incurrieron en las causales senaladas

taxativamente en el articulo 178 del Cédigo Adjetivo, siendo improcedente revisar la cuestion de

fondo (...)Sic”0. Asimismo, en la Casacion No. 150-2006-Ayacucholl, se ha

expresado: “La nulidad de la cosa juzgada fraudulenta tiene como caracteristicas principales:
a) que es excepcional. Es decir, sélo procede su utilizacion frente a causales especificas tipificadas
en el ordenamiento juridico, no teniendo lugar interpretaciones extensivas o integracién analégica
a materias distintas de las reguladas por el ordenamiento procesal civil; b) que, es residual, es
decir, no puede ser usada si en un proceso existen mecanismos internos y ordinarios que puedan
subsanar el vicio ocurrido a propésito de la comisién del fraude procesal; c) que, es extraordinario,
es decir, s6lo puede cuestionarse la autoridad de la cosa juzgada recaida en una sentencia
judicial, cuando esta decision ha sido obtenida sobre la base de un engario o simulacién o acto
fraudulento, que agravie a tal punto el espiritu de la justicia, y que mantener la cosa juzgada
seria una aberracién; y, d) que, es de extensién limitada, es decir, que si se debe declarar

fundada la demanda de nulidad de cosa juzgada fraudulenta, esta solo alcanza a los actos

viciados de fraude”.

CUARTO.- Nuestra legislacion procesal civil lo regula como un proceso

autonomo que se tramita en la via mas lata (proceso de conocimiento, por contar con

10Tomado de Ledesma Narvaez, Marianella.- Comentarios al Cédigo Procesal Civil.-Gaceta Juridica S.A, 2da.
Edicion, 2009, Pag. 386.

11 Sala Transitoria de la Corte Suprema. Publicado en “El Diario Oficial El Peruano” de fecha 02 de abril del
afio 2007. Pag. 19190.
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mayor capacidad probatoria), a través del cual se busca remediar una situacion
viciada por fraude procesal que ha afectado el debido proceso, retrotrayéndose
las cosas al estado anterior al que se produjo el fraude procesal, anulando

todos los actos afectados por tal inconducta.

QUINTO.- Un requisito de procedencia para este remedio excepcional,
conforme se desprende del articulo 178° del Codigo Procesal Civil, es que el
acto alegado como viciado haya provenido de una conducta procesal
fraudulenta o colusiva, que afecte el derecho al debido proceso de una de las
partes y que haya sido determinante para la expedicion de la sentencia, no
existiendo oportunidad de cuestionarlo mediante los recursos ordinarios

internos del proceso respectivo.

SEXTO.- Sobre su finalidad, el pleno jurisdiccional civil de 1997 senalo de
manera unanime que, “la nulidad de cosa juzgada fraudulenta no pretende la
revision sobre el fondo de lo resuelto en la sentencia firme, sino tan soélo
evaluar y pronunciarse sobre si la produccion de dicha sentencia a
consecuencia de una conducta fraudulenta, de colusiéon o con violacién del

debido proceso legal.”12

SEPTIMO.-Antecedentes: Proceso de Nulidad de Cosa Juzgada
Fraudulenta.

7.1 Petitorio de la Demanda.

Que, de la revision de los actuados se advierte que, por escrito de demanda
que corre en fojas ochenta y tres a noventa y nueve, subsanado mediante los
escritos de fojas ciento siete a ciento nueve, ciento once a ciento doce y de
ciento diecisiete a ciento dieciocho, don Gregorio Obregon Bedon, Leonardo
Tinoco Huaman Maguifa, Hilario Félix Angeles Cérdova, Pedro Quito Rashta,
Paredes Palacios Enrique Maximo, Lorenzo Granados Araucano, JesuUs
Teodosio Figueroa Robles, Teofilo Huaman Maguina, Felipe Romero
Fernandez, Martin Velasquez Sanchez, Domingo Favio Chavez Jara, Teodorico
Julio Coérdova Pérez, Teodoro Roman Valverde Salazar, Lucio Rios Montes,

Ligorio Guerrero Oncoy, Pablo Marcial Espinoza Rodriguez, Cesar Victor

12 Pleno Jurisdiccional Civil 1997, 18 de Noviembre de 1997.- Tema 8.- Nulidad de Cosa Juzgada

Fraudulenta.
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Carrion Aranda, Antonio Félix Angeles Baylon, Julio Crispin Picéon Abad,
Siferino Juan Duran Dolores, Victoriano Evangelista Aquina, Jesus Benito
Carbajal Lucero, Victor Alejandro Canta Guerrero, Patricio José Palma
Santiago, Bibiana Garcia Picon Vda. de Ramirez, en presentacion de Augusto
Teodoro Ramirez Abat, conforme se infiere del auto admisorio en fojas ciento
diecinueve a ciento veinte del tomo I, y Marcelino Solorzano Maguina, siendo
que con la misma se ha rechazado la demanda, conforme se infiere del auto
admisorio en fojas ciento diecinueve a ciento veinte del tomo I, interponen
demanda de Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta contra la Comunidad
Minera Santo Toribio y la Compania Minera Santo Toribio S.A.; del petitorio de
la demanda de autos aparece que su objeto es que se declaren la nulidad de la
transaccion extrajudicial de fecha seis de noviembre del dos mil nueve,
obrante en el proceso sobre pago de acciones patrimoniales y indemnizacion
por danos y perjuicios, de fojas quinientos setenta y ocho a quinientos ochenta
y nueve, homologada por el A-quo por resolucion numero cincuenta y tres, del
catorce de noviembre del dos mil nueve, obrante a fojas seiscientos cuarenta
al seiscientos cuarenta y uno, emitida por el Segundo Jugado Mixto de
Huaraz, en el expediente signado N° 01077-2005-0-0201-JM-CI-2, al haberse
celebrado con fraude y colusion afectando el derecho a un debido proceso

cometido por los demandados.

7.2 Argumentos de la Demanda.

Como argumento de la demanda, sefiala los siguientes: i) Que, en el proceso
antes mencionado, mediante escrito de fojas cuarenta y cuatro al cuarenta y
seis, la denominada Comunidad Minera Santo Toribio, interpone demanda de
pago de acciones patrimoniales ascendente a la suma de doscientos setenta y
tres millones doscientos noventa y siete mil quinientos nuevos soles S/.
273°297,500, y al pago de S/. 150,000,00 por concepto de indemnizacion
acumulativamente y subsanada mediante escrito de fojas setenta y cuatro al
setenta y cinco A, contra la Compania Minera Santo Toribio, la misma que ha
sido concluida mediante la transaccion extrajudicial de las partes obrante a
fojas quinientos setenta y ocho al quinientos ochenta y nueve, y homologada
mediante Resolucion N° 53, de fojas seiscientos cuarenta a seiscientos
cuarenta y uno; ii) Es asi que la denominada Comunidad Santo Toribio, en
una carente y ambigua actividad procesal, ha sorprendido a la autoridad

judicial, haciéndose presente como representante legal de todos los ex
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trabajadores de la Compania Minera Santo Toribio que son trescientos sesenta
(360) personas, sin tener otorgada tal representacion, dado, a que esta
persona juridica integrada por un pequeno grupo de setenta y nueve (79) ex
trabajadores, ha sido creado y inscrito en los registrados publicos de personas
juridicas partida N° 11038566, como si fuera una asociacion cualquiera
comun y corriente y, como debe ser, porque no existe registro de Comunidades
Mineras, por tal su actuacion se limita como asociacion conforme al Codigo
Civil y no, como comunidad, porque las comunidades se regian por el Decreto
Ley 18880 y 22333; iii) Por otro lado, no tienen las facultades especiales para
representar a la verdadera ex Comunidad regida por el Decreto Ley 18880 y
22333 y reconocida por la Resolucion Ministerial 1278-MEM/OCLA del
veintiocho de diciembre del anno de mil novecientos setenta y dos, dado a que
los ex trabajadores son un total de trescientos sesenta (360), y que ademas ya
nadie, ni grupo alguno, puede denominarse Comunidad Minera al tenerse que
estas han desaparecido por la derogacion de las normas que los cred y por el
nuevo sistema legal laboral de los trabajadores de las empresas mineras, de lo
que si, muy bien, se puede calificar como ex trabajadores y no comunidad; iv)
En tanto sea asi, la representacion en juicio de este pequefio grupo de ex
trabajadores en el proceso judicial de pago de Acciones Expediente N° 1077-
2005, no ha sido esclarecido ni observado por el Juzgador pese a que la
misma empresa demandada ya lo habia observado, en su escrito de excepcion
de representacion defectuosa por parte de la llamada comunidad de fojas cien
al ciento cinco y que erroneamente se ha declarado infundada en el cuaderno
correspondiente; v) Es asi, que la empresa minera, durante todo el proceso,
pese a tener conocimiento de que la representacion de este pequeno grupo de
ex trabajadores no estaba debidamente acreditada, a arribado a la celebracion
de la transaccion extrajudicial solamente con los dirigentes, y aun mas
gravemente sin que esta asociacion cuente siquiera con aprobacion de sus
setenta y nueve (79) integrantes en asamblea general; vi) Por otro lado, cabe
hacer mencion, que en este mismo acto juridico ambas partes, deliberan y
disponen de sus derechos personales que son materia de accion por derecho
propio, pese a tener conocimiento que esa Directiva no representaba a los
trescientos sesenta (360) ex trabajadores, porque el 35% de las acciones de la
minera esta representada por cada uno de los ex trabajadores, significando
que cada socio es propietario de una proporcion del 35% de acciones conforme

a la relacion de otorgamiento de acciones que adjuntan, corroborado con sus

124



certificados de acciones laborales, certificados de trabajo y liquidacion de
beneficios laborales y boletas de pago que presentan, que acredita su derecho
de accionista, lo que implica que las acciones judiciales para el cobro o
devolucion debe ser efectuada individualmente; wvii) Ademas cabe hacer
mencion que tratandose de un caso totalmente complejo por la naturaleza del
petitorio y la cantidad de concurrentes con derecho propio, no es posible que
se homologue una simple minuta con legalizacion de firmas y sin los
antecedentes correspondientes (aprobacién de asamblea general o consentimiento de los
recurrentes en forma masiva), que si, muy bien hubiera procedido homologar con
un testimonio de escritura publica, que es un documento formal que
logicamente los suscribientes no han podido celebrar porque su conducta
fraudulenta y coludida no les permitia por los motivos expuestos; viii) Por otro
lado, de esta transaccion también se puede verificar que el fraude y colusion
continua, en el punto 2.1.2 de la transaccion extrajudicial se dice y afirma que
se transfiere a favor de la comunidad la propiedad de los inmuebles
denominados “planta concentradora” y “cancha de relaves”, indicandose la
cantidad en los que se valoriza esos inmuebles y en el punto 2.1.3 se dice y
afirma que se transfiere a favor de la comunidad el “chalet” o “vivienda de
ingenieros”, indicandose el monto de su valorizacion; en consecuencia, que si
bien es cierto que las transferencias que se realiza mediante esta transaccion
extrajudicial puede ser real y verdadero, pero las areas del bien inmueble
indicadas en el Anexo “A” no son reales y verdaderos, tal como pasan a
precisar: a) En el punto 3.11 de esa transaccion extrajudicial se afirma que,
del total del area que tendria el terreno donde se ubica “la planta
concentradora”, se desprendié6 un area de nueve mil metros cuadrados por
mandato judicial expedido por el dieciseisavo Juzgado Civil de Lima en el
Expediente N° 12043-1998-0-1801-JR-CI-11 proceso seguido por Liolo
Fulgencio Moreno Condor contra la empresa sobre pago de honorarios
profesionales, area que se adjudico al referido demandante, la misma que no
ha sido considerado en el area correspondiente a la transferencia; por tanto, si
se ha desprendido nueve mil metros cuadrados, de ninguna manera el area
restante o sobrante después de la adjudicacion realizada no puede ser de
22,619.16 metros cuadrados, y mas aun si se tiene en cuenta el area que
corresponde al Estado de acuerdo a la Resolucion Administrativa N° 130-
2001/AG.DR-Ancash/Drs./AT del veintisiete de noviembre del afio dos mil

uno, que adjuntan es de 50 metros contados desde el rio en linea recta y si
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esta cantidad lo convierten en metros cuadrados, el area del terreno resulta
ser aun mayor, de esta manera, no puede tener 22,919.16 metros cuadrados
el terreno materia de la transferencia; b) En el punto 2.1.2 se conviene sobre
la transferencia en propiedad del terreno denominado “Cancha de Relaves”,
indicando en el anexo “A” que tiene 10,701.53 metros cuadrados; esta
afirmacion también resulta ser completamente falsa y carente de verdad, por
cuanto, en esa area se encuentra ubicado la urbanizacion Santa Rosa, por lo
que ya no existe ninguna area til que pueda ser de propiedad de la Compania
Minera Santo Toribio S.A., de donde, la Compania y la Comunidad se han
coludido pretendiendo transferir un terreno que ya no es de propiedad de la
Compania, es por eso que no indican los asientos registrales en los que se
encuentra inscrito esta area del terreno; c) En el punto 2.13 la Compania
Minera Santo Toribio S.A. transfiere en propiedad a favor de la Comunidad
Minera Santo Toribio S.A. el terreno denominado “Chalet” o “Vivienda de
Ingenieros” dicen que se encuentra ubicado en el paraje Palmira s/n; en el
anexo “A” afirman que ese terreno tiene un area total de 6,178.84 metros
cuadrados; en efecto, hace aproximadamente veinte anos atras, en esa parte
del inmueble se encontraba ubicado un Chalet destinado como vivienda de los
ingenieros, pero que, nunca ha tenido un area de 6,178.84 metros cuadrados,
se encontraba ubicado junto y al borde del rio Casca, de tal manera que, este
rio en los meses de enero a marzo en los que ha incrementado su volumen, se
lo ha estado llevando partes de esta area de tal manera que a la fecha, ya no
existe ni quinientos metros cuadrados de terreno; d) En el punto 2.1.6 se
establece que la Compania constituye a favor de la Comunidad una regalia
minera equivalente al 5% de las utilidades netas que obtenga de la explotacion
de las concesiones mineras de las que es titular; similar propuesta ya les hizo
la Compania en el mes de setiembre del ano de mil novecientos noventa y
siete, en la que la empresa les solicité vender parte de las concesiones mineras
para pagar los beneficios sociales de los trabajadores que les adeudaban y una
parte tenia que utilizarse para iniciar la explotacion de esas concesiones, pero
que, una vez vendido esas concesiones mineras, la empresa les pagdé sus
beneficios sociales y el saldo se lo llevd la empresa sin realizar ninguna
exploracion ni explotacion. En definitiva respecto a este punto, tanto los
dirigentes de esa asociacion como la empresa han tenido pleno conocimiento
que la existencia fisica del terreno es totalmente diferente a lo pactado, dado a

que inclusive la Asociacion tiene posesionado estos terrenos desde hace mas
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de diez anos hasta la actualidad; ix) Del mismo modo, en la transaccion
extrajudicial, se evidencia que es un acuerdo donde se crea una relacion
juridica imposible a favor de esta seuda Comunidad, haciéndose una
transferencia de las propiedades de la empresa minera como si fuera el pago
de una deuda ajena, la cual no procede ante este conflicto de intereses por
resultar un acto juridico sin contraprestacion, dado a que la seuda
Comunidad se estaria haciendo pagar con sus propios bienes por ser
propietaria del patrimonio social por los 35% de acciones otorgadas; en tal
sentido todo este proceso resulta absurda ya que lo regular es que no se debe
amparar ningan pago de acciones patrimoniales, sino por el contrario si la
seuda Comunidad o cualquier grupo de ex trabajadores pretendiera la
devolucion en su calidad de socio de un porcentaje del capital social, lo debe
efectuar a través de la ley de la materia como es el de invocar los
procedimientos de la Ley General de Sociedades, Ley N° 26887 vigente; x) Para
los efectos de acreditar su legitimidad e interés para obrar, y asimismo para
probar que son ex trabajadores de la Compania Minera Santo Toribio, los
recurrentes Gregorio Obregon Bedon, Leonardo Huaman Maguina, Enrique
Maximo Paredes Palacios, Pedro Quito Rashta, Jesus Figueroa Robles, Teofilo
Huaman Maguina, Felipe Romero Fernandez, Teodorico Cordova Pérez,
Teodoro Roman Valverde Salazar, Lucio Rios Montes, Pablo Espinoza
Rodriguez, Cesar Victor Carrion Aranda, Antonio Félix Angeles Baylon, Julio
Crispin Picon Abat, Ceferino Juan Duran Dolores, Victor Alejandro Canta
Guerrero, Jestis Benito Carbajal Lucero, Bibiana Garcia viuda de Ramirez y
Patricio Palma Santiago, presentaron copia legalizada de su certificado de
acciones laborales y el recurrente Martin Velasquez Sanchez presenta la copia
legalizada de boleta de pago de la ONP y los recurrentes Hilario Angeles
Cordova, Lorenzo Granados Araucano y Liborio Guerrero Oncoy, presentan
copia de su liquidacion de beneficios sociales, y los recurrentes Marcelino
Solorzano Maguina Domingo Chavez Jara y Victoriano Evangelista Aquina su
certificado de trabajo, significandole que conforme al acta de otorgamiento de
acciones, en un porcentaje de 35% del total de acciones, que corre a fojas tres
a cinco del proceso Expediente 1077-2005 sobre pago de acciones, fue
otorgada para todos los trabajadores conforme al Decreto Ley N° 18880,
quienes de una y otra forma acreditan ser tales trabajadores que también sera
corroborada por la planilla de pagos de los anos mil novecientos setenta y tres,

mil novecientos setenta y cuatro y mil novecientos setenta y cinco; xi) Del

127



peritaje contable practicado por los peritos Marco Yanac Salazar y Nelly
Sanchez Sanchez que obra a fojas seis y nueve del expediente N° 1077-2005,
se desprende que, el monto solicitado en el petitorio de la demanda de la
seuda Comunidad Minera que asciende a S/. 2737297,500 es el resultado del
peritaje practicado mediante orden judicial en el expediente N° 98-324 y
actualmente registrado con el N° 266-2000, en la cual los peritos han tomado
en consideracion y como antecedentes los titulos N° 06 y 07, en donde se
verifica que este monto es la sumatoria de toda las acciones de los ex
trabajadores y no solamente de un grupo de setenta y nueve trabajadores, que
en definitiva no pueden ser cobrados ni dispuesto solamente por este grupo de
trabajadores, reduciéndose su monto deliberadamente a S/. 227200,754.14
(veintidés millones doscientos mil setecientos cincuenta y cuatro y 14/100 nuevos soles),
monto al cual rechazan y les deben pagar el monto establecido en el peritaje,
por tales motivos no estan de acuerdo con esta transaccion fraudulenta y
coludida, que solamente se ha celebrado para favorecer a la Compania Minera,
quien pretende apropiarse de todo el capital social de la empresa incluyendo
sus acciones, permitido por estos dirigentes, con acto de traicion; xii) Es que
por tales motivos algunos de los recurrentes como son el senor Hilario Félix
Angeles Cérdova, Antonio Félix Angeles Baylon y Gregorio Obregéon Bedon este
ultimo su apoderado judicial conforme a la inscripcion registral adjunto al
proceso a fojas seiscientos sesenta, oportunamente presentaron una
observacion a la transaccion extrajudicial y a la homologacién, dado a que se
habia cometido una irregularidad con sus derechos celebrandose sin su
consentimiento y formalidades de ley, en donde el Juez que conocio el proceso
sin tener en cuenta lo expuesto los declar6é improcedente aduciendo que no se
contada con la representacion legal suficiente por no ser parte del proceso
para que de esta manera no les permitiera incorporarse al proceso y que
inclusive en via de queja la Sala Civil declar6 infundada su queja confirmando

la resolucion denegatoria de apelacion.

7.3 Argumentos de la Absolucion de la Demanda.

7.3.1 Por su parte, la Asociacion Comunidad Minera de la Compania Minera
Santo Toribio S.A, absuelve la demanda!3, alegando lo siguiente: a) Que,
efectivamente se mantuvo un proceso judicial, expediente N° 2005-1077-0-

0201-JM-CI-2, seguido por su parte contra la Compania Minera Santo Toribio

¥ Inserta de fojas doscientos treinta a doscientos treinta y tres del tomo I.
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S.A., sobre pago de acciones y otro, que se tramité ante el Segundo Juzgado
Mixto de Huaraz; y que concluyé mediante la transaccion extrajudicial con
firmas notarialmente legalizadas de fecha seis de noviembre del afio dos mil
nueve, la misma que fue aprobada y homologada por el Juzgado antes citado
por resolucion numero cincuenta y tres de fecha catorce de diciembre del dos
mil nueve, con la cual se puso fin a dicho litigio (y a otros mas); b) El referido
acuerdo extrajudicial suscrito por la recurrente con la Compania Minera Santo
Toribio constituye un acto legal desde todo punto de vista, por lo que fue
homologado por autoridad judicial, lo que tira por los suelos los argumentos
de la demanda; ¢) Tanto para su negociacion y suscripcion como para su
homologacién, la transaccion extrajudicial, se actué sin que existiera ningin
vicio que pudiera determinar su nulidad. Tan es asi que después de mucho
tiempo y esfuerzo pudieron obtener un resultado satisfactorio para sus
intereses, acudiendo para ello a un figura perfectamente legal como es la
transaccion; d) Su personeria y representatividad se encuentra debidamente
inscritas en los Registros Publicos, como Asociacion “Comunidad Minera
Santo Toribio de la Compania Minera Santo Toribio S.A.” por lo que su
existencia es valida, lo que determina que sus acciones vienen a ser legales; f)
Respecto al punto 3.10 no pueden precisar si todas las personas enumeradas
son ex trabajadores de la Compania Minera Santo Toribio, pues no les consta
a ellos dicha situacion; g) Respecto al punto 3.11 y 3.12 cabe indicar que en
ningin momento su parte a incurrido en ninguna accion fraudulenta y
coludida, pues asi como refiere la demandante, ellos tomaron conocimiento de
la transaccion y su aprobacion en el mismo mes de su materializacion, es
decir en noviembre del afno dos mil nueve, habiendo, inclusive, pretendido
intervenir en el proceso judicial antes referido, lo que no fue aceptado en dos
instancias por la autoridad judicial; decision judicial que adquiri6 firmeza; h)
Como queda claramente demostrado, no existe una sola causal de nulidad, y
ello se acredita por el solo hecho de que en la demanda no se precisa cual
seria esta causal y, por supuesto, menos aun se presenta medio de prueba en
dicho sentido.

7.3.2 Por su parte, la Compania Minera Santo Toribio S.A, absuelve la
demandal4, alegando los mismos términos que su co demandada Asociacion

Comunidad Minera de la Compania Minera Santo Toribio S.A.

1 Inserta de fojas doscientos noventa y tres a doscientos noventa y cuatro del tomo I.
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OCTAVO .- Analisis del Caso Materia de Controversia.

8.1 Respecto del recurso de apelacion interpuesto por el demandante
Gregorio Obregon Bedon.- Que, en principio, atendiendo a que el recurso de
apelacion del demandante, Gregorio Obregéon Bedon es concedido con caracter
de diferida, toda vez que el demandante interpone recurso de apelacion contra
el auto que concede apelacion a la parte demandada, obrante en fojas
seiscientos ochenta y siete a seiscientos ochenta y nueve del tomo II, el
analisis ha de versar en primer orden sobre la misma. En ese sentido, el
recurrente Gregorio Obregon Bedon, sostiene que el escrito de apelacion de la
demandada (corregida en fojas quinientos setenta y siete del expediente
fenecido N° 01077-2005-0-0201-JM-CI-2.), la “Comunidad Minera Santo Toribio
de la Compania Minera Santo Toribio S.A.”, le ha producido agravio a su
derecho constitucional al debido proceso y seguridad juridica, en los términos

descritos lineas arriba en su recurso de apelacion.

8.2 Derecho al Debido Proceso.
El Tribunal Constitucional, en la sentencia recaida en el expediente N.°

03433-2013-PA/TC, ha senalado lo siguiente: “(...) 3.3.1). El derecho fundamental

al debido proceso, (...), es un derecho —por asi decirlo— continente puesto que comprende, a su vez,
diversos derechos fundamentales de orden procesal. A este respecto, se ha afirmado que: “(...) su
contenido constitucionalmente protegido comprende una serie de garantias, formales y materiales,
de muy distinta naturaleza, que en conjunto garantizan que el procedimiento o proceso en el cual
se encuentre inmerso una persona, se realice y concluya con el necesario respeto y proteccién de
todos los derechos que en él puedan encontrarse comprendidos.” (STC 7289-2005-AA/TC, FJ 5).

3.3.2) Al respecto, es importante precisar que, sin perjuicio de esta dimensién procesal, el Tribunal
Constitucional ha reconocido en este derecho una dimension sustancial, de modo tal que el juez
constitucional estd legitimado para evaluar la razonabilidad y proporcionalidad de las decisiones
judiciales. De ahi que este Colegiado haya senialado, en anteriores pronunciamientos, que el
derecho al debido proceso en su faz sustantiva “se relaciona con todos los estdndares de justicia

como son la razonabilidad y proporcionalidad que toda decisién judicial debe suponer.” (STC

9727-2005-HC/TC, FJ 7)(...)”.

8.3 Derecho a la Seguridad Juridica.
El Tribunal Constitucional, en la sentencia recaida en el expediente N.°

00010-2014-PI/TC ha senalado lo siguiente: “(...) que la seguridad juridica es un

principio consustancial al Estado constitucional de derecho que proyecta sus efectos sobre todo el
ordenamiento juridico. Aunque no exista un reconocimiento expreso, el "Tribunal ha destacado que
su rango constitucional se deriva de distintas disposiciones constitucionales, algunas de orden

general, como el pardgrafo a) del inciso 24) del articulo 2° de la Constitucién ["Nadie estd obligado
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a hacer lo que la ley no manda, ni impedido de hacer lo que ella no prohibe'], y otras de alcance
mds especifico, como la que expresa el pardgrafo f) del inciso 24) del articulo 2° nadie serd
procesado ni condenado por acto u omision que al tiempo de cometerse no esté previamente
calificado en la ley, de manera expresa e inequivoca, como infraccién punible, ni sancionado con
pena no prevista en la Ley], o el inciso 3) del articulo 139° de la Ley Fundamental ['Ninguna
persona puede ser desviada de la jurisdiccion predeterminada por la ley, ni sometida a

procedimiento distinto de los previamente establecidos, ni juzgada por érganos jurisdiccionales de

'

excepcion, ni por comisiones especiales creadas al efecto, cualquiera que sea su denominacion'
(SIC 0016-2002-AUTC, Fund. N° 4)]. Mediante dicho principio se asegura a todos los individuos
una expectativa razonablemente fundada sobre como actuaran los poderes publicos y, en general,

los individuos al desarrollarse e interactuar en la vida comunitaria (Fund. N° 3, STC 0001-0003-

2003-A0TC) (...)".

8.4 Que, cuando se invocan en forma simultanea agravios consistentes en la
infraccion normativa procesal e infraccion normativa sustantiva que inciden
directamente sobre la decision de la resolucion impugnada, resulta
innecesario emitir pronunciamiento respecto del segundo agravio denunciado,
atendiendo a que, de ampararse el primero debera declararse la nulidad de la

resolucion impugnada y ordenarse que se expida un nuevo fallo.

8.5 En consecuencia, se procedera a analizar la infraccion procesal
denunciada, a efectos de determinar si efectivamente se ha transgredido el
derecho constitucional al debido proceso alegado por el recurrente, que en su
dimension sustantiva, supone que toda decision judicial debe ser razonable y
proporcional.

Que, en ese sentido de los argumentos expuestos por el recurrente con
relacion a la resolucion nuimero sesenta y siete del siete de julio del dos mil
dieciséis, obrante en fojas seiscientos ochenta y siete a seiscientos ochenta y
nueve del tomo II, que resuelve conceder con efecto suspensivo el recurso de
apelacion interpuesto por el abogado de la demandada Asociacion
“Comunidad Minera Santo Toribio de la Compania Minera Santo Toribio S.A.”,
contra la sentencia signada como resolucion numero sesenta y seis, que corre
de fojas seiscientos catorce a seiscientos veinticuatro, este Colegiado Superior
ha advertido que, en realidad, estaria dirigida a cuestionar, contrarrestar el
derecho impugnatorio que se dirige contra la sentencia que declara fundada la
demanda; el hecho de que el apelante, por un error involuntario haya dirigido
el escrito de apelacion al cuaderno de incidente de excepcion, donde también

son las mismas partes, por lo que no es de recibo, que se le prohiba al derecho

131



constitucional de pluralidad de instancia, ya que el escrito si fue presentado
dentro del plazo legal, maxime que la conducta del apelante ha sido merecedor
de una sancion, que es una multa. Consecuentemente, al no haberse
acreditado que la precitada resolucion se deriven de un proceso irregular, y
que hayan vulnerado los derechos invocados, debe desestimarse tal extremo

de la recurrida.

NOVENO.- Analisis del Caso Materia de Controversia.

9.1 Respecto del recurso de apelacion interpuesto por el abogado
defensor de la Comunidad Minera Santo Toribio de la Compaiia Minera
Santo Toribio S.A., en contra de la sentencia. En este orden de ideas, se
procede a reexaminar la resolucion recurrida a la luz de los agravios
expresados por el impugnante y los medios probatorios actuados en el
presente proceso, para ello cabe tener presente que el apelante expresa en
primer lugar que, en la transaccion extrajudicial en el proceso nimero 1077-
2005-0-0201-JM-CI-2, homologada por resolucion numero cincuenta y tres,
de fecha catorce de diciembre del dos mil nueve, jamas hubo engano, fraude ni
nada por el estilo, y en segundo lugar que, los demandantes carecen de

legitimidad para obrar.

9.2 Al respecto, entiéndase por fraude procesal, toda aquella maniobra
realizada por las partes, los terceros, el Juez o sus auxiliares tendiente a
obtener o dictar (dependiendo de quién lo haya realizado) una decision con fines
ilicitos orientados a ocasionar un perjuicio y respecto de la cual el perjudicado
no ha tenido conocimiento oportuno perdiendo la posibilidad de hacer uso de
los medios de defensa e impugnacion que le concede la ley. Asimismo, el
jurista Benito Pérez15, define al fraude procesal como “la maquinacion o ardid
que configura el fraude procesal consistente en tergiversar el objeto de la litis,
adulterando la verdad de los hechos mediante las maniobras dolosas mas
sutiles, de donde el fraude procesal puede presentar la gama mas variada,
dentro de la urdimbre tramada por el litigante deshonesto en la consecucion
de su proposito; ademas, senala que esta consiste en el hecho de omitir
deliberadamente las partes que intervienen en el proceso, prestar al Juez su
leal colaboracion en el esclarecimiento de la verdad de lo que se discute en el

pleito, o en tergiversar intencionalmente la investigacion, adulterando medios

15 Alberto Hinostroza Minués, Comentarios al Cédigo Procesal Civil, 3ra. Edicion, Afio 2012, Tomo [ Pag. 504.
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de prueba, mediante astucia para ofrecerlas como verdaderas, siendo
dolosamente falsas, con el proposito de inducir al Juez a engafno y obtener,
por esos medios una sentencia favorable a sus pretensiones”. Al respecto en la
Casacion N° 2608-2006/Callaols, se ha senalado: “...) El fraude procesal, debe
entenderse como el acto u omision de una de las partes que estan dirigidas a
inducir al Juez a error para obtener un fallo favorable {(...)”; del mismo modo en
la Casacion N° 1300-2001/Ancash, publicada en el Diario Oficial “El
Peruano”, el 01-04-2002, se establecio: “(...) Compone el concepto de fraude
procesal todos los artificios, maquinaciones, ardides y enganios que la malicia
humana puede introducir al proceso con la finalidad de violar alevosamente la
ley, ampardandose en la autoridad de la sentencia o en la estabilidad de los

actos procesales |(...) ”.

9.3 Asimismo, es preciso sefalar que, para Hinostroza Minguez17, la colusion
consiste en la confabulacién o concertacion entre dos o mas sujetos que,
simulando la existencia de una controversia entre ellos, hacen uso del proceso
con la finalidad de lograr una declaracion judicial que satisfaga sus intereses
en perjuicio de terceros, lo que indefectiblemente conlleva al quebrantamiento
del proceso, la justicia, el derecho, los principios generales del proceso y los
precedentes de observancia obligatoria del Tribunal Constitucional y las
ejecutorias de la Corte suprema sobre el tratamiento del debido proceso y sus
garantias procesales; con el anadido de que en el Pleno Jurisdiccional Civil
199718 Tema 8, se defini6 a la colusion, como la concertacion entre algunos o

todos los sujetos procesales para causar perjuicio a terceros.

9.4 Que, de la compulsa razonada y conjunta de los actuados judiciales
obrantes en el expediente fenecido, signado con el expediente numero 1077-
2005-0-0201-JM-CI-2, sobre pago del valor de las acciones patrimoniales y
indemnizacion, aparece: a) Que, la demanda fue interpuesta (corregida en fojas
quinientos setenta y siete del expediente fenecido N° 01077-2005-0-0201-JM-CI-
2), por la “Comunidad Minera Santo Toribio de la Compania Minera Santo
Toribio S.A.” contra la Compania Minera Santo Toribio Sociedad Anénima,
habiéndose admitido la demanda mediante resolucion ntimero dos, de fecha

uno de diciembre del dos mil cinco, conforme es de verse de fojas setenta y

16 Publicada en el Diario Oficial “El Peruano”, el 02-10-2007, pags. 20787-20788.
17 Hinostroza Minguez, ALBERTO, “Nulidad Procesal”, Gaceta juridica, Primera Edicién, 1999, pag. 192.

18 De fecha18 de Noviembre de 1997
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seis a setenta y ocho, de dicho actuado; b) Que siendo ello asi, la demandada
Compania Minera Santo Toribio Sociedad Anénima, con fecha veintiocho de
febrero del dos mil cinco, absolvi6 la demandal®, solicitando se declare
infundada sino improcedente, la misma que mediante resoluciéon numero
siete, se resolvio tenerse por aceptada su apersonamiento y tenerse por
contestada la demanda; ¢) Que, por resolucion de fecha dieciocho de febrero
del dos mil siete, obrante en fojas doscientos treinta y cuatro a doscientos
treinta y seis, se declara la existencia de una relacion juridica procesal valida
entre las partes, por consiguiente, saneado el proceso, sefialandose fecha y
hora para la audiencia de conciliacion y fijacion de puntos controvertidos, la
misma que se llevo a cabo en la fecha y hora sefialada, conforme se infiere del
acta a fojas doscientos treinta y siete a doscientos treinta y nueve;
posteriormente se admiten los medios probatorios correspondientes, conforme
se infiere del acta a fojas doscientos cuarenta a doscientos cuarenta y uno; d)
Que el nueve de noviembre del dos mil siete, el Juez del Primer Juzgado Mixto
de Huaraz, expidid sentencia declarando fundada en parte20 la demanda
interpuesta (corregida en fojas quinientos setenta y siete del expediente
fenecido N° 01077-2005-0-0201-JM-CI-2), por la “Comunidad Minera Santo
Toribio de la Compania Minera Santo Toribio S.A.”, contra el demandado,
ordenando que la Compania Minera Santo Toribio Sociedad Anonima, realice a
favor de la Comunidad Minera Santo Toribio de la Compania Minera Santo
Toribio S.A.”, el pago del valor de las acciones patrimoniales en la suma de
2737297,500.00 (doscientos setenta y tres millones doscientos noventa y siete
mil quinientos soles) e indemnizacion por danos y perjuicios en la suma de S/.
50.000.00 (cincuenta mil soles) en el plazo de diez dias, siendo apelada la
citada resolucion; e) En tal razon, la Sala Civil de Huaraz mediante auto de
vista del trece de junio del dos mil ocho2?! declara nula la sentencia,
devolviendo los actuados a la instancia de origen; f) Por resolucion ntiimero
cincuenta y tres, del catorce de diciembre del dos mil nueve22, y teniendo a la
vista el documento transaccional en fojas quinientos setenta y ocho a
quinientos ochenta y tres, se declara fundada la solicitud de homologacion de
la transaccion extrajudicial solicitada por el demandante Comunidad Minera

Santo Toribio de la Compania Minera Santo Toribio S.A, en el proceso seguido

19 Léase el escrito de fojas ciento treinta y seis a ciento treinta y nueve.

20 De folios trescientos cincuenta y seis a trescientos sesenta y cinco.

21 . . . . . .
De folios cuatrocientos treinta y uno a cuatrocientos treinta y cinco.

22 De folios cuatrocientos seiscientos cuarenta a seiscientos cuarenta y uno.
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contra la Compania Minera Santo Toribio Sociedad Anoénima, en
consecuencia, da por homologada la transaccion extrajudicial con firmas
certificadas notarialmente, celebrada entre las partes antes citada, con fecha
seis de noviembre del dos mil nueve; la citada resolucion fue materia de un
recurso de apelaciéon por parte de por Gregorio Obregéon Bedon; g) En tal
razon, se expidio el auto de fecha dieciocho de marzo del dos mil diez23, donde
el Segundo Juzgado Mixto de Huaraz, resuelve declarar improcedente la
apelaciéon interpuesta por Gregorio Obregéon Bedon, Hilario Félix Angeles
Cordova y Antonio Félix Angeles Baylon, sin perjuicio de dejarse a salvo su
derecho a fin de que lo hagan valer en la instancia y via correspondiente.
Sostiene, concretamente, que si bien mediante los escritos que se da cuenta y
los documentos adjuntos, se indica acreditar la representacion legal de
Gregorio Obregon Bedon como Presidente de la Asociacion de Ex trabajadores
de la Compania Minera Santo Toribio Sociedad An6nima, sin embargo no debe
perderse de vista que la asociacion a la cual representan e integran los
recurrentes no es parte accionante en el presente proceso, por lo mismo carece

de legitimidad para impugnar.

9.5 De lo resennado supra, se desprende que el proceso de pago del valor de las
acciones patrimoniales y indemnizacion, fue incoada o presentada (corregida
en fojas quinientos setenta y siete del expediente fenecido N° 01077-2005-0-
0201-JM-CI-2), por la “Comunidad Minera Santo Toribio de la Compania
Minera Santo Toribio S.A.” contra la Compania Minera Santo Toribio Sociedad
Anonima, demanda que concluyera con una transaccion extrajudicial en los
términos que aparecen del mismo, y que obra a fojas quinientos setenta y
ocho a quinientos ochenta y tres del expediente fenecido N° 01077-2005-0-
0201-JM-CI-2. Que, daremos un alcance conceptual sobre la transaccion

recogida por la casacion N° 1807-2007-Cajamarca, que senala “(...) la

transaccion constituye un mecanismo de autocomposicién de intereses, lo cual supone que las
partes haciéndose concesiones reciprocas, deciden sobre un asunto dudoso o litigioso, evitando el
pleito que podria promoverse o finalizando el que estd iniciado, conforme lo establece el articulo
1302 del Cédigo Civil (...). Que, de la definicion dada, se debe prestar atencion al efecto que tiene
la transaccion al interior de un conflicto de intereses: evita el pleito que podria promoverse
(refiriéndose evidentemente al momento anterior al inicio de un proceso judicial o arbitral) o
finaliza el proceso judicial o arbitral que estd iniciado; este elemento resulta absolutamente claro y

se encuentra apoyado no sélo en la norma misma sino en la doctrina, en ese sentido se afirma

23 De folios seiscientos noventa y seis.
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que, la necesidad de la controversia deriva de la idea de “pleito”, en donde la transaccién “tanto

puede poner fin al que habia comenzado como evitarlo”, en donde la controversia “puede haberse

llevado ya ante los érganos judiciales o a drbitros, como no haber pasado a esa fase (...)”.24

9.6 Que, efectivamente la transaccion solo obliga a las partes que la
suscriben, en este caso concreto a todos los integrantes de la Comunidad
Minera Santo Toribio de la Compania Minera Santo Toribio S.A. (setenta y nueve
(79) trabajadores) y la Compania Minera Santo Toribio Sociedad Anénima, como
efectivamente sucedido en el proceso judicial que se hace mencion, es decir,
que la transaccion extrajudicial al ser un “acto juridico bilateral” solo
perjudicaria y/o favoreceria a quienes aparecen en el documento denominado
“Testimonio de la escritura publica de rectificacion de la Asociacion
Comunidad Minera Santo Toribio de la Compania Minera Santo Toribio S.A.”
que fuera presentado por los demandantes en el expediente N° 1098-2010-0-
0201-dM-CI-01, y que obra en fojas treinta y uno a treinta y seis vuelta, es
decir, que en el fondo la transaccion s6lo atanie a los setenta y nueve (79)

trabajadores que componen a la Comunidad.

9.7 Sin embargo, resulta un requisito esencial que quien pide la nulidad de
cosa juzgada fraudulenta, tiene que demostrar tener legitimidad para obrar,
estar perjudicado con la resolucion final del proceso. Que, daremos un alcance
conceptual de la legitimidad para obrar como la relacion logico-juridica que
debe existir entre el vinculo material y el procesal, de manera que quienes son
parte de la relacion juridica material deben conservar tal calidad en la misma
posicion en la juridica procesal, esto es, tener legitimacion para obrar es tener
la facultad, el poder para afirmar en la demanda ser titular de un derecho
subjetivo material que sera objeto de pronunciamiento de fondo. Tal facultad o
poder no se refiere al derecho en si, sino se refiere inicamente a la posibilidad
de recurrir al Poder Judicial afirmando tener derecho de algo o sobre algo e
imputando que el otro demandado es el indicado a satisfacer su reclamaciéon o

pretension?s; asi en la Casacion N° 5425-2007 /Ica26, se ha senalado: “...) la
denominada “legitimatio ad causam” constituye un requisito fundamental para el ejercicio de la
accién, y es la facultad emanada de la Ley para requerir una resolucién favorable respecto del

objeto litigioso, situacion que debe coincidir con la titularidad de la relacion juridico-sustancial;

24 CAS. N° 1807-2007-Cajamarca.

25 Fundamento juridico 5, de la Casacion 1545-2010-Lima.
26 Publicada en el Diario Oficial El Peruano, el 01-12-2008, pags. 23369-23370
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contrario sensu, la falta de legitimacién para obrar consiste en la ausencia de esa cualidad,
porque no existe identidad entre la persona del demandado y aquella a favor de quien la accién
estd concedida o entre la persona del demandante y aquella contra la cual se concede; es decir,
cuando no media coincidencia entre las personas que efectivamente actian en el proceso y las

personas a las cuales la ley habilita especialmente para pretender o para contradecir respecto de

la materia sobre la cual versa el proceso (...)”; cuanto mas, si en la Casacion N° 3954-

2001 /Santa Chimbote27, se ha establecido: “...) existe falta de legitimidad para obrar

cuando no media coincidencia entre las personas que efectivamente actuan en el proceso y las

personas a las cuales la Ley (...) habilita especialmente para pretender o para contradecir,

respecto de la materia sobre la cual versa el proceso (...)”; exigencias que no han sido
satisfechas por la mayoria de los demandantes, a acepcion de los
demandantes Patricio Palma Santiago y Paredes Palacios Enrique quienes si
pertenecen a la Asociacion Comunidad Minera Santo Toribio de la Compania
Minera Santo Toribio S.A.; asimismo, para acceder a esta accion
extraordinaria el afectado tiene que acreditar la existencia de una decision
definitiva firme sobre el fondo del asunto, en el presente caso, en el proceso
sobre pago del valor de las acciones patrimoniales y indemnizacion, signado
con el expediente nimero 1077-2005-0-0201-JM-CI-2, se tiene que acreditar
que se ha obtenido mediante fraude o colusion y que conlleve a la afectacion

del debido proceso.

9.8 Que, a mayor abundamiento debe dejarse sentado que para la procedencia
de la nulidad de cosa juzgada fraudulenta no solo basta alegar el fraude y la
colusion, sino también deben concurrir los siguientes requisitos28: a) Una
sentencia de mérito o sentencia definitiva; b) Una sentencia emitida en un
proceso seguido con dolo fraude, colusion o afectando el derecho a un debido
proceso, o un fallo producto de conducta fraudulenta; ¢) Que, con dicha
sentencia se haya causado un perjuicio efectivo; d) Que, exista una adecuada
relacion causal entre las consecuencias danosas y la sentencia cuestionada; e)
Que, quien demande la nulidad sea la persona perjudicada y que ademas no
haya propiciado o consentido el acto o proceso fraudulento interponiendo los
recursos impugnativos de ley, y f) que, la demanda sea interpuesta dentro del

plazo previsto por ley.

9.9 Como se dijo, en el proceso fenecido, signado con el expediente numero

1077-2005-0-0201-JM-CI-2, quienes transaron fue la Compania Minera Santo

27 Publicada en el Diario Oficial El Peruano, el 31-07-2002, pags.9043-9044.
28 Criterio establecido en la casacion N° 97-722 /Junin.
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Toribio S.A. con la Comunidad Minera Santo Toribio de la Compania Minera
Santo Toribio S.A., estos ultimos conformados por setenta y nueve
trabajadores, siendo que estos ultimos, si tendrian legitimidad para obrar, en

caso salieran perjudicados con los términos de la transaccion extrajudicial.

9.10 En el presente proceso, interponen demanda sobre nulidad de cosa
juzgada fraudulenta Gregorio Obregon Bedon, Leonardo Tinoco Huaman
Maguifa, Hilario Félix Angeles Cérdova, Pedro Quito Rashta, Paredes Palacios
Enrique Maximo, Lorenzo Granados Araucano, Jesus Teodosio Figueroa
Robles, Teodfilo Huaman Maguina, Felipe Romero Fernandez, Martin Velasquez
Sanchez, Domingo Favio Chavez Jara, Teodorico Julio Cérdova Pérez, Teodoro
Roman Valverde Salazar, Lucio Rios Montes, Ligorio Guerrero Oncoy, Pablo
Marcial Espinoza Rodriguez, Cesar Victor Carrion Aranda, Antonio Félix
Angeles Baylon, Julio Crispin Picon Abad, Siferino Juan Duran Dolores,
Victoriano Evangelista Aquina, Jesus Benito Carbajal Lucero, Victor Alejandro
Canta Guerrero, Patricio José Palma Santiago, Bibiana Garcia Picon Vda. de
Ramirez, en presentacion de Augusto Teodoro Ramirez Abat, conforme se
infiere del auto admisorio en fojas ciento diecinueve a ciento veinte del tomo I,
rechazandose la demanda presentada por Marcelino Solorzano Maguifia; sin
embargo, merituando lo actuado con el contenido del “Testimonio de la
escritura publica de rectificacion de la Asociacion Comunidad Minera Santo
Toribio de la Compania Minera Santo Toribio S.A.”, se advierte que sélo las
persona de Patricio Palma Santiago y Paredes Palacios Enrique, tendrian
legitimidad para obrar, ya que estas personas, si pertenece a la Comunidad
Minera Santo Toribio de la Compania Minera Santo Toribio S.A., mas no asi, el
resto de los demandantes; esto en razén a que transaccion, siendo un acto
bilateral, solo incumbe a los integrantes de la Asociacion y la Minera, no asi a

terceras personas aj enas.

9.11 Ahora bien, con relacion a los demandantes que no pertenecen a la
Comunidad Minera Santo Toribio de la Compania Minera Santo Toribio S.A.,
los efectos de la transaccion no les perjudicaria ni les favoreceria;
consecuentemente, sus derechos se encontrarian expeditas, para hacerlos
valer en via accion, por lo que la demanda no resultaria amparable en este

extremo.
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9.12 Que, con relacion a los demandantes Patricio Palma Santiago y Paredes
Palacios Enrique, se ha precisado que estas personas, si pertenece a la
Comunidad Minera Santo Toribio de la Compania Minera Santo Toribio S.A.,
por lo que, se procedera al siguiente pronunciamiento: (i) Que, en el punto

3.5. de su demanda senalan lo siguiente: “...), y mds aun gravemente sin que esta

asociacion cuente siquiera con aprobacion de sus setenta y nueve integrantes en

asamblea general sobre la disposicion de sus derechos sustantivos, deviniendo en nulo

este acto juridico por falta de manifestacién de voluntad |(...)”, asimismo, en el punto

3.6. senalan: “(...) pese a tener conocimiento que esta directiva no representaba a los

trescientos sesenta ex trabajadores, porque el 35% de las acciones de la minera estd
representada por cada uno de los ex trabajadores (...) para el cobro o devoluciéon deber ser
efectuada individualmente, y que asimismo cualquier transaccion que arribe la Minera debe ser

directamente con el titular de las acciones y no a través de una directiva que no tiene

facultades especiales para disponer de nuestras acciones (...) (Negrita agregado)”.
Que, en este contexto de cosas, tal como fluye de la fichas registrales,
corrientes en el proceso fenecido, signado con el expediente ntimero 1077-
2005-0-0201-JM-CI-2, en fojas quinientos sesenta y ocho a quinientos setenta
y tres, se advierte las facultades del presidente del Consejo Directivo, sin
embargo, en ninguno de ellos se precisa literalmente que el mismo, tenia
facultades para suscribir una transaccion extrajudicial con la demandada
Compania Minera Santo Toribio Sociedad Anonima, situacion que no fue
advertido por el A quo, al momento de emitir la resolucién ntiimero cincuenta y
tres, del catorce de diciembre del dos mil nueve29, que declara fundada la
solicitud de homologacion de la transaccion extrajudicial solicitada por el
demandante Comunidad Minera Santo Toribio de la Compania Minera Santo
Toribio S.A, en el proceso seguido contra la Compania Minera Santo Toribio
Sociedad Anonima.

Como se sabe, segun el articulo IX del Coédigo Procesal Civil, las normas
procesales contenidas en el Cédigo Procesal Civil son de caracter imperativo,
salvo regulacion permisiva en contrario; siendo esto asi, la exigencia de
“Literalidad” (para el caso que nos ocupa) esta expresamente senalada el articulo

75 del Cédigo Procesal Civil, cuando establece: “Facultades especiales.- Articulo 75.-

Se requiere el otorgamiento de facultades especiales para realizar todos los actos de disposicién
de derechos sustantivos y para demandar, reconvenir, contestar demandas y reconvenciones,
desistirse del proceso y de la pretension, allanarse a la pretension, conciliar, transigir, someter
a arbitraje las pretensiones controvertidas en el proceso, sustituir o delegar la representacion

procesal y para los demas actos que exprese la ley. El otorgamiento de facultades especiales

2 De folios cuatrocientos seiscientos cuarenta a seiscientos cuarenta y uno.
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se rige por el principio de literalidad. No se presume la existencia de facultades especiales

no conferidas explicitamente.” (Negrita agregado)

De la norma en comento, claramente se deduce que el otorgamiento de
facultades especiales se rige por el principio de literalidad, y que o se presume
la existencia de facultades especiales no conferidas explicitamente, por lo
tanto para nuestro ordenamiento procesal la exigencia de que las facultades
especiales atribuidas al representante debe desprenderse expresamente del
texto del poder con el cual éste actia, la cual se cumple siempre que las
facultades de representacion se desprendan con precision del sentido propio y
exacto de las palabras contenidas en las facultades otorgadas; sin embargo,
como se dijo, de los documentos presentados por el Consejo Directivo de la
Comunidad Minera Santo Toribio de la Compania Minera Santo Toribio S.A,
no se advierte la existencia de facultades especiales para suscribir una
transaccion extrajudicial con la demandada Compania Minera Santo Toribio
Sociedad Anonima, por lo que se estaria acreditando la colusion entre las dos
entidades con la intencion de satisfacer tan solo sus intereses, trayendo
consigo la induccion al Juez para que éste emita una resolucion en su favor,
resolucion que (por las razones expuestas) no estaba arreglada a ley; por lo que la
demanda resulta amparable en este extremo (tan solo respecto de los demandantes

Patricio Palma Santiago y Paredes Palacios Enrique).

9.13 Finalmente de conformidad a lo dispuesto por el articulo 370° del Codigo
Procesal Civil, modificado por Ley N° 29834, “El juez superior no puede
modificar la resolucion impugnada en perjuicio del apelante, salvo que la otra
parte también haya apelado o se haya adherido o sea un menor de edad. Sin
embargo, puede integrar la resolucion apelada en la parte decisoria, si
la fundamentacion aparece en la parte considerativa (...)” (énfasis
agregado nuestro). En el caso de autos, el A-quo, ha declarado fundada la
demanda interpuesta, entre otros, por Marcelino Solorzano Maguina; no
obstante de haberse rechazado contra el mismo, tal como es de verse del auto
admisorio, obrante a fojas ciento diecinueve a ciento veinte; en consecuencia,

debe integrarse la resolucion recurrida en el extremo antes senalado.
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DECISION:

Por estas consideraciones y en aplicacion de la normatividad anotada
DECLARARON:

a) Respecto, al recurso de apelacion interpuesto por el demandante
Gregorio Obregon Bedon, CONFIRMARON la resolucion numero sesenta y
siete, de fecha siete de julio del dos mil dieciséis, que corre en fojas seiscientos
ochenta y siete a seiscientos ochenta y nueve del tomo II, en el extremo, que
resuelve conceder con efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por el sefior abogado de la demandada Asociacion “Comunidad Minera Santo
Toribio de la Compania Minera Santo Toribio S.A.”, contra la sentencia signada
como resolucion numero sesenta y seis, que corre de fojas seiscientos catorce
a seiscientos veinticuatro; elévese estos actuados a la Sala Civil con las
formalidades de ley.

b) Respecto, al Recurso de apelacion interpuesto por el abogado defensor
de la Comunidad Minera Santo Toribio de la Compania Minera Santo Toribio
S.A, REVOCARON la sentencia contenida en la resolucion numero sesenta y
seis, de fecha veintitrés de mayo del dos mil dieciséis, que corre en fojas
seiscientos catorce a seiscientos veinticuatro del tomo II, que falla declarando
fundada la demanda de fojas ochenta y tres a noventa y nueve, subsanada a
través de los escritos de fojas ciento siete a ciento nueve, ciento once a ciento
doce y de ciento diecisiete a ciento dieciocho, interpuesta por Gregorio
Obregon Bedon, Leonardo Tinoco Huaman Maguina, Hilario Félix Angeles
Cordova, Pedro Quito Rashta, Paredes Palacios Enrique Maximo, Granados
Araucano Lorenzo, Figueroa Robles Jestis Teodosio, Huaman Maguina Teéfilo,
Romero Fernandez Felipe, Velasquez Sanchez Martin, Chavez Jara Domingo
Fabio, Cérdova Pérez Teodorico Julio, Valverde Salazar Teodoro Roman, Rios
Montes Lucio, Guerrero Oncoy Ligorio, Espinoza Rodriguez Pablo Marcial,
Carrion Aranda Cesar Victor, Angeles Baylon Antonio Félix, Picon Abad Julio
Crispin, Duran Dolores Seferino Juan, Evangelista Aquina Victoriano,
Carbajal Lucero Jesus Benito, Canta Guerrero Victor Alejandro, Palma
Santiago Patricio José y Garcia Picon Viuda De Ramirez Bibiana, Solérzano
Maquin Marcelino contra la Comunidad Minera Santo Toribio (el nombre correcto
es la Comunidad Minera Santo Toribio de la Compafia Minera Santo Toribio S.A.) y la
Compania Minera Santo Toribio S.A, sobre Nulidad de Cosa Juzgada
Fraudulenta; por consiguiente: Declarese nula la resolucién nimero cincuenta

y tres de fecha catorce de diciembre del anno dos mil nueve que corre de fojas
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seiscientos cuarenta a seiscientos cuarenta y uno, y todos los demas actos que
se hayan generado a consecuencia de ella, expedidas en el expediente
acompanado 2005-1077 seguido por la Comunidad Minera Santo Toribio de la
Compania Minera Santo Toribio S.A. contra y la Compania Minera Santo
Toribio S.A. sobre pago del valor de acciones patrimoniales y otro. Con costas
y costos; y con lo demas que contiene; REFORMANDOLA DECLARARON (i)
fundada en parte la demanda de Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta, de
fojas ochenta y tres a noventa y nueve, subsanada a través de los escritos de
fojas ciento siete a ciento nueve, ciento once a ciento doce y de ciento
diecisiete a ciento dieciocho, interpuesta por los demandantes Patricio
Palma Santiago y Paredes Palacios Enrique contra la Comunidad Minera
Santo Toribio (el nombre correcto es La Comunidad Minera Santo Toribio de la Compaiiia
Minera Santo Toribio S.A.) y la Compania Minera Santo Toribio S.A, en
consecuencia, declarese nula la resolucion nimero cincuenta y tres de fecha
catorce de diciembre del ano dos mil nueve que corre de fojas seiscientos
cuarenta a seiscientos cuarenta y uno, y todos los demas actos que se hayan
generado a consecuencia de ella, expedidas en el expediente acompanado
2005-1077 seguido por la Comunidad Minera Santo Toribio de la Compania
Minera Santo Toribio S.A. contra y la Compania Minera Santo Toribio S.A.
sobre pago del valor de acciones patrimoniales y otro, (ii) Infundada la
demanda de Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta, de fojas ochenta y tres a
noventa y nueve, subsanada a través de los escritos de fojas ciento siete a
ciento nueve, ciento once a ciento doce y de ciento diecisiete a ciento
dieciocho, interpuesta por Gregorio Obregon Bedon, Leonardo Tinoco Huaman
Maguina, Hilario Félix Angeles Coérdova, Pedro Quito Rashta, Granados
Araucano Lorenzo, Figueroa Robles Jestis Teodosio, Huaman Maguina Teéfilo,
Romero Fernandez Felipe, Velasquez Sanchez Martin, Chavez Jara Domingo
Fabio, Cérdova Pérez Teodorico Julio, Valverde Salazar Teodoro Roman, Rios
Montes Lucio, Guerrero Oncoy Ligorio, Espinoza Rodriguez Pablo Marcial,
Carriéon Aranda Cesar Victor, Angeles Baylon Antonio Félix, Picon Abad Julio
Crispin, Duran Dolores Seferino Juan, Evangelista Aquina Victoriano,
Carbajal Lucero Jesus Benito, Canta Guerrero Victor Alejandro y Garcia Picon
Viuda De Ramirez Bibiana, Solorzano Maquin Marcelino contra la Comunidad
Minera Santo Toribio (el nombre correcto es la Comunidad Minera Santo Toribio de la
Compaiiia Minera Santo Toribio S.A.) y la Compania Minera Santo Toribio S.A, sobre

Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta; INTEGRARON la propia sentencia en
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el extremo: sin pronunciamiento del demandante Marcelino Solorzano Maqui;
notificandose y los devolvieron.-Ponente Magistrado Armando Canchari
Ordonez.-

S.S.:

CANCHARI ORDONEZ. (D.D.)

HUERTA SUAREZ.

ALVAREZ SANCHEZ.

ACO/zdg
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