UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CCHINMBOYTTY

FACULTAD DE INGENIERIA
ESCUELA PROFESIONAL DE INGENIER IA

CIVIL
DETERMINACION Y EVALUACI ONDE LAS PATOLOGIAS
DEL CONCRETO EN LAS ESTRUCTURADE
ALBANILERIA C ONFINADA DEL CERCOPERIMETRICO
DEL COLISEO MUNICIPALLUIS GOICOCHEAHIDAL GO
DEL CENTRO POBLADO DE BITO, DISTRITO DE
MIGUEL CHECA, PROVINCIA DE $JLLANA, REGION
PIURA, JULIO - 2016

TESIS PARA OPTENER EL TITULO PREFESIONAL DE:
INGENIERO CIVIL
AUTOR:
BACH. EDWN ALEXIS ROJAS JARA
ASESQCR:
MGTR. GONZAL O MIGUEL LEON DE LOS RIOS

PIURA - PERU
2016



2. Hoja de firma del jurado y asesor

Mgtr. Carmen Chilon Mufioz

Presidente

Mgtr. Miguel Angel Chan Heredia
Secretario

Ing. Wilmer Oswaldo Cordova Cordova
Miembro



3. Hoja de agradecimiento y/o Dedicatoria
Agradecimiento

Expreso el principal y cordial agradecimiento a Dios y a mi familia por haberme
forjado como la persona que soy en dia, y muchos de mis logros se los debo a
ustedes entre los que se incluye este proyecto. Me forjaron con reglas y sobre todo
me supieron guiar por el camino correcto para ser un hombre de bien.

Y para finalizar, también agradezco a mi asesor de te#MGEMIGTR: Gonzalo

Miguel Ledn de los Rios por haberme dado la oportunidad de recurrir o su
capacidad y conocimiento cientifico. A mis docentes de la escuela profesional de

Ingenieria Civil que ayudaron a mi formacién personal y profesional.



Dedicatoria

A DIOS todo poderoso, el que me ha dado la fortaleza para continuar cuando a
punto de caer he estado; por ello, con todo la humildad de mi corazén puedo
manifestar, dedico primordialmente mi trabajo a Dios, por permitirme llegar a este
momento tan especial en mi vida .

A MIS PADRES, porque siempre estuvieron ahi conmigo apoyandome
incondicionalmente en la parte moral y econémica para poder llegar hacer un buen
profesional.

A MI HERMANA, por el apoyo que siempre me brindo dia a dia en el trascurso de

cada afo de mi carrera universitaria.



4. Resumen y Abstract

Resumen

Esta investigacion tuvo como problema ¢En qué medida la determinacion y evaluacion
de las patologias del concreto en las estructuras de albafiileria confinada del cerco
perimétrico del coliseo municipal Luis Goicochea Hidalgo del centro poblado de Jibito
distrito de Miguel Checa, provincia de Sullana, region Piura, nos permitira obtener el
estado actual y condicidn de severidad de las patologias del cerco perimétrico? Y tuvo
como objetivo general Determinar y evaluar las patologias del concreto en las
estructuras de albafiileria confinada del cerco perimétrico del coliseo municipal Luis
Goicochea Hidalgo del centro poblado de Jibito distrito de Miguel Checa, provincia de
Sullana, regién Piura. La metodologia de investigacién de acuerdo al propdsito y a la
naturaleza de la investigacién fue de tipo descriptihreel cualitativo, disefio no
experimental y de corte transversalLa poblacion estuvo conformada por la
infraestructura del coliseo municipal Luis Goicochea Hidalgo, la muestra fue
constituida por las estructuras de albafileria confinada del cerco perimétrico, Para le
recoleccion, analisiy de datos se utilizé una ficha de inspeccion. Los resultados
evidenciaron que la patologia mas frecuente en el cerco perimétrico es la Hwuoedad,

un porcentaje de 65.38% .Luego de realizar el andlisis de los resultados se llegé a la

conclusion; que el nivel de severidad de la estructura evaluada es LEVE.

Palabras clavesPatologias, patologia del concreto, cerco perimétrico.



Abstract

This research had as problem To what extent the determination and evaluation of the
concrete pathologies in the confined masonry structures of the perimeter fence of the
municipal coliseum Luis Goicochea Hidalgo of the town center of Jibito district of
Miguel Checa, province of Sullana, Piura region, Will allow us to obtain the current
state and severity condition of the perimetric fence pathologies? The objective of this
study was to determine and evaluate concrete pathologies in the confined masonry
structures of the perimeter fence of the Luis Goicochea Hidalgo municipal colony in the
Jibito district of Miguel Checa, Sullana province, Piura region. The research
methodology according to the purpose and nature of the research was descriptive,
qualitative level, non-experimental and cross-sectional design. The population was
conformed by the infrastructure of the municipal coliseum Luis Goicochea Hidalgo, the
sample was constituted by the structures of confined masonry of the perimeter fence, For
the collection, analysis and data was used an inspection sheet. The results showed that
the most frequent pathology in the perimeter fence is Humidity, with a percentage of
65.38%. After performing the analysis of the results, it was concluded; that the level of

severity of the evaluated structure is SLIGHT.

Key words: Pathologies, pathology of concrete, perimeter fence.
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[.  Introduccion.

El cerco perimétrico del coliseo municipal Luis Goicochea Hidalgo, se encuentra en el
centro poblado deildito, distrito deMiguel Chea provincia de Sullana, region Piura.

El cerco perimétrico tiene un aproximado de 20 afios y se evalud las partes externas de
dicha estructura. Se determiné y evaluo las patologias del concreto de las estructuras de
albanileria confinada del cerco perimétrico. De esa forma se obtuvo los datos,
estadisticas, resultados del estado actual y condicion de severidad segun los tipos de
patologias que se encontraron. Los Cercos Perimétricos son estructuras de albafileria
confinada, condtiidas por columnas, vigas, muros y sobrecimientos. Estas estructuras
reciben argas de gravedad como el de su propio peso; ademas que reciberdeargas
viento y sismo. Su fin del cerco es delimitar un terreno, lugar u otgegdificacion

Para desarrollar elrgsente proyecto de investigacisaplante6 el siguiente problema:

¢En qué medida la derminadén y evduacion de las galogias del oncreo en las
estructuras de albafilarconfinada dekerco perimétrico del coliseo municipal Luis
Goicochea Hidalgo del centro poblado de Jibito, distrito Migguel Checa;nos
permitira obtener el nivel de severidad de las patologias deidfchestructua? Para
responder a esta interrogante se planteé como objetineragedel proyecto de
investigacion. Btermirar y evduar las ptologias déconcréo en las estructurage
albanileria confinada deterco perimétrico del coliseo municipal Luis Goicochea
Hidalgo, centro poblado déhito, del distrito de Miguel Checa, provincia de Sullana,
region Piura. Y siguiendo con el objetivo general nos trazamos conjuntamente los
objetivos espdficos fueron lossiguientes: Identificar los tipos de tpgias del

concreto en estructuras de albafileria confinada del cerco perimétrico del coliseo
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murnicipal Luis Goicochea Hidgb, centro poblado deibito, distito de Miguel

Checa, provincia de Suna, region Piura. Analizar los diferentes elementos de
concreto y &a comprometida de los muros deterco perimétrico del coliseo
deportivo muitipal Luis Goicochea Hidgb, centro poblado de ibiito, distito de

Miguel Chea, provincia de Suéna,region Piura. Obteer el nivel de severidad en que

se encuentrda infraestructura del coliseo migipal Luis Goicochea Hidalgo, centro
poblado de ibito, distito de Mguel Checa, provincia de Samha, regién Piura.
Asimismo la pesente tesis se justifica por la necesidad decepebestado actual de

los elementos de las estructuras de albafileria confinadeedel perimétrico de
coliseo muitipal Luis Goicochea Hidgb, centro poblado de iliito, distrito de

Migud Chea, provincia de Sidna, region Piura. Ademas como bases tedricas se ha
elaborado un marco tedrico y conceptual en funcién a las variables de investigacion y
se muestra una serie antecedentes internacionales, nacionales y locales. Conjuntamente
el tipo de invetigaddn, relne a ello la metodoli@ga utilizar fue una investigacion tipo
descriptiva-cualitativa, n@xperimental yde corte tansversal. La poblacion estuvo
conformado por la infraestructura del coliseo municipal Luis Goicochea Hidalgo, y la
muestra debidamente compuesta por todas las estructuras de albafiileria confinada del
cerco perimétrico. Cabe mencionar que, se hizo uso de la técnica de la observacion,
para la recoleccion de datos durante la inspeccion de campo; y como instrumento de
evaluacion se utilizd una ficha técnica en la cual se registr0 todas las lesiones
patolégicas de acurdo a su tipo y nivel de severidad .El espacio y tiempo donde se
realizo la investigacion esta ubicada en el centro poblado de Jibito, distrito de Miguel

Checa, provincia de Sullana, region Piura.
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II. Revision de literatura

2.1. Antecalentes

2.1.1. Antecedentes Internacionales

A. Procesos patoldgicosfreauentes en edificadn. Casos de estudio.

Madrid, Espafia.
(Pifieiro, GutiérrezAsenjo.)*
Del Instiuto de Ciencias de la Constaibn Eduardo Torroja, Consejo Superior
de Investigaciones Cientificas.
Madrid; Espafia, en sus investigaciones atridaysguiente:
El objetivo de este estudio consistié en realizar un diagnéstico evaluativo sobre
los problemas patolégicos que pueden tenar las edificaciones.
Los resultados, se hizo una evaluacion en las edificaciones ya que se determiné
las patologias mas notorias.
En este traja s han peserado algunastendencias que se han venido
observando  dlthamente, sobre las quee quiere lamar la atencion pofla
extension e importana de los dafios que se generan y por las @sant
ecadmicas quese necsitan paa restituir la constredon, edifido o estructura a
los niveles dexigencias funcionalg, de haltiabilidad y de seguridadrevistas en
el proyecto. Como casogygificaivos se han presentado: Los problemas de las
humedadse, muy generalizados en edificacion, y quiectn no solo aa
funcionalidad y halébilidad de los edificios, sino que en muclwasos también

a la ssquridad de los mismos, al generar nuevoscgos p#olégicos que
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deterioran el esqueleto estructural resistente.

La ddormadon excesiva déa estructura horizontal de los edificios, cgiebien

no akda, enla mayoria de losca®s, asu capacidad iE@stente si genera divesas

lesiones en elementos constructivos no estructurales, coneasensias
econdmicas Inportantes. Los cdapsos ocurridos en cubiestaen lasfases de
construccion o servicio, porcalgas semi-excepcionales, debido a una
infravaloracién general de laacdonesaduantss, o las lesiones quee prodicen

en las culertas por ausaria de mantenimiento.

La pdologia detetada en la construccion prefatada. Enfase de proyeo debe

cuidase muchola buena definicidry estudio de las uniones y nud&n fae de
giecucionrealizar un control estricty evitar acciones indebidas que deriven en
acddentes. La figuraddn, ddectos y lesiones que aparecen enclgsamientos de
fachada ddabrica de ladrib cerdmico de ¥z pie (15.24ma) de espesor por un
inadecuado disefiaicial de proyecto, con esso estudio yletalles constructivos,

una ddiciente gecucion y una falta dprevision de jutes de diatecion.

Conclusiones los problemas patolégicos pueden tener su origen en los errores que
se cometen en la fase del proyecto, siendo los mas graves los conceptuales, en la
fase de ejecucion, generalmente por un control inadecuado de la misma, en
calidad de los materiales utilizados, si bien se ha conseguido disminuir esta
tendencia en los ultimos afos, y en el mal uso y mantenimiento de los edificios.
En otras ocasiones actlan causas naturales o excepcionales que también dejan
fuera de servicio las construcciones, y sobre las que se tienen poca capacidad de

prevencion.
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B. Patologias costructivas en los edificios pevendones y soluciones-
Paraguay.

(Florentin, Granad)

El objetivo principal , al msenar este trabajo, es fimar congencia de la
responsabilidad que tenemos, como disefadgresnstrutores, de nuestro
patrimonio aquitectérico y de lacdidad de vida de sus hamtes, y que €a
responsabilidade vea reflejada en los roanismos de prevencion y oportuna
solucion de las palogias constructiva

Los resultados obtenidase ve que todas lasituadones descriptas, se puede
aotar que el 75% de la3aologias constructivasurgen por la falla de la mano
de obra, por el desconocimiento de las especificaciéngisds de los matiales,

0 por no respetarlos, s#tdones que se vanlegionando unas con osaEs de
vital importandéa la compensién y el conocimiento de com@dulan y se
relacionan ente si los mateialesy de como hce uso de ellos, asi también de
ejercer unexhaustivo control en ledidad de los matgales y de lanano de obra.
Las conclusionese dan sobre todo estar convencidos querixemcion esa
mejor y maseandmica opcion, es ahi donde sexhimportante todoauestros
conocimientos amo técnicos y los controles que podamogerer como
profesionales del area. Solo asi podremos avaladidad y durabilidad de
nuestras obsy en pro de una garantia de imsién, dela preservacion del

patrimonio y del mej@amiento de la calidad de vida del usuario fina
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2.1.2. Antecedenteslacionales

A. Estudio analitico para contrarrestar las patologias en sructuras de

concreto armado y contrbuir en la vida util de las edficacdones de centros de

salud en la cudad deHuaraz.

(Pérez, Yaur)®

El objetivo desu investigacion fue el Andlisis y Estudios anetis de las

paologias estructuralesapacontribuira elevar la vida util de losentros de salud

de la ciudad déluaraz

Los resultados los cuales arribaron sesumen en lo siguiente:

e Dafo por deterioro en la fachada de la columna por el area de Gastro-
enterologia del Hospital Victor Ramos Guardia.

e Fdla por una mala junta de dilatacion en columnas del Hdsyittor
RamosGuardia.

e Fisuras en viga cortante con desplazamiento, fisyragrietas en el cerco
perimétrico del Hospital Victor Ramos Guardia.

e Fallas verticales y horizontales en losas aligeradas del Hogfitar Ramos
Guardia.

Las conclusionesueron las siguierds

e Las pdaologias encontragaen las estriaras de los Hospitales infley

en losas, colummsay vigas, causando por ende fisuyegrietas.
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Para la recuperacion y proteccion de Edificacidn es necesario tener un claro
conocimiento de patologias en los Hospitales, valiéndonos de métodos y
folletos conocidos, para definir la ubicacion y posicion tanto de obras como de
fallas de patologia.

Cada caso de recuperacion y/o proteccion de edificios en patologias es muy
particular, pero los parametros a definir para un buen disefio de los Hospitales
son los descritos en los diferentes capitulos del presente trabajo.

Debido a la mala calidad de materiales la estructura no cumple muchas
veces con su tiempo de vida util para el cual fue disefiado.

Se ha podido encontrar en muchos de sus establecimientos de los Hospitales

muy malas condiciones, causadas por las patologias que sufren, en muchos

casos debido a la falta de mantenimiento y reparacion.

B. Evaluacion de las patologias en las estructuras de las instituciones
educativas del nivel secundario del distrito de Tambo grande, provincia de
Piura, departamento de Piura.

(Cherres.Y

Como objetivo en su tesis tiemeevaluar las palogias encomédas en las
estrucuras de las instituciones egdtivas esttales del nivel saundario del
distrito de Tambo mnde, provincia de Piura, dagpamento de PiuralLas
instituciones evaluadas fueron: Aésl Razuri N°15018, Joge Chavez e Ingtito
Nadonal Agropecuario N°54.

Los resultados principales encontrados en las instituciones educativas del nivel
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secundario en Tambo grande, no contaron con una supervision adecuada y que en

algunas instituciones educativas no contaban con vigas, columnas ni

sobreseimiento y sobre todo los suelos de tambo grande son blandos y de alto
contenido de sales.

Las conclusiones a las cuales arriba el investigador son:

e La construccién antigua en los colegios estatales del nivel secundario del
Distrito de Tambo grande no contaba con una supervision apropiada, por lo
gue no se tenia en cuenta el tipo de suelo en donde se iba a edificar ni un
disefio apropiado. Como es el caso del modulo D (MD), de la instituciéon
educativa Coronel Andrés Razuri N° 15 018, que fue construido en 1967 y de
los médulos B, C, D, E (MB, MC, MD, ME) de la Institucion Educativa Jorge
Chéavez construidos en el afio 1982. En el primer caso las construcciones no
presentan vigas, columnas ni sobrecimientos, siendo su confinamiento
mediante pilares de ladrillos. mientras que en el segundo caso se observa que
las construcciones estan en un nivel bajo de terreno, llegando a depositarse las
agua pluviales a esta zona esto ayuda a favorecer las eflorescencias ya que
no cuenta con sobrecimientos y las caracteristicas del terreno son de un alto
contenido de sales. En ambos caos las construcciones se encuentran
deterioradas con presencia grietas, desconchamientos de los ladrillos,
segregacion del concreto, desprendimientos y corrosién de las armaduras, por

lo que se recomienda demoler dichos modulos.
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e La albafiileria armada es mas resistente a los esfuerzos que se pueden presentar
en una estructura que la albafileria confinada. Esto se puede observar en el
frontis de los médulos B y C ha sido construido con albafiileria armada, en
donde no se observa la presencia de grieta alguna, mientras que en los laterales
gue han sido construidos con ladrillo artesanal, se observan grietas verticales
que parten el muro incluyendo el sobrecimiento, dicho asentamiento es
producto de unos asentamientos diferencial.

e Todas las edificaciones deberian tener una cimentacién apropiada que haga
trabajar la estructura como un solo blogue (mediantes el uso de vigas de
cimentacion), esto favorece la estructura ante los asentamientos diferenciales,
observandose este caso en el MA de la institucion educativa Jorge Chéavez, en
donde hay un asentamiento diferencial, habiendo asentado el bloque en forma
inclinada, en un extremo 05 cm y en el otro 07 cm. Dicho bloque no presenta
grietas que den indicios de que hayan sido producidas por asentamiento
diferencial.

e Los suelo en Tambo grande son blandos y de un alto contenido de sales, eso se
puede comprobar a simple vista ya que gran parte de las estructuras presentan
eflorescencias y agrietamientos en los muros. En las Instituciones Educativas
aralizadas predomina la presencia de eflorescencias, observandose a simple
vista que el terreno siempre tiene apariencia himeda en toda la época del afio,
siendo mas resaltante esta patologia en la Institucién Educativa Jorge Chéavez,

la cual presenta un aprox. De 70% de eflorescencias en su cerco perimétrico,
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estos terrenos tienen un alto contenido de sulfatos ademas de que esta
institucion educativa se encuentra ubicada en una parte baja de terreno,
llegando a depositarse el agua pluvial a esta zona, arrastrando sales y
depositandolas en este lugar. A demas de estar colindando con un dren por
donde se evacuan las aguas pluviales de varios asentamientos humanos, asi
mismo los ladrillos artesanales utilizados son provenientes de ladrilleras
artesanales ubicadas cerca a esta zona baja de la que comento.

La Institucion Educativa Agropecuario N°54, fue construida con mucha mas
criterio, visto lo sucedido, como es el asentamiento ocurrido en el colegio
Jorge Chavez. Se procedio a cortar un aproximado de 01.00 m de profundidad
de terreno agricola, de tal forma que esta Institucién Educativa no presenta un
indice elevado de fallas por asentamiento. Y la existencia de eflorescencias es
baja.

Conclusiones. las instituciones educativas evaluadas carecen de un
mantenimiento lo cual ayuda a la formacién de patologias y que estas se
vuelvan mas intensas, como es en el caso de manchas producidas por
humedades ascendentes como son las filtraciones por capilaridad o de

humedades descendentes como Lluvias.
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2.1.3. Antecedentes Locales
A. Determinacion y evaluacion de las patologias de muros mas carmes
en las vienda de material noble B la Ciudad de Sullana.
(Sevilla.y
El objetivo de esterdbgo es el estudio d& influenda dd agrietantento enla
respuesta sisita de tes edificios peruanos. Se trgdaon ediicios aporticados
de 4, 5y 6 pisos usando diferenniveles de reduccidn en las inesci@on los
reaultados se estudié la influena del agietamento sobre los periodos de
vibradon, las derivasde entepiso, la distribucion defuerzas internas y las
cortantes basales. Finalmentessgeren algunos vimres de deiva permisible e
funcién del agrietamnto.
Los resultadose obtuvo elsiguiente anakis, de las 19 pialogias principales de
muro que se enunciaron ercgbitulo 2.2.1.2, solamente tuvieron una presen
significativa seis de Hs, a sabe
PaologiaNro. 1 Fdta de adherena entre matero y ladrillo, y mortero en mal
estado, plogia halada en el 92% de las viviersla
Paologia Nro.2 Fdta de traba en las esquinas, ladh en el 100% de
las viviendas.
Paologia Nro. 3 Uniones a paredesdistentes, hdhdas en un 98% de las
viviendss.
Paologia Nro. 4 Asentamiento Diferendjénaladas en un 70% de las viviersda

Paologia Nro. 5 Muros sometida@scargas muy diferentes, laas en el 80% de
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las viviends.

Paologia Nro. 6 Aberturas, halladas en el 94% de las viviendas. Usando las

Fichas Bmicas, mostradas en eAnexo, recadé datos de la igsercia de las

grietas hdhdas ysutipo en cada&asavisitada, datos que posteriormentevalué

y me permitié diagnosticaa paologia adjunt.

Las conclusionesugron las siguierds

e La mayor parte de las viviendas en Sullana tienen problemas en sus muros.

e La mayor parte de los habitantes tienen un nivel bajo de ingresos y no le dan
mucha importancia o no pueden costear un mantenimiento efectivo para sus
viviendas.

e La tasa de agrietamientos en las viviendas es muy alta y todo indica que el
proceso de deterioro seguira.

e No hay mucho que se pueda hacer por las viviendas ya construidas excepto
obras de arte, pues estructuralmente estan dafiadas de manera permanente, las
causas que los originaron no han desaparecido, y es muy caro o dificil que

desaparezcan, salvo alguna que otra excepcion.

B. Andlisis y diagndstico de patologias como resultado de un inadecuado
proceso constructivo en edificaciones del A.A. H.H. Enrique L6pez Albujar,
en la ciudad de Piura.

(Garcia§

El objetivo es derminar las ptologias que serpsentan por un inadecuado

proceso constructiveen las edificacionegn el AA.HH. Enrique Lépez Albujar,
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enla ciudad @ Piura.

Los resultados de las edificaciones del AA.HH Enrique Lopez Albujar tuvieron

mayor porcentaje de incidencia de dafios de tipo estructural y por un inadecuado

proceso constructivo.

Las conclusiones principales de su investigacion fueron:

e Se concluye que las patologias se generan por un inapropiado proceso
constructivo, tanto en las fases de proyecto, ejecucién, control, el uso
inadecuado de los materiales que no cumplen con los requisitos necesarios
para ser utilizados, la falta de un estudio de mecanica de suelos para poder
determinar el tipo de suelo a que se esta presentando.

e Se concluye que el nivel de incidencia de patologias en las viviendas de

la Mz. | del AA.HH. Enrique Lépez Albujar, en la ciudad de Piura, es el

siguiente:
Fisuras 64.30
Grietas 35.71
Eflorescencias 100
Segegaddn 28.57
Humedades 92.26
Corrosion de la amadua 28.57

e Se concluye de las viviendas evaluadas en el AA.HH. Enrique Lépez Albujar
los médulos afectados fueron:
El 67.85 % pesentan dafios en las columnas. El 67.858emtan dafios en las
vigas.

El 67.85% pesentan dafos en las losas aligeradas. El 100 % presentan dafio
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en el sobedmientos.

e Se concluye que el 32.14% de las viviendas no cuentan con elementos
estructurales tales como columnas y vigas, produciendo patologias en
elementos no estructurales.

e En el estudio realizado en el AA.HH. Enrique Lépez Albujar con respecto a
los dafios producidos en los elementos estructurales a causa de la presencia de
patologias, se concluye que no se ha considerado un adecuado proceso

constructivo.

2.2. Bases Tedricas de la Investigacion.

2.2.1. Albaiiileria.
a) Definicion.
(Norma técnica E.070 albafiileria)
Es material estructural compuesto por unidades de albafileria, asentadas con
mortero o por unidades de albafileria apiladas, en cuyo caso son integradas con
concreto liquido.
(RamireZ}
Es el arte de construir edifadones u otras obrasmpleando, segun los
casos, piedq, ladrillo, cd, yeso, cemento u otros matiles sengantes.
Sistema constructivo quese obtiene con unidades ordenadas en hiladas
segun un apame prefijado y unidos con mortero. Adobe piedra ladrillos

bloques de morte de cemento.
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2.2.2. Tipos de Albafiiria:
a) Albanileria Simple.
(Guip(zcod)®
Usada de manert&radicional y desarrolladenediante experimeacion. Es en
la cual la albafileria no posee mas elementos que el ladriel mortero o
arganasa, siendo éstos los elementos estructuralesgados de gstir todas
las potenciales cargas quee@én la construccion. Esto se logra mediante la
disposicion de los eteentos dela estrutura de modo que las fuerzas

actuantes sean preferentemente de compresion.

L 3

.-‘&LLAL._Q,-Q.- e 4t

S |

Grafico 01: Albaniileria simple.

Fuente:http://www.ceramicasantiago.cl/user/productos/muro_en
obra.JPG

b) Albanileria Armada.

(Lizarzaburu)®

Se cono® con este nombre a aquella albafileridaenque se utiliza acero como
refuerzo en los muros quese construyen. Principalmente estos refuerzos
consisten en tensores (como refuerzos verticgle=gtribos (como refuerzos

horizontales), refuerzos que van empotraglo®s cimientos o en los pilares.
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Grafico 02: Albaiiileria armada.

Fuente: http://www.asteel.cl/imagenes/usuarios/escalerilla.jpg

c) Albaiiileria Confinada.
(Ministerio de viviendaj*
Albafileria  reforzada con elementos de concreto armado en todo su
perimetro, vaciado posteriormente a la construccion de la albaiileria. La
cimentacion de concreto se considera como confinamiento horizontal para
muros de primer nivel. Los elementos horizontales y verticales, cuya funcion

es mejorar la durabilidad del conjunto.

ELEMENTOS
ESTRUCTURALES
DE LA VIVIENDA
ALBARWLERIA
CONFINADA

Gréafico 03: Albaiiileria confinada.

Fuentehttp://www.acerosarequipa.com/uploads/pics/elementos-estructurales-de-
la-vivienda-albanileria-confinada.jpg
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2.2.3. Eleentos de albafiikria confinada en uncerco perimétrico.

a). Cerco Rerimétrico.

(Mayorga)*
Cierre perimetral o cerco es utilizado para limitar un cierto terreno por medio
de algun tipo de material, ya sea con bloques de hormigén, mallas de acero,

madera, muros de ladrillo, etc.

Grafico 04: Cerco perimétrico.

Fuente: Elaboracion propia.
b). Muros.
(Flores)t®
Componente basico de la albafiileria es un proceso continuo, y su funcién dar
forma a las edificaciones, separando los ambientes y espacios en funtiones a
uso, proteger de los agest@mbientales a los usuarios, estructural, soporte de
techos y carga de servicios.
(Villarino) 4

Se define como muro: “Toda estructura continua que de forma activa o pasiva
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produce un efecto estabilizador sobre una masa dend&r El caracter
fundamental de los muros es el de servir de elemento de contencién de un
terreno, que en unas ocasiones es un terreno natural y en otras un relleno
artificial.

(San Bartolomé A Y.

Los muros de albaiiileria se definen como un conjunto de unidades trabadas o
adheridas entre si con algun material, como el mortero de barro o de cemento.
Las unidades pueden ser naturales (piedras) o artificiales (adobe, tapias,

ladrillos y bloques).

Gréafico 05: Muro.

Fuente: Elaboracion propia.

c). Columnas.
(Fernandez}®
Elementos estructurales que soportan tanto cargas verticales (peso propio)
como fuerzas horizontales (sismos y vientos), trabajan generalmente a flexo

compresién como también en algunos casos a traccion.
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Gréfico 06: Columna.

Fuente: Elaboracion propia.
d). Vigas.
(Escalante}’
Las vigas son elementos estructurales de concreto armado, disefiado para
sostener cargas lineales, concentradas o uniformes, en una sola direccién. Una
viga puede actuar como elemento primario en marcos rigidos de vigas y
columnas. Las vigas soportan cargas de compresion, que son absorbidas por el
concreto y las fuerzas de flexion son contrarrestadas por las varillas de acero
corrugado.
(Vil lareal)®
Las vigas de cond® armado, aplcadas en cews pelimétricos son conocidas
como vigasde confinamiento y esta tiene como funcion tavique dos
elementos estriiarales estén separados, con ello confinar los muros de

albafileria de manera que en conjuistonen unsistema & cual contribuiran al

soporte de fugas laterales inditas por los sismos
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Viga solera o de
confinamiento

Gréfico 07: Viga en muro confinado.
Fuente: Elaboracion propia.

e). Sobrecimiento.

(Abanto.)t®

En el caso de muros del primer nivel el sobrecimiento actia como elemento de
confinamiento horizontal.

En terrenos blandos y humedos, asi como en terrenos no debidamente
consolidados, se sugiere proyectar sobrecimientos armados de una altura
minima de 0.40 m.

(Gallegos, Casagrandé®)

Es un cinturén en concreto reforzado o en bloque que cumple doble funcion:

Amarrar todo el conjunto de la vivienda para que los asentamientos sean

uniformes. Aislar los muros de la humedad natural del terreno
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Grafico 08: Sobrecimiento.

Fuente:https://cl.habcdn.com/photos/project/big/sobrecimiento 7
5978.jpg

2.2.4. Patologia.
a) Definicién de patologia.
(Elguero.y*
Patologia es una palabra que etimolégicamente proviene del griego: Pathos
(enfermedad) y Logos (tratado o estudio).
La patologia son errores o deficiencias originadas por diferentegos)oihs
cuales pueden ser muchos y muy variados como por ejemplo: un mal proceso
constructivo, uso inadecuado de materiales, una mala supervisita fglta
de mantenimiento de la estructura
Entonces d Patologia puede ser definida como parte de la Ingenieria que
estudia los sintomas, las causas y los origenes de los defectos de las obras
civiles, o sea, es el estudio de las partes que comprenden el diagnéstico del

problema.
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2.2.5. Patologia del concreto.

(Rivvaj?

La patologia del concreto se define como el estudio sistematico de los procesos

y caracteristicas de las “enfermedades” o los “defectos y dafos” que puede

sufrir el concreto, sus causas y sus consecuencias. En resumen Patologia es
aguella parte de la durabilidad que se refiere a los signos, causas posibles vy

diagnostico del deterioro que experimentan las estructuras del concreto.

2.2.6. Patologia Estructural.

(Avendario E.§3

La patologia estructural se define como la disciplina de la ingenieria Forense
gue detecta, trata y previene las patologias o dafios que se presentan o se
podrian presentar en los sistemas de concreto. En las estructuras en servicio, el
estudio comienza con la deteccidn de las causas y consecuencias del deterioro
(diagnostico), luego se realiza un disefio correctivo tomando en cuenta los
requisitos de durabilidad y por Gltimo se establece los procesos de reparacion,

control de calidad y mantenimiento de la reparacion.

2.2.7. Tipos de patologias segun lesiones y sus causas o defectos generales.
(Florentin, Granadé)
El conjunto de lesiones constructivas que pueden aparecer en un edificio es
bastante numeroso, sobre todo si tenemos en cuenta la gran diversidad de

materiales y unidades constructivas que se utilizan.
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Podemos distinguir tres grandes familias en funcion del caracter del proceso

patolégico: a saber, fisicas, mecanicas y quimicas. Ello supondra un dato de

partida importante y una base para el diagodske! proceso patologico.

* Lesiones Fisicas.
Se dan comunmente por la accion de los agentes climaticos como la lluvia, el
viento, el calor, los rayos ultra violetas, la nieve etc., resultando por ejemplo:
la humedad, erosion, la suciedad, la dilatacion, la deformacién, la fragilidad,
el resecamiento y otras mas.

* Lesiones Mecanicas.
Pueden generarse por accion de tensiones no estabilizadas. Asi, consideramos
las lesiones en las que haya movimientos o se produzcan aberturas o
separacion entre materiales o elementos o aquellas en las que aparezca
desgaste. En definitiva, podemos mencionar los siguientes tipos de lesiones:
Pandeos, alabeos, desplomes, grietas, fisuras, desprendimientos
deformaciones y erosibn mecanica.

* Lesiones Quimicas.
Tercera familia de lesiones constructivas que comprende todas aquellas con
un proceso patolégico de caracter quimico donde el origen suele estar en la
presencia de sales acidos o alcalis que reaccionan quimicamente para acabar
produciendo algun tipo de descomposicion del material lesionado que provoca
a la larga su pérdida de integridad. Afectando por tanto a su durabilidad. Los

tipos mas destacados que podemos agrupar aqui son los siguientes:
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Eflorescencias, oxidaciones, corrosiones, erosion quimica y Organismos
Vegetales.

CUADRO: 01. CUADRO DE LESIONES SEGUN EL TIPO Y CLASE.

CUADRO GENERAL DE LESIONES

Tipos Clases
¢ Humedad
Fisicas e Suciedad

¢ Erosion fisica
* Desprendimieios
¢ Erosion mcnica

Medanicas * Fisuras
* Grietas
* Eflorescencias
Quimica * Oxidacion y cerosion

* Erosién quimica
Fuente: Elaboracién propia (2016.)

a) Causa o Defectos Generales.

(Astorga, Rivero§*

La diversidad de patologias que se manifiestan en las edificaciones es infinita;
ademas de ser un tema muy complejo. Dificilmente se logra determinar con
precision, las causas o motivos de muchas de las manifestaciones que presentan
las estructuras; en muchos casos ni siquiera la experiencia de un experto es
suficiente para dar una respuesta totalmente certera. Como por ejemplo, las
causas de aparicién de una grieta en una edificacién, pueden ser mdultiples;
algunas veces es posible identificarlas facilmente. Una manera sencilla de

clasificar las patologias que se presentan en las edificaciones, es
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subdividiéndolas segun su causa de origen. De acuerdo a esto, las patologias
pueden aparecer por tres motivos: Por defectos, Por dafios o Por deterioro.

Las patologias que aparecen Por defectos, son aquellas relacionadas con las
caracteristicas intrinsecas de la estructura, son los efectos que surgen en la
edificacion producto de un mal disefio, una errada configuracion estructural,
una construccion mal elaborada, o un empleo de materiales deficientes o
inapropiados para la obra. Las patologias causadas Por dafios, son las que se
manifiestan durante y/o luego de la incidencia de una fuerza o agente externo a
la edificacion. Los dafios pueden ser producto de la ocurrencia de un evento
natural, como un sismo, una inundacion, un derrumbe, entre otros. Pero
también pueden aparecer dafios en las estructuras causados por el uso
inadecuado de las mismas, por ejemplo el caso en el que la edificaciones
obligada a soportar un peso superior al que fue concebido inicialmente
(sobrecarga). Los dafios muchas veces son inevitables, pero se pueden
disminuir; no podemos impedir que ocurra un evento natural, pero si podemos
hacer que éste no se convierta en un desastre. Se deben concebir estructuras
menos vulnerables, evitando los defectos en el disefio, materiales y
construccion, seleccionando la ubicacion adecuada para la edificacion,
respetando los criterios de disefio, y muy especialmente, empleando un poco el
sentido comun. Otro origen de las patologias, puede ser Por deterioro de la
edificacion. Las obras generalmente se disefian para que funcionen durante una
vida util, pero con el transcurrir del tiempo, la estructura va presentando

manifestaciones que deben ser atendidas con prontitud. La exposicion al medio
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ambiente, los ciclos continuos de lluvia y sol, el contacto con sustancias
guimicas presentes en el agua, en el aire, en el entorno; hacen que la estructura
se debilite continuamente. Por esta razdén es de vital importancia para las
edificaciones, un adecuado y permanente mantenimiento, que ayuda a prevenir

el deterioro normal e inevitable causado por el tiempo.

2.2.8. Patologias en el Concreto.

(Aguirre, Jiménez, Rincon, Valenci&’)

El concreto estd formado por: cemento, aridos, agua y aditivos. Estos
componentes dependiendo de su propia composicion y en combinacién con
agentes externos pueden interactuar de manera que se produzcan fisuraciones
en el concreto que pueden causar la corrosion de armaduras por la penetracion
de agentes que deterioran las armaduras. Numerosos agentes externos también
pueden producir patologias en el concreto. Erosiones La erosién del concreto,
gue es uno de los deterioros mas frecuentes, se manifiesta por la pérdida de una
capa superficial de configuracion, espesor y extension variables.

(Vélez.)*®

El deterioro es la degradacion de los atributos de un material, de un
elemento constructivo. La degradacion es la pérdida de propiedades y
caracteristicas en el tiempo, asi la durabilidad es un principio de disefio en la
ingenieria y construccion.

El problema de durabilidad de las estructuras de concreto se debe considerar

bajo los siguientes aspectos:
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e La clasificacion de la agresividad del medio ambiente.

¢ La clasificacion de la resistencia del concreto al deterioro.

e Los modelos (preferentemente numeéricos) del deterioro y envejecimiento de
las estructuras de concreto.

La vida util deseada, o sea, el periodo de tiempo en el cual se desea que la

estructura atienda ciertos requisitos funcionales con un minimo de

mantenimiento.

CUADRO: 02. CLASIFICACION DE LA AG RESIVIDA D DEL AM BIENTE.

ERe DR AGRESIVIDAD  RE2P 0 oe R
I Leve Baja
Il Moderado Medio
1 Severo Alto

Fuente: elaboracion propia (2016).
2.2.9. Patologias en Muros d&lbafileria.

(Arango)?’

La durabilidad del concreto es la capacidad de mantener la utilidad de un
producto, componente, ensamble o construccion, durante un periodo de tiempo.
“Ningun material es durable o no durable por si mismo; Es su interaccion con

el medio ambiente que lo rodea durante su vida de selaiqgite determinaus
durabilidad”. Por ello a continuacion en este proyecto de investigacion se ha

tomado en cuenta las siguientes patologias, siendo algunas de ellas las mas
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comunes que se presentan en los elementos de evaluacion del presente
proyecto. Los sintomas del deterioro del concreto son los siguientes:

CUADRO 03: TIPOS DE PATOLOGIA S A EVALUAR.
ITEM TIPOS DE PATOLOGIA

1 Agrietamiento Diagonal.

2 Agrietamiento Horizontal.

3 Agrietamiernto Vertical.

4 Corrosion.

5 Cavitacion.

6 Delaminaciéon del Concreto.
7 Delaminacion del Agregado.
8 Distorsion.

9 Desirtegracion.

10 Efloresertia.

11 Erosion.

12 Exudacion.

13 Filtracion.

14 Incrustaciones.

15 Picaduras.

16 Fisura Diagonal.

17 Fisura Horizontal.

18 Fisura \éttical.

19 Humedad.

Fuente: Arango. (2013)

(Lebn) 28

Las patologias en los muros confinados son dafios y/o defectos que aparecen
en las edificaciones por diferentes factores. Pueden ser éstos defectos propios
de las piezas, de los morteros o provocados por agentes externos. También
pueden aparecer defectos debidas a movimientos estructurales, por estar
afectados las cimentaciones u otros elementos constructivos. Estos problemas
pueden originarse durante el proceso de fabricacion de las piezas, o en la

puesta en obra o durante la vida util de la edificacion.
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CUADRO 04: TIPOS DE PATOLOGIAS Y NIVELES DE SEVERIDAD.

. NIVEL DE ESPECIFICACIONES DE NIVELES DE
I R SEVERIDAD SEVERIDAD
LEVE Aparicion diminuta de erosion afectando el
39% del area del elemento.
. Erosion considerable afectando el element
1 EROSION MODERADO con un porcentaje mas del 39% hasta 60%
SEVERO Exceso de erosion afectando la totalidad d¢
elemento del 60% a mas
FISURA LEVE Fisuras con un ancho entre 0.2mm y 1mm.
2 DIAGINAL MODERADO | Fisuras con ancho mas de un 1mm hasta 3
SEVERO | Fisuras con un ancho mas de 3 a 10 mm.
LEVE Fisuras con un ancho entre 0.2mm y 1mm.
FISURA - Z
3 MODERADO | Fisuras con ancho mas de un 1mm hasta 3
HORIZONTAL - z
SEVERO | Fisuras con un ancho mas de 3 arif.
FISURA LEVE Fisuras con un ancho entre 0.2mm y 1mm.
4 MODERADO | Fisuras con ancho mas de un 1mm hasta 3
VERTICAL = -
SEVERO | Fisuras con un ancho mas de 3 a 10 mm.
Acero en inicios de oxidacion y corrosion,
LEVE . L
existe desprendimiento del concreto.
Acero expuesto a la intemperie (ambiente)
5 CORROSION MODERADO | oxidado y corroido con desprendimientos
menores
Acero expuesto totalmente (ambiente)
SEVERO | oxidado y corroido, con una afectacion del
60% a mas.
LEVE Aparicion diminuta de humedad de un 39%
Humedad considerable afectando el eleme
6 HUEMEDAD MODERADO con un porcentaje mas del 39% hasta el 6(
Exceso de humedad afectando la totalidad
SEVERO . z
elemento con un porcentaje de 60% a mas
Aparicion leve de humedad con diminutas
LEVE cristalizaciones de sales.
Humedad y cristalizaciones de sales
2 |EFLORESCENCIA MODERADO cpnaderables, afectando la integridad de
dicho elementos.
Exceso de humedad con cristalizaciones d
SEVERO |sales muy severas, dando paso a la
desintegracion del elemento.

Fuente: Elaboracion Propia (2016)
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2.3.0. Patologias en las Hilcadones.

(Astorga, Rivero¥*

La diversidad de patologias que se manifiestan en las edificaciones es infinita;
ademas de ser un tema muy complejo. Dificilimente se logra determinar con
precision, las causas o motivos de muchas de las manifestaciones que presentan
las estructuras; en muchos casos ni siquiera la experiencia de un experto es
suficiente para dar una respuesta totalmente certera. Por ejemplo, las causas
de aparicion de una grieta en una edificacidon, pueden ser multiples; algunas
veces es posible identificarlas facilmente, pero otras veces no lo es. Una
manera sencilla de clasificar las patologias que se presentan en las
edificaciones, es subdividiéndolas segun su causa de origen. De acuerdo a esto,

las patologias pueden aparecer por tres motivos: Defectos, Dafios o Deterioro.

2.3 Descripcion de las Patologias:
a) Grieta.
(Ramos
Son roturas que se producen debido a que se generan esfuerzos superiores a
los que el concreto puede resistir. ElI concreto al igual que otros materiales
de construccion, se contrae y expande con los cambios de humedad y
temperatura, y se deforma dependiendo de la carga y de las condiciones de

apoyo.
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Grafico 09: Grieta en muros.

Fuente: Elaboracion propia.

b) Corrosion.
(Paredes Y’
La corrosion del acero es el ataque destructivo del material por reaccién
quimica o electroquimica cuando éste interactia con el medio ambiente.
Implica graves riesgos cuando se trata de acero estructural, es decir, cuando
estamos hablando de varilla que forma parte de una estructura de concreto.
La razdn por la que se presenta este fendmeno se debe a que el acero es una

aleacion de hierro y carbono.

Gréafico 10: Corrosién en columnas.

Fuente: Elaboracion propia.
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¢) Picadura o Cavitacion.
(Ortega, Gonzales, Safts.)

Las picaduras o cavitacion en el concreto es formada por el colapso de
burbujas de vapor en la superficie de contacto dinamico metal-liquido,
como consecuencia de los cambios en las presiones del liquido. Ocurre
cuando el valor de la presion absoluta del fluido es menor a la presion de
vaporizacién del mismo, es decir estas burbujas se forman en areas de baja
presion y colapsan a medida que ingresas en areas de mayor presion. Los
objetos metalicos vecinos sufren dafios mecanicos debido a las repetidas
ondas de choque producidas por el colapso de las burbujas dentro del

fluido.

Fuente: Elaboracion propia.

d) Delaminacién del Concreto y Agregado.
(Monjo.) %2
Implica la separacion de un material de acabado del soporte al que estaba

aplicado.
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Grafico 12: Delaminacion del concreto y agregado.

Fuente: Elaboracion propia.

Distorsion.
(Mejia.)*?
La distorsion es el cambio de alineamiento no deseado en una estructura.

Cualquier deformacién anormal de su forma original.

Gréafico 13: Distorsiébn en muros.

Fuente: Elaboracion propia.
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f) Desintegracion.
(Fiol.) 34
Normalmente aparece como consecuencia de lesiones previas (humedades,
deformaciones, grietas, etc.) y podria distinguirse una amplia subtipologia
en funcién de la causa original, aunque, en el fondo, esta basada siempre en

una falta de adherencia entre soporte y acabado.

Gréfico 14: Desintegracién del acabado.

Fuente: Elaboracion propia.

g) Eflorescencia.
(Monjo.)*?
Como la cristalizacion en la superficie de un material de sales solubles
contenidas en el mismo que son arrastradas hacia el exterior por el agua
que las disuelve, agua que tiende a ir hacia afuera, donde acaba

evaporandose y permite la mencionada cristalizacion.
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Gréfico 15: Eflorescencia en columnas.
Fuente: Elaboracion propia.
h) Erosion.

(Monjo.)*?

Entendemos por tal aquellos tipos de erosiones en los que las reacciones
gquimicas entre distintos elementos constitutivos de los materiales, o entre
ellos y los compuestos contenidos en la atmosfera, sean naturales o
artificiales (contaminacion) constituyen la base principal en el proceso

patologico.

Gréafico 16: Erosiéon en muros.

Fuente: Elaboracion propia.
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)

Exudacion.

(Fiol.»**

Cuando el agua proviene del suelo o de una plataforma horizontal
cualquiera y asciende por los elementos verticales hasta alturas, a veces,

insospechadas.

Grafico 17: Exudacion en muros.

Fuente: Elaboracion propia.

Filtracion.

(Fiol.) 34

La que llega desde el exterior y penetra al interior del edificio a través de
su cerramiento de fachadas o cubierta, bien por la masa del mismo, tanto
por grieta y fisuras mecéanicas, como juntas constructivas o de dilatacion,
como junta practicables de ventanas. Implica, a veces, la existencia de una
presion hidrostatica al otro lado del cerramiento (piscinas, jardineras,
lluvia con viento, etc.) o simplemente la succion o coeficiente de absorcion

del propio material.
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K)

Grafico 18: Filtracion en techos.

Fuente: Elaboracion propia.

Incrustaciones.

(Mufioz.)®®

Costra o pelicula generalmente dura que se forma en la superficie de
concreto o de la mamposteria.

Fisura.

(Monjo.)*?

Seran todo tipo de aberturas longitudinales que solo afectan a la capa
superficial del elemento constructivo, o a su acabado, sea éste continuo

(revocos, en lucidos, etc.) o por elementos (chapados, alicatados, etc.).
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Grafico 18isurasenacabados.

Fuelitkboracion propia.

m) Humedad.
(Fiol.) 34
La humedad generada por filtraciones es un tipo de patologia muy
comun, el termino filtracion se refiere a la penetracion de liquidos
generalmente agua, en zonas no deseadas, produciendo humedad localizada

y degradacion de las propiedades de los materiales.

Grafico 20: Humedad en muros.

Fuente Elaboracion propia.
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Metodologia.

3.1. Disefio de la Investigacion.

El tipo de investigacion en general el estudio fue del tipo descriptiva

cualitativa, no experimental y de corte transversal julio-2016.

Fue descriptivo, porque describe la realidad sin alterarla.

e Fue no experimental, porque se estudia el problema y se analiza sin recurrir
a laboratorio.

e Fue de corte trasversal, porque se realiz6 en el periodo Julio-2016

e El nivel de investigacion es cualitativa, porque describe los tipos,
caracteristicas, dimensiones, areas y niveles de severidad de las diferentes
patologias que afectan la estructura de albafileria confinada del cerco
perimétrico.

El procesamento de la infomecion se &ctud de forma manual, se hizo uso

de software como el AutoCAD para la elaboracién de planos, Microsoft

Excel para el célculo y asi poder evitar errores en los resultados finales de la

investigacion. La metodolégque se utilizé pa el desarrollo agluado del

proyecto con fin de dar cumplimiento a los objetivos pglalus fue:

Rempilacion de antecedentes preliminares; para la cual se rdalizo

busqueda, ordenaemto, analisis y validddén de los datoexstentes y de

todala informaddn necesaria quayudo a cumplir con los objetivos de la

investigacion. Se desarrollé una ficha de inspeccién para el procesamiento de

los datos tomados. Este disefio se grafica de la siguiente manera.
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ELABORACION DEL DISENO DE LA INVES TIGACION.

M -~-O0—-A -E R

Doénde:
M = Muestra.

O = Obseradon.
A = Analisis.
E =Evauacion.

R= Resultado.

Fuente: Elaboracién propia (2016)
3.2. Poblacién y Muestra.

a) Poblacién.
Paa el presente proyecto de investigacion el usiver poblacion estuvo

dado por toda la infraestructura del coliseo municipal Luis Goicochea
Hidalgo, delcentro poblado deibito, distrito deMiguel Checa, provincia

de Sulana, region Piura.

b) Muestra.
La muestra para la presente investigacion fueron todas las estructuras de

albafileria confinada deterco perimétrico del coliseo miaipal Luis
Goicochea Hidao, del centro poblado deibito, distrito deMigud Checa
provincia de Suéna, region Piura.

3.3. Definicion y Operadonalizacion de las Varables.

A continuaddn sepresenta la tdé N° 03 deOperacionalizacion de viables:
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CUADRO 05: CUADRO DE OPERACIONALI ZACION DE VARIABLES.

CUADRO DE OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

VARIA BLE DEFINICION DIMENSIONES DEFINICION INDICADORES
CONCEPTUAL OPERACI ONAL
La patologia del Los tipos de
concreto sor patologias ras Tipo de
errores 0 daflo Comunes  que fallas.
originados poi afectan a las
diferentes motivos estructuras  de
los cuales puede albafileria
ser muchos y mu| confinada  del| Mediante una | Nivel de
variados como pg cerco inspeccion visua seveidad.
ejemplo: un ma| perimétrico: y luego se realiz

Patologias [PFOC€s0 _ o

del concreto/constructivo, us(¢ -Lesiones: una ficha tecnics Leve.
inadecuado d{ v Fisicas de evaluacion (Baja)
materiales, un{ v Mecanicas 1)
mala supervision {  v' Quimicas
el uso  ylo Moderado.
explotacion y Ig (Medio)
falta de 2)
mantenimiento ds
la estructura. Severo.
(Rivva E.) (Alto)

(3)

Fuente: Elaboracion propia (2016)
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3.4. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos.
3.4.1. Técnica de recoleccion de datos.
Para la realizacion de la investigacion se utilizo la técnica de la
observacion visual como paso fundamental de esta inspeccion visual, de
tal manera que se obtenga la informacion necesaria para la identificacion,
clasificacion ,posterior analisis y evaluacion de cada una de las lesiones
patolégicas que afectarian a las estructuras de albaiiileria confinada del
cerco perimétrico dd coliseo muitipal Luis Goicochea Hidalgo del
centro pobladade Jibito, distrito de Miguel Chca provinciade Sulana,
region Piura.
3.4.2. Instrumento de recoleccion de datos
Para la recoleccién de la informacion se emple6é una ficha técnica de
evaluacion, en la cual se regira lesiones patoldgicas de acuerdo a su tipo,
areas de afectacion y nivel de severidad.
3.5. Plan de Anésis.

El plan de analisis estuvo comprendido de la siguiente manera:

1. Para el analisis de los datos recolectados, en la inspeccién visua de est
investigacion de tipo descriptivo y de naturaleza cualitativa recurrimos a
la elaboracion de cuadros, graficos y areas de afectacion de cada lesion
patolégica del concreto que afectan a la estructura.

2. El analisis se realiz0, teniendo el conocimiento general de la ubicacion
del area que estd en estudio. Segun los diferentes ejes y tramos

proyectados en los planos para mejor evaluacion.
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3. Evaluando de manera general, la parte externa que comprende toda la
infraestructura del cerco perimétrico, podremos determinar los
diferentes tipos de patologias que existen y segun ello realizar los
cuadros de evaluacion.

4. Procedimiento de recopilacion de informacion cknpo, mediante
mediciones obtuvimos cuadros informativos de tipos de patologias.

5. Cuadrosy graficos propios de la investigacion.
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3.6.

Mariz de Corsistenda.

CUADRO 06: ELABORACION DE LA MATRIZ DE CONSIS TENCIA.

Determinacién y Evaluacion de las Patologias del Concreto en Coluas) Vigas, y Muros de Albafiigria Confinada del Cerco Perimétrico

del Coliseo Municipal “Luis Goicochea Hdalgo” del centro poblado de Jibito, Ostrito de Miguel Checa, Provincia de Sullana, Region de

Piura ,

Julio - 2016

Caracterizacion delProblema
El cerco perinético del cdiseo
municipal, se encuentraneel centrg
pobdado de Jitbo, del distrito d
Miguel Checa provincia de Silanag
region Piura, ubicadoen la  Costa
Central del Perd entre las
coordenadas: Latitud SW4°5417" y
Longitud Oeste 80°4449"; a um
altitud de 60 m.s.n.m. loknderos en
donde s encuentra el Cerc
Perimétrico del cdiseo municipal =
encuentra:
Norte: Rolongacion lasMercedes.
Sur: Rolongacién Grau
Este: ir6n San jan
Oeste: Cdé 3

Para ello se uwo que realizar un
evaluacicn  de las pilogias
encontradas; en las instalaciones
cdiseo municipal Luis Goicochea
Hidalgo , para promowr vy
proporcionar sguridad en el terrero
gue sirve actualmente com eventos

Enunciado del Problema

¢En qué medidia determinaion y
evaluacih de las pwlogiss del
concreto en las estructuras

albafileria onfinada del erco
perimético del cdiseo municigl
Luis Goicochea Hidlgo cel centro
pobado de Jikito del distrito de
Miguel Checa; nos permitir
obtener el nivel de severichd de
dicha infraefructua?

Objetivosde la Investigacion
Objetivo Geneal

Definir y ewaluar las @mmlogias el
concreto en las estructuras
albafileria onfinada del erco
perimétrico del cdiseo municigl
Luis Goicochea Hidlgo, centro
poblado de Jilio, distrito de Mguel
Chea, provincia a Sdlana,
regin Piura.

Marco Tedrico y Conceptual

Se conaultd en diferentes tsis y
estudios especificos realizag
de maneas naciorales ¢
internacionales, referentes a
patlogias en estructas de
concreto armado ymuros ce
albafileria confinada.

BasesTedricas
Tipos de Rmblogias que =
presentan erlas esructuras de
concreto de columnas, \dg
sobrecimientos y a
como muros de albaifieria
confinada.

M etodologia
Tipo de Investigacion
En general el estudio sera
tipo descriptivo. Es descriptiv
por que describe la realidad s
alterarla.

REFRENCIAS BIB LI OGRAFICAS
(1) Pifieiro M, Gutiérrez J y Asenjo M.
Procesos ptlégicos frecuentes en
edificacién Cass deedudio. Madrid, Espafial
Autores: del Institutode Ciencias dela
Construccion Eduedo Torroja, Cosejo
Superior de nlestigaciones iéntificas
(IETcc-CSIC). Madrid Espafall nternet]
(Citado2016 Jul 28). Disponible en
http://digital.cdc.es/btstream10261/6243/1/11J
IC_P%C3%Bleiro.pdf

(2) Florentin M., Granada R. ddlogias
condructivas en los edificios prevenciongs
solwciones Cevuna. [Internet] 2009 [Citado
2016 29 Julio]; pag. 6-13 Disponible en:

http://www.cewna.una.py/inovacidfarticulog0
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sociales depottivos y cuturales que
se redizan en dicho esceniar del
centropohlado de Jilito del distrito ce
Miguel Che@, provincia de Siiang
region Piua.

El sistema estructat que prelomina
es el sistema dealbafiileria confinadg
donde se hizda ewaluaciin repediva
en su irterior e exterior encontramd
diferentes pos de patologias en I
columnas, vigas, Sobrecimientos y
muros. Se realizéina evaluacion el
areatotal.

Dentro dela evaluaciin se recorienda
redizar un mantenimieto corredivo y
de rehabilitaciéren las estructuas con
fisurasy grietas. Eor ello necesaric
tener en cuenta el indice de condici(
de las ptlogias inspedonadasen las
columnasvigas, sobreciniento y muro

El areatotal que senigpecionod fue de

564599 nf y el perimetro de 32203
m.

Objetivo Especifico

a) ldentificar lostipos ce patologias
del concreto en las estructurag
albarfileria confinada €l cdiseo
municipal Luis Goicochea Hidlgo,
centropobado de Jilio, distrito de
Miguel Chea, provincia @
Sullanaregion Piura.

b) Analiza I diferentes elemensc
de concreto y areas cpromeidas
de losmuros del erco perinétrico
del cdiseo  municipl  Luis
Goicochea Hidlgo, centro polado
de Jilito, distrito de Mpuel Checa,
provincia &  Sdlana, regia
Piura.

c) Oltener el nivel de severatl de
acuerdo a sus patologias que s€
encuentra la infraégsictura del
coliseo municipl Luis Goicocheg
Hidalgo, centropoldado de Jilio,
distrito de Mguel Chea, provincia
deSullana, regiéon Piura.

Nivel de la investigacion
El nivel dela investigacion pa

el presente  estudio,
cualitativo, de acuerdo a
naturaleza del estudio

investigacion.
Disefio e lanvestigacién

El universo ymuestra

Muestra

Definicién y Operacionalizacid
de lasVariables

Variables

Definiciéon conepual
Dimendones

Definicién operacional
Indicadbres

Técnicas Intrumentos

Plan de estudios

(3) Pérez R y Yuri N. Estud analitico par:
contrarrestar las alogias en estructuras |
concreto armado y contribuen la vida Uil de
las edificaciones de ctpns de alud en la
ciudad de Huaaz - 2013 Universichd San
Pedro.

(4) Cherres P. Tesis: Evaluacion de las patol(
en las estructuras de las instituciones educativ
del nivel secundario del distrito de Tambo grar
provincia de Piura, departamento de Piudsio
2014 Uladech- Piura.

(5) Sevilla G. Determinacién y ealuacién de las
patologias de muro mas comuresslas viviendas
de material nobleen la ciudad de Sulana.
Repaositorio [Interned 2010 [Citado

2016 Julio 29]. Pag. 181-62. Disponible en

http://myslide.es/documentsdlogias-de-

muros.himl

Fuente: Elaboracién propia (2016)
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3.7. Principios Eticos.
(Ospina.y®
En la practica cientifica hay principios éticos rectores. Dado que la ciencia
busca  evidencias y se apoya en la rigurosidad, el investigador debe hacer
gala de "altos estandares éticos"”, como la responsabilidad y la honestidad.
Muchos ideales y virtudes los recibe el cientifico de la sociedad en la cual
estda inmersa y a la cual se debe. La moralidad y el sentido del deber lo
conectan a su entorno. Los cientificos no son una clase aparte (no existe la
carrera universitaria de cientifico) sino que pertenecen a distintas profesiones
gue obedecen a unos principios deontoldgicos (ética profesional) con los
cuales el cientifico aporta a la construccién de una ética del investigador.
tal motivo, en esta futura investigacion se aplicaran los siguientes principios
éticos de acuerdo a cada fase de la investigacion:
A. Etica en la remlecdon de datos.
Tene responsabilidad y ser \ares cuando seealicen la toma de
datos en la zona de evaluacidde esa forma los analisis sara
veracesy asi se obtendén resdtados confome lo estudiado,
recopilado y evaluado.
B. Etica para el inicio de la evaluacion.
Realizar de manera responsable y ordenada losriatese que
emplearemos pra nuestra evaadon visual encampo antes daaudir a
ella. Palir los permisos aoespondieries y explicar de mane concisa

los objetivos y justiftacibn de nuestra investigacion antesadadir a la
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zona de estudio, obteniendo la a@odn respediva para la ejecucion
del proyeto de investigacion.

C. Etica en la solucion de resultados.
Obtener los restddos de las evaadones de las muess, tanando en
cuentala veraddad de &as obtenidas y los tipos de dafios que la
afectan. Vefica a criterio del evaluador si logdculos delas
evaluatmones concuedan conlo encontrado erla zona de estudi
basados a la realidad de la misma.

D. Etica para la solucion de analisis.
Tenea en conocimiento los dafios por las cuales haya sido afectado los
elementos estuados propios del proyecto. Tenem ecuenta y
proyectarse enlo que repeda al area afectadala cual podria
posteriormentese considerada pa el mantenimiento coectivo y su

rehabilitacion.

IV . Resultados:
4.1 Resultados.

Después de haber realizado las inspecciones visuales necesarias, en el coliseo
municipal Luis Goicochea Hidalgo del centro poblado de Jibito, del distrito de

Miguel Checa, provincia de Sullana, regién Piura.
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A continuacion se presenta los resultados de la evaluacién, mediante una ficha
de inspeccidn; por casa muestra se tiene la ficha de inspeccion, resumen de
areas por tipo de patologias, cada resumen con su respectivo grafico. Y asi en

general se elaboré un resumen general de areas con patologia y sin patologia,

con sus respectivos graficos.
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FICHA DE INSPECCION DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN CERCO PERIM ETRICO

TITULO: DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO | LAS ESTRUCTURAS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMERICO DEL COLISEO
MUNICIPAL “LUIS GOICOCHEA HIDALGO” DEL CENTRO POBLADO DE JIBITO, DISTRITO DEMIGUEL CHECA, PROVINCIA DEL SULLANA, REGION PIURA, JULIO - 2016

DATOS GENERALES:
REGION
PROVINCIA

EVALUADOR

ASESOR
UNIDAD DE MUESTRA

:PIURA
‘SULLANA

:BACH. EDWIN ALEXIS ROJAS JARA

:GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RiOS
:01 - EXTERIOR

USO DE ESTRUCTURA : CERCO PERIMETRICO - COLISEO

DISTRITO :MIGUEL CHECA

LOCALIDAD :CC.PP JiBITO

FECHA : 23 DE AGOSTO DEL 2016

ELEMENTOS :COLUMNAS, VIGAS, MUROS ,SOBRECIMIENTOS
ANTIGUEDAD :20 ANOS

Nivel de Severidad
Leve 1
Moderado 2
Severo 3

PLANO VISTA EN PLANTA SENALANDO LAS MUESTRAS

UM-OAN

Coliseo Municipal Luis Goicochea Hidalgo

Area: 1440.15 m2

LMIDAD DE MUESTRA #01 DEL 1-2

[IF 1§ A el

11 P 1%

14l

¥

i

DESCRIPCION DE LA UNIDAD DE MUESTRA: La unidad de muestra consta de 3 pafios, con medidas de 4.06. Dicha muestcasta de 4 columnas, 3 vigas, 3 muros de ladrillody

sobrecimientos. La muestra se ubica en la parte exteriae! coliseo.
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B TIPO DE ELEMENTO
TIPOS DE PATOLOGIAS PLANO Y FOTOGRAFIA
COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO
DANO SIMB. 1.2 m2 100% 12.18 m2 100% | 0.61 m2 100%
Agrietamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
[Agrietamiento Vertical C 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Corrosion D 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion E 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Concreto F 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Agregado G 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Eflorescencia J 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Erosion K 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Incrustaciones N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal [e] 0.00 0.00% 0.32 2.63% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.05 8.21%
Fisura Vertical Q 0.05 4.17% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Humedad R 0.20 16.67% 0.00 0.00% 0.14 22.99%
AREA CON PATOLOGIA 0.25 20.83% 0.32 2.63% 0.19 31.20%
NIVEL DE SEVERIDAD LEVE LEVE MODERADO
TIPOS DE PATOLOGIAS PLANO Y FOTOGRAFIA
COLUMNA SOBRECIMIENTO
DANO SIMB. 1.2 m2 100% 100% | 0.61 m2 100%
|Agrietamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
[Agrietamiento Vertical © 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Corrosion D 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion E 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Concreto F 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Agregado G 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Eflorescencia J 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Erosion K 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Incrustaciones N 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal [e] 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.00 0.00% 0.00% 0.10 16.42%
Fisura Vertical Q 0.03 2.50% 0.00% 0.00 0.00%
Humedad R 0.00 0.00% 0.00% 0.14 22.99%
AREA CON PATOLOGIA 0.03 2.50% 0.00% 0.24 39.41%
NIVEL DE SEVERIDAD LEVE MODERADO
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TIPOS DE PATOLOGIAS

TIPO DE ELEMENTO

PLANO Y FOTOGRAFIA

COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO

DANO SIMB. 1.2 m2 100% 12.18 m2 100% | 0.61 m2 100%

Agrietamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
[Agrietamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Vertical © 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Corrosion D 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion E 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Concreto F 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Agregado G 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Eflorescencia J 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Erosion K 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Incrustaciones N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal o 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.00 0.00% 0.03 0.25% 0.00 0.00%
Fisura Vertical Q 0.15 12.50% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Humedad R 0.20 16.67% 0.00 0.00% 0.15 24.63%
AREA CON PATOLOGIA 0.35 29.17% 0.03 0.25% 0.15 24.63%

NIVEL DE SEVERIDAD LEVE LEVE LEVE
3 TIPO DE ELEMENTO
TIPOS DE PATOLOGIAS
COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO

DANO SIMB. 1.2 m2 | 100% 12.18 m2 | 100% | 0.61 m2 | 100%

Agrietamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Vertical © 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Corrosion D 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion E 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Concreto = 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacién del Agregado G 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Distorsién H 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Eflorescencia J 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Erosién K 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fittracion M 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Incrustaciones N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal o 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Vertical Q 0.15 12.50% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Humedad R 0.21 17.50% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
AREA CON PATOLOGIA 0.36 30.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%

NIVEL DE SEVERIDAD LEVE

PLANO Y FOTOGRAFIA

73




Cuadro 07: Resumen de Areas por Pafio de Unidad de Muestra 01.

RESUMEN DE AREAS POR PANO (M2)

PANO PANO 01 PANO 02 PANO 03
; AREACON | . AREACON | AREATOTAL | AREACON
e AREATOTAL (M2)| 5 \101 061 (m2) AREATOTAL ()| o \ro1 06l (m2) (m2) PATOLOGIA (m2)
COLUMNA 1.20 0.25 1.20 0.03 2.40 0.71
ViGh e [ [ @ [ | [ o
MURO 12.18 0.32 12.18 0.00 12.18 0.03
SOBRECIMIENTO 0.61 0.19 0.61 0.24 0.61 0.15
TOTAL 15.21 0.96 15.21 0.37 16.41 0.97
RESUMEN DE AREAS POR PANO (%)
PANO PANO 01 PANO 02 PANO 03
; AREACON | . AREACON |, AREA CON
AREATOTAL (8) | o r1oL06iA (%) AREATOTAL (8) | o rtoL06iA (%) AREATOTAL (9)1 o x10106iA (%)
ELEMENTO
COLUMNA 7.89% 1.64% 7.80% 0.20% 14.63% 4.33%
VIGA
MURO 80.08% 2.10% 80.08% 0.00% 74.22% 0.18%
SOBRECIMIENTO 4.01% 1.25% 4.01% 1.58% 3.72% 0.91%
TOTAL 100.00% 6.31% 100.00% 2.43% 100.00% 5.91%




RESUMEN DE AREAS POR PANO (%)

7.00%

e 6.31%
0082 5.91%
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Gréfico 21: Diagrama de barras segun area con patologia por pafio en Unidad de Muestra 01.
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Cuadro 08: Resumen de Areas por Elemento de Unidad de Muestra 01.
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Gréfico 22: Diagrama de barras segun &rea con patologia por elemento en Unidad de Muestra 01.
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Cuadro 09: Resumen de Areas por Tipo de Patologia de Unidad de Muestra 01.
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RESUMEN DE AREAS POR TIPO DE PATOLOGIA (o)

AREA TOTAL AFECTADA {"4)
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Gréfico 23: Diagrama de barras segun area con patologia por Tipo de Patologia en Unidad de Muestra 01.
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Cuadro 10: Resumen de Areas por Unidad de Muestra 01.

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA (M2)

, MUESTRA UNIDAD DE MUESTRA 01 - EXTERIOR sl
AREA COLUMNA VIGA MURO SiC
AREA CON PATOLOGIA (m2) 0.99 0.38 0.35 0.58 2.30
AREA SIN PATOLOGIA (m2) 3.81 3.28 36.19 1.25 44,53
AREA TOTAL (M2) 4.80 3.66 36.54 1.83 46.83
RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA (%)
MUESTRA UNIDAD DE MUESTRA 01 - EXTERIOR TOTAL
AREA COLUMNA VIGA MURO SIC
AREA CON PATOLOGIA (%) 20.63% 10.38% 0.96% 31.69%| 4.91%
AREA SIN PATOLOGIA (%) 79.38% 89.62% 99.04% 68.31%|  95.09%
AREA TOTAL (%) 100.00% 100.00% 100.00% 100.00%|  100.00%

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA (%)

UNIDAD DE MUESTRA 01 - EXTERIOR

AREA CON PATOLOGIA (%) 4.91%
AREA SIN PATOLOGIA (%) 95.09%
AREA TOTAL (%) 100.00%
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Gréfico 24: Diagrama Circular segun area con patologia en Unidad de Muestra 01.
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FICHA DE INSPECCION DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN CERCO PERIM ETRICO

TITULO: DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO E LAS ESTRUCTURAS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMERICO DEL COLISEO
MUNICIPAL “LUIS GOICOCHEA HIDALGO” DEL CENTRO POBLADO DE JiBITO, DISTRITO DEMIGUEL CHECA, PROVINCIA DEL SULLANA, REGION PIURA, JULIO - 2016

DATOS GENERALES:

REGION
PROVINCIA

EVALUADOR

ASESOR
UNIDAD DE MUESTRA

:PIURA
SULLANA

:BACH. EDWIN ALEXIS ROJAS JARA

‘GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS
: 02 - EXTERIOR

: COLUMNAS, VIGAS, MUROS ,SOBRECIMIENTOS

USO DE ESTRUCTURA : CERCO PERIMETRICO - COLISEO
DISTRITO :MIGUEL CHECA

LOCALIDAD :CC.PP JIBITO

FECHA : 23 DE AGOSTO DEL 2016
ELEMENTOS

ANTIGUEDAD :20 ANOS

Nivel de Severidad
Leve 1
Moderado 2
Severo 3

[ UNDADDE MUESTRADZ- EXTERIORPLANO |
UrlDAD DE MUESTRA #02 DEL 4-5

Had

AT

[
- 5

PLANO VISTA EN PLANTA SENALANDO LAS MUESTRAS

Coliseo Municipal Luis Goicochea Hidalgo
Area: 1440.15 m2

UM-02

412 (I

1
n4a

e

DESCRIPCION DE LA UNIDAD DE MUESTRA: La unidad de muestra consta de 2 pafios, con medidas variables de 4.06m.$2m Dicha muestra consta de 3 columnas, 2 vigasmros
de ladrillo y 2 sobrecimientos. La muestra se ubica ela parte exterior del coliseo.
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) TIPO DE ELEMENTO
TIPOS DE PATOLOGIAS PLANO Y FOTOGRAFIA
COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO
DANO SIMB. 09 m2 100% 12.18 m2 100% 0.61 m2 100%
Agretamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agretamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agretamiento Vertical C 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Corrosion D 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion E 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacién del Concreto B 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Agregado G 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Eflorescencia J 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Erosion K 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
|Incrustaciones N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal o] 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.00 0.00% 0.10 0.82% 0.20 32.84%
Fisura Vertical Q 0.15 16.67% 0.05 0.41% 0.05 8.21%
Humedad R 0.75 83.33% 0.00 0.00% 0.35 57.47%
AREA CON PATOLOGIA 0.90 100.00% 0.15 1.23% 0.60 98.52%
NIVEL DE SEVERIDAD SEVERO LEVE SEVERO
. TIPO DE ELEMENTO
TIPOS DE PATOLOGIAS PLANO Y FOTOGRAFIA
COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO
DANO SIMB. 09 m2 100% 12.36 m2 100% 0.62 m2 100%
Agretamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agretamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agretamiento Vertical © 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Corrosion D 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion E 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Concreto F 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacién del Agregado G 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Eflorescencia J 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Erosion K 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Incrustaciones N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal [e] 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.02 2.22% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Vertical Q 0.02 2.22% 0.30 2.45% 0.00 0.00%
Humedad R 0.48 53.33% 0.00 0.00% 0.40 64.72%
AREA CON PATOLOGIA 0.52 57.78% 0.30 2.45% 0.40 64.72%
NIVEL DE SEVERIDAD MODERADO LEVE SEVERO
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TIPOS DE PATOLOGIAS

COLUMNA
DANO SIMB. 09 m2 | 100%
Agretamiento Diagonal A 0.00 0.00%
[Agretamiento Horizontal B 0.00 0.00%
|Agretamiento Vertical C 0.00 0.00%
Corrosion D 0.00 0.00%
Cavitacion E 0.00 0.00%
Delaminacion del Concreto F 0.00 0.00%
Delaminacion del Agregado G 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00%
Eflorescencia J 0.00 0.00%
Erosion K 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00 0.00%
Incrustaciones N 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00%
Fisura Diagonal o 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.00 0.00%
Fisura Vertical Q 0.02 2.22%
Humedad R 0.48 53.33%

AREA CON PATOLOGIA

0.50 55.56%

NIVEL DE SEVERIDAD

MODERADO

TIPO DE ELEMENTO

SOBRECIMIENTO

PLANO Y FOTOGRAFIA

100%

0.62 m2 | 100%

0.00%

0.00 0.00%

0.00%

0.00 0.00%

0.00%

0.00 0.00%

0.00%

0.00 0.00%

0.00%

0.00 0.00%

0.00%

0.00 0.00%

0.00%

0.00 0.00%

0.00%

0.00 0.00%

0.00%

0.00 0.00%

0.00% 0.00 0.00%
0.00% 0.00 0.00%
0.00% 0.00 0.00%
0.00% 0.00 0.00%
0.00% 0.00 0.00%
0.00% 0.00 0.00%
0.00% 0.00 0.00%
0.00% 0.00 0.00%
0.00% 0.00 0.00%
0.00% 0.00 0.00%
0.00% 0.00 0.00%
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Cuadro 11: Resumen de Areas por Pafio de Unidad de Muestra 02.

RESUMEN DE AREAS POR PANO (M2)

PANO PANO 01 PANO 02
, AREA CON ) AREA CON
AREA TOTAL (m2) ) AREA TOTAL (m2) ;
ELEMENTO PATOLOGIA (m2) PATOLOGIA (m2)
COLUMNA 0.90 0.90 1.80 1.02
ViGA i» | o» [ 1w | om |
MURO 12.18 0.15 12.36 0.30
SOBRECIMIENTO 0.61 0.60 0.62 0.40
TOTAL 14.91 1.85 16.02 1.75
RESUMEN DE AREAS POR PANO (%)
PANO PANO 01 PANO 02
; AREA CON ; AREA CON
AREA TOTAL (% ) AREA TOTAL (% )
SRS ™) 1 patoLoGIA ) %) | patoLoGIA @)
COLUMNA 6.04% 6.04% 11.24% 6.37%
ViGA [ eww | tem | v | oime
MURO 81.69% 1.01% 77.15% 1.87%
SOBRECIMIENTO 4.09% 4.02% 3.87% 2.50%
TOTAL 100.00% 12.41% 100.00% 10.92%
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Grafico 25: Diagrama de barras segun area con patologia por pafio en Unidad de Muestra 02.
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Cuadro 12: Resumen de Areas por Elemento de Unidad de Muestra 02.
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Grafico 26: Diagrama de barras segun area con patologia por elemento en Unidad de Muestra 02.
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Cuadro 13: Resumen de Areas por Tipo de Patologia de Unidad de Muestra 02.
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RESUMEN DE AREAS POR TIPO DE PATOLOGILA (%)

AREA TOTAL AFECTADA (%)
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Grafico 27: Diagrama de barras segun area con patologia por Tipo de Patologia en Unidad de Muestra 02.
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Cuadro 14: Resumen de Areas por Unidad de Muestra 02.

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA (M2)

, MUESTRA UNIDAD DE MUESTRA 02 - EXTERIOR A

AREA COLUMNA VIGA MURO SIC

AREA CON PATOLOGIA (m2) 1.92 0.23 0.45 1.00 3.60

AREA SIN PATOLOGIA (m2) 0.78 2.23 24,09 0.23 27.33
AREA TOTAL (M2) 2.70 2.46 24.54 1.23 30.93

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA (%)

’ MUESTRA UNIDAD DE MUESTRA 02 - EXTERIOR TOTAL

AREA COLUMNA VIGA MURO SIC

AREA CON PATOLOGIA (%) 71.11% 9.35% 1.83% 81.30% 11.64%

AREA SIN PATOLOGIA (%) 28.89% 90.65% 98.17% 18.70% 88.36%
AREA TOTAL (%) 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 100.00%

RESUMEN DE AREAS POR MUESTRA (%)

UNIDAD DE MUESTRA 02 - EXTERIOR

AREA CON PATOLOGIA (%) 11.64%
AREA SIN PATOLOGIA (%) 88.36%
AREA TOTAL (%) 100.00%
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UNIDAD DE MUESTRA 02:EXTERIOR

AREA CON PATOLOGIA
%: 11.64%
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AREA SIN PATOLOGIA
% 88.36%
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Gréfico 28: Diagrama Circular segun area con patologia en Unidad de Muestra 02.
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FICHA DE INSPECCION DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN CERCO PERIM ETRICO

TITULO: DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO B LAS ESTRUCTURAS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMERICO DEL COLISEO
MUNICIPAL “LUIS GOICOCHEA HIDALGO” DEL CENTRO POBLADO DE JIBITO, DISTRITO DEMIGUEL CHECA, PROVINCIA DEL SULLANA, REGION PIURA, JULIO - 2016

DATOS GENERALES: USO DE ESTRUCTURA : CERCO PERIMETRICO - COLISEO

REGION : PIURA DISTRITO : MIGUEL CHECA

PROVINCIA ‘SULLANA LOCALIDAD :CC.PP JIBITO

EVALUADOR :BACH. EDWIN ALEXIS ROJAS JARA FECHA : 23 DE AGOSTO DEL 2016

ASESOR :GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS ELEMENTOS : COLUMNAS, VIGAS, MUROS ,SOBRECIMIENTOS
UNIDAD DE MUESTRA :03 - EXTERIOR ANTIGUEDAD :20 ANOS

PLANO VISTA EN PLANTA SENALANDO LAS MUESTRAS

Nivel de Severidad
Leve 1
Moderado 2
Severo 3

Coliseo Municipal Luis Goicochea Hidalgo
Area: 1440.15 m2

UM-03

[ UNIDADDE MUESTRA 03 - EXTERIORPLANO |
UHIDAal DE MUODESTRA #F33 DEL &-7
494 ]
T 0.2 140
412 - 112 -

—_ - - g0 =

DESCRIPCION DE LA UNIDAD DE MUESTRA: La unidad de muestra consta de 2 pafios, con medidas de 4.12m. Dicha muestonsta de 3 columnas, 2 vigas, 2 muros de ladrijc2
sobrecimientos. Lamuestra se ubica en la parte exteriaiel coliseo.
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PLANO Y FOTOGRAFIA

PLANO Y FOTOGRAFIA

047

0.0

. TIPO DE ELEMENTO
TIPOS DE PATOLOGIAS
COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO
DANO SIMB. 1.2 m2 100% 12.36 m2 100% | 0.62 m2 100%
Agretamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agretamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agretamiento Vertical C 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Corrosién D 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion B 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Concreto F 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Agregado G 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Efiorescencia J 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Erosion K 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Incrustaciones N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal o 0.00 0.00% 0.07 0.57% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal [ 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Vertical Q 0.08 6.67% 0.03 0.24% 0.07 11.33%
Humedad R 0.09 7.50% 1.37 11.08% 0.50 80.91%)
AREA CON PATOLOGIA 0.17 14.17% 1.47 11.89% 0.57 92.23%)
NIVEL DE SEVERIDAD LEVE LEVE SEVERO
TIPO DE ELEMENTO
TIPOS DE PATOLOGIAS
COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO
DANO SIMB. 1.2 m2 100% 12.36 m2 100% | 0.62 m2 100%
Agretamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agretamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agretamiento Vertical C 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Corrosion D 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion E 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Concreto F 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacién del Agregado G 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Eflorescencia J 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Erosion K 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
|incrustaciones N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
[Picaduras N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal o] 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.00 0.00% 0.09 0.73% 0.41 66.34%
Fisura Vertical Q 0.40 33.33% 0.13 1.05% 0.00 0.00%
Humedad R 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
AREA CON PATOLOGIA 0.40 33.33% 0.22 1.78% 0.41 66.34%
NIVEL DE SEVERIDAD LEVE LEVE MODERADO
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Cuadro 15: Resumen de Areas por Pafio de Unidad de Muestra 03.

RESUMEN DE AREAS POR PANO (M2)

PANO PANO 01 PANO 02
: AREA CON . AREA CON
AREA TOTAL (m2) ) AREA TOTAL (m2) )
ELEMENTO PATOLOGIA (m2) PATOLOGIA (m2)
COLUMNA 1.20 0.17 1.20 0.40
VIGA | 124 | o | 0% [ 02 |
MURO 12.36 1.47 12.36 0.22
SOBRECIMIENTO 0.62 0.57 0.62 0.41
TOTAL 15.42 2.37 15.08 1.29
RESUMEN DE AREAS POR PANO (%)
PANO PANO 01 PANO 02
; AREA CON ; AREA CON
AREA TOTAL (% ) AREA TOTAL (% )
ELEMENTO ®) 1 patoLOGIA (%) ®) | paToLOGIA (%)
COLUMNA 7.78% 1.10% 7.96% 2.65%
VIGA
MURO 80.16% 9.53% 81.96% 1.46%
SOBRECIMIENTO 4.02% 3.70% 4.11% 2.72%
TOTAL 100.00% 15.37% 100.00% 8.55%
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Gréfico 29: Diagrama de barras segun area con patologia por pafio en Unidad de Muestra 03.
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Cuadro 16: Resumen de Areas por Elemento de Unidad de Muestra 03.
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Gréfico 30: Diagrama de barras segun area con patologia por elemento en Unidad de Muestra 03
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Cuadro 17: Resumen de Areas por Tipo de Patologia de Unidad de Muestra 03.
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RESUMEN DE AREAS POR TIPO DE PATOLOGIA (%)

AREA TOTAL AFECTADA (%)
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Grafico 31: Diagrama de barras segun area con patologia por Tipo de Patologia en Unidad de Muestra 03.
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Cuadro 18: Resumen de Areas por Unidad de Muestra 03.

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA (M2)
, MUESTRA UNIDAD DE MUESTRA 03 - EXTERIOR L
AREA COLUMNA VIGA MURO SIC
AREA CON PATOLOGIA (m2) 0.57 0.42 1.69 0.98 3.66
AREA SIN PATOLOGIA (m2) 1.83 1.72 23.03 0.26 26.84
AREA TOTAL (M2) 2.40 2.14 24.72 1.24 30.50
RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA (%)
’ MUESTRA UNIDAD DE MUESTRA 03 - EXTERIOR ——
AREA COLUMNA VIGA MURO SIC
AREA CON PATOLOGIA (%) 23.75% 19.63% 6.84% 79.03% 12.00%
AREA SIN PATOLOGIA (%) 76.25% 80.37% 93.16% 20.97% 88.00%
AREA TOTAL (%) 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 100.00%

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA (%)

UNIDAD DE MUESTRA 03 - EXTERIOR
AREA CON PATOLOGIA (%) 12.00%
AREA SIN PATOLOGIA (%) 88.00%
AREA TOTAL (%) 100.00%
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Gréfico 32: Diagrama Circular segun area con patologia en Unidad de Muestra 03.
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FICHA DE INSPECCION DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN CERCO PERIM ETRICO

TITULO: DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO B LAS ESTRUCTURAS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMERICO DEL COLISEO
MUNICIPAL “LUIS GOICOCHEA HIDALGO” DEL CENTRO POBLADO DE J{BITO, DISTRITO DEMIGUEL CHECA, PROVINCIA DEL SULLANA, REGION PIURA, JULIO - 2016

DATOS GENERALES:
REGION
PROVINCIA

EVALUADOR

ASESOR
UNIDAD DE MUESTRA

:PIURA
‘SULLANA

:BACH. EDWIN ALEXIS ROJAS JARA

:GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS
:04 - EXTERIOR

USO DE ESTRUCTURA : CERCO PERIMETRICO - COLISEO

DISTRITO : MIGUEL CHECA

LOCALIDAD :CC.PP JiBITO

FECHA : 23 DE AGOSTO DEL 2016

ELEMENTOS : COLUMNAS, VIGAS, MUROS ,SOBRECIMIENTOS
ANTIGUEDAD :20 ANOS

Nivel de Severidad
Leve 1
Moderado 2
Severo 3

LIMIGAL DE MUESTRA 04 LDEL 2-99

a
[ LR R
L (I

PLANO VISTA EN PLANTA SENALANDO LAS MUESTRAS

Coliseo Municipal Luis Goicochea Hidalgo
Area: 1440.15 m2

UM-04

UNIDAD DE MUESTRA 04 -

[ )

DESCRIPCION DE LA UNIDAD DE MUESTRA: La unidad de muestra consta de 2 pafios, con medidas de 4.12my Dicha miasonsta de 3 columnas, 2 vigas, 2 muros de ladally 2

sobrecimientos. La muestra se ubica en la parte exteriael coliseo.
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TIPOS DE PATOLOGIAS

TIPO DE ELEMENTO

PLANO Y FOTOGRAFIA

PLANO Y FOTOGRAFIA

COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO
DANO SIMB. 1.2 m2 100% 12.36 m2 100% | 0.62 m2 100%
Agretamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agretamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agretamiento Vertical (& 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Corrosién D 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion E 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Concreto F 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacién del Agregado G 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Eflorescencia J 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Erosion K 0.00 0.00% 3.46 27.99% 0.00 0.00%
Exudacién L 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Incrustaciones N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal o 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.00 0.00% 0.10 0.81% 0.21 33.98%
Fisura Vertical Q 0.12 10.00% 0.13 1.05% 0.00 0.00%
Humedad R 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
AREA CON PATOLOGIA 0.12 10.00% 3.69 29.85% 0.21 33.98%
NIVEL DE SEVERIDAD LEVE LEVE LEVE
TIPO DE ELEMENTO
TIPOS DE PATOLOGIAS
COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO
DANO SIMB. 0.65 m2 100% 10.90 m2 100% | 0.67 m2 100%
Agretamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agretamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agretamiento Vertical C 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Corrosion D 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion E 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Concreto E 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Agregado G 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Eflorescencia J 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Erosion K 0.00 0.00% 3.00 27.52% 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Incrustaciones N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal [e) 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.00 0.00% 0.18 1.65% 0.11 16.48%
Fisura Vertical Q 0.10 15.38% 0.10 0.92% 0.00 0.00%
Humedad R 0.37 56.92% 0.00 0.00% 0.26 38.95%
AREA CON PATOLOGIA 0.47 39.17% 3.28 30.08% 0.37 55.43%
NIVEL DE SEVERIDAD LEVE LEVE MODERADO
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Cuadro 19 Resumen de Areas por Pafio de Unidad de Muestra 04.

RESUMEN DE AREAS POR PARNO (M2)

PANO PANO 01 PANO 02
; AREA CON ) AREA CON
AREA TOTAL (m2) . AREA TOTAL (m2) .
LTS PATOLOGIA (m2) PATOLOGIA (m2)
COLUMNA 1.20 0.12 0.65 0.47
VIGA
MURO 12.36 3.69 10.90 3.28
SOBRECIMIENTO 0.62 0.21 0.67 0.37
TOTAL 15.42 4.23 13.16 4.22
RESUMEN DE AREAS POR PANO (%)
PANO PANO 01 PANO 02
; AREA CON - AREA CON
AREA TOTAL (% ) AREA TOTAL (% )
EEMENT ®) | paTOLOGIA (%) ®) | paToLOGIA (%)
COLUMNA 7.78% 0.78% 4.94% 3.57%
ViGA [ o [ aww | vam | om% |
MURO 80.16% 23.93% 82.83% 24.92%
SOBRECIMIENTO 4.02% 1.36% 5.09% 2.81%
TOTAL 100.00% 27.43% 100.00% 32.07%
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Gréfico 33: Diagrama de barras segun area con patologia por pafio en Unidad de Muestra 04.
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Cuadro 20: Resumen de Areas por Elemento de Unidad de Muestra 04.
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Gréfico 34: Diagrama de barras segun &rea con patologia por elemento en Unidad de Muestra 04.
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Cuadro 21: Resumen de Areas por Tipo de Patologia de Unidad de Muestra 04.
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RESUMEN DE AREAS POR TIPO DE PATOLOGIA (%)
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Gréfico 35: Diagrama de barras segun area con patologia por Tipo de Patologia en Unidad de Muestra 04.
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Cuadro 22: Resumen de Areas por Unidad de Muestra 04.

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA (M2)

, MUESTRA UNIDAD DE MUESTRA 04 - EXTERIOR ]

AREA COLUMNA VIGA MURO SiC

AREA CON PATOLOGIA (m2) 0.59 0.31 6.97 0.58 8.45

AREA SIN PATOLOGIA (m2) 1.26 1.87 16.29 0.71 20.13
AREA TOTAL (M2) 1.85 2.18 23.26 1.29 28.58

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA (%)

, MUESTRA UNIDAD DE MUESTRA 04 - EXTERIOR Sl

AREA COLUMNA VIGA MURO SiC

AREA CON PATOLOGIA (%) 31.89% 14.22% 29.97% 44.96% 29.57%

AREA SIN PATOLOGIA (%) 68.11% 85.78% 70.03% 55.04% 70.43%
AREA TOTAL (%) 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 100.00%

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA (%)

UNIDAD DE MUESTRA 04- EXTERIOR

AREA CON PATOLOGIA (%) 29.57%
AREA SIN PATOLOGIA (%) 70.43%
AREA TOTAL (%) 100.00%
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Grafico 36: Diagrama Circular segun area con patologia en Unidad de Muestra 04.
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FICHA DE INSPECCION DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN CERCO PERIM ETRICO

TITULO: DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO [E LAS ESTRUCTURAS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMERICO DEL COLISEO
MUNICIPAL “LUIS GOICOCHEA HIDALGO” DEL CENTRO POBLADO DE JiBITO, DISTRITO DEMIGUEL CHECA, PROVINCIA DEL SULLANA, REGION PIURA, JULIO 2016

DATOS GENERALES: USO DE ESTRUCTURA : CERCO PERIMETRICO - COLISE!(
REGION :PIURA DISTRITO : MIGUEL CHECA
PROVINCIA ‘SULLANA LOCALIDAD :CC.PP JiBITO
EVALUADOR :BACH. EDWIN ALEXIS ROJAS JARA FECHA : 23 DE AGOSTO DEL 2016
ASESOR :GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS ELEMENTOS : COLUMNAS, VIGAS, MUROS ,SOBRECIMIENTOS
UNIDAD DE MUESTRA :05 - EXTERIOR ANTIGUEDAD :20 ANOS
PLANO VISTA EN PLANTA SENALANDO LAS MUESTRAS
Nivel de Severidad
Leve 1
Moderado 2
Severo 3
Coliseo Municipal Luis Goicochea Hidalgo
Area: 1440.15 m2
UM-05
URIDAD E MUESTRA #05 DEL 10-11 - —*UNIDAD DE MUESTRA (5.
I I
n4d n4a 047
ok 1% [ 4% 1

e R — s Los alBrn -
DESCRIPCION DE LA UNIDAD DE MUESTRA: La unidad de muestra consta de 2 pafios, con medidas de 4.12m . Dicha muestonsta de 3 columnas, 2 vigas, 2 muros de ladrilja2
sobrecimientos. La muestra se ubica en la parte exteriae! coliseo.
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TIPOS DE PATOLOGIAS

TIPO DE ELEMENTO

PLANO Y FOTOGRAFIA

0AC

PLANO Y FOTOGRAFIA

COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO
DANO SIMB. 1.2 m2 100% 12.36 m2 100% | 0.62 m2 100%
Agrietamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Vertical (& 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Corrosion D 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion E 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Concreto F 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Agregado G 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Eflorescencia J 0.28 23.33% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Erosion K 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
|incrustaciones N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal o 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Vertical Q 0.08 6.67% 0.11 0.89% 0.03 4.85%
Humedad R 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.18 29.13%
AREA CON PATOLOGIA 0.36 30.00% 0.11 0.89% 0.21 33.98%
NIVEL DE SEVERIDAD LEVE LEVE LEVE
TIPO DE ELEMENTO
TIPOS DE PATOLOGIAS
COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO
DANO SIMB. 1.2 m2 100% 12.36 m2 100% | 0.62 m2 100%
Agrietamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Vertical C 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Corrosion D 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion =2 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Concreto F 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Agregado G 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Eflorescencia J 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Erosion K 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
|Incrustaciones N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal o 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Vertical Q 0.00 0.00% 0.19 1.54% 0.00 0.00%
Humedad R 0.27 22.50% 0.00 0.00% 0.17 27.51%
AREA CON PATOLOGIA 0.27 22.50% 0.19 1.54% 0.17 27.51%
NIVEL DE SEVERIDAD LEVE LEVE LEVE

118




Cuadro 23: Resumen de Areas por Pafio de Unidad de Muestra 05.

RESUMEN DE AREAS POR PANO (M2)

PANO PANO 01 PANO 02
. AREA CON . AREA CON
AREA TOTAL (m2) ) AREA TOTAL (m2) )
ELEMENTO PATOLOGIA (m2) PATOLOGIA (m2)
COLUMNA 1.20 0.36 1.20 0.27
VIGA | 124 | ot | 124 | 005 |
MURO 12.36 0.11 12.36 0.19
SOBRECIMIENTO 0.62 0.21 0.62 0.17
TOTAL 15.42 0.78 15.42 0.68
RESUMEN DE AREAS POR PANO (%)
PANO PANO 01 PANO 02
) AREA CON ) AREA CON
AREA TOTAL (% ) AREA TOTAL (% )
ST *) | paToLOGIA (%) ®) | paToLOGIA (%)
COLUMNA 7.78% 2.33% 7.78% 1.75%
VIGA [ som [ oew | o | oam |
MURO 80.16% 0.71% 80.16% 1.23%
SOBRECIMIENTO 4.02% 1.36% 4.02% 1.10%
TOTAL 100.00% 5.06% 100.00% 4.41%
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Grafico 37: Diagrama de barras segun area con patologia por pafio en Unidad de Muestra 05.
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Cuadro 24: Resumen de Areas por Elemento de Unidad de Muestra 05.
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Gréfico 38: Diagrama de barras segun area con patologia por elemento en Unidad de Muestra 05.
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Cuadro 25: Resumen de Areas por Tipo de Patologia de Unidad de Muestra 05.

123



124



RESUMEN DE AREAS POR TIPO DE PATOLOGIA (%)

AREA TOTAL AFECTADA (%)
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Gréfico 39: Diagrama de barras segun area con patologia por Tipo de Patologia en Unidad de Muestra 05.
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Cuadro 26: Resumen de Areas por Unidad de Muestra 05.

RESUMEN DE AREAS POR UNUDAD DE MUESTRA (M2)

, MUESTRA UNIDAD DE MUESTRA 05 - EXTERIOR TOTAL

AREA COLUMNA VIGA MURO SIC

AREA CON PATOLOGIA (m2) 0.63 0.15 0.30 0.38 1.46

AREA SIN PATOLOGIA (m2) 177 2.33 24,42 0.86 29.38
AREA TOTAL (M2) 2.40 2.48 24.72 1.24 30.84

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA (%)

, MUESTRA UNIDAD DE MUESTRA 05 - EXTERIOR AL

AREA COLUMNA VIGA MURO SIC

AREA CON PATOLOGIA (%) 26.25% 6.05% 1.21% 30.65% 4.73%

AREA SIN PATOLOGIA (%) 73.75% 93.95% 98.79% 69.35% 95.27%
AREA TOTAL (%) 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 100.00%

RESUMEN DE AREAS POR UNUDAD DE MUESTRA(%)

UNIDAD DE MUESTRA 05 - EXTERIOR

AREA CON PATOLOGIA (%) 4.73%
AREA SIN PATOLOGIA (%) 95.27%
AREA TOTAL (%) 100.00%
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Gréfico 40: Diagrama Circular segun area con patologia en Unidad de Muestra 05.
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FICHA DE INSPECCION DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN CERCO PERIM ETRICO

TITULO: DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO E LAS ESTRUCTURAS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMERICO DEL COLISEO
MUNICIPAL “LUIS GOICOCHEA HIDALGO” DEL CENTRO POBLADO DE J{BITO, DISTRITO DEMIGUEL CHECA, PROVINCIA DEL SULLANA, REGION PIURA, JULIO 2016

DATOS GENERALES: USO DE ESTRUCTURA : CERCO PERIMETRICO - COLISEO

REGION :PIURA DISTRITO :MIGUEL CHECA

PROVINCIA ‘SULLANA LOCALIDAD :CC.PP JiBITO

EVALUADOR :BACH. EDWIN ALEXIS ROJAS JARA FECHA : 23 DE AGOSTO DEL 2016

ASESOR :GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS ELEMENTOS : COLUMNAS, VIGAS, MUROS ,SOBRECIMIENTOS
UNIDAD DE MUESTRA : 06 - EXTERIOR ANTIGUEDAD :20 ANOS

PLANO VISTA EN PLANTA SENALANDO LAS MUESTRAS

Nivel de Severidad
Leve 1
Moderado 2
Severo 3

Coliseo Municipal Luis Goicochea Hidalgo
Area: 1440.15 m2

UM-06

[ UNIDAD DE MUESTRA 06 - EXTERIOR PLANO |

MDA DF MUESTRA 808 DEL 12-13 UNIDAD DE MUESTRA 06 -
*. ——

T umn
HIE 1] pal A
I ThE il Lan i

| - | e~ ———

DESCRIPCION DE LA UNIDAD DE MUESTRA: La unidad de muestra consta de 2 pafios, con medidas variables de 3.62m.$@m. Dicha muestra consta de 3 columnas, 2 vigas, 2
muros de ladrillo y 2 sobrecimientos. La muestra se iita en la parte exterior del coliseo.
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B TIPO DE ELEMENTO
TIPOS DE PATOLOGIAS PLANO Y FOTOGRAFIA
COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO
DANO SIMB. 1.28 m2 100% 10.86 m2 100% | 0.54 m2 100%
Agrietamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Vertical C 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Corrosién D 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion E 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Concreto F 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacién del Agregado G 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Eflorescencia J 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Erosion K 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
|Incrustaciones N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal [e) 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Vertical Q 0.04 3.13% 0.00 0.00% 0.08 14.73%
Humedad R 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.23 42.36%
AREA CON PATOLOGIA 0.04 3.13% 0.00 0.00% 0.31 57.09%
NIVEL DE SEVERIDAD LEVE LEVE
; TIPO DE ELEMENTO
TIPOS DE PATOLOGIAS PLANO Y FOTOGRAFIA
COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO
DANO SIMB. 0.96 m2 100% 12.90 m2 100% | 0.65 m2 100%
Agrietamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Vertical © 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Corrosion D 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion E 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Concreto F 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Agregado G 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Efiorescencia J 0.00 0.00% 1.01 7.83% 0.43 66.67%
Erosion K 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Incrustaciones N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal o 0.00 0.00% 1.02 7.91% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Vertical Q 0.06 6.25% 0.16 1.24% 0.00 0.00%
Humedad R 0.68 70.83% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
AREA CON PATOLOGIA 0.74 57.81% 2.19 16.98% 0.43 66.67%
NIVEL DE SEVERIDAD MODERADO LEVE MODERADO
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Cuadro 27: Resumen de Areas por Pafio de Unidad de Muestra 06.

RESUMEN DE AREAS POR PANO (M2)

PANO PANO 01 PANO 02
; AREA CON ; AREA CON
AREA TOTAL (m2) : AREA TOTAL (m2) .
SV PATOLOGIA (m2) PATOLOGIA (m2)
COLUMNA 1.28 0.04 0.96 0.74
ViGA [ ie® | omw [ 1w | om
MURO 10.86 0.00 12.90 2.19
SOBRECIMIENTO 0.54 0.31 0.65 0.43
TOTAL 13.77 0.43 15.80 3.39
RESUMEN DE AREAS POR PANO (%)
PANO PANO 01 PANO 02
: AREA CON . AREA CON
AREA TOTAL (% : AREA TOTAL (% ;
ELEMENTO %) | patoLoGiA (%) %) | paToLOGIA (%)
COLUMNA 9.30% 0.29% 6.08% 4.68%
ViGA [ 7om | os | ei% | oim |
MURO 78.87% 0.00% 81.65% 13.86%
SOBRECIMIENTO 3.92% 2.25% 4.11% 2.72%
TOTAL 100.00% 3.12% 100.00% 21.46%
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Grafico 41: Diagrama de barras segun area con patologia por pafio en Unidad de Muestra 06.
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Cuadro 28: Resumen de Areas por Elemento de Unidad de Muestra 06.
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Gréfico 42: Diagrama de barras segun area con patologia por elemento en Unidad de Muestra 06.
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Cuadro 29: Resumen de Areas por Tipo de Patologia de Unidad de Muestra 06.
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RESUMEN DE AREAS POR TIPO DE PATOLOGILA (%)

AREA TOTAL AFECTADA (%)
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Gréfico 43: Diagrama de barras segun area con patologia por Tipo de Patologia en Unidad de Muestra 06.
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Cuadro 30: Resumen de Areas por Unidad de Muestra 06.

RESUMEN DE AREAS POR UNUDAD DE MUESTRA (M2)

’ MUESTRA UNIDAD DE MUESTRA 06 - EXTERIOR el

AREA COLUMNA VIGA MURO SIC

AREA CON PATOLOGIA (m2) 0.78 0.11 2.19 0.74 3.82

AREA SIN PATOLOGIA (m2) 1.46 2.27 21.57 0.45 25.75
AREA TOTAL (M2) 2.24 2.38 23.76 1.19 29.57

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA (%)

’ MUESTRA UNIDAD DE MUESTRA 06 - EXTERIOR L

AREA COLUMNA VIGA MURO SiC

AREA CON PATOLOGIA (%) 34.82% 4.62% 9.22% 62.18% 12.92%

AREA SIN PATOLOGIA (%) 65.18% 95.38% 90.78% 37.82% 87.08%
AREA TOTAL (%) 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 100.00%

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA (%)

UNIDAD DE MUESTRA 06 - EXTERIOR
AREA CON PATOLOGIA (%) 12.92%
AREA SIN PATOLOGIA (%) 87.08%

AREA TOTAL (%) 100.00%
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Gréfico 44: Diagrama Circular segun area con patologia en Unidad de Muestra 06.
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FICHA DE INSPECCION DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN CERCO PERIM ETRICO

TITULO: DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO [ LAS ESTRUCTURAS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMERICO DEL COLISEO
MUNICIPAL “LUIS GOICOCHEA HIDALGO” DEL CENTRO POBLADO DE J{BITO, DISTRITO DEMIGUEL CHECA, PROVINCIA DEL SULLANA, REGION PIURA, JULIO 2016

DATOS GENERALES: USO DE ESTRUCTURY: CERCO PERIMETRICO - COLISE

REGION :PIURA DISTRITO :MIGUEL CHECA

PROVINCIA ‘SULLANA LOCALIDAD :CC.PP JIBITO

EVALUADOR :BACH. EDWIN ALEXIS ROJAS JARA FECHA : 23 DE AGOSTO DEL 2016

ASESOR ‘GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS ELEMENTOS :COLUMNAS, VIGAS, MUROS ,SOBRECIMIENTOS
UNIDAD DE MUESTRA :07 - EXTERIOR ANTIGUEDAD :20 ANOS

PLANO VISTA EN PLANTA SENALANDO LAS MUESTRAS

Nivel de Severidad
Leve 1
Moderado 2
Severo 3

Coliseo Municipal Luis Goicochea Hidalgo
Area: 1440.15 m2

UM-07|

[ UNIDAD DE MUESTRAO7 - EXTERIORPLANO |
UNIDAD DE MUESTRA #07 DEL 14 -15 . _ UNIDAD DE MUESTRA 07 -

- g

LE-H
a4 221 LR

] i 138

HED 2

DESCRIPCION DE LA UNIDAD DE MUESTRA: La unidad de muestra consta de 2 pafios, con medidas de 1.88m . Dicha muestonsta de 3 columnas, 2 vigas, 2 muros de ladrijc2
sobrecimientos. La muestra se ubica en la parte exteriael coliseo.
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TIPOS DE PATOLOGIAS

TIPO DE ELEMENTO

PLANO Y FOTOGRAFIA

40 O .30
] I 1.88 i L]

_i
PLANO Y FOTOGRAFIA
0.40 0.40
+— 1.88 — T
P TT O T &5
[ | R

COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO
DANO SIMB. 1.28 m2 100% 6.02 m2 100% | 0.28 m2 100%
Agretamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agretamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Vertical © 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Corrosion D 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion E 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Concreto F 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacién del Agregado G 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Eflorescencia J 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Erosion K 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
|Incustraciones N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal o 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal 2 0.54 42.19% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Vertical Q 0.00 0.00% 0.04 0.66% 0.04 14.18%
Humedad R 0.20 15.63% 3.01 50.03% 0.00 0.00%
AREA CON PATOLOGIA 0.74 57.81% 3.05 50.70% 0.04 14.18%
NIVEL DE SEVERIDAD MODERADO MODERADO LEVE
. TIPO DE ELEMENTO
TIPOS DE PATOLOGIAS
COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO
DANO SIMB. 1.28 m2 100% 6.02 m2 100% | 0.28 m2 100%
Agrietamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Vertical C 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Corrosién D 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion 2 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Concreto F 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Agregado G 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Eflorescencia J 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Erosion K 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Incrustaciones N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal o 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.13 10.16% 0.00 0.00% 0.05 17.73%
Fisura Vertical Q 0.08 6.25% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Humedad R 0.00 0.00% 2.40 39.89% 0.10 35.46%)
AREA CON PATOLOGIA 0.21 16.41% 2.40 39.89% 0.15 53.19%)
NIVEL DE SEVERIDAD LEVE MODERADO MODERADO
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TIPOS DE PATOLOGIAS

COLUMNA
DANO SIMB. 1.28 m2 | 100%

Agrietamiento Diagonal A 0.00 0.00%
Agrietamiento Horizontal B 0.00 0.00%
Agrietamiento Vertical (5 0.00 0.00%
Corrosion D 0.00 0.00%
Cavitacion E 0.00 0.00%
Delaminacién del Concreto F 0.00 0.00%
Delaminacion del Agregado G 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00%
Eflorescencia JJ 0.00 0.00%
Erosion K 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00 0.00%
Incrustaciones N 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00%
Fisura Diagonal o 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.12 9.38%
Fisura Vertical Q 0.09 7.03%
Humedad R 0.12 9.38%

AREA CON PATOLOGIA 0.33 25.78%

NIVEL DE SEVERIDAD LEVE

TIPO DE ELEMENTO

SOBRECIMIENTO

0.28 m2 100%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%

PLANO Y FOTOGRAFIA

0.40 0.40
-+ +— 188 —— r

i |
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Cuadro 31: Resumen de Areas por Pafio de Unidad de Muestra 07.

RESUMEN DE AREAS POR PANO (M2)

PANO PANO 01 PANO 02
; AREA CON ) AREA CON
AREA TOTAL (m2) ) AREA TOTAL (m2) )
ELEMENTO PATOLOGIA (m2) PATOLOGIA (m2)
COLUMNA 1.28 0.74 2.56 0.54
ViGA [ o [ om [ o»m | 0% |
MURO 6.02 3.05 6.02 2.40
SOBRECIMIENTO 0.28 0.04 0.28 0.15
TOTAL 8.14 4.07 9.42 3.35
RESUMEN DE AREAS POR PANO (%)
PANO PANO 01 PANO 02
) AREA CON ; AREA CON
AREA TOTAL (% ) AREA TOTAL (% )
ELEMENTO %) 1 paToLOGIA (%) %) 1 paToLOGIA (%)
COLUMNA 15.72% 9.09% 27.18% 5.73%
VIGA
MURO 73.96% 37.47% 63.91% 25.48%
SOBRECIMIENTO 3.44% 0.49% 2.97% 1.59%
TOTAL 100.00% 50.00% 100.00% 35.56%
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RESUMEN DE AREAS POR PANO (%)
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Grafico 45: Diagrama de barras segun area con patologia por pafio en Unidad de Muestra 07.
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Cuadro 32: Resumen de Areas por Elemento de Unidad de Muestra 07.
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Gréfico 46: Diagrama de barras segun &area con patologia por elemento en Unidad de Muestra 07.
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Cuadro 33: Resumen de Areas por Tipo de Patologia de Unidad de Muestra 07.

146



147
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Gréfico 47: Diagrama de barras segun area con patologia por Tipo de Patologia en Unidad de Muestra 07.
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Cuadro 34: Resumen de Areas por Unidad de Muestra 07.

RESUMEN DE AREAS POR UNUDAD DE MUESTRA (M2)

’ MUESTRA UNIDAD DE MUESTRA 07 - EXTERIOR Tt

AREA COLUMNA VIGA MURO SIC

AREA CON PATOLOGIA (m2) 1.28 0.50 5.45 0.19 7.42

AREA SIN PATOLOGIA (m2) 2.56 0.62 6.59 0.37 10.14
AREA TOTAL (M2) 3.84 1.12 12.04 0.56 17.56

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA (%)

, MUESTRA UNIDAD DE MUESTRA 07 - EXTERIOR Tt

AREA COLUMNA VIGA MURO SIC

AREA CON PATOLOGIA (%) 33.33% 44.64% 45.27% 33.93% 42.26%

AREA SIN PATOLOGIA (%) 66.67% 55.36% 54.73% 66.07% 57.74%
AREA TOTAL (%) 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 100.00%

RESUMEN DE AREAS POR UNUDAD DE MUESTRA (%)

UNIDAD DE MUESTRA 07 - EXTERIOR

AREA CON PATOLOGIA (%) 42.26%
AREA SIN PATOLOGIA (%) 57.74%
AREA TOTAL (%) 100.00%
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Grafico 48: Diagrama Circular segun area con patologia en Unidad de Muestra 07.
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FICHA DE INSPECCION DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN CERCO PERIM ETRICO

TITULO: DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO | LAS ESTRUCTURAS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMERICO DEL COLISEO
MUNICIPAL “LUIS GOICOCHEA HIDALGO” DEL CENTRO POBLADO DE JIBITO, DISTRITO DEMIGUEL CHECA, PROVINCIA DEL SULLANA, REGION PIURA, JULIO - 2016

DATOS GENERALES: USO DE ESTRUCTURA : CERCO PERIMETRICO - COLISEO

REGION :PIURA DISTRITO :MIGUEL CHECA

PROVINCIA ‘SULLANA LOCALIDAD :CC.PP JIBITO

EVALUADOR :BACH. EDWIN ALEXIS ROJAS JARA FECHA : 23 DE AGOSTO DEL 2016

ASESOR ‘GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS ELEMENTOS : COLUMNAS, VIGAS, MUROS ,SOBRECIMIENTOS
UNIDAD DE MUESTRA : 08 - EXTERIOR ANTIGUEDAD :20 ANOS

Nivel de Severidad

Leve

1

Moderado

2

Severo

3

PLANO VISTA EN PLANTA SENALANDO LAS MUESTRAS

Coliseo Municipal Luis Goicochea Hidalgo
Area: 1440.15 m2 UM-08!

UMNIDAD DE MUESTRS #08 DEL 1€ =18
i

UNIDAD DE MUESTRA 08 -

- RN L A s w0 ? UTI' s e e IR

DESCRIPCION DE LA UNIDAD DE MUESTRA: La unidad de muestra consta de 3pafios, con medidas variables de 4.40 n0@m y 4.07m. Dicha muestra consta de 3 columnas, gas,
3 muros de ladrillo y 3 sobrecimientos. La muestra sebica en la parte exterior del coliseo.
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; TIPO DE ELEMENTO
TIPOS DE PATOLOGIAS PLANO Y FOTOGRAFIA
COLUMNA SOBRECIMIENTO
DANO SIMB. 12 m2 100% 100% | 0.66 m2 100%
Agrietamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Horizontal B 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Vertical C 0.00% 0.00 0.00%
Corrosion D 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion E 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Concreto F 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Agregado G 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00% 0.00 0.00%
Eflorescencia J 0.00% 0.00 0.00%
Erosion K 0.00% 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00% 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00% 0.00 0.00%
Incrustaciones N 0.00% 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal o 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Vertical Q 0.00% 0.00 0.00%
Humedad R 13.64% 0.00 0.00%
AREA CON PATOLOGIA 13.64% 0.00 0.00%
NIVEL DE SEVERIDAD “
TIPOS DE PATOLOGIAS PLANO Y FOTOGRAFIA
COLUMNA SOBRECIMIENTO
DANO SIMB. 1.2 m2 100% 100% 0.61 m2 100%
Agrietamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Vertical C 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Corrosion D 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion = 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Concreto F 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacién del Agregado G 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Eflorescencia J 0.00 0.00% 0.00% 0.28 45.98%
Erosion K 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Incrustaciones N 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal o 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Vertical Q 0.00 0.00% 0.33% 0.00 0.00%
Humedad R 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
AREA CON PATOLOGIA 0.00 0.00% 0.33% 0.28 45.98%
NIVEL DE SEVERIDAD MODERADO
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3 TIPO DE ELEMENTO
TIPOS DE PATOLOGIAS PLANO Y FOTOGRAFIA
COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO
DANO SIMB. 1.2 m2 100% 12.21 m2 100% 0.61 m2 100%
Agretamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agretamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Vertical © 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Corrosion D 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion E 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Concreto = 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Agregado G 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Eflorescencia J 0.28 23.33% 0.00 0.00% 0.38 62.24%
Erosion K 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Filtracion M 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Incrustaciones N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal o 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Vertical Q 0.12 10.00% 0.15 1.23% 0.05 8.19%
Humedad R 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
AREA CON PATOLOGIA 0.40 33.33% 0.15 1.23% 0.43 70.43%
NIVEL DE SEVERIDAD LEVE LEVE LEVE
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Cuadro 35: Resumen de Areas por Pafio de Unidad de Muestra 08.

RESUMEN DE AREAS POR PARNO (M2)

PANO PANO 01 PANO 02 PANO 03
) AREACON | AREA CON AREA TOTAL AREA CON
ELEMENTO AREATOTAL (m2) PATOLOGIA (m2) AREATOTAL (m2) PATOLOGIA (m2) (m2) PATOLOGIA (m2)
COLUMNA 1.20 0.03 1.20 0.00 1.20 0.40
ViGA w® [ ow [ am [ o [ i» | om
MURO 13.20 1.80 12.18 0.04 12.21 0.15
SOBRECIMIENTO 0.66 0.00 0.61 0.28 0.61 0.43
TOTAL 16.38 1.85 15.21 0.42 15.24 1.17
RESUMEN DE AREAS POR PANO (%)
PANO PANO 01 PANO 02 PANO 03
; AREA CON ) AREACON |, AREA CON
AREATOTAL (%) | patoL0GIA (%) AREATOTAL (%) | patoL0GIA (%) AREATOTAL (%) patoLOGIA (%)
ELEMENTO
COLUMNA 7.33% 0.18% 7.89% 0.00% 7.87% 2.62%
VIGA
MURO 80.59% 10.99% 80.08% 0.26% 80.12% 0.98%
SOBRECIMIENTO 4.03% 0.00% 4.01% 1.84% 4.00% 2.82%
TOTAL 100.00% 11.29% 100.00% 2.76% 100.00% 7.68%
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Gréfico 49: Diagrama de barras segun area con patologia por pafio en Unidad de Muestra 08.
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Cuadro 36: Resumen de Areas por Elemento de Unidad de Muestra 08.
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Gréfico 50: Diagrama de barras segun area con patologia por elemento en Unidad de Muestra 08.
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Cuadro 37: Resumen de Areas por Tipo de Patologia de Unidad de Muestra 08.
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RESUMEN DE AREAS POR TIPO DE PATOLOGIA (%)
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Gréfico 51: Diagrama de barras segun area con patologia por Tipo de Patologia en Unidad de Muestra 08.
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Cuadro 38: Resumen de Areas por Unidad de Muestra 08.

RESUMEN DE AREAS POR UNUDAD DE MUESTRA (M2)

, MUESTRA UNIDAD DE MUESTRA 08 - EXTERIOR S
AREA COLUMNA VIGA MURO SIC
AREA CON PATOLOGIA (m2) 0.43 0.31 1.99 0.71 3.44
AREA SIN PATOLOGIA (m2) 317 345 35.60 117 43.39
AREA TOTAL (M2) 3.60 3.76 37.59 1.88 46.83
RESUMEN DE AREAS POR UNUDAD DE MUESTRA (%)
MUESTRA UNIDAD DE MUESTRA 08 - EXTERIOR COTAL
AREA COLUMNA VIGA MURO SIC
AREA CON PATOLOGIA (%) 11.94% 8.24% 5.29% 37.71% 7.35%
AREA SIN PATOLOGIA (%) 88.06% 91.76% 94.71% 62.23% 92.65%
AREA TOTAL (%) 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 100.00%

RESUMEN DE ARES POR UNIDAD DE MUESTRA (%)

UNIDAD DE MUESTRA 08 - EXTERIOR

AREA CON PATOLOGIA (%) 7.35%
AREA SIN PATOLOGIA (%) 92.65%
AREA TOTAL (%) 100.00%
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Gréfico 52: Diagrama Circular segun area con patologia en Unidad de Muestra 08.
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REGION
PROVINCIA

EVALUADOR

ASESOR
UNIDAD DE MUESTRA

DATOS GENERALES:

FICHA DE INSPECCION DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN CERCO PERIM ETRICO

TITULO: DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO B LAS ESTRUCTURAS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMERICO DEL COLISEO
MUNICIPAL “LUIS GOICOCHEA HIDALGO” DEL CENTRO POBLADO DE J{BITO, DISTRITO DEMIGUEL CHECA, PROVINCIA DEL SULLANA, REGION PIURA, JULIO - 2016

:PIURA DISTRITO
‘SULLANA LOCALIDAD

: BACH. EDWIN ALEXIS ROJAS JARA FECHA
:GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS ELEMENTOS
:09 - EXTERIOR ANTIGUEDAD

USO DE ESTRUCTURA : CERCO PERIMETRICO - COLISEO
:MIGUEL CHECA

:CC.PP JIBITO

: 23 DE AGOSTO DEL 2016

: COLUMNAS, VIGAS, MUROS ,SOBRECIMIENTOS
:20 ANOS

PLANO VISTA EN PLANTA SENALANDO LAS MUESTRAS

Nivel de Severidad
Leve 1
Moderado 2
Severo 3

Coliseo Municipal Luis Goicochea Hidalgo
Area: 1440.15 m2

UM-09

[ UNIDAD DE MUESTRA09 - EXTERIORPLANO |
UNMIDAD DE MUESTRA #00 DEL 19 -20
[ 1
an R 1a} HEH]
- . LK 4.UH 10

ALk

UNIDAD DE MUESTRA (9-

DESCRIPCION DE LA UNIDAD DE MUESTRA: La unidad de muestra consta de 2 pafios, con medidas de 4.06m . Dicha muestonsta de 3 columnas, 2 vigas, 2 muros de ladrijc2

sobrecimientos. La muestra se ubica en la parte exteriae! coliseo.
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B TIPO DE ELEMENTO
TIPOS DE PATOLOGIAS PLANO Y FOTOGRAFIA

COLUMNA SOBRECIMIENTO
DARNO SIMB. 1.2 m2 100% 100% 0.61 m2 100%

Agrietamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Vertical C 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Corrosion D 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion = 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Concreto F 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Agregado G 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%

Eflorescencia J 0.10 8.33% 0.00% 0.40 65.68%
Erosion K 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Filtracion M 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
|incrustaciones N 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal [e] 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Vertical Q 0.00 0.00% 0.00% 0.01 1.64%
Humedad R 0.00 0.00% 0.00% 0.00 0.00%

AREA CON PATOLOGIA 0.10 8.33% 0.00% 0.41 67.32%

NIVEL DE SEVERIDAD LEVE LEVE
TIPOS DE PATOLOGIAS PLANO Y FOTOGRAFIA
COLUMNA SOBRECIMIENTO

DANO SIMB. 1.2 m2 100% 100% 0.61 m2 100%
Agrietamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Vertical C 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Corrosion D 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion E 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Concreto F 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Agregado G 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Eflorescencia J 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Erosion K 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Incrustaciones N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal o 0.00 0.00% 1.31 10.76% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Vertical Q 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.05 8.21%

Humedad R 1.20 100.00% 2.85 23.40% 0.14 22.99%

AREA CON PATOLOGIA 1.20 100.00% 4.16 34.15% 0.19 31.20%)

NIVEL DE SEVERIDAD SEVERO LEVE LEVE
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Cuadro 39: Resumen de Areas por Pafio de Unidad de Muestra 09.

RESUMEN DE AREAS POR PARNO (M2)

PANO PANO 01 PANO 02
) AREA CON ’ AREA CON
AREA TOTAL (m2) p AREA TOTAL (m2) p
ELEMENTO PATOLOGIA (m2) PATOLOGIA (m2)
COLUMNA 1.20 0.10 1.20 1.20
VIGA
MURO 12.18 0.00 12.18 4.16
SOBRECIMIENTO 0.61 0.41 0.61 0.19
TOTAL 15.21 0.51 15.21 5.90
RESUMEN DE AREAS POR PANO (%)
PANO PANO 01 PANO 02
- AREA CON - AREA CON
AREA TOTAL (% : AREA TOTAL (% :
ELEMENTO ®8) | paToLOGIA (%) ®8) | paTOLOGIA (%)
COLUMNA 7.89% 0.66% 7.89% 7.89%
VIGA
MURO 80.08% 0.00% 80.08% 27.35%
SOBRECIMIENTO 4.01% 2.70% 4.01% 1.25%
TOTAL 100.00% 3.35% 100.00% 38.79%
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Grafico 53: Diagrama de barras segun area con patologia por pafio en Unidad de Muestra 09.
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Cuadro 40: Resumen de Areas por Elemento de Unidad de Muestra 09.
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RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO (%)
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Gréfico 54: Diagrama de barras segun &rea con patologia por elemento en Unidad de Muestra 09.
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Cuadro 41: Resumen de Areas por Tipo de Patologia de Unidad de Muestra 09.
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RESUMEN DE AREAS POR TIPG DE PATOLOGEA (%)

AREA TOTAL AFECTADA (%)
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Gréfico 55: Diagrama de barras segun area con patologia por Tipo de Patologia en Unidad de Muestra 09.
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Cuadro 42: Resumen de Areas por Unidad de Muestra 09.

RESUMEN DE AREAS POR UNUDAD DE MUESTRA (M2)

’ MUESTRA UNIDAD DE MUESTRA 09 - EXTERIOR —

AREA COLUMNA VIGA MURO SIC

AREA CON PATOLOGIA (m2) 1.30 0.35 4.16 0.60 6.41

AREA SIN PATOLOGIA (m2) 1.10 2.09 20.20 0.62 24.01
AREA TOTAL (M2) 2.40 2.44 24.36 1.22 30.42

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA (%)

’ MUESTRA UNIDAD DE MUESTRA 09 - EXTERIOR TOTAL

AREA COLUMNA VIGA MURO SiC

AREA CON PATOLOGIA (%) 54.17% 14.34% 17.08% 49.18% 21.07%

AREA SIN PATOLOGIA (%) 45.83% 85.66% 82.92% 50.82% 78.93%
AREA TOTAL (%) 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 100.00%

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA (%)

UNIDAD DE MUESTRA 09 - EXTERIOR

AREA CON PATOLOGIA (%) 21.07%
AREA SIN PATOLOGIA (%) 78.93%
AREA TOTAL (%) 100.00%
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Grafico 56: Diagrama Circular segun area con patologia en Unidad de Muestra 09.
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DATOS GENERALES:

REGION
PROVINCIA

EVALUADOR

ASESOR
UNIDAD DE MUESTRA

FICHA DE INSPECCION DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN CERCO PERIM ETRICO

TITULO: DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO E LAS ESTRUCTURAS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMERICO DEL COLISEO
MUNICIPAL “LUIS GOICOCHEA HIDALGO” DEL CENTRO POBLADO DE JIBITO, DISTRITO DEMIGUEL CHECA, PROVINCIA DEL SULLANA, REGION PIURA, JULIO - 2016

:PIURA DISTRITO
‘SULLANA LOCALIDAD

: BACH. EDWIN ALEXIS ROJAS JARA FECHA
:GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RiOS ELEMENTOS
:10 - EXTERIOR ANTIGUEDAD

USO DE ESTRUCTURA : CERCO PERIMETRICO - COLISEO
:MIGUEL CHECA

:CC.PP JIBITO

. 23 DE AGOSTO DEL 2016

: COLUMNAS, VIGAS, MUROS ,SOBRECIMIENTOS
:20 ANOS

PLANO VISTA EN PLANTA SENALANDO LAS MUESTRAS

Nivel de Severidad
Leve 1
Moderado 2
Severo 3

Coliseo Municipal Luis Goicochea Hidalgo
Area: 1440.15 m2

UM-10|

UMIDAD OE MUESTREA #10 DEL 21-22
485
1] a4 adq
141 ] Fik) Il

UNIDAD DE MUESTRA 10-

DESCRIPCION DE LA UNIDAD DE MUESTRA: La unidad de muestra consta de 2 pafios, con medidas de 1.88m . Dicha muestonsta de 2 columnas, 2 vigas, 2 muros de ladrijc2
sobrecimientos. La muestra se ubica en la parte exteriael coliseo.
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TIPOS DE PATOLOGIAS

TIPO DE ELEMENTO

PLANO Y FOTOGRAFIA

O A L T

- — 1AaAs —

K

COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO
DANO SIMB. 1.28 m2 100% 6.02 m2 100% | 0.28 m2 100%
Agrietamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Vertical © 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Corrosion D 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion E 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacidon del Concreto F 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Agregado G 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Eforescencia J 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Erosion K 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
|Incrustaciones N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal o 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal [ 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Vertical Q 0.00 0.00% 0.05 0.83% 0.15 53.19%
Humedad R 1.28 100.00% 2.63 43.72% 0.00 0.00%
AREA CON PATOLOGIA 1.28 100.00% 2.68 44.55% 0.15 53.19%)
NIVEL DE SEVERIDAD SEVERO MODERADO MODERADO
; TIPO DE ELEMENTO
TIPOS DE PATOLOGIAS
COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO
DARNO SIMB. 1.28 m2 100% 6.02 m2 100% | 0.28 m2 100%
Agrietamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Vertical © 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Corrosion D 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion E 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Concreto F 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Agregado G 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Eflorescencia J 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Erosion K 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
|Incrustaciones N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal o 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Vertical Q 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.03 10.64%
Humedad R 1.28 100.00%) 0.72 11.97% 0.06 21.28%)
AREA CON PATOLOGIA 1.28 100.00% 0.72 11.97% 0.09 31.91%)
NIVEL DE SEVERIDAD SEVERO LEVE LEVE

PLANO Y FOTOGRAFIA

O _ 40

040
1.88 ——i s

R
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Cuadro 43: Resumen de Areas por Pafio de Unidad de Muestra 10.

RESUMEN DE AREAS POR PARNO (M2)

PANO PANO 01 PANO 02
) AREA CON ’ AREA CON
AREA TOTAL (m2) ’ AREA TOTAL (m2) p
ELEMENTO PATOLOGIA (m2) PATOLOGIA (m2)
COLUMNA 1.28 1.28 1.28 1.28
VIGA [ os | oss | os | o |
MURO 6.02 2.68 6.02 0.72
SOBRECIMIENTO 0.28 0.15 0.28 0.09
TOTAL 8.14 4.67 8.14 2.65
RESUMEN DE AREAS POR PANO (%)
PANO PANO 01 PANO 02
- AREA CON - AREA CON
AREA TOTAL (% : AREA TOTAL (% .
ELEMENTO ®8) | paToLOGIA (%) ®8) | paToLOGIA (%)
COLUMNA 15.72% 15.72% 15.72% 15.72%
VIGA
MURO 73.96% 32.92% 73.96% 8.85%
SOBRECIMIENTO 3.44% 1.84% 3.44% 1.11%
TOTAL 100.00% 57.37% 100.00% 32.56%
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RESUMEN DE AREAS POR PANO (%)

70.00%
60.00% 31.3T%
$0.00% _ SEVERIDAD
MODERADA
40.00%
32.56%
e E—
30.00% |
EE——— SEVERIDAD
—_
10.00% e —————
0.00% i
AREA CONPATOLOGIA (%) AREA CON PATOLOGIA (%)
PANO 01 PANO (12

Gréfico 57: Diagrama de barras segun area con patologia por pafio en Unidad de Muestra 10.
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Cuadro 44: Resumen de Areas por Elemento de Unidad de Muestra 10.
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RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO (%)

AREA AFECTADA

12000

100.00% 100.00%

ELLREEG

B0,00%

B0

42.86%

400,005

28.24%

20,00%

L0k

BCOLUMNA  mVIGA sMURO  m50BRECIMIENTO

Gréfico 58: Diagrama de barras segun area con patologia por elemento en Unidad de Muestra 10.
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Cuadro 45: Resumen de Areas por Tipo de Patologia de Unidad de Muestra 10.
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RESUMEN DE AREAS POR TIPO DE PATOLOGIA (%)

AREA TOTAL AFECTADA (%)

50,004

45.00% 43.55%
A0.00%
35,000
30.00%
25.00%
20,004
15.00%
10,000

ST 1.41%

0.0 e
AREA TOTAL AFECTAD [%)

W Fisiira Vertical 1.41%
W Hurmad ad 43.55%

Gréfico 59: Diagrama de barras segun area con patologia por Tipo de Patologia en Unidad de Muestra 10.
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Cuadro 46: Resumen de Areas por Unidad de Muestra 10.

RESUMEN DE AREAS POR UNUDAD DE MUESTRA (M2)

’ MUESTRA UNIDAD DE MUESTRA 10 - EXTERIOR ol

AREA COLUMNA VIGA MURO SIC

AREA CON PATOLOGIA (m2) 2.56 1.12 3.40 0.24 7.32

AREA SIN PATOLOGIA (m2) 0.00 0.00 8.64 0.32 8.96
AREA TOTAL (M2) 2.56 1.12 12.04 0.56 16.28

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA (%)

, MUESTRA UNIDAD DE MUESTRA 10 - EXTERIOR ol

AREA COLUMNA VIGA MURO SIC

AREA CON PATOLOGIA (%) 100.00% 100.00% 28.24% 42.86% 44.96%

AREA SIN PATOLOGIA (%) 0.00% 0.00% 71.76% 57.14% 55.04%
AREA TOTAL (%) 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 100.00%

RESUMEN DE AREA POR UNIDAD DE MUESTRA (%)

UNIDAD DE MUESTRA 10 - EXTERIOR

AREA CON PATOLOGIA (%) 44.96%
AREA SIN PATOLOGIA (%) 55.04%
AREA TOTAL (%) 100.00%
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Grafico 60: Diagrama Circular segun area con patologia en Unidad de Muestra 10.
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DATOS GENERALES
REGION
PROVINCIA

EVALUADOR

ASESOR
UNIDAD DE MUESTRA

FICHA DE INSPECCION DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN CERCO PERIM ETRICO

TITULO: DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO E LAS ESTRUCTURAS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMERICO DEL COLISEO
MUNICIPAL “LUIS GOICOCHEA HIDALGO” DEL CENTRO POBLADO DE JIBITO, DISTRITO DEMIGUEL CHECA, PROVINCIA DEL SULLANA, REGION PIURA, JULIO - 2016

:PIURA
‘SULLANA

:BACH. EDWIN ALEXIS ROJAS JARA

‘GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RiOS
:11 - EXTERIOR

DISTRITO
LOCALIDAD

FECHA

ELEMENTOS
ANTIGUEDAD

USO DE ESTRUCTUR/: CERCO PERIMETRICO - COLISE!
: MIGUEL CHECA

:CC.PP JIBITO

: 23 DE AGOSTO DEL 2016

: COLUMNAS, VIGAS, MUROS ,SOBRECIMIENTOS
:20 ANOS

Nivel de Severidad
Leve 1
Moderado 2
Severo 3

[ UNIDADDE MUESTRA11-EXTERIORPLANO |
UNIDAD DE MUESTRA #11 DEL 23-24

Th,
P iy

PLANO VISTA EN PLANTA SENALANDO LAS MUEU?/ITlRlAS

Coliseo Municipal Luis Goicochea Hidalgo
Area: 1440.15 m2

-k
2

|

UNIDAD DE MUESTRA 11 -

DESCRIPCION DE LA UNIDAD DE MUESTRA: La unidad de muestra consta de 2 pafios, con medidas variables de 4.30m#@m . Dicha muestra consta de 2 columnas, 2 vigas,

muros de ladrillo y 2 sobrecimientos. La muestra se ita en la parte exterior del coliseo.
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. TIPO DE ELEMENTO
TIPOS DE PATOLOGIAS PLANO Y FOTOGRAFIA
COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO
DANO SIMB. 0.96 m2 100% 13.76 m2 100% | 0.65 m2 100%
Agretamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agretamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Vertical C 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Corrosion D 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion E 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacién del Concreto F 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Agregado G 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Eflorescencia J 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Erosion K 0.00 0.00% 0.43 3.13% 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Incrustaciones N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal o 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Vertical Q 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.02 3.10%
Humedad R 0.96 100.00%) 6.80 49.42% 0.32 49.61%
AREA CON PATOLOGIA 0.96 100.00% 7.23 52.54% 0.34 52.71%)
NIVEL DE SEVERIDAD SEVERO MODERADO MODERADO
TIPO DE ELEMENTO
TIPOS DE PATOLOGIAS PLANO Y FOTOGRAFIA
COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO
DANO SIMB. 1.2 m2 100% 10.56 m2 100% 0.53 m2 100% b A . s
Agrietamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% B
Agrietamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% —o
Agrietamiento Vertical [} 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Corrosion D 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion E 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacién del Concreto F 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Agregado G 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion 1 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% Cr1
Efiorescencia J 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Erosion K 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% -
Fitracion M 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Incrustaciones N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal [e] 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Vertical Q 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Humedad R 0.30 25.00% 0.70 6.63% 0.02 3.79%
AREA CON PATOLOGIA 0.30 25.00% 0.70 6.63% 0.02 3.79%
NIVEL DE SEVERIDAD LEVE LEVE LEVE
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Cuadro 47: Resumen de Areas por Pafio de Unidad de Muestra 11.

RESUMEN DE AREAS POR PANO (M2)

PANO PANO 01 PANO 02
: AREA CON ; AREA CON
AREA TOTAL (m2) . AREA TOTAL (m2) .
ELEMENTO PATOLOGIA (m2) PATOLOGIA (m2)
COLUMNA 0.96 0.96 1.20 0.30
VIGA | 120 [ 13 | 16 [ 018 |
MURO 13.76 7.23 10.56 0.70
SOBRECIMIENTO 0.65 0.34 0.53 0.02
TOTAL 16.66 9.56 13.35 1.20
RESUMEN DE AREAS POR PANO (%)
PANO PANO 01 PANO 02
’ AREA CON - AREA CON
AREA TOTAL (% ; AREA TOTAL (% ;
—EETe ®) | paToLOGIA (%) *) | paToLOGIA (%)
COLUMNA 5.76% 5.76% 8.99% 2.25%
VIGA
MURO 82.59% 43.40% 79.10% 5.24%
SOBRECIMIENTO 3.90% 2.04% 3.97% 0.15%
TOTAL 100.00% 57.38% 100.00% 8.99%
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RESUMEN DE AREAS POR PANO (%)

70.00%
0.00% 37.38%
50.00% SEVEDIDAD -
MODERADA
40.00%
30.00%
20.00%
10.00% E————
= a SEVERIDAT LEVE E
ARTA CONPATOLOGIA (%) AREA CONPATOLOGIA (%)
PANO 0] PANO 02

Grafico 61: Diagrama de barras segun area con patologia por pafio en Unidad de Muestra 11.
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Cuadro 48: Resumen de Areas por Elemento de Unidad de Muestra 11.
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Gréfico 62: Diagrama de barras segun area con patologia por elemento en Unidad de Muestra 11.
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Cuadro 49: Resumen de Areas por Tipo de Patologia de Unidad de Muestra 11.
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RESUMEN DE AREAS POR TIPO DE PATOLOGIA (%)

AREA TOTAL AFECTADA (%)

SOk
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Gréfico 63: Diagrama de barras segun area con patologia por Tipo de Patologia en Unidad de Muestra 11.
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Cuadro 50: Resumen de Areas por Unidad de Muestra 11.

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA (M2)

’ MUESTRA UNIDAD DE MUESTRA 11 - EXTERIOR sl

AREA COLUMNA VIGA MURO SIC

AREA CON PATOLOGIA (m2) 1.26 1.21 7.93 0.36 10.76

AREA SIN PATOLOGIA (m2) 0.90 1.14 16.39 0.82 19.25
AREA TOTAL (M2) 2.16 2.35 24.32 1.18 30.01

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA (%)

, MUESTRA UNIDAD DE MUESTRA 11 - EXTERIOR TOTAL

AREA COLUMNA VIGA MURO SIC

AREA CON PATOLOGIA (%) 58.33% 51.49% 32.61% 30.51% 35.85%

AREA SIN PATOLOGIA (%) 41.67% 48.51% 67.39% 69.49% 64.15%
AREA TOTAL (%) 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 100.00%

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA (%)

UNIDAD DE MUESTRA 11 - EXTERIOR

AREA CON PATOLOGIA (%) 35.85%
AREA SIN PATOLOGIA (%) 64.15%
AREA TOTAL (%) 100.00%
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Gréfico 64: Diagrama Circular segun area con patologia en Unidad de Muestra 11.
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FICHA DE INSPECCION DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN CERCO PERIM ETRICO

TITULO: DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO B LAS ESTRUCTURAS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMERICO DEL COLISEO
MUNICIPAL “LUIS GOICOCHEA HIDALGO” DEL CENTRO POBLADO DE JiBITO, DISTRITO DEMIGUEL CHECA, PROVINCIA DEL SULLANA, REGION PIURA, JULIO - 2016

DATOS GENERALES: USO DE ESTRUCTUR/: CERCO PERIMETRICO - COLISE(
REGION :PIURA DISTRITO :MIGUEL CHECA
PROVINCIA SULLANA LOCALIDAD :CC.PP JiBITO
EVALUADOR :BACH. EDWIN ALEXIS ROJAS JARA FECHA : 23 DE AGOSTO DEL 2016
ASESOR :GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RiOS ELEMENTOS : COLUMNAS, VIGAS, MUROS ,SOBRECIMIENTOS
UNIDAD DE MUESTRA 112 - EXTERIOR ANTIGUEDAD :20 ANOS
PLANO VISTA EN PLANTA SENALANDO LAS MUESTRAS
UM-12
Nivel de Severidad
Leve 1
Moderado 2
Severo 3

Coliseo Municipal Luis Goicochea Hidalgo
Area: 1440.15 m2

[ UNDDADDE MUESTRA12-EXTERIORPLANO |
: DA CHE MLIE !-E.I-.H."-. #1912 DEL 2 .-','.ta: UNIDAD DEMUESTRA 12-

L

= =

DESCRIPCION DE LA UNIDAD DE MUESTRA: La unidad de muestra consta de 2 pafios, con medidas de 5.20m . Dicha muestonsta de 3 columnas, 2 vigas, 2 muros de ladrijc2
sobrecimientos. La muestra se ubica en la parte exteriaie! coliseo.
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TIPOS DE PATOLOGIAS

TIPO DE ELEMENTO

PLANO Y FOTOGRAFIA

NIVEL DE SEVERIDAD

LEVE

PLANO Y FOTOGRAFIA

COLUMNA SOBRECIMIENTO
DANO SIMB. 1.00 m2 100% 1.57 m2 100%
Agrietamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Vertical © 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Corrosion D 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion E 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Concreto F 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Agregado G 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Eflorescencia JJ 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Erosion K 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Incrustaciones N 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal o 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Vertical Q 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Humedad R 0.19 19.00% 1.30 82.70%
AREA CON PATOLOGIA 0.19 19.00% 1.30 82.70%
NIVEL DE SEVERIDAD LEVE SEVERO
TIPOS DE PATOLOGIAS
COLUMNA SOBRECIMIENTO
DARNO SIMB. 1.00 m2 100% 20.96 m2 100% | 1.57 m2 100%
Agrietamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Vertical (03 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Corrosion D 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion E 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Concreto F 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Agregado G 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Eflorescencia J 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Erosion K 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Incrustaciones N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal o 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Vertical Q 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Humedad R 0.19 19.00% 0.00 0.00% 1.30 82.70%
AREA CON PATOLOGIA 0.19 19.00% 0.00 0.00% 1.30 82.70%

SEVERO
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TIPOS DE PATOLOGIAS

COLUMNA
DANO SIMB. 1.00 _m2 | 100%

Agrietamiento Diagonal A 0.00 0.00%
Agrietamiento Horizontal B 0.00 0.00%
Agrietamiento Vertical C 0.00 0.00%
Corrosion D 0.00 0.00%
Cavitacion E 0.00 0.00%
Delaminacion del Concreto F 0.00 0.00%
Delaminacién del Agregado G 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00%
Eflorescencia J 0.00 0.00%
Erosion K 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00 0.00%
Incrustaciones N 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00%
Fisura Diagonal (0] 0.00 0.00%
Fisura Horizontal [ 0.00 0.00%
Fisura Vertical Q 0.00 0.00%
Humedad R 0.19 19.00%

AREA CON PATOLOGIA 0.19 19.00%

NIVEL DE SEVERIDAD LEVE

TIPO DE ELEMENTO

SOBRECIMIENTO

PLANO Y FOTOGRAFIA

157 m2 | 100%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
0.00 0.00%
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Cuadro 51: Resumen de Areas por Pafio de Unidad de Muestra 12.

RESUMEN DE AREAS POR PANO (M2)

PANO PANO 01 PANO 02
: AREA CON . AREA CON
AREA TOTAL (m2) ; AREA TOTAL (m2) ;
ELEMENTO PATOLOGIA (m2) PATOLOGIA (m2)
COLUMNA 1.00 0.19 2.00 0.38
VIGA 15 | o0 [ 16 | ow |
MURO 20.96 0.00 20.96 0.00
SOBRECIMIENTO 1.57 1.30 1.57 1.30
TOTAL 24.58 1.49 25.58 1.68
RESUMEN DE AREAS POR PANO (%)
PANO PANO 01 PANO 02
. AREA CON . AREA CON
AREA TOTAL (% ) AREA TOTAL (% )
ELEMENTO ®8) | paToLOGIA (%) ®8) | paTOLOGIA (%)
COLUMNA 4.07% 0.77% 7.82% 1.49%
VIGA
MURO 85.27% 0.00% 81.94% 0.00%
SOBRECIMIENTO 6.39% 5.29% 6.14% 5.08%
TOTAL 100.00% 6.06% 100.00% 6.57%
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RESUMEN DE AREAS POR PANO (%)
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Gréfico 65: Diagrama de barras segun area con patologia por pafio en Unidad de Muestra 12.
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Cuadro 52: Resumen de Areas por Elemento de Unidad de Muestra 12.
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Grafico 66: Diagrama de barras segun area con patologia por elemento en Unidad de Muestra 12.
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Cuadro 53: Resumen de Areas por Tipo de Patologia de Unidad de Muestra 12.

203



204



RESUMEN DE AREAS POR TIPO DE PATOLOGIA { %)
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Gréfico 67: Diagrama de barras segun area con patologia por Tipo de Patologia en Unidad de Muestra 12.
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Cuadro 54: Resumen de Areas por Unidad de Muestra 12.

RESUMEN DE AREAS POR UNUDAD DE MUESTRA (M2)

, MUESTRA UNIDAD DE MUESTRA 12 - EXTERIOR TOTAL

AREA COLUMNA VIGA MURO SIC

AREA CON PATOLOGIA (m2) 0.57 0.00 0.00 2.60 3.17

AREA SIN PATOLOGIA (m2) 2.43 2.10 41.92 0.54 46.99
AREA TOTAL (M2) 3.00 2.10 41.92 3.14 50.16

RESUMEN DE AREAS POR UNUDAD DE MUESTRA (%)

’ MUESTRA UNIDAD DE MUESTRA 12 - EXTERIOR el

AREA COLUMNA VIGA MURO SIC

AREA CON PATOLOGIA (%) 19.00% 0.00% 0.00% 82.80% 6.32%

AREA SIN PATOLOGIA (%) 81.00% 100.00% 100.00% 17.20% 93.68%
AREA TOTAL (%) 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 100.00%

RESUMEN DE AREAS POR UNUDAD DE MUESTRA (%)

UNIDAD DE MUESTRA 12 - EXTERIOR

AREA CON PATOLOGIA (%) 6.32%
AREA SIN PATOLOGIA (%) 93.68%
AREA TOTAL (%) 100.00%
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UNIDAD DE MUESTRA 12:EXTERIOR

AREA CON
PATOLOGIA %:6.32%

= AREA CON PATOLOGIA %:
= AREA SIN PATOLOGIA %

AREA SIN PATOLOGIA

%:
93.68%

SEVERIDAD LEVE

Gréfico 68: Diagrama Circular segun area con patologia en Unidad de Muestra 12.
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FICHA DE INSPECCION DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN CERCO PERIM ETRICO

TITULO: DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO [ LAS ESTRUCTURAS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMERICO DEL COLISEO
MUNICIPAL “LUIS GOICOCHEA HIDALGO” DEL CENTRO POBLADO DE J{BITO, DISTRITO DEMIGUEL CHECA, PROVINCIA DEL SULLANA, REGION PIURA, JULIO 2016

DATOS GENERALES: USO DE ESTRUCTURA : CERCO PERIMETRICO - COLISE

REGION :PIURA DISTRITO :MIGUEL CHECA

PROVINCIA ‘SULLANA LOCALIDAD :CC.PP JIBITO

EVALUADOR :BACH. EDWIN ALEXIS ROJAS JARA FECHA . 23 DE AGOSTO DEL 2016

ASESOR ‘GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS ELEMENTOS :COLUMNAS, VIGAS, MUROS ,SOBRECIMIENTOS
UNIDAD DE MUESTRA :13 - EXTERIOR ANTIGUEDAD :20 ANOS

Nivel de Severidad

Leve

1

Moderado

2

Severo

3

PLANO VISTA EN PLANTA SENALANDO LAS MUESTRAS
UM-13

Coliseo Municipal Luis Goicochea Hidalgo
Area: 1440.15 m2

JMIDAD OE MUESTRA #15 OEL Z7-20

N

DESCRIPCION DE LA UNIDAD DE MUESTRA: La unidad de muestra consta de 2 pafios, con medidas de 5.23m . Dicha muestonsta de 3 columnas, 3 vigas, 3 muros de ladrijc3

sobrecimientos. La muestra se ubica en la parte exteriael coliseo.
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; TIPO DE ELEMENTO
TIPOS DE PATOLOGIAS PLANO Y FOTOGRAFIA
COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO
DANO SIMB. 1.00 m2 100% 20.92 m2 100% | 1.57 m2 100%
Agrietamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Vertical C 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Corrosion D 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion E 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacién del Concreto F 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Agregado G 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Eflorescencia J 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Erosion K 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Incrustaciones N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal o 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Vertical Q 0.00 0.00% 0.08 0.38% 0.00 0.00%
Humedad R 0.00 0.00% 0.00 0.00% 1.05 66.92%
AREA CON PATOLOGIA 0.00 0.00% 0.08 0.38% 1.05 66.92%
NIVEL DE SEVERIDAD LEVE MODERADO
; TIPO DE ELEMENTO
TIPOS DE PATOLOGIAS PLANO Y FOTOGRAFIA
COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO
DANO SIMB. 1.00 m2 100% 20.92 m2 100% 1.57 m2 100%
Agrietamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
| Agrietamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
| Agrietamiento Vertical C 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Corrosion D 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion E 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Concreto F 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacién del Agregado G 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Eflorescencia J 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Erosion K 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
|!\ncrustaciones N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal (0] 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Vertical Q 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Humedad R 0.00 0.00% 0.00 0.00% 1.50 95.60%
AREA CON PATOLOGIA 0.00 0.00% 0.00 0.00% 1.50 95.60%
NIVEL DE SEVERIDAD SEVERO
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3 TIPO DE ELEMENTO
TIPOS DE PATOLOGIAS PLANO Y FOTOGRAFIA
COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO

DANO SIMB. 1.00 m2 100% 20.92 m2 100% 1.57 m2 100%
Agrietamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Vertical ©] 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Corrosion D 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion = 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacién del Concreto F 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Agregado G 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Eflorescencia J 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Erosion K 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
|incrustaciones N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal (@) 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Vertical Q 0.20 20.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Humedad R 0.00 0.00% 0.12 0.57% 1.55 98.79%

AREA CON PATOLOGIA 0.20 20.00% 0.12 0.57% 1.55 98.79%
NIVEL DE SEVERIDAD LEVE MODERADO SEVERO
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Cuadro 55: Resumen de Areas por Pafio de Unidad de Muestra 13.

RESUMEN DE AREAS POR PANO (M2)

PANO PANO 01 PANO 02 PANO 03
’ AREACON | AREA CON AREATOTAL | AREACON
ELEMENTO AREATOTAL (m2) PATOLOGIA (m2) AREATOTAL (m2) PATOLOGIA (m2) (m2) PATOLOGIA (m2)
COLUMNA 1.00 0.00 1.00 0.00 1.00 0.20
VIGA
MURO 20.92 0.08 20.92 0.00 20.92 0.12
SOBRECIMIENTO 1.57 1.05 1.57 1.50 1.57 1.55
TOTAL 24.54 113 24.54 1.50 24.54 2.10
RESUMEN DE AREAS POR PANO (%)
PANO PANO 01 PANO 02 PANO 03
) AREACON | . AREACON |, AREA CON
AREATOTAL (%) PATOLOGIA (%) AREATOTAL (%) PATOLOGIA (%) AREATOTAL (%) PATOLOGIA (%)
ELEMENTO
COLUMNA 4.07% 0.00% 4.07% 0.00% 4.07% 0.81%
VG [ ame [ oow | e | oow | 4k | oo
MURO 85.25% 0.33% 85.25% 0.00% 85.25% 0.49%
SOBRECIMIENTO 6.40% 4.28% 6.40% 6.11% 6.40% 6.32%
TOTAL 100.00% 4.60% 100.00% 6.11% 100.00% 8.56%
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Gréfico 69: Diagrama de barras segun area con patologia por pafio en Unidad de Muestra 13.
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Cuadro 56: Resumen de Areas por Elemento de Unidad de Muestra 13.
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RESUMEN DE AREAS POR ELEMENTO (%a)

AREA ATECTADA

100.00%
o000 a7.05%
B0
TO.00%
B0
S0.00%
AL
AR

2000k

LA 6.67% 7309,

1100

RCOLUMNA  mVIGA mMURO  wS0BRECIMIENTO

Gréfico 70: Diagrama de barras segun &rea con patologia por elemento en Unidad de Muestra 13.
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Cuadro 57: Resumen de Areas por Tipo de Patologia de Unidad de Muestra 13.
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RESUMEN DE AREAS POR TIPO DE PATOLOGIA (o)

AREA TOTAL AFECTADA (%)
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Gréfico 71: Diagrama de barras segun area con patologia por Tipo de Patologia en Unidad de Muestra 13.
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Cuadro 58: Resumen de Areas por Unidad de Muestra 13.

RESUMEN DE AREAS POR UNUDAD DE MUESTRA (M2)

MUESTRA UNIDAD DE MUESTRA 13 - EXTERIOR e
AREA COLUMNA VIGA MURO SIC
AREA CON PATOLOGIA (m2) 0.20 0.23 0.20 4.10 473
AREA SIN PATOLOGIA (m2) 2.80 2.92 62.56 0.61 68.89
AREA TOTAL (M2) 3.00 3.15 62.76 471 73.62
RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA (%)
MUESTRA UNIDAD DE MUESTRA 13 - EXTERIOR OTAL
AREA COLUMNA VIGA MURO SiC
AREA CON PATOLOGIA (%) 6.67% 7.30% 0.32% 87.05% 6.42%
AREA SIN PATOLOGIA (%) 93.33% 92.70% 99.68% 12.95% 93.58%
AREA TOTAL (%) 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 100.00%

RESUMEN DE AREAS PORUNUDAD DE MUESTRA (%)

UNIDAD DE MUESTRA 13 - EXTERIOR

AREA CON PATOLOGIA (%) 6.42%
AREA SIN PATOLOGIA (%) 93.58%
AREA TOTAL (%) 100.00%
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UNIDAD DE MUESTRA 13:EXTERIOR
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Gréfico 72: Diagrama Circular segun area con patologia en Unidad de Muestra 13.
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REGION
PROVINCIA

EVALUADOR

ASESOR
UNIDAD DE MUESTRA

FICHA DE INSPECCION DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN CERCO PERIM ETRICO

TITULO: DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO [ LAS ESTRUCTURAS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMERICO DEL COLISEO
MUNICIPAL “LUIS GOICOCHEA HIDALGO” DEL CENTRO POBLADO DE JIBITO, DISTRITO DEMIGUEL CHECA, PROVINCIA DEL SULLANA, REGION PIURA, JULIO - 2016

DATOS GENERALES:

:PIURA
‘SULLANA

:BACH. EDWIN ALEXIS ROJAS JARA

:GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RiOS
: 14 - EXTERIOR

USO DE ESTRUCTUR/: CERCO PERIMETRICO - COLISE

DISTRITO
LOCALIDAD

FECHA

ELEMENTOS
ANTIGUEDAD

:MIGUEL CHECA
:CC.PP JIBITO

: 23 DE AGOSTO DEL 2016

: COLUMNAS, VIGAS, MUROS ,SOBRECIMIENTOS
:20 ANOS

UM-14

PLANO VISTA EN PLANTA SENALANDO LAS MUESTRAS

Nivel de Severidad
Leve 1
Moderado 2
Severo 3

Coliseo Municipal Luis Goicochea Hidalgo
Area: 1440.15 m2

UMIDALD DE MUESTRA #14 DEI|

anr

30-31

L - [—

300

UNIDAD DE MUESTRA 14 -

& -

018 ‘.B‘S e ~S

DESCRIPCION DE LA UNIDAD DE MUESTRA: La unidad de muestra consta de 2 pafios, con medidas de 4.06m . Dicha muestonsta de 2 columnas, 2 vigas, 2 muros de ladrijc2

sobrecimientos. La muestra se ubica en la parte exteriaie! coliseo.
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. TIPO DE ELEMENTO
TIPOS DE PATOLOGIAS PLANO Y FOTOGRAFIA
COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO
DANO SIMB. 1.2 m2 100% 12.18 m2 100% | 0.20 m2 100%
Agrietamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Vertical C 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Corrosion D 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion E 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Concreto F 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Agregado G 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Eflorescencia J 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Erosion K 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
|Incrustaciones N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal o 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Vertical Q 0.05 4.17% 0.75 6.16% 0.00 0.00%
Humedad R 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
AREA CON PATOLOGIA 0.05 4.17% 0.75 6.16% 0.00 0.00%
NIVEL DE SEVERIDAD LEVE LEVE
TIPO DE ELEMENTO
TIPOS DE PATOLOGIAS PLANO Y FOTOGRAFIA
COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO
DANO SIMB. 09 m2 100% 12.18 m2 100% | 0.20 m2 100%
Agrietamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Vertical © 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Corrosién D 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion E 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Concreto F 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Agregado G 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Eforescencia J 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Erosion K 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Incrustaciones N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal o 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Vertical Q 0.19 21.11% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Humedad R 0.23 25.56% 0.00 0.00% 0.07 34.48%
AREA CON PATOLOGIA 0.42 35.00% 0.00 0.00% 0.07 34.48%
NIVEL DE SEVERIDAD LEVE LEVE
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Cuadro 59: Resumen de Areas por Pafio de Unidad de Muestra 14.

RESUMEN DE AREAS POR PANO (M2)

PANO PANO 01 PANO 02
; AREA CON ) AREA CON
AREA TOTAL (m2) : AREA TOTAL (m2) :
ELEMENTO PATOLOGIA (m2) PATOLOGIA (m2)
COLUMNA 1.20 0.05 0.90 0.42
VIGA |12 [ o | 12 | 000 |
MURO 12.18 0.75 12.18 0.00
SOBRECIMIENTO 0.20 0.00 0.20 0.07
TOTAL 14.80 1.12 14.50 0.49
RESUMEN DE AREAS POR PANO (%)
PANO PANO 01 PANO 02
; AREA CON . AREA CON
AREA TOTAL (% ; AREA TOTAL (% ;
ELEMENTO *) | paTOLOGIA (%) ®) | paToLOGIA (%)
COLUMNA 8.11% 0.34% 6.21% 2.90%
VIGA
MURO 82.30% 5.07% 84.00% 0.00%
SOBRECIMIENTO 1.35% 0.00% 1.38% 0.48%
TOTAL 100.00% 7.57% 100.00% 3.38%
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RESUMEN DE AREAS POR PANO (%)

8.00% 1.57%
7.00% SEVERIDAD
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Grafico 73: Diagrama de barras segun area con patologia por pafio en Unidad de Muestra 14.
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Cuadro 60: Resumen de Areas por Elemento de Unidad de Muestra 14.
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Gréfico 74: Diagrama de barras segun area con patologia por elemento en Unidad de Muestra 14.
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Cuadro 61: Resumen de Areas por Tipo de Patologia de Unidad de Muestra 14.
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RESUMEN DE AREAS POR TIPO DE PATOLOGIA (%)

o ARFEA TOTAL AFECTADA (%)
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Gréfico 75: Diagrama de barras segun area con patologia por Tipo de Patologia en Unidad de Muestra 14.
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Cuadro 62 Resumen de Areas por Unidad de Muestra 14.

RESUMEN DE AREAS POR UNUDAD DE MUESTRA (M2)

, MUESTRA UNIDAD DE MUESTRA 14 - EXTERIOR -

AREA COLUMNA VIGA MURO SIC

AREA CON PATOLOGIA (m2) 0.47 0.32 0.75 0.07 1.61

AREA SIN PATOLOGIA (m2) 1.63 2.12 23.61 0.33 27.69
AREA TOTAL (M2) 2.10 2.44 24.36 0.40 29.30

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA (%)

, MUESTRA UNIDAD DE MUESTRA 14 - EXTERIOR )

AREA COLUMNA VIGA MURO SIC

AREA CON PATOLOGIA (%) 22.38% 13.11% 3.08% 17.50% 5.49%

AREA SIN PATOLOGIA (%) 77.62% 86.89% 96.92% 82.50% 94.51%
AREA TOTAL (%) 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 100.00%

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA (%)

UNIDAD DE MUESTRA 14 - EXTERIOR

AREA CON PATOLOGIA (%) 5.49%
AREA SIN PATOLOGIA (%) 94.51%
AREA TOTAL (%) 100.00%
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Gréfico 76: Diagrama Circular segun area con patologia en Unidad de Muestra 14.
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DATOS GENERALES:
REGION

PROVINCIA

EVALUADOR

ASESOR

UNIDAD DE MUESTRA

FICHA DE INSPECCION DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN CERCO PERIM ETRICO

TITULO: DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO B LAS ESTRUCTURAS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMERICO DEL COLISEO
MUNICIPAL “LUIS GOICOCHEA HIDALGO” DEL CENTRO POBLADO DE JiBITO, DISTRITO DEMIGUEL CHECA, PROVINCIA DEL SULLANA, REGION PIURA, JULIO - 2016

USO DE ESTRUCTUR/: CERCO PERIMETRICO - COLISE(
:PIURA DISTRITO :MIGUEL CHECA
‘SULLANA LOCALIDAD :CC.PP JIBITO
:BACH. EDWIN ALEXIS ROJAS JARA FECHA . 23 DE AGOSTO DEL 2016
‘GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS ELEMENTOS :COLUMNAS, VIGAS, MUROS ,SOBRECIMIENTOS
:15- EXTERIOR ANTIGUEDAD :20 ANOS

Nivel de Severidad

PLANO VISTA EN PLANTA SENALANDO LAS MUESTRAS

Leve

1

Moderado

2

Severo

3

UM-1

Coliseo Municipal Luis Goicochea Hidalgo
Area: 1440.15 m2

JHIDAD DE MUESTRA #15 DEL 32-34
11 04 E 14

e

UNIDAD DE MUESTRA 15-

DESCRIPCION DE LA UNIDAD DE MUESTRA: La unidad de muestra consta de 3 pafios, con medidas variables de 4.05 §@m . Dicha muestra consta de 4 columnas, 3 vigasmBiros
de ladrillo y 3 sobrecimientos. La muestra se ubica ela parte exterior del coliseo.

231




. TIPO DE ELEMENTO
TIPOS DE PATOLOGIAS PLANO Y FOTOGRAFIA
COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO
DANO SIMB. 1.2 m2 100% 12.15 m2 100% | 0.61 m2 100%
Agrietamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Vertical C 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Corrosién D 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion E 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacién del Concreto F 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Agregado G 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Eflorescencia J 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Erosion K 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
|incrustaciones N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal o 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Vertical Q 0.18 15.00% 0.16 1.32% 0.00 0.00%
Humedad R 0.12 10.00% 0.00 0.00% 0.13 21.35%
AREA CON PATOLOGIA 0.30 25.00% 0.16 1.32% 0.13 21.35%
NIVEL DE SEVERIDAD LEVE LEVE LEVE
B TIPO DE ELEMENTO
TIPOS DE PATOLOGIAS PLANO Y FOTOGRAFIA
COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO
DANO SIMB. 1.2 m2 100% 12.15 m2 100% 0.61 m2 100%
Agrietamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
| Agrietamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
|Agrietamiento Vertical C 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Corrosion D 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion E 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Concreto E 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Agregado G 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Eflorescencia J 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Erosion K 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Exudaciéon L 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
|Incrustaciones N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
|Picaduras N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal o 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.20 32.84%
Fisura Vertical Q 0.02 1.67% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Humedad R 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.13 21.35%
AREA CON PATOLOGIA 0.02 1.67% 0.00 0.00% 0.33 54.19%
NIVEL DE SEVERIDAD LEVE MODERADO
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; TIPO DE ELEMENTO
TIPOS DE PATOLOGIAS PLANO Y FOTOGRAFIA
COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO
DANO SIMB. 12 m2 | 100% 12.15 m2 | 100% | 0.61 m2 | 100% 040 040
[Agrietamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% - 4 0a P
Agrietamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% L4 I I 14 1
Agrietamiento Vertical C 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Corrosion D 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion E 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Concreto F 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Agregado G 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% [I R
Desintegracion | 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% -
Eflorescencia J 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Erosion K 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Incrustaciones N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal o 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Vertical Q 0.00 0.00% 0.13 1.07% 0.00 0.00%
Humedad R 0.20 16.67% 0.00 0.00% 0.15 24.63%
AREA CON PATOLOGIA 0.20 16.67% 0.13 1.07% 0.15 24.63%
NIVEL DE SEVERIDAD LEVE LEVE LEVE
3 TIPO DE ELEMENTO
TIPOS DE PATOLOGIAS PLANO Y FOTOGRAFIA
COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO
DANO SIMB. 12 m2 100% 12.15 m2 100% | 0.61 m2 100%
Agrietamiento Diagonal A 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Horizontal B 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Agrietamiento Vertical C 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Corrosion D 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Cavitacion E 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Concreto F 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Delaminacion del Agregado G 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Distorsion H 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Desintegracion | 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Eflorescencia J 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Erosion K 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Exudacion L 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fitracion M 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Incrustaciones N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Picaduras N 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Diagonal o 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Horizontal P 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura Vertical Q 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Humedad R 0.20 16.67% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
AREA CON PATOLOGIA 0.20 16.67% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
NIVEL DE SEVERIDAD LEVE
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Cuadro 63: Resumen de Areas por Pafio de Unidad de Muestra 15.

RESUMEN DE AREAS POR PARO (M2)

PANO PANO 01 PANO 02 PANO 03
: AREACON |, AREACON | AREATOTAL | AREACON
AREA TOTAL (m2) ) AREA TOTAL (m2 h )
I PATOLOGIA (m2) (m2) PATOLOGIA (m2) (m2) PATOLOGIA (m2)
COLUMNA 1.20 0.30 1.20 0.02 2.40 0.40
VG @ [ o | e | | i» [ B |
MURO 12.15 0.16 12.15 0.00 12.15 0.13
SOBRECIMIENTO 0.61 0.13 0.61 0.33 0.61 0.15
TOTAL 15.18 0.69 15.18 0.45 16.38 0.91
RESUMEN DE AREAS POR PANO (%)
PANO PANO 01 PANO 02 PANO 03
) AREACON | . AREACON |, AREA CON
AREATCILLIY PATOLOGIA (%) BTG PATOLOGIA (%) ARESTOILLY PATOLOGIA (%)
ELEMENTO
COLUMNA 7.91% 1.98% 7.91% 0.13% 14.65% 2.44%
VIGA
MURO 80.04% 1.05% 80.04% 0.00% 74.18% 0.79%
SOBRECIMIENTO 4.02% 0.86% 4.02% 2.17% 3.72% 0.92%
TOTAL 100.00% 4.55% 100.00% 2.96% 100.00% 5.56%
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Gréfico 77: Diagrama de barras segun area con patologia por pafio en Unidad de Muestra 15.
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Cuadro 64: Resumen de Areas por Elemento de Unidad de Muestra 15.
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Gréfico 78: Diagrama de barras segun area con patologia por elemento en Unidad de Muestra 15.
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Cuadro 65: Resumen de Areas por Tipo de Patologia de Unidad de Muestra 15.
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RESUMEN DE AREAS POR TIPO DE PATOLOGIA (%)
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Gréfico 79: Diagrama de barras segun area con patologia por Tipo de Patologia en Unidad de Muestra 15.
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Cuadro 66: Resumen de Areas por Unidad de Muestra 15.

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA (M2)

, MUESTRA UNIDAD DE MUESTRA 15 - EXTERIOR TOTAL
AREA COLUMNA VIGA MURO SIC
AREA CON PATOLOGIA (m2) 0.72 0.43 0.29 0.61 2.05
AREA SIN PATOLOGIA (m2) 4,08 3.23 36.16 1.22 44,69
AREA TOTAL (M2) 4.80 3.66 36.45 1.83 46.74
RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA (%)
MUESTRA UNIDAD DE MUESTRA 15 - EXTERIOR OTAL
AREA COLUMNA VIGA MURO siC
AREA CON PATOLOGIA (%) 15.00% 11.75% 0.80% 33.33% 4.39%
AREA SIN PATOLOGIA (%) 85.00% 88.25% 99.20% 66.67% 95.61%
AREA TOTAL (%) 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 100.00%

RESUMEN DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRA (%)

UNIDAD DE MUESTRA 15 - EXTERIOR

AREA CON PATOLOGIA (%) 4.39%
AREA SIN PATOLOGIA (%) 95.61%
AREA TOTAL (%) 100.00%
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Gréfico 80: Diagrama Circular segun area con patologia en Unidad de Muestra 15.
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RESUMEN DE TODAS LAS MUESTRAS

Cuadro 67: Resumen Total de Areas por Unidad de Muestras.

RESUMEN TOTAL DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRAS (M2)
AREA[ AREA CON PATOLOGIA | AREA SIN PATOLOGIA | AREA TOTAL

MUESTRA (m2) SEVERIDAD (m2) (M2)

UNIDAD MUESTRA 01 - EXTERIOR 2.30 LEVE 44.53 46.83
UNIDAD MUESTRA 02 - EXTERIOR 3.60 LEVE 27.33 30.93
UNIDAD MUESTRA 03 - EXTERIOR 3.66 LEVE 26.84 30.50
UNIDAD MUESTRA 04 - EXTERIOR 8.45 LEVE 20.13 28.58
UNIDAD MUESTRA 05 - EXTERIOR 1.46 LEVE 29.38 30.84
UNIDAD MUESTRA 06 - EXTERIOR 3.82 LEVE 25.75 29.57
UNIDAD MUESTRA 07 - EXTERIOR 7.42 LEVE 10.14 17.56
UNIDAD MUESTRA 08 - EXTERIOR 3.44 LEVE 43.39 46.83
UNIDAD MUESTRA 09 - EXTERIOR 6.41 | MODERADO 24.01 30.42
UNIDAD MUESTRA 10 - EXTERIOR 7.32 | MODERADO 8.96 16.28
UNIDAD MUESTRA 11 - EXTERIOR 10.76 | MODERADO 19.25 30.01
UNIDAD MUESTRA 12 - EXTERIOR 3.17 LEVE 46.99 50.16
UNIDAD MUESTRA 13 - EXTERIOR 4.73 LEVE 68.89 73.62
UNIDAD MUESTRA 14 - EXTERIOR 1.61 LEVE 27.69 29.30
UNIDAD MUESTRA 15 - EXTERIOR 2.05 LEVE 44.69 46.74
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RESUMEN TOTAL DE AREAS POR UNIDAD DE MUESTRAS (%)
AREA| AREA CON PATOLOGIA |AREA SIN PATOLOGIA | AREA TOTAL

MUESTRA (%) (%) (%)

UNIDAD MUESTRA 01 - EXTERIOR 0.43% 8.27% 8.70%
UNIDAD MUESTRA 02 - EXTERIOR 0.67% 5.08% 5.75%
UNIDAD MUESTRA 03 - EXTERIOR 0.68% 4.99% 5.67%
UNIDAD MUESTRA 04 - EXTERIOR 1.57% 3.74% 5.31%
UNIDAD MUESTRA 05 - EXTERIOR 0.27% 5.46% 5.73%
UNIDAD MUESTRA 06 - EXTERIOR 0.71% 4.78% 5.49%
UNIDAD MUESTRA 07 - EXTERIOR 1.38% 1.88% 3.26%
UNIDAD MUESTRA 08 - EXTERIOR 0.64% 8.06% 8.70%
UNIDAD MUESTRA 09 - EXTERIOR 1.19% 4.46% 5.65%
UNIDAD MUESTRA 10 - EXTERIOR 1.36% 1.66% 3.03%
UNIDAD MUESTRA 11 - EXTERIOR 2.00% 3.58% 5.58%
UNIDAD MUESTRA 12 - EXTERIOR 0.59% 8.73% 9.32%
UNIDAD MUESTRA 13 - EXTERIOR 0.88% 12.80% 13.68%
UNIDAD MUESTRA 14 - EXTERIOR 0.30% 5.15% 5.44%
UNIDAD MUESTRA 15 - EXTERIOR 0.38% 8.30% 8.68%

RESUMEN DE AREAS - TODAS LAS UNIDADES DE MUESTRAS (%)
TODAS LAS UNIDADES DE MUESTRAS

AREA CON PATOLOGIA (%)
AREA SIN PATOLOGIA (%)
AREA TOTAL (%)
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TODAS LAS UNIDADES DE MUESTRAS
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Gréfico 81: Diagrama Circular segun area con patologia de Todas las Unidades de Muestras.
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Cuadro 68: Resumen Total de Areas con Patologia por Elemento.

RESUMEN TOTAL DE AREAS CON PATOLOGIAS POR ELEMENTO (M2)

AREA] AREAS DE ELEMENTOS CON PATOLOGIAS (M2) [AREA TOTAL CON PATOLOGIA

MUESTRA COLUMNA | VIGA MURO siC (M2)

UNIDAD MUESTRA 01 - EXTERIOR 0.99 0.38 0.35 0.58 2.30
UNIDAD MUESTRA 02 - EXTERIOR 1.92 0.23 0.45 1.00 3.60
UNIDAD MUESTRA 03 - EXTERIOR 0.57 0.42 1.69 0.98 3.66
UNIDAD MUESTRA 04 - EXTERIOR 0.59 0.31 6.97 0.58 8.45
UNIDAD MUESTRA 05 - EXTERIOR 0.63 0.15 0.30 0.38 1.46
UNIDAD MUESTRA 06 - EXTERIOR 0.78 0.11 2.19 0.74 3.82
UNIDAD MUESTRA 07 - EXTERIOR 1.28 0.50 5.45 0.19 7.42
UNIDAD MUESTRA 08 - EXTERIOR 0.43 0.31 1.99 0.71 3.44
UNIDAD MUESTRA 09 - EXTERIOR 1.30 0.35 4.16 0.60 6.41
UNIDAD MUESTRA 10 - EXTERIOR 2.56 1.12 3.40 0.24 7.32
UNIDAD MUESTRA 11 - EXTERIOR 1.26 1.21 7.93 0.36 10.76
UNIDAD MUESTRA 12 - EXTERIOR 0.57 0.00 0.00 2.60 3.17
UNIDAD MUESTRA 13 - EXTERIOR 0.20 0.23 0.20 4.10 4.73
UNIDAD MUESTRA 14 - EXTERIOR 0.47 0.32 0.75 0.07 1.61
UNIDAD MUESTRA 15 - EXTERIOR 0.72 0.43 0.29 0.61 2.05
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RESUMEN TOTAL DE AREAS POR UNIDADES DE MUESTRAS (%)

AREA| AREAS DE ELEMENTOS CON PATOLOGIAS (M2) | AREA TOTAL CON PATOLOGIA

MUESTRA COLUMNA VIGA MURO S/C (%)
UNIDAD MUESTRA 01 - EXTERIOR 1.41% 0.54% 0.50% 0.83% 3.28%
UNIDAD MUESTRA 02 - EXTERIOR 2.74% 0.33% 0.64% 1.42% 5.13%
UNIDAD MUESTRA 03 - EXTERIOR 0.81% 0.60% 2.41% 1.40% 5.21%
UNIDAD MUESTRA 04 - EXTERIOR 0.84% 0.44% 9.93% 0.83% 12.04%
UNIDAD MUESTRA 05 - EXTERIOR 0.90% 0.21% 0.43% 0.54% 2.08%
UNIDAD MUESTRA 06 - EXTERIOR 1.11% 0.16% 3.12% 1.05% 5.44%
UNIDAD MUESTRA 07 - EXTERIOR 1.82% 0.71% 7.76% 0.27% 10.57%
UNIDAD MUESTRA 08 - EXTERIOR 0.61% 0.44% 2.83% 1.01% 4.90%
UNIDAD MUESTRA 09 - EXTERIOR 1.85% 0.50% 5.93% 0.85% 9.13%
UNIDAD MUESTRA 10 - EXTERIOR 3.65% 1.60% 4.84% 0.34% 10.43%
UNIDAD MUESTRA 11 - EXTERIOR 1.79% 1.72% 11.30% 0.51% 15.33%
UNIDAD MUESTRA 12 - EXTERIOR 0.81% 0.00% 0.00% 3.70% 4.52%
UNIDAD MUESTRA 13 - EXTERIOR 0.28% 0.33% 0.28% 5.84% 6.74%
UNIDAD MUESTRA 14 - EXTERIOR 0.67% 0.46% 1.07% 0.10% 2.29%
UNIDAD MUESTRA 15 - EXTERIOR 1.03% 0.61% 0.41% 0.87% 2.92%

AREA TOTAL (M2) 20.33% 8.65% 51.45% 19.57% 100.00%

RESUMEN TOTAL DE AREAS CON PATOLOGIAS (%)

AREA CON PATOLOGIA
COLUMNA 20.33%
VIGA 8.65%
MURO 51.45%
S/IC 19.57%
AREA TOTAL
0)
CON PATOLOGIAS HOOLLLY
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RESUMEN TOTAL DE AREAS CON PATOLOGIAS (%)
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Gréfico 82: Diagrama circular segun area total con patologia.
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Cuadro 69: Resumen Total de Areas por Tipo de Patologia.

RESUMEN TOTAL DE AREAS POR TIPO DE PATOLOGIA (M2)

UNUDADES DE MUESTRA (m2) 46.83 3093 3050 2858 3084 2957 17.56 468 3042 1628 3001 5016 7862 9.30 |46.74 538
ne Patologia UM-01 UM-02 UM-03 UM-04 UM-05 UM-06 UMO7 | UM-08| UM09{ UM-10{ UM-11| UMI2 | UM-13 | UM-14 | UM-15 | TOTALES(m2)
1 Agrietamiento Diagonal 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.0 0.0 0.00 0.40 0.00 000 000 000
2 Agrietamiento Horzontal 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.0 0.0 0.00 0.40 0.00 000 000 000
3 Agrietamiento Vertial 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.0 0.0 0.00 0.40 0.00 000 000 000
4 Corrosion 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.0 0.0 0.00 0.40 0.00 000 000 000
5 Cavitacion 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.0 0.0 0.00 0.40 0.0 000 000 000
6 Delaminacién del Concreto 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.0 0.0 0.00 0.0 0.0 0400 000 00
7 Delaminacion del Agregado 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.0 0.0 0.0 0.40 0.00 000 000 000
8 Distorsion 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.0 0.0 0.00 0.40 0.00 000 000 000
9 Deshntegracion 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.0 0.0 0.00 0.40 0.00 000 000 000
10 Eforescencia 0.00 0.00 0.00 0.00 0.8 14 0.00 094 050 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 316
1 Erosion 0.00 0.00 0.00 646 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 000 o083 0.00 0.00 0.00 0.00 6.89
12 Exudacion 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.0 0.0 0.00 0.40 0.00 000 000 000
13 Filracion 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.0 0.0 0.00 0.0 0.0 0400 000 00
14 Incrustaciones 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.0 0.0 0.00 0.40 0.0 000 000 000
15 Picaduras 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 000 0.00 0.0 0.0 0.00 0.40 0.00 000 000 00
16 Fisura Diagonal 032 0.00 0.07 0.00 0.00 102 0.00 000 | 131 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 N/
17 Fisura Horzontal 0.56 0.53 0.82 091 01 008 099 0.0 0.00 0.00 0.00 0.00 000 03 055 5.06
18 Fisura Vertical 038 0.61 081 045 046 037 0.27 0.50 0.12 0.3 0.2 0.00 051 0.9 0.57 641
19 Humedad 1.04 246 1.96 0.63 0.62 0.91 6.16 18 448 709 10.13 3.17 40 0.30 0.93 45.90
TOTALES(m2) 230 3.60 3.66 845 146 38 14 34 641 13 1076 3 473 161 205 70.20
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RESUMEN TOTAL DE AREAS POR TIPO DE PATOLOGIAS %

Ne AREA TOTAL (m2)
1 Agrietamiento Diagonal 0.00%
2 Agrietamiento Horizontal 0.00%
3 Agrietamiento Vertical 0.00%
4 Corrosion 0.00%
5 Cavitacion 0.00%
6 Delaminacion del Concreto 0.00%
7 Delaminacion del Agregado 0.00%
8 Distorsion 0.00%
9 Desintegracion 0.00%
10 Eflorescencia 4.50%
11 Erosion 9.81%
12 Exudacion 0.00%
13 Filtracion 0.00%
14 Incustraciones 0.00%
15 Picaduras 0.00%
16 Fisura Diagonal 3.87%
17 Fisura Horizontal 7.21%
18 Fisura Vetrtical 9.22%
19 Humedad 65.38%
TOTALES(m2) 100.00%
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RESUMEN DE AREA TOTAL POR TIPO DE PATOLOGEA %
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Gréfico 83: Diagrama de barras segun &rea total por tipo de patologia.
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4.2.Analisis de Resultados.
Después de haber realizado las inspecciones visuales necesarias, asi como
también los estudios tedricos correspondientes de las patologias identificadas en
la estructura de albafiileria confinada del cerco perimétrico del coliseo municipal
Luis Goicochea Hidalgo del centro poblado de Jibito , distrito de Miguel Checa,
provincia de Sullana, regién Piura.

Se realiz6 el analisis respectivo, dando como resultado lo siguiente:

e La unidad de muestra 01 posee un Area Total de 46.83 m2 de las cuales se
tiene un &rea con patologia de 2.30m2 correspondientes &b %.9h area
sin patologia de 44.53m2 correspondientes al 95.09%.se reconocio los tipos
de dafos presentes en la unidades de muestra: Fisura Diagonal (13.92%),
Fisura Horizontal (24.35%), Fisura Vertical (16.53%), Humedad (45.23%).
En la cual en la primera unidad de muestra predomina el nivel de severidad

Leve.

e La unida de muestra 02 posee un Area Total de 30.93m2, de las cuales se
tiene un area con patologia de 3.74m2 correspondientes al 12.09% y un area
sin patologias de 27.19m2 correspondientes al 87.91%.se reconoci6 los tipos
de dafios presentes en la unidad de muestra: Fisura Horizontal (14.18%),
Fisura Vertical (16.32%) y Humedad (65.78). En la cual en la segunda unidad

de muestra predomina el nivel de severidad Leve.
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e La unidad de muestra 03 posee un Area Total de 30.50 m2, de las cuales se
tiene un area con patologia de 3.66m2 correspondientes al 12.00% y un area
sin patologia de 26.84m2 correspondientes al 88.00%. se reconocio los tipos
de dafos presentes en la unidad de muestra: Fisura Diagonal (1.93%), Fisura
Horizontal (22.40%), Fisura Vertical (22.13%) y Humedad (53.56%).En la

cual en la tercera unidad de muestra predomina el nivel de severidad Leve.

e La unidad de muestra 04 posee un Area Total de 28.58m2, de las cuales se
tiene un area con patologia de 8.45m2 correspondientes al 29.57% y un area
sin patologias de 20.13m2, correspondientes al 70.43%.Se reconocio los tipos
de dafios presentes en la unidad de muestra: Erosién (76.45%), Fisura
Horizontal (10.80%), Fisura Vertical (5.33%) y Humedad (7.46). En la cual

en la cuarta unidad de muestra predomina el nivel de severidad Leve.

e La unida de muestra 05 posee un Area Total de 30.84m2, de las cueles se
tiene un area con patologia de 1.46m2 correspondientes al 4.73% y un area
sin patologias de 29.38m2, correspondientes al 95.27% .Se reconocid los
tipos de dafios presentes en la unidad de muestra: Eflorescencia (17.18%),
Fisura Horizontal (6.84), Fisura Vertical (31.51%) y Humedad (42.47%).En

la cual en la quinta unidad de muestra predomina el nivel de severidad Leve.

e La unida de muestra 06 posee una Area Total de 29.57m2, de las cuales se

tiene un area con patologia de 3.82m2 correspondiente al 12.92% y un area
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son patologia de 25.75m2 correspondientes al 87.08%.Se reconocio los tipos
de dafos presentes en la unidad de muestra: Eflorescencia (37.70%), Fisura
Diagonal (26.70%), Fisura Horizontal (2.09%), Fisura Vertical (9.69%) y

Humedad (23.82%).En el cual en la sexta unidad de muestra predomina el

nivel de severidad Leve.

La unida de muestra 07 posee un Area Total del7.56 m2, de las cueles se
tiene un area con patologia de 7.42m2 correspondientes al 42.26% y un area
sin patologias de 10.14m2, correspondientes al 57.74% .Se reconocio los
tipos de dafos presentes en la unidad de muestra: Fisura Horizontal (23.34%),
Fisura Vertical (3.64%) y Humedad (83.02%).En la cual en la séptima unidad

de muestra predomina el nivel de severidad Moderada.

La unida de muestra 08 posee un Area Total de 46.83 m2, de las cueles se
tiene un area con patologia de 3.44m2 correspondientes al 7.35% y un area
sin patologias de 43.39m2, correspondientes al 92.65% .Se reconocié los
tipos de dafios presentes en la unidad de muestra: Eflorescencia (27.32%),
Fisura Horizontal (5.81%), Fisura Vertical (14.54%) y Humedad (52.33%).En

la cual en la octava unidad de muestra predomina el nivel de severidad Leve.

La unida de muestra 09 posee un Area Total de 30.42 m2, de las cueles se
tiene un area con patologia de 6.41m2 correspondientes al 21.07% y un area

sin patologias de 24.01m2, correspondientes al 78.93% .Se reconocié los

254



tipos de dafios presentes en la unidad de muestra: Eflorescencia (7.80%),
Fisura Diagonal (20.44%), Fisura Vertical (1.87%) y Humedad (69.70%).En
la cual en la novena unidad de muestra predomina el nivel de severidad

moderada.

La unida de muestra 10 posee un Area Total de 16.28 m2, de las cueles se
tiene un area con patologia de 7.32m2 correspondientes al 44.96% y un area
sin patologias de 8.96m2, correspondientes al 55.04% .Se reconocio los tipos
de dafios presentes en la unidad de muestra: Figentecal (3.15%) y

Humedad (96.85%).En la cual en la décima unidad de muestra predomina el

nivel de severidad Moderada.

La unidad de muestra 11 posee un Area Total de 30.01m2, de las cuales se
tiene un area con patologia de 10.76m2 correspondientes al 35.85% y un area
sin patologias de 19.25m2, correspondientes al 64.15%.Se reconocio los tipos
de dafios presentes en la unidad de muestra: Erosion (3.99%), Fisura Vertical
(1.87%) y Humedad (94.15). En la cual en la décima primera unidad de

muestra predomina el nivel de severidad Moderada.

La unida de muestra 12 posee un Area Total de 50.16m2, de las cueles se
tiene un area con patologia de 3.17m2 correspondientes al 6.32% y un area
sin patologias de 46.99m2, correspondientes al 93.68% .Se reconocid los

tipos de dafos presentes en la unidad de muestra: Humedad (100%).En la
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cual en la décima segunda unidad de muestra predomina el nivel de severidad

Leve.

La unida de muestra 13 posee un Area Total de 73.62 m2, de las cueles se
tiene un area con patologia de 4.73m2 correspondientes al 6.42% y un area
sin patologias de 68.89m2, correspondientes al 93.58% .Se reconocié los
tipos de dafos presentes en la unidad de muestra: Fisura Vertical (10.78%) y
Humedad (89.22%).En la cual en la décima tercera unidad de muestra

predomina el nivel de severidad leev

La unida de muestra 14 posee un Area Total de 29.30m2, de las cueles se
tiene un area con patologia de 1.61m2 correspondientes al 5.49% y un area
sin patologias de 27.69m2, correspondientes al 94.51% .Se reconocié los
tipos de dafos presentes en la unidad de muestra: Fisura Horizontal (19.88%),
Fisura Vertical (61.50%) y Humedad (18.64%).En la cual en la décima cuarta

unidad de muestra predomina el nivel de severidad Leve.

La unida de muestra 15 posee un Area Total de 46.74m2, de las cueles se
tiene un area con patologia de 2.05m2 correspondientes al 4.39% y un area
sin patologias de 44.69m2, correspondientes al 95.61% .Se reconocio los
tipos de dafos presentes en la unidad de muestra: Fisura Horizontal (26.83%),
Fisura Vertical (27.80%) y Humedad (45%).En la cual en la quinta unidad de

muestra predomina el nivel de severidad Leve.
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La unidad de muestra que posee la mayor incidencia de Afectacion es la
Unidad de Muestra 11 con 10.76m2 corresponde a %5.85

La unidad de muestra que posee la menor incidencia de Afectacion es la
Unidad de Muestra 05 con 1.46 m2 corresponde?4.73

El tipo de patologia mas comdn y predominante en toda las unidades de
muestra es la Humedad, con un area total de 45.90 m2, equivale al 65.38% de
todas las patologias.

El resultado de todas las unidades de muestra, la severidad promedio es:

Leve.
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V.

conclusiones:

e Después de realizar la inspeccion visual de todas la unidades de muestra con

ayuda de la ficha de evaluacion, se concluyo que el 13.04% de todo el cerco
perimétrico del coliseo municipal Luis Goicochea Hidalgo del centro poblado

de Jibito presenta patologias, y el 86.96% no presenta patologias.

Luego de identificar y examinar los tipos de patologias encontradas en la
estructura del cerco perimétrico del coliseo municipal Luis Goicochea
Hidalgo del centro poblado de Jibito.se llego a la conclusién que la patologia
mas frecuente es la Humedad con un éarea total de 45.90 m2 , equivale al
65.38% de todas las patologias. Y que las areas de patologia por elemento
son: columnas 14.27 m2 equivale a 20.33%, viga 8.07 m2 equivale a 8.65 %,

muro 36.12 m2 equivale a 51.45 y S/C 13.74 equivale a 19.57 %.

Luego de haber realizado todo los estudios se concluyd que el grado de
severidad de las patologiasldsVE en la estructura de albafileria confinada
del cerco perimétrico del coliseo municipal Luis Goicochea Hidalgo del
centro poblado de Jibito , distrito de Miguel Checa , provincia se Sullana ,

region Piura.

258



Aspectos complementarios.
Recomendaciones.

e Teniendo en cuenta las Areas afectada. Se recomienda realizar
periddicamente una inspeccion visual del cerco perimétrico del coliseo
municipal Luis Goicochea Hidalgo, del centro poblado de Jibito ,para poder
hacer un mantenimiento preventivo y oportuno, con el fin de evitar dafios con

mayores niveles de severidad que acorten la vida Gtil de la edificacion.

e Se recomienda la reparacién de dafios en columnas, muros y sobrecimientos
que son los més afectados, usando aditivos (Selladores e Impermeabjlizantes
para combatir la humedad que es una patologia con mayor grado de severidad
y posteriormente con la presencia de fisuras, se recomienda el sellado o un

parcheo profundo segun el nivel de severidad.

e Se recomienda que el trabajo de reparacion de dicha estructura sea
supervisado permanentemente por un profesional y en cuanto al personal
debe ser calificado y sobre todo que cumplan con las especificaciones

técnicas, para asi realizar un buen proceso constructivo en la reparacion.
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Anexos.

Anexo 01 Ficha de Inspeccion.

FICHA DE INSPECCION DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN CERCO PERIM ETRICO

TITULO: DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO K LAS ESTRUCTURAS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMERICO DEL COLISEO
MUNICIPAL “LUIS GOICOCHEA HIDALGO” DEL CENTRO POBLADO DE JBITO, DISTRITO DEMIGUEL CHECA, PROVINCIA DEL SULLANA, REGION PIURA, JULIO - 2016

DATOS GENERALES:

REGION :PIURA

PROVINCIA SULLANA

EVALUADOR : BACH. EDWIN ALEXIS ROJAS JARA
ASESOR ‘GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RI0S
UNIDAD DE MUESTRA 101 - EXTERIOR

DISTRITO
LOCALIDAD

FECHA

ELEMENTOS
ANTIGUEDAD

USO DE ESTRUCTURA : CERCO PERIMETRICO - COLISEO

:MIGUEL CHECA

:CC.PPJBITO

: 23 DE AGOSTO DEL 2016

:COLUMNAS, VIGAS, MUROS ,SOBRECIMIENTOS
:20 ANOS

Nivel de Severidad
Leve 1
Moderado 2
Severo 3

PLANO VISTA EN PLANTA SENALANDO LAS MUESTRAS

DESCRIPCION DE LA UNIDAD DE MUESTRA:

TIPOS DE PATOLOGIAS
COLUMNA

DANO SIMB. m2 | 100%

Agrietamiento Diagonal

>

Agrietamiento Horizontal

Vertical

Corrosion

Cavitacion

Delaminacion del Concreto

Delaminacion del Agregado

Distorsion

D

Eflorescencia

Erosion

Exudacion

Fitracion

Picaduras

Fisura Diagonal

[Fisura Horizontal

Fisura Vertical

olo|olo|lz|z|=|- x|« |- |=|o|n|m|o|o|=

Humedad

AREA CON PATOLOGIA

NIVEL DE SEVERIDAD

Fuente: Elaboracion propia.

TIPO DE ELEMENTO
PLANO Y FOTOGRAFIA
MURO SOBRECIMIENTO
m2 | 100% m2 | 100%
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Anexo 02:Panel fotografico.

Gréfico 84: FotografiaVista panoramica del Coliseo municipalis Goicochea klalgo.

Fuente: Elaboracion propia.
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Gréfico 85: Fotografia Vista panoramica frontal del Coliseo munidipgg Goicocha Hidalgo Parte de Ingreso, faclzad

Fuente: Elaboracion propia.
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Gréfico 86: Fotografiadonde se observa la fisura horizontal en el s/c.

Fuente:Elaboracion propia.

o <
-

Gréfico 87: Fotografia donde se observa la fisura vertical en muros.

Fuente: Elaboracién propia.
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Gréfico 88: Fotografiadonde se observa la Erosion en muros.

Fuente: Elaboracion propia.

Gréfico 89: Fotografiadonde se observa la Fisura Diagonal en muros.

Fuente: Elaboracién propia.
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Anexo 03:Fotografiagionde se observa la humedad en diferentes elementos de

albafileria confinada.

-

Graficos 90: Donde se observa la humedad en unidad de muestra 06-pafio 13.

Fuente: Elaboracion propia.

Gréficos 91: Donde se observa la humedad en unidad de muestra 10-pafio 21.

Fuente: Elaboracién propia.
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Graficos 92: Donde se observa la humedad en unidad de muestra 10-pafio 21-22.

Fuente: Elaboracion propia.

| im

Graficos 93: Donde se observa la humedad en unidad de muestra 12 Pafio
25-26-27.

Fuente: Elaboracién propia.
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Gréficos 94: Donde se observa la humedad en unidad de muestra 09-pafio 20.

Fuente: Elaboracion propia.

&

Gréficos 95: Donde se observa la humedad en unidad de muestra 11-pafio 24.

Fuente: Elaboracién propia.
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Anexo 04:Posibles causas y posibles soluciones de patologias encontradas en el cerco
Perimétrico del coliseo municipal Luis Goicochea Hidalgo del centro poblado de Jibito,

distrito de Miguel Checa, provincia de Sullana, region Piura.

Gréfico 96: FotografidJnidad deMuegtra 06- Pafio 12-13 Humedad.

Fuente Elaboracion propia.

Grafico 97: FotografidJnidad deMuestra 06- Pafio 12-13 Humedad.
Fuente Elaboracion propia.
HUMEDAD EN MUROS

Posibles Causas. Posibles Soluciones.

v" De obra. Reparacion:

v' Por capilaridad. , .
Con una espétula o grata (cepillo con cerde

v Por filtracion. . : ~
acero) se retira el estuco y la pintura dafiada

v i6 . N

Por condensacion. encontrar el pafiete limpio. Luego usar sobre e

¥ Accidental. afectada y los muros contiguos impermeabiliza
0 selladores aplicando con brocha o roc
Posteriormente pintar.
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Gréfico 98: FotografidJnidad deMuestra 09- Pafio

Fuente Elaboracion propia.

220 Erosién

Gréfico 99: FotografidJnidad deMuestra 09- Pafio 19-20 Erosion

Fuente Elaboracién propia.

EROSION EN MUROS

Posibles Causas.

Posibles Soluciones.

Erosion Fisica :
Producida por
(Agua, sol, Viento).

Erosibn Mecanica

Producida por
(Viento, Plantas
Seres vivos y
objetos).

Erosién  Quimica:
Producida po

(Dioxido de Carbon
CO2 - Ditxido de
Azufre).

Materiales:

Agua, cemento, aditivos, permeabilizantes, brocha, grata, pland
batir de albanil.

Reparacion
Dos posibles soluciones:

-Picar toda la parte afectada del muro y ejecutar construccion
usando aditivos a la humedad y a la permeabilidad.

-La segunda posibilidad seria limpiar eka@afectada con brocha
grata hasta remover toda la impureza, luego colocar una lech:
cemento con aditivo para unir construccién antigua con constry
nueva y posteriormente colocar la mezcla hasta rellenar el
afectada.
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Grafico 101: Fotografia Unidad d®luestra 07 Pafo 14-15 Fisura Horizontal.

Fuente Elaboracion propia.

FISURAS HORIZONTALES EN COLUMNAS

Posibles Causas.

Posibles Soluciones.

mala vibracion.

secado superficial del
concreto.

accion del aire y del sol sob
el concreto mientras seca.

La retraccion.
Cambios de temperatura.

Por asentamientos del
concreto.

Fisuras por cortantes
(sismos y vientos).

Por asentamientos del terre

Materiales:

Agua, cemento, aditivos, permeabilizantes, brocha, plg
de batir de albafil.

Reparacion:
Dos posibles soluciones:

- Picar y remover toda la zona afectada de la colum
ejecutar construccién nueva.

- La segunda posibilidad, seria limpiar el area afectada
brocha, luego colocar una lechada de cemento con &
para unir construccién antigua con construccion nue
posteriormente colocar la mezcla hasta rellenar el
afectada.
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Gréfico 103: Fotografia Unidad dsluestra 01- Pafio 1-3 Eflorescencia.

Fuente Elaboracion propia.

EFLORESCENCIA EN MUROS - SOBRE CIMIENTO

Posibles Causas.

Posibles Soluciones.

Cuando los materiales
contienes sales solubles.

Humedad por capilaridad.

Humedad por condensaciq

Para combatir y minimizar la eflorescencia ,

primero debemos combatir con la humedad : por capilarig
por filtracién

Si el terreno donde esta ubicada la construccion es hime
debe impermeabilizar los muros con aditivos y tratar las poy
fisuras o filtraciones.

Reparacion:

El método consiste en disolver los cristales con agua a pre
retirarlos con un cepillo para concreto, si persiste se usa (¢
con puas metélicas, recomendable seria realizarlo en dia cg
para que el agua se evapore asi quedando seca la suf
finalmente colocar en el area afectada impermeabilizante ag
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Grafico 105: FotografidJnidad deMuestra 01- Pafio 19-20 Fisura Vertical.

Fuente Elaboracion propia.

FISURAS VERTICAL ES EN MUROS

Posibles Causas.

PosiblesSduciones.

Falta adherencia morterg
ladrillo por deficiente calidac
del mortero o mala ejecucié

de la albaiiileria

Encuentros de muro|
sometidos a cargas diferente|

Mala dosificacién de Morterc
(Junta Vertical y Horizontal)

Cargas puntuales.

Falla por Rigidez Lateral.

Materiales:
Martillo de mano, cincel, brocha, agua, cemento, ar

lija, cuchara de albaiiil.

Modo de reparacion:

Remover todo el material alrededor de la fisura, lu
echar agua para limpiar la superficie, dejar que se
luego aplicar el aditivo para unir concreto nuevo co
concreto antiguo, hacer la mezcla de cemento con gr
agua y aditivo luego rellenar la fisura, dejar que seq
luego lijarlo hasta quedar la superficie lista para tarrg

y luego pintarlo.
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PLANO DE DISTRUBUICION.
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