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Concreto en columnas, sobrecimientos, vigas y muros de albañilería del cerco 

perimétrico de la Fábrica de Conservas de Pescado Vlacar S.A.C, del Distrito de 

Chimbote, Provincia del Santa, Región Ancash, la metodología de investigación fue 

descriptivo, el nivel cualitativo y cuantitativo, con un estudio no experimental y de 

corte trasversal. Los objetivos específicos fueron: Identificar los tipos de patologías 

del concreto, Analizar los tipos de patologías del concreto y Obtener el nivel de 

severidad del cerco perimétrico de la Fábrica de Conservas de Pescado Vlacar S.A.C. 

Para tal evaluación se empleó una Cuadro de recolección de datos y una Ficha Técnica 

de Evaluación. La población y la muestra estuvo formada por el cerco perimétrico 

de la Fábrica de Conservas de Pescado Vlacar S.A.C, del Distrito de Chimbote, 

Provincia del Santa, Región Ancash, Julio 2019.  La cual se evaluó y analizó 16 

unidades de muestras del cerco perimétrico de la Fábrica de Conservas de Pescado 

Vlacar S.A.C, del Distrito de Chimbote, Provincia del Santa, Región Ancash. 

perimétrico de la Fábrica de Conservas de Pescado Vlacar S.A.C cuenta con un área 

de 29,537.58 m2 y un perímetro de 840.24 ml.  Los resultados revelaron que la 

patología predominante en el cerco perimétrico es el Erosión con porcentaje de 18.26 

% del total de las patologías. Luego de analizar los resultados se llegó a la conclusión; 

que el nivel de severidad es MODERADO. 

Palabras Clave: Albañilería, albañilería confinada, Concreto Armado, Patología del 

concreto, Nivel de severidad.  

 

 

5. Resumen y Abstract 

 

La presente tesis tiene como objetivo general: Determinar y evaluar las patologías del 
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Abstract 

This thesis has as a general objective: To determine and evaluate the pathologies of 

the in columns, overlays, beams and masonry walls of the perimeter fence of the 

Canned Fish Factory Vlacar SAC, of the District of Chimbote, Province of Santa, 

Ancash Region, the research methodology was descriptive, the qualitative and 

quantitative level, with a non-experimental and cross-sectional study. The specific 

objectives were: Identify the types of concrete pathologies, Analyze the types of 

concrete pathologies and Obtain the level of severity of the perimeter fence of the 

Canned Food Factory Vlacar S.A.C. For this evaluation, a Data Collection Table and 

a Technical Evaluation Sheet were used. The population and the sample were 

composed of the perimeter fence of the Vlacar SAC Fish Canning Factory, of the 

District of Chimbote, Province of Santa, Ancash Region, July 2019. Which was 

evaluated and analyzed 16 units of samples of the perimeter fence of Vlacar SAC Fish 

Canning Factory, Chimbote District, Santa Province, Ancash Region. perimeter of the 

Factory of Preserves of Pescado Vlacar S.A.C has an area of 29,537.58 m2 and a 

perimeter of 840.24 ml. The results revealed that the predominant pathology in the 

perimeter fence is erosion with a percentage of 18.26% of the total pathologies. After 

analyzing the results, the conclusion was reached; that the level of severity is 

MODERATED. 

Keywords: Masonry, confined masonry, reinforced concrete, concrete pathology, 

severity level. 
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I. Introducción 

La presente tesis de investigación tiene como título Determinación y Evaluación de las 

Patologías del Concreto en columnas, sobrecimientos, vigas y muros de albañilería del 

cerco perimétrico de la Fábrica de Conservas de Pescado Vlacar S.A.C, del Distrito de 

Chimbote, Provincia del Santa, Región Ancash, Julio 2019. “Los cercos perimétricos 

han constituido estructuras de mucha importancia para delimitar espacios territoriales, 

brindar protección a personas y bienes materiales, desde tiempos remotos. El deterioro 

continuo en las estructuras de concreto, y los muros de albañilería se debe a la 

presencia de diversas patologías y es consecuencia del accionar de diversos factores 

ambientales y técnicos, entre ellos: diseño, mala calidad de los materiales el tipo de 

suelo, proceso constructivo y la falta de mantenimiento”. Razón por el cual se planteó 

el enunciado del siguiente problema ¿ En qué medida la determinación y evaluación 

de las patologías del concreto en columnas, sobrecimientos, vigas y muros de 

albañilería del cerco perimétrico de la Fábrica de Conservas de Pescado Vlacar S.A.C, 

del Distrito de Chimbote, Provincia del Santa, Región Ancash, nos permitirá obtener 

el nivel de severidad de las patologías del cerco perimétrico? El objetivo general de 

la investigación fue determinar y evaluar las patologías del concreto en columnas, 

sobrecimientos, vigas y muros de albañilería del cerco perimétrico de la Fábrica de 

Conservas de Pescado Vlacar S.A.C, del Distrito de Chimbote, Provincia del Santa, 

Región Ancash, Julio 2019. Para dar respuesta al objetivo general se planteó los 

siguientes objetivos específicos: Identificar los tipos de patologías del concreto y sus 

áreas afectadas,  en columnas, sobrecimientos, vigas y muros de albañilería del cerco 

perimétrico de la Fábrica de Conservas de Pescado Vlacar S.A.C, del Distrito de 

Chimbote, Provincia del Santa, Región Ancash, Julio 2019. Analizar los tipos de 
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patologías del concreto y sus áreas afectadas, encontradas en las columnas, 

sobrecimientos, vigas y muros de albañilería del cerco perimétrico de la Fábrica de 

Conservas de Pescado Vlacar S.A.C, del Distrito de Chimbote, Provincia del Santa, 

Región Ancash, Julio 2019. Obtener el nivel de severidad de las patologías del 

concreto en columnas, sobrecimientos, vigas y muros de albañilería del cerco 

perimétrico de la Fábrica de Conservas de Pescado Vlacar S.A.C, del Distrito de 

Chimbote, Provincia del Santa, Región Ancash, Julio 2019. “La presente tesis se 

justificó por la necesidad de conocer los tipos de patologías y el nivel de severidad 

que presenta la estructura, identificando los tipos de patologías encontradas, según eso 

se inicia una evaluación, mediante la determinación de áreas con el fin de obtener los 

porcentajes de niveles de severidad del cerco perimétrico de la Fábrica de Conservas 

de Pescado Vlacar S.A.C”. La metodología de trabajo de investigación fue de tipo 

descriptivo y el diseño de investigación no experimental y corte Transversal, el nivel 

de investigación: cualitativo y cuantitativo. La población y muestra estuvo formado 

por el cerco perimétrico de la Fábrica de Conservas de Pescado Vlacar S.A.C, del 

Distrito de Chimbote, Provincia del Santa, Región Ancash. La técnica a utilizar fue la 

Observación y como Instrumentos la Ficha de Recolección de Datos y la Ficha 

Técnica de Evaluación. El límite temporal del desarrollo de la tesis comprenderá en 

4 meses, desde julio hasta octubre del año 2019 y el límite espacial donde se evaluará 

la presente investigación será en la Avenida los Pescadores 1200, Zona Industrial 27 

de octubre en la ciudad de Chimbote, provincia del Santa, Región Ancash, en julio del 

año 2019.  
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II. Revisión de Literatura 

2.1. Antecedentes  

2.1.1. Antecedentes Internacionales 

a) Diagnóstico de las patologías estructurales de la Institución Educativa 

Aquilino Bedoya, del Municipio de Pereira, Risaralda, México, octubre 

2017.  

Según (Calderón y Tapasco)1 

Objetivos: 

Las instituciones educativas en Pereira, tienen una trayectoria que trata de más 

de 40 años, por lo tanto, sus estructuras y materiales han quedado obsoletos con 

el paso de los años, creando esta situación la necesidad de un estudio y 

reforzamiento aplicando las normas vigentes. 

Objetivo General: 

Realizar un diagnóstico de las patologías de elementos estructurales de la 

Institución Educativa Aquilino Bedoya, del municipio de Pereira, Risaralda. 

Resultados: 

Se llevó a cabo una visita general para inspeccionar el total de las instalaciones 

del Aquilino Bedoya, en la cual se determino el punto más crítico al cual se le 

debía hacer revisión, en el recorrido se encontraron diferentes problemas con 

las instalaciones pero no directamente relacionados con la estructura, como son 

las socavaciones en el terreno a lo largo de los muros perimetrales, las cuales 

afectan zonas puntuales del colegio como gradas de la cancha y la zona donde 

se ubican las mesas de descanso para los estudiantes. Debido a la socavación y 

a la temporada de lluvia se empezaron a presentar agrietamientos en la 
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estructura y humedades, se aprecia espacio en los muros entre ladrillos donde 

debería haber mortero de pega y marcos de ventanas sin ningún tipo de 

aseguramiento en el muro. En el exterior de los salones se aprecian fisuras con 

exposición del hierro de refuerzo, el cual presenta una enfermedad por cambio 

de color, el muro continuo presenta exposición del hierro en la viga de amarre 

del muro el cual se oculta con pintura, esta misma viga de amarre presenta 

pandeo. 

Conclusiones:  

Una de las principales causas en los daños de la estructura de la Institución 

Educativa Aquilino Bedoya, es la antigüedad de la misma, por esta razón no 

cuenta con las normas y diseños requeridos.  Se concluye que la zona 

intervenida para la inspección visual de la Institución Educativa Aquilino 

Bedoya, se encuentra en muy mal estado debido a la falta de mantenimiento en 

sus instalaciones, teniendo en cuenta que es una construcción antigua, situación 

que genera riesgo en la integridad de alumnos y docentes.   Un gran porcentaje 

de las patologías estructurales en la institución pueden haberse evitado con 

inspecciones realizadas a su debido tiempo y por personal calificado.  La 

Institución Educativa Aquilino Bedoya, es uno de los colegios más antiguos de 

la ciudad de Pereira, sin embargo, a lo largo de su existencia no se le ha 

realizado ningún reforzamiento estructural. Los daños estructurales de la 

Institución Educativa Aquilino Bedoya, son un riesgo para la comunidad 

educativa, toda vez que no cumple ninguna norma de diseño, se observan 

enfermedades en el acero por exposición a la intemperie, grietas en muros y 

fallas en columnas.  
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b) Análisis de patologías en falla de la vivienda familia Reyes Santisteban calle 

Colon y Quito de la ciudad de Jipijapa. Ecuador, 2016. 

Según (Rosado)2 

Objetivos General: 

Realizar un análisis de patologías en fallas de la vivienda familia Reyes 

Santisteban, calle Colon y Quito de la ciudad de Jipijapa mediante un inventario 

que permita dar un diagnóstico de la misma, poder dar una solución estructural 

y, así se pueda dar su rehabilitación.    

Resultados: 

Luego de haber realizado los siguientes ensayos se llegó a los siguientes 

resultados: 

- La estructura presenta problemas de corrosión en el 52% de toda la 

vivienda, ocasionando por la humedad y la falta de mantenimiento. 

- Se constató que la estructura presenta fisuras y grietas en más del 75%, en 

mampostería, y un 25% en vigas y columnas. 

- Se pudo apreciar visualmente la perdida de concreto en vigas y una parte 

del volado, dejando expuesto el hierro que se encuentra corroído. 

- Luego de hacer los estudios de índice de daños se pudo constatar que la 

vivienda se encuentra en categoría (C), lo cual significa que la vivienda 

eventualmente se pueden reparar los daños. 

Conclusiones: 

El presente análisis ha logrado identificar los daños que presentan los 

elementos estructurales de la vivienda Familia Santistevan Calle Colón y 

Quito. El estudio consiste en la exposición de imágenes y fotografías detalladas 
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de los elementos constructivos que la constituyen, se identificaron cualidades 

propias de los materiales, así como también patologías que permitieron 

describir patrones de afectación de los distintos materiales que conforman el 

área de estudio. 

- En 30 años de haberse construido la vivienda no hubo un adecuado control de 

mantenimiento en los materiales empleados y por ende vemos las 

consecuencias de los daños presentados en la vivienda familia Reyes 

Santistevan.  

- La composición de la estructura de la vivienda al ser mixta, no se agudizarán 

daños mayores y por ende no se han podido apreciar más síntomas de patología, 

de los que ya se han presentado a lo largo del análisis que hemos realizado.  

- En las columnas que se produjeron fisuras a flexión y cortante durante la 

evaluación, por iniciativa de los dueños ya realizaron encamisado por parte de 

un profesional dedicado al tema y, por otro lado, en la cara inferior del volado 

encontramos expuesto una pequeña parte del hierro que está corroído. 

 

c) Análisis patológico en fallas estructurales en la sucursal 730 del Banco de 

Venezuela en Maracay, Estado Aragua en Venezuela, Enero – 2016. 

Según (Figueira y Yajure)3 

El edificio donde se encuentra ubicada la sucursal 730 del Banco de Venezuela, 

se encuentra puntos de captación de aguas de lluvia que son conducidas a un 

ramal principal y bajante. Debido a la escorrentía de las aguas superficiales, de 

las aguas de lluvia, aguas servidas del edificio, comenzaron a ocasionar daños 

en elementos estructurales de concreto, como lo son vigas, columnas e inclusive 
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paredes perimetrales ubicando amplias áreas con la presencia de carbonatación, 

agrietamientos internos, disgregación del concreto, perdida de la sección de los 

aceros de refuerzo debido al proceso corrosivo en el que se mantienen 

continuamente expuestos. 

Objetivo General: 

Analizar las fallas estructurales para diagnosticar la causa que presenta la 

sucursal 730 del Banco de Venezuela, para así generar posibles soluciones de 

los daños referidos a la patología del concreto y estructura. 

Resultados: 

- De los resultados obtenidos tanto de las lecturas esclerométricas, como de los 

resultados de los ensayos de los núcleos de 3”, se desprende que la resistencia 

media del concreto se puede establecer en 306 kg/cm2, correspondiente al 

valor obtenido de los ensayos de los núcleos. Los valores de las 

esclerométricas indican una dispersión muy baja de los resultados indicando 

que se mantuvo un buen control de calidad en la elaboración de las mezclas.  

- De acuerdo a los resultados obtenidos en los ensayos de carbonatación, se 

puede concluir que en todos los elementos que se encuentran expuestos a la 

humedad sufren este proceso químico, donde se ha terminado el período de 

iniciación del ataque y ha dado paso al período de deterioro. El fin del 

periodo de iniciación se puede interpretar como el fin de la vida útil de 

proyecto de la edificación.  

- Los daños que la corrosión ha producido en los elementos estructurales, 

caracterizados por la pérdida de sección debida a la disgregación del 

material. 
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Conclusiones:  

Los síntomas que presentan los elementos estructurales son características 

propias de una patología estructural; disgregación de concreto, perdida de 

sección en los aceros de refuerzos tanto longitudinales como transversales, 

agrietamientos internos y externos.  

La principal causa de la patología estructural es la filtración de aguas servidas, 

aguas de lluvia y la escorrentía de aguas superficiales.  Posterior al 

conocimiento de la información aportada de los ensayos, el pronóstico de la 

estructura se clasifica dentro de un nivel grave, y en relación a esto, se 

pronostica que si no se realiza el mantenimiento correctivo de manera 

inmediata la edificación puede colapsar.  

De los resultados obtenidos en el presente trabajo de investigación de campo, 

se puede concluir, que los cuatro métodos diagnósticos utilizados en el presente 

estudio arrojan resultados similares, que orientan en que los daños materiales 

que presenta la estructura a nivel de sótano, se deben a un proceso de corrosión 

a consecuencia de la penetración de aguas, por fugas de drenajes o aguas 

servidas del edificio.  

Los resultados de los ensayos de los materiales tomados a muestra sometidos 

a compresión de los núcleos, nos indican una resistencia promedio del concreto 

ensayado de 307 kg/cm2, y un valor mínimo de 287 kg/cm2, lo que indica que 

los valores están dentro de los parámetros que indica la norma. 
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2.1.2. Antecedentes Nacionales 

a) Determinación y evaluación de las patologías del cerco perimétrico en 

albañilería confinada del Centro de Educación Técnico Productivo 

Chulucanas – Cetpro Chulucanas, Distrito Chulucanas, Provincia 

Morropon, Departamento Piura, Octubre – 2017.  

Según (Hernández)4 

Objetivos:  

Determinar y evaluar las patologías del cerco perimétrico en albañilería 

confinada del Centro de Educación Técnico Productivo Chulucanas – Cetpro 

Chulucanas, Distrito Chulucanas, Provincia Morropon, Departamento Piura, 

Octubre – 2017. 

Resultados:  

Al analizar la estructura del cero perimétrico del Centro de Educación Técnico 

Productivo Chulucanas – CETPRO CHULUCANAS, se obtuvieron los 

siguientes resultados:  

- El área en la cual se realizó el estudio cuenta con 682.93 m2 en los cuales se 

obtuvieron 12 muestras para analizar.  

- EL área con patología fue de 292.75 m2 que son el 42.87% del área total. EL 

área sin patología fue de 390.18 m2 que corresponde 57.13% del área total 

del cerco perimétrico.  

- Las patologías encontradas fueron fisuras, humedad, eflorescencia, suciedad, 

erosión y desintegración, en las cuales la suciedad fue la predominante. 
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- Los parámetros utilizados para saber si la estructura se encuentra en nivel 

leve, moderado o severo fueron: 0 al 30% es leve, 30 al 60% es moderado, 

60% al 100% es severo.  

- Ya que se obtuvo un área con patología de 292.75 m2 que representa el 

42.87% deducimos que nuestro cerco perimétrico se encuentra en nivel de 

severidad Moderado.  

Conclusiones:  

El área estudiada es de 682.93 m2, de los cuales el 42.87% (292.75 m2) 

presenta patologías diversas, en los diversos elementos, siendo estos los 

siguientes:  

- Sobrecimientos: Presenta el 41.99 % (27.40 m2) afectado por patologías de 

un total de 65.26 m2.  

- Muros: Presenta el 46.05% (239.84 m2) afectado por patologías de un total 

de 520.79 m2.  

- Columnas: Presenta el 16.11% (9.66 m2) afectado por patologías de un total 

de 59.94 m2.  

- Viga: Presenta el 42.89% (15.84 m2) afectado por patologías de un total de 

36.94 m2.  

Las patologías que predominan en cada elemento estructural son los siguientes:  

- Sobrecimiento: Presenta el 39.11% de la patología humedad.  

- Muro: Presenta el 22.32% de la patología suciedad.  

- Columna: Presenta el 8.30% de la patología suciedad.  

- Viga: Presenta el 39.11% de la patología suciedad. 
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Se concluye que la estructura de albañilería confinada del cerco perimétrico 

del Centro de Educación Técnico Productivo Chulucanas – CETPRO 

CHULUCANAS, se ha encentrado en un estado de severidad Moderado. 

Siendo la patología predominante la Suciedad que representa el 19.87% del 

área total.  

 

b) Determinación y evaluación de las patologías del Concreto en la 

Infraestructura de albañilería confinada de la Biblioteca Municipal del 

Distrito de Marcavelica, Provincia de Sullana, Region Piura, Julio – 2016. 

 (López)5 

Objetivo General: 

Determinar y evaluar las patologías del concreto en la infraestructura de 

albañilería confinada de la Biblioteca Municipal del Distrito de Marcavelica. 

Provincia de Sullana, Región Piura, Julio – 2016. 

Resultados:  

Después de haber realizado las inspecciones visuales necesarias, así como 

también los estudios teóricos correspondientes de las patologías identificadas 

en la estructura de albañilería confinada del Cerco Perimétrico De La 

Biblioteca Municipal del Distrito de Marcavelica, Provincia de Sullana, Región 

Piura. Se logró determinar que las patologías que presenta la estructura fueron: 

Humedad, Fisura Vertical, Fisura Horizontal, Eflorescencia; siendo las 

patologías con mayor porcentaje de afectación; la Fisura Horizontal y 

Eflorescencia como se puede observar en el gráfico de resultados finales, 
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formando el 15.49% afectado dela estructura de la Biblioteca Municipal de 

Marcavelica.  

Lo cual nos permite asegurar que tienen un estado Regular en un sentido 

genérico dado que la incidencia de las patologías en la estructura es leve, 

implicando con ello la importancia de resaltar el mantenimiento que debe tener 

la estructura de albañilería confinada de la Biblioteca Municipal de 

Marcavelica. Como podemos observar la importancia del análisis de campo es 

vital para poder entender como es el mecanismo de la investigación aplicando 

el método deductivo y esto nos genera mayores capacidades a los ingenieros 

para una mejor evaluación de las obras civiles en función a los hechos que se 

ven y así poder enfrentar a estos problemas y resolverlos con criterio y 

profesionalismo. 

Conclusiones:  

- Después de realizar la inspección visual de todas las unidades de muestras 

con ayuda de la ficha de evaluación, se concluye que el 3.00% de toda la 

Biblioteca Municipal de Marcavelica presenta patologías, y el 97.00% no 

presenta patologías.  

- Al término de la elaboración de los resultados se llega a la conclusión que los 

tipos de patologías encontrados en la estructura de albañilería confinada de 

La Biblioteca Municipal del Distrito de Marcavelica, Provincia de Sullana, 

Región Piura, fueron: Humedad (7.10%), Fisura Vertical (2.63%), Fisura 

Horizontal (8.27%), Eflorescencia (7.22%), siendo las patologías más 

incidentes la Fisura Horizontal y Eflorescencia en toda la estructura.  
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- Luego de haber realizado todo el estudio se concluye que el grado de 

severidad de las patologías es LEVE en la estructura de albañilería de La 

Biblioteca Municipal del Distrito de Marcavelica, Provincia de Sullana, 

Región Piura. 

 

2.1.3. Antecedentes Locales 

a) Evaluar las patologías producidas por la Napa Freática y Elaborar una 

propuesta de mejora en el Cerco Perimétrico y Pabellón 1 de la I.E.P. 

Emblemática San Pedro del Distrito de Chimbote – Provincia del Santa – 

Región Ancash – 2017. 

Según (Zapata)6 

Objetivo General:  

Determinar las patologías que presenta el cerco perimétrico y pabellón 1 de la 

I.E.P. Emblemática San Pedro del Distrito de Chimbote – Provincia del Santa 

– Región Ancash a causa de la Napa Freática. 

Resultados: 

1. Con la ejecución de las 6 calicatas realizadas en la I.E.P. Emblemática San 

Pedro se logró cumplir con el primer objetivo específico de la presente tesis, 

ya que se llegó a determinar que el nivel de la napa freática en la zona de 

estudio, se encontraba a 2.80 m. 2.90 m. 3.00 m. 2.70 m. 2.80 m. y 3.00 m. 

de profundidad; de acuerdo a los antecedentes, según el INA (Instituto 

Nacional del Agua en Argentina), en su estudio titulado “Acuífero Puelche 

– Argentina 2010”, que tenía como objetivo el determinar el nivel freático 

en el Gran Buenos Aires, llegó a la conclusión de que el nivel freático puede 
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afectar a las viviendas y estructuras de la zona, debido a la elevación de la 

napa freática por las constantes lluvias y pérdidas de agua potable en esa 

zona, y que a su vez éstas presentan contaminación química. Entonces de lo 

mencionado, podemos decir, que, en la zona de estudio de la presente tesis, 

no es normal que se den lluvias, sino, lo que más está presente es la 

demasiada cercanía del mar con la Institución educativa, siendo la fuente de 

agua que abastece al nivel freático, por lo que este sería uno de los causantes 

de que el nivel de la napa freática pueda ascender y acercarse mediante 

capilaridad a los cimientos de la estructura que se encuentran a 0.80 m. de 

profundidad.   

2. De acuerdo a los antecedentes de la presente tesis, según Henry Alvarado, 

en su tesis titulada “Estudio del nivel freático como factor de deterioro de 

las edificaciones” que tenía como objetivo el de realizar un estudio el cual 

permita determinar el estado actual de las edificaciones deterioradas por la 

influencia de la napa freática, llegó a la conclusión de que son muchas las 

edificaciones que se encuentran deterioradas y afectadas por motivos de la 

humedad en los suelos, ya que no se toma las precauciones y medidas 

correspondientes al momento de su diseño y construcción, entonces de lo 

mencionado, podemos decir, que algunas personas, ya sea por 

desconocimiento, por ahorrar económicamente, u otros motivos, es que 

ignoran que materiales son los adecuados y correctos para el tipo de zona, 

lugar, ambiente donde se van a utilizar para construir, y al no tomar estas 

precauciones necesarias, con el tiempo sus edificaciones comienzan a 

presentar fallas y patologías debido a que los materiales utilizados no eran 
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los adecuados, llegando así a generar costosas reparaciones a los 

propietarios y es por eso que con el análisis químico de agua, se logró 

cumplir con el segundo objetivo específico de la presente tesis, llegando a 

determinar que el agua contenida por la napa freática si contiene agentes 

químicos que pueden llegar a afectar a los elementos estructurales del cerco 

perimétrico y pabellón 1 de la I.E.P. Emblemática San Pedro, siendo estos 

agentes químicos encontrados: Los cloruros, los sulfatos, la sales solubles y 

PH.   

3. De acuerdo a los antecedentes de la presente tesis, según Jhony Gargate, en 

su tesis titulada “Problema sobre los efectos de la napa freática en las 

edificaciones” que tenía como objetivo el de determinar los efectos de la 

napa freática en las viviendas, llegó a la conclusión de que la napa freática 

es la causante del deterioro de las estructuras, ya que por capilaridad, el agua 

asciende a las cimentaciones, paredes, columnas y techos de las 

edificaciones, entonces de lo mencionado, podemos decir, que cuando el 

nivel de napa freática está demasiado cerca de la superficie o a los cimientos 

de las estructuras que estén sobre él, si es muy probable que sean los 

principales causantes del deterioro de las estructuras, pero no solo es 

necesario que el nivel de napa freático este demasiado cerca de la superficie, 

sino también es muy importante saber, si el agua que contiene, está 

contaminada o presenta agentes químicos, ya que dependerá mucho de los 

agentes que contenga para determinar que patologías y daños pueda causar 

a la estructura, y es así que con la ayuda de los estudios realizados para la 

elaboración de la presente tesis, se logró cumplir con lo que es el tercer 
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objetivo específico de la presente tesis, llegando a determinar que el cerco 

perimétrico y pabellón 1 de la I.E.P. Emblemática San Pedro si presenta 

patologías en sus elementos estructurales, los cuales son: Eflorescencias, 

criptoeflorescencias, erosión del concreto, erosión del ladrillo y corrosión 

del acero.   

Conclusiones: 

1. El nivel de la Napa Freática en la zona de estudio se encuentra a una 

profundidad de 2.80 m. en la primera calicata, 2.90 m. en la segunda 

calicata, 3.00 m. en la tercera calicata, 2.70 m. en la cuarta calicata, 2.80 m. 

en la quinta calicata y de 3.00 m. en la sexta calicata de las cuales las dos 

primeras se realizaron en ambos extremos del cerco perimétrico revestido 

de la IE., la tercera junto al pabellón 1 de la I.E., la cuarta y quinta en los 

dos extremos del muro del cerco perimétrico sin revestir y la sexta en el 

muro posterior junto al mar del cerco perimétrico sin revestir de la I.E.P. 

Emblemática San Pedro.   

2. Con el Análisis Químico de Agua realizado, se ha podido determinar que el 

agua contenida por la Napa Freática si contiene agentes químicos que 

pueden afectar a los elementos estructurales del cerco perimétrico y 

pabellón 1 de la I.E.P. Emblemática San Pedro y a continuación se 

mencionan cada uno de ellos:    

- Cloruros, se ha podido determinar que en el agua contenida por la Napa 

freática existe 149 ppm. de cloruros, el cual, éste es un dato muy positivo, 

ya que según el Comité ACI, éste valor es considerado como leve.   
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- Sulfatos, se ha podido determinar que en el agua contenida por la napa 

freática existe 1051 ppm. de sulfatos, por lo que según el comité ACI, este 

valor es considerado como moderado.    

- Sales solubles, se ha podido determinar que en el agua contenida por la 

napa freática existe 5836 ppm. de sales solubles, siendo esto, un resultado 

muy favorable, ya que según el Comité ACI, si se obtiene un valor mayor a 

15000 sería considerado perjudicial para la estructura.   

- PH, se ha podido determinar que en el agua contenida por la napa freática 

existe un valor de 8.41 de pH, y que según el Comité ACI, aquellos valores 

de 8 a 14 como en el caso de la I.E.P. Emblemática San Pedro, son 

considerados como moderados ya que el agua es alcalina por lo que solo 

llega a producir sarro en las armaduras.    

 3. Se ha logrado determinar que el cerco perimétrico y pabellón 1 de la I.E.P. 

Emblemática San Pedro si presenta patologías en el concreto, ladrillo y en 

el acero de la estructura y son las siguientes:   

- Criptoeflorescencias, esta patología se encontró presente en el 

revestimiento de los muros y columnas de concreto tanto del cerco 

perimétrico revestido como en el pabellón 1 de la Institución educativa, 

y se da a causa de las Sales Solubles presentes en el agua contenida por 

la Napa Freática la cual asciende mediante capilaridad hasta la estructura, 

y se encontraron presentes en un porcentaje total de 1.49% en relación al 

área total del cerco perimétrico y pabellón 1 de la I.E.P. Emblemática 

San Pedro.   
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- Eflorescencias, al igual que la criptoeflorescencia esta patología se 

encontró presente en el revestimiento de los muros y columnas de 

concreto tanto del cerco perimétrico como en el pabellón 1 de la 

Institución educativa, esto es algo que se produce después de la 

criptoeflorescencia, y es producto también de las Sales Solubles 

presentes en el agua contenida por la napa freática, y ésta patología se 

encontró presente en un porcentaje total de 6.34% en relación al área total 

del cerco perimétrico y pabellón 1 de la I.E.P. Emblemática San Pedro.    

- Erosión del Concreto, esta patología solo se encontró presente en el 

concreto de los muros y columnas del cerco perimétrico de la institución 

educativa, y esto se da a causa de los Sulfatos que están presentes en el 

agua contenida por la Napa Freática, y que asciende mediante capilaridad 

hasta los cimientos de la estructura, siendo esto algo muy peligroso ya 

que llega hasta el punto de degradar el concreto que cubre el acero, 

haciendo que el acero de refuerzo quede totalmente a la intemperie, 

expuesto de sufrir daños de corrosión y oxidación haciendo que la 

estructura se debilite. Y esta patología se pudo encontrar en un porcentaje 

total de 0.95% en relación al área total del cerco perimétrico y pabellón 

1 de la I.E.P. Emblemática San Pedro.   

- Erosión del Ladrillo, esta patología se encontró presente en el cerco 

perimétrico sin revestir de la institución educativa, y esto se da a causa 

de la humedad que asciende del nivel freático hasta la estructura, siendo 

esto algo muy perjudicial ya que llega a deteriorar y producir pérdidas de 

pedazos de ladrillos que conforman el cerco perimétrico de la I.E.P. 
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Emblemática San Pedro. Y esta patología se pudo encontrar en un 

porcentaje total de 47.72% en relación al área total del cerco perimétrico 

y pabellón 1 de la I.E.P. Emblemática San Pedro.   

- Corrosión, esta patología sólo se encontró presente en algunas columnas 

del cerco perimétrico de la Institución educativa, y esto se da en los 

aceros de refuerzo que conforman las estructuras, a causa de los Cloruros 

que presenta el agua contenida por la Napa Freática, el cual se encarga 

de corroer el acero, y esto es algo muy peligroso ya que, si no se protege 

el acero de refuerzo, se debilitará la estructura haciéndolo más propenso 

a sufrir daños muy graves ante cualquier esfuerzo. Esta patología, solo se 

pudo encontrar en tres columnas del cerco perimétrico de la Institución 

educativa, obteniendo un porcentaje total de 0.82% en relación al área 

total del cerco perimétrico y pabellón 1 de la I.E.P. Emblemática San 

Pedro.   

b) Determinación y evaluación de las patologías del concreto en columnas, 

vigas, sobrecimientos y muros de albañilería confinada del cerco 

perimétrico de la Pesquera Bethel S.A, Distrito de Chimbote, Provincia de 

Santa, Región Áncash, junio – 2016. 

León  Q.7, Los objetivos, de la presente investigación fue determinar y evaluar 

las patologías del concreto en columnas, vigas, sobrecimientos y muros de 

albañilería confinada del cerco perimétrico de “La Pesquera Bethel S.A.”, 

distrito de Chimbote, provincia de Santa, región Ancash. Los objetivos 

específicos son: de la investigación fueron los siguientes, Identificar los tipos de 

patologías de concreto que existen en columnas, vigas, sobrecimientos y muros 

http://190.25.234.130:8080/jspui/browse?type=author&value=Bustamante+Martelo%2C+Gerardo+Luis
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de albañilería confinada del cerco perimétrico de la pesquera Bethel S.A, distrito 

de Chimbote, provincia de Santa, región Áncash; Analizar los tipos de patología 

del concreto en las columnas, vigas, sobrecimientos y muros de albañilería 

confinada del cerco perimétrico de la pesquera Bethel S.A, distrito de Chimbote, 

provincia de Santa, región Áncash y Obtener el nivel de severidad de las 

patologías del concreto en que se encuentra en las columnas, vigas, 

sobrecimientos y muros de albañilería confinada del cerco perimétrico de la 

pesquera Bethel S.A, distrito de Chimbote, provincia de Santa, región Áncash. 

Los resultados, A continuación, se presenta la evaluación mediante una ficha y 

gráficos procesados por cada muestra. En la presente investigación, las muestras 

que se evaluaron fueron en columnas, vigas, sobrecimientos y muros de 

albañilería confinada del cerco perimétrico de la pesquera Bethel S.A, distrito de 

Chimbote, provincia de Santa, región Áncash, Junio – 2016. 

 Se aprecia los resultados de las muestras evaluadas, donde el 12.09% del 

área de columnas, vigas, sobrecimiento y muros presentan patología y el 

87.91% del área no presentan patología. 

 Se aprecia los tipos de patologías del concreto existentes en el cerco 

perimétrico de la Pesquera Bethel S.A. del distrito de Chimbote, provincia 

de la Santa, región Ancash, son los siguientes: eflorescencia (4.69%); 

desintegración (3.80%); erosión (2.63%); distorsión (0.85%); oxidación 

(0.05%); grieta (0.04 %) y fisura (0.03%). 

 En el gráfico 91: Se observa el nivel de severidad de todas las unidades de 

muestras; obteniendo el nivel de severidad, nivel de severidad leve 66.67%; 

nivel de severidad moderado 29.17% y nivel de severidad severo 4.16%. 
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 Se aprecia que las patologías más frecuentes encontradas en las distintas 

muestras son: eflorescencia con un porcentaje de 4.69% y desintegración 

con 3.80%. Este tipo de deterioro del concreto se localizó en casi todas las 

unidades de muestras inspeccionadas. 

Las conclusiones, Luego de realizar la inspección visual y empleando la ficha 

de evaluación. Se llegó a la conclusión que el 12.09% de todas las muestras 

evaluadas de la infraestructura de la Pesquera Bethel S.A., tiene presencia de 

patología y el 87.91% no tiene presencia de patología. Asimismo, se concluye 

que los tipos de patologías del concreto existentes en columnas, vigas, 

sobrecimiento y muros son los siguientes: eflorescencia (4.69%); desintegración 

(3.80%); erosión (2.63%); distorsión (0.85%); oxidación (0.05%); grieta (0.04 

%) y fisura (0.03%). 

 

2.2.Bases Teóricas  

2.2.1. Cerco Perimétrico 

Rene G. (8), El cierre o cerco perimetral es, básicamente, un sistema de 

separación que equivale al contorno que divide una propiedad de otra, ya 

sea esta rural o urbana e industrial y domiciliaria. Algunos tipos de material 

de cerco: Rejas metálicas, mallas perimetrales, panderetas de hormigón 

prefabricado, muros de concreto, instalaciones de madera, sistemas de 

alambrado. 
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2.2.2. Albañilería 

2.2.2.1.Concepto 

Ramírez M. (9) “La albañilería se define como el arte de construir estructuras 

a partir de objetos individuales que se unen y pegan usando mortero u otras 

materias capaces de endurecer. Es uno de los trabajos más importantes en 

construcción y es esencial en la vida del ser humano, estando presente desde 

los tiempos más antiguos”. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figura 1.Cerco Perimétrico  

Nota. Fuente: (Rene G. 2013)8 

Figura 2. Albañilería  

Nota. Fuente: (Ramírez M. 2011)9 
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2.2.2.2.Tipos de Albañilería 

a) Albañilería Simple 

San Bartolomé A. (10), Se define como un conjunto de unidades trabadas o 

adheridas entre sí con algún material, como el mortero de barro o de 

cemento. Las unidades pueden ser naturales (piedras) o artificiales (adobe, 

tapias, ladrillos y bloques). Este sistema fue creado por el hombre a fin de 

satisfacer sus necesidades, principalmente de vivienda. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

b) Albañilería Armada  

Alanya E. (11), Constituida con unidades de albañilería, de forma tal que se 

pueden colocar refuerzos horizontal y vertical, a través de orificios 

presentes en estas. 

El refuerzo es adherido a la albañilería mediante mortero, formando un 

conjunto unitario similar al C° A°, actuando conjuntamente para resistir 

esfuerzos. 

 

Figura 3. Albañilería Simple  

Nota. Fuente: (San Bartolomé A 1994)10 
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c) Albañilería Confinada  

Norma Técnica E 070 Albañilería (12) 

Albañilería reforzada con elementos de concreto armado en todo su 

perímetro, vaciado posteriormente a la construcción de la albañilería. La 

cimentación de concreto se considerará como confinamiento horizontal 

para los muros del primer nivel. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figura 4. Albañilería Armada  

Nota. Fuente: (Ramírez M. 2011)9 

Figura 5. Albañilería Confinada  

Nota. Fuente: (Rene G. 2013)8 
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2.2.2.3.Elementos de Albañilería  

a) Columnas 

Hernández S. (13) Son elementos estructurales verticales lo bastante 

delgados en relación a su longitud, que soportan apropiadamente esfuerzos 

de compresión. Cuando se cargan gradualmente estos elementos, se 

rompen por flexión lateral a una carga menor a la requerida para romperla 

por aplastamiento. Dentro de una estructura, las columnas soportan y 

transmiten las cargas de nivel en nivel hasta llegar a la cimentación. 

Según su forma geométrica, se puede tener columnas cuadradas, 

rectangulares, circulares, entre las más comunes. Según su armado, pueden 

ser columnas con estribos y columnas zunchadas. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figura 6. Albañilería Confinada  

Nota. Fuente: (Hernández S. 2012)13 
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b) Vigas  

Bazán J. (14) son los elementos estructurales de sentido horizontal y que 

en su conjunto dan rigidez a los muros y trasladan el peso de la 

edificación a las columnas. 

Por su función estructural se tienen 4 tipos de viga en la albañilería 

confinada:  

 Vigas Soleras: son las vigas que se colocan en la parte superior de 

los muros (generalmente los portantes) y entre las columnas, dando 

rigidez y confinamiento a los muros. 

 Vigas de Amarre: aquellas que tienen la función de articular 

(amarrar) la estructura en el sentido opuesto a las vigas soleras. 

Por su forma se tiene dos tipos de vigas:  

 Viga Peraltada: aquella que tiene una altura o “peralte” mayor al 

espesor de la losa aligerada.  

 Viga Chata: aquella cuya altura es igual al espesor de la losa 

aligerada (generalmente se usan como vigas de amarre). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figura 7. Tipos de Vigas de Concreto Armado 

Nota. Fuente: (Bazán J. 2005)14 
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c) Muros 

De la Rosa (15) Los muros de albañilería son el sistema de construcción más 

usado en el país, especialmente en viviendas debido a que trabajan como 

elementos estructurales y arquitectónicos, siendo además un material 

térmico y resistente al fuego por excelencia; sin embargo, la desventaja es 

que tienen un pobre comportamiento sísmico debido a que están 

conformados por unidades de ladrillo que son frágiles y pesadas, con 

resistencia a la tracción casi nula, mostrando una ductilidad muy baja 

cuando se los somete a una excitación sísmica; por otra parte, su gran 

rigidez hace que la respuesta sísmica sea grande. 

 

Muros portantes:  

Según Bazán et (14) son los muros que se emplean como elementos 

estructurales. Están sujetos a todo tipo de fuerza. Los muros estructurales 

son los encargados de transmitir las cargas verticales y horizontales de la 

vivienda hasta la cimentación. 

 

Muros tabique o no portantes: 

Según Bazán et (14) son los muros que no reciben carga vertical. Son usados 

en cercos, parapetos y divisiones de ambientes. Estos muros deben 

diseñarse ante cargas perpendiculares a su plano originadas por el viento, 

sismo u otras cargas de empuje. 
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d) Sobrecimientos 

Kuroiwa H. (16), El sobrecimiento se considera como una extensión de la 

albañilería, tiene el grosor del muro y abarca una altura por encima del 

nivel natural del terreno de por lo menos 30cm, a fin de proteger a la 

albañilería de la humedad natural del suelo. 

En la construcción del sobrecimiento debe emplearse encofrados y unas 3 

horas después de haberse vaciado el concreto, la zona a ser ocupada por el 

muro debe rayarse en una profundidad de unos 5mm, a fin de mejorar la 

unión albañilería-sobrecimiento. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

2.2.3. Concreto 

2.2.3.1.Concepto 

Abanto F. 2009 (17) 

El concreto es una mezcla de cemento Portland, agregado fino, agregado 

grueso, aire y agua en proporciones adecuadas para obtener ciertas 

propiedades prefijadas, especialmente la resistencia. 

Figura 8. Sobrecimientos  

Nota. Fuente: (Kuroiwa H. 2008)16 
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Rivva E. 2012 (18) 

Las propiedades y características del concreto para cada uso particular; así 

como las especificaciones requeridas por los materiales empleados en su 

producción, deben ceñirse a la normatividad NTP. Las normas se deben 

cumplir teniendo en mente no solo valores de resistencia sino también, 

como aspectos fundamentales, la durabilidad y la permeabilidad. 

 

2.2.3.2.Concreto según su estado 

Bustamante T. (19)  

a) Concreto fresco 

Al principio el concreto parece una masa. Es blando y puede ser trabajado 

o moldeado en diferentes formas. Y así se conserva durante la colocación y 

la compactación. Las propiedades más importantes del concreto fresco son 

la trabajabilidad, cohesividad, exudación y segregación.   

- Trabajabilidad: Es una propiedad importante para muchas aplicaciones 

del concreto. Es esencia, es la facilidad con la cual pueden mezclarse los 

ingredientes y la mezcla resultante puede manejarse, transportarse y 

colocarse con poca perdida de la homogeneidad.  

- Cohesividad: Se define como aquella propiedad gracias a la cual es posible 

controlar la posibilidad de segregación durante la etapa de manejo de la 

mezcla, al mismo tiempo que contribuye a prevenir la aspereza de la misma, 

y facilitar su manejo durante el proceso de compactación del concreto. 

- Exudación: Es definida como la elevación de una parte del agua de la 

mezcla hacia la superficie, generalmente debido a la sedimentación de 
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sólidos. El proceso se inicia momentos después que el concreto ha sido 

colocado y consolidado en los encofrados y continua hasta que se inicia el 

fraguado de la mezcla, se obtiene máxima consolidación de sólidos, o se 

produce la ligazón de las partículas.  

- Segregación: la segregación está definida como la descomposición 

mecánica del concreto fresco en sus partes constituyentes cuando el 

agregado grueso tiende a separarse del mortero.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

b) Concreto Fraguado  

Bustamante T. (19) 

Después, el concreto empieza a ponerse rígido. Cuando ya no está blando, 

se conoce como FRAGUADO del concreto. El fraguado tiene lugar después 

de la compactación y durante el acabado.   

 

 

 

Figura 9. Concreto Fresco 

Nota. Fuente: (Bustamante T. 2016)19 
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c) Concreto endurecido  

Bustamante T. (19) Después que el concreto ha fraguado empieza a ganar 

resistencia y se endurece. Las propiedades del concreto endurecido son 

resistencia y durabilidad. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figura 11. Concreto Endurecido  

Nota. Fuente: (Bustamante T. 2016)19 

Figura 10. Fraguado del concreto 

Nota. Fuente: (Kuroiwa H. 2008)16 
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- Resistencia: Es el esfuerzo máximo que puede soportar el concreto bajo 

una carga de aplastamiento. 

- Durabilidad: Es la capacidad que tiene el concreto de resistir las 

condiciones de exposición que podrían quitarle utilidad, como son: 

congelación y deshielo, humedecimiento y secado, calentamiento y 

enfriamiento, productos químicos, agentes descongelantes, etc. 

 

2.2.3.3.Tipos de Concreto 

a) Concreto Simple 

Abanto F. (20) Concreto que no tiene armadura de refuerzo o que la tiene en 

una cantidad menor que el mínimo porcentaje especificado para el 

concreto armado. 

Dionisio J. (21) El concreto simple, sin refuerzo, es resistente a la 

compresión, pero débil en tensión, lo que limita su aplicabilidad como 

material estructural. Para resistir tensiones, se emplea refuerzo de acero, 

generalmente en forma de barras, colocado en las zonas donde se prevé 

que se desarrollarán tensiones bajo las acciones deservicio. 

 

 

 

 

 

 

 

Figura 12. Concreto Simple 

Nota. Fuente: (Abanto F.2009)20 
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b) Concreto Armado  

Dionisio J. (21) 

El concreto reforzado es una combinación de concreto y acero en a que el 

refuerzo de acero proporciona la resistencia a la tensión de que carece el 

concreto. El acero de refuerzo es también capaz de resistir fuerzas de 

compresión y se usa en columnas, así como en otros miembros 

estructurales.  

 

 

 

 

 

 

 

 

2.2.4. Patología  

2.2.4.1.Concepto 

Elguero A. (22) 

El término patología, tiene sus raíces en la ciencia médica. Es una palabra 

que etimológicamente proviene del griego: Pathos que significa enfermedad 

y Logos que significa tratado o estudio. 

Giner J., Francisco J. (23), La patología constituye un punto de inflexión, un 

paréntesis que necesariamente ha de constituir una reflexión que nos hace 

reconsiderar, de forma retrospectiva, el proceso constructivo seguido en la 

Figura 13. Concreto Armado  

Nota. Fuente: (Dionisio J.2015)21 
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edificación afectada hasta descubrir la causa y poder emitir, finalmente, un 

diagnóstico acertado. En definitiva, se trata de conocer el proceso 

patológico y su etiología. 

 

2.2.4.2.Patología del concreto armado 

Ramos I. (24) 

La patología del concreto se define como el estudio sistemático de los 

procesos y características de las enfermedades o los defectos y daños que 

puede sufrir el concreto, sus causas que pueden sufrir el concreto, sus 

consecuencias y remedios. 

 

2.2.4.3.Patologías según su etapa de proyecto  

  Salinas R. (25) 

Las fallas se manifiestan en distintas etapas de la vida de la construcción. 

Desde esa óptica, las fallas pueden ser de tres tipos. 

a) Fallas en servicio 

Son fallas causadas por sobrecargas accidentales o solicitaciones 

inapropiadas. Ejemplos de sobrecargas accidentales son los terremotos 

de magnitud no esperada, vientos fuertes imprevistos, inundaciones, 

impactos de vehículos o equipos automotores en general. Entre las 

solicitaciones inapropiadas se tienen las cargas elevadas, cargas 

vibratorias, temperaturas altas, deformaciones inducidas. Las 

consecuencias pueden manifestarse en forma de grietas, fisuras, 

inclinaciones, deformaciones excesivas o asentamientos.   
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b) Fallas de construcción 

 Falta de consideración de los efectos de flujo plástico, 

temperatura o acortamientos por fragua. 

 Falta de estabilidad adecuada en los encofrados 

 Falta de consideración de las deflexiones durante el proceso 

constructivo. 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figura 14. Columna con mucha sobrecarga  

Nota. Fuente: (Salinas R.2002)25 

Figura 15.Deficiente vibrado en columna 

Nota. Fuente: (Ramos I. 2013)24 
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c) Fallas de mantenimiento 

Las dos causas de fallas más comunes por falta de mantenimiento son 

el deterioro del material y la corrosión. El deterioro está relacionado a 

la perdida de la integridad y la resistencia del material, además de su 

apariencia exterior. La corrosión, en cambio, es un tipo partícula de 

degradación y afecta directamente a los metales, aunque en elementos 

de concreto armado llega afectar indirectamente al concreto, tanto 

mecánica como química.   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

2.2.4.4.Lesiones Patológicas 

a. Lesiones físicas 

Broto (26) “Son todas aquellas en que la problemática patológica se produce 

a causa de fenómenos físicos como heladas, condensaciones, etc. Y 

normalmente su evolución dependerá también de estos procesos físicos”.  

 

Figura 16. Corrosión en techo aligerado 

Nota. Fuente: (El agüero A. 2004)22 
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b. Lesiones mecánicas 

Broto (26) “Definimos como lesión mecánica aquélla en la que predomina 

un factor mecánico que provoca movimientos, desgaste, aberturas o 

separaciones de materiales o elementos constructivos”.  

c. Lesiones químicas 

Broto (26) “Son las lesiones que se producen a partir de un proceso 

patológico de carácter químico, y aunque éste no tiene relación alguna con 

los restantes procesos patológicos y sus lesiones correspondientes, su 

sintomatología en muchas ocasiones se confunde”.  

 

2.2.4.5.Tipos de Patologías 

a) Erosión  

Broto (26) 

Erosión física: es la actuación sobre las causas indirectas, de nuevo, suele 

ir aparejada a la actuación sobre el efecto, toda vez que el material 

lesionado es el que presentaba los posibles errores de proyecto o ejecución, 

por lo que incidiremos sobre ello más adelante. 

Erosión mecánica: en cuanto a las causas directas, vimos que estaban 

basadas en los agentes meteorológicos y, particularmente, en la presencia 

de agua. Si se trata de agua de lluvia superficial, la actuación es imposible 

ya que hablamos de fenómenos naturales inevitables. Si, por el contrario, 

se trate de humedades provenientes de patologías previas, incluso 

filtración de agua de lluvia, el panorama cambia. 



53 
 

Figura 17. Erosión 

Nota. Fuente:  Bustamante T. (19) 

Erosión química: resulta en un caso muy similar a la erosión física, por 

cuanto necesita siempre la colaboración de agua y contaminación 

atmosférica.  

Causa: 

La patología Erosión se da a través de la acción de conjuntos de agentes 

atmosféricos que actúan sobre el material, como la humedad como factor 

principal para que se genere erosión., el viento que desgasta la superficie 

del muro, cambios de temperatura y factores químicos que los materiales 

están expuestos. 

Intervención: 

Limpiar área afectada con agua a presión y brocha, para eliminar material 

suelto, aplicar puente adherente para unir concreto nuevo con viejo y 

posteriormente tarrejear todas las zonas afectadas. El mortero seria de alta 

resistencia y agregar aditivo impermeable para garantizar que el material 

superficial no se desgaste rápidamente.   
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b) Grieta 

Monjo C. (27), Entendiendo por tales cualesquiera aberturas longitudinales 

incontroladas de un elemento constructivo, sea estructural o de simple 

cerramiento, que afecta a todo su espesor. 

Se ha intentado dar diversas definiciones de las grietas en función de su 

espesor de abertura o de su movilidad, y procurando distinguirlas de las 

fisuras por estas características. Sin embargo, en mi opinión, ninguna de 

ellas es suficientemente precisa para su fácil identificación ni para la 

comprensión del proceso patológico que permita su correcto diagnóstico 

y, por ende, su adecuada reparación. 

Causa: Asentamiento diferencial, la corrosión del acero genera grietas, el 

exceso de cargas en la estructura para la cual no ha sido diseñada, otra 

causa son las contracciones y dilataciones. 

Intervención: 

La aplicación de la técnica del sellado de grietas en muros de albañilería, el 

procedimiento consiste en dejar la superficie completamente limpia, llenar las 

grietas con material resistente y adherente, colocar boquillas en los extremos o 

esquinas de toda la grieta, realizar la inyección a una velocidad lenta y presión 

constante; sellar la grieta completamente y dejar secar. 

 

 

 

 

 

 Figura 18. Grieta en Muro  

Nota. Fuente: (Monjo C. 2005)26 
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c) Fisura  

Broto (26), Son aberturas longitudinales que afectan a la superficie o al 

acabado de un elemento constructivo. Aunque su sintomatología es similar 

a la de las grietas, su origen y evolución son distintos y en algunos casos 

se consideran una etapa previa a la aparición de las grietas. Dentro de ellas 

se encuentran dos grupos: el reflejo del soporte que es cuando se pro-duce 

una fisura sobre el soporte debido a una discontinuidad constructiva, por 

una junta, por falta de adherencia o por una deformación, cuando el soporte 

es sometido a un movimiento que no puede resistir. 

Causa: 

Cuando se trata de una estructura nueva podríamos mencionar: por 

cambios higrotérmicos, sección insuficiente de los elementos estructurales 

(vigas, columnas, losas, muros, etc.), acero insuficiente en los elementos 

estructurales, mala ubicación de los aceros de refuerzo. Cuando se trata de 

una estructura existente, la causa más común movimientos o 

deformaciones, discontinuidad constructiva del soporte, falta de 

adherencia, dilataciones y contracciones higrotérmicas.  

Intervención: 

Primero quitar la capa superficial de pintura con ayuda de una espátula, 

luego lijar la superficie afectada y limpiar con agua a presión hasta que no 

queden depósitos de polvo o suciedad. Posteriormente Aplicar aditivo 

epóxico sobre la superficie de cada fisura hasta sellarlo completamente. 

Por ultimo dejarlo secar por unas horas, y colocar nueva capa de pintura. 
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d) Corrosión  

Monjo (27), Es un simple proceso de transformación química de la capa 

superficial del elemento metálico, la corrosión, por el contrario, es un 

proceso también químico (más concretamente “electroquímico”) por el 

cual se produce una degradación superficial del metal cuestión, al haberse 

formado una pila electroquímica en la que el metal actúa de ánodo (más 

negativo) perdiendo partículas que, con electricidad negativa, se desplazan 

hacia el cátodo (más positivo). 

Causas: 

Para el caso del fierro y del Acero, que son los materiales de construcción 

más comunes, el proceso de corrosión considera la formación de pequeñas 

pilas galvánicas en toda la superficie expuesta, presentándose un flujo de 

electrones de las zonas anódicas donde se disuelve el fierro hacia las zonas 

catódicas donde se desprende hidrogeno o se forman iones hidroxilo 

(álcali). 

 

Figura 19. Fisura  

Nota. Fuente: (Kuroiwa H. 2008)16 
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Figura 20. Corrosión en Columna  

Nota. Fuente: (Abanto F.2009)20 

Intervención: 

Con el uso de una comba y cincel, picar el área del concreto dañado hasta 

encontrar una superficie firme luego picar el concreto que cubre el acero 

para limpiar toda el área afectada del acero; limpiar la superficie del acero 

usando un cepillo de fierro dejándola libre de polvo, grasa, pintura suelta 

y oxido superficial. “Después, con una brocha aplicar un aditivo 

transformador o removedor de óxido en la parte dañada del acero para 

neutralizar el óxido y proteger al fierro, si el acero está muy dañado retirar 

el acero y colocar acero nuevo”.  

 

 

 

 

 

 

 

 

e) Eflorescencia  

Paipa (28). Se toma como Eflorescencia a los cristales de sales, 

generalmente de color blanco, que se depositan en la superficie de ladrillos 

o de hormigón. Algunas sales solubles en agua pueden ser transportadas 

por capilaridad a través de los materiales porosos y ser depositadas en su 

superficie cuando se evapora el agua por efecto de los rayos solares y/o del 

aire.  
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Generalmente se distinguen dos tipos de eflorescencias:  

a. Eflorescencia Primaria 

Se forma debido a la humedad de la obra recién terminada. 

Comúnmente este tipo de eflorescencia es inevitable, pero desaparece 

en pocos meses.  

b. Eflorescencia Secundaria 

Aparecen en obras de más de un año de antigüedad debido a 

condiciones desfavorables propias de la estructura o del medio (alta 

porosidad, elevada humedad permanente, defectos constructivos, 

etc.). Son evitables. 

Causa: 

Según Navarro (29) 

Las sales que contienen los materiales, las sales pueden provenir de los 

materiales empleados, del suelo inmediato al muro y de la contaminación 

atmosférica o del mar. 

El agua disuelve dichas sales y las arrastra consigo a través del muro. Al 

llegar a la superficie, el agua se evapora dejando como residuo las sales 

recristalizadas. Estas, son en su mayoría nitratos alcalinos y de magnesio, 

menos frecuentes los carbonatos, si entre ella existen sales de hierro las 

manchas aparecen coloreadas con todo amarillento. 

Intervención: 

Según Osuna (30) 

Debe primero aplicarse un cepillado en seco para eliminar las sales 

precipitadas, después empapar la pared con agua limpia para impedir que 
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la superficie del muro absorba el ácido en exceso, a continuación, se aplica 

el ácido diluido y por último se lava bien el muro otra vez con agua limpia 

para arrastrar el exceso de ácido. El tratamiento con soluciones de 

siliconas, que se realiza principalmente con el fin de impermeabilizar el 

ladrillo, ha resultado también eficaz para combatir las eflorescencias. 

Ahora bien, este tratamiento es ineficaz si se aplica cuando las 

eflorescencias ya se han producido. Por esta razón se recomienda efectuar 

el tratamiento de os ladrillos en la misma fábrica. Por tratamiento con 

siliconas se logra que se desplace la zona de evaporación desde la 

superficie del ladrillo hacia su interior. De esta forma, las sales solubles ya 

no se depositan sobre la superficie, sino en el interior de la pieza, haciendo 

que dichas eflorescencias permanezcan invisibles. Cuando aparecen 

manchas verdosas, debidas a vegetación, en paredes muy húmedas, se 

puede aplicar una solución diluida de carbonato de cobre que contenga un 

poco de amoníaco. Suele ser un tratamiento eficaz.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 Figura 21. Eflorescencia  

Nota. Fuente: (Osuna J. 1998)30 
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2.2.4.6.Nivel de severidad  

Mata S. (31) 

Los niveles de riesgo son indicadores que permiten de primera mano tomar 

medidas de seguridad necesarias, para que la integridad de quienes habitan 

las estructuras afectadas no se vea afectada y de igual forma su 

funcionamiento dependiendo de sus características.  

- Nivel de riesgo bajo: Cuando la vulnerabilidad sísmica de la estructura 

no se ha visto afectada de forma significativa después de un evento o por 

la afectación directa o indirecta de algún agente externo o interno y que 

no representa un daño o peligro de colapso para la integridad del sistema 

estructural. 

- Nivel de riesgo medio: Sucede cuando la estructura afectada muestra 

síntomas o signos puntuales, con fisuras o perdida de recubrimientos que 

se pueden percibir a simple vista, las cuales pueden comprometer de una 

manera no muy significativa pero que de igual forma son importantes el 

sistema estructural de la edificación. 

- Nivel de riesgo alto: Este se da cuando a las estructuras después de un 

evento sísmico o después de una grave lesión por causa de alguna 

patología severa, se le producen desprendimientos parciales o totales de 

materiales, dejando al descubierto el refuerzo, también se presentan 

pandeos o deformaciones en los elementos. 
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2.2.4.7.Tabla de Nivel de severidad  

PATOLOGÍAS IDENTIFICADAS EN LA MUESTRA 

TIPOS DE 

PATOLOGÍAS 
PATOLOGÍAS 

NIVEL DE 

SEVERIDAD 

ESPECIFICACIONES DEL NIVEL DE 

SEVERIDAD 

FÍSICA 
Erosión Física  

 

Leve 
Elemento afectado menos del 5% de su 

espesor. 

Moderado 
Elemento afectado entre el 5.1% y 20% de su 

espesor. 

Severo Elemento afectado más del 20% de su espesor. 

MECÁNICA 

Fisuras  

 

Leve e < 0.1 mm. 

Moderado 0.1 <  e < 0.2 mm. 

Severo 0.2 <  e <  0.4 mm. 

Grietas 

 

Leve 0.4 <  e < 1.0 mm. 

Moderado 1.01 <  e < 5.0 mm. 

Severo e > 5.0 mm. 

Desprendimiento 

 

Leve 
Pérdida del revoque menor o igual al 10 % del 

área de la superficie del elemento 

Moderado 
Pérdida del revoque entre el 10% y 20% del 

área de la superficie del elemento  

Severo 
Pérdida del revoque más del 20% del área de 

la superficie del elemento. 

Erosión Mecánica 

 

Leve 
Elemento afectado menos del 5% de su 

espesor. 

Moderado 
Elemento afectado entre el 5.1% y 20% de su 

espesor. 

Severo Elemento afectado más del 20% de su espesor. 

QUÍMICA 

Eflorescencia  

 

Leve 5% del área afectada 

Moderado 5.1 % al 10 % del área afectada 

Severo  10 % 

Corrosión  

 

Leve Pérdida de sección del 1% - 5% 

Moderado Pérdida de sección del 5% - 20% 

Severo Pérdida de sección > 20% 

Erosión Química 

 

Leve 
Elemento afectado menos del 5% de su 

espesor. 

Moderado 
Elemento afectado entre el 5.1% y 20% de su 

espesor. 

Severo Elemento afectado más del 20% de su espesor. 

Nota. Fuente: Juárez, W. (2017); Carreño y Serrano. (2005); Barra, A. (2016); Malpesa, J. (2003); 

Rodríguez, V. (2004).   



62 
 

III. Hipótesis  

No aplica por ser una Tesis descriptiva  

IV. Metodología 

Tipo de Investigación  

De acuerdo con los objetivos de la investigación, fue de tipo descriptivo, no 

experimental porque se estudió el problema y no se alteró la variable y de corte 

transversal porque se analizó en el periodo de Julio del 2019 – Octubre del 2019. 

Nivel de Investigación  

El nivel de investigación de la tesis, fue cuantitativo y cualitativo, porque 

describió las características, tipos de patologías, áreas y niveles de severidad de 

las distintas patologías encontradas en el cerco perimétrico de la Fábrica de 

Conservas de Pescado Vlacar S.A.C, del Distrito de Chimbote, Provincia del 

Santa, Región Ancash. 

4.1. Diseño de la Investigación 

La investigación será desarrollada, con la ayuda de planos, ejes y tramos 

proyectados facilitando la aplicación de métodos como cálculos de áreas, siendo 

posible utilizar software para facilitar el procesamiento de datos y reducir errores 

en las evaluaciones de los estudios realizados. La metodología a utilizar, para el 

desarrollo del proyecto de tesis será: Recopilación de antecedentes preliminares, 

etapa en la cual se procederá a realizar la búsqueda de información, observación, 

toma de datos para la evaluación y validación de los ya existentes. De forma que 

dicha información sea necesaria para cumplir con los objetivos establecidos en el 

proyecto. En el presente estudio de aplicación para la determinación y evaluación, 
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los diferentes tipos de patologías están basados mediante tramos, las cuales de 

manera conjunta nos proporcionará obtener completamente el resultado 

estadístico y porcentual de la evaluación total realizada al perímetro analizado 

contemplado en el presente proyecto. 

 

El diseño de la investigación es no experimental, descriptiva y corresponde al 

esquema mostrado:  

Dónde: 

Mi= Muestra 

Xi= Variable 

Oi= Resultados 

 

4.2.Población y Muestra 

La población y muestra estuvo comprendida por el cerco perimétrico de la 

Fábrica de Conservas de Pescado Vlacar S.A.C, del Distrito de Chimbote, 

Provincia del Santa, Región Ancash. 

Muestreo 

Las muestras se han dividido en 16 unidades de muestra con la finalidad de tener 

una mejor inspección y evaluación de las diferentes lesiones patológicas que se 

puedan presentar.   

 

 

 

 

 

Fuente: Elaboración propia (2019). 

 

 

Mi Oi Xi 
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4.3. Definición de Operacionalizacion de Variables 

4.3.1. Patología del Concreto  

a. Lesiones Físicas: Son todas aquella en que la problemática patológica se 

produce a causa de fenómenos físicos como heladas, condensaciones. 

b. Lesiones Mecánicas:  Aunque las lesiones mecánicas se podrían englobar 

entre las lesiones físicas puesto que son consecuencia de acciones físicas 

suelen considerarse un grupo debido a su importancia   

c. Lesiones Químicas:  Son las lesiones que se producen a partir de un 

proceso patológico de carácter químico, y aunque este no tiene relación 

alguna con los restantes procesos patológicos y sus lesiones 

correspondientes, su sintomatología en muchas ocasiones se confunde.  

 

4.3.2. Cuadro de operacionalizacion de las Variables 

Determinar y evaluar las patologías del concreto en columnas, 

sobrecimientos, vigas y muros de albañilería en el cerco perimétrico de la 

Fábrica de Conservas de Pescado Vlacar S.A.C, del Distrito de Chimbote, 

Provincia del Santa, Región Ancash. 
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Cuadro de operacionalizacion de las variables 

Fuente: Elaboración propia (2019)

variable 
Definición 

conceptual 
Dimensiones Definición operacional Indicadores 

 

 

 

 

 

 

 

 

Patología del 

concreto y 

Muros de 

Albañilería 

 

 

 

 

Se define como el estudio sistemático 

de los procesos y características de las 

enfermedades o los defectos y daños 

que pueden sufrir el concreto, sus 

causas sus consecuencias y remedios 

 

 

(RIVVA E. 2006) 

 

 

 

 

 

 

 1. Lesiones Físicas 

 2.  Lesiones Mecánicas 

 3. Lesiones Químicas 

 

 

 

 

Área y nivel de 

afectación 

 

 

 

Nivel de Severidad 

 

Mediante la Observación   

 y empleando una 

Ficha técnica de 

Evaluación.  

 

  

 

Se analiza las Causas que 

muestra las patologías en 

dicha estructura de 

albañilería a partiendo del 

Grado de Afectación  

- Erosión Física 

- Grietas 

- Fisuras 

- Corrosión  

- Eflorescencia  

 

 

- Con Patología  

- Sin Patología  

 

 

- Leve 

- Moderado 

- Severo 
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4.4.Técnicas e Instrumentos 

4.4.1. Técnica de Recolección de Datos  

La técnica de Recolección de datos será mediante la Observación.  

4.4.2. Instrumentos de Recolección de Datos  

Para la recolección de datos emplearemos la Tabla de recolección de datos y 

la Ficha Técnica de Evaluación, para identificar las lesiones que pueda tener 

el cerco perimétrico de la Fábrica de Conservas de Pescado Vlacar S.A.C, del 

Distrito de Chimbote, Provincia del Santa, Región Ancash. 

Herramientas: 

1. Cámara fotográfica para capturar cada unidad de muestra. 

2. Cuaderno de apuntes para comprobar medidas. 

3. Wincha para medir longitudes de las unidades de muestras, como también 

áreas afectadas. 

4. Libros, revistas o manuales para tener una idea clara de poder identificar 

las lesiones patológicas. 

 

4.5.Plan de Análisis 

Luego del levantamiento de datos y registro fotográfico de la estructura se procedió 

a plasmar la información a una hoja de cálculo, en paralelo se procedió a realizar el 

levantamiento gráfico de las patologías existentes en esta.  

Utilizando las fichas técnicas y apoyándose de las bases teóricas para determinar la 

existencia de cada patología, se procedió a evaluar las patologías en los elementos 

estructurales de las unidades de muestra y determinar su nivel de severidad según las 

características que presentan. Terminado la evaluación, se procedió a determinar el 

porcentaje de las áreas afectadas por cada patología con respecto al total del área de 
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la unidad de muestra. Se determinó mediante porcentaje el área con presencia de 

patologías con respecto al área de cada elemento estructural. Se determinó mediante 

porcentaje el área de las patologías, clasificándolo según su nivel de severidad, así 

como el área en global con presencia de patologías con respecto al área total de la 

unidad de muestra. Para finalizar, toda la información obtenida de cada unidad de 

muestra sobre las patologías, se resumieron con el fin de determinar la presencia de 

las patologías en el total de la muestra evaluada.   
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4.6.Matriz de Consistencia 

Determinación y evaluación de las patologías del concreto en columnas, sobrecimientos, vigas y muros de albañilería del cerco 

perimétrico de la Fábrica de Conservas de Pescado Vlacar S.A.C, del Distrito de Chimbote, Provincia del Santa, Región Ancash, Julio 

2019. 

 

Caracterización del problema 

 

Objetivos de la investigación 

Marco teórico y 

conceptual 

 

Metodología 

Referencias 

bibliográficas 

 

La fábrica de Conservas de 

Pescado Vlacar, está ubicado 

en la Avenida los pescadores 

1200, zona industrial 27 de 

octubre en la ciudad de 

Chimbote, provincia del Santa, 

Región Ancash. La temperatura 

media más alta, varía desde 

20,9°C hasta 23,9°C en el mes 

de febrero, apreciándose el 

efecto termorregulador de las 

aguas del mar en el sentido de 

que las temperaturas se 

presentan moderadas. Por lo 

tanto, se planteó la siguiente 

pregunta: 

 

 

 

Objetivo General: 

Determinar y evaluar las patologías del 

concreto en columnas, sobrecimientos, vigas 

y muros de albañilería del cerco perimétrico 

de la fábrica de Conservas de Pescado Vlacar 

S.A.C, del distrito de Chimbote, provincia 

del Santa, Región Ancash, Julio 2019. 

 

Objetivos Específicos: 

 

Identificar los tipos de patologías del 

concreto en columnas, sobrecimientos, vigas 

y muros de albañilería del cerco perimétrico 

de la fábrica de Conservas de Pescado Vlacar 

S.A.C, del distrito de Chimbote, provincia 

del Santa, Región Ancash, Julio 2019. 

 

 

 

Antecedentes: 

Antecedentes 

Internacionales 

 

Antecedentes 

nacionales 

 

Bases teóricas: 

 

Albañilería 

confinada 

 

Concreto 

 

Patología del 

concreto 

 

 

 

 

Tipo de la investigación 

El tipo de investigación es 

descriptivo 

 

Nivel de la investigación 

Es de enfoque 

cuantitativo y cuantitativo 

 

Diseño de la 

investigación 

No experimental, porque 

no existe manipulación de 

la variable independiente 

 

Población: Toda la 

infraestructura 

Muestra: Cerco 

Perimétrico 

 

 

 

Calderón 

C, Tapasco 

E. Diagnóstico 

de las patologías 

estructurales 

de la Institución 

Educativa 

Aquilino 

Bedoya, 

del municipio 

de Pereira, 

Risaralda 

[Tesis de Grado]. 

Risaralda, 

Colombia. 

[Seriada en línea] 

2017.   

[Citado  

2019 

Enero 05]. 

Disponible en: 

http:// repositor 
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¿En qué medida la 

determinación y evaluación de 

las patologías del concreto en 

columnas, sobrecimientos, 

vigas y muros de albañilería en 

el cerco perimétrico de la 

fábrica de Conservas de 

Pescado Vlacar S.A.C, del 

distrito de Chimbote, provincia 

del Santa, Región Ancash, nos 

permitirá obtener el nivel de 

severidad de las patologías del 

cerco perimétrico? 

 

 

Analizar los tipos de patologías del concreto 

en columnas, sobrecimientos, vigas y muros 

de albañilería del cerco perimétrico de la 

fábrica de Conservas de Pescado Vlacar 

S.A.C, del distrito de Chimbote, provincia 

del Santa, Región Ancash, Julio 2019. 

 

Obtener el Nivel de Severidad  de los tipos 

de patologías del concreto en columnas, 

sobrecimientos, vigas y muros de albañilería 

del cerco perimétrico de la fábrica de 

Conservas de Pescado Vlacar S.A.C, del 

distrito de Chimbote, provincia del Santa, 

Región Ancash, Julio 2019. 

 

Definición y 

operacionalización de  

variables: Variable, 

definición conceptual, 

dimensiones, definición 

Operacional, indicadores. 

 

Técnicas: La observación 

 

Instrumentos: la Ficha 

de Técnica de Evaluación 

 

Plan de análisis 

 

Principios éticos 

io.unilibre 

pereira. edu.co:  

8080/   

pereira/ handle /  

12345 6789/879 

 

Fuente: Elaboración propia (2019)
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4.7.Principios Éticos 

Vivar M. (32) 

Ética para el inicio de la evaluación 

Realizar de manera responsable y ordenada los materiales que emplearemos para 

nuestra evaluación visual en campo antes de acudir a ella. 

Pedir los permisos correspondientes y explicar de manera concisa los objetivos y 

justificación de nuestra investigación antes de acudir a la zona de estudio, 

obteniendo la aprobación respectiva para la ejecución del proyecto de 

investigación. 

Ética en la recolección de datos 

Tener responsabilidad y ser veraces cuando se realicen la toma de datos en la zona 

de evaluación. 

De esa forma los análisis serán veraces y así se obtendrán resultados conforme lo 

estudiado, recopilado y evaluado. 

Ética para la solución de análisis  

Tener en conocimiento los daños por las cuales haya sido afectado los elementos 

estudiados propios del proyecto. 

Tener en cuenta y proyectarse en lo que respecta al área afectada, la cual podría 

posteriormente ser considerada para la rehabilitación.  

Ética en la solución de resultados 

Obtener los resultados de las evaluaciones de las muestras, tomando en cuenta la 

veracidad de áreas obtenidas y los tipos de daños que la afectan. 

Verificar a criterio del evaluador si los cálculos de las evaluaciones concuerdan 

con lo encontrado en la zona de estudio basados a la realidad de la misma. 
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V. Resultados 

5.1.Resultados 

La recolección de datos obtenidos de las unidades de muestras del Cerco 

Perimétrico de la Fábrica de Conservas de Pescado Vlacar S.A.C, del Distrito de 

Chimbote, Provincia del Santa, Región Ancash, Julio 2019. 
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UNIDAD 

MUESTRAL 01 
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Identificar los tipos de patologías de la Unidad Muestral N° 01 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

COLUMNAS

4.38

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

AFECTADA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)

NIVEL DE 

SEVERIDAD

E1 0.56 0.25 0.14 0.00 0.70 MODERADO

E2 0.57 0.25 0.14 0.00 0.70 MODERADO

E3 0.56 0.25 0.14 0.00 0.80 MODERADO

E4 0.51 0.25 0.13 0.00 0.70 MODERADO

E5 0.52 0.25 0.13 0.00 0.80 MODERADO

C1 0.27 0.25 0.07 0.00 0.20 MODERADO

C2 0.35 0.25 0.09 0.00 0.20 MODERADO

C3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

C4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

C5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

SOBRECIMIENTOS

2.25

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

AFECTADA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)

NIVEL DE 

SEVERIDAD

E1 3.00 0.25 0.75 0.00 0.70 MODERADO

E2 3.00 0.25 0.75 0.00 0.80 MODERADO

E3 3.00 0.25 0.75 0.00 0.90 MODERADO

E4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

SOBRECIMIENTOS
ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
ÁREA (m2)

CORROSIÓN

COLUMNAS
ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
ÁREA (m2)

EROSIÓN

EROSIÓN

Fuente: Elaboración Propia 

Cuadro 1.  Recolección de Datos de la UM-01 
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Análisis y determinación de áreas afectadas con los tipos de patologías 

 

 

 

 

 

 

AREAS 

(M2)

2.25 A

4.38 B

26.55 C

2.25 D

"FICHA TÉCNICA DE EVALUACÍON"

T
ÍT

U
L
O

"DETERMINACIÓN Y EVALUACIÓN DE LAS PATOLOGÍAS DEL CONCRETO EN COLUMNAS, SOBRECIMIENTOS, VIGAS Y MUROS DE ALBAÑILERIA 

DEL CERCO PERIMÉTRICO DE LA FÁBRICA DE CONSERVAS DE PESCADO VLACAR S.A.C, DEL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, 

JULIO 2019".

 "UNIDAD DE MUESTRA 01"

EVALUADOR               

ESTRUCTURA             

UBICACIÓN EN 

PLANTA 

MODERADO SEVERO

 "PATOLOGÍAS IDENTIFICADAS"

: EROSIÓN

: GRIETA

: FISURA

ELEMENTOS 

ESTRUCTURALES

AREA 

TOTAL(M2)

VIGAS 

: 0000-0002-0492-0459

: ALBAÑILERÍA CONFINADA

: 16/07/2019

: BEJARANO BAZAN YULY PILAR

CODIGO ORCID

FECHA

"PLANO DE UBICACIÓN DE LA MUESTRA 01"

: CORROSIÓNSOBRECIMIENTOS

35.43
COLUMNAS

MUROS

NIVEL DE SEVERIDAD LEVE

Ficha  1. Ficha Técnica de Evaluación de la UM -01 

 

Fuente: Elaboración Propia 
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Determinación de áreas afectadas con los tipos de patologías de la unidad Muestral N° 01 

Ficha técnica 1 … continuación  

 

Fuente: Elaboración Propia 

 

 

2.25 M
2 4.38 M

2 26.55 M
2 2.25 M

2

"FOTOGRAFÍA DE UNIDAD DE MUESTRA 01" PLANO DE ELEVACIÓN

0.00 0.00% -

PATOLOGÍA

ÁREA: ÁREA: ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

NIVEL DE 

SEVERIDAD

NIVEL DE 

SEVERIDAD

SOBRECIMIENTOS

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

COLUMNAS MUROS

0.00 0.00% - 0.00 0.00% - 0.00 0.00% -

0.00 0.00% - 0.68 15.53% MODERADO 2.25 100.00%0.00 0.00% -

C.FISURA

0.00 0.00% - 0.16 3.54% MODERADO 0.00 0.00%

0.00% - 0.00 0.00% -

-D.CORROSIÓN

-

-0.00 0.00%

TOTAL 0.00 0.00% 0.84 19.06% 2.25 100.00%0.00 0.00%

B.GRIETA

0.00 0.00% - 0.00 0.00 0.00%

A.EROSIÓN MODERADO

ELEMENTOS
VIGAS
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Obtención del nivel de severidad de las patologías en áreas afectadas y elementos estructurales de la Unidad Muestral N° 01 

Ficha técnica 1 … continuación  

RESUMEN DE LA UNIDAD DE 

MUESTRA 01 

ELEMENTOS NINGUNO LEVE MODERADO SEVERO 

PATOLOGÍA 
ÁREA 

(M2) 

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGIA 

EROSIÓN 2.93 8.27% VIGAS 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

GRIETA 0.00 0.00% COLUMNAS 80.94% 0.00% 19.06% 0.00% 

FISURA 0.00 0.00% MUROS 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

COROSIÓN 0.16 0.44% SOBRECIMIENTOS 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

"UNIDAD DE MUESTRA - 

01" 

"NIVEL DE 

SEVERIDAD DE 

LA UM-01" 

91.29% 0.00% 8.71% 0.00% 

 

Fuente: Elaboración Propia 
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Obtención del nivel de severidad en la Unidad Muestral N° 01 

Ficha técnica 1 … continuación     

       

PATOLOGIAS 

AREA 

AFECTADA 

TOTAL (m2) 

% AREA 

AFECTADA 

NIVEL DE 

SEVERIDAD 

AREA NO 

AFECTADA 

(M2) 

% AREA NO 

AFECTADA 

 
EROSIÓN 2.93 8.27% MODERADO 

32.34 91.29% 

 
GRIETA 0 0.00% NINGUNO  
FISURA 0 0.00% NINGUNO  
COROSIÓN 0.16 0.44% MODERADO  
TOTAL 3.09 8.71% MODERADO  

Fuente: Elaboración Propia 
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Gráfico  1. Porcentaje de área afectada y no afectada en la UM-01 

 

 

Gráfico  2. Porcentaje de Área Afectada por Elementos en la UM-01 
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Gráfico  3. Porcentaje de Patologías encontradas en la UM-01 

 

Gráfico  4. Porcentaje de Nivel de Severidad de la UM-01 
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UNIDAD 

MUESTRAL 02 
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Identificar los tipos de patologías de la Unidad Muestral N° 02 

 

 

 

 

Fuente: Elaboración Propia 

Cuadro 2. Recolección de Datos de la UM-02 

 COLUMNAS

3.45

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

AFECTADA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

E1 0.66 0.25 0.17 0.00 0.80 MODERADO

E2 0.59 0.25 0.15 0.00 0.70 MODERADO

E3 0.77 0.25 0.19 0.00 0.80 MODERADO

E4 0.65 0.25 0.16 0.00 0.70 MODERADO

E5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

SOBRECIMIENTOS

2.25

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

AFECTADA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

E1 3.00 0.25 0.75 0.00 0.75 MODERADO

E2 3.00 0.25 0.75 0.00 0.90 MODERADO

E3 3.00 0.25 0.75 0.00 0.80 MODERADO

E4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

EROSIÓN

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
SOBRECIMIENTOS

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

EROSIÓN

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
COLUMNAS
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Análisis y determinación de áreas afectadas con los tipos de patologías 

 

 

 

 

Fuente: Elaboración Propia 

Ficha  2. Ficha Técnica de Evaluación de la UM -02 

 

 

 

 

"FICHA TÉCNICA DE EVALUACÍON"

AREAS 

(M2)

2.25 A

3.45 B

26.55 C

2.25 D

SEVERO

ELEMENTOS 

ESTRUCTURALES

AREA 

TOTAL(M2)
 "PATOLOGÍAS IDENTIFICADAS"

UBICACIÓN EN 

PLANTA 

VIGAS 

34.50

CODIGO ORCID : 0000-0002-0492-0459

ESTRUCTURA             : ALBAÑILERÍA CONFINADA

: EROSIÓN

COLUMNAS : GRIETA

MUROS : FISURA

SOBRECIMIENTOS : CORROSIÓN

FECHA : 16/07/2019

NIVEL DE SEVERIDAD LEVE MODERADO

T
ÍT

U
L
O

"DETERMINACIÓN Y EVALUACIÓN DE LAS PATOLOGÍAS DEL CONCRETO EN COLUMNAS, SOBRECIMIENTOS, VIGAS Y MUROS DE ALBAÑILERIA 

DEL CERCO PERIMÉTRICO DE LA FÁBRICA DE CONSERVAS DE PESCADO VLACAR S.A.C, DEL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, 

JULIO 2019".

 "UNIDAD DE MUESTRA 02"

EVALUADOR               : BEJARANO BAZAN YULY PILAR "PLANO DE UBICACIÓN DE LA MUESTRA 02"
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Determinación de áreas afectadas con los tipos de patologías de la unidad Muestral N° 02 

Ficha técnica 2 … continuación  

 

Fuente: Elaboración Propia 

 

2.25 M
2 3.45 M

2 26.55 M
2 2.25 M

2

"FOTOGRAFÍA DE UNIDAD DE MUESTRA 02" PLANO DE ELEVACIÓN

2.25 100.00%TOTAL 0.00 0.00% 0.67 19.35% 0.00 0.00%

0.00% - 0.00 0.00% -D.CORROSIÓN 0.00 0.00% - 0.00 0.00% - 0.00

0.00 0.00% - 0.00 0.00% -C.FISURA 0.00 0.00% - 0.00 0.00% -

MODERADO

B.GRIETA 0.00 0.00% - 0.00 0.00%

19.35% MODERADO 0.00 0.00% - 2.25

-0.00% - 0.00 0.00%

A.EROSIÓN 0.00 0.00% - 0.67

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

- 0.00

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

100.00%

ELEMENTOS
VIGAS COLUMNAS MUROS SOBRECIMIENTOS

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA
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Obtención del nivel de severidad de las patologías en áreas afectadas y elementos estructurales de la Unidad Muestral N° 02 

Ficha técnica 2 … continuación  

RESUMEN DE LA UNIDAD DE 

MUESTRA 02 

ELEMENTOS NINGUNO LEVE MODERADO SEVERO 

PATOLOGÍA 
ÁREA 

(M2) 

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGIA 

EROSIÓN 2.92 8.46% VIGAS 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

GRIETA 0.00 0.00% COLUMNAS 80.65% 0.00% 19.35% 0.00% 

FISURA 0.00 0.00% MUROS 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

COROSIÓN 0.00 0.00% SOBRECIMIENTOS 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

"UNIDAD DE MUESTRA - 

02" 

"NIVEL DE 

SEVERIDAD DE 

LA UM-02" 

91.54% 0.00% 8.46% 0.00% 

 

       

Fuente: Elaboración Propia 
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Obtención del nivel de severidad en la Unidad Muestral N° 02 

Ficha técnica 2 … continuación 

       

PATOLOGIAS 
AREA AFECTADA 

TOTAL ( M2) 

% AREA 

AFECTADA 

NIVEL DE 

SEVERIDAD 

AREA NO 

AFECTADA (M2) 

% AREA NO 

AFECTADA 

 
EROSIÓN 2.92 8.46% MODERADO 

31.58 91.54% 

 
GRIETA 0 0.00% NINGUNO  
FISURA 0 0.00% NINGUNO  
CORROSIÓN 0 0.00% NINGUNO  
TOTAL 2.92 8.46% MODERADO  

 

Fuente: Elaboración Propia 
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Gráfico  5. Porcentaje de área afectada y no afectada en la UM-02 

 

Gráfico  6. Porcentaje de Área Afectada por Elementos en la UM-02 
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Gráfico  7. Porcentaje de Patologías encontradas en la UM-02 

 

Gráfico  8. Porcentaje de Nivel de Severidad de la UM-02 

 

0.00%

1.00%

2.00%

3.00%

4.00%

5.00%

6.00%

7.00%

8.00%

9.00%

EROSIÓN GRIETA FISURA CORROSIÓN

8.46%

0.00% 0.00% 0.00%

"PATOLOGIAS IDENTIFICADAS EN LA UNIDAD DE MUESTRA 02"

92%

0%
8%

0%

"NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UNIDAD DE MUESTRA 02"

NINGUNO

LEVE

MODERADO

SEVERO



|88 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

UNIDAD 

MUESTRAL 03 
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Identificar los tipos de patologías de la Unidad Muestral N° 03 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

COLUMNAS

3.96

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

AFECTADA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

E1 0.71 0.25 0.18 0.00 0.75 MODERADO

E2 0.68 0.25 0.17 0.00 0.90 MODERADO

E3 0.57 0.25 0.14 0.00 0.80 MODERADO

E4 0.77 0.25 0.19 0.00 0.80 MODERADO

E5 0.64 0.25 0.16 0.00 0.70 MODERADO

SOBRECIMIENTOS

1.99

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

AFECTADA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

E1 1.95 0.25 0.49 0.00 0.70 MODERADO

E2 3.00 0.25 0.75 0.00 0.80 MODERADO

E3 3.00 0.25 0.75 0.00 0.90 MODERADO

E4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

EROSIÓN

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
SOBRECIMIENTOS

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

EROSIÓN

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
COLUMNAS

Fuente: Elaboración Propia 

Cuadro 3. Recolección de Datos de la UM-03 
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Análisis y determinación de áreas afectadas con los tipos de patologías 

 

 

Fuente: Elaboración Propia 

 

 

 

"FICHA TÉCNICA DE EVALUACÍON"

AREAS 

(M2)

2.45 A

3.96 B

24.66 C

1.99 D

SEVERO

ELEMENTOS 

ESTRUCTURALES

AREA 

TOTAL(M2)
 "PATOLOGÍAS IDENTIFICADAS"

UBICACIÓN EN 

PLANTA 

VIGAS 

33.06

CODIGO ORCID : 0000-0002-0492-0459

ESTRUCTURA             : ALBAÑILERÍA CONFINADA

: EROSIÓN

COLUMNAS : GRIETA

MUROS : FISURA

SOBRECIMIENTOS : CORROSIÓN

FECHA : 16/07/2019

NIVEL DE SEVERIDAD LEVE MODERADO

T
ÍT

U
L
O

"DETERMINACIÓN Y EVALUACIÓN DE LAS PATOLOGÍAS DEL CONCRETO EN COLUMNAS, SOBRECIMIENTOS, VIGAS Y MUROS DE ALBAÑILERIA 

DEL CERCO PERIMÉTRICO DE LA FÁBRICA DE CONSERVAS DE PESCADO VLACAR S.A.C, DEL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, 

JULIO 2019".

 "UNIDAD DE MUESTRA 03"

EVALUADOR               : BEJARANO BAZAN YULY PILAR "PLANO DE UBICACIÓN DE LA MUESTRA 03"

Ficha  3. Ficha Técnica de Evaluación de la UM -03 
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Determinación de áreas afectadas con los tipos de patologías de la unidad Muestral N° 03 

Ficha técnica 3 … continuación  

 

Fuente: Elaboración Propia 

 

2.45 M
2 3.96 M

2 24.66 M
2 1.99 M

2

"FOTOGRAFÍA DE UNIDAD DE MUESTRA 03" PLANO DE ELEVACIÓN

1.99 100.00%TOTAL 0.00 0.00% 0.84 21.26% 0.00 0.00%

0.00% - 0.00 0.00% -D.CORROSIÓN 0.00 0.00% - 0.00 0.00% - 0.00

0.00 0.00% - 0.00 0.00% -C.FISURA 0.00 0.00% - 0.00 0.00% -

MODERADO

B.GRIETA 0.00 0.00% - 0.00 0.00%

21.26% MODERADO 0.00 0.00% - 1.99

-0.00% - 0.00 0.00%

A.EROSIÓN 0.00 0.00% - 0.84

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

- 0.00

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

100.00%

ELEMENTOS
VIGAS COLUMNAS MUROS SOBRECIMIENTOS

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA
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Obtención del nivel de severidad de las patologías en áreas afectadas y elementos estructurales de la Unidad Muestral N° 03 

Ficha técnica 3 … continuación  

RESUMEN DE LA UNIDAD DE 

MUESTRA 03 

ELEMENTOS NINGUNO LEVE MODERADO SEVERO 

PATOLOGÍA 
ÁREA 

(M2) 

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGIA 

EROSIÓN 2.83 8.56% VIGAS 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

GRIETA 0.00 0.00% COLUMNAS 78.74% 0.00% 21.26% 0.00% 

FISURA 0.00 0.00% MUROS 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

COROSIÓN 0.00 0.00% SOBRECIMIENTOS 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

"UNIDAD DE MUESTRA - 

03" 

"NIVEL DE 

SEVERIDAD DE 

LA UM-03" 

91.44% 0.00% 8.56% 0.00% 

 

Fuente: Elaboración Propia 
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Obtención del nivel de severidad en la Unidad Muestral N° 03 

Ficha técnica 3 … continuación  

  

      

PATOLOGIAS 

AREA 

AFECTADA 

TOTAL (M2) 

% AREA 

AFECTADA 

NIVEL DE 

SEVERIDAD 

AREA NO 

AFECTADA 

(M2) 

% AREA NO 

AFECTADA 

EROSIÓN 2.83 8.56% MODERADO 

30.23 91.44% 

GRIETA 0 0.00% NINGUNO 

FISURA 0 0.00% NINGUNO 

CORROSIÓN 0 0.00% NINGUNO 

TOTAL 2.83 8.56% MODERADO 

      
 

Fuente: Elaboración Propia 
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Gráfico  9. Porcentaje de área afectada y no afectada en la UM-03 

 

Gráfico  10. Porcentaje de Área Afectada por Elementos en la UM-03 
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Gráfico  11. Porcentaje de Patologías encontradas en la UM-03 

 

Gráfico  12. Porcentaje de Nivel de Severidad de la UM-03 
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UNIDAD 

MUESTRAL 04 
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Identificar los tipos de patologías de la Unidad Muestral N° 04 

 

 

 

 

 

 

COLUMNAS

3.96

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

AFECTADA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

E1 0.55 0.25 0.14 0.00 0.70 MODERADO

E2 0.42 0.25 0.11 0.00 0.85 MODERADO

E3 0.63 0.25 0.16 0.00 0.90 MODERADO

E4 0.66 0.25 0.17 0.00 0.70 MODERADO

E5 0.59 0.25 0.15 0.00 0.85 MODERADO

MUROS

33.51

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

AFECTADA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

G1 0.88 0.20 0.18 2.00 0.00 MODERADO

G2 2.06 0.20 0.41 2.30 0.00 MODERADO

G3 1.25 0.20 0.25 2.50 0.00 MODERADO

G4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

SOBRECIMIENTOS

2.74

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

AFECTADA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

E1 3.00 0.25 0.75 0.00 1.00 MODERADO

E2 3.00 0.25 0.75 0.00 0.90 MODERADO

E3 1.95 0.25 0.49 0.00 0.95 MODERADO

E4 3.00 0.25 0.75 0.00 1.20 MODERADO

E5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

EROSIÓN

GRIETA

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
SOBRECIMIENTOS

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
MUROS

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

EROSIÓN

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
COLUMNAS

Fuente: Elaboración Propia 

Cuadro 4. Recolección de Datos de la UM-04 
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Análisis y determinación de áreas afectadas con los tipos de patologías 
 

 

Fuente: Elaboración Propia 

 

 

 

"FICHA TÉCNICA DE EVALUACÍON"

AREAS 

(M2)

3.20 A

3.96 B

33.51 C

2.74 D

SEVERO

ELEMENTOS 

ESTRUCTURALES

AREA 

TOTAL(M2)
 "PATOLOGÍAS IDENTIFICADAS"

UBICACIÓN EN 

PLANTA 

VIGAS 

43.41

CODIGO ORCID : 0000-0002-0492-0459

ESTRUCTURA             : ALBAÑILERÍA CONFINADA

: EROSIÓN

COLUMNAS : GRIETA

MUROS : FISURA

SOBRECIMIENTOS : CORROSIÓN

FECHA : 16/07/2019

NIVEL DE SEVERIDAD LEVE MODERADO

T
ÍT

U
L
O

"DETERMINACIÓN Y EVALUACIÓN DE LAS PATOLOGÍAS DEL CONCRETO EN COLUMNAS, SOBRECIMIENTOS, VIGAS Y MUROS DE ALBAÑILERIA DEL 

CERCO PERIMÉTRICO DE LA FÁBRICA DE CONSERVAS DE PESCADO VLACAR S.A.C, DEL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, JULIO 

2019".

 "UNIDAD DE MUESTRA 04"

EVALUADOR               : BEJARANO BAZAN YULY PILAR "PLANO DE UBICACIÓN DE LA MUESTRA 04"

Ficha  4. Ficha Técnica de Evaluación de la UM -04 
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Determinación de áreas afectadas con los tipos de patologías de la unidad Muestral N° 04 

Ficha técnica 4 … continuación  

 

Fuente: Elaboración Propia 

 

 

3.20 M
2 3.96 M

2 33.51 M
2 2.74 M

2

"FOTOGRAFÍA DE UNIDAD DE MUESTRA 04" PLANO DE ELEVACIÓN

2.74 100.00%TOTAL 0.00 0.00% 0.71 17.99% 0.84 2.50%

0.00% - 0.00 0.00% -D.CORROSIÓN 0.00 0.00% - 0.00 0.00% - 0.00

0.00 0.00% - 0.00 0.00% -C.FISURA 0.00 0.00% - 0.00 0.00% -

MODERADO

B.GRIETA 0.00 0.00% - 0.00 0.00%

17.99% MODERADO 0.00 0.00% - 2.74

-2.50% MODERADO 0.00 0.00%

A.EROSIÓN 0.00 0.00% - 0.71

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA (m2)

- 0.84

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

100.00%

ELEMENTOS
VIGAS COLUMNAS MUROS SOBRECIMIENTOS

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA



|100 
 

Obtención del nivel de severidad de las patologías en áreas afectadas y elementos estructurales de la Unidad Muestral N° 04 

Ficha técnica 4 … continuación  

RESUMEN DE LA UNIDAD DE 

MUESTRA 04 

ELEMENTOS NINGUNO LEVE MODERADO SEVERO 

PATOLOGÍA 
ÁREA 

(M2) 

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGIA 

EROSIÓN 3.45 7.95% VIGAS 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

GRIETA 0.84 1.93% COLUMNAS 82.01% 0.00% 17.99% 0.00% 

FISURA 0.00 0.00% MUROS 97.50% 0.00% 2.50% 0.00% 

COROSIÓN 0.00 0.00% SOBRECIMIENTOS 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

"UNIDAD DE MUESTRA - 

04" 

"NIVEL DE 

SEVERIDAD DE 

LA UM-04" 

90.12% 0.00% 9.88% 0.00% 

 

 

 

 

 

 

 

Fuente: Elaboración Propia 
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Obtención del nivel de severidad en la Unidad Muestral N° 04 

Ficha técnica 4 … continuación  

PATOLOGIAS 

 
AREA 

AFECTADA 

TOTAL (M2) 

% AREA 

AFECTADA 

NIVEL DE 

SEVERIDAD 

AREA NO 

AFECTADA 

(M2) 

% AREA 

NO 

AFECTADA 

EROSIÓN  3.45 7.95% MODERADO 

39.12 90.12% 

GRIETA  0.84 1.93% MODERADO 

FISURA  0 0.00% NINGUNO 

CORROSIÓN  0 0.00% NINGUNO 

TOTAL  4.29 9.88% MODERADO 

 

Fuente: Elaboración Propia 
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Gráfico  13. Porcentaje de área afectada y no afectada en la UM-04 

 

Gráfico  14. Porcentaje de Área Afectada por Elementos en la UM-04 

 

0.00%

10.00%

20.00%

30.00%

40.00%

50.00%

60.00%

70.00%

80.00%

90.00%

100.00%

VIGAS COLUMNAS MUROS SOBRECIMIENTOS

0.00%

17.99%

2.50%

100.00%

Título del eje

"PORCENTAJES DE AREAS AFECTADAS Y NO AFECTADAS POR 

ELEMENTOS DE LA UNIDAD DE MUESTRA 04"

0.00%

10.00%

20.00%

30.00%

40.00%

50.00%

60.00%

70.00%

80.00%

90.00%

100.00%

"% DE ÁREA CON PATOLOGÍA" "% DE ÁREA SIN PATOLOGÍA"

9.88%

90.12%

"PORCENTAJE DE ÁREAS CON PATOLOGIAS Y SIN PATOLOGIAS DE 

LA UNIDAD DE MUESTRA 04"
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Gráfico  15. Porcentaje de Patologías encontradas en la UM-04 

 

Gráfico  16. Porcentaje de Nivel de Severidad de la UM-04 

 

0.00%

1.00%

2.00%

3.00%

4.00%

5.00%

6.00%

7.00%

8.00%

EROSIÓN GRIETA FISURA CORROSIÓN

7.95%

1.93%

0.00% 0.00%

"PATOLOGIAS IDENTIFICADAS EN LA UNIDAD DE MUESTRA 04"

90%

0%
10%

0%

"NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UNIDAD DE MUESTRA 04"

NINGUNO

LEVE

MODERADO

SEVERO
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UNIDAD 

MUESTRAL 05 
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Identificar los tipos de patologías de la Unidad Muestral N° 05 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

COLUMNAS

3.45

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

AFECTADA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

E1 0.47 0.25 0.12 0.00 0.85 MODERADO

E2 0.47 0.25 0.12 0.00 0.90 MODERADO

E3 0.41 0.25 0.10 0.00 0.90 MODERADO

E4 0.38 0.25 0.10 0.00 0.85 MODERADO

E5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

SOBRECIMIENTOS

3.00

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

AFECTADA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

E1 3.00 0.25 0.75 0.00 0.90 MODERADO

E2 3.00 0.25 0.75 0.00 1.25 MODERADO

E3 3.00 0.25 0.75 0.00 1.00 MODERADO

E4 3.00 0.25 0.75 0.00 1.10 MODERADO

E5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
COLUMNAS

EROSIÓN

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
SOBRECIMIENTOS

EROSIÓN

Fuente: Elaboración Propia 

Cuadro 5. Recolección de Datos de la UM-05 

 



|106 
 

Análisis y determinación de áreas afectadas con los tipos de patologías 

 

 

Fuente: Elaboración Propia 

 

 

 

"FICHA TÉCNICA DE EVALUACÍON"

AREAS 

(M2)

3.00 A

3.45 B

35.40 C

3.00 D

T
ÍT

U
L
O

"DETERMINACIÓN Y EVALUACIÓN DE LAS PATOLOGÍAS DEL CONCRETO EN COLUMNAS, SOBRECIMIENTOS, VIGAS Y MUROS DE ALBAÑILERIA 

DEL CERCO PERIMÉTRICO DE LA FÁBRICA DE CONSERVAS DE PESCADO VLACAR S.A.C, DEL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, 

JULIO 2019".

 "UNIDAD DE MUESTRA 05"

EVALUADOR               : BEJARANO BAZAN YULY PILAR "PLANO DE UBICACIÓN DE LA MUESTRA 05"

ELEMENTOS 

ESTRUCTURALES

AREA 

TOTAL(M2)
 "PATOLOGÍAS IDENTIFICADAS"

UBICACIÓN EN 

PLANTA 

VIGAS 

44.85

CODIGO ORCID : 0000-0002-0492-0459

ESTRUCTURA             : ALBAÑILERÍA CONFINADA

: EROSIÓN

COLUMNAS : GRIETA

MUROS : FISURA

SOBRECIMIENTOS : CORROSIÓN

FECHA : 16/07/2019

NIVEL DE SEVERIDAD LEVE MODERADO SEVERO

Ficha  5. Ficha Técnica de Evaluación de la UM -05 
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Determinación de áreas afectadas con los tipos de patologías de la unidad Muestral N° 05 

Ficha técnica 5 … continuación  

 

 

 

 

 

3.00 M
2 3.45 M

2 35.40 M
2 3.00 M

2

100.00%

ELEMENTOS
VIGAS COLUMNAS MUROS SOBRECIMIENTOS

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

0.00% - 0.43

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

- 0.00

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

MODERADO

B.GRIETA 0.00 0.00% - 0.00 0.00%

12.54% MODERADO 0.00 0.00% - 3.00

-0.00% - 0.00 0.00%

A.EROSIÓN 0.00

D.CORROSIÓN 0.00 0.00% - 0.00 0.00% - 0.00

0.00 0.00% - 0.00 0.00% -C.FISURA 0.00 0.00% - 0.00 0.00% -

3.00 100.00%TOTAL 0.00 0.00% 0.43 12.54% 0.00 0.00%

0.00% - 0.00 0.00% -

"FOTOGRAFÍA DE UNIDAD DE MUESTRA 05" PLANO DE ELEVACIÓN
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Obtención del nivel de severidad de las patologías en áreas afectadas y elementos estructurales de la Unidad Muestral N° 05 

Ficha técnica 5 … continuación  

RESUMEN DE LA UNIDAD DE 

MUESTRA 05 

ELEMENTOS NINGUNO LEVE MODERADO SEVERO 

PATOLOGÍA 
ÁREA 

(M2) 

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGIA 

EROSIÓN 3.43 7.65% VIGAS 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

GRIETA 0.00 0.00% COLUMNAS 87.46% 0.00% 12.54% 0.00% 

FISURA 0.00 0.00% MUROS 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

COROSIÓN 0.00 0.00% SOBRECIMIENTOS 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

"UNIDAD DE MUESTRA - 

05" 

"NIVEL DE 

SEVERIDAD DE 

LA UM-05" 

92.35% 0.00% 7.65% 0.00% 

 

 

 

 

 

 

 

Fuente: Elaboración Propia 
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Obtención del nivel de severidad en la Unidad Muestral N° 05 

  Ficha técnica 5 … continuación  

PATOLOGIAS 

AREA 

AFECTADA 

TOTAL (M2) 

% AREA 

AFECTADA 

NIVEL DE 

SEVERIDAD 

AREA NO 

AFECTADA 

(M2) 

% AREA 

NO 

AFECTADA 

EROSIÓN 3.43 7.65% MODERADO 

41.42 92.35% 

GRIETA 0 0.00% NINGUNO 

FISURA 0 0.00% NINGUNO 

CORROSIÓN 0 0.00% NINGUNO 

TOTAL 3.43 7.65% MODERADO 

      

      
Fuente: Elaboración Propia 
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Gráfico  17. Porcentaje de área afectada y no afectada en la UM-05 

 

Gráfico  18. Porcentaje de Área Afectada por Elementos en la UM-05 
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0.00%

12.54%

0.00%

100.00%
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"PORCENTAJES DE AREAS AFECTADAS Y NO AFECTADAS POR 

ELEMENTOS DE LA UNIDAD DE MUESTRA 05"
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Gráfico  19. Porcentaje de Patologías encontradas en la UM-05 

 

Gráfico  20. Porcentaje de Nivel de Severidad de la UM-05 
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7.65%

0.00% 0.00% 0.00%

"PATOLOGIAS IDENTIFICADAS EN LA UNIDAD DE MUESTRA 05"

92%

0%
8%

0%

"NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UNIDAD DE MUESTRA 05"
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UNIDAD 

MUESTRAL 06 
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Identificar los tipos de patologías de la Unidad Muestral N° 06 

 

 

Fuente: Elaboración Propia 

 

 

 

 

 

 

COLUMNAS

0.80

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

AFECTADA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

E1 0.78 0.25 0.20 0.00 1.50 MODERADO

E2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

C1 0.41 0.25 0.10 0.00 0.20 MODERADO

C2 0.41 0.25 0.10 0.00 0.15 MODERADO

C3 0.41 0.25 0.10 0.00 0.18 MODERADO

C4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

C5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

MUROS

32.00

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

AFECTADA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

E1 10.00 0.78 7.80 0.00 1.80 MODERADO

E2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

F1 1.18 0.20 0.24 0.08 0.00 LEVE

F2 1.41 0.20 0.28 0.08 0.00 LEVE

F3 1.41 0.20 0.28 0.05 0.00 LEVE

F4 1.40 0.20 0.28 0.04 0.00 LEVE

F5 1.40 0.20 0.28 0.09 0.00 LEVE

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
COLUMNAS

EROSIÓN

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

CORROSIÓN

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
MUROS

EROSIÓN

FISURA

Cuadro 6. Recolección de Datos de la UM-06 
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Análisis y determinación de áreas afectadas con los tipos de patologías 

 

 

Fuente: Elaboración Propia 

 

 

 

"FICHA TÉCNICA DE EVALUACÍON"

AREAS 

(M2)

0.00 A

0.80 B

32.00 C

0.00 D

T
ÍT

U
L
O

"DETERMINACIÓN Y EVALUACIÓN DE LAS PATOLOGÍAS DEL CONCRETO EN COLUMNAS, SOBRECIMIENTOS, VIGAS Y MUROS DE ALBAÑILERIA 

DEL CERCO PERIMÉTRICO DE LA FÁBRICA DE CONSERVAS DE PESCADO VLACAR S.A.C, DEL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, 

JULIO 2019".

 "UNIDAD DE MUESTRA 06"

EVALUADOR               : BEJARANO BAZAN YULY PILAR "PLANO DE UBICACIÓN DE LA MUESTRA 06"

ELEMENTOS 

ESTRUCTURALES

AREA 

TOTAL(M2)
 "PATOLOGÍAS IDENTIFICADAS"

UBICACIÓN EN 

PLANTA 

VIGAS 

32.80

CODIGO ORCID : 0000-0002-0492-0459

ESTRUCTURA             : ALBAÑILERÍA CONFINADA

: EROSIÓN

COLUMNAS : GRIETA

MUROS : FISURA

SOBRECIMIENTOS : CORROSIÓN

FECHA : 16/07/2019

NIVEL DE SEVERIDAD LEVE MODERADO SEVERO

Ficha  6. Ficha Técnica de Evaluación de la UM -06 
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Determinación de áreas afectadas con los tipos de patologías de la unidad Muestral N° 06 

Ficha técnica 6 … continuación 

 

Fuente: Elaboración Propia 

0.00 M
2 0.80 M

2 32.00 M
2 0.00 M

2

0.00%

ELEMENTOS
VIGAS COLUMNAS MUROS SOBRECIMIENTOS

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

0.00% - 0.20

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA (m2)

- 0.00

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

-

B.GRIETA 0.00 0.00% - 0.00 0.00%

24.38% MODERADO 7.80 24.38% MODERADO 0.00

-0.00% - 0.00 0.00%

A.EROSIÓN 0.00

D.CORROSIÓN 0.00 0.00% - 0.31 38.44% MODERADO 0.00

1.36 4.25% LEVE 0.00 0.00% -C.FISURA 0.00 0.00% - 0.00 0.00% -

0.00 0.00%TOTAL 0.00 0.00% 0.50 62.81% 9.16 28.63%

0.00% - 0.00 0.00% -

"FOTOGRAFÍA DE UNIDAD DE MUESTRA 06" PLANO DE ELEVACIÓN
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Obtención del nivel de severidad de las patologías en áreas afectadas y elementos estructurales de la Unidad Muestral N° 06 

Ficha técnica 6 … continuación 

RESUMEN DE LA UNIDAD DE 

MUESTRA 06 

ELEMENTOS NINGUNO LEVE MODERADO SEVERO 

PATOLOGÍA 
ÁREA 

(M2) 

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGIA 

EROSIÓN 8.00 24.37% VIGAS 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

GRIETA 0.00 0.00% COLUMNAS 37.19% 0.00% 62.81% 0.00% 

FISURA 1.36 4.15% MUROS 71.38% 4.25% 24.38% 0.00% 

COROSIÓN 0.31 0.94% SOBRECIMIENTOS 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

"UNIDAD DE MUESTRA - 

06" 

"NIVEL DE 

SEVERIDAD DE 

LA UM-06" 

70.54% 4.15% 25.31% 0.00% 
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Obtención del nivel de severidad en la Unidad Muestral N° 06 

Ficha técnica 6 … continuación   

Fuente: Elaboración Propia 

 

 

 

 

 

 

PATOLOGIAS 

AREA 

AFECTADA 

TOTAL  M2 

% AREA 

AFECTADA 

NIVEL DE 

SEVERIDAD 

AREA NO 

AFECTADA 

(M2) 

% AREA NO 

AFECTADA 

EROSIÓN 8.00 24.37% MODERADO 

23.13 70.54% 

GRIETA 0.00 0.00% NINGUNO 

FISURA 1.36 4.15% LEVE 

CORROSIÓN 0.31 0.94% MODERADO 

TOTAL 9.67 29.46% MODERADO 
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Gráfico  21. Porcentaje de área afectada y no afectada en la UM-06 

 

Grafico  22. Porcentaje de Área Afectada por Elementos en la UM-06 
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Grafico  23. Porcentaje de Patologías encontradas en la UM-06 

 

Grafico  24. Porcentaje de Nivel de Severidad de la UM-06 
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UNIDAD 

MUESTRAL 07 
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Identificar los tipos de patologías de la Unidad Muestral N° 07 

 

 

Fuente: Elaboración Propia 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

COLUMNAS

1.60

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

AFECTADA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

C1 0.51 0.25 0.13 0.00 0.19 MODERADO

C2 0.51 0.25 0.13 0.00 0.19 MODERADO

C3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

C4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

C5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

MUROS

33.00

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

AFECTADA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

E1 3.25 0.83 2.70 0.00 1.80 MODERADO

E2 3.00 0.83 2.49 0.00 2.00 MODERADO

E3 3.75 0.83 3.11 0.00 2.10 MODERADO

E4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
COLUMNAS

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

CORROSIÓN

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
MUROS

EROSIÓN

Cuadro 7. Recolección de Datos de la UM-07 
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Análisis y determinación de áreas afectadas con los tipos de patologías 

 

 

Fuente: Elaboración Propia 

 

 

"FICHA TÉCNICA DE EVALUACÍON"

AREAS 

(M2)

0.00 A

1.60 B

33.00 C

0.00 D

T
ÍT

U
L
O

"DETERMINACIÓN Y EVALUACIÓN DE LAS PATOLOGÍAS DEL CONCRETO EN COLUMNAS, SOBRECIMIENTOS, VIGAS Y MUROS DE ALBAÑILERIA 

DEL CERCO PERIMÉTRICO DE LA FÁBRICA DE CONSERVAS DE PESCADO VLACAR S.A.C, DEL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, 

JULIO 2019".

 "UNIDAD DE MUESTRA 07"

EVALUADOR               : BEJARANO BAZAN YULY PILAR "PLANO DE UBICACIÓN DE LA MUESTRA 07"

ELEMENTOS 

ESTRUCTURALES

AREA 

TOTAL(M2)
 "PATOLOGÍAS IDENTIFICADAS"

UBICACIÓN EN 

PLANTA 

VIGAS 

34.60

CODIGO ORCID : 0000-0002-0492-0459

ESTRUCTURA             : ALBAÑILERÍA CONFINADA

: EROSIÓN

COLUMNAS : GRIETA

MUROS : FISURA

SOBRECIMIENTOS : CORROSIÓN

FECHA : 16/07/2019

NIVEL DE SEVERIDAD LEVE MODERADO SEVERO

Ficha  7. Ficha Técnica de Evaluación de la UM -07 

 



|123 
 

Determinación de áreas afectadas con los tipos de patologías de la unidad Muestral N° 07 

Ficha técnica 7 … continuación 

 

Fuente: Elaboración Propia 

0.00 M
2 1.60 M

2 33.00 M
2 0.00 M

2

0.00%

ELEMENTOS
VIGAS COLUMNAS MUROS SOBRECIMIENTOS

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

0.00% - 0.00

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA (m2)

- 0.00

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

-

B.GRIETA 0.00 0.00% - 0.00 0.00%

0.00% - 8.30 25.15% MODERADO 0.00

-0.00% - 0.00 0.00%

A.EROSIÓN 0.00

D.CORROSIÓN 0.00 0.00% - 0.26 15.94% MODERADO 0.00

0.00 0.00% - 0.00 0.00% -C.FISURA 0.00 0.00% - 0.00 0.00% -

0.00 0.00%TOTAL 0.00 0.00% 0.26 15.94% 8.30 25.15%

0.00% - 0.00 0.00% -

"FOTOGRAFÍA DE UNIDAD DE MUESTRA 07" PLANO DE ELEVACIÓN



|124 
 

 

Obtención del nivel de severidad de las patologías en áreas afectadas y elementos estructurales de la Unidad Muestral N° 07 

Ficha técnica 7 … continuación 

RESUMEN DE LA UNIDAD DE 

MUESTRA 07 

ELEMENTOS NINGUNO LEVE MODERADO SEVERO 

PATOLOGÍA 

ÁRE

A 

(M2) 

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGIA 

EROSIÓN 8.30 23.99% VIGAS 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

GRIETA 0.00 0.00% COLUMNAS 84.06% 0.00% 15.94% 0.00% 

FISURA 0.00 0.00% MUROS 74.85% 0.00% 25.15% 0.00% 

COROSIÓN 0.26 0.74% SOBRECIMIENTOS 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

"UNIDAD DE MUESTRA - 

07" 

"NIVEL DE 

SEVERIDAD DE 

LA UM-07" 

75.28% 0.00% 24.72% 0.00% 

 

Fuente: Elaboración Propia 
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Obtención del nivel de severidad en la Unidad Muestral N° 07 

Ficha técnica 7 … continuación  

PATOLOGIAS 

AREA 

AFECTADA 

TOTAL ( M2) 

% AREA 

AFECTADA 

NIVEL DE 

SEVERIDAD 

AREA NO 

AFECTADA 

(M2) 

% AREA NO 

AFECTADA 

EROSIÓN 8.3 23.99% MODERADO 

26.3 75.27% 

GRIETA 0.00 0.00% NINGUNO 

FISURA 0.00 0.00% NINGUNO 

CORROSIÓN 0.26 0.74% MODERADO 

TOTAL 8.56 24.73% MODERADO 

 

Fuente: Elaboración Propia 
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Gráfico  25. Porcentaje de área afectada y no afectada en la UM-07 

 

Gráfico  26. Porcentaje de Área Afectada por Elementos en la UM-07 
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Gráfico  27. Porcentaje de Patologías encontradas en la UM-07 

 

Gráfico  28. Porcentaje de Nivel de Severidad de la UM-07 
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UNIDAD 

MUESTRAL 08 
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Identificar los tipos de patologías de la Unidad Muestral N° 08 

 

 

Fuente: Elaboración Propia 

 

 

 

 

 

 

 

 

COLUMNAS

4.06

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

AFECTADA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

E1 0.37 0.25 0.09 0.00 0.80 MODERADO

E2 0.34 0.25 0.09 0.00 0.90 MODERADO

E3 0.33 0.25 0.08 0.00 0.95 MODERADO

E4 0.47 0.25 0.12 0.00 0.75 MODERADO

E5 0.35 0.25 0.09 0.00 0.90 MODERADO

MUROS

33.35

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

AFECTADA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

E1 1.63 0.40 0.65 0.00 2.00 MODERADO

E2 1.63 0.40 0.65 0.00 2.10 MODERADO

E3 3.50 0.40 1.40 0.00 1.00 MODERADO

E4 3.50 0.49 1.72 0.00 0.90 MODERADO

E5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G1 2.06 0.20 0.41 1.50 0.00 MODERADO

G2 1.25 0.20 0.25 1.80 0.00 MODERADO

G3 2.06 0.20 0.41 2.00 0.00 MODERADO

G4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
COLUMNAS

EROSIÓN

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
MUROS

EROSIÓN

GRIETA

Cuadro 8. Recolección de Datos de la UM-08 
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Análisis y determinación de áreas afectadas con los tipos de patologías 

 

 

Fuente: Elaboración Propia 

 

"FICHA TÉCNICA DE EVALUACÍON"

AREAS 

(M2)

2.57 A

4.06 B

33.35 C

0.00 D

T
ÍT

U
L
O

"DETERMINACIÓN Y EVALUACIÓN DE LAS PATOLOGÍAS DEL CONCRETO EN COLUMNAS, SOBRECIMIENTOS, VIGAS Y MUROS DE ALBAÑILERIA 

DEL CERCO PERIMÉTRICO DE LA FÁBRICA DE CONSERVAS DE PESCADO VLACAR S.A.C, DEL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, 

JULIO 2019".

 "UNIDAD DE MUESTRA 08"

EVALUADOR               : BEJARANO BAZAN YULY PILAR "PLANO DE UBICACIÓN DE LA MUESTRA 08"

ELEMENTOS 

ESTRUCTURALES

AREA 

TOTAL(M2)
 "PATOLOGÍAS IDENTIFICADAS"

UBICACIÓN EN 

PLANTA 

VIGAS 

39.98

CODIGO ORCID : 0000-0002-0492-0459

ESTRUCTURA             : ALBAÑILERÍA CONFINADA

: EROSIÓN

COLUMNAS : GRIETA

MUROS : FISURA

SOBRECIMIENTOS : CORROSIÓN

FECHA : 16/07/2019

NIVEL DE SEVERIDAD LEVE MODERADO SEVERO

Ficha  8. Ficha Técnica de Evaluación de la UM -08 
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Determinación de áreas afectadas con los tipos de patologías de la unidad Muestral N° 08 

Ficha técnica 8 … continuación 

 

Fuente: Elaboración Propia 

2.57 M
2 4.06 M

2 33.35 M
2 0.00 M

2

0.00%

ELEMENTOS
VIGAS COLUMNAS MUROS SOBRECIMIENTOS

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

0.00% - 0.47

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

- 1.07

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

-

B.GRIETA 0.00 0.00% - 0.00 0.00%

11.45% MODERADO 4.42 13.25% MODERADO 0.00

-3.22% MODERADO 0.00 0.00%

A.EROSIÓN 0.00

D.CORROSIÓN 0.00 0.00% - 0.00 0.00% - 0.00

0.00 0.00% - 0.00 0.00% -C.FISURA 0.00 0.00% - 0.00 0.00% -

0.00 0.00%TOTAL 0.00 0.00% 0.47 11.45% 5.49 16.47%

0.00% - 0.00 0.00% -

"FOTOGRAFÍA DE UNIDAD DE MUESTRA 08" PLANO DE ELEVACIÓN
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Obtención del nivel de severidad de las patologías en áreas afectadas y elementos estructurales de la Unidad Muestral N° 08 

Ficha técnica 8 … continuación 

RESUMEN DE LA UNIDAD DE 

MUESTRA 08 

ELEMENTOS NINGUNO LEVE MODERADO SEVERO 

PATOLOGÍA 
ÁREA 

(M2) 

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGIA 

EROSIÓN 4.88 12.22% VIGAS 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

GRIETA 1.07 2.69% COLUMNAS 88.55% 0.00% 11.45% 0.00% 

FISURA 0.00 0.00% MUROS 83.53% 0.00% 16.47% 0.00% 

COROSIÓN 0.00 0.00% SOBRECIMIENTOS 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

"UNIDAD DE MUESTRA - 

08" 

"NIVEL DE 

SEVERIDAD DE 

LA UM-08" 

85.10% 0.00% 14.90% 0.00% 

 

Fuente: Elaboración Propia 

 

 

 

 

 

 



|133 
 

 

Obtención del nivel de severidad en la Unidad Muestral N° 08 

Ficha técnica 8 … continuación 

PATOLOGIAS 
AREA AFECTADA 

TOTAL  (M2) 

% AREA 

AFECTADA 

NIVEL DE 

SEVERIDAD 

AREA NO 

AFECTADA 

(M2) 

% AREA NO 

AFECTADA 

EROSIÓN 4.88 12.22% MODERADO 

34.03 85.09% 

GRIETA 1.07 2.69% MODERADO 

FISURA 0.00 0.00% NINGUNO 

CORROSIÓN 0.00 0.00% NINGUNO 

TOTAL 5.95 14.91% MODERADO 

      

      
Fuente: Elaboración Propia 
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Gráfico  29. Porcentaje de área afectada y no afectada en la UM-08 

 

Gráfico  30. Porcentaje de Área Afectada por Elementos en la UM-08 
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Gráfico  31. Porcentaje de Patologías encontradas en la UM-08 

 

Gráfico  32. Porcentaje de Nivel de Severidad de la UM-08 
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UNIDAD 

MUESTRAL 09 
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Identificar los tipos de patologías de la Unidad Muestral N° 09 

 

 

Fuente: Elaboración Propia 

 

 

 

 

 

 

 

  

COLUMNAS

4.06

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

AFECTADA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

E1 0.53 0.25 0.13 0.00 1.00 MODERADO

E2 0.49 0.25 0.12 0.00 1.20 MODERADO

E3 0.54 0.25 0.14 0.00 1.50 MODERADO

E4 0.63 0.25 0.16 0.00 1.30 MODERADO

E5 0.52 0.25 0.13 0.00 1.00 MODERADO

MUROS

45.50

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

AFECTADA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

E1 3.50 0.76 2.66 0.00 2.50 MODERADO

E2 3.50 0.72 2.52 0.00 2.30 MODERADO

E3 3.50 0.83 2.91 0.00 1.50 MODERADO

E4 3.50 0.75 2.63 0.00 1.30 MODERADO

E5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G1 2.06 0.20 0.41 1.50 0.00 MODERADO

G2 1.25 0.20 0.25 1.80 0.00 MODERADO

G3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

GRIETA

EROSIÓN

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
MUROS

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

EROSIÓN

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
COLUMNAS

Cuadro 9. Recolección de Datos de la UM-09 
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Análisis y determinación de áreas afectadas con los tipos de patologías 

 

 

Fuente: Elaboración Propia 

 

 

"FICHA TÉCNICA DE EVALUACÍON"

AREAS 

(M2)

3.50 A

4.06 B

45.50 C

0.00 D

SEVERO

ELEMENTOS 

ESTRUCTURALES

AREA 

TOTAL(M2)
 "PATOLOGÍAS IDENTIFICADAS"

UBICACIÓN EN 

PLANTA 

VIGAS 

53.06

CODIGO ORCID : 0000-0002-0492-0459

ESTRUCTURA             : ALBAÑILERÍA CONFINADA

: EROSIÓN

COLUMNAS : GRIETA

MUROS : FISURA

SOBRECIMIENTOS : CORROSIÓN

FECHA : 16/07/2019

NIVEL DE SEVERIDAD LEVE MODERADO

T
ÍT

U
L
O

"DETERMINACIÓN Y EVALUACIÓN DE LAS PATOLOGÍAS DEL CONCRETO EN COLUMNAS, SOBRECIMIENTOS, VIGAS Y MUROS DE ALBAÑILERIA 

DEL CERCO PERIMÉTRICO DE LA FÁBRICA DE CONSERVAS DE PESCADO VLACAR S.A.C, DEL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, 

JULIO 2019".

 "UNIDAD DE MUESTRA 09"

EVALUADOR               : BEJARANO BAZAN YULY PILAR "PLANO DE UBICACIÓN DE LA MUESTRA 09"

Ficha  9. Ficha Técnica de Evaluación de la UM -09 
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Determinación de áreas afectadas con los tipos de patologías de la unidad Muestral N° 09 

Ficha técnica 9 … continuación 

 

Fuente: Elaboración Propia 

3.50 M
2 4.06 M

2 45.50 M
2 0.00 M

2

"FOTOGRAFÍA DE UNIDAD DE MUESTRA 09" PLANO DE ELEVACIÓN

0.00 0.00%TOTAL 0.00 0.00% 0.68 16.69% 11.37 24.99%

0.00% - 0.00 0.00% -D.CORROSIÓN 0.00 0.00% - 0.00 0.00% - 0.00

0.00 0.00% - 0.00 0.00% -C.FISURA 0.00 0.00% - 0.00 0.00% -

-

B.GRIETA 0.00 0.00% - 0.00 0.00%

16.69% MODERADO 10.71 23.54% MODERADO 0.00

-1.45% MODERADO 0.00 0.00%

A.EROSIÓN 0.00 0.00% - 0.68

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

- 0.66

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

0.00%

ELEMENTOS
VIGAS COLUMNAS MUROS SOBRECIMIENTOS

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA



|140 
 

Obtención del nivel de severidad de las patologías en áreas afectadas y elementos estructurales de la Unidad Muestral N° 09 

Ficha técnica 9 … continuación 

RESUMEN DE LA UNIDAD DE 

MUESTRA 09 

ELEMENTOS NINGUNO LEVE MODERADO SEVERO 

PATOLOGÍA 
ÁREA 

(M2) 

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGIA 

EROSIÓN 11.39 21.46% VIGAS 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

GRIETA 0.66 1.25% COLUMNAS 83.31% 0.00% 16.69% 0.00% 

FISURA 0.00 0.00% MUROS 75.01% 0.00% 24.99% 0.00% 

COROSIÓN 0.00 0.00% SOBRECIMIENTOS 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

"UNIDAD DE MUESTRA - 

09" 

"NIVEL DE 

SEVERIDAD DE 

LA UM-09" 

77.29% 0.00% 22.71% 0.00% 

 

Fuente: Elaboración Propia 
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Obtención del nivel de severidad en la Unidad Muestral N° 09 

Ficha técnica 9 … continuación 

      

PATOLOGIAS 

AREA 

AFECTADA 

TOTAL  M2 

% AREA 

AFECTADA 

NIVEL DE 

SEVERIDAD 

AREA NO 

AFECTADA 

(M2) 

% AREA NO 

AFECTADA 

EROSIÓN 11.39 21.46% MODERADO 

41.01 77.29% 

GRIETA 0.66 1.25% MODERADO 

FISURA 0 0.00% NINGUNO 

CORROSIÓN 0 0.00% NINGUNO 

TOTAL 12.05 22.71% MODERADO 

 

Fuente: Elaboración Propia 
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Gráfico  33. Ficha Técnica de Evaluación de la UM -09 

 

Gráfico  34. Porcentaje de Área Afectada por Elementos en la UM-09 
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Gráfico  35. Porcentaje de Patologías encontradas en la UM-09 

 

Gráfico  36. Porcentaje de Nivel de Severidad de la UM-09 
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UNIDAD 

MUESTRAL 10 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



|145 
 

Identificar los tipos de patologías de la Unidad Muestral N° 10 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

COLUMNAS

2.44

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

AFECTADA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

E1 0.43 0.25 0.11 0.00 0.90 MODERADO

E2 0.43 0.25 0.11 0.00 1.20 MODERADO

E3 0.43 0.25 0.11 0.00 1.00 MODERADO

E4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

MUROS

34.13

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

AFECTADA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

E1 3.50 0.81 2.84 0.00 2.00 MODERADO

E2 3.50 0.81 2.84 0.00 1.50 MODERADO

E3 3.50 0.81 2.84 0.00 1.00 MODERADO

E4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

EROSIÓN

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
MUROS

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

EROSIÓN

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
COLUMNAS

Fuente: Elaboración Propia 

Cuadro 10. Recolección de Datos de la UM-10 
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Análisis y determinación de áreas afectadas con los tipos de patologías 

 

 

Fuente: Elaboración Propia 

 

 

 

"FICHA TÉCNICA DE EVALUACÍON"

AREAS 

(M2)

2.63 A

2.44 B

34.13 C

0.00 D

SEVERO

ELEMENTOS 

ESTRUCTURALES

AREA 

TOTAL(M2)
 "PATOLOGÍAS IDENTIFICADAS"

UBICACIÓN EN 

PLANTA 

VIGAS 

39.20

CODIGO ORCID : 0000-0002-0492-0459

ESTRUCTURA             : ALBAÑILERÍA CONFINADA

: EROSIÓN

COLUMNAS : GRIETA

MUROS : FISURA

SOBRECIMIENTOS : CORROSIÓN

FECHA : 16/07/2019

NIVEL DE SEVERIDAD LEVE MODERADO

T
ÍT

U
L
O

"DETERMINACIÓN Y EVALUACIÓN DE LAS PATOLOGÍAS DEL CONCRETO EN COLUMNAS, SOBRECIMIENTOS, VIGAS Y MUROS DE ALBAÑILERIA 

DEL CERCO PERIMÉTRICO DE LA FÁBRICA DE CONSERVAS DE PESCADO VLACAR S.A.C, DEL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, 

JULIO 2019".

 "UNIDAD DE MUESTRA 10"

EVALUADOR               : BEJARANO BAZAN YULY PILAR "PLANO DE UBICACIÓN DE LA MUESTRA 10"

Ficha  10. Ficha Técnica de Evaluación de la UM -10 
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Determinación de áreas afectadas con los tipos de patologías de la unidad Muestral N° 10 

Ficha técnica 10 … continuación  

 

Fuente: Elaboración Propia 

 

2.63 M
2 2.44 M

2 34.13 M
2 0.00 M

2

"FOTOGRAFÍA DE UNIDAD DE MUESTRA 10" PLANO DE ELEVACIÓN

0.00 0.00%TOTAL 0.00 0.00% 0.32 13.22% 8.51 24.92%

0.00% - 0.00 0.00% -D.CORROSIÓN 0.00 0.00% - 0.00 0.00% - 0.00

0.00 0.00% - 0.00 0.00% -C.FISURA 0.00 0.00% - 0.00 0.00% -

-

B.GRIETA 0.00 0.00% - 0.00 0.00%

13.22% MODERADO 8.51 24.92% MODERADO 0.00

-0.00% MODERADO 0.00 0.00%

A.EROSIÓN 0.00 0.00% - 0.32

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

- 0.00

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

0.00%

ELEMENTOS
VIGAS COLUMNAS MUROS SOBRECIMIENTOS

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA
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Obtención del nivel de severidad de las patologías en áreas afectadas y elementos estructurales de la Unidad Muestral N° 10 

Ficha técnica 10 … continuación  

RESUMEN DE LA UNIDAD DE 

MUESTRA 10 

ELEMENTOS NINGUNO LEVE MODERADO SEVERO 

PATOLOGÍA 
ÁREA 

(M2) 

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGIA 

EROSIÓN 8.83 22.52% VIGAS 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

GRIETA 0.00 0.00% COLUMNAS 86.78% 0.00% 13.22% 0.00% 

FISURA 0.00 0.00% MUROS 75.08% 0.00% 24.92% 0.00% 

COROSIÓN 0.00 0.00% SOBRECIMIENTOS 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

"UNIDAD DE MUESTRA - 

10" 

"NIVEL DE 

SEVERIDAD DE 

LA UM-10" 

77.48% 0.00% 22.52% 0.00% 

 

Fuente: Elaboración Propia 
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Obtención del nivel de severidad en la Unidad Muestral N° 10 

Ficha técnica 10 … continuación  

PATOLOGIAS 
AREA AFECTADA 

TOTAL ( M2) 

% AREA 

AFECTADA 

NIVEL DE 

SEVERIDAD 

AREA NO 

AFECTADA 

(M2) 

% AREA NO 

AFECTADA 

EROSIÓN 8.83 22.52% MODERADO 

30.37 77.48% 

GRIETA 0 0.00% NINGUNO 

FISURA 0.00 0.00% NINGUNO 

CORROSIÓN 0.00 0.00% NINGUNO 

TOTAL 8.83 22.52% MODERADO 

 

Fuente: Elaboración Propia 
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Gráfico  37. Porcentaje de área afectada y no afectada en la UM-10 

 

Gráfico  38. Porcentaje de Área Afectada por Elementos en la UM-10 
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Gráfico  39. Porcentaje de Patologías encontradas en la UM-10 

 

Gráfico  40. Porcentaje de Nivel de Severidad de la UM-10 

 

0.00%

5.00%

10.00%

15.00%

20.00%

25.00%

EROSIÓN GRIETA FISURA CORROSIÓN

22.52%

0.00% 0.00% 0.00%

"PATOLOGIAS IDENTIFICADAS EN LA UNIDAD DE MUESTRA 10"

77%

0%

23%

0%

"NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UNIDAD DE MUESTRA 10"

NINGUNO

LEVE

MODERADO

SEVERO



|152 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

UNIDAD 

MUESTRAL 11 
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Identificar los tipos de patologías de la Unidad Muestral N° 11 

 

 

Fuente: Elaboración Propia 

 

 

 

 

 

COLUMNAS

6.44

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

AFECTADA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

E1 0.50 0.25 0.13 0.00 1.20 MODERADO

E2 0.32 0.25 0.08 0.00 1.00 MODERADO

E3 0.34 0.25 0.09 0.00 1.00 MODERADO

E4 0.38 0.25 0.10 0.00 0.90 MODERADO

E5 0.36 0.25 0.09 0.00 1.20 MODERADO

MUROS

56.88

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

AFECTADA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

E1 3.50 0.77 2.70 0.00 1.50 MODERADO

E2 3.50 0.72 2.52 0.00 1.80 MODERADO

E3 3.50 0.65 2.28 0.00 1.00 MODERADO

E4 3.50 0.72 2.52 0.00 2.00 MODERADO

E5 3.50 0.60 2.10 0.00 1.20 MODERADO

G1 1.49 0.20 0.30 2.50 0.00 MODERADO

G2 1.46 0.20 0.29 3.00 0.00 MODERADO

G3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

GRIETA

EROSIÓN

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
MUROS

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

EROSIÓN

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
COLUMNAS

Cuadro 11. Recolección de Datos de la UM-11 
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Análisis y determinación de áreas afectadas con los tipos de patologías 

 

 

Fuente: Elaboración Propia 

 

 

"FICHA TÉCNICA DE EVALUACÍON"

AREAS 

(M2)

4.75 A

6.44 B

56.88 C

0.00 D

SEVERO

ELEMENTOS 

ESTRUCTURALES

AREA 

TOTAL(M2)
 "PATOLOGÍAS IDENTIFICADAS"

UBICACIÓN EN 

PLANTA 

VIGAS 

68.07

CODIGO ORCID : 0000-0002-0492-0459

ESTRUCTURA             : ALBAÑILERÍA CONFINADA

: EROSIÓN

COLUMNAS : GRIETA

MUROS : FISURA

SOBRECIMIENTOS : CORROSIÓN

FECHA : 16/07/2019

NIVEL DE SEVERIDAD LEVE MODERADO

T
ÍT

U
L
O

"DETERMINACIÓN Y EVALUACIÓN DE LAS PATOLOGÍAS DEL CONCRETO EN COLUMNAS, SOBRECIMIENTOS, VIGAS Y MUROS DE ALBAÑILERIA 

DEL CERCO PERIMÉTRICO DE LA FÁBRICA DE CONSERVAS DE PESCADO VLACAR S.A.C, DEL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, 

JULIO 2019".

 "UNIDAD DE MUESTRA 11"

EVALUADOR               : BEJARANO BAZAN YULY PILAR "PLANO DE UBICACIÓN DE LA MUESTRA 11"

Ficha  11. Ficha Técnica de Evaluación de la UM -11 
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Determinación de áreas afectadas con los tipos de patologías de la unidad Muestral N° 11 

Ficha técnica 11 … continuación  

 

Fuente: Elaboración Propia 

4.75 M
2 6.44 M

2 56.88 M
2 0.00 M

2

"FOTOGRAFÍA DE UNIDAD DE MUESTRA 11" PLANO DE ELEVACIÓN

0.00 0.00%TOTAL 0.00 0.00% 0.48 7.38% 12.70 22.33%

0.00% - 0.00 0.00% -D.CORROSIÓN 0.00 0.00% - 0.00 0.00% - 0.00

0.00 0.00% - 0.00 0.00% -C.FISURA 0.00 0.00% - 0.00 0.00% -

-

B.GRIETA 0.00 0.00% - 0.00 0.00%

7.38% MODERADO 12.11 21.29% MODERADO 0.00

-1.04% MODERADO 0.00 0.00%

A.EROSIÓN 0.00 0.00% - 0.48

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

- 0.59

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

0.00%

ELEMENTOS
VIGAS COLUMNAS MUROS SOBRECIMIENTOS

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA



|156 
 

Obtención del nivel de severidad de las patologías en áreas afectadas y elementos estructurales de la Unidad Muestral N° 11 

Ficha técnica 11 … continuación  

RESUMEN DE LA UNIDAD DE 

MUESTRA 11 

ELEMENTOS NINGUNO LEVE MODERADO SEVERO 

PATOLOGÍA 
ÁREA 

(M2) 

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGIA 

EROSIÓN 12.59 18.49% VIGAS 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

GRIETA 0.59 0.87% COLUMNAS 92.62% 0.00% 7.38% 0.00% 

FISURA 0.00 0.00% MUROS 77.67% 0.00% 22.33% 0.00% 

COROSIÓN 0.00 0.00% SOBRECIMIENTOS 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

"UNIDAD DE MUESTRA - 

11" 

"NIVEL DE 

SEVERIDAD DE 

LA UM-11" 

80.65% 0.00% 19.35% 0.00% 

 

Fuente: Elaboración Propia 
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Obtención del nivel de severidad en la Unidad Muestral N° 11 

Ficha técnica 11 … continuación  

PATOLOGIAS 

AREA 

AFECTADA 

TOTAL  (M2) 

% AREA 

AFECTADA 

NIVEL DE 

SEVERIDAD 

AREA NO 

AFECTADA 

(M2) 

% AREA NO 

AFECTADA 

EROSIÓN 12.59 18.49% MODERADO 

54.89 80.64% 

GRIETA 0.59 0.87% MODERADO 

FISURA 0.00 0.00% NINGUNO 

CORROSIÓN 0.00 0.00% NINGUNO 

TOTAL 13.18 19.36% MODERADO 

      
Fuente: Elaboración Propia 
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Gráfico  41. Porcentaje de área afectada y no afectada en la UM-11 

 

Gráfico  42. Porcentaje de Área Afectada por Elementos en la UM-11 
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Gráfico  43. Porcentaje de Patologías encontradas en la UM-11 

 

Gráfico  44. Porcentaje de Nivel de Severidad de la UM-11 
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UNIDAD 

MUESTRAL 12 
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Identificar los tipos de patologías de la Unidad Muestral N° 12 

 

 

Fuente: Elaboración Propia 

 

 

 

 

 

 

 

 

COLUMNAS

4.50

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

AFECTADA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

E1 0.48 0.25 0.12 0.00 2.00 MODERADO

E2 0.42 0.25 0.11 0.00 1.50 MODERADO

E3 0.40 0.25 0.10 0.00 1.80 MODERADO

E4 0.43 0.25 0.11 0.00 0.00 LEVE

E5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

C1 0.35 0.25 0.09 0.00 0.20 MODERADO

C2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

C3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

C4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

C5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

MUROS

40.53

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

AFECTADA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

E1 3.50 0.60 2.10 0.00 1.50 MODERADO

E2 3.50 0.60 2.10 0.00 1.00 MODERADO

E3 3.50 0.60 2.10 0.00 1.20 MODERADO

E4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

EROSIÓN

CORROSIÓN

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
MUROS

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

EROSIÓN

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
COLUMNAS

Cuadro 12. Recolección de Datos de la UM-12 
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Análisis y determinación de áreas afectadas con los tipos de patologías 

 

 

Fuente: Elaboración Propia 

 

 

"FICHA TÉCNICA DE EVALUACÍON"

AREAS 

(M2)

0.43 A

4.50 B

40.53 C

0.00 D

SEVERO

ELEMENTOS 

ESTRUCTURALES

AREA 

TOTAL(M2)
 "PATOLOGÍAS IDENTIFICADAS"

UBICACIÓN EN 

PLANTA 

VIGAS 

45.46

CODIGO ORCID : 0000-0002-0492-0459

ESTRUCTURA             : ALBAÑILERÍA CONFINADA

: EROSIÓN

COLUMNAS : GRIETA

MUROS : FISURA

SOBRECIMIENTOS : CORROSIÓN

FECHA : 16/07/2019

NIVEL DE SEVERIDAD LEVE MODERADO

T
ÍT

U
L
O

"DETERMINACIÓN Y EVALUACIÓN DE LAS PATOLOGÍAS DEL CONCRETO EN COLUMNAS, SOBRECIMIENTOS, VIGAS Y MUROS DE ALBAÑILERIA 

DEL CERCO PERIMÉTRICO DE LA FÁBRICA DE CONSERVAS DE PESCADO VLACAR S.A.C, DEL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, 

JULIO 2019".

 "UNIDAD DE MUESTRA 12"

EVALUADOR               : BEJARANO BAZAN YULY PILAR "PLANO DE UBICACIÓN DE LA MUESTRA 12"

Ficha  12. Ficha Técnica de Evaluación de la UM -12 
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Determinación de áreas afectadas con los tipos de patologías de la unidad Muestral N° 12 

Ficha técnica 12 … continuación  

 

Fuente: Elaboración Propia 

 

0.43 M
2 4.50 M

2 40.53 M
2 0.00 M

2

"FOTOGRAFÍA DE UNIDAD DE MUESTRA 12" PLANO DE ELEVACIÓN

0.00 0.00%TOTAL 0.00 0.00% 0.52 11.56% 6.30 15.54%

0.00% - 0.00 0.00% -D.CORROSIÓN 0.00 0.00% - 0.09 1.94% MODERADO 0.00

0.00 0.00% - 0.00 0.00% -C.FISURA 0.00 0.00% - 0.00 0.00% -

-

B.GRIETA 0.00 0.00% - 0.00 0.00%

9.61% MODERADO 6.30 15.54% MODERADO 0.00

-0.00% - 0.00 0.00%

A.EROSIÓN 0.00 0.00% - 0.43

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA (m2)

- 0.00

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

0.00%

ELEMENTOS
VIGAS COLUMNAS MUROS SOBRECIMIENTOS

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA
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Obtención del nivel de severidad de las patologías en áreas afectadas y elementos estructurales de la Unidad Muestral N° 12 

Ficha técnica 12 … continuación 

RESUMEN DE LA UNIDAD DE 

MUESTRA 12 

ELEMENTOS NINGUNO LEVE MODERADO SEVERO 

PATOLOGÍA 
ÁREA 

(M2) 

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGIA 

EROSIÓN 6.73 14.81% VIGAS 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

GRIETA 0.00 0.00% COLUMNAS 88.44% 0.00% 11.56% 0.00% 

FISURA 0.00 0.00% MUROS 84.46% 0.00% 15.54% 0.00% 

COROSIÓN 0.09 0.19% SOBRECIMIENTOS 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

"UNIDAD DE MUESTRA - 

12" 

"NIVEL DE 

SEVERIDAD DE 

LA UM-12" 

85.00% 0.00% 15.00% 0.00% 

 

Fuente: Elaboración Propia 
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Obtención del nivel de severidad en la Unidad Muestral N° 12 

Ficha técnica 12 … continuación 

PATOLOGIAS 

AREA 

AFECTADA 

TOTAL (M2) 

% AREA 

AFECTADA 

NIVEL DE 

SEVERIDAD 

AREA NO 

AFECTADA 

(M2) 

% AREA NO 

AFECTADA 

EROSIÓN 6.73 14.81% MODERADO 

38.64 85.00% 

GRIETA 0 0.00% NINGUNO 

FISURA 0 0.00% NINGUNO 

CORROSIÓN 0.09 0.19% MODERADO 

TOTAL 6.82 15.00% MODERADO 

      
Fuente: Elaboración Propia 
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Gráfico  45. Porcentaje de área afectada y no afectada en la UM-12 

 

Gráfico  46. Porcentaje de Área Afectada por Elementos en la UM-12 

 

0.00%

2.00%

4.00%

6.00%

8.00%

10.00%

12.00%

14.00%

16.00%

VIGAS COLUMNAS MUROS SOBRECIMIENTOS

0.00%
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Título del eje
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Gráfico  47. Porcentaje de Patologías encontradas en la UM-12 

 

Gráfico  48. Porcentaje de Nivel de Severidad de la UM-12 
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14.81%

0.00% 0.00% 0.19%

"PATOLOGIAS IDENTIFICADAS EN LA UNIDAD DE MUESTRA 12"

85%

0% 15%

0%

"NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UNIDAD DE MUESTRA 12"
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UNIDAD 

MUESTRAL 13 
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Identificar los tipos de patologías de la Unidad Muestral N° 13 

 

 

Fuente: Elaboración Propia 

 

 

 

 

COLUMNAS

2.44

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

AFECTADA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

E1 0.58 0.25 0.15 0.00 1.50 MODERADO

E2 0.70 0.25 0.18 0.00 2.00 MODERADO

E3 0.70 0.25 0.18 0.00 1.80 MODERADO

E4 0.43 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G1 0.66 0.25 0.12 1.80 0.00 MODERADO

G2 0.65 0.25 0.15 2.00 0.00 MODERADO

G3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

MUROS

34.13

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

AFECTADA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

E1 3.50 0.58 2.03 0.00 1.50 MODERADO

E2 3.50 0.74 2.59 0.00 1.00 MODERADO

E3 3.50 0.70 2.45 0.00 1.20 MODERADO

E4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G1 1.58 0.20 0.32 2.50 0.00 MODERADO

G2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

GRIETA

EROSIÓN

GRIETA

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
MUROS

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

EROSIÓN

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
COLUMNAS

Cuadro 13. Recolección de Datos de la UM-13 
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Análisis y determinación de áreas afectadas con los tipos de patologías 

 

 

Fuente: Elaboración Propia 

 

 

AREAS 

(M2)

0.00 A

2.44 B

34.13 C

0.00 D

SEVERO

ELEMENTOS 

ESTRUCTURALES

AREA 

TOTAL(M2)
 "PATOLOGÍAS IDENTIFICADAS"

UBICACIÓN EN 

PLANTA 

VIGAS 

36.57

CODIGO ORCID : 0000-0002-0492-0459

ESTRUCTURA             : ALBAÑILERÍA CONFINADA

: EROSIÓN

COLUMNAS : GRIETA

MUROS : FISURA

SOBRECIMIENTOS : CORROSIÓN

FECHA : 16/07/2019

NIVEL DE SEVERIDAD LEVE MODERADO

"FICHA TÉCNICA DE EVALUACÍON"

T
ÍT

U
L
O

"DETERMINACIÓN Y EVALUACIÓN DE LAS PATOLOGÍAS DEL CONCRETO EN COLUMNAS, SOBRECIMIENTOS, VIGAS Y MUROS DE ALBAÑILERIA 

DEL CERCO PERIMÉTRICO DE LA FÁBRICA DE CONSERVAS DE PESCADO VLACAR S.A.C, DEL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, 

JULIO 2019".

 "UNIDAD DE MUESTRA 13"

EVALUADOR               : BEJARANO BAZAN YULY PILAR "PLANO DE UBICACIÓN DE LA MUESTRA 13"

Ficha  13. Ficha Técnica de Evaluación de la UM -13 

 



|171 
 

Determinación de áreas afectadas con los tipos de patologías de la unidad Muestral N° 13 

Ficha técnica 13 … continuación 

 

Fuente: Elaboración Propia 

0.00 M
2 2.44 M

2 34.13 M
2 0.00 M

2

"FOTOGRAFÍA DE UNIDAD DE MUESTRA 13" PLANO DE ELEVACIÓN

0.00 0.00%TOTAL 0.00 0.00% 0.77 31.35% 7.39 21.64%

0.00% - 0.00 0.00% -D.CORROSIÓN 0.00 0.00% - 0.00 0.00% - 0.00

0.00 0.00% - 0.00 0.00% -C.FISURA 0.00 0.00% - 0.00 0.00% -

-

B.GRIETA 0.00 0.00% - 0.27 11.07%

20.29% MODERADO 7.07 20.71% MODERADO 0.00

-0.93% MODERADO 0.00 0.00%

A.EROSIÓN 0.00 0.00% - 0.50

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

MODERADO 0.32

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

0.00%

ELEMENTOS
VIGAS COLUMNAS MUROS SOBRECIMIENTOS

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA
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Obtención del nivel de severidad de las patologías en áreas afectadas y elementos estructurales de la Unidad Muestral N° 13 

Ficha técnica 13 … continuación 

RESUMEN DE LA UNIDAD DE 

MUESTRA 13 

ELEMENTOS NINGUNO LEVE MODERADO SEVERO 

PATOLOGÍA 
ÁREA 

(M2) 

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGIA 

EROSIÓN 7.57 20.69% VIGAS 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

GRIETA 0.59 1.60% COLUMNAS 68.65% 0.00% 31.35% 0.00% 

FISURA 0.00 0.00% MUROS 78.36% 0.00% 21.64% 0.00% 

COROSIÓN 0.00 0.00% SOBRECIMIENTOS 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

"UNIDAD DE MUESTRA - 

13" 

"NIVEL DE 

SEVERIDAD DE 

LA UM-13" 

78.45% 0.00% 21.55% 0.00% 

 

Fuente: Elaboración Propia 
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Obtención del nivel de severidad en la Unidad Muestral N° 13 

Ficha técnica 13 … continuación 

PATOLOGIAS 
AREA AFECTADA 

TOTAL (M2) 

% AREA 

AFECTADA 

NIVEL DE 

SEVERIDAD 

AREA NO 

AFECTADA 

(M2) 

% AREA NO 

AFECTADA 

EROSIÓN 7.57 20.69% MODERADO 

28.41 77.71% 

GRIETA 0.59 1.60% MODERADO 

FISURA 0 0.00% NINGUNO 

CORROSIÓN 0 0.00% NINGUNO 

TOTAL 8.16 22.29% MODERADO 

 

Fuente: Elaboración Propia 

 

 

 



|174 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Gráfico  49. Porcentaje de área afectada y no afectada en la UM-13 

 

Gráfico  50. Porcentaje de Área Afectada por Elementos en la UM-13 
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Gráfico  51. Porcentaje de Patologías encontradas en la UM-13 

 

Gráfico  52. Porcentaje de Nivel de Severidad de la UM-13 

 

0.00%

5.00%

10.00%

15.00%

20.00%

25.00%

EROSIÓN GRIETA FISURA CORROSIÓN

20.69%

1.60%

0.00% 0.00%

"PATOLOGIAS IDENTIFICADAS EN LA UNIDAD DE MUESTRA 13"

78%

0%

22%

0%

"NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UNIDAD DE MUESTRA 13"

NINGUNO

LEVE

MODERADO

SEVERO



|176 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

UNIDAD 

MUESTRAL 14 
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Identificar los tipos de patologías de la Unidad Muestral N° 01 

 

 

Fuente: Elaboración Propia 

 

 

 

 

 

 

COLUMNAS

2.44

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

AFECTADA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

E1 0.42 0.25 0.11 0.00 1.30 MODERADO

E2 0.49 0.25 0.12 0.00 1.20 MODERADO

E3 0.69 0.25 0.17 0.00 1.00 MODERADO

E4 0.43 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

MUROS

34.13

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

AFECTADA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

E1 3.50 0.66 2.31 0.00 1.50 MODERADO

E2 3.50 0.84 2.94 0.00 1.00 MODERADO

E3 3.50 0.68 2.38 0.00 1.20 MODERADO

E4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G1 1.81 0.20 0.36 2.00 0.00 MODERADO

G2 0.96 0.20 0.19 1.80 0.00 MODERADO

G3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

GRIETA

EROSIÓN

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
MUROS

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

EROSIÓN

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
COLUMNAS

Cuadro 14. Recolección de Datos de la UM-14 
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Análisis y determinación de áreas afectadas con los tipos de patologías 

 

 

Fuente: Elaboración Propia 

"FICHA TÉCNICA DE EVALUACÍON"

AREAS 

(M2)

0.00 A

2.44 B

34.13 C

0.00 D

SEVERO

ELEMENTOS 

ESTRUCTURALES

AREA 

TOTAL(M2)
 "PATOLOGÍAS IDENTIFICADAS"

UBICACIÓN EN 

PLANTA 

VIGAS 

36.57

CODIGO ORCID : 0000-0002-0492-0459

ESTRUCTURA             : ALBAÑILERÍA CONFINADA

: EROSIÓN

COLUMNAS : GRIETA

MUROS : FISURA

SOBRECIMIENTOS : CORROSIÓN

FECHA : 16/07/2019

NIVEL DE SEVERIDAD LEVE MODERADO

T
ÍT
U
L
O

"DETERMINACIÓN Y EVALUACIÓN DE LAS PATOLOGÍAS DEL CONCRETO EN COLUMNAS, SOBRECIMIENTOS, VIGAS Y MUROS DE ALBAÑILERIA 

DEL CERCO PERIMÉTRICO DE LA FÁBRICA DE CONSERVAS DE PESCADO VLACAR S.A.C, DEL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, 

JULIO 2019".

 "UNIDAD DE MUESTRA 14"

EVALUADOR               : BEJARANO BAZAN YULY PILAR "PLANO DE UBICACIÓN DE LA MUESTRA 14"

Ficha  14. Ficha Técnica de Evaluación de la UM -14 
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Determinación de áreas afectadas con los tipos de patologías de la unidad Muestral N° 14 

Ficha técnica 14 … continuación  

 

Fuente: Elaboración Propia 

0.00 M
2 2.44 M

2 34.13 M
2 0.00 M

2

"FOTOGRAFÍA DE UNIDAD DE MUESTRA 14" PLANO DE ELEVACIÓN

0.00 0.00%TOTAL 0.00 0.00% 0.40 16.39% 8.18 23.98%

0.00% - 0.00 0.00% -D.CORROSIÓN 0.00 0.00% - 0.00 0.00% - 0.00

0.00 0.00% - 0.00 0.00% -C.FISURA 0.00 0.00% - 0.00 0.00% -

-

B.GRIETA 0.00 0.00% - 0.00 0.00%

16.39% MODERADO 7.63 22.36% MODERADO 0.00

-1.62% MODERADO 0.00 0.00%

A.EROSIÓN 0.00 0.00% - 0.40

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

- 0.55

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

0.00%

ELEMENTOS
VIGAS COLUMNAS MUROS SOBRECIMIENTOS

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA
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Obtención del nivel de severidad de las patologías en áreas afectadas y elementos estructurales de la Unidad Muestral N° 14 

Ficha técnica 14 … continuación  

RESUMEN DE LA UNIDAD DE 

MUESTRA 14 

ELEMENTOS NINGUNO LEVE MODERADO SEVERO 

PATOLOGÍA 
ÁREA 

(M2) 

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGIA 

EROSIÓN 8.03 21.96% VIGAS 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

GRIETA 0.55 1.51% COLUMNAS 83.61% 0.00% 16.39% 0.00% 

FISURA 0.00 0.00% MUROS 76.02% 0.00% 23.98% 0.00% 

COROSIÓN 0.00 0.00% SOBRECIMIENTOS 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

"UNIDAD DE MUESTRA - 

14" 

"NIVEL DE 

SEVERIDAD DE 

LA UM-14" 

76.53% 0.00% 23.47% 0.00% 

 

Fuente: Elaboración Propia 
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Obtención del nivel de severidad en la Unidad Muestral N° 14 

Ficha técnica 14 … continuación  

PATOLOGIAS 

AREA 

AFECTADA 

TOTAL (M2) 

% AREA 

AFECTADA 

NIVEL DE 

SEVERIDAD 

AREA NO 

AFECTADA 

(M2) 

% AREA NO 

AFECTADA 

EROSIÓN 8.03 21.96% MODERADO 

27.99 76.53% 

GRIETA 0.55 1.51% MODERADO 

FISURA 0 0.00% NINGUNO 

CORROSIÓN 0 0.00% NINGUNO 

TOTAL 8.58 23.47% MODERADO 

 

Fuente: Elaboración Propia 
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Gráfico  53. Porcentaje de área afectada y no afectada en la UM-14 

 

Gráfico  54. Porcentaje de Área Afectada por Elementos en la UM-14 
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Gráfico  55. Porcentaje de Patologías encontradas en la UM-14 

 

Gráfico  56. Porcentaje de Nivel de Severidad de la UM-14 
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Identificar los tipos de patologías de la Unidad Muestral N° 15 
 

 

 

Fuente: Elaboración Propia 

 

 

 

 

COLUMNAS

1.63

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

AFECTADA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

E1 0.78 0.25 0.20 0.00 2.00 MODERADO

E2 0.84 0.25 0.21 0.00 2.20 MODERADO

E3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

MUROS

34.13

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

AFECTADA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

E1 3.50 0.53 1.86 0.00 2.00 MODERADO

E2 3.50 0.65 2.28 0.00 2.00 MODERADO

E3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

SOBRECIMIENTOS

3.06

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)
ÁREA (m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

E1 3.50 0.25 0.88 0.00 2.00 MODERADO

E2 1.58 0.25 0.40 0.00 2.00 MODERADO

E3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

C1 1.92 0.25 0.48 0.00 0.22 MODERADO

C2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

C3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

C4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

C5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

CORROSIÓN

EROSIÓN

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
SOBRECIMIENTOS

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

EROSIÓN

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
MUROS

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

EROSIÓN

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
COLUMNAS

Cuadro 15. Recolección de Datos de la UM-15 
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Análisis y determinación de áreas afectadas con los tipos de patologías 

 

Fuente: Elaboración Propia 

 

 

"FICHA TÉCNICA DE EVALUACÍON"

AREAS 

(M2)

0.00 A

1.63 B

34.13 C

3.06 D

SEVERO

ELEMENTOS 

ESTRUCTURALES

AREA 

TOTAL(M2)
 "PATOLOGÍAS IDENTIFICADAS"

UBICACIÓN EN 

PLANTA 

VIGAS 

38.82

CODIGO ORCID : 0000-0002-0492-0459

ESTRUCTURA             : ALBAÑILERÍA CONFINADA

: EROSIÓN

COLUMNAS : GRIETA

MUROS : FISURA

SOBRECIMIENTOS : CORROSIÓN

FECHA : 16/07/2019

NIVEL DE SEVERIDAD LEVE MODERADO

T
ÍT

U
L
O

"DETERMINACIÓN Y EVALUACIÓN DE LAS PATOLOGÍAS DEL CONCRETO EN COLUMNAS, SOBRECIMIENTOS, VIGAS Y MUROS DE ALBAÑILERIA 

DEL CERCO PERIMÉTRICO DE LA FÁBRICA DE CONSERVAS DE PESCADO VLACAR S.A.C, DEL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, 

JULIO 2019".

 "UNIDAD DE MUESTRA 15"

EVALUADOR               : BEJARANO BAZAN YULY PILAR "PLANO DE UBICACIÓN DE LA MUESTRA 15"

Ficha  15. Ficha Técnica de Evaluación de la UM -15 
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Determinación de áreas afectadas con los tipos de patologías de la unidad Muestral N° 15 

Ficha técnica 15 … continuación  

 

 

 

0.00 M
2 1.63 M

2 34.13 M
2 3.06 M

2

"FOTOGRAFÍA DE UNIDAD DE MUESTRA 15" PLANO DE ELEVACIÓN

1.75 5.13%TOTAL 0.00 0.00% 0.41 24.85% 4.13 12.10%

0.00% - 0.48 1.41% MODERADOD.CORROSIÓN 0.00 0.00% - 0.00 0.00% - 0.00

0.00 0.00% - 0.00 0.00% -C.FISURA 0.00 0.00% - 0.00 0.00% -

MODERADO

B.GRIETA 0.00 0.00% - 0.00 0.00%

24.85% MODERADO 4.13 12.10% MODERADO 1.27

-0.00% - 0.00 0.00%

A.EROSIÓN 0.00 0.00% - 0.41

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

- 0.00

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

3.72%

ELEMENTOS
VIGAS COLUMNAS MUROS SOBRECIMIENTOS

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

Fuente: Elaboración Propia 
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Obtención del nivel de severidad de las patologías en áreas afectadas y elementos estructurales de la Unidad Muestral N° 15 

Ficha técnica 15 … continuación  

RESUMEN DE LA UNIDAD DE 

MUESTRA 15 

ELEMENTOS NINGUNO LEVE MODERADO SEVERO 

PATOLOGÍA 
ÁREA 

(M2) 

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGIA 

EROSIÓN 5.81 14.95% VIGAS 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

GRIETA 0.00 0.00% COLUMNAS 75.15% 0.00% 24.85% 0.00% 

FISURA 0.00 0.00% MUROS 87.90% 0.00% 12.10% 0.00% 

COROSIÓN 0.48 1.24% SOBRECIMIENTOS 42.81% 0.00% 57.19% 0.00% 

"UNIDAD DE MUESTRA - 

15" 

"NIVEL DE 

SEVERIDAD DE 

LA UM-15" 

83.81% 0.00% 16.19% 0.00% 

 

Fuente: Elaboración Propia 
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Obtención del nivel de severidad en la Unidad Muestral N° 15 

Ficha técnica 15 … continuación  

PATOLOGIAS 

AREA 

AFECTADA 

TOTAL (M2) 

% AREA 

AFECTADA 

NIVEL DE 

SEVERIDAD 

AREA NO 

AFECTADA 

(M2) 

% AREA NO 

AFECTADA 

EROSIÓN 5.81 14.95% MODERADO 

8.59 83.81% 

GRIETA 0 0.00% NINGUNO 

FISURA 0 0.00% NINGUNO 

CORROSIÓN 0.48 1.24% MODERADO 

TOTAL 6.29 16.19% MODERADO 

      
Fuente: Elaboración Propia 
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Gráfico  57. Porcentaje de área afectada y no afectada en la UM-15 

 

Gráfico  58. Porcentaje de Área Afectada por Elementos en la UM-15 
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Gráfico  59. Porcentaje de Patologías encontradas en la UM-15 

 

Grafico  60. Porcentaje de Nivel de Severidad de la UM-15 
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UNIDAD 

MUESTRAL 16 
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Identificar los tipos de patologías de la Unidad Muestral N° 16 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

MUROS

61.00

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

AFECTADA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

E1 18.75 1.12 21.00 0.00 3.00 SEVERO

E2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G1 1.48 0.20 0.30 3.00 0.00 MODERADO

G2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

GRIETA

EROSIÓN

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
MUROS

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

Fuente: Elaboración Propia 

Cuadro 16. Recolección de Datos de la UM-16 
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Análisis y determinación de áreas afectadas con los tipos de patologías 

 

Fuente: Elaboración Propia 

 

AREAS 

(M2)

0.00 A

0.82 B

61.00 C

3.06 D

SEVERO

ELEMENTOS 

ESTRUCTURALES

AREA 

TOTAL(M2)
 "PATOLOGÍAS IDENTIFICADAS"

UBICACIÓN EN 

PLANTA 

VIGAS 

64.88

CODIGO ORCID : 0000-0002-0492-0459

ESTRUCTURA             : ALBAÑILERÍA CONFINADA

: EROSIÓN

COLUMNAS : GRIETA

MUROS : FISURA

SOBRECIMIENTOS : CORROSIÓN

FECHA : 16/07/2019

NIVEL DE SEVERIDAD LEVE MODERADO

"FICHA TÉCNICA DE EVALUACÍON"

T
ÍT

U
L
O

"DETERMINACIÓN Y EVALUACIÓN DE LAS PATOLOGÍAS DEL CONCRETO EN COLUMNAS, SOBRECIMIENTOS, VIGAS Y MUROS DE ALBAÑILERIA 

DEL CERCO PERIMÉTRICO DE LA FÁBRICA DE CONSERVAS DE PESCADO VLACAR S.A.C, DEL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, 

JULIO 2019".

 "UNIDAD DE MUESTRA 16"

EVALUADOR               : BEJARANO BAZAN YULY PILAR "PLANO DE UBICACIÓN DE LA MUESTRA 16"

Ficha  16. Ficha Técnica de Evaluación de la UM -16 
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Determinación de áreas afectadas con los tipos de patologías de la unidad Muestral N° 16 

Ficha técnica 16 … continuación  

 

Fuente: Elaboración Propia 

0.00 M
2 0.82 M

2 61.00 M
2 3.06 M

2

"FOTOGRAFÍA DE UNIDAD DE MUESTRA 16" PLANO DE ELEVACIÓN

0.00 0.00%TOTAL 0.00 0.00% 0.00 0.00% 21.30 34.91%

0.00% - 0.00 0.00% -D.CORROSIÓN 0.00 0.00% - 0.00 0.00% - 0.00

0.00 0.00% - 0.00 0.00% -C.FISURA 0.00 0.00% - 0.00 0.00% -

-

B.GRIETA 0.00 0.00% - 0.00 0.00%

0.00% - 21.00 34.43% SEVERO 0.00

-0.49% MODERADO 0.00 0.00%

A.EROSIÓN 0.00 0.00% - 0.00

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

- 0.30

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

0.00%

ELEMENTOS
VIGAS COLUMNAS MUROS SOBRECIMIENTOS

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA
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Obtención del nivel de severidad de las patologías en áreas afectadas y elementos estructurales de la Unidad Muestral N° 16 

Ficha técnica 16 … continuación  

RESUMEN DE LA UNIDAD DE 

MUESTRA 16 

ELEMENTOS NINGUNO LEVE MODERADO SEVERO 

PATOLOGÍA 
ÁREA 

(M2) 

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGIA 

EROSIÓN 21.00 32.37% VIGAS 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

GRIETA 0.30 0.46% COLUMNAS 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

FISURA 0.00 0.00% MUROS 65.09% 0.00% 0.49% 34.43% 

COROSIÓN 0.00 0.00% SOBRECIMIENTOS 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

"UNIDAD DE MUESTRA - 

16" 

"NIVEL DE 

SEVERIDAD DE LA 

UM-16" 

67.18% 0.00% 0.46% 32.37% 

 

Fuente: Elaboración Propia 
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Ficha técnica 16 … continuación  

Obtención del nivel de severidad en la Unidad Muestral N° 16 

 

 

      

PATOLOGIAS 
AREA AFECTADA 

TOTAL  M2 

% AREA 

AFECTADA 

NIVEL DE 

SEVERIDAD 

AREA NO 

AFECTADA (M2) 

% AREA NO 

AFECTADA 

EROSIÓN 21 32.37% SEVERO 

43.58 67.17% 

GRIETA 0.30 0.46% MODERADO 

FISURA 0.00 0.00% NINGUNO 

CORROSIÓN 0.00 0.00% NINGUNO 

TOTAL 21.3 32.83% MODERADO 

      
Fuente: Elaboración Propia 
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Gráfico  61. Porcentaje de área afectada y no afectada en la UM-16 

 

Gráfico  62. Porcentaje de Área Afectada por Elementos en la UM-16 
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Gráfico  63. Porcentaje de Patologías encontradas en la UM-16 

 

Gráfico  64. Porcentaje de Nivel de Severidad de la UM-16 
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Fuente: Elaboración Propia 

 

 

"FICHA TÉCNICA DE EVALUACÍON"

AREAS 

(M2)

27.03 A

50.43 B

554.25 C

18.35 D

T
ÍT

U
L
O

"DETERMINACIÓN Y EVALUACIÓN DE LAS PATOLOGÍAS DEL CONCRETO EN COLUMNAS, SOBRECIMIENTOS, VIGAS Y MUROS DE ALBAÑILERIA DEL 

CERCO PERIMÉTRICO DE LA FÁBRICA DE CONSERVAS DE PESCADO VLACAR S.A.C, DEL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, JULIO 

2019".

"RESUMEN DE LAS UNIDADES DE MUESTRAS"

EVALUADOR               : BEJARANO BAZAN YULY PILAR "PLANO DE UBICACIÓN DE LAS UNIDADES DE MUESTRAS"

ELEMENTOS 

ESTRUCTURALES

AREA 

TOTAL(M2)
 "PATOLOGÍAS IDENTIFICADAS"

UBICACIÓN EN 

PLANTA 

VIGAS 

650.07

CODIGO ORCID : 0000-0002-0492-0459

ESTRUCTURA             : ALBAÑILERÍA CONFINADA

: EROSIÓN

COLUMNAS : GRIETA

MUROS : FISURA

SOBRECIMIENTOS : CORROSIÓN

FECHA : 16/07/2019

NIVEL DE SEVERIDAD LEVE MODERADO SEVERO

Ficha  17. Ficha Técnica de Evaluación de la Unidad de Muestra 
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Ficha técnica 17 … continuación  

 

Fuente: Elaboración Propia 

27.03 M
2 50.43 M

2 554.25 M
2 18.35 M

2

2.43%

ELEMENTOS
VIGAS COLUMNAS MUROS SOBRECIMIENTOS

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

0.00% - 7.20

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

MODERADO 4.33

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

MODERADO

B.GRIETA 0.00 0.00% - 0.27 0.54%

14.28% MODERADO 97.97 17.68% MODERADO 13.50

-0.78% MODERADO 0.00 0.00%

A.EROSIÓN 0.00

D.CORROSIÓN 0.00 0.00% - 0.81 1.60% MODERADO 0.00

1.36 0.25% LEVE 0.00 0.00% -C.FISURA 0.00 0.00% - 0.00 0.00% -

13.98 2.52%TOTAL 0.00 0.00% 8.28 16.41% 103.66 18.70%

0.00% - 0.48 0.09% MODERADO

"FOTOGRAFÍA PANORÁMICA" PLANO DE PLANTA
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Ficha técnica 17 … continuación  

RESUMEN DE LA UNIDAD DE 

MUESTRA  

ELEMENTOS NINGUNO LEVE MODERADO SEVERO 

PATOLOGÍA 
ÁREA 

(M2) 

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGIA 

EROSIÓN 118.67 18.26% VIGAS 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

GRIETA 4.60 0.71% COLUMNAS 83.59% 0.00% 16.41% 0.00% 

FISURA 1.36 0.21% MUROS 81.30% 0.25% 18.46% 0.00% 

COROSIÓN 1.29 0.20% SOBRECIMIENTOS 23.86% 0.00% 76.14% 0.00% 

"UNIDADES DE MUESTRAS" 
"NIVEL DE 

SEVERIDAD DE 

LA MUESTRA" 

80.63% 0.21% 19.16% 0.00% 

 

Fuente: Elaboración Propia 
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Ficha técnica 17 … continuación  

RESUMEN FINAL DE LAS PATOLOGIAS ENCONTRADAS EN LAS 16 MUESTRAS   

      

PATOLOGIAS 
AREA AFECTADA 

TOTAL (M2) 

% AREA 

AFECTADA 

NIVEL DE 

SEVERIDAD 

AREA NO 

AFECTADA (M2) 

% AREA NO 

AFECTADA 

EROSIÓN 118.67 18.26% MODERADO 

522.15 80.62% 

GRIETA 4.6 0.71% MODERADO 

FISURA 1.36 0.21% LEVE 

CORROSIÓN 1.29 0.20% MODERADO 

TOTAL 125.92 19.38% MODERADO 

 

Fuente: Elaboración Propia 
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Gráfico  65. Porcentaje de área afectada y no afectada en la Unidad de Muestra 

 

Gráfico  66. Porcentaje de Área Afectada por Elementos en la Unidad de Muestra 
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Gráfico  67. Porcentaje de Patologías encontradas en la Unidad de Muestra 

 

Gráfico  68. Porcentaje de Nivel de Severidad de la Unidad de Muestra 
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Tabla 18. Resumen de la evaluación de las 16 unidades muestrales. 

Fuente: Elaboración propia 

 

 

NÚMERO ÁREA TOTAL ÁREA % ÁREA NIVEL DE

AFECTADA 

(m
2
)

3 35.43 3.09 8.71% MODERADO

3 34.50 2.92 8.46% MODERADO

3 33.06 2.83 8.56% MODERADO

4 43.41 4.29 9.88% MODERADO

4 44.85 3.43 7.65% MODERADO

1 32.80 9.66 29.46% MODERADO

3 34.60 8.56 24.72% MODERADO

4 39.98 5.96 14.90% MODERADO

4 53.06 12.05 22.71% MODERADO

3 39.20 8.83 22.52% MODERADO

5 68.07 13.18 19.35% MODERADO

3 45.46 6.82 15.00% MODERADO

3 36.57 8.15 22.29% MODERADO

3 36.57 8.58 23.47% MODERADO

2 38.82 6.29 16.19% MODERADO

1 64.88 21.30 32.82% MODERADO

SEVERIDAD

MODERADO

% ÁREA

AFECTADA

ÁREA AFECTADA

(m2)

681.26 286.69%

RESUMEN DE TODAS LAS UNIDADES DE MUESTRA CON TODAS SUS ÁREAS AFECTADAS

RESUMEN FINAL 

ÁREA TOTAL DE TODAS

UNIDAD MUESTRAL 1

UNIDAD MUESTRAL

UNIDAD MUESTRAL 10

UNIDAD MUESTRAL 9

UNIDAD MUESTRAL 8

UNIDAD MUESTRAL 7

DE PAÑOS (m
2
) AFECTADA

UNIDAD MUESTRAL 16

UNIDAD MUESTRAL 4

UNIDAD MUESTRAL 15

UNIDAD MUESTRAL 6

UNIDAD MUESTRAL 5

UNIDAD MUESTRAL 14

UNIDAD MUESTRAL 13

UNIDAD MUESTRAL 12

UNIDAD MUESTRAL 11

LAS UNIDADES DE 

UNIDAD MUESTRAL 3

UNIDAD MUESTRAL 2

TODAS LAS UNIDADES DE MUESTRA

681.26

MUESTRA (m
2
)

NIVEL DE SEVERIDAD DE 
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5.2.Análisis de Resultados 

Una vez realizado la evaluación y teniendo toda la información de las fichas 

técnicas, mediante el análisis obtuve cuatro tipos de patologías determinando “el 

nivel de severidad y las patologías del concreto en las columnas, sobrecimientos, 

vigas y muros de albañilería del cerco perimétrico de la Fábrica de Conservas de 

Pescado Vlacar S.A.C, que se detallan a continuación:  

 La patología predominante fue la Erosión con un porcentaje de 18.26%. El 

factor que origino la erosión fue la humedad capilar, ya que, al ascender el 

agua del nivel freático, por los conductos capilares, en los ladrillos y morteros 

llevan consigo las sales (Cloruro de Sodio NaCl) encontradas en el suelo y 

por lo cambios de temperatura estas sales se cristalizan. Esto es debido a que 

el cerco perimétrico se encuentra cerca de una zona pantanosa y es un suelo 

fangoso.  

 En segundo lugar, está la patología Grieta tiene un porcentaje de 0.71 %, y 

se originó en su mayor parte por los sismos y asentamientos diferenciales que 

sufrió la estructura a lo largo de 07 años de antigüedad. 

 En tercer lugar, está la patología Fisura tiene un porcentaje de 0.21 %, la 

causa de esta patología es causada por factores higrotérmicos el mismo medio 

ambiente que afectan directamente al cerco perimétrico.   

 Por último y no menos importante la Corrosión con un porcentaje 0.20 %, 

esta se debió por la humedad del suelo, que ascendió al elemento estructural 

(columnas) llevando consigo las sales (NaCl) provocando desprendimiento, 

dejando libre al acero y al estar expuesto hizo contacto con el oxígeno 

generando la oxidación y posteriormente la corrosión. 
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Continuando con el análisis, se procede a señalar cada evaluación de las unidades 

de muestras de la “Fábrica de Conservas de Pescado Vlacar S.A.C, del Distrito de 

Chimbote, Provincia del Santa, Región Ancash, Julio – 2019”. 

 

a) Unidad de muestra N° 01”: con un “área total de 35.43 m2”, con un área 

afectada de 3.09 m2, en un porcentaje de 8.27%. La patología predominante fue 

la Erosión con un nivel de severidad MODERADO.   

Análisis: 

Se ha logrado identificar los daños estructurales en el cerco perimétrico, que 

de acuerdo al estudio mediante la tabla de recolección de datos en donde en la 

muestra N° 01 se identificaron tres tipos de patologías y son las siguientes: 

 Erosión en las columnas; siendo la casusa principal la humedad en el 

concreto por la acción incontrolada del agua que provienen de los pantanos 

localizado a unos metros de lugar, así mismo por la intervención de la 

humedad atmosférica.  

 Corrosión en las columnas; se pudo verificar corrosión en el acero en 

donde los factores principales son los agentes oxidantes, como la acción 

del agua /humedad, oxígeno y sustancias químicas. 

 Erosión en el sobrecimiento, en este caso se pudo verificar que la erosión 

en el sobrecimiento, es causada por lesiones físicos y químicos 

(compuestos químicos derivados del agua) visualizándose que existe un 

nivel freático alto ya que el cerco perimétrico se encuentra construido 

dentro de suelos pantanosos.  
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b) “Unidad de muestra N°02”: con un “área total de 34.50 m2”, con un área 

afectada de 2.92 m2, en un porcentaje de 8.46 %. La patología predominante 

fue la Erosión con un nivel de severidad MODERADO.   

Análisis:  

En esta muestra se ha logrado identificar dos tipos de patologías como son:  

 Erosión en la columna; siendo la casusa principal la humedad en el 

concreto por la acción incontrolada del agua que provienen de los pantanos 

localizado a unos metros de lugar, así mismo por la intervención de la 

humedad atmosférica.  

 Erosión en el sobrecimiento, en este caso se pudo verificar que la erosión 

en el sobrecimiento, es causada por lesiones físicos y químicos 

(compuestos químicos derivados del agua) visualizándose que existe un 

nivel freático alto, ya que el cerco perimétrico se encuentra construido 

dentro de suelos pantanosos. 

c)  “Unidad de muestra 03”:  con un “área total de 33.06 m2”, y un área afectada 

de 2.83 m2, en un porcentaje de 8.56 %,. La patología predominante fue la 

Erosión con un nivel de severidad MODERADO.   

Análisis: en esta muestra se ha logrado identificar dos tipos patologías como 

son: 

 Erosión en la columna; siendo la casusa principal la humedad en el 

concreto por la acción incontrolada del agua que provienen de los pantanos 

localizado a unos metros de lugar, así mismo por la intervención de la 

humedad atmosférica.  
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 Erosión en el sobrecimiento, en este caso se pudo verificar que la erosión 

en el sobrecimiento, es causada por lesiones físicos y químicos 

(compuestos químicos derivados del agua) visualizándose que existe un 

nivel freático alto, ya que el cerco perimétrico se encuentra construido 

dentro de suelos pantanosos. 

d) “Unidad de muestra 04”: con un “área total de 43.41 m2”, en un área afectada 

de 4.29 m2, con un porcentaje de 9.88. La patología predominante fue la 

Erosión con un nivel de severidad MODERADO.   

Análisis: en esta muestra se ha logrado identificar tres tipos de patologías como 

son: 

 Erosión en la columna; siendo la casusa principal la humedad en el 

concreto por la acción incontrolada del agua que provienen de los 

pantanos localizado a unos metros de lugar, así mismo por la 

intervención de la humedad atmosférica.  

 Grietas en los muros, existe separación de la mampostería en dos partes, 

en este caso la mala calidad del terreno a provocado un asentamiento el 

cual se evidencia con las grietas de la muestra N° 4.   

 Erosión en el sobrecimiento, en este caso se pudo verificar que la 

erosión en el sobrecimiento, es causada por lesiones físicos y químicos 

(compuestos químicos derivados del agua) visualizándose que existe un 

nivel freático alto, ya que el cerco perimétrico se encuentra construido 

dentro de suelos pantanosos. 



|212 
 

e)  “Unidad de muestra 05”:  con un “área total de 44.85 m2”, en un área 

afectada de 3.43 m2, con un porcentaje de 7.65%. La patología predominante 

fue la Erosión con (7.65 %), con un nivel de severidad MODERADO.   

Análisis: en esta muestra se ha logrado identificar dos tipos de patologías como 

son: 

 Erosión en la columna; siendo la casusa principal la humedad en el 

concreto por la acción incontrolada del agua que provienen de los pantanos 

localizado a unos metros de lugar, así mismo por la intervención de la 

humedad atmosférica.  

 Erosión en el sobrecimiento, en este caso se pudo verificar que la erosión 

en el sobrecimiento, es causada por lesiones físicos y químicos 

(compuestos químicos derivados del agua) visualizándose que existe un 

nivel freático alto, ya que el cerco perimétrico se encuentra construido 

dentro de suelos pantanosos.  

f) “Unidad de muestra 06”: con un “área total de 32.80 m2”, en un área afectada 

de 9.66 m2, con un porcentaje de 29.46 %,. La patología predominante fue la 

Erosión con (24.34 %), con un nivel de severidad MODERADO.   

Análisis: en esta muestra se ha logrado identificar cuatro tipos de patologías 

como son: 

 Erosión en la columna; siendo la casusa principal la humedad en el 

concreto por la acción incontrolada del agua que provienen de los pantanos 

localizado a unos metros de lugar, así mismo por la intervención de la 

humedad atmosférica.   
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 Corrosión en las columnas; se pudo verificar corrosión en el acero en 

donde los factores principales son los agentes oxidantes, como la acción 

del agua /humedad, oxígeno y sustancias químicas. 

  Erosión en los muros; la causa principal es por lesiones físicas como la 

humedad, como el agua a absorbido el material, este aumenta de volumen 

al helarse y fisura la superficie, teniendo en cuenta que la humedad 

aumenta la resistencia disminuye. 

 Fisuras en los muros; se ha determinado que en este caso como la fisura ha 

sido leve por la cual no se considera peligrosa, pero se debe tener en cuenta 

que la causa principal es la humedad que ha afectado al elemento y que en 

caso de no repararse puede aumentar y afectar en mayor grado al muro. 

g) “Unidad de muestra 07”:  con un “área total de 34.60 m2”, en un área afectada 

de 8.56 m2, con un porcentaje de 24.72 %, La patología predominante fue la 

Erosión con (23.99 %), con un nivel de severidad MODERADO.   

Análisis: en esta muestra se ha logrado identificar dos tipos de patologías como 

son: 

 Corrosión en las columnas; se pudo verificar corrosión en el acero, ya que 

es un proceso en donde los factores principales son los agentes oxidantes, 

como la acción del agua /humedad, oxígeno y sustancias químicas. 

 Erosión en los muros; la causa principal es por lesiones físicas como la 

humedad, como el agua a absorbido el material, este aumenta de volumen 

al helarse y fisura la superficie, teniendo en cuenta que la humedad 

aumenta la resistencia disminuye. 
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h) “Unidad de muestra 08”: con un “área total de 39.98 m2”, en un área afectada 

de 5.96 m2, que le corresponde un porcentaje de 14.90 %,. La patología 

predominante fue la Erosión con (12.22 %), con un nivel de severidad 

MODERADO.   

Análisis: en esta muestra se ha logrado identificar tres tipos de patologías como 

son: 

 Erosión en la columna; siendo la casusa principal la humedad en el 

concreto por la acción incontrolada del agua que provienen de los pantanos 

localizado a unos metros de lugar, así mismo por la intervención de la 

humedad atmosférica. 

 Erosión en los muros; la causa principal es por lesiones físicas como la 

humedad, como el agua a absorbido el material, este aumenta de volumen 

al helarse y fisura la superficie, teniendo en cuenta que la humedad 

aumenta la resistencia disminuye. 

 Grietas en los muros, existe separación de la mampostería en dos partes, 

en este la mala calidad del terreno a provocado un asentamiento el cual se 

evidencia con las grietas de la muestra N° 8. 

 

i)  “Unidad de muestra 09”: con un “área total de 53.06 m2”, en un área afectada 

de 12.05 m2, que le corresponde un porcentaje de 22.71 %,. La patología 

predominante fue la Erosión con (21.46 %), con un nivel de severidad 

MODERADO.   

Análisis: en esta muestra se ha logrado identificar tres tipos de patologías como 

son: 
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 Erosión en la columna; siendo la casusa principal la humedad en el 

concreto por la acción incontrolada del agua que provienen de los pantanos 

localizado a unos metros de lugar, así mismo por la intervención de la 

humedad atmosférica. 

 Erosión en los muros; la causa principal es por lesiones físicas como la 

humedad, como el agua a absorbido el material (muros), este aumenta de 

volumen al helarse y fisura la superficie, teniendo en cuenta que la 

humedad aumenta la resistencia disminuye.  

 Grietas en los muros, existe separación de la mampostería en dos partes, 

en este caso la mala calidad del terreno a provocado un asentamiento 

diferencial, el cual se evidencia con las grietas de la muestra N° 9. 

j) “Unidad de muestra 10”: con un “área total de 39.20 m2”, en un área afectada 

de 8.83 m2, que le corresponde un porcentaje de 22.52 %. La patología 

predominante fue la Erosión con (22.52 %), con un nivel de severidad 

MODERADO.   

Análisis: en esta muestra se ha logrado identificar dos tipos de patologías como 

son: 

 Erosión en la columna siendo la casusa principal la humedad en el concreto 

por la acción incontrolada del agua que provienen de los pantanos 

localizado a unos metros de lugar, así mismo por la intervención de la 

humedad atmosférica. 

 Erosión en los muros; la causa principal es por lesiones físicas como la 

humedad, como el agua a absorbido el material (muros), este aumenta de 
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volumen al helarse y fisura la superficie, teniendo en cuenta que la 

humedad aumenta la resistencia disminuye. 

 

k) “Unidad de muestra 11”: con un “área total de 68.07 m2”, en un área afectada 

de 13.18 m2, que le corresponde un porcentaje de 19.35 %. La patología 

predominante fue la Erosión con (18.49 %), con un nivel de severidad 

MODERADO.   

Análisis: en esta muestra se ha logrado identificar tres tipos de patologías como 

son: 

 Erosión en la columna; siendo la casusa principal la humedad en el 

concreto por la acción incontrolada del agua que provienen de los pantanos 

localizado a unos metros de lugar, así mismo por la intervención de la 

humedad atmosférica. 

 Erosión en los muros; la causa principal es por lesiones físicas como la 

humedad, como el agua a absorbido el material (muros), este aumenta de 

volumen al helarse y fisura la superficie, teniendo en cuenta que la 

humedad aumenta la resistencia disminuye. 

 Grietas en los muros, existe separación de la mampostería en dos partes, 

en este caso la mala calidad del terreno a provocado un asentamiento el 

cual se evidencia con las grietas de la muestra N° 11. 

 

l) “Unidad de muestra 12”: con un “área total de 45.46 m2”, en un área afectada 

de 6.82 m2, que le corresponde un porcentaje de 15.00 %. La patología 
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predominante fue la Erosión con (14.81 %), con un nivel de severidad 

MODERADO.   

Análisis: en esta muestra se ha logrado identificar tres tipos de patologías como 

son: 

 Erosión en la columna; siendo la casusa principal la humedad en el 

concreto por la acción incontrolada del agua que provienen de los pantanos 

localizado a unos metros de lugar, así mismo por la intervención de la 

humedad atmosférica. 

 Corrosión en las columnas; se pudo verificar corrosión en el acero, ya que 

es un proceso en donde los factores principales son los agentes oxidantes, 

como la acción del agua /humedad, oxígeno y sustancias químicas. 

 Erosión en los muros; la causa principal es por lesiones físicas como la 

humedad, como el agua a absorbido el material (muros), este aumenta de 

volumen al helarse y fisura la superficie, teniendo en cuenta que la 

humedad aumenta la resistencia disminuye. 

m) “Unidad de muestra 13”: con un “área total de 36.57 m2”, en un área afectada 

de 8.15 m2, que le corresponde un porcentaje de 22.29 %. La patología 

predominante fue la Erosión con (20.69 %), con un nivel de severidad 

MODERADO.   

Análisis: en esta muestra se ha logrado identificar cuatro tipos de patologías 

como son: 

 Erosión en la columna; siendo la casusa principal la humedad en el 

concreto por la acción incontrolada del agua que provienen de los pantanos 
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localizado a unos metros de lugar, así mismo por la intervención de la 

humedad atmosférica. 

 Grietas en las columnas; en este tipo de grietas verticales son causadas son 

movimientos sísmicos, que según el reporte del IPG se ha reportado 27 

movimientos sísmicos en la región Ancash.   

 Erosión en los muros; la causa principal es por lesiones físicas como la 

humedad, como el agua a absorbido el material (muros), este aumenta de 

volumen al helarse y fisura la superficie, teniendo en cuenta que la 

humedad aumenta la resistencia disminuye.  

 Grietas en los muros; existe separación de la mampostería en dos partes, 

en este caso la mala calidad del terreno a provocado un asentamiento el 

cual se evidencia con las grietas de la muestra N° 13. 

n) “Unidad de muestra 14”: con un “área total de 36.57 m2”, en un área afectada 

de 8.58 m2, que le corresponde un porcentaje de 23.47 %. La patología 

predominante fue la Erosión con (21.96 %), con un nivel de severidad 

MODERADO.   

Análisis: en esta muestra se ha logrado identificar tres tipos de patologías como 

son: 

 Erosión en las columnas; siendo la casusa principal la humedad en el 

concreto por la acción incontrolada del agua que provienen de los pantanos 

localizado a unos metros de lugar, así mismo por la intervención de la 

humedad atmosférica. 
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 Erosión en los muros; la causa principal es por lesiones físicas como la 

humedad en vista que esta humedad del suelo a filtrado hacia el muro 

teniendo en cuenta que la humedad aumenta la resistencia disminuye. 

 Grietas en las columnas; este tipo de grietas verticales son causada por 

movimiento sísmicos.   

o) “Unidad de muestra 15”: con un “área total de 38.82 m2”, en un área afectada 

de 6.29 m2, que le corresponde un porcentaje de 16.19 %. La patología 

predominante fue la Erosión con (14.95 %), con un nivel de severidad 

MODERADO.   

Análisis: en esta muestra se ha logrado identificar cuatro tipos de patologías 

como son: 

 Erosión en las columnas; siendo la casusa principal la humedad en el 

concreto por la acción incontrolada del agua que provienen de los pantanos 

localizado a unos metros de lugar, así mismo por la intervención de la 

humedad atmosférica. 

 Erosión en los muros; la causa principal es por lesiones físicas como la 

humedad en vista que esta humedad del suelo a filtrado hacia el muro 

teniendo en cuenta que la humedad aumenta la resistencia disminuye. 

 Erosión en el sobrecimiento, en este caso se pudo verificar que la erosión 

en el sobrecimiento, es causada por lesiones físicos y químicos 

(compuestos químicos derivados del agua) visualizándose que existe un 

nivel freático alto, ya que el cerco perimétrico se encuentra construido 

dentro de suelos pantanosos.  



|220 
 

 Corrosión en los sobrecimientos; se ha verificado acero en el 

sobrecimiento, la erosión del material ha causado que el acero se encuentre 

expuesto dando opción para que los agentes oxidantes, como la acción del 

agua /humedad, oxígeno y sustancias químicas   dañen el acero. 

p) “Unidad de muestra 16”: con un “área total de 64.88 m2”, en un área afectada 

de 21.30 m2, que le corresponde un porcentaje de 32.82 %. La patología 

predominante fue la Erosión con (32.37 %), con un nivel de severidad 

MODERADO.   

Análisis: en esta muestra se ha logrado identificar dos tipos de patologías como 

son: 

 Erosión en los muros; la causa principal es por lesiones físicas como la 

humedad en vista que esta humedad del suelo a filtrado hacia el muro 

teniendo en cuenta que la humedad aumenta la resistencia disminuye. 

 Grietas en los muros, existe separación de la mampostería en dos partes, 

en este caso la mala calidad del terreno a provocado un asentamiento el 

cual se evidencia con las grietas de la muestra N° 16.   
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VI. Conclusiones 

1. Como resultado de mi evaluación realizada en campo del Cerco perimétrico de 

la Fábrica de Conservas de Pescado Vlacar S.A.C, del Distrito de Chimbote, 

Provincia del Santa, Región Ancash, se concluye que las patologías 

identificadas en los diferentes elementos estructurales como son columnas, 

sobrecimientos, y  muros de albañilería son: erosión, grietas, fisuras y corrosión 

siendo la Erosión con mayor incidencia con un porcentaje de 18.26% y 

Corrosión con un porcentaje de  0.20 %, siendo la patología de menor 

incidencia.  

2. Como resultado de la presente investigación posteriormente se realizó el análisis 

de los tipos de patologías del concreto en el “Cerco perimétrico de la Fábrica 

de Conservas de Pescado Vlacar S.A.C, del Distrito de Chimbote”, verificando 

que las principales patologías del concreto en los elementos estructurales como 

son columnas, sobrecimientos y muros, son patologías causadas por factores 

químicos y físicos como es la humedad que proviene del suelo y sube a las 

paredes ingresando por los poros capilares de la mampostería. En el caso del 

acero de las columnas que se encuentra expuesta y se viene deteriorando por la 

acción corrosiva del agua (filtraciones del sub suelo), humedad capilar, brisa 

marina. Así mismo se menciona que el cerco perimétrico tiene un área afectada 

de 125.92 M2 con un porcentaje de 19.38% del total de la muestra en patologías. 

Las patologías encontradas fueron: Erosión con un área de 118.67 M2 con un 

porcentaje de 18.26%, Grietas con un área de 4.60 M2 con un porcentaje de 

0.71%, Fisuras con un área de 1.36 M2 con un porcentaje de 0.21% y Corrosión 

con área de 1.29 M2 con un porcentaje de 0.20%. 
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3. Se concluye que el nivel de severidad predominante obtenido luego de analizar 

las patologías identificadas en el cerco perimétrico de la Fábrica de Conservas 

de Pescado Vlacar S.A.C, es MODERADO. 
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Aspectos Complementarios  

Recomendaciones 

1. Se recomienda para la patología más predomínate que es la Erosión que tiene 

18.26 % y teniendo mayor incidencia en todas las unidades de muestras y cuya 

causa principal son las sales (Cloruro de Sodio NaCl) existentes en el suelo que 

por medio de la humedad suben por los conductos capilares del ladrillo y del 

concreto afectado directamente al elemento, estas sales se transportan del suelo 

cristalizándose dentro del elemento y generando la patología erosión Para esta 

patología se recomienda picar todas las áreas afectadas de la muestra (cerco 

perimétrico) dejando todas las áreas libres de partículas sueltas, y posteriormente 

aplicar un aditivo impermeabilizante que tenga como característica, obstruir los 

poros y este deberá mezclarse con un mortero de alta resistencia, esta mezcla está 

preparado con cemento hidráulico de alta resistencia temprana y agregados 

aluminosos sintéticos. Consecutivamente se deberá construir una vereda 

perimetral a partir de la unidad de muestra N° 06  en adelante ya que la existente 

vereda está muy deteriorada. La vereda será de concreto simple con un ancho 

mínimo de 90 cm y con una uña de 50 cm de profundidad, es recomendable usar 

laminas impermeables con resinas 100% “geomenbranas”, para el vaciado de la 

vereda perimetral para que no tenga contacto con el suelo y de esa forma se evitará 

el ingreso de la humedad por capilaridad a la unidad de muestra. 

2. La segunda patología predominante es la Grieta con 0.71 % y cuya causa son 

ocasionados por movimientos sísmicos, se recomienda preparar adecuadamente la 

superficie limpiando y dejando la grieta libre de polvo, grasas, o cualquier tipo de 

material suelto, con la finalidad de que el material de reparación pueda adherirse 
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permanentemente al área dañada. Luego sellamos una de las superficies colocando 

boquillas para finalmente inyectar la resina epóxica (aditivo de alta resistencia) 

mediante tanques de presión o pistolas neumáticas y finamente retirar el sello 

superficial. 

3. Teniendo en cuenta los resultados de los niveles de severidad obtenidos en la 

evaluación del cerco perimétrico de la Fábrica de Conservas de Pescado Vlacar 

S.A.C, los cuales demuestran que el nivel de severidad predominante es 

MODERADO, se recomienda realizar las reparaciones de las zonas afectadas 

de acuerdo a los tipos de patologías que presenta, con la finalidad de conservar 

más el tiempo de vida útil de dicha estructura. 
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Anexos: 

Anexo 01: Cuadro de Recolección de Datos 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

VIGAS

0.00

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

E1 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G1 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

F1 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

F2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

F3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

F4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

F5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

C1 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

C2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

C3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

C4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

C5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

COLUMNAS

0.00

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

E1 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G1 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

F1 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

F2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

F3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

F4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

F5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

C1 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

C2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

C3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

C4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

C5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

GRIETA

FISURA

CORROSIÓN

EROSIÓN

GRIETA

FISURA

CORROSIÓN

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
COLUMNAS

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

EROSIÓN

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
VIGAS

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

Fuente: Elaboración Propia 
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Continuación del Cuadro de Recolección de Datos 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

MUROS

0.00

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

E1 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G1 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

F1 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

F2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

F3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

F4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

F5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

C1 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

C2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

C3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

C4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

C5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

SOBRECIMIENTOS

0.00

TIPOS DE PATOLOGIA CÓDIGO
LONGITUD 

(m)

ANCHO 

(m)

ÁREA 

(m2)

ESPESOR 

(mm)

PROFUNDIDAD 

(cm)
NIVEL DE SEVERIDAD

E1 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

E5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G1 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

G5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

F1 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

F2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

F3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

F4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

F5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

C1 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

C2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

C3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

C4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

C5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -

GRIETA

FISURA

CORROSIÓN

EROSIÓN

GRIETA

FISURA

CORROSIÓN

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
SOBRECIMIENTOS

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

EROSIÓN

ELEMENTO 

ESTRUCTURAL
MUROS

ÁREA DEL 

ELEMENTO (m2)

Fuente: Elaboración Propia 
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Anexo 02: Ficha Técnica de Evaluación  

 

 

 

 

 

 

 

 

FICHA TÉCNICA DE EVALUACÍON

AREAS 

(M2)

A

B

C

D

NIVEL DE SEVERIDAD LEVE MODERADO SEVERO

ELEMENTOS 

ESTRUCTURALES

AREA 

TOTAL(M2)
 PATOLOGÍAS IDENTIFICADAS

UBICACIÓN EN 

PLANTA 

VIGAS 

CODIGO ORCID

ESTRUCTURA             

: EROSIÓN

COLUMNAS : GRIETA

MUROS : FISURA

SOBRECIMIENTOS : CORROSIÓN

FECHA

T
ÍT

U
LO

 UNIDAD DE MUESTRA 

EVALUADOR               

Fuente: Elaboración Propia 
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Anexo 02: FTE..…..Continua 

 

 

 

 

 

 

 

M
2

M
2

M
2

M
2

FOTOGRAFÍA DE UNIDAD DE MUESTRA 16 PLANO DE ELEVACIÓN

TOTAL

D.CORROSIÓN

C.FISURA

ÁREA:

B.GRIETA

A.EROSIÓN

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ELEMENTOS
VIGAS COLUMNAS MUROS SOBRECIMIENTOS

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

% DE ÁREA 

CON 

PATOLOGÍA

ÁREA CON 

PATOLOGÍA 

(m2)

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

ÁREA:

NIVEL DE 

SEVERIDAD

Fuente: Elaboración Propia 
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Anexo 02: FT E……..Continua 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

SOBRECIMIENTOS

COLUMNAS

MUROS

PATOLOGÍA ÁREA (M2) % DE ÁREA CON PATOLOGIA

RESUMEN DE LA UNIDAD DE MUESTRA 16
ELEMENTOS NINGUNO LEVE MODERADO SEVERO

VIGAS

Fuente: Elaboración Propia 
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Anexo 02: FT E……..Continua 

 

 

 

 

 

 

 

 

PATOLOGIAS

AREA 

AFECTADA 

TOTAL (M2)

% AREA 

AFECTADA

NIVEL DE 

SEVERIDAD

AREA NO 

AFECTADA 

(M2)

% AREA NO 

AFECTADA

EROSIÓN

GRIETA

FISURA

CORROSIÓN

TOTAL

RESUMEN FINAL DE LAS PATOLOGIAS ENCONTRADAS EN LAS  MUESTRAS 

Fuente: Elaboración Propia 
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Anexo 03: Panel Fotográfico 

Fotografía 1: Vista panorámica lado Frontal Izquierdo de la Fábrica de Conservas de Pescado Vlacar S.A.C, del Distrito de Chimbote, 

Provincia del Santa, Región Ancash. 
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Fotografía 2: Vista panorámica lado Frontal Derecho de la Fábrica de Conservas de Pescado Vlacar S.A.C, del Distrito de Chimbote, 

Provincia del Santa, Región Ancash. 
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Fotografía 3: Vista panorámica lado Derecho de la Fábrica de Conservas de Pescado Vlacar S.A.C, del Distrito de Chimbote, Provincia 

del Santa, Región Ancash. 
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Anexo 04: Patologías Identificadas 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Fotografía 3: Erosión en la Unidad de Muestra 02 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Fotografía 4: Erosión en la Unidad de Muestra 09 
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Fotografía 5: Fisura en la Unidad de Muestra 06 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Fotografía 6: Fisura en la Unidad de Muestra 06 
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Fotografía 7: Grieta en la Unidad de Muestra 04 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Fotografía 8: Grieta en la Unidad de Muestra 08 
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Fotografía 9: Corrosión en la Unidad de Muestra 07 

 

 

Fotografía 9: Corrosión en la Unidad de Muestra 07 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Fotografía 9: Corrosión en la Unidad de Muestra 06
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Anexo 05: Reparaciones  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Patología: Erosión Elemento: 

Sobrecimiento 

Unidad de muestra 

02 

Descripción: 

Se puede observar en la fotografía la 

perdida de partículas del material 

constructivo, dejando algunas unidades con 

huecos, esta erosión se encuentra en la parte 

del sobrecimiento. 

Causas: 

Las sales (como es el Cloruro de Sodio 

NaCl) existentes en el suelo que por medio 

de la humedad suben por los conductos 

capilares del ladrillo y del concreto afectado 

directamente al elemento, estas sales se 

transportan del suelo cristalizándose dentro 

del elemento y generando la patología 

erosión. 

Reparación: 

Primero picar la zona afectada luego 

limpiar toda la suciedad del área, 

retirando partículas sueltas, 

posteriormente aplicar mortero con 

impermeabilizante, debe ser un 

mortero resistente a las variaciones y 

al medio ambiente y sobre todo a la 

humedad, por tal motivo colocamos 

el aditivo. Por ultimo dejar fraguar el 

mortero media hora.  
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Patología: Grieta Elemento: 

Muro 

Unidad de muestra 

04 

Descripción: 

Se puede apreciar en la fotografía una 

grieta diagonal de 2.06 m de longitud 

cerca a la columna de confinamiento. 

Causas: 

Por la forma de la grieta ( diagonal) la 

causa principal es el asentamiento 

diferencial. 

Reparaciones 

Limpiar la zona afectada. Inyectar la 

base epóxica, (aditivo de alta 

resistencia), mediante el método por 

presión, colocando boquillas con un 

distanciamiento entre ellas, a lo largo 

de la grieta, a velocidad lenta con 

presión constante hasta que el líquido 

aparezca por la boquilla siguiente, 

continuar con esta operación en forma 

similar hasta finalizarla. 
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Patología: Fisura Elemento: 

Muro 

Unidad de muestra 

06 

Descripción: 

En la fotografía se aprecia fisura en 

columnas de 1.41 cm en la unidad de 

muestra 06 con un área de 0.28 m2. 

Causas: 

La causa de esta patología es causada por 

factores higrotérmicos del mismo medio 

ambiente que afectan directamente al cerco 

perimétrico.   

 

Reparaciones 

Primero limpiar la Superficie de 

polvo y material suelto, lijar yoda la 

pintura existente, para que esta no se 

pegue con el aditivo, luego aplicar 

masilla sellante cubriendo toda la 

abertura de toda la fisura, por último, 

dejar secar por media hora. 
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Patología: Corrosión  Elemento: 

Columna 

Unidad de muestra 

07 

Descripción: 

En la fotografía se observa una columna 

afectada por la corrosión que a su vez trae 

consigo desprendimiento del mortero.   

Causas: 

Por presencia de humedad del mismo suelo 

y las sales existentes ascienden al elemento 

por los poros (capilaridad) llevando dichas 

sales y provocando la corrosión.  

 

Reparaciones 

Limpiar la superficie del área 

afectada, posteriormente aplicar 

transformador de óxido dejar secar 

media hora aproximadamente, luego 

aplicar pintura impermeabilizante 

para evitar la humedad, ya que está 

expuesto al ambiente. 

 

 

 



|248 
 

 

 

Anexo 06: PLANOS 

1. Plano de Ubicación y Localización UL 

2. Plano de Planta    PL 

3. Plano de Unidades de Muestras  UM 

4. Plano de Patologías   PP 

5. Plano de Reparación   PR 
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ELEMENTOS DE POLIGONO
VERTICE LADO

LONGITUD
(M) ANGULO NORTE ESTE

PERIMETRO
(M)

AREA
(M2)

V1 V1 -V2 244.29 90.00 8992126.18 768545.00

840.24 29537.58

V2 V2 - V3 99.50 92.00 8992166.59 768785.92

V3 V3 - V4 193.17 90.00 8992069.16 768806.08

V4 V4 - V5 71.00 270.00 8992030.49 768616.82

V5 V5 - V6 55.00 90.00 8991960.47  768628.57

V6 V6 - V1 177.25 90.00 8991951.37  768574.33

DETERMINACIÓN Y EVALUACIÓN DE LAS PATOLOGÍAS DEL CONCRETO EN COLUMNAS, SOBRECIMIENTOS,
VIGAS Y MUROS DE ALBAÑILERÍA DEL CERCO PERIMÉTRICO DE LA FÁBRICA DE CONSERVAS DE PESCADO
VLACAR S.A.C, DEL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH, JULIO 2019.

MGTR. GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS

UBICACIÓN Y LOCALIZACIÓN

JULIO - 2019
UL-01

TESISTA:

ASESOR:

LUGAR:

PLANO:

FECHA:

DISTRITO    :
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REGION      :

CHIMBOTE

INDICADOESCALA:

SANTA

ANCASHFÁBRICA DE CONSERVAS DE PESCADO VLACAR S.A.C

ESCALA : 1/500

PLANO DE UBICACIÓN

BACH. YULY PILAR BEJARANO BAZAN
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DETERMINACIÓN Y EVALUACIÓN DE LASPATOLOGÍAS DEL CONCRETO EN COLUMNAS,SOBRECIMIENTOS,
VIGAS Y MUROS DE ALBAÑILERÍADEL CERCO PERIMÉTRICO DE LA FÁBRICA DECONSERVAS DE PESCADO
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MGTR. GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS

PLANTA GENERAL

JULIO - 2019
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PLANO EN PLANTA GENERAL

BACH. YULY PILAR BEJARANO BAZAN
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JULIO - 2019
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