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RESUMEN

En la presente investigacion el objetivo ha sido analizar y determinar la calidad
de las sentencias de primera y segunda instancia sobre divorcio, por la causal
de separacion de hecho, segun los parametros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, en el expediente-N°2007-010880-A-1, del
Distrito Judicial de Piura — Piura, 2020. Se trata de un proceso de conocimiento
el cual tiene como demandante a la SENORA A, la que recurre a este tipo de
divorcio, porque cuenta con los medios probatorios pertinentes para que se
dé como admitida su demanda; y teniendo como demandado al sefior B. Es
un estudio de tipo cuantitativo; nivel exploratorio descriptivo; disefio no
experimental, retrospectivo y transversal. La fuente de recolecciéon de datos,
es un expediente judicial que contiene un proceso concluido, seleccionado
segun el muestreo no probabilistico de la técnica por conveniencia; el objeto
de estudio son las sentencias de primera y segunda instancia; y la variable en
estudio, es la calidad de las sentencias. La extraccion de los datos se realiza,
articulando los datos y la revision permanente de la literatura, utilizando las
técnicas de la observacion y el andlisis de contenido. Los resultados estan
organizados en tablas, donde se observa la evidencia empirica extraida de las
sentencias en estudio a partir del cual se ha realizado una aproximacion para
establecer su calidad; en relacion a la sentencia de primera instancia se puede
decir que es calidad alta y en cuanto a la sentencia de segunda instancia es

de también alta.

Los resultados estan evidenciados en tablas los cuales podemos observar
que cuentan con sustento normativo, ya que se puede apreciar claramente
tanto en la primera como en la segunda instancia, por lo que lo si bien es cierto
que se trata de una sentencia que subi6 para ser consultada, ya que se trata
de un divorcio por causal de separacién de hecho, que no fue apelada eso no
le desmerecio para que sea sustentada con las normas pertinente, y sea un

fallo digno de un juez.

Palabras clave: calidad, divorcio, instancia, sentencia, y separacion.
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ABSTRAC

In the present study the objective was to analyze and determine the quality of
the judgments of first and second instance on divorce, on the grounds of
separation in fact, according to the relevant regulatory, doctrinal and
jurisprudential parameters, file No. 2007-01088 -0- A-1, the Judicial District of
Piura - Piura, 2013. It is a process of knowledge which has the applicant Mrs.
A De Valle, which uses this type of divorce; because it has relevant evidence
to be given media founded his claim, and defendant having as Mr. Mario Valle
B. It is a quantitative study, descriptive exploratory level, non-experimental
design, retrospective and cross. The source of data collection is a court record
that contains a completed process, selected according to the non-probability
sampling technique for convenience, the object of study are the judgments of
first and second instance, and the variable under study, is the quality of
judgments. The data extraction is performed, linking data and ongoing review
of the literature using the techniques of observation and content analysis. The
results are organized in tables, where the empirical evidence drawn from the
study sentences from which it has made an approach to establish its quality is
observed, in relation to the judgment of first instance can say is medium quality

and as for the appeal judgment is of low quality.

The results are evidenced in tables which we can observe that they have
normative support, since it can be clearly seen both in the first and in the
second instance, so that although it is true that it is a sentence that rose to be
consulted, since it is a divorce by reason of de facto separation, which was not
appealed, that did not detract from it so that it is supported by the relevant

regulations, and is a decision worthy of a judge.

Key words: quality, divorce, instance, sentence, and separation.
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l.- INTRODUCCION

En el siguiente trabajo se analizara la calidad de la sentencia emitida por el
primer juzgado del distrito judicial de Piura, con el expediente N° 2007-01088-
0-A-1, el cual es elevado a consulta, ya que trata de un expediente que tiene
como materia el divorcio, por causal de separacion de hecho en la que el juez
se encargara de analizar quien es la parte afectada en esa separacion, ya que
él debe velar por su estabilidad econémica y si el demandado est4 al dia en
las pensiones, como se observa en una jurisprudencia que tiene caracter
vinculante, la cual es analizada por diversos especialistas como; conyugal,
independientemente de la pensiéon de alimentos que pudiera corresponderle,
o0 si se trata de alimentos para los niflos menores de edad que no es el caso;
ya que no esta pareja no contaban con nifilos alimentistas; como lo acreditan

con los medios probatorios pertinentes.

Por lo que para separarse por esta causa es necesario, primero solicitar la
separacién de cuerpos y transcurrido dos meses de haberse notificado,
cualquiera de los cényuges solicitar el divorcio por esta causa, por supuesto
gue cumpliendo con algunos requisitos que exige este tipo de divorcio, como
haber transcurrido cuatro afios de haberse casado, y que las dos partes estén
de acuerdo en separarse ya que no atribuye culpabilidad a ninguno de los
conyuges, pero si resulta uno mas afectado que el otro conyugue, tanto
econdmicamente como emocionalmente, por lo que el juez lo analizara para

poder dictar asi su veredicto

Esta causal es la manera mas sana y pacifica de llegar a divorciarse, por lo
que aqui no se exhibe las escandalosas incidencias de la vida de los
conyuges, ya que se trata de una “separacion de hecho”, la cual consta del el

mutuo acuerdo para poner fin a los deberes conyugales.



Bermudez (2013) Nos habla referente a los procesos sobre “divorcio y de
separacion de cuerpo” por la causal de separacion de hecho, el juez tiene el
deber de velar por la estabilidad econémica del conyugue que resulte mas
perjudicado por la separacién de hecho, asi como la de sus hijos, de acuerdo
con el articulo 345-A del Cadigo Civil. En consecuencia, a pedido de parte o
de oficio, sefialard una indemnizacién por dafos, el que incluye el dafio a la

persona, u ordenara la adjudicacion preferente de bienes de la sociedad
ENUNCIADO DEL PROBLEMA:

¢CUAL ES LA CALIDAD DE LA SENTENCIAS DE PRIMERA Y SEGUNDA
INSTANCIA SOBRE DIVORCIO POR CAUSAL DE SEPARACION DE
HECHO EN EL EXPEDIENTE N° 2007-01088-0-2001-JR-FA-02? DEL
DISTRITO JUDICIAL DE PIURA. PIURA 2020

OBJETIVO GENERAL:

Determinar la calidad de las sentencias, de primera y segunda instancia sobre
divorcio por las causales de separacién de hecho, segun los pardmetros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N°
2007-01088-0-2001-JR-FA-2. distrito judicial de Piura. Piura.2020

OBJETIVOS ESPECIFICOS:
En relacion a la sentencia de primera instancia

1.-Determinar la calidad de la sentencia de primera instancia en su parte

expositiva, enfatizando la introduccion y la postura de las partes.

2.-Determinar la calidad de la sentencia de primera instancia en su parte

considerativa, enfatizando la motivacion de los hechos y el derecho aplicado.

3.-Determinar la calidad de la sentencia de primera instancia en su parte
resolutiva, enfatizando la aplicacion del principio de congruencia y la

descripcion de la decision.



En relacion a la sentencia de segunda instancia

4.-Determinar la calidad de la sentencia de segunda instancia en su parte

expositiva, enfatizando la introduccion y la postura de las partes.

5.-Determinar la calidad de la sentencia de segunda instancia en su parte

considerativa, enfatizando la motivacion de los hechos y el derecho aplicado.

6.-Determinar la calidad de la sentencia de segunda instancia en su parte
resolutiva, enfatizando la aplicacion del principio de congruencia y la

descripcion de la decision.

Il.- REVISION DE LA LITERATURA

2.1.- Antecedentes

Para Cabello (1998), en su trabajo trata sobre las reflexiones en torno al
sistema Divorcista peruano, la cual nos habla sobre “La ley que incorpora la
separacién de hecho como causal de separacion de cuerpos y subsecuente
divorcio”, y que pareceria denotar la intencion de otorgarle caracter transitorio
a la separacion de cuerpos, la cual no desarrolla tal propuesta, insistiendo en
mantener el catalogo de causales como causas de separacion de cuerpos y
por remision del articulo 349 igualmente como de divorcio, sigue por tanto
siendo el conyuge demandante duefio de su causal, no habiéndose alterado
efectivamente el tratamiento del proceso de conversién de separacién de
cuerpos a divorcio por lo que, a pesar de las modificaciones el régimen legal
nacional viene equiparando la separacién de cuerpos y el divorcio como
estados alternativos y autdnomos, excepto en la separacién convencional y
en la causal de separacion de hecho en parte, en las que al no distinguir
responsables, posibilita el impulso de la accion por cualquiera de los

conyuges.

El marco normativo prevee que la Separacibn de cuerpos puede ser
demandada por cualquiera de las doce causales previstas en el Art. 333° del
Cdédigo Civil, numerales uno al doce, acreditados los requerimientos de la

causal, la sentencia que se dicte en dichos casos mantiene vigente el vinculo



matrimonial, lo que hace es declarar la separacion de los cényuges,
suspendiendo los deberes de mesa, lecho y habitacion, no afectando la
obligacion alimentaria que se deben reciprocamente. Por la separacion de
cuerpos fenece el régimen patrimonial de sociedad de gananciales.

Asimismo, la separacion de cuerpos puede ser solicitada convencionalmente
inciso13° del articulo 333° del codigo civil Se requiere para ello el pedido de
ambos conyuges, y que hayan transcurrido por lo menos dos afos de
celebrado el matrimonio, en el caso del divorcio se accede a éste
directamente, mediante una demanda de divorcio absoluto, para lo cual
deberd invocarse cualquiera de las causales ya acotadas. Acreditada
cualquiera de éstas, la sentencia disuelve de manera inmediata y total el

vinculo matrimonial.

Una forma mediata de obtener el divorcio es solicitar una vez transcurrido dos
meses de la declaracién de la separacion de cuerpos la conversion a divorcio,
derecho que puede ejercer cualquiera de los conyuges en el caso de
separacion convencional y de la causal de Separacion de hecho, similar

derecho correspondera al inocente en las demas causales.

Gonzélez, J. (2006), en Chile, investigo “La fundamentacién de las sentencias
y la sana critica”, y sus conclusiones fueron: a) La sana critica en el
ordenamiento juridico chileno, ha pasado de ser un sistema residual de
valoracion de la prueba a uno que se ha abierto paso en muchas e importantes
materias, y; que, seguramente pasara a ser la regla general cuando se
apruebe el nuevo Codigo Procesal Civil. b) Que, sus elementos esenciales
son los principios de la logica, las maximas de la experiencia, los
conocimientos cientificamente afianzados y la fundamentacién de las
decisiones. ¢) La forma en que la sana critica se ha empleado por los
tribunales no puede continuar ya que desgraciadamente muchos jueces
amparados en este sistema no cumplen con su deber ineludible de
fundamentar adecuadamente sus sentencias. Las consecuencias de esta
practica socavan el sistema judicial mismo desde que, entre otros aspectos,

no prestigia a los jueces, estos se ven mas expuestos a la critica interesada y



facil de la parte perdedora y, ademas, muchas veces produce la indefension
de las partes pues estas no sabran como fundamentar sus recursos ante
instancias superiores al no conocer los razonamientos del sentenciador.

Alvarez (2006), en su tesis referente a “La separacion de hecho e
imposibilidad de hacer vida en comun como nuevas causales de divorcio” nos
explica que, la regulacion de la causal de separacion de hecho permite una
solucién legal dentro de nuestro sistema, a los casos de cényuges alejados de
manera definitiva, faltando al deber de cohabitacion, precisamente porque
habian encontrado otra pareja con la cual realizar su meta como integrante de

una familia, lo cual ocasionaba un desorden social.

La invocacién de una casual como consecuencia de la decisidon precipitada y
muchas veces inmadura, con la que se decide contraer matrimonio, guarda
relacion con la necesidad de preparar adecuadamente a los futuros
contrayentes, la edad y la experiencia, evaluar de manera un tanto mas
objetiva (no total porque se debe tener en cuenta que el amor es un

sentimiento que no permite muchas veces ser objetivo) la opcion de casarse.

La causal de imposibilidad de hacer vida en comun, requeria de un mayor
analisis y de un trabajo legislativo de extenso alcance interdisciplinario, pues
si bien coincidimos en que resulta imposible la convivencia en condiciones
adversas al natural desarrollo del ser humano y de los hijos, no puede
improvisarse normas que no van a proporcionar soluciones adecuadas a esta
conflictiva sin un trabajo técnico y sustentado, por lo que se tratara de analizar

esta parte del tema.

En cuanto al plazo establecido para la separacion de hecho, ello debi6 generar
una discusién mas profunda, pues si bien se dictd en armonia con las
disposiciones legales sustantivas ya vigentes, ergo concordancia con los
plazos previstos para la separacién convencional y de la causal de abandono
injustificado del hogar conyugal, pensamos que pudo sefialarse uno menor
tiempo para las parejas que no tuvieran hijos, y que estan dispuestas a

separare, ya que seguir juntas significaria un dafio para las dos partes.



Sarango H (2008), en Ecuador; investigdé “El debido proceso y el principio de
la motivacioén de las resoluciones/sentencias judiciales”; en éste trabajo, en

base a resoluciones expedidas en causas ciertas, el autor sostiene que:

a) Es evidente que ni el debido proceso ni las garantias fundamentales
relacionadas con los derechos humanos carecen de efectividad y de
aplicacién practica por lo que, necesariamente, deben ser acatados y
respetados por todos, de lo contrario se estaria violentando las garantias
fundamentales que consagra el Codigo Politico. b) Las constituciones, los
tratados internacionales sobre derechos humanos, la legislacion secundaria y
las declaraciones y las resoluciones internacionales sobre derechos humanos
reconocen un amplio catélogo de garantias del debido proceso, cuyos titulares
tienen a su disponibilidad, demandante y demandado para invocar su
aplicacion en todo tipo de procedimientos en que se deba decidir sobre la
proteccion de sus derechos y libertades fundamentales. c¢) El debido proceso
legal, judicial y administrativo, esta reconocido en el derecho interno e
internacional como una garantia fundamental para asegurar la proteccion de
los derechos fundamentales, en toda circunstancia. d) Los Estados estan
obligados, al amparo de los derechos humanos y el derecho constitucional, a
garantizar el debido proceso legal en toda circunstancia, y respeto de toda
persona, sin excepciones, independientemente de la materia de que se trate,
ya sea ésta de caracter constitucional, penal, civil, de familia, laboral, mercantil
o de otra indole, lo cual implica el aseguramiento y la vigencia efectiva de los
principios juridicos que informan el debido proceso y las garantias
fundamentales, a fin de garantizar la proteccion debida a los derechos y
libertades de las partes, y no limitarlos mas alla de lo estrictamente necesario
y permitido por la ley. e) El desafio actual constituye, en definitiva, la
apropiacion de la cultura del debido proceso por parte de los operadores
judiciales, y su puesta en préctica en todos los procesos, con el fin de que ello
se refleje en una actuacion judicial ética, independiente e imparcial, apegada
a la normatividad constitucional y a la normativa internacional de los derechos
humanos. f) La motivacion de la sentencia, al obligar al juez a hacer explicito

el curso argumental seguido para adoptar determinado razonamiento, es una



condicion necesaria para la interdiccion de la arbitrariedad, posibilitando, por
lo ya dicho, la realizacion plena del principio de inocencia del imputado. Para
ello es indispensable el control que actia como un reaseguro de aquel
propésito. g) Motivacion y control vienen a convertirse, por ende, en un
binomio inseparable. h) Es de vital importancia que en nuestro pais la
motivacion sea una caracteristica general en los fallos de quienes, de una u
otra manera, administran justicia y no una excepcion, como acontece incluso
en los actuales momentos. Cabe resaltar que ha sido la Primera Sala de lo
Civil y Mercantil de la Corte de1997 la que mantuvo una teoria doctrinaria
respecto de la motivacion, tal como se puede observar en los innumerables
fallos expedidos por esta Sala.

i) Se puede agregar ,que es de exigencia y obligatorio cumplimiento la
fundamentacion de las resoluciones y fallos judiciales tanto para atender la
necesidad de garantizar la defensa de las partes en el debido proceso, como
para atender el respeto a uno de los pilares béasicos del Estado de Derecho y
del sistema republicano, que fundado en la publicidad de los actos de
gobierno y de sus autoridades y funcionarios que son responsables por sus
decisiones, demanda que se conozcan las razones que amparan y legitiman
tales decisiones. Por ello, las resoluciones judiciales, para cumplir con el
precepto constitucional requieren de la concurrencia de dos condiciones: por
un lado, debe consignarse expresamente el material probatorio en el que se
fundan las conclusiones a que se arriba, describiendo el contenido de cada
elemento de prueba; y por otro, es preciso que éstos sean merituados,
tratando de demostrar su ligazén racional con las afirmaciones o negaciones
gue se admitan en el fallo. Ambos aspectos deben concurrir simultdneamente
para que pueda considerarse que la sentencia se encuentra motivada, de
faltar uno de ellos, no hay fundamentacion y la resolucién es nula. El desafio
actual constituye la apropiacién de la cultura del debido proceso por parte de
los operadores judiciales y de los poderes publicos y su puesta en préactica de
todos los procesos, con el fin de que se refleje en una actuacion judicial ética,

independiente e imparcial, apegada a la normatividad constitucional y a la



normativa internacional de los derechos humanos. Es de destacarse que la
actual Constitucion de la Republica al crear la Corte Constitucional en el Art.
429 que le da la categoria de “el maximo érgano de control, interpretaciéon
constitucional y de administracion de justicia en esta materia” y el Art. 436 le
concede facultades inherentes a conocer en maxima instancia todo lo
relacionado con resoluciones dictadas por la Corte Nacional y que afecte al
debido proceso. La creacién de la Corte Constitucional es de avanzada, en
un estado democratico de derecho, pero deberia limitarse el campo de accion
porque de lo contrario se convertiria en un hacinamiento de causas”.
Asimismo, en relacion con los fallos dictados por la Primera Sala de lo Civil y
Mercantil de la Corte Suprema de Justicia, refiere: a) Se observa que dan
cumplimiento al precepto constitucional establecido en el Art. 24, numeral 13
de la anterior Carta Politica, es decir, que se enuncian las normas y principios
juridicos en que fundamentan sus resoluciones, asi como los argumentos de
hecho en los que se sustentan los referidos fallos. b) “...por otro lado, las
resoluciones de la referencia son expedidos en un lenguaje claro, sencillo y
coherente, lo que permite su facil entendimiento por cualquiera de los
ciudadanos que lean tales sentencias. c¢) También se debe sefalar que los
casos materia de estudio, se afianzan en principios doctrinarios y
jurisprudenciales, es decir, que se expresan las normas de derecho y los
argumentos de hecho que conducen al juzgador a dictar una determinada
resolucion. d) Se cumple con los principios del debido proceso, es decir, que
observan los preceptos constitucionales que garantizan los derechos
ciudadanos en un estado democratico de derecho, haciendo efectivo el
respeto de los derechos humanos. En tanto que en los fallos N. 245-2004 y
20-2005, de alguna manera se cumple con lo que contemplaba el articulo. 24
numeral 13 de la anterior Carta Politica, esto es, que se enuncian las normas
de derecho, se hace relacién de manera suscita a la prueba, asi como se
detallan los hechos motivo de la casacion. Finalmente, en cuanto corresponde
a los fallos dictados por la Tercera Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte
Suprema de Justicia, en base al analisis de los tres fallos agregados con los

Numeros. 70-2006, 273-2003, 248-2002, en su contexto general cumplen con



la norma legal y constitucional, esto es, que consignan los argumentos de
hecho relacionandolos de manera objetiva con los fundamentos de derecho,
ademas de consignar en el caso del juicio No. 70-2006 criterios
jurisprudenciales como los que constan de los fallos dictados por la Segunda
Sala Civil y Mercantil y que se encuentran publicados el 24 de abril del 2002 y
la resolucion de la misma Sala publicada en enero del 2003, relativos con los
procesos seguidos por Miguel Mocha contra Maria Yauripoma y Jorge Brito
contra Bunny Troncoso, respectivamente. De lo dicho, infiere que esta Sala al
igual que la primera Sala de alguna manera cumple con esta exigencia legal

del respeto a las garantias constitucionales.

Romo, J. (2008), en Espafia, investigdo “La ejecucion de sentencias en el
proceso civil como derecho a la tutela judicial efectiva”, y las conclusiones que
formula son: a) Una sentencia, para que se considere buena, cumple con el
respeto o colma las exigencias de la tutela judicial efectiva, debe cumplir al
menos tres caracteristicas basicas: i) Que la sentencia resuelva sobre el
fondo; i) Que la sentencia resuelva sobre la forma; iii) Que la sentencia sea
congruente; vy, iv) Estar fundada en derecho. v) Ha de resolver sobre el fondo,
salvo cuando no se den los presupuestos 0 requisitos procesales para ello.
b) La inmodificabilidad de la sentencia no es un fin en si mismo sino un
instrumento para asegurar la efectividad de la tutela judicial: la proteccion
judicial careceria de eficacia si se permitiera reabrir un proceso ya resuelto por
sentencia firme. ¢) La omision, pasividad o defectuoso entendimiento de la
sentencia, son actitudes judiciales que perjudican a la ejecucién de sentencia,
y por ende violan el derecho a la tutela judicial efectiva de las personas. d)
Nadie se halla obligado a soportar injustificadamente la defectuosa
administracion de justicia. Por lo mismo, la Ley protege el derecho a la tutela
judicial efectiva, no solo con la declaracion y reconocimiento del derecho, sino
con el pago en dinero que resarza la violacion del derecho fundamental, a
través de la entrega de una indemnizacion. De otra forma, las decisiones
judiciales y los derechos que en las mismas se reconozcan o declaren no
serian otra cosa que meras declaraciones de intenciones sin alcance practico,

ni efectividad alguna. e) Sabiendo que el derecho a la tutela judicial implica no



s6lo el derecho de acceder a los tribunales de Justicia y a obtener una
resolucion fundada en derecho, sino también el derecho a que el fallo judicial
se cumpla y a que el recurrente sea repuesto en su derecho y compensado si
hubiere lugar a ello, por el dafio sufrido, entendemos que esa compensacion
atribuible como insuficiente, por no guardar identidad objetiva en el
cumplimiento —al resolverse la inejecucion-, suple de manera significativa, al
derecho originalmente reclamado f) Existe directa relacién entre el derecho a
la reparaciéon de la violacion a la tutela judicial efectiva —nacido a raiz de la
inejecucion de sentencia-, y la naturaleza de la obligacion a efectos de decidir
la correlativa indemnizacion sustitutoria. g) La decision de inejecucion se
refiere a la que por derecho corresponde a una imposibilidad de ejecutar la
sentencia en sus propios términos; mas no a un incumplimiento. El
incumplimiento de la sentencia, involucra una violacion del derecho a la tutela
judicial efectiva, y otro muy distinto es el entendimiento que derivado de la
inejecucion, lo asuman las partes h) La decision de no ejecutar la sentencia
debe estar fundada en una norma legal, la norma debe ser interpretada en el
sentido mas favorable a la ejecucion; la inejecucion o la no resolucion debe
basarse en una resolucién motivada, la decision de inejecuciéon ademas debe
ser tomada por autoridad competente. i) EI cumplimiento por equivalente
procede al ser imposible la ejecucion de la sentencia en sus propios términos.
Para ello, el no mantener una igualdad entre lo resuelto en sentencia y lo

dispuesto en la ejecucion, siempre debera

seguir al menos, dos caracteristicas principales: - Debera verificarse si
responde a razonables finalidades de proteccion de valores, bienes o
intereses constitucionalmente protegidos; y, - Debera verificarse si guarda una
debida proporcionalidad con dichas finalidades. j) La aplicacion de los
instrumentos internacionales favorecen que el derecho a la tutela judicial
efectiva que ha sido violado a través del incumplimiento de la sentencia, no
subsista.

Arenas, | (2009) en su tesis la “argumentaciéon juridica en la sentencia”
concluye, a) Que los jueces hagan conciencia de que su sentencia decide
puntos vitales en una persona que tiene todo el derecho a conocer por qué
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motivos el Tribunal tomo la decision. b) que si el Juez habla mediante las
resoluciones que emite si se callan sus valoraciones no habra manera de
saber la justeza o0 no de sus decisiones. ¢) Impartir cursos de capacitacion que
tengan como objetivo aunar criterios y métodos que los jueces puedan
implementar en la redaccion de las sentencias, asi como su constante

actualizacion juridica.

2.2. Marco Teorico General

2.2.1 Lajurisdicciéon y la competencia

a. La Jurisdiccion

La palabra jurisdiccion deriva de la palabra latina ius decere, que quiere decir
declarar el Derecho.

Calamandrei (2004) sostiene que, “el ejercicio de la jurisdiccion tiende, en
primer lugar, a hacer practicamente operativa la ley, esto es, a hacer que la

voluntad del Estado expresada en la ley sea respetada y obedecida”.

Letelier (2009) nos comenta sobre la jurisdiccion la cual dice que, es el un
poder genérico que un 6rgano del estado; sea jurisdiccional, legislativo o
administrativo, que ejerce sobre el individuo”. Se dice, que mientras el
ciudadano extranjero no abandone el territorio nacional, se encuentra bajo la
“jurisdiccion” de las leyes peruanas. Adviértase que en éste caso la acepcién
utilizada, en nuestra opinion, corresponde a una expresion de la soberania del
Estado, esto es, se trata de la jurisdiccibn como mandato supremo de la
organizacién politica mas importante de la sociedad aqui , la jurisdiccion
expresa la afirmacién de la vigencia del sistema legal del Estado, que es la
funcién publica, realizada por 6rganos competentes del Estado, con las formas
requeridas por la ley, en virtud de la cual, por acto de juicio, se determina el
derecho de las partes, con el objeto de dirimir sus conflictos y controversias
con relevancia juridica, mediante decisiones con autoridad de cosa juzgada,

eventualmente factibles de ejecucion.

Para Monroy (1996) nos dice que la jurisdiccion es el pode deber del Estado

previsto para solucionar conflicto de intereses subjetivos controlar las
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conductas antisociales y también la constitucionalidad normativa en forma
exclusiva y definitiva, a través de oOrganos especializados que aplican el
derecho que corresponde al caso concreto, utilizando su imperio para que sus
decisiones se cumplan de manera ineludible, promoviendo a través de ellas

una sociedad con paz social en justicia.

Urquizo (1984) anota lo siguiente “la nocion de jurisdiccion como concepto
juridico surge en el desenvolvimiento del Estado Moderno y una vez

consagrada la divisiéon de Poderes”

b. La Competencia

La competencia es la capacidad o aptitud para ejercer la funcion jurisdiccional
en determinados conflictos. En la competencia fija los limites de la jurisdiccion,
se considera como un poder restringido o limitado segun diversos criterios
Calamandrei (1986) sefiala que “la jurisdiccion y la competencia se determinan
en funcidn a elementos de la relacion sustantiva, tales como la ciudadania de
las partes, su domicilio, el valor econémico de la causa, etc. Para Couture
(1984) nos hace referencia sobre la competencia la cual dice que es la medida
de la Jurisdiccién asignada a un organo del poder judicial a efecto de la
determinacion genérica de los asuntos en que es llamado a conocer por razén

de la materia, de la cantidad y del lugar.

Carnelutti (1944) él nos refiere que la competencia es el poder propio del
oficial de justicia para ejercer la Jurisdiccion del caso, es la suma de facultades
que la ley le otorga al juzgador para ejercer la jurisdiccién en determinado tipo
de litigios o conflictos. El juzgador, por el solo hecho de serlo, es titular de la
funcion jurisdiccional, pero no la puede ejercer en cualquier tipo de litigio, sino
sélo en aquellos para los que esta facultado por ley; de ahi que se diga en los
gue es competente, para el en el Sistema Legal Peruano, la competencia de
los 6rganos Jurisdiccionales se rige por el Principio de Legalidad, esta prevista
en la Ley Organica del Poder Judicial y otras leyes. En lo que respecta a los
Juzgados Especializados de Familia esta contemplado en el articulo, por lo

que la competencia tiene como supuesto, el principio de pluralidad de
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tribunales dentro de un territorio jurisdiccional. Asi, las reglas de competencia
tienen por objeto determinar cual va a ser el tribunal que va a conocer, con
preferencia o exclusién de los demas, de una controversia que ha puesto en
movimiento la actividad jurisdiccional Por ello se ha sefialado que, si la
jurisdiccién es la facultad de administrar justicia la competencia fija los limites
dentro de los cuales se ejerce tal facultad. O, dicho de otro modo, los jueces

ejercen su jurisdiccion en la medida de su competencia.

Para otros autores como lo es, Alsina (1961) nos refiere que la competencia
es la aptitud del juez para ejercer su Jurisdiccion en un caso determinado. Si
tomamos otro concepto referente a los que es la competencia, diriamos lo que
dice; Carridon (2000) el cual nos hace referencia que la competencia es la

medida como la jurisdiccidn se distribuye entre diversas autoridades judiciales.

2.2.2 El Proceso

Concebido modernamente como el conjunto de actos regulados por las
normas respectivas y ordenadas sucesivamente en funcién a los principios y
reglas que sustancian su finalidad. Como dijo Echandia (2002) el cual sefal6
que, el proceso es el conjunto de actos coordinados que se realizan ante un
funcionario jurisdiccional para obtener la aplicacion de la ley en un caso
concreto o la declaracién o defensa de determinados derechos”. El proceso
nace con la iniciativa del demandante, se delimita con la contestacion del
demandado y culmina con la sentencia del Juez.

El proceso judicial es la secuencia o serie de actos que se desenvuelven
progresivamente, con el objeto de resolver, mediante juicio de la autoridad, el
conflicto sometido a su decision, donde cada acto en si es una unidad.

La simple secuencia, no es proceso, sino procedimiento. Entre los distintos
tipos de procesos tenemos proceso de declaracion del cual nos hace

referencia.
Couturier (2006) en su estudio realizado sobre proceso, lo define al “Proceso

de Conocimiento” como, el proceso-patrén, modelo o tipo, en donde se

ventilan conflictos de intereses de mayor importancia, con tradmite propio,
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buscando solucionar la controversia mediante una sentencia definitiva, con
valor de cosa juzgada que garantice la Paz Social. Y si hablamos de “La teoria
general del proceso” es aquella ciencia del derecho procesal que se ocupa del
estudio de los conceptos, principios e instituciones que son comunes a las
diversas disciplinas procésales especiales. El contenido de la teoria general
del proceso estad constituido por el conjunto de conceptos, principios e
instituciones comunes a las diversas ramas especiales de la ciencia del

derecho procesal

Monroy (1996) “El proceso es aquel conjunto dialéctico, dinamico y temporal
de los actos procesales donde el Estado ejerce funcién jurisdiccional con la
finalidad de solucionar un conflicto de intereses, levantar una incertidumbre
juridica, vigilar la constitucionalidad normativa o controlar conductas

antisociales.

Para Echandia (2002) nos indica que el proceso es, el conjunto de actos
coordinados que se realizan ante un funcionario jurisdiccional para obtener la
aplicacion de la ley en un caso concreto o la declaracion o defensa de
terminados derecho.

Otro autor como Bustamante (1998) afirmé que “s6lo en un proceso el Estado
ejerce funcion jurisdiccional, por ello sélo tiene tal categoria el proceso judicial.
Alli donde no se ejerza jurisdiccion no habra proceso, sino un procedimiento,
por eso hablamos de procedimiento administrativo, militar, arbitral, politico y
particular”

Nossete (1995) quien explica sobre el Proceso de Declaracion, “es sin duda,
el que suscita mayor interés a estos efectos porque constituye el nucleo
genuino de la actividad jurisdiccional (las demas son actividades
complementarias de la principal) y, en consecuencia, en su seno, se producen
los fenbmenos procesales de cuyo andlisis surgen proyecciones hacia los
otros”. Ahora veremos algunas funciones del proceso.

Las funciones del proceso son:
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Para Ticona (1993) Si bien es cierto que no sefiala un concepto o
denominacién sobre el proceso de conocimiento indicé que, el proceso es
aquel en el cual se tramitan asuntos contenciosos que no tengan una via
procedimental propia y cuando, por la naturaleza o complejidad de la
pretension, a criterio del juez, sea atendible su empleo conforme lo sefiale el

articulo. 475°

Bustamante (1998) afirma que “sélo en un proceso el Estado ejerce funcion
jurisdiccional, por ello solo tiene tal categoria el proceso judicial. Alli donde no
se ejerza jurisdiccidbn no habrd proceso, sino un procedimiento, por eso
hablamos de procedimiento administrativo, militar, arbitral, politico y

particular”.

2.2.3. Las Partes en el Proceso

Romero (2012) nos hace referencia que las partes en el proceso son, aquellas
personas que se encuentran involucradas de forma directa o indirecta en la
controversia que se ha entablado en un juicio, a las que se les denomina
partes en el proceso. Las partes que intervienen de forma directa en una
controversia se dividen en dos instancias: quien hace la reclamacion a través
de un escrito de demanda; a quien en la practica se conoce como “parte
actora”, y quien resulta demandado. Ambas partes pueden integrarse por mas
de un sujeto, es decir, podra haber pluralidad de actores o pluralidad de
demandados; de cualquier forma, se identificara a los participantes bajo estos
términos, segun sea el caso.

Como ya se dijo son aquellas personas que se encuentran involucradas dentro

del proceso a las cuales se les tiene que emplazar, que segun

Monroy (1996) el emplazamiento “es el acto procesal, a través del cual se
pone en conocimiento del demandado el inicio de un proceso en su contra”.
Es un tipico acto de notificacion; sin embargo, tiene una considerable
trascendencia en el proceso, habida cuenta de que es el momento en que la

relacion juridica procesal queda perfeccionada. Incluso, no debe olvidarse que
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el acto del emplazamiento es el que determina el inicio o la conclusién de
muchos deberes o derechos para los sujetos en conflictos. Asi, el
emplazamiento determina la fijacion definitiva de la competencia respecto del
demandante, el inicio del computo del plazo desde el cual se incurre en mora
cuando corresponda, la interrupcion de la prescripcion extintiva y otros efectos

mas que el derecho positivo respectivo le pueda interesar otorgarle.

2.2.4. La Prueba:

La prueba es la accidon y el efecto de probar; es decir demostrar de algiin modo
la certeza de un hecho o la verdad de una afirmacion, dicho de otra manera,
€S una experiencia, una operacion, un ensayo, dirigido a hacer patente la
exactitud o inexactitud de una proposicion, Segun el maestro Manzini (1952)
el cual indica que, la prueba debe dividirse en tres fases o etapas, y estas son:
-Produccion: La prueba consiste en una manifestacion o declaracion de
voluntad hecha por un sujeto de la relacion procesal dirigida a introducir en el

proceso un determinado medio de certeza.

-Recepcion: Es el hecho de que el 6rgano jurisdiccional toma conocimiento de
la prueba, siempre que sea en el modo prescrito por la ley. -Valoracion:
Consiste en el andlisis critico, hecho por el magistrado, del resultado del
examen probatorio y en la consiguiente libre conviccion de él acerca de lo
concluyente de esa misma prueba a los fines procesales.

En lo referente Manzini a las pruebas en el proceso indica que la prueba sirve
para sustentar los hechos que afirma cada una de las partes en el proceso,

aludiendo a los actos que dieron origen al litigio que se sigue.

Al respecto, Manzini nos explica en lo referente a la materia penal, que la
prueba es la actividad procesal inmediatamente dirigida al objeto de obtener
la certeza judicial, segun el criterio de la verdad real acerca de la imputacion
o de otra afirmacién o negacién que interese a una providencia del juez. a. En
sentido juridico procesal. En este sentido, la prueba es un método de

averiguacion y un método de comprobacion.
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En el derecho penal, la prueba es, normalmente, averiguacion, busqueda,
procura de algo. Mientras que, en el derecho civil, es normalmente,
comprobacion, demostracion corroboracion de la verdad o falsedad de las
proposiciones formuladas en el juicio.

La prueba penal se asemeja a la prueba cientifica; la prueba civil se parece a
la prueba matematica: una operacion destinada a demostrar la verdad de otra
operacion .Para el autor en comentado, los problemas de la prueba consiste
en saber que es la prueba; que se prueba; quien prueba; como se prueba, qué
valor tiene la prueba producida .En otros términos el primero de los temas
citados plantea el problema del concepto de la prueba; el segundo, el objeto
de la prueba; el tercero, la carga de la prueba; el cuarto, el procedimiento

probatorio; el ultimo la valoracién de la prueba.

Si lo tomamos desde el punto de vista del juez podemos ver que, al Juez no
le interesan los medios probatorios como objetos; sino la conclusién a que
pueda llegar con la actuacion de ellos, si han cumplido 0 no con su objetivo;
para él los medios probatorios deben estar en relacion con la pretension y con
el titular del objeto o hecho controvertido. En el proceso los justiciables estan
interesados en demostrar la verdad de sus afirmaciones; sin embargo, este
interés particular, hasta de conveniencia se podria decir, no lo tiene el Juez.

Para el Juez, la prueba es la comprobacién de la verdad de los hechos
controvertidos, ya sea que su interés sea encontrar la verdad de los hechos
controvertidos, o la verdad para optar por una decision acertada en la
sentencia. El objetivo de la prueba, en la esfera juridica, es convencer al
juzgador sobre la existencia o verdad del hecho que constituye el objeto de
resultado, porque en cuanto a proceso probatorio debe atenerse a lo dispuesto
por la ley procesal; a las partes le importa en la medida que responda a sus

intereses y a la necesidad de probar.

a. Objeto de la prueba
El objeto de la prueba judicial es el hecho o situacion que contiene la

pretension y que el actor debe probar para alcanzar que se declare fundada
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la reclamacion de su derecho. Dicho de otra forma, para los fines del proceso
importa probar los hechos y no el derecho.

Otro aspecto a considerar es, que hay hechos que necesariamente debe ser
probados, para un mejor resultado del proceso judicial, pero también hay
hechos que no requieren de probanza, no todos los hechos son susceptibles
de probanza, pero en el proceso requieren ser probados; porque el
entendimiento humano especialmente la del Juez debe conocerlos, por eso la
ley, en atencion al principio de economia procesal, los dispone expresamente

para casos concretos.

d. Las pruebas y la sentencia

Luego de valorar las pruebas y vencido el término probatorio el Juez debe
resolver mediante una resolucién. Esta resolucion viene a ser la sentencia que
debera expresar los fundamentos en que se apoya para admitir o rechazar
cada una de las conclusiones formuladas por las partes; por eso es aunque la
ley procesal exija una sola prueba como es el caso del matrimonio que se
prueba con la respectiva partida del registro civil, debe entenderse que en la
controversia pueden presentarse otras pruebas que el Juez debe valorar
previo analisis; asi por ejemplo, la parte que contradice el matrimonio puede
ofrecer y presentar otros medios probatorios con la finalidad de enervar los de
la afirmacién y que el juzgador no puede dejar de lado.

Segun el resultado de la valoracion de la prueba, el Juez pronunciara su
decision declarando el derecho controvertido y condenado o absolviendo la
demanda, en todo o en parte. Pues todos los medios probatorios deben ser

valorados por el Juez en forma conjunta utilizando su apreciacién razonada.

2.2.5.La Sentencia

La sentencia puede entenderse como un acto de autoridad, que contiene un
mandato de la ley, que adquiere vigor y fuerza obligatoria en un caso concreto,
0 que se limita a declarar un derecho, derivandose de ella una serie de
ventajas, finalmente, puede también generar cambios en el estado de las

cosas.
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La estructura de la sentencia comprende la parte expositiva, considerativa y
resolutiva, la primera presenta la exposicion suscita de la posicion de las
partes basicamente sus pretensiones, en cambio la segunda presenta la
fundamentacién de las cuestiones de hecho de acuerdo con la valoracion
conjunta de los medios probatorios, y la fundamentacién de las normas a
aplicarse al caso concreto; y la tercera evidencia la decision que el 6rgano

jurisdiccional ha tomado frente al conflicto de intereses.

Chiovenda (2002) sostiene que la sentencia en general, es la resolucion del
juez que, acogiendo o rechazando la demanda del actor, afirma la existencia
o la inexistencia de una voluntad concreta de ley que le garantiza un bien, o
lo que es igual, respectivamente, la inexistencia o existencia de una voluntad
de ley que le garantiza un bien al demandado.

Couture (2000) en su obra “Fundamentos del Derecho Procesal Civil” el cual
sefala que es una operacion de caracter critico. El Juez elige entre la tesis del
actor y la del demandado la solucion que le parece ajustada a derechoy a la

justicia.”

2.2.6. Principios Constitucionales relacionados al Proceso

a. La pluralidad de instancia.

Esta garantia constitucional es fundamental, ha sido recogida por la
Constitucion peruana, y por la legislacion internacional del cual el Pera es
parte. Este principio se evidencia en situaciones donde las decisiones
judiciales no resuelven las expectativas de quienes acuden a los 6rganos
jurisdiccionales en busca del reconocimiento de sus derechos; por eso queda
habilitada la via plural, mediante la cual el interesado puede cuestionar una

sentencia o un auto dentro del propio organismo que administra justicia.
Martinez (1988) en relacion con sentencias judiciales, la Corte ha indicado

gue es necesario estudiar cada caso individual para determinar la

constitucionalidad de las exclusiones de la doble instancia”.
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b. La Motivacion escrita de las resoluciones judiciales.

Es frecuente encontrar, sentencias que no se entienden, ya sea porque no se
expone claramente los hechos materia de juzgamiento, o porque no se evalla
su incidencia en el fallo final de los 6rganos jurisdiccionales. Las resoluciones
judiciales con las caracteristicas citadas no pueden cumplir las diversas
finalidades que tienen dentro del sistema juridico. Si bien es cierto, que lo mas
importante es decidir sobre el interés de las partes sometidas a jurisdiccion,
suele suceder que las partes no reciben la debida informacion de los jueces

sobre las razones que los condujo a tomar una decision.

c. El deber constitucional de motivar

Los jueces estdn constitucionalmente obligados a fundamentar sus
resoluciones y sentencias, basadas en los fundamentos de hecho y de
derecho. Por ejemplo, en todo mandato judicial de detencion, debe estar
prolijamente sustentado, porque se va a privar de un derecho fundamental a
un ser humano.

Este es un corolario del derecho de defensa y de la instancia plural, ya que la
negligencia del juzgador en motivar la resolucion no permite que las partes
conozcan los fundamentos de hecho y de derecho en que se funda el
pronunciamiento, con la consecuente imposibilidad de un recurso efectivo
ante el superior en grado. Esta disposicion es obligatoria en todas las

instancias judiciales, y estan exceptuados sélo decretos.

d. Derecho ala defensay asistencia de letrado

Este es un derecho que en opinién de Monroy (2000) también forma parte del
debido proceso; es decir la asistencia y defensa por un letrado, el derecho a
ser informado de la acusacién o pretension formulada, el uso del propio

idioma, la publicidad del proceso, su duracion razonable entre otros.
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Esta descripcion concuerda con la prescripcion del articulo 1 del Titulo
Preliminar del Cédigo Procesal Civil: que establece que toda persona tiene
derecho a la tutela jurisdiccional efectiva para el ejercicio o defensa de sus
derechos o intereses, pero en todo caso con sujecion a un debido proceso,

Cadigo Procesal Civil.

e. Derecho a que se dicte unaresolucion fundada en derecho, motivada,
razonable y congruente

Esta prevista en el inciso 5 del articulo 139 de la Constitucion Politica del
Estado; que establece como Principio y Derecho de la Funcion

Jurisdiccional: la motivacién escrita de las resoluciones judiciales en todas las
instancias, excepto los decretos de mero tramite, con mencion expresa de la
ley aplicable de los fundamentos de hecho en que se sustentan.

De esta descripcion se infiere, que el Poder Judicial en relacidon a sus “pares”
el legislativo y el ejecutivo, es el Unico érgano al que se le exige motivar sus
actos. Esto implica que los jueces seran todo lo independiente que deben ser,
pero estan sometidos a la Constitucion y la ley. La sentencia, entonces, exige
ser motivada, debe contener un juicio o valoracion, donde el Juez exponga las
razones y fundamentos facticos y juridicos conforme a los cuales decide la
controversia. La carencia de motivacion implica un exceso de las facultades

del juzgador, un arbitrio o abuso de poder.

f. Principio de congruencia procesal.

En el sistema legal peruano, esta previsto que el Juez debe emitir las
resoluciones judiciales, en especial la sentencia, resolviendo todos vy
Unicamente los puntos controvertidos, con expresion precisa y clara de lo que
manda o decide. Por tanto, frente al deber de suplir y corregir la invocacion
normativa de las partes (“luraNovit” Curia), existe la limitacion impuesta por el
Principio de Congruencia Procesal para el Juez, porque éste solamente debe
sentenciar segun lo alegado y probado por las partes.

Por el principio de congruencia procesal el Juez no puede emitir una sentencia

ultra petita (mas alla del petitorio), ni extra petita (diferente al petitorio), y
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tampoco “citrapetita” (con omision del petitorio), bajo riesgo de incurrir en vicio
procesal, el cual puede ser motivo de nulidad o de Subsanacion (en via de
integracion por el Juez superior), segun sea el caso. Sea oportuno el momento
para precisar que, en materia penal la congruencia es la correlacion entre la
acusacion y la sentencia, que exige que el Tribunal se pronuncie exactamente
acerca de la accién u omisién punible descrita en la acusacion fiscal; es
obligatoria la comparacion a efectos de la congruencia procesal, que se
establece: entre la acusacion oral, que es el verdadero instrumento procesal
de la acusacion, y la sentencia que contendra los hechos que se declaren
probados, la calificacién juridica y la sancion penal respectiva; su omision es
causal de nulidad insubsanable de conformidad con la norma del inciso 3 del
articulo 298 del Cédigo de Procedimientos Penales.

A su vez, Echandia (1985) la define como “el principio normativo que delimita
el contenido de las resoluciones judiciales que deben proferirse, de acuerdo
con el sentido y alcance de las peticiones formuladas por las partes ,en lo civil,
laboral, y contencioso-administrativo o de los cargos o imputaciones penales
formulados contra el sindicado o imputado, sea de oficio o por instancia del
ministerio publico o del denunciante o querellante (en el proceso penal), para
el efecto de que exista identidad juridica entre lo resuelto y las pretensiones o
Imputaciones y excepciones o defensas oportunamente aducidas, a menos

que la ley otorgue facultades especiales para separarse de ellas”

La motivacion, segun sefiala Colomer (2003) es sindnimo de justificacion y por
ello la esencia de este concepto se encuentra en que su decisién es conforme

a derecho y ha sido adoptada con sujecion a la ley.

Para Colomer (2002) no basta entonces que se explique cual ha sido el
proceso psicolégico, socioldgico para llegar a la decisién sino demostrar o
poner de manifiesto que las razones por las que se tomd una decision son

aceptables desde la optica del ordenamiento.
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j. Requisitos para una adecuada motivacién de las resoluciones

judiciales
- La motivacion debe ser expresa

Cuando el juzgador expide un auto o una sentencia debe consignar
taxativamente las razones que lo condujeron a declarar inadmisible, admisible,
procedente, improcedente, fundada, infundada, valida, nula, una demanda,
una excepcién, medio probatorio, medio impugnatorio, acto procesal de parte,

o0 resolucién, segun corresponda.

-La motivaciéon debe ser clara

Hablar claro es un imperativo procesal implicito en la redaccién de las
resoluciones judiciales, de modo que éstas deben emplear un lenguaje
asequible a los intervinientes en el proceso, evitando proposiciones oscuras,

vagas, ambiguas o imprecisas.

2.2.7 El Ministerio Publico en el proceso de divorcio por causal.

El Ministerio Publico como organismo auténomo del Estado tiene como
funciones la defensa de la legalidad, los derechos ciudadanos y los intereses
publicos; la representacion de la sociedad en juicio, la defensa de la familia,
de los menores incapaces y el interés social. Asimismo, velar por la moral
publica, la persecucion del delito, la reparaciéon civil; por la prevencion del
delito dentro de las limitaciones que estable su Ley Organica y por la
independencia de los 6rganos judiciales y la recta administracion de justicia, y
otras que sefalan la Constitucion Politica de Peru y el ordenamiento juridico
de la Nacion.

Dentro de este marco de enunciados se encuentra de la norma del articulo481
del Cddigo Procesal Civil que establece que, el Ministerio Publico es parte en
los procesos a que se refiere este sub capitulo (Sub capitulo 1°: Separacion
convencional o divorcio ulterior), y, como tal, no emite dictamen. Esta es la
razon, para que en el presente caso el Ministerio Publico haya intervenido

como parte en el proceso, se le ha notificado con la demanda, y lo ha absuelto.
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En sintesis, ha tenido conocimiento de todo lo hecho y actuado en el presente

caso.

2.2.8. La consulta en el proceso de divorcio por causal

Es el tramite ordenado por ley en virtud del cual una sentencia que no ha Sido
apelada, al tribunal de primera instancia esta obligado, a elevarlo para que la
revise un tribunal superior. Esta disposicion esta prevista taxativamente en el
articulo 359 del Cdédigo Civil, modificada por Ley N° 28384 del 13 de
noviembre del 2004, que a letra indica: Si no se apela la sentencia que declara
el divorcio, ésta sera consultada, con excepcion de aquella que declara el
divorcio en mérito de la sentencia de separacion convencional.

Por esta razén en el caso en estudio se ha realizado la consulta; tal es asi que
la orden esta explicita en la parte resolutiva de la sentencia emitida por el
Primer Juzgado Especializado de Familia de Piura, en el cual se ordena que
de no ser apelada debe ser elevada en consulta; hecho que se evidencia con
el cargo del oficio de remision que aparece en el folio152 del proceso judicial

de donde emana la sentencia en analisis.

2.2.9. El Proceso de Conocimiento.

Es el proceso patron, modelo o tipo, en donde se ventilan conflictos de
intereses de mayor importancia, con tramite propio, buscando solucionar la
controversia mediante una sentencia definitiva, con valor de cosa juzgada que
garantice la paz social. También se dice que se trata de un tipo de proceso en
el que se tramitan asuntos contenciosos que no tengan una via procedimental
propia y cuando, por la naturaleza o complejidad de la pretensién, a criterio
del juez, sea atendible su empleo de conformidad con la norma del articulo475
del Cadigo Procesal Civil.

Por lo general en un proceso de conocimiento se presenta los aspectos mas
relevantes son: la etapa postulatoria, el acto del saneamiento, la audiencia
conciliatoria, la audiencia de pruebas, la formulacién de los alegatos, y la
sentencia. Es de competencia de los 6rganos jurisdiccionales de primera

instancia, llamese Juzgados Civiles o Juzgados Mixtos.
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Sobre el proceso de conocimiento ha dicho Hinostroza (2001) “es aquel
proceso contencioso que se caracteriza por la mayor amplitud de los plazos
de las respectivas actuaciones procesales (en relacion con las demas clases
de procesos) y, también, porque a través de él se ventilan, por lo general,
pretensiones que resultan ser sumamente complejas o de gran estimacion
patrimonial o que versan sobre derechos de gran trascendencia que ameritan
un examen mucho mas profundo y esmerado por parte del 6rgano
jurisdiccional”

Por eso Idrogo (2002) puntualiza “El proceso de conocimiento es el conjunto
de actos procesales coordinados, sistematizados y légicos que orientan a los
procesos contenciosos (abreviado, sumarisimo, cautelar y de ejecucion) y no
contenciosos de materia civil y por analogia, a falta de norma expresa, a
otros procesos ya sean administrativos, laborales, y otros que se creen por

la ciencia procesal”

2.2.10. Los puntos controvertidos en el proceso civil. Dentro del marco
normativo del articulo 471 del Codigo de Procesal Civil los puntos
controvertidos en el proceso pueden ser conceptuados como los supuestos
de hecho sustanciales de la pretension procesal contenidos en la demanda y
gue entran en conflicto o controversia con los hechos sustanciales de la

pretensidn procesal resistida de la contestacion de la demanda.

2.2.11. La familia

Héctor (1999) nos dice que la familia es la célula primaria y vital de la sociedad
como la ha llamado Juan Pablo Il y ademas agrega que no es exclusiva ni
principalmente un fendmeno juridico — legal. No lo es por su génesis, no es
una creacion del Derecho ni de la ley, que so6lo la regulan, sino obra de la
naturaleza humana; y se dirige a satisfacer necesidades y exigencias
inherentes a la persona como ser individual y social. No lo es por su estructura,
ni por su funcionalismo, que responden ademas a exigencias y dinamicas

meta juridica”.
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Bossert (1996) en cuanto a su naturaleza desde el punto de vista sociologico
la familia es, sin duda alguna, una institucion social, pues las relaciones
determinadas por la union intersexual, la procreacion y el parentesco
constituyen un sistema integrado en la estructura social con base en pautas

estables de la sociedad.

La Constitucidon del Estado, sefiala en su articulo 4 que “La comunidad y el
Estado protegen especialmente al nifilo, al adolescente, a la madre y al
anciano en situacion de abandono. También protegen a la familia y promueven
el matrimonio. Reconocen a estos Ultimos como institutos naturales y
fundamentales de la sociedad...”, y el articulo 236 del Cddigo Civil, establece
que “La regulacion juridica de la familia tiene por finalidad contribuir a su
consolidacion y fortalecimiento, en armonia con los principios y normas

proclamados por la Constitucion Politica del Peru”.

La familia esta asociada a la idea de conjunto de personas que se hallan
vinculadas por el matrimonio, por la filiacién o por la adopcion. Por esta
caracteristica sefialada no es facil definir a la familia de manera univoca, se
afirma por ello que “la familia presupone una determinada manera de
organizaciéon de grupos sociales reducidos o celulares que comprende sobre
todo unas determinadas pautas de comportamiento, un conjunto de creencias
y de tradiciones. Solo a través de las ideas vigentes en cada momento
histérico y de las necesidades econdémicas a las que sirve, puede definirse lo

que hay que entenderse por familia en cada momento de su evolucion.

Picazo (1998) habla sobre la familia desde un punto de vista mas amplio para
lo cual dice que el valor de la institucion familiar esta universalmente
reconocido y, segun el articulo 163° de la Declaracién Universal de Derechos
Humanos del 10 de diciembre de 1948, “la familia es el elemento natural y
fundamental de la sociedad y tiene derecho a la proteccion de la sociedad y

del estado”.
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2.2.12. El matrimonio.

Etimologicamente, significa “oficio de la madre”, resultado de la union de las
voces latinas matriz que significa madre y monium que significa carga o
gravamen para la madre. Esta concepcion ya no es aplicable a la realidad,
porque actualmente ambos padres se encargan del cuidado de la prole. En el
actual Cddigo Civil numeral 234 el matrimonio es la union voluntaria
concertada por un varén y una mujer, legalmente aptos para ella y formalizada
con sujecion a las disposiciones del cédigo, a fin de hacer vida comun.
Textualmente esta previsto que el marido y la mujer tiene en el hogar
autoridad, consideraciones, derechos, deberes y responsabilidad iguales. En
Su conjunto esté regulada en la Seccién Primera y Segunda (Disposiciones

Generales y Sociedad Conyugal) del Libro Tercero (Derecho de Familia).

Para Enneccerus (1979) el matrimonio es “la unién de un hombre y una mujer
reconocida por la ley, investida de ciertas consideraciones juridicas y dirigida
al establecimiento de una plena comunidad de vida". La cual tiene como

objetivo del matrimonio el de hacer vida en comun.

Arroyo (1992) Para el autor el modelo constitucional peruano implica
recuperar, como objetivo fundamental de la comunidad juridica y politica: al
hombre, como individuo y ser social; en el que se manifiesta con claridad el
compromiso que asume el Estado con el desarrollo de las condiciones de
libertad e igualdad del mundo de vida personal y familiar. En adelante, el
hombre y su familia vive en el Estado y del Estado, trasladando a este ente
moral colectivo la exigencia de seguridad y la garantia de su existencia social,
a las que no pueden hacer frente desde un &mbito estrictamente individual anti
humanista, que ademas abandona al hombre a merced de la inestabilidad y

desigualdad del sistema econdémico y social predominante”

A efectos de entender este aspecto del matrimonio, es preciso analizar su
naturaleza juridica. Este concepto ha tratado de ser explicado desde las

siguientes perspectivas:
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a.-Tesis contractualista

Peralta (1996) esta posicion puede ser enfocada, a su vez, desde tres
perspectivas: la canonica, la civil tradicional y la del Derecho de Familia.

El enfoque candnico considera al matrimonio como un sacramento que se
forma a través de un contrato matrimonial valido.

Por su parte, la perspectiva civil tradicional postula que el matrimonio participa
de todos los elementos esenciales de los contratos, lo que determina que
resulte aplicable la teoria de la nulidad de los contratos y de los vicios del
consentimiento. Cabe precisar al respecto que en nuestro Derecho Civil la
nulidad y anulabilidad del matrimonio son reguladas por las causales
especificas contenidas en los articulos 274 Y 277 del Cédigo Civil, diferentes
de las causales de nulidad y anulabilidad aplicables al comun de los contratos.
Finalmente, se postula que el matrimonio es un contrato, pero no un simple

contrato, sino un acto de poder estatal o un acto juridico complejo.

b.-Tesis institucionalista

Borda (1988) desde esta perspectiva, el matrimonio es entendido como el
conjunto de normas, formalidades, deberes, obligaciones, derechos vy
relaciones a que deben someterse, sin posibilidad de negociar, quienes
deseen casarse. En efecto, "el matrimonio propone fundar una familia, crear
una comunidad plena de vida, concebir hijos, educarlos; es un elemento vital
de la sociedad; es, en fin, una institucion"

Cornejo (1998) Nos dice que, en efecto si bien se acepta que el matrimonio
tiene un origen consensual, por el cual se precisa el otorgamiento de la
voluntad de los contrayentes, una vez otorgado el consentimiento, la voluntad
deviene impotente y sus efectos se producen automaticamente

Doctrina mixta.
Cornejo (1998) Se sostiene, de acuerdo con esta teoria, que el matrimonio es

a la vez un contrato y una institucion. En suma, "mientras que el matrimonio

como acto es un contrato, como estado es una institucion" Ya vimos que es el
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matrimonio pasaremos a ver lo referente al divorcio que es a mi parecer lo

opuesto al matrimonio.

2.2.13. El divorcio

Peralta A (2002) la palabra divorcio tiene sus raices en el término latino
divortium, que a su vez proviene del verbo divertere, que significa separarse
o irse cada uno por su lado, otros refieren que procede del término “divertis”
gue equivale a separarse, disgregarse en sentido amplio, divorcio, significa
relajacion de la intima comunidad de vida propia del matrimonio, por ruptura

del vinculo conyugal, o por separacién de los consortes.

Para la doctora Cabello (1998) es la voz latina Divortium la que nos revela el
origen etimoldgico de la expresion Divorcio; ella describe plasticamente la
actitud de los conyuges que, después de haber recorrido unidos un trecho de
existencia, se alejan por distintos caminos Divertere. Su significado es
separaciéon, por lo que no es de extrafiar que dicho término haya sido
empleado en el pasado por la legislacion nacional tanto para referirse al
divorcio vincular (divorcio propiamente dicho), como también al denominado

relativo o separacion de cuerpos.

El maestro Planiol (1999) nos dice que el divorcio es aquel que trata de la
disolucién de un matrimonio valido, en caso contrario, estariamos incursos en

otra institucion: la invalidez del matrimonio.

Cabe precisar que, si bien el concepto de divorcio suele aplicarse de manera
indistinta tanto a la disolucién del vinculo conyugal como a la separacion de
cuerpos, estos supuestos presentan una diferencia sustancial, habida cuenta
que mientras el primer caso faculta a los ex conyuges a contraer un nuevo
matrimonio con otra persona, la separacion de cuerpos no lo permite sino
hasta que se destruya totalmente el vinculo anterior. Hecha esta salvedad, en
lo sucesivo, la referencia a divorcio debera entenderse efectuada Unicamente
a la destruccion del vinculo conyugal. Como nos hace referencia Carmen Julia

Cabello sobre el divorcio.
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El cual sefiala Carmen Julia Cabello, a diferencia de la separacion de cuerpos,
se pone fin de manera plena y definitiva al vincula matrimonial, quedando
ambos conyuges en aptitud de contraer nupcias. Ambas figuras se asemejan,
porque requieren ser declarados.

Talciani (2005) nos indica que precisamente la figura del divorcio esta
asociado a los hechos en virtud de los cuales origina la ruptura del matrimonio
en el que tienen como protagonistas principales a los conyuges; por ello
justamente se resalta que “la llamada “legalizacion” del divorcio no puede
analizarse en abstracto y por separado de los hechos en virtud de los cuales
éste se concederia. La consagracion normativa de un “derecho a divorciarse”

no puede prescindir de los supuestos de hecho que lo harian nacer.

Para Picazo ( 2009)el cual trata sobre “La tesis de la frustracion matrimonial
la que admite el divorcio, cuando se ha producido un fracaso razonablemente
irreparable del matrimonio y éste no puede ya cumplir la funcién que el
ordenamiento le reconoce, su mantenimiento, lejos de ser socialmente
conveniente, es perjudicial por constituir nicamente una corteza vacia de
contenido y productora, en cambio, de situaciones lacerantes Socialmente, en
tales casos es preferible levantar acta de la definitiva frustracion". Otros como

nos habla sobre las distintas tesis referidas al divorcio, como son.

2.13. TESIS EN EL DIVORCIO

2.13.a.TESIS ANTIDIVORCISTA

Se plantea como objecién al divorcio, que "el divorcio engendra divorcio". En
efecto, cuando dos personas saben que se van a unir de manera definitiva,
sin posibilidad de separacién, estan preparadas sicolégicamente para luchar
contra las dificultades inevitables del matrimonio, lo cual aumenta el espiritu
de tolerancia. Sin embargo, si el divorcio es permitido, ¢ por qué tolerarlo? En
las  regulaciones divorcistas, los  matrimonios se contraen
desaprensivamente, pues los contrayentes saben que si cometen un error,

podran remediarlo facilmente.
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Borda (1984) nos dice que “el matrimonio se convierte entonces en un simple
ensayo de felicidad, en el cual, el divorcio se encuentra planteado desde un
primer momento. Si no se encuentra el bienestar con una pareja, existen
incentivos para buscar rapidamente otra, sin advertir que la paz y armonia
conyugal no son el fruto de ensayos reiterados, sino de un perseverante
espiritu de sacrificio. No menos grave es el problema de los hijos, habida
cuenta que la proliferacién del divorcio multiplica la cantidad de huérfanos con

padres vivos”.

De otro lado, esta posicién segun la cual se afirma que la prohibicién del
divorcio no necesariamente atenta contra la libertad individual, sino que mas
bien la protege. En efecto, los conyuges ejercitan su libertad al momento de
casarse, pero una vez casados, el matrimonio se convierte en un problema de
responsabilidad. Entender la libertad como la posibilidad de disolver el vinculo
matrimonial a voluntad "es profundamente inhumana, peligrosa y pesimista,
pues desconoce la capacidad del hombre para atarse liboremente, siendo fiel
a las opciones que ha elegido. Cuando una persona decide ser infiel a sus
compromisos matrimoniales no esta ejerciendo su libertad, sino atacandola, al

violar lo que libremente ha prometido" (Rodriguez I, 1997).

13.2. Tesis Divorcista

Sostenida por Borda (1984) esta posicion se sustenta en el hecho de que "las
circunstancias suelen transformar a los conyuges en enemigos; es cruel
mantener unidos a seres que se desprecian o aborrecen, porque entonces

seria transformar el matrimonio en una cadena de forzados".

En idéntico sentido ARIAS-Schreiber (1991) cita a Cruzado Belalcazar el cual
sostiene que "cuando la justicia interviene para romper los lazos de un
matrimonio ya aniquilado por los mismos conyuges, cuando después de un
serio examen de su situacién y con absoluta imparcialidad, declara el divorcio
no produce la desunién de los casados: se limita a constatarla; no es la mano

de la ley la que rompe el matrimonio, es la justicia la que sanciona una ruptura
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ya consumada: sustituye la realidad a la ficcidon; declara la verdad, para evitar

el engafo"”.
2.2.14. TIPOS DE DIVORCIO

2.14.a-DIVORCIO SANCION. - Peralta (2002).Se formula como el castigo
merecido que debe recibir el conyuge culpable que ha dado motivos para el
divorcio. Esta doctrina presenta como requisito la culpabilidad de uno de los
conyuges, la tipificacion de causales que dan lugar al divorcio y el caracter
penalizador del divorcio para el conyuge culpable. Lo que casi no se da en
este tipo de divorcio por la causal de Separacion de Hecho, ya que aqui las

dos partes estan de acuerdo en separarse.

Peralta (1990) habla sobre divorcio sancién que es aquel que formula como el
castigo merecido que debe recibir el conyuge culpable que ha dado motivos
para el divorcio. Esta doctrina presenta como requisito la culpabilidad de uno
de los cényuges, la tipificaciébn de causales que dan lugar al divorcio y el
caracter penalizador del divorcio para el cényuge culpable.

Asimismo, Placido (1984) nos dice que este tipo de divorcio no hace mas que
agudizar los conflictos, sin resolverlos, pues "instala a los esposos en un
campo de batalla, en un terreno de confrontacion, en el que sacaran a relucir
las miserias del otro, o terminaran inventandolas para conseguir el divorcio".

Mientras que en él;

2.14.b. DIVORCIO REMEDIO. - Esta corriente tiene como iniciador al jurista
aleman Karl, quien propone como pauta para apreciar la procedencia del
divorcio, la determinacién de si la perturbacién de la relacién matrimonial es
tan profunda que ya no puede esperarse que la vida en comdn continde de

acuerdo a la esencia del matrimonio.

La diferencia sustancial entre la concepcion del divorcio sancién y del divorcio
remedio, reside en que la primera considera que la causa del conflicto
conyugal es la causa del divorcio; mientras que la segunda entiende que el
conflicto es, él mismo, la causa del divorcio, sin que interesen las causas de

ese conflicto.
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Al respecto, se sostiene que "la doctrina del divorcio-sancion atraviesa en la
actualidad por serios aprietos. Los conceptos de "culpable” e "inocente", son
a todas luces insuficientes para comprender las crisis de las parejas
desavenidas. No logra la aplicacién de estas categorias tradicionales otra
cosa que agudizar los conflictos sin resolverlos, pues, instala a los esposos en
un campo de batalla, en un terreno de confrontacion, en el que sacaran a
relucir las miserias del otro, o, terminaran inventandolas para conseguir el
divorcio. Este problema se agrava con la forma adversarial y litigiosa como
esta disefiado el proceso civil, en cuya atmdsfera los interesados representan

nada mas que partes contendientes” (Ramos, 1990).

De acuerdo con esta tesis, los requisitos para que se configure la causal de
divorcio serian: la desavenencia grave y objetivamente determinable, el
fracaso matrimonial como Unica causal y la conviccion de que la sentencia de
divorcio es el unico remedio para solucionar el conflicto. De este modo, una
pareja puede divorciarse cuando el juez compruebe que el matrimonio perdio
su sentido para los esposos, los hijos y, por ende, para la sociedad (Peralta,
2002).

La tesis de la frustracion matrimonial admite el divorcio segun Diez Picazo
(1986)"cuando se ha producido un fracaso razonablemente irreparable del
matrimonio y éste no puede ya cumplir la funcion que el ordenamiento le
reconoce, su mantenimiento, lejos de ser socialmente conveniente, es
perjudicial por constituir Unicamente una corteza vacia de contenido y
productora, en cambio, de situaciones lacerantes o Socialmente, en tales

casos es preferible levantar acta de la definitiva frustracién”

2.14.c. Sistema mixto. - Estos sistemas mixtos son a su vez complejos, habida
cuenta que mantienen la posibilidad tradicional de la consecuencia de un
coényuge legitimado activamente y otro pasivamente, sin perjuicio de la posible
inculpacion reciproca reconvencional; y, adicionalmente, se admiten causales
no inculpatorias, lo que determina que cualquiera de los conyuges esté

legitimado para demandar al otro. Asimismo, los efectos personales y
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patrimoniales del divorcio sancion “pueden ser aplicables a quienes incurren
en causales no inculpatorias, atenuando el rigor objetivo de dicho sistema”
(Placido, 2002).

2.14.d. Sistema adoptado por el Cédigo Civil

Nuestro Codigo Civil se adhiere a la tesis Divorcista y dentro de ella opta por
combinar el divorcio sancién y el divorcio remedio, derivando en un sistema

mixto.

Ello se ha hecho alin mas notorio con la reforma introducida mediante Ley N°
27495. En efecto, se admite el mutuo consentimiento (separacion
convencional) junto con causales de inculpacion de un conyuge frente a otro;

asi como causal es no inculpatorias (separacién de hecho o convencional).

Hasta antes de la dacion de la ley n 27495, se creia que los legisladores de
nuestro Coédigo, habian perdido una valiosa oportunidad de consagrar
legislativamente la doctrina del divorcio remedio, la cual se ajusta mas a
nuestra realidad, pues suele suceder que el alejamiento entre marido y mujer
es el resultado de un largo proceso de desavenencias, incompatibilidad de

caracteres y desajustes sexuales y emocionales (Peralta, 2002).

La referida ley representa la reivindicacion de la corriente de frustracion del
matrimonio, al combinar de manera mas o menos equilibrada las bondades
del divorcio remedio, en tanto se aplica para el supuesto en que la vida en
comun deviene insostenible; y las del divorcio sancion, en tanto atenua el
caracter frio y objetivo de la doctrina de la frustracion del matrimonio,
permitiendo distribuir entre los cényuges la carga que importa la disolucion del

vinculo matrimonial.

Como ya esta establecido que es el divorcio ahora procederemos a hablar
sobre las causales de divorcio, que viene a ser las causales del porque nuestra

legislacion permite, y autoriza el divorcio.
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2.2.15. CAUSALES DE DIVORCIO

Para interponer la demanda de divorcio en forma directa y sin recurrir en
primer lugar a la separacion de cuerpos- el cdnyuge inocente puede recurrir a
las mismas causal es establecidas para la separacién de cuerpos tipificadas
en los diversos incisos del articulo 333, salvo la consignada en el inciso 13,

los que solo mencionaremos. Son causas de separacion de cuerpos:

|

. El adulterio.

2. La violencia fisica o psicolégica, que el juez apreciard segun las
circunstancias.

3. El atentado contra la vida del conyuge.

4. La injuria grave, que haga insoportable la vida en comun.

5. El abandono injustificado de la casa conyugal por mas de dos afios
continuos o cuando la duracién sumada de los periodos de abandono
exceda a este plazo.

6. La conducta deshonrosa que haga insoportable la vida en comun.

7. El uso habitual e injustificado de drogas alucindgenas o de sustancias que
puedan generar toxicomania, salvo lo dispuesto en el articulo 347.

8. La enfermedad grave de transmisién sexual contraida después de la
celebracion del matrimonio. 9. La homosexualidad sobreviviente al
matrimonio. 10. La condena por delito doloso a pena privativa de la libertad
mayor de dos afios, impuesta después de la celebracion del matrimonio.

11. La imposibilidad de hacer vida en comun, debidamente probada en

proceso judicial.

12. La separacion de hecho de los coényuges durante un periodo

ininterrumpido de dos afios. Dicho plazo serd de cuatro afios si los conyuges

tuviesen hijos menores de edad. En estos casos no sera de aplicacion lo

dispuesto en el articulo 335.

13. La separacién convencional, después de transcurridos dos afios de la

celebracion del matrimonio.

Nosotros hablaremos de una de estas causales, que se mencionan en el

expediente
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2.2.16. LA SEPERACION DE HECHO

Es la separacion de uno de los conyuges durante un periodo ininterrumpido
de dos afios. Dicho plazo sera de cuatro afos si los conyuges tuviesen hijos
menores de edad.

Es necesario distinguir en la causal de separacién de hecho, el tratamiento
legislativo dual que ha merecido, en su comprension o mejor aun difusiéon
como causal objetiva remedio para efectos de la declaracion de divorcio y de
su tratamiento evidentemente inculpatorio para la regulacion de sus efectos,
tales como indemnizacion, alimentos, adjudicacion preferente de bienes
sociales, que requieren la identificacion de un conyuge perjudicado, a quien el
juez por mandato de ley deberé proteger, pero que antes tendra que reconocer
en el proceso, pero no a partir de un acto de buena voluntad sino que procesal
mente requiere reconvencion y debate probatorio que determinen al
perjudicado ¢ inocente?, el perjuicio y la reparaciéon en su quantum y forma.

TANTALEAN nos habla sobre la naturaleza juridica de la causal de separacion
de hecho como figura juridica que “se trata de un supuesto de divorcio
sancion, porque si no hubiera responsable no se podria establecer una

indemnizacion, ni la pérdida de gananciales, ni la de los derechos hereditarios.

2.2.17-Naturaleza juridica de responsabilidad civil

Castillo Freyre Un sector de la doctrina nacional asume esta posicion, en virtud
del cual se sostiene que la indemnizacion estudiada se sentido estricto.

En ésta linea, se le suele asociar con la responsabilidad civil extracontractual
y por ello sujeto a los elementos caracteristicos como son: la antijuridicidad, el
dafio, la relacién de causalidad y el factor de atribucion.

No obstante, la jurisprudencia del Pleno ha establecido que la indemnizacion
no requiere la concurrencia de todos los presupuestos de la responsabilidad
civil comdn.

Particularmente, no es necesario establecer factor de atribucién alguno, como
es el caso del dolo o culpa en sentido estricto, ni la conducta antijuridica como

requisitos de procedencia de esta indemnizacion. Sin embargo, resulta
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necesario que concurra la relacion de causalidad entre el menoscabo
economico y el dafio personal con la separacion

de hecho. Por lo tanto, el dolo o la culpa no son presupuestos sine qua non de
la causal de separaciéon de hecho a efectos de ser favorecido con la

indemnizacion. Casacion 2602-2010 Arequipa

2.2.18-ELEMENTOS DE LA CAUSAL

- Elemento objetivo: Cese efectivo de la vida conyugal, Alejamiento de
los conyuges por decision unilateral o acuerdo de ambos. Incumplimiento del
deber de cohabitacion.

- Elemento subjetivo: Aunque resulte discutible que se contemple en una
causal de caracter objetivo la presencia del elemento intencional;, nuestra
legislacion al acotar en su tercera disposicion complementaria el supuesto
¢supuestos? de improcedencia, permite la discusion de las razones del
apartamiento, no ameritdndose la causal cuando se produce por razones
laborales, requiriéndose por tanto a contrario, la valoracion de la intencion de
los conyuges de interrumpir la convivencia mediante la separacion.

- Elemento temporal: Se requiere que la separaciéon de hecho se
prolongue por dos afos si los conyuges no tienen hijos o éstos son mayores
de edad y cuatro afios si tienen hijos menores de edad.

Si bien, al igual que en la causal de abandono injustificado de la casa conyugal
se configuran tres elementos constitutivos de la misma, éstos difieren
sustancialmente:

Con relacién al primero, somos de opinidn que respecto al conyuge que puede
invocarla, puede indistintamente cualquiera de los conyuges demandarla, ya
sea a pedido de quien se encuentra en la casa comun porque ha sido victima
del retiro del consorte, o que ha permanecido en ésta por acuerdo con su
conyuge, como también se admite su invocacion por el responsable de la
separacion, esto es por quien se fue, radicando en este aspecto tal vez su

mayor nota distintiva de causal objetiva de divorcio remedio.
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Creemos que otro aspecto que se distingue en el elemento material de la
causal objetiva, se ubica en la no necesidad de acreditar el domicilio conyugal
y que,+ si es imprescindible para efectos de la causal inculpatoria de
abandono, razéon por la cual, el eventual aunque existente caso de los
conyuges que por diversos motivos no habian constituido casa conyugal,
porque siempre habian vivido separados por razones economicas, estudios,
vigje, etc. En la causal subjetiva son declaradas improcedentes. Hoy, la sola
separacion de hecho de los conyuges con prescindencia de la probanza de la
casa conyugal permite la configuracion de este elemento para la configuracion
de la causal. Aspecto distinto sera el vinculado a los efectos patrimoniales que
requieran la verificacion del conyuge perjudicado, para lo cual resulta
fundamental entre otros, identificar la casa conyugal, a efecto de reconocer al
cényuge abandonado, y en consecuencia quien puede validamente invocar el

perjuicio.

Exigir que el cumplimiento de la obligacién alimentaria sea contemplado como
requisito de admisibilidad al momento de calificar la demanda, en casos como
los descritos, simplemente constituiria un limitante al ejercicio del derecho de
acceder a la tutela jurisdiccional efectiva, por ello resulta mas razonable su
comprension como requisito de procedencia que posibilite la declaracion de
divorcio por esta causal. Por lo mismo, si durante el proceso se verifica que el
peticionante del divorcio adeuda pensiones alimenticias devengadas o ha
incumplido con acuerdos convencionales, careceria del derecho para que se
le ampare la demanda.

Indemnizacién o adjudicacién de bien social al cényuge perjudicado por el
divorcio.- Aspecto de particular importancia resulta ser la determinacion del
conyuge perjudicado, particularmente si consideramos la trascendencia de la
fijacion de los efectos personales y patrimoniales de la disolucién, maxime si
tenemos en cuenta que el perjudicado no necesariamente ha de coincidir con
la persona del conyuge emplazado, podra serio si éste es el consorte
abandonado en contra de su voluntad, mas no lo seré si la separacion de 105

coényuges se ha producido por propio acuerdo; e incluso el demandante podria
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ser calificado como perjudicado, si no es el abandonante y prefiere invocar el
retiro del otro consorte en esta causal y no en la de abandono injustificado de
la casa conyugal, causal para la cual, de acuerdo a un criterio no le requeriran
gue pruebe lo injustificado del abandono, comprendiéndose la inversion de la
carga de la prueba de este elemento, mientras que segun el otro criterio, se le
exigira que acredite este extremo de lo afirmado. optando de este modo por

facilitar su causal.

En los casos en los que se pretenda en primer término, la separacion de
cuerpos por separaciéon de hecho, transcurridos seis meses de su declaracion,
cualquiera de los conyuges puede solicitar la conversion a divorcio.

Los actuales sistemas legislativos admiten el mutuo consentimiento, tanto en
la separacion personal o de cuerpos como en el divorcio vincular. De esta
manera se evita la inculpacién reciproca de los conyuges, real o fingida, para
obtener la sentencia. En lo procesal, contemplan un procedimiento mas
sencillo y, por tanto, menos costoso. Finalmente, en cuanto a los efectos de la
sentencia de separacion, el acuerdo de los conyuges permite regular de mejor

modo lo referente a los hijos y bienes del matrimonio.

Este ultimo aspecto es decisivo y condiciona la obtencion de una sentencia de
separacion. El juez debe examinar si las condiciones estipuladas por los
conyuges son aceptables desde el punto de vista del interés familiar;
especialmente respecto de los hijos menores. Debe poder rechazar el
convenio y negar su homologacion si esas condiciones no son aceptables para

gue los cényuges presenten otras distintas a la vista de sus observaciones.

Asi, la separacion de hecho debe cumplir con dos elementos, a saber

Zannoni (1998) “Un primer elemento objetivo o material, consistente en la
evidencia del quebrantamiento definitivo y permanente, sin solucion de
continuidad de la convivencia. Un segundo elemento subjetivo o psiquico,
determinado por la falta de voluntad de unirse, esto es, la intencion cierta de

los conyuges de no continuar viviendo juntos”
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En este sentido, Carbonell (1998) nos dice que se debe tenerse presente que
la separacion de hecho no implica necesariamente que haya habido abandono
voluntario, malicioso o injustificado de parte de uno de los conyuges; por el
contrario, se trata de una situacion factica que tanto puede resultar del
abandono unilateral como del mutuo acuerdo de los esposos para vivir
separados.

Placido (2001) nos dicen que resulta ética mente permitido que cualquiera
de los conyuges como, también el culpable, alegue la separacion de hecho
cuando no quiere permanecer vinculado; lo que constituye la clara
exteriorizacion de que ello es definitiva y desvanece cualquier esperanza de

la vida conyugal.

2.2.19. Plazo establecido para solicitar una Separacion de Hecho
Transcurso de los dos primeros afios del matrimonio. El inciso 11 del articulo
333 del Cddigo Civil -ahora inciso 13 del citado articulo con la modificacién
introducida por la Ley N° 27495- exige que para invocar esta causal deben
haber transcurrido dos afios de la celebracion del matrimonio. Se constituye
como una garantia de la seriedad del propésito de separacion y sirve como
periodo de reflexion a los conyuges frente a apresuradas decisiones cuando,
después de celebrado el matrimonio, surgen inmediatamente desavenencias
0 problemas conyugales.

Consentimiento inicial de ambos cényuges. Con la modificacion introducida a
la denominacion de la causal, antes llamada "mutuo disenso”, se confirma que
el consentimiento reciproco, que sugiere el término “"separacion
convencional”, debe manifestarse con la presentacién de la demanda en
forma conjunta. Nuestro sistema no admite la modalidad de la presentacion
de la demanda por uno de los cényuges y la posterior adhesion del otro. No
obstante y a pesar de su ratificacion en la audiencia respectiva, permite que
cualquiera de los conyuges revoque el consentimiento inicialmente prestado,
dentro de los treinta dias calendario posterior a esa audiencia (del Cédigo

Civil, articulo 344 concordado con el articulo 578 del Codigo Procesal Civil).
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2.2.20. La separacion de cuerpos

Nuestra legislacion dice que para que se dé la Separacion de Hecho como
causal de divorcio, tiene que darse primero la separacion de hecho para que
pueda demandarse la disolucién del vinculo matrimonial o su decaimiento. En
ese aspecto difiere de la separacién convencional por la que no puede

solicitarse directamente el divorcio.

Risco (2012), CH. la separacion de cuerpos tiene sus antecedentes en el
Derecho antiguo, en el llamado divorcio quo ad torum, es decir, del tAlamo, o
sea la simple separacion de cuerpos. Aparece nitidamente bajo la influencia
del cristianismo que, si bien reconocié y consagro la indisolubilidad del
matrimonio, sin embargo, no ignoro la gravedad del adulterio al que tomo
como causa de separacion de cuerpos. La iglesia lucho contra las leyes
romanas y contra las costumbres germanas que autorizaron el divorcio
llegando a obtener como resultado su paulatina supresion, pero como no fue
posible mantener ciertos hogares profundamente desavenidos, creo la
separacion de cuerpos que no era otra, que la suspensiéon de los deberes del
lecho y habitacion, lo que impidié a los conyuges contraer nuevo matrimonio

Pago de las obligaciones alimentarias

El objeto de esta parte del articulo en comentario, es establecer la acreditacion
del pago de las obligaciones alimentarias como requisito para invocar la causal
de separacion de hecho citada. En este sentido, a efectos de entender el
contexto de la norma, es preciso traer a colacién algunos conceptos referidos
a la separacién de hecho.

Asi, la separacion de hecho debe cumplir con dos elementos, a saber Placido
y Zannoni, (1984)

En este sentido, Carbonell (1998) nos dice que debe tenerse presente que “la
separacion de hecho no implica necesariamente que haya habido abandono
voluntario, malicioso (o injustificado) de parte de uno de los cényuges; por el

contrario, se trata de una situacion factica que tanto puede resultar del
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abandono unilateral como del mutuo acuerdo de los esposos para Vvivir

separados”

Ya que, para Cabello (1998) nos refiere que en el inciso 12 del articulo. 333
del codigo civil., se introduce la tan discutida causal de Separacion de Hecho
de los cényuges durante un periodo ininterrumpido de dos afios sino tienen
hijos menores de edad, y cuatro si los tienen. La causal de separacion de
hecho en nuestro régimen ha merecido un tratamiento sui generis, las
expectativas en las que se gener6 asi como la difusion que incluso en algunos
sectores se le viene dando aun, la avizoraban e incluso intentan presentarla
como una causal objetiva del sistema divorcio remedio; no obstante como
observamos su reglamentacion para efectos de la configuracion de la causal
asi como particularmente para las consecuencias de la declaracion de
divorcio, le imprimen un tratamiento de sesgo inculpatorio. Dichos criterios
sancionatorios se observan ante la fijacion de un monto indemnizatorio,
alimentos, adjudicacion preferente de bienes sociales, que requieren la
identificacion de un conyuge perjudicado, a quien el juez por mandato de ley
debera proteger, hecho que tiene que objetivarse legalmente en el proceso,
pero no a partir de un acto de buena voluntad sino que procesalmente
requiere invocaciéon, debate probatorio, contradictorio, congruencia, que
determinen al perjudicado ¢inocente?, el perjuicio y la reparacion en su

quantum y forma.

Sambrini (2001) citando a Méndez Costa sefala que las manifestaciones del
dafio moral son mdltiples, que hay dafio patrimonial en los menoscabos que
afecten la reputacion e incidan en la actividad laboral del conyuge inocente,
disminuyendo las expectativas razonables de obtener ingresos, asi como en
las lesiones fisicas o psiquicas sufridas; en el contagio de enfermedades o la
destruccién de bienes. También los hay con motivo de la sentencia que sea
de separacion o de divorcio, por la disolucion del pleno derecho de la sociedad
conyugal, con la consiguiente secuela de particion de los gananciales, o por
el desplazamiento del nivel socio econdmico de vida llevado hasta ese

momento, o por la eventual necesidad de la mujer de tener que emprender
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una tarea remunerada fuera del hogar, o por los gastos extraordinarios que se
derivan del cuidado de los hijos, que ya no puede continuar haciendo en forma
personal la esposa que debe salir a trabajar.

Indicado por Placido (2002) quien nos dice que en la responsabilidad civil
familiar es de tipo extra contractual al sustentarse en la existencia entre las
partes del vinculo juridico familiar que los relaciona y al que no puede
extenderse el concepto de contrato al no tener por contenido obligaciones o
derechos crediticios. Es verdad que en el Derecho de Familia los vinculos
juridicos no solo tienen contenido personal; también existen casos en que, a
la vez, el vinculo juridico familiar se refiere a relaciones personales y
patrimoniales, o por lo menos tienen consecuencias patrimoniales, pero no por
eso deja de ser primordialmente personal. En cambio, en el &mbito contractual
se esta frente a relaciones juridicas de orden puramente econdémico. El
contenido primordialmente ético de los vinculos juridicos familiares, los separa

netamente de las solo econdmicas"

2.3.-MARCO CONCEPTUAL.:

- CALIDAD:

Atributo compuesto por un conjunto condiciones 0 caracteristicas que
presenta un elemento de tal forma que se distingue entre otros.

- CRITERIO RAZONADO:

Punto de vista, opinidn coherente, que resiste el andlisis

- CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA:

Organo Jurisdiccional conformado por otros 6rganos jurisdiccionales con
competencia en un determinado ambito territorial.

- DECISION JUDICIAL:

Determinacién, resolucion firme que se asume en un asunto judicializado,

proveniente de un érgano jurisdiccional competente.
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- EXPEDIENTE:

Documento judicial que contiene las piezas escritas del proceso, agregadas
sucesivamente y en orden de presentacion, con las que se forma un solo
cuerpo foliado con nimero y letras.

- FALLO:

Sentencia de un juez o de un tribunal, y en ella, especialmente, el
pronunciamiento decisivo o imperativo.

- INSTANCIA:

Nivel de organizacion de los 6rganos jurisdiccionales.

JUZGADO DE FAMILIA:

Organo jurisdiccional perteneciente a una Corte Superior de Justicia, con
competencia para resolver asuntos previsto en el Derecho de Familia.

- MOTIVACION:

Explicacion para hacer algo.

- PERTINENCIA:

Relacion de correspondencia de légica, de pertenencia.

- PRETENSION:

Exigencia de una persona a otra para que cumpla con una obligacion.

- PROCESO:

Es un conjunto de actividades o eventos; coordinados u organizados; que se
realizan o suceden; alternativa o simultdneamente; bajo ciertas circunstancias
en un determinado lapso de tiempo.

- PRINCIPIO:

Base, origen, razdn fundamental sobre la cual se procede discurriendo en
cualquier materia.

- PROBAR:

Acto de demostrar, de evidenciar una afirmacion.

- PUNTOS controvertidos:

Aspectos facticos puntuales respecto de los cuales las partes en conflicto
tienen distinta opinion.

- SUSTENTO teorico:

Base, conjunto de fundamentos tomados de la teoria.

44



- SUSTENTO normativo:
Base, conjunto de fundamentos tomados de un sistema juridico.
- VALORACION CONJUNTA:

Apreciacion global y coherente de un conjunto de elementos.

11l. METODOLOGIA:

3.1. Tipo y nivel de investigacion

3.1.1. Tipo de investigacion

Es cuantitativo, porque la investigacion ha partido del planteamiento de un
problema delimitado y concreto; versa sobre aspectos especificos externos
del objeto de estudio, y el marco tedérico que guia el estudio ha sido elaborado
sobre la base de la revision de la literatura (Hernandez, Fernandez & Batista,
2010).

3.1.2. Nivel de investigacion

Exploratorio descriptivo. Exploratorio, porque el objetivo ha sido examinar una
variable poco estudiada; no se han hallado estudios similares realizados, con
una propuesta metodolégica similar. Se orienta a familiarizarse con la variable
y tiene como base la revision de la literatura que contribuye a resolver el
problema de investigacion. Descriptivo, porque el procedimiento aplicado ha
permitido recoger informacion de manera independiente y conjunta, su
proposito ha sido identificar las propiedades o caracteristicas de la variable en
estudio (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010). Ha sido un examen intenso
del fendmeno, bajo la luz de la revisidbn permanente de la literatura (Mejia,
2004). La intencion ha sido, verificar si el objeto de estudio, en el caso concreto
las sentencias, evidencian en forma expresa o tacita los parametros previstos

para medir su calidad.
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3.2. Disefio de investigacion

No experimental, transversal, retrospectivo. No experimental; porque no existe
manipulacion de la variable; sino observacion del fenomeno tal como se dan
en su contexto natural, para posteriormente analizarlos. Los datos reflejan la
evolucion natural de los eventos, ajeno a la voluntad del investigador.
Retrospectivo, porque la planificacién de la toma de datos se han efectuado
de registros (sentencia) donde el investigador no tiene participacion. En el
caso concreto, la evidencia empirica esta referida a una realidad pasada.
Transversal, porque el nimero de ocasiones en que se ha medido la variable
es una vez; lo que significa que el recojo de datos se ha realizado en un
momento exacto del transcurso del tiempo (Hernandez, Fernandez & Batista,
2010). También se le conoce como transeccional

(Supo, s.f.).

3.3. Objeto de estudio y variable en estudio

El objeto de estudio, comprende a las sentencias de primera y segunda
instancia sobre Divorcio por la Causal de Separacion de Hecho existentes en
el expediente N° 2007-01088-0-2001-JR-FA-02 perteneciente al segundo
Juzgado Especializado de Familia de la ciudad de Piura, del Distrito Judicial
del Piura. La variable en estudio ha sido: la calidad de las sentencias de

primera y segunda instancia.

3.4. Fuente de recoleccion de datos.

Ha sido el expediente judicial N° 2007-01088-0-2001-JR-FA,

perteneciente al Segundo Juzgado
Especializado de Familia de la ciudad de Piura, del Distrito Judicial de Piura

Seleccionado de acuerdo a la técnica por conveniencia, que es un muestreo
no probabilistico; porque se elige en funcion a la experiencia y comodidad del

investigador (Casal, 2003).
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Se ha tomado el expediente ya que como dice, Danhke (1989) distingue tres
tipos basicos de fuentes de informacion para llevar a cabo la revision de la
literatura- Fuentes primarias directas. Constituyen el objeto de la investigacién
bibliogréafica o revisiéon de la literatura y proporcionan datos de primera mano,
pues se trata de documentos que contienen los resultados de los estudios

correspondientes.

Fuentes secundarias. Son listas, compilaciones y resumenes de referencias o
fuentes primarias publicadas en un area de conocimiento en particular.
Fuentes terciarias 0 generales. Se trata de documentos donde se encuentran
registradas las referencias a otros documentos de caracteristicas diversas
(Le6én y Montero, 2003)

3.5. Procedimiento de recoleccion y plan de analisis de datos.

Se ejecuta por etapas o fases, conforme sostienen Do Prado, De Souza y
Carraro; (2008), y consiste en:

3.5.1. La primera etapa es abierta y exploratoria. Se trata de una actividad que
consiste en aproximarse gradual y reflexivamente al fendmeno, guiado por los
objetivos; donde cada momento de revision y comprension es una conquista,
un logro basado en la observacion y el andlisis. En esta fase se concreta, el

contacto inicial para la recoleccion de datos.

3.5.2. La segunda etapa es mas sistematizada, en términos de recoleccion de
datos. También es una actividad, orientada por los objetivos y la revision
permanente de la literatura, facilita la identificacion e interpretacion de los
datos existentes en el fenomeno en estudio, utilizando las técnicas de la
observacién y el andlisis de contenido trasladando, a su vez, los hallazgos en

forma fidedigna a un registro (hojas digitales) para asegurar su coincidencia.

3.5.3. La tercera etapa consiste en un andlisis sistematico. Es una actividad
observacional analitica de nivel profundo orientado por los objetivos,

articulando los datos con la revision de la literatura.
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En la presente investigacion, el fendbmeno u objeto de estudio han sido las
sentencias de primera y segunda instancia, que poseen un contenido, un
conjunto de datos, a los que el investigador se ha aproximado gradual y
reflexivamente, orientado por los objetivos especificos, utilizando las técnicas
de la observacion y el analisis de contenido; articulando los datos con la

revision permanente de la literatura.

Al concluir el analisis, los resultados estan organizados en Tablas, donde se
observa la evidencia empirica existente en el objeto de estudio; la variable y

las dimensiones.

3.6. Consideraciones éticas. El investigador esta sujeto a lineamientos éticos
basicos de objetividad, honestidad, respeto de los derechos de terceros,
relaciones de igualdad, asi como a evidenciar un andlisis critico (Universidad
de Celaya, 2011). Es decir, que ha asumido compromisos éticos durante todo
el proceso de investigacion; para cumplir el principio de reserva, el respeto a

la dignidad humana y el derecho a la intimidad (Gaceta Juridica, 2005).

3.7. Rigor cientifico. Se tiene en cuenta la confirmabilidad y la credibilidad;
con el propésito de minimizar sesgos y tendencias del investigador, y poder
rastrear los datos en su fuente empirica (Hernandez, Fernandez & Batista,
2010)
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4. RESULTADOS

CUADRO 1. Parte expositiva de la sentencia de Primera Instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho; énfasis en la
introduccién y la postura de las partes en el Exp. N° 2007-01088-0-2001-JR-FA-02 del Distrito Judicial de Piura — Piura. 2020

SENTENCIA RESOLUCION NUMERO DIEZ (10)

Piura, trece de junio del dos mil ocho. -

decidira?. Si cumple

3. Evidencia la individualizacion
de las partes. se individualiza al
demandante, al demandado, y al
del tercero legitimado; éste ultimo
en los casos que hubiera en el
proceso). Si cumple

s o Calidad de la Calidad de la parte expositiva
2 5 introduccion, y de la de la sentencia de primera
< E « postura de las partes instancia
g =3 Evidencia Empirica Parametros
72 s = « = = « =
&7 8 = = = = £ =
Sgk N RER I S R
= o - m D < m D <
= E = z z |2 2 =
- s
s O
Q_‘ 7}
1| 23] 4 5 |[1-21] 13-4 |[5-6]]|[7-8]| [9-10]
EXPEDIENTE: 2007 — 01088 — 0 - 2001 — JR — FA |1. El encabezamiento evidencia:
la individualizacion de la
- 02 sentencia, indica el N° de
] expediente, el numero de
:g DEMANDANTE: A resolucion que le corresponde a la
g DEMANDADO: B senten’ci'a’, lugal:. fecha ' de
S expedicion, menciona al juez,
E jueces, etc. Si 1
= MATERIA: DIVORCIO POR CAUSAL [//ece e S elmpe _
2. Evidencia el asunto: JE/
ESPECIALISTA RUTH IVONNE RUIZ BENITES  |planteamiento de las X
pretensiones? | Cual es el
problema sobre lo que se
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La juez del Segundo Juzgado de Familia

de Piura impartiendo justicia a nombre de la

racion, y en ejercicio de las atribuciones que la

Constitucion Politica del Peru le reconoce ha emitido

la siguiente Resolucion.-

ANTECEDENTES:

A fojas diecisiete se apersona a la instancia
dofia Doria Merino e fintepone demanda de divorcio

por separacion de hecho contra su conyuge don

Mario Oscar Valle.-

Alega que durarte su unidon matrimonial
procrearon a sus tres hijos, de los cuales,
s6lo uno de ellos era menor de edad al
momento de interponer la demanda. Precisa
gque debido a la incompatibilidad de
caracteres y los constantes maltratos fisicos
y psicolégicos se separaron desde el afio mil
novecientos noventa y ocho, adjuntando
copia de la denuncia realizada ante el juez

de paz.-

4. Evidencia aspectos del proceso:
el contenido explicita que se tiene
a la vista un proceso regular, sin
vicios procesales, sin nulidades,
que se ha agotado los plazos, las
etapas, advierte constatacion,
aseguramiento de las
formalidades del proceso, que ha
llegado el momento de sentenciar.
Si cumple

5. Evidencia  claridad: e/
contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique  las  expresiones
ofrecidas. Si cumple

1. Explicita y evidencia
congruencia con la pretension del
demandante. Si cumple

2. Explicita y evidencia
congruencia con la pretension del
demandado. Si cumple

3. Explicita y evidencia
congruencia con los fundamentos
facticos expuestos por las partes.

Si cumple
4. Explicita ~ los  puntos
controvertidos 0 aspectos

especificos respecto de los cuales

10
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Postura de las partes

Anfade que el demandado fue condenado
como autor del delito de tréfico ilicito de
drogas a diez afnos de pena privativa de la
libertad, al regresar al hogar se convirtid en
una persona peligrosa agrediéndole mas de
una vez. Luego de una separacion de mas de
diez afnos, el demandado ha iniciado una

relacién con dofia Socorro Abad San Martin.-

Mediante resolucion uno se admite a tramite
la demanda, se corre traslado de la misma al
demandado y al Ministerio Publico para que
contesten en el plazo de Ley bajo
apercibimiento de ser declarados rebeldes.
A fojas veintinueve, el demandado contesta
la allanandose a la misma, pero precisa que
la separacion de hecho no debié a sus
maltratos fisicos o psicologicos sino a la
incomprension de su mujer a la
incompatibilidad de caracteres.

Por resolucion cuatro se declara rebelde a la

representante del Ministerio Publico, saneado

se va resolver. Si cumple

5. Evidencia  claridad: e/
contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique  las  expresiones
ofrecidas. Si cumple
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el proceso fijandose fecha para la audiencia
de conciliacion la misma que se llevé a cabo
con la presencia del representante de la
demandante tal como consta en el acta de

fojas sesenta y dos.

Fijada la fecha para la audiencia de pruebas
estd se realiza con la sola presencia del
abogado de la accionante segun acta de fojas
setenta y ocho. Por lo tanto, el estado del

presente proceso es el de expedir sentencia.

PUNTOS CONTROVERTIDOS.

En la audiencia unica tal como consta en el
acta de fojas sesenta y dos, y en
cumplimiento de lo establecido en el articulo
471 del Cédigo Procesal Civil, la Juzgadora
fij6 como puntos controvertidos los
siguientes:

-Determinar si la demandante se encuentra

al dia en el pago de los Alimentos o si se
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encuentra exonerada de este requisito
establecido en la ley.

- Determinar si las partes se encuentran
separadas de hecho por el plazo ininterrumpido
de cuatro afos segun lo establecido en la ley.

- Determinar quién es el responsable de la
separacion. En consecuencia, la juzgadora
debera pronunciarse sobre si las Cuestiones
controvertidas se han demostrado o no o través
de los medios probatorios ofrecidos y actuados
duran el proceso.

Nota. El cumplimiento de los parametros de “la introduccién” y de “la postura de las partes” fueron identificados en el texto completo de la parte

expositiva.

LECTURA. El cuadro 1, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia fue de rango: Muy
Alta. Se derivo de la calidad de la introduccién, y la postura de las partes, que fueron de rango: alta y alta, respectivamente. En la
introduccidn, se encontraron 4 de los

5 parametros previstos: el encabezamiento; el asunto; la individualizacion de las partes; y la claridad; mientras que 1: los aspectos
del proceso, no se encontré. Por su parte, en la postura de las partes, se encontraron 5 de los 5 parametros previstos: explicita y
evidencia congruencia con la pretension del demandante; explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandado;
explicita los puntos controvertidos o aspectos especificos respecto de los cuales se va resolver; claridad; y la explicita y evidencia

congruencia con los fundamentos facticos expuestos por las partes.
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CUADRO 2. Parte considerativa de la sentencia de primera instancia sobre divorcio por causal de separacién de hecho; con énfasis
en la motivacion de los hechos y la motivacion del derecho en el Exp. N° 2007-01088-0-2001-JR-FA-02 - Distrito Judicial de Piura —

Piura. 2020
Calidad de la Calidad de la parte
g © motivacion de los considerativa de la
2 GE) hechos y el derecho sentencia de primera
= = . . L. , . .
g o .g Evidencia empirica Parametros instancia
T 3 <
S g S 8, © < | .8 o ©
0 - 7] © c = © c =
c O ¢ o ] S | o < ©
o 5 - > S| o © > | > < 5 © >
o = > © (7] = > > © [} = >
O = m| = | < | =] =2 m = < =
§ ” 2 |4 |6 [8 [1 [[1-4]1|[5-8]][9-12][[13- 16]|[17-20]
0
1. Las razones evidencian la
} seleccion de los hechos
FUNDAMENTOS JURIDICOS: probados o improbadas.
” (Elemento  imprescindible,
o Primero — Afojas diecisiete, dofia Doria Gaona de Valle expuestos en  forma
% . . . ., | coherente, sin
O interpone demanda de divorcio por causal de separacion .
- contradicciones,
4 de hecho contra su conyuge Mari Oscar Valle Ortiz M; g congruentes y concordantes
B . . ; con los alegados por las
3 fin que se declara disuelto el vinculo partes, en funcion de los
\g hechos  relevantes  que
o sustentan la
§ . ] _ pretension(es).Si cumple
g Alega que durante su unibn matrimonial procrearon g 2. 1.as razones evidencian la
= sus tres hijos, de los cuales, s6lo uno ellos era menor| fiabilidad de las prucbas. (Se
realiza el analisis individual
de edad al momento de interponer la demanda. Precisg de la fiabilidad y validez de
. . i I/ di batori j ]
que debido a la incompatibilidad de caracteres y log " "e4 provatorios sita X
prueba practicada se puede
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constantes maltratos fisicos y psicolégicos se separaron
desde el afio mil novecientos noventa y ocho, adjuntandd

copia de la denuncia realizada ante el juez de paz.

Afade que el demandado fue condenado como autor de
delito de trafico licito de drogas a diez afios de peng
privativa de la libertad, al regresar al hopo- -se convirtid
en una persona peligrosa agrediéndole mas de una vez
Luego de una separacion de -mas de diez afios, e
demandado ha iniciado una relacion con dofia Socorrg
Abad San Martin.-

Sequndo.- En cuento al primer punto controvertido, e
articulo 345-A del Cadigo Civil dispone que el conyuge
que invoca la causal de separacion de' hecho debeg
acreditar que se encuentra al dia en el pago de sug
obligaciones alimenticias hayan sido pactadas por los
conyuges o fijadas en proceso

Judicial.

considerar  fuente de
conocimiento de los hechos,
se  ha  verificado los
requisitos  requeridos para
su validez). Si cumple.

3. Las razones evidencian
aplicacion de la valoracion
conjunta. (El  contenido
evidencia completitud en la
valoracion, y no valoracion
unilateral de las pruebas, el
organo Jjurisdiccional
examina todos los posibles
resultados probatorios,
interpreta la prueba, para
saber su significado). Si
cumple/

4. Las razones evidencia
aplicacion de las reglas de la
sana critica y las maximas de
la experiencia. (Con lo cual
el juez forma conviccion
respecto del valor del medio
probatorio para dar a
conocer de un  hecho
concreto). Si cumple

5. Evidencia claridad (El
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras,
ni viejos tépicos,
argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o
perder de vista que su

20
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Motivacion del derecho

En este' caso, se puede verificar que los coényuges se
separaron debido a la incompatibilidad de caracteres, y g

la condena penal por trafico ilicito de drogas que se |

objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas).
Si cumple.

impuso al demandado. Como fue la madre quien se€
quedo con los hijos , a ella le correspondia solicitar ung
pension de alimentos a favor de los menores ( hoy
mayores de edad ), y por ende , la accionante no estg
obligada a probar el requisito de admisibilidad recogidg

en el citado articulo 345 — A .-

Tercero.- Con relacion al segundo punto controvertido
para que se configure la causal de separacion de hechd
contemplada en el articulo 333, apartado doce. de
Caddigo Civil la parte demandante debe acreditar |g
constitucién del domicilio conyugal y el alejamiento fisicg
de los cényuges. Por ello, como bien sefala la doctring
dos son los elementos ineludibles en toda separacion de
hecho. Uno objetivo, que consiste en el quebrantamientd
permanente y definitivo sin solucion de continuidad de g

convivencia, lo que sucede con el alejamiento fisico de

uno o de los cényuges de la casa conyugal. El otrg

1. Las razones se orientan a
evidenciar que la(s) norma(s)
aplicada ha sido seleccionada
de acuerdo a los hechos y
pretensiones (El contenido
seniala la(s) norma(s) indica
que es valida, refiriéndose a
Su vigencia, 'y  Su
legitimidad) (Vigencia en
cudanto validez formal y
legitimidad, en cuanto no
contraviene a ninguna otra
norma del sistema, mas al
contrario que es coherente).
Si cumple

2. Las razones se orientan a
interpretar  las
aplicadas. (El contenido se
explicar el

normas

orienta a
procedimiento utilizado por
el juez para dar significado a
la norma, es decir como debe
entenderse la norma, segun
el juez) Si cumple

3. Las razones se orientan a
respetar los derechos
fundamentales. (La
motivacion evidencia que su
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elemento es de caracter subjetivo o psiquico, que es |lg
falta de voluntad de unirse, esto es, la intencion cierta de
uno ambos cényuges de no continuar conviviendo

poniendo fin a la vida, en, coman.

Cuarto — En el caso de autos la constitucién del domicilic
de

nacimiento de los hijos magal queda demostrada corn

conyugal gueda demostrada con las partidas
las partidas de nacimiento de los hijos matrimoniales de
la pareja , insertas de fojas siete a nueve . En las que sg
consigna el mismo domicilio para ambos padres
Asimismo, cabe sefialar que este punto ha sido aceptadc
por el demandado quien dijo que si realizo vida en comun

con la accionante.

Quinto.- El cumplimiento del plazo minimo legal de Ig
separacion de hecho, que segun la norma juridica citadg
es de cuatro afios cuando los hijos son menores de edaqg
0 de dos afos ininterrumpidos cuando los hijos yg
alcanzaron lo mayoria de edad.-Al momento de
interposicion de la demanda la hija menor de la pareja

Yanina Lisbeth Valle Gaona, tenia diecisiete afios de

razon de ser es la aplicacion

de  una(s) normacs)
razonada, evidencia
aplicacion de la

legalidad).Si cumple

4. Las razones se orientan a
establecer conexion entre los
hechos y las normas que
justifican la decision. (El
contenido evidencia que hay
nexos, puntos de union que
sirven de base para la
decision y las normas que le

dan el  correspondiente
respaldo normativo).Si
cumple

5. Evidencia claridad (E!
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de

tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
tdpicos, argumentos

retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cumple.
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edad, de tal manera, que el plazo exigible era el de cuatrg
afos ininterrumpidos de separacion. La demandante
alega que su marido decidio retirarse del hogar conyuga
el afio mil novecientos noventa y ocho, segln consta er
la denuncia realizada ante el juez de paz de Consuelo de
Velasco que correa fojas diez .-En la referida denuncis
se aprecia que el propio demandado manifiesta ante Ig
autoridad que se separa de su mujer debido a sus
problemas conyugales con la intencion de solicitar Ig
disolucion del vinculo matrimonial. Este documento ng
s6lo no ha sido tachado por el emplazado, sino que éstg
lo ha reconocido en su contenido y firma.

De ahi que se pueda concluir que se ha cumplido con e
plazo ininterrumpido que exige laley para estos casos
comprobandose que los conyuges no tienen la voluntag

de continuar con su relacién matrimonial.-

Sexto -El tercer punto controvertido, implica que e
alejamiento fisico del domicilio conyugal se puede habel
producido de mutuo acuerdo o por causas imputables g
uno de los conyuges. La demandante sefiala que se€

separd de su marido a raiz de lo condena penal que sg
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le impuso al demandado y a los maltratos fisicos
psicolégicos de su marido, los cuales se han producidg
incluso una vez concluida su convivencia, hecho queg
prueba con el certificado médico de fojas quince. E
demandado niega dichas afirmaciones, sefala que sy
alejamiento se debid a sus problemas conyugales 'y G |lg

incomprension de la otra parte.

En el caso sub litis, no se ha demostrado de maners
fehaciente que el demandado haya maltratado a su
mujer, en éste sentido, el certificado Médico no causg
conviccién sobre el origen de las lesiones, las mismasg
gue pudieron ser causadas por el emplazado, un tercerd
0 por un accidente. lo mas probable es que la separacion
se debiera a la incompatibilidad de caracteres de las
partes; como se desprende de la denuncia presentadg
por la propia accionante.

Sétimo.- Si se realiza una interpretacion sisteméatica de
las normas, entendiéndose por tal, aquella mediante Ig
cual una ley debe ser interpretada teniendo en cuentg

las demas leyes del ordenamiento juridico, se puedeg
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concluir que el articulo 345 A del Cédigo Civil, no puedeg
ser comprendido de manera aislada sino que hacerlo a 'g
luz de las demas normes, entre ellos, las procesales.- As
el articulo 50 apartado sexto del Cadigo Procesal Civil
ordena al juez fundamentar sus resoluciones judiciales
respetando el principio de conga encia, es decir, e
juzgador sélo puede pronunciarse sobre el petitorio y

sobre las pruebas actuadas durante el proceso.-

Octavo.- A pesar que el articulo 345-A del Cédigo Civi
establece que el juez vejara por la estabilidad econdmicg
del conyuge que resulte perjudicado con la sepa’acién de
hecho, bien sea sefialando una indemnizacion a sy
favor o la atribucion preferente de bienes gananciales, se
puede advertir que la demandante, no ha solicitado n
uno ni otro en su escrito de demanda, ni ha aportadg
pruebas al respecto por lo que no procede pronunciarse

sobre el particular.-

Noveno.- Finalmente, el articulo 350 del Codigo Civi
establece que como consecuencia del divorcio cesa Ig

obligacion de alimentos entre el marido y ia mujer, salvg
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gue alguna de las partes se encuentre dentro de los
supuesto sin excepcion sefalados en la misma norma
hechos que no, han sido invocados ni probados por lg
demandante, de manera que tampoco procede
pronunciarse sobre este extremo.-Por los anterioreg
fundamentos juridicos y en virtud de lo que disponen los
articulos 319, 352 y 353 del Cdédigo Civil, articulos 200
contrario sensu, y 483 del Codigo Procesal Civil ,
Primera Disposicion Complementaria y Transitoria de Ig
Ley 27495.-

Nota1. El cumplimiento de los parametros de “la motivacion de los hechos” y “la motivacion del derecho” fueron identificados en el texto completo
de la parte considerativa.
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LECTURA. El cuadro 2, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia fue de rango: Muy
Alta. Se derivé de la calidad de la motivacion de los hechos y la motivaciéon del derecho, que fueron de rango: baja y mediana,
respectivamente. En la motivacion de los hechos, se encontraron 5 de los 5 parametros previstos: razones que evidencian la
seleccidn de los hechos probados e improbados; la claridad, las razones que evidencian la fiabilidad de las pruebas; razones que
evidencian aplicacion de la valoraciéon conjunta; razones que evidencian aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas
de la experiencia; en la motivacion del derecho se encontraron 5 de los 5 pardmetros previstos: razones orientadas a evidenciar
gue la(s) norma(s) aplicada(s) ha sido seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones; razones orientadas a respetar los
derechos fundamentales; la claridad; razones orientadas a interpretar las normas aplicadas; y razones orientadas a establecer la

conexion entre los hechos y las normas que justifican la decision; no se encontraron.
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Cuadro 3: Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho; con
énfasis en la calidad de la aplicacién del principio de congruencia y de la descripcion de la decision, en el expediente N° 2007-01088-
0-2001-JR-FA-02 del Distrito Judicial de Piura, Piura. 2020

CALIFICACION Y RANGOS DE
CALIFICACION DE LAS

CALIFICACION Y RANGOS DE
CALIFICACION DE LA DIMENSION:

Parte SUBDIMENSIONES PARTE RESOLUTIVA
resolutiva . - pr | . i | |
de EVIDENCIA EMPIRICA PARAMETROS Muy | Baja [Mediana |Alta | Muy | Muy | Baja |Mediana | Alta | Muy alta
ela baja Alta | baja
sentencia 1 2 3 4 | 5 |11-21 |[3-41 | [5-6] |[[7-8 | [9-20]
de primera
instancia
1. El contenido
evidencia resolucion de
todas las pretensiones
FAL LO Oportunamente
Aplicacion deducidas. (Es

del Principio
de

Congruencia

Declarando fundada la demanda
de divorcio por causal de
separacion de hecho interpuesta
doina A contra don B, y en

consecuencia:

completa) No cumple.

2. El

evidencia

contenido
resolucion
nada mas que de las
pretensiones

ejercitadas (No se
extralimita/Salvo que la

ley autorice
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1.-Disuelto el Matrimonio que unia

a dofia A contra don B, acto que

fue  celebrado el cuatro de
Setiembre  de mil novecientos
ochenta 'y cuatro en la
Municipalidad Provincial de
Ayabaca , fenecido el régimen de
sociedad de gananciales .

Desde el ocho de julio de dos mil uno y
extinguidos los derechos sucesorios
reciprocos.

2.- Notifiquese a los sujetos del proceso y
consentida que fuere la presente
cursense los partes correspondientes al
Registro de Estado Civil y a los Registros

Pudblicos correspondientes.-

- Elévese en consulta en caso de
no ser apelada.-

Notifiguese conforme a Ley.

pronunciarse mas alla
de lo solicitado). Si

cumple.

3. El contenido
evidencia aplicacién de
las dos reglas
precedentes a las
cuestiones introducidas
y sometidas al debate,
en primera instancia. Si

cumple.

4. El  contenido del
pronunciamiento
evidencia
correspondencia
(relacién reciproca) con
la parte expositiva y
considerativa
respectivamente. Si

cumple.

5. Las razones
evidencian claridad (El
contenido del lenguaje
no excede ni abusa del

10
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uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos
retéricos. Se asegura
de no anular, o perder
de vista que su objetivo
es, que el receptor
decodifique las
expresiones

ofrecidas). Si cumple.

Descripcion
de

la decision

1. El contenido del
pronunciamiento

evidencia mencién
expresa de lo que se
decide u ordena. Si

cumple.

2. El contenido del
pronunciamiento

evidencia mencién
clara de lo que se
decide u ordena. Si

cumple.

3. El contenido del

pronunciamiento
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evidencia a quién le
corresponde  cumplir
con la  pretension
planteada/ el derecho
reclamado, o} la
exoneraciéon de una
obligacién. Si cumple.

4. El  contenido del
pronunciamiento

evidencia mencién
expresa y clara a quién
le corresponde el pago
de los costos y costas
del proceso, o la
exoneracion si fuera el

caso. Sicumple.

5. El contenido del
pronunciamiento

evidencian claridad: El
contenido del lenguaje
no excede ni abusa del
uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos

topicos, argumentos
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retéricos. Se asegura
de no anular, o perder
de vista que su objetivo
es, que el receptor
decodifique las
expresiones

ofrecidas. Si cumple.

Nota1. El cumplimiento de los parametros de “la motivacion de los hechos” y “la motivacién del derecho” fueron identificad os en el texto completo

de la parte considerativa.

LECTURA. El cuadro 3, revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia fue de rango: Muy Alta.
Se derivo de la calidad de la aplicacion del principio de congruencia, y la descripcidon de la decision, que fueron de rango: mediana
y mediana; respectivamente. En la aplicacion del principio de congruencia, se encontraron 5 de los 5 parametros previstos:
resolucién de todas las pretensiones oportunamente ejercitadas; resolucion nada mas que de las pretensiones ejercitadas, y la
claridad; aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en primera instancia y la
claridad; y evidencia correspondencia (relacién reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente. Finalmente, en
la descripcion de la decision se encontraron 5 de los 5 parametros previstos: evidencia mencion expresa de lo que se decide u
ordena; evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena; y la claridad; evidencia a quién le corresponde cumplir con la
pretension planteada (el derecho reclamado, o la exoneracion de una obligacién); evidencian mencion expresa y clara a quien le

corresponde el pago de los costos y costas del proceso (o la exoneracion si fuera el caso).
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Cuadro 4: Calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia sobre divorcio por causal de separacién de hecho;
con énfasis en la calidad de la introduccion y de la postura de las partes, en el expediente N° 2007-01088-0-2001-JR-FA-02., Distrito
Judicial de Piura, Piura. 2020

Parte CALIFICACION Y RANGOS CALIFICACION Y RANGOS
expositiva de DE CALIFICACION DE LAS DE CALIFICACION DE LA
la sentencia SUBDIMENSIONES DIMENSION: PARTE
i EXPOSITIVA
de segunda EVIDENCIA EMPIRICA PARAMETROS
. . Muy [Baja |Mediana |Alta |Muy |[Muy [Baja [Mediana [Alta |Muy
instancia _ ,
baja Alta | baja Alta
1 2 3 4 5 (- |i3-115-61 |[7- | [9-
2] 4] 8] | 10
SEGUNDA SENTENCIA 1. El encabezamiento
EXPEDIENTE 2007-01088-0- evidencia: la individualizacion
de la sentencia, indica el N°
2001-JR-FA-2 ]
de expediente,
Ne. Orden que le
corresponde  dentro  del
RESOLUCION NUMERO 13 :
expediente, lugar, fecha de
Piura veinte y dos de agosto | expedicion, menciona al juez,
jueces, etc. Si cumple.
De dos mil ocho X
Introduccién 2. Evidencia el asunto: ¢El
planteamiento de las
VISTOS Y . o~
pretensiones ¢Cual es el
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CONSIDERANDOS:

PRIMERO que viene de
grado de consulta la
sentencia de fecha de
fecha trece de junio del
afio en curso , obrando
en folios 93 y 98, que
declara, FUNDADA la
demanda de divorcio
por causal de
separacion de hecho,
incoada  por  dofia

Amerino contra B;.

problema sobre lo que se
decidir4, el objeto de la
impugnaciéon, o la consulta;
los extremos a resolver. Si

cumple.

3. Evidencia la
individualizacion  de las
partes: se individualiza al
demandante, al demandado,
y al del tercero legitimado;
éste Ultimo en los casos que
hubiera en el proceso). Si

cumple.

4. Evidencia aspectos del
proceso: el contenido

explicita que se tiene a la
vista un proceso regular, sin
vicios procesales, sin
nulidades, que se ha agotado
los plazos, las etapas,
advierte constatacion,
aseguramiento de las

formalidades del proceso,

10
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que hallegado el momento de
sentenciar. Si cumple.

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos
retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor
decodifiqgue las expresiones
ofrecidas. Si cumple.

1. Evidencia el objeto de la
impugnacién/o la consulta (El
contenido explicita los
extremos impugnados en el
caso que
corresponda). Si cumple.

2. Explicita y  evidencia

congruencia con los
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Postura de las

partes

fundamentos
facticos/juridicos que
sustentan la impugnacion/o la

consulta. Si cumple.

3. Evidencia la pretensién(es)
de quién formula la
impugnacién/o de quién
ejecuta la consulta. Si

cumple.

4. Evidencia la(s)
pretension(es) de la parte
contraria al impugnante/de
las partes si los autos se
hubieran elevado en
consulta/o explicita el silencio
0 inactividad procesal. Si

cumple.

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos

retéricos. Se asegura de no
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anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones

ofrecidas. Si cumple.

LECTURA. El cuadro 4, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango Muy
Alta. Se derivo de la calidad de la introduccion, y la postura de las partes que fueron de rango: mediana y alta, respectivamente:
En la introduccion, se encontraron 5 de los 5 parametros previstos: el encabezamiento; el asunto; y la claridad; la individualizacion
de las partes y aspectos del proceso, no se encontraron. De igual forma en, la postura de las partes se encontré 5 de los 5
parametros previstos: evidencia la pretension de quien formula la impugnacion; el objeto de la impugnacion, y explicita y evidencia
congruencia con los fundamentos facticos/juridicos que sustentan la impugnacion; y la claridad; evidencia las pretensiones de la
parte contraria al impugnante.
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Cuadro 5: Calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia sobre divorcio por causal de separacién de hecho;
con énfasis en la calidad de la aplicacion del principio de motivacion de los hechos y la motivacion del derecho, en el expediente
N° 2007-01088-0-2001-JR-FA-02, Distrito Judicial de Piura, Piura. 2020

CALIFICACION Y CALIFICACION Y RANGOS DE
RANGOS DE CALIFICACION DE LA DIMENSION:
CALIFICACION DE PARTE CONSIDERATIVA

EVIDENCIA EMPIRICA PARAMETROS LAS

SUBDIMENSIONES
SUB DIMENSION

Muy | Baj | Me |Alt [Muy |Muy | Baj [Medi |Alta Muy

baja a dia | a |Alta | baja a ana Alta
na

2 4 6 8 10 [1-4] | [5-8] [[7-12] [13- [17-20]

16]

1. Las razones
evidencian la seleccién
de los hechos probados
estima “(...) la consulta es un mecanismo de|°
improbadas.(Elemento
control establecido por la ley procesal, con elfimprescindible,
expuestos en forma
coherente, sin
si la decision judicial ha sido emitida o no| contradicciones,
congruentes y
concordantes con los
correspondientes en resguardo en interés|alegados por las partes,
en funcion de los hechos
relevantes que

proceso (...)"( Cas. N 1230-2005 Callao de|sustentan la

SEGUNDO.- Que, lajurisprudencia nacional

fin de que el 6rgano jurisdiccional determine

estricta aplicacion de las normas legales

superior de las partes intervinientes en el
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Motivacion de

los hechos

fecha 29-03-06, EL Peruano 2-10-06,p.p

1707917080);

TERCERO Que el articulo 333 inciso12) del
caddigo civil, concordante con el articulo 349)
del mismo cuerpo legal, establece como
causal de divorcio “la separacion de hecho
de los conyugues durante un periodo
ininterrumpido de dos afos. Dicho plazo
sera de cuatro afos si los conyugues

tuvieran hijos menores de edad;

CUARTO.- Que, la separacion de hecho es
el estado en que se encuentran los
conyugues, quienes sin previa decision
judicial quiebran el deber de cohabitacion en
forma permanente, sin que una necesidad
juridica lo imponga, ya sea por voluntad
expresa o tacita de uno o ambos consortes;
siendo que conforme lo ha sefialado la
autora en su escrito de demanda vive

separado de su conyugue desde el afio

pretension(es).Si

cumple.

2. Las razones
evidencian la
fiabilidad de las

pruebas. (Se realiza el
andlisis individual de la
fiabilidad y validez de los
medios probatorios si la
prueba practicada  se
puede considerar fuente
de conocimiento de los
hechos, se ha verificado
los requisitos requeridos
para su validez). Si
cumple.

3. Las razones
evidencian aplicacion de
la valoracion
conjunta. (El contenido
evidencia completitud
en la valoracién, y no
valoracién unilateral de
la pruebas, el o6rgano
jurisdiccional  examina
todos los posibles
resultados probatorios,
interpreta la prueba,
para saber su
significado). Si cumple.

4. Las razones
evidencia aplicacion de
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Motivacion de
derecho

1998; conforme queda acreditado en el Acta
de denuncia por separacion de cuerpos que
efectuara el propio demandado ante el juez
de paz de la inica denominacion, obrante de
folio10, y que fuera admitido el mismo en la
contestacion de la demanda, por el que se
allana en la demanda conforme se observa
en folio 31;ademas al estar acreditados que
no existe hijos menores de edad, se ha
cumplido con el requisito establecido en el

tercer considerando;

QUINTO .-que la sentencia emitida no
adolece de irregularidad o defecto alguno,
por el contrario se evidencia que el proceso
se ha llevado a cabo conforme al tramite que
establece el Coddigo Procesal Civil,
habiéndose  acreditado  con las
instrumentales que obran en autos, y en la
cuales el juzgador ha expresado los

fundamentos pertinentes y las valoraciones

las reglas de la sana
critica y las maximas de
la experiencia. (Con lo
cual el juez forma
conviccion respecto del
valor del medio
probatorio para dar a
conocer de un hecho
concreto). Si cumple.

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje
no excede ni abusa del
uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de
no anular, o perder de
vista que su objetivo es,
que el receptor
decodifique las
expresiones

ofrecidas. Si cumple.

1. Las razones se orientan a
evidenciar que la(s)
norma(s) aplicada ha sido
seleccionada de acuerdo a
los hechos y pretensiones.
(El contenido senala la(s)
norma(s) indica que es
valida, refiriéndose a su

20
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esenciales y

fundamentar su fallo.

determinantes

para

vigencia, y su legitimidad)
(Vigencia en cuanto a
validez formal y

legitimidad, en cuanto no
contraviene a ninguna otra
norma del sistema, mas al
contrario que es coherente).
Si cumple.

2. Las razones se orientan a
interpretar las
aplicadas. (EI contenido se
orienta a explicar el
procedimiento utilizado por
el juez para dar significado a
la norma, es decir como
debe entenderse la norma,
segun el juez) Si cumple.

3. Las razones se orientan a

normas

derechos

(La
motivacién evidencia que su
razén de ser es la aplicacion

respetar  los

fundamentales.

de una(s) norma(s)
razonada, evidencia
aplicacion de la

legalidad).Si cumple.

4. Las razones se orientan a
establecer conexion entre
los hechos y las normas que
justifican la decision. (El
contenido  evidencia que
hay nexos, puntos de unioén

que sirven de base para la
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decision y las normas que le
dan el correspondiente
respaldo normativo).Si
cumple.

5. Evidencia claridad (El
contenido del lenguaje
no excede ni abusa del
uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de
no anular, o perder de
vista que su objetivo es,
que el receptor
decodifique las
expresiones ofrecidas).
Si cumple.
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Motivacion

del Derecho
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LECTURA: El cuadro 5, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia fue de rango:
Muy Alta. Se derivo de la calidad de la motivacion de los hechos, y la motivacién del derecho, que fueron de rango: alta y muy alta;
respectivamente. En la motivacion de los hechos, se encontraron 5 de los 5 pardmetros previstos: las razones evidencian la
seleccidn de los hechos probados o improbados; las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta; las razones evidencian
aplicacién de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia; y la claridad; las razones evidencian la fiabilidad de las
pruebas. Finalmente, en la motivacién del derecho, se encontraron los 5 pardmetros previstos: las razones se orientan a evidenciar
gue la norma aplicada fue seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones; las razones se orientan a interpretar las normas
aplicadas; las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales; las razones se orientan a establecer la conexiéon entre

los hechos y las normas que justifican la decision, y la claridad.
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CUADRO 6. Parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia divorcio por causal de separacion de hecho; con énfasis en la
aplicacion del principio de congruencia y la descripcion de la decision en el Exp. N° 2007-01088-0-2001-JR-FA-02 - Distrito Judicial

de Piura — Piura. 2020

Parte resolutiva de la

sentencia de segunda

Evidencia empirica

Parametros

Calidad de la

aplicacion del

Calidad de la parte

resolutiva de la

principio de sentencia de segunda
congruencia, y la instancia
descripcion de la

decision

< o < | .S « «
@ c = © c =
o @®© © o © ©
> S|l T | e | > > S, ° @ >
> © (] = > > © [} = >
= m| = | < | =] 2 m = < =
1 [2 |3 |4 |5 [(n-21]13-41[15-6]|[7-8] [[9-10]
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de

del Principio

Aplicacién

1. DECISION

Por estos fundamentos, administrando justicia al nombre de la
Nacién y con el criterio de conciencia que la Ley autoriza, los
sefiores Jueces Superiores integrantes de la Segunda Sala Civil
de la Corte Superior de Justicia de Piura;

RESOLVIERON:

APROBAR la sentencia contenida en la Resolucion N°
DIEZ de fecha 24 de octubre Gltimo, que obra de folios 143 al
147, que declara FUNDADA EN PARTE la demanda de
divorcio por causal de separacion de hecho, incoada por F.C.F.,
contra M.A.P.N., IMPROCEDENTE en cuanto a la causal de
adulterio; y en cuanto a la Reconvencion INFUNDADA la
indemnizacién a favor de la demandada, con los demas que
contiene.
En los sequidos por C.F.F., contra P.N.M., sobre divorcio por
causal de separacion de hecho, y los devolvieron; Juez Superior

ponente Sefior C.C.

1. El

evidencia resoluciéon de

pronunciamiento

todas las pretensiones
formuladas en el recurso
impugnatorio/ o los fines
de la consulta. (Es
completa) Si cumple

2. El

evidencia

pronunciamiento
resolucion
nada mas que de las
pretensiones formuladas
en el recurso
impugnatorio/ o] la
consulta (No se
extralimita)/Salvo que la
ley autorice pronunciarse
mas alla de lo solicitado).
Si cumple

3. H

evidencia aplicacién de

pronunciamiento
las dos reglas
precedentes a las
cuestiones introducidas y
sometidas al debate, en
segunda instancia. Si

cumple
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Ss.

G.Z

C.M.

L.L.CH.

4. ElI pronunciamiento
evidencia
correspondencia
(relacién reciproca) con
la parte expositiva vy
considerativa
respectivamente. Si
cumple

5. Evidencian claridad (El
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras,
ni viejos tépicos,
argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o
perder de vista que su
objetivo es, que el
receptor decodifiqgue las
expresiones ofrecidas).
Si cumple.

1. El pronunciamiento
evidencia mencién
expresa de lo que se
decide u ordena. Si

cumple

10
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la

de

Descripcién

2. El pronunciamiento
evidencia mencién clara
de lo que se decide u
ordena. Si cumple

3. El pronunciamiento
evidencia a quién le
corresponde cumplir con
la pretension planteada/
el derecho reclamado/ o
la exoneracion de una
obligacién/ la aprobacion
0 desaprobacion de la
consulta. Si cumple

4. El pronunciamiento
evidencia mencién
expresay clara a quién le
corresponde el pago de
los costos y costas del
proceso/ 0 la
exoneraciéon si fuera el
caso. Si cumple

5. Evidencia claridad: El
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras,

ni viejos tépicos,
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argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o
perder de vista que su
objetivo es, que el
receptor decodifique las

expresiones  ofrecidas.

Si cumple

LECTURA. El cuadro 6, revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango: Muy
Alta. Se derivé de la calidad de la aplicacion del principio de congruencia, y la descripcion de la decisién, que fueron de rango: alta
y alta, respectivamente. En la aplicacién del principio de congruencia, se encontré 5 de los 5 pardmetros previstos: resolucion de
todas las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio; resolucion nada mas que de las pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio; aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda
instancia, y la claridad; evidencia correspondencia con la parte expositiva y considerativa, respectivamente. Finalmente, en la
descripcion de la decisién, se encontré 5 de los 5 parametros: mencién expresa de lo que se decide u ordena; mencién clara de lo
gue se decide u ordena; mencion expresa y clara a quién le corresponde el pago de los costos y costas del proceso (o la
exoneracion), y la claridad; mencién expresa y clara a quién le corresponde cumplir con la pretension planteada (el derecho

reclamado).
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Cuadro 7: Calidad de la sentencia de primera instancia sobre divorcio por causal de separacién de hecho; segun los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes, en el expediente N° 2007-01088-0-2001-JR-FA-02, Distrito Judicial de Piura,
Piura 2020

Calificacion de las sub

Determinacion de la variable: Calidad de la
sentencia de primeraa instancia

dimensiones
Variable en Dimensiones de | Sub dimensiones de la variable sl g S s 8 2 s
estudio la variable s 3 2 s 5 = S <
Calificacion de las dimensiones
mels |E |ls | s
Sl | T q = 5=
2ela [39< |=< [1-8] | 19-16]|[17 -241| [25-32] | [33 - 40]
1 2 3 4 5
[9 - 10] Muy alta
Introduccion X 7 - 8] Alta
-S Parte 10 ;
= expositiva Postura de [5 - 6] Mediana
s las partes -
E X [3 - 4] Baja
s [1-2] Muy baja
)
E 2 4 |6 [8 |10 [17 -20] Muy alta
o
= Parte [13 - 16] Alta
= . .
derat 20
s considerativa Motivacion [9-12] Mediana 40
g de los hechos X
)
E Motivacion del derecho [5-8] Baja
@ X
= [1- 4] Muy baja
< 1234l s
'g [9 - 10] Muy alta
= Parte Aplicacion del Principio de 10
= resolutiva congruencia X [7 - 8] Alta
@)
Descripcion de la decisién [5 - 6] Mediana
X
[3 - 4] Baja

85




| | | Pl IERETI EXTY N N I

LECTURA. EIl cuadro 7, revela que la calidad de la sentencia de primera instancia sobre divorcio por causal de separacion de
hecho, segun los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes, en el expediente N° 2007-01088-0-2001-JR-
FA-02, del Distrito Judicial de Piura, fue de rango: Muy Alta
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Cuadro 8: Calidad de la sentencia de segunda instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho; segun los paradmetros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes, en el expediente N° 2007-01088-0-2001-JR-FA-02, Distrito Judicial de Piura,
Piura 20120

Calificacion de las sub

Determinacion de la variable: Calidad de la
sentencia de segunda instancia

dimensiones
Variable en | Dimensiones de | Sub dimensiones de la variable Flice] I S s s s
estudio la variable S 8 3 S 8 < S=
Calificacion de las dimensiones
> © < = < > s
Sl |3 q = =5 =
=5 |a [s9< |=< [1-8] | [9-16] |17 241 25321 | 133 - 407
1 2 3 4 5
[9 - 10] Muy alta
Introduccion X [7 - 8] Al
Parte 10 B
- expositiva Postura de [5 - 6] Mediana
5 las partes B
£ X [3 - 4] Baja
N
2 [1-2] Muy baja
]
E 2 |4 |6 [8 |10 [17 -20] Muy alta
)
H Parte [13 - 16] Alta
D
© considerativa L 20 -
.g Motivacion X [9-12] Mediana
£ de los hechos 40
§ Motivacion del derecho X [5-8] Baja
]
5 [1- 4] Muy baja
= 1234 s
% [9 - 10] Muy alta
Q Parte Aplicacién del Principio de 10
resolutiva congruencia X [7 - 8] Alta
Descripcion de la decisién [5 - 6] Mediana
X
[3 - 4] Baja
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LECTURA. El cuadro 8, revela que la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre divorcio por causal de separacion de
hecho, segun los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes, en el expediente N° 2007-01088-0-2001-JR-
FA-02, del Distrito Judicial de Piura fue de rango: Muy Alta.
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4.1. ANALISIS DE RESULTADOS:

Los resultados de la investigacion revelaron que la calidad de las sentencias de
primera y segunda instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho, en
el expediente N° 2007-01088-0-2001-JR-FA-02, perteneciente al Distrito Judicial
de Piura, fueron de rango muy alta y muy alta, de acuerdo a los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, aplicados en el presente
estudio (Cuadro 7 y 8).

RESPECTO A LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA:

Su calidad, fue de rango muy alta; de acuerdo a los parametros doctrinarios,
normativos y jurisprudenciales, pertinentes, planteados en el presente estudio; fue
emitida por el Segundo Juzgado de Familia de la ciudad del Piura, del Distrito
Judicial de Piura (Cuadro 7).

Asimismo, su calidad se determin6 en base a los resultados de la calidad de su
parte expositiva, considerativa y resolutiva, que fueron de rango: muy alta, muy

alta y muy alta, respectivamente (Cuadros 1, 2 y 3).

1. LA CALIDAD DE SU PARTE EXPOSITIVA FUE DE RANGO MUY ALTA:

Se determind con énfasis en la introduccion y la postura de las partes, que fueron

de rango alta y alta, respectivamente (Cuadro 1).

La calidad de la introduccién, se hallaron 5 de los 5 parametros previstos: el
encabezamiento; el asunto; la individualizacion de las partes; la claridad; y los

aspectos del proceso.

Asimismo, la calidad de postura de las partes, se hallaron 5 de los 5 parametros
previstos: explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandante;
explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandado; explicita los

puntos controvertidos o aspectos especificos respecto de los cuales se va resolver;
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la claridad; y explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos

expuestos por las partes.

2. LA CALIDAD DE SU PARTE CONSIDERATIVA FUE DE RANGO MUY
ALTA:

Se determing; en base a los resultados de la calidad de la motivacion de los hechos
y la motivacion del derecho, donde fueron de rango muy alta y muy alta (Cuadro
2).

Respecto a la motivacién de los hechos se encontraron 5 de los 5 parametros
previstos: razones que evidencian la seleccibn de los hechos probados e
improbados; y la claridad; las razones que evidencian la fiabilidad de las pruebas;
razones que evidencian aplicaciéon de la valoracidon conjunta; razones que
evidencian aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la

experiencia.

Asimismo, en la motivacion del derecho, se encontraron 5 de los 5 parametros
previstos: razones orientadas a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada(s) ha sido
seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones; razones orientadas a
respetar los derechos fundamentales; y la claridad; razones orientadas a
interpretar las normas aplicadas; y razones orientadas a establecer la conexion

entre los hechos y las normas que justifican la decision.

3. LA CALIDAD DE SU PARTE RESOLUTIVA FUE DE RANGO MUY ALTA:
Se determiné en base a los resultados de la calidad, de la aplicacion del principio
de congruenciay la descripcion de la decision, que fueron de rango muy alta y muy

alta, respectivamente (Cuadro 3).

En la aplicacion del principio de congruencia, se encontraron 5 de los 5 parametros
previstos: resolucion de todas las pretensiones oportunamente ejercitadas;
resolucion nada mas que de las pretensiones ejercitadas, y la claridad; aplicacion
de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate,
en primera instancia y la claridad; y evidencia correspondencia (relacion reciproca)

con la parte expositiva y considerativa respectivamente.
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Por su parte, en la descripcion de la decision, se encontraron 5 de los 5 parametros
previstos: evidencia mencion expresa de lo que se decide u ordena; evidencia
mencion clara de lo que se decide u ordena; y la claridad; evidencia a quién le
corresponde cumplir con la pretension planteada (el derecho reclamado, o la
exoneracion de una obligacién); evidencian mencién expresa y clara a quien le
corresponde el pago de los costos y costas del proceso (o la exoneracion si fuera
el caso).

RESPECTO A LA SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA:

Su calidad, fue de rango muy alta, de acuerdo a los parametros doctrinarios,
normativos y jurisprudenciales, pertinentes, planteados en el presente estudio; fue
emitida por la Sala Civil Especializado en Familia de Piura, perteneciente al Distrito
Judicial de Piura (Cuadro 8).

Asimismo, su calidad se determin6 en base a los resultados de la calidad de su
parte expositiva, considerativa y resolutiva, que fueron de rango: alta, muy alta, y

muy alta, respectivamente (Cuadros 4, 5y 6).

4. LA CALIDAD DE SU PARTE EXPOSITIVA FUE DE RANGO MUY ALTA.:
Se determind con énfasis en la introduccion y la postura de las partes, que fueron

de rango muy alta y muy alta, respectivamente (Cuadro 4).

En la introduccion, se encontraron 5 de los 5 pardmetros previstos: el
encabezamiento; el asunto; y la claridad; la individualizacion de las partes y
aspectos del proceso.

Asimismo en la postura de las partes, se encontré 5 de los 5 pardmetros previstos:
evidencia la pretension de quien formula la impugnacion; el objeto de la
impugnacién, y explicita y evidencia congruencia con los fundamentos
facticos/juridicos que sustentan la impugnacion; y la claridad; evidencia la

pretensiones de la parte contraria al impugnante.
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5. LA CALIDAD DE SU PARTE CONSIDERATIVA FUE DE RANGO MUY
ALTA:
Se determind con énfasis en la motivacion de los hechos y la motivacion del

derecho, que fueron de rango muy alta y muy alta, respectivamente (Cuadro 5).

En la motivacién de los hechos, se encontraron 5 de los 5 parametros previstos:
las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbados; las
razones evidencian aplicacion de la valoracién conjunta; las razones evidencian
aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia; y la

claridad; las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas.

Asimismo, en la motivacion del derecho, se encontraron los 5 parametros
previstos: las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido
seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones; las razones se orientan a
interpretar las normas aplicadas; las razones se orientan a respetar los derechos
fundamentales; las razones se orientan a establecer conexiéon entre los hechos y

las normas que justifican la decision; y la claridad.

6. LA CALIDAD DE SU PARTE RESOLUTIVA FUE DE RANGO MUY ALTA:
Se determiné con énfasis en la aplicacion del principio de congruencia y la
descripcion de la decisibn que fueron de rango muy alta y muy alta,
respectivamente (Cuadro 6).

En cuanto al, principio de congruencia, se encontraron 5 de los 5 parametros
previstos: resolucién de todas las pretensiones formuladas en el recurso
impugnatorio; resolucibn nada mas que de las pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio; aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia, y la claridad; evidencia

correspondencia con la parte expositiva y considerativa, respectivamente.
Finalmente, en la descripcion de la decision, se encontraron 5 de los 5 parametros:

mencion expresa de lo que se decide u ordena; mencion clara de lo que se decide

u ordena; mencién expresay clara a quién le corresponde el pago de los costos y
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costas del proceso (o0 la exoneracion), y la claridad; mencién expresa y clara a

quién le corresponde cumplir con la pretension planteada (el derecho reclamado).

V. CONCLUSIONES

Se concluyé que la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre
divorcio por causal de separacién de hecho, en el expediente N° 2007-01088-0-
2001-JR-FA-02 Distrito judicial de Piura — Piura. 2020, fueron de rango muy alta,
de acuerdo a los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales
pertinentes, aplicados en el presente estudio (Cuadro 7 y 8).

5.1. En relaciéon a la calidad de la sentencia de primera

instancia.

Se concluy6 que, fue de rango muy alta; se determind en base a la calidad de la
parte expositiva, considerativa y resolutiva, que fueron de rango muy alta, muy alta
y muy alta, respectivamente. (Ver cuadro 7 comprende los resultados de los

cuadros 1, 2 y 3). Fue emitida por el Segundo Juzgado de Familia de Piura.

5.1.1. La calidad de la parte expositiva con énfasis en la introduccién y la
postura de las partes, fue de rango muy alta (Cuadro 1).

En la introduccion se encontraron los 5 parametros previstos: el
encabezamiento; el

asunto; la individualizacion del acusado; la claridad y los aspectos del

proceso.

En la postura de las partes se encontraron los 5 parametros previstos: explicita y
evidencia congruencia con la pretension del demandante; explicita y evidencia
congruencia con la pretension del demandado; explicita y evidencia congruencia
con los fundamentos facticos expuestos por las partes, y la claridad; mientras
que: explicita los puntos controvertidos o aspectos especificos respecto de los
cuales se va resolver.

5.1.2. La calidad de |la parte considerativa con énfasis en la motivacion de los
hechos y la motivacién del derecho, fue de muy alta (Cuadro 2).

En la motivacién de los hechos se encontraron los 5 pardmetros previstos: razones
gue evidencian la seleccion de los hechos probados e improbados; y la claridad,
las razones que evidencian la fiabilidad de las pruebas; razones que evidencian
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aplicacion de la valoracion conjunta; razones que evidencian aplicaciéon de las
reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia.

En la motivacion del derecho, se encontraron los 5 parametros previstos: las
razones se orientan a evidenciar que las normas aplicada ha sido seleccionada de
acuerdo a los hechos y pretensiones de las partes, del caso concreto; las razones
se orientan a interpretar las normas aplicadas; las razones se orientan a respetar
los derechos fundamentales; las razones se orientan a establecer conexion entre

los hechos y las normas que justifican la decision y la claridad.

5.1.3. La calidad de la parte resolutiva con énfasis en la aplicacién del
principio de congruencia y la descripcidon de la decisién, fue de rango muy
alta (Cuadro 3).

En la aplicacion del principio de congruencia, se encontraron los 5 parametros
previstos:

resolucion de todas las pretensiones oportunamente ejercitadas; resolucién nada
mas que de las pretensiones ejercitadas, aplicacion de las dos reglas precedentes
a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en primera instancia y la
claridad; y evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva

y considerativa respectivamente; y la claridad.

En la descripcion de la decision, se encontraron los 5 parametros previstos:
evidencia mencion expresa de lo que se decide u ordena; evidencia mencion clara
de lo que se decide u ordena, evidencia a quién le corresponde cumplir con la
pretension planteada (el derecho reclamado, o la exoneracion de una obligacion);
evidencian mencidn expresa y clara a quien le corresponde el pago de los costos

y costas del proceso (o la exoneracion si fuera el caso); y la claridad.

5.2. En relacién a la calidad de la sentencia de segunda

instancia.

Se concluy6 que, fue de rango muy alta; se determind en base a la calidad de la
parte expositiva, considerativa y resolutiva, que fueron de rango muy alta, muy alta
y muy alta, respectivamente. (Ver cuadro 8 comprende los resultados de los
cuadros 4, 5y 6). Fue emitida por la Primera Sala Civil.
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5.2.1. La calidad de la parte expositiva con énfasis en la introduccién y la
postura de las partes, fue de rango muy alta (Cuadro 4).

En la introduccién, se encontraron los 5 parametros previstos: el asunto;
la

individualizacion de las partes, aspectos del proceso, el encabezamiento; y la
claridad. En la postura de las partes, se encontré los 5 parametros: evidencia
el objeto de la impugnacion; explicita y evidencia congruencia con los
fundamentos facticos/juridicos que  sustentan la impugnacion, evidencia las
pretensiones de quién formula la impugnacion; y evidencia las
pretensiones de la parte contraria al impugnante o explicita el silencio o inactividad

procesal y la claridad.

5.2.2. La calidad de la parte considerativa con énfasis en la motivacion de los
hechos y la motivacion del derecho fue de rango muy alta (Cuadro 5).

En la motivacion de los hechos, se encontraron los 5 pardmetros previstos: las
razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbados; las
razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta; las razones evidencian
aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia, las
razones evidencian la fiabilidad de las pruebas; y la claridad.

En la motivacion del derecho, se encontraron los 5 pardmetros previstos: las
razones se orientan a evidenciar que las normas aplicada ha sido seleccionada de
acuerdo a los hechos y pretensiones; las razones se orientan a interpretar las
normas aplicadas; las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales;
las razones se orientan a establecer conexion entre los hechos y las normas que

justifican la decision y la claridad.

5.2.3. La calidad de la parte resolutiva con énfasis en la aplicacion del
principio de congruencia y la descripcion de la decision, fue de rango muy
alta (Cuadro 6).

En cuanto al principio de congruencia, se encontraron los 5 pardmetros
previstos: el

pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones oportunamente

formuladas en el recurso impugnatorio; el pronunciamiento evidencia
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correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa
respectivamente; el contenido el pronunciamiento evidencia resolucion, nada mas
gue de las pretensiones ejercitadas en el recurso impugnatorio; el pronunciamiento
evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas
y sometidas al debate, en segunda instancia; y la claridad.

En la descripcion de la decision, los 5 parametros se cumplieron: “mencion expresa
de lo que se decide u ordena”; “mencion clara de lo que se decide u ordena”; “a
quién le corresponde cumplir con la pretension planteada”; “mencién expresa y
clara a quién le corresponde el pago de los costos y costas del proceso”; y “la

claridad”.
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ANEXO 1

Cuadro de Operacionalizacion de la Variable Calidad de Sentencia —

Primera Instancia

OBJETODEE
STUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUBDIMENSIONES

INDICADORES

P_0ZE=2ZE W0

CALIDADD
ELASENT
ENCIA

PARTE
EXPOSITIVA

Introduccion

1. El encabezamiento evidencia:la
individualizaciondel I ia,indica
elniimerode expediente, el niimero de
resolucion  quelecorresponde a la
sentencia, lugar,fechadeexpedicion,
menciona al juez, jueces, etc.Sicumple/
No cumple

2.Evidencia el asunto: ; El planteamiento de
las pretensiones? ;Cudl es el problema
sobre lo que se decidira?.Sicumple/ No
cumple

3.Evidencia la
individualizaciéondelaspartes: se
individualiza aldemandante, al
demandado, y al deltercerolegitimado,
éste ultimo en los casos que hubiera en el
proceso).Sicumple/ No cumple

4.Evidencia los aspectosdelproceso:e/
contenidoexplicitaquesetienealavistaunpr
ocesoregular,sinviciosprocesales, sin
nulidades,
quesehaagotadolosplazos,lasetapas,
advierte constatacion, aseguramiento de
las  formalidades del proceso, que
hallegadoelmomentodesentenciar.Sicum
ple/ No cumple

5.Evidencia claridad:e/ contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos,  tampoco de  lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas.Si cumple/ No cumple.

Postura de las partes

—

. Explicita y evidencia congruencia con
la pretension del demandante. Si
cumple/ No cumple
2.Explicita y evidencia congruencia con la
pretension del demandado.Si cumple/
No cumple

3.Explicitayevidencia congruencia con los
fundamentos facticos expuestos por las
partes. Si cumple/ No cumple

4.Explicita los puntos controvertidos o

aspectos especificos respecto de los
cuales se va resolver. Si cumple/ No
cumple

5. Evidencia claridad: e/ contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos,  tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o

perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cample/ No cumple
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PARTE
CONSIDERATI
VA

Motivacion de los
hechos

1. Las razones evidencian la
selecciondeloshechos probados [
improbadas.(Elementoimprescindible,ex
puestosenformacoherente,sincontradiccio
nes,congruentesyconcordantesconlosaleg
adosporlaspartes,enfunciondeloshechosr
elevantesquesustentanlapretension(es).Si
cumple/ No cumple

2.Las razones evidencian la
fiabilidaddelaspruebas. (Se realizo
elanalisisindividualdelafiabilidadyvalidez
delosmediosprobatoriossilapruebapractic
ada se
puedeconsiderarfuentedeconocimientodel
oshechos;severificolosrequisitosrequerid
osparasuvalidez).Si cumple/ No cumple

3. Las razones evidencian
aplicaciéndelavaloraciénconjunta.(Elc
ontenidoevidenciacompletitudenlavalora
cion,
novaloracionunilateraldelaspruebas,elor
ganojurisdiccionalexaminé
todoslosposiblesresultadosprobatorios,

interpreto laprueba, para
sabersusignificado).Si ~ cumple/  No
cumple

4.Las razones evidencia

aplicaciondelasreglasdelasanacriticayla
smaximasdelaexperiencia.(Conlocualelj
uezformaconviccionrespectodel
valordelmedioprobatorioparadaraconoce
rdeunhechoconcreto). No cumple/ No
cumple

5.Evidencia claridad(El contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos,  tampoco de  lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cumple/ No cumple

Motivacion del
derecho

—

.Las razones se orientan a evidenciar que
la(s) normac(s) aplicada ha sido
seleccionada de acuerdo a los hechos y
pretensiones. (E! contenido seriala la(s)
norma(s) indica que es vdlida,
refiriéndose a su vigencia, y su
legitimidad) (Vigencia en cuanto validez
formal 'y legitimidad, en cuanto no
contraviene a ninguna otra norma del
sistema, mdas al contrario que es
coherente). Si cumple/ No cumple
. Las razones se orientan a interpretarlas
normas aplicadas. (El contenido se
orienta a explicar el procedimiento
utilizado por el juez para dar significado
a la norma, es decir como debe entenderse
la norma, segun el juez)No cumple/ No
cumple
3.Lasrazonesseorientanarespetarlosderec
hosfundamentales. (La  motivacion
evidencia
quesurazondesereslaaplicaciondeuna(s)
norma(s)razonada,evidenciaaplicacionde
lalegalidad).Si cumple/ No cumple
4. Las razones se orientan a establecer
conexion entre los hechos y las normas
que justifican la decision.(E! contenido
evidencia que hay nexos, puntos de union
que sirven de base para la decision y las
normas que le dan el correspondiente
respaldo  normativo).Si cumple/ No
cumple
5.Evidenciaclaridad(Elcontenidodellengua

(5]
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Jjenoexcedeniabusadelusodetecnicismos,t

ampocodelenguasextranjeras,niviejostopi
cos,argumentosretoricos.Seaseguradenoa
nular,operderdevistaquesuobjetivoes,quee
Ireceptordecodifiquelasexpresionesofieci

das).Si cumple/ No cumple

PARTE
RESOLUTIVA

Aplicacién del
Principio de
Congruencia

1.Elpronunciamientoevidenciaresol
uciondetodaslaspretensionesopo
rtunamente
ejercitadas.(Escompleta)Si
cumple/ No cumple

2.Elcontenidoevidenciaresoluciénn
adamas,quedelaspretensioneseje
rcitadas (No se extralimita/Salvo
que la ley autorice pronunciarse mas
alla de lo solicitado) Si cumple/ No
cumple

3.El contenido evidencia aplicacién
de las dos reglas precedentes a
las cuestiones introducidas vy
sometidas al debate, en primera
instancia.Si cumple/ No cumple

4.Elcontenidodelpronunciamientoe
videnciacorrespondencia(relacionr
eciproca)conlaparteexpositivayco
nsiderativarespectivamente. Si
cumple/ No cumple

5.Evidenciaclaridad(Elcontenidodelle
nguajenoexcedeniabusadelusodetec
nicismos,tampocodelenguasextranje
ras,niviejostopicos,argumentosretori
cos.Seaseguradenoanular,operderd
evistaquesuobjetivoes,queelreceptor
decodifiquelasexpresionesofrecidas)

.Si cumple/ No cumple

Descripcion de la
decision

1.El  pronunciamiento evidencia
menciénexpresadeloquesedecide
uordena.Si cumple/ No cumple

2. El pronunciamiento evidencia
mencién clara de lo que se decide
u ordena. Sicumple/ No cumple

3.Elpronunciamientoevidencia a
quién le corresponde cumplir con
la pretension planteada/ el
derecho reclamado, 0 la
exoneracion de una obligacion.No
cumple/ Si cumple

4. Elpronunciamientoevidenciamenc

ionexpresayclara a quién le

103




corresponde el pago de los costos
y costas del proceso, o la
exoneracion si fuera el caso.No
cumple/ Si cumple
5.Evidenciaclaridad:
Elcontenidodellenguajenoexcedenia
busadelusodetecnicismos,tampocod
elenguasextranjeras, niviejostépicos,
argumentosretéricos.Seaseguraden
oanular,operderdevistaquesuobjetiv
oes,queelreceptordecodifiquelasexp
resionesofrecidas.Si cumple/ No

cumple.
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OBJETODEE
STUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUBDIMENSIONES

INDICADORES

= ZE=2Z2E W0

CALIDADD
ELASENT
ENCIA

PARTE
EXPOSITIVA

Introduccion

1. El encabezamiento evidencia:la
individualizaciondel, tencia,indica
elniimerode expediente, el niimero de
resolucion  quelecorresponde a la
sentencia, lugar,fechadeexpedicion,
menciona al juez, jueces, etc.Sicumple/
No cumple

2.Evidencia el
asunto. ;Elplanteamientodelaspretension
es?;Cual
eselproblemasobreloquesedecidira?.Sicu
mple/ No cumple

3.Evidencia la
individualizaciondelaspartes: se
individualiza aldemandante, al
demandado, y al deltercerolegitimado,
éste ultimo en los casos que hubiera en el
proceso).Sicumple/ No cumple

4.Evidencia los aspectosdelproceso:e/
contenidoexplicitaquesetienealavistaunpr
ocesoregular,sinviciosprocesales, sin
nulidades,
quesehaagotadolosplazos,lasetapas,
advierte constatacion, aseguramiento de
las  formalidades del proceso, que
hallegadoelmomentodesentenciar.Sicum
ple/ No cumple

5.Evidencia claridad:e/ contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos,  tampoco de  lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas.Si cumple/ No cumple.

Postura de las partes

—

. Explicita y evidencia congruencia con
la pretension del demandante. Si
cumple/ No cumple
2.Explicita y evidencia congruencia con la
pretension del demandado.Si cumple/
No cumple

3.Explicitayevidencia congruencia con los
fundamentos facticos expuestos por las
partes. Si cumple/ No cumple

4.Explicita los puntos controvertidos o

aspectos especificos respecto de los
cuales se va resolver. Si cumple/ No
cumple

5. Evidencia claridad: e/ contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos,  tampoco de  lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o

perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/ No cumple

PARTE
CONSIDERATI

Motivacion de los
hechos

1. Las razones evidencian la
selecciondeloshechos probados o
improbadas.(Elementoimprescindible,ex
puestosenformacoherente,sincontradiccio
nes,congruentesyconcordantesconlosaleg
adosporlaspartes,enfunciondeloshechosr
elevantesquesustentanlapretension(es).Si
cumple/ No cumple

2.Las razones evidencian la
fiabilidaddelaspruebas. (Se realizo
elanalisisindividualdelafiabilidadyvalidez
delosmediosprobatoriossilapruebapractic
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VA

ada se
puedeconsiderarfuentedeconocimientodel
oshechos;severificélosrequisitosrequerid
osparasuvalidez).Si cumple/ No cumple

3. Las razones evidencian
aplicaciéndelavaloraciénconjunta.(Elc
ontenidoevidenciacompletitudenlavalora
cion,
novaloracionunilateraldelaspruebas,elor
ganojurisdiccionalexaminé
todoslosposiblesresultadosprobatorios,

interpreto laprueba, para
sabersusignificado).Si ~ cumple/  No
cumple

4.Las razones evidencia

aplicaciéndelasreglasdelasanacriticayla
smaximasdelaexperiencia.(Conlocualelj
uezformaconviccionrespectodel
valordelmedioprobatorioparadaraconoce
rdeunhechoconcreto). No cumple/ No
cumple

5.Evidencia claridad(El contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos,  tampoco de  lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cumple/ No cumple

Motivaciondelderecho

1.Las razones se orientan a evidenciar que
la(s) normac(s) aplicada ha sido
seleccionada de acuerdo a los hechos y
pretensiones. (El contenido seniala la(s)
norma(s) indica que es vilida,
refiriéndose a su vigencia, y Ssu
legitimidad) (Vigencia en cuanto validez
formal 'y legitimidad, en cuanto no
contraviene a ninguna otra norma del
sistema, mds al contrario que es
coherente). Si cumple/ No cumple

2. Las razones se orientan a interpretarlas
normas aplicadas. (El contenido se
orienta a explicar el procedimiento
utilizado por el juez para dar significado
a la norma, es decir como debe entenderse
la norma, segun el juez)No cumple/ No
cumple

3.Lasrazonesseorientanarespetarlosderec
hosfundamentales. (La  motivacion
evidencia
quesurazondesereslaaplicaciondeuna(s)
norma(s)razonada,evidenciaaplicacionde
lalegalidad).Si cumple/ No cumple

4. Las razones se orientan a establecer
conexion entre los hechos y las normas
que justifican la decisién.(E/ contenido
evidencia que hay nexos, puntos de union
que sirven de base para la decision y las
normas que le dan el correspondiente
respaldo  normativo).Si cumple/ No
cumple

5.Evidenciaclaridad(Elcontenidodellengua
Jjenoexcedeniabusadelusodetecnicismos,t
ampocodelenguasextranjeras,niviejostopi
cos,argumentosretoricos.Seaseguradenoa
nular,operderdevistaquesuobjetivoes,quee
Ireceptordecodifiquelasexpresionesofreci
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das).Si cumple/ No cumple

PARTE
RESOLUTIVA

Aplicacion del
Principio de
Congruencia

1.Elpronunciamientoevidenciaresol
uciondetodaslaspretensionesopo
rtunamente
ejercitadas.(Escompleta)Si
cumple/ No cumple

2.Elcontenidoevidenciaresoluciénn
adamas,quedelaspretensioneseje
rcitadas (No se extralimita/Salvo
que la ley autorice pronunciarse mas
alla de lo solicitado) Si cumple/ No
cumple

3.El contenido evidencia aplicacion
de las dos reglas precedentes a
las cuestiones introducidas vy
sometidas al debate, en primera
instancia.Si cumple/ No cumple

4.Elcontenidodelpronunciamientoe
videnciacorrespondencia(relacionr
eciproca)conlaparteexpositivayco
nsiderativarespectivamente. Si
cumple/ No cumple

5.Evidenciaclaridad (Elcontenidodelle
nguajenoexcedeniabusadelusodetec
nicismos,tampocodelenguasextranje
ras,niviejostépicos,argumentosretori
cos.Seaseguradenoanular,operderd
evistaguesuobjetivoes,queelreceptor
decodifiquelasexpresionesofrecidas)

.Si cumple/ No cumple

Descripcion de la
decision

1.El  pronunciamiento evidencia
menciénexpresadeloquesedecide
uordena.Si cumple/ No cumple

2. El pronunciamiento evidencia
mencion clara de lo que se decide
u ordena. Sicumple/ No cumple

3.Elpronunciamientoevidencia a
quién le corresponde cumplir con
la pretension planteada/ el
derecho reclamado, 0 la
exoneracion de una obligacion.No
cumple/ Si cumple

4.Elpronunciamientoevidenciamenc
ibnexpresayclara a quién le
corresponde el pago de los costos
y costas del proceso, o la
exoneracion si fuera el caso.No

cumple/ Si cumple
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5.Evidenciaclaridad:
Elcontenidodellenguajenoexcedenia
busadelusodetecnicismos,tampocod
elenguasextranjeras, niviejostépicos,
argumentosretéricos.Seaseguraden
oanular,operderdevistaquesuobjetiv
oes,queelreceptordecodifiquelasexp
resionesofrecidas.Si  cumple/ No
cumple.
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ANEXO 2

CUADROSDESCRIPTIVOSDELPROCEDIMIENTODE RECOLECCION,
ORGANIZACION, CALIFICACION DE LOS DATOS Y DETERMINACION DE LA
VARIABLE

1. CUESTIONES PREVIAS

1.  De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), se denomina objeto de
estudio a las sentencias de primera y segunda instancia.

2.  La variable de estudio viene a ser la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia
segun los parametros doctrinarios, normativos y jurisprudenciales pertinentes.

3. La variable tiene dimensiones, los cuales son tres por cada sentencia, estos son: la parte
expositiva, considerativa y resolutiva, respectivamente.

4.  Cada dimension de la variable tiene sus respectivas sub dimensiones.

En relacion a la sentencia de primera y segunda instancia.

4.1. Las sub dimensiones de la dimension parte expositiva son 2: introduccion y la postura de las
partes.

4.2. Las sub dimensiones de la dimension parte considerativa son 2: motivacion de los hechos y
motivacion del derecho.

4.3. Las sub dimensiones de la dimension parte resolutiva son 2: aplicacion del principio de
congruencia y descripcion de la decision.

*Aplicable: cuando la fuente se trata de procesos civiles y afines.

5.  Cada sub dimension presenta 5 parametros, se presenta en el instrumento para recoger los
datos que se llama lista de cotejo.

6.  Paraasegurar la objetividad de la medicion, en cada sub dimension se ha previsto 5 parametros,
que son criterios o indicadores de calidad, extraidos indistintamente de la normatividad, la doctrina
y la jurisprudencia los cuales se registran en la lista de cotejo.

7.  Delos niveles de calificacion: la calidad de las sub dimensiones, las dimensiones y la variable
en estudio se califica en 5 niveles que son: muy baja, baja, mediana, alta y muy alta,
respectivamente.

8. Calificacion:

8.1. De los parametros: el hallazgo o inexistencia de un parametro, en el texto de la sentencia en
estudio, se califica con las expresiones: si cumple y no cumple

8.2. De las sub dimensiones: se determina en funcion al nimero de parametros cumplidos.

8.3. De las dimensiones: se determina en funcion a la calidad de las sub dimensiones, que presenta.
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8.4. De la variable: se determina en funcion a la calidad de las dimensiones

9. Recomendaciones:

9.1. Examinar con exhaustividad: el Cuadro de Operacionalizacion de la Variable que se identifica
como Anexo 1.

9.2. Examinar con exhaustividad: el proceso judicial existente en el expediente.

9.3. Identificar las instituciones procesales y sustantivas existentes en el proceso judicial existente
en el expediente, incorporarlos en el desarrollo de las bases tedricas del trabajo de investigacion,
utilizando fuentes doctrinarias, normativas y jurisprudenciales.

9.4. Empoderarse, sistemdticamente, de los conocimientos y las estrategias previstas facilitara el
analisis de la sentencia, desde el recojo de los datos, hasta la defensa de la tesis.

10. El presente anexo solo describe el procedimiento de recojo y organizacion de los datos.

11. Los cuadros de presentacion de los resultados evidencian su aplicacion.

2. PROCEDIMIENTOS PARA RECOGER LOS DATOS DE LOS PARAMETROS
DOCTRINARIO, NORMATIVOS Y JURISPRUDENCIALES PREVISTOS EN EL
PRESENTE ESTUDIO.

Para recoger los datos se contrasta la lista de cotejo con el texto de la sentencia; el proposito es
identificar cada parametro en el texto respectivo de la sentencia.

La calificacion se realiza conforme al cuadro siguiente:

Cuadro 1

Calificacion aplicable a los parametros

Texto respectivo de la Lista de Calificacion
sentencia parametros

Sicumple(cuando en el texto se cumple)

N Ocumple(cuando en el texto no se cumple)

Fundamentos:
<  El hallazgo de un parametro se califica con la expresién : Si cumple
« Laausencia de un parametro se califica con la expresion No cumple

3. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE UNA SUB
DIMENSION
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(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)

Cuadro 2

Calificacionaplicable a cada sub dimension

Cumplimientodelosparam Valor (referencial) Calificaciéndecalidad

etrosenunasub
dimension

Si se cumple 5 de los 5 5 Muyalta

parametros previstos

Si se cumple 4 de los 5 4 Alta
parametros previstos

Si se cumple 3 de los 5 3 Mediana
parametros previstos

Si se cumple2de los5 2 Baja
parametros previstos

Si s6lo se cumplel 1 Muybaja
parametro previsto o
ninguno

Fundamentos:

A Se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el Cuadro 1, del
presente documento.

A Consiste en agrupar los parametros cumplidos.

A La calidad de la sub dimension se determina en funcion al nimero de parametros

cumplidos.
A Para todos los casos el hallazgo de uno, o ninguno de los 5 parametros previstos,

se califica con el nivel de: muy baja.

4. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LAS DIMENSIONES
PARTE EXPOSITIVA'Y RESOLUTIVA
(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)

Cuadro 3

Calificacionaplicable a las dimensiones: parte expositiva y parte resolutiva

Calificacion
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Delassubdimensione De
s ladimensié | Rangosdecalific Calificacion de la
n acion de la calidad de la
)imensio Subdimensiones -3 A - R - dimension dimension
! FlE 2|72
1| 2| 3| 4] 5
Nombre de la sub X [9-10] MuyAlta
dimension [7-8] Alta
Nombre 7 -
de la Nombre de la sub X [5-6] Mediana
dimensio|  dimension [3-4] Baja
n: ...
[ 1-2] Muybaja
Ejemplo: 7, esta indicando que la calidad de la dimensién, ... es alta, se deriva de la calidad de las dos sub
dimensiones,..... Y ...... , que son baja y muy alta, respectivamente.
Fundamentos:

A Deacuerdoal CuadrodeOperacionalizaciéndelaVariable (Anexo 1), las dimensiones
identificadas como: parte expositiva y parte resolutiva, cada una, presenta dos sub
dimensiones.

A Asimismo, el valor maximo que le corresponde a una sub dimension es 5 (Cuadro
2). Por esta razon, el valor maximo que le corresponde a una dimensioén que tiene 2 sub
dimensiones es 10.

A Por esta razon el valor maximo que le corresponde a la parte expositiva y parte
resolutiva, es 10.

A Asimismo, para los efectos de establecer los 5 niveles de calidad, se divide 10 (valor
maximo) entre 5 (nUmero de niveles), y el resultado es 2.

El nimero 2, indica que cada nivel de calidad presenta 2 niveles de calidad

A Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los
datos, se establece rangos; éstos a su vez orientan la determinacién de la calidad.
Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 3.

A La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente
texto:

Valores y nivel de calidad:

[9-10]=Losvalorespuedenser9 o 10=Muyalta

[7 - 8] = Los valores puedenser 7u 8 = Alta
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[5- 6]

Los valores pueden ser 506 = Mediana

[3 - 4]

Los valores pueden ser 3 04 Baja

[1 - 2] = Los valores puedenser 1 02 = Muy baja

Nota: Esta informacion se evidencia en las dos ultimas columnas del Cuadro 3.

5. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA DIMENSION PARTE
CONSIDERATIVA
Se realiza por etapas.
5.1. Primera etapa: determinacion de la calidad de las sub dimensiones de la parte
considerativa.
(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).
Cuadro 4

Calificacionaplicable a las sub dimensiones de la parte considerativa

Cumplimientodecriteriosdeevaluac Valornumérico(r | Calificacionde
ion Ponderacion eferencial) calidad
Si se cumple 5 de los 5 parametros 2x 5 10 Muyalta
previstos
Si se cumple 4 de los 5 pardmetros 2x 4 8 Alta
previstos
Si se cumple 3 de los 5 pardmetros 2x 3 6 Mediana
previstos
Si se cumple 2 de los5 parametros 2x2 4 Baja
previstos
Si s6lo se cumplel parametro 2x 1 2 Muybaja
previsto o ninguno

Nota: el nimero 2, esta indicando que la ponderacion o peso asignado para los parametros esta duplicado; porque

pertenecen a la parte considerativa, lo cual permite hallar los valores que orientan el nivel de calidad.

Fundamentos:

A Aplicar el procedimiento previsto enelCuadrol. Es decir; luego de haber identificado
uno por uno, si los parametros se cumplen o no.

A El procedimiento para determinar la calidad de las dimensiones identificadas como
parte EXPOSITIVAY RESOLUTIVA, difiere del procedimiento empleado para determinar
la calidad la dimension identificada como parte CONSIDERATIVA. En éste ultimo la
ponderacion del cumplimiento de los parametros se duplican.

A Lacalidad de la parte expositiva y resolutiva emerge de la calidad de sus respectivas
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sub dimensiones, los cuales a su vez se determinan agrupando los parametros
cumplidosconforme al Cuadro 2.

A La calidad de la parte considerativa; también, emerge de la calidad de sus
respectivas sub dimensiones; cuya calidad, a diferencia de las anteriores, se determina

luego de multiplicar por 2, el nUmero de parametros cumplidos conforme al Cuadro 4.

Porque la ponderacion no es simple; sino doble.
A Por esta razén los valores que orientan la determinacién de los cinco niveles de

calidad que son: muy baja, baja, mediana, alta y muy alta; no son, 1, 2, 3, 4y 5; sino: 2,
4, 6, 8 y 10; respectivamente; cuando se trata de la parte considerativa.

A Fundamentos que sustentan la doble ponderacion:

5.2. Segunda etapa: determinacion de la calidad de la de dimensién: parte

considerativa
(Aplicable para la sentencia de primera instancia - tiene 2 sub dimensiones— ver Anexo

1)
Cuadro 5
Calificacionaplicable a la dimension: parte considerativa (primera instancia)
Calificacion
Dimension . . Delassubdimensiones De Ra;}%.osdfe,c galllﬁca:}((l)nd
Subdimensi ladimensié alificacio e la calida
ones z 5 12 3|8 - 3 n 1.1delz}, .dela”
=< 9 < < = dimensio dimension
n
2x 2x 2= 2x 2x 2x 5=
4 10
2 6| 8
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Nombre de
Parte la sub [17-20] Muyalta
dimension
considerativa 14
[13 - 16] Alta
Nombre  de [9 - 12] Mediana
la sub -
dimension [5 - 8] Baja
[1- 4] Muybaja

Ejemplo: 14, esta indicando que la calidad de la dimension parte considerativa es de calidad alta, se deriva de los
resultados de la calidad de las dos sub dimensiones que son de calidad mediana y alta, respectivamente.

Fundamentos:

A Deacuerdoal CuadrodeOperacionalizacion dela Variable (Anexo 1),la parte
considerativa presenta 2 sub dimensiones que son motivacién de los hechos y
motivacion del derecho.

A De acuerdo al Cuadro 4, el valor maximo que le corresponde a cada sub dimension
es 10; asimismo, de acuerdo a la lista de especificaciones (punto 8.3), la calidad de una
dimensidn se determina en funcién a la calidad de las sub dimensiones que lo componen.

A Por esta razén si una dimension tiene 2 sub dimensiones, cuyo valor maximo de
cada uno, es 10; el valor maximo que le corresponde a la dimension es 20.

A Elnamero 20, es referente para determinar los niveles de calidad. Consiste en dividir
20 (valor maximo) entre 5 (nimero de niveles), y el resultado es 4.

El nimero 4 indica, que en cada nivel de calidad hay 4 valores.

A Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los
datos, se establece rangos; para orientar la determinacion de los 5 niveles de calidad.
Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 5.

A La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente
texto:

Valores y nivel de calidad:

[17-20]=Losvalorespuedenser17,18,19020=Muyalta

[13 - 16 ] = Los valores pueden ser 13, 14,150 16 Alta

[9 - 12] = Losvalores puedenser 9, 10,11 012 = Mediana

[5 - 8] = Losvalores puedenser 5,6,7u8 = Baja

[1 - 4] = Losvalores puedenser1,2,304 =  Muy baja
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5.2. Tercera etapa: determinacion de la calidad de ladimension: parte considerativa

— Sentencia de segunda instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la parte considerativa de

la sentencia de primera instancia, conforme se observa en el Cuadro 5.

Fundamento:

e La parte considerativa de la sentencia de segunda instancia, presenta el mismo numero de sub
dimensiones que la parte considerativa de la sentencia de primera instancia, entonces el
procedimiento a seguir es el mismo.

e [a exposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizaciéon — Anexo 1

6. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA VARIABLE: CALIDAD
DE LA SENTENCIAS

Se realiza por etapas
6.1. Primera etapa: con respecto a la sentencia de primera instancia

Cuadro 6

Calificacionaplicable a la sentencia de primera y segunda instancia

Calificacion de las Determinacion de la variable: calidad
8 sub dimensiones Calificacion de la sentencia
c
o
G de las
c . . <, « <
- g B o I dimensiones S o S =
B 5 S | ]S © > | & g I =y
2 o > H8 |8 |2 s = < s
] =} = o = < =
£ n
a
[1- 9- [7- [25- [33-
1 3 4 5 8 16] 24] 32] 40]
1
° o © Introducci X 9 - M
< - % g— 6n 10] u
O © g o y
a
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=]

Descripci X [3- Ba
4]

—.

6n de la

b9

decision 1 - M
2]

[SER N o 2 -

Ejemplo: 30, esté indicando que la calidad de la sentencia en estudio es de rango alta, se deriva de los resultados de
la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron de rango: alta, alta y muy alta, respectivamente.

Fundamentos

A De acuerdo a las Lista de Especificaciones la calidad de cada sentencia se determina
en funcion a la calidad de sus partes

A Para determinar la calidad de la sentencia de primera instancia, se aplica todos los

procedimientos especificados, de la forma siguiente:

1) Recoger los datos de los parametros.

2) Determinar la calidad de las sub dimensiones; y

3) Determinar la calidad de las dimensiones.

4) Ingresar la informacion a cuadro similar al que se presenta en el Cuadro 6. Se realiza
al concluir el trabajo de investigacion.

Determinacion de los niveles de calidad.

1) Se determina el valor maximo, en funcién al valor maximo de la parte expositiva,
considerativa y resolutiva, que son 10, 20 y 10, respectivamente, (Cuadro 3 y 5), el
resultado es: 40.

2) Para determinar los niveles de calidad se divide 40 (valor mé&ximo) entre 5 (nimero
de niveles) el resultado es: 8.

3) Elndmero 8, indica que en cada nivel habra 8 valores.

4) Para asegurar que todos los valores que surjan al organizar los datos, se establece
rangos, para orientar los 5 niveles de calidad. Ejemplo: observar el contenido y la lectura
ubicada en la parte inferior del Cuadro 6.

5) Observar los niveles y valores de cada nivel en el siguiente texto:

Valores y niveles de calidad
[33- 40]=Losvalorespuedenser33,34,35,36,37, 38, 39040=Muyalta

118



[25 - 32]

Los valores pueden ser 25,26,27,28,29,30,31 032 = Alta

[17 - 24]

Los valores pueden ser 17, 18,19,20,21,22,23, 0 24 = Mediana

[9 - 16 ] = Los valores pueden ser 9,10,11,12,13,14,15016 = Baja

[ 1 - 8] = Los valores pueden ser 1,2,3,4,5,6,7 u 8 = Muy baja
6.2. Segunda etapa: con respecto ala sentencia de segunda instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la sentencia de primera

instancia, conforme se observa en el Cuadro 6.
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ANEXO 3

DECLARACION DE COMPROMISO ETICO

De acuerdo al contenido y suscripcion del presente documento
denominado:

Declaracion de Compromiso ético, manifiesto que: al elaborar el presente
trabajo de investigacion ha permitido tener conocimiento sobre la
identidad de los operadores de justicia, personal jurisdiccional, las partes
del proceso y demas personas citadas, los cuales se hallan en el texto
del proceso judicial sobre delito de divorcio contenido en el expediente
N° 2007-01088-0-2001 en el cual han intervenido el 2 Juzgado de familia
la ciudad de Piura y la Sala especializada Superior del Distrito Judicial
de Piura.

Por estas razones, como autora, tengo conocimiento de los alcances del
Principio de Reserva y respeto de la Dignidad Humana, expuesto en la
metodologia del presente trabajo; asi como de las consecuencias legales
gue se puede generar al vulnerar estos principios

Por esta razon declaro bajo juramento, honor a la verdad y libremente
que: me abstendré de utilizar términos agraviantes para referirme a la
identidad y los hechos conocidos, difundir informacion orientada a
vulnerar los derechos de las personas protagonistas de los hechos y de
las decisiones adoptadas, mas por el contrario guardaré la reserva del
caso y al referirme por alguna razén sobre los mismos, mi compromiso
ético es expresarme con respeto y con fines netamente académicos y de
estudio, caso contrario asumiré exclusivamente mi responsabilidad.

Piura 2020

Zoila de los milagros Paiva Namuche de Masias
DNI N° 80176293
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ANEXO 4

Primera sentencia

EXPEDIENTE 2007- 01088-0-2001 -JR-FA-2 DEMANDANTE A
DEMANDADO B MATERIA DIVORCIO POR CAUSAL ESPECIALISTA
RUTH IVONNE RUIZ BENITES

SENTENCIA RESOLUCION NUMERO DIEZ (10)

Piura, trece de junio del dos mil ocho.-

La juez del Segundo Juzgado de Familia de Piura impartiendo justicia a
nombre de la racion, y en ejercicio de las atribuciones que la

Constitucion Politica del Peru le reconoce ha emitido la siguiente Resolucion.-

ANTECEDENTES:

A fojas diecisiete se apersona a la instancia dofia Doria Merino e fintepone
demanda de divorcio por separacion de hecho contra su conyuge don
Mario Oscar Valle.-

Alega que durarte su union matrimonial procrearon a sus tres hijos, de los
cuales, s6lo uno de ellos era menor de edad al momento de interponer la
demanda. Precisa que debido a la incompatibilidad de caracteres y los
constantes maltratos fisicos y psicolégicos se separaron desde el afio mil
novecientos noventa y ocho, adjuntando copia de la denuncia realizada
ante el juez de paz.-

Afade que el demandado fue condenado como autor del delito de tréafico
ilicito de drogas a diez afios de pena privativa de la libertad, al regresar al
hogar se convirtié en una persona peligrosa agrediéndole mas de una vez.
Luego de una separacion de mas de diez afios, el demandado ha iniciado
una relacion con dofia Socorro Abad San Martin.-
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Mediante resolucion uno se admite a tramite la demanda, se corre traslado
de la misma al demandado y al Ministerio Publico para que contesten en
el plazo de Ley bajo apercibimiento de ser declarados rebeldes.

A fojas veintinueve, el demandado contesta la allanandose a la misma,
pero precisa que la separacién de hecho no debi6 a sus maltratos fisicos
0 psicolégicos sino a la incomprension de su mujer a la incompatibilidad
de caracteres.

Por resolucién cuatro se declara rebelde a la representante del Ministerio
Publico, saneado el proceso fijjandose fecha para la audiencia de
conciliacion la misma que se llevd a cabo con la presencia del
representante de la demandante tal como consta en el acta de fojas
sesenta y dos.

Fijada la fecha para la audiencia de pruebas esta se realiza con la sola
presencia del abogado de la accionante segun acta de fojas setenta y
ocho. Por lo tanto, el estado del presente proceso es el de expedir

sentencia.

PUNTOS CONTROVERTIDOS.

En la audiencia Unica tal como consta en el acta de fojas sesenta y dos, y
en cumplimiento de lo establecido en el articulo 471 del Codigo Procesal
Civil, la Juzgadora fij6 como puntos controvertidos los siguientes:
-Determinar si la demandante se encuentra al dia en el pago de los
Alimentos o si se encuentra exonerada de este requisito establecido en la
ley.

- Determinar si las partes se encuentran separadas de hecho por el
plazo ininterrumpido de cuatro afios segun lo establecido en la ley.

- Determinar quién es el responsable de la separacion. En
consecuencia, la juzgadora deberd pronunciarse sobre si las Cuestiones
controvertidas se han demostrado o no o través de los medios probatorios

ofrecidos y actuados duran el proceso.
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FUNDAMENTOS JURIDICOS:

Primero — Afojas diecisiete, dofia Doria Gaona de Valle interpone
demanda de divorcio por causal de separacion de hecho contra su
conyuge Mari Oscar Valle Ortiz M; a fin que se declara disuelto el vinculo

Alega que durante su uniébn matrimonial procrearon a sus tres hijos, de los
cuales, so6lo uno ellos era menor de edad al momento de interponer la
demanda. Precisa que debido a la incompatibilidad de caracteres y los
constantes maltratos fisicos y psicologicos se separaron desde el afio mil
novecientos noventa y ocho, adjuntando copia de la denuncia realizada

ante el juez de paz.

Afade que el demandado fue condenado como autor del delito de trafico
licito de drogas a diez afios de pena privativa de la libertad, al regresar al
hopo- -se convirtié en una persona peligrosa agrediéndole mas de una vez.
Luego de una separacion de -mas de diez afios, el demandado ha iniciado

una relacion con dofa Socorro Abad San Martin.-

Segundo.- En cuento al primer punto controvertido, el articulo 345-A del
Cadigo Civil dispone gue el conyuge que invoca la causal de separaciéon de
hecho debe acreditar que se encuentra al dia en el pago de sus obligaciones
alimenticias hayan sido pactadas por los conyuges o fijadas en proceso

Judicial.

En este' caso, se puede verificar que los cényuges se separaron debido a la
incompatibilidad de caracteres, y a la condena penal por trafico ilicito de drogas
gue se le impuso al demandado. Como fue la madre quien se quedd con los hijos

, aella le correspondia solicitar una pensién de alimentos afavor de los menores
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( hoy mayores de edad ), y por ende , la accionante no esta obligada a probar el

requisito de admisibilidad recogido en el citado articulo 345 — A .-

Tercero.- Con relacion al segundo punto controvertido, para que se
configure la causal de separacion de hecho contemplada en el articulo 333,
apartado doce. del Cdédigo Civil la parte demandante debe acreditar la
constituciéon del domicilio conyugal y el alejamiento fisico de los cényuges.
Por ello, como bien sefiala la doctrina dos son los elementos ineludibles en
toda separacion de hecho. Uno objetivo, que consiste en el
guebrantamiento permanente y definitivo sin solucion de continuidad de la
convivencia, lo que sucede con el alejamiento fisico de uno o de los
coényuges de la casa conyugal. El otro elemento es de caracter subjetivo o
psiquico, que es la falta de voluntad de unirse, esto es, la intencion cierta
de uno ambos conyuges de no continuar conviviendo, poniendo fin a la vida,

en, comun.

Cuarto — En el caso de autos la constitucion del domicilio conyugal queda
demostrada con las partidas de nacimiento de los hijos magal queda
demostrada con las partidas de nacimiento de los hijos matrimoniales de la
pareja , insertas de fojas siete a nueve . En las que se consigna el mismo
domicilio para ambos padres. Asimismo, cabe sefialar que este punto ha sido
aceptado por el demandado quien dijo que si realizo vida en comun con la

accionante.

Quinto.- El cumplimiento del plazo minimo legal de la separacion de hecho,
gue segun la norma juridica citada es de cuatro afios cuando los hijos son
menores de edad o de dos afios ininterrumpidos cuando los hijos ya
alcanzaron lo mayoria de edad.-Al momento de interposicion de la demanda
la hija menor de la pareja, Yanina, tenia diecisiete afios de edad, de tal
manera, que el plazo exigible era el de cuatro afos ininterrumpidos de
separacion. La demandante alega que su marido decidi6 retirarse del hogar
conyugal el afio mil novecientos noventa y ocho, segun consta en la denuncia

realizada ante el juez de paz de Consuelo de Velasco que correa fojas diez.-
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En la referida denuncia se aprecia que el propio demandado manifiesta ante
la autoridad que se separa de su mujer debido a sus problemas conyugales
con la intencion de solicitar la disolucion del vinculo matrimonial. Este
documento no sélo no ha sido tachado por el emplazado, sino que éste lo ha
reconocido en su contenido y firma.

De ahi que se pueda concluir que se ha cumplido con el plazo
ininterrumpido que exige la ley para estos casos, comprobandose que los

cényuges no tienen la voluntad de continuar con su relacién matrimonial.-

Sexto -El tercer punto controvertido, implica que el alejamiento fisico
del domicilio conyugal se puede haber producido de mutuo acuerdo o
por causas imputables a uno de los conyuges. La demandante sefiala
que se separé de su marido a raiz de lo condena penal que se le impuso
al demandado y a los maltratos fisicos y psicolégicos de su marido, los
cuales se han producido incluso una vez concluida su convivencia,
hecho que prueba con el certificado médico de fojas quince. El
demandado niega dichas afirmaciones, sefiala que su alejamiento se
debié a sus problemas conyugales y G la incomprension de la otra

parte.

En el caso sub litis, no se ha demostrado de manera fehaciente que el
demandado haya maltratado a su mujer, en éste sentido, el certificado Médico
no causa conviccion sobre el origen de las lesiones, las mismas que pudieron
ser causadas por el emplazado , un tercero o por un accidente . lo mas
probable es que la separacion se debiera a la incompatibilidad de caracteres
de las partes ; como se desprende de la denuncia presentada por la propia

accionante.

Sétimo.- Si se realiza una interpretacion sistemética de las normas,
entendiéndose por tal, aquella mediante la cual una ley debe ser interpretada

teniendo en cuenta las demas leyes del ordenamiento juridico, se puede

125



concluir que el articulo 345 A del Cdédigo Civil, no puede ser comprendido de
manera aislada sino que hacerlo a 'a luz de las demas normes, entre ellos, las
procesales.- Asi el articulo 50 apartado sexto del Cédigo Procesal Civil, ordena
al juez fundamentar sus resoluciones judiciales respetando el principio de
conga encia, es decir, el juzgador solo puede pronunciarse sobre el petitorio y

sobre las pruebas actuadas durante el proceso.-

Octavo.- A pesar que el articulo 345-A del Cdodigo Civil establece que el juez
vejara por la estabilidad econdmica del conyuge que resulte perjudicado con la
sepa’acion de hecho, bien sea sefialando una indemnizacion a su favor o la
atribucién preferente de bienes gananciales, se puede advertir que la
demandante, no ha solicitado ni uno ni otro en su escrito de demanda, ni ha
aportado pruebas al respecto por lo que no procede pronunciarse sobre el

particular.-

Noveno.- Finalmente, el articulo 350 del Codigo Civil establece que como
consecuencia del divorcio cesa la obligacion de alimentos entre el marido y ia
mujer, salvo que alguna de las partes se encuentre dentro de los supuesto sin
excepcion sefalados en la misma norma, hechos que no, han sido invocados
ni probados por la demandante, de manera que tampoco procede pronunciarse
sobre este extremo.-Por los anteriores fundamentos juridicos y en virtud de lo
que disponen los articulos 319, 352 y 353 del Cdadigo Civil, articulos 200,
contrario sensu, y 483 del Codigo Procesal Civil , y Primera Disposicion

Complementaria y Transitoria de la Ley 27495.-

FALLO:

Declarando fundada la demanda de divorcio por causal de separacion de hecho
interpuesta dofia A contra don B, y en consecuencia:
1.-Disuelto el Matrimonio que unia a dofia A contra don B , acto que fue

celebrado el cuatro de Setiembre de mil novecientos ochenta y cuatro en la
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Municipalidad Provincial de Ayabaca , fenecido el régimen de sociedad de
gananciales .

Desde el ocho de julio de dos mil uno y extinguidos los derechos sucesorios
reciprocos.

2.- Notifiquese a los sujetos del proceso y consentida que fuere la presente cursense
los partes correspondientes al Registro de Estado Civil y a los Registros

Publicos correspondientes.-

- Elévese en consulta en caso de no ser apelada.-

Notifiguese conforme a Ley.
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SEGUNDA SENTENCIA EXPEDIENTE 2007-01088-0-2001-JR-FA-2

RESOLUCION NUMERO 13
Piura veinte y dos de agosto
De dos mil ocho

VISTOS Y CONSIDERANDOS: PRIMERO que
viene de grado de consulta la sentencia de fecha de fecha trece de junio
del afio en curso , obrando en folios 93 y 98, que declara, FUNDADA la
demanda de divorcio por causal de separacion de hecho, incoada por dofia

Amerino contra B;.

SEGUNDO.- Que, la jurisprudencia nacional estima “(...) la consulta es un mecanismo
de control establecido por la ley procesal, con el fin de que el érgano jurisdiccional
determine si la decisién judicial ha sido emitida o no estricta aplicacién de las normas
legales correspondientes en resguardo en interés superior de las partes intervinientes
en el proceso (...)"( Cas. N 1230-2005 Callao de fecha 29-03-06, EL Peruano 2-10-
06,p.p 1707917080);TERCERO Que el articulo 333 incisol2) del cddigo civil,
concordante con el articulo 349) del mismo cuerpo legal, establece como causal de
divorcio “ la separacién de hecho de los conyugues durante un periodo ininterrumpido
de dos afios. Dicho plazo sera de cuatro afios si los conyugues tuvieran hijos menores
de edad; CUARTO.- Que, la separacion de hecho es el estado en que se encuentran los
conyugues, quienes sin previa decision judicial quiebran el deber de cohabitacion en
forma permanente, sin que una necesidad juridica lo imponga, ya sea por voluntad
expresa o tacita de uno o ambos consortes; siendo que conforme lo ha sefalado la
autora en su escrito de demanda vive separado de su conyugue desde el afio 1998;
conforme queda acreditado en el Acta de denuncia por separacion de cuerpos que
efectuara el propio demandado ante el juez de paz de la Unica denominacion, obrante
de folio10, y que fuera admitido el mismo en la contestacion de la demanda, por el que
se allana en la demanda conforme se observa en folio 31;ademés al estar acreditados
que no existe hijos menores de edad, se ha cumplido con el requisito establecido en el
tercer considerando; QUINTO .-que la sentencia emitida no adolece de irregularidad o

defecto alguno, por el contrario se evidencia que el proceso se ha llevado a cabo
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conforme al tramite que establece el Caodigo Procesal Civil, habiéndose acreditado con
las instrumentales que obran en autos, y en la cuales el juzgador ha expresado los
fundamentos pertinentes y las valoraciones esenciales y determinantes para

fundamentar su fallo.

APROBARON.- la sentencia consultada contenida en la resolucién numero 10
de fecha 13 de junio del afio en curso obrantes en folio 93 y 98 que declara
fundada la demanda de divorcio por causal de separacion de hecho incoada por
Doria Gaona merino contra Mario Oscar Valle Ortiz, con lo demas que contiene
en los autos seguidos por Doria Gaona merino contra Mario Oscar Valle Ortiz,
sobre divorcio por causal de hecho, devolviéndose al juzgado de origen.-Vocal
Ponente sefior LauArizola.
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