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RESUMEN

La investigacion tuvo como objetivo general, determinar la calidad de las sentencias
de primera y segunda instancia sobre, divorcio por causal de separacion de hecho;
segun los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en €
expediente N° 00741-2011-0-2001-JR-FC-01, del Distrito Judicial de Piura — Piura,
2019. Es de tipo, cuantitativo cualitativo, nivel exploratorio descriptivo, y disefio no
experimental, retrospectivo y transversal. La recoleccion de datos se realizo, de un
expediente seleccionado mediante muestreo por conveniencia, utilizando las técnicas
delaobservacion, y € andlisis de contenido, y una lista de cotegjo, validado mediante
juicio de expertos. Los resultados revelaron que la calidad de la parte expositiva,
considerativa y resolutiva, pertenecientes a: la sentencia de primera instancia fueron
de rango de calidad: muy alta, muy atay muy atay de la sentencia de segunda
instancia: fueron de rango de calidad alta, altay alta. Se concluyd, que la calidad de
las sentencias de primera y de segunda instancia, ambas fueron de rango muy alta, y

muy alta, respectivamente.

Palabras clave: calidad, divorcio, motivacion, sentenciay separacion de hecho.
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ABSTRACT

The general objective of the investigation was to determine the quality of the first
and second instance judgments on divorce due to de facto separation; according to
the relevant normative, doctrinal and jurisprudential parameters, in file No. 00741-
2011-0-2001-JR-FC-01, of the Judicia District of Piura - Piura, 2019. It is of type,
gualitative quantitative, descriptive exploratory level, and non-experimenta,
retrospective and transversal design. Data collection was done, from a file selected
by convenience sampling, using observation techniques, and content analysis, and a
checklist, validated by expert judgment. The results reveadled that the quality of the
expository, considerative and resolutive part, pertaining to: the judgment of first
instance were of quality rank: very high, very high and very high and of the sentence
of second instance: they were of quality rank high, high and high. It was concluded
that the quality of first and second instance sentences, both were very high, and very

high, respectively.

Keywords: quality, divorce, motivation, sentence and separation of fact.
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|. INTRODUCCION

Hoy en dia las diversas conceptualizaciones que se tiene respecto de la
administracion de justicia en todo e mundo es negativa, tanto en & ambito
internacional como en & nacional, regional y local.

Es bien sabido que en estas Ultimas épocas €l Poder Judicia es el mas criticado
debido a que no cumple con sus preceptos |legales correctamente, bien sea por una
mala gjecucion de una sentencia o por no impartir justicia de acuerdo a los canones
impuestos es decir en algunos casos se degjan manipular o se dejan comprar por
algunos de sus detractores. Es decir que no cumple con sus deberes de acuerdo para
lo que fueron nombrados que es para crear un mundo de justicia, de paz y bienestar
de la sociedad.

En el contexto internacional:

En Bolivia elabor6é un diagnostico respecto a la crisis judicial que padecia sus
Tribunales, y es que a través de ese estudio técnico proporciond un resultado clave
que determino planificar una reforma a Poder Judicial; en efecto, tales fendmenos
criticos se trataban de: la capacidad econdémica para negociar los resultados
judicides, la férrea corrupcion derivada en los jueces, influencias de naturaleza
politicay social, retardo procesal, incapacidad profesiona en jueces y magistrados en
el gercicio de sus funciones y la insuficiencia independencia judicial. (Caballero,
2010)

Asimismo, en América Latina, segin Rico y Salas (s.f.) que investigaron “La
Administracion de Justicia en América Latina”, para el Centro de la Administracién
dejusticiade laUniversidad Internacional dela Florida (CAJFIU), sereportd que: la
administracion de justicia cumplio un rol importante en e proceso de
democratizacion de la década de los 80, y que en los paises del sector existen
problemas de carécter normativo; socia; econdmico, y politico, similares.

Otros graves hallazgos en € sistema de justicia, que denominaron “obstaculos”,
fueron: la deficiente cantidad de recursos materiales en e sector, que no
experimentan incrementos proporcionales; amenazando ser peor, con € previsible
incremento de demandas judicidles; como consecuencia del proceso de

democratizacion, de los que se desprenden temas como: violacion de garantias



fundamentales del procesado, degradacién de la legitimidad de los 6rganos
jurisdiccionales, incumplimiento de plazos procesales y duracién, cada vez mayor de

los procesos.

En relacién al Pera:

En los dltimos afios se observaron niveles de desconfianza social y debilidad
institucional de laadministracion de justicia; alegamiento de la poblacion del sistema;
altos indices de corrupcion, y una relacion directa entre la justicia y el poder, con
efectos negativos. También, se reconoce que €l sistema de justicia pertenece a un
“vigo orden”, corrupto en general, y con serios obstaculos para el gercicio rea dela
ciudadania por parte de |as personas (Pasara, 2010).

Asi también, en el Pert viene siendo aquejado por unafalta de confiabilidad judicial
y no mal justificada, puesto que se han dado evidentes casos de mala préacticajudicial
gue van desde la mas grave como la corrupcion que ligan un sometimiento del Poder
Judicial a grupos de poder econdmico y politico, principal mal que deslegitima la
funcion administradora de justicia frente a la opinién publica, asi 1o relata por
gemplo e informe presentado por e Instituto Apoyo sobre reforma de la
administracion de justicia en € Per(, donde se precisO que de 180 personas
encuestadas y/o agraviadas que participaron en un proceso pena, a la mitad de
ellos se le pidi6 dinero para la tramitacion de sus procesos en e drgano
jurisdiccional, noténdose la grave preocupacion por la parciaidad de las decisiones
judiciales causadas por la corrupcion (Vences, 2010).

Otra evidencia que se perfil6 a mejorar, € tema de las decisiones judiciales, es la
publicacion del Manual de Redaccion de Resoluciones Judiciales (Ledn, 2008) bajo
la direccion de la Academia de la Magistratura (AMAG), éste documento fue
elaborado por un experto en lamateriay en su contenido se brinda orientaciones para
elaborar una sentencia

Lo expuesto, revela que & Estado peruano, si bien ha efectuado medidas dirigidas a
afrontar la problematica que comprende a la administracion de justicia; sin embargo
garantizar una administracion de justicia, aln requiere continuar con la creacion y
précticas estratégicas y sostenibles, capaces de revertir o mitigar sustancialmente el

estado de las cosas en materia de administracion de justicia en € PerU; porque desde



antiguo y actualmente, alin se ciernen opiniones desfavorables respecto a ésta labor
estatal.

En el ambito local:

Por otra parte, debe tenerse en cuenta que e limitado acceso ala justicia de personas
gue se encuentran en situacion de pobreza tanto en € espacio rural como urbano, es
una realidad muy frecuente; ello se agudiza al existir una falta de credibilidad en las
ingtituciones que administran justicia Se plantea la necesidad de reaizar un
diagndstico maés preciso de la probleméticade lajusticiaanive local y nacional para
identificar las causas de esta situacion. (Gamboa, 2011).

Es asi, que en e marco de gecucion de la linea de investigacion referida, cada
estudiante, en concordancia con otros lineamientos internos, elaboran proyectos e
informes de investigacion, cuyos resultados tienen como base documental un
expediente judicial, tomando como objeto de estudio a las sentencias emitidas en un
proceso judicia especifico; € proposito es, determinar su calidad cefiida a las
exigencias de forma; asegurando de esta manera, lano intromision, en el fondo de las
decisiones judiciales, no solo por las limitaciones y dificultades que probablemente
surgirian; sino también, por la naturaleza compleja de su contenido, conforme afirma
Pésara (2003), pero gque se debe redlizar, porque existen muy pocos estudios acerca
de la calidad de las sentencias judiciales, no obstante ser una tarea pendiente y Util,

en los procesos de reformajudicial.

Por |o expuesto, se selecciond € expediente judicial N° 00741-2011-0-2001-JR-FC-
01, perteneciente a juzgado de familia de descarga de la ciudad de Piura, del Distrito
Judicia de Piura, que comprende un proceso sobre divorcio por causal de separacion
de hecho; donde se observd que la sentencia de primera instancia declard
improcedente la demanda; sin embargo fue recurrida, 10 que motivo la expedicion de
una sentencia de segunda instancia, donde se resolvié revocar la sentencia apelada y
reformar dicha sentencia declararon infundada la demanda de divorcio por la causal

de separacién de hecho en todos sus extremos

Ademas, en términos de plazos se trata de un proceso judicial que desde la fecha de



formulacién de la demanda que fue, @ 17 de mayo del 2011, alafecha de expedicion
de la sentencia de segunda instancia, que fue 28 de enero del 2014, transcurrié 3

anos, 6 mesesy 11 dias.

Por estas razones, se formulé € siguiente problema de investigacion:

¢Cudl eslacalidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre proceso de
divorcio por causal de separacion de hecho, segin los parametros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en e expediente N° 00741-2011-0-2001-
JR-FC-01, del Distrito Judicial de Piura—Piura; 2019?

Pararesolver el problema se traza un objetivo genera

Determinar la calidad de las sentencias de primera'y segunda instancia sobre proceso
de divorcio por causal de separacion de hecho, segin los parametros normativos,
doctrinariosy jurisprudenciales pertinentes, en e expediente N° 00741-2011-0-2001-
JR-FC-01, del Distrito Judicia de Piura—Piura; 2019.

Para alcanzar €l objetivo general se traza objetivos especificos
Respecto a la sentencia de primera instancia

1. Determinar la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia,

con énfasis en laintroduccion y la postura de las partes.

2. Determinar la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera

instancia, con énfasis en lamotivacion de los hechosy del derecho.

3. Determinar la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia,
con énfasis en la aplicacion del principio de congruencia y la descripcion de la
decision.

Respecto a la sentencia de segunda instancia

4. Determinar la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia,

con énfasis en laintroduccion y la postura de las partes.



5. Determinar la calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda
instancia, con énfasis en lamotivacion de los hechos y del derecho.

6. Determinar la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia,
con énfasis en la aplicacion del principio de congruencia y la descripcion de la

decision.

El trabajo se justifica; porque la gran cantidad de procesos judiciales de naturaleza
civil, genera carga procesal en demasia que conlleva ala demora en la decision final
del conflicto, aunado a ello que muchas veces las partes utilizan mecanismos que
dilatan y que contribuyen en algunos casos que el proceso sufra decisiones injustas,
por la falta de motivacion, congruencia, razonabilidad, etc. en la fundamentacion

juridicade ladecision final que da solucion a conflicto.

La seguridad juridica debe ceder a la razén de la justicia, asimismo refiere que es
innegable que el rango de la seguridad es inferior al, de otros valores juridicos, tales
como la justicia. Por consiguiente, si se obtiene una sentencia judicial fruto de un
proceso viciado sustancialmente, resulta imposible considerar que en tal decision
exista aplicacién del derecho, lo que lleva a inferir que € falo serd injusto,
transgredird @ fundamento del estado de derecho, quebrando € principio de
seguridad juridica, justificar o contrario implicaria contravenir €l orden juridico
preestablecido y propiciar la inseguridad juridica. La poca investigacion critica a
nivel nacional sobre € tema, y la indiferencia de nuestros operadores juridicos al
respecto, es lo que nos motiva a redizar la presente tesis, pretendiendo culminar la

misma corroborando mi objetivo.

Respecto a la metodologia, se trata del estudio de un caso, basado en parametros de
calidad extraidos de la revision de la literatura que seran desarrollados en el marco
tedrico conceptual del trabgjo; € nivel de la investigacion es exploratorio
descriptivo; porque e estudio aborda contextos poco frecuentados; la fuente de
informacion es e expediente N° 00741-2011-0-2001-JR-FC-01, que es elegido
mediante muestreo no probalistico llamado técnica por conveniencia, |os criterios de
inclusion son: proceso concluido con interaccion de ambas partes y con sentencias de
primera y segunda instancia; para la recoleccion de datos esta previsto aplicar las
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técnicas de la observacion, € andlisis de contenido y una lista de cotgjo, validado
mediante juicio de expertos, donde se observan cinco pardmetros o estandares de
calidad, para cada sub dimensién de la variable (Ver operacionalizacion de la
variable en e anexo 1), @ andlisis de los resultados sera por etapas. a) abierta y
exploratoria; b) sistematizada, en términos de recoleccion de datos, y ¢) andlisis
sistemético. Para presentar los resultados esta previsto, seguir los procedimientos
establecidos en & Anexo 2.

Emerge de las evidencias existentes en el ambito internacional y nacional, donde la
administracion de justicia no goza de la confianza social, mas por €l contrario,
respecto a €ella, se ciernen expresiones de insatisfaccion, por las situaciones criticas
que atraviesa, lo cua urgen por lo menos mitigar, porque la justicia, es un

componente importante en el orden socio econdmico de las naciones.

Por lo expuesto, los resultados del presente trabajo, Si bien no pretenden revertir de
ipso facto la problemética existente, dado que se reconoce su complgidad, y que
involucra al Estado, pero no menos cierto, es la urgencia y necesidad de marcar una
iniciativa, porque los resultados, servirdn de base para la toma de decisiones,
reformular planes de trabgjo y redisefiar estrategias, en € gercicio de la funcién
jurisdiccional, la idea es contribuir a cambio, caracteristica en € cua subyace su
utilidad y aporte.

Estas razones, destacan la utilidad de los resultados, porque tendran aplicacion
inmediata, tiene como destinatarios, a los que dirigen la politica del Estado en
materia de administracion de justicia; a los responsables de la seleccion y
capacitacion de los magistrados y personal jurisdiccional, pero si de prelaciéon se
trata, en primer lugar, estan los mismos jueces, quienes no obstante saber y conocer,
que la sentencia es un producto fundamental en la solucién de los conflictos, alin
hace falta evidenciar notoriamente su compromiso y su participacion a servicio del
Estado y la poblacion.



I1. REVISION DE LA LITERATURA

2.1. ANTECEDENTES

Andia Flores (2016) en el Per( investigo sobre: “La separacion de hecho, como
causal objetiva del divorcio remedio, Huancavelica”; y sus conclusiones fueron: a)
De acuerdo alainvestigacion en e marco juridico realizado, la separacion de hecho,
como causal divorcio en e sistema judicia de Huancavelica se presenta de manera
eficaz, en tiempo, deberes conyugales, obligaciones alimenticias y valores familiares,
b) Ladimension sancion y remedio en e sistemajudicial de Huancavelica es eficaz a
pesar de no existir investigadas en divorcio sancion que busca resolver e conflicto y
la culpa, mientras que en e divorcio remedio los indicadores son e estado de vidaen
comun, la cohabitacion, matrimonios y ficticios; ¢) En los procesos de separacion de
hecho, € juez velara por la estabilidad econdémica del conyuge que resulte
perjudicado con la separacion, asi como la de sus hijos. Asimismo esta causal es
considerada como un sistema mixto, ya no se toman en consideracion el factor de

atribucién dolo o culpa de los conyuges.

Espinola Lozano (2015) en el Per( investigo sobre: “Efectos juridicos de aplicar 1o
prescrito en e articulo 345°a del codigo civil, en los procesos de divorcio por
causal de separacion de hecho luego de tercer pleno casatorio civil” y sus
conclusiones fueron: a) Con la posiciéon de la Corte Suprema en € Tercer Pleno
Casatorio y en relacion a andlisis e interpretacion redizada en las sentencias
casatorias emitidas antes y después del pleno, se ha demostrado cudles son los
efectos de aplicar las reglas establecidas como precedentes judiciales vinculantes,
cuyos resultados obtenidos han sido la aplicacion del principio de sociaizacion en
los procesos de familia, esto es, a fin de evitar desigualdades entre las partes, asi
como € egercicio de las facultades tuitivas que tiene e juez en los procesos de
familia, 1o cua genera como consecuencia la flexibilizacion de los principios y
normas procesales, como son los de iniciativa de parte, congruencia, formalidad,
eventualidad, preclusién, acumulacion en cuanto alas pretensiones. Asi mismo, se ha
obtenido como efecto juridico, una mayor proteccion a conyuge perjudicado y se ha

determinado cud es la naturaleza juridica de la indemnizacion o la adjudicacion de



bienes, asi como la forma de solicitarla ya sea expresamente en € petitorio o cuando
el Juez pueda deducirla de la causa petendi; b) Se ha podido demostrar, mediante las
diversas sentencias casatorias emitidas por la Corte Suprema de Justicia después del
Tercer Pleno Casatorio, que muchas veces una de las partes es notoriamente débil,
por lo que la aplicaciéon del principio de socializacion del proceso resulta de vital
trascendencia para evitar que las desigualdades puedan afectar € proceso, sea en su
curso o en la decision final misma; ¢) Con € fin de otorgar mayor proteccion a
conyuge mas perjudicado con €l divorcio por la causal de separacion de hecho, y asi
como poder identificarlo, se ha determinado por medio de las sentencias casatorias
después ddl Tercer Pleno Casatorio Civil, cuédles son los factores tomados en cuenta
por 10s jueces supremos para su mejor resolver, asi he podido observar que tienen en
cuenta circunstancias, como la edad, estado de salud, posibilidad real de reinsertarse
a un trabajo anterior del conyuge perjudicado, la dedicacién a hogar, y a los hijos
menores de edad y mayores con discapacidad, €l abandono del otro conyuge a su
consorte e hijos a punto de haber tenido que demandar judiciamente el
cumplimiento de sus obligaciones alimentarias, la duracion del matrimonio y de vida
en comun, y aln las condiciones econémicas, sociales y culturales de ambas partes;
d) Con la redlizacion del Tercer Pleno Casatorio Civil, se ha dgjado en claro €
caracter publico de las normas del Derecho de Familia, 1o cual como se ha podido
observar en diversas sentencias casatorias, han permitido que los principios de
congruencia, preclusion y eventualidad se flexibilicen, ademés de la ampliacién del
contenido de acumulacion objetiva implicita. Sumado a este sistema publicistico que
orienta € proceso civil, se ha podido precisar las facultades tuitivas a juez para
resolver conflictos de familia; €) En consecuencia, del andlisis e interpretacion
realizada en las sentencias casatorias emitidas por las Salas Civiles de la Corte
Suprema en mi Sub Capitulo |11, los principios de congruencia, preclusiéon y
eventualidad procesal, se estan aplicando de forma flexible, con € fin de darle
efectividad de los derechos materiales discutidos en los procesos de familia,
especialmente cuando se refiera a los nifios adolescentes, a la familia monoparental
resultante de la disolucién del vinculo matrimonial, a conyuge que resulte mas
perjudicado con la separacién de hecho, como se ha podido observar en este tipo de

procesos, f) Se ha podido demostrar, que en aplicacion a Tercer Pleno Casatorio, los



Jueces Supremos interpretan a la indemnizacién en € divorcio por la causal de
separacion de hecho, como una obligacién lega y no como un supuesto de
responsabilidad civil contractual ni extracontractual, lo cual era necesario esclarecer
puesto que como se ha podido observar de las sentencias emitidas antes del Tercer
Pleno Casatorio, existian sentencias contradictorias y no se establecia qué tipo de
normatividad o régimen legal le resultaba aplicable, por o que de acuerdo a las
diferentes posiciones doctrinarias, para algunos juristas éstas tenian caracter
alimentario, para otros, tenian caracter reparador, u carécter indemnizatorio, otro
sector importante de la doctrina postulaba que se trataba de una obligacion legal y
para otro sector de la doctrina nacional, ésta poseia un caracter de responsabilidad
civil extracontractual. Estableciéndose asi que el fundamento de esta obligacion legal
indemnizatoria la encontramos en la equidad y en la solidaridad familiar. En cuanto a
este Ultimo fundamento, se trata de indemnizar dafios producidos en € interior de la
familia, esto es de los darios endofamiliares, que menoscaban derechos e intereses no
solo del conyuge maés perjudicado (solidaridad conyugal) sino también de los hijos,
por 1o que entre los miembros de |la familia debe hacerse efectiva la solidaridad
familiar; g) Asi mismo, a redlizar e andlisis de las sentencias casatorias, se ha
observado que la indemnizacion o adjudicaciéon proveniente de la sociedad de
gananciales puede obtenerse cuando la misma se solicita expresamente en €
petitorio, o cuando e Juez pueda deducirla de la causa petendi, esto es, cuando se
haya alegado hechos claros y concretos que justifiquen su otorgamiento; h) En €
Tercer Pleno Casatorio la acumulacién de pretensiones es una acumulacion objetiva
accesoria implicita, técita o legal, de conformidad con € ultimo parrafo del articulo
87 del Cadigo Procesal Civil; i) Sin embargo, a pesar que e Tercer Pleno Casatorio,
ha esclarecido y establecido reglas que serviran para una mejor interpretacion de la
norma que nos ocupa, articulo 345-A de nuestro Caodigo Civil, he podido observar
gue ain en muchas judicaturas no estan siendo valorados y no se estan fijando
indemnizaciones pese a que nos encontremos frente a la posibilidad de admitirse
petitorios implicitos a contarse con elementos probatorios, indicios 0 presunciones

gue permiten identificar a un cényuge perjudicado con la separacion de hecho.

Calisaya Marquez (2016) en el PerU investigo sobre: “La indemnizacion por

inestabilidad econdmica tras la separacion de hecho: criterios para la
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identificacion del conyuge mas perjudicado™ y sus conclusiones fueron: a): El
régimen actual de divorcio es un régimen complejo en € que cohabitan tanto €l
divorcio sancion, como €l divorcio remedio y € divorcio incausado. En € Perq, s
bien e divorcio ha sido regulado desde e afio 1930, durante toda su evolucion, e
incluso actualmente, se ha enfrentado con opositores y con reparos por cuestiones de
orden moral. Dichos reparos de orden mora no han permitido una adecuada
comprension de lafuncidn que cumple € divorcio ni una adecuada regulacion de sus
consecuencias, especificamente, patrimoniales. El divorcio se sigue viendo segun €l
esquema de “inocente-culpable”. Sin embargo, hemos apreciado en el capitulo
primero como ha ido evolucionando € divorcio, por 1o que las esperanzas de
perfeccionamiento de nuestro régimen divorcista siguen intactas; b) La naturaleza
juridica de la indemnizacion regulada en €l articulo 345-A del Codigo Civil eslade
una obligacion legal indemnizatoria que tiene por acreedor a conyuge mas debil
econdémicamente, independientemente de cualquier alegacion de culpabilidad, ello
por cuanto la finalidad primordial es velar por la estabilidad econdmica y no la de
resarcir dafos imputables a uno de los conyuges y por sdlo concederse en la
separacion de hecho, que es un divorcio no culpable; c) El articulo 345-A del Codigo
Civil contiene una serie de deficiencias. Entre ellas podemos sefidlar que no contiene
una descripcién precisa que permita determinar la naturaleza juridica; su aplicacion
dentro del régimen de divorcio es incompleta, puesto que no incluye dentro su
proteccion los casos de divorcio sancion; no es clara la compatibilidad de la
indemnizacion por inestabilidad econdmica con e derecho de aimentos entre
conyuges, la forma de prestacion de la indemnizacion no es flexible, solo se
contempla la posibilidad de un pago unico, sin embargo, deberia regularse la renta
vitalicia para casos excepcionaes, no contiene criterios que permitan la
identificacion del conyuge perjudicado ni criterios que permitan la cuantificacion del
monto de la indemnizacion. En ese sentido, se debe pensar en realizar una reforma
que permita subsanar estas deficiencias que de una u otra forma pueden generar
injusticias; d) Se ha constatado una evolucion en e entendimiento de la
indemnizacion por inestabilidad econdmica. Al principio (entre los afios 2001-2011)
su enfoque y los criterios que se usaban eran meramente culpabilisticos, se buscaba

al conyuge culpable y se resarcia a conyuge inocente (quien era e abandonado, €l



agraviado por laviolencia o por lainfidelidad). En una segunda etapa (del 2011 ala
actualidad), marcada por € tercer pleno casatorio civil, se ha producido un cambio
parcial de enfoque en donde confluyen criterios de orden objetivo (edad, salud,
decisiones de los conyuges en favor de la familia) y de orden subjetivo (infidelidad,
intencion de divorciarse, violencia fisica o psicolégica, incumplimiento de
obligaciones alimentarias); €) El conyuge mas perjudicado por la separaciéon de
hecho, y beneficiario de la indemnizacion regulada por € articulo 345-A del Cédigo
Civil, no debe ser identificado como e conyuge abandonado, agraviado por violencia
o infidelidad, sino debe ser identificado como € conyuge que sufre la inestabilidad
econdmica y para cuya identificacion, ademés, deberd tomarse en cuenta datos
objetivos como €l patrimonio y los ingresos previsibles de los conyuges tras €
divorcio; la situacion laboral de los conyuges, e régimen patrimonia del
matrimonio; las decisiones personales o profesionales tomadas en razén de la
convivencia, del matrimonio o de los hijos; situacion previsional y de seguridad
socia; duracion de la vida comun; la existencia de una unién de hecho impropia
durante la separacion de hecho; las probabilidades de acceso a mercado laboral o de
desarrollar actividad lucrativa; la edad; €l estado de salud; el grado de instruccion y
la experiencia laboral; € aporte a la actividad del otro cényuge;, entre otras
circunstancias, cuidando siempre de excluir criterios culpabilisticos que nada tienen
que ver con la indemnizacion estudiada; f) La comprension de la real naturaleza
juridica de la indemnizacion estudiada, asi como € perjuicio que se pretende
indemnizar y, sobre todo, de quién es € conyuge perjudicado, permitird otorgar
indemnizaciones acordes a su funcién y que den la cobertura necesaria para que €l
conyuge economicamente débil pueda revertir dicha situacion de inestabilidad
econdmica a la que hace referencia e articulo 345-A del Codigo Civil. En la
actualidad, la jurisprudencia, en base a tercer pleno, y ala voz dafio a la persona,
viene valorizando “equitativamente” la indemnizacion como si se tratard de un
resarcimiento que sin duda no permite, en la mayoria de casos, superar la

inestabilidad econémica.



2.2. BASESTEORICAS
2.2.1. Desarrollo de Instituciones Juridicas Procesales relacionados con las

sentencias en estudio
2211 Lajurisdiccion
2.2.1.1.1. Definicion de Jurisdiccion

Couture (1958), establece que la palabra "jurisdiccion” aparece en € lenguge
juridico con distintos significados. Asimismo la define como la funcién publica,
realizada por 6rganos competentes del Estado, con las formas requeridas por la ley,
en virtud de la cual, por acto de juicio, se determina el derecho de las partes, con €l
objeto de dirimir sus conflictos y controversias de relevancia juridica, mediante
decisiones con autoridad de cosa juzgada, eventual mente factibles de g ecucion.

Asimismo, Sada y Enrique (2000), comenta que la definicion mas apropiada es
aquella que dice: “Jurisdiccion es la capacidad del Estado “Para decidir en derecho”,
lo que quiere decir que es através de la jurisdiccion como e Estado cumple con su
obligacion de administrar justicia. En consecuencia, la jurisdiccién es el poder del
Estado para decidir en derecho, aplicando la norma genera y abstracta dictada por €
legislador a caso concreto, respetandose en todos los casos las normas del

procedimiento.

Otro concepto, para Font (2003), es que la jurisdiccion es la facultad para declarar €l
derecho, aplicarlo a casos concretos y hacerlo cumplir. ¢A quién se le asigna esa

facultad? Al Poder Judicial y a sus miembros: 10s jueces.

Y recurriendo a Ossorio (2003), la define como la accion de administrar € derecho,

no de establecerlo; es pues la funcidn especifica de |os jueces.

2.2.1.1.2.Lajurisdiccion como ambito territorial

La primera de las acepciones mencionadas es la que dice relacion con un ambito

territorial determinado.

Sedice, por g emplo, que las diligencias que deban realizarse en diversa jurisdiccion,

se haran por otro juez.



En € lenguaje diario se dice que tal hecho ocurrié en jurisdiccion de tal Seccién,

Circunscripcién o Departamento.

Por extension, esta idea de la jurisdiccion como ambito territorial se prolonga hacia

los cauces fluviales 0 maritimos que bordean € territorio de un pais. Se habla,

entonces, de aguas jurisdiccionales.

Pero esta primera acepcién del vocablo no corresponde al significado que se examina

con detenimiento en este capitulo, aungque en agun texto legal se haya consignado

especialmente este sentidos. (Couture; 1958)

2.2.1.1.3.Caracteristicasdelajurisdiccion

Dentro de las caracteristicas, encontramos;

a

b.

Tiene su origen en la Constitucion.
Es unafuncion publica.

Es un concepto unitario, es una la misma cualquiera sea € Tribuna que la

gerza

Su gercicio es eventual.

Corresponde exclusivamente a los tribunales establecidos en laley.
Esindelegable.

Improrrogable.

Corresponde a cada juez en su competencia.

Debe ser gercida por medio del debido proceso.

Se glerce pararesolver asuntos de orden temporal.

Emana de la soberania

Resuelve conflictos a través de sentencias con autoridad de cosa juzgada y

eventual mente factibles de gjecucion.



2.2.1.1.4.Elementosdelajurisdiccion
Seguin Couture (1958), los elementos de la jurisdiccion son:

a. La forma: se refiere a los elementos externos del acto jurisdiccional, los
cuales se encuentran constituidos por la presencia de las partes, los jueces y

los procedimientos establ ecidos por laley.

b. El contenido: Este esta constituido por la presencia de un conflicto de
relevancia juridica, que debe ser dirimido por un tercero imparcia Ilamado

juez, mediante una decision “sentencia” con autoridad de cosa juzgada.

c. Lafuncion: Este elemento esta formado principalmente por e cometido del
tribunal, que es asegurar la paz socia, la justicia y los demas valores
juridicos, mediante la aplicacién eventual coercible del derecho.

2.2.1.1.5. Principios constitucionales relacionados con la funcion
jurisdiccional
22.1.151. Unidady exclusividad

Victor Garcia citado por Landa (2002), sobre el principio de unidad, manifiesta que
supone la incorporacion del juez en e Poder Judicia y € Tribunal Constitucional
salvo excepciones como la jurisdiccion militar, comunal y € arbitrge; pero
sometidos en dltima instancia a la justicia ordinaria y constitucional. Dada la
excepcionalidad de dicha jurisdiccion sus competencias y resoluciones deben

interpretarse restrictivamente, en funcion del respeto alos derechos fundamentales.

Para Davis Echandia (1966), haciendo referencia a principio de exclusividad,
establece que sin este se haria imposible en forma civilizada la vida en comunidad.
El fundamenta la existencia misma del Estado como organizacion juridica 'y de la
sociedad. Sus consecuencias son: prohibicion de lajusticia privada y obligatoriedad
de las resoluciones judiciales. Por su parte Monroy Galvez (2009), establece que
nadie puede irrogarse a la actividad del estado de derecho la funcién de resolver
conflictos de interés con relevanciajuridica, esta actividad le corresponde al Estado a

través de sus 6rganos resol utores.



2.2.1.1.5.2. Independencia

Para Monroy Galvez (2009), la unica posibilidad que un 6rgano jurisdicciona — un
juez- pueda cumplir con cabalidad con su funcion socia de resolver conflictos de
intereses y procurar la paz socia es intentando que su actividad no se vea afectada
por ningun otro tipo de poder o elemento extrafio que presione o altere su voluntad,

es decir, su facultad para decidir.

Urquizo Pérez (2000) dice que como principios de independencia de la funcion
jurisdiccional, se establece, que ninguna autoridad puede abocarse a causas
pendientes, ante el Organo Jurisdiccional, ni inferir el gercicio de sus funciones,
tampoco puede dgjar sin efecto, resoluciones que han pasado a calidad de Autoridad
de cosa juzgada, y menos pueden cortar procedimientos en tramite, modificar sen-

tencias.

Sin olvidar a Davis Echandia (1966), expresa que este principio rechaza toda
coaccion ajena en € desempefio de sus funciones. El juez debe sentirse soberano en
la recta aplicacion de la justicia conforme a la Ley. Toda intervencion que trate de
desviar su criterio en cualquier sentido, peca contra él y hace desvirtuar la esencia
misma de su cargo.

Por eso nada més oprobioso que la existencia de jueces politicos, de funcionados al

servicio de los gobernantes o de los partidos.

2.21.153. Imparcialidad rigurosadelosfuncionariosjudiciales

Para Monroy Galvez (2009) la paabra imparcialidad se origina en e vocablo
impartial que significa que no es parte. En redidad, la etimologia es Util para
identificar la exigencia de que € oOrgano jurisdiccional este absolutamente
desafectado respecto de lo que es materia del conflicto de intereses y también de

cualquier relacion con quienes participan en €.

Asimismo para Davis Echandia (1966), esta imparciaidad es una de las razones que

exigen la independencia del organo judicia en e sentido expuesto. Pero con ella se
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contempla no solo la ausencia de toda coaccion, por parte de los otros funcionarios
del Estado y de particulares, sino también la ausencia de interés en su decision,

distinto de larecta aplicacion de lajusticia.

Urquizo Pérez (2000), sostiene que como principio procesal, a juez le esta prohibido
conocer Yy resolver asuntos que en sus intereses personal es se hallen en conflicto, con
su obligacion de aplicar € derecho. Con razdn se dice que no se puede ser juez y

parte, al mismo tiempo.

2.2.1.15.4. Ilgualdad delaspartesantelaley procesal

Para Davis Echandia (1966), dos consecuencias se deducen: Primero: La de que en €l
curso del proceso las partes gozan de iguales oportunidades para su defensa, o cua
halla fundamento en la maxima audiatur ex atera parts, y viene a ser una aplicacion
del postulado que consagra la igualdad de los ciudadanos ante la Ley, base de la
organizacion de los Estados modernos; Segundo: Que no son aceptables |os procedi-
mientos privilegiados, a menos en relacion con raza, fortuna o nacimiento de las

personas.

Unicamente se admite que para juzgar determinados funcionarios del Estado y en
consideracion, no ala persona en si, sino a la investidura del cargo, conozcan otros
jueces, y ello acontece principalmente en materias penales por jueces distintos a los

que de ser ssimples ciudadanos tendrian competencia para Juzgarlos.

2.2.1.1.55. Observanciade debido procesoy latutelajurisdiccional

Consultando a Calderon & Aguila (2010), la nocion del derecho a la tutela
jurisdiccional efectiva implica: Que cuando una persona pretenda la defensa de sus
derechos o intereses legitimos, ella deba ser atendida por un érgano jurisdiccional
mediante un proceso dotado de un conjunto de garantias minimas. Su contenido
protegido no se agota en garantizar el “derecho al proceso”, entendido como facultad
de excitar la actividad jurisdiccional del Estado y de gozar de determinadas garantias

procesales en el transcurso de €, sino también garantiza que € proceso iniciado se
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desarrolle como un procedimiento de tutela idoneo para asegurar la plena
satisfaccion de los intereses accionados.

Por su parte Marianella Ledesma (2008) manifiestaz El derecho a la tutela
jurisdiccional permite que toda persona sea parte en un proceso, para promover la
actividad jurisdicciona sobre las pretensiones planteadas. Este derecho se reconoce
tanto a personas fisicas o0 naturales como a personas juridicas o colectivas.

Urquizo (2000) considerando ya la tutela jurisdiccional como principio procesal,
manifiesta que se refiere a que e Estado, tutelando los derechos del autor que
promueve €l proceso por la via de accion, y los derechos del demandado, por €l
derecho de contradiccién, sean considerados en igualdad de condiciones en €
desarrollo del proceso, es decir, con igualdad de oportunidades, contando con una
serie de garantias reguladas en el derecho procesal civil. El Estado es quien garantiza

esta tutelajurisdiccional efectiva, con garantias de un debido proceso.

Continuando con las lineas de Urquizo (2000), y en relacion con la tutela
jurisdiccional efectiva, se trata del debido proceso como principio, € mismo que esta
enunciado como norma constitucional y también en € titulo preliminar del cédigo
Procesal Civil; encierra un profundo significado juridico en & derecho procesal en
genera. El debido proceso juega un papel muy importante dentro del proceso, en
primer lugar en su nacimiento valido, ya que es la demanda idénea la que genera una
relacion juridica procesal validasi cumplio con sus dos elementos constitutivos, esto

es, laparte formal y laparte esencial de todo acto procesal de parte.

Asimismo, se debe manifestar que & contenido del debido proceso esta constituido
por los siguientes derechos. derecho a juez ordinario; derecho a la asistencia de
letrado; derecho a ser informado de la acusacion formulada; derecho a un proceso
publico sin dilaciones indebidas y con todas las garantias, derecho a utilizar los
medios de prueba pertinente para su defensa; derecho a no declarar contra si mismos
y ano confesarse culpables; derecho ala presuncion de inocencia.

Por su parte la jurisprudencia ha sefialado que € derecho a debido proceso es una
categoria genérica, que a su vez implica una serie de derechos especificas, como €

derecho aladefensa, alatutelajurisdicciona efectiva, alaimpugnacion; a no haber
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precisado € actor qué derecho especifica respecto al debido proceso se ha violado,
debe declararse improcedente |la demanda sobra nulidad de cosa juzgada fraudul enta.

2.2.1.1.5.6. Publicidad en los procesos, salvo disposicion contrariadelaLey

Monroy (2009), comenta que este principio no esta tomado en € sentido de difusion,
sino simplemente en un sentido contrario a reservado; e conocimiento de este, por

parte de los justiciables, | es permite una seguridad juridica.

Asimismo para Couture (1958), la publicidad del proceso es, a nuestro modo de ver,
de la esencia del sistema democrédtico de gobierno. La publicidad, con su
consecuencia natural de la presencia del publico en las audiencias judiciales,
constituye el més precioso instrumento de fiscalizacion popular sobre la obra de
magistrados y defensores. El método escrito que rige en la mayoria de los paises

hispanoamericanos, disminuye la efectividad del principio de publicidad.

En palabras de Davis Echandia (1966), establece que este principio significa, que no
debe haber justicia secreta, procedimientos ocultos, fallos sin antecedentes ni
motivaciones. Es unareaccion contra la justicia de las vigjas y modernas tiranias. La
sociedad debe saber como se administra justicia, para que exista confianza en los
funcionarios encargados de aplicarla.

Debe considerarse |0 establecido por Urquizo (2000), al comentar que € principio de
publicidad del proceso esta referido a que en la ley procesal no esta permitido la
justicia secreta, procedimientos ocultos, y tampoco fallos sin antecedentes o
motivacion. Este principio ha sido elevado a categoria de constitucional; ya que en €
articulo 139, inciso 4, se establece la publicidad de los procesos, salvo disposicion

contraria delaley.
2.2.1.1.5.7. Principio de Preclusion

Para Couture (1958), € principio de preclusion esta representado por e hecho de que
las diversas etapas del proceso se desarrollan en forma sucesiva, mediante la clausura
definitiva de cada una de ellas, impidiéndose € regreso a etapas y momentos

procesal es ya extinguidos y consumados.
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Asimismo, para Davis Echandia (1966), tiende a buscar orden, claridad y rapidez en
lamarcha del proceso y tiene lugar dentro de los procedi mientos escritos, y solo muy
parcialmente en los orales. Se entiende por tal la division del proceso en una serie de
momentos o periodos fundamentales, que algunos han calificado de compartimientos
estancos, en los cuales se reparte € gercicio de la actividad de las partes, de manera
gue determinados actos deben corresponder a determinado periodo, fuera del cual no
pueden ser gercitados, y S se gecutan no tienen valor. ES una limitacion que puede
ser perjudicial parala parte que por cua quier motivo deja de gjercitar oportunamente
un acto de importancia para la suerte del litigio, pero viene a ser, como se ha
observado, el precio que el proceso escrito paga por unarelativa rapidez en su trami-
tacion.

Monroy Palacios (2002), manifiesta que: Es un método de sistematizacion por € cual
se ordena € proceso en etapas 0 fases sucesivas, de tal manera que en cada una de
ellas solo podran efectuarse determinadas actuaciones.

2.2.1.1.5.8. Motivacion escrita delasresoluciones judiciales

La motivacion de las resoluciones como principio constitucional, esta previsto en el
inc. 5 del articulo 139 de la Constitucion Politica del Estado, y en virtud de este
principio todaresolucion judicia y en todas las instancias deben estar debidamente
motivadas y por escrito, con mencién expresa de laley aplicable y los fundamentos

de los hechos, en se sustentan, salvo |os decretos de mero tramite.

La motivacion de las Resoluciones Judiciales, en € fondo es la racionalizacion de
la justicia, ya que permite conocer las razones que tuvo € juez, para pronunciarse
en su fallo, en determinado sentido; constituye en andlisis [6gico, juridico que hace
el juez en todo € recorrido del proceso, para pronunciarse en su fallo. (Urquizo,
2000)

Davis Echandia (1966), refiriéndose a este principio afirma: “De esta manera se
evitan arbitrariedades y se permite a las partes usar adecuadamente e derecho de
impugnacion contra la sentencia para los efectos de la segunda instancia,

plantedandole al superior las razones legales y juridicas que desvirtlan los errores
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gue produjeron a juez a su decision. Porgue la resolucién de toda sentencia es €
resultado de |as razones o motivaciones que en ellas se explican.

2.2.1.159. Pluralidad delnstancia

El principio de la doble instancia, esta previsto en el articulo X del Titulo Preliminar
del Cdodigo Procesa Civil, que establece que € proceso tiene dos instancias o

instanciaplural.

Este principio presta seguridad y garantia a los litigantes, para evitar errores
judicialesy las conductas dolosas o culposas de los jueces de primerainstancia, en la
emision de las resoluciones judiciales y asi mismo, se arguye que la revisiéon por €
superior concede la posibilidad concreta de subsanar |os errores procesales. Esto se
hace viable, segun nuestra normatividad procesal, através del recurso de apelacion, y

en algunos casos através del recurso de revision. (Calderon & Aguila; 2010).

Para Urquizo (2000), afirma que la actividad jurisdiccional estd basado en la
instancia plural, es decir, que las resoluciones que pronuncia un juez, son revisables,
este principio esta basado, que e hombre, siempre se equivoca, siempre es
susceptible de equivocacién, ya sea en lainterpretacion del derecho o de los hechos,
gue es materia del proceso y un juez jerérguicamente superior, es quien revisando esa
resolucion, constata las omisiones, errores de interpretaciéon y aplicando o
interpretando correctamente los hecho puede modificarla, revocarlo o declarar su nu-
lidad.

2.2.1.1.5.10. No ser privado del derecho de defensa en ningun estado del

proceso

El gercicio del derecho de defensa, no permite limitaciones. En el inciso 14, €
articulo 139 de la Constitucion Politica del Estado, establece que € demandado no
puede ser privado del Derecho de Defensa, en ninglin estado del proceso.

El derecho de defensa se genera, con e derecho de accion. Los derechos de accion

y contradiccion, no admiten limitaciones ni restricciones, pero tienen que estar
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enmarcado dentro de las normas gue regulan estos derechos. La ley no admite €l
gercicioirregular y arbitrario del Derecho y tampoco, admite un gjercicio irregular

y arbitrario de defensa. (Urquizo, 2000)

Asi como €l proceso civil exige como punto de partida un acto del demandante,
concretamente la demanda, asi también |la aptitud procesal que vaya a asumir €
demandado pertenece a este, con la misma exclusividad de la demanda (Monroy;
2009); lo expresado anteriormente, deja claro que e demandado no puede ser
privado de gercer la demanda, ya sea en su contestacion con la reconvencion o

excepcion.

2212 La competencia
2.2.1.2.1. Definicién de competencia

Es la suma de facultades que la ley le otorga a juzgador, para gercer lajurisdiccion
en determinado tipo de litigios o conflictos. El juzgador, por € solo hecho de serlo,
es titular de la funcion jurisdiccional, pero no la puede gercer en cuaquier tipo de
litigio, sino sblo en aquellos para los que esta facultado por ley; de ahi que sedigaen

los que es competente (Couture, 2002).

En € Perd, la competencia de los 6rganos jurisdiccionales se rige por € Principio de
Legalidad, estd prevista en la Ley Organica dd Poder Judicia y demas
ordenamientos de caracter procesal (Ley Organicadel Poder Judicial, art. 53).

La competencia, entonces, es una categoria juridica, que en la praxis viene a ser €
reparto de la facultad de administrar justicia, 0 mejor dicho es la dosificacion de la
jurisdiccion, estd predeterminada por la Ley, y se constituye en un mecanismo
garante de los derechos del justiciable, quienes mucho antes de iniciar un proceso
judicia conocen el érgano jurisdiccional ante quien formularan la proteccion de una

pretension.
2.2.1.2.2. Determinacién dela competencia en € proceso judicial en estudio

En €l caso en estudio, que se trata de Divorcio, la competencia corresponde a un

Juzgado de Familia, asi |0 establece:
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El Art. 53° de laLey Orgéanicadel Poder Judicial (LOPJ) inciso “a” donde se lee: Los
juzgados de familia conocen en materia civil: las pretensiones relativas a las
disposiciones generales del Derecho de Familiay ala sociedad conyugal, contenidas
en las Secciones Primeray Segunda del Libro 111 del Cédigo Civil y en el Capitulo X
del Titulo | del Libro Tercero del Cédigo de los Nifios y Adolescentes.

Asimismo e Art. 24° inciso 2 del Cddigo Procesa Civil que establece la
Competencia Facultativa, y que textualmente indica “ El Juez del dltimo domicilio
conyugal, tratdndose de nulidad de matrimonio, régimen patrimonia del matrimonio,

separacion de cuerpos, divorcio y patria potestad”.
2.2.1.2.LaAccion
2.2.1.2.1. Definiciones

(Rojas Gomez, 2002,) “La accidn viene hacer el instrumento para hacer efectivo tal
derecho concebido con carécter general y sin adscripcion a derecho subjetivo
privados concretos, de tal suerte que fuese imaginable la existencia de derechos de

esa clase no provistos de la correspondiente accion”.

La jurisprudencia nacional ha esclarecido, sobre la accion, lo siguiente: “El ejercicio
de la accion no se refiere a la demanda ni a su cadificacion procesal, sino
simplemente a la facultad o € poder juridico del justiciable de acudir a 6rgano
jurisdicciona en busca de la tutela efectiva, independientemente de que cumpla con
los requisitos formales o que su derecho sea fundado” (El Peruano, 14.10.98, p.
1912)

2.2.1.2.2. Caracteristicasdelaaccién
Seguin (Gonzales Linares, 2014) entre las caracteristicas tenemos:

a. Derecho Fundamental, en la doctrina moderna se la considera a la accion desde
la Constitucién, como derecho fundamental con el propdsito de permitir la
efectivatuteladel derecho material.

b. Derecho Subjetivo, porque se trata de un derecho que permanentemente se

encuentra en cada persona, de manera intrinseca vive inmanente en €ella, sin
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condiciones ni restricciones para su gercicio. Nace con la persona y desparece

con su extincion fisica

c. Derecho Publico, la accion se dirige al Estado. “Sin duda la accion esta dirigida
al Estado, en razon de que la tutela jurisdiccional de los derechos materiales

vulnerados debe ser tratada dentro de un orden del derecho publico”.

d. Derecho Abstracto; porque para su existencia no exige de un derecho material,
es pues, como se dice, un derecho continente que no tiene contenido, como tal
basta su gjercicio, sin exigir ni supeditarse a derecho alguno. Esta para quien

tenga o no tenga derecho materia que tutelar.

e. Derecho Auténomo; porque no depende de ningun otro derecho menos del
derecho sustantivo civil. Ostenta principios que la sustentan, teorias que la
explican, normas que regulan su gjercicio. Puede existir e derecho de accién
sin derecho material, a ello obedece que haya pretensiones declaradas
infundadas, pero la accién se dio provocando la intervencién del 6rgano

jurisdiccional durante todo el proceso.

f. Derecho Individual, porque pertenece de manerainminente a cada persona o de
manera individual. Nadie puede gercer € derecho de accion, sino solo
individualmente o persona mente.

2.2.1.2.3. Materializacion dela acciéon

“La accion se materializa en una demanda que contiene una pretension; entendida a
Su vez, en su acepcion material, como lafacultad de exigir aotro el cumplimiento de
algo; y en su acepcion procesal, como un acto de voluntad materializado en una
demanda, en gercicio del derecho de accion que tiene toda persona, por medio del
cual alguien reclama algo contra otro, a través del Organo jurisdiccional”.
(Expediente N ° 518-2004-AA/TC del 12/12/2004)

De lo expresado, “la accion se materializa a través de la demanda, que a su vez
contiene la pretension, que es € petitorio de la demanda. El procedimiento ordinario
comienza por la demanda que se propondra por escrito, en cualquier diay hora ante
el Tribunal o ante & Juez. Es decir, con lademanda se gjerce laaccidon y se deduce la

pretension, como también podemos decir, que la demanda contiene la accion que
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despierta la actividad jurisdiccional, para darle paso a proceso, y contiene asu vez la
pretension o reclamacion del solicitante de la tutela por parte del Estado”. (Custodio,
2010).

2.2.14. LaPretension
2.2.1.4.1. Definiciones

Quisbert (2010), manifiesta que, “La pretension procesal es la peticion dirigida a
obtener una declaracion de autoridad susceptible de ser cosa juzgada que se
caracteriza por la solicitud presentada y, en cuanto sea necesaria, por las

consecuencias de hecho y propuestas para fundamentar”.

La pretension procesal “Es una declaraciéon de voluntad que parte de un sujeto que
pretende algo (demandante), que exige determinada conducta de otro sujeto, que
tiene como destinatario al sujeto obligado a lo que se pretende o exige (demandado);
sin embargo, la formulacion de esta pretension se hace a través de un sujeto
imparcia (juez), quien la hace viable y ademas se encarga de resolver sobre su
existenciay eficacia, pues las pretensiones nacen para ser fundadas o infundadas, de

alli que no es necesario que esté respaldada por un derecho”. (Hurtado Reyes, 2014)
2.2.1.4.2. Elementosdela pretension

En otro sentido el autor (Gonzales Linares, 2014) agrega, “Los elementos como el
sujeto, objeto y causa fueron propagados para la accion con gran difusion en nuestro
medio, sin tener en consideracion gue no son sino los elementos de la pretension,

pasamos a describirlos brevemente”:

a. Los sujetos. “En la pretension se entiende que son sujetos e demandante
sujeto activo) y e demandado (sujeto pasivo). Los sujetos se ubican en la

relacion juridica sustancial (demandante ha demandado)”.

b. EIl objeto. “Se explica que «el objeto de la pretension se identifica con la tutela
juridica perseguida mediante las conclusiones y declaraciones de la sentencia,
y determina sobre que cuestiones debe versar la sentencia”. El objeto de

pretension esta representado por € derecho sustancial violado.

c. La causa. Elemento que se identifica con la llamada causa petendi “de la
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demanda”, para nosotros “de la pretensién”; es decir, es la razon de la
pretension que delimita el contenido y alcance de la resolucién final; aqui no
interviene e Estado como organo jurisdiccional, porque no es parte en la
pretension, esto es, € juez no es sujeto de la pretension, pero si 1o es de la

accion, pues estaesdirigidaa organo jurisdicciona del Estado.
2.2.1.4.3. Regulacién dela pretension

Esta regulada y fundamentada la pretension en el inciso 7 del articulo 424 del C.P.C,
que “sefiala expresamente como requisito de la demanda y por ende una obligacion
de cualquier abogado que se considere un profesiona del derecho, que se encuentra
obligado a cumplir”, “la fundamentacion juridica del petitorio”. (Haba, 2004)

“Este requisito no debe entenderse como la simple referencia al articulo o articulos
de una norma juridica, sino a la descripcion juridica de la institucion o instituciones
gue se pretende se reconozca por parte del juzgador en su decision final”. (Custodio,
2010).

2.2.1.5.El Proceso
2.2.15.1. Definiciones

“El proceso desde el punto de vista de la teoria general del derecho se conceptla
como las actividades que despliegan los Organos del Estado en la creacion y
aplicacion de normas juridicas sean estas generales o individuales”. La terminologia
juridica tradicional, sin embargo, utiliza la designacion de que se trata como
sinbnimo de proceso judicial, aunque no excluye a la actividad que se desarrolla por
y ante los arbitros y amigables componedores, siempre gque estos cumplan esa
actividad dentro del mismo ambito de competencia en € que pueden intervenir los
organos judiciales. (Falcon, 1986)

Pero es Carnelutti, nos dice que el “Proceso como procedimiento indica una serie 0
una cadena de actos coordinados para el logro de una finalidad”. “Especialmente
existe proceso siempre que e efecto juridico no se alcance con un solo acto, sino
mediante un conjunto de ellos en que cada uno no pueda degjar de coordinarse con los
demés para la obtencion de la finalidad, ademés dice, que en € lenguaje juridico

[lamamos proceso por antonomasia la serie de actos que se redizan para la
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composicion del litigio, y si no fuese una tautologia, diria que se llama Unicamente
proceso judicial” (Carnelutti, 1973)

2.2.1.6.El debido proceso formal
2.2.1.6.1. Definiciones

“El debido proceso, para ser tal, o que cubra con el manto proceso justo, requiere que
surja desde € interés material que debe ser cierto y actual. Toda persona
comprendida en un proceso o procedimiento debe estar rodeada de su defensa
adecuada sin limitacion ni restriccion alguna de parte del organo jurisdiccional”.
(Gonzales Linares, 2014)

Por otro lado “el debido tiene por funcién asegurar los derechos fundamentales
consagrados en la Congtitucion Politica del Estado, dando a toda persona la
posibilidad de recurrir a la justicia para obtener la tutela jurisdiccional de los
derechos individuales a través de un procedimiento legal en € que se dé oportunidad
razonable y suficiente de ser oido, de gercer é derecho de defensa, de producir
prueba y de obtener sentencia que decida la causa dentro de un plazo preestablecido

en la ley procesal”. (Casacion N° 1772-2010, salacivil transitoria-Lima).
2.2.1.6.2. Caracteristicasdel Debido Proceso

Las caracteristicas del debido proceso se desarrollan en un pronunciamiento del
Tribunal Constitucional (Pleno Jurisdiccional No. 0023-2005-PI/TC) € cud 4
referirse al contenido constitucionalmente protegido del derecho a debido proceso

destaca como caracteristicas principal es de este derecho:

a. Esun derecho de efectividad inmediata: Es aplicable directamente a partir
de la entrada en vigencia de la Constitucion, no pudiendo entenderse en €
sentido que su contenido se encuentra supeditado a la arbitraria voluntad del

legislador, sino a un razonable desarrollo de los mandatos constitucionales.

b. Es un derecho de configuracion legal: En la delimitacion concreta del
contenido constitucional protegido es preciso tomar en consideracion lo
establecido en larespectivaley.

c. Esun derecho de contenido complejo: Al respecto, el contenido del derecho
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a debido proceso no puede ser interpretado formalistamente, de forma que €
haz de derechos y garantias que comprende, para ser validos, no deben afectar

la prelacion de otros bienes constitucional es.
2.2.1.6.3. Sujetosdel proceso
2.2.1.6.3.1. Laspartes
A. El demandante

Hisnotroza (1998), refiere que: “El demandante es aquel que ejercita la accion y
plantea una pretension encaminada a la obtencion de un fallo através del proceso. Es
quien pide laintervencién del poder judicial a efecto de poner fin a una controversia

o incertidumbre juridica”.
B. El demandado

Devis (1996), sostiene “...Es la persona frente a quien se quiere hacer valer el
derecho que pretende el demandante o la negacion del derecho que reclama €
demandado y, por consiguiente, la persona que debe contradecir la pretension y sufrir

la sujecion que resulte en caso de que prospere la demanda”.
2.2.1.6.3.2. El Juez

El Juez, “Es la méxima autoridad de un tribunal de justicia, cuya principal funcién
es precisamente ésta, la de administrar justicia”. “Este funcionario es aquel que luego
de un andlisis exhaustivo de las ideas y las defensas de cada parte la demanda y la
demandante tiene la capacidad de juzgar libremente y dar penas o libertades segun
sea €l caso. Son los funcionarios juridicos del Estado a través de cuya actividad se

ejerce la funcidn jurisdiccional”. (Rivera, 2004).

2.2.1.7. Proceso civil
2.2.1.7.1. Definicion de proceso civil

Para poder llegar a una definicién mas clara del proceso civil, se debe considerar 1o
expresado por Prieto Castro y Ferrandiz, (1988), quien establece que una de las mas

sublimes manifestaciones del Derecho Procesal, es a no dudarlo la que estudia el
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Derecho Procesal Civil, conocido como e conjunto de normas juridicas positivas que

regulan el proceso civil.

En tal sentido Davis Chiovenda (1966), dando un concepto mas particular dice que €
Proceso civil es e conjunto de actos coordinados que se gecutan por o ante los
funcionarios competentes del 6rgano judicial del Estado, para obtener la declaracion,
la defensa o realizacion coactiva de los derechos que pretendan tener las personas
privadas o publicas, en vista de su incertidumbre o de su desconocimiento o

insatisfaccion, mediante la actuacion de la Ley en un caso concreto.

Asimismo se debe agregar los expuesto por Romo Loyola (2008), quien expone en
su trabajo: La gjecucion de sentencias en € proceso civil como derecho a la tutela
judicia efectiva, que mas alla de su caracter instrumental, el Proceso como necesidad
jurisdiccional superalos limites de larelacion juridica entre las partes, o entre ellos y
el juez, para constituirse en una constante de situaciones evolutivas, estructuradas en
oportunidades y expectativas que generan una resolucion judicial, es decir que no
solo se debe limitar a una aplicacion exacta de la ley, sino a verdadero fin del

derecho que es el respeto de la persona humana.
2.2.1.7.2. Finalidad del Proceso Civil

Para Davis Echandia (1966), como funciones esenciales del proceso civil, podemos

sefialar las siguientes:

a. Servir de medio paraladeclaracion de los derechos y situaciones juridicas cuya
incertidumbre perjudique a su titular 0 a uno de sus sujetos, con ausencia total

del litigio o controversia (proceso declarativo puro y voluntario).

b. Por medio del proceso se obtiene la defensa de los derechos, siempre que sea
necesaria, mediante la averiguacion y e pronunciamiento de lo que en cada

caso sea justo parala composicion del litigio, si existe.

c. El proceso civil sirve también para lograr la realizaciéon de los derechos en
forma de gecucién forzosa, cuando no se discute su existencia, sino
simplemente su satisfaccion, bien sea que ella emane de una decision de
proceso anterior o de un titulo proveniente del deudor, € cual debe ser

auténtico y contener una obligacion clara, expresa, liquiday determinada.
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d. Sirve también el proceso para facilitar la préctica de medidas cautelares, que
tienden a aseguramiento de los derechos que van a ser objeto del mismo,
evitando la insolvencia del deudor, o pérdida o deterioro de la cosa o

simplemente consiguiendo la mejor garantia.

2.2.1.7.3. Principios procesalesrelacionados con € proceso civil
a. El Principiodelniciativa de Partey Conducta Procesal

Monroy (2009) comenta que al principio de iniciativa de parte, suele
denominarse también en doctrina principio de demanda privada, para
significar la necesidad de que sea una persona distinta a juez quien solicite

tutelajuridica

Carnelutti  (1952), a respecto refiere que la iniciativa de parte es
indispensable no solo para pedir al juez la providencia, sino también para
poner ante su visita los hechos de la causa. “sin ente perro de caza” el juez no

Ilegaria nunca a descubrirlos por si mismo.

Sobre € principio de conducta procesal Calderon & Aguila (2010), implica
aquellaimposicion atodos |os sujetos que intervienen en e proceso (las partes,
sus abogados, etc.), de actuar con lealtad, probidad, veracidad y buena fe. El
Juez esta facultado para sancionar a los actores procesales que no obren con

sujecion alos valores procesal es mencionados.
b. El Principio de Inmediacion

El nombre de principio de inmediacion se usa para referirse a la circunstancia
de que € juez actlie junto alas partes, en tanto sea posible en contacto personal

con ellas, prescindiendo de intermediarios tales como relatores, asesores, etc.

Para Davis Echandia (1966), como e término literal se infiere, significa que
debe haber una inmediata comunicacién entre €l juez y las personas que obran
en el proceso y los hechos que en @ deban hacerse constar. De ahi que la

inmediacion pueda ser subjetiva, objetivay de actividad.
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Calderon & Aguila (2010), considera que en virtud a Principio de Inmediacion
el juzgador se encuentra en la obligacion de mantener un trato directo e
inmediato con la actuacion de las partes dentro del proceso, respecto de los
hechos aegados por éstos, de los medios probatorios que pudieran ofrecer, y en
genera, respecto de toda las formas posibles de establecer un medio que
permita a Juez arribar a una decisién fundada en la conviccion real y natural
como producto de la valoracion de las actuaciones de las partes. Sin que €llo

signifique el incremento de | as actuaciones procesales.
El Principio de Concentraciéon y Celeridad Procesal

Se denomina principio de concentracion a aquel que pugna por aproximar los
actos procesales unos a otros, concentrando en breve espacio de tiempo la
realizacion de ellos. (Couture; 1958).

Davis Echandia (1966), tiende a que €l proceso se realice en € menor tiempo
prohibe. Es, como lo observa De la Plaza citado por Davis, cualidad opuesta a
la dispersion de los actos procesales y esta inspirada por la necesidad de que la
actividad judicial y la de las partes no se distraigan, con posible y perjudicial
repercusion en la decision de fondo. Para esto se deben procurar los medios de
gue larelacion nacida del proceso, que, como |o veremos, se denominajuridico
procesal y tiene su propia fisonomia, se desenvuelva sin solucién de
continuidad y de manera de evitar que las cuestiones accidentales o
incidentales entorpezcan €l estudio de lo fundamental del juicio; lo cual solo se
obtiene restringiendo el derecho de interponer recursos e incidentes de previa
definicion, lo que esta muy lejos de existir en nuestro procedi miento, pues, por
el contrario, se les da a las partes demasiada facilidad para postergar la

solucion definitiva del litigio y hacerlo interminable.

Sobre €l principio de celeridad procesal, Monroy (2009), comenta gque este, se
presenta en forma diseminada a lo largo del proceso, por medio de normas
impeditivas y sancionadoras a la dilatacion innecesaria, asi como a través de
mecanismos que permiten € avance con prescindencia de la actividad de las

partes.
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d. El Principio de Congruencia Procesal

Hay un aforismo que reza: ne eat judex ultra petits partium, que poco mas o
menos significa que €l juez no puede darle a una parte més de lo que ésta
pide. Por tal razon, € juez civil no tiene facultad para afectar la declaracion
de voluntad del pretensor (demandante) y conceder més de lo que este ha
pretendido en su demanda (Monroy; 2009).

2.2.1.8. El Proceso de Conocimiento
2.2.18.1. Definiciones

Se define como agquel proceso gue tiene por propdsito € debate de una pretension
real 0 personal orientada a que e oOrgano jurisdicciona del Estado defina
declaréandola fundada o infundada mediante la interpretacion y aplicacion de las
normas sustantivas pertinentes a los hechos controvertidos o discutidos en dicho

proceso. (Gonzales Linares, 2014)

(Aguila Grados, 2010) Sostiene que & Proceso de Conocimiento es el proceso
modelo para nuestra legislacion hecho ala medida de una justicia de certeza: plazos
amplios, audiencias independientes, pretensiones de naturaleza compleja, mayor
cuantia, actuacion probatoria ilimitada. Procede la reconvencién y los medios
probatorios extemporaneos, la realizacion de audiencia especia y complementaria si
lo dispone € juez, presentacion de alegatos escritos una vez terminada la audiencia
de pruebas y dentro de los cinco dias siguientes de su conclusion. Pudiendo concluir
con la decision del juez de construir una nueva relacion juridica, de ordenar una
determinada conducta a alguna de las partes, o de reconocer una relacion juridica ya

existente.
2.2.1.8.2. Tramitey etapasdel proceso de conocimiento

En este tipo de proceso se tramitan asuntos contenciosos (separacion de cuerpos por
causal, divorcio por causal) que no tengan una via procedimental propia y cuando,
por la naturaleza o complejidad de la pretension, a criterio del juez, sea atendible su

empleo de conformidad con la normadel articulo 475 del Codigo Procesal Civil. Por
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lo general en un proceso de conocimiento se presentan |os aspectos mas relevantes
como son: la etapa postulatoria, € acto del saneamiento, la audiencia de pruebas, la
formulacion de los adegatos, y la sentencia. Es de competencia de los Organos
jurisdiccionales de primera instancia, [lamese Juzgados Civiles o Juzgados Mixtos.
(Hinostroza Minguez,2017)

2.2.1.9.Laprueba

La prueba puede ser diversa atendiendo a su clasificacion: declaracion de parte,

declaracion testimonial, documentos, pericia e inspeccién judicial.
2.2.1.9.1. Laprueba en sentido comun

Para Couture (1858), comenta que la prueba es la accion y € efecto de probar; y
probar es demostrar de algiin modo la certeza de un hecho o la verdad de una
afirmacion.

La prueba es, en todo caso, una experiencia, una operacion, un ensayo, dirigido a
hacer patente la exactitud o inexactitud de una proposicion. En ciencia, probar es
tanto la operacion tendiente a hallar algo incierto, como la destinada a demostrar la

verdad de ago que se afirma como cierto.

2.2.1.9.2. Laprueba en sentidojuridico procesal

En sentido juridico, y especificamente en sentido juridico procesa, la prueba es
ambas cosas. un método de averiguacion y un método de comprobacion. La prueba
pena es, normalmente, averiguacion, busgqueda, procura de algo. La prueba civil es,
normal mente, comprobacion, demostracion, corroboracion de la verdad o falsedad de
las proposiciones formuladas en €l juicio. La prueba pena se asemeja a la prueba
cientifica; la prueba civil se parece ala prueba matemética: una operacion destinada

ademostrar laverdad de otra operacion. (Couture; 1958)

Para Carnelutti (1952), es un medio de verificacion de las proposiciones que los

litigantes formulan en €l juicio.
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2.2.1.9.3. El objeto dela prueba

El tema del objeto de la prueba busca una respuesta para la pregunta: "qué se prueba,
qué cosas deben ser probadas’. Nuestros codigos’ han distinguido los juicios de
hecho de los de puro derecho. Los primeros dan lugar a prueba; los segundos, no.
(Couture; 1958).

Para Hinostroza (2002), es objeto de la prueba todo aquello sobre lo que puede
recaer. Esta es una concepcion objetiva y abstracta, que no se reduce a los casos
especificos que se pueden presentar dentro de una Litis ni a las pretensiones de los
sujetos procesales. Debe, pues, ser entendido €l objeto de la prueba como aguello que
es susceptible de demostracion ante el respectivo organo jurisdiccional para cumplir

con los fines del proceso.

2.2.1.9.4. Principiosdelavaloracion probatoria

Tenemos una serie de principios generales con respecto a la prueba que rigen su
existencia, ofrecimiento, actuacion y eficacia (Davis Echandia; 1984), entre los
cuales tenemos | os siguientes:

a. Principio delegitimidad dela prueba

El codigo Procesal Civil establece que para la eficacia de la prueba es
necesaria la ausencia de dolo, intimidacion, violencia o soborno. Un medio
probatorio debe orientarse a la formacion de certeza en € juez acerca de
algun hecho sin que tenga que agredir moral o econdémicamente a un litigante,
configurando un caso de abuso de derecho o de irrelevancia de prueba.
(Hinostroza; 2002).

b. Principio delaunidad delaprueba

Hinostroza Minguez (2002), afirma que € universo probatorio se amplia

cuando se ofrecen varios medios probatorios de una misma clase (més de una
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testimonial, mas un documento). Ahora bien todos los medios probatorios
representan a efecto de su valoracion una unidad, en consecuencia, son
apreciados en su conjunto, debiendo el juez examinar cada uno de €llos,
confrontarlos, ver la orientacion probatoria de unos y otros, extraer sus
conclusiones de la generalidad de los medios de prueba ofrecidos u ordenados

y no de alguno en especial. La valoracion seraglobal y no aislada.
c. Principio dela comunidad dela prueba

Sostiene AlcadZamora (1964), que en virtud del principio de adquisicion
procesal, la prueba aportada por cualquiera de las partes queda a disposicién
de las demas.

Similar parecer tiene Melendo (1965), quien afirma que se entiende que las
pruebas pertenecen a proceso, que se adquieren para €, y no para, 0 en

beneficio de unade las partes.

Hinostroza (2002), establece que este principio postula, pues, la pertenencia

delapruebaal proceso, no a sujeto procesal que la presento.
d. Principiodelacargadelaprueba

Abordar € tema de la carga supone un paso mas adelante, tendiente a saber
quién prueba: cud de los sujetos que actian en € juicio (el actor, €
demandado, € juez) debe producir la prueba de los hechos que han sido
materia de debate. Carga de la prueba quiere decir, en primer término, en su
sentido estrictamente procesal, conducta impuesta a uno o a ambos litigantes,

para que acrediten la verdad de los hechos denunciados por ellos.

La carga de la prueba no supone, pues, ningun derecho del adversario, sino un
imperativo del propio interés de cada litigante; es una circunstancia de riesgo
gue consiste en gque quien no prueba los hechos que ha de probar, pierde €

pleito.

2.2.1.10. Lasentencia
Es una resolucion judicial realizado por un Juez a través del cua se pone fin ala

instancia 0 a proceso en definitiva, pronuncidndose en decision expresa , precisay
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motivada sobre la cuestion controvertida declarando €l derecho de las partes, o
excepciona mente sobre lavalidez de larelacién procesal, (Cajas, 2008) .

2.2.1.10.1. Regulacion delas sentencias en la norma procesal civil

La norma contenida en € articulo 121 parte in fine del Codigo Procesal Civil, se
establece gue la sentencia es entendida como €l acto mediante el cua & Juez decide
el fondo de las cuestiones controvertidas, en base a la valoracion conjunta de los
medios probatorios, explicitando los argumentos en forma entendible, cuyos efectos
trascienden al proceso, en que fue dictada, porque lo decidido en ella no puede ser
objeto de revision en ningun otro proceso. Por eso se dice que existe Cosa Juzgada
(Cajas, 2008).

2.2.1.10.2. Estructuradelasentencia

La estructura de la sentencia comprende la parte expositiva, considerativa y
resolutiva, la primera presenta la exposicion sucinta de la posicion de las partes
basicamente sus pretensiones, en cambio la segunda presenta la fundamentacion de
las cuestiones de hecho de acuerdo con la valoracion conjunta de los medios
probatorios, y la fundamentacion de las normas a aplicarse @ caso concreto; y la
tercera evidencia la decision que € 6rgano jurisdiccional ha tomado frente a
conflicto de intereses. Este acance tiene como referente normativo las normas
previstas en € articulo 122 del Codigo Procesal Civil (Cajas, 2008)

2.2.1.10.3. Principiosrelevantesen el contenido de una sentencia

2.2.1.10.3.1. El principio de congruencia procesal

En e sistema legal peruano, esta previsto que € Juez debe emitir las resoluciones
judicidles, y en especia la sentencia, resolviendo todos y Unicamente los puntos
controvertidos, con expresion precisay clarade lo que manda o decide.

Por tanto frente al deber de suplir y corregir la invocacion normativa de las partes
(lura Novit Curia), existe la limitacién impuesta por e Principio de Congruencia
Procesal para € Juez, porque éste solamente debe sentenciar seguin lo alegado y
probado por las partes, (Ticona, 1994).

Por € principio de congruencia procesal el Juez no puede emitir una sentencia ultra
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petita (més alla del petitorio), ni extra petita (diferente al petitorio), y tampoco citra
petita (con omision del petitorio), bajo riesgo de incurrir en vicio procesal, € cua
puede ser motivo de nulidad o de subsanacion (en via de integracion por e Juez

superior), segun sea el caso, (Cajas, 2008).

2.2.1.10.3.2. El principio dela motivacion delas resolucionesjudiciales

De acuerdo a Rodriguez Alva, Lujan Tupez y Zavaleta Rodriguez, (2006),
comprende:

Es el conjunto de razonamientos de hecho y de derecho realizados por €l juzgador, en
los cuales apoya su decision.

Motivar, en e plano procesal, consiste en fundamentar, exponer los argumentos
facticos y juridicos que sustentan la decision. No equivale a la mera explicacion de
las causas del falo, sino a su justificaciéon razonada, es decir, a poner de manifiesto
las razones 0 argumentos que hacen juridicamente aceptable la decision.

Para fundamentar una resolucion es indispensable que ésta se justifique
racionamente, es decir, debe ser la concluson de una inferencia o0 sucesivas
inferencias formalmente correctas, producto del respeto alos principiosy alasreglas
|6gicas.

La motivacion es un deber de los érganos jurisdiccionales y un derecho de los
justiciables, y su importancia es de tal magnitud que la doctrina considera como un
elemento del debido proceso, situacion que ha coadyuvado para extender su ambito
no solo a las resoluciones judiciales, sino también a las administrativas y a las
arbitrales.

A. Funciones dela motivacion

Ningln juez, esta obligado a darle la razén a la parte pretendiente, pero si esta
constrefiido a indicarle las razones de su sinrazén. Esta experiencia de fundamentar,
de basar € fallo en apreciaciones facticas y juridicas, es una garantia para la
prestacion de justicia que deviene, en esencia de dos principios. imparciaidad e
impugnacion privada.

El principio en estudio se relaciona con e principio de imparcialidad, porque la

fundamentacién de una resoluciéon es la Unica evidencia que permite comprobar si €
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juzgador ha resuelto imparcia mente la contienda.

La motivacion de las resoluciones judiciales también permite a los justiciables
conocer las causas por las cuales la pretension que se esgrimid fue restringida o
denegada y esto, en buena cuenta, hace viable que quien se sienta agraviado por la
decision del juez pueda impugnarla, posibilitando € control por parte de los 6rganos
judiciales superioresy €l derecho aladefensa.

Esta descripcion se relaciona con las finalidades extra e intra procesal de la
motivacion. La primera apunta a que el juez comunica a todos los ciudadanos las
razones de su fallo, en tanto que la facultad se gerce a nombre de la Nacion, e
incluso quienes no intervinieron en € proceso tienen el deber de respetar |a santidad
de la cosa juzgada. La segunda, se dirige a otorgar a las partes la informacion
necesaria para que éstas, en caso de considerarse agraviadas por una decision no
definitiva, laimpugnen.

Desde esta perspectiva, € examen sobre la motivacion es triple, porque comprende
como destinatarios de la misma, no solo a las partes y a los jurisdiccionales, sino
también ala comunidad en su conjunto, en cuyas manos descansa una supervision, si
se quiere difusa, de la que deriva la legitimidad del control democrético sobre la
funcién jurisdiccional, y que obliga a juez a adoptar parametros de racionalidad
expresay de conciencia auto critica mucho maés exigentes.

El deber de motivar las resoluciones judiciales es una garantia contra la
arbitrariedad, porque suministra a las partes la constancia de que sus pretensiones u

oposiciones han sido examinadas racional y razonablemente.

B. Lafundamentacion delos hechos

En el campo de la fundamentacién de los hechos, para Michel Taruffo, el peligro de
la arbitrariedad esta presente siempre que no se de una definicién positiva del libre
convencimiento, fundada sobre canones de correccion raciona en la valoracion de
las pruebas. Es decir, € Juez debe ser libre de no cumplir las reglas de una prueba,
pero no puede ser libre de no cumplir las reglas de una metodologia raciona en la

certificacion de los hechos controvertidos.

C. Lafundamentacion dd derecho
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En las resoluciones judiciaes los fundamentos de hecho y de derecho no aparecen en
compartimientos estancos y separados, deben estar ordenados sisteméticamente.

No se piense que la calificacion juridica del caso sub judice es un acto aislado, en €l
sentido que ésta se inicia cronol 6gicamente después de fijar €l material factico, pues
no es raro que € juzgador vaya de la norma al hecho y viceversa, cotgfandolos y
contrastandol os, con miras a las consecuencias de su decision.

Se debe tener presente que cuando se piensa en |os hechos se hace considerando que
son juridicamente relevantes, y tampoco no debe perderse de vista que hay hechos
juridicamente condicionados o definidos en relacién a derecho por g emplo: persona
casada, propietario, €tc.

El juez a aplicar la norma juridica pertinente debe tener en mira los hechos que se
subsumiran dentro del supuesto normativo, y a su vez, entre todos los hechos
alegados, debe rescatar solo aquellos juridicamente relevantes para la solucién del

Caso.

D. Requisitos para una adecuada motivacion delasresolucionesjudiciales
Desde e punto de vista de Igartia (2009), comprende:
a. Lamotivacion debe ser expresa
Cuando €@ juzgador expide un auto 0 una sentencia debe consignar
taxativamente las razones que lo condujeron a declarar inadmisible, admisible,
procedente, improcedente, fundada, infundada, valida, nula, una demanda, una
excepcion, medio probatorio, medio impugnatorio, acto procesal de parte, o
resolucion, seguin corresponda.
b. Lamotivacion debe ser clara
Hablar claro es un imperativo procesal implicito en la redacciéon de las
resoluciones judiciales, de modo que éstas deben emplear un lenguaje
asequible a los intervinientes en el proceso, evitando proposiciones oscuras,
vagas, ambiguas o imprecisas.
c. Lamotivacion deberespetar las maximas de experiencia
Las maximas de experiencia no son juridicas propiamente dichas, son

producto de la vivencia personal, directa y transmitidas, cuyo acontecer o
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conocimiento seinfieren por sentido comun.
Se definen como aguellas reglas de la vida y de la cultura general formadas
por induccién, mediante la observacion repetida de hechos anteriores a los
gque son materia de juzgamiento, que no guardan ningun vinculo con la
controversia, pero de los que puede extraerse puntos de apoyo sobre como
sucedio € hecho que seinvestiga.
Su importancia en € proceso es crucial, porque sirven paravalorar el materia
probatorio, conducir €l razonamiento del juez y motivar las resoluciones
judiciaes.

E. Lamotivacion como justificacién internay externa

Segun Igartda, (2009) comprende:

a. Lamotivacion como justificacion interna

Lo que primero debe exigirse ala motivacion es que proporcione un armazon
argumentativo racional alaresolucion judicial.
En la sentencia, la decision final (o fallo) va precedida de algunas decisiones
sectoriales. En otras palabras, la decision fina es la culminacion de una
cadena de opciones preparatorias (qué norma legal aplicar, cud es €
significado de esa norma, qué valor otorgar a ésta, o aquella prueba, qué
criterio elegir para cuantificar la consecuenciajuridica, etc.).
Cuando las premisas son aceptadas por las partes y por € Juez, seria
suficiente la justificacion interna, pero por 1o comun la gente no se demanda,
tampoco se querella, ni se denuncia para que los jueces decidan, s dada la
norma N y probado € hecho H, la conclusion resultante ha de ser una
condena o la absolucion.
L as discrepancias que enfrentan alos ciudadanos casi sempre serefieren si la
norma aplicable eslaN1 o la N2, porque disienten sobre €l articulo aplicable
0 sobre su significado, o s € hecho H ha sido probado o no, o s la
consecuencia juridica resultante hade ser laC1 o laC2.
Esta descripcion muestra que los desacuerdos de los justiciables giran en
torno auna o varias de las premisas. Por tanto, la motivacion ha de cargar con
lajustificacion de las premisas que han conducido a la decisidn, es decir con

unajustificacion interna.
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b. Lamotivacién como lajustificacion externa
Cuando las premisas son opinables, dudosas u objeto de controversia, no hay
mas remedio que aportar una justificacion externa. Y, de ahi se siguen nuevos
rasgos del discurso motivatorio:

- La motivacion debe ser congruente. Debe emplearse una justificacion
adecuada a las premisas que hayan de justificarse, pues no se razona de la
misma manera una opcion a favor de tal o cua interpretacion de una norma
legal que la opcion a considerar como probado o no tal o cual hecho. Pero s
la motivacion debe ser congruente con la decisién que intenta justificar,
parece |6gico inferir que también habra de serlo consigo misma; de manera
gue sean reciprocamente compatibles todos |os argumentos que componen la
motivacion.

- La motivacion debe ser completa. Es decir, han de motivarse todas las
opciones gue directa o indirectamente y total o parcialmente pueden inclinar
el fiel delabaanzadeladecision final haciaun lado o hacia e otro.

- La motivacion debe ser suficiente. No es una exigencia redundante de la
anterior (la “completitud”, responde a un criterio cuantitativo, han de
motivarse todas las opciones, la “suficiencia”’, a un criterio cualitativo, las
opciones han de estar justificadas suficientemente).

No se trata de responder a una serie infinita de porqués. Basta con la
suficiencia contextual; por jemplo no seria necesario justificar premisas que
se basan en @ sentido comun, en canones de razén generalmente aceptados,
en una autoridad reconocida, o en elementos tendencialmente reconocidos
como validos en e ambiente cultural en & que se sitta la decisiéon o por los
destinatarios a los que ésta se dirige; en cambio la justificacion se haria
necesaria cuando la premisa de una decision no es obvia, 0 se separa del
sentido comun o de las indicaciones de autoridades reconocidas, o de los

canones de razonabilidad o de verosimilitud.

2.2.1.11. L os mediosimpugnatorios en el proceso civil
Es una institucion procesal que la ley concede a las partes o a terceros legitimados

para que soliciten a juez que, é mismo u otro de jerarquia superior, realicen un
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nuevo examen de un acto procesal o de todo e proceso afin que se anule o revoque
éste, total o parciamente (Ticona, 1994).
El nuevo examen de la resolucion recurrida, es € elemento fundamental, de los

medi 0s impugnatorios, su esencia.

221111, Fundamentos de los medios impugnatorios

El fundamento de la existencia de los medios impugnatorios es e hecho de que
juzgar es un actividad humana, 1o cual en realidad es una actividad que se expresa, se
materializa en e texto de una resolucion, se podria decir que juzgar es la expresion
mas elevada del espiritu humano. No es sencillo decidir sobre la vida, la libertad, los
bienes y demas derechos.

Por las razones, expuestas la posibilidad del error, o la faibilidad siempre estara
presente, por esta razon en la Constitucion Politica se encuentra previsto como
principio y derecho de la funcion jurisdiccional, Articulo 139 Inciso 6, €l Principio de
la Pluralidad de Instancia, con lo cua se estaria minimizando cua error, sobre todo
porque €l propdsito es contribuir en la construccion de la paz Socia (Chaname,
2009).

2.2.1.11.2. Clasesde mediosimpugnatoriosen e proceso civil
De acuerdo alas normas procesales, son los remediosy |os recursos. Los remedios se
formulan por quien se considere agraviado con € contenidos de las resoluciones. La
oposicién y demas remedios solo se interponen en 10s casos expresamente previstos
ene CPC.
Los recursos se formulan por quien se considere agravia con una resolucion o parte
de ella, para que luego de un nuevo examen de ésta, se subsane € vicio o error
alegado.
Quien impugne debe fundamentar, precisando el agravio y € vicio o error que lo
motiva, debiendo adecuar €l medio que utilizaa acto procesal que impugna.
De acuerdo alas normas procesales, del Codigo Procesal Civil (Sagéstegui, 2003) los
recursos son:

a. El recursodereposicion

Previsto en & numera 362 del CPC, en e cual se contempla que este medio
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procede contra |os decretos emitidos en |os procesos.
b. El recurso de apelacion
Es un medio impugnatorio que se formula ante e mismo 6rgano jurisdiccional
que emitid la resolucion recurrida auto o sentencia. De acuerdo con la norma
del articulo 364 del Cdodigo Procesal Civil tiene por objeto, que € érgano
jurisdiccional superior examine, a solicitud de parte o de tercero legitimado, la
resolucion que les produzca agravio, con € propdsito de que sea anulada o
revocada, total o parciamente. ES una garantia constitucional prevista en €
articulo 139 inciso 6 como uno de los Principios y Derechos de la funcion
jurisdiccional, mediante €l cua se materializa € derecho a la doble instancia
(Cajas, 2011).
c. Elrecursodecasacion
De acuerdo alanormadel articulo 384 del Cédigo Procesal Civil, es un medio
impugnatorio mediante el cual |as partes o terceros legitimados solicitan que se
anule o revoque total o parcialmente, un acto procesal presuntamente afectado
por vicio o error. Persigue la correcta aplicacion e interpretacion del derecho
objetivo y la unificacion de lajurisprudencia nacional por la Corte Suprema de
laJusticia.
La regulacion completa de la institucion juridica en mencion como: tipo de
resoluciones contra los cuales se interpone, causales, requisitos de forma,
requisitos de fondo y otros estan previstos en las normas de los articulos 385 a
400 del Codigo Procesdl Civil (Cgjas, 2011).
d. Elrecursodequga
Que se formula cuando hay denegatoria de otros recursos, o cuando se concede
pero no en laforma solicitada. Por gjemplo debiendo ser con efecto suspensivo,
tan solo se concede en un solo efecto, se halla regulada en las normas del
articulo 401 a 405 de la norma procesal citada.
2.2.1.11.3. Medio impugnatorio formulado en el proceso judicial en estudio
De acuerdo a proceso judicia existente en € expediente referido, e 6rgano
jurisdiccional de primera instancia declaré fundada en parte la demanda de divorcio,
por ende disuelto e vinculo matrimonial.

Esta decision, fue notificada a ambas partes del proceso y e representante del
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Ministerio Publico, sin embargo en e plazo respectivo no hubo formulacién de
ningln recurso. Sin embargo, € proceso fue de conocimiento de un Organo
jurisdiccional de segunda instancia; porque asi lo dispone la ley de la materia, esto

fue la consulta.

2.2.1.14. Laconsulta
2.2.1.14.1. Definicién

La consulta constituye un tramite obligatorio en los supuestos que determina €
ordenamiento juridico y esta dirigida a desterrar la posibilidad del error judicial, que
resultaria significativa si la cuestion litigiosa se debatiera en una sola instancia.
Opera en situaciones sumamente relevantes (como cuando se aplican normas de
rango constitucional) procesos en los que puede producirse indefension u otra

situacion paralosintereses de alguna de las partes. (Hinostroza Minguez, 2017)

La consulta es una institucion de orden publico (y, por tanto, irrenunciable) por
cuanto resulta un imperativo para el Juez a quo (quien se encuentra obligado a elevar
los actuados al superior en grado) e hipotesis legales que la contemplan. La consulta
confiere a Juez ad quem competencia para conocer de la resolucion que se pronuncia
sobre asunto controvertido, pese a no existir iniciativa de parte (comunmente
necesaria para determinar la competencia del superior jerarquico) (Hinostroza
Minguez, 2017).

En nuestro ordemamiento juridico esta establecido que si no se apelala sentencia que
declara e divorcio, dicha resolucion sera consultada, conforme lo establece el
articulo 359° del codigo civil. ( Expediente N° 409-98, sala N° 6, Lima). En este
caso no hay grado que absolver sino sencillamente el examen de conformidad con lo
resuelto por lasala, s no hay mediado errores de fondo que subsanar, La Consulta se
hace basada en @ fundamento de la proteccién del matrimonio y la familia, en
consecuencia no se requiere del interés privado sino del interés social. (Casaciéon N°
436-93-Lima)

(Hinostroza Minguez, 2017) La consulta es un instrumento procesal de control de
resoluciones judiciales por e cua la instancia superior conoce en ciertos casos
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expresamente contemplados en laley y lo resuelto por € inferior jerarquico, que no
ha sido objeto de impugnacién por parte de los justiciables 0 sus representantes. Para

tal efecto son elevados |os autos de oficio por € Juez a quo.

Opera en situaciones sumamente relevantes (como cuando se aplican normas de
rango constitucional) o en procesos en los que puede producirse indefension u otra
circunstancia grave, con la finalidad de brindar legalidad a la sentencia venida en
grado.

2.2.1.14.2. Regulacién dela consulta
El articulo 408 del Cédigo Procesal Civil regulael tramite de esta manera:
“cuando proceda la consulta, el expediente es elevado de oficio.

El Auxiliar jurisdiccional enviara el expediente al superior dentro de cinco dias, bgjo
responsabilidad.

Laresolucion definitiva se expedira dentro de los cinco dias siguientesalavistade la
causa. No procede e pedido de informe oral.

Durante la tramitacion de la consulta, los efectos de la resolucion quedan

suspendidos».

En lo concerniente a la consulta de la sentencia de divorcio se halla contemplado en
el articulo 359 del Cédigo Civil, segin € cual, si no se apela la sentencia que declara
el divorcio, ésta serd consultada, con excepcion de aguella que declara €l divorcio en

mérito de la sentencia de racion convencional.

La Corte Suprema de Justicia de la Republica, en relacion a la consulta de la

sentencia de divorcio, ha establecido lo siguiente:

«... Los autos deben elevarse en consultaa Superior (de no apelarse la sentencia que
declara € divorcio), tal como la norma antes acotada (art. 359 del C.C.) indica,
debiéndose advertir que esta consulta responde a acatamiento de una norma de
caracter imperativo que no persigue la absolucién del grado porque no hay grado que
absolver sino simplemente su examen o conformidad con lo resuelto por € Juez,
inferior» (Casacion N°, 23 La Libertad)
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2.2.2 Desarrollo de Instituciones Juridicas Sustantivas relacionados con las
sentencias en estudio

2.2.2.1. I dentificacion dela pretension resulta en la sentencia

Conforme a lo expuesto en la sentencia la pretension, respecto al cua se
pronunciaron en ambas sentencias fue: e divorcio por separacion de hecho
(Expediente N° 00741-2011-0-2001-JR-FC-01)

2222, El matrimonio

2.2.2.2.1. Definicion

El matrimonio es la union de un varén y una mujer en forma voluntaria y estando
legalmente aptos para ello, que se haya formalizado con sujecion a las disposiciones
contenidas dentro de nuestro ordenamiento juridico, por lo que en caso de
incumplimiento de las mismas es sancionado este acto juridico con nulidad (Exp. N°©
93-1998-Lima).

El matrimonio constituye un acto juridico sui géneris, que origina deberes y derechos
de contenido patrimonial, y los actos juridicos que muchas veces cel ebran mantienen
tal dualidad, que es componente esencia del Derecho de Familia. Por lo tanto, no es
procedente aplicar a un acto de estas caracteristicas, como es el caso de la separacion
de patrimonios, las normas generales de contratacién que tienen contenido
eminentemente patrimonial (Cas. N° 837-1997-La Libertad).

Considerando a muchas legislaciones, Ossorio nos dice que es €l Unico matrimonio
que tiene validez para el Estado y, por tanto, € Unico que produce efectos civiles
(Ossorio, 2003).

El matrimonio no sdlo es unainstitucion de Derecho producto de la vida en sociedad,
sino también uno de los actos juridicos mas complgos que ha receptado nuestra
legislacion civil. Y esta complejidad reside en la multiplicidad de efectos juridicos

gue el acto matrimonial puede generar.

Asi, surge del matrimonio € vinculo uxorio entre los conyuges, € parentesco por
afinidad y luego € de consanguinidad con los hijos; las relaciones paternofiliales

para con ellos; da lugar también a los derechos hereditarios; nacen inclusive deberes
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como la cohabitacion y fidelidad y derechos reciprocos; y por supuesto, relaciones de
carécter econémico. (Muro Rojo, 2013)

Para (Hinostroza Minguez, 2001), en la actualidad se considera a matrimonio como
un acuerdo de voluntades por su fuente, y por sus efectos, estado, en razon de su
naturaleza ingtitucional. Una institucion tanto para los efectos que genera como por
su duracion. . e matrimonio sera unainstitucién por las consecuencias juridicas que
genera, que no dependen de la exclusiva voluntad de los contrayentes, quienes
generalmente las ignoran a momento del acto matrimonial; y también por su
duracion, porque a pesar de que & matrimonio se extinga (por muerte de uno o
ambos conyuges, divorcio, invalidez), sus efectos se perpetlan en los hijos habidos

end".

2.2.2.3. Divorcio
2.2.2.3.1. Definicion del Divorcio

El divorcio es una creacion del Derecho. Surge por e cuestionamiento enraizado de

gue solo lamuerte disuelve €l vinculo matrimonial.

El divorcio es la ruptura total y definitiva del vinculo matrimonial, fundada en
cualquiera de las causal es previstas taxativamente por €l ordenamiento juridico. Para
gue surta efectos debe ser declarado expresamente por € érgano jurisdiccional
competente, previo proceso iniciado por uno de los cényuges. Segun esto, puede
decirse que € divorcio es ladisolucién legal y judicial del matrimonio, con caracter
definitivo.

En esa linea de ideas, Colin y Capitant (1941) sefialan que: “El divorcio es la
disolucién del matrimonio, viviendo los dos esposos, a consecuencia de una decision

judicia dictada a demanda de uno de ellos o de uno y otro, por las causas

establecidas por la ley”.

Diez-Picazo y Gullén nos dicen que el divorcio es unadecision del Estado dictada en
sus tribunales, previa accion y proceso contradictorio, dado que no puede existir un

derecho individua y libérrimo de la persona a la recuperacion de su libertad, pues

40



ello seria semegjante a los repudios. tampoco es posible un divorcio por decision
unilateral, es necesario apoyarse en una causa legitima tipificada.

“El divorcio consiste en la disolucion definitiva del vinculo matrimonial declarada
judiciamente al haberse incurrido en alguna de las causales previstas por la ley,
poniéndose fi n alos deberes conyugales y ala sociedad de gananciales, si es que los
conyuges optaron por dicho régimen patrimonial” (Casacion N° 2239-2001-Lima)

El divorcio debe entenderse como la disolucion definitiva del vinculo matrimonial
declarada judicialmente a haberse incurrido en alguna de las causales previstas por
la ley, y con la cual se pone fin a los deberes conyugales y a la sociedad de
gananciales, s es que los conyuges optaron por dicho régimen patrimonia (Cas. N°©
01-1999.).

2.2.2.3.2. Efectos

El articulo 350 del Cddigo Civil establece como regla general que € divorcio pone
fin alarelacion alimentaria existente entre los conyuges, constituyendo excepciones
a dicha regla los supuestos contenidos en € segundo y cuarto parrafo de la norma
acotada, no configurandose la primera de éllas cuando €l que solicita aimentos es €l
conyuge culpable, ni la segunda cuando las instancias de mérito han concluido que
no se ha acreditado que la solicitante se encuentre en estado de indigencia ni en
estado de necesidad, no siendo materia de casacion e reexamen probatorio sobre tal
conclusion (Cas. N° 1673-1996. A.C)

A pesar de haber quedado disuelto el vinculo matrimonial, debera fijarse una pension
alimenticia s no se ha acreditado que la ex conyuge trabaje o0 subvenga a sus
necesidades (Exp. N°© 2398-1987- Lima).

2.2.2.3.3. Finalidad del Divorcio

Lafinalidad del divorcio consiste en dar solucién ala situacion de matrimonios que
definitivamente no tienen la intencion de mantener la convivencia conyugal, que se

encuentran separados en € tiempo legal razonable y que no se encuentran
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sustentadas en situaciones que se imponen a la voluntad de los conyuges (Cas. N°
2701-2005- Lima)

El fin dltimo de los legisladores fue el procurar resolver € problema socia surgido
entre dos personas que, a pesar del tiempo de separacion, no tenian posibilidad legal
de separarse y divorciarse, bgo las estrictas causales de divorcio, propias de un
sistema juridico absolutamente protector del matrimonio (Cas.N° 784-2005-Lima).

2.2.2.3.4. Disolucion del vinculo matrimonial Divorcio.

Disolucién dd vinculo matrimonial El articulo 354 del Codigo Civil contiene dos
supuestos, € primero referido a los casos de separacion convencional, en € que
cual quiera de los conyuges puede, basdndose en |a sentencia de separacion, pedir que
se declare disuelto e vinculo matrimonia transcurrido seis meses desde su
notificacion, supuesto que presupone la existencia de una demanda conjunta en la
gue los conyuges expresen de mutuo acuerdo la decisiéon de separarse; y € segundo
referido a derecho concedido a conyuge inocente para que en los casos de
separacion por causal especifica, pueda solicitar la disolucion del referido vinculo, en
consecuencia dicha norma no resulta aplicable al caso en el que exista una sentencia
recaida dentro de un proceso en e gue se ventilaba una pretension de divorcio pro
causal, que dispuso la separacion de cuerpos entre los conyuges atendiendo a una
situacion de hecho y no ala existencia de alguna de las causales contempladas en €l
articulo 333 del Cédigo sustantivo. (Cas. N° 1575-1999. A.C.)

2.2.2.3.5. El Ministerio Publico en €l proceso de divorcio por causal

El Ministerio Pablico como organismo autonomo del Estado tiene como funciones la
defensa de la legalidad, los derechos ciudadanos y los intereses publicos, la
representacion de la sociedad en juicio, la defensa de la familia, de los menores
incapacesy € interés social. Assimismo velar por lamoral publica, la persecucion del
delito, lareparacion civil; por la prevencion del delito dentro de las limitaciones que
estable su Ley Organica y por la independencia de los 6rganos judiciales y la recta

administracion de justicia, y otras que sefidan la Constitucion Politica del Pert y
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ordenamiento juridico de la Nacion, (Berrio, s/f).

Dentro de este marco de enunciados se encuentra del norma del articulo 481 del
Caodigo Procesa Civil que establece que, € Ministerio Pablico es parte en los
procesos a que se refiere este sub capitulo (Sub capitulo 1°: Separacion convencional

o divorcio ulterior), y, como tal, no emite dictamen.

Esta es la razon, para que en e presente caso el Ministerio Publico haya intervenido
como parte en el proceso, se le ha notificado con la demanda, y 1o ha absuelto. En

sintesis ha tenido conocimiento de todo |0 hecho y actuado en €l presente caso.

2.2.2.3.6. Laconsultaen € proceso dedivorcio por causal

Es e tramite ordenado por ley en virtud del cual una sentencia que no ha sido
apelada, a tribunal de primerainstancia esté obligado a elevarlo para que larevise un

tribunal superior.

Esta disposicion esta prevista taxativamente en e articulo 359 del Cédigo Civil,
modificada por Ley N° 28384 del 13 de noviembre del 2004, que alaletraindica: Si
no se apela la sentencia que declara el divorcio, ésta sera consultada, con excepcion
de aguella que declara & divorcio en mérito de la sentencia de separacion

convencional.

2.2.2.3.7. Teoriassobred divorcio
Existen dos teorias sobre & divorcio:

a. Divorcio Sancién: Es aguella que manifiesta que ante € fracaso matrimonial
se busca al responsable de este fracaso, quien es sancionado por laley.

Dentro de la teoria del divorcio sancion, se establecen causales especificas y

taxativas, todas €llas describiendo inconductas.

b. Divorcio Remedio: No se busca un culpable, sino enfrentar una situacién
conflictiva ya existente en el que se incumplen los deberes conyugales, aqui no

interesa buscar a que provoco la situacion, sino solucionarla.
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2224, Separacion de Hecho
2.2.2.4.1. Definicién

La separacion de hecho es lainterrupcion de la vida en comun de los conyuges, que
se produce por voluntad de uno de ellos o de ambos, cuando ya se ha producido la
desunion por decision unilateral 0 conjunta, la naturaleza de esta causal no se
sustenta en la existencia de un conyuge- culpable y de un cényuge-perjudicado y, a
través de esta causal es posible que € accionante funde su pretension en hechos
propios. Cualquiera de los conyuges puede de manera irrestricta actuar como sujeto
activo en una accion conforme a esta causal, ya que no esta limitada por laley (Cas.
N° 1120-2002- Puno).

Segun Cabanellas (1979), define a la separacion de hecho como, la negacion del
estado de vida comun en e domicilio conyugal. Es un acto de rebeldia a
cumplimiento de un deber voluntariamente aceptado a momento de la celebracion
del matrimonio. Nuestra legislacion civil relativa a matrimonio, consigna bajo €
nombre de cohabitacion a deber que tienen los conyuges de hacer vida conjunta y
comunitaria en e domicilio conyugal (art. 289 del codigo civil) y esto es lo que se

incumple.

Asi mismo, Varsi (2004). La mayoria de los juristas doctrinarios definen a la
separacion de hecho como € incumplimiento del deber de convivencia o
cohabitacion por voluntad de uno o de ambos esposos. Para ello es menester que ésta
no se encuentre motivada en causas justificadas que laimpongan, tales como razones

de salud, trabajo 0 estudio, o casos de fuerza mayor o estado de necesidad.

Herrera (2005), indica: “En esta forma, una pareja puede divorciarse solo cuando el
juzgado haya comprobado que € matrimonio perdio sentido para los esposos, para

los hijos y, con eso, también, para la sociedad”.

«Que, [...] la separaciéon de hecho es la interrupcion de la vida en comin de los

conyuges, que se produce por voluntad de uno de ellos o de ambos; en segundo

término, que ya se haya producido la desunion por decision unilateral o conjunta, la

naturaleza de esta causal no se sustenta en la existencia de un conyuge-culpable y de

un cényuge-perjudicado (sic) y, en tercer lugar, que através de esta causal es posible
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gue e accionante funde su pretension en hechos propios, pues en este caso
expresamente no resulta aplicable e articulo 335° del Codigo Civil». (Casacion N°
1120-2002-Puno, Sala Civil Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica, El Peruano, 31 de marzo de 2003).

La separacién de hecho, como causal de divorcio, se conceptiia como lainterrupcion
de la vida en comun de los conyuges, gue se produce por voluntad de uno de ellos o
de ambos; es por €lo, que cuando ya se haya producido la desunion por decision
unilateral o conjunta, la naturaleza de esta causal no se sustenta en la existenciade un

conyuge culpable y de un conyuge perjudicado (Cas. N° 784-2005- Lima).

2.2.2.4.2. Obligacién de hacer vida en comun

El deber de "hacer vida en comun" también llamado “deber de cohabitacion™, implica
la obligacién que tienen los esposos de vivir o habitar juntos en e domicilio
conyugal. El significado de este deber no debe ser restringido al concepto de la
obligacion marital, dicho de otra forma & débito sexual, pues la doctrina reciente
estima que dicho deber se extiende a la obligacion -entre otros- que tienen los

esposos de compartir lamesa o € techo (Cas. N° 157-2004 Cono Norte. El Peruano).

2.2.2.4.3. Naturalezajuridica delacausal de separacién de hecho

«Respecto a la causal in iudicando, se advierte que la inclusién en la normativa
sustantiva de la causal de divorcio por la separacion de hecho e imposibilidad de
hacer vida en comun, por su naturaleza resuelven un conflicto y no sancionan a
culpable de este; en este sentido, debe tenerse presente que la separacién de hecho no
implica necesariamente que haya habido abandono voluntario, malicioso (0
injustificado) de parte de uno de los conyuges; por € contrario, se trata de una
situacion féctica que tanto puede resultar del abandono unilateral como de mutuo
acuerdo de los esposos para vivir separados». (Casacion N° 2178-2005-Lima, 13 de
marzo de 2007, Sala Civil Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la

Republica).
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22244, Legitimidad para obrar en la causal dela separacion de hecho

«Que, por consiguiente ni € inciso 12 del articulo 333° ni € articulo 345°-A del
Cadigo Civil limitan la accion de divorcio Unicamente a quien unilateralmente haya
invocado la separacion de hecho. Que, conforme a lo expuesto cualquiera de los
conyuges puede de manera irrestricta actuar como sujeto activo en una accion
conforme a la causal bgo estudio; mas aln s tenemos en cuenta que ambos
conyuges disfrutan de igualdad ante la ley, no pudiendo ser discriminados por
ninguna razon, segun lo contempla el inciso 2 del articulo 2° de la Constitucion
Politica del Estado». (Casacion N° 1120-2002-Puno, Sala Civil Transitoria de la
Corte Supremade Justicia de la Republica, El Peruano, 31 de marzo de 2003).

2.2.2.45. Elementos

La causal de separacion de hecho contiene tres elementos configurativos que son los
siguientes: a) €l objetivo o material; b) subjetivo o psiquico; y c) € temporal. En
cuanto a elemento objetivo, este se presenta cuando se evidencia
resquebrajamiento permanente y definitivo de la convivencia, lo que sucede no solo
con e agamiento fisico de uno de los conyuges del hogar conyugal sino también
cuando ambos esposos viven en e mismo inmueble pero incumpliendo con el deber
de cohabitacion o vida en comin. En cuanto a elemento subjetivo, este viene a serla
falta de intenciéon para renormalizar la vida conyugal, poniendo fin a la vida en
comun por mas que algun deber se cumpla lo que supone que esta separacion debe
haberse producido por razones que no constituyan verdaderos casos de estado de
necesidad o fuerza mayor. En cuanto a elemento tempora se presenta con la
exigencia del transcurso ininterrumpido de dos afios, si 1os conyuges no tuviesen
hijos menores de edad; y, de cuatro, a los que tuvieran (Cas. N° 157-2004- Cono
Norte).

L os elementos causal es se dividen en tres grupos.

a) Elemento objetivo: Cese efectivo de la vida conyugal, aeamiento de los
conyuges por decision unilateral o acuerdo de ambos. Incumplimiento del
deber de cohabitacion.
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b) Elemento subjetivo: Aunque resulte discutible que se contemple en una
causal de caracter objetivo la presencia del elemento intencional; nuestra
legislacion a acotar en su tercera disposicion complementaria e supuesto
(¢supuestos?) de improcedencia, permite la discusion de las razones del
apartamiento, no ameritandose la causal cuando se produce por razones
laborales, requiriéndose por lo tanto, la valoracion de la intencion de los

conyuges de interrumpir la convivencia mediante la separacion.

c) Elemento temporal: Se requiere que la separacion de hecho se prolongue por
dos afios si |os conyuges no tienen hijos o estos son mayores de edad y cuatro
anos, s tienen hijos menores de edad. Si bien, a igua que en la causal de
abandono injustificado de la casa conyugal se configuran tres elementos

constitutivos, los que difieren sustancialmente

Con relacién a primero, puede invocar la causal indistintamente cualquiera de los
conyuges, ya sea a pedido de quien se encuentra en la casa comun porgue ha sido
victima del retiro del consorte, 0 que ha permanecido en esta por acuerdo con su
conyuge, como también se admite su invocacion por € responsable de |a separacion,
esto es por quien se fue, radicando en este aspecto tal vez su mayor nota distintiva de
causal objetivade divorcio remedio.

En cuanto a elemento subjetivo, las divergentes posiciones judiciales sobre la
probanza o la inversion de la carga de la prueba de la intencion deliberada de
sustraerse de las obligaciones conyugales en € abandono injustificado de la casa
conyugal (que conduce a conyuge emplazado a acreditar las razones que justifican
su apartamiento, y € no hacerlo, permite presumir la intencion de transgredir las
obligaciones conyugales), deberian quedar postergadas en la nueva causal, ante la
comprension legal de que la tolerancia por parte de ambos conyuges de la situacion
de hecho pone de manifiesto su falta de voluntad para hacer vida en comin, y por lo
tanto para efectos de la disolucién del vinculo, hay una suerte de consentimiento

tacito o expreso para admitir una nueva situacion conyugal (Chiabra Vaera, 2013).

2.2.2.4.6. Finalidad dela separacion de hecho
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La causal de separacion de cuerpos, consistente en la separacion de hecho, tiene por
finalidad solucionar un conflicto real que, a diferencia de otras causas de ruptura del
vinculo matrimonial, savo la del inciso 1 del citado articulo no se orienta a
determinar la culpa de uno de los conyuges para que se declare €l divorcio sino que

busca regularizar una situacion de hecho existente (Cas. N° 2263-2004- Junin).

2.2.25. Indemnizacion en el divorcio por separacion de hecho

Por la actitud machista y celos excesivos del esposo, se impidié que la conyuge
pueda desarrollarse laboralmente no pudiendo obtener ingresos propios y ademéas
perdiendo la oportunidad de generarlos, ella debe ser indemnizada de forma

prudencial por la separacion (Cas. N° 3973-2006- Lima).

Alex F. Placido Vilcachagua, sostiene que: Con € propdsito de reparar 1os dafios que
pueda sufrir € conyuge perjudicado por la separacion de hecho, como consecuencia
de la frustracién del proyecto de vida matrimonial, la afliccion de los sentimientos,
etc.; asi como, con la finalidad de contrarrestar las dificultades econémicas que
enfrente ese conyuge perjudicado por la separacion de hecho, para obtener los
medios requeridos y seguir atendiendo sus necesidades y en su caso, las de sus hijos
al concluir € vinculo matrimonial, a propésito de la conducta del consorte que
motivo tal estado, demostrando la intencion manifiesta de sustraerse al cumplimiento
de sus obligaciones conyugales y familiares, laley impone a juzgador la obligacion
de velar por su estabilidad econdémica (Cas. N° 1312-2005- Cgjamarca).

El articulo 345-A conlleva a que € juzgador determine sobre la existencia de un
conyuge perjudicado, conforme a su apreciacion de los medios probatorios en cada
caso concreto, asi como su consecuente deber, de exigtir tal perjuicio, de fijar una
indemnizacion a cargo de la parte menos afectada u ordenar la adjudicacion
preferente de los bienes de la sociedad conyugal, independientemente de la pension
de alimentos (Cas. N° 3148-2003- Lima.).

El segundo parrafo del articulo 345-A del Codigo acotado en forma imperativa exige

al Juez velar por la estabilidad econdmica del conyuge que resulte perjudicado por €l

dafio persona o moral que se le cause (todo ello debidamente probado) a efectos de
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cuantificarlo via indemnizacion; por tanto lo alegado por la recurrente que €
Juzgador tiene la obligacién de fijar una indemnizacion es cierto, pero siempre y
cuando se acredite €l dafio ocasionado (Cas. N° 2449-2006- Cusco).

2.2.25.1. Lafalaciadd dafio al proyecto devida matrimonial

El denominado proyecto de vida fue una creacion, del profesor Sessarego (2008) la
misma que expresa (....El proyecto de vida es entendido como aquello que
“representa lo que el ser humano ha decidido ser y hacer en su vida o, mejor adn, lo
que hace para ser” “Es lo que el hombre decide ser y hacer “en” su vida y “con” su

vida).

Tomando & concepto del proyecto de vida es o que le da un sentido a la existencia
del hombre, aquello que le va permitir realizarse como persona, convirtiéndose por

tanto, en unameta existencia que busca alcanzar en el transcurso de su vida.

Sessarego (2002). Este opina que el “dafio al proyecto de vida” tiene como su causa
y origen un previo “dafio psicosomatico” (su cuerpo y todo aquello que lo representa

como voluntad, sensibilidad, racionalidad de |a persona).

Actualmente, a nivel jurisprudencial se comenta del “dafio al proyecto de vida”, en la
separacion de hecho en los procesos de divorcio, sin embargo, la vigente doctrina
sobre e dafio a proyecto de vida no los contempla, advirtiéndose Unicamente
algunas novedades como la consideracion de que si bien e proyecto de vida puede

reducirse alavida coexistencial de la persona, como es el destino familiar.

Esto nos sefidla claramente que en nuestra realidad juridica definen e dafo a
proyecto de vida como una especie del genérico dafio alapersona, e cual comprende
ademas el ,,dafio psicosomatico™. Se distingue entre & dafio bioldgico y € darfio a
bienestar. A diferencia del dafio psicosomético que recae en el somao e cuerpo y la
psiquis (dafio moral) de la persona, € dafio a proyecto de vida afecta su libertad
fenoménica (libertad ontologica es aguella libertad que tiene e hombre desde su
nacimiento y que solo pierde con la muerte y, ademés, porque e hombre durante su

vida nunca pierde la capacidad inherente de decidir y elegir por si mismo)

En ese sentido, cuando se hace mencion del dafio a la persona, dentro del mismo se

puede comprender segin se afecte la estructura psicosomética o la libertad de la
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persona, un dafio psicosomatico o un dafio a proyecto de vida, respectivamente.
(Armas: 2010)

2.2.25.2. El dafio dentro del ambito familiar y conyugal

Cabanellas (1946), afirma que dafio es: “el detrimento, perdida, menoscabo que se
recibe por culpa de otro en la hacienda o persona. El dafio puede causarse por dolo o

malicia, por culpa o caso fortuito.

Para Cérdova (2003) el dafio moral es pues una lesion a cualquier sentimiento de la

victima considerado socia mente legitimo.

El dafo dentro de los temas concernientes a la esfera familiar y conyugal, juega un
papel sumamente relevante en el sentido de poder conceptualizar €l dafio a proyecto
de vida matrimonial, se origina en nuestro Pais, en las distintas sentencias emitidas
por los Juzgados de Familia, Salas Civilesy por €l Tribuna de Casacion, concuerdan
de manera uniforme como aquello “que afecta la manera como los conyuges
decidieron vivir, esto es, redizarse juntos a través del matrimonio, y por ende
idearon, escogieron y desarrollaron un conjunto de medidas, planes, proyectos para
dicho fin; los que muchas veces comportan la asuncién de posiciones que desde €
aspecto econdmico se manifiesta en que uno de los conyuges cede al otro la situacion
de proveedor y se le facilita toda oportunidad para que dicha provision sea mejor y
mayor y aquel asume la de cuidado, crianza, proteccion y vigilancia de la casa 'y de
los hijos que la conformen, todo en aras de dicho plan comun que al verse truncado
por & actuar del referido conyuge proveedor € otro conyuge deviene |6gicamente en
conyuge perjudicado con la separacién de hecho”. (Armas: 2010)

Como se aprecia € denominado proyecto de vida matrimonial es un proyecto de
realizacion conjunta de dos personas (los conyuges) a través del matrimonio, en
virtud del cual para €l logro de dicho cometido, uno de ellos va a asumir € trabao
del hogar y e cuidado de los hijos cediendo al otro e sostenimiento de la familia (el
rol de proveedor).

En ese orden de ideas, es evidente, que para nuestros magistrados, € proyecto de

vidamatrimonial se identifica con el clasico modelo de familia nuclear surgido de €,
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donde a vardn le corresponde e sostenimiento del hogar, y alamujer la atencion de
los hijos 'y €l marido, estando implicito € rol subordinado de esta Ultima respecto a
varon (“desde el aspecto econdmico se manifiesta en que uno de los conyuges cede
al otro la situacion de proveedor). Como consecuencia de la misma se puede hacer
una distincion entre el dafio a proyecto de vida y e dafio al proyecto de vida
matrimonial, la primera es la que tiene necesariamente su causa y origen en un previo
dafio psicosomatico, y la segunda es la que tiene como causas |a separacion de hecho
de los conyuges imputable a uno de ellos o toda aguella situacion que permita
vislumbrar que uno de los conyuges es e gue resulta mas beneficiado con € esfuerzo
conyugal desplegado en funcién a proyecto de vida matrimonia truncado por la

separacion. (Armas. 2010)

2.2.2.5.3. Indemnizacién o resarcimiento aplicable al ambito familiar

La Indemnizacién, es una "compensacion” que alguien pide y eventualmente puede
recibir por dafios o deudas de parte de otra persona o entidad. Generamente, se habla
de indemnizacidn de perjuicios, entendiendo “perjuicio” como aquel dafio producido

por €l deudor o victimario, y que debera ser compensado.

La indemnizacién aplicable a ambito familiar asume € significado de otorgar a una
persona una “satisfaccion” por las consecuencias del dafio causado, por caracter de

connotacion patrimonial.

Sostenida por Placido (2008), menciona ademas que resulta importante la prueba de
los dafios ocasionados a fin de darle la facultad alos magistrados definir su magnitud
y fijar unareparacion acorde a dafio inferido.

El tema de indemnizacion por dafios en el Derecho de Familia han sido abordados
por las diversas doctrinas nacional, quienes manifiestan que la responsabilidad por
dafios y perjuicios del divorcio es de carécter extracontractual, es antijuridica en
razbn que constituye violaciones o deberes juridicos legalmente establecidos y
ademés tiene que tener la relacion de causalidad como presupuesto de la
responsabilidad y finalmente e factor de atribucion entre los dafios y perjuicios
producidos por € divorcio con atribucién de culpa. (Medina, Graciela: 1994).
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Asi lajurista Roca (1999) manifiesta que la pension compensatoria del articulo 97
del Cdédigo Civil espafiol constituye un supuesto de resarcimiento de un dafio
objetivo consistente en & desequilibrio econdmico consecuencia del divorcio. Sin
embargo, precisa que un resarcimiento por la concurrencia de un dafio objetivo
producido por la ruptura, no debe llevar a entender que la indemnizacion estudiada
tenga la naturaleza de la responsabilidad civil. En su sentir no se trata de una
indemnizacion en sentido estricto del término, puesto que e dafio objetivo (desde
luego) que constituye su supuesto de hecho viene a estar caracterizado por la merma
de expectativas de todo lo que pertenecia a propio estatuto del matrimonio y
desaparecen como consecuencia del divorcio. Se trata entonces de indemnizar a
quien mas pierde con € divorcio. Ademas, en otro apartado ensefia que se trata de
perjuicios objetivos porgque solo se tiene en cuenta & equilibrio entre los patrimonios
de los ex esposos y no la participaciéon de cada uno de ellos en las causas de la

ruptura.

En esta misma posicion, € jurista espafiol Aparicio Aufion (1999) refiriéndose a la
compensacion econdémica, sefiala lo siguiente: “(...) en sentido estricto puede
definirse como una obligacion impuesta directamente por la ley, por motivos de
equidad, para equilibrar en todo o en parte una desigualdad econémica peyorativa
producida en forma fortuita, entre personas unidas por vinculos consorciales

contraidos en forma voluntaria”.

Respecto a resarcimiento aplicado al ambito familiar, es definido como la accion de
indemnizar, reparar un dafio, perjuicio o agravio. La norma que contiene €l articulo
351° de nuestro Cadigo Civil, plantea € resarcimiento del dafio moral que hubiera
sufrido e conyuge inocente como consecuencia de la conducta asumida quien es

determinado judicialmente como & cényuge culpable en € proceso de divorcio.

Debiéndose entender que se le ha causado dafio moral a afectarse a conyuge
inocente en sus hienes extra patrimoniales como € honor, prestigio, consideracion
social, etc., particularmente, s los hechos que han determinado el divorcio

comprometen gravemente € interés persona de aguel conyuge.

52



Sobre e monto de la indemnizacién que se entregue a la victima a titulo de
reparacion, debe precisarse que ésta no implica una valoracion econémica del dafio
producido. Dicho dinero no esta destinado a “reponer las cosas a su estado anterior”
ni a eliminar e dolor o e sufrimiento. El dinero es solo instrumental, representa el
medio que permite a la victima halar, a través de su inversion, una determinada y
hasta simbdlica compensacion del dafio.
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23. MARCO CONCEPTUAL

Calidad. Es la propiedad o conjunto de propiedades inherentes a una cosa que
permiten apreciarla como igual, mejor o peor que las restantes de su especie (Real
Academiade la Lengua Espariola, 2001).

Carga de la prueba. Obligacién consistente en poner a cargo de un litigante la
demostracion de la veracidad de sus proposiciones de hecho en un juicio. El
requerimiento es facultad de la parte interesada de probar su proposicion./
Obligacion procesal a quién afirma o sefiala (Poder Judicial, 2013).

Derechos fundamentales. Conjunto bésico de facultades y libertades garantizadas
judiciamente que la constitucién reconoce a los ciudadanos de un pais determinado
(Poder Judicial, 2013).

Distrito Judicial. Parte de un territorio en donde un Juez o Tribuna e€jerce
jurisdiccién (Poder Judicial, 2013).

Divorcio: “El divorcio es la disolucién del matrimonio, viviendo los dos esposos, a
consecuencia de una decision judicial dictada a demanda de uno de ellos 0 de uno y

otro, por las causas establecidas por la ley”. (Colin y Capitant, 1941)

Doctrina. Conjunto de tesis y opiniones de los tratadistas y estudiosos del Derecho
gue explican y fijan €l sentido de las leyes 0 sugieren soluciones para cuestiones aun
no legisladas. Tiene importancia como fuente mediata del Derecho, ya que €
prestigio y la autoridad de los destacados juristas influyen a menudo sobre la labor
del legidador e incluso en la interpretacion judicia de los textos vigentes
(Cabanellas, 1998).

El matrimonio: es la union de un varon y una mujer en forma voluntariay estando
legalmente aptos para ello, que se haya formalizado con sujecion a las disposiciones
contenidas dentro de nuestro ordenamiento juridico, por lo que en caso de
incumplimiento de las mismas es sancionado este acto juridico con nulidad (Exp. N°©
93-1998-Lima).

Evidenciar. Hacer patente y manifiesta la certeza de algo; probar y mostrar que no
solo escierto, sino claro (Real Academiade la Lengua Espafiola, 2001).

Expediente. Es la carpeta material en la que se recopilan todos las actuaciones judiciales y
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recaudos que se establecen en un proceso judicia de un caso concreto (Lex Juridica, 2012).
Expresa. Claro, evidente, especificado, detallado. Ex profeso, con intencién,
voluntariamente de proposito (Cabanellas, 1998).

Indemnizacion: La indemnizacion consiste en la accion que tiene el acreedor o €
perjudicado para exigir del deudor o causante del dafio una cantidad de dinero
equivalente ala utilidad o beneficio que a aquél |e hubiese reportado €l cumplimento
efectivo, integro y oportuno de la obligacién o a la reparacion del ma causado.
(Rioja Bermudes, s/f).

Jurisprudencia. Se entiende por jurisprudencia la interpretacion que de laley hacen
los tribunales para aplicarla a los casos sometidos a su jurisdiccion. Asi pues, la
jurisprudencia esta formada por € conjunto de sentencias dictadas por los miembros
del poder Judicia sobre una materia determinada (Cabanellas, 1998).

Normatividad. Reglas o preceptos de caracter obligatorio, emanados de una
autoridad normativa, la cual tiene su fundamento de validez en una norma juridica
gue autoriza la produccion normativa, que tienen por objeto regular las relaciones
sociales y cuyo cumplimiento esta garantizado por € Estado. (Mef, g/f).

Parametro. Se conoce como parametro a dato que se considera como
imprescindible y orientativo para lograr evaluar o valorar una determinada situacion.
A partir de un parametro, una cierta circunstancia puede comprenderse o0 ubicarse en

perspectiva.

Separacion de Hecho: La separacion de hecho es la interrupcion de la vida en
comun de los cényuges, que se produce por voluntad de uno de ellos o de ambos,
cuando ya se ha producido la desunién por decision unilateral o conjunta. (Cas. N°©
1120-2002- Puno).

Variable. Las variables en la investigacion, representan un concepto de vital
importancia dentro de un proyecto. Las variables, son los conceptos que forman
enunciados de un tipo particular denominado hipétesis. (Villavicencio, 2008).
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[1I. METODOLOGIA

3.1. Tipoy nivel delainvestigacion

3.1.1. Tipo deinvestigacion. La investigacion es de tipo cuantitativa — cuditativa
(Mixta).

Cuantitativa. La investigacion se inicia con € planteamiento de un problema de
investigacion, delimitado y concreto; se ocupa de aspectos especificos externos del
objeto de estudio y € marco tedrico que guia la investigacion es elaborado sobre la
base de larevision delaliteratura (Herndndez, Ferndndez & Batista, 2010).

En perfil cuantitativo se evidencia en el uso intenso de larevision de laliteratura; en
el presente trabgo facilitdé la formulacion del problema de investigacion; los
objetivos de lainvestigacion; la operacionalizacion de la variable; 1a construccion del
instrumento para recoger los datos,; e procedimiento de recoleccion de datos y €

andlisis de los resultados.

Cualitativa. La investigacion se fundamenta en una perspectiva interpretativa esta
centrada en € entendimiento del significado de las acciones, sobre todo de lo
humano (Hernadndez, Ferndndez & Batista, 2010).

El perfil cualitativo se evidencia en la recoleccion de datos que requirié de la
concurrencia del andlisis paraidentificar alos indicadores de la variable. Ademas; la
sentencia (objeto de estudio) es e producto del accionar humano, quien a titulo de
representante del Estado en € interior de un proceso judicial (Juez unipersona o
colegiado) decide(n) sobre un conflicto de intereses de indole privado o publico. Por
lo tanto, la extraccion de datos implicd interpretar su contenido para acanzar los
resultados. Dicho logro, evidencid la redizacion de acciones sistematicas. a)
sumergirse en € contexto perteneciente a la sentencia; es decir, hubo revision
sistematica y exhaustiva del proceso judicial documentado (Expediente judicial) con
el proposito de comprenderla y b) volver a sumergirse; pero, ésta vez en el contexto
especifico, perteneciente a la propia sentencia; es decir, ingresar a cada uno de sus
compartimentos y recorrerlos palmariamente para recoger los datos (indicadores de
lavariable).
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Su perfil mixto, se evidencia en que, la recolecciéon y € andlisis no son acciones que
se manifestaron sucesivamente; sino, simultaneamente al cual se sumo € uso intenso
de las bases tedricas. contenidos de tipo procesal y sustantivo; pertinentes, con los
cuales se vinculd la pretension judicializada o hecho investigado; esto fue, para
interpretar y comprender alas sentencias y, sobre todo, reconocer dentro de ellaalos
indicadores de calidad: variable de estudio.

3.1.2. Nivel de investigacion. El nivel de la investigacion es exploratoria y

descriptiva.

Exploratoria. Se trata de un estudio que se aproxima y explora contextos poco
estudiados; ademas la revision de la literatura revel6 pocos estudios respecto de la
cadidad del objeto de estudio (sentencias) y la intencion fue indagar nuevas

perspectivas. (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

El nivel exploratorio se evidencid en varios aspectos de la investigacion; lainsercion
de antecedentes no ha sido sencilla, se hallaron trabgos aislados, de tipo
interpretativo, donde €l objeto estudiado fueron resoluciones judiciaes (sentencias);
pero, la variable en estudio fueron diferentes, por gemplo: la identificacion de la
sana critica, la valoracion de las pruebas, la motivacion; etc., pero respecto de la
calidad, no se hallaron. Fuera de €llo, los resultados obtenidos todavia son debatibles;
ademés, las decisiones de los jueces comprenden elementos complejos como €
principio de equidad y la justicia y su materializacion dependerd del contexto

especifico donde fueron aplicados, no se puede generalizar.

Descriptiva. Se trata de un estudio que describe propiedades o caracteristicas del
objeto de estudio; en otros términos, la meta del investigador(a) consiste en describir
el fendmeno; basada en la deteccion de caracteristicas especificas. Ademas, la
recoleccion de la informacion sobre la variable y sus componentes, se realiza de
manera independiente y conjunta, para luego someterlos a andlisis. (Hernandez,
Fernandez & Batista, 2010)

En opinién de Mgia (2004) en las investigaciones descriptivas € fendmeno es
sometido a un examen intenso, utilizando exhaustiva y permanentemente las bases
tedricas para facilitar la identificacion de las caracteristicas existentes en € para
luego estar en condiciones de definir su perfil y arribar a la determinacion de la
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variable.

El nivel descriptivo, se evidenci6 en diversas etapas del trabajo: 1) en la seleccion de
la unidad de andlisis (expediente judicial); porque, € proceso judicia registrado en
su contenido, tuvo gue reunir condiciones pre establ ecidas para facilitar larealizacion
de lainvestigacion (Ver 3.3. de la metodologia); y 2) en larecoleccion y andlisis de
los datos, establecidos en € instrumento; porque, estuvo direccionado a hallazgo de
un conjunto de caracteristicas o propiedades, que segun las bases teoricas, debe
reunir una sentencia (puntos de coincidencia o aproximacion entre las fuentes de tipo

normativo, doctrinario y jurisprudencial).

3.2. Disefio dela investigacion

No experimental. El estudio del fenGmeno es conforme se manifesto en su contexto
natural; en consecuencia los datos reflgjan la evolucién natural de los eventos, gjeno
alavoluntad de lainvestigador (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

Retrospectiva. La planificacion y recoleccion de datos comprende un fenGmeno
ocurrido en el pasado (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

Transversal. La recoleccion de datos para determinar la variable, proviene de un
fendbmeno cuya version corresponde a un momento especifico del desarrollo del
tiempo (Supo, 2012; Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

En el presente estudio, no se manipulé la variable; por e contrario las técnicas de la
observacion y andlisis de contenido se aplicaron a fendmeno en su estado normal,

conforme se manifesto por Unicavez en un tiempo pasado.

En otros términos, la caracteristica no experimental, se evidencia en larecoleccién de
datos sobre la variable: calidad de las sentencias; porque, se aplico en una version
original, real y completa sin alterar su esencia (Ver punto 3.8 de la metodologia).
Asimismo, su perfil retrospectivo se evidencia en e mismo objeto de estudio
(sentencias); porque pertenece a un tiempo pasado, ademas acceder al expediente
judicia que lo contiene solo es viable cuando desaparece € principio de reserva del
proceso; antes es imposible que un tercero pueda revisarlo. Finalmente, su aspecto

transversal, se evidencié en la recoleccién de datos para alcanzar los resultados;
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porque los datos se extrgjeron de un contenido de tipo documental donde quedd
registrado € objeto de estudio (sentencias); en consecuencia, no cambié siempre
mantuvo su estado Unico conforme ocurrié por Unica vez en un determinado

transcurso del tiempo.

3.3. Unidad de andlisis

Las unidades de analisis: “Son los elementos en los que recae la obtencion de
informacion y que deben de ser definidos con propiedad, es decir precisar, a quien o
a quienes se va a aplicar la muestra para efectos de obtener la informacion. (Centty,
2006, p.69).

De otro lado las unidades de andlisis se pueden escoger aplicando |os procedimientos
probabilisticos y los no probabilisticos. En e presente estudio se utilizd €
procedimiento no probabilistico; es decir, aquellas que “(...) no utilizan la ley del
azar ni el calculo de probabilidades (...). EI muestreo no probabilistico asume varias
formas. el muestreo por juicio o criterio del investigador, e muestreo por cuota y
muestreo accidental (Arista, 1984; citado por Naupas, Mgjia, Novoa, y Villagomez,
2013; p. 211).

En e presente trabgjo la seleccion de la unidad de andlisis se realizé mediante €
muestreo no probabilistico; especificamente, e muestreo o criterio del investigador.
Que, segun Casal y Mateu (2003) se denomina muestreo no probabilistico, [lamado
técnica por conveniencia; porque, es e mismo investigador quien establece las

condiciones para seleccionar una unidad de andlisis

En la presente investigacion, la unidad de andlisis estuvo representada por un
expediente judicial, porque de acuerdo alalinea deinvestigacion (ULADECH, 2013)
es un recurso o base documental que facilita la elaboracion de la investigacion, los
criterios relevantes para ser seleccionado fueron: proceso de divorcio por causal de
separacion de hecho; con interaccion de ambas partes,; concluido por sentencia; con
participacion de dos organos jurisdiccionales (en primera y segunda instancia);

perteneciente al Distrito Judicial de Piura.

Al interior del proceso judicial se hall6: € objeto de estudio, estos fueron, las dos
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sentencias, de primeray de segundainstancia.

En & presente trabgjo los datos que identifican a la unidad de andlisis fueron: €
expediente N° 00741-2011-0-2001-JR-FC-01, pretension judicializada: divorcio por
causal de separacion de hecho, tramitado siguiendo las reglas del proceso de
conocimiento; perteneciente a los archivos del Juzgado de Familia de Descarga de
Piura; situado en lalocalidad de Piura; comprension del Distrito Judicial de Piura

La evidencia empirica del objeto de estudio; es decir, las sentencias estudiadas se
encuentra ubicadas en e anexo 1; estos se conservan en su esencia, la unica
sustitucion aplicada a su contenido fueron, en los datos de identidad pertenecientes a
las personas naturales y juridicas mencionadas en e texto; porque a cada uno se les

asigno un cbdigo (A, B, C, etc) por cuestiones éticas y respeto aladignidad.

3.4. Definicidn y operacionalizacion de la variable eindicadores
Respecto alavariable, en opinion de Centty (2006, p. 64):

“Las variables son caracteristicas, atributos que permiten distinguir un hecho o
fendmeno de otro (Persona, objeto, poblacidn, en general de un Objeto de
Investigacion o andlisis), con la finaidad de poder ser analizados y
cuantificados, las variables son un Recurso Metodol égico, que e investigador
utiliza para separar o aislar los partes del todo y tener la comodidad para poder

manejarlas e implementarlas de manera adecuada”.

En e presente trabajo la variable fue: la calidad de las sentencias de primera y

segundainstancia.

La calidad, seguin la Sociedad Americana para el Control de Calidad (A.S.Q.C.) esun
conjunto caracteristicas de un producto, servicio o proceso que le confieren su aptitud
para satisfacer las necesidades del usuario o cliente (Universidad Nacional Abierta'y

aDistancia, s. f).

En términos judiciales, una sentencia de calidad es aguella que evidencia poseer un
conjunto de caracteristicas o indicadores establecidos en fuentes que desarrollan su
contenido. En & ambito del derecho, las fuentes que desarrollan € contenido de una
sentencia son fuentes de tipo normativo, doctrinario y jurisprudencial .
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Respecto alos indicadores de lavariable, Centty (2006, p. 66) expone:

Son unidades empiricas de andlisis méas elementales por cuanto se deducen de
las variables y ayudan a que estas empiecen a ser demostradas primero
empiricamente y después como reflexion tedrica; los indicadores facilitan la
recoleccion de informacion, pero también demuestran la objetividad y
veracidad de la informacion obtenida, de tal manera significan € eslabén

principal entre las hipdtesis, sus variables y su demostracion.

Por su parte, Naupas, Mejia, Novoay Villagomez, (2013) refieren: “los indicadores

son manifestaciones visibles u observables del fenémeno” (p. 162).

En & presente trabajo, |os indicadores son aspectos reconocibles en el contenido de
las sentencias; especificamente exigencias o condiciones establecidas en laley y la
Constitucion; los cuales son aspectos puntuales en los cuales las fuentes de tipo
normativo, doctrinario y jurisprudencial, consultados; coincidieron o tienen una
estrecha aproximacion. En la literatura existen indicadores de nivel més abstracto y
complgjo; pero, en € presente trabgjo la seleccion de los indicadores, se redizd

tomando en cuenta el nivel pre grado de los estudiantes.

Asimismo; €l nimero de indicadores para cada una de las sub dimensiones de la
variable solo fueron cinco, esto fue, para facilitar e mango de la metodologia
disefiada para €l presente estudio; ademéas, dicha condicién contribuy6 a delimitar en
cinco niveles o rangos la calidad prevista, estos fueron: muy alta, alta, mediana, baja
y muy baja.

En términos conceptuales la calidad de rango muy alta, es equivalente a calidad total;
es decir, cuando se cumplan todos |os indicadores establecidos en el presente estudio.
Este nivel de caidad total, se constituye en un referente para delimitar los otros
niveles. La definicion de cada una de ellas, se encuentra establecida en el marco

conceptual .

La operacionalizacién de lavariable se encuentraen el anexo 2.

3.5. Técnicas einstrumento de recoleccion de datos

Para € recojo de datos se aplicaron las técnicas de la observacion: punto de partida
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del conocimiento, contemplacion detenida y sistematica, y € analisis de contenido:
punto de partida de lalectura, y para que ésta sea cientifica debe ser total y completa;
no basta con captar € sentido superficial o0 manifiesto de un texto sino llegar a su

contenido profundo y latente (Naupas, Mejia, Novoay Villagdmez; 2013).

Ambas técnicas se aplicaron en diferentes etapas de la elaboracion del estudio: en la
deteccidn y descripcion de larealidad problematica; en la deteccidn del problema de
investigacion; en e reconocimiento del perfil del proceso judicia existente en los
expedientes judiciales; en la interpretacion del contenido de las sentencias; en la
recoleccion de datos a interior de las sentencias, en € andlisis de los resultados,
respectivamente.

Respecto a instrumento: es e medio a través del cua se obtendra la informacion
relevante sobre la variable en estudio. Uno de €ellos es |a lista de cotgjo y se trata de
un instrumento estructurado que registra la ausencia o presencia de un determinado
rasgo, conducta o secuencia de acciones. La lista de cotgo se caracteriza por ser
dicotomica, es decir, que acepta solo dos aternativas: si, no; lo logra, o no lo logra,
presente o0 ausente; entre otros (SENCE — Ministerio del Trabajo y Prevision Social,
2do y 4to parrafo)

En la presente investigacion se utilizé un instrumento denominado lista de cotgjo
(anexo 3), éste se elabord en base a la revision de la literatura; fue validado,
mediante juicio de expertos (Valderrama, s.f) que consiste en larevision de contenido
y forma efectuada por profesionales expertos en un determinado tema. El
instrumento presenta los indicadores de la variable; es decir, los criterios o items a
recolectar en € texto de las sentencias; se trata de un conjunto de pardmetros de
calidad, preestablecidos en la linea de investigacion, para ser aplicados a nivel pre

grado.

Se denomina parametros; porque son elementos o datos desde €l cual se examinalas
sentencias, porque son aspectos especificos en los cuales coinciden o existe
aproximacion estrecha entre las fuentes que abordan a la sentencia, que son de tipo

normativo, doctrinario y jurisprudencial; respectivamente.
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3.6. Procedimiento de recoleccion de datosy plan de andlisis de datos

Es un disefio establecido para la linea de investigacion se inicia con la presentacion
de pautas para recoger los datos, se orienta por la estructura de la sentencia y los
objetivos especificos trazados para la investigacion; su aplicacion implica utilizar las
técnicas de laobservacion y e andlisis de contenido y el instrumento llamado lista de
cotgo, usando a su vez, las bases tedricas para asegurar la asertividad en la

identificacion de los datos buscados en € texto de |as sentencias.

Asimismo, corresponde destacar que las actividades de recoleccion y analisis fueron
simulténeas que se gecutaron por etapas o0 fases, conforme sostienen Lenise Do
Prado; Quelopana Del Vale; Compean Ortiz, y Reséndiz Gonzédles (2008). (La

separacion de las dos actividades solo obedece a la necesidad de especificidad).

3.6.1. Delarecoleccion de datos

La descripcion del acto de recojo de datos se encuentra en € anexo 4, denominado:
Procedimiento de recoleccion, organizacion, calificacion de los datos y

determinacion de lavariable.

3.6.2. Del plan de andlisis de datos

3.6.2.1. La primera etapa. Fue actividad abierta y exploratoria, que consistio en una
aproximacion gradual y reflexiva a fendmeno, orientada por los objetivos de la
investigacion; donde cada momento de revision y comprension fue una conquista; es
decir, un logro basado en la observacion y e andlisis. En esta fase se concreto, €
contacto inicia con larecoleccion de datos.

3.6.2.2. Segunda etapa. También fue una actividad, pero méas sistémica que la
anterior, técnicamente en términos de recoleccion de datos, igualmente, orientada por
los objetivos y la revision permanente de la literatura, que facilité la identificacion e
interpretacion de los datos.

3.6.2.3. Latercera etapa. Igua que las anteriores, fue una actividad; de naturaleza

mas consistente, fue un andlisis sistematico, de caracter observacional, anditica, de
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nivel profundo orientada por los objetivos, donde hubo articulacion entre los datos y
larevision delaliteratura.

Estas actividades se evidenciaron desde e instante en que el investigador(a) aplico la
observacion y € andlisis en e objeto de estudio; es decir las sentencias, que resulta
ser un fendmeno acontecido en un momento exacto del decurso del tiempo, lo cual
quedd documentado en el expediente judicial; es decir, en la unidad de andlisis, como
es natural ala primera revision la intencion no es precisamente recoger datos; sino,
reconocer, explorar su contenido, apoyado en las bases tedricas que conforman la

revision delaliteratura.

Acto seguido, €l(a) investigador(ad) empoderado(a) de mayor dominio de las bases
tedricas, mangj6 latécnica de la observacion y € andlisis de contenido; orientado por
los objetivos especificos inicio e recojo de datos, extrayéndolos del texto de la
sentencia a instrumento de recoleccion de datos; es decir, la lista de cotgjo, 1o cua
fue revisado en varias ocasiones. Esta actividad, concluyd con una actividad de
mayor exigencia observacional, sistémica y analitica, tomando como referente la
revision de la literatura, cuyo dominio fue fundamental para proceder a aplicar €l

instrumento y la descripcién especificada en €l anexo 4.

Finalmente, los resultados surgieron del ordenamiento de los datos, en base a
hallazgo de los indicadores o pardmetros de calidad en el texto de las sentencias en

estudio, conforme ala descripcion realizada en el anexo 4.

Laautoria de la elaboracion del instrumento, recojo, sistematizacion de los datos para
obtener los resultados y e disefio de los cuadros de resultados le corresponden ala
docente: Dionee Loayza Mufioz Rosas.

3.7. Matriz de consistencia l6gica

En opinién de Naupas, Mejia, Novoa, y Villagdmez, (2013): “La matriz de
consistencia es un cuadro de resumen presentado en forma horizontal con cinco
columnas en la que figura de manera panoramica los cinco elementos béasicos del
proyecto de investigacion: problemas, objetivos, hipétesis, variables e indicadores, y

la metodologia” (p. 402).



Por su parte, Campos (2010) expone: “Se presenta la matriz de consistencia l6gica,
en una forma sintética, con sus elementos basicos, de modo que facilite la
comprension de la coherencia interna que debe exigtir entre preguntas, objetivos e

hipdtesis de investigacion” (p. 3).

En € presente trabgjo la matriz de consistencia serd basica: problema de
investigacion y objetivo de investigacion; general y especificos; respectivamente. No
se presenta la hipétesis, porque la investigacion es de caracter univariado y de nivel
exploratorio descriptivo. Dejando la variable e indicadores y la metodologia a los

demés puntos expuestos en |a presente investigacion.

En términos generales, la matriz de consistencia sirve para asegurar € orden, y
asegurar la cientificidad del estudio, que se evidencia en la logicidad de la
investigacion.

A continuacién la matriz de consistencia de la presente investigacion en su modelo

bési co.

Titulo: Calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre proceso de
divorcio por causal de separacion de hecho, en e expediente N° 00741-2011-0-2001-
JR-FC-01, del Distrito Judicia de Piura; Piura 2019.

PROBLEMA DE INVESTIGACION OBJETIVO DE INVESTIGACION

GENERAL

Piura 2019.

¢Cud es la calidad de las sentencias de | Determinar la calidad de las sentencias de
primera y segunda instancia sobre proceso | primera y segunda instancia sobre
de divorcio por causa de separacion de | proceso de divorcio por causa de
hecho, segin los pardmetros normativos, | separacion de hecho, segun
doctrinarios y jurisprudenciales | parametros normativos, doctrinarios y
pertinentes, en e expediente N° 00741- | jurisprudencidles pertinentes, en €
2011-0-2001-JR-FC-01, de Distrito | expediente N° 00741-2011-0-2001-JR-
Judicial de Piura; Piura2019? FC-01, del Distrito Judicia de Piurg;

los

Sub  problemas de investigacion Obj etivos especificos
/problemas especificos

instancia instancia

ESPECIF
I COS

Respecto de la sentencia de primera | Respecto de la sentencia de primera
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¢Cudl es la calidad de la parte expositiva
de la sentencia de primera instancia, con
enfasis en la introduccion y la postura de
las partes?

Determinar la cdidad de la parte
expositiva de la sentencia de primera
instancia, con énfasis en la introduccion y
la postura de |as partes.

¢Cud es la cdidad de la parte
considerativa de la sentencia de primera
instancia, con énfasis en la motivacion de
los hechosy el derecho?

Determinar la cdidad de la parte
considerativa de la sentencia de primera
instancia, con énfasis en la motivacion de
los hechosy el derecho.

¢Cudl eslacalidad de la parte resolutiva de
la sentencia de primera instancia, con
enfasis en la aplicacion del principio de
congruencia y la descripcion de la
decision?

Determinar la cdidad de la parte
resolutiva de la sentencia de primera
instancia, con énfasis en la aplicacion del
principio de congruencia y la descripcion
deladecision.

Respecto de la sentencia de segunda
instancia

Respecto de la sentencia de segunda
instancia

¢Cud es la cdidad de la parte expositiva
de la sentencia de segunda instancia, con
énfasis en la introduccion y las postura de
la partes?

Determinar la cadlidad de la parte
expositiva de la sentencia de segunda
instancia, con énfasis en la introduccion y
la postura de las partes.

¢Cud es la cdidad de la parte
considerativa de la sentencia de segunda
instancia, con énfasis en la motivacion de
los hechosy el derecho?

Determinar la cdidad de la parte
considerativa de la sentencia de segunda
instancia, con énfasis en la motivacion de
los hechosy el derecho.

¢Cudl eslacalidad de la parte resolutiva de
la sentencia de segunda instancia, con
enfasis en la aplicacion del principio de
congruencia y la descripcion de la
decision?

Determinar la cdidad de la parte
resolutiva de la sentencia de segunda
instancia, con énfasis en la aplicacion del
principio de congruencia y la descripcion
deladecision.

3.8. Principios éticos
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La redlizacion del andlisis critico del objeto de estudio, esta sujeta a lineamientos
éticos basicos de: objetividad, honestidad, respeto de los derechos de terceros, y
relaciones de igualdad (Universidad de Celaya, 2011). Se asumid, compromisos
éticos antes, durante y después del proceso de investigacion; a efectos de cumplir el
principio de reserva, € respeto a la dignidad humana y el derecho a la intimidad
(Abad y Moraes, 2005).




Para cumplir con ésta exigencia, inherente a la investigacion, se ha suscrito una
Declaracion de compromiso ético, en el cual € investigador(a) asume la obligacion
de no difundir hechos e identidades existentes en la unidad de andlisis, éste se
evidencia como anexo 5. Asimismo, en todo € trabajo de investigacion no se revel6
los datos de identidad de las personas naturales y juridicas que fueron protagonistas

en e proceso judicial.
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V.

4.1. Resultados

RESULTADOS

cuadro 1. Caidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia sobre Proceso de divorcio por causal de separacion de
hecho; con énfasis en la calidad de la introduccion y de la postura de las partes, en @ expediente N° 00741-2011-0-2001-JR-FC-01,
Distrito Judicial de Piura-Piura 2019.

Parte expositiva de

la sentencia de
primerainstancia

Evidencia Empirica

Par @metros

Calidad dela
introduccion, y dela
postura de las partes

Calidad dela parte expositiva
dela sentenciade primera
instancia
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I ntroduccién

Corte Superior de Justiciade Piura

Juzgado de Familia de Descarga Sede Calle Tacha
N© 235.

JUZGADO DE FAMILIA DE DESCARGA
EXPEDIENTE 00741-2011-0-2001-JR-FC-
01

MATERIA : DIVORCIO POR CAUSAL

1. El encabezamiento evidencia: la
individualizacion de la sentencia,
indicael N° de expediente, e nimero
de resolucién que le corresponde a la
sentencia, lugar, fecha de expedicion,
menciona al juez, jueces, etc. S
cumple

2. Bvidencia d asunto: ¢El
planteamiento de las pretensiones? ¢,
Cuél es e problema sobre lo que se
decidird?. S cumple

3. Evidencia la individualizacion de
las partes: se individualiza al
demandante, al demandado, y al del
tercero legitimado; éste Ultimo en los
casos que hubiera en el proceso). S
cumple

4. Evidencia aspectos del proceso: el
contenido explicita que se tiene a la
vista un proceso regular, sin vicios
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ESPECIALISTA :B.V.J.V.
MINISTERIO PUBLICO: PRIMERA FISCALIA,

DE FAMILIA
DEMANDADO P.G, V.
DEMANDANTE :S.H.,C.A.

Postura delas partes

RESOLUCION NUMERO: ONCE (11)
Piura, seisde setiembre del dos mil trece.

El Juzgado de Familia de Descarga - Piura, gjerciendo

justicia en nombre de la Nacién, ha expedido la

siguiente:
SENTENCIA

I. ANTECEDENTES

Objeto dela pretension:

1. C. A. S H., solicitando tutela jurisdiccional
efectiva interpone demanda de Divorcio por la

causal de Separacion de Hecho en su condicion de

procesales, sin nulidades, que se ha
agotado los plazos, las etapas,
advierte constatacion, aseguramiento
de las formalidades del proceso, que
ha llegado e momento de sentenciar.
Si cumple

5. Evidencia claridaed: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni vigjos tpicos,
argumentos retéricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que €  receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple

1. Explicita y evidencia congruencia
con la pretensién del demandante. Si
cumple

2. Explicita y evidencia congruencia
con la pretension del demandado. Si
cumple

3. Explicita y evidencia congruencia
con los fundamentos fécticos
expuestos por las partes. Si cumple

4. Explicita los puntos controvertidos
0 aspectos especificos respecto de los
cuales seva resolver. No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos tépicos,
argumentos retéricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que €  receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple
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conyuge contra V. P. G., solicitando se declare
fundada la demanda y se disuelva € vinculo

matrimonial con su conyugue.
Tramite:

. Admitida a tramite la demanda, luego de
subsanada, mediante resolucién N° 02 de fecha 30
de mayo del 2011, se cumple con notificar a la
demandada *; 1a misma que cumple con contestar
la demanda dentro del término de ley,
admitiéndose mediante resolucion N° 04, de
fecha 23 de agosto del 2011.

. Seguidamente, mediante resoluciéon N° 05 de
fecha 31 de enero del 2012, se sanea & proceso, y
por resolucién N° 06 de fecha 26 de marzo del
2012, se fijan los puntos controvertidos, se
admiten los medios probatorios y se sefida fecha

2

para la audiencia de pruebas <, y finadmente

mediante resolucién N° 10, de fecha
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T Paginas 24y 25
2 P4ginas 60 a 62

21 de agosto del 2013 se ingresan los autos a

despacho para sentenciar.

Fundamentos del demandante:

. Alega € demandante que contrgo matrimonio
con la demandada con fecha 11 de junio del afio
1964, ante la Municipalidad Provincial de Bagua,
y fruto de dicha relacién procrearon a cuatro hijos

todos mayores de edad .

. Dentro del matrimonio han adquirido un bien
mueble sito en € A.H. José OlayaMz. C, Lote 02,
donde actualmente vive la demandada y sus hijos,

lacua quedara en poder de la demandada.

. En un inicio su vida conyuga todo era dicha y
felicidad, pero debido a razones de trabgo e

incompatibilidad de caracteres se han distanciado
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y actualmente tienen mas de ocho afios de
separados, tan es asi que actuamente vive en la
casa de sus difuntos padres, sito en la
Urbanizacion San José D- 116 Piura

. Siempre ha cumplido con su obligacion
alimentaria hacia sus hijos y actualmente ellos ya
son mayores de edad y ven por € sustento de su

sefiora madre.

Argumentos de la demandada

. Alega ser verdad que han contraido matrimonio

civil y que han procreado a cuatro hijos.

. Indicaque sus hijos L. C. y G., actualmente viven
en la casa conyugal, siendo totalmente falso que
ellos la ayuden en la aimentacion, desde que el
demandante hizo abandono injustificado del hogar
se ha visto en la imperiosa necesidad de sus
propias necesidades, recurriendo a la venta de
productos de belleza.
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10. S bien existe un inmueble en la sociedad
conyugal tal como lo menciona e demandante,
dicho inmueble ha sido hipotecado a la Cga
Municipal de Ahorro y Crédito de Piura, para
adquirir equipos de trabgo para € demandante,
toda vez que es maestro de obra en forma

independiente.

11.Es absurdo o manifestado por € demandante que
llevan ocho aflos de separados, haciendo
referencia desde el afio 2003, siendo que a
fallecimiento de sus padres €l se instala en dicha
casa, debido a la pugna de la herencia entre

hermanos, viviendo alli de manera esporéadica.

12.Indica que € demandante jamas se retird del
hogar conyugal, incluso ingeria los alimentos en
su domicilio conyugal y cuando no sucedia
[lamaba a la demandante para que se constituya a
la casa de sus padres y le lleve comida y ropa

limpia, llegando incluso a quedarse con & y hacer
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vida en comun.

13.La separacion se ha producido hace tres meses,
fecha desde la cua e demandante ha cambiado de

actitud.

Fuente: sentencia de primerainstanciaen € expediente N° 00741-2011-0-2001-JR-FC-01, Distrito Judicial de Piura.

LECTURA. El cuadro 1, revela que la calidad de la parte expositiva de |a sentencia de primera instancia fue de rango: muy alta. Se
derivo de la calidad de la introduccion, y la postura de las partes, que fueron de rango: muy ata y ata, respectivamente. En la
introduccion, se encontraron los 5 parametros previstos. € encabezamiento; € asunto; la individualizacion de las partes; los
aspectos del proceso; y la claridad. Por su parte, en la postura de las partes, se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: explicita 'y
evidencia congruencia con la pretension del demandante; explicitay evidencia congruencia con la pretension del demandado; explicitay
evidencia congruencia con los fundamentos fécticos expuestos por las partes, y la claridad; mientras que 1: explicita los puntos

controvertidos o aspectos especificos respecto de |os cua es se varesolver, no se encontro.
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Cuadro 2: Cadidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia sobre Proceso de divorcio por causal de separacion
de hecho; con énfasis en la calidad de la aplicacion del principio de motivacion de los hechos y la motivacion del derecho en €l

expediente N° 00741-2011-0-2001-JR-FC-01, Distrito Judicia de Piura. Piura 2019.

Parte consider ativa

dela sentencia de
primerainstancia

Evidencia empirica

Par ametros

Calidad dela
motivacion de los hechog
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[9-12]

[13-16]

[17-20]

M otivacién de los hechos

|l.- FUNDAMENTOS DE LA DECISION:

Ddlimitacion dela controversia.

14. Es

materia de

determinar:

a)

S los

materialmente por un periodo superior a dos afos,

para la procedencia de la pretension de divorcio por

pronunciamiento

jurisdiccional,

conyuges se encuentran separados

la causal de separacion de hecho y para efectos del

fenecimiento de la sociedad de gananciales y su

liquidacion.

1. Las razones evidencian la
seleccion  de los  hechos
probados o  improbadas.
(Elemento imprescindible,
expuestos en forma coherente,
sin contradicciones,
congruentes 'y concordantes
con los alegados por las partes,
en funcion de los hechos
relevantes que sustentan la
pretension(es).S cumple

2. Las razones evidencian la
fiabilidad de las pruebas. (Se
realiza el andlisis individual de
la fiabilidad y validez de los
medios probatorios si la prueba
practicada se puede considerar
fuente de conocimiento de los
hechos, se ha verificado los
requisitos requeridos para su
validez).S cumple.

3. Las razones evidencian
aplicacion de la valoracion
conjunta. (El contenido
evidencia completitud en la
valoracion, y no valoracion
unilateral de las pruebas, el
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M otivacion del derecho

b) Si e demandante se encuentra a dia en e pago de
sus obligaciones alimenticias.

c) Si existe conyuge agraviado con la separacion de
hecho

d) Si corresponde fijar los efectos del articulo 345-A

del Cdédigo Civil, en € caso que se determine, €

conyuge que dio origen ala separacion de hecho.

Sobre €l Divorcio

15. La Corte Suprema de la Republica ha establecido que €

divorcio “debe entenderse como la disolucion definitiva
del vinculo matrimonial declarada judicialmente al
haberse incurrido en alguna de las causal es previstas por
laley, y con lacual se pone fin alos deberes conyugales
y a la sociedad de ganancides, s es que los conyuges

optaron por dicho régimen patrimonial™3,

® Sala Civil Permanente de la Corte Suprema de Justicia, casacion
01-99/SULLANA, Diario Oficia el Peruano sentencias en casacion,
31 de agosto de 1999,p. 3386.

6rgano jurisdiccional examina
todos los posibles resultados
probatorios, interpreta la
prueba, para saber su
significado). S cumple/

4. Las razones evidencia
aplicacion de las reglas de la
sanacriticay las méximas de la
experiencia. (Con lo cual €
juez forma conviccion respecto
del valor del medio probatorio
para dar a conocer de un
hecho concreto).S cumple

5. Evidencia claridad (El
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco  de
lenguas extranjeras, ni vigos
tépicos, argumentos retéricos.
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo
es, que e receptor decodifique
las expresiones ofrecidas). Si
cumple.

1. Las razones se orientan a
evidenciar que la(s) norma(s)
aplicada ha sdo seleccionada
de acuerdo a los hechos y
pretensiones  (EI  contenido
sefiala la(s) norma(s) indica
que es valida, refiriéndose a su
vigencia, y su legitimidad)
(Vigencia en cuanto validez
formal y legitimidad, en cuanto
no contraviene a ninguna otra
norma del sissema, mas al
contrario que es coherente). Si

cumple
2. Las razones se orientan a
interpretar las normas

aplicadas. (El contenido se
orienta a  explicar e
procedimiento utilizado por el
juez para dar significado a la

20
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De la Separ acion de Hecho:

16. En la casacion 4664-2010-Puno, se indica que la

naturaleza juridica de la causal de separacion de hecho,
“... es a la vez una de naturaleza objetiva y subjetiva,
porque no solo se configura con la verificacion de la
separacion fisica permanente y definitiva de los
conyuges, sino por la intencion deliberada de uno o de

ambos de no reanudar la vida en comun”.

17.Asimismo, en la misma sentencia se establece que son

tres los elementos que configura esta causal como son:

material, psicolégico y temporal.

Elemento _material. Estd configurado por e hecho

mismo de la separacion corporal de los conyuges (corpus
separationis), es decir, por e cese de la cohabitacion

fisica, de la vida en coman. (...).

Elemento psicolégico. Se presenta este elemento cuando

no existe voluntad alguna en los conyuges —sea de ambos
0 de uno de €elos- para reanudar la comunidad de vida

norma, es decir cémo debe
entenderse la norma, segin el
juez) S cumple

3. Las razones se orientan a
respetar los derechos
fundamentales. (La motivacion
evidencia que su razon de ser
es la aplicacion de una(s)
norma(s) razonada, evidencia
aplicaciéon de la legalidad).Si
cumple

4. Las razones se orientan a
establecer conexion entre los
hechos y las normas que
judtifican  la decisiéon. (El
contenido evidencia que hay
nexos, puntos de unién que
sirven de base para la decision
y las normas que le dan el
correspondiente respaldo
normativo).Si cumple

5. Evidencia claridad (El
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco  de
lenguas extranjeras, ni vigos
tépicos, argumentos retéricos.
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo
es, que € receptor decodifique
las expresiones ofrecidas). Si
cumple.
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(animus separationis). Por tanto, no puede alegarse la
separacion de hecho como causal de divorcio cuando
ésta se produzca, por ejemplo, por cuestiones laborales
(...) el consorte esta obligado de retornar fisicamente al
hogar conyugal, y en e supuesto de no hacerlo, se
configurard la causal de separacion de hecho. Analizando
los alcances de la Tercera Disposicion Complementariay
Transitoria de la Ley 27495, Quispe Salsavilca refiere
que “(...) no se configura la causal cuando el corpus
separationis se produce como resultado de una actividad
—la laboral- que indirectamente revela la presencia de
una affetio maritalis. La disposicion tercera solo se limita
a este supuesto de hecho pero no queda claro s tal
enunciacion es de caracter numerus clausus o si por €
contrario via interpretacion extensiva considerando la
racionalidad de la norma es correcto comprender toda
situaciéon que revele inequivocamente la presencia de la
affectio maritalis como € supuesto de vige por

tratamiento por enfermedad y otras actividades que no
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excluyen el animus de comunidad de vida. Creemos que
esta es la interpretacion mas coherente. (...). Es
suficiente que uno de los conyuges haya abandonado
al otro, o serehuse volver al hogar, para que proceda
su pretension de divorcio, sin que obste para ello que
el conyuge demandado alegue que @, por € contrario,

nunca tuvo la voluntad de separar se.

Elemento temporal. Esta configurado con un periodo
minimo de separacion entre los conyuges: dos afios si o
existen hijos menores de edad, y cuatro afos s los
hubiera. La norma no sefiala que pueda sumarse plazos
independientes en caso que se configure solucion de
continuidad en el transcurso del tiempo, pero tratandose
de un estado en e que se quiebra la cohabitacion de
forma permanente y definitiva, es |6gico que se entienda
gue se trata de un plazo corrido sin solucién de
continuidad computable a la fecha de interposicion de la
demanda’.

* Sentencia dictada en € tercer pleno casatorio civil realizado por
las Salas Civiles permanente y transitoria de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica del Per(, Casacién N° 4664-2010-Puno,
fundamentos 36-38.
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(Lo subrayado y negrita es nuestro)

Procedencia de la demanda

18.Conforme lo establece el primer parrafo del articulo
345°-A del Cdédigo Civil, incorporado por € articulo 4°
de laLey 27495, para invocar la causal de separacion de
hecho, e demandante debera acreditar que se encuentra
al diaen € pago de sus obligaciones alimentarias u otras
gue hayan sido pactadas por los conyuges de mutuo

acuerdo.

19. En € presente caso, & demandante no ha acreditado con
documento alguno que se encuentra al dia en € pago de
sus obligaciones aimentarias u otras que hayan sido
pactadas por |os conyuges de mutuo acuerdo; maxime si
la demandante, no ha renunciado a este derecho, por
tanto conforme exige la norma citada, no se encuentra

habilitado para demandar e divorcio por la presente
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causal, siendo en este caso la demanda improcedente.

Fuente: sentencia de primerainstanciaen e expediente N° 00741-2011-0-2001-JR-FC-01, Distrito Judicia de Piura- Piura.

LECTURA. El cuadro 2, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia fue de rango: muy alta.
Se derivd de la cdidad de la motivacion de los hechos, y la motivacion del derecho, que fueron de rango: muy ata y muy
alta, respectivamente. En la motivacion de los hechos, se encontraron los 5 parametros previstos: razones que evidencian la seleccion
de los hechos probados e improbados; razones que evidencian la fiabilidad de las pruebas; razones que evidencian aplicacion de la
valoracion conjunta; razones gque evidencian aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia, y la claridad.
Asimismo, en la motivacion del derecho se encontraron los 5 pardmetros previstos. razones orientadas a evidenciar que las normas
aplicadas ha sido seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones; razones orientadas a interpretar las normas aplicadas; razones
orientadas a respetar los derechos fundamentales; razones orientadas a establecer la conexion entre los hechos y las normas que

justifican ladecision, y laclaridad.
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Cuadro 3: Cdidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia sobre Proceso de divorcio por causal de separacion de

hecho; con énfasis en la calidad de |a aplicacién del principio de congruencia y de la descripcién de la decision, en € expediente N°©
00741-2011-0-2001-JR-FC-01, Distrito Judicial de Piura- Piura. 2019.

sentencia de primera

Parte resolutiva de la
instancia

Evidencia empirica
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Aplicacion del Principio de Congruencia

[11. DECISION

Por las consideraciones y normas o dispositivos
sefidlados en los fundamentos de la presente
resolucién, concordante con lo dispuesto en los
articulos 138° y 143° de la Constitucion Politica
del Estado, Administrando Justicia a Nombre de la
Nacion, FALLO:

1. DECLARANDO
IMPROCEDENTE l|la demanda de Divorcio

1. El pronunciamiento evidencia resolucién de
todas las pretensiones  oportunamente
gercitadas. (Es completa) Si cumple.

2. El pronunciamiento evidencia resolucién nada
més que de las pretensiones gercitadas. (No se
extralimita/Salvo que la ley autorice
pronunciarse mas alla de lo solicitado). Si
cumple.

3. El pronunciamiento evidencia aplicacion de
las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas a debate, en primera
instancia. Si cumple.

4. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente. No
cumple.

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje
no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni Vviejos
tdpicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifigue las expresiones
ofrecidas). S cumple
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por la causa de Separacion de Hecho,

interpuestapor S. H. C. A. contraV. P. G.

NOTIFIQUESE a las partes con las formalidades
de ley, y Consentida que sea la presente
ARCHIVESE.-

Descripcion dela
decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién
expresade lo que se decide u ordena. Si cumple.
2. El pronunciamiento evidencia mencién clara
delo que se decideu ordena. Si cumple.

3. El pronunciamiento evidencia a quién le
corresponde  cumplir  con la  pretension
planteada/ € derecho reclamado, o la
exoneracion de unaobligacion. Si cumple.

4. El pronunciamiento evidencia mencion
expresay claraaquién le corresponde el pago de
los costos y costas del proceso, o la exoneracién
s fuera el caso. S cumple.

5. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje
no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni Vviejos
tépicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifigue las expresiones
ofrecidas. Si cumple.

Fuente: sentencia de primerainstanciaen € expediente N° 00741-2011-0-2001-JR-FC-01, Distrito Judicial de Piura- Piura.

LECTURA. El cuadro 3, revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia fue de rango: muy alta.
Se derivo de la calidad de la aplicacion dd principio de congruencia, y la descripcion de la decision, que fueron de rango: muy alta 'y
muy alta; respectivamente. En la aplicacion del principio de congruencia, se encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos: resolucion de
todas las pretensiones oportunamente gercitadas; resolucion nada més que de las pretensiones gercitadas, aplicacion de las dos
reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en primera instanciay la claridad; mientras que 1:
evidencia correspondencia relacion reciproca con la parte expositivay considerativa respectivamente, no se encontrd. Finalmente,
en la descripcion de la decision se encontraron los 5 pardmetros previstos. evidencia mencion expresa de 1o que se decide u ordena;
evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena; evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretension planteada € derecho

reclamado, o la exoneracion de una obligacion; evidencian mencion expresa y clara a quien le corresponde € pago de los costos y

costas del proceso o laexoneracion si fuerael caso, y la claridad.
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cuadro 4: Cdidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia sobre Proceso de divorcio por causal de separacion de
hecho; con énfasis en la calidad de la introduccién y de la postura de las partes, en d expediente N° 00741-2011-0-2001-JR-FC-01,
Distrito Judicial de Piura- Piura. 2019.

DEPENDENCIA :JUZGADO DE FAMILIA

DE DESCARGA DE PIURA.

tercero legitimado; éste Ultimo en los
casos que hubiera en el proceso). S
cumple.

4. Evidencia aspectos del proceso: el
contenido explicita que se tiene a la
vista un proceso regular, sin vicios
procesales, sin nulidades, que se ha
agotado los plazos, las etapas,
advierte constatacion, aseguramiento

S Calidad dela Calidad delaparte
07T introduccion, y dela expositiva de la sentencia de
© 5 postura delas partes segunda instancia
SR , , o .
2 B35 Evidencia Empirica Par ametros © < © <
=90 c c = c =
005 g >q ®© qS| ®© >ao «© B ©
S3Z sif| 8/ | 2/s88 |8 < |2
28 = s = =
8 g 1] 23] 4 |5 |13 5|1 |Io
2] 4] 6] 8] 10]
1. El encabezamiento evidencia: la
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE PIURA individualizacion de la sentencia,
indicael N°de expediente, el nimero
de resolucion que le corresponde a la
- SEGUNDA SALA CIVIL DE PIURA sentencia, lugar, fecha de expedicién,
N menciona al juez, jueces, ec. S
Q cumple.
3 EXPEDIENTE N° :00741-2011-0-2001-JR-FC-01 | 2. Evidencia ¢ asunto:  ¢El
'8 planteamiento de las pretensiones?
et ¢Cudl es el problema sobre lo que se
c DEMANDANTE :C.A.S H. decidira?, ¢ objeto de la X
- impugnacion, o la consulta; los
extremos a resolver. Si cumple.
DEMANDADA - V.P.G. 3. Evidencia la individualizacion de
las partes: se individualiza al
d dante, al d dado, y al del
MATERIA : DIVORCIO POR LA CAUSAL | oo regitrado, eto it
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SENTENCIA DE VISTA

Postura delas partes

RESOLUCION NUMERO: DIECISEIS (16).-

Piura, 28 de enero de 2014.-

VISTOS; Y CONSIDERANDO ademaés:
ANTECEDENTES

1.- Por escrito de demanda que obra de folio 12, don
C. A. S. H. interpone demanda de Divorcio por
Causa de Separacion de Hecho, la misma que la

dirige contra su cényuge dofiaV. P. G.

2.- Admitida la demanda y agotado el tramite,
11 de fecha 06 de
setiembre de 2013 se expide sentencia que

mediante Resolucion N°

resuelve declarar improcedente la demanda.

3.- Contra la sentencia emitida, € demandante
interpuso recurso impugnativo de apelacion, la
misma que fue concedida con efecto suspensivo,
siendo su estado e de emitir pronunciamiento.

de las formalidades del proceso, que
ha llegado € momento de sentenciar.
No cumple.

5. Evidencia claridad: € contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  vigos  tdpicos,
argumentos retéricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que e  receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple.

1. Evidencia € objeto de la
impugnacion/la consulta (El
contenido explicita los extremos

impugnados en e caso que
corresponda). No cumple.

2. Explicita y evidencia congruencia
con los fundamentos fécti cos/juridicos
que sustentan la impugnacion/o la
consulta. No cumple.

3. Evidenciala pretension(es) de quien
formula la impugnacion/o de quien
gjecuta la consulta. Si cumple.

4. Evidencia la(s) pretension(es) de la
parte contraria a impugnante/de las
partes si los autos se hubieran elevado
en consulta/o explicita el silencio o
inactividad procesal. Si cumple.

5. Evidencia claridad: € contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  vigos  tdpicos,
argumentos retéricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
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FUNDAMENTOS DE LA RESOLUCION | odetivo es que e receptor

decodifique las expresiones ofrecidas.

IMPUGNADA Si cumple.

4.- La Jueza de Familia sustenta su decision de
declarar improcedente la demanda de divorcio por
causal de separacion de hecho en los siguientes
fundamentos. Que en e presente caso, €l
demandante no ha acreditado con documento
alguno que se encuentra a dia en € pago de sus
obligaciones alimentarias u otras que hayan sido
pactadas por los conyuges de mutuo acuerdo;
maxime s |a demandante, no ha renunciado a este
derecho, por tanto, € actor no se encuentra
habilitado para demandar €& divorcio por la
presente causa, siendo en este caso la demanda
improcedente.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO
IMPUGNATIVO DE APELACION

5.- El demandante representado por su abogado alega
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lo siguiente: @) Al no existir hijos menores de
edad, no existe obligacion alimentaria para con los
hijos; b) En cuanto ala obligacion con la conyuge
estd se da cuando existe un estado de necesidad;
c) Al no existir obligacién alimenticia, tampoco

existe obligacién de probar su cumplimiento.

Fuente: sentencia de segundainstanciaen € expediente N° 00741-2011-0-2001-JR-FC-01, Distrito Judicial de Piura- Piura.

LECTURA. El cuadro 4, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango alta. Se derivo
de la calidad de la introduccion, y la postura de las partes que fueron de rango: alta y mediana, respectivamente: En la introduccién,
se encontraron 4 de los 5 parametros previstos. € encabezamiento; € asunto; la individualizacion de las partes, y la claridad; mientras
que 1. aspectos del proceso, no se encontrd. De igual forma en, |a postura de las partes se encontraron 3 de los 5 parametros previstos:
evidencia la pretension de quien formula la impugnacion; evidencia la pretensiones de la parte contraria a impugnante; y la claridad;
mientras que 2: evidencia € objeto de laimpugnacion, y explicita'y evidencia congruencia con los fundamentos facticos/juridicos

gue sustentan laimpugnacion, no se encontraron.
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Cuadro 5: Cdidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia sobre Proceso de divorcio por causal de separacion

de hecho;
expediente N° 00741-2011-0-2001-JR-FC-01, Distrito Judicia de Piura- Piura. 2019.

con énfasis en la calidad de la aplicaciéon dd principio de motivacion de los hechos y la motivaciéon dd derecho, en €
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[1-4]
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[9-
12]

[13- 16]

M otivacion de los hechos

FUNDAMENTOSDE LA DECISION

En la casacion 4664-2010-Puno, se indica que la
naturaleza juridica de la causal de separacion de
hecho, “... es a la vez una de naturaleza objetiva y
subjetiva, porque no sdlo se configura con la
verificacion de la separacion fisica permanente y
definitiva de los coényuges, sino por la intencion
deliberada de uno o de ambos de no reanudar la vida

en comdn”.

7.- Siendo que € Estado promueve el matrimonio, en los

asuntos de divorcio € 6rgano jurisdicciona esta en la

1. Las razones evidencian la
sdeccion de los  hechos
probados o improbadas.
(Elemento imprescindible,
expuestos en forma coherente,
sin contradicciones,
congruentes y concordantes
con los alegados por las partes,
en funcion de los hechos
relevantes que sustentan la
pretension(es).Si cumple.

2. Las razones evidencian la
fiabilidad de las pruebas. (Se
realiza el andlisis individual de
la fiabilidad y validez de los
medios probatorios si la prueba
practicada se puede considerar
fuente de conocimiento de los
hechos, se ha verificado los
requisitos requeridos para su
validez).S cumple.

3. Las razones evidencian
aplicacion de la valoracion
conjunta. (El contenido
evidencia conpletitud en la
valoracion, y no valoracién
unilateral de las pruebas, e
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M otivacion del derecho

obligacion de verificar que se cumplan todos los
presupuestos que la ley sefiala a fin de que proceda la

disolucién del vinculo matrimonial.

En e presente caso, de andisis del proceso, se
advierte que la parte demandante no ha llegado a
acreditar el elemento tempora necesario para gue
proceda € divorcio por separacion de hecho. Pues,
mientras que el actor afirma que se encuentra separado
de hecho por més de 8 afios, la emplazada niega dicha
afirmacién y por e contrario sefida que solamente se
encuentran separados 3 meses. Sobre este punto, €
demandante no ha presentado ninguna prueba idonea
gue permita acreditar su dicho. Por tanto, a no haber
acreditado e elemento temporal, la demanda deviene

en infundada.

9.- Si bien es cierto, que la alzada viene por apelacion del

demandante que cuestiona que la a quo haya declarado
improcedente su demanda, esta instancia jurisdiccional

considera que laa quo haincurrido en vicio a expedir

organo jurisdiccional examina
todos los posibles resultados
probatorios, interpreta la
prueba, para saber  su
significado). Si cumple.

4. Las razones evidencia
aplicacion de las reglas de la
sana criticay las méximas de la
experiencia. (Con lo cual €
juez forma conviccién respecto
del valor del medio probatorio
para dar a conocer de un hecho
concreto).Si cumple.

5. Evidencia clarided: €
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos,  tampoco  de
lenguas extranjeras, ni vigos
tépicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. S
cumple

1. Las razones se orientan a
evidenciar que la(s) norma(s)
aplicada ha sido seleccionada
de acuerdo a los hechos y
pretensiones. (El  contenido
seflala la(s) norma(s) indica
que es valida, refiriéndose a su
vigencia, y su legitimidad)
(Migencia en cuanto a validez
formal y legitimidad, en cuanto
no contraviene a ninguna otra
norma del sistema, mas al
contrario que es coherente). Si

cumple.
2. Las razones se orientan a
interpretar las  normas

aplicadas. (El contenido se
orienta a  explicar Z]
procedimiento utilizado por el
juez para dar significado a la

20
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una sentencia inhibitoria, cuando estaba obligada a
emitir un pronunciamiento de fondo, por lo que la
sentencia devendria en nula por haber afectado €
principio de preclusiéon ya que a haberse declarado
saneado el proceso era obligacién emitir una sentencia
estimativa salvo gque haya razones para emitir un fallo
inhibitorio. En tal caso estaba obligado a motivarlo,

situacion que no ha ocurrido.

10.- No obstante € vicio advertido, atendiendo que, aln

subsanando la omision advertida, se observa que la
de

separacion) es manifiesta lo que haria indtil anular la

ausencia del elemento tempora (tiempo
sentencia para que se renueve dicho acto, demandando
con ello mayor tiempo, esfuerzo y carga procesal, por
cuanto la ausencia del elemento tempora es tan
evidente cuyo resultado no puede ser otro que € de

declarar infundada la demanda.

norma, es decir como debe
entenderse la norma, segun el
juez) Si cumple.

3. Las razones se orientan a
respetar los derechos
fundamentales. (La motivacién
evidencia que su razon de ser
es la aplicacion de una(s)
norma(s) razonada, evidencia
aplicacion de la legalidad).Si
cumple.

4. Las razones se orientan a
establecer conexion entre los
hechos y las normas que
judtifican  la decision. (El
contenido evidencia que hay
nexos, puntos de union que
sirven de base para la decison
y las normas que le dan e
correspondiente respaldo
normativo).Si cumple.

5. Evidencia claridad (El
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos,  tampoco  de
lenguas extranjeras, ni vigos
tépicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas). Si
cumple.

Fuente: sentencia de segundainstanciaen € expediente N° 00741-2011-0-2001-JR-FC-01, Distrito Judiciad de Piura- Piura

LECTURA. El cuadro 5, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia fue de rango: muy alta. Se
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derivd de la calidad de la motivacion de los hechos, y la motivacion del derecho, que fueron de rango: muy ata y muy alta;
respectivamente. En la motivacion de los hechos, se encontraron los 5 pardmetros previstos. |as razones evidencian la seleccion de los
hechos probados o improbados; |as razones evidencian la fiabilidad de las pruebas; |as razones evidencian aplicacion de la valoracion
conjunta; las razones evidencian aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia; y la claridad. Finalmente, en
la motivacion del derecho, se encontraron los 5 parametros previstos: las razones se orientan a evidenciar que la norma aplicada fue
seleccionada de acuerdo alos hechos y pretensiones; |as razones se orientan ainterpretar las normas aplicadas; |as razones se orientan a

respetar los derechos fundamentales; las razones se orientan a establecer la conexion entre los hechos y las normas que justifican la
decision, y la claridad.
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Cuadro 6: Caidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia sobre Proceso de divorcio por causal de separacion de

hecho; con énfasis en |la caidad de la aplicacion del principio de congruencia 'y de la descripcién de la decision, en € expediente N°

00741-2011-0-2001-JR-FC-01, Distrito Judicial de Piura- Piura. 2019.

Parteresolutiva dela
sentencia de segunda
instancia

Evidencia empirica

Par ametros

Calidad delaaplicacion

del principio de

congruencia, y la

descripcion dela
decision

Calidad dela parteresolutiva

dela sentencia de segunda
instancia

>

u

©| ©

a
Media

a
Alta
Muy
alta

<

| Muy
baia
N Baja
w| Media
| Alta

o Muy

[1-2]][3-4]|[5-6]|[

n
)
®
ts)

DECISION

Aplicacion del Principio de

Congruencia

Por estos fundamentos expuestos;, los sefiores Jueces
Superiores integrantes de la Segunda Sala Civil de la Corte
Superior de Justicia de Piura, administrando justicia a

nombre de la Nacion:

RESOLVIERON:

1- REVOCAR la sentencia apelada, contenida en la

1. El pronunciamiento evidencia
resolucion de todas las
pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio/ o los fines
de la consulta. (Es completa) S
cumple

2. El pronunciamiento evidencia
resolucion nada més que de las
pretensiones formuladas en el
recurso  impugnatorio/. o la
consulta (No se extralimita)/Salvo
que la ley autorice pronunciarse
mas alla de lo solicitado). S
cumple

3. El pronunciamiento evidencia
aplicacion de las dos reglas
precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate,
en segundaingtancia Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion
reciproca) con la parte expositiva
y considerativa respectivamente.
No cumple

5. Evidencian claridad (El




Descripcion de
la decision

Resolucion N° 11 de fecha 06 de setiembre de 2013,
que declara IMPROCEDENTE

divorcio por lacausal de separacion de hecho;

la demanda de

REFORMAR dicha sentencia
INFUNDADA la demanda de divorcio por la causal de

separacion de hecho en todos sus extremos; consentida

declararon

gue fuere archivese en e modo y formade ley.

Avocandose a conocimiento de la presente causa el Dr. J.
M. F. A. por reconformaciéon del Colegiado a partir del
presente mes y afio en curso. Interviene e Juez Superior E.
C. B. enlafechade lavistade la causa por licenciadel Juez
Superior R. P. M.. En los seguidos por C. A. S. H. contra
V. P. G., sobre DIVORCIO POR LA CAUSAL DE
SEPARACION DE  HECHO.
oportunamente al Juzgado de su procedencia.- Juez
Superior Ponente CASAS SENADOR. S. S; C.S.C. ; B.F.
A.

Devolviéndose

contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,
ni  vigos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular,
0 perder de vista que su objetivo
es, que € receptor decodifique las
expresiones  ofrecidas). S
cumple.

1. El pronunciamiento evidencia
mencién expresa de lo que se
decide u ordena. Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia
mencién clara de lo que se decide
uordena. S cumple

3. El pronunciamiento evidencia a
quién le corresponde cumplir con
la pretension planteadal € derecho
reclamado/ o la exoneracion de
una obligacién/ la aprobacién o
desaprobacion de la consulta. S
cumple

4. El pronunciamiento evidencia
mencién expresay claraaquién le
corresponde € pago de los costos
y costas del proceso/ o la
exoneracion s fuera e caso. Si
cumple

5. Evidencia claridad: El
contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,
ni vigos toépicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular,
0 perder de vista que su objetivo
es, que € receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple.
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Fuente: sentencia de segundainstanciaen e expediente N° 00741-2011-0-2001-JR-FC-01, Distrito Judicia de Piura- Piura.




LECTURA. El cuadro 6, revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango muy ata. Se
derivo de la calidad de la aplicacién del principio de congruencia, y la descripcion de la decision, que fueron de rango: alta'y muy alta,
respectivamente. En la aplicacion del principio de congruencia, se encontro 4 de los 5 parametros previstos: resolucion de todas las
pretensiones formuladas en e recurso impugnatorio; resolucion nada més que de las pretensiones formuladas en e recurso
impugnatorio; aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia, y la
claridad; mientras que 1. evidencia correspondenciacon la parte expositiva y considerativa, respectivamente, no se encontro.
Finalmente, en la descripcion de la decision, se encontro los 5 parametros: mencion expresa de |o que se decide u ordena; mencion clara
de lo que se decide u ordena; mencion expresa y clara a quién le corresponde cumplir con la pretension planteada (el derecho

reclamado); mencion expresay clara a quién le corresponde € pago de los costos y costas del proceso o laexoneracion, y la claridad.
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Cuadro 7: Caidad de la sentencia de primera instancia sobre Proceso de divorcio por causal de separacion de hecho; segin los
pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes, en € expediente N° 00741-2011-0-2001-JR-FC-01, Distrito
Judicial de Piura- Piura. 2019.

Determinacion delavariable: Calidad dela
Calificacién delas sub sentencia de primerainstancia
dimensiones - —
Variableen | Dimensiones Sub dimensionesdela >3 & ga S| 28
esudio | delavariable variable =8 o = N
Calificacién delas dimensiones
© © )
g |sl8|lg|<
> |8 8|23 [1-8 | [9- | [17- | [25 | [33-40]
= = = 16] 24] 32]
1 2 3| 4 5
° . X [9 - 10] Muy alta
53K o Introduccién [7 - 8 Alta
B c o b
SEEE Parte Postura de 9 [5 - 6] Mediana
= g S g expositiva las partes X [3 - 4] Baja
Zgda [1- 2] Muy baja
Toq & 2 4 |6 |8 |10 [17 - 20] Muy alta
E ° g3 [13 - 16] Alta
= § S% Parte 38
o8 2 o considerativa M otivacion X 20 [9-12] Mediana
S8 8 delos hechos
Sog '-g M otivacion del derecho X [5-8] Baja
5 °B2 [1- 4] Muy baja
g S o= 1 | 234 5
So 5B X [9 - 10] Muy ata
35 g2 Parte Aplicacion del Principio de 9 [7 - 8] Alta
3 @ 5' resolutiva congruencia
To20 Descripcién dela decision X [5 - 6] Mediana
BTx gL - .
g2 [3 - 4] Baja
[1- 2] Muy baja
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Fuente: sentencia de primerainstanciaen € expediente N° 00741-2011-0-2001-JR-FC-01, Distrito Judicial de Piura- Piura.

LECTURA. El cuadro 7, revela que la cadlidad de la sentencia de primera instancia sobre Proceso de divorcio por causal de
separacion de hecho, segin los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes, en e expediente N° 00741-2011-
0-2001-JR-FC-01, Distrito Judicial de Piura- Piura, fue de rango: muy ata. Se derivé de la calidad de la parte expositiva, considerativa
y resolutiva que fueron: muy alta, muy alta'y muy alta, respectivamente. Donde, el rango de calidad de: la introduccion, y la postura de
las partes, fueron: muy alta y ata; asimismo de la motivaciéon de los hechos, y la motivaciéon del derecho fueron: muy alta y muy
alta, y finalmente de: la aplicacion dd principio de congruencia, y la descripcion de la decision fueron: ata y muy alta;

respectivamente.
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Cuadro 8: Cdidad de la sentencia de segunda instancia sobre Proceso de divorcio por causal de separaciéon de hecho, segin los
pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes, en e expediente N° 00741-2011-0-2001-JR-FC-01, Distrito

Judicia de Piura- Piura. 2019.

Calificacion delas sub
dimensiones

Determinacion delavariable: Calidad dela
sentencia de segunda instancia

©
Variableen Dimensiones Sub dimensionesdela > q o % 8 >
estudio delavariable variable s3 & 3 < S5
Calificacion delas dimensiones =
© ©
T | o g o 2 [1- | [9- | [17- | [25-32] | [33-40]
> S8 = > 8] 16] 24]
= = =
1 21 3|4 5
© . [9 - 10] Muy alta
g < o Introduccién X [7 - 8] Alta
© g é' 8 P i
53R arte Postura de 7 [5 - 6] Mediana
SSo S expositiva las partes X [3 - 4] Baja
12} b - i
2 T [1- 2] Muy baja
S gﬁ & 2 |46 |8 10 [17 -20] | Muydlta
S 5 A E [13 - 16] Alta
Fz8« Parte M otivacion X [9- 12] Mediana 36
o 8 2 % considerativa de los hechos 20
8o Motivacién del derecho X [5-8] Baja
g 8 &3 [1- 4] Muy baja
ER 1 (2345
S o3 X [9 - 10] | Muyalta
3T 5 a Parte Aplicacion del Principio de 9 [7 - 8] Alta
g @ = resolutiva congruencia
S0 2 8 Descripcion de la decision X [5 - 6] Mediana
Sa8 [3 - 4] Baja_
[1- 2] Muy baja

Fuente: sentencia de segundainstanciaen € expediente N° 00741-2011-0-2001-JR-FC-01, Distrito Judicial de Piura- Piura.
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LECTURA. El cuadro 8, revela que la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre Proceso de divorcio por causal de
separacion de hecho, segin los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes, en e expediente N° 00741-2011-
0-2001-JR-FC-01, Distrito Judicial de Piura- Piura, fue de rango: muy alta. Se derivo de la calidad de la parte expositiva, considerativa
y resolutiva que fueron: alta, muy altay muy ata, respectivamente. Dénde, e rango de la calidad de: la introduccién, y la postura de
las partes fueron: ata y mediana; asimismo, de la motivacion de los hechos, y la motivacion del derecho fueron: muy ata y muy

alta; finamente: la aplicacion del principio de congruencia, y la descripcién de la decision fueron: altay muy alta, respectivamente.
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4.2. Anélisisdelosresultados

Los resultados de la investigacion revelaron que la calidad de las sentencias de
primera y segunda instancia sobre proceso de divorcio por causa de separacion de
hecho, en e expediente N° 00741-2011-0-2001-JR-FC-01, perteneciente al Distrito
Judicial de Piura, ambas fueron de rango muy alta, de acuerdo a los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, aplicados en e presente
estudio (Cuadro 7y 8).

Respecto a la sentencia de primera instancia:

Su cdlidad, fue de rango muy dta, de acuerdo a los parametros doctrinarios,
normativos y jurisprudenciales, pertinentes, planteados en e presente estudio; fue
emitida por e Juzgado de Familia de Descarga de la ciudad de Piura, del Distrito
Judicia de Piura (Cuadro 7).

Asimismo, su calidad se determind en base a los resultados de la calidad de su parte
expositiva, considerativa y resolutiva, que fueron de rango: muy alta,

respectivamente (Cuadros 1, 2y 3).

1. Lacalidad de su parte expositiva de rango muy alta.

Se determind con énfasis en la introduccién y la postura de las partes, que fueron de
rango muy altay alta, respectivamente (Cuadro 1).

La calidad de la introduccion, que fue de rango muy alta; es porque se hallaron los 5
pardmetros previstos: €l encabezamiento; € asunto; laindividualizacion de las partes;
los aspectos del proceso; y la claridad.

Asimismo, la calidad de postura de las partes que fue de rango ata; porque se
hallaron 4 de los 5 pardmetros previstos. explicita y evidencia congruencia con la
pretension del demandante; explicita y evidencia congruencia con la pretension del
demandado; explicitalos puntos controvertidos o aspectos especificos respecto de los
cuales se va resolver; y la claridad; mientras que 1. explicita y evidencia
congruencia con los fundamentos fécticos de la parte demandante y de la parte

demandada, no se encontro.
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Respecto a estos hallazgos, puede afirmarse su proximidad a los parametros previstos
en las normas del articulo 119 y 122 inciso uno y dos dd Cddigo Procesal Civil
(Sagéstegui, 2003), en e cua estd previsto los requisitos que debe tener una
sentencia, en la parte inicia, que comprende Esta primera parte, contiene la
narracion de manera sucinta, secuencial y cronoldgica de los principales actos
procesales, desde la interposicion de la demanda hasta € momento previo de la
sentencia. Hay que anotar que en esta parte no debe incluirse ningun criterio
valorativo. la estructura de la sentencia es la siguiente: Gonzales (2006), precisa que
en la apertura de toda sentencia, debe sefiadarse, ademas ddl lugar y de la fecha,
el tribunal del que emana, asi como laresolucién, los nombres de las partes, y
la identificacion del tipo de proceso en que se esta dando la sentencia. Es decir, en
el preambulo deben indicarse todos aquellos datos que sirvan para identificar
plenamente e caso materia de expedicién de la sentencia. Finamente, indica
Hinostroza (2006) que “si tenemos en cuenta que la potestad jurisdicciona emana de
la soberania popular y se confia a los Jueces y Magistrados, sus decisiones
comportan siempre e gjercicio de un poder constituido, desde € que se explican
tanto e efecto de cosa juzgada de las sentencias, como el que se conviertan en titulo

g ecutivo”

2. Lacalidad de su parte consider ativa fue de rango muy alta.

Se determind; en base a los resultados de la calidad de la motivacion de los hechos y
lamotivacién del derecho, donde ambas fueron de rango muy ata (Cuadro 2).
Respecto a la motivacion de los hechos se encontraron los 5 pardmetros previstos: las
razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas; las razones
evidencian la fiabilidad de las pruebas; las razones evidencian aplicacion de la
valoracién conjunta; las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y
las maximas de la experiencia; y la claridad.

Asimismo, en la motivacion del derecho, se encontraron los 5 pardmetros previstos:
las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido seleccionada
de acuerdo alos hechos y pretensiones de las partes, del caso concreto; las razones se
orientan a interpretar las normas aplicadas; las razones se orientan a respetar los

derechos fundamentales;, |las razones se orientan a establecer conexion entre los
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hechos y las normas que justifican ladecision; y la claridad.

El hecho de evidenciar que la parte considerativa de la sentencia de primera
instancia, evidencié todos los parametros planteados en e presente trabajo de
investigacion, permite afirmar que Parte considerativa: Es la parte en la cua €
magistrado plasma e razonamiento factico y/o juridico efectuado para resolver la
controversia. La finalidad, de esta parte de la sentencia, es e de cumplir con
el mandato constitucional contenido en e Inc. 5 del articulo 139° de nuestra Magna
Lex, referido a la motivacion escrita de las resoluciones judiciales, con mencion
expresa de la ley aplicable y de los fundamentos de hecho en que se sustenten,
concordante con € articulo 12° de la Ley Organica del Poder Judicial. Gonzales
(2006), Se entiende entonces, que la parte considerativa va a permitir a las
partes, y a la sociedad civil en general, conocer las razones por las cuaes

determinada pretension ha sido amparada o desestimada.

3. Lacalidad de su parteresolutiva fue derango muy alta. Se determiné en base a
los resultados de la calidad, de la aplicacion del principio de congruencia y la
descripcion de la decision, que fueron de rango ata y muy dta, respectivamente
(Cuadro 3).

En la aplicacion del principio de congruencia, se encontraron 4 de los 5 pardmetros
previstos. € pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones
oportunamente gercitada; el pronunciamiento evidencia resolucion nada mas que de
las pretensiones gercitadas; e pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos
reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en primera
instancia;, y la claridad; mientras que 1. € pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa

respectivamente, no se encontro.

Por su parte, en la descripciéon de la decisiéon, se encontraron los 5 pardmetros
previstos: e pronunciamiento evidencia mencion expresa de o que se decide u
ordena; e pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena, €
pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretension
planteada; € pronunciamiento evidencia mencion expresay clara de la exoneracion;
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y laclaridad.

Estos hallazgos, revelan En esta parte, € Juez manifiesta su decision final respecto
de las pretensiones de las partes. Tiene por finalidad, cumplir con e mandato
contenido en €l inciso 4 del articulo 122 del Cédigo Procesa Civil. También va a
permitir alas partes conocer el sentido del fallo definitivo, permitiéndoles gjercer su
derecho impugnatorio.

El contenido de la parte resolutiva es. Primero, el mandato respectivo destinado a
que la parte vencida desarrolle una determinada prestacion y/o declarar €l derecho
correspondiente, ello con respecto de cada una de las pretensiones, ya sean
acumuladas 0 no. Segundo, a definicion, respecto del momento a partir del cual
surtira efectos € fallo. Tercero, pronunciamiento sobre las costas y costos, ya sea

sobre la condena o0 su exoneracion. (Gonzal es, 2006)

Respecto a la sentencia de segunda instancia:

Su cdidad, fue de rango muy ata, de acuerdo a los parametros doctrinarios,
normativos y jurisprudenciales, pertinentes, planteados en e presente estudio; fue
emitida por La segunda sala civil de Piura, perteneciente al Distrito Judicial de Piura
(Cuadro 8).

Asimismo, su calidad se determiné en base a los resultados de la calidad de su parte
expositiva, considerativa y resolutiva, que fueron de rango: mediana, muy ata, y

muy alta, respectivamente (Cuadros 4, 5y 6).

4. Lacalidad de su parte expositiva fue de rango mediana.

Se determind con énfasis en la introduccion y la postura de las partes, que fueron de
rango altay muy baja, respectivamente (Cuadro 4).

En la introduccion, se encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos. €
encabezamiento; € asunto; laindividuaizacion de las partes; y la claridad; mientras

que 1: los aspectos del proceso, no se encontro.

Asimismo en la postura de las partes, se encontré 1 de los 5 parametros: la claridad,;

mientras que 4: evidencia € objeto de la impugnacion; explicita y evidencia
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congruencia con los fundamentos féacticog/juridicos que sustentan la impugnacion;
evidencia la pretension(es) de quién formula la impugnacion; y evidencia la(s)
pretension(es) de la parte contraria a impugnante o explicita el silencio o inactividad

proc&al , N0 Se encontraron.

Respecto a la Ticona (1999) indica que la sentencia o resolucion judicial es
inimpugnable cuando no hay ningln medio impugnatorio contra ella. Esto puede
ocurrir cuando ya se ha hecho uso de todos los medios impugnatorios y € asunto ha
sido resuelto en dltima instancia; o cuando se ha dejado transcurrir €l término sin
haber interpuesto el recurso que laley franquea. En ambas situaciones, la sentencia

0 resolucion judicial se convierte en inimpugnable.

5. Lacalidad de su parte consider ativa fue de rango muy alta.

Se determind con énfasis en la motivacion de los hechos y la motivacion del derecho,
gue fueron de rango muy altay muy alta, respectivamente (Cuadro 5).

En la motivacion de los hechos, se encontraron los 5 parametros previstos. las
razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas; las razones
evidencian la fiabilidad de las pruebas,; las razones evidencian aplicaciéon de la
valoracién conjunta; las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y
las maximas de la experiencia; y la claridad.

Asimismo, en la motivacion del derecho, se encontraron los 5 parametros previstos.
las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido seleccionada
de acuerdo a los hechos y pretensiones; las razones se orientan a interpretar las
normas aplicadas; las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales; las
razones se orientan a establecer conexion entre |os hechos y las normas que justifican

ladecision; y laclaridad.

Respecto a la Cabrera (s.f.) precisa: Los fines de la debida motivacién tienen efectos
fuera'y dentro del proceso. En una dimension en lo procesal, la motivacion busca en
principio que las partes conozcan los fundamentos y razones determinantes de la
decision judicia lo que llevara o permitira que posteriormente tengan la
posibilidad de impugnarla cuando no estan de acuerdo con lo sentenciado por €l
Juez. En & mismo sentido, la dimensién en lo procesal cumple la funcion de generar
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autocontrol en e Juez a momento de decidir, con lo cua & Juez debe controlar €
sentido y alcance de su decision y la forma en que justificala misma. Finamente,
esta dimension explica que la motivacion constituye una garantia de control que los

organos jurisdiccionales superiores realizan en relacion al juez de instanciainferior.

6. Respecto a la calidad de su parteresolutiva fue derango muy alta.

Se determind con énfasis en la aplicacion del principio de congruencia y la
descripcion de la decision que fueron de rango ata y muy alta, respectivamente
(Cuadro 6).

En cuanto a, principio de congruencia, se encontraron 4 de los 5 parametros
previstos. € pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones
oportunamente formuladas en € recurso impugnatorio; € contenido €
pronunciamiento evidencia resolucion, nada mas que de las pretensiones gercitadas
en e recurso impugnatorio; e pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos
reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda
instancia;, y la claridad; mientras que 1. e pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacién reciproca) con la parte expositiva y considerativa
respectivamente, no se encontro.

Finamente, en la descripcion de la decision, se encontraron los 5 pardmetros
previstos. e pronunciamiento evidencia mencion expresa de lo que se decide u
ordena; e pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena; €l
pronunciamiento evidencia a quién le corresponde € derecho reclamado; el
pronunciamiento evidencia mencidn expresay clara de la exoneracion de las costas y

costos del proceso, y laclaridad.

Respecto alo siguiente seindicaque si e Juez decide, esta [lamado a dar |as razones
por las cuales hatomado la decision que corresponda, con una justificacion interna,
gue es un razonamiento logico interno, y una justificacion externa, que se refiere a
la motivacion y argumentacion judicial”. (Carridn, 2000). En tal sentido el Cédigo
Procesal Constitucional Peruano en su articulo 111, de su Titulo Preliminar dice
indica que el juez y Tribunal Constitucional deben adecuar las exigencias de las
formalidades previstas en este cédigo a logro de los fines de los procesos
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congtitucionales, es decir el juez constitucional estq autorizado para adecuar el
tramite de los procesos constitucionales para que estos sean idoneos, rapidos y

eficaces con el objeto de que cumplan sus fines.
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V. CONCLUSIONES

Se concluyod que, de acuerdo a los parametros de evaluacion y procedimientos
aplicados en € presente estudio la calidad de las sentencias de primera instancia y
segunda instancia sobre proceso de Divorcio por Causal de Separacién de Hecho, del
expediente N° 00741-2011-0-2001-JR-FC-01, perteneciente a Distrito Judicia de
Piura — Piura, fueron de rango muy alta y muy ata calidad, esto es de conformidad
con los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes,

planteados en € presente estudio, respectivamente (CuadrosN° 7'y 8).

Respecto a la sentencia de primerainstancia

Se concluy6 que, fue de rango alta; se determind en base a la calidad de la parte
expositiva, considerativa y resolutiva, que fueron de rango muy ata, muy atay muy
alta, respectivamente. (Ver cuadro 7 comprende los resultados de los cuadros 1, 2 y
3).

Fue emitida por e Juzgado de Familia de Descarga de la ciudad de Piura, €
pronunciamiento fue: Fallar: DECLARANDO IMPROCEDENTE la demanda de
Divorcio por la causal de Separacidon de Hecho, interpuesta por S. H. C. A. contra
V.P.G. (Expediente N° 00741-2011-0-2001-JR-FC-01).

5.1.1. La calidad de la parte expositiva con énfasis en la introduccion y la

postura delas partes, fuederango muy alta (Cuadro 1).

En la introduccién se hallé de los 5 parametros previstos: e encabezamiento; €
asunto; la individualizacion de las partes; los aspectos del proceso; y la claridad.
En lapostura de | as partes se halld los 4 de los 5 parametros: explicito y evidencio
congruencia con la pretension del demandante; explicito y evidencié congruencia
con la pretensién del demandado; explicitdé y evidencié congruencia con los
fundamentos fécticos de la parte demandante y de la parte demandaday la
claridad. Mientras que 1. explicitd los puntos controvertidos o aspectos especificos

aresolver. No se encontrd. En sintesis la parte expositiva presentd 9 parametros
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de calidad.

5.1.2. Lacalidad de laparte considerativa con énfasis en la motivacion de

los hechosy la motivacion del derecho, fue derango muy alta (Cuadro 2).

En la motivacion de los hechos se hallé 5 los 5 parametros previstos. las
razones evidenciaron la seleccién de los hechos probados y/o improbadas; las
razones evidenciaron la fiabilidad de las pruebas y la claridad, las razones
evidenciaron aplicacion de la valoracion conjunta; y las razones evidenciaron
aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencig; las
razones se orientaron a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada(s) fue(ron)
seleccionada(s) de acuerdo a los hechos y pretensiones; |as razones se orientaron
a establecer conexion entre los hechos y las normas que justifican la decision;
y laclaridad;: las razones se orientaron a interpretar las normas aplicadas; y las
razones se orientaron a respetar los derechos fundamentales, En sintesis la parte

considerativa presentd: 20 parametros de calidad.

5.13. La calidad de la parte resolutiva con énfasis en la aplicacién de
principio de congruencia y la descripcion de la decision, fue de rango muy
alta (Cuadro 3).

En laaplicacion del principio de congruencia, se hall6 los 5 parametros previstos:
el pronunciamiento evidencié resolucion de toda(s) la(s) pretension(s)
oportunamente gercitada; €l pronunciamiento evidencia resolucion nada mas que
de las pretension(es) gercitada(s); €l pronunciamiento evidencia aplicacion de las
dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en
primera instancia; e pronunciamiento evidencid correspondencia (relacion
reciproca) con la parte expositivay considerativa respectivamente y la claridad. En
la descripcion de la decision, se hallé 4 de los 5 parametros previstos: €
pronunciamiento evidencié mencion expresa de lo que se decidio y ordend; €
pronunciamiento evidenciO menciéon clara de lo que se decidié y ordend, €
pronunciamiento evidencid a quién le correspondié cumplir con la pretension
planteada; y la claridad. Mientras que 1: El pronunciamiento evidencia mencién
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expresay claraaquién le corresponde €l pago de los costos y costas del proceso/ o
la exoneracion. No se encontrd. En sintesis la parte resolutiva presentd: 9
parametros de calidad.

5.2. En relacion ala calidad dela sentencia de segunda instancia.

Se concluy6 que, fue de rango alta; se determind en base a la calidad de la parte
expositiva, considerativa y resolutiva, que fueron de rango ata, ata y alta,

respectivamente. (Ver cuadro 8 comprende los resultados de los cuadros 4, 5y 6).

Fue emitida por la Segunda Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Piura, €l
pronunciamiento fue: REVOCAR la sentencia apelada, contenida en la
Resolucion N° 11 de fecha 06 de setiembre de 2013, que declara
IMPROCEDENTE la demanda de divorcio por la causal de separacion de hecho;
REFORMAR dicha sentencia declararon INFUNDADA la demanda de divorcio
por la causal de separacion de hecho en todos sus extremos; consentida que fuere
archivese en el modo y forma de ley. Avocandose a conocimiento de la presente
causa € Dr. J. M. F. A. por reconformacion del Colegiado a partir del presente
mes y afo en curso. Interviene e Juez Superior E. C. B. en lafechade lavistade
la causa por licencia del Juez Superior Roberto Palacios Marquez. En los
seguidos por C.A.S.H. contra V.P.G., sobre DIVORCIO POR LA CAUSAL DE
SEPARACION DE HECHO. (Expediente N° 00741-2011-0-2001-JR-FC-01).

5.2.1. La calidad de la parte expositiva con énfasis en la introduccion y la
postura delas partes, fue derango muy alta (Cuadro 4).

En la introduccion, se hallo los 4 de los 5 parametros previstos: € asunto; La
individualizacion de las partes; |os aspectos del proceso, y la claridad. Mientras
gue El encabezamiento. No se encontré. En la postura de las partes, se hall6 los 5
pardmetros. evidencid € objeto de la impugnacion; explicitdé y evidencio
congruencia con los fundamentos facticos/juridicos que sustentaron la
impugnacion/consulta; evidencio la(s) pretension(es) de quién formulo la

impugnacién/consulta; evidencié la(s) pretension(es) de la parte contraria a
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impugnante o explicitd el silencio o inactividad procesal y la claridad. En sintesis

la parte expositiva presentd: 9 parametros de calidad.

5.2.2. La calidad de la parte considerativa con énfasis en la motivacion de

los hechosy la motivacion del derecho fue derango muy alta (Cuadro 5).

En la motivacion de los hechos, se hallé 4 de los 5 parametros previstos. las
razones evidenciaron la seleccion de los hechos probados y/o improbadas; las
razones evidenciaron la fiabilidad de las pruebas, las razones evidenciaron
aplicacion de la valoracion conjunta; y la claridad. Mientras que 1: |as razones
evidenciaron aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la
experiencia. Asi mismo en la motivacion del derecho se hall6 los 5 parametros
previstos. las razones se orientaron a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada(s)
fue(ron) seleccionada(s) de acuerdo a los hechos y pretensiones; las razones se
orientaron a interpretar las normas aplicadas; |as razones se orientaron a respetar
los derechos fundamentales; las razones se orientaron a establecer conexion
entre los hechos y las normas que justifican la decision y la claridad. En sintesis la

parte considerativa presentd: 18 parametros de calidad.

5.2.3. La calidad de la parte resolutiva con énfasis en la aplicacion del
principio de congruencia y la descripcion de la decision, fue de rango muy
alta (Cuadro 6).

En la aplicacion del principio de congruencia, se encontraron los 5 pardmetros
previstos: e pronunciamiento evidencid resolucion de todas las pretensiones
oportunamente formuladas en e recurso impugnatorio/consulta; € contenido €
pronunciamiento evidencia resolucion, nada més que de las pretensiones
giercitadas en e recurso impugnatorio; e pronunciamiento evidencio aplicacién
de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas a debate,
en segunda instancia; el pronunciamiento evidencid correspondencia (relacion
reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente, y la claridad.
Finamente en la descripcion de la decision, se halo 4 de los 5 pardmetros
previstos. € pronunciamiento evidencié mencién expresa de 1o que se decidid y

109



ordend; el pronunciamiento evidencid mencion clara de lo que se decidid y
ordend; e pronunciamiento evidencié a quién le correspondié € derecho
reclamado; y la claridad. No se encontré: € pronunciamiento evidencia mencion
expresa y clara de la exoneracion de las costas y costos del proceso. En sintesis la

parte resol utiva present6: 9 pardmetros de calidad.
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ANEXO 1.
Cuadro de Operacionalizacion dela Variable Calidad de Sentencia— Primera Instancia

OBJETO DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUBDIMENSIONES

INDICADORES

>—0OzZzmMm-HAzZzmw

CALIDAD
DE LA
SENTENCIA

PARTE
EXPOSITIVA

Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica € nimero de
expediente, € nimero de resolucién que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de
expedicion, menciona al juez, jueces, etc. S cumple/No cumple

2. Evidencia & asunto: ¢El planteamiento de las pretensiones? ¢, Cuél es el problema sobre
lo que sedecidird?. S cumple/No cumple

3. BEvidencia la individualizacion de las partes. se individualiza al demandante, al
demandado, y al del tercero legitimado; éste Ultimo en los casos que hubiera en € proceso).
Si cumple/No cumple

4. Evidencialos aspectos del proceso: el contenido explicita que setiene a la vista un proceso
regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, |as etapas, advierte
constatacién, aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha llegado el momento de
sentenciar. S cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni vigjos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que e receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. S cumple/No cumple

Postura delas partes

1. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandante. Si cumple/No
cumple

2. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandado. Si cumple/No
cumple

3. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos expuestos por las
partes. Si cumple/No cumple

4. Explicita los puntos controvertidos o aspectos especificos respecto de los cuales se va
resolver. S cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni vigjos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que € receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. S cumple/No cumple

M otivacion delos
hechos

1. Las razones evidencian la seleccién de los hechos probados o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes vy
concordantes con los alegados por las partes, en funcion de los hechos relevantes que
sustentan la pretension(es).Si cumple/No cumple

2. Lasrazones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiz6 el andliss individual de
la fiabilidad y validez de los medios probatorios s la prueba practicada se puede considerar
fuente de conocimiento de los hechos; se verifico los requisitos requeridos para su validez).Si
cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El contenido evidencia
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PARTE
CONSIDERATIVA

completitud en la valoracién, y no valoracion unilateral de las pruebas, € 6rgano
jurisdiccional examiné todos los posibles resultados probatorios, interpreto la prueba, para
saber su significado). S cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las méximas de la
experiencia. (Con lo cual €l juez forma conviccidn respecto del valor del medio probatorio
para dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni vigjos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que e receptor decodifique las expresiones
ofrecidas). S cumple/No cumple

M otivacion del derecho

1. Lasrazones seorientan a evidenciar quela(s) norma(s) aplicada ha sido seleccionada
de acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido sefiala la(s) norma(s) indica que es
valida, refiriéndose a su vigencia, y su legitimidad) (Mgencia en cuanto validez formal y
legitimidad, en cuanto no contraviene a ninguna otra norma del sistema, mas al contrario que
es coherente). Si cumple/No cumple

2. Lasrazones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El contenido se orienta a
explicar el procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la norma, es decir cémo
debe entenderse la norma, seguin € juez) Si cumple/No cumple

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacion
evidencia que su razon de ser es la aplicacion de una(s) norma(s) razonada, evidencia
aplicacion de la legalidad).Si cumple/No cumple

4. Las razones se orientan a establecer conexién entre los hechos y las normas que
justifican la decisién. (El contenido evidencia que hay nexos, puntos de unién que sirven de
base para la decisién y las normas que le dan € correspondiente respaldo normativo).Si
cumple/No cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni vigjos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que € receptor decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cumple/No cumple

PARTE
RESOLUTIVA

Aplicacion del Principio
de Congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucién de todas las pretensiones oportunamente
g ercitadas. (Escompleta) Si cumple/No cumple

2. El contenido evidencia resolucién nada mas, que de las pretensiones g ercitadas (No se
extralimita/Salvo que la ley autorice pronunciarse més alla de lo solicitado) (Si cumple/No
cumple

3. El contenido evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidasy sometidas al debate, en primerainstancia. S cumple/No cumple

4. El contenido del pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la
parte expositivay consider ativa respectivamente. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni vigjos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que e receptor decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cumple/No cumple.

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa de lo que se decide u ordena. Si
cumple/No cumple
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Descripcion dela
decision

2. El pronunciamiento evidencia menciéon clara de lo que se decide u ordena. Si
cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretenson
planteada/ & derecho reclamado, o la exoneracion de una obligacion. Si cumple/No
cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresay clara a quién le corresponde € pago
deloscostosy costas del proceso, o la exoneracion s fuera el caso. Si cumple/No cumple
5. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni vigjos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que € receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple.
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Cuadro de Oper acionalizaciéon de la Variable Calidad de Sentencia— Segunda I nstancia

OBJETO DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUBDIMENSIONES

INDICADORES

>—0OzZzmMm-HAzZzmw

CALIDAD DE
LA

SENTENCIA

EXPOSITIVA

Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el
numero de expediente, el nimero de resolucidn que le corresponde a la sentencia,
lugar, fecha de expedicion, menciona al juez, jueces, etc. S cumple/No cumple

2. Evidenciad asunto: ¢El planteamiento de las pretensiones? ;Cuél es el problema
sobre |o que se decidira?, e objeto de la impugnacién, o la consulta; los extremos a
resolver. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacién de las partes: se individualiza al demandante, al
demandado, y al del tercero legitimado; éste Ultimo en los casos que hubiera en e
proceso). Si cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: € contenido explicita que se tiene a la vista
un proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos,
las etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso,
que ha llegado € momento de sentenciar. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: e contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que € receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Postura delas partes

1. Evidencia el objeto de la impugnacion/o la consulta (El contenido explicita los
extremos impugnados en e caso que corresponda). Si cumple/No cumple

2. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos/juridicos que
sustentan la impugnacién/o la consulta. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la pretensién(es) de quién formula la impugnacion/o de quién g ecuta
laconsulta. Si cumple/No cumple

4. Evidencia la(s) pretension(es) de la parte contraria al impugnante/de las partes
s los autos se hubieran elevado en consulta/o explicita e silencio o inactividad
procesal. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: € contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que e receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

CONSIDERATIVA

M otivacion delos hechos

1. Las razones evidencian la seleccién de los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones,
congruentes y concordantes con |os alegados por las partes, en funcién de los hechos
relevantes que sustentan la pretensién(es).Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizd e andlisis
individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios s la prueba
practicada se puede considerar fuente de conocimiento de los hechos, se verifico los
requisitos requeridos para su validez).Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacién de la valoracion conjunta. (El contenido

124




evidencia completitud en la valoracion, y no valoracion unilateral de las pruebas, €
6rgano jurisdiccional examing todos los posibles resultados probatorios, interpreté la
prueba, para saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de lasreglas de la sana critica y las méximas
dela experiencia. (Con lo cual €l juez forma conviccién respecto del valor del medio
probatorio para dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: € contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que € receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

M otivacion del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sdo
seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido sefiala la(s)
norma(s) indica que es valida, refiriéndose a su vigencia, y su legitimidad) (Vigencia
en cuanto validez formal y legitimidad, en cuanto no contraviene a ninguna otra
norma del sistema, mas al contrario que es coherente). S cumple/No cumple

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El contenido se
orienta a explicar el procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la
norma, es decir como debe entenderse la norma, segin € juez) Si cumple/No
cumple

3. Lasrazones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacion
evidencia que su razén de ser es la aplicacion de una(s) norma(s) razonada,
evidencia aplicacion de la legalidad).Si cumple/No cumple

4. Lasrazones se orientan a establecer conexion entre los hechos y las normas
que justifican la decision. (El contenido evidencia que hay nexos, puntos de unién
gue sirven de base para la decison y las normas que le dan e correspondiente
respaldo normativo).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que e receptor
decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple

RESOLUTIVA

Aplicacién del Principio
de Congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas
en e recurso impugnatorio/en la adhesion/ o los fines de la consulta. (segin
corresponda) (Es completa) Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia resolucién nada mas, que de las pretensiones
formuladas en el recurso impugnatorio/la adhesién o la consulta (segin
corresponda) (No se extralimita)/Salvo que la ley autorice pronunciarse mas alla de
lo solicitado). Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las
cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia. S
cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte
expositivay consider ativa respectivamente. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
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Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que e receptor
decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple.

Descripcion dela decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa de lo que se decide u ordena.
Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena. S
cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la
pretension planteada/ € derecho reclamado/ o la exoneracién de una obligacion/ la
aprobacién o desaprobacion de la consulta. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresay clara a quién le corresponde
el pago de los costos y costas del proceso/ o la exoneracion s fuera el caso. S
cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que € receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.
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ANEXO 2:

CUADROSDESCRIPTIVOSDEL PROCEDIMIENTO DE RECOL EQCION,
ORGANIZACION, CALIFICACION DE LOSDATOSY DETERMINACION DE LA
VARIABLE

1. CUESTIONESPREVIAS

1. De acuerdo a Cuadro de Operacionaizacion de la Variable (Anexo 1), se
denomina objeto de estudio alas sentencias de primeray segunda instancia.

2. La variable de estudio viene a ser la calidad de las sentencias de primera y
segunda instancia segun los parametros doctrinarios, normativos y
jurisprudenciales pertinentes.

3. Lavariable tiene dimensiones, los cuales son tres por cada sentencia, estos son:
la parte expositiva, considerativa y resol utiva, respectivamente.

4. Cadadimension de lavariable tiene sus respectivas sub dimensiones.
En relacion ala sentencia de primeray segunda instancia.

4.1. Las sub dimensiones de la dimension parte expositiva son 2: introduccion
y lapostura de | as partes.

4.2. Las sub dimensiones de la dimension parte considerativa son 2:
motivacion de los hechos y motivacion del derecho.

4.3. Las sub dimensiones de la dimension parte resolutiva son 2: aplicacion
del principio de congruenciay descripcién de la decision.

* Aplicable: cuando lafuente se trata de procesos civiles y afines.

5. Cada sub dimension presenta 5 parametros, se presenta en e instrumento para
recoger los datos que se llama lista de cotgjo.

6. Paraasegurar laobjetividad de la medicién, en cada sub dimension se ha previsto
5 parametros, que son criterios o0 indicadores de calidad, extraidos
indistintamente de la normatividad, la doctrina y la jurisprudencia los cuales se
registran en lalista de cotegjo.

7. De los niveles de calificacion: la calidad de las sub dimensiones, las
dimensiones y la variable en estudio se califica en 5 niveles que son: muy bga,
baja, mediana, altay muy alta, respectivamente.
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10.

11.

Calificacion:
8.1. Delos parametros: € hallazgo o inexistencia de un parametro, en €l texto

de la sentencia en estudio, se caifica con las expresiones. s cumple y no
cumple

8.2. Delassub dimensiones: se determinaen funcion al nimero de parametros
cumplidos.

8.3. De las dimensiones: se determina en funcion a la calidad de las sub
dimensiones, que presenta.

8.4. Delavariable sedeterminaen funcién alacalidad de las dimensiones

Recomendaciones:

9.1. Examinar con exhaustividad: € Cuadro de Operacionalizacion de la
Variable que se identifica como Anexo 1.

9.2. Examinar con exhaustividad: € proceso judicial existente en €
expediente.

9.3. Identificar las instituciones procesales y sustantivas existentes en €
proceso judicial existente en e expediente, incorporarlos en el desarrollo de
las bases tedricas del trabajo de investigacion, utilizando fuentes doctrinarias,
normativasy jurisprudenciales.

9.4. Empoderarse, sisteméticamente, de los conocimientos y las estrategias
previstas facilitara €l andlisis de la sentencia, desde e recojo de los datos,
hastala defensade latesis.

El presente anexo solo describe el procedimiento de recojo y organizacién de
los datos.

Los cuadros de presentacién de | os resultados evidencian su aplicacion.

2. PROCEDIMIENTOS PARA RECOGER LOSDATOS DE LOSPARAMETROS
DOCTRINARIO, NORMATIVOS Y JURISPRUDENCIALES PREVISTOS EN
EL PRESENTE ESTUDIO.

Para recoger los datos se contrasta la lista de cotgjo con € texto de la sentencia; el
propésito es identificar cada parametro en el texto respectivo de la sentencia.

128



La calificacion serealiza conforme al cuadro siguiente:
Cuadrol
Calificacion aplicable a los par ametros

Texto respectivo Listade Calificacion
delasentencia par ametros

Si cumple (cuando en €l texto se cumple)

No cu mpI € (cuando en €l texto no se cumple)

Fundamentos:
¢ El hallazgo de un parametro se calificacon laexpresion Si
cumple
 Laausenciade un pardmetro se califica con laexpresion No
cumple

3. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE UNA
SUB DIMENSION
(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primeray de segundainstancia)

Cuadro 2

Calificacion aplicable a cada sub dimension

Cumplimiento delos parametrosen unasub | Valor (referencial) Calificacion de calidad
dimension
Si secumple 5 de los 5 parédmetros previstos 5 Muy ata
Si secumple 4 de los 5 parametros previstos 4 Alta
Si se cumple 3 delos 5 pardmetros previstos 3 Mediana
Si secumple 2 de los 5 parédmetros previstos 2 Baa
Si s6lo se cumple 1 parémetro previsto o 1 Muy baja
ninguno

Fundamentos:
A Se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el Cuadro 1, del

presente documento.
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A Consiste en agrupar los pardmetros cumplidos.
A Lacdlidad dela sub dimensién se determina en funcién al nimero de parametros

cumplidos.
A Para todos los casos € hallazgo de uno, o ninguno de los 5 parametros

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)

previstos, se califica con €l nivel de: muy baja.

4. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LAS
DIMENSIONES PARTE EXPOSITIVAY RESOLUTIVA

Cuadro 3

Calificacién aplicable a las dimensiones: parte expositivay parte resolutiva

Calificacion
Rangos de Calificacion dela
Delas sub De . O .
. ., dimensiones |a dimension cal|f|_cac:|on,de ca“dad lea
Dimension Sub ladimensién dimension
dimensiones
> 8| 8| <| 3
= = =
1,23 4]|5
Nombre de la [9 - 10] Muy Alta
sub
Nombre de | dimensién 7 [7-8] Alta
. Ia_, .|Nombre de la X [5-6] Mediana
dimension: sub '
dimension [3- 4] Baja
[ 1- 2] Muy baja

Ejemplo: 7, esta indicando que la calidad de la dimension...

es alta, se deriva de la calidad de las dos sub

dimensiones, ....y ......, que son baja y muy alta, respectivamente.

Fundamentos:
A De acuerdo a Cuadro de Operaciondizacion de la Variable (Anexo 1), las

dimensiones identificadas como: parte expositiva y parte resolutiva, cada una,

presenta dos sub dimensiones.
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Asimismo, € valor maximo que le corresponde a una sub dimension es 5
(Cuadro 2). Por estarazon, € valor méximo que le corresponde a una dimensién
que tiene 2 sub dimensiones es 10.

Por esta razon el valor maximo que le corresponde a la parte expositiva 'y parte
resolutiva, es 10.

Asimismo, para los efectos de establecer los 5 niveles de calidad, se divide 10

(valor méximo) entre 5 (nUmero de niveles), y € resultado es 2.

A El nmero 2, indica que cada nivel de calidad presenta 2 niveles de calidad

A Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan a organizar

los datos, se establece rangos; éstos a su vez orientan la determinacion de la
calidad. Ejemplo: observar e contenido y la lectura ubicada en |a parte inferior
del Cuadro 3.

La determinacién de los valores y niveles de calidad, se evidencian en €
siguiente texto:

Valoresy nivel de calidad:

[ 9- 10] = Losvalores pueden ser 9 0 10 = Muy alta

[7- 8] =Losvaorespuedenser 7u8 =Alta

[5- 6] =Losvaorespuedenser 506 =Mediana
[3- 4] = Losvaorespuedenser 304 = Baga

[1- 2] =Losvaorespuedenser 102 = Muy bga

Nota: Estainformacion se evidencia en las dos Ultimas columnas del Cuadro 3.

. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA
DIMENSION PARTE CONSIDERATIVA

Se realiza por etapas.

5.1. Primera etapa: determinacion de la calidad de las sub dimensiones de la parte
considerativa.

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primeray de segundainstancia).
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Cuadro 4

Calificacion aplicable alas sub dimensiones de la parte consider ativa

Cumplimiento de criterios de evaluacion Valor numérico | Calificacion
Ponderacién (referencial) de calidad
Si secumple 5 delos 5 parametros 2x 5 10 Muy ata
previstos
Si se cumple 4 de los 5 parametros 2X 4 8 Alta
previstos
Si se cumple 3 de los 5 parametros 2x 3 6 Mediana
previstos
Si secumple 2 delos 5 pardmetros 2X2 4 Baa
previstos
Si s6lo se cumple 1 pardmetro previsto o 2x 1 2 Muy baja
ninguno

Nota: el nimero 2, esta indicando que la ponderacion o peso asignado para los parametros estd duplicado; porque

pertenecen a la parte considerativa, lo cual permite hallar |os valores que orientan el nivel de calidad.

Fundamentos:

A

Aplicar el procedimiento previsto en & Cuadro 1. Es decir; luego de haber
identificado uno por uno, si |os parametros se cumplen o no.

El procedimiento para determinar la calidad de las dimensiones identificadas
como parte EXPOSITIVA Y RESOLUTIVA, difiere del procedimiento empleado para
determinar la calidad la dimension identificada como parte CONSIDERATIVA. En
éste Ultimo la ponderacion del cumplimiento de los parametros se duplican.

La calidad de la parte expositiva y resolutiva emerge de la calidad de sus
respectivas sub dimensiones, los cuales a su vez se determinan agrupando los
pardmetros cumplidos conforme al Cuadro 2.

La calidad de la parte considerativa; también, emerge de la calidad de sus
respectivas sub dimensiones; cuya calidad, a diferencia de las anteriores, se
determina luego de multiplicar por 2, € nimero de pardmetros cumplidos
conforme a Cuadro 4. Porque la ponderacion no es simple; sino doble.

Por esta razon los valores que orientan la determinacion de los cinco niveles de
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calidad que son: muy baja, baja, mediana, altay muy alta; noson, 1, 2, 3,4y 5;
sino: 2, 4, 6, 8y 10; respectivamente; cuando se trata de la parte considerativa.

A Fundamentos que sustentan la doble ponderacion:

5.2. Segunda etapa: determinacion de la calidad de la de dimension: parte
considerativa

(Aplicable para la sentencia de primera instancia

- tiene 2 sub dimensiones — ver

Anexo 1)
Cuadro 5
Calificacion aplicable ala dimensién: parte considerativa (primerainstancia)
Calificacion
Dimensién : . Rangosde | Calificacién
Sub Delas sub dimensiones ¢ | calificacion | delacalidad
dimensione 5 p %‘«s s .. .| dimensién _dela_, _dela_,
S =8 I R dimension dimension
2X1=| 2x2= | 2x3=| 2x4=| 2x5=
2 4 6 8 10
Nombre de
Parte la sub X [17 - 20] Muy alta
dimensién
14
Cons‘ieral"’ X [13- 16] Alta
Nombre de [9- 12] Mediana
la sub
dimension [5- 9] Baa
[1- 4] Muy baja

Ejemplo: 14, esta indicando que la calidad de la dimensién parte considerativa es de calidad dta, se deriva de los

resultados de |la calidad de las dos sub dimensiones que son de calidad medianay ata, respectivamente.

Fundamentos:
A De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), la parte

considerativa presenta 2 sub dimensiones que son motivacion de los hechos y

motivacion del derecho.
De acuerdo a Cuadro 4, € valor maximo que le corresponde a cada sub

dimensién es 10; asimismo, de acuerdo a la lista de especificaciones (punto 8.3),

la calidad de una dimensiéon se determina en funcion a la calidad de las sub

dimensiones que |o componen.
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A Por estarazon si una dimension tiene 2 sub dimensiones, cuyo valor maximo de
cada uno, es 10; € valor maximo que le corresponde a la dimension es 20.

A El ndmero 20, es referente para determinar los niveles de calidad. Consiste en
dividir 20 (valor maximo) entre 5 (nimero de niveles), y € resultado es 4.

A El nmero 4 indica, que en cadanivel de calidad hay 4 valores.

A Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan a organizar
los datos, se establece rangos; para orientar la determinacion de los 5 niveles de
calidad. Ejemplo: observar e contenido y la lectura ubicada en |a parte inferior
del Cuadro 5.

A La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en €
siguiente texto:

Valoresy nivel de calidad:

[ 17 - 20] = Losvalores pueden ser 17, 18, 190 20= Muy ata

[ 13- 16] = Losvalores pueden ser 13, 14, 15016 = Alta

[9 - 12] =Losvaorespuedenser9,10,11012 = Mediana
[5 - 8] =Losvaorespuedenser5,6,7u8 = Baga
[1 - 4] = Losvalorespuedenserl, 2,304 = Muy baga

5.2. Tercera etapa: determinacion de la calidad de la dimensién: parte
consider ativa — Sentencia de segunda instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la parte
considerativa de la sentencia de primerainstancia, conforme se observaen el Cuadro 5.

Fundamento:

La parte considerativa de la sentencia de segunda instancia, presenta e mismo
nimero de sub dimensiones que la parte considerativa de la sentencia de primera
instancia, entonces el procedimiento a seguir es el mismo.

Laexposicion anterior se verificaen el Cuadro de Operacionalizacion — Anexo 1.
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6. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA VARIABLE:
CALIDAD DE LA SENTENCIAS

Seredliza por etapas
6.1. Primera etapa: con respecto a la sentencia de primera instancia

Examinar € cuadro siguiente:

Cuadro 6
Calificacion aplicable ala sentencia de primeray segundainstancia
Calificacion de las sub Determinacion de lavariable: calidad dela
dimensiones Cadlificacion sentencia
Q delas
2 dimensiones ©
a ©
) o) & o g g s g =
5|5 E <A I - B B I > & |8 g >
T | : g =
585 | 5 21gg |23 = = < |3
> £ @
- 1 213 |4 |s [1- | [9-16] | [17-24] | [25-32) | [33-40]
8]
Introduccién X [9-10] Muy dta
S X [7- § Alta
®© -‘é‘ Postura de las [5- 6] Mediana
§ %. partes 7 [3- 4] Baja
[1- 2] Muy baja
2 |4]|6 |8 10 [17 -20] Muy alta
g o | Motivacion X [13-16] Alta
= 3 | deloshechos 1
= o} 4 | [9-12] Mediana
E Q % | Motivacion i 30
= | & §| del derecho X [5-8 Baa
S | o [1- 4] Muy baja
2 4 1 (2|3 |4 |5
= |2 [9-10] Muy alta
ol 2 X [7- 8] Alta
§ | Aplicacion 9
del principio [5-6] | Mediana
g de
§ congruencia
Descripcion X [3- 4] Baja
deladecision [1-2] Muy baja

Ejemplo: 30, estaindicando que la calidad de la sentencia en estudio es de rango alta, se deriva de los resultados de la

calidad de su parte expositiva, considerativay resolutiva que fueron de rango: alta, altay muy alta, respectivamente.
Fundamentos
A De acuerdo a las Lista de Especificaciones la calidad de cada sentencia se

determina en funcion ala calidad de sus partes
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A Para determinar la calidad de la sentencia de primera instancia, se aplica todos

los procedimientos especificados, de laforma siguiente:

1)
2)
3)
4)

Recoger |os datos de |os parametros.

Determinar |a calidad de las sub dimensiones; y

Determinar la calidad de las dimensiones.

Ingresar lainformacion a cuadro similar al que se presentaen el Cuadro 6. Se

realizaa concluir €l trabajo de investigacion.

Deter minacion delos nivelesde calidad.

1)

2)

3)

4)

5)

Se determina € valor maximo, en funcion a vaor méximo de la parte
expositiva, considerativa y resolutiva, que son 10, 20 y 10, respectivamente,
(Cuadro 3y 5), € resultado es: 40.

Para determinar los niveles de calidad se divide 40 (valor méximo) entre 5
(ndimero de niveles) el resultado es: 8.

El nimero 8, indica que en cada nivel habra 8 valores.

Para asegurar que todos los valores que surjan a organizar los datos, se
establece rangos, para orientar los 5 niveles de calidad. Ejemplo: observar €
contenido y lalectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 6.

Observar los niveles y valores de cada nivel en € siguiente texto:

Valoresy nivelesde calidad

[ 33 - 40] = Losvalores pueden ser 33,34,35,36,37, 38, 39040 = Muy ata
[ 25- 32] = Losvalores pueden ser 25,26,27,28,29,30,31032 = Alta

[ 17 - 24] = Losvalores pueden ser 17,18,19,20,21,22,23, 0 24 = Mediana
[9 - 16] =Losvalorespueden ser 9,10,11,12,13,14,15016 = Baga

[1 - 8] =Losvaorespuedenser 1,2,3,4,5,6,7u8= Muy bagja

6.2. Segunda etapa: con respecto a la sentencia de segunda instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la

sentencia de primera instancia, conforme se observaen el Cuadro 6.
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Fundamento:

La sentencia de primerainstancia, presenta el mismo nimero de sub dimensiones
gue la sentencia de segundainstancia

La exposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion — Anexo 1
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ANEXO 3:

DECLARACION DE COMPROMISO ETICO
De acuerdo al contenido y suscripcion del presente documento denominado:

Declaracion de Compromiso ético, manifiesto que: a elaborar el presente trabajo de
investigacion ha permitido tener conocimiento sobre la identidad de los operadores
de justicia, personal jurisdiccional, las partes del proceso y demas personas citadas,
los cuales se hallan en €l texto del proceso judicial sobre proceso de divorcio por
causal de separacion de hecho, contenido en e expediente N° 00741-2011-0-2001-
JR-FC-01, en @ cual han intervenido en primera instancia: el Juzgado de Familia de
Descarga Piura y en segunda instancia la Primera Sala Especializada en lo Civil de

Piura.

Por estas razones, como autora, tengo conocimiento de los acances del Principio de
Reserva y respeto de la Dignidad Humana, expuesto en |la metodologia del presente
trabajo; asi como de las consecuencias legales que se puede generar a vulnerar estos

principios

Por esta razon declaro bgjo juramento, honor a la verdad y libremente que: Me
abstendré de utilizar términos agraviantes para referirme a la identidad y 1os hechos
conocidos, difundir informacion orientada a vulnerar los derechos de las personas
protagonistas de los hechos y de las decisiones adoptadas, méas por € contrario
guardaré la reserva ddl caso y a referirme por alguna razon sobre los mismos, mi
compromiso ético es expresarme con respeto y con fines netamente académicos y de

estudio, caso contrario asumiré exclusivamente mi responsabilidad.

Piura, 11 de Julio de 2019

Fredy Esmit Guerrero Huaman
DNI N° 72218664
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ANEXO 4:

SENTENCIASDE PRIMERA'Y SEGUNDA INSTANCIA

ﬁ Corte Superior de Justiciade Piura

Juzgado de Familia de Descar ga Sede Calle Tacna N° 235.

JUZGADO DE FAMILIA DE DESCARGA

EXPEDIENTE : 00741-2011-0-2001-JR-FC-01
MATERIA : DIVORCIO POR CAUSAL
ESPECIALISTA :B.V.J. V.

MINISTERIO PUBLICO: PRIMERA FISCALIA, DE FAMILIA
DEMANDADO :P.G, V.

DEMANDANTE :S.H., CA.

RESOLUCION NUMERO: ONCE (11)
Piura, seis de setiembre del dos mil trece.

El Juzgado de Familia de Descarga - Piura, gerciendo justicia en nombre de la

Nacion, haexpedido lasiguiente:
SENTENCIA

[I. ANTECEDENTES

Objeto dela pretension:

1. CAASH., solicitando tutela jurisdiccional efectiva interpone demanda de
Divorcio por la causal de Separacion de Hecho en su condicién de cényuge
contra V.P.G., solicitando se declare fundada la demanda y se disuelva el vinculo
matrimonial con su conyugue.
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Tramite:

2. Admitida a tramite la demanda, luego de subsanada, mediante resolucion N° 02
de fecha 30 de mayo del 2011, se cumple con notificar a la demandada®; la
misma que cumple con contestar la demanda dentro del término de ley,
admitiéndose mediante resolucion N° 04, de fecha 23 de agosto del 2011.

3. Seguidamente, mediante resolucion N° 05 de fecha 31 de enero del 2012, se
sanea el proceso, y por resolucion N° 06 de fecha 26 de marzo del 2012, sefijan
los puntos controvertidos, se admiten los medios probatorios y se sefiala fecha
para la audiencia de pruebas®, y finalmente mediante resolucién N° 10, de fecha
21 de agosto del 2013 se ingresan |os autos a despacho para sentenciar.

Fundamentos del demandante:

4. Alegae demandante que contrajo matrimonio con la demandada con fecha 11 de
junio del ano 1964, ante la Municipalidad Provincia de Bagua, y fruto de dicha

relacion procrearon a cuatro hijos todos mayores de edad .

5. Dentro del matrimonio han adquirido un bien mueble sito en el A.H. José Olaya
Mz. C, Lote 02, donde actualmente vive la demandada y sus hijos, la cual

guedara en poder de la demandada.

6. Enuninicio su vida conyugal todo era dichay felicidad, pero debido a razones
de trabgjo e incompatibilidad de caracteres se han distanciado y actualmente
tienen més de ocho afnos de separados, tan es asi que actualmente vive en la casa

de sus difuntos padres, sito en la Urbanizacion San José D- 116 Piura.

7. Siempre a cumplido con su obligacién alimentaria hacia sus hijos y actualmente

ellos ya son mayores de edad y ven por el sustento de su sefiora madre.

Argumentos de la demandada

! Paginas 24 y 25
2 Paginas 60 a 62
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8. Alega ser verdad que han contraido matrimonio civil y que han procreado a
cuatro hijos.

9. Indica que sus hijos L. C. y G., actuamente viven en la casa conyugal, siendo
totalmente falso que ellos la ayuden en la alimentacion, desde que el demandante
hizo abandono injustificado del hogar se ha visto en la imperiosa necesidad de
sus propias hecesidades, recurriendo a la venta de productos de belleza.

10. Si bien existe un inmueble en la sociedad conyugal tal como o menciona €l
demandante, dicho inmueble ha sido hipotecado ala Caja Municipa de Ahorro 'y
Crédito de Piura, para adquirir equipos de trabajo para € demandante, toda vez
gue es maestro de obra en formaindependiente.

11.Es absurdo lo manifestado por el demandante que llevan ocho afios de separados,
haciendo referencia desde € afio 2003, siendo que a fallecimiento de sus padres
él se instala en dicha casa, debido a la pugna de la herencia entre hermanos,
viviendo alli de manera esporéadica.

12.Indica que € demandante jamas se retiro del hogar conyugal, incluso ingeria los
aimentos en su domicilio conyugal y cuando no sucedia llamaba a la
demandante para que se constituya a la casa de sus padres y le lleve comida y
ropa limpia, llegando incluso a quedarse con é y hacer vida en comun.

13.La separacion se ha producido hace tres meses, fecha desde la cual e

demandante ha cambiado de actitud.

|1.- FUNDAMENTOS DE LA DECISION:

Delimitacion dela controversia.

14. Es materia de pronunciamiento jurisdiccional, determinar:

e) Si los conyuges se encuentran separados materiamente por un periodo
superior a dos afos, para la procedencia de la pretensién de divorcio por la
causal de separacion de hecho y para efectos del fenecimiento de la sociedad

de gananciales y su liquidacion.
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f) S e demandante se encuentra al dia en @ pago de sus obligaciones

alimenticias.
g) Si existe conyuge agraviado con la separacion de hecho

h) S corresponde fijar los efectos del articulo 345-A del Cadigo Civil, en €

caso que se determine, el conyuge que dio origen ala separacion de hecho.

Sobre €l Divorcio

15. La Corte Suprema de la Republica ha establecido que e divorcio “debe
entenderse como la disolucion definitiva del vinculo matrimonial declarada
judiciamente al haberse incurrido en alguna de las causales previstas por laley, y
con lacual se pone fin alos deberes conyugaesy ala sociedad de gananciales, s

es que los conyuges optaron por dicho régimen patrimonial™3,

Dela Separacion de Hecho:

16. En la casacion 4664-2010-Puno, se indica que la naturaleza juridica de la causal
de separacion de hecho, “... es a la vez una de naturaleza objetiva y subjetiva,
porque no solo se configura con la verificacion de la separacion fisica
permanente y definitiva de los conyuges, sino por la intencion deliberada de uno

0 de ambos de no reanudar la vida en comun”.

17.Asimismo, en la misma sentencia se establece que son tres los e ementos que

configura esta causal como son: material, psicolégico y temporal.

Elemento_material. Esta configurado por € hecho mismo de la separacién

corporal de los conyuges (corpus separationis), es decir, por € cese de la

cohabitacion fisica, de la vida en comun. (...).

Elemento psicolégico. Se presenta este elemento cuando no existe voluntad

alguna en los conyuges —sea de ambos 0 de uno de elos- para reanudar la

% Sala Civil Permanente de la Corte Suprema de Justicia, casacion 01-99/SULLANA, Diario Oficial €
Peruano sentencias en casacion, 31 de agosto de 1999,p. 3386.
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comunidad de vida (animus separationis). Por tanto, no puede alegarse la
separacion de hecho como causal de divorcio cuando ésta se produzca, por
ejemplo, por cuestiones laborales (...) el consorte estd obligado de retornar
fisicamente al hogar conyugal, y en & supuesto de no hacerlo, se configurara la
causal de separacion de hecho. Analizando los a cances de la Tercera Disposicion
Complementaria y Transitoria de la Ley 27495, Quispe Salsavilca refiere que
“(...) no se configura la causal cuando el corpus separationis se produce como
resultado de una actividad —la laboral- que indirectamente revela la presencia de
una affetio maritalis. La disposicion tercera solo se limita a este supuesto de
hecho pero no queda claro s tal enunciacion es de caracter numerus clausus o Si
por el contrario via interpretacion extensiva considerando la racionalidad de la
norma es correcto comprender toda situacion que revele inequivocamente la
presencia de la affectio maritalis como e supuesto de vigje por tratamiento por
enfermedad y otras actividades que no excluyen &l animus de comunidad de vida.
Creemos que esta es la interpretacion mas coherente. (...). Es suficiente que uno
de los conyuges haya abandonado al otro, o se rehuse volver al hogar, para
gue proceda su pretensiéon de divorcio, sin que obste para ello que e conyuge
demandado alegue que é, por € contrario, nunca tuvo la voluntad de

separarse.

Elemento temporal. Esta configurado con un periodo minimo de separacion

entre |os conyuges: dos afios si no existen hijos menores de edad, y cuatro aios s
los hubiera. La norma no sefiala que pueda sumarse plazos independientes en
caso que se configure solucién de continuidad en el transcurso del tiempo, pero
tratdndose de un estado en e que se quiebrala cohabitacion de forma permanente
y definitiva, es l6gico que se entienda que se trata de un plazo corrido sin
solucién de continuidad computable a la fecha de interposicion de la demanda>®.

(Lo subrayado y negrita es nuestro)

Procedencia dela demanda

* Sentencia dictada en el tercer pleno casatorio civil realizado por las Salas Civiles permanente y transitotia
de la Corte Suprema de Justicia de la Republica del Peri, Casacion N° 4664-2010-Puno, fundamentos
36-38.
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18.Conforme lo establece el primer parrafo de articulo 345°-A dd Cdédigo Civil,
incorporado por € articulo 4° de la Ley 27495, para invocar la causa de
separacion de hecho, el demandante debera acreditar que se encuentra a diaen el
pago de sus obligaciones alimentarias u otras que hayan sido pactadas por los

conyuges de mutuo acuerdo.

19. En € presente caso, & demandante no ha acreditado con documento alguno que
se encuentra a dia en € pago de sus obligaciones alimentarias u otras que hayan
sido pactadas por los conyuges de mutuo acuerdo; maxime si la demandante, no
ha renunciado a este derecho, por tanto conforme exige la norma citada, no se
encuentra habilitado para demandar € divorcio por la presente causal, siendo en

este caso |la demanda improcedente.

[11. DECISION

Por las consideraciones y normas o dispositivos sefialados en |os fundamentos de la
presente resolucion, concordante con o dispuesto en los articulos 138° y 143° de la
Constitucion Politica del Estado, Administrando Justicia a Nombre de la Nacion,
FALLO:

1. DECLARANDO IMPROCEDENTE la demanda de Divorcio por la causal de
Separacion de Hecho, interpuestapor S. H. C. A. contraV.P.G.

NOTIFIQUESE a las partes con las formalidades de ley, y Consentida que sea la
presente ARCHIVESE.-
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] n]] CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE PIURA

LAbMRIL (U Al

P SEGUNDA SALA CIVIL DE PIURA

EXPEDIENTE N° : 00741-2011-0-2001-JR-FC-01
DEMANDANTE :C.ASH.

DEMANDADA ' V.P.G.

MATERIA : DIVORCIO POR LA CAUSAL

DEPENDENCIA :JUZGADO DE FAMILIA DE DESCARGA DE PIURA.

SENTENCIA DE VISTA

RESOL UCION NUMERO: DIECISEIS (16).-

Piura, 28 de enero de 2014.-

VISTOS; Y CONSIDERANDO ademas:

ANTECEDENTES

1.- Por escrito de demanda que obra de folio 12, don C.A. S. H. interpone demanda
de Divorcio por Causal de Separacion de Hecho, la misma que la dirige contra

su cényuge dofia V.P.G..

2.- Admitida la demanda y agotado el trémite, mediante Resolucion N° 11 de fecha
06 de setiembre de 2013 se expide sentencia que resuelve declarar improcedente

|ademanda.
145



3.- Contra la sentencia emitida, e demandante interpuso recurso impugnativo de
apelacion, la misma gque fue concedida con efecto suspensivo, siendo su estado

el de emitir pronunciamiento.
FUNDAMENTOS DE LA RESOLUCION IMPUGNADA

4.- La Jueza de Familia sustenta su decision de declarar improcedente la demanda de
divorcio por causal de separacion de hecho en los siguientes fundamentos: Que
en e presente caso, € demandante no ha acreditado con documento alguno que
se encuentra a diaen e pago de sus obligaciones alimentarias u otras que hayan
sido pactadas por los conyuges de mutuo acuerdo; maxime si la demandante, no
ha renunciado a este derecho, por tanto, € actor no se encuentra habilitado para
demandar €l divorcio por la presente causa, siendo en este caso la demanda

improcedente.
FUNDAMENTOS DEL RECURSO IMPUGNATIVO DE APELACION

5.- El demandante representado por su abogado alega lo siguiente: @) Al no existir
hijos menores de edad, no existe obligacion alimentaria para con los hijos; b) En
cuanto a la obligacién con la conyuge esta se da cuando existe un estado de
necesidad; ¢) Al no existir obligacion aimenticia, tampoco existe obligacion de

probar su cumplimiento.
FUNDAMENTOSDE LA DECISION

6.- En la casacion 4664-2010-Puno, se indica que la naturaleza juridica de la causal
de separacion de hecho, “... es a la vez una de naturaleza objetiva y subjetiva,
porque no solo se configura con la verificacion de la separacion fisica
permanente y definitiva de los conyuges, sino por la intencion deliberada de uno

0 de ambos de no reanudar la vida en comun”.

7.- Siendo que € Estado promueve e matrimonio, en los asuntos de divorcio el
organo jurisdiccional esta en la obligacion de verificar que se cumplan todos los
presupuestos que la ley sefidla a fin de que proceda la disolucion del vinculo

matrimonial.
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8.- En € presente caso, del andlisis del proceso, se advierte que la parte demandante
no ha llegado a acreditar € elemento tempora necesario para que proceda €l
divorcio por separacion de hecho. Pues, mientras que € actor afirma que se
encuentra separado de hecho por mas de 8 afios, la emplazada niega dicha
afirmacién y por € contrario sefidla que solamente se encuentran separados 3
meses. Sobre este punto, el demandante no ha presentado ninguna prueba idénea
que permita acreditar su dicho. Por tanto, a no haber acreditado € elemento

temporal, la demanda deviene en infundada.

9.- Si bien es cierto, que la azada viene por apelacion del demandante que cuestiona
gue la a quo haya declarado improcedente su demanda, esta instancia
jurisdiccional considera que la a quo ha incurrido en vicio a expedir una
sentencia inhibitoria, cuando estaba obligada a emitir un pronunciamiento de
fondo, por lo que la sentencia devendria en nula por haber afectado €l principio
de preclusion ya gque a haberse declarado saneado € proceso era obligacién
emitir una sentencia estimativa salvo que haya razones para emitir un fallo

inhibitorio. En tal caso estaba obligado a motivarlo, situacion que no ha ocurrido.

10.- No obstante € vicio advertido, atendiendo que, ain subsanando la omision
advertida, se observa que la ausencia del elemento tempora (tiempo de
separacion) es manifiesta o que haria indtil anular la sentencia para que se
renueve dicho acto, demandando con ello mayor tiempo, esfuerzo y carga
procesal, por cuanto la ausencia del elemento tempora es tan evidente cuyo

resultado no puede ser otro que el de declarar infundada la demanda.

DECISION

Por estos fundamentos expuestos; los sefiores Jueces Superiores integrantes de la
Segunda Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Piura, administrando justiciaa
nombre de la Nacion:

147



RESOLVIERON:

1.- REVOCAR la sentencia apelada, contenida en la Resolucion N° 11 de fecha 06
de setiembre de 2013, que declara IMPROCEDENTE |a demanda de divorcio

por la causal de separacion de hecho;

2.- REFORMAR dicha sentencia declararon INFUNDADA la demanda de divorcio
por la causal de separacién de hecho en todos sus extremos; consentida que fuere

archivese en e modo y formade ley.

Avocandose a conocimiento de la presente causa € Dr. J. M. F. A. por
reconformacion del Colegiado a partir del presente mes y afio en curso. Interviene el
Juez Superior E. C. B. en la fecha de la vista de la causa por licencia del Juez
Superior Roberto Palacios Mérquez. En los seguidos por C.A.S.H. contra V.P.G.,
sobre DIVORCIO POR LA CAUSAL DE SEPARACION DE HECHO.
Devolviéndose oportunamente al Juzgado de su procedencia.- Juez Superior
Ponente C. S.

SS
C.S
C.B.

F.A.
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