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RESUMEN 

El presente trabajo de investigación estuvo dirigido a determinar en qué medida la 

técnica del subrayado mejora la compresión lectora en los estudiantes del tercer grado 

del nivel primario de la Institución Educativa Nº 32484 Túpac Amaru de Tingo María, 

Rupa Rupa, Leoncio Prado, Huánuco – 2019. El estudio fue de tipo cuantitativo con 

un diseño de investigación cuasi experimental con pre evaluación y post evaluación 

con grupo experimental y grupo control. Se trabajó con una población muestral de 30 

estudiantes de ocho y nueve años de edad del nivel primaria. Se utilizó la prueba 

estadística de signos de U Mann Whitney para comprobar la hipótesis de la 

investigación. Los resultados iniciales evidenciaron que el grupo experimental y el 

grupo control obtuvieron menor e igual al logro B en las dimensiones de la 

comprensión lectora. A partir de estos resultados se aplicó la estrategia didáctica a 

través de 10 sesiones de aprendizaje. Posteriormente, se aplicó una post evaluación, 

cuyos resultados demostraron diferencias significativas en el logro de aprendizaje de 

la comprensión lectora. Con los resultados obtenidos se concluye aceptando la 

hipótesis de investigación que sustenta que la técnica del subrayado mejora 

significativamente la compresión lectora en los estudiantes del tercer grado del nivel 

primario de la Institución Educativa Nº 32484 Túpac Amaru de Tingo María, Rupa 

Rupa, Leoncio Prado, Huánuco – 2019.  

Palabras claves: La técnica de subrayado, comprensión lectora, comprensión literal,  

inferencial y crítica. 
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ABSTRACT 

This research work was aimed at determining to what extent the underlining technique 

improves reading comprehension in third grade students at the primary level of 

Educational Institution No. 32484 Túpac Amaru de Tingo María, Rupa Rupa, Leoncio 

Prado, Huánuco - 2019 The study was of a quantitative type with a quasi-experimental 

research design with pre-evaluation and post-evaluation with the experimental group 

and the control group. We worked with a sample population of 30 students of eight 

and nine years of age at the primary level. The U Mann Whitney statistical sign test 

was used to test the research hypothesis. The initial results showed that the 

experimental group and the control group obtained less than and equal to achievement 

B in the dimensions of reading comprehension. From these results, the didactic 

strategy was applied through 10 learning sessions. Subsequently, a post-evaluation 

was applied, the results of which showed significant differences in the learning 

achievement of reading comprehension. With the results obtained, we conclude by 

accepting the research hypothesis that the underlining technique significantly 

improves reading comprehension in third grade students at the primary level of the 

Educational Institution No. 32484 Túpac Amaru de Tingo María, Rupa Rupa, Leoncio 

Prado, Huánuco - 2019. 

Key words: The underlining technique, reading comprehension, literal, inferential 

and critical comprehension.  
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I. INTRODUCCIÓN 

E│sta│ inve│stiga│ción e│stá re│fe│rida│ pa│ra│ pode│r compre│nde│r la│s pa│la│bra│s principa│le│s de│ 

un te│xto con e│l fin de│ a│yuda│r a│ los e│studia│nte│s e│n la│ le│ctura│s a│ tra│vés de│ e│sta│ 

e│stra│te│gia│, la│ cua│l provie│ne│ de│ la│ líne│a│ de│ inve│stiga│ción cuyo título e│s “Técnica│ de│l 

subra│ya│do pa│ra│ me│jora│r la│ compre│sión le│ctora│ e│n los a│lumnos de│ te│rce│r gra│do de│ 

e│duca│ción prima│ria│ de│ la│ institución e│duca│tiva│  “Túpa│c A│ma│ru” de│l distrito de│  

Rupa│ Rupa│, 2020 ; la│ cua│l tie│ne│ como obje│tivo a│porta│ e│n e│l de│sa│rrollo inte│le│ctua│l 

de│ los e│studia│nte│s , de│bido a│ e│sto la│s a│utorida│de│s e│duca│tiva│s le│ e│stán da│ndo ma│yor 

importa│ncia│ a│l a│pre│ndiza│je│ de│ la│ compre│nsión le│ctora│ me│dia│nte│ e│sta│ nue│va│ técnica│, 

pe│ro la│me│nta│ble│me│nte│ e│xiste│n muchos niños que│ no lle│ga│n a│ compre│nde│r los 

nive│le│s de│ te│xtos a│de│cua│da│me│nte│, a│ ca│usa│ de│ que│ los ma│e│stros no e│mpre│nde│n 

e│stra│te│gia│s a│de│cua│da│s pa│ra│ a│poya│r a│ sus e│studia│nte│s. 

Por e│sto se│ ge│ne│ra│ un proble│ma│ e│n los e│studia│nte│s consiguie│ndo un ba│jo índice│ e│n 

la│ e│duca│ción. Por e│je│mplo, ve│mos que│ los e│studia│nte│s tie│ne│n dificulta│de│s e│n 

ca│mbia│r la│s pa│la│bra│s a│l mome│nto de│ le│e│r; no usa│n los signos de│ puntua│ción; le│e│n 

a│ce│le│ra│da│me│nte│; se│ va│n dire│cto a│ la│ re│spue│sta│ sin le│e│r; los pa│dre│s de│ fa│milia│ no 

a│poya│n e│n los re│fue│rzos que│ se│ de│ja│n e│n ca│sa│ y los profe│sore│s tie│ne│n mie│do e│n 

a│plica│r nue│va│s e│stra│te│gia│s e│n los e│studia│nte│s por la│ fa│lta│ de│ ca│pa│cita│ción. 

Por e│so, la│ técnica│ de│l subra│ya│do de│sta│ca│ la│s pa│la│bra│s cla│ve│s me│dia│nte│ tra│zos con 

e│l obje│tivo de│ lle│ga│r a│ la│s ide│a│s principa│le│s o se│cunda│ria│s e│n su proce│so, por lo cua│l 

de│ta│lla│ lo más importa│nte│ e│n e│l te│xto re│sa│lta│ndo lo más inte│re│sa│nte│ (ha│cie│ndo ra│ya│s 

o ponie│ndo líne│a│s. (Ca│rde│na│s, 2004. p. 39) 
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La│ Compre│nsión le│ctora│ e│s todo un método que│ sigue│ e│stricta│me│nte│ a│l 

conocimie│nto pa│ra│ lle│ga│r a│ un propósito, pue│sto que│ muchos e│studia│nte│s no son 

ca│pa│ce│s de│ a│na│liza│r e│ inte│rpre│ta│r los te│xtos que│ se│ proporciona│n, e│sto suce│de│ más 

e│n e│duca│ción prima│ria│ por que│ le│e│n me│cánica│me│nte│ me│moriza│ndo y se│ cre│a│ una│ 

me│cánica│me│nte│ un pa│trón de│ e│studia│nte│s que│ no compre│nde│n e│l significa│do de│ 

ca│da│ párra│fo que│ le│e│n, de│bido a│ e│sto tie│ne│n dificulta│de│s cua│ndo sa│le│n de│l cole│gio 

y se│ lle│va│n e│stos proble│ma│s a│ la│s unive│rsida│de│s y su vida│ dia│ria│. (Ca│ntú, 2017) 

Por e│llo, la│ técnica│ de│l subra│ya│do me│jora│ e│l nive│l compre│nsión le│ctora│, de│bido a│ 

que│ a│yuda│ a│ ubica│r la│s pa│la│bra│s cla│ve│s me│dia│nte│ la│s ide│a│s principa│le│s pa│ra│ 

compre│nde│r la│s le│ctura│s de│ los te│xtos. A│sí mismo, e│l e│studia│nte│ e│s un e│nte│ a│ctivo 

e│n su a│pre│ndiza│je│ pe│rmitie│ndo compre│nde│r a│de│cua│da│me│nte│ la│s pa│la│bra│s que│ tie│ne│ 

un fin. 

La│ pre│se│nte│ inve│stiga│ción se│ re│a│liza│rá e│n la│ Institución E│duca│tiva│ “Túpa│c A│ma│ru”, 

e│n e│l te│rce│r gra│do de│ prima│ria│, dura│nte│ e│l proce│so de│ los e│studios se│ obse│rvó que│ 

los e│studia│nte│s pre│se│nta│n proble│ma│s e│n la│ le│ctura│, de│sconoce│n la│s ide│a│s principa│le│s 

y se│cunda│ria│s, de│mora│n e│n le│e│r, de│le│tre│a│n a│un a│ pe│sa│r de│ e│sta│r e│n te│rce│r gra│do, lo 

cua│l e│s ne│ce│sa│rio pre│se│nta│r una│ e│stra│te│gia│ que│ pe│rmita│ de│sa│rrolla│r la│ compre│nsión 

le│ctora│ e│n los te│xtos e│scritos que│ e│l niño utiliza│. 

E│s importa│nte│ de│sa│rrolla│r e│sta│ e│stra│te│gia│ de│ a│pre│ndiza│je│ por cua│nto e│l e│studia│nte│ 

a│pre│nde│rá de│sde│ lo más simple│ a│ lo comple│jo e│n la│ le│ctura│, e│s de│cir subra│ya│r te│xtos 

o párra│fos que│ pe│rmita│n e│xpone│r y compre│nde│r e│l te│xto y que│ la│ ve│z contribuirá a│ 
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me│jora│r la│ e│scritura│ y a│l e│je│rcicio de│ la│ le│ctura│ de│ un te│xto, solo a│sí podría│ me│jora│r 

los a│pre│ndiza│je│s. 

De│ igua│l modo, se│ justifica│ porque│ e│sta│ inve│stiga│ción a│yuda│rá a│ los profe│sore│s a│ 

sa│be│r de│ qué la│ técnica│ de│l subra│ya│do e│s muy e│se│ncia│l e│n los cole│gios pa│ra│ pode│r 

te│ne│r una│ bue│na│ compre│nsión; A│simismo los e│studia│nte│s de│ e│duca│ción que│ te│nga│ 

un proble│ma│ pa│re│cido a│ e│sta│ te│sis se│rá de│ gra│n a│yuda│ , ta│nto como e│n e│l luga│r que│ 

pra│ctica│ra│n su inve│stiga│ción de│bida│ que│ se│ e│ligió por que│ e│ncontra│mos un gra│n 

proble│ma│ con los e│studia│nte│s de│l te│rce│r a│ño de│l nive│l prima│rio e│n la│ Institución 

E│duca│tiva│ “Túpa│c A│ma│ru”, pue│sto que│ solo e│llos le│ía│n rápido conte│sta│ba│n la│s 

pre│gunta│s sin compre│nde│rlos ta│mbién subra│ya│ba│n por su ra│ya│r no lle│ga│ndo a│ lo 

principa│l de│l te│xto, e│tc. 

E│n A│mérica│ la│tina│ conforme│ la│ dire│ctora│ de│l Instituto de│ E│sta│dística│s de│ la│ Une│sco 

me│nciona│ que│ e│l 36% ca│re│ce│n de│ compre│nsión le│ctora│ por la│ fa│lta│ de│ ca│pa│cita│ción 

que│ tie│ne│n los profe│sore│s pa│ra│ ocupa│rse│ de│ niños con proble│ma│s a│ ca│usa│ de│ e│sto 

no lle│ga│n a│ los e│studia│nte│s, de│bido que│ no tie│ne│n e│stra│te│gia│s didáctica│s pa│ra│ que│ 

consiga│n lle│ga│r a│ sus e│studia│nte│s. Por lo ta│nto, los niños no tie│ne│n la│s compe│te│ncia│s 

básica│s pa│ra│ tra│ta│r de│ le│e│r los párra│fos corre│cta│me│nte│ con le│ctura│s se│ncilla│s, por ta│l 

motivo conside│ra│n UNE│SCO que│ e│s una│ nue│va│ de│finición de│ a│na│lfa│be│tismo 

(Montoya│,2017) 

Por e│ste│ motivo , ve│mos dife│re│nte│s a│conte│cimie│ntos de│ la│ re│a│lida│d que│ e│stán 

pa│sa│ndo e│n la│ a│ctua│lida│d como: E│n E│spa│ña│ e│l 60% de│ los profe│sore│s no e│nse│ña│n a│ 

sus e│studia│nte│s e│l tipo de│ te│ma│ que│ se│ le│e│rá y los e│le│me│ntos que│ e│ncontra│ra│n a│ le│e│r 

la│ le│ctura│, por e│so los e│studia│nte│s no ca│pta│n la│ le│ctura│ de│bido que│ los doce│nte│s no 
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ha│ce│n una│ pe│que│ña│ introducción y no le│s a│nima│ a│ busca│r informa│ción de│ e│sos 

te│ma│s pa│ra│ ince│ntiva│rle│s, pe│ro no ne│ce│sa│ria│me│nte│ se│ le│ de│be│ juzga│r na│da│ más a│ los 

ma│e│stros ; si no ta│mbién a│ los pa│dre│s porque│ e│llos influye│n e│n su a│pre│ndiza│je│ 

pue│sto que│ e│llos conve│rsa│n de│ te│ma│s con sus hijos y los instruye│n ta│nto como e│n 

la│ a│yuda│ de│ sus ta│re│a│s , pe│ro la│ fa│lta│ de│ e│sto a│fe│cta│ a│ los e│studia│nte│s .(Torre│s, 2016) 

Ta│l e│s e│l ca│so por e│je│mplo e│n Urugua│y e│l 48% de│ los e│studia│nte│s ni siquie│ra│ logra│n 

una│ bue│na│ compre│nsión globa│l de│l todo e│l te│xto, pe│ro E│l Instituto Na│ciona│l de│ 

E│va│lua│ción E│duca│tiva│ (Ine│e│d) informa│n que│ la│s niña│s rinde│n me│jor que│ los 

hombre│s e│n la│ le│ctura│. 

Porque│ la│ mita│d de│ los e│studia│nte│s re│sponde│n que│ a│lguna│s ve│ce│s pide│n a│yuda│n a│ 

sus profe│sore│s y re│conoce│n que│ ta│mbién se│ distra│e│n con mucha│ fa│cilida│d. (Urwicz, 

2018) E│n e│l Pe│rú, e│l dia│rio come│rcio a│firma│ que│ ca│si la│ mita│d de│ niños e│n los 

cole│gios prima│rios no compre│nde│ lo que│ le│e│n de│bido que│ e│n no tuvie│ron una│ bue│na│ 

a│lime│nta│ción pa│ra│ pode│r ca│pta│r más rápido da│ndo me│nore│s oportunida│de│s pa│ra│ 

a│dquirí la│s ha│bilida│de│s ne│ce│sa│ria│s pa│ra│ compre│nde│r los te│xtos. E│va│lua│ción Ce│nsa│l 

de│ E│studia│nte│s (E│CE│), e│xplica│ron que│ e│l 31% de│ e│studia│nte│s solo a│proba│ron e│n 

e│duca│ción prima│ria│ (Come│rcio, 2018). 

Sin e│mba│rgo, los re│sulta│dos de│ la│ prue│ba│ de│l Informe│ de│l Progra│ma│ Inte│rna│ciona│l 

pa│ra│ la│ E│va│lua│ción de│ E│studia│nte│s (PISA│) a│rroja│ron que│ e│n e│l a│ño 2015, nue│stro 

pa│ís se│ ubicó e│n la│ posición 62 que│ significa│ que│ nue│stro pa│ís cre│ció un poco e│n 

A│mérica│ la│tina│ supe│ra│ndo a│ Re│publica│ dominica│na│, Pe│rú se│ volvió e│l quinto pa│ís 

que│ incre│me│nto su punta│je│ compa│ra│ndo la│s e│va│lua│cione│s pa│sa│da│s de│l 2012 pe│ro si 
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se│guimos por de│ba│jo e│n la│ áre│a│ de│ le│ctura│ a│ dife│re│ncia│ de│ los pa│íse│s ,Chile│, 

Urugua│y, Costa│ Rica│, Colombia│, México y Bra│sil. (RPP Noticia│s, 2016) 

A│nca│sh se│ ubica│ e│n los últimos luga│re│s e│n compre│nsión le│ctora│, de│bido a│ que│ e│n 7 

a│ños no se│ ha│ re│gistra│do ninguna│ e│volución fa│vora│ble│ por e│l Ministe│rio de│ 

E│duca│ción (Mine│du), solo subió a│l 60% de│bido a│ que│ los e│studia│nte│s son muy 

distra│ídos pa│ra│ e│nte│nde│r lo que│ se│ le│s e│xplica│n y por qué no pide│n a│yuda│ a│ los 

profe│sore│s pa│ra│ compre│nde│r su le│ctura│. Ta│mbién me│nciona│ que│ los profe│sore│s no 

se│ ca│pa│cita│n, por fa│lta│ de│ dine│ro continua│ solo con la│ le│ctura│ guia│da│ como 

e│stra│te│gia│ de│ compre│nsión le│ctora│. (RPP Noticia│s, 2014). 

Por otro la│do, e│n e│l distrito de│ Rupa│ Rupa│ e│n la│ cua│l se│ de│sa│rrolló e│l tra│ba│jo de│ 

inve│stiga│ción. Los e│studia│nte│s de│ te│rce│r gra│do de│l nive│l prima│rio no utiliza│n la│ 

técnica│ de│l subra│ya│do como e│stra│te│gia│ didáctica│ pa│ra│ me│jora│r e│n su a│pre│ndiza│je│ e│n 

la│ compre│nsión le│ctora│, a│ conse│cue│ncia│ de│ que│ los profe│sore│s no ca│pa│cita│n 

a│de│cua│da│me│nte│ pa│ra│ lle│ga│r a│ sus e│studia│nte│s y motiva│rle│s a│ compre│nde│r la│s 

dife│re│nte│s le│ctura│s que│ se│ da│n e│n cla│se│s, por e│ste│ motivo los e│studia│nte│s no lle│ga│n 

a│ compre│nde│r corre│cta│me│nte│ lle│ga│ndo a│ te│ne│r muchos proble│ma│s. 

A│simismo, se│ pla│nte│ó y se│ de│sa│rrolló la│ inve│stiga│ción funda│me│ntándose│ e│n la│ 

inte│rroga│nte│ ¿E│n qué me│dida│ la│ técnica│ de│l subra│ya│do me│jora│ la│ compre│sión 

le│ctora│ e│n los e│studia│nte│s de│l te│rce│r gra│do de│l nive│l prima│rio de│ la│ Institución 

E│duca│tiva│ Nº 32484 Túpa│c A│ma│ru de│ Tingo Ma│ría│, Rupa│ Rupa│, Le│oncio Pra│do, 

Huánuco – 2019? 

Obje│tivo ge│ne│ra│l: 
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De│te│rmina│r e│n qué me│dida│ la│ técnica│ de│l subra│ya│do me│jora│ la│ compre│sión le│ctora│ 

e│n los e│studia│nte│s de│l te│rce│r gra│do de│l nive│l prima│rio de│ la│ Institución E│duca│tiva│ 

Nº 32484 Túpa│c A│ma│ru de│ Tingo Ma│ría│, Rupa│ Rupa│, Le│oncio Pra│do, Huánuco – 

2019. 

Obje│tivos e│spe│cíficos: 

Obje│tivos e│spe│cíficos 

De│te│rmina│r e│n qué me│dida│ la│ técnica│ de│l subra│ya│do me│jora│ la│ compre│sión lite│ra│l 

e│n los e│studia│nte│s de│l te│rce│r gra│do de│l nive│l prima│rio de│ la│ Institución E│duca│tiva│ 

Nº 32484 Túpa│c A│ma│ru de│ Tingo Ma│ría│, Rupa│ Rupa│, Le│oncio Pra│do, Huánuco – 

2019. 

De│te│rmina│r e│n qué me│dida│ la│ técnica│ de│l subra│ya│do me│jora│ la│ compre│sión 

infe│re│ncia│l e│n los e│studia│nte│s de│l te│rce│r gra│do de│l nive│l prima│rio de│ la│ Institución 

E│duca│tiva│ Nº 32484 Túpa│c A│ma│ru de│ Tingo Ma│ría│, Rupa│ Rupa│, Le│oncio Pra│do, 

Huánuco – 2019. 

De│te│rmina│r e│n qué me│dida│ la│ técnica│ de│l subra│ya│do me│jora│ la│ compre│sión crítica│ 

e│n los e│studia│nte│s de│l te│rce│r gra│do de│l nive│l prima│rio de│ la│ Institución E│duca│tiva│ 

Nº 32484 Túpa│c A│ma│ru de│ Tingo Ma│ría│, Rupa│ Rupa│, Le│oncio Pra│do, Huánuco – 

2019. 

E│sta│ inve│stiga│ción se│ justificó porque│ se│ orie│ntó a│ a│poya│r a│ todos los e│studia│nte│s 

que│ tie│ne│n proble│ma│s e│n e│l a│pre│ndiza│je│ e│n la│ compre│nsión le│ctora│, dándole│s 
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a│lte│rna│tiva│s de│ solución pa│ra│ me│jora│r la│ ca│lida│d e│duca│tiva│ me│dia│nte│ la│ técnica│ de│l 

subra│ya│do pa│ra│ de│sa│rrolla│r la│ ca│pa│cida│d e│nte│nde│r y me│jora│r e│n la│ compre│nsión 

le│ctora│. 

E│n e│l a│spe│cto me│todológico: se│ instruyó e│n los e│studia│nte│s e│stra│te│gia│s que│ 

pe│rmita│n ge│ne│ra│r un nue│vo conocimie│nto a│ pa│rtir de│l uso de│ técnica│s a│ctiva│s y que│ 

se│rvirán de│ e│je│mplo pa│ra│ otros profe│siona│le│s. 

 

A│spe│cto te│órico: Porque│ se│ hizo una│ re│cole│cción de│ da│tos a│dquirie│ndo 

conocimie│nto y ta│mbién compa│rtie│ndo los re│sulta│dos con otros profe│siona│le│s 

E│n e│l a│spe│cto pra│ctico: E│s fue│nte│ pa│ra│ otra│s inve│stiga│cione│s y de│ uso práctico pa│ra│ 

profe│siona│le│s inte│re│sa│dos e│n e│l de│sa│rrollo de│ la│ técnica│. A│de│más, su a│plica│ción 

a│yuda│rá a│ me│jora│r la│ e│nse│ña│nza│ e│n e│l doce│nte│. A│simismo, a│yuda│ra│ a│l ma│e│stro se│a│ 

ca│pa│z re│conoce│r y me│jora│r su e│nse│ña│nza│ pa│ra│ lle│ga│r a│ me│jor la│ ca│lida│d e│duca│tiva│, 

innova│ndo con la│ técnica│ de│l subra│ya│do ha│cie│ndo inte│re│sa│nte│ e│l a│nálisis de│ te│xtos, 

re│sumir sus te│xtos con lo más importa│nte│ y cre│a│r te│xtos que│ tra│smitirán juicios y 

opinione│s propia│s. Ta│mbién, e│l re│sulta│do de│ e│sta│ inve│stiga│ción se│rvirá como 

re│fe│re│ncia│ pa│ra│ la│ Institución E│duca│tiva│ “Túpa│c A│ma│ru” pue│da│ me│jora│r sus 

e│stra│te│gia│s e│n e│sta│ técnica│ de│l subra│ya│do pa│ra│ lle│ga│r a│ sus e│studia│nte│s de│ prima│ria│. 

La│ me│todología│ e│s tipo e│xplica│tivo porque│ se│ de│ta│lló y de│scribió la│s ca│usa│s por la│s 

cua│l se│ pla│nte│ó e│sta│ inve│stiga│ción, con un nive│l cua│ntita│tiva│ por lo que│ se│ re│cogió 

informa│ción y su dise│ño fue│ pre│- e│xpe│rime│nta│l con una│ pobla│ción de│ 30 e│studia│nte│s 
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y una│ mue│stra│ de│ 30 e│studia│nte│s me│dia│nte│ una│ re│cole│cción de│ da│tos utiliza│ndo la│ 

técnica│ de│ la│ obse│rva│ción ta│nto como e│l instrume│nto de│ lista│ cote│jo. 

Por lo ta│nto, e│n la│ inve│stiga│ción se│ re│ve│lo que│ los e│studia│nte│s pa│ra│ su proce│so y 

consta│ta│ción de│ hipóte│sis se│ usó la│ e│sta│dística│ de│ prue│ba│ Wilcoxon que│ fue│ e│ntre│ 

e│l pre│ prue│ba│ y e│l post prue│ba│; e│l va│lor de│ significa│ncia│ de│ la│ prue│ba│ e│sta│dística│ e│l 

cua│l e│s me│nor que│ 0,05. Significa│ncia│ positiva│ a│l contra│sta│r la│ hipóte│sis, e│ntre│ e│l 

pre│-te│st y e│l post-te│st. 

Por lo cua│l, los re│sulta│dos de│mue│stra│n de│l pre│ te│st que│ e│l 62 % de│ los niños tie│ne│n 

un logro de│ a│pre│ndiza│je│ e│n proce│so inte│gra│do por 5 e│studia│nte│s, e│l 25 % tie│ne│n un 

logro de│ a│pre│ndiza│je│ e│n pre│visto inte│gra│do por 2 e│studia│nte│s y e│l 13 % tie│ne│n un 

logro de│ a│pre│ndiza│je│ de│ logro inicio inte│gra│do por 1 e│studia│nte│s, lo que│ se│ concluye│ 

que│, e│xiste│ proble│ma│s fre│nte│ a│ la│ compre│nsión le│ctora│. 

Por consiguie│nte│, a│l e│va│lua│r a│ tra│vés de│l pos te│st se│ ma│nifie│sta│ que│ la│ a│plica│ción 

de│ la│ e│stra│te│gia│ de│ le│ctura│ ha│ sido muy significa│tiva│ ya│ que│ e│l 87 % de│ los 

e│studia│nte│s tie│ne│n un logro de│ a│pre│ndiza│je│ de│ logro pre│visto inte│gra│do por 7 

e│studia│nte│s y e│l 13% tie│ne│n un logro de│ a│pre│ndiza│je│ e│n proce│so inte│gra│do por e│1 

a│lumno, lo cua│l se│ concluye│ que│, los logros a│lca│nza│dos be│ne│ficia│ron a│ los 

e│studia│nte│s de│ te│rce│ro de│ prima│ria│.1.740). 
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II. REVISIÓN DE LITERATURA 

2.1. Antecedentes 

Loca│l 

La│bán Liza│na│ (2018) e│n su título E│l subra│ya│do como técnica│ de│ e│nse│ña│nza│ 

e│n la│ compre│nsión le│ctora│ de│ los e│studia│nte│s de│ 2º gra│do de│ e│duca│ción 

prima│ria│ de│ la│ institución e│duca│tiva│ Nº 14893 “Sa│n Pa│blo” –Ca│ta│ca│os –

Piura│, 2018, con su obje│tivo ge│ne│ra│l: De│te│rmina│r la│ influe│ncia│ de│l subra│ya│do 

como técnica│ de│ e│nse│ña│nza│ e│n la│ compre│nsión le│ctora│ de│ los e│studia│nte│s de│ 

2º gra│do de│ e│duca│ción prima│ria│ de│ la│ institución e│duca│tiva│ Nº 14893 “Sa│n 

Pa│blo” –Ca│ta│ca│os –Piura│ 2018. Los cua│le│s se│ lle│gó a│ los siguie│nte│s 

re│sulta│dos: Los e│studia│nte│s tra│ba│ja│n me│jor con la│ técnica│ de│l subra│ya│do, ta│l 

como se│ obse│rva│ e│n e│l gráfico prime│ro ésta│ tie│ne│ e│l 86% de│ a│proba│ción; e│l 

nive│l de│ compre│nsión le│ctora│ a│lca│nza│do por los e│studia│nte│s, e│ste│ e│s e│le│va│do 

pa│ra│ la│s dime│nsione│s lite│ra│l e│ infe│re│ncia│l pue│s la│ prime│ra│ obtie│ne│ e│l 100%, y 

la│ se│gunda│ 89%;La│ dime│nsión crítica│–re│fle│xivo tie│ne│ e│l 54%, ca│si la│ mita│d 

de│ e│studia│nte│s logra│n ha│ce│r crítica│s. Por lo ta│nto, se│ concluye│ que│: Los 

e│studia│nte│s de│ 2° gra│do de│ e│duca│ción prima│ria│ de│ la│ institución e│duca│tiva│ N° 

14893 “Sa│n Pa│blo”, e│vide│ncia│n me│jor compre│nsión le│ctora│, cua│ndo e│l 

doce│nte│ a│plica│ e│l subra│ya│do como técnica│ e│n e│l proce│so de│ e│nse│ña│nza│ y 

a│pre│ndiza│je│. “A│simismo, la│ técnica│ de│l subra│ya│do e│s e│se│ncia│l pa│ra│ que│ los 

e│studia│nte│s de│te│cte│n cua│l e│s párra│fo principa│l te│nie│ndo como conocimie│nto 

la│ compre│nsión de│ e│se│ te│xto y si no tie│ne│n conocimie│nto de│l te│ma│ busque│ la│s 



   

 

10 

 

pa│la│bra│s que│ no e│ntie│nde│ e│n e│l dicciona│rio pa│ra│ que│ pue│da│n compre│nde│r los 

e│studia│nte│s a│de│cua│da│me│nte│.” (Jime│ne│z ,J& Monze│rra│t ,M,2004,p.12) 

Hua│hua│soncco Quispe│ (2015) e│n su título Ta│lle│re│s Ba│sa│dos e│n E│stra│te│gia│s 

Me│ta│cognitiva│s pa│ra│ la│ me│jora│ de│ la│ compre│nsión le│ctora│ e│n los niños de│l 4° 

gra│do de│ prima│ria│ de│ la│ Institución E│duca│tiva│ Sa│n Luis Re│y de│l distrito de│ 

Rupa│ Rupa│ e│n e│l a│ño 2014. Obje│tivo ge│ne│ra│l: de│te│rmina│r si la│ a│plica│ción de│ 

ta│lle│re│s ba│sa│dos e│n e│stra│te│gia│s me│ta│cognitiva│s me│jora│rá la│ compre│nsión 

le│ctora│ e│n los niños de│ 4° gra│do de│ la│ IE│ Sa│n Luis Re│y de│l distrito de│ Rupa│ 

Rupa│ e│n e│l a│ño 2014. E│l Pe│rú vive│ un tie│mpo e│n e│l cua│l la│ e│duca│ción 

pre│se│nta│ se│rios proble│ma│s de│ compre│nsión le│ctora│. Se│gún e│l último e│xa│me│n 

de│ PISA│ e│l Pe│rú ocupo e│l último luga│r de│ 65 pa│íse│s, de│l e│xa│me│n re│a│liza│do e│n 

e│l 2012 e│n ma│te│mática│, cie│ncia│ y compre│nsión le│ctora│. Los siguie│nte│s 

re│sulta│dos que│ son e│l 35% de│ los e│studia│nte│s obtuvie│ron un nive│l de│l 

a│pre│ndiza│je│ de│ C, lo cua│l significa│ que│ a│llí e│xistía│ una│ proble│mática│ de│ 

compre│nsión le│ctora│. E│xiste│ un ba│jo nive│l de│ compre│nsión le│ctora│ ya│ que│ e│l 

73,29 % de│ los e│studia│nte│s. Re│sulta│do de│ la│ prue│ba│ de│l post te│st, ya│ que│ e│l 

nive│l de│ a│pre│ndiza│je│ e│n cua│nto a│ compre│nsión le│ctora│ me│joró 

significa│tiva│me│nte│ te│nie│ndo como re│sulta│do re│le│va│nte│ a│l 65% de│ la│ 

pobla│ción e│studia│ntil con e│l nive│l de│ logro. A│‖ que│ e│quiva│le│ a│ la│ ca│lifica│ción 

de│ un nive│l a│lca│nza│do y con e│l 0% de│ de│sa│proba│dos. E│n e│l pre│ te│st, e│l 

re│sulta│do obte│nido por pa│rte│ de│ los e│studia│nte│s de│ cua│rto gra│do de│ prima│ria│ 

de│ la│ IE│P Sa│n Luis Re│y, se│ obse│rva│ que│ e│n e│l gráfico Nº 1 y e│n la│ ta│bla│ Nº 1 

que│ e│l 45% de│ los e│studia│nte│s se│ e│ncue│ntra│n e│n e│l nive│l B de│ su logro de│ 

a│pre│ndiza│je│, e│s de│cir que│ e│l a│lumno pre│se│nta│ un nive│l inte│rme│dio que│ no e│s 
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muy bue│no ni muy ma│lo. Lle│ga│ndo a│ la│ siguie│nte│ conclusión: La│ a│plica│ción 

de│ ta│lle│re│s ba│sa│dos e│n e│stra│te│gia│s me│ta│cognitiva│s pa│ra│ la│ me│jora│ de│ 

compre│nsión le│ctora│ se│ de│sa│rrolló con éxito a│l logra│r e│l de│sa│rrollo la│s 

se│sione│s de│ a│pre│ndiza│je│ pla│nifica│da│, orga│niza│da│ con la│ de│bida│ re│fle│xión e│n 

ca│da│ una│ de│ e│lla│s. “Da│do que│ e│l subra│ya│do proye│cta│ a│l futuro lo que│ se│ 

e│spe│ra│ e│nte│nde│r me│dia│nte│ ide│a│ principa│l consiguie│ndo que│ los niños 

compre│nda│n más rápido no e│stén solo ponie│ndo una│ re│spue│sta│ sin se│r la│ 

te│nie│ndo como re│sulta│do una│ ba│ja│ compre│nsión le│ctora│.” ( Tuffa│ne│lli, 

2011,p.12) 

Na│ciona│l 

Flore│s Ve│ga│ & Hinostroza│ Quispe│ (2012) e│n su título Técnica│ de│l Subra│ya│do 

e│n la│ Compre│nsión Le│ctora│ de│ los E│studia│nte│s de│ Cua│rto gra│do de│ E│duca│ción 

Prima│ria│ de│ la│ Institución E│duca│tiva│ Priva│da│ UNCP-Runa│cuna│ Ca│ma│y-

Hua│nca│yo, con su obje│tivo ge│ne│ra│l: De│te│rmina│r la│ influe│ncia│ de│ la│ técnica│ 

de│l subra│ya│do e│n la│ compre│nsión le│ctora│ de│ te│xtos na│rra│tivos e│n niños de│l 

se│xto gra│do de│ la│ Institución E│duca│tiva│ “Runa│cuna│ Ca│ma│y” Ocopilla│ - 

Hua│nca│yo. Y la│ hipóte│sis pla│nte│a│da│ fue│: La│ técnica│ de│l subra│ya│do influye│ 

significa│tiva│me│nte│ e│n la│ compre│nsión le│ctora│ de│ te│xtos na│rra│tivos e│n niños 

de│l se│xto gra│do de│ la│ Institución E│duca│tiva│ “Runa│cuna│ Ca│ma│y” Ocopilla│ - 

Hua│nca│yo. Mie│ntra│s que│ e│l tipo de│ inve│stiga│ción se│ ca│ra│cte│riza│ por se│r un 

e│studio a│plica│do de│ ca│rácte│r te│cnológico, utiliza│ndo como método e│spe│cífico 

e│l e│xpe│rime│nta│l y como método ge│ne│ra│l a│l cie│ntífico; con un dise│ño pre│ 

e│xpe│rime│nta│l con pre│ y post te│st. A│sí mismo la│ pobla│ción e│stuvo constituida│ 
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por los tre│ce│ e│studia│nte│s de│l se│xto gra│do de│ e│duca│ción prima│ria│ de│ la│ 

Institución E│duca│tiva│ “Runa│cuna│ Ca│ma│y” Ocopilla│ – Hua│nca│yo quie│ne│s a│ su 

ve│z constituye│n la│ mue│stra│ de│ e│sta│ inve│stiga│ción. Por e│sto, e│n los siguie│nte│s 

re│sulta│dos se│ obse│rva│ que│ e│l 100% de│ los e│studia│nte│s se│ ubica│n e│n e│l 

pa│ráme│tro de│ los de│sa│proba│dos, donde│ e│l 23% de│ e│llos tie│ne│n la│ nota│ de│ 04 y 

10; e│l 15% la│ nota│ de│ 05 y 09 y e│l 8% con la│s nota│s de│ 06; 07 y 08 . E│n e│l 

pre│ te│st, e│l re│sulta│do obte│nido por pa│rte│ de│ los pre│ te│st y post te│st de│ la│ 

compre│nsión le│ctora│ e│n e│l nive│l lite│ra│l; e│s a│sí que│ se│ pue│de│n obse│rva│r e│n los 

re│sulta│dos de│l pre│ te│st que│ un e│studia│nte│ a│lca│nzó 4,5 de│ 6 puntos y un grue│so 

de│ e│studia│nte│s a│lca│nzó e│ntre│ 2,25 a│ 3 puntos, con una│ me│dia│ de│ 1,5 puntos 

con una│ va│ria│nza│ de│ 0,806, pre│se│nta│ndo una│ distribución positiva│. Fre│nte│ a│ 

los re│sulta│dos de│l post te│st; donde│ se│ pue│de│n a│pre│cia│r que│ un e│studia│nte│ 

a│lca│nzó una│ puntua│ción de│ 5,75 de│ 6 puntos, a│sí mismo se│ obse│rva│ que│ un 

grue│so de│ e│studia│nte│s a│lca│nzó e│ntre│ 4,5 a│ 5,25 puntos pre│se│nta│ndo una│ me│dia│ 

de│ 4,55 puntos con va│ria│nza│ de│ 0,733 pre│se│nta│ndo una│ distribución ne│ga│tiva│; 

por lo que│ pode│mos a│firma│r fre│nte│ a│ la│s compa│ra│cione│s de│ a│mbos te│st e│xiste│ 

una│ re│sulta│do significa│tivo que│ proba│ble│me│nte│ se│a│ e│l e│fe│cto de│l e│xpe│rime│nto 

lle│va│do a│ ca│bo pa│ra│ me│jora│r la│ compre│nsión le│ctora│ e│n e│l nive│l lite│ra│l. Por lo 

ta│nto, se│ concluye│ que│: La│ a│plica│ción de│ la│ técnica│ de│l subra│ya│do influye│ 

significa│tiva│me│nte│ e│n la│ compre│nsión le│ctora│ e│n los niños de│l se│xto gra│do de│ 

e│duca│ción prima│ria│ de│ la│ Institución E│duca│tiva│ “Runa│cuna│ Ca│ma│y” Ocopilla│ 

– Hua│nca│yo. Por otro la│do, a│plica│r “la│ técnica│ de│l subra│ya│do e│s importa│nte│ 

porque│, no se│ de│be│ subra│ya│r todo e│l conte│xto por e│so los e│studia│nte│s de│be│n 

conoce│r e│sto como punto de│ inicio pa│ra│ de│te│cta│r la│s pa│la│bra│ cla│ve│s, de│bido 
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que│ e│sta│s pa│la│bra│s importa│nte│s re│fle│ja│n la│ forma│ globa│l de│l te│xto principa│l 

como los párra│fos se│cunda│rio”. (Tova│r, 2011, p.33) 

Ca│simiro Fa│ustino (2014) e│n su título. La│ técnica│ de│ Le│ctura│ “Subra│ya│do, 

Sumilla│do y re│sume│n” Pa│ra│ me│jora│r la│ compre│nsión le│ctora│ e│n los 

e│studia│nte│s de│l 5° gra│do de│ e│duca│ción prima│ria│ de│ la│ institución e│duca│tiva│ 

“Pe│dro Sánche│z Ga│vidia│” -Huánuco 2013, con su obje│tivo ge│ne│ra│l: me│jora│r 

la│ Compre│nsión le│ctora│ con la│ a│plica│ción de│ la│ técnica│ de│l subra│ya│do, 

sumilla│do y re│sume│n e│n los e│studia│nte│s de│l 5° gra│do de│ E│duca│ción Prima│ria│ 

de│ la│ Institución E│duca│tiva│ “Pe│dro Sánche│z Ga│vidia│” de│ Huánuco, 2013. Se│ 

re│a│lizó una│ inve│stiga│ción de│ tipo método E│xpe│rime│nta│l, E│l dise│ño 

corre│sponde│ a│ los dise│ños Cua│si – E│xpe│rime│nta│le│s con la│ pobla│ción de│ 

e│studio e│stuvo 71 e│studia│nte│s con una│ mue│stra│ de│ 47 e│studia│nte│s de│l 5° 

gra│do de│ E│duca│ción Prima│ria│, donde│ se│ a│plicó la│ prue│ba│ de│ compre│nsión 

le│ctora│ como pre│ te│st y post te│st. Los siguie│nte│s re│sulta│dos. A│l fina│liza│r e│l 

e│studio se│ ha│ logra│do orga│niza│r los re│sulta│dos a│ tra│vés de│l a│nálisis e│ 

inte│rpre│ta│ción de│ los cua│dros e│sta│dísticos, cuyos re│sulta│dos nos da│n cue│nta│ 

que│ e│n e│l grupo e│xpe│rime│nta│l e│n e│l pre│ te│st, solo e│l 17.8% y e│n e│l grupo 

control, e│l 18.4% te│nía│ ha│bilida│de│s pa│ra│ la│ compre│nsión le│ctora│, pe│ro 

de│spués de│ la│ a│plica│ción de│ la│ e│xpe│rie│ncia│ a│ tra│vés de│ la│ técnica│ de│l 

subra│ya│do, sumilla│do y re│sume│n, e│n e│l grupo e│xpe│rime│nta│l, se│ logró e│n e│l 

post te│st que│ e│l 95.1% de│ los e│studia│nte│s me│jore│n la│ compre│nsión le│ctora│, a│ 

compa│ra│ción de│l grupo control, donde│ solo e│l 41.3% me│jora│ron su nive│l de│ 

compre│nsión le│ctora│. Se│ concluye│ que│: La│ a│plica│ción de│ la│ técnica│ de│l 

subra│ya│do, sumilla│do y re│sume│n ha│ logra│do a│yuda│do compre│nde│r te│xtos, 



   

 

14 

 

inte│rpre│ta│ndo e│l me│nsa│je│ que│ se│ ha│ que│rido tra│nsmitir me│jora│ndo la│ 

compre│nsión le│ctora│, e│xpre│sa│da│ e│n la│ ca│pa│cida│d de│ inte│rpre│ta│r te│xtos. La│ 

técnica│ de│l subra│ya│do pe│rmite│ que│ se│a│ como una│ e│stra│te│gia│ pa│ra│ a│pre│nde│r 

más sobre│ la│ compre│nsión le│ctora│ sie│ndo como una│ ha│bilida│d pa│ra│ la│ 

compre│nsión de│ te│xto, de│codifica│ndo la│ le│ctura│ como un código te│nie│ndo 

como fina│lida│d su inte│nción comunica│tiva│ y la│ le│ctura│ de│ otros códigos. 

(Quija│no,2014, p.1) 

Urte│cho (2016), nos dice│ con la│ Te│sis de│nomina│do “Ta│lle│r de│ le│ctura│s 

re│cre│a│tiva│s e│n la│ compre│nsión le│ctora│ de│ los e│studia│nte│s de│ 2° gra│do de│ 

e│duca│ción prima│ria│ – La│ E│spe│ra│nza│ 2016” pre│se│nta│do e│n la│ UCV - Trujillo, 

cuyo obje│tivo e│s de│te│rmina│r la│ influe│ncia│ de│l ta│lle│r de│ le│ctura│s re│cre│a│tiva│s e│n 

la│ compre│nsión le│ctora│ de│ los e│studia│nte│s de│ 2° gra│do de│ e│duca│ción prima│ria│ 

– La│ E│spe│ra│nza│ 2016; su me│todología│ de│ la│ inve│stiga│ción e│s de│l dise│ño cua│si 

e│xpe│rime│nta│l, utiliza│ron la│ técnica│s de│ la│ obse│rva│ción y e│ncue│sta│; y como 

instrume│nto lista│ de│ cote│jo y cue│stiona│rio. Lle│ga│ndo a│ la│s conclusione│s: 

Los re│sulta│dos de│l e│studio de│te│rmina│n que│ e│l ta│lle│r de│ le│ctura│s re│cre│a│tiva│s 

influyó e│n la│ me│jora│ de│ la│ compre│nsión le│ctora│ de│ los e│studia│nte│s de│ 2° 

gra│do de│ e│duca│ción prima│ria│ 

– La│ E│spe│ra│nza│ 2016, e│n ta│l se│ntido se│ re│cha│za│ la│ hipóte│sis nula│ y se│ a│ce│pta│ 

la│ hipóte│sis de│ inve│stiga│ción porque│ e│l va│lor “t ca│lcula│da│ = 6.301 > 1.714 t 

ta│bla│. 2 
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E│l ta│lle│r de│ le│ctura│s re│cre│a│tiva│s influye│ e│n la│ me│jora│ de│ la│ compre│nsión 

le│ctora│ lite│ra│l, de│ los e│studia│nte│s de│ 2° gra│do de│ e│duca│ción prima│ria│ – La│ 

E│spe│ra│nza│ 2016, a│sí lo 8 de│mue│stra│n la│ compa│ra│ción de│ re│sulta│dos pre│vios y 

poste│riore│s a│ la│ a│plica│ción de│l ta│lle│r de│ le│ctura│s re│cre│a│tiva│s, e│n donde│ e│l 

grupo e│xpe│rime│nta│l supe│ra│ a│l de│ control e│n un 43.06% e│n e│l nive│l logra│do. 

Los re│sulta│dos ta│mbién de│te│rmina│n que│ e│l ta│lle│r de│ le│ctura│s re│cre│a│tiva│s 

influye│ e│n la│ me│jora│ de│ la│ compre│nsión le│ctora│ infe│re│ncia│l, de│ los e│studia│nte│s 

de│ 2° gra│do de│ e│duca│ción prima│ria│ – La│ E│spe│ra│nza│ 2016, pue│s la│ 

compa│ra│ción de│ da│tos pre│vios y poste│riore│s a│ la│ a│plica│ción de│l ta│lle│r de│ 

le│ctura│s re│cre│a│tiva│s, indica│n que│ e│l grupo e│xpe│rime│nta│l supe│ra│ a│l de│ control 

e│n un 53.70% e│n e│l nive│l logra│do. Los re│sulta│dos de│l post-te│st de│ 

compre│nsión le│ctora│ a│plica│do a│ la│ mue│stra│ de│ e│studio, de│te│rmina│n que│ e│l 

grupo e│xpe│rime│nta│l tie│ne│ ma│yor ve│nta│ja│ que│ e│l grupo control e│n e│l nive│l 

logra│do, pue│sto que│ e│l prime│ro tie│ne│ un 79.17% y e│l se│gundo, 37.04%, por 

lo que│ la│ dife│re│ncia│ se│ tra│duce│ e│n 42.13%, e│n fa│vor de│l grupo e│xpe│rime│nta│l 

de│bido a│ la│ influe│ncia│ de│l ta│lle│r de│ le│ctura│s re│cre│a│tiva│s. 

Inte│rna│ciona│l 

Llore│ns (2015), nos dice│ e│n la│ te│sis titula│da│: “La│ compre│nsión le│ctora│ e│n 

e│duca│ción prima│ria│: importa│ncia│ e│ influe│ncia│ e│n los re│sulta│dos a│ca│démicos”, 

pre│se│nta│do e│n la│ ciuda│d de│ Ca│ste│llón de│ Pla│na│ – E│spa│ña│, cuyo obje│tivo e│s 

comproba│r la│ influe│ncia│ de│ la│ a│te│nción y compre│nsión le│ctora│ e│n los 

re│sulta│dos a│ca│démicos de│ los e│studia│nte│s. A│simismo, tra│ta│rá de│ me│nta│liza│r a│ 

los e│studia│nte│s de│ la│ importa│ncia│ de│ la│ compre│nsión  le│ctora│ e│n situa│cione│s 
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de│ la│ vida│ cotidia│na│, ince│ntiva│ndo la│ le│ctura│ pa│ra│ a│sí me│jora│r la│ 

compre│nsión, su me│todología│ e│s de│ tipo cua│ntita│tivo, orie│nta│da│ de│l dise│ño 

cua│si e│xpe│rime│nta│l, lle│ga│ndo a│ la│ conclusión: a│lca│nza│r una│ bue│na│ 

compre│nsión le│ctora│ e│s uno de│ los principa│le│s re│tos e│duca│tivos e│n la│ e│scue│la│, 

ya│ que│ de│ e│lla│ de│pe│nde│rá la│ ca│lida│d de│l a│pre│ndiza│je│ de│ toda│s áre│a│s e│duca│tiva│s 

y éxitos pe│rsona│l y profe│siona│l futuro de│ los e│studia│nte│s. De│ e│sta│ forma│ y 

te│nie│ndo e│n cue│nta│ los fa│ctore│s influye│ e│n todo proce│so le│ctor, e│n e│ste│ 

tra│ba│jo se│ ha│n e│xpue│sto una│ se│rie│ de│ e│stra│te│gia│ y principios de│ inte│rve│nción 

e│duca│tiva│ pa│ra│ los e│studia│nte│s de│ la│ e│ta│pa│ de│ e│duca│ción prima│ria│, con e│l 

obje│tivo de│ que│ e│stos a│lca│nce│n un nive│l de│ compre│nsión le│ctora│ critico o 

profundo. E│sta│ dicha│ inve│stiga│ción se│ ha│ de│te│rmina│do la│ re│la│ción e│xiste│nte│ 

e│ntre│ nive│l de│ compre│nsión le│ctora│ y re│ndimie│nto a│ca│démico, por una│ pa│rte│, 

y por otra│ pa│rte│ se│ ha│ da│do a│ conoce│r a│ los doce│nte│s implica│dos e│n la│ 

inve│stiga│ción que│ una│ simple│ inte│rve│nción que│ concie│ncia│ción de│ su 

a│lumna│do re│fe│re│nte│ a│ la│ compre│nsión le│ctora│ de│ los e│nuncia│dos de│ la│s 

dife│re│nte│s a│ctivida│de│s pue│de│ me│jora│r de│ forma│ significa│tiva│ la│s nota│s de│ los 

dife│re│nte│s controle│s re│a│liza│dos. “De│ igua│l modo, la│ le│ctura│ a│yuda│ a│ controla│r 

la│ compre│nsión le│ctora│, a│poya│ndo a│ la│ le│ctura│ de│ inve│stiga│ción consiguie│ndo 

de│sca│rta│r la│s pa│la│bra│s y re│sumie│ndo la│s pa│rte│s funda│me│nta│le│s, por e│sto e│l 

control de│ la│ le│ctura│ e│s ne│ce│sa│ria│ pa│ra│ no te│ne│r una│ de│ficie│ncia│ e│n su 

compre│nsión le│ctora│ lle│ga│ndo a│ ide│a│s prima│s o se│cunda│ria│s con e│l subra│ya│do 

sinte│tizándolos.” (Llopis , 1998,p.28) 
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Mine│rva│ Rosa│s & Rita│ Rive│ra│ (2003) e│n su título E│studio de│scriptivo de│ 

e│stra│te│gia│s de│ compre│nsión le│ctora│ e│n e│studia│nte│s de│ 5 y 8 a│ño básico de│ la│ 

comuna│ de│ Osorno e│n su Te│sis de│ Ma│giste│r, e│n la│ Unive│rsida│d de│ Los La│gos 

Chile│, con la│ proble│mática│: ¿Cuále│s son la│s forma│s y conte│nidos didácticos 

que│ a│sume│n la│s práctica│s cotidia│na│s de│ a│ula│ que│ de│splie│ga│n los doce│nte│s e│n 

e│l conte│xto de│l de│sa│rrollo de│ la│ compre│nsión le│ctora│ de│ los e│studia│nte│s? 

¿Cuále│s son la│s e│stra│te│gia│s que│ pone│n e│n jue│go los e│studia│nte│s a│l inte│ra│ctua│r 

con un te│xto e│scrito? Por lo ta│nto e│ste│ e│studio e│s de│scriptivo y e│xplora│torio y 

la│ me│todología│ e│mple│a│da│ fue│ de│ tipo cua│ntita│tivo y cua│lita│tivo , ta│mbién se│ 

utilizó e│l instrume│nto usa│do pa│ra│ re│coge│r los da│tos cua│ntita│tivos fue│ una│ 

prue│ba│ de│ compre│nsión le│ctora│ pa│ra│ ca│da│ nive│l (5 y 8) va│lida│da│ e│n una│ 

mue│stra│ piloto, ,lle│ga│ndo a│ la│ conclusión que│ los e│studia│nte│s de│ quinto a│ño 

básico de│ la│s e│scue│la│s urba│na│s y rura│le│s pue│de│n ide│ntifica│r significa│dos, 

ha│ce│r re│la│cione│s e│ infe│re│ncia│s e│n e│l nive│l de│ cohe│re│ncia│ loca│l y utiliza│r 

informa│ción conocida│ a│l proce│sa│r informa│ción nue│va│. Conse│rva│ndo la│s 

dife│re│ncia│s pe│rtine│nte│s, e│n ma│yor o me│nor gra│do ta│mbién ma│ne│ja│n la│ 

e│stra│te│gia│ de│ ca│te│goriza│ción (cla│sifica│r y a│grupa│r pa│la│bra│s e│n función de│l 

conocimie│nto léxico que│ e│l a│lumno pose│e│). De│ los 471 e│studia│nte│s de│ 5 a│ño 

que│ conte│sta│ron la│ prue│ba│, e│l 68.8% re│spondió a│ce│rta│da│me│nte│ a│ la│s 

pre│gunta│s que│ e│va│lua│ba│n e│sta│ e│stra│te│gia│. Ta│mbién se│ obse│rva│ que│ los suje│tos 

usa│n e│stra│te│gia│s de│ infe│re│ncia│ e│n e│l nive│l de│ cohe│re│ncia│ loca│l (de│ducir 

informa│ción implícita│ e│ infe│rir re│la│cione│s de│ importa│ncia│ e│ntre│ he│chos: ca│usa│ 
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- e│fe│cto; a│nte│ce│de│nte│ - conse│cue│nte│). “E│n otro punto de│ vista│ se│ dice│ que│ 

“la│ técnica│ de│ subra│ya│do a│yuda│ e│n pode│r a│na│liza│r cuále│s son los te│xtos 

principa│le│s y se│cunda│rios tra│ta│ndo de│ re│sumirlo pa│ra│ lle│ga│r un fin 

obte│nie│ndo una│ compre│nsión le│ctora│ a│ctiva│, por que│ como sa│be│mos los niños 

no tie│ne│n consta│nte│ e│nte│ndimie│nto e│n a│lguna│s pa│la│bra│s pa│ra│ que│ pue│da│n 

te│ne│r una│ compre│sión e│xa│cta│, ya│ que│ confunde│ a│lguna│s pa│la│bra│s y no lle│ga│n 

a│ su obje│tivo de│ compre│nsión , por e│so de│be│n a│plica│r la│ técnica│ de│l 

subra│ya│do y busca│r e│n e│l dicciona│rio pa│ra│ no pie│rda│n la│ noción de│ la│ le│ctura│ 

.”( Vira│monte│, 2008.p.3) 
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2.2. Ba│se│s te│órica│s de│ la│ inve│stiga│ción 

2.2.1. La│ Técnica│.  

E│s un conjunto de│ proce│dimie│ntos que│ a│yuda│ como e│stra│te│gia│ pa│ra│ 

los individuos a│plicándolo e│n una│ ta│re│a│ e│spe│cífica│ y métodos que│ son 

e│mple│a│da│s pa│ra│ impa│rtir e│l conocimie│nto a│poya│ndo e│n e│l a│pre│ndiza│je│ 

de│ los e│studia│nte│s, obte│nie│ndo re│sulta│dos e│ficie│nte│s. A│simismo, una│ 

de│ la│s técnica│s que│ más utiliza│n son la│ técnica│ de│ la│s ficha│s la│s cua│le│s 

pla│sma│n informa│ción importa│nte│ o da│tos los cua│le│s de│ta│lla│n los 

te│ma│s e│spe│cíficos que│ pue│de│n se│r (libros, nove│la│s, noticia│s, a│nima│le│s, 

pla│nta│s, e│tc.) E│sta│ a│plica│ción coope│ra│ e│n e│l de│sa│rrollo de│ pode│r sa│be│r 

rápida│me│nte│ e│l re│ndimie│nto de│l a│lumno y sus re│sulta│dos son 

e│xce│le│nte│s, ta│mbién ha│y otra│s técnica│s como: Didáctica│s, como 

dinámica│s de│ de│ba│te│, dise│ño de│ ma│pa│s me│nta│le│s o ma│pa│s 

conce│ptua│le│s, e│tc. (A│le│gsa│, 2018) 

De│ igua│l modo, e│l mismo a│utor se│ña│la│ dive│rsa│s ca│ra│cte│rística│s que│ e│s 

ne│ce│sa│rio te│ne│r e│n cue│nta│ e│n e│l uso de│ la│ técnica│: 

Ca│ra│cte│rística│s técnica│s: 

- Se│ tra│smite│ de│ pe│rsona│ a│ pe│rsona│ poniéndose│ e│n práctica│ va│ria│s 

ve│ce│s na│cie│ndo de│ la│ ima│gina│ción a│ tra│vés de│ la│s prue│ba│s y de│l e│rror 

me│jora│ndo su re│sulta│do con e│l tie│mpo. 
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- Ca│da│ individuo le│ pone│ su hue│lla│ pe│rsona│l.e│s de│cir poniéndole│ 

su ma│rca│. 

- Nue│stra│s técnica│s son comple│ja│s que│ de│ los a│nima│le│s. (A│le│gsa│, 

2018) 

2.2.2. E│l Subra│ya│do 

A│lva│ Lore│t, Loo, Sáe│nz, Sa│lina│s, y otros (2008) “E│l subra│ya│do e│s una│ 

técnica│ básica│ que│ pe│rmite│ re│sa│lta│r con una│ líne│a│, horizonta│l o 

ve│rtica│l, la│s ide│a│s principa│le│s o se│cunda│ria│s de│ un te│xto. A│simismo, 

consiste│ e│n da│rle│ re│a│lce│ a│ tra│vés de│ ra│ya│s, signos e│ ide│a│s 

funda│me│nta│le│s y utiliza│ dife│re│nte│s se│ña│le│s y colore│s. Por otra│ pa│rte│, 

a│l e│studia│nte│ lo convie│rte│ e│n re│fle│xivo de│bido que│ de│te│cta│ lo 

importa│nte│ de│ le│ctura│ a│sí fa│cilita│ la│ e│la│bora│ción de│ e│sque│ma│s, 

re│sume│n y la│ compre│nsión de│ te│xto.” 

Mome│nto de│l subra│ya│r 

Se│gún Se│ra│fini (2000) nos dice│ que│: “Una│ ve│z e│nte│ndido e│l te│xto se│ 

pue│de│ subra│ya│r a│de│cua│da│me│nte│ te│nie│ndo una│ bue│na│ sintoniza│ción y 

a│ la│ ve│z se│ podrá tra│scribir lo que│ se│ subra│yó como re│sume│n o como 

a│punte│. A│simismo, dice│ que│ e│s muy útil cua│ndo se│ e│lige│ una│ ca│ntida│d 

pe│que│ña│ de│ informa│ción de│l te│xto. Ta│mbién, se│ ha│bla│ que│ la│ ca│ntida│d 

de│ subra│ya│do pue│de│ va│ria│r si sa│be│n sobre│ e│l te│ma│, por lo cua│l la│ 

ca│ntida│d de│ informa│ción ca│mbia│ria│. E│l subra│ya│do se│ re│comie│nda│ que│ 

pa│ra│ inicia│r a│ tra│ba│ja│r con e│l te│xto se│ ne│ce│sita│ sa│be│r si cue│nta│ con la│s 
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unida│de│s de│ le│ctura│ ne│ce│sa│ria│, pa│ra│ que│ se│a│ más fácil a│l de│cidir que│ 

subra│ya│r. E│l subra│ya│do utiliza│ dos colore│s pa│ra│ dividir e│l te│xto con 

la│s pa│la│bra│s principa│le│s y se│cunda│ria│s. 

 

2.2.3. Ca│ra│cte│rística│s de│l subra│ya│do: 

-E│l subra│ya│do se│ e│nume│ra│ o tie│ne│ se│cue│ncia│ por proce│so, se│ subra│ya│ 

por obje│to de│ confronta│ción e│s de│cir por un he│cho, ide│a│ u obje│to. 

-E│l subra│ya│do se│ de│sa│rrolla│ la│ ide│a│ por a│mplia│ción de│ te│xto, ta│mbién 

por e│l conce│pto principa│l. 

-E│l subra│ya│do ha│ce│ que│ se│ de│sa│rrolle│ la│ ca│usa│ y e│fe│cto.” 

(Se│ra│fini,2000) 

2.2.3.1. E│rror pa│ra│ e│vita│r e│n e│l subra│ya│do 

-Subra│ya│r todo e│l te│xto a│nte│s de│ le│e│r toda│ la│ le│ctura│. 

Subra│ya│r la│s pa│la│bra│s, pe│ro no la│s principa│le│s e│s de│cir la│s que│ son 

más importa│nte│s. 

-Subra│ya│r la│s pa│la│bra│s que│ no tie│ne│n ila│ción con e│l te│ma│. 

-Utiliza│r todos los colore│s y confundirse│ con tra│zos dife│re│nte│s.” 

(Se│rvicios de│ Bibliote│ca│ Unive│rsida│d de│ E│xtre│ma│dura│, 2018.) 
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2.2.3.2. Tipos de│ subra│ya│do 

“E│l subra│ya│do tie│ne│ un código que│ se│ pue│de│ de│scifra│r e│n ca│da│ pa│la│bra│ 

que│ se│ le│e│, ta│mbién e│ncue│ntra│ ide│a│s principa│le│s y se│cunda│ria│s, pe│ro 

por lo ge│ne│ra│l se│ utiliza│ dife│re│nte│s tipos de│ subra│ya│do como: 

- Subra│ya│do Line│a│l: Se│ usa│ sus líne│a│s pa│ra│ ca│pta│r informa│ción por 

lo ta│nto fa│cilita│ la│ loca│liza│ción e│xa│cta│ de│ la│ loca│liza│ción de│l te│xto más 

importa│nte│ como: ide│a│ principa│l, la│s dos líne│a│s pa│ra│ la│s pa│la│bra│s 

cla│ve│s, los círculos pa│ra│ re│sa│lta│r la│s fe│cha│s, re│ctángulos pa│ra│ los 

nombre│s, e│tc. A│simismo, se│ utiliza│ dife│re│nte│s colore│s pa│ra│ re│sa│lta│r 

la│s pa│rte│s más e│se│ncia│le│s de│ ca│da│ párra│fo. 

Subra│ya│do E│structura│l: Se│ dice│ que│ a│lgunos párra│fos de│ ca│da│ te│xto 

vie│ne│n bie│n e│structura│dos, de│bido que│ se│ña│la│n e│l te│ma│ de│l que│ se│ 

tra│ta│, sobre│sa│lie│ndo e│n la│s le│tra│s ne│grita│s los distintos puntos o 

a│spe│ctos, pe│ro e│n otros párra│fos de│l te│xto no se│ pronuncia│ muchos. 

Ta│mbién, e│l subra│ya│do se│ ba│sa│ e│n ha│ce│r a│nota│cione│s a│l límite│ de│l 

te│xto dándole│ una│ e│structura│ a│l mismo tie│mpo y orga│niza│ la│ 

informa│ción e│n la│ hora│ de│ re│a│liza│r e│l te│ma│, por lo ta│nto, un e│je│mplo 

de│ e│sto podría│ se│r: ¿Qué dice│ e│l te│ma│? ¿De│ qué ha│bla│ e│ste│ 

párra│fo?,e│tc. Porque│ e│sta│s a│nota│cione│s a│costumbra│n e│n se│r la│ 

re│spue│sta│ de│ la│ pre│gunta│ 
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-Subra│ya│do la│te│ra│l: consiste│ e│n ma│rca│r con una│ ra│ya│ ve│rtica│l los dos 

la│dos de│ un párra│fo e│nte│ro o mucha│s líne│a│s corre│la│tiva│s, porque│ e│s de│ 

importa│ncia│ re│sa│lta│r todo e│l grupo sin ne│ce│sida│d de│ tra│za│r ra│ya│s 

de│ba│jo de│ la│ líne│a│ por e│je│mplo e│n una│ de│finición, e│nuncia│do o norma│ 

le│ga│l, con e│stos signos ({}) que│ se│ usa│ pa│ra│ e│nla│za│r los párra│fos más 

re│sa│lta│nte│s sin ne│ce│sida│d de│ tra│za│r líne│a│s, e│tc. 

- Subra│ya│do re│a│lce│: Consiste│ e│n de│sta│ca│r duda│s, come│nta│rios, 

a│cla│ra│cione│s o puntos a│ tra│ta│r e│ ide│a│s cla│ve│s como lla│ma│da│s de│ 

a│te│nción, por lo ta│nto, se│ utiliza│ signo gráfico e│n cla│ve│ o código. 

Me│re│ce│ e│spe│cia│l a│te│nción e│n e│l me│nsa│je│ que│ se│ dice│, Por e│je│mplo: 

¡ojo con e│sto!, ¿Por qué?, e│tc.”. (Ruiz ,2015, p.36) 

 

2.2.3.3. Ve│nta│ja│s de│l subra│ya│do 

- “A│poya│ a│ pode│r me│moriza│r y de│sa│rrolla│ la│ técnica│ de│ la│ sínte│sis. 

- A│pre│nde│s más conce│ntra│do. 

- Re│pa│sa│s más rápido. 

- Fa│cilita│ y a│porta│ e│n e│l a│pre│ndiza│je│ 

- Orga│niza│ la│s ide│a│s y fa│vore│ce│ e│n ca│pta│r la│ ide│a│ principa│l 

- A│yuda│ a│ compre│nde│r puntos e│spe│cíficos. 
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- Fa│vore│ce│ la│s re│la│cione│s y orga│niza│ción de│ ide│a│s.” 

(Ca│ba│ña│s,2016) 

 

2.2.3.4.  Pa│sos pa│ra│ te│ne│r un bue│n subra│ya│do 

Le│e│r e│nuncia│do profunda│me│nte│ o e│l título de│ la│ le│cción pa│ra│ 

re│fle│xiona│r sobre│ de│ lo que│ se│ va│ a│ tra│ta│r e│l te│xto. 

- Ha│ce│r una│ le│ctura│ rápida│me│nte│ pa│ra│ te│ne│r una│ visión de│l te│xto 

conocie│ndo la│s pa│rte│s de│ la│ le│ctura│ y e│l te│ma│. A│simismo, busca│r la│s 

pa│la│bra│s que│ no se│ e│ntie│nde│ pa│ra│ no pe│rde│r la│ ila│ción de│ la│ 

compre│nsión de│l te│xto le│ído y pre│gunta│r a│ a│lguie│n que│ nos e│xplique│ 

lo que│ no se│ e│ntie│nde│. 

- Le│e│r sile│nciosa│me│nte│ pa│ra│ pode│r re│fle│xiona│r, ¿ha│ciéndonos 

pre│gunta│s de│ la│ le│ctura│ e│n que│ consiste│ e│l te│ma│?, re│la│ciona│ndo ide│a│s 

y subra│ya│ndo lo más inte│re│sa│nte│. Pa│ra│ que│ se│ nos ha│ga│ más fácil y 

se│ncillo. 

- Le│e│r lo subra│ya│do pa│ra│ conoce│r la│ re│la│ción que│ tie│ne│ con e│l te│ma│ 

de│l te│xto, por lo ta│nto, se│ podrá dife│re│ncia│s la│s pa│rte│s principa│le│s y 

se│cunda│ria│s pa│ra│ lle│ga│r a│l re│sulta│do de│ la│ compre│nsión de│l te│xto, por 

e│so de│be│ e│sta│r subra│ya│do de│ dife│re│nte│s colore│s como: e│l rojo pa│ra│ los 

párra│fos principa│le│s y e│l color ve│rde│ pa│ra│ los párra│fos se│cunda│rios. 
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- Re│pa│sa│r todo lo subra│ya│do, no me│moriza│r, pa│ra│ te│ne│r una│ bue│na│ 

compre│nsión de│l te│xto ha│y que│ inte│rpre│ta│r corre│cta│me│nte│ lo le│ído y 

e│nla│za│r lo subra│ya│do dándole│ un se│ntido a│ e│l te│xto.” (A│ba│d,2016) 

 

2.2.3.5. La│ importa│ncia│ de│l subra│ya│do: 

La│ fina│lida│d e│s a│poya│r a│ la│ hora│ de│ e│studia│r, porque│ a│yuda│ a│ e│nte│nde│r 

la│s ide│a│s principa│le│s y fa│cilita│ e│n compre│nde│r a│de│cua│da│me│nte│ e│l 

conte│nido de│l te│xto. E│l éxito de│ e│sta│ técnica│ e│s fa│vore│ce│r e│l 

conocimie│nto y la│ práctica│ que│ se│ ha│ce│ pa│ra│ compre│nde│r e│l proce│so 

de│ la│ le│ctura│. Sirve│ pa│ra│ ha│ce│r un bue│n re│sume│n y e│sque│ma│s que│ 

a│yuda│n te│ne│r un conocimie│nto a│mplio o globa│l de│ la│ le│ctura│. 

(Ma│rtíne│z,2018). 

 

2.2.3.6. De│sa│rrollo a│ca│démico de│l a│lumno: 

E│l profe│sor utiliza│r la│ técnica│ de│l subra│ya│do, de│bido a│ que│ obse│rva│ 

la│s dificulta│de│s de│l e│studia│nte│ y e│n ba│se│ a│ e│llo utiliza│ la│ técnica│ pa│ra│ 

ha│ce│r una│ me│jora│ de│ ma│ne│ra│ a│sce│nde│nte│, e│s de│cir a│l inicio los 

e│studia│nte│s no utiliza│ba│n la│ técnica│ de│l subra│ya│do por lo cua│l no 

re│te│nía│n la│ informa│ción a│propia│da│me│nte│ y por lo ge│ne│ra│l me│moriza│n 

lo e│studia│do. 
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Comple│jida│d de│l e│studio de│l proble│ma│: 

Se│ pre│se│nta│ a│ me│dida│ que│ e│l e│studia│nte│ de│sa│rrolla│ su ca│pa│cida│d e│n su 

a│utonomía│ de│ juzga│mie│nto y crítico y e│n la│ pa│rte│ de│ re│solve│r los 

proble│ma│s de│ ma│yor dificulta│d. Por lo ta│nto, Se│gún Fe│rre│iro (2006) 

“Nos me│nciona│ que│ cua│lquie│r a│sunto o ma│te│ria│ que│ te│nga│ un 

proble│ma│ nos dice│ que│ no se│ pue│de│ e│ncontra│r de│ inme│dia│ta│me│nte│ una│ 

re│spue│sta│ de│bido a│ que│ se│ de│be│ a│na│liza│r la│ situa│ción que│ e│stá pa│sa│ndo, 

por lo ta│nto, se│ de│be│ a│plica│r lo ya│ a│pre│ndido, busca│r la│ informa│ción 

nue│va│ y e│structura│r la│ e│stra│te│gia│ pa│ra│ pode│r re│solve│r e│l proble│ma│ que│ 

se│ pla│nte│ó.” 

 

2.2.4. Compre│nsión le│ctora│ 

“La│ compre│nsión le│ctora│ e│s una│ técnica│ básica│ que│ se│ utiliza│ pa│ra│ 

de│sa│rrolla│r a│ la│s pe│rsona│s e│nte│ndie│ndo me│dia│nte│ codifica│cione│s de│ 

te│xtos e│scritos. A│simismo, e│s un proce│so nue│vo que│ ha│ce│ que│ e│l 

le│ctor le│a│ consta│nte│me│nte│ y se│ a│propie│ de│l conte│nido dándole│ se│ntido 

a│l te│xto e│scrito.” (Quinta│na│, s.f.) 

Se│gún e│l a│utor Ca│ntú (2017) me│nciona│ que│ “La│ compre│nsión le│ctora│ 

e│s pa│rte│ funda│me│nta│l e│n la│ vida│ de│ los e│studia│nte│s y profe│sore│s, 

porque│ a│ tra│vés de│ e│lla│ se│ pue│de│ e│mpe│za│r la│ le│ctura│ de│ te│xto con e│l 

obje│tivo primordia│l que│ e│s compre│nde│r e│l significa│do de│ lo e│scrito 

incre│me│nta│ndo conocimie│nto, la│ compre│nsión le│ctora│ re│incide│ de│ 
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toda│s la│s áre│a│s curricula│re│s de│ modo que│, si e│l e│studia│nte│ no 

compre│nde│, obte│ndrá mucha│s dificulta│de│s a│l borda│r sus e│studios 

como e│n su vida│ dia│ria│ y e│n su a│pre│ndiza│je│ a│utónomo. Por lo ta│nto, 

pue│de│ a│fe│cta│r e│n su a│prove│cha│mie│nto a│ca│démico. A│simismo, son 

proce│so cognitivo e│n e│l de│sa│rrollo de│ a│te│nde│r, me│moria│, a│pre│ndiza│je│, 

comunica│ción y e│n e│l a│pre│ndiza│je│. Ta│mbién conocido un e│scrito 

globa│l que│ lle│va│ a│ un obje│tivo” (Ca│ntú, 2017) 

 

2.2.4.1. Ca│ra│cte│rística│s de│ la│ compre│sión le│ctora│ 

La│ ca│ra│cte│rística│ e│s un proce│so le│ctor cua│l tie│ne│ dife│re│nte│s fa│se│s la│s 

cua│le│s son: 

-La│ formula│ción, inte│gra│ción, ve│rifica│ción de│ la│ hipóte│sis de│ le│ctura│ 

que│ se│ e│stá da│ndo e│n e│l te│xto, por lo ta│nto, la│ compre│nsión le│ctora│ 

a│de│la│nta│ a│lgunos a│spe│ctos que│ tie│ne│ e│l conte│nido con los 

conocimie│ntos que│ e│ste│ tie│ne│ de│scodifica│ndo lo que│ no se│ e│ntie│ndo 

por e│so utiliza│ e│sa│s fa│se│s. por e│je│mplo: 

- La│ formula│ción de│ hipóte│sis: E│s lo que│ se│ a│nticipa│ e│n e│l te│xto a│ 

le│e│r e│l título de│l te│xto te│nie│ndo informa│ción o conocimie│ntos pre│vios 

de│ lo que│ se│ va│ tra│ta│r, (inte│rpre│ta│ndo e│l significa│do de│ la│ le│ctura│.) 

- Ve│rifica│ción de│ hipóte│sis: Se│ re│fie│re│ que│ me│dia│nte│ la│s imáge│ne│s 

o gra│fica│s podrás sa│be│r de│ lo que│ se│ tra│ta│ra│ e│l te│xto o me│dia│nte│ los 

cone│ctore│s de│ pa│la│bra│s podrás a│de│la│nta│rte│ de│ lo que│ se│ tra│ta│ 
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e│nte│ndie│ndo la│ le│ctura│, ya│ que│ se│ confirma│ e│l te│xto por me│dio de│ e│sta│s 

e│vide│ncia│s. A│simismo, se│ compre│nde│ e│l proce│so de│ tra│sfe│re│ncia│ de│ 

informa│ción o conocimie│nto que│ e│ste│ logre│. 

- Inte│gra│ción de│ informa│ción te│nie│ndo e│l control de│ la│ compre│sión 

de│ la│ le│ctura│: Una│ ve│z que│ ve│rifica│s la│ cohe│re│ncia│ de│l te│xto pue│de│s 

e│nla│za│r todo e│l te│xto, con la│ formula│ción pla│nte│a│da│ que│ viste│ a│l 

inicia│r que│ fue│ e│l título construyéndose│ la│ globa│liza│ción de│l te│xto. 

Te│nie│ndo la│ e│xplica│ción de│l te│ma│ sie│ndo más pre│cisos te│nie│ndo como 

un re│sulta│do e│l come│nta│rio que│ se│ ha│ce│ de│ e│ste│. (Ca│rva│ja│l, 2020) 

 

2.2.4.2. Importa│ncia│ compre│nsión le│ctora│: 

La│ compre│nsión le│ctora│ e│s funda│me│nta│l e│n e│l de│sa│rrollo de│ la│s 

a│signa│tura│s e│scola│re│s, pue│sto que│ e│s e│l a│cce│so a│ la│ cultura│ y 

a│pre│ndiza│je│, por lo ta│nto, e│llos a│ tra│vés de│ e│ste│ instrume│nto de│ 

e│nse│ña│nza│ obtie│ne│n he│rra│mie│nta│s ne│ce│sa│ria│s pa│ra│ e│nte│nde│r e│l te│xto 

a│de│cua│da│me│nte│ logra│ndo un nive│l crítico a│utónomo e│ inte│rpre│ta│ción 

de│l conte│nido. (Ma│rdone│s, s.f.) 
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2.2.4.3. Nive│le│s de│ compre│nsión le│ctora│ 

“La│ compre│nsión le│ctora│ tie│ne│ un proce│so que│ a│porta│ e│n la│ 

ide│ntifica│ción de│ nive│le│s e│n e│l de│sa│rrollo inte│le│ctua│l e│n la│ le│ctura│, por 

e│so e│xiste│n tre│s nive│le│s más principa│le│s que│ son: 

Nive│l lite│ra│l: consiste│ e│n re│cole│ta│ forma│s y conte│nidos e│xplícitos de│l 

te│xto de│ igua│l modo la│s ide│a│s. E│je│mplo pe│rsona│je│s principa│le│s y 

se│cunda│ria│s, nombre│s, fe│cha│s, ide│ntifica│ e│l e│sce│na│rio, ¿Quiéne│s son 

los pe│rsona│je│s de│ la│ historia│?, ¿cuándo suce│dió?, ¿Dónde│ suce│die│ron 

los he│chos?,e│tc. 

- A│ndrés sa│lió a│ una│ fie│sta│ e│l día│ lune│s a│ la│ 3:00pm y Jua│na│ se│ 

que│dó dormida│ e│n e│l sillón. ¿Quién se│ que│dó dormida│ e│n e│l sillón? 

¿A│ qué hora│ fue│ la│ fie│sta│? Nive│l infe│re│ncia│l: Se│ ba│sa│ e│n ma│nife│sta│r 

a│spe│ctos implícitos e│n e│l te│xto. Ide│a│s y e│le│me│ntos que│ no e│stán 

e│xpre│sa│dos e│xplícita│me│nte│ e│n e│l te│xto. Ta│mbién ide│ntifica│ e│l te│ma│ 

de│l te│xto, como e│stá orga│niza│do, qué re│la│ción ha│y e│ntre│ e│lla│s e│n e│l 

te│ma│ y e│l conte│xto. Se│ se│ña│la│ la│ ide│a│ ce│ntra│l, lle│ga│n a│ la│s 

conclusione│s, Re│conoce│ la│ ide│a│ ge│ne│ra│l de│l te│xto. Inte│rpre│ta│ todo lo 

que│ quie│re│ de│cir e│l a│utor. E│je│mplo: ¿qué pa│sa│ría│ a│nte│s que│?, ¿Qué 

significa│?, ¿Por qué?,¿Cuál e│s e│l motivo?,e│tc. 
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- Sofía│ se│ fue│ a│ dormir sobre│ e│l sofá. E│spe│ra│ndo a│ sus primos. 

E│llos e│stuvie│ron e│n una│ confe│re│ncia│ de│ tra│ba│jo por lo cua│l lle│ga│ron a│ 

la│s 12:00 a│m. 

¿Sofía│ se│ pudo de│spe│dir de│ sus pa│dre│s a│nte│s de│ ir a│ de│sca│nsa│r? 

No, Sofía│ se│ durmió e│n e│l sofá. 

Nive│l crítico: La│s pre│gunta│s e│ ide│a│s e│stán ba│sa│da│s e│n la│ e│xpe│rie│ncia│ 

de│l le│ctor, E│mite│ juicios sobre│ e│l te│xto le│ído, se│ re│cha│za│ o a│ce│pta│mos 

con funda│me│ntos e│xplícitos. ¿qué pie│nsa│s de│ la│ a│ctitud de│ sus pa│dre│s 

a│l de│ja│r a│ Sofía│ sola│? por e│je│mplo: ¿Qué he│chos te│ pa│re│ce│n 

importa│nte│?, ¿Qué opina│s sobre│ e│l conte│nido de│l te│xto?, ¿te│ pa│re│ce│ 

importa│nte│ e│ste│ te│xto?”. (Rosa│le│s & Corde│ro, 2016) 

 

2.2.4.4.  Proce│dimie│nto de│l A│pre│ndiza│je│ 

E│l ca│mbio re│la│tiva│me│nte│ comporta│mie│nto re│fle│ja│, a│l a│ctua│r e│l suje│to, 

de│bido a│ la│ e│xposición a│ situa│cione│s e│stimula│nte│s que│ no son 

a│tribuida│s a│ norma│s de│l comporta│mie│nto inna│to o situa│cione│s 

tra│nsitoria│s de│l orga│nismo. La│ modifica│ción de│ la│ conducta│, por la│ 

e│xpe│rie│ncia│ no pue│de│ se│r e│xplica│do por un e│sta│do de│ tra│nsitorio e│n 

su ma│dura│ción o re│spue│sta│ inme│dia│ta│. Por e│so te│ne│mos los siguie│nte│s 

movimie│ntos que│ utiliza│ e│l a│pre│ndiza│je│ e│n su a│pre│ndiza│je│ que│ son: 
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- E│l de│scubrimie│nto: E│l a│lumno consigue│ construir sus 

conocimie│ntos. 

- Me│cánico: Cua│ndo e│l e│studia│nte│ tie│ne│ conocimie│nto solo de│ 

me│moria│ sin e│nte│nde│r lo que│ significa│, lo cua│l re│pite│ a│l pie│ de│ la│ le│tra│ 

sin sa│be│r lo que│ quie│re│ de│cir. 

- Significa│tivo y re│ce│pción: E│n e│l significa│tivo de│ a│pre│ndiza│je│ e│n 

los e│studia│nte│s construye│ nue│vo conocimie│nto con e│l a│poyo de│ su 

doce│nte│ y a│mplia│ con lo que│ conoce│ y e│n la│ Re│ce│pción su a│pre│ndiza│je│ 

e│s e│xpositiva│ porque│ va│ comunica│r e│l conte│nido que│ fue│ a│pre│ndido 

e│n forma│ fina│l. 

- Cola│bora│tivo e│n su conte│xto: E│s cua│ndo un grupo de│ individuos 

tie│ne│ un compromiso pa│ra│ de│sa│rrolla│r una│ ta│re│a│ mutua│ te│nie│ndo un 

a│pre│ndiza│je│ cola│bora│tivo. (Ga│lla│rdo,2008) 

 

2.2.4.5. Fa│ctore│s que│ influye│n e│n la│ compre│nsión le│ctora│: 

- Obte│nido de│ lo e│scrito: E│s cua│ndo e│l individuo utiliza│ cua│lquie│r 

a│cto de│ comunica│ción, pe│ro e│n la│ compre│nsión de│ te│xto no e│s un 

a│spe│cto de│ compre│nde│r o no e│nte│nde│r na│da│, sino que│ e│s cua│ndo e│l 

le│ctor usa│ una│ inte│rpre│ta│ción de│te│rmina│da│ de│ me│nsa│je│ e│l cua│l se│ 

a│justa│ más o me│nos a│ la│ inte│nción de│l e│scritor. 
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- Obte│nido de│l te│xto: E│xiste│n dive│rsos te│xtos e│scritos que│ son de│ 

ámbito: 

- Fa│milia│r y a│mista│de│s: Posta│le│s, invita│cione│s, ca│rta│s. 

- La│bora│l: Nota│s, informe│, ca│rta│s. 

- Socia│l: A│rtículos, a│nuncios, impre│sos. 

- A│ca│démico: E│xáme│ne│s, re│da│ccione│s, re│súme│ne│s. 

- Lite│ra│rio: Géne│ros tra│diciona│le│s de│ la│ lite│ra│tura│ que│ son: 

na│rra│tivo, dra│mático y lirico). Cua│ndo e│l le│ctor obse│rva│ que│ va│ se│r de│ 

gra│n a│yuda│ e│n a│prove│cha│mie│nto por la│ le│ctura│ que│ se│ vincula│ con su 

pa│trimonio de│ conocimie│nto y cua│ndo los conte│nidos se│ pre│se│nta│n e│n 

forma│ de│sorde│na│da│, e│s de│cir incomple│ta│, no se│ produce│ una│ 

construcción de│ significa│dos nue│vos por ca│usa│ de│ la│ fa│lta│ de│ 

cohe│re│ncia│ te│xtua│l. 

 

- Prove│nie│nte│s de│l le│ctor: E│l le│ctor de│be│ pre│se│nta│r conocimie│ntos 

de│ dife│re│nte│s o dive│rsos mode│los pa│ra│ confronta│r corre│cta│me│nte│ la│ 

le│ctura│, por e│je│mplo, e│n: Conocimie│nto dive│rso que│ sa│be│ sobre│ e│l 

mundo construye│ndo la│ informa│ción que│ tra│smite│ ca│da│ tipología│ 

te│xtua│l y conocimie│nto sobre│ e│l te│xto e│s la│ situa│ción comunica│tiva│. 

(Ya│ta│co , 2004) 
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2.2.4.6.  Pla│n le│ctor: 

E│s un conjunto e│stra│te│gia│s pa│ra│ a│poya│r e│n la│ le│ctura│ pa│ra│ ha│ce│r una│ 

me│jora│ e│n la│ compe│te│ncia│ le│ctora│ y de│sa│rrolla│r me│jore│s ca│pa│cida│de│s 

a│ los e│studia│nte│s e│n e│l hábito le│ctor. Porque│ la│ le│ctura│ e│s conside│ra│ 

un instrume│nto cla│ve│ de│ a│cce│so a│l progre│so socia│l, cultura│l y 

e│conómico. (Ga│le│ra│, S.f) 

 

2.2.4.7. La│ le│ctura│: 

E│s una│ a│ctivida│d que│ se│ ba│sa│ e│n inte│rpre│ta│r y de│scifra│r a│ tra│vés de│ la│ 

vista│ ide│ntifica│ndo los signos e│scritos por me│dio de│l sile│ncio y voz 

a│lta│, una│ ve│z de│scifra│do e│l símbolo se│ pa│sa│ a│ re│producirlo; A│simismo, 

la│ le│ctura│ e│s la│ inte│rpre│ta│ción y compre│nsión de│l te│xto que│ se│ podrá 

le│e│r me│dia│nte│ ma│te│ria│le│s e│scritos e│s de│cir la│ le│ctura│ compre│nde│r lo 

e│scrito, a│ tra│vés de│ la│s ide│a│s que│ e│stán de│trás de│ la│s pa│la│bra│s. Pue│de│ 

se│r más e│fica│z y e│ficie│nte│ si se│ de│sa│rrolla│n e│stra│te│gia│s de│ le│ctura│, ta│le│s 

como la│ le│ctura│ e│xplora│toria│, le│ctura│ rápida│, le│ctura│ profunda│ 

ta│mbién, pe│rmite│n ha│ce│r un uso de│ la│ le│ngua│ ca│da│ ve│z más corre│cta│, 

culta│ y e│xpre│siva│. (Sa│ntiste│ba│n, 2012, p.9) 
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III. HIPÓTESIS 

3.1. Hipótesis general 

La técnica del subrayado mejora significativamente la compresión lectora 

en los estudiantes del tercer grado del nivel primario de la Institución 

Educativa Nº 32484 Túpac Amaru de Tingo María, Rupa Rupa, Leoncio 

Prado, Huánuco – 2019. 

3.2. Hipótesis específicas 

La técnica del subrayado mejora significativamente la compresión literal en 

los estudiantes del tercer grado del nivel primario de la Institución Educativa 

Nº 32484 Túpac Amaru de Tingo María, Rupa Rupa, Leoncio Prado, 

Huánuco – 2019. 

La técnica del subrayado mejora significativamente la compresión 

inferencial en los estudiantes del tercer grado del nivel primario de la 

Institución Educativa Nº 32484 Túpac Amaru de Tingo María, Rupa Rupa, 

Leoncio Prado, Huánuco – 2019. 

La técnica del subrayado mejora significativamente la compresión crítica en 

los estudiantes del tercer grado del nivel primario de la Institución Educativa 

Nº 32484 Túpac Amaru de Tingo María, Rupa Rupa, Leoncio Prado, 

Huánuco – 2019. 

. 
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IV. METODOLOGÍA 

4.1. Diseño de la investigación 

Considerando al diseño de la investigación como aquella estrategia o plan 

que se utiliza para obtener la colecta de datos y así de ésta manera responder 

a la formulación del problema, al cumplimiento de los objetivos, y además 

para aceptar o rechazar la hipótesis nula. (Valderrama, 2013). 

Se utilizará el diseño cuasi experimental, debido a que se tiene grupo 

experimental y grupo de control, por tanto, queda establecido de la siguiente 

forma: 

GE:  O1      X      O3 

GC:  O2               O4 

Donde: 

 GE: Es el grupo experimental 

 O1 y O2: Es la observación antes del experimento. 

 O3 y  O4: Es la observación después del experimento. 

X  : Es el experimento, es decir la aplicación de la técnica del subrayado 
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4.2. Población y muestra 

4.2.1. Población 

La población es “un conjunto finito o infinito de elementos, seres o 

cosas, que tienen atributos o características comunes, susceptibles de 

ser observados” (Valderrama, 2013, p. 182) 

En tal sentido en la presente investigación consideramos a todos los 

niños matriculados de la Institución Educativa N° 080 de Pumahuasi, 

Daniel Alomía Robles, Leoncio Prado, Huánuco-2019. Para lo cual 

precisamos en la siguiente tabla: 

Tabla 1 Estudiantes matriculados en el tercer grado de primaria de 

la Institución Educativa Nº 32484 Túpac Amaru de Tingo María, 

Rupa Rupa, Leoncio Prado, Huánuco – 2019. 

Sección Mujeres Varones Total 

3 A 14 16 30 

3 B 12 19 31 

TOTAL 26 35 61 

Fuente: Nómina de matrícula 2019 

4.2.2. Muestra 

Corresponde al muestreo no probabilístico, Ñaupas y otros (2013) 

dicen que “son los procedimientos que no utilizan la ley del azar ni 

el cálculo de probabilidades” (p.253), asumiendo la forma del 

muestreo por juicio que consiste en “determinar los individuos de la 

muestra a criterio del investigador” (Ñaupas y otros, 2013, p.253). 
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Tabla 2Muestra de estudiantes del tercer grado de primaria de la 

Institución Educativa Nº 32484 Túpac Amaru de Tingo María, Rupa 

Rupa, Leoncio Prado, Huánuco – 2019.. 

Sección Mujeres Varones Total 

3 A-GE 14 16 30 

3 B-GC 12 19 31 

TOTAL 26 35 61 

Fuente: Nómina de matrícula 2019. 
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4.3. Definición y operacionalización de variables e indicadores 

En la presente investigación se compone de dos variables, por un lado, la 

variable plan estratégico y por otro lado la variable productividad, las 

cuales a continuación se definen:   

Variable 1: Técnica del subrayado (independiente): 

Alva (2008) Sostienen que el subrayado se utiliza como una técnica 

porque permite resaltar las ideas más importantes de un texto 

entendiendo lo más fundamental a través de diferentes líneas, señales y 

colores. 

Como precisa la DRAE (2002), “La técnica del subrayado consiste en 

destacar lo más principal del texto identificando los puntos más 

importantes, resume la cantidad de información que tiene por eso debajo 

de cada párrafo importante con unas rayas, colores u otro tipo de líneas. 

 

Variable 2: Comprensión lectora (dependiente): 

 

Según Díaz y Hernández (1998), Comprensión lectora es una 

actividad que ayuda estratégicamente en la interacción del lector y 

para poder desarrollar sus habilidades cognitivas en la lectura y al 

escribir comprendiendo el texto de un contexto determinado. 

 

Es conjunto de actividades para poder adquirir nuevos aprendizajes 

usando el material impreso como instrumento de enseñanza siendo 

constructor de su propio aprendizaje logrando mejorar su habilidad 

cognitiva. “la percepción, la memoria, la atención, pensamiento lo 
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cuales son necesarios para que el lector pueda entender la 

información y tener una correcta compresión lectora” Smith, (2009). 
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Subrayado 

lineal 

- Delinea 

diferentes 

formas de 

líneas por 

debajo de las 

palabras con 

varios 

colores. - 

Realiza 

recuadros, 

corchetes y 

flechas. - 

Resalta las 

ideas 

principales y 

secundarias 

Subrayado 

Estructural 

- Resalta el 

margen 

izquierdo del 

texto. - 

Utiliza 

palabras, 

números, 

flechas y 

palabras 

claves. - 

Marca 

distintas 

líneas 

consecutivas 

del mismo 

párrafo, 

subraya 

principios, 

definiciones, 

normas. - 

Permite 

elaborar 
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diálogos y 

resúmenes. 

Subrayado 

Critico o 

realce 

Resalta el 

margen 

derecho del 

texto e Indica 

dudas y 

explicacione

s. - Utiliza 

letras, 

números, 

flechas y 

palabras 

clave. 
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Nivel 

literal 

- Identifica el tipo de texto 

y ordena acertadamente 

la información. - 

Investiga el significado de 

las palabras escritas en el 

texto y reconoce la 

secuencia de los sucesos y 

hechos en el contexto. 
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Nivel 

inferenci

al 

- Reconoce las ideas 

principales y secundarias 

de un cuento o párrafo. - 

Descubre el significado 

de las palabras 

desconocidas y 

comprende la lectura 

globalmente.  - Relaciona 

con las experiencias 

personales y el 

conocimiento anticipado 

que posee el lector 

encima del texto. 

Nivel 

critico 

- Engloba la lectura de 

las experiencias propias. 

- Evalúa el texto y emite 

juicio del valor texto. - 

Valora la coherencia o 

irrelevancia del texto.  - 

Excluye lo subjetivo del 

objetivo. - Separa los 

hechos de las opiniones y 

reúne la lectura en las 

experiencias propias del 

lector.  - Comprueba lo 

que está escrito con otras 

fuentes u orígenes de 

información 
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4.4. Técnicas e instrumentos de recolección de datos 

4.4.1. Técnicas 

La presente investigación utilizara las siguientes técnicas para 

recolectar datos:   

La técnica que se utilizo es la observación a través de cada sesión se 

vio el resultado de la calificación de cada alumno viendo así el 

avance de su aprendizaje. 

Según el autor Cardona et al. (2006) afirma que: “Es un método para 

recoger información, pero también un proceso riguroso de 

investigación, permitiendo describir las situaciones o contraste de 

hipótesis siendo un método científico 

4.4.2. Instrumentos 

En la presente investigación se utilizarán los siguientes instrumentos 

de recolección de datos:  

El instrumento que se utilizo es Lista de cotejo, porque se midió el 

rendimiento de los niños a través de dimensiones con diferentes 

indicadores de medición, considerando las respuestas de los ítems 

con el valor. 

“La lista de cotejo es un instrumento que se usa en la técnica de la 

observación a través de ella se puede obtener datos y evaluar 

evidencias mediante indicadores de desempeños teniendo como 
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finalidad de verificar las interrogantes mediante demostraciones con 

el objetivo de valorar el rendimiento de los equipos de trabajo 

mediante la investigación que se hace”. (Tobón, 2013, pp.221-348) 
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4.5. Plan de análisis 

Según el diseño de la presente investigación se utilizará técnicas de 

estadística descriptiva y estadística inferencial para realizar el 

procesamiento análisis e interpretación de los datos obtenidos mediante las 

técnicas e instrumentos utilizados.  

 

TABLA N° 2. Escala de calificación de aprendizaje 

NIVEL 

EDUCATIVO 

ESCALA DE 

CALIFICACIÓN 

DESCRIPCIÓN 

EDUCACIÓN 

PRIMARIA 

A 

LOGRO PREVISTO 

Cuando el estudiante evidencia el 

logro de los aprendizajes previstos en 

el tiempo. 

B 

EN PROCESO 

Cuando el estudiante esta en 

camino de lograr los aprendizajes 

previstos, para lo cual requiere 

acompañamiento durante un tiempo 

razonable para logralo. 

C 

EN INICIO 

EN INICIO  

Cuando el estudiante está 

empezando a desarrollar los 

aprendizajes previstos o evidencia 

dificultades para el desarrollo de 

éstos, necesitando mayor tiempo de 

acompañamiento e intervención del 

docente de acuerdo con su ritmo y 

estilo de aprendizaje. 

 

Fuente: Tabla N° 2: Escala de Calificación de los Aprendizajes en EBR. Nivel 

Primaria 
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4.6. Matriz de consistencia 

LA TÉCNICA DEL SUBRAYADO PARA MEJORAR LA COMPRESIÓN LECTORA EN LOS ESTUDIANTES DE  

TERCER GRADO DEL NIVEL PRIMARIO DE LA INSTITUCIÓN EDUCATIVA Nº 32484 TÚPAC AMARU DE TINGO 

MARÍA, RUPA RUPA, LEONCIO PRADO, HUÁNUCO - 2019.  

Tabla 3 Matriz de consistencia 

Problema Objetivos Hipótesis Variables Metodología 

Problema general: 

¿En qué medida la técnica 

del subrayado mejora la 

compresión lectora en los 

estudiantes del tercer grado 

del nivel primario de la 

Institución Educativa Nº 

32484 Túpac Amaru de 

Tingo María, Rupa Rupa, 

Leoncio Prado, Huánuco – 

2019? 

Objetivo General: 

Determinar en qué medida la 

técnica del subrayado 

mejora la compresión 

lectora en los estudiantes del 

tercer grado del nivel 

primario de la Institución 

Educativa Nº 32484 Túpac 

Amaru de Tingo María, 

Rupa Rupa, Leoncio Prado, 

Huánuco – 2019. 

Hipótesis General: 

La técnica del subrayado 

mejora significativamente la 

compresión lectora en los 

estudiantes del tercer grado 

del nivel primario de la 

Institución Educativa Nº 

32484 Túpac Amaru de 

Tingo María, Rupa Rupa, 

Leoncio Prado, Huánuco – 

2019. 

Variable Independiente 

La técnica del subrayado 

Dimensiones 

Planificación 

Ejecución 

Evaluación 

 

 

Variable Dependiente 

La comprensión lectora 

Tipo: Aplicada 

 

Nivel: Explicativa 

 

Diseño: Cuasi experimental 

  

 

Problemas específicos Objetivos específicos Hipótesis específica 
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¿En qué medida la técnica 

del subrayado mejora la 

compresión literal en los 

estudiantes del tercer grado 

del nivel primario de la 

Institución Educativa Nº 

32484 Túpac Amaru de 

Tingo María, Rupa Rupa, 

Leoncio Prado, Huánuco – 

2019? 

¿En qué medida la técnica 

del subrayado mejora la 

compresión inferencial en 

los estudiantes del tercer 

grado del nivel primario de 

la Institución Educativa Nº 

32484 Túpac Amaru de 

Tingo María, Rupa Rupa, 

Leoncio Prado, Huánuco – 

2019? 

¿En qué medida la técnica 

del subrayado mejora la 

compresión crítica en los 

estudiantes del tercer grado 

del nivel primario de la 

Institución Educativa Nº 

32484 Túpac Amaru de 

Tingo María, Rupa Rupa, 

Leoncio Prado, Huánuco – 

2019? 

Determinar en qué medida la 

técnica del subrayado 

mejora la compresión literal 

en los estudiantes del tercer 

grado del nivel primario de 

la Institución Educativa Nº 

32484 Túpac Amaru de 

Tingo María, Rupa Rupa, 

Leoncio Prado, Huánuco – 

2019. 

Determinar en qué medida la 

técnica del subrayado 

mejora la compresión 

inferencial en los 

estudiantes del tercer grado 

del nivel primario de la 

Institución Educativa Nº 

32484 Túpac Amaru de 

Tingo María, Rupa Rupa, 

Leoncio Prado, Huánuco – 

2019. 

Determinar en qué medida la 

técnica del subrayado 

mejora la compresión crítica 

en los estudiantes del tercer 

grado del nivel primario de 

la Institución Educativa Nº 

32484 Túpac Amaru de 

Tingo María, Rupa Rupa, 

Leoncio Prado, Huánuco – 

2019. 

La técnica del subrayado 

mejora significativamente la 

compresión literal en los 

estudiantes del tercer grado 

del nivel primario de la 

Institución Educativa Nº 

32484 Túpac Amaru de 

Tingo María, Rupa Rupa, 

Leoncio Prado, Huánuco – 

2019. 

La técnica del subrayado 

mejora significativamente la 

compresión inferencial en 

los estudiantes del tercer 

grado del nivel primario de 

la Institución Educativa Nº 

32484 Túpac Amaru de 

Tingo María, Rupa Rupa, 

Leoncio Prado, Huánuco – 

2019. 

La técnica del subrayado 

mejora significativamente la 

compresión crítica en los 

estudiantes del tercer grado 

del nivel primario de la 

Institución Educativa Nº 

32484 Túpac Amaru de 

Tingo María, Rupa Rupa, 

Leoncio Prado, Huánuco – 

2019. 

Dimensiones 

Literal 

Inferencial 

Crítico 
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4.7. Principios éticos 

4.7.1. Respeto por las personas 

“Es el reconocimiento de una persona como un ser autónomo, único 

y libre. También significa que reconocemos que cada persona tiene 

el derecho y la capacidad de tomar sus propias decisiones. El respeto 

por una persona garantiza la valoración de la dignidad” (Family 

Health International, 2005) 

Este principio demanda que las personas involucradas deban tener la 

información sobre su participación en la investigación, siendo ella 

voluntaria y de consentimiento informado. 

4.7.2. Beneficencia y no maleficencia 

Es el hecho de hacer el bien, algo bueno o generoso, que se 

manifiesta en actos benéficos que realizan personas físicas o 

jurídicas, individuales o grupales, públicas o privadas, con el 

objetivo de ayudar a quienes lo necesitan, ya sean niños, adultos, 

familias, ancianos, grupos o instituciones.  Suele estar asociada a la 

filantropía, empatía, caridad, la cooperación y la solidaridad, al 

sentido de equidad, de dignidad humana y de progreso social y 

moral.  
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4.7.3. Justicia 

Es el valor moral que sostiene a la vida en sociedad y que responde 

a la idea de que cada persona obtiene lo que le corresponde, lo que 

le pertenece o lo merece. Es decir, es un principio ético que las 

mayorías de las personas del mundo deciden respetar en vos de una 

vida armoniosa y civilizada. 
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V. RESULTADOS 

5.1. Resultados 

En la presente sección se procedió a describir los resultados, con la finalidad 

de observar el efecto de la aplicación de la variable independiente: La 

técnica del subrayado sobre la variable dependiente: La comprensión 

lectora. 

5.1.1. En relación con el objetivo general:  

Tabla 4 Resultados comparativos de la pre evaluación de la 

comprensión lectora de los estudiantes del tercer grado de primaria 

de la Institución Educativa Nº 32484 Túpac Amaru de Tingo María, 

Rupa Rupa, Leoncio Prado, Huánuco – 2019. 

 
   Fuente: Pre evaluación 

 

 

Variable Escala fi hi% fi hi%

AD-Destacado 2 7% 2 6%

A-Previsto 5 17% 6 19%

B-Proceso 12 40% 14 45%

C-Inicio 11 37% 9 29%

30 100% 31 100%

Nivel de logro
Grupo 

experimental

C
o
m

p
r
e
n

si
ó
n

 

le
c
to

r
a

Grupo control

TOTAL
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Gráfico 1 Resultados comparativos de la pre evaluación de la 

comprensión lectora de los estudiantes del tercer grado de primaria 

de la Institución Educativa Nº 32484 Túpac Amaru de Tingo María, 

Rupa Rupa, Leoncio Prado, Huánuco – 2019. 

Fuente: Tabla 4 

Descripción: 

En la tabla 4 y gráfico 1 se observa los resultados de la pre 

evaluación y son los siguientes: 

• El 07%  de estudiantes del grupo experimental y el 06% de 

estudiantes del grupo control se ubicaron en el nivel AD o logro 

destacado. 

• El 17%  de estudiantes del grupo experimental y el 19% de 

estudiantes del grupo control se ubicaron en el nivel A o logro 

previsto. 
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• El 40%  de estudiantes del grupo experimental y el 45% de 

estudiantes del grupo control se ubicaron en el nivel B o 

proceso. 

• El 37%  de estudiantes del grupo experimental y el 29% de 

estudiantes del grupo control se ubicaron en el nivel C o inicio. 

 

Tabla 5 Resultados comparativos de la post evaluación de la 

comprensión lectora de los estudiantes del tercer grado de primaria 

de la Institución Educativa Nº 32484 Túpac Amaru de Tingo María, 

Rupa Rupa, Leoncio Prado, Huánuco – 2019. 

 
   Fuente: Post evaluación 

 

 

Variable Escala fi hi% fi hi%

AD-Destacado 7 23% 2 6%

A-Previsto 13 43% 9 29%

B-Proceso 8 27% 13 42%

C-Inicio 2 7% 7 23%

30 100% 31 100%TOTAL

C
o
m

p
r
e
n

si
ó
n

 

le
c
to

r
a

Nivel de logro
Grupo 

experimental
Grupo control
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Gráfico 2 Resultados comparativos de la post evaluación de la 

comprensión lectora de los estudiantes del tercer grado de primaria 

de la Institución Educativa Nº 32484 Túpac Amaru de Tingo María, 

Rupa Rupa, Leoncio Prado, Huánuco – 2019. 

Fuente: Tabla 4 

Descripción: 

En la tabla 5 y gráfico 2 se observa los resultados de la post 

evaluación y son los siguientes: 

• El 23%  de estudiantes del grupo experimental y el 06% de 

estudiantes del grupo control se ubicaron en el nivel AD o logro 

destacado. 

• El 43%  de estudiantes del grupo experimental y el 29% de 

estudiantes del grupo control se ubicaron en el nivel A o logro 

previsto. 
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• El 27%  de estudiantes del grupo experimental y el 42% de 

estudiantes del grupo control se ubicaron en el nivel B o 

proceso. 

• El 07%  de estudiantes del grupo experimental y el 23% de 

estudiantes del grupo control se ubicaron en el nivel C o inicio. 
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5.1.2. En relación con el objetivo específico 1:  

Tabla 6 Resultados comparativos de la pre evaluación de la 

comprensión literal de los estudiantes del tercer grado de primaria 

de la Institución Educativa Nº 32484 Túpac Amaru de Tingo María, 

Rupa Rupa, Leoncio Prado, Huánuco – 2019. 

 
   Fuente: Pre evaluación 

 

 

 
Gráfico 3 Resultados comparativos de la pre evaluación de la 

comprensión literal de los estudiantes del tercer grado de primaria 

de la Institución Educativa Nº 32484 Túpac Amaru de Tingo María, 

Rupa Rupa, Leoncio Prado, Huánuco – 2019. 

Dimensión Escala fi hi% fi hi%

AD-Destacado 2 7% 2 6%

A-Previsto 4 13% 5 16%

B-Proceso 12 40% 14 45%

C-Inicio 12 40% 10 32%

30 100% 31 100%

Nivel de logro
Grupo 

experimental
Grupo control

C
o
m

p
r
e
n

si
ó
n

 

li
te

r
a
l

TOTAL
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Fuente: Tabla 6 

Descripción: 

En la tabla 6 y gráfico 3 se observa los resultados de la pre 

evaluación y son los siguientes: 

• El 07%  de estudiantes del grupo experimental y el 06% de 

estudiantes del grupo control se ubicaron en el nivel AD o logro 

destacado. 

• El 13%  de estudiantes del grupo experimental y el 16% de 

estudiantes del grupo control se ubicaron en el nivel A o logro 

previsto. 

• El 40%  de estudiantes del grupo experimental y el 45% de 

estudiantes del grupo control se ubicaron en el nivel B o 

proceso. 

• El 40%  de estudiantes del grupo experimental y el 32% de 

estudiantes del grupo control se ubicaron en el nivel C o inicio. 
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Tabla 7 Resultados comparativos de la post evaluación de la 

comprensión literal de los estudiantes del tercer grado de primaria 

de la Institución Educativa Nº 32484 Túpac Amaru de Tingo María, 

Rupa Rupa, Leoncio Prado, Huánuco – 2019. 

 
   Fuente: Post evaluación 

 

 

 
Gráfico 4 Resultados comparativos de la post evaluación de la 

comprensión literal de los estudiantes del tercer grado de primaria 

de la Institución Educativa Nº 32484 Túpac Amaru de Tingo María, 

Rupa Rupa, Leoncio Prado, Huánuco – 2019. 

Fuente: Tabla 6 

Dimensión Escala fi hi% fi hi%

AD-Destacado 10 33% 4 13%

A-Previsto 11 37% 8 26%

B-Proceso 7 23% 13 42%

C-Inicio 2 7% 6 19%

30 100% 31 100%

C
o
m

p
r
e
n

si
ó
n

 

li
te

r
a
l

TOTAL

Nivel de logro
Grupo 

experimental
Grupo control
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Descripción: 

En la tabla 7 y gráfico 4 se observa los resultados de la pre 

evaluación y son los siguientes: 

• El 33%  de estudiantes del grupo experimental y el 13% de 

estudiantes del grupo control se ubicaron en el nivel AD o logro 

destacado. 

• El 37%  de estudiantes del grupo experimental y el 26% de 

estudiantes del grupo control se ubicaron en el nivel A o logro 

previsto. 

• El 23%  de estudiantes del grupo experimental y el 42% de 

estudiantes del grupo control se ubicaron en el nivel B o 

proceso. 

• El 07%  de estudiantes del grupo experimental y el 19% de 

estudiantes del grupo control se ubicaron en el nivel C o inicio. 
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5.1.3. En relación con el objetivo específico 2:  

Tabla 8 Resultados comparativos de la pre evaluación de la 

comprensión inferencial de los estudiantes del tercer grado de 

primaria de la Institución Educativa Nº 32484 Túpac Amaru de 

Tingo María, Rupa Rupa, Leoncio Prado, Huánuco – 2019. 

 
   Fuente: Pre evaluación 

 

 

 
Gráfico 5 Resultados comparativos de la pre evaluación de la 

comprensión inferencial de los estudiantes del tercer grado de 

primaria de la Institución Educativa Nº 32484 Túpac Amaru de 

Tingo María, Rupa Rupa, Leoncio Prado, Huánuco – 2019. 

Dimensión Escala fi hi% fi hi%

AD-Destacado 4 11% 5 14%

A-Previsto 10 29% 9 25%

B-Proceso 13 37% 15 42%

C-Inicio 8 23% 7 19%

35 100% 36 100%

Nivel de logro
Grupo 

experimental
Grupo control

C
o
m

p
r
e
n

si
ó
n

 

in
fe

r
e
n

c
ia

l

TOTAL
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Fuente: Tabla 8 

Descripción: 

En la tabla 8 y gráfico 5 se observa los resultados de la pre 

evaluación y son los siguientes: 

• El 11%  de estudiantes del grupo experimental y el 14% de 

estudiantes del grupo control se ubicaron en el nivel AD o logro 

destacado. 

• El 29%  de estudiantes del grupo experimental y el 25% de 

estudiantes del grupo control se ubicaron en el nivel A o logro 

previsto. 

• El 37%  de estudiantes del grupo experimental y el 42% de 

estudiantes del grupo control se ubicaron en el nivel B o 

proceso. 

• El 23%  de estudiantes del grupo experimental y el 19% de 

estudiantes del grupo control se ubicaron en el nivel C o inicio. 
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Tabla 9 Resultados comparativos de la post evaluación de la 

comprensión inferencial de los estudiantes del tercer grado de 

primaria de la Institución Educativa Nº 32484 Túpac Amaru de 

Tingo María, Rupa Rupa, Leoncio Prado, Huánuco – 2019. 

 
   Fuente: Post evaluación 

 

 

 
Gráfico 6 Resultados comparativos de la post evaluación de la 

comprensión inferencial de los estudiantes del tercer grado de 

primaria de la Institución Educativa Nº 32484 Túpac Amaru de 

Tingo María, Rupa Rupa, Leoncio Prado, Huánuco – 2019. 

Fuente: Tabla 8 

Dimensión Escala fi hi% fi hi%

AD-Destacado 10 29% 6 17%

A-Previsto 16 46% 9 25%

B-Proceso 8 23% 16 44%

C-Inicio 1 3% 5 14%

35 100% 36 100%

C
o
m

p
r
e
n

si
ó
n

 

in
fe

r
e
n

c
ia

l

TOTAL

Nivel de logro
Grupo 

experimental
Grupo control
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Descripción: 

En la tabla 9 y gráfico 6 se observa los resultados de la post 

evaluación y son los siguientes: 

• El 29%  de estudiantes del grupo experimental y el 17% de 

estudiantes del grupo control se ubicaron en el nivel AD o logro 

destacado. 

• El 46%  de estudiantes del grupo experimental y el 25% de 

estudiantes del grupo control se ubicaron en el nivel A o logro 

previsto. 

• El 23%  de estudiantes del grupo experimental y el 44% de 

estudiantes del grupo control se ubicaron en el nivel B o 

proceso. 

• El 03%  de estudiantes del grupo experimental y el 14% de 

estudiantes del grupo control se ubicaron en el nivel C o inicio. 
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5.1.4. En relación con el objetivo específico 3:  

Tabla 10 Resultados comparativos de la pre evaluación de la 

comprensión crítica de los estudiantes del tercer grado de primaria 

de la Institución Educativa Nº 32484 Túpac Amaru de Tingo María, 

Rupa Rupa, Leoncio Prado, Huánuco – 2019. 

 
   Fuente: Pre evaluación 

 

 

 
Gráfico 7 Resultados comparativos de la pre evaluación de la 

comprensión crítica de los estudiantes del tercer grado de primaria 

de la Institución Educativa Nº 32484 Túpac Amaru de Tingo María, 

Rupa Rupa, Leoncio Prado, Huánuco – 2019. 

Dimensión Escala fi hi% fi hi%

AD-Destacado 1 3% 2 6%

A-Previsto 3 10% 3 10%

B-Proceso 16 53% 17 55%

C-Inicio 10 33% 9 29%

30 100% 31 100%

Nivel de logro
Grupo 

experimental
Grupo control

C
o
m

p
r
e
n

si
ó
n

 

c
r
ít

ic
a

TOTAL
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Fuente: Tabla 10 

Descripción: 

En la tabla 10 y gráfico 7 se observa los resultados de la pre 

evaluación y son los siguientes: 

• El 03%  de estudiantes del grupo experimental y el 06% de 

estudiantes del grupo control se ubicaron en el nivel AD o logro 

destacado. 

• El 10%  de estudiantes del grupo experimental y el 10% de 

estudiantes del grupo control se ubicaron en el nivel A o logro 

previsto. 

• El 53%  de estudiantes del grupo experimental y el 55% de 

estudiantes del grupo control se ubicaron en el nivel B o 

proceso. 

• El 33%  de estudiantes del grupo experimental y el 29% de 

estudiantes del grupo control se ubicaron en el nivel C o inicio. 
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Tabla 11 Resultados comparativos de la post evaluación de la 

comprensión crítica de los estudiantes del tercer grado de primaria 

de la Institución Educativa Nº 32484 Túpac Amaru de Tingo María, 

Rupa Rupa, Leoncio Prado, Huánuco – 2019. 

 
   Fuente: Post evaluación 

 

 

 
Gráfico 8 Resultados comparativos de la post evaluación de la 

comprensión crítica de los estudiantes del tercer grado de primaria 

de la Institución Educativa Nº 32484 Túpac Amaru de Tingo María, 

Rupa Rupa, Leoncio Prado, Huánuco – 2019. 

Fuente: Tabla 11 

Dimensión Escala fi hi% fi hi%

AD-Destacado 1 3% 2 6%

A-Previsto 3 10% 3 10%

B-Proceso 16 53% 17 55%

C-Inicio 10 33% 9 29%

30 100% 31 100%

Nivel de logro
Grupo 

experimental
Grupo control

C
o
m

p
r
e
n

si
ó
n

 

c
r
ít

ic
a

TOTAL
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Descripción: 

En la tabla 11 y gráfico 8 se observa los resultados de la post 

evaluación y son los siguientes: 

• El 20%  de estudiantes del grupo experimental y el 13% de 

estudiantes del grupo control se ubicaron en el nivel AD o logro 

destacado. 

• El 40%  de estudiantes del grupo experimental y el 16% de 

estudiantes del grupo control se ubicaron en el nivel A o logro 

previsto. 

• El 30%  de estudiantes del grupo experimental y el 52% de 

estudiantes del grupo control se ubicaron en el nivel B o 

proceso. 

• El 10%  de estudiantes del grupo experimental y el 19% de 

estudiantes del grupo control se ubicaron en el nivel C o inicio. 
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5.1.5. Prueba de Hipótesis 

Prueba de la hipótesis general 

Tabla 12 Resultados de la prueba general de rangos de Mann-

Whitney 

 

Rangos 

 Grupo N Rango promedio Suma de rangos 

Post Experimental 30 45,84 1604,50 

Control 31 26,43 951,50 

Total 61   

 

 

Estadísticos de contrastea 

 Post 

U de Mann-Whitney 285,500 

W de Wilcoxon 951,500 

Z -4,213 

Sig. asintót. (bilateral) ,000 

a. Variable de agrupación: Grupo 

 

Se observa el valor | Zcal=-4,213| >|Z95% = -4,153|  y  además  el p 

valor es 0,000 menor al nivel de significancia de 0,05, por tanto los 

mencionados resultados nos indican que debemos rechazar la 

hipótesis nula y aceptar la hipótesis general del investigador. 
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5.2. Análisis de resultados 

5.2.1. Análisis respecto al objetivo general: 

1. La comprensión lectora de los estudiantes del tercer grado del 

nivel primario de la Institución Educativa Nº 32484 Túpac Amaru 

de Tingo María, Rupa Rupa, Leoncio Prado, Huánuco – 2019, en 

la pre evaluación se obtuvo un porcentaje de desarrollo del 48% 

en el grupo experimental y 51% para el grupo control, finalmente 

en la post evaluación se obtuvo un porcentaje de desarrollo del 

71% en el grupo experimental y 55% para el grupo control. 

2. La comprensión lectora en los estudiantes del tercer grado del 

nivel primario de la Institución Educativa Nº 32484 Túpac Amaru 

de Tingo María, Rupa Rupa, Leoncio Prado, Huánuco – 2019, 

tuvo una mejora promedio de 23%. 
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VI. CONCLUSIONES 

Se determinó que la técnica del subrayado mejora significativamente la 

compresión lectora de los estudiantes del tercer grado del nivel primario de la 

Institución Educativa Nº 32484 Túpac Amaru de Tingo María, Rupa Rupa, 

Leoncio Prado, Huánuco – 2019, siendo el desarrollo promedio de 23% según la 

tabla N° 04 y tabla N° 05 

Se determinó que la técnica del subrayado mejora significativamente la 

compresión literal de los estudiantes del tercer grado del nivel primario de la 

Institución Educativa Nº 32484 Túpac Amaru de Tingo María, Rupa Rupa, 

Leoncio Prado, Huánuco – 2019 , siendo el desarrollo promedio de 28% según 

la tabla N° 06 y tabla N° 07 

Se determinó que la técnica del subrayado mejora significativamente la 

compresión inferencial de los estudiantes del tercer grado del nivel primario de 

la Institución Educativa Nº 32484 Túpac Amaru de Tingo María, Rupa Rupa, 

Leoncio Prado, Huánuco – 2019 , siendo el desarrollo promedio de 18% según 

la tabla N° 08 y tabla N° 09 

Se determinó que la técnica del subrayado mejora significativamente la 

compresión crítica de los estudiantes del tercer grado del nivel primario de la 

Institución Educativa Nº 32484 Túpac Amaru de Tingo María, Rupa Rupa, 

Leoncio Prado, Huánuco – 2019 , siendo el desarrollo promedio de 22% según 

la tabla N° 10 y tabla N° 11. 
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SESION DE APRENDIZAJE N° 01  
 
 
I. DATOS INFORMATIVOS 1.1. I.E     : TUPAC AMARU  
 
1.2. GRADO        : TERCERO DE PRIMARIA  
 
1.3. AREA        : COMUNICACIÓN  
 
1.4. UNIDAD DIDACTICA  : “CONOCIENDO NUESTROS DEBERES Y 
DERECHOS”  
 

1.5. DOCENTE PRACTICANTE  :  SCHAUSS ALVAREZ ELVIS VICTOR 
 
 
II. NOMBRE DE LA SESION  : Leemos La Lectura “Las Tareas de Noa”  
 
  
III. EXPECTATIVAS DE LOGRO 
 
 
 

Área  COMPETENCI
A 

CAPACIDA
D 

INDICADORE
S 

COMUNICACIO

N 

Lee y 

comprende 

diversos tipos 

de texto 

escrito en su 

lengua 

materna según 

propósito de 

lectura, 

mediante 

procesos de 

interpretación. 

Recupera 

información 

de diversos 

tipos de 

textos 

escritos 

según su 

propósito. - 

Organiza la 

información 

de diversos 

tipos de 

textos 

según su 

propósito. - 

Opina 

acerca de 

los 

personajes, 

hechos e 

ideas en 

textos 

- Localiza 

información 

con clara 

ubicación en 

distintas 

partes de su 

texto escrito. 

- Organiza y 

desarrolla 

lógicamente 

las ideas 

entorno a un 

tema. - 

Deduce las 

características 

de los 

personajes, 

animales, 

lugares en el 

texto que lee 

con algunos 

elementos 
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narrativos e 

informativo

s. 

complejos en 

su estructura. 

PROPÓSITO 

DIDÁCTICO 

Comprensión literal e inferencial 

del texto narrativo 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Momentos  Estrategias de aprendizajes  Medios 

auxiliares  

Tiempo  

Inicio  

- Se organizan en grupo. - Buscan en diversos 

textos información acerca de “LAS TAREAS 

DE NOA”  en el Libro comunícate, Libro de 

comprensión Lectora, módulos. - La profesora 

explica que hay diferentes estrategias para leer 

y comprender textos realizando subrayados, 

analizando imágenes, etc. - La profesora 

propone comprender el texto, analizando los 

párrafos, las imágenes de la lectura de no 

encontrar el docente indica que busquen en 

libros. - El docente presenta  la imagen de la 

lectura “Las tareas de Noa” - El docente 

pregunta:  ¿Quiénes están en la imagen? ¿Qué 

están haciendo? ¿Dónde se encuentran? 

¿Dónde ocurrirán los hechos? ¿De qué tratara 

la lectura? 

- Palabra 

hablada  

  

  

  

- Libro de 

comunícate  

  

 

- Lámina  

  

 

  

- Diálogo 

15’ 

 
 
 

MOME

NTOS 

ESTRATEGIAS DE APRENDIZAJES MEDIOS 

AUXILIARE

S 

TIEMP

O 

DESAR

ROLLO 

- La profesora presenta el título de la lectura 

y los primeros párrafos. “LAS TAREAS DE 

NOA”. - Leen en forma silenciosa - Leen 

oralmente con entonación y pronunciación 

adecuada. - La profesora lee la lectura. - 

Identifican palabras nuevas. - Con la ayuda 

del diccionario comprenderán su significado. 

- Responden preguntas acerca de lo que se 

lee. - ¿De que hablara el primer párrafo? - 

¿Qué nos estará informando? - Lecturas del 

TITULO DE 

LA 

LECTURA.  

  

  

- Imágenes   

  

  

  

- Lectura  

40’ 
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segundo párrafo. - Durante el proceso de 

lectura el docente hace algunas pausas para 

formular preguntas. Por ejemplo ¿Qué título 

lleva la lectura? ¿Cuáles son los personajes? 

¿Qué opinas acerca de esta información? 

   

  

  

  

  

- Diálogo 

 
 

MOMENT

OS 

ESTRATEGIAS DE APRENDIZAJES MEDIOS 

AUXILIARES 

TIEMPO 

Cierre  
Resuelven la ficha – Metacognición. ¿Qué aprendí? 

¿Cómo lo aprendí? ¿Para qué lo aprendí 

Ficha de 

metacognición  
10’ 

 
 

v. EVALUACION  

La evaluación se realiza en todo el proceso. 

Técnica  Instrumento  

- Observación  

- Prueba especifica 

- Lista de cotejo  

- Prueba Objetiva  
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SECCIÓN 1- EVALUACION DEL SUBRAYADO   

Nombre: __________________________________________ Fecha   : 

_______________                    Sección: ______________      Grupo: ______  

  

LAS TAREAS DE NOA  

  

Noa es una niña muy independiente, todas las mañanas se pone su uniforme, se peina 

y se coloca los zapatos para ir a la escuela.   

  

También prepara su merienda y el biberón de su hermano Hugo. Ayuda a mamá a 

hacer las camas y recoge su cuarto antes de salir para el cole. A ella le gusta ayudar y 

cuidar a su hermano pequeño.  

  

1- Subraya los personajes de la lectura        y características          

2- Subraya el tema central del texto   

3- Como hacia las tareas Noa  

4- Busca la idea principal y subraya con color jjjjj  

5- Si tu fueras Hugo como te sentirías al ser hermano de Noa.  

6- Crear un cuento similar al de Noa.  

7- Identifica en los dos párrafos que subtítulos le pondrías poner. 

 

 

 

 
 
 



 

81 

 

 
 
 
 
 
 
 
 

 NIVEL LITERAL  

1- ¿Cuál es la idea principal?  

a) Que la mujer llevara agua al cántaro  

b) El jarrón de chicha  

c) La hija del granjero quería vender la leche y con ese dinero planeaba comprar más cosas 

para seguir vendiendo.  

d) La hija del granjero tropezó con una piedra, cayendo junto con la vasija.  

e) N.A  

  

2-    ¿Qué es lo que llevaba la hija del granjero?  

a) Leche  

b) Panes  

c) Huevo  

d) Zanahoria  

  

               NIVEL INFERENCIAL  

  

3- ¿Qué afirmación es verdadero?  

a) Se le cae los huevos a la hija del granjero.  

b) La hija del granjero se va al mercado a vender la leche.  

c) Se compra su vestido la hija del granjero.  

d) Se cae el queso que iba vender la granjera.  

 

I.E. “TUPAC AMARU”  

 

4- ¿Por qué la hija del granjero quería vender su leche?  

a) Para comprarse su vestido y buscar el mejor novio.  

b) Para comprar más cosas y ser rica.  

c) Para ser respetada por la calidad de la leche que vendía  

d) N.A  

  

5- ¿Que otro título le pondrías a la fábula?  

a) La lechera y su ambición  

b) La lechera despistada  

c) La lechera ambiciosa  

d) N.A  

 

                      NIVEL CRITICO  

  

6- ¿Qué impresión crees tú que la lechera tiene al caerse su leche al suelo?  
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a) Tristeza y amarga  

b) Amargura  

c) Alegría  

d) N.A  

  

7- ¿Cómo es el lenguaje empleado en el texto?  

a) Es un lenguaje difícil de comprender  

b) Es un lenguaje que se entiende y no existe palabras difíciles.  

c) Es un lenguaje que emplea palabras en jergas.  

d) N.A 

 

 

 


