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RESUMEN

La investigacion tuvo como problema: ¢(Cual es la calidad de las sentencias de primera y
segunda instancia sobre, lesionesculposasgraves,segun los pardmetros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 00493-2012-0-
3207-JM-PE-04, del distrito judicial de San Juan de Lurigancho; 20167?; el objetivo fue:
determinar la calidad de las sentencias en estudio. Es de tipo, cuantitativo cualitativo, nivel
exploratorio descriptivo, y disefio no experimental, retrospectivo y transversal. La unidad
muestral fue un expediente judicial, seleccionado mediante muestreo por conveniencia; para
recolectar los datos se utiliz6 las técnicas de la observacion y el anélisis de contenido; y
como instrumento una lista de cotejo, validado mediante juicio de expertos. Los resultados
revelaron que la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva, pertenecientes a: la
sentencia de primera instancia fueron de rango: alta, muy alta y alta; mientras que, de la
sentencia de segunda instancia: muy alta, alta y muy alta. En conclusion, la calidad de las
sentencias de primera y segunda instancia, fueron de rango muy alta y muy alta,

respectivamente.

Palabras clave: calidad; delitos; lesiones culposas graves; motivacion; rango y

sentencia.



ABSTRACT

The research was the problem: What is the quality of the judgments of first and second
instance of serious culpable injuries, according to the relevant regulatory, doctrinal and
jurisprudential parameters, file No. 00493-2012-0-3207-JM-PE-04, the Judicial District of
Lima-San Juan de Lurigancho. Lima 20167?; the aim was to: determine the quality of the
judgments under study. He is kind, quantitative and qualitative, descriptive exploratory level,
not experimental, retrospective and cross-sectional design. The sampling unit was a court
record, selected by convenience sampling; to collect data observation techniques and content
analysis was used; and as a checklist instrument, validated by expert judgment. The results
revealed that the quality of the exhibition, preamble and operative part pertaining to: the
judgment of first instance were range: high, very high and high; whereas, in the judgment on
appeal: very high, high and very high. In conclusion, the quality of judgments of first and

second instance, were of very high and very high respectively range.

Keywords: quality, crime, serious culpable injuries, motivation, rank and judgment.
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INTRODUCCION

En el contexto de la “Administracion de Justicia”, una de las situaciones problematicas
es la “Calidad de las Sentencias Judiciales”, lo cual es un asunto o fendémeno latente en
todos los sistemas judiciales del mundo, que se evidencian en distintas manifestaciones
provenientes de la sociedad civil, las instituciones pablicas, privadas y los organismos
defensores de derechos humanos. Esta situacion a su vez, comprende tanto a los paises
de mayor estabilidad politica y desarrollo econdémico, como a aquellos que se
encuentran en desarrollo, es decir se trata de un problema real, latente y universal
(Sanchez, 2004).

En el &mbito internacional se observo:

Las deficiencias que impiden la efectividad de los sistemas de justicia en su lucha
contra delitos de alta complejidad obedecen a causas interrelacionadas que afectan a
todos los eslabones del sistema (policia, fiscalias, juzgados y sistema penitenciario). En
este sentido, responsabilizar a un solo eslab6n o a otro por los defectos sistematicos en
el procedimiento de causas nunca conduce a la identificacion de medidas correctoras

que remedien los problemas latentes en el sistema en su conjunto.

Los estudios llevados a cabo en diferentes paises demuestran que una alta calidad de la
justicia compatible con el desarrollo socioecondémico sostenible requiere de una
transparente, consistente, coherente y predecible interpretacion de normas penales y
civiles exentas de abusos de discrecionalidad sustantiva y procesal. Esto, a su vez,
requiere que los jueces fundamenten y motiven sus resoluciones adecuadamente. Sin
embargo, cabe decir aqui que, con base en estudios llevados a cabo en treinta y siete
paises, erradicar los abusos de discrecionalidad sisteméaticos ha demostrado ser una
politica clave para el mejoramiento de la efectividad del aparato de administracion de
justicia. Este tipo de abusos también estd ligado a los altos niveles de corrupcién

observados y percibidos por los ciudadanos y las organizaciones.

Diferentes estudios se han focalizado en identificar las causas de la inoperancia y

corrupcion existentes en determinados sistemas de justicia. Estos estudios normalmente



proporcionan un analisis, rara veces cuantitativo y muchas veces cualitativo, de la
efectividad en el impulso y procesamiento de causas llevadas principalmente por las
procuradurias o por los juzgados mexicanos. Sin embargo estos enfoques nos son
sistematicos, ya que no realizan un anélisis interactivo de todos los eslabones del
sistema de justicia mexicano, en cuanto a por ejemplo los factores perniciosos dentro
del &mbito policial y del trabajo de los jueces, que impacta negativamente en la labor

que realizan los fiscales.

Estos estudios solo identifican las causas inmediatas de la lentitud y baja calidad de las
resoluciones emitidas por fiscales y/o jueces en juicios penales de diferentes tipos. Sin
embargo estas contribuciones sélo proporcionan una fotografia estatica de la capacidad
de jueces y fiscales de atender sus causas, sin hacer una apropiada referencia a los
costos de acceso y procesamiento que enfrentan las victimas del delito al llevar sus
denuncias al sistema judicial. Es la naturaleza y los defectos que se producen en la
interaccion entre los eslabones del sistema lo que también explica gran parte de la

inoperancia existente.

Otros estudios utilizan analisis econdmicos del derecho para asi determinar las causas
subyacentes de la poca efectividad de los sistemas judiciales a nivel mundial. Por
ejemplo, Buscaglia y Dakolias prueban que la falta de efectividad, la inseguridad
juridica y los altos costos de acceso a la justicia civil y penal estan intimamente ligados

a los siguientes factores:

- Altos niveles de complejidad procesal y administrativa inherentes en los codigos
procesales.

- Falta de activismo gerencial de los jueces y secretarios de juzgado que no estan
en condiciones o dispuesto a aplicar técnicas de manejo de causas, ajustadas a la
alta complejidad de algunos tipos de casos.

- Falta de capacitacion de personal de apoyo al juzgado y fiscalias y policias en la
instalacion y manejo de tecnologia de punta.

- Alta frecuencia de abuso de discrecionalidad sustantiva procesal, medidos a
través del minucioso examen de expedientes judiciales.

- Falta de informacion sobre los pasos a seguir en las diferentes etapas del
proceso, posteriores a la presentacion de la demanda.



- Falta de un servicio civil de carrera para empleados administrativos que apoyan
al trabajo de jueces, fiscales y policias, lo que ocasiona débiles incentivos para
alcanzar mayores niveles de idoneidad y eficacia sistematica.

- Carencia de sistemas de control internos en los juzgados penales y fiscalias que
afectan la calidad de las resoluciones (Buscaglia, 2003, p.51).

Pasara (2003), existen muy pocos estudios acerca de la calidad de las sentencias
judiciales, y esboza que una razon es su caracter cualitativo, que el tema es complejo y
sus resultados siempre son discutibles. Por consiguiente el disefio de mecanismos
transparentes que permitan evaluar las sentencias que dictan los Poderes Judiciales es

una tarea pendiente de gran urgencia en los procesos de reforma judicial de México.
En el &mbito nacional peruano, se observo lo siguiente:

En el sistema judicial peruano, la calidad de las resoluciones ha pasado a ser un
parametro de calificacion a través de los procesos de ratificacion de Magistrados. Antes,
los procesos de ratificacion de Jueces y Fiscales no contaban con la referencia de
evaluacion sobre la calidad de las decisiones judiciales. Hoy, se pretende identificar,
dentro del rubro idoneidad, la calidad de la decision judicial y dicha tarea corre,
técnicamente, a cargo de un especialista designado por el Consejo Nacional de la
Magistratura, a fin de opinar técnicamente sobre cuan idoneo resulta ser el Juez en sus
sentencias, o los Fiscales en sus respectivos dictamenes. Se exige, de este modo,
presentar en el proceso de ratificacion, 14 resoluciones, a razon de dos por afio, y
correspondientes a los 7 afios de ejercicio, tiempo que abarca el proceso de ratificacion,
a efectos de valorar la calidad de las resoluciones, constituyendo ello un referente

permanente en los nuevos procesos de ratificacion.

Entre los criterios referentes a calidad expuestos por las resoluciones de ratificacion del

CNM desde el afio 2005, tenemos los siguientes:
- Correcta comprension del problema juridico.
- Claridad expositiva.

- Conocimiento del Derecho.



— Adecuada valoracion de los medios probatorios ofrecidos durante el proceso (que
se ajusten a la normativa sefialada y que expresen con toda claridad la solucion de los
conflictos resueltos).

- Adecuado relato de los hechos.
- Consideraciones de derecho y conclusion de cada caso.

- Congruencia y racionalidad en cuanto a la tesis que se postula y decision que se

adopta en el fallo.

- Seguridad en la sustentacion.

- Adecuado analisis valorativo de las pruebas actuadas.

- Citas de jurisprudencia vinculante o doctrina pertinente a los casos por tratarse.
- Adecuada estructura.

- Resoluciones debidamente fundamentadas.

- Posicion critica y analitica en la valoracién de las pruebas.

- Solidez en la argumentacion.

- Justa apreciacion de los medios probatorios ofrecidos durante el proceso.

- Exposicion ordenada de los hechos.

- Que las normas aplicadas a las soluciones de cada uno de los casos sean las

pertinentes.

- Buena redaccion, conocimiento juridico, afan de justicia, sensibilidad social y

busqueda de la verdadera justicia.

Una conclusion trascendente respecto a estos caracteres viene a ser objetivamente que si
vamos a exigir como sociedad civil que las resoluciones gocen de estas caracteristicas,
entonces incentivamos una mejora cualitativa en la tarea de los decisores
jurisdiccionales. En dicha forma, desarrollamos una sana competencia pues los
Magistrados van a ponderar mejor sus decisiones si los procesos de ratificacion van a

incluir estos segmentos de calificacion de analisis de calidad (Figueroa, 2010).



Dificilmente puede afirmarse que la justicia es eficiente en nuestro pais, pero seria
simplista decir que esto se debe exclusivamente a los operadores legales. Desde luego
existe una buena cuota de responsabilidad en todos quienes formamos parte de la
comunidad legal, pero también la hay en los otros poderes del Estado, comenzando por
el Ejecutivo. En cualquier caso, la solucién no pasa por asignar culpas, sino por

comenzar a dar pasos para un real cambio (Gutiérrez, 2015, p.1).
En el &mbito local:

La Oficina de Control de la Magistratura ejerce una funcion de control, orientada a
garantizar la correccion, transparencia y probidad en la gestion de los magistrados,
sancionando conductas disfuncionales. Debiendo dejar presente que un buen Juez no es
simplemente el que cumple ciertas normas de conducta y no incurre en responsabilidad
penal, civil y/o disciplinaria, sino el que ha desarrollado profesionalmente los tres
principios rectores de la ética judicial: La Independencia, Imparcialidad y Motivacion.
Mediante la dacién de la Ley 29277, se establecié en el Per( la Carrera Judicial a fin de
regular el ingreso, permanencia, ascenso y terminacion del cargo de Juez; asimismo, la
responsabilidad disciplinaria en que incurran en el ejercicio de sus funciones y los
demas derechos y obligaciones esenciales para el desarrollo de la funcién jurisdiccional.
En este sentido, se fijaron los perfiles del Juez y los requisitos generales y especiales
para acceder y permanecer en la Carrera Judicial, debiendo para ello contar el postulante
con valores éticos y vocacion en relacion a la Magistratura. Los valores éticos que
definen la conducta de los Magistrados, van mas alla del cumplimiento de disposiciones
normativas, dicha integridad radica en hacer lo correcto; es decir, lo que esta de acuerdo
con los principios, es el cumplimiento del deber como mision e implica obrar con
respeto a los compromisos contraidos y honestidad consigo mismo y con los demas. Los
valores éticos son normas de conducta esenciales, perdurables, irrenunciables e
imprescindibles para fortalecer y garantizar el cumplimiento de una administracion de

justicia pronta, eficiente e imparcial (Gaceta OCMA, 2012).
De otro lado en el &mbito institucional universitario:

ULADECH Catolica conforme a los marcos legales, los estudiantes de todas las carreras
realizan investigacion tomando como referente las lineas de investigacion. Respecto, a la carrera

de derecho, la linea de investigacion se denomina: “Analisis de Sentencias de Procesos



Culminados en los Distritos Judiciales del Peru, en Funcion de la Mejora Continua de la Calidad
de las Decisiones Judiciales” (ULADECH, 2011); para el cual los participantes seleccionan y

utilizan una expediente judicial.

En el presente trabajo sera el expediente N° 00493-2012-0-3207-JM- PE-04,
perteneciente al Distrito Judicial de San Juan de Lurigancho — Lima, donde la sentencia
de primera instancia fue emitida por el Tercer Juzgado Penal de San Juan de Lurigancho
donde se condend a la persona de J.R.O.D.R (codigo de identidicacién) por el delito de
Lesiones culposas en agravio de A.E.C.H. (cédigo de identidicacion), a una pena
privativa de la libertad de cinco afios, inhabilitacion para conducir unidad vehicular,
suspension de licencia de conducir por el mismo periodo, y al pago de una reparacion
civil de cinco nuevos soles, lo cual fue impugnado, pasando el proceso al 6rgano
jurisdiccional de segunda instancia, que fue la Sala Especializada en lo Penal
Descentralizada y Permanente de San Juan de Lurigancho, donde se resolvid confirmar
la sentencia condenatoria; sin embargo dejaron a salvo el derecho de indemnizacion por

la comision del delito, en favor de la agraviada.

Asimismo, en términos de tiempo, se trata de un proceso que concluyé luego de dos

afios, diez meses y seis dias, respectivamente.

Finalmente, de la descripcion precedente surgid el siguiente enunciado:

¢Cudl es la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre lesiones
culposas graves, segun los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales
pertinentes, en el expediente N° 00493-2012-0-3207-JM-PE-04 Distrito Judicial de

San Juan de Lurigancho — Lima, 20167

Para resolver el problema planteado se traza un objetivo general.

Determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre lesiones
culposas graves, segun los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales
pertinentes, en el expediente N° 00493-2012-0-3207-JM-PE-04 Distrito Judicial de San
Juan de Lurigancho — Lima, 2016.



Igualmente para alcanzar el objetivo general se traza objetivos especificos

Respecto a la sentencia de primera instancia

1.2.2.1. Determinar la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera

instancia, con énfasis en la introduccion y la postura de la partes.

1.2.2.2. Determinar la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera
instancia, con énfasis en la motivacion de los hechos, del derecho, la pena y la

reparacion civil.

1.2.2.3. Determinar la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia,

con énfasis en la aplicacion del principio de correlacion y la descripcion de la decision.

Respecto de la sentencia de segunda instancia

1.2.2.4. Determinar la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda

instancia, con énfasis en la introduccion y la postura de la partes.

1.2.2.5. Determinar la calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda
instancia, con énfasis en la motivacién de los hechos, el derecho, la pena y la reparacion

civil

1.2.2.6. Determinar la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda
instancia, con énfasis en la calidad de la aplicacion del principio de correlacién y la

descripcion de la decision.

La presente investigacion se justifica, porque surge de la observacion realizada en el
ambito internacional, nacional y local, donde nos indica que la labor de la
administracion de justicia en estos tiempos no se realiza respetando los derechos de los

ciudadanos y que ellos visualizan altos niveles de corrupcion, poca efectividad,



inseguridad juridica; debido a la falta de activismo gerencial de los jueces, falta de

capacitacion al personal, carencia de sistema de controles internos.

El avance que podemos lograr con el estudio de las sentencias nos va permitir lograr
resultados positivos, pues explorar el contexto jurisdiccional constituye una iniciativa
cuya finalidad es visualizar algun error en el fondo y la forma de la sentencias que nos

va permitir sensibilizar a nuestros magistrados.

El presente trabajo de investigacién se encuentre dirigida a los profesionales del
derecho, estudiantes de pre y post grado y los usuarios de la administracion de justicia,
interesados en asuntos juridicos vinculados a temas jurisdiccionales, quienes pueden
encontrar en el presente trabajo contenidos vinculados a los requisitos de una sentencia
conforme disponen los fundamentos normativos, doctrinarios y jurisprudenciales y

aplicarlos en su formacién y ejercicio profesional.

También servira de escenario para ejercer un derecho de rango constitucional, previsto
en el inciso 20 del articulo 139 de la Constitucion Politica del Peru, que establece como

un derecho el analizar y criticar las resoluciones judiciales, con las limitaciones de ley.

I1.- REVISION DE LA LITERATURA

2.1. ANTECEDENTES

Mazariegos Herrera (2008), investigo: Vicios en la Sentencia y Motivos Absolutorios de
Anulacion Formal Como Procedencia del Recurso de Apelacién Especial en el Proceso
Penal Guatemalteco, cuyas conclusiones fueron: “a) El contenido de las resoluciones
definitivas...debe cumplirse con las reglas de la légica o logicidad de la motivacion de
la sentencia, la misma debe ser congruente para evitar resolver arbitrariamente, lo que
da lugar a las impugnaciones...; b) Son motivos de procedencia del Recurso de
Apelacion Especial: i) El error in iudicando, motivo de fondo o inobservancia de la ley
que significa omitir aplicar la norma adecuada al caso concreto por parte del Juez y la
interpretacion indebida o errénea de la ley que significa que el Juez al resolver el caso
concreto utilizé una norma incorrecta 6 le asigné un sentido distinto lo que es igual a

violacion de ley sustantiva cuyo resultado es la anulacion de la sentencia; ii) El error in



procedendo, motivos de forma o defecto de procedimiento...; y finalmente; iii). El error
in cogitando que significa defectos incurridos en la motivacion de la sentencia; esto se
da cuando se busca el control de logicidad sobre la sentencia absurda o arbitraria,
prescindir de prueba decisiva, invocar prueba inexistente, contradecir otras constancias

procesales o invocar pruebas contradictorias entre otras...”

Por su parte, Pasara Luis (2003), investigd: Cémo sentencian los jueces del D. F. en
materia penal, cuyas conclusiones fueron: a)...se ha observado acerca de las sentencias
federales en materia penal: “la calidad parece ser un tema secundario”; no aparecen en
ellas “el sentido comun y el verdadero analisis de los hechos y las pruebas,...; b) Por
sobre todo, en el caso de las sentencias del D.F. examinadas, sobresale la voluntad de
condenar, de parte del juzgador, en detrimento de otras consideraciones de
importancia...En los paises de nuestra tradicion juridica, los jueces tienden a sostener
que, al tomar decisiones, se limitan a aplicar la ley. Basadas a menudo en la teoria
silogistica de la decision,.. Especificamente, condenar y establecer el monto de la pena
tienen base en juicios de valor, pues la gravedad del hecho y personalidad del
delincuente no son términos que se refieran a hechos objetivos o verificables; ¢)...el
proceso penal mismo se halla seriamente desbalanceado por una acusacion de peso
decisivo, un Juez pasivamente replegado en sus funciones minimas y una defensa
ineficiente. Este desbalance conduce, como se ha sefialado, a la predictibilidad del
resultado, que es factible adelantar desde que se da inicio al proceso, y a cierto
cuestionamiento sobre la utilidad de llevar a cabo el proceso; d) Un tercer elemento, que
requiere ser mejor explorado, es la incidencia de las expectativas existentes sobre la
decision judicial. Si una absolucion requiere ser explicada, en tanto que una condena no;
si tanto en la sociedad mexicana como en la propia institucion judicial se sospecha que
el juez que absuelve es corrupto; si, en definitiva, el juez percibe que, aunque esta
expectativa no esté formalizada en normas, lo que se espera de él es que condene, el
incentivo es demasiado fuerte como para esperar que el juez promedio proceda en
contrario cuando su examen del caso asi se lo aconseje, arriesgdndose a las
consecuencias; e) La respuesta que se puede dar, a partir del analisis de la muestra de
sentencias tomada, es que las decisiones en materia penal en el D.F. condenan a quien

es consignado ante el juez. Si ello resuelve o no el problema planteado, en buena



medida, guarda relacién con las expectativas existentes respecto al trabajo del juez
penal. Si de él se espera que imparta justicia, todo parece indicar que estamos aun lejos
de tal objetivo. Pero si de él se espera que condene, pese a las limitaciones técnicas
halladas en las sentencias, éstas satisfacen tales expectativas...; f) El disefio de
mecanismos transparentes que permitan evaluar las sentencias que dictan los Poderes
Judiciales es una tarea pendiente de gran urgencia en los procesos de reforma judicial
del pais...

Igualmente, Gonzales (2006), investigd: “La fundamentacion de las sentencias y la sana
critica”, sus conclusiones fueron: a) La sana critica en nuestro ordenamiento juridico ha
pasado de ser un sistema residual de valoracion de la prueba a uno que se ha abierto
paso en muchas e importantes materias, y seguramente pasara a ser la regla general
cuando se apruebe el nuevo Cédigo Procesal Civil. b) Sus elementos esenciales son los
principios de la lbgica, las maximas de la experiencia, los conocimientos
cientificamente afianzados y la fundamentacién de las decisiones. ¢) La forma en que la
sana critica se esta empleando por los tribunales no puede continuar ya que
desgraciadamente muchos jueces amparados en este sistema no cumplen con su deber
ineludible de fundamentar adecuadamente sus sentencias. Las consecuencias de esta
practica socavan el sistema judicial mismo desde que, entre otros aspectos, no prestigia
a los jueces, estos se ven mas expuestos a la critica interesada y facil de la parte
perdedora y, ademas, muchas veces produce la indefension de las partes pues estas no
sabran cémo fundamentar sus recursos ante instancias superiores al no conocer los

razonamientos del sentenciador.

Por otro lado, Accatino (2003) refiere, en que la fundamentacion obligatoria y publica
de las sentencias presenta vinculos significativos con diversos ingredientes de la
modernidad juridica y politica, que no orientan necesariamente el sentido y la funcién
de esa institucion en una misma direcciéon. Sin la racionalizacién que supuso el
abandono de los mecanismos irracionales de prueba y la configuracion de la sentencia
como decision deliberada y fundada en un saber relativo a las pruebas y al derecho, la
exigencia de motivacion era inconcebible. Tras ese paso, caracteristico de los albores de
la modernidad, la suerte de la institucion dependi6 de distintos factores que presionaron
a favor o en contra de la expresion por el juez de esos fundamentos que se suponian tras

toda decision judicial. Finalmente, Sarango (2008) refiere, que el debido proceso y el
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principio de la motivacion de las resoluciones/sentencias judiciales; deben sostenerse en
la eficiencia, en cuya aplicacion garantiza la proteccion de los derechos fundamentales,

de las personas partes del proceso.

2.2. BASES TEORICAS

2.2.1. DESARROLLO DE INSTITUCIONES JURIDICAS

2.2.1.1 GARANTIAS CONSTITUCIONALES DEL PROCESO PENAL

2.2.1.1.1 Garantias generales

Dichos principios, se encuentran consagrados en el Art. 139 de la Constitucién Politica
del Perd de 1993, asi como han sido desarrollados por la doctrina y la jurisprudencia

nacional, siendo entre otros, los siguientes:

2.2.1.1.1.1 Principio de legalidad

El principio de legalidad es uno de los primeros principios que sefiala nuestro vigente
Cddigo Penal en su Articulo Il — Titulo Preliminar: “Nadie sera sancionado por un acto
no previsto como delito o falta por la ley vigente al momento de su comisién, ni

sometido a pena o medida de seguridad que no se encuentre establecida en ella”.

Por su parte, Mufioz (2003) la intervencion punitiva del Estado, se materializa por la
aplicacion del Principio de Legalidad, tanto al configurar el delito como al determinar,
aplicar y ejecutar sus consecuencias, debe estar regida por el “imperio de la ley”,
entendida esta como expresion de la “voluntad general”, que tiene la funcion de limitar
el ejercicio arbitrario e ilimitado del poder punitivo estatal. Suponiendo ademas, un
freno para una politica penal demasiado pragmatica que se enfoca en acabar a toda costa

con la criminalidad sacrificando las garantias minimas de los ciudadanos.

El principio de legalidad penal, es aquel principio que exige al juez verificar que la
conducta desplegada por el procesado se subsuma en el tipo penal que se le imputa,
debiendo estar presente todos y cada uno de los elementos que lo conforman para que

pueda catalogarse como delictiva. (Gaceta Juridica, Codigo Penal)
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El principio de legalidad es el principio fundamental por el cual todos los poderes del
Estado estan sometidos a la voluntad de la Ley, asegurando la Seguridad Juridica del
Estado.

2.2.1.1.1.2 Principio de presuncién de inocencia

Este principio consiste en que toda persona es considerada inocente hasta que su
culpabilidad sea demostrada de modo fehaciente, la que se haya materializado en una
sentencia definitiva que haya adquirido la autoridad de la cosa irrevocablemente

juzgada (Balbuena, Diaz Rodriguez, y Tena de Sosa, 2008).

El principio de presuncion de Inocencia es uno de los principios méas importantes en el
Ordenamiento Juridico, debido a que no se establece la responsabilidad mientras no
exista un fallo condenatorio y se acredite la responsabilidad.

2.2.1.1.1.3 Principio de debido proceso

El debido proceso segin Fix Zamudio (1991) es una garantia de los derechos de la
persona humana que implica una proteccion procesal a través de los medios procesales

por conducto de los cuales es posible su realizacion y eficacia.

Por el principio del debido proceso todas las personas tienen el derecho de llevar un
proceso justo, con las garantias necesarias que le permita ser oido y hacer valer sus

pretensiones.

2.2.1.1.1.4 Principio de motivaciéon

Este principio consiste en la exigencia de fundamentacion y explicacion que debe tener
toda resolucion judicial, la que debe estar amparada en una base construida de referentes
de derecho y razonamiento, que expliquen la solucion que se da un caso concreto que se
juzga, no bastando una mera exposicién, sino que consiste en realizar un razonamiento

I6gico (Franciskovic Ingunza, 2002).
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El principio de motivacion es un principio fundamental, pues toda sentencia debe tener
una correcta motivacion, fundamentacion, explicacién y justificacion que permita a los
ciudadanos, y a las partes que intervengan en el proceso conocer las razones por las

cuales se le conceda o deniegue la tutela de un derecho.

2.2.1.1.1.5 Principio del derecho a la prueba

Bustamante Alarcon (2001), afirma que se trata de un derecho complejo, en vista de que
su contenido se encuentra integrado por los siguientes derechos: i) el derecho a ofrecer
los medios probatorios destinados a acreditar la existencia o inexistencia de los hechos
que son objeto concreto de la prueba; ii) el derecho a que se admitan los medios
probatorios asi ofrecidos; iii) el derecho a que se actlen adecuadamente los medios
probatorios admitidos y los que han sido incorporados de oficio por el juzgador; iv) el
derecho a que se asegure la produccién o conservacion de la prueba a traves de la
actuacion anticipada y adecuada de los medios probatorios; y, v) el derecho a que se
valoren en forma adecuada y motivada los medios de prueba que han sido actuados y

que han ingresado al proceso o procedimiento.

Todas las personas tienen el derecho de usar como medio la prueba con el fin de

convencer al juez y lograr el interés material perseguido.

2.2.1.1.1.6 Principio de lesividad

Este principio consiste en que el delito requiere para ser considerado como tal, requiere
de la vulneracion de un bien juridico protegido, es decir, que el comportamiento

constituya un verdadero y real presupuesto de antijuricidad penal (Polaino N. 2004).

El principio de lesividad es un principio basico que garantiza que solo los hechos que

afecten el bien juridico se consideren delitos.
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2.2.1.1.1.7 Principio de culpabilidad penal

Este principio supone que las solas lesiones o puestas en peligro de bienes juridicos que
el Derecho penal protege no son suficientes para que sobre el autor pese la carga de una
pena, puesto que para ellos es necesario que exista dolo o culpa, es decir, que ademas de
la verificacion objetiva de estas lesiones o puestas en peligro, corresponde
posteriormente la verificacion subjetiva, es decir, si el autor ha actuado con una
voluntad propia del dolo o si ha actuado imprudentemente, ya que sin éstos
componentes subjetivos, la conducta resulta atipica (Ferrajoli, 1997).

El principio de Culpabilidad Penal establece que solo puede perseguirse y castigarse

penalmente a quien intervino en la comisién de un delito.

2.2.1.1.1.8 Principio acusatorio

Este principio indica la distribucion de roles y las condiciones en que se debe realizar el
enjuiciamiento del objeto procesal penal, al respecto, apunta Bauman (2000), se
entiendo por principio acusatorio a que segun el cual no ha de ser la misma persona
quien realice las averiguaciones y decida después al respecto. Tenemos una persecucion
de oficio del delito, pero con division de roles, lo que es fruto del derecho procesal
francés (San Martin, 2006).

El principio acusatorio determina la funcidn del fiscal y en qué condiciones puede

realizar una acusacion, para lograr una sentencia justa.

2.2.1.1.1.9 Principio de correlacion entre acusacion y sentencia

San Martin (2011), considera que este principio surge de los mandatos constitucionales
establecidos en: a) el derecho fundamental de defensa en juicio (art. 139, inc. 14 de la
Constitucion Politica del Pert), que impide validamente que el juez resuelva sobre algo
que no ha sido objeto de contradiccidon; b) el derecho a ser informado de la acusacién
(art. 139 inc. 15 de la Constitucion), que es previo al anterior pues la contradiccion

efectiva requiere el previo conocimiento de los cargos, sobre los cuales se ha de
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estructurar la defensa; y, c) el derecho a un debido proceso (Art. 139, inc. 3 de la

Constitucion Politica).

2.2.1.2 El Derecho Penal y el ejercicio del lus Puniendi.

La sentencia penal, es un acto que importa la materializacién del derecho penal a un
caso especifico y concreto, habilitando a través del mismo, el debido ejercicio del lus
Puniendi del Estado; esto es, que sirve a la funcion del ordenamiento juridico penal
estatal, que como mecanismo de control social (Mufioz, 1985), su ldgica estriba en
sancionar determinadas acciones humanas (matar, lesionar, violar, etc.) con un pena
(prision, multa, inhabilitacidn, etc.), o una medida de seguridad, cuando estas lesionan o
ponen en peligro un bien juridico penalmente tutelado(vida, integridad fisica, libertad
sexual, etc.) (Polaino, 2004).

Sin embargo, su materializacion solo se puede hacer efectiva dentro de un proceso
penal, definido como el conjunto de actos y formas, mediante los cuales los érganos
jurisdiccionales fijados y preestablecidos en la ley, previa observancia de determinados
principios y garantias, aplican la ley penal en los casos singulares concretos (Sanchez,
2004).

El derecho penal es un medio de control social, y este Gltimo puede ser comprendido
como un conjunto de modelos culturales y de simbolos sociales y también de actos, a
través de los cuales dichos simbolos y modelos son determinados y aplicados. Con
ellos, se trata de superar las tensiones sociales: generales, de grupo y/o de individuos.
Cualquiera que sea el sistema politico econdmico de una sociedad, el Estado tratara de
"desmontar los elementos conflictivos potenciales y de aceitar la maquinaria de la

circulacion social”

El derecho penal como parte del derecho en general, es utilizado para controlar, orientar
y planear la vida en comun. Mediante €l, se determinan y definen ciertos
comportamientos, los cuales no deben ser realizados (Art. 150 C.P.) o, queridos o no,
deben ser ejecutados (Art. 183 C.P.). A fin de conseguir que los miembros de la

comunidad omitan o ejecuten, segln el caso, tales actos, se recurre a la amenaza de una
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sancion. El Estado espera, en primer lugar, orientar los comportamientos de los
individuos, motivandolos a realizarlos de cierta manera, para asi lograr la aplicacion de
"ciertos esquemas de vida social”. S6lo cuando fracasa su tarea de evitar la realizacion
de los actos no deseados, interviene el funcionario judicial para hacer efectiva la
sancion penal (Hurtado, 1987, p.10).

2.2.1.3. EL PROCESO PENAL

El proceso es el conjunto de actos que se suceden en el tiempo y que mantienen
vinculacion, de modo que estan concatenados, sea por el fin perseguido, sea por la causa
que los genera. El proceso penal permite aplicar la Ley penal abstracta a un caso

concreto a través de una sentencia (Calderon y Aguila, 2011, p. 9).

La finalidad del proceso penal, es alcanzar la verdad concreta y enervar la presuncién de
inocencia que ampara al justiciable a tenor de los estipulado en el articulo 2° numeral
24, literal e) de la Constitucion Politica del Perd, evaludndose los medios probatorios
acopiados, a fin de probar la comision o no del delito instruido y la responsabilidad
penal del procesado (Caro, 2007, p. 533)

2.2.1.3.2. Clases de Proceso Penal
De acuerdo a las normas contempladas en el Cédigo de Procedimientos Penales vy el
Decreto Legislativo N° 124 promulgada el 15 de junio de 1981, se identifican dos tipos

de proceso penal: Proceso Ordinario y Proceso Sumario.

2.2.1.3.3. El Proceso Penal Sumario

A. Definiciones

Al proceso penal sumario lo podemos conceptualizarlo como aquel donde el Juez Penal
investido de la potestad jurisdiccional plena desdobla sus funciones en investigar y la de
fallar en un caso concreto puesto a su conocimiento en el plazo investigatorio
establecido por ley, recurriendo supletoriamente a las reglas del proceso penal ordinario
(Rosas, 2005, p. 543).
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B. Regulacion
El proceso penal sumario, tiene sustento juridico en el Decreto Legislativo N° 124. Es el
proceso que consiste en una etapa de instruccion donde el mismo juez que instruye es el

que va a dictar la sentencia.

C. Caracteristicas del proceso sumario

- Segln Garcia Rada Domingo, (1982) las caracteristicas del proceso penal
sumario son: - Se abrevian considerablemente los plazos.

- La audiencia de conciliacion y produccion y discusiéon de pruebas se realizan
conjuntamente en la primera audiencia.

- Solo podréa celebrarse mas de una audiencia si la substanciacion del caso
requiere nuevas audiencias o exige la celebracion de una medida de instruccion,
caso en el cual las partes deberan presentar sus conclusiones en la nueva
audiencia.

- Las partes deberan depositar en secretaria sus conclusiones motivadas, es decir,
no existe plazo para depdsito escrito de observaciones o plazo adicional para
escrito ampliatorio.

- Los incidentes seran fallados con el fondo al tenor del articulo 534 del Cédigo
de Trabajo.

- Laapelacion también sera conocida conforme al procedimiento sumario.

2.2.1.4. LAPRUEBA EN EL PROCESO PENAL

La prueba, segun Fairen (1992), es la coincidencia o falta de coincidencia fundamental
entre las apariencias y las realidades, por la que el Juez, busca alcanzar un grado de
“conviccion” de que la “apariencia” alegada coincide con las “realidad” concreta,
subsumiendo dicho resultado con la norma juridica que le preexiste, surgiendo una

conclusion legal, que pondra fin al litigio, y se formulara una sentencia.

2.2.1.4.1 El objeto de la prueba
En ese sentido, la Corte Suprema peruana ha establecido que la prueba es un medio u

objeto que proporciona al Juzgador el convencimiento de la existencia de un hecho. 18

17



Desde un punto de vista objetivo sirve para acreditar un hecho desconocido; y desde un
punto de vista subjetivo, es la conviccidn o certeza que tal medio u objeto produce en la
mente del Juez; en efecto, sin la existencia de la prueba no es posible dictar resolucion
judicial alguna que afecte el entorno juridico de las partes, sobretodo del imputado
(STC, exp.1224/2004).

2.2.1.4.2 Lavaloracion de la prueba

La valoracion probatoria es la operacion mental que realiza el Juzgador con el propdsito
de determinar la fuerza o valor probatorio del contenido o resultado de la actuacién de
los medios de prueba que han sido incorporados (sea de oficio o a peticion de parte) al
proceso o procedimiento, no recayendo solo en los elementos de 51 prueba, sino en los
hechos que pretende ser acreditaros o verificados con ellos, a efectos de encontrar la

verdad juridica y objetiva sobre los hechos ocurridos (Bustamante, 2001).

2.2.1.4.3 Las pruebas actuadas en el proceso judicial en estudio

A. El Atestado policial

a. Definicién

El atestado es el acta levantada por el funcionario que recibiere una denuncia verbal por
haberse cometido un delito, asi como también el acta en que la policia consigna las
diligencias que ha realizado en averiguacion de un hecho delictivo, para su elevacion a
la autoridad judicial (Ossorio, 1996).

b. Regulacién

El cual se encuentra regulado en el art. 59° al 622 del Cddigo de Procedimientos
Penales, donde el articulo 62* dice a la letra: “Los miembros de la Policia Judicial que
intervengan en la investigacion de un delito o de una falta, enviardn a los Jueces
Instructores o de Paz un atestado con todos los datos que hubiesen recogido, indicando
especialmente las caracteristicas fisicas de los inculpados presentes o ausentes, apodo,
ocupacion, domicilio real, antecedentes y otros necesarios para la identificacion, asi
como cuidaran de anexar las pericias que hubieren practicado” (p.330).

c. El atestado policial en el proceso judicial en estudio

Con fecha 22 de agosto del 2012, se emite el atestado policial N° 42-12- REG. POL.
LIMA/DIVTER-E1- CIA. 100CT-SIAT, que deja en constancia que se ha producido un
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atropello de accidente de transito (choque) se intervino al vehiculo azul plateado
conducido por J.L.C.T. quien transitaba en sentido de norte a sur, por el carril derecho
de la avenida impactando intempestivamente con el vehiculo menor mototaxi conducido
por J.R.O.D.R quien transitaba de Oeste a Este con a bordo de cuatro pasajeros la SRA
A.C.H.(32 afios)y su menor M.A.S.C(4 meses) y la SRA L.M.P.J.(35 afios) y su menor
J.A.LLL.P(18 meses), los mismos que fueron trasladados al hospital San Juan de
Lurigancho siendo atendidos por el DR W.V. quien diagnostico a la SRA. A.C.H.
fractura del fémur izquierdo y tec. moderada asi como a su hijo Dx policontuso; para la
SRA L.M.P.J. diagnostico politraumatismo y a su hijo policontuso, siendo autor el sefior
J.R.0.D.R por presunto delito contra la vida, el cuerpo y la salud en la modalidad
lesiones graves culposas , hechos ocurridos el dia 07 de mayo del afio 2012.
(Expediente N°: 00493-2012-0-3207-JM-PE-04).

B. La instructiva

a. Definicion

La toma de la declaracion instructiva es una diligencia procesal sustancial cuya
finalidad es garantizar el ejercicio efectivo del derecho de defensa, pues durante ella el
justiciable toma conocimientos de los actos que se le imputan y de los hechos que
sustentan (Villavicencio, p. 342).

b. Regulacién

Encontrandose regulado en el art. 122 del Cédigo de Procedimientos Penales, el cual a
la letra dice: “La declaracion instructiva se tomara por el Juez con la concurrencia del
defensor, de un intérprete, si el inculpado no entiende o no habla bien el idioma
castellano, del representante del Ministerio Publico, quien podra interrogar al inculpado,
y del Secretario del Juzgado. Queda prohibida la intervencion de toda otra persona”
(p.345).

c. La instructiva en el proceso judicial en estudio

La instructiva en el caso concreto, se hizo presente ante el local del primer Juzgado
Penal Transitorio de San Juan de Lurigancho el sefior J.R.0.D.R con DNI: N° 00000000
a fin de rendir su declaracion sobre los hechos dijo: que conoce a la agraviada a raiz de
los hechos A.C.H Ademas dijo que ser culpable de los cargos que lo investigan y que ha
cumplido con la atencion médica. (Expediente N° 00493-2012-0-3207-JM-PE-04).
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C. La preventiva

a. Definicion

Segun Villavicencio, 62 la sindicacion del agraviado debe cumplir con los requisitos de
verosimilitud, esto es que las afirmaciones del agraviado debe cumplir concurrir
corroboraciones periféricas de caracter objetivo; y la persistencia en la incriminacién, es
decir que este debe ser prolongada en el tiempo, sin ambigliedades ni contradicciones
(Villavicencio, p. 485).

b. Regulacién

Esta regulado en el Articulo 143° del Cddigo de Procedimientos Penales, el cual a la
letra dice: “La declaracion preventiva de la parte agraviada es facultativa, salvo
mandato del Juez, o solicitud del Ministerio Publico o del encausado, caso en el cual

sera examinada en la misma forma que los testigos” (p.353).

c. La preventiva en el proceso judicial en estudio

La declaracion preventiva en el caso concreto, se le tomo su declaracion a la agraviada
A.C.H., con DNI N°1111111, en la cual manifestd que conoce al procesado que
ocasiono el accidente de transito, se ratifica en su manifestacion policial, manifestd
producto del accidente se fracturo el fémur izquierdo y un corte en la cabeza, por lo que
la operaron, colocandole clavos en la parte media del fémur. Ademas que el procesado
no le ha dado ningin monto de dinero para su operacion, solo compro algunas recetas y
después desaparecid. (Expediente N° 00493-2012-0-3207-JM-PE-04).

D. Documentos

a. Definicion

El documento en el proceso penal puede verse desde distintos puntos de vista: como
cuerpo del delito, como instrumento del mismo, como pieza de conviccion, 0 como
medio de prueba, o sea como medio a través del cual se consiga la fijacion o
determinacion de la verdad material, en cuyo caso deberan quedar reflejados e
incorporados al juicio oral, sin que un punto de vista sea excluyente del otro, ya que
pueden complementarse. Es este ultimo punto el que nos interesa en el presente estudio,

el documento como medio de prueba en el proceso penal, validez, préctica y requisitos,
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entendiendo como tal tanto el procedimiento de faltas, como el abreviado, como el
procedimiento ordinario por delitos graves, por cuanto en su aspecto material -medios
de prueba, admisibilidad y forma de practicarse- se hace una remision general al
procedimiento ordinario por delitos graves (art. 780 LECR) (Coronas, pp. 601- 602).

b. Regulacion
Este téermino esta referido en la norma del articulo 233 del Codigo Procesal Civil,

asimismo en conformidad con lo previsto en el Art. 235°y 236° del C.P.C.

c. Clases de documento
e. Documentos existentes en el proceso judicial en estudio

En el expediente de este informe se observan los medios probatorios documentales

COMO son:
» De la policia (atestado) encontrandose a fs.1-8,
» Certificado de dosaje etilico a fs. 16,17
» Certificado Médico Legal a fs 18.
» Informe médico a fs. 19-24
» Peritaje técnico de constatacion de dafos a fs 31,32
» Copia de la tarjeta de propiedad de los vehiculos a fs. 34,35
» Copia del SOAT afs 36
» Certificado de inspeccion técnica vehicular a fs 37
» Copiade los DNI a fs 38,40
» Copia de los brevetes del procesado a fs. 41,42
» Citacion a fs 43.
» Denuncia fiscal a fs 44-46 (Expediente N°: 00493-2012-0-3207-JM-PE-04).

E. La Inspeccion Ocular

a. Definicion

Segun Guias Juridicas la inspeccién ocular “Es una diligencia probatoria de la
instruccion sumarial en la que el Organo judicial por si mismo y sin intervencion de
intermediarios percibe por medio de sus sentidos (principal, pero no exclusivamente la

vista) algun objeto que tiene interés dentro de la misma -escena del crimen, armas

21



utilizadas en el mismo, ropas dejadas por su presunto autor, etc.-, general pero no
exclusivamente desplazandose fuera de su sede a donde se encuentra, para consignar los
extremos relevantes que aprecie sobre como se han producido los hechos, quién pueda

ser su autor, y las circunstancias de relieve asociadas a estos.

Se trata por tanto de un examen o comprobacion que realiza el Juez -instructor o
fallador, segun los casos- usando sus propias percepciones sensoriales -singular, pero no
exclusivamente la vista- directamente, de la persona, objetos o lugares que puedan
servir para descubrir extremos relevantes sobre el hecho o el autor de una determinada

infraccidon criminal”.

b. Regulacion

Esta regulado en los articulos 192° al 194° del Codigo Procesal Penal.

c. La inspeccion ocular en el proceso judicial en estudio
En el presente caso materia de investigacion, no se ha realizado alguna inspeccion

ocular.

F. La Testimonial

a. Definicion

“El testimonio es la declaracion de una persona fisica, recibida en el curso del proceso
penal, acerca de lo que pudo conocer, por percepcion de sus sentidos, sobre los hechos
investigados, con el proposito de contribuir a la reconstruccion conceptual del hecho.
En la gran mayoria de veces para someternos al pasado y poder descubrir como ocurrid

un hechos de caracteristicas delictuosas” (De La Cruz, 1996, p. 367).

b. Regulacién

Los testigos seran presentados por su nombre, apellido, nacionalidad, edad, religion,
estado civil, domicilio, su relacion con el inculpado, con la parte agraviada, o cualquier
persona interesada en el proceso, y se le invitara a expresar oportunamente los hechos
con el Juez instructor considere pertinente; en caso de que no se cumpla con dichos
requisitos las testificales carecen de mérito probatorio. Art. 138. CPP (Juristas Editores,
2006).
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c. La testimonial en el proceso judicial en estudio

Se le tomo la declaracion testimonial al sefio J.L.C.T se le pregunt6 a qué actividad se
dedica a lo que respondi6 que era administrador de empresas, se le pregunto si conocia
al procesado a lo que indico que lo conoci6 a raiz del accidente , se le pregunto si fue
testigos de los hechos a lo que respondié que él era quien conducia el vehiculo por la
avenida Pachacutec en donde colision6 con la mototaxi que cruz6 la avenida
imprudentemente , ademas ese dia el conductor se queria dar a la fuga y fue intervenido
por el serenazgo luego se percataron que el conductor del mototaxi presentaba signos de
ebriedad (Expediente N°: 00493-2012-0-3207-JM-PE-04).

G. La pericia
a. Definicién
“Las pericias son los examenes y estudios que realiza el perito sobre el problema
encomendado, para luego entregar su informe o dictamen pericial con sujecion a lo
dispuesto por la ley, asi mismo cabe sefialar que la prueba pericial, es la que surge del
dictamen de los peritos, que son personas llamadas a informar ante el juez o tribunal”

(De La Cruz, 1996, p. 338).

b. Regulacién

Esté regulado en los Articulos 172° al 181° del Nuevo Cddigo Procesal Penal.

c. Las pericias en el proceso judicial en estudio
En el caso concreto tenemos
e El certificado de dosaje etilico N° 0001- 039305 de fecha 08 de mayo 2012,
realizado por el perito de nombre G.T.H.- P.N.P, donde se practicO muestra de
sangre al sefior J.L.C.T. a fs. 010, teniendo como resultado cero gramos cero
centigramos de alcohol por litro de sangre.
e El certificado de dosaje etilico N°0001-039306 de fecha 08 de mayo del 2012,
realizado al sefior J.R.O.D.R, por el perito de nombre G.T.H.- P.N.P a fs. 017
teniendo como resultado cero gramos cero gramos cincuenta y cinco

centigramos de alcohol por litro de sangre.
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e Certificado médico N° 009801 realizado por el Instituto Médico Legal del Pert a
fs. 18, certifican que la sefiora A.C.H. en base al informe expedido por el
Hospital H.U. de fecha 08-05-12 cuyo diagnostico de fractura del tercio medio
del fémur izquierdo, concluye una atencion facultativa 30 dias, incapacidad
médico legal 90 dias.

e EIl informe médico H.CL N° 0446473 de fecha 09 de Julio del 2012, se
diagnostico a la sefiora L.D.P.J. policontuso.

e El informe médico H.CL N° 0446474 de fecha 09 de Julio del 2012, se
diagnostico al sefior J.A.LL.P. policontuso. (Expediente N°: 00493-2012-0-
3207-JM-PE-04).

2.2.1.5. LASENTENCIA

2.2.1.5.1. Definiciones

Para, San Martin (2006), siguiendo a Gdmez O. (2001), sostiene que la sentencia es el
acto jurisdiccional que cierra la instancia, decidiendo definitivamente la cuestion
judicial.

A su turno, Cafferata, (1998) expone:

Dentro de la tipologia de la sentencia, tenemos a la sentencia penal, que es el acto
razonado del Juez emitido luego de un debate oral y publico, que habiendo asegurado
la defensa material del acusado, recibido las pruebas con la presencia de las partes, sus
defensores y el fiscal, y escuchados los alegatos de estos ultimos, cierra la instancia
concluyendo la relacion juridica procesal resolviendo de manera imparcial,
motivadamente y en forma definitiva sobre el fundamento de la acusacion y las demas

cuestiones que hayan sido objeto del juicio, condenando o absolviendo al acusado.

2.2.1.5.2. Estructura

La sentencia como acto jurisdiccional, evidencia una estructura basica de una resolucion
judicial, compuesta por una parte expositiva, considerativa y resolutiva; pero ademas,
deben tenerse en cuenta las especiales variantes de la misma cuando se da tanto en

primera como en segunda instancia, asi, tenemos:
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2.2.15.2.1. Contenido de la Sentencia de primera instancia

A) Parte Expositiva. Es la parte introductoria de la sentencia penal. Contiene el
encabezamiento, el asunto, los antecedentes procesales y aspectos procedimentales (San
Martin Castro, 2006); los cuales, se detallan de la forma siguiente:

a) Encabezamiento. Es la parte introductoria de la sentencia que contiene los datos
béasicos formales de ubicacion del expediente y la resolucién, asi como del procesado,
en la cual se detalla: a) Lugar y fecha del fallo; b) el nimero de orden de la resolucién;
¢) Indicacion del delito y del agraviado, asi como las generales de ley del acusado, vale
decir, sus nombres y apellidos completos, apodo, sobrenombre y sus datos personales,
tales como su edad, estado civil, profesion, etc.; d) la mencidn del 6rgano jurisdiccional
que expide la sentencia; e) el nombre del magistrado ponente o Director de Debates y de

los demas jueces (San Martin, 2006).

b) Asunto. Es el planteamiento del problema a resolver con toda la claridad que sea
posible, siendo que, si el problema tiene varias aristas, aspectos, componentes o
imputaciones, se formularan tantos planteamientos como decisiones vayan a formularse
(San Martin Castro, 2006).

c) Objeto del proceso. Es el conjunto de presupuestos sobre los cuales el juez va a
decidir, los que son vinculantes para el mismo, puesto que, suponen la aplicacion del
principio acusatorio como garantia la inmutabilidad de la acusacion fiscal y su

titularidad de la accion y pretension penal (San Martin, 2006).

Asimismo, el objeto del proceso lo conforman:

i) Hechos acusados. Son los hechos que fija el Ministerio Publico en la acusacion, los
que son vinculantes para el juzgador e impiden que este juzgue por hechos no

contenidos en la acusacion, que incluya nuevos hechos, ello como garantia de la

aplicacion del principio acusatorio (San Martin, 2006).
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ii) Calificacion juridica. Es la tipificacion legal de los hechos realizada por el
representante del Ministerio Publico, la cual es vinculante para el juzgador (San Martin,
2006).

iii) Pretension penal. Es el pedido que realiza el Ministerio Publico respecto de la
aplicacion de la pena para el acusado, su ejercicio supone la peticion del ejercicio del
lus Puniendi del Estado (Vasquez Rossi, 2000).

iv) Pretension civil. Es el pedido que realiza el Ministerio Publico o la parte civil
debidamente constituida sobre la aplicacion de la reparacion civil que deberia pagar el
imputado, la cual no forma parte del principio acusatorio, pero dada su naturaleza civil,
su cumplimiento implica el respeto del principio de congruencia civil, que es el
equivalente al principio de correlacion, por cuanto el juzgador esté vinculado por el tope

méaximo fijado por el Ministerio Publico o el actor civil (Vasquez Rossi, 2000).

d) Postura de la defensa. Es la tesis o teoria del caso que tiene la defensa respecto de
los hechos acusados, asi como su calificacion juridica y pretension exculpante o
atenuante (Cobo del Rosal, 1999).

B) Parte considerativa. Es la parte que contiene el analisis del asunto, importando la
valoracién de los medios probatorios para el establecimiento de la ocurrencia o no de
los hechos materia de imputacion y las razones juridicas aplicables a dichos hechos
establecidos (Leon, 2008).

Su estructura bésica, sigue el siguiente orden de elementos:

a) Valoracién probatoria. Es la operacion mental que realiza el juzgador con el
propoésito de determinar la fuerza o valor probatorio del contenido o resultado de la
actuacion de los medios de prueba que han sido incorporados (sea de oficio o a peticion
de parte) al proceso o procedimiento, no recayendo solo en los elementos de prueba,
sino en los hechos que pretende ser acreditaros o verificados con ellos (Bustamante,
2001).
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Para tal efecto, se tiene que una adecuada valoracion probatoria, debe darse con las

siguientes valoraciones:

i) Valoracion de acuerdo a la sana critica. Apreciar de acuerdo a la sana critica
significa establecer “cuanto vale la prueba”, es decir, qué grado de verosimilitud

presenta la prueba en concordancia con los hechos del proceso (De Santo, 1992).

i) Valoracién de acuerdo a la logica. La valoracion légica presupone un marco
regulativo de la sana critica al cual corresponde proponerle las reglas de
correspondencia adecuadas con la realidad, por un lado, y por otro como articulacion
generica en el desenvolvimiento de los juicios conforme al razonamiento formalmente

correcto (Falcdn, 1990).

iii) Valoracion de acuerdo a los conocimientos cientificos. Esta valoracion es
aplicable a la denominada “prueba cientifica”, la cual es por lo general por via pericial,
aparece en virtud de la labor de profesionales (médicos, contadores, psicdlogos,
matematicos, especialistas en diversas ramas, como mercados, estadisticas, etc.) (De
Santo, 1992).

iv) Valoracion de acuerdo a las méximas de la experiencia. La valoracion de acuerdo
a las méximas de la experiencia supone el uso de la experiencia para determinar la
valides y existencia de los hechos, siendo que, esta experiencia se refiere la apreciacion
como objetivacion social de ciertos conocimientos comunes dentro de un ambito
determinado, en un tiempo especifico, pero también, a la resultante de la tarea especifica
realizada, asi el Juez puede apreciar claramente la peligrosidad de un vehiculo que se
desplaza a una velocidad incorrecta hacia el lugar donde esta transitando; incluso puede
usar al respecto reglas juridicas que la experiencia ha volcado en el Cddigo de transito
(Devis Echandia, 2000).

b) Juicio juridico. El juicio juridico es el analisis de las cuestiones juridicas, posterior

al juicio historico o la valoracién probatoria sea positiva, consiste en la subsuncion del
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hecho en un tipo penal concreto, debiendo enfocarse la culpabilidad o imputacion
personal y analizar si se presenta una causal de exclusion de culpabilidad o de
exculpacion, determinar la existencia de atenuantes especiales y genericas, asi como de
agravantes genéricas, para luego ingresar al punto de la individualizacion de la pena
(San Martin, 2006). Asi, tenemos:

i) Aplicacion de la tipicidad. Para establecer la tipicidad, debe establecerse:

. Determinacion del tipo penal aplicable. Segin Nieto Garcia (2000), consiste es
encontrar la norma o blogue normativo determinado (especifico) del caso concreto, sin
embargo, teniendo en cuenta el principio de correlacion entre acusacion y sentencia, el
6rgano jurisdiccional podra desvincularse de los términos de la acusacion fiscal, en
tanto respete los hechos ciertos que son objeto de acusacion fiscal, sin que cambie el
bien juridico protegido por el delito acusado y siempre que respete el derecho de

defensa y el principio contradictorio (San Martin, 2006).

. Determinacion de la tipicidad objetiva. Segun la teoria revisada, para determinar la
tipicidad objetiva del tipo pena aplicable, se sugiere la comprobacion de los siguientes
elementos, estos son: i) El verbo rector; ii) Los sujetos; iii) Bien juridico; iv) Elementos

normativos; v) Elementos descriptivos (Plascencia, 2004).

. Determinacién de la tipicidad subjetiva. Mir Puig (1990), considera que la tipicidad
subjetiva, la conforman los elementos subjetivos del tipo que se haya constituida
siempre por la voluntad, dirigida al resultado (en los delitos dolosos de resultado), o
bien, a una sola conducta (en los delitos imprudentes y en los de mera actividad), y a

veces por elementos subjetivos especificos (Plascencia, 2004).

. Determinacion de la Imputacién objetiva. Esta teoria implica que, para determinar
la vinculacion entre la accion y el resultado; ii) Realizacion del riesgo en el resultado.
Se debe verificar si en efecto, este riesgo no permitido creado, se ha producido
efectivamente en el resultado, es decir, el resultado debe ser la proyeccién misma del

riesgo no permitido realizado; iii) Ambito de proteccion de la norma, por la que una
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conducta imprudente no es imputable objetivamente si el resultado de esta conducta no
es el resultado que la norma infringida (expresada en el deber objetivo de cuidado)
busca proteger ; iv) El principio de confianza, por la que la accion imprudente no puede
imputarse a una persona cuando esta imprudencia ha sido determinada por el actuar
imprudente de un tercero; v) Imputacién a la victima, por lo que, al igual que el
principio de confianza niega la imputacion de la conducta si es que la victima con su
comportamiento, contribuye de manera decisiva a la realizacion del riesgo no permitido,

y este no se realiza en el resultado (Villavicencio, 2010).

ii) Determinaciéon de la antijuricidad. Este juicio es el siguiente paso después de
comprobada la tipicidad con el juicio de tipicidad, y consiste en indagar si concurre
alguna norma permisiva, alguno causa de justificacion, es decir, la comprobacion de sus
elementos objetivos y ademas, la comprobacion del conocimiento de los elementos

objetivos de la causa de justificacion (Bacigalupo, 1999). Para determinarla, se requiere:

. Determinacion de la lesividad. Al respecto, el Tribunal Constitucional ha sefialado
que, si bien es cierto, la contradiccion del comportamiento del agente con la norma
preceptiva, y cumpliendo la norma penal prohibitiva, presupone la antijuricidad formal,
sin embargo, es necesario establecerse la antijuricidad material (Perd. Corte Suprema,
exp.15/22 — 2003).

. La legitima defensa. Es un caso especial de estado de necesidad, que tiene se
justificacion en la proteccion del bien del agredido respecto del interés por la proteccion
del bien del agresor, fundamentandose en la injusticia de la agresion, lesionado por

aquel o por un tercero que lo defiende (Zaffaroni, 2002).

. Estado de necesidad. Es la causa de justificacion que consiste en la preponderancia
del bien juridicamente mas valioso que, en el caso, representa el mal menor,
determinando la exclusién de la antijuricidad por la necesidad de la lesion, unida a la
menor significacion del bien sacrificado respecto del salvado, dada la colision de bienes

juridicos protegidos (Zaffaroni, 2002).
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. Ejercicio legitimo de un deber, cargo o autoridad. Implica el ejercicio del propio
poder de decision o ejecucion correspondiente a un cargo publico, debiendo ser: a)
legitimo; b) dado por una autoridad designada legalmente, y; b) actuando dentro de la
esfera de sus atribuciones; e) sin excesos (Zaffaroni, 2002).

. Ejercicio legitimo de un derecho. Esta causa de justificacion supone que quien
cumple la ley puede imponer a otro su derecho o exigirle su deber, cosa que no ocurrird
siempre en el ejercicio de un derecho, pues el limite de los derechos propios esta fijado

por los derechos de los demaés (Zaffaroni, 2002).

. La obediencia debida. Consiste en el cumplimiento de una orden dada de acuerdo a
derecho dentro de una relacién de servicio, significando ello que no habrd defensa
legitima contra el cumplimiento de una orden que no es antijuridica (Zaffaroni, 2002).

iii) Determinacion de la culpabilidad. Zaffaroni (2002) considera que es el juicio que
permite vincular en forma personalizada el injusto a su autor, pudiendo establecerse esta
vinculacion a decir de Plascencia Villanueva (2004), en la comprobacion de los
siguientes elementos: a) la comprobacion de la imputabilidad; b) la comprobacién de la
posibilidad de conocimiento de la antijuridicidad (error de tipo); c) el miedo

insuperable; d) la imposibilidad de poder actuar de otra manera (exigibilidad).

a La comprobacion de la imputabilidad. La determinacion de la imputabilidad se
realiza con un juicio de imputabilidad, un la cual es necesario evaluar si concurren: a)
facultad de apreciar el caracter delictuoso de su acto, siendo relativo a la inteligencian
(elemento intelectual); b) facultad de determinarse segln esta apreciacion (elemento
volitivo), es decir que el autor tuvo por lo menos control de su comportamiento (Pefia
Cabrera, 1983).

b) La comprobacion de la posibilidad de conocimiento de la antijuridicidad. Este
presupuesto supone, que sera culpable quien ha tenido la capacidad para poder conocer
la magnitud antijuridica de su acto, teniendo que, este conocimiento se presupone para
las personas con coeficiente normal, dentro de esta categoria puede negarse en virtud

del “error”, como hecho excluyente del dolo dado que eliminan su comprension de la
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criminalidad del acto, estructurando una situacion de justificacion o de inculpabilidad
(Zaffaroni, 2002).

¢ La comprobacion de la ausencia de miedo insuperable. La justificacion de esta
causa de inculpabilidad se trata también en la no exigibilidad, por la existencia de un
terror que prive de lucidez o fuerza de voluntad al sujeto, basta con el temor, que, para
ser relevante ha de ser insuperable, es decir, el que no hubiera podido resistir el hombre
medio, el comun de los hombres, ahora bien, ese hombre medio debe ser situado en la

posicion del autor, con sus conocimientos y facultades (Plascencia, 2004).

d) La comprobacion de la no exigibilidad de otra conducta. La no exigibilidad no
significa ausencia de una prohibicion; al contrario, la cuestion de la inexigibilidad s6lo
se plantea en el ambito de la culpabilidad y después, por tanto, de que se haya

comprobado la antijuridicidad del hecho (Plascencia, 2004).

iv) Determinacion de la pena. La Corte Suprema ha establecido que la determinacion e
individualizacion de la pena debe hacerse en coherencia con los principios de legalidad,
lesividad, culpabilidad y proporcionalidad —articulos II, IV, V, VII y VIII del Titulo
Preliminar del Codigo Penal- y bajo la estricta observancia del deber constitucional de
fundamentacion de las resoluciones judiciales (Perd. Corte Suprema, Acuerdo Plenario
1-2008/CJ-116), asi segun:

. La naturaleza de la accién. La Corte Suprema, siguiendo a Pefia (1980), sefiala que
esta circunstancia, puede atenuar o agravar la pena, permite dimensionar la magnitud
del injusto realizado. Para ello se debe apreciar “la potencialidad lesiva de la accion”, es
decir, sera del caso apreciar varios aspectos como son el tipo de delito cometido o el
modus operandi empleado por el agente, esto es, la “forma como se ha manifestado el

hecho”, ademas, se tomard en cuenta el efecto psicosocial que aquél produce (Pert.

Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

. Los medios empleados. La realizaciéon del delito se puede ver favorecida con el

empleo de medios idoneos, la naturaleza y efectividad dafiosa de su uso pueden
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comprometer en mayor o menor medida la seguridad de la victima o provocar graves
estragos. De alli que Villavicencio (1992) estime que esta circunstancia se refiere
igualmente a la magnitud del injusto, sin embargo, para otros autores, que como Pefia
Cabrera (1980) sefialan que ella posibilitaba reconocer la peligrosidad del agente (Peru.
Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

. La importancia de los deberes infringidos. Es una circunstancia relacionada con la
magnitud del injusto, pero que toma en cuenta también la condicién personal y social
del agente, resultando coherente que la realizacion del delito con infraccion de deberes
especiales propicie un efecto agravante, en la medida que el desvalor del injusto es
mayor, pues trasciende a la mera afectacion o puesta en peligro del bien juridico, esto
es, el agente compromete, también, obligaciones especiales de orden funcional,
profesional o familiar que tiene que observar (Peru. Corte Suprema, A.V. 19 —2001).

. La extension de dafio o peligro causado. Esta circunstancia indica la cuantia del
injusto en su proyeccion material sobre el bien juridico tutelado, asi Garcia Cavero
(1992) precisa que tal circunstancia toma como criterio de medicion el resultado
delictivo (Perd. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

. Las circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion. Se refieren a condiciones
tempo—espaciales que reflejan, principalmente, una dimension mayor en el injusto, ya
que el agente suele aprovecharlas para facilitar la ejecuciéon del delito (Perd. Corte
Suprema, A.V. 19 — 2001).

. Los moviles y fines. Segun este criterio, la motivacion y los fines que determinan,
inducen o guian la accion delictiva del agente, influyen, de modo determinante, en la
mayor o menor intensidad de su culpabilidad, esto es, tales circunstancias coadyuvan a
medir el grado de reproche que cabe formular al autor del delito (Perd. Corte Suprema,
A.V. 19 —2001).

. La unidad o pluralidad de agentes.- La pluralidad de agentes indica un mayor grado

de peligrosidad y de inseguridad para la victima. La concurrencia de agentes expresa
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necesariamente un acuerdo de voluntades que se integran para lo ilicito, siendo que, al
respecto advierte Garcia Cavero (1992), que lo importante para la oportunidad de esta
agravante es que no se le haya considerado ya en la formulacién del tipo penal (Peru.
Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

. La edad, educacion, costumbres, situacion econémica y medio social. Se trata de
circunstancias vinculadas a la capacidad penal del agente y a su mayor o menor
posibilidad para internalizar el mandato normativo, asi como para motivarse en él y en
sus exigencias sociales, operando sobre el grado de culpabilidad del agente (Perd. Corte
Suprema, A.V. 19 — 2001).

. La reparacion espontanea que hubiera hecho del dafio. Esta circunstancia toma en
cuenta la conducta posterior al delito que exterioriz6 el agente, consistente en que el
delincuente repare en lo posible el dafio ocasionado por su accionar ilicito, revela una
actitud positiva que debe valorarse favorablemente con un efecto atenuante (Perd. Corte
Suprema, A.V. 19 — 2001).

. La confesion sincera antes de haber sido descubierto. Esta circunstancia valora un
acto de arrepentimiento posterior al delito, que expresa la voluntad del agente de
hacerse responsable por el ilicito cometido y de asumir plenamente las consecuencias
juridicas que de ello derivan, lo que resulta en favor del agente, pues, con ella, se
rechaza la frecuente conducta posterior al hecho punible y que se suele orientar hacia el

aseguramiento y la impunidad del infractor (Per0. Corte Suprema, A.V. 19 —2001).

. Los demas antecedentes, condiciones personales y circunstancias que conduzcan
al conocimiento de la personalidad del infractor. Bajo este criterio, el art. 46
considera una opcion innominada y abierta para interpretar y apreciar otras
circunstancias, distintas de las expresamente identificadas por cada inciso precedente de
dicho articulo, sin embargo, para evitar contradecir el principio de legalidad y riesgos de
arbitrariedad, la circunstancia que invoca debe ser equivalente con las reguladas
legalmente (Per(. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).
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V) Determinacién de la reparacion civil. Segun jurisprudencia de la Corte Suprema, la
reparacion civil se determina en atencion al principio del dafio causado (Peru: Corte
Suprema, 7/2004/Lima Norte, 3755-99/Lima), de lo que Garcia Cavero (2009) sefiala,
la reparacidn civil debe cefiirse al dafio, con independencia del agente o sujeto activo de

dicho dafio.

. La proporcionalidad de la afectacion al bien vulnerado. La Corte Suprema ha
afirmado que la reparacion civil derivada del delito debe guardar proporciéon con los
bienes juridicos que se afectan, por lo que su monto, debe guardar relacién con el bien
juridico abstractamente considerado, en una primera valoracion, y en una segunda, con
la afectacion concreta sobre dicho bien juridico (Perd. Corte Suprema, R.N. 948-2005

Junin).

. La proporcionalidad con el dafio causado. La determinacién del monto de la
reparacion civil debe corresponderse al dafio producido, asi, si el delito ha significado la
pérdida de un bien, entonces la reparacion civil debera apuntar a la restitucion del bien
y, de no ser esto posible, al pago de su valor. En el caso de otro tipo de dafios de
caracter patrimonial (dafio emergente o lucro cesante) o no patrimonial (dafio moral o
dafio a la persona), la reparacién civil se traducird en una indemnizacion que se
corresponda con la entidad de los dafios y perjuicios provocados (Peru. Corte Suprema,
R.N. 948-2005 Junin).

. Proporcionalidad con situacién del sentenciado. Respecto de este criterio, el juez, al
fijar la indemnizacion por dafios podra considerar la situacion patrimonial del deudor,
atenuéndola si fuera equitativo, siempre que el dafio no sea imputable a titulo de dolo,
se trata, sin lugar a dudas, por un lado, de una desviacion del principio de la reparacién
plena pues la entidad pecuniaria del dafio sufrido por la victima, puede ceder ante la
capacidad patrimonial del deudor paja afrontar ese valor, por otro lado, implica,
igualmente, un apartamiento del principio de que la responsabilidad civil por los dafios
causados no varia con arreglo a la culpabilidad del autor (Nufiez, 1981).
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. Proporcionalidad con la imprudencia de la victima (casos culposos). Bajo este
criterio se considera que si la imprudencia sélo hubiere concurrido en la produccion del
dafo, la indemnizacion sera reducida por el juez, segun las circunstancias, conforme lo
previsto en el art. 1973 del Codigo Civil, asi también se determina segin la legislacion
de transito prevista en el Decreto Supremo N° 033-2001-MTC - Reglamento Nacional
de Trénsito, en su Art. 276 establece que el peaton goza del beneficio de la duda y de
presunciones a su favor, en tanto no incurra en graves violaciones a las normas de

transito, como cruzar la calzada en lugar prohibido.

V1) Aplicacion del principio de motivacion. Una adecuada motivacion de las

sentencias judiciales debe cumplir los siguientes criterios:

. Orden.- El orden racional supone: a) La presentacion del problema, b) el andlisis del

mismo, y c¢) el arribo a una conclusion o decision adecuada (Leon, 2008).

. Fortaleza.- Consiste en que la decisiones debe estar basadas de acuerdo a los canones
constitucionales y de la teoria estandar de la argumentacion juridica, en buenas razones

que las fundamenten juridicamente (Ledn, 2008).

. Razonabilidad. Requiere que tanto la justificacion de la sentencia, los fundamentos de
derecho y los fundamentos de hecho de la decision sean fruto de una aplicacion racional
del sistema de fuentes del ordenamiento juridico; es decir, que en lo juridico, que la
norma seleccionada sea vigente, valida y adecuada a las circunstancias del caso
(Colomer Hernandez, 2000).

. Coherencia. Es un presupuesto de la motivacion que va de la mano y en conexion
inescindible con la racionalidad, es decir, se refiere a la necesaria coherencia en sentido
interno que debe existir en los fundamentos de la parte considerativa del fallo, y en un
sentido externo, la coherencia debe entenderse como la logicidad entre motivacion y
fallo, y entre la motivacion y otras resoluciones ajenas a la propia sentencia (Colomer,
2000).
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. Motivacidén expresa. Consiste en que cuando se emite una sentencia, el juzgador debe
hacer expresas las razones que respaldan el fallo al que se ha llegado, siendo este
requisito indispensable para poder apelar, en el sentido de tener las razones del sentido
del fallo y poder controlar las decisiones del Juez (Colomer Hernandez, 2000).

. Motivacidn clara. Consiste en que cuando se emite una sentencia, el juzgador no solo
debe expresas todas las razones que respaldan el fallo al que se ha llegado, sino que,
ademas, estas razones deben ser claras, en el sentido de poder entender el sentido del
fallo, asi las partes puedan conozcan que es lo que se va a impugnar pues de otra forma

el derecho a la defensa (Colomer, 2000).

. Motivacion légica. Consiste en que la motivacion desarrollada no debe contradecirse
entre si, y con la realidad conocida, debiendo respetarse el principio de “no
contradiccion” por el cual se encuentra prohibida la afirmacion y negacion, a la vez, de

un hecho, de un fundamento juridico, etc. (Colomer, 2000).

C) Parte resolutiva. Esta parte contiene el pronunciamiento sobre el objeto del proceso
y sobre todos los puntos que hayan sido objeto de la acusacion y de la defensa
(principio de exhaustividad de la sentencia), asi como de los incidentes que quedaron
pendientes en el curso del juicio oral. La parte del fallo debe ser congruente con la parte
considerativa bajo sancion de nulidad (San Martin, 2006).

a) Aplicacion del principio de correlacidn. Se cumple si la decision judicial:

. Resuelve sobre la calificacion juridica propuesta en la acusacion. Por el principio
de correlacion, el juzgador esta obligado a resolver sobre la calificacion juridica acusada
(San Martin, 2006).

. Resuelve en correlacién con la parte considerativa. La segunda de las dimensiones

del principio de correlacion especifica no sélo que el juzgador resuelva sobre la

acusacion y los hechos propuestos por el fiscal, sino que, la correlacion de la decision
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debe serlo también con la parte considerativa, a efectos de garantizar la correlacion

interna de la decision (San Martin, 2006).

. Resuelve sobre la pretension punitiva. La pretension punitiva constituye otro
elemento vinculante para al juzgador, no pudiendo resolver aplicando una pena por

encima de la pedida por el Ministerio Pablico (San Martin, 2006).

. Resolucion sobre la pretension civil. Si bien la pretension civil no se encuentra
avalada por el principio de correlacion, ni por el principio acusatorio, dado que la
accion civil es una accion acumulada a la accion penal, dada su naturaleza individual, la
resolucion sobre este punto presupone el respeto del principio de congruencia civil
(Barreto, 2006).

b) Presentacién de la decision. La decision judicial, debe presentarse de la siguiente

manera:

. Principio de legalidad de la pena. Este aspecto implica que la decision adoptada,
tanto la pena, o alternativas a estas, asi como las reglas de conducta y demas
consecuencias juridicas deben estar tipificadas en la ley, no pudiendo presentarse la

pena de una forma diferente a la legal (San Martin, 2006).

. Presentacion individualizada de decision. Este aspecto implica que el juzgador ha de
presentar las consecuencias de manera individualizada a su autor, tanto la pena
principal, las consecuencias accesorias, asi como la reparacién civil, indicando quien es
el obligado a cumplirla, y en caso de multiples procesados, individualizar su
cumplimiento y su monto (Montero, 2001).

. Exhaustividad de la decision. Segiun San Martin (2006), este criterio implica que la
pena debe estar perfectamente delimitada, debe indicarse la fecha en que debe iniciarse
y el dia de su vencimiento, asi como su modalidad si es del caso, si se trata de la
imposicion de una pena privativa de libertad, indicarse el monto de la reparacion civil,

la persona que debe percibirla y los obligados a satisfacerla.
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. Claridad de la decisién. Significa que la decision debe ser entendible, a efectos de
que pueda ser ejecutada en sus propios términos, ya su ejecucion debe ser en sus

propios términos (Montero, 2001).

2.2.15.2.2. Contenido de la Sentencia de segunda instancia

Es aquella sentencia expedida por los érganos jurisdiccionales de segunda instancia.

La estructura l6gica de la sentencia es como sigue:

A) Parte expositiva
a) Encabezamiento. Esta parte, al igual que en la sentencia de primera instancia, dado

que presupone la parte introductoria de la resolucién.

b) Objeto de la apelacion. Son los presupuestos sobre los cuales el juzgador resolvera,
importa los extremos impugnatorios, el fundamento de la apelacion, la pretension

impugnatoria y los agravios (Vescovi, 1988).

. Extremos impugnatorios. El extremo impugnatorio es una de las aristas de la

sentencia de primera instancia que son objeto de impugnacion (Vescovi, 1988).

. Fundamentos de la apelacion. Son las razones de hecho y de derecho que tiene en
consideracion el impugnante que sustentan su cuestionamiento de los extremos

impugnatorios (Vescovi, 1988).

Pretension impugnatoria. La pretension impugnatoria es el pedido de las
consecuencias juridicas que se buscan alcanzar con la apelacion, en materia penal, esta
puede ser la absolucidn, la condena, una condena minima, un monto mayor de la

reparacion civil, etc. (Vescovi, 1988).
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. Agravios. Son la manifestacion concreta de los motivos de inconformidad, es decir
que son los razonamientos que relacionados con los hechos debatidos demuestran una
violacion legal al procedimiento o bien una inexacta interpretacion de la ley o de los

propios hechos materia de la litis (Vescovi, 1988).

. Absolucion de la apelacidn. La Absolucion de la apelacién es una manifestacion del
principio de contradiccidn, que si bien es cierto, el recurso de apelacion es una relacion
entre el 6rgano jurisdiccional que expidid la sentencia agraviosa, y el apelante (Vescovi,
1988).

Problemas juridicos. Es la delimitacion de las cuestiones a tratar en la parte
considerativa y en la decision de la sentencia de segunda instancia, las que resultan de la
pretension impugnatoria, los fundamentos de la apelacion respecto de los extremos
planteados, y la sentencia de primera instancia, puesto que no todas los fundamentos ni
pretensiones de la apelacion son atendibles, solo las que resultan relevantes (Vescovi,
1988).

B) Parte considerativa
a) Valoracion probatoria. Respecto de esta parte, se evalla la valoracion probatoria
conforme a los mismos criterios de la valoracion probatoria de la sentencia de primera

instancia, a los que me remito.

b) Juicio juridico. Respecto de esta parte, se evalla el juicio juridico conforme a los
mismos criterios del juicio juridico de la sentencia de primera instancia, a los que me

remito.
c) Motivacion de la decision. Respecto de esta parte, se aplica la motivacién de la

decisién conforme a los mismos criterios de motivacion de la sentencia de primera

instancia, a los que me remito.
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C) Parte resolutiva. En esta parte, debe evaluarse si la decision resuelve los puntos de
la apelacion planteados inicialmente, asi como si la decision es clara y entendible; para

tal efecto, se evalla:

a) Decision sobre la apelacion. Para asegurar una adecuada decision sobre el sustento

impugnatorio planteado, debe evaluarse:

. Resolucion sobre el objeto de la apelacion. Implica que la decision del juzgador de
segunda instancia debe guardar correlacion con los fundamentos de la apelacion, los
extremos impugnados y la pretension de la apelacion, es lo que la doctrina denomina
como el principio de correlacion externa de la decision de segunda instancia (Vescovi,
1988).

. Prohibicion de la reforma peyorativa. Es un principio de la impugnacion penal, la
que supone que el juzgador de segunda instancia, a pesar de que pude evaluar la
decision del juez de primera instancia y reformarla conforme a la pretension
impugnatoria, no puede reformar la decision del juzgador por dejado de lo pretendido
por el apelante (Vescovi, 1988).

. Resolucion correlativamente con la parte considerativa. Esta parte expresa el
principio de correlacion interna de la sentencia de segunda instancia, por la cual, la
decisién de segunda instancia debe guardar correlaciéon con la parte considerativa
(Vescovi, 1988).

Resolucion sobre los problemas juridicos. Respecto de esta parte, es una
manifestacion del principio de instancia de la apelacion, es decir que, cuando el
expediente es elevado a la segunda instancia, este no puede hacer una evaluacion de
toda la sentencia de primera instancia, sino, solamente por los problemas juridicos
surgidos del objeto de la impugnacion, limitando su pronunciamiento sobre estos
problemas juridicos, sin embargo, el juzgador puede advertir errores de forma causantes

de nulidad, y declarar la nulidad del fallo de primera instancia (\VVescovi, 1988).
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b) Presentacion de la decision. Respecto de esta parte, la presentacion de la sentencia
se hace con los mismos criterios que la sentencia de primera instancia, a los que se

remito el presente contenido.

2.2.1.6. LAS MEDIOS IMPUGNATORIOS

2.2.1.6.1. Definicion

Los medios impugnatorios son los instrumentos legales puesto a disposicién de las
partes y destinados a atacar una resolucion judicial para provocar su reforma o
anulacién. También son definidos como el conjunto de actos de postulacion a través de
los cuales la parte gravada por la resolucién definitiva puede obtener su revision, ya sea
por el mismo 6rgano judicial que la dicto, ya sea por el otro superior con el objeto de
evitar errores judiciales y asegurar la aplicacion correcta y uniforme del derecho. A
través de la impugnacion se introducen mecanismos de revision y de control de las

resoluciones judiciales (Concha Silva, 2010, p.9).

La impugnacion, por lo tanto, implica una declaracién de la parte afectada, que busca la
revision de un pronunciamiento judicial, por parte del mismo drgano que lo emitié o de
su superior en grado, por considerar que afecta sus intereses o pretensiones, sobre la
base de un incorrecto andlisis juridico, o bien de una deficiente valoracién de la prueba,
o simplemente de la inobservancia de normas procesales, bajo sancion de nulidad. (Ore,
2010, p.12)

2.2.1.6.2. Fundamentos de los medios impugnatorios

La existencia de los medios impugnatorios se fundamenta en la falibilidad humana, que
se puede materializar en errores o vicios y, a decir del maestro italiano CARNELUTTI,
“El ordenamiento del proceso no puede permanecer indiferente a ese peligro”. En
consecuencia, el sistema nos brinda un correctivo necesario: los medios impugnatorios”.

(Concha Silva, 2010, p.9).

2.2.1.6.3. Clases de medios impugnatorios en el proceso penal
Segln nuestro Cadigo Procesal Penal de 2004 ha establecido los medios impugnatorios

son:
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a) Recurso de reposicion.
b) Recurso de apelacion.
¢) Recurso de casacion.
d) Recurso de queja.

e) Accion de revision.

2.2.1.6.4. Medio impugnatorio formulado en el proceso judicial en estudio

En el proceso judicial en estudio, el medio impugnatorio formulado fue el recurso de
apelacion, por cuanto la sentencia de primera instancia se trata de una sentencia
expedida en un Proceso Sumario, por ende la sentencia fue emitida por Organo

jurisdiccional denominado Juez Especializado en lo Penal.

222. Desarrollo de Instituciones Juridicas Sustantivas relacionadas con las
sentencias en estudio

2.2.2.1. Instituciones juridicas previas, para abordar el delito investigado en el
proceso judicial en estudio

2.2.2.1.1. Lateoria del delito

El derecho penal material, se constituye en una teoria que permite establecer cuando un
determinado comportamiento es delito, y, habilita el ejercicio de la represion estatal.

A esta teoria se le denomina Teoria del Delito, y, dentro de sus componentes, se
encuentran las siguientes teorias:

2.2.2.1.2. Componentes de la Teoria del Delito

A Teoria de la tipicidad. Mediante la tipicidad, el legislador establece una
determinada solucion o castigo (causal de aplicacion del poder punitivo), para una
determinada forma de actuar que resulta lesiva para la sociedad, para que asi, los
individuos de la sociedad puedan adecuar su actuar conforme a lo exigido por el
ordenamiento juridico, debiendo para tal efecto, describir en forma clara, precisa y
comprensible la conducta exigida o prohibida, de manera general y abstracta (Navas,
2003).

B. Teoria de la antijuricidad. Esta teoria se fundamenta en que el tipo penal, como
elementos objetivos y subjetivos, es la descripcion de la materia penalmente prohibida
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dotada de significado social, mientras que la antijuridicidad presupone el verdadero
desvalor o reproche juridico al ser una contradiccion entre la norma penal prohibitiva
con el ordenamiento juridico en su conjunto, por lo que no pude haber antijuridicidad
sin tipicidad previa, asi, desde la concepcion de la teoria finalista, la tipicidad es indicio

de que la conducta es antijuridica (Plascencia, 2004).

C. Teoria de la culpabilidad. La teoria dominante actual del finalismo, considera a la
culpabilidad como el juicio de reproche al autor por la realizacion de una conducta
antijuridica, tratindose de un reproche personal del agente que pudo actuar de otra
manera; teniendo como elementos de esta reprochabilidad a la imputabilidad, la
posibilidad de conocimiento de la antijuridicidad (error de tipo) , la imposibilidad de
poder actuar de otra manera, la no posibilidad de motivarse conforme a la norma (error

de prohibicidn inevitable) (Plascencia, 2004).

2.2.2.1.3. Consecuencias juridicas del delito

Luego de que la teoria del delito establece qué comportamientos son considerados como
tal y merecen una represion estatal (habiendo determinado su tipicidad, antijuricidad y
culpabilidad), entran en juego otras teorias que se encargan de establecer las
consecuencias juridicas que le son imputables a cada conducta ilicita, lo que supone una
respuesta estatal punitiva (con el establecimiento de una pena o alguna alternativa a la
misma que sirva para cumplir los fines de resocializacion establecidos en la
constitucion), asi como la generacion de una obligaciéon de caracter civil, por las

consecuencias de la accion ilicita cometida para reparar el dafio causado. Asi, tenemos:

A. Teoria de la pena

La teoria de la pena, ligada al concepto de la teoria del delito, vendria a ser la
consecuencia juridica aplicable por su comprobacion, es decir, luego de comprobadas la
tipicidad, antijuricidad y culpabilidad, asi como sefiala como sefiala Frisch (2001),
citado por Silva Sanchez (2007), la busqueda de la pena ajustada a la culpabilidad no es
sino una prosecucion de la cualificacién del hecho como delito, pues depende
basicamente de las categorias del injusto objetivo (accion y resultado), del injusto

subjetivo y de la culpabilidad.
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B. Teoria de la reparacion civil. Para el autor Villavicencio Terreros (2010), la
reparacion civil no es una institucion completamente civil, ni una consecuencia
accesoria de la imposicion de una sancion penal, sino que es un concepto autbnomo que
se fundamenta en el campo del castigo y en la prevencién, sirviendo para cumplir con
uno de los fines del derecho penal, en el ambito de la prevencion como sancién
econdmica, y la restauracién de la paz juridica reparando el dafio, eliminando en cierto

grado la perturbacion social originada por el delito.

2.2.2.2. Del delito investigado en el proceso penal en estudio

2.2.2.2.1. ldentificacion del delito investigado

De acuerdo a la denuncia fiscal, los hechos evidenciados en el proceso en estudio, y las
sentencias en revision, el delito investigado fue: lesiones culposas graves (Expediente
N° 00493-2012-0-3207-JM-PE-04).

2.2.2.2.2. Ubicacién del delito de lesiones culposas graves en el Caodigo Penal
El delito de lesiones culposas graves se encuentra comprendido en el Cédigo Penal, esta
regulada en el Libro Segundo. Parte Especial. Delitos, Titulo I: Delitos Contra la Vida,

el Cuerpo y la Salud, Articulo 124.

2.2.2.2.3. El delito de lesiones culposas graves

Las lesiones culposas pueden ser definidas como aquella lesion producida por el agente
al no haber previsto el posible resultado antijuridico, siendo ello previsible; o cuando
habiéndolo previsto, confia en que no se producira el resultado que se representa. Las
lesiones se deben haber originado Unica y exclusivamente a la negligencia del
procesado, quien no toma precauciones necesarias para evitar los hechos (Gaceta
Juridica, 2007, p.224).

2.2.2.2.3.1. Regulacion

Esta regulado en el Libro Segundo capitulo Il - del Libro Segundo parte especial en el

articulo 124° del Cédigo Penal ultimo parrafo.
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2.2.2.2.3.2. Tipicidad

Es la adecuacion del acto humano voluntario ejecutado por el sujeto a la figura descrita
por la ley penal como delito. Es la adecuacion, el encaje, la subsuncion del acto humano
voluntario al tipo penal. Si se adecua es indicio de que es delito. Si la adecuacion no es
completa no hay delito. La adecuacion debe ser juridica, no debe ser una adecuacion
social. Estos se estiman comportamientos adecuados socialmente; no deben
considerarse tipicos y mucho menos antijuridicos ni penalmente relevantes. La
tipificacion penal es la criminalizacion de una norma de cultura realizada por el
legislador y establecida en una ley penal. La tipicidad lo aplica el juez, la tipificacién lo
realiza el legislador, la calificacién de un comportamiento como delito lo hace el fiscal.
(Pefia y Almanza, 2010, p.132).

2.2.2.2.3.2.1. Elementos de la tipicidad objetiva

A. Bien juridico protegido La norma penal tiene la funcion protectora de bienes
juridicos. Un bien juridico en la teoria del delito es un valor considerado fundamental
para una sociedad que la norma penal quiere proteger de comportamientos humanos que
puedan dafiarlo. Este valor es una cualidad que el legislador atribuye a determinados
intereses que una sociedad considera fundamental para el vivir bien (Pefia y Almanza,
2010, p.141).

B. Sujeto activo.- “El delito como obra humana siempre tiene un autor, aquel que
precisamente realiza la accidon penal prohibida u omite la accién esperada” (Pena y

Almanza, 2010, p.141).

C. Sujeto pasivo.- En virtud del principio de lesividad, en la comision de un delito tiene
que determinarse, segun corresponda a la naturaleza del mismo, al sujeto pasivo que ha
sufrido la lesidn o puesta en peligro del bien juridico tutelado por la norma penal, de alli
que el sujeto pasivo siempre es un elemento integrante del tipo penal en su aspecto
objetivo (Villavicencio, 2009, p.559).

D. Resultado tipico (lesion de una persona). Segun Olavarria para que estemos frente

a este delito es requisito indispensable que se produzca el resultado (dafio en el cuerpo o
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en la salud) y que el mismo tenga una vinculacion estrecha con la accién. En otras
palabras, el resultado debe ser consecuencia de la accion (violacién al deber de cuidado

en cualquiera de sus supuestos).

E. Accion tipica (Accidn indeterminada). Segun Olavarria La accién consiste en
causar un dafo en el cuerpo o en la salud a otro...Lo que si diré es que para que el dafo
en el cuerpo o en la salud sea punible en el caso de las lesiones culposas, el autor tiene
que obrar con culpa, esto es, con imprudencia o0 negligencia, por impericia en su arte o
profesion o por inobservancia de los reglamentos o deberes a su cargo. Es decir, si el
autor viola su deber de cuidado mediante cualquiera de estos institutos, debe responder

penalmente (p.4).

F. El nexo de causalidad (ocasiona). Este elemento parte de la conexion causal la linea
que puede unir esos elementos materiales (muerte y accion culposa), para poder
establecer una conducta culposa, elemento que se encuentra tipificado como
“ocasionar” en el Art. 111 del Codigo Penal (Pefia Cabrera, 2002).

a. Determinacion del nexo causal. Para establecer la causalidad, se aplica la teoria de
la “conditio sine qua non”, la que presupone que si se suprime mentalmente la accion
investigada y el resultado desaparece, la accion seria causa del resultado (Peru.
Ministerio de Justicia, 1998).

b. Imputacion objetiva del resultado. Esta se puede dar por: i) Creacion de riesgo no
permitido, cuando se da un riesgo que la norma tutela; ii) Realizacién del riesgo en el
resultado, cuando este riesgo es el que determino el resultado; iii) Ambito de proteccion
de la norma, cuando tanto la accion como el resultado son los que la norma (ratio legis)

pretende proteger (Pefia Cabrera, 2002).

G. La accion culposa objetiva (por culpa). Se considera que la categoria de la culpa
(solo en su carécter objetivo) pueden quedar muy bien representadas en un solo caracter
continente, que lo conforman el conjunto de reglas o normas denominadas ‘“deber

objetivo de cuidado”, esto es, tenemos la culpa cuando la conducta del agente afecta el
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deber objetivo de cuidado y como consecuencia directa deviene el resultado letal para el

sujeto pasivo (Pefia Cabrera, 2002).

2.2.2.2.3.2.2. Elementos de la tipicidad subjetiva

A. Criterios de determinacion de la culpa

a. La exigencia de prevision del peligro (la culpa inconsciente). Se presenta cuando
el sujeto no se represento ni previo el proceso que afecto el bien juridico que exigia un
cuidado especial y que, sin embargo, debid preverlo, aun teniendo los conocimientos
que le permitian representarse dicha posibilidad de produccion del resultado, no los
actualiza y, por ende, no tiene conciencia de la creacién del peligro (Villavicencio
Terreros, 2010).

b. La exigencia de la consideracion del peligro (la culpa consiente). Se presenta
cuando el sujeto se representd o previo el proceso que afecto el bien juridico, el mismo
que exigia un cuidado determinado, es decir que tiene conciencia que el resultado tipico
puede sobrevenir de la creacion del peligro, aun asi, actta infringiendo el deber objetivo
de cuidado (Villavicencio Terreros, 2010).

2.2.2.2.3.3. Antijuricidad

La antijuricidad es un concepto que sirve de referencia para los comportamientos tipicos
contrarios al contenido de una norma inmersa en la ley penal, en tano el injusto es el
continente de la accidn tipica y antijuridica. Esto da lugar a deducir una relacion de
género a especie del injusto respecto de la antijuricidad: la antijuricidad es la especie

que engloba el injusto (Plasencia, 2004, p.133).

2.2.2.2.3.4. Culpabilidad

La culpabilidad es la situacion en que se encuentra una persona imputable y
responsable, que pudiendo haberse conducido de una manera no lo hizo, por lo cual el
juez le declara merecedor de una pena. Es la situacion en que se encuentra una persona
imputable y responsable. Es una relacion de causalidad ética y psicoldgica entre un
sujeto y su conducta (Pefia y Almanza, 2010, p.210).
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2.2.2.2.3.5. Grados de desarrollo del delito
El delito de lesiones culposas se asume cuando se produce las lesiones. Siendo asi, el

delito en mencion no admite la tentativa.

2.2.2.2.3.6. La pena en lesiones culposas graves

El delito de lesiones culposas graves de acuerdo a nuestro Cédigo Penal, en su articulo
124° segunda parte: la pena es privativa de la libertad no menor de cuatro ni mayor de
seis afios e inhabilitacion, segin corresponda, conforme al articulo 36 — inciso 4),6) y
7)-, si la lesion se comete utilizando vehiculo motorizado o arma de fuego, estando el
agente bajo el efecto de drogas toxicas, estupefacientes, sustancias psicotropicas o
sintéticas, o con presencia de alcohol en la sangre en proporcion mayor de 0.5 gramos-
litro, en caso de transporte particular, o mayor de 0.25 gramos litro en el caso de
transporte publico de pasajeros, mercancias o carga en general, o cuando el delito

resulte de la inobservancia de reglas técnicas de transito.

2.3. MARCO CONCEPTUAL

Calidad. Propiedad o conjunto de propiedades inherentes a una persona o0 cosa que
permiten apreciarla con respecto a las restantes de su especie (Diccionario de la Lengua
Espafiola, s.f., parr. 2)

Calidad. Segun el modelo de la norma ISO 9000, la calidad es el “grado en el que un
conjunto de caracteristicas inherentes cumple con los requisitos”, entendiéndose por
requisito “necesidad o expectativa establecida, generalmente implicita u obligatoria”.
La calidad admite diversos grados (quizas, infinitos), si bien lo que no aclara esta
definicion, es quién debe establecer este grado. No obstante, en el enfoque de esta
norma esta el cliente, de quien debe conocerse su percepcion respecto del grado de
satisfaccion con el producto suministrado, devolviéndonos nuevamente a la perspectiva
externa. (Andénimo. s.f. parr. 2-3.)

Corte Superior de Justicia. Es aquel érgano que ejerce las funciones de un tribunal de

Gltima instancia (Lex Juridica, 2012).

Distrito Judicial. Un distrito judicial es la subdivision territorial del Per( para efectos
de la organizacion del Poder judicial, (Wikipedia, 2012).
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Expediente. Es la carpeta material en la que se recopilan todos las actuaciones
judiciales y recaudos que se establecen en un proceso judicial de un caso concreto (Lex
Juridica, 2012).

Juzgado Penal. Es aquel érgano envestido de poder jurisdiccional con competencia

establecida para resolver casos penales (Lex Juridica, 2012).

Inhabilitacion. La inhabilitacién puede imponerse en materia penal para restarle al
condenado la capacidad de ejercer ciertos derechos que pueden ser profesionales, o de
orden politico, o civil, sin importar perder la libertad, aunque pueden imponerse estas
penas como accesorias de la reclusion o la prision.(La guia, 2009)

Inherente. Que por su naturaleza esta inseparablemente unido a algo (Diccionario de la
lengua espariola, s.f. parr.2)

Medios probatorios. Son las actuaciones que, dentro de un proceso judicial, cualquiera
que sea su indole, se encaminan a confirmar la verdad o a demostrar la falsedad de los

hechos aducidos en el juicio (Lex Juridica, 2012).
Parametro(s). Se conoce como pardmetro al dato que se considera como
imprescindible y orientativo para lograr evaluar una determinada situacion (Definicion,

2009).

Primera instancia. Es la primera jerarquia competencial en que inicia un proceso
judicial (Lex Juridica, 2012).

Rango. Amplitud de la variacion de un fenémeno entre un minimo y un maximo,
claramente especificados (Diccionario de la lengua espafiola. s.f. parr.2)

Sala Penal. Es aquel érgano que ejerce las funciones de juzgamiento de los procesos

ordinarios y de apelacion en los procesos sumarios (Lex Juridica, 2012).
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Segunda instancia. Es la segunda jerarquia competencial en que inicia un proceso
judicial (Lex Juridica, 2012).

Sentencia de calidad de rango muy alta. Calificacion asignada a la sentencia
analizada, intensificando sus propiedades y el valor obtenido, por su tendencia a
aproximarse al que corresponde a una sentencia ideal o modelo tedrico que propone el
estudio (Mufioz, 2014).

Sentencia de calidad de rango alta. Calificacion asignada a la sentencia analizada, sin
intensificar sus propiedades y el valor obtenido, no obstante su aproximacion, al
que corresponde a una sentencia ideal o modelo tedrico que propone el estudio (Mufioz,
2014).

Sentencia de calidad de rango mediana. Calificacién asignada a la sentencia
analizada con propiedades intermedias, cuyo valor se ubica entre un minimo y un
maximo pre establecido para una sentencia ideal o modelo tedrico que propone el
estudio (Mufioz, 2014).

Sentencia de calidad de rango baja. Calificacion asignada a la sentencia analizada, sin
intensificar sus propiedades y el valor obtenido, no obstante su tendencia a alejarse,
del que corresponde a una sentencia ideal o modelo tedrico que propone el estudio
(Mufoz, 2014).

Sentencia de calidad de rango muy baja. Calificacion asignada a la sentencia
analizada, intensificando sus propiedades y el valor obtenido, por su tendencia a
alejarse, del que corresponde a una sentencia ideal o modelo teérico que propone el
estudio (Mufoz, 2014).

2.4. Hipdtesis

El estudio no evidencia hipdtesis; porque comprende el estudio de una sola variable
(Calidad de las sentencias). Ademas, el nivel del estudio es exploratorio descriptivo y en
lo que respecta al objeto (sentencias) existen pocos estudios. Por estas razones el

estudio se orientd por los objetivos.
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I1l. METODOLOGIA
3.1. Tipoy nivel de la investigacion

311 Tipo de investigacion. La investigacion es de tipo cuantitativa — cualitativa
(Mixta).

Cuantitativa. La investigacion se inicia con el planteamiento de un problema de
investigacion, delimitado y concreto; se ocupa de aspectos especificos externos del
objeto de estudio y el marco tedrico que guia la investigacion es elaborado sobre la base

de la revision de la literatura (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

En perfil cuantitativo se evidencia en el uso intenso de la revision de la literatura; en el
presente trabajo facilito la formulacién del problema de investigacion; los objetivos de
la investigacion; la operacionalizacion de la variable; la construccion del instrumento
para recoger los datos; el procedimiento de recoleccion de datos y el analisis de los
resultados.

Cualitativa. La investigacion se fundamenta en una perspectiva interpretativa esta
centrada en el entendimiento del significado de las acciones, sobre todo de lo humano
(Hernandez, Ferndndez & Batista, 2010).

El perfil cualitativo se evidencia en la recoleccion de datos que requirio de la
concurrencia del analisis para identificar a los indicadores de la variable. Ademas; la
sentencia (objeto de estudio) es el producto del accionar humano, quien a titulo de
representante del Estado en el interior de un proceso judicial (Juez unipersonal o
colegiado) decide(n) sobre un conflicto de intereses de indole privado o publico. Por lo
tanto, la extraccion de datos implicd interpretar su contenido para alcanzar los
resultados. Dicho logro, evidencid la realizacion de acciones sistematicas: a) sumergirse
en el contexto perteneciente a la sentencia; es decir, hubo revision sistematica y

exhaustiva del proceso judicial documentado (Expediente judicial) con el proposito de
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comprenderla y b) volver a sumergirse; pero, ésta vez en el contexto especifico,
perteneciente a la propia sentencia; es decir, ingresar a cada uno de sus compartimentos

y recorrerlos palmariamente para recoger los datos (indicadores de la variable).

Su perfil mixto, se evidencia en que, la recoleccién y el analisis no son acciones que se
manifestaron sucesivamente; sino, simultaneamente al cual se sumd el uso intenso de
las bases teoricas: contenidos de tipo procesal y sustantivo; pertinentes, con los cuales
se vinculd la pretension judicializada o hecho investigado; esto fue, para interpretar y
comprender a las sentencias y, sobre todo, reconocer dentro de ella a los indicadores de

calidad: variable de estudio.

3.1.2. Nivel de investigacion. El nivel de la investigacion es exploratoria y descriptiva.

Exploratoria. Se trata de un estudio que se aproxima y explora contextos poco
estudiados; ademas la revision de la literatura revelé pocos estudios respecto de la
calidad del objeto de estudio (sentencias) y la intencion fue indagar nuevas perspectivas.
(Hernandez, Ferndndez & Batista, 2010).

El nivel exploratorio se evidencio en varios aspectos de la investigacion; la insercién de
antecedentes no ha sido sencilla, se hallaron trabajos aislados, de tipo interpretativo,
donde el objeto estudiado fueron resoluciones judiciales (sentencias); pero, la variable
en estudio fueron diferentes, por ejemplo: la identificacion de la sana critica, la
valoracion de las pruebas, la motivacion; etc., pero respecto de la calidad, no se
hallaron. Fuera de ello, los resultados obtenidos todavia son debatibles; ademas, las
decisiones de los jueces comprenden elementos complejos como el principio de equidad
y la justicia y su materializacion dependera del contexto especifico donde fueron

aplicados, no se puede generalizar.

Descriptiva. Se trata de un estudio que describe propiedades o caracteristicas del objeto

de estudio; en otros términos, la meta del investigador(a) consiste en describir el
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fendmeno; basada en la deteccion de caracteristicas especificas. Ademas, la recoleccion
de la informacion sobre la variable y sus componentes, se realiza de manera
independiente y conjunta, para luego someterlos al analisis. (Hernandez, Fernandez &
Batista, 2010)

En opinion de Mejia (2004) en las investigaciones descriptivas el fendbmeno es sometido
a un examen intenso, utilizando exhaustiva y permanentemente las bases teoricas para
facilitar la identificacion de las caracteristicas existentes en él para luego estar en

condiciones de definir su perfil y arribar a la determinacion de la variable.

El nivel descriptivo, se evidencié en diversas etapas del trabajo: 1) en la seleccion de la
unidad de analisis (expediente judicial); porque, el proceso judicial registrado en su
contenido, tuvo que reunir condiciones pre establecidas para facilitar la realizacion de la
investigacion (Ver 3.3. de la metodologia); y 2) en la recoleccién y andlisis de los datos,
establecidos en el instrumento; porque, estuvo direccionado al hallazgo de un conjunto
de caracteristicas o propiedades, que segun las bases tedricas, debe reunir una sentencia
(puntos de coincidencia o aproximacion entre las fuentes de tipo normativo, doctrinario

y jurisprudencial).

3.2. Disefio de la investigacion

No experimental. El estudio del fenémeno es conforme se manifesté en su contexto
natural; en consecuencia los datos reflejan la evolucion natural de los eventos, ajeno a la

voluntad de la investigador (Hernandez, Ferndndez & Batista, 2010).

Retrospectiva. La planificacion y recoleccion de datos comprende un fendmeno

ocurrido en el pasado (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).
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Transversal. La recoleccion de datos para determinar la variable, proviene de un
fendmeno cuya version corresponde a un momento especifico del desarrollo del tiempo
(Supo, 2012; Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

En el presente estudio, no se manipuld la variable; por el contrario las técnicas de la
observacion y analisis de contenido se aplicaron al fendmeno en su estado normal,

conforme se manifesto por Unica vez en un tiempo pasado.

En otros términos, la caracteristica no experimental, se evidencia en la recoleccion de
datos sobre la variable: calidad de las sentencias; porque, se aplicé en una version
original, real y completa sin alterar su esencia (Ver punto 3.8 de la metodologia).
Asimismo, su perfil retrospectivo se evidencia en el mismo objeto de estudio
(sentencias); porque pertenece a un tiempo pasado, ademas acceder al expediente
judicial que lo contiene solo es viable cuando desaparece el principio de reserva del
proceso; antes es imposible que un tercero pueda revisarlo. Finalmente, su aspecto
transversal, se evidencié en la recoleccion de datos para alcanzar los resultados; porque
los datos se extrajeron de un contenido de tipo documental donde quedé registrado el
objeto de estudio (sentencias); en consecuencia, no cambid siempre mantuvo su estado

Unico conforme ocurri6 por Gnica vez en un determinado transcurso del tiempo.

3.3. Unidad de analisis

Las unidades de andlisis: “son los elementos en los que recae la obtencidon de
informacién y que deben de ser definidos con propiedad, es decir precisar, a quien 0 a
quienes se va a aplicar la muestra para efectos de obtener la informacién (Centty, 2006,
p.69).

De otro lado las unidades de analisis se pueden escoger aplicando los procedimientos
probabilisticos y los no probabilisticos. En el presente estudio se utiliz6 el
procedimiento no probabilistico; es decir, aquellas que “(...) no utilizan la ley del azar

ni el calculo de probabilidades (...). El muestreo no probabilistico asume varias formas:
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el muestreo por juicio o criterio del investigador, el muestreo por cuota y muestreo

accidental (Arista, 1984; citado por Naupas, Mejia, Novoa, y Villagémez, 2013; p. 211).

En el presente trabajo la seleccion de la unidad de analisis se realiz6 mediante el
muestreo no probabilistico; especificamente, el muestreo o criterio del investigador.
Que, segln Casal y Mateu (2003) se denomina muestreo no probabilistico, llamado
técnica por conveniencia; porque, es el mismo investigador quien establece las

condiciones para seleccionar una unidad de analisis.

En la presente investigacion, la unidad de analisis estuvo representada por un
expediente judicial, porque de acuerdo a la linea de investigacién (ULADECH, 2013) es
un recurso o base documental que facilita la elaboracion de la investigacion, los
criterios relevantes para ser seleccionado fueron: proceso penal donde el hecho
investigado fue un delito; con interaccion de ambas partes; concluido por sentencia
producto del desarrollo normal del proceso judicial; con decisiones condenatorias; cuya
fue pena principal aplicadas en la sentencias fue, la pena privativa de la libertad; con
participacion de dos dérganos jurisdiccionales (en primera y segunda instancia,;

pertenecientes al Distrito Judicial de Lima Este.

Al interior del proceso judicial se hallo: el objeto de estudio, estos fueron, las dos

sentencias, de primera y de segunda instancia.

En el presente trabajo los datos que identifican a la unidad de analisis fueron: N° de
expediente segin la cardtula N° 00493-2012-0-3207-JM-PE-04, pretension
judicializada: LESIONES CULPOSAS GRAVES, tramitado siguiendo las reglas del
proceso sumario; perteneciente a los archivos del juzgado Tercer juzgado Penal; situado
en la localidad de San Juan de Lurigancho; comprension del Distrito Judicial de Lima
Este.
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La evidencia empirica del objeto de estudio; es decir, las sentencias estudiadas se
encuentra ubicadas en el anexo 1; estos se conservan en su esencia, la Unica sustitucion
aplicada a su contenido fueron, en los datos de identidad pertenecientes a las personas
naturales y juridicas mencionadas en el texto; porque a cada uno se les asigné un cddigo

(A, B, C, etc) por cuestiones éticas y respeto a la dignidad.

3.4. Definicion y operacionalizacion de la variable e indicadores
Respecto a la variable, en opinidn de Centty (2006, p. 64):

“Las variables son caracteristicas, atributos que permiten distinguir un hecho o
fenomeno de otro (Persona, objeto, poblacion, en general de un Objeto de
Investigacion o andlisis), con la finalidad de poder ser analizados y
cuantificados, las variables son un Recurso Metodologico, que el investigador
utiliza para separar o aislar los partes del todo y tener la comodidad para poder
manejarlas e implementarlas de manera adecuada”.

En el presente trabajo la variable fue: la calidad de las sentencias de primera y segunda

instancia.

La calidad, segun la Sociedad Americana para el Control de Calidad (A.S.Q.C.) es un
conjunto caracteristicas de un producto, servicio o proceso que le confieren su aptitud
para satisfacer las necesidades del usuario o cliente (Universidad Nacional Abierta y a

Distancia, s.f).

En términos judiciales, una sentencia de calidad es aquella que evidencia poseer un
conjunto de caracteristicas o indicadores establecidos en fuentes que desarrollan su
contenido. En el ambito del derecho, las fuentes que desarrollan el contenido de una

sentencia son fuentes de tipo normativo, doctrinario y jurisprudencial.
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Respecto a los indicadores de la variable, Centty (2006, p. 66) expone:

Son unidades empiricas de andlisis mas elementales por cuanto se deducen de
las variables y ayudan a que estas empiecen a ser demostradas primero
empiricamente y después como reflexion tedrica; los indicadores facilitan la
recoleccion de informacion, pero también demuestran la objetividad y
veracidad de la informacion obtenida, de tal manera significan el eslabén
principal entre las hipdtesis, sus variables y su demostracion.

Por su parte, Naupas, Mejia, Novoa y Villagémez, (2013) refieren: “los indicadores son

manifestaciones visibles u observables del fenomeno” (p. 162).

En el presente trabajo, los indicadores son aspectos reconocibles en el contenido de las
sentencias; especificamente exigencias o condiciones establecidas en la ley y la
Constitucion; los cuales son aspectos puntuales en los cuales las fuentes de tipo
normativo, doctrinario y jurisprudencial, consultados; coincidieron o tienen una estrecha
aproximacion. En la literatura existen indicadores de nivel mas abstracto y complejo;
pero, en el presente trabajo la seleccion de los indicadores, se realiz6 tomando en cuenta

el nivel pre grado de los estudiantes.

Asimismo; el nimero de indicadores para cada una de las sub dimensiones de la
variable solo fueron cinco, esto fue, para facilitar el manejo de la metodologia disefiada
para el presente estudio; ademas, dicha condicion contribuyd a delimitar en cinco
niveles o rangos la calidad prevista, estos fueron: muy alta, alta, mediana, baja y muy

baja.

En términos conceptuales la calidad de rango muy alta, es equivalente a calidad total; es
decir, cuando se cumplan todos los indicadores establecidos en el presente estudio. Este
nivel de calidad total, se constituye en un referente para delimitar los otros niveles. La

definicion de cada una de ellas, se encuentra establecida en el marco conceptual.
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La operacionalizacion de la variable se encuentra en el anexo 2.

3.5. Técnicas e instrumento de recoleccidon de datos

Para el recojo de datos se aplicaron las técnicas de la observacion: punto de partida del
conocimiento, contemplacion detenida y sistematica, y el analisis de contenido: punto
de partida de la lectura, y para que ésta sea cientifica debe ser total y completa; no basta
con captar el sentido superficial o manifiesto de un texto sino llegar a su contenido
profundo y latente (Naupas, Mejia, Novoa y Villagémez; 2013).

Ambas técnicas se aplicaron en diferentes etapas de la elaboracién del estudio: en la
deteccion y descripcion de la realidad problematica; en la deteccion del problema de
investigacién; en el reconocimiento del perfil del proceso judicial existente en los
expedientes judiciales; en la interpretacion del contenido de las sentencias; en la
recoleccion de datos al interior de las sentencias, en el andlisis de los resultados,

respectivamente.

Respecto al instrumento: es el medio a través del cual se obtendra la informacion
relevante sobre la variable en estudio. Uno de ellos es la lista de cotejo y se trata de un
instrumento estructurado que registra la ausencia o presencia de un determinado rasgo,
conducta o secuencia de acciones. La lista de cotejo se caracteriza por ser dicotomica, es
decir, que acepta solo dos alternativas: si, no; lo logra, o no lo logra, presente o ausente;

entre otros (SENCE — Ministerio del Trabajo y Prevision Social, 2do. y 4to. parrafo).

En la presente investigacion se utilizd un instrumento denominado lista de cotejo
(anexo 3), éste se elabor6 en base a la revision de la literatura; fue validado, mediante
juicio de expertos (Valderrama, s.f) que consiste en la revision de contenido y forma

efectuada por profesionales expertos en un determinado tema. El instrumento presenta
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los indicadores de la variable; es decir, los criterios o items a recolectar en el texto de
las sentencias; se trata de un conjunto de pardmetros de calidad, preestablecidos en la

linea de investigacion, para ser aplicados a nivel pre grado.

Se denomina parametros; porque son elementos o datos desde el cual se examina las
sentencias; porque son aspectos especificos en los cuales coinciden o existe
aproximacion estrecha entre las fuentes que abordan a la sentencia, que son de tipo

normativo, doctrinario y jurisprudencial; respectivamente.

3.6. Procedimiento de recoleccion de datos y plan de analisis de datos

Es un disefio establecido para la linea de investigacidn se inicia con la presentacion de
pautas para recoger los datos, se orienta por la estructura de la sentencia y los objetivos
especificos trazados para la investigacion; su aplicacion implica utilizar las técnicas de
la observacion y el andlisis de contenido y el instrumento llamado lista de cotejo,
usando a su vez, las bases teoricas para asegurar la asertividad en la identificacion de

los datos buscados en el texto de las sentencias.

Asimismo, corresponde destacar que las actividades de recoleccion y analisis fueron
simultaneas que se ejecutaron por etapas o fases, conforme sostienen Lenise Do Prado;
Quelopana Del Valle; Compean Ortiz, y Reséndiz Gonzéales (2008). (La separacion de

las dos actividades solo obedece a la necesidad de especificidad).

De la recoleccion de datos

La descripcion del acto de recojo de datos se encuentra en el anexo 4, denominado:
Procedimiento de recoleccién, organizacion, calificacion de los datos y determinacién

de la variable.
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Del plan de analisis de datos

e La primera etapa. Fue actividad abierta y exploratoria, que consistié en una
aproximacion gradual y reflexiva al fendmeno, orientada por los objetivos de la
investigacion; donde cada momento de revision y comprension fue una conquista; es
decir, un logro basado en la observacion y el andlisis. En esta fase se concretd, el

contacto inicial con la recoleccion de datos.

e Segunda etapa. También fue una actividad, pero mas sistémica que la anterior,
técnicamente en términos de recoleccion de datos, igualmente, orientada por los
objetivos y la revision permanente de la literatura, que facilité la identificacion e

interpretacion de los datos.

e La tercera etapa. Igual que las anteriores, fue una actividad; de naturaleza mas
consistente, fue un analisis sistematico, de caracter observacional, analitica, de nivel
profundo orientada por los objetivos, donde hubo articulacion entre los datos y la

revision de la literatura.

Estas actividades se evidenciaron desde el instante en que el investigador(a) aplicé la
observacion y el analisis en el objeto de estudio; es decir las sentencias, que resulta ser
un fendmeno acontecido en un momento exacto del decurso del tiempo, lo cual quedd
documentado en el expediente judicial; es decir, en la unidad de analisis, como es
natural a la primera revisién la intencidbn no es precisamente recoger datos; sino,
reconocer, explorar su contenido, apoyado en las bases tedricas que conforman la

revision de la literatura.

Acto seguido, el(a) investigador(a) empoderado(a) de mayor dominio de las bases
tedricas, manejo la técnica de la observacién y el analisis de contenido; orientado por
los objetivos especificos inicié el recojo de datos, extrayéndolos del texto de la
sentencia al instrumento de recoleccion de datos; es decir, la lista de cotejo, lo cual fue
revisado en varias ocasiones. Esta actividad, concluyé con una actividad de mayor

exigencia observacional, sistémica y analitica, tomando como referente la revision de la
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literatura, cuyo dominio fue fundamental para proceder a aplicar el instrumento y la

descripcidn especificada en el anexo 4.

Finalmente, los resultados surgieron del ordenamiento de los datos, en base al hallazgo
de los indicadores o parametros de calidad en el texto de las sentencias en estudio,

conforme a la descripcion realizada en el anexo 4.

La autoria de la elaboracion del instrumento, recojo, sistematizacion de los datos para
obtener los resultados y el disefio de los cuadros de resultados le corresponden a la

docente: Dionee Loayza Mufioz Rosas.

3.7. Matriz de consistencia logica

En opinion de Naupas, Mejia, Novoa, y Villagomez, (2013): “La matriz de consistencia
es un cuadro de resumen presentado en forma horizontal con cinco columnas en la que
figura de manera panoramica los cinco elementos basicos del proyecto de investigacion:

problemas, objetivos, hipotesis, variables e indicadores, y la metodologia” (p. 402).

Por su parte, Campos (2010) expone: “se presenta la matriz de consistencia logica, en
una forma sintética, con sus elementos basicos, de modo que facilite la comprension de
la coherencia interna que debe existir entre preguntas, objetivos e hipdtesis de

investigacion” (p. 3).

En el presente trabajo la matriz de consistencia sera basica: problema de investigacion y
objetivo de investigacion; general y especificos; respectivamente. No se presenta la
hipdtesis, porque la investigacion es de caracter univariado y de nivel exploratorio
descriptivo. Dejando la variable e indicadores y la metodologia a los demas puntos

expuestos en la presente investigacion.
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En términos generales, la matriz de consistencia sirve para asegurar el orden, y asegurar

la cientificidad del estudio, que se evidencia en la logicidad de la investigacion.

A continuacién la matriz de consistencia de la presente investigacién en su modelo

bésico.

Titulo: Calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre Lesiones
Culposas Graves, en el expediente N° 00493-2012-0-3207-JM-PE-04, del Distrito
Judicial de Lima Este, San Juan de Lurigancho 2016.

PROBLEMA DE INVESTIGACION

OBJETIVO DE INVESTIGACION

¢Cual es la calidad de las sentencias de
primera y segunda instancia sobre
divorcio por las causales de separacion de
hecho, segin los parametros normativos,

Determinar la calidad de las sentencias de
primera 'y segunda instancia sobre
divorcio por las causales de separacion de
hecho, segln los parametros normativos,

?EI doctrinarios y jurisprudenciales | doctrinarios y jurisprudenciales
o pertinentes, en el expediente N° 00493- | pertinentes, en el expediente N° 00493-
'-g 2012-0-3207-JM-PE-04del Distrito | 2012-0-3207-JM-PE-04del Distrito
L Judicial de Lima Este; San Juan de | Judicial de Lima Este; San Juan de
© Lurigancho 20167 Lurigancho 20167

Sub problemas de investigacion Objetivos especificos

/problemas especificos
wn
@)
L_J Respecto de la sentencia de primera Respecto de la sentencia de primera
L instancia instancia
ﬁ ¢Cuél es la calidad de la parte expositiva | Determinar la calidad de la parte
o de la sentencia de primera instancia, con | expositiva de la sentencia de primera
$ énfasis en la introduccién y la postura de | instancia, con énfasis en la introduccion y

las partes?

la postura de las partes.

¢Cudl es la calidad de la parte
considerativa de la sentencia de primera
instancia, con énfasis en la motivacion de

Determinar la calidad de la parte
considerativa de la sentencia de primera
instancia, con énfasis en la motivacion de
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los hechos y el derecho?

los hechos y el derecho.

¢Cual es la calidad de la parte resolutiva
de la sentencia de primera instancia, con
énfasis en la aplicacion del principio de
congruencia y la descripcion de la
decision?

Determinar la calidad de la parte
resolutiva de la sentencia de primera
instancia, con énfasis en la aplicacion del
principio de congruencia y la descripcion
de la decision.

Respecto de la sentencia de segunda
instancia

Respecto de la sentencia de segunda
instancia

¢Cual es la calidad de la parte expositiva
de la sentencia de segunda instancia, con
énfasis en la introduccién y las postura de
la partes?

Determinar la calidad de la parte
expositiva de la sentencia de segunda
instancia, con énfasis en la introduccién y
la postura de las partes.

¢(Cudl es la calidad de la parte
considerativa de la sentencia de segunda
instancia, con énfasis en la motivacién de
los hechos y el derecho?

Determinar la calidad de la parte
considerativa de la sentencia de segunda
instancia, con énfasis en la motivacion de
los hechos y el derecho.

¢Cual es la calidad de la parte resolutiva
de la sentencia de segunda instancia, con
énfasis en la aplicacion del principio de
congruencia y la descripcion de la
decision?

Determinar la calidad de la parte
resolutiva de la sentencia de segunda
instancia, con énfasis en la aplicacion del
principio de congruencia y la descripcion
de la decision.

3.8. Principios éticos

judicial.
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La realizacion del andlisis critico del objeto de estudio, esta sujeta a lineamientos éticos
basicos de: objetividad, honestidad, respeto de los derechos de terceros, y relaciones de
igualdad (Universidad de Celaya, 2011). Se asumid, compromisos éticos antes, durante
y después del proceso de investigacion; a efectos de cumplir el principio de reserva, el
respeto a la dignidad humana y el derecho a la intimidad (Abad y Morales, 2005).

Para cumplir con ésta exigencia, inherente a la investigacion, se ha suscrito una
Declaracion de compromiso ético, en el cual el investigador(a) asume la obligacion de
no difundir hechos e identidades existentes en la unidad de analisis, éste se evidencia
como anexo 5. Asimismo, en todo el trabajo de investigacion no se reveld los datos de

identidad de las personas naturales y juridicas que fueron protagonistas en el proceso




IV. RESULTADOS

4.1. Resultados

Cuadro 1: Calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia sobre lesiones culposas Graves; con énfasis en la calidad de la
introduccién y de la postura de las partes, en el expediente N° ° 00493-2012-0-3207-JM-PE-04, del Distrito Judicial de Lima Este San Juan
de Lurigancho-Lima 2016

Parte expositiva de la
sentencia de primera

Calidad de la Calidad de la parte expositiva
introduccion, y de la de la sentencia de primera
postura de las partes instancia

32 Evidencia Empirica Parametros
g < o s |g o s
z S ls |8 g |2 |8 |& g |g |<
= > |8 |B|< |3 |3 |a& 2 |< |3
s = s |3 = p
1 2 | 3 4 5 [[1-2]| [3-4] |[5-6]]|[7-8]|[9-10]

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA ESTE | 1- El encabezamiento evidencia:

la individualizacién de la sentencia,

TERCER JUZGADO PENAL DE SAN JUAN DE | indica el nimero del expediente, el

nimero de resolucién que le

LURIGANCHO corresponde a la sentencia, lugar,
SENTENCIA fecha de expediente, menciona al
juez, jueces/ en los casos que
o _ correspondiera la reserva de la
EXp' N*®282-2013 identidad por tratase de menores de X
Sec. CUYA edad etc. no cumple.

2.- Evidencia el asunto: ;Qué
plantea? ;Qué imputacion? ;Cudl es
el problema sobre lo que se
decidira? Si cumple.

San Juan de Lurigancho, 30 de setiembre del dos mil

catorce.-
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Introduccion

VISTA,; La causa seguida contra J.R.O.D.R. por la presunta comisién
del delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud — Lesiones graves

culposas, en agravio de A.E.C.H.

3.- Evidencia la individualizacién
del acusado: evidencia
individualizaciéon del acusado con
sus datos personales: nombres,
apellidos, edad/en algunos casos
sobrenombre o apodo. Si cumple.
4.- Evidencia los aspectos del
proceso: el contenido explicita que
se tiene a la vista un proceso
regular, sin vicio procesales, sin
nulidades, que se ha agotado los
plazos, las  etapas, advierte
constatacion, aseguramiento de las
formalidades del procesos, que ha
llegado el momento de sentencia /
en los casos que correspondiera:
aclaraciones  modificaciones 0
aclaraciones de nombres y otras;
medidas provisionales adoptadas
durante el proceso, cuestiones de
competencia o nulidades resueltas,
otros. Si cumple.

5.- Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje non excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular,
0 perder de vista que su objeto es,
que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple
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3

Postura de las partes

Que el sefior Fiscal de la Sexta Fiscalia Provincial Mixta de San Juan
de Lurigancho formalizo Denuncia a folios cuarenta y cuatro a
cuarenta y seis, emitiendo el Cuarto Juzgado Mixto d Justicia de San
Juan de Lurigancho el auto de instruccion de fecha dos de octubre del
dos mil doce inserta a folios cuarenta y ocho a cincuenta y uno; asi
tramitada la causa conforme su naturaleza sumaria, y cumplida en
exceso el plazo de duracién de la instruccion, el sefior representante
del Ministerio Publico formulo su acusacién fiscal que obra ciento
trece a ciento diecisiete, luego de la cual se puso la causa a disposicién
de las partes en el término de ley para que formulen sus alegatos de
defensas, y se fijo fecha para la lectura de sentencia, habiendo,
habiendo llegado el momento de emitir pronunciamiento final, que
asume la siguiente estructura;

1.- Evidencia los hechos vy
circunstancias objeto de Ila
acusacion. No cumple.

2.- Evidencia la calificacion
juridica del fiscal. Si cumple.

3.- Evidencia la formulacion de las
pretensiones penales y civiles del
fiscal/_y de la parte civil, en los
casos que corresponderia que se
hayan constituido en parte civil. Si
cumple.

4.- Evidencia la pretension de la
defensa del acusado. No cumple.

5.- Evidencia Claridad: el
contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejo tdpico, argumentos retdricos.
Se asegura de no anular, o perder
de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple.

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Catolica

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 26535-2008 del Distrito Judicial de Lima-Lima 2015.

Nota. La busqueda e identificacion de los parametros de la introduccidn, y de la postura de las partes, se realizo en el texto completo de la parte expositiva incluyendo la cabecera

LECTURA. El cuadro N°1 revela que la parte expositiva de la sentencia de primera instancia se ubica en el rango de Alta calidad.

Lo que se deriva de la calidad de la “introduccion,” y “la postura de las partes”, que se ubican en el rango de: alta y mediana calidad,

respectivamente. En el caso de la “introduccion”, de los 5 parametros previstos se cumplieron 4: evidencia el asunto; la evidencia la

individualizacion del acusado; evidencia aspectos del proceso; y evidencia claridad; mas no asi: el encabezamiento evidencia. Respecto
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de “la postura de las partes”, de los 5 parametros se cumplieron 3: evidencia la calificacion juridica del fiscal; evidencia la formulacion

de las pretensiones penales y civiles del fiscal y de la parte civil, en los casos que correspondiera que se hayan constituido en parte civil y

la evidencia de claridad; mas no asi: evidencia los hechos y circunstancias objeto de la acusacion y la pretension de la defensa del

acusado.

Cuadro 2: Calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia sobre lesiones Graves; con énfasis en la calidad de la
motivacion de los hechos, el derecho, la pena y la reparacion civil, en el expediente N° 00493-2012-0-3207-JM-PE-04, del Distrito Judicial de

Lima Este San Juan de Lurigancho-Lima 2016.

Parte considerativa de la

sentencia de primera

instancia

Evidencia empirica

Parametros

Calidad de la motivacion
de los hechos, del

Calidad de la parte considerativa

de la sentencia de primera

derecho, de la penay de instancia
la reparacion civil
L4 @ g | g © g
Els|8& | |® | & | = & o T
© = © = =

2 o] B < 3 |2 | ? < =

s = s s = s

2 | 4 6 8 10 | [1-8] | [9-16] | [17- 24] [25- 32] | [33- 40]

CONSIDERANDO: IMPUTACION FACTICA PRIMERO: Fluye de autos, que
se imputa al encausado J.R.0.D.R. haber causado afectacion fisica en la integridad
corporal de la agraviada A.E.C.H., hecho ocurrido el siete de Mayo del dos mil doce,
en circunstancias que la agraviada se encontraba viajando en calidad de pasajera a
bordo del vehiculo menor de placa de rodaje N° B5- 0923 conducido por el citado
denunciado por la avenida Principal Inca Pachacutec, en forma negligente, sin

percatarse del desplazamiento del vehiculo camioneta de placa de rodaje Q1-6917que

1. Las razones evidencian la
seleccion de los hechos probados
0 improbadas. (Elemento
imprescindible,  expuestos en
forma coherente, sin
contradicciones, congruentes y
concordantes con los alegados
por las partes, en funcién de los
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Motivacion de los hechos

recorria la avenida Principal, asi como en estado de ebriedad fue embestido por el
referido vehiculo cuyo impacto le ocasiona la volcadura del vehiculo menor, como
consecuencia de ello resulta con lesiones de consideracion los pasajeros de la
mototaxi, siendo el de mayor gravedad de la persona de A.S.C.H.por tal motivo fue
evacuada de emergencia al hospital de San Juan de Lurigancho, donde recibi6 los
primeros auxilios. Como consecuencia del proceder negligente y temeraria del
denunciado la agraviada A.E.C.H., result con lesiones de gravedad, conforme se
advierte del diagnéstico del Certificado Médico Legal N 099801-PF-HC, que obra
en autos a fojas 18 que concluye “Fractura del tercio medio del fémur izquierdo, la
misma que ha generado que presente 30 dias de atencién facultativa por 90 dias de
Incapacidad Médico Legal”. Asimismo corre en autos a fojas 17, el Certificado de
Dosaje Etilico practicado por el incoado J.R.O.D.R. que arroja positivo con cero
gramos cincuenta y cinco centigramos de alcohol por litro de sangre por litro de
sangre; por su parte el imputado J.R.O.D.R. al presentar su manifestacion a nivel
policial reconoce haber conducido su vehiculo motorizado en estado de ebriedad y
cuando se disponia a cruzar la avenida Pachacutec, fue impactado por el vehiculo
camioneta panel, ocasionando lesiones de consideracion a sus pasajeros y al
declarante; por otro lado manifiesta haber ingerido cuatro botellas de cerveza, en
compafiia de mecanico que momentos previos al evento arreglo su vehiculo menor.
SEGUNDO: El encausado J.R.O.D.R., en su declaracién policial de fojas nueve a
diez; y declaracion instructiva de fojas ochenta y seis, continuada a fojas ochenta y
ocho a noventa y uno, refiere que se acoge al beneficio de la confesién sincera,
porque fue su culpa, que conoce a la agraviada A.E.C.H. a raiz de los hechos, que el
dia de los hechos se encontraba en estado etilico, que se dirigia a su casa, y que
estaba conduciendo por la avenida Inca Pachacutec, de forma negligente no
percatandose de la camioneta de placa QI-6917 que corria la avenida principal,
siendo que su mototaxi cae de costado quedandose empotrado en el sardinel encima
de la vereda, y que se fijo de la agraviada, la misma que estaba en el suelo y no
podia levantar, que ese dia no estaba trabajando con su mototaxi solo lo llevo al

taller para que le hicieran afinamiento y se puso a tomar cinco cervezas, entonces

hechos relevantes que sustentan
la pretension(es).Si cumple

2 Las razones evidencian la
fiabilidad de las pruebas. (Se
realiza el andlisis individual de la
fiabilidad y validez de los medios
probatorios si  la  prueba
practicada se puede considerar
fuente de conocimiento de los
hechos, se ha verificado los
requisitos requeridos para su
validez).Si cumple

3 Las razones evidencian
aplicacion de la valoracion
conjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracién, y no
valoracion unilateral de las
pruebas, el érgano jurisdiccional
examina todos los posibles
resultados probatorios, interpreta
la prueba, para saber su
significado). Si cumple

4 Las razones evidencia
aplicacion de las reglas de la sana
critica y las maximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez
forma conviccion respecto del
valor del medio probatorio para
dar a conocer de un hecho
concreto).Si cumple

5. Evidencia claridad: el
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decidi6 irse a su casa y en el transcurso encontr6 a la agraviada decidiendo llevarla a
su casa, que tenia antecedentes y que fue sentenciado el 29-05-1995 siendo
condenado a quince afios de pena privativa de la libertad, siendo liberado por el
primer juzgado penal de lima por beneficio de liberacién condicional en el afio dos
mil tres; que se hizo cargos de los gastos médicos ya que no contaba con SOAT,
ademas saco el seguro de la agraviada en el SIS, que no contaba con licencia para
conducir, SOAT, solo tenia su tarjeta de propiedad , que ha cubierto parte de los
gastos médicos hasta antes de la operacién, que el vehiculo venian tres personas, el
como conductor y dos pasajeros atras en el asiento posterior y que por el impacto fue
lanzado hasta la berma y quedo empotrado y no podia salir porque se le habia
fracturado la clavicula y las dos pasajeras si podian salir, pero tenian que esperar a
los efectivos para que lo lleven al hospital, y que ese dia le manifest6 a la agraviada
que tenia que tomar otra ruta dado que no contaba con documentos porque se
encontraba mareado y decidi6 ir a la otra ruta y para que no lo intervenga la policia,

que tiene cuatro hijos, TERCERO: la agraviada en el acta de entrevista personal de

fojas once a trece y declaracion preventiva de fojas cincuenta y tres a cincuenta y
cuatro refiere que el dia siete de mayo del presente se encontraba en el paradero el
portén esperando su micro teniendo a su bebe en brazos y encima no llegaba
vehiculo que esperaba subi6 a una mototaxi con direccion al paradero Bolognesi y
como habia operativo el sefior de la moto J.R.0.D.R. le dijo que no tenia y que por
ese motivo se irfa por otro camino para evitar ser intervenido por los policias por lo
que intenta cruzar la avenida principal que es de doble sentido es ahi que choca con
el vehiculo siendo que por el impacto sali6 volando con su bebe en brazos,
momentos después llegaron los policias y serenazgo, y que mientras estaba internada
el sefior en algunas ocasiones se acercé y compro algunas recetas, pero después
desaparecio y que los gastos de hospitalizacion los cubrié su familia; CUARTO: el
testigo J.L.C. en su declaracion testimonial de fojas ochenta y siete a ochenta y ocho
refiere que el dia de los hechos venia conduciendo el vehiculo de placa Q1-6917, por

la avenida Pachacutec de Jicamarca, por el cual colisionaron con la mototaxi de

contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos tdpicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique  las  expresiones
ofrecidas. Si cumple
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placa de rodaje B5-0923 por negligencia de la mototaxi que cruzo la avenida
imprudentemente, ademas ese dia el conductor de la mototaxi se queria dar a la fuga,
por lo que el serenazgo lo intervino, que el vehiculo de placa de rodaje QI-6917 era
de transporte de mercancias, que no llevaba a ninguna persona. QUINTO:
DILIGENCIAS Y MEDIOS PROBATORIOS INCORPORADOS AL
PROCESO: 1) A folios dos y siguientes obra el atestado policial N° 042-2012-
REGP-POL-LIMA/DIVTER-E1-CIA. 10 OCT- SIAT; 2) A folios nueve a diez obra
la manifestacion policial del acusado J.R.0.D.R.3) A folios once a trece obra la
entrevista policial de la agraviada, 4) A folios diecisiete obra el certificado de dosaje
etilico N°0001-0039306, con registro de dosaje etilico N°c-03490 del acusado
J.R.0.D.R. cuyo resultado arroja 0.55 g/l 5) A folios dieciocho y diecinueve obran
los certificados médicos legales Nros. 009801-PF-HC de la agraviada; 6) A folios
cuarenta y siete obra la ficha RENIEC del acusado. 7) A folios cincuenta y tres a
cincuenta y cuatro obra la declaracion preventiva de la agraviada. 8) A fojas sesenta
y tres; sesenta y seis y noventa y nueve obran el certificado de antecedentes penales
y policiales respectivamente del acusado quien cuenta con un registro de data del
afio mil novecientos noventa y cinco; 9) A folios ochenta y seis, y ochenta y ocho a
noventa y uno obra la declaracion instructiva del acusado J.R.O.D.R. ; 10) A folios
ochenta y siete obra la declaracion testimonial de J.L.C.T.; 11) A folios ciento siete
obra el certificado de antecedentes judiciales del procesado quien registra

anotaciones.

11l ARGUMENTOS FACTICOS Y JURIDICOS: SEXTO: La valoracion de la
prueba es la operacion intelectual o mental, que realiza la Juez destinada a establecer
el mérito o valor de los elementos de prueba actuados en el proceso; en nuestro
ordenamiento procesal penal, la prueba se rige por el sistema de la libre valoracion
razonada, y en virtud de ello, el juzgador tiene libertad para evaluar los medios

probatorios sin que éstos tengan asignad un valor predeterminado. La justicia penal

1 Las razones evidencian la
determinacion de la tipicidad.
(Adecuacion del comportamiento
al tipo penal) (Con razones
normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias légicas y completas).
Si cumple

2 Las razones evidencian la
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Motivacion del derecho

no puede basarse en una sola circunstancia meramente probatoria, ya que es
obligacion apoyarse en varias pruebas para establecer en forma indubitable la
culpabilidad del procesado, y esto porque en el proceso penal se da aquel principio,
en virtud del cual la culpabilidad de los procesados tan solo es consecuencia de la
multiplicidad de los elementos probatorios de cargo y de la unidad del thema
probandi, puesto que la presuncién de inocencia siempre estd y se encuentra por
encima de toda prueba insuficiente. Entendida como certeza, la prueba resulta
entonces la confirmacion o acuerdo entre las cosas u operaciones confrontadas, es la
demostracion de una afirmacion o de la existencia de un hecho o de una cosa, sirve
al descubrimiento de la verdad acerca de los hechos que en él se investigan y
respecto de los cuales se pretende aplicar la Ley sustantiva. A mayor abundamiento,
conforme a la jurisprudencia “La sentencia que ponga término al juicio debe apreciar
todos los medios sentencia que ponga término al juicio debe apreciar todos los
medios probatorios recaudados en autos;... para emitir dicho fallo se debe tomar en
cuenta, en forma conjunta y no aisladamente, los medios probatorios que creen en el
juzgador la conviccién de que el procesado es responsable de los hechos que se le
imputan, pues, tal como se describe en la doctrina... la apreciacion del resultado de
las pruebas, para el convencimiento total del juez no debe ser empirica, fragmentaria
o0 aislada, ni ha de realizarse considerando aisladamente cada una de ellas, ni
separarse del resto del proceso, sino que comprende cada uno de los elementos de
prueba y su conjunto, es decir, la urdiembre probatoria que surge de la
investigacion”. SETIMO: Que el ilicito penal materia de auto es el de Lesiones
Culposas Graves, que esta previsto y sancionado por el Gltimo articulo ciento
veinticuatro del Cdédigo Penal, figura que consisten en ocasionar dafio en el
cuerpo o en la salud a otro sin el &nimus necandi propio de la lesién dolosa, sino
mas bien por la inobservancia del deber de cuidado que era necesario tener al
ejecutar las acciones que previsiblemente podian causar dafio en el cuerpo o en la
salud de las personas. La infraccion al deber objetivo de cuidado resulta un
elemento fundamental para determinar si una conducta es imputable objetivamente

como delito culposo, pues, si el sujeto obrase cifiéndose a las normas técnicas que

determinacion de la antijuricidad
(positiva 'y  negativa) (Con
razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias,
I6gicas y completas). Si cumple

3 Las razones evidencian la
determinacion de la culpabilidad.
(Que se trata de un sujeto
imputable, con conocimiento de
la antijuricidad, no exigibilidad de
otra conducta, 0 en su caso cdmo
se ha determinado lo contrario.
(Con razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias
I6gicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian el nexo
(enlace) entre los hechos y el
derecho aplicado que justifican la
decision. (Evidencia precision de
las razones normativas,
jurisprudenciales 'y doctrinas,
légicas y completas, que sirven
para calificar juridicamente los
hechos y sus circunstancias, y
para fundar el fallo). Sicumple

5. Evidencia  claridad: el
contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos toépicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vistaque su
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previenen el aumento del riesgo en la utilizacion de bienes riesgosos, resulta
imposible imputarle un resultado a titulo de culpa; mas adn, si quién sufre el
resultado es quién provoco por defraudar las expectativas (principio de confianza)
que se derivan de su rol social (Vb. Gr. Incumplimiento de las reglas de transito al
descender de un vehiculo motorizado); OCTAVO: De la responsabilidad penal del
encausado J.R.O.D.R.: Que del andlisis y de la compulsa de las pruebas actuadas a
nivel preliminar y judicial, se ha llegado a establecer que existen suficientes
elementos probatorios que permiten acreditar la comision del delito y la
responsabilidad penal del procesado J.R.O.D.R., como autor del mismo, en virtud
de los siguientes fundamentos; 1) Que esta probado que el dia siete de mayo del dos
mil doce a horas 20:55 se puso a disposicion a J.L.C.T. conductor del vehiculo de
placa QI-6917 y a JRODR conductor del vehiculo automotor menor de placa de
rodaje B5-0923 los mismos que participaron en el accidente de transito choque con
lesiones y dafios materiales, asi como a las personas de A.C.H., MA.S.C. y JA.LP.,
pasajeros del vehiculo menor hecho ocurrido en la interseccion de las avenidas Inca
Pachacutec con Inca Lloque Yupanqui de la comunidad campesina de Jicamarca
anexo 22, conforme al atestado policial de fojas dos y siguientes; 2) El encausado
J.R.0.D.R., en declaracién instructiva de fojas ochenta y seis, continuada a fojas
ochenta y ocho a noventa y uno, refiere que se acoge al beneficio de la confesion
sincera, porque fue su culpa, que conoce a la agraviada A.E.C.H. a raiz de los
hechos, que el dia de los hechos se encontraba en estado etilico, que se dirigia a su
casa, y que estaba conduciendo por la avenida Inca Pachacutec , de forma negligente
no percatandose de la camioneta de placa QI-6917 que corria la avenida principal,
siendo que su mototaxi cae de costado quedando empotrado en el sardinel encima de
la vereda, y que se fijé de la agraviada, la misma que estaba en el suelo y no podia
levantar, que se puso a tomar cinco cervezas, entonces decidi6 irse a su casa y en
transcurso encontré a la agraviada, que no contaba con SOAT, licencia de conducir,
solo tenia su tarjeta de propiedad , que ha cubierto parte de los gastos médicos hasta
antes de la operacion, habiendo reconocido su responsabilidad en los hechos materia

objetivo es, que el receptor

decodifique  las
ofrecidas. Si cumple

expresiones
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de investigacion, 3)folios diecisiete, obra el Certificado de Dosaje Etilico No. 0001-
0039396 registro de dosaje N° C-013490 practicado al acusado, que arrojé6 como
resultado cero gramos practicado al acusado, que arrojé como resultado cero gramos
cincuenta y cinco centigramos de alcohol por litro de sangre, el mismo que segin la
tabla de alcoholemia en el primer periodo de ebriedad: subclinico, en este periodo no
existen sintomas o signos clinicos, pero las pruebas psicométricas muestran una
prolongacion en los tiempos de respuesta al estimulo y posibilidad de accidentes. No
tiene relevancia administrativa ni penal. 4) Que a consecuencia del accidente de
transito, la agraviada A.C.H. sufri6 lesiones personales en su integridad fisica,
conforme se corrobora con el certificado de reconocimiento médico de fojas
dieciocho respecto de la agraviada habiendo llegado a las conclusiones DE
ACUERDO AL INF. MEDICO EXPEDIDO POR EL DR. SAI CON CMP
N°12998, RNE N°9023, JEFE DEL SERV. DE TRAUMATOLOGIA Y
ORTOPEDIA DEL HOSP. NAC. H. UNANUE DEL 08-MAY-2012,
CORRESPONDIENTE A LA HISTORIA CLINICA N°1365714, DIAGNOSTICA:
FRACTURA DEL TERCIO MEDIO DEL FEMUR
IZQUIERDO... TRATAMIENTO QUIRURGICO .. 07-JUN-2012...
OPERACION EFECTUADA: REDUCCION CRUENTA + OSTEOPOROSIS CON
CLAVO ENDOMEKLAR DE KUNTSCHER — EVOLUCION FAVORABLE ,y
con 30 dias de atencién facultativa y 90 dias de incapacidad médico legal; y que si
bien los certificados médicos legales antes mencionados no han sido ratificados por
el Médicos Legista que suscribe, debera de tenerse en cuenta lo sefialado por la Corte
Suprema de Justicia de la Republica en el Pleno Jurisdiccional de las Salas Penal
Permanente y Transitorio (Acuerdo Plenario N° 02-2007/CJ-116, de fecha 16 de
noviembre del 2007) en su punto 11, juridico ocho y nuevo, que la ausencia de la
diligencia de examen o ratificacion pericial no necesariamente anula lo actuado ni
excluye el informe o dictamen parcial del acerbo probatorio. A estos efectos, los
Jueces y Salas Penales deberdn tener en cuenta, obligatoriamente, los criterios

indicados en dichos paragrafos. 5) asimismo es de verse de autos que el acusado
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actu6 en forma negligente aunado al estado de ebriedad del mismo, lo cual haya
mermado su reflejo y campo visual, al aproximarse al lugar del evento , invadiendo
el carril de circulacion del vehiculo de placa de rodaje QI-6917 produciéndose el
choque con embiste, conforme al atestado policial de fojas dos y siguientes.
NOVENO: En consecuencia, ésta Judicatura determina que se encuentra acreditada
la comision del delito de Lesiones Culposas Graves en agravio de A.E.C.H. y la
autoria del procesado J.R.0.D.R., en el mismo. Del otro lado, se tiene que no obra
causa de justificacion que pueda restarle antijuricidad al comportamiento delictivo
asumido por los procesados, por lo que pese a sus facultades mentales y capacidad
para dirigir su conducta en forma distinta asumié el comportamiento ilicito sin

mayor reparo;

IV.- DETERMINACION DE LA PENA Y DE LA REPARACION CIVIL:
DECIMO: En cuanto a la determinacion de la Pena, ésta tiene como bases
normativas tanto el articulo V111 del Titulo Preliminar del Cédigo Penal norma que
garantiza la proporcionalidad de la pena, en concordancia, con los articulos cuarenta
y cinco y cuarenta y seis del Cadigo Penal, la misma que fija los parametros acerca
de las caracteristicas del agente, sus carencias, las circunstancias en que se cometio
el hecho punible, los moviles y la extension del dafio o peligro causados; es decir, de
las condiciones personales del agente y de las circunstancias que lleven al
conocimiento del actuar del agente al cometer el hecho, a fin de garantizar la
aplicacion del principio de proporcionalidad de la pena al caso concreto. a) El
principio de proporcionalidad y racionabilidad de la pena consagrado en el numeral
ocho del Titulo Preliminar de Cédigo Penal; b) El grado de instruccién y cultural del
acusado J.R.0.D.R, quién de sus declaraciones prestadas a nivel policial y judicial se
verifica que cuenta con segundo de secundaria; c) Que del certificado de
antecedentes penales de fojas sesenta y tres, es de verse que el acusado cuenta con

un registro el cual data de mayo del mil novecientos noventa y cinco, habiendo sido

1. Las razones evidencian la
individualizacién de la pena de
acuerdo con los pardmetros
normativos previstos en los
articulos 45 (Carencias sociales,
cultura, costumbres, intereses de
la victima, de su familia o de las
personas que de ella dependen) y
46 del Cddigo Penal (Naturaleza
de la accién, medios empleados,
importancia de los deberes
infringidos, extension del dafio o
peligro causados, circunstancias
de tiempo, lugar, modo y ocasion;
moviles y fines; la unidad o
pluralidad de agentes; edad,
educacién, situacion econémica y
medio social; reparacion
espontanea que hubiere hecho del

74




Motivacion de la pena

condenado a quince afios de pena privativa de la libertad, la misma que cumplio
hasta el mes febrero del dos mil nueve conforme al certificado de antecedentes
judiciales de fojas ciento siete; y estando a que los hechos materia del presente
proceso se cometieron en mayo del dos mil doce, esto es, al haber cumplido una
pena, incurrié en nuevo delito doloso en un lapso que no excedié de cinco afios, tiene
la condicién de reincidente, conforme a lo dispuesto por articulo cuarenta y seis B
del codigo penal, ¢) Que asi mismo, el encausado J.R.O.D.R., corresponde
graduarse las penalidades aplicando las modificaciones establecidas a los articulos
45°y 46°, asi como el articulo 45°-A del Cédigo Penal (incorporado por el articulo 2°
de la Ley nimero 30076, publicado el 19 de agosto de 2013), al no establecer
modificaciones perjudiciales al texto normativo del tipo concreto, en tal sentido,
tomando en cuenta las CONDICIONES PERSONALES DEL ACUSADO, quien
resulta ser soltero —conviviente, con cuatro hijos, con segundo de secundaria,
trabajador eventual, quien registra antecedentes penales; es decir, el acusado cuenta
con instruccion suficiente para conocer la prohibicion legal y podria esperarse una
conducta distinta de la que realizd. Por otro lado, se debe identificar la PENA
CONMINADA: que para el delito de Contra La Vida, ElI Cuerpo y La Salud —
Lesiones Culposas, que esta previsto y sancionado por el Gltimo parrafo del articulo
124 pérrafo del Codigo Penal, que sanciona con pena privativa de la libertad no
menor de cuatro ni mayor de seis afios si el delito resulta de la inobservancia de
reglas de profesion, ocupacion o industria y no menor de un afio ni mayor de cuatro
afios cuando sean varias las victimas del mismo hecho; por lo que la PENA

BASICA: para el caso concreto es de cuatro a seis afios pena privativa de la libertad,

lo cual significa veinticuatro meses, es decir, ocho meses para cada tercio; siendo
que el TERCIO INFERIOR sera desde cuatro afios a un maximo cuatro afios con
ocho meses; el TERCIO MEDIO tendra como minimo cuatro afios con ocho meses y
a un extremo méaximo de cinco afios con cuatro meses, y el TERCIO SUPERIOR se
ubicara entre los cinco afios con cuatro meses y los seis afios; estando establecido los

tercios correspondientes, ahora se determinara la PENA CONCRETA, debiendo

dafio; la confesién sincera antes
de haber sido descubierto; y las

condiciones personales y
circunstancias que lleven al
conocimiento del agente; la

habitualidad del agente al delito;
reincidencia) . (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, l6gicas y completa).
Sicumple

2 Las razones evidencian
proporcionalidad  con la
lesividad. (Con  razones,

normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, l6gicas y completas,
como y cual es el dafio o la
amenaza que ha sufrido el bien
juridico protegido). Si cumple

3. Las razones evidencian
proporcionalidad  con la
culpabilidad. ~ (Con  razones,
normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, légicas y
completas). Si cumple

4. Las razones evidencian
apreciacion de las declaraciones
del acusado. (Las razones
evidencian cdmo, con qué prueba
se ha destruido los argumentos
del acusado). Si cumple

5. Evidencia claridad: el
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Motivacion de la reparacion civil

analizarse las circunstancias previstas en el articulo 46° del mencionado codigo

punitivo, verificAndose en cuanto a las circunstancias atenuantes: no concurre

ninguna; y en cuanto a las circunstancias agravantes: que en el caso de autos ya esta
prevista en el delito; asimismo se advierte que es de aplicacion lo dispuesto por el
articulo cuarenta y seis B del Codigo Penal que sefiala: “La reincidencia constituye
circunstancia agravante cualificada, en cuyo caso el juez aumenta la pena hasta en
una mitad por encima del maximo legal fijado para el tipo penal”, en consecuencia,
sumando la mitad a la pena méxima del delito cometido, la pena en su extremo
maximo seria siete afios, corresponde al acusado de acuerdo a sus condiciones
personales y en aplicacion del principio de proporcionalidad, una pena concreta de

cinco afios de pena privativa de la libertad; circunstancias que permite imponer

una pena efectiva;

DECIMO PRIMERO: El articulo noventa y tres del Codigo Penal, prescribe que la
reparacion civil comprende la restitucion del bien o el pago de su valor y la

indemnizacion de los dafios y perjuicios, siendo asi se aprecia que el procesado
JORGE ROBERTO ORELLANA DEL RIO, segln su declaracion instructiva,
refiere ser trabajador eventual, todo lo cual redunda en una justa apreciacion, los que
permiten actuar con equidad y coherencia, para la imposicion del monto por
concepto de reparacion civil al acusado, con el fin de que la reparacion civil sea justa

y conforme al dafio causado a la agraviada; DECIMO SEGUNDO: Que, el ltimo

parrafo del articulo 124 del Cédigo Penal sefiala que corresponde la inhabilitacién
ademas de pena privativa de libertad, por lo que en el presente caso, se determina
que el derecho que es objeto de la inhabilitacién es el comprendido en el inciso 7 del
articulo 36 del mismo cuerpo legal que sefiala: “Suspension, cancelacion o
incapacidad definitiva para obtener autorizacion para conducir cualquier tipo de

vehiculo”, el mismo que se fija por el plazo de un afio; DECIMO TERCERO: Por

lo expuesto, siendo de aplicacion también lo establecido en los articulos once, doce,
veintitrés, veintiocho, veintinueve, treinta y seis inciso séptimo, cuarenta y uno,

cuarenta y cinco, cuarenta y cinco-A, cuarenta y seis, noventa y dos, noventa y tres;

contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos tdpicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique  las  expresiones
ofrecidas. Si cumple

1 Las razones evidencian
apreciacion del valor y la
naturaleza del bien juridico
protegido. (Con razones
normativas, jurisprudenciales vy
doctrinarias, légicas y
completas). Si cumple

2 Las razones evidencian

apreciacion del dafio o afectacion
causado en el bien juridico
protegido. (Con razones
normativas, jurisprudenciales y
doctrinas légicas y completas). Si
cumple

3 Las razones evidencian
apreciacion  de los  actos
realizados por el autor y la
victima en las circunstancias
especificas de la ocurrencia del
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y dltimo parrafo del articulo ciento veinticuatro del Codigo Penal, asi como los | hecho punible. (En los delitos X
articulos doscientos ochenta, doscientos ochenta y tres y doscientos ochenta y cinco | culposos la imprudencia/ en los

del Codigo de Procedimientos Penales, apreciando los hechos y valorando las | delitos dolosos la intencin). Si

- - ) o cumple
pruebas con criterio de conciencia que la Ley confiere, la sefiora Juez del Tercer p

Juzgado Penal de San Juan de Lurigancho, administrando justicia a nombre de la | 4 | as razones evidencian que el

Nacion, monto se fijo prudencialmente
apreciandose las posibilidades
economicas del obligado, en la
perspectiva cierta de cubrir los
fines reparadores. Si cumple

5 Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique  las  expresiones
ofrecidas. Si cumple

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario - ULADECH Catdlica

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 26535-2008, Distrito Judicial de Lima-Lima2015.

Nota 1. La blsqueda e identificacion de los parametros de la motivacion de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacidon de la pena; y la motivacion de la reparacion civil, se
realizé en el texto completo de la parte considerativa.

Nota 2. La ponderacion de los parametros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracién.

LECTURA. El cuadro 2, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia fue de rango muy alta. Se
derivo de la calidad de la motivacién de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacion de la reparacion

civil, que fueron de rango: muy alta, muy alta, muy alta, y muy alta calidad, respectivamente. En, la motivacion de los hechos, se
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encontraron los 5 parametros previstos: las razones evidencian la seleccion de los hechos y circunstancias que se dan por probadas o
improbadas; las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta; las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas , las razones
evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y la maxima de la experiencia, y la claridad. En, la motivacion del derecho, se
encontraron los 5 parametros previstos: las razones evidencian la determinacién de la tipicidad; las razones evidencian la determinacién de
la antijuricidad; las razones evidencian la determinacién de la culpabilidad; las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el
derecho aplicado que justifican la decision, y la claridad. En, la motivacion de la pena, se encontraron los 5 parametros previstos: las
razones evidencian la individualizacion de la pena conforme a los parametros normativos previstos en los articulo 45y 46 del Codigo Penal;
las razones evidencian la proporcionalidad con la lesividad; las razones evidencian la proporcionalidad con la culpabilidad; las razones
evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado, y la claridad. Finalmente en, la motivacién de la reparacion civil, se encontraron
los 5 pardmetros previstos: las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido; las razones evidencian
apreciacion del dafo o afectacion causado en el bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el
autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible; las razones evidencian que el monto se fijé

prudencialmente apreciandose las posibilidades econémicas del obligado, en la perspectiva.
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Cuadro 3: Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia, sobre lesiones graves; con énfasis en la calidad de la aplicacion
del principio de correlacion y de la descripcion de la decision, en el expediente N° 00493-2012-0-3207-JM-PE-04, del Distrito Judicial de
Lima Este, San Juan de Lurigancho-Lima 2016.

Calidad de la
aplicacion del principio

Calidad de la parte

resolutiva de la sentencia

(relacion reciproca) con las

8 © ., . . .
P de correlacion, y la de primera instancia
© . -y
@ g © descripcion de la
> — Y
5 25 decision
S % %
S < % Evidencia empirica Parametros
=8 z g
FERT) > © | S > > | © S >
t ¢ ST | 8| 22|35 |8 |& | 2=
S 3 S| =|<| 2|28 o p < =
1 2 3 4 5 |[1-2]|[3-4]|[5-6]|[7-8] |[9-10]
EALLA: CONDENANDO a J.R.0O.D.R., como autores del delito contra la Vida, el Cuerpoyla | 1.- El pronunciamiento
g Salud ~LESIONES CULPOSAS GRAVES, en agravio de A.E.C.H. y como tal se le impone | evidencia correspondencia
= CINCO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD la misma que se computara desde relacion recioroca) con los
§ la fecha y vencera el veintinueve de setiembre del dos mil diecinueve; OFICIANDOSE: a la gechos ex L?estos) la
o Carceleta Judicial para su internamiento en una carcel publica; FIJA: En la suma de CINCO e g Xp P y
= NUEVOS SOLES el monto que por concepto de reparacion civil debera abonar el sentenciado | Calificacion juridica prevista en
8 favor de la agraviada; INHABILITAR al sentenciado conforme al inciso siete del articulo | 12 acusacion del fiscal. Si
® treinta y seis del Codigo Penal, suspendiendo su licencia de conducir por el término de la | cumple.
© condena; MANDA: Que, consentida y/o ejecutoriada que sea la presenta resolucion, se archive | 2.- El pronunciamiento X
i definitivamente la presente causa, y se cursen oficios a la autoridad correspondiente para la | evidencia correspondencia
% inscripcion de los boletines de condena; NotificAndose y Oficiandose. (relacion reciproca) con las
£ pretensiones penales y civiles
= formuladas por el fiscal y la
o p y
S parte civil (éste ultimo, en los
© casos que se  hubiera
\g constituido como parte civil). 8
i) No cumple.
S 3- El  pronunciamiento
<_(Q evidencia correspondencia
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pretensiones de la defensa del
acusado. No cumple.

4.- El contenido del
pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion

reciproca) con la parte
expositiva 'y  considerativa
respectivamente. (El
pronunciamiento es
consecuente con las posiciones
expuestas anteriormente en el
cuerpo del documento -
sentencia). Si cumple.

5.- Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si
cumple

1.- El pronunciamiento
evidencia mencion expresa Yy
clara de la identidad del(os)
sentenciado(s). Si cumple

2.- El pronunciamiento
evidencia mencidn expresa y
clara del(os) delito(s)
atribuido(s) al sentenciado. Si
cumple

3.- El pronunciamiento
evidencia mencion expresa y
clara de la pena (principal y
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accesoria, eéste Gltimo en los
casos que correspondiera) y la
reparacion civil. Si cumple

4.- El pronunciamiento
evidencia mencion expresa y
clara de la(s) identidad(es)
del(os) agraviado(s). Si cumple
5.- Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si
cumple.

Descripcién de la decision

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Catblica
Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 26535-2008, Distrito Judicial de Lima-Lima 2015.
Nota. La busqueda e identificacion de los parametros de la aplicacion del principio de correlacion, y la descripcion de la decision, se realizé en el texto completo de la parte resolutiva.

LECTURA. El cuadro N° 3 revela que la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia se aplica en el rango alta de la
“aplicacion del principio de correlacion” y “la descripcion de la decision”, que se ubican en el rango de: media y muy alta,
respectivamente. En el caso de “la aplicacion del principio de correlacion”, de los 5 parametros previstos se cumplieron 3: el
pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los hechos expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusacion
del fiscal; el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente y

evidencia claridad. Mas no asi: pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones penales y civiles
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formuladas por el fiscal y la parte civil; y pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones de la
defensa del acusado. Respecto de “la descripcion de la decision”, de los 5 parametros se cumplieron 5 el pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la identidad de los sentenciados; el contenido del pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de los
delitos atribuidos al sentenciado; el contenido del pronunciamiento evidencia mencidn expresa y clara de la pena y la reparacion civil; el

contenido del pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de las identidades de los agraviados; y la claridad.

Cuadro 4: Calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia, sobre lesiones graves; con énfasis en la calidad de la
introduccién y de la postura de las partes, en el expediente N° 00493-2012-0-3207-JM-PE-04, del Distrito Judicial de Lima Este, San Juan

de Lurigancho-Lima 2016.

Parte expositiva de la
sentencia de segunda

Calidad de la Calidad de la parte expositiva
introduccion, y de la de la sentencia de segunda
postura de las partes instancia

(1]
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA | L-El encabezamiento evidencia: la

ESTE individualizacion de la sentencia,
indica el namero del expediente, el
SALA ESPECIALIZADA EN LO PENAL nimero de resolucion que le

corresponde a la sentencia, lugar,
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Introduccién

DESCENTRALIZADA Y PERMANENTE DE SAN
JUAN DE LURIGANCHO

Exp. N° 493 — 2012

Resolucion N° 117 — 2015
San Juan de Lurigancho, trece de marzo del afio dos mil
quince.-

VISTOS.- Interviniendo como ponente, el Juez Superior
Matta Paredes; con el Dictamen Fiscal de fojas ciento
noventa y cuatro a ciento noventa y ocho; sin informes
orales por la inconcurrencia de los abogados a la diligencia
de vista de la causa conforme a la constancia de Relatoria
que antecede; vy,

1-ANTECEDENTES DE LA VENIDA EN GRADO:

A.- Viene en grado de apelacion, la Sentencia de fecha
treinta de Septiembre del afio dos mil catorce, obrante de
folios ciento cincuenta y siete a ciento sesenta y cuatro,
que falla Condenando a J.R.0.D.R., como autor del delito
Contra la Vida, el Cuerpo y la Salud en la modalidad de
Lesiones Culposas Graves, en agravio de A.E.C.H.; y
como tal, se le impone cinco afos de pena privativa de la
libertad, la misma que se computara desde la fecha y
vencerd el veintinueve de Septiembre del dos mil
diecinueve; oficidndose a la Carcelera Judicial para su
internamiento en una cércel publica; fija, en la suma de

fecha de expediente, menciona al
juez, jueces/ en los casos que
correspondiera la reserva de la
identidad por tratase de menores de
edad etc. Si cumple.

2.- Evidencia el asunto: ;Cuél es el
problema sobre lo que se decidira?
El objeto de la impugnacion. Si

cumple.
3.- Evidencia la individualizacién
del acusado: evidencia

individualizacion del acusado con
sus datos personales: nombres,
apellidos, edad/en algunos casos
sobrenombre o apodo. Sicumple.

4.- Evidencia los aspectos del
proceso: el contenido explicita que
se tiene a la vista un proceso
regular, sin vicio procesales, sin
nulidades, que se ha agotado los
plazos en segunda instancia, se
advierte constatacion,
aseguramiento de las formalidades
del proceso, que ha alegado el
momento de sentencia. Si cumple.

5.- Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje non excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retéricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objeto es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si cumple

1.- Evidencia el objeto de Ila
impugnacion: El contenido explicita
los extremos impugnados. Si
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Postura de las partes

cinco Nuevos soles, el monto que por concepto de
reparacion civil debera abonar a favor de la parte
agraviada; inhabilitacion conforme al inciso siete del
Articulo treinta y seis del Cdédigo Penal; suspendiendo su
licencia de conducir por el término de la condena.

B.- Mediante escrito de fecha diez de Octubre del afio
dos mil catorce que aparece de folios ciento sesenta y
siete a ciento setenta, Jorge Ochoa Pérez fundamenta su
recurso interpuesto contra la sentencia materia de alzada,
argumentando resumidamente para ello que, para la
determinacion de la pena se ha tomado en cuenta las
disposiciones contenidas en la Ley 30076, la misma que
entrd en vigencia el mes de Agosto del afio dos mis trece,
cuando los hechos materia de la presente instruccion
corresponden al siete de Mayo del afio dos mil doce; que
al desarrollar los fundamentos contenidos en el
considerando octavo de la recurrida, el A quo ha sefialado
que los signos clinicos de su defendido no tienen
relevancia  administrativa ni  penal; siendo ello
contradictorio e incongruente con los demas fundamentos
del fallo. Por otro lado sefiala como agravio que en el
Considerando Décimo —literal d), ha tomado en cuenta
para la imposicion de la pena sus antecedentes penales
cuya data corresponde al mes de Mayo del afio mil
novecientos noventa y cinco, sin haber tomado en
consideracién la rehabilitacion automatica y el hecho que
la reincidencia obedece a la comision de un delito doloso y
no culposo. Finalmente, sostiene que el juzgador no ha

cumple.

2.- Evidencia congruencia con los
fundamentos facticos y juridicos
que sustentan la impugnacion. Si
cumple.

3.- Evidencia la formulacién de la
pretension del impugnante. Si
cumple.

4.- Evidencia la formulacion de las
pretensiones penales y civiles de la
parte contraria. No cumple.

5.- Evidencia Claridad: el
contenido del lenguaje no excede ni
abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejo tdpico, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

84




tenido en cuenta la ayuda prestada a la agraviada, las
condiciones personales del sentenciado y la existencia de
su conviviente y sus hijos; concluyendo luego que por lo
expresado, el operador judicial debié imponerle una pena
suspendida condicionalmente de conformidad con lo
previsto en el Articulo 57 del Cédigo Penal, concordante
con el Articulo 58 del aludido cuerpo normativo.

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario - ULADECH Catélica
Fuente: sentencia de segunda instancia en el expediente N° 26535-2008, Distrito Judicial de Lima-Lima 2015.
Nota: La busqueda e identificacion de los parametros de la introduccion, y de la postura de las partes, se realizé en el texto completo de la parte expositiva incluyendo la cabecera.

LECTURA. . El cuadro N°4 revela que la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia se ubica en el rango de Muy alta
calidad. Lo que se deriva de la calidad de la “introduccion,” y “la postura de las partes”, que se ubican en el rango de: muy alta y alta
calidad, respectivamente. En el caso de la “introduccion”, los 5 parametros previstos se cumplieron 5: “Evidencia el asunto; Evidencia la
individualizacion del acusado, y evidencia de la claridad, ElI encabezamiento evidencia: la individualizacién de la sentencia, indica el
numero del expediente, y Evidencia los aspectos del proceso, Respecto de “la postura de las partes”, de los 5 parametros previstos se
cumplieron 4: “Evidencia el objeto de la impugnacion; evidencia la formulacion de las pretensiones del impugnante y Evidencia Claridad,
Evidencia congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan la impugnacion Mas no asi: Evidencia la formulacion de las

pretensiones penales y civiles de la parte contraria”
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Cuadro 5: Calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia sobre lesiones graves; con énfasis en la calidad de la
motivacién de los hechos, de la penay de la reparacion civil, en el expediente N° 00493-2012-0-3207-JM-PE-04, del Distrito Judicial de Lima
Este, San Juan de Lurigancho-Lima 2016.

Parte considerativa de la

sentencia de segunda

instancia

Evidencia empirica

Parametros

Calidad de la motivacion
de los hechos, del

Calidad de la parte considerativa
de la sentencia de segunda

derecho, de la pena y de instancia
la reparacién civil
S © s S, © i
Sleglsg |g |2 |8 | |&8 |8 |%
> 8|8 |< |3 |3 | & 3 < B}
s b = S = =
2 [ 4] 6 8 10 | [1-8] | [9-16] |[17-24]| [25-32] | [33- 40]

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Que, de la revision de los fundamentos del recurso que origina la
alzada, resumidos dentro de los antecedentes de la presente Resolucién, se advierte
que la impugnacion recae sobre la determinacion de la pena que fuera impuesta a
don J.R.0.D.R.; mas no asi, respecto de su culpabilidad y responsabilidad como
autor del delito Contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de Lesiones
Culposas Graves, en agravio de A.E.C.H.

SEGUNDO.- Que, habiéndose delimitado el &mbito de revision recursal,
corresponde analizar si los fundamentos expuestos por el A quo, justifican legal y
validamente la imposicion de cinco afios de pena privativa de la libertad efectiva al
sentenciado recurrente.

TERCERO.- Que, se incrimina a J.R.0.D.R. la comisién del delito Contra la Vida,
el Cuerpo y la Salud en la modalidad de Lesiones Culposas Graves, toda vez que con
fecha siete de Mayo del afio dos mil doce, encontrandose en estado de ebriedad y
conduciendo de manera negligente vehiculo menor de placa de rodaje n°® B-0923 en
cuyo interior llevaba como pasajera a la agraviada A.E.C.H. por las inmediaciones
de la Avenida Principal Inca Pachacutec fue embestido por el vehiculo de placa de

1. Las razones evidencian la seleccion
de los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos

en forma coherente, sin
contradicciones, congruentes vy
concordantes con los alegados por

las partes, en funcién de los hechos
relevantes que sustentan la
pretension(es).Si cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad
de las pruebas. (Se realiza el andlisis
individual de la fiabilidad y validez de
los medios probatorios si la prueba
practicada se puede considerar fuente
de conocimiento de los hechos, se ha
verificado los requisitos requeridos
para su validez).Si cumple
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Motivacion de los hechos

rodaje N° QI-6917, al no percatarse de su desplazamiento de dicha camioneta por la
Avenida Principal; como consecuencia de dicho accidente de transito, la aludida
agraviada sufri6 fractura del tercio medio del fémur izquierdo, que requirieron —a
tenor de la evaluacion transcrita en el Certificado Médico legal N° 009801-PF-HC-
treinta dias de atencion facultativa por noventa dias de incapacidad médico legal;
siendo el caso por los exdmenes correspondientes practicados al procesado luego del
suceso de transito, cincuenta y cinco centigrados por litro de sangre, lo que significa
que conducia el vehiculo menor en estado de ebriedad.

CUARTO.- Que, por los hechos imputados a don Jorge Roberto Orellana Del Rio,
el titular de la accion penal interpuso denuncia y posterior acusacion por delito
Contra la Vida, el Cuerpo y la Salud -Lesiones Culposas Graves- al tipo penal
descrito en el Ultimo Parrafo del Articulo 124 del Cddigo Penal, cuyo texto
prescribe, que:

“(...) El que por culpa causa a otro un daiio en el cuerpo o
en la salud, serd reprimido, por accién privada, con pena
privativa de libertad  no menor de cuatro afios ni mayor de
seis afios e inhabilitacion, segin corresponda, conforme al

3 Las razones evidencian aplicacion
de la valoracion conjunta. (El
contenido evidencia completitud en la
valoracion, y no valoracion unilateral

de las pruebas, el drgano
jurisdiccional examina todos los
posibles  resultados  probatorios,

interpreta la prueba, para saber su
significado). Si cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de
las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia. (Con lo
cual el juez forma conviccién respecto
del valor del medio probatorio para
dar a conocer de un hecho
concreto).Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos  topicos,
argumentos retéricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple

1 Las razones evidencian la
determinacion de la tipicidad.
(Adecuacion del comportamiento al
tipo penal) (Con razones normativas,
jurisprudenciales o  doctrinarias
légicas y completas). Si cumple

2 Las razones evidencian la
determinacion de la antijuricidad
(positiva y negativa) (Con razones
normativas,  jurisprudenciales o
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Motivacion del derecho

articulo 36 —incisos 4), 6) y 7)-, si la lesion se comete
utilizando vehiculo motorizado o arma de fuego, estando el
agente bajo el efecto de drogas toxicas, estupefacientes,
sustancias psicotropicas o sintéticas, o con presencia de
alcohol en la sangre en proporcién mayor de 0.5 gramos-
litro, en el caso de transporte particular, o0 mayor de 0.25
gramos/litro en el caso de transporte publico de pasajeros,
mercancias o carga en general, o cuando el delito resulte de
la inobservancia de reglas técnicas de transito.”

QUINTO.- Que, el andlisis de los fundamentos referidos a la determinacion de la
pena desarrollados en la sentencia materia de alzada, permiten advertir que la
juzgadora ha apelado a una circunstancia agravante cualificada'reservada para los
delitos dolosos mas no asi para los culposos, lo cual implica el quebrantamiento a la
debida motivacion y al principio de legalidad, al cual se someten las penas. Es asi
que el Articulo 46 B del Cédigo Penal —modificado por el Articulo 1 de la Ley N°
29604, publicada el 22 de octubre 2010; luego por el Articulo 1 de la Ley 30076,
publicada el 19 de agosto de 2013-, referido a la reincidencia, sefiala taxativamente
que: “(...) El que, después de haber cumplido en todo o en parte una condena
privativa de libertad, incurre en nuevo delito doloso en un lapso que no excede
de cinco afios tiene la condicion de reincidente. Igual condicién tiene quien haya
sido condenado por la comision de faltas dolosas...”; el segundo parrafo del aludido
dispositivo —ad initio-, precisa de manera textual que: “(...) Constituye circunstancia
agravante la reincidencia. El juez aumenta la pena hasta en una mitad por
encima del maximo legal fijado para el tipo penal ...” Del contenido de dichos
preceptos normativos, se desprende que la A quo no solo ha aplicado
indebidamente una causal agravada prevista de manera exclusiva para los delitos
dolosos, pese a que el tipo penal materia de condena es uno de naturaleza culposa;
bajo ese contexto, la juez de la sentencia faltd diligentemente a su labor de
juzgadora, al aplicar en el caso concreto, normas penales bésicas, que sustentan la
circunstancia cualificada agravada de la reincidencia en la determinacion de la
pena concreta reservada para los delitos DOLOSOS.

Esta aplicacion inadecuada no vicia la decision judicial de control, en tanto y en
cuanto, el colegiado en virtud a las facultades revisoras tiene facultades de controlar
la ponderacién la pena concreta contra el procesado J.R.O.D.R., pues, la
circunstancia anotada es solo una de ellas que determiné la pena impuesta por el
juez; maxime tampoco es un tema de control la responsabilidad penal declarada.

doctrinarias, ldgicas y completas). Si
cumple

3 Las razones evidencian la
determinacion de la culpabilidad.
(Que se trata de un sujeto imputable,
con conocimiento de la antijuricidad,
no exigibilidad de otra conducta, 0 en
su caso como se ha determinado lo
contrario. (Con razones normativas,
jurisprudenciales o  doctrinarias
légicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian el nexo
(enlace) entre los hechos y el derecho
aplicado que justifican la decision.
(Evidencia precision de las razones
normativas,  jurisprudenciales y
doctrinarias, ldgicas y completas, que
sirven para calificar juridicamente los
hechos y sus circunstancias, y para
fundar el fallo). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  viejos  topicos,
argumentos retéricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple
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SEXTO.- Que, la determinacion de la pena concreta, implica en principio la
identificacion de la pena basica, esto es, la identificacion expresa de los margenes de
pena previstos por la norma que contiene el tipo penal materia de instruccion, las
cuales alcanzan entre cuatro a seis afios de privacion de la libertad. Habiéndose
precisado los limites de la pena basica, corresponde trabajar sobre la pena concreta,
para ello se debe tener en consideracién que si bien la Ley 30076 del 19 de agosto
del afio 2013, modifico los Articulos 45 y 46 del Codigo Penal, estableciendo
parametros puntuales para la determinacion de la pena; también lo es que la finalidad
de dicha Ley fue la combatir la inseguridad ciudadana proveniente de la comision de
una serie de delitos dolosos considerados comunes y graves, no siendo el delito de
lesiones culposas, aquel contemplado en la precipitada Ley; por consiguiente, para la
determinacion de la pena por el precitado delito, resultan aplicables los dispositivos
legales previstos en los articulos 45 y 46 del Codigo Penal, vigentes a la fecha de la
accion culposa, ocurrido el siete de mayo del dos mil doce.

SEPTIMO.- Que, para el andlisis del caso concreto, resulta conveniente remitirnos a
las manifestaciones y declaraciones del procesado, de la agraviada y del testigo
J.L.C.T., y que éstas nos proporcionaran datos importantes respecto de las
circunstancias del evento que originé la lesion de la agraviada, la personalidad del
agente, sus condiciones personales y circunstancias que lo llevaron al conocimiento
del injusto, sus costumbres, la importancia de los deberes infringidos, la extension
del dafio o peligro causado, los moviles y fines, las circunstancias del tiempo, lugar,
modo y ocasion y otros factores mas previstos en los precitados Articulos. Asi
tenemos que, a folios nueve corre la manifestacion policial de J.R.0.D.R. quien a la
fecha del accidente contaba con la edad de cuarenta y un afios, natural de Huancayo,
de ocupacién mototaxista, en dicha declaracion manifesté que de manera previa al
suceso de transito, habia libado licor y que tenia conocimiento que conducir
vehiculos motorizados bajo los efectos de alcohol, constituia delito contra la
Seguridad Publica e infraccion al Reglamento Nacional de Transito, que aquel dia,
siete de mayo a horas 20:40 aproximadamente, recogié a dos sefioras con sus
respectivos hijos, que cuando se encontraba por la Avenida Lloque Yupanqui en
sentido de circulacion de Oeste a Este, encontrandose por la interseccion con la
Avenida Pachacutec traté de cruzar la calzada sin percatarse de la aparicion de un
vehiculo; al respecto, la agraviada sefial6 en su entrevista —véase folios once a trece-
que el dia de los hechos hizo su aparicion el vehiculo mototaxi de placa B5-0923
donde se encontraba como pasajera su vecina, que ella y el conductor ofrecieron
llevarla a su domicilio, y que al ver que se estaba llevando a cabo un operativo

1. Las razones evidencian la
individualizaciéon de la pena de
acuerdo  con los  pardmetros
normativos previstos en los articulos

45 (Carencias sociales, cultura,
costumbres, intereses de la victima, de su
familia o de las personas que de ella
dependen) y 46 del Codigo Penal
(Naturaleza de la accién, medios
empleados, importancia de los deberes
infringidos, extension del dafio o peligro
causados, circunstancias de tiempo, lugar,
modo y ocasion; mdviles y fines; la unidad
o pluralidad de agentes; edad, educacién,
situacién econémica y medio social;
reparacion espontinea que hubiere hecho
del dafio; la confesion sincera antes de
haber sido descubierto; y las condiciones
personales y circunstancias que lleven al
conocimiento del agente; la habitualidad del
agente al delito; reincidencia) . (Con
razones, normativas,

30
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Motivacion de la pena

policial a una cuadra mas arriba del portdn, el conductor de la mototaxi se
dirigi6 por otra calle bordeando el operativo, para luego salir mas adelante hacia
la calle principal Avenida Inca Pachacutec, donde al estar cruzando la calle, la
declarante observé que un vehiculo venia por la calle Pachacutec con direccién
al portén, indicdndole al conductor gue tuviera cuidado ya que se aproximaba
un vehiculo y éste le manifesté gue si pasaba la calle, circunstancia en que cuando
trataba de cruzar la calle fue impactado por otro vehiculo que transitaba por la calle
Pachacutec, ocasionando que saliera por la puerta lateral derecha, conjuntamente
con su _menor_hijo M.A.S.C. de cinco meses, llegandose a golpear su pierna
izquierda con el filo del sardinel, ocasionandole la fractura del mismo, precisé que el
conductor de la mototaxi solo cubrié una pequefia cantidad de su tratamiento médico
ya que no contaba con el SOAT y que la mayor parte de su tratamiento fue
solventado por su familia; que como consecuencia del accidente, su menor hijo
también resultd con lesiones pero leves por lo que ya se encontraba estable (Lo
resaltado y subrayado es nuestro).

OCTAVO.- Que, en sede de instruccion A.E.C.H. brindé su declaracion preventiva
conforme aparece a folios cincuenta y tres y cincuenta y cuatro, ratificindose de su
manifestacion vertida a nivel preliminar; esto es, que aquella noche se encontraba
por las inmediaciones del paradero El Porton llevando a su pequefio bebé en brazos,
por lo que abordd la mototaxi con direccién al Paradero Bolognesi; y, como habia
un operativo policial, el sefior de la moto J.R.O.D.R. le dijo que no tenia documentos
y que por ese motivo se iria por otro camino para evitar ser intervenido por los
policias, siendo que al intentar cruzar la Avenida Principal que es de doble sentido,
choco con otro vehiculo, siendo que con el impacto salié volando con su bebe en los
brazos quedando tirada por buen tiempo conjuntamente con su bebé, que momentos
después llegaron los del Serenazgo para auxiliarlos, llevandose a su bebé al hospital
de San Juan de Lurigancho en tanto que a ella la trasladaron en una ambulancia
porque presentaba fractura en la pierna izquierda y un corte en la cabeza, siendo
trasladada después de unos dias al hospital Hipélito Unanue porque tenia que ser
operada de la pierna izquierda y un corte en la cabeza, siendo trasladada después de
unos dias al hospital Hipolito Unanue porque tenia que ser operada de la pierna,
colocandose clavos en la parte media del fémur, quedando hospitalizada por un mes
y cuatro dias, que mientras estuvo hospitalizada, el sefior se acercé en algunas
ocasiones y compro algunas recetas pero que después se desaparecio, habiendo sido
la familia de la declarante, quien cubri6 los gastos de su hospitalizacion. A folios
ochenta y siete, corre la declaracién testimonial de J.L.C.T. quién por los hechos
sefialé que aquel dia venia conduciendo el vehiculo de placa de rodaje QI-6917, por
la avenida Pachacutec de Jicamarca, por la cual colisionaron con la mototaxi que
cruzé la avenida imprudentemente, guien ademas quiso darse a la fuga, por lo que
el Serenazgo lo intervino vy luego vino la policia y se lo llevaron, sefialé que los
miembros del serenazgo dijeron que el conductor presentaba signos de
ebriedad.

jurisprudenciales 'y  doctrinarias,
légicas y completa). Si cumple

2 Las razones evidencian
proporcionalidad con la lesividad.
(Con razones, normativas,
jurisprudenciales 'y doctrinarias,
l6gicas y completas, como y cudl es el
dafio o la amenaza que ha sufrido el
bien juridico protegido). Si cumple

3 Las razones evidencian
proporcionalidad con la culpabilidad.
(Con razones, normativas,
jurisprudenciales 'y  doctrinarias,

légicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian apreciacion
de las declaraciones del acusado. (Las
razones evidencian cémo, con qué
prueba se ha destruido los
argumentos del acusado). No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos  topicos,
argumentos retéricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple
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NOVENO.- Que, el sentenciado recurrente al brindar su declaracion instructiva de
folios ochenta y ocho a noventa y uno, con la presencia de su abogado defensor
sefialé que cuando se dispuso a cruzar la Avenida principal de forma negligente, no
se percaté del vehiculo camioneta de placa de rodaje QI-6917 quien recorria la
avenida principal, siendo que la mototaxi cae de costado quedando empotrado en el
sardinel, encima de la vereda, percatdndose en ese instante que la agraviada se
encontraba en el suelo y que no se podia levantar, que inmediatamente Ilegé el
serenazgo Y luego el patrullero para luego ser conducidos de emergencia al hospital
de Canto Grande. Precisd ademas que se hizo cargo de los gastos médicos porque no
tenia SOAT, que no pudo cubrir el valor de los clavos que colocaron a la agraviada
durante su operacion, por lo que el pago lo efectio la familia de ésta. También
manifesté que ademéas de no contar con el correspondiente SOAT, tampoco contaba
con su licencia de conducir ya que solo tenia la tarjeta de propiedad, que al
encontrarse mareado y no tener los citados documentos vario su ruta para evitar ser
intervenido por los efectivos policiales que participaban de un operativo.

DECIMO.- Que de las precitadas manifestaciones y declaraciones se desprenden las
siguientes circunstancias: i) que el dia de los hechos en horas de la noche -20:55
aproximadamente- J.R.0.D.R. se encontraba conduciendo un vehiculo motorizado
mototaxi de placa de rodaje B5-0923, hacia servicio publico de pasajeros; ii) se
encontraba en estado de ebriedad —dato corroborado con el resultado del Dosaje
Etilico N° 0001-039306 obrante a folios 17- y sin contar con la licencia de conducir
original ni el SOAT para el desarrollo de dicha actividad; iii) Que, pese a no estar en
condiciones para conducir un vehiculo motorizado por su estado de ebriedad y falta
de documentacién, subi6 pasajeras a su vehiculo y a los menores hijos de éstas —
M.AS.H. de cinco meses de edad y J.A.L.P de un afio de edad; iv) que el procesado,
consciente de que su actividad al volante constituia delito e infraccion al Reglamento
Nacional de Transito, mantuvo el desarrollo de su comportamiento injusto, sin
importarle que con ello ponia en peligro la vida de sus pasajeros —entre ellos la de
dos menores de edad-; v) con la finalidad de no ser intervenido policialmente y
consciente de que por la zona se desarrollaba un operativo policial, decidié desviar
su ruta para no ser intervenido, ingresando asi a la zona del accidente, donde de
manera imprudente invadio la calzada impactando asi con la camioneta de placa QI-
6917 conducida por la persona de J.L.C.T.; vi) que como consecuencia del accidente,
el sentenciado recurrente puso en peligro la integridad de los menores y causé
lesiones graves a la agraviada, las mismas que han sido detalladas en el Certificado
Meédico Legal de folios dieciocho, siendo que para su operacién, la familia de ésta
Gltima tuvo que cubrir los gastos ante la falta de SOAT correspondiente a la
Mototaxi; de ello se desprende que el apelante durante el desarrollo de su actividad,
no solo infringi6 los deberes de cuidado y respeto por la vida y la salud ajena, sino
que ademas, mostrd su falta de reconocimiento a la normativa interna —norma penal
y Reglamento Nacional de Transito- y de la labor policial producto del operativo.

DECIMO PRIMERO.- Las circunstancias del evento y el comportamiento del
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procesado sentenciado trasladado al campo normativo penal, demuestran que nos
encontramos ante una persona mayor de edad, con inteligencia suficiente como para
darse cuenta de la ilicitud de su comportamiento y que pese a ello, desarrollé una
conducta contraria a la ley, poniendo en peligro a los pasajeros que llevaba, entre
ellos a dos menores, originando con el accidente las lesiones de la agraviada, las
cuales tuvieron que ser cubiertas en gran parte, por la falta de SOAT del vehiculo
que conducia el apelante; todo ello nos lleva a sostener con firmeza, que no concurre
circunstancia atenuante que nos permita rebajar la pena concreta que le corresponde,
por debajo del minimo legal —cuatroafios-.

DECIMO SEGUNDO.- Si bien es cierto, que entre los requisitos previstos en el
Acrticulo 57 del Codigo Penal para la imposicion de una pena suspendida, se sefiala
que ésta no sea superior a los cuatro afios de privacion de la libertad; en el caso
concreto la pena concreta a juicio del Colegiado debe de ser de cuatro afios;
asimismo, si bien el agente no tiene la condicion de reincidente ni habitual; empero,
debe tenerse en cuenta que el inciso 2) del aludido Articulo —vigente a la fecha del
evento- establece como condicién para la imposicion de la pena suspendida, que:
“(...) la naturaleza, modalidad del hecho punible y la personalidad del agente
hiciera prever que esta medida le impedira cometer nuevo delito...” De lo
anotado en los considerando que preceden, queda en evidencia que el procesado
apelante se ha venido comportando al margen de lo debido, transgrediendo
normas administrativas —Reglamento Nacional de Tréansito por conducir sin el
correspondiente SOAT en estado de ebriedad- y al Cédigo Penal al causar
lesiones mediante la conduccion de un vehiculo motorizado en estado etilico y
poniendo en riesgo la integridad fisica de un menor de edad; sumado a ello, se
tiene en cuenta que de manera previa al accidente que causé las lesiones de la
agraviada, éste tratd de eludir la labor de la autoridad policial, siendo el caso que
para evitar el operativo policial, opt6 por desviarse ingresando de manera
imprudente por lugar distinto al de su ruta, ocasionando asi el accidente que caus6
las lesiones de la victima; por lo tanto, dada estas cualidades, circunstancias y
condiciones personales, existe una alta probabilidad de la imposicién de una pena
suspendida, no evite que vuelva a transgredir las normas que protegen la integridad
fisica y la seguridad publica entre otros; por todo ello, este colegiado considera que
la pena concreta que corresponde al apelante, debe ser de cuatro afios de privacion de
la libertad pero en la calidad de efectivo.
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on civi

7

de la reparaci

ivacion

Mot

DECIMO TERCERO.- Que al margen de todo lo expuesto, éste Colegiado

considera pertinente sefialar con relacion al monto de la reparacion civil, al

respecto, el A quo ha sefialado en el considerando Décimo Primero de su
Resolucion, que esta responde a un criterio de equidad, coherencia y
proporcionalidad con el dafio causado; pese a ello, el A quo sin mayor fundamento
que el ya expuesto de manera enunciativa; y aun cuando el Ministerio Publico
habia solicitado como monto por dicho concepto, la suma de Cinco mil Nuevos
Soles, fij6 como monto por dicho concepto en la suma de cinco Nuevos Soles.
Ademas, cabe precisar, si bien qued6 consentido por no haber impugnado tanto por
el procesado como por el titular del derecho, sin embargo, a fin de salvaguardar el
derecho de indemnizacién por el dafio causado como consecuencia del delito
culposo, debe dejarse salvo el derecho de la agraviada; maxime, si no se habia

constituido en parte civil.

1. Las razones evidencian apreciacion
del valor y la naturaleza del bien
juridico protegido. (Con razones
normativas,  jurisprudenciales vy
doctrinarias, légicas y completas). No
cumple

2. Las razones evidencian apreciacion
del dafio o afectacion causado en el
bien juridico protegido. (Con razones
normativas,  jurisprudenciales vy
doctrinas légicas y completas). No
cumple

3. Las razones evidencian apreciacion
de los actos realizados por el autor y
la victima en las circunstancias
especificas de la ocurrencia del hecho
punible. (En los delitos culposos la
imprudencia/ en los delitos dolosos la
intencion). No cumple

4. Las razones evidencian que el
monto se fij6  prudencialmente
apreciandose las posibilidades
econdémicas del obligado, en Ia
perspectiva cierta de cubrir los fines
reparadores. No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  viejos  topicos,
argumentos retéricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple.
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Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario - ULADECH Catélica

Fuente: sentencia de segunda instancia en el expediente N° 26535-2008, Distrito Judicial de Lima-Lima 2015.

Nota 1. La bisqueda e identificacion de los pardmetros de la motivacion de los hechos; la motivacion de la pena; y la motivacion de la reparacion civil, se realizo en el texto de la parte considerativa.
Nota 2. La ponderacion de los parametros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracién.

LECTURA. El cuadro N° 5 revela que la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia se ubica en el rango de alta calidad.
Lo que se deriva de la calidad de la “motivacion de los hechos”, “la motivacion del derecho”, “la motivacion de la pena”, y ““ la motivacion
de la reparacion civil”, que se ubican en el rango de: muy alta, muy alta, alta y muy baja, respectivamente. En el caso de “la motivacion de
los hechos”, de los 5 parametros previstos se cumplieron 5: las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas y evidencia claridad;
evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas; las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas; las razones evidencian
aplicacion de la valoracién conjunta; y las razones evidencia aplicacion de las reglas de la santa critica y las maximas de | a experiencia.
Respecto de “la motivacién del derecho”, de los 5 parametros se cumplieron 5: las razones evidencian la determinacion de la tipicidad; las
razones evidencian la determinacion de la antijuricidad; las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad; las razones evidencian
el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decisién y evidencia claridad. En cuanto a “ la motivacion de la
pena”; de los 5 parametros se cumplieron 4: las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado las razones evidencian la
individualizacion de la pena de acuerdo con los parametros legales previstos en el articulo 45 del Cddigo Penal y del articulo 46 del
Codigo Penal; las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad; las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad y la
evidencia claridad; mas no asi; las razones que evidencian apreciaciones de la declaracion del acusado. Respecto de “la motivacion de la
reparacion civil”, de los 5 parametros se cumplieron 1: las razones evidencian claridad. Mas no: evidencias apreciacion del dafo o
afectacion causado en el bien juridico; las razones evidencia apreciacion de los actos realizados por el autor, la victima en las circunstancias
especificas de la ocurrencia del hecho punible; las razones evidencian que el monto fijo prudencialmente apreciandose las posibilidades
econdmicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores y evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien

juridico protegido.
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Cuadro 6: Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia sobre lesiones graves; con énfasis en la calidad de la aplicacion
del principio de correlacién y la descripcion de la decision en el expediente N° 00493-2012-0-3207-JM-PE-04, del Distrito Judicial de Lima
Este, San Juan de Lurigancho-Lima 2016.

Calidad de la aplicacién
del principio de

Calidad de la parte

introducidas y sometidas al
debate, en segunda instancia (es
las
en el

decir, todas Unicamente
pretensiones indicadas
recurso impugnatorio/ o la

s g resolutiva de la sentencia de
D 14 . .
S 5 correlacion, y la segunda instancia
S 2w descripcion de la decision
s (72] G
585
s o G . . ;o , o s © o
5 E Evidencia empirica Parametros 3 S 3 G
g8 Sgs g2z s |2 £ |2
5 ¢ a2 | <|=2|2a o p < =
(5]
o » 1 2 | 3] 4| 5 |[1-2]|[3-4]1|[5-6]|[7-8] |[9-10]
1l.- DEClSlONZ 1.-El pronunciamiento evidencia
resoluciones de todas las
. . . pretensiones formuladas en el
CONFIRMARON: la Sentencia de fecha treinta de Septiembre del | recurso impugnatorio (Evidencia
s afio dos mil catorce, obrante de folios ciento cincuenta y siete a ciento | completitud). Si cumple.
E sesenta y cuatro, en el extremo que falla: 1) QONDENANDO | 2.- El pronunciamiento evidencia X
o J.R.O.D.R., como autor del delito Contra la Vida, el Cuerpo y la | resoluciones nada més que las
S Salud en la modalidad de LESIONES CULPOSAS GRAVES, en | Pretensiones formuladas en el
@] . . . recurso impugnatorio. (No se
P agravio de A.E.C.H.; Il) fijandose en la suma de cinco Nuevos Soles, | extralimita, excepto en los casos
o el monto que por concepto de reparacion civil debera abonar a favor | de igual hechos, motivadas en la
= de la parte agraviada; y, 111) inhabilitando al sentenciado conforme al | Parte considerativa. Si cumple.
£ inciso siete del Articulo treinta y seis del Cédigo Penal; suspendiendo | 3. El  contenido  de 10
o su licencia de conducir por el término de la condena. pronunciamiento evidencia
) aplicaciones de dos reglas
'g precedentes a las cuestiones
Ne)
'S
[
L
=
<
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Descripcidon de la decision

REVOCARON: la Sentencia de fecha treinta de Septiembre del afio dos mil
catorce, obrante de folios ciento cincuenta y siete a ciento sesenta y cuatro,
EN EL EXTREMO QUE IMPONE a J.R.O.D.R., cinco afios de pena
privativa de la libertad, la misma que se computara desde la fecha y vencera
al veintinueve de Septiembre del dos mil diecinueve; oficidndose a la
Carcelera Judicial para su internamiento en wuna carcel publica;
REFORMANDOLA: Impusieron a J.R.O.D.R.CUATRO ANOS DE
PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD EFECTIVA, la misma que
computada desde treinta de septiembre del dos mil catorce, VENCERA el
veintinueve de Septiembre del afio dos mil dieciocho. MANDARON:
REGISTRAR la condena y Notificar a las partes. MANDARON: dejar
salvo el derecho de indemnizacion por la comisidn del delito, en favor de la
agraviada; oficiandose y los devolvieron.

excepciones indicadas de igual
derecho a la iguales hechos,
motivadas en la parte
considerativa) Si Cumple.

4.- El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion
reciproca) con la parte expositiva
y considerativa. Si cumple

5.- Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de  no
anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las  expresiones
ofrecidas. Si cumple

1.- El pronunciamiento
evidencia mencién expresa y
clara de la identidad del (os)
sentenciados (s). Si cumple

2.- El pronunciamiento
evidencia mencién expresa y
clara  de (os) delitos(a)
atribuidos(s) al sentenciado. Si
cumple.

3.- El pronunciamiento
evidencia mencion expresa y
clara de la pena (principal y
accesoria, este Gltimo en los
casos que correspondiera) y la
reparacion civil. Si cumple

4.- El pronunciamiento
evidencia mencion expresa y
clara de la (s) identidad(es) de
(os) agraviados(s) Si cumple
5.- Evidencia claridad: el
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contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco  de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si
cumple

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Catolica.
Fuente de segunda instancia en el expediente N° 26535-2008, del distrito judicial de Lima-Lima 2015.

Nota: El cumplimiento de los parametros “la aplicacion de principio de correlacion” y, “la descripeion de la decision”, se identificaron en el texto de la parte resolutiva.

LECTURA. El cuadro N°6 revela que la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia se ubica en el rango de muy alta calidad.
Lo que se deriva de la calidad de la “aplicacion del principio de correlacion,” y “la descripcion de la decision”, que se ubican en el rango
de: muy alta y muy baja calidad, respectivamente. En el caso de la “aplicacion del principio de correlacion”, de los 5 pardmetros
previstos se cumplieron 5: El pronunciamiento evidencia resoluciones de todas las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio; El
pronunciamiento evidencia resoluciones nada mas que las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio; El contenido de
pronunciamiento evidencia aplicaciones de dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda
instancia y El pronunciamiento evidencia correspondencia y Evidencia claridad ; Respecto a la Descripcion de la Decisién de los 5
parametros se cumplieron 5; El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del sentenciados ; EI pronunciamiento
evidencia mencion expresa y clara del delito atribuidos al sentenciado; EIl pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la pena

(principal y accesoria, este ultimo en los casos que correspondiera) y la reparacion civil; EI pronunciamiento evidencia mencion expresa y

clara de la identidad del agraviado y Evidencia claridad.
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Cuadro 7: Calidad de la sentencia de primera instancia, sobre Lesiones Culposas Graves; segun los parametros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes; en el expediente N° 00493-2012-0-3207-JM-PE-04; del Distrito Judicial de Lima Este,

San Juan de Lurigancho, Lima 2016.

Calificacion de las sub

Determinacion de la variable: Calidad de la

sentencia de primera instancia

dimensiones
Variabl_e en Dlmgnsl,lones Sub (ljlmen§|ones de Muy Baja Med Alta Muy
estudio ela a variable baia iana alta
variable Calificacion de las dimensiones J
.S, o] S
[5 o -
-g s g s f‘ [1-12] | [13-24] | [25-36] | [37-48]| [49 - 60]
5 m [<3] < =]
= = =
1 2 3 4 5
[9 - 10] Muy alta
Introduccion X , [7-8] Al
Calidad Parte ]
de la expositiva Postura de [5-6] Mediana
sentencia las partes X [3-4] Baja
de - 55
primera [1-2] Muy baja
instancia > 1 5 s | 10
Parte L, [33-40] Muy alta
considerativ Motivacion X 40
a de los hechos
Motivacion X [25 - 32] Alta
del derecho
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Motivacion de la X [17 - 24] Mediana
pena

Motivacion de la X [9-16] Baja
reparacion civil [1-8] Muy baja
1 2 3 4 5 [9-10] Muy alta

Parte Aplicacion del
resolutiva Principio de X 8 [7-8] Alta
correlacion

Descripcion de la X [5-6] Mediana

decision 3-4] Baja
[1-2] Muy baja

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Catolica
Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 28836-2011-0-1801-JR-PE-00, del Distrito Judicial de Lima, Lima

Nota. La ponderacion de los pardmetros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracion.

LECTURA. El Cuadro 7 revela, que la calidad de la sentencia de primera instancia sobre lesiones culposas graves, segin los
parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes; en el expediente N° 00493-2012-0-3207-JM-PE-04, del Distrito
Judicial de Lima, Lima, fue de rango muy alta. Se derivd de la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron de
rango: alta, muy alta y alta, respectivamente. Dénde, el rango de la calidad de: introduccién, y la postura de las partes, fueron: alta y
mediana; asimismo de: la motivacion de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacion de la reparacion
civil, fueron: muy alta, muy alta, muy alta y muy alta; finalmente la aplicacién del principio de correlacion, y la descripcion de la decision,
fueron: mediana y muy alta, respectivamente.
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Cuadro 8: Calidad de la sentencia de segunda instancia, sobre lesiones culposas graves; segun los parametros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes; en el expediente N° 00493-2012-0-3207-JM-PE-04, del Distrito Judicial de Lima Este,
San Juan de Lurigancho-Lima 2016

Determinacién de la variable: Calidad de la
Calificacion de las sub sentencia de primera instancia
dimensiones
Variabl_e en Dlmgnsllones Sléb (Ijlr\r)epiﬂglnes Muy Baja Med Alta Muy
estudio ca ¢ la variable L baja iana alta
variable Calificacion de las
dimensiones
S, © e
[3+] c -
-; s g s i [1-12]] [13-24] | [25-36]| [37-48]| [49 -60]
5 m (7] < =]
= = P
1 2 3 4 5
[9 - 10] Muy alta
Introduccion X
veet 9 [7-8] Alta
Calidad Parte -
de la expositiva Postura de [5-6] Mediana
- |
sentenci as partes X [3-4] Baja
ade -
segunda [1-2] Muy baja
instanci 2 2 5 s | 10
a
Earte ) Motivacién [33- 40] Muy alta 49
considerativa de los hechos X 0
Motivacion X [25 - 32] Alta
del derecho
Motivacion de la pena X [17 - 24] Mediana
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Motivacion de la X [9 - 16] Baja

reparacion civil [1-8] Muy baja
1 ]2 3 4 |5
[9 - 10] Muy alta
Parte Aplicacién del
resolutiva Principio de X 10 [7-8] Alta
correlacion
Descripcion de la X [5-6] Mediana
decisi6 -

ecision [3-4] Baja

[1-2] Muy baja

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Catélica
Fuente. Sentencia de segunda instancia en el expediente N° 28836-2011-0-1801-JR-PE-00, del Distrito Judicial de Lima, Lima.
Nota. La ponderacion de los pardmetros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracion.

LECTURA. EI cuadro 8, revela que la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre lesiones culposas graves, segun los
parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes; en el expediente expediente N° 00493-2012-0-3207-JM-PE-04del
Distrito Judicial de Lima, Lima, fue de rango muy alta. Se derivo, de la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva que
fueron de rango: muy alta, alta y muy alta, respectivamente. Donde, el rango de la calidad de la introduccion, y la postura de las partes,
fueron: muy alta y alta; asimismo de la motivacion de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacion de
la reparacion civil, fueron: muy alta, muy alta, alta y muy baja; finalmente la aplicacion del principio de correlacion, y la descripcién de la

decisidn, fueron: muy alta y muy alta, respectivamente.

101



4.2. Analisis de los resultados:

De acuerdo a los resultados, la calidad de las sentencias de primera y segunda
instancia son de rango muy alta y muy alta, respectivamente. Provienen de la
calidad de sus respectivas partes expositiva, considerativa y resolutiva, de la
primera que fueron: alta, muy alta y alta, respectivamente; y de la segunda que

fueron: muy alta, alta y muy alta, respectivamente (Cuadro 7 y 8).

De la calidad en la parte expositiva de la sentencia de primera y segunda

instancia.

La calidad fue de rango muy alta y muy alta, respectivamente. Se derivo de la
calidad de la introduccion y de la postura de las partes. Donde, la calidad de la
introduccién fue de rango alta y muy alta respectivamente; y en la calidad de la

postura de las partes, fue de rango mediana y alta.

Conforme a los resultados se determino que la calidad de las sentencias de la parte
expositiva de la primera y segunda instancia sobre el delito de Lesiones Culposas
Graves N° 00493-2012-0-3207-JM-PE-04, perteneciente al Distrito Judicial de
Lima Este — San Juan de Lurigancho, fueron de rango alta y muy alta, esto es de
conformidad con los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales

pertinentes, planteados en el presente estudio, respectivamente (Cuadros 7 y 8).

De la calidad en la parte considerativa de la sentencia de primera y segunda

instancia.

La calidad fue de rango muy alta y alta; respectivamente. En la primera, la calidad
de la motivacion de los hechos fue muy alta, la motivacion el derecho fue muy alta,
la motivacién de la pena fue muy alta y la motivacion de la reparacion civil fue
muy alta; en cambio, en la segunda, la calidad de la motivacion de los hechos fue
muy alta, la motivacion el derecho fue muy alta, la motivacion de la pena fue alta 'y

la motivacion de la reparacion civil fue muy baja.
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Conforme a los resultados se determin6 que la calidad de las sentencias de la parte
considerativa de la primera y segunda instancia sobre el delito de Lesiones
Culposas Graves del expediente N° 00493-2012-0-3207-JM-PE-04, perteneciente al
Distrito Judicial de Lima — Lima fueron de rango muy alta y alta, esto es de
conformidad con los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales

pertinentes, planteados en el presente estudio, respectivamente (Cuadros 7 y 8).

De la calidad en la parte resolutiva de la sentencia de primera y segunda

instancia.

La calidad de la parte resolutiva en ambas sentencias fue de rango alta y muy alta.
En simil situacion, en la primera, la calidad de la aplicacion del principio de
correlacion fue mediana y la descripcion de la decision fue muy alta, en cambio en
la segunda la calidad de la aplicacion del principio de correlacion fue muy alta y la

descripcion de la decision fue muy alta.

Conforme a los resultados se determiné que la calidad de las sentencias de la parte
resolutiva de la primera y segunda instancia sobre el delito de Lesiones Culposas
Graves del expediente N° 00493-2012-0-3207-JM-PE-04, perteneciente al Distrito
Judicial de Lima — Lima fueron de rango muy alta y muy alta, esto es de
conformidad con los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales

pertinentes, planteados en el presente estudio, respectivamente (Cuadros 7 y 8).
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V. CONCLUSIONES

Se concluyé que, de acuerdo a los parametros de evaluacion y procedimientos
aplicados en el presente estudio la calidad de las sentencias de primera instancia y
segunda instancia sobre Lesiones Culposas Graves del expediente N° ° 00493-
2012-0-3207-JM-PE-04, del Distrito Judicial de Lima Este, San Juan de
Lurigancho fueron de rango muy alta y muy alta, respectivamente (Cuadro 7 y 8).

51 En relaciéon a la calidad de la sentencia de primera instancia. Se
concluyo que, fue de rango muy alta; se determind en base a la calidad de la
parte expositiva, considerativa y resolutiva, que fueron de rango alta, muy alta y
alta, respectivamente. (Ver cuadro 7 comprende los resultados de los cuadros 1,
2 y 3). Fue emitida por el Tercer Juzgado Penal de San Juan de Lurigancho, el
pronunciamiento fue condenar al autor del delito, se le impone cinco afios de
pena privativa de la libertad, se fija la suma de cinco nuevo soles por concepto
de reparacion civil, que sera abonada a favor del sentenciado, e inhabilitar al
sentenciado suspendiendo su licencia de conducir hasta el término de la
condena (Expediente N°00493-2012-0-3207-JM-PE-04).

511 La calidad de la parte expositiva con énfasis en la introduccion y la

postura de las partes, fue de rango alta (Cuadro 1).

En la introduccion, se encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos: asunto,
individualizacion de las partes, aspectos del proceso y claridad, mientras que 1: el
encabezamiento, no se encontrd. Por su parte, en la postura de las partes, se
encontraron 3 de los 5 pardmetros previstos: evidencia calificacion juridica del
fiscal, evidencia la formulacion penales y civiles y la claridad; mientras que 2:
evidencia los hechos y las circunstancias objeto de la acusacion y evidencia d la
pretension del acusado, no se encontraron. En sintesis la parte expositiva presentd

7 parametros de calidad.
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5.12. La calidad de la parte considerativa con énfasis en la motivacion de
los hechos y la motivacion del derecho, fue de rango muy alta (Cuadro 2). En la
motivacion de los hechos se hall6 encontr6 5 de los 5 pardmetros previstos:
razones que evidencian la seleccion de los hechos probados e improbados, claridad,
razones que evidencian la fiabilidad de las pruebas, las razones evidencian
aplicacion de la valoracion conjunta y las razones evidencian aplicacion de las
reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia. Asimismo, en la
motivacion del derecho se encontraron 5 de los 5 parametros previstos: razones
orientadas a respetar los derechos fundamentales; razones orientadas a establecer la
conexién entre los hechos y las normas que justifican la decision, las razones
orientadas a evidenciar que las normas aplicadas ha sido seleccionada de acuerdo a
los hechos y pretensiones razones orientadas a interpretar las normas aplicadas y la

claridad. En sintesis la parte considerativa presentd: 10 parametros de calidad.

5.6.3. La calidad de la parte resolutiva con énfasis en la aplicacion del
principio de congruencia y la descripcion de la decision, fue de rango alta
(Cuadro 3). En la aplicacién del principio de congruencia, se hall6 3 de los 5
parametros previstos: el contenido del pronunciamiento evidencia correspondencia
(relacion reciproca) con los hechos expuesto en la acusacion fiscal, la parte
expositiva y considerativa y la claridad, mientras que 2: el contenido del
pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con las
pretensiones penales y civiles y la evidencia correspondiente a la pretensiones de la
defensa del acusado, no se encontr6. Finalmente, en la descripcion de la decision
se encontraron 5 de los 5 pardmetros previstos: el pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara la identidad del sentenciado, el pronunciamiento evidencia
mencion clara del delito atribuible al sentenciado, el pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la pena y la reparacion civil , evidencia mencion
expresa y clara de la identidad del agraviado y la claridad. En sintesis la parte

resolutiva presento: 8 parametros de calidad.
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52 En relacion a la calidad de la sentencia de segunda instancia. Se
concluyo6 que, fue de rango alta; se determiné en base a la calidad de la parte
expositiva, considerativa y resolutiva, que fueron de rango muy alta, alta y muy
alta, respectivamente. (Ver cuadro 8 comprende los resultados de los cuadros 4,
5 y 6). Fue emitida por la Tercera Sala especializada en lo penal
descentralizada y Permanente de San Juan de Lurigancho, donde se resolvio:
confirmando la sentencia en el extremo que se condena al autor de delito de
Lesiones Culposas Graves en el expediente N° 00493-2012, fijandose el monto
de cinco nuevos soles e inhabilitar suspendiendo su licencia de conducir y
revocando en el extremo de la pena y reformandola imponiéndole cuatro afios
de pena privativa de la libertad, por los fundamentos expuestos (Expediente N°
° 00493-2012-0-3207-JM-PE-04).

521 La calidad de la parte expositiva con énfasis en la introduccion y la
postura de las partes, fue de rango muy alta (Cuadro 4). En la introduccién, se
hallaron 5 de los 5 parametros previstos: evidencia el asunto, el encabezamiento,
evidencia la individualizacién de las partes y evidencia aspectos del proceso y la
claridad. De igual forma en, la postura de las partes se encontraron 4 de los 5
parametros previstos: evidencia el objeto de la impugnacién y evidencia
congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan la impugnacion,
evidencia la pretensiones de quien formula la impugnacion y evidencia claridad,
mientras que 1: evidencia las formulaciones penales y civiles de la parte contraria,

no se encontraron. En sintesis la parte expositiva presentd 9 parametros de calidad.

522 La calidad de la parte considerativa con énfasis en la motivacion de
los hechos y la motivacién del derecho fue de rango alta (Cuadro 5). En la
motivacion de los hechos, se hall6 5 de los 5 parametros previstos: las razones
evidencian la seleccién de los hechos probados o improbadas y evidencia claridad,
las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas, las razones evidencian
aplicacion de la valoracion conjunta y las razones evidencia aplicacion de las reglas

de la sana critica y las maximas de la experiencia. Finalmente, en la motivacion del

106



derecho, se encontraron 5 de los 5 parametros previstos: las razones se orientan a
interpretar las normas aplicadas, las razones evidencian determinacion de la
antijuricidad, las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad, las
razones se orientan a establecer conexion entre los hechos y las normas que
justifican la decision y evidencia claridad. En sintesis la parte expositiva presentd

10 parametros de calidad.

5.4.6. La calidad de la parte resolutiva con énfasis en la aplicacion del
principio de congruencia y la descripcion de la decisidn, fue de rango muy alta
(Cuadro 6). En la aplicacién del principio de congruencia, se hall6 5 de los 5
parametros previstos: el pronunciamiento evidencia resolucién de todas las
pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio, el pronunciamiento evidencia
resolucién nada méas que de las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio,
el pronunciamiento evidencia aplicacién de las dos reglas precedentes a las
cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia, el
pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente y evidencia claridad. Finalmente, en la
descripcion de la decision, se encontraron 5 de los 5 parametros: el
pronunciamiento evidencia mencion expresa de la identidad del sentenciado, el
pronunciamiento evidencia mencién clara los delitos atribuidos al sentenciado, el
pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la pena y la reparacion civil,
el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara la identidad del agraviado y
evidencia claridad. En sintesis la parte expositiva presenté 10 parametros de

calidad.
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ANEXO 1
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA ESTE

TERCER JUZGADO PENAL DE SAN JUAN DE LURIGANCHO

EXPEDIENTE N°: 282-2013
SECRETARIO: CUYA ACEVEDO
ACUSADO: J.R.O.D.R.
AGRAVIADO: AEE.C.H.

DELITO : CONTRA LA VIDA EL CUERPO Y LA SALUD - LESIONES CULPOSAS
GRAVES

SENTENCIA

San Juan de Lurigancho, treinta de setiembre del dos mil catorce.-

VISTOS: El proceso penal seguido contra J.R.O.D.R. como presunto autor del delito Contra la
Vida el Cuerpo y la Salud — LESIONES CULPOSAS GRAVES.- en agravio de A.E.C.H.
RESULTA DE AUTOS: Que el sefior Fiscal de la Sexta Fiscalia Provincial Mixta de San Juan de
Lurigancho formalizo Denuncia a folios cuarenta y cuatro a cuarenta y seis, emitiendo el Cuarto
Juzgado Mixto d Justicia de San Juan de Lurigancho el auto de instruccion de fecha dos de octubre
del dos mil doce inserta a folios cuarenta y ocho a cincuenta y uno; asi tramitada la causa conforme
su naturaleza sumaria, y cumplida en exceso el plazo de duracion de la instruccion, el sefior
representante del Ministerio Publico formulo su acusacidn fiscal que obra ciento trece a ciento
diecisiete, luego de la cual se puso la causa a disposicion de las partes en el término de ley para que
formulen sus alegatos de defensas, y se fijo fecha para la lectura de sentencia, habiendo, habiendo
llegado el momento de emitir pronunciamiento final, que asume la siguiente estructura;
CONSIDERANDQ: IMPUTACION FACTICA PRIMERQ: Fluye de autos, que se imputa al
encausado J.R.0.D.R. haber causado afectacion fisica en la integridad corporal de la agraviada
A.E.C.H., hecho ocurrido el siete de Mayo del dos mil doce, en circunstancias que la agraviada se
encontraba viajando en calidad de pasajera a bordo del vehiculo menor de placa de rodaje N° B5-
0923 conducido por el citado denunciado por la avenida Principal Inca Pachacutec, en forma
negligente, sin percatarse del desplazamiento del vehiculo camioneta de placa de rodaje QI-
6917que recorria la avenida Principal, asi como en estado de ebriedad fue embestido por el referido
vehiculo cuyo impacto le ocasiona la volcadura del vehiculo menor, como consecuencia de ello
resulta con lesiones de consideracion los pasajeros de la mototaxi, siendo el de mayor gravedad de
la persona de A.S.C.H.por tal motivo fue evacuada de emergencia al hospital de San Juan de
Lurigancho, donde recibi6 los primeros auxilios. Como consecuencia del proceder negligente y
temeraria del denunciado la agraviada A.E.C.H., resultd con lesiones de gravedad, conforme se
advierte del diagndstico del Certificado Médico Legal N 099801-PF-HC, que obra en autos a fojas
18 que concluye “Fractura del tercio medio del fémur izquierdo, la misma que ha generado que
presente 30 dias de atencion facultativa por 90 dias de Incapacidad Médico Legal”. Asimismo corre
en autos a fojas 17, el Certificado de Dosaje Etilico practicado por el incoado J.R.0.D.R. que arroja
positivo con cero gramos cincuenta y cinco centigramos de alcohol por litro de sangre por litro de
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sangre; por su parte el imputado J.R.O.D.R. al presentar su manifestacion a nivel policial reconoce
haber conducido su vehiculo motorizado en estado de ebriedad y cuando se disponia a cruzar la
avenida Pachacutec, fue impactado por el vehiculo camioneta panel, ocasionando lesiones de
consideracion a sus pasajeros y al declarante; por otro lado manifiesta haber ingerido cuatro
botellas de cerveza, en compafiia de mecanico que momentos previos al evento arreglo su vehiculo
menor. SEGUNDO: El encausado J.R.O.D.R., en su declaracion policial de fojas nueve a diez; y
declaracion instructiva de fojas ochenta y seis, continuada a fojas ochenta y ocho a noventa y uno,
refiere que se acoge al beneficio de la confesion sincera, porque fue su culpa, que conoce a la
agraviada A.E.C.H. a raiz de los hechos, que el dia de los hechos se encontraba en estado etilico,
que se dirigia a su casa, y que estaba conduciendo por la avenida Inca Pachacutec, de forma
negligente no percatandose de la camioneta de placa QI-6917 que corria la avenida principal, siendo
gue su mototaxi cae de costado quedandose empotrado en el sardinel encima de la vereda, y que se
fijo de la agraviada, la misma que estaba en el suelo y no podia levantar, que ese dia no estaba
trabajando con su mototaxi solo lo llevo al taller para que le hicieran afinamiento y se puso a tomar
cinco cervezas, entonces decidio irse a su casa y en el transcurso encontré a la agraviada decidiendo
llevarla a su casa, que tenia antecedentes y que fue sentenciado el 29-05-1995 siendo condenado a
quince afos de pena privativa de la libertad, siendo liberado por el primer juzgado penal de lima por
beneficio de liberacion condicional en el afio dos mil tres; que se hizo cargos de los gastos medicos
ya que no contaba con SOAT, ademas saco el seguro de la agraviada en el SIS, que no contaba con
licencia para conducir, SOAT, solo tenia su tarjeta de propiedad , que ha cubierto parte de los gastos
médicos hasta antes de la operacion, que el vehiculo venian tres personas, el cémo conductor y dos
pasajeros atrds en el asiento posterior y que por el impacto fue lanzado hasta la berma y quedo
empotrado y no podia salir porque se le habia fracturado la clavicula y las dos pasajeras si podian
salir, pero tenian que esperar a los efectivos para que lo lleven al hospital, y que ese dia le manifestd
a la agraviada que tenia que tomar otra ruta dado que no contaba con documentos porque se
encontraba mareado y decidid ir a la otra ruta y para que no lo intervenga la policia, que tiene cuatro
hijos, TERCERO: la agraviada en el acta de entrevista personal de fojas once a trece y declaracion
preventiva de fojas cincuenta y tres a cincuenta y cuatro refiere que el dia siete de mayo del
presente se encontraba en el paradero el porton esperando su micro teniendo a su bebe en brazos y
encima no llegaba vehiculo que esperaba subié a una mototaxi con direccién al paradero Bolognesi
y como habia operativo el sefior de la moto J.R.O.D.R. le dijo que no tenia y que por ese motivo se
iria por otro camino para evitar ser intervenido por los policias por lo que intenta cruzar la avenida
principal que es de doble sentido es ahi que choca con el vehiculo siendo que por el impacto sali6
volando con su bebe en brazos, momentos después llegaron los policias y serenazgo, y que mientras
estaba internada el sefior en algunas ocasiones se acerco y compro algunas recetas, pero después
desaparecio y que los gastos de hospitalizacién los cubri6 su familia; CUARTO: el testigo J.L.C.
en su declaracion testimonial de fojas ochenta y siete a ochenta y ocho refiere que el dia de los
hechos venia conduciendo el vehiculo de placa QI-6917, por la avenida Pachacutec de Jicamarca,
por el cual colisionaron con la mototaxi de placa de rodaje B5-0923 por negligencia de la mototaxi
que cruzo la avenida imprudentemente, ademas ese dia el conductor de la mototaxi se queria dar a
la fuga, por lo que el serenazgo lo intervino, que el vehiculo de placa de rodaje QI-6917 era de
transporte de mercancias, que no llevaba a ninguna persona. QUINTO: DILIGENCIAS Y
MEDIOS PROBATORIOS INCORPORADOS AL PROCESO: 1) A folios dos y siguientes
obra el atestado policial N° 042-2012-REGP-POL-LIMA/DIVTER-E1-CIA. 10 OCT- SIAT; 2) A
folios nueve a diez obra la manifestacion policial del acusado J.R.0.D.R.3) A folios once a trece
obra la entrevista policial de la agraviada, 4) A folios diecisiete obra el certificado de dosaje etilico
N°0001-0039306, con registro de dosaje etilico N°c-03490 del acusado J.R.O.D.R. cuyo resultado
arroja 0.55 g/l 5) A folios dieciocho y diecinueve obran los certificados médicos legales Nros.
009801-PF-HC de la agraviada; 6) A folios cuarenta y siete obra la ficha RENIEC del acusado. 7) A
folios cincuenta y tres a cincuenta y cuatro obra la declaracion preventiva de la agraviada. 8) A
fojas sesenta y tres; sesenta y seis y noventa y nueve obran el certificado de antecedentes penales y
policiales respectivamente del acusado quien cuenta con un registro de data del afio mil
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novecientos noventa y cinco; 9) A folios ochenta y seis, y ochenta y ocho a noventa y uno obra la
declaracion instructiva del acusado J.R.O.D.R. ; 10) A folios ochenta y siete obra la declaracion
testimonial de J.L.C.T.; 11) A folios ciento siete obra el certificado de antecedentes judiciales del
procesado quien registra anotaciones. Il ARGUMENTOS FACTICOS Y JURIDICOS:
SEXTO: La valoracion de la prueba es la operacion intelectual o mental, que realiza la Juez
destinada a establecer el mérito o valor de los elementos de prueba actuados en el proceso; en
nuestro ordenamiento procesal penal, la prueba se rige por el sistema de la libre valoracion
razonada, y en virtud de ello, el juzgador tiene libertad para evaluar los medios probatorios sin que
éstos tengan asignad un valor predeterminado. La justicia penal no puede basarse en una sola
circunstancia meramente probatoria, ya que es obligacidn apoyarse en varias pruebas para
establecer en forma indubitable la culpabilidad del procesado, y esto porque en el proceso penal se
da aquel principio, en virtud del cual la culpabilidad de los procesados tan solo es consecuencia de
la multiplicidad de los elementos probatorios de cargo y de la unidad del thema probandi, puesto
que la presuncion de inocencia siempre estd y se encuentra por encima de toda prueba insuficiente.
Entendida como certeza, la prueba resulta entonces la confirmacién o acuerdo entre las cosas u
operaciones confrontadas, es la demostracion de una afirmacion o de la existencia de un hecho o de
una cosa, sirve al descubrimiento de la verdad acerca de los hechos que en él se investigan y
respecto de los cuales se pretende aplicar la Ley sustantiva. A mayor abundamiento, conforme a la
jurisprudencia “La sentencia que ponga término al juicio debe apreciar todos los medios sentencia
que ponga término al juicio debe apreciar todos los medios probatorios recaudados en autos;... para
emitir dicho fallo se debe tomar en cuenta, en forma conjunta y no aisladamente, los medios
probatorios que creen en el juzgador la conviccidn de que el procesado es responsable de los hechos
que se le imputan, pues, tal como se describe en la doctrina... la apreciacion del resultado de las
pruebas, para el convencimiento total del juez no debe ser empirica, fragmentaria o aislada, ni ha de
realizarse considerando aisladamente cada una de ellas, ni separarse del resto del proceso, sino que
comprende cada uno de los elementos de prueba y su conjunto, es decir, la urdiembre probatoria
que surge de la investigacion”. SETIMO: Que el ilicito penal materia de auto es el de Lesiones
Culposas Graves, que esta previsto y sancionado por el altimo articulo ciento veinticuatro del
Caddigo Penal, figura que consisten en ocasionar dafio en el cuerpo o en la salud a otro sin el
animus necandi propio de la lesion dolosa, sino mas bien por la inobservancia del deber de cuidado
que era necesario tener al ejecutar las acciones que previsiblemente podian causar dafio en el cuerpo
o0 en la salud de las personas. La infraccion al deber objetivo de cuidado resulta un elemento
fundamental para determinar si una conducta es imputable objetivamente como delito culposo,
pues, si el sujeto obrase cifiéndose a las normas técnicas que previenen el aumento del riesgo en la
utilizacion de bienes riesgosos, resulta imposible imputarle un resultado a titulo de culpa; mas adn,
si quién sufre el resultado es quién provocé por defraudar las expectativas (principio de confianza)
que se derivan de su rol social (Vb. Gr. Incumplimiento de las reglas de transito al descender de un
vehiculo motorizado); OCTAVO: De la responsabilidad penal del encausado J.R.O.D.R.: Que
del analisis y de la compulsa de las pruebas actuadas a nivel preliminar y judicial, se ha llegado a
establecer que existen suficientes elementos probatorios que permiten acreditar la comision del
delito y la responsabilidad penal del procesado J.R.O.D.R., como autor del mismo, en virtud de los
siguientes fundamentos; 1) Que estad probado que el dia siete de mayo del dos mil doce a horas
20:55 se puso a disposicion a J.L.C.T. conductor del vehiculo de placa QI-6917 y a JRODR
conductor del vehiculo automotor menor de placa de rodaje B5-0923 los mismos que participaron
en el accidente de transito choque con lesiones y dafios materiales, asi como a las personas de
A.C.H., MAS.C. y J.A.L.P., pasajeros del vehiculo menor hecho ocurrido en la interseccion de las
avenidas Inca Pachacutec con Inca Lloque Yupanqui de la comunidad campesina de jicamarca
anexo 22, conforme al atestado policial de fojas dos y siguientes; 2) El encausado J.R.O.D.R., en
declaracion instructiva de fojas ochenta y seis, continuada a fojas ochenta y ocho a noventa y uno,
refiere que se acoge al beneficio de la confesion sincera, porque fue su culpa, que conoce a la
agraviada A.E.C.H. a raiz de los hechos, que el dia de los hechos se encontraba en estado etilico,
que se dirigia a su casa, y que estaba conduciendo por la avenida Inca Pachacutec , de forma
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negligente no percatandose de la camioneta de placa QI-6917 que corria la avenida principal, siendo
que su mototaxi cae de costado quedando empotrado en el sardinel encima de la vereda, y que se
fijo de la agraviada, la misma que estaba en el suelo y no podia levantar, que se puso a tomar cinco
cervezas, entonces decidid irse a su casa y en transcurso encontrd a la agraviada, que no contaba
con SOAT, licencia de conducir, sélo tenia su tarjeta de propiedad , que ha cubierto parte de los
gastos médicos hasta antes de la operacion, habiendo reconocido su responsabilidad en los hechos
materia de investigacion, 3)folios dicisiete, obra el Certificado de Dosaje Etilico No. 0001-0039396
registro de dosaje N° C-013490 practicado al acusado, que arroj6 como resultado cero gramos
practicado al acusado, que arroj6é como resultado cero gramos cincuenta y cinco centigramos de
alcohol por litro de sangre, el mismo que segun la tabla de alcoholemia en el primer periodo de
ebriedad: subclinico, en este periodo no existen sintomas o signos clinicos, pero las pruebas
psicométricas muestran una prolongacion en los tiempos de respuesta al estimulo y posibilidad de
accidentes. No tiene relevancia administrativa ni penal. 4) Que a consecuencia del accidente de
transito, la agraviada A.C.H. sufrio lesiones personales en su integridad fisica, conforme se
corrobora con el certificado de reconocimiento médico de fojas dieciocho respecto de la agraviada
habiendo llegado a las conclusiones DE ACUERDO AL INF. MEDICO EXPEDIDO POR EL DR.
SAI CON CMP N°12998, RNE N°9023, JEFE DEL SERV. DE TRAUMATOLOGIA Y
ORTOPEDIA DEL HOSP. NAC. H. UNANUE DEL 08-MAY-2012, CORRESPONDIENTE A
LA HISTORIA CLINICA N°1365714, DIAGNOSTICA: FRACTURA DEL TERCIO MEDIO
DEL FEMUR IZQUIERDO...TRATAMIENTO QUIRURGICO ... 07-JUN-2012... OPERACION
EFECTUADA: REDUCCION CRUENTA + OSTEOPOROSIS CON CLAVO ENDOMEKLAR
DE KUNTSCHER - EVOLUCION FAVORABLE , y con 30 dias de atencion facultativa y 90 dias
de incapacidad médico legal; y que si bien los certificados médicos legales antes mencionados no
han sido ratificados por el Medicos Legista que suscribe, debera de tenerse en cuenta lo sefialado
por la Corte Suprema de Justicia de la Republica en el Pleno Jurisdiccional de las Salas Penal
Permanente y Transitorio (Acuerdo Plenario N° 02-2007/CJ-116, de fecha 16 de noviembre del
2007) en su punto 11, juridico ocho y nuevo, que la ausencia de la diligencia de examen o
ratificacion pericial no necesariamente anula lo actuado ni excluye el informe o dictamen parcial del
acerbo probatorio. A estos efectos, los Jueces y Salas Penales deberan tener en cuenta,
obligatoriamente, los criterios indicados en dichos paragrafos. 5) asimismo es de verse de autos que
el acusado actué en forma negligente aunado al estado de ebriedad del mismo, lo cual haya
mermado su reflejo y campo visual, al aproximarse al lugar del evento , invadiendo el carril de
circulacion del vehiculo de placa de rodaje QI-6917 produciéndose el choque con embiste,
conforme al atestado policial de fojas dos y siguientes. NOVENO: En consecuencia, ésta Judicatura
determina que se encuentra acreditada la comision del delito de Lesiones Culposas Graves en
agravio de A.E.C.H. y la autoria del procesado J.R.0.D.R., en el mismo. Del otro lado, se tiene que
no obra causa de justificacion que pueda restarle antijuricidad al comportamiento delictivo asumido
por los procesados, por lo que pese a sus facultades mentales y capacidad para dirigir su conducta
en forma distinta asumi6 el comportamiento ilicito sin mayor reparo; 1V.- DETERMINACION DE
LA PENA Y DE LA REPARACION CIVIL: DECIMO: En cuanto a la determinacion de la Pena,
ésta tiene como bases normativas tanto el articulo VIII del Titulo Preliminar del Cdédigo Penal
norma que garantiza la proporcionalidad de la pena, en concordancia, con los articulos cuarenta y
cinco y cuarenta y seis del Cddigo Penal, la misma que fija los pardmetros acerca de las
caracteristicas del agente, sus carencias, las circunstancias en que se cometié el hecho punible, los
moviles y la extension del dafio o peligro causados; es decir, de las condiciones personales del
agente y de las circunstancias que lleven al conocimiento del actuar del agente al cometer el hecho,
a fin de garantizar la aplicacion del principio de proporcionalidad de la pena al caso concreto. a) El
principio de proporcionalidad y racionabilidad de la pena consagrado en el numeral ocho del Titulo
Preliminar de Codigo Penal; b) EI grado de instruccidn y cultural del acusado J.R.O.D.R, quién de
sus declaraciones prestadas a nivel policial y judicial se verifica que cuenta con segundo de
secundaria; c) Que del certificado de antecedentes penales de fojas sesenta y tres, es de verse que el
acusado cuenta con un registro el cual data de mayo del mil novecientos noventa y cinco, habiendo
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sido condenado a quince afios de pena privativa de la libertad, la misma que cumplié hasta el mes
febrero del dos mil nueve conforme al certificado de antecedentes judiciales de fojas ciento siete; y
estando a que los hechos materia del presente proceso se cometieron en mayo del dos mil doce, esto
es, al haber cumplido una pena, incurrio en nuevo delito doloso en un lapso que no excedid de cinco
afios, tiene la condicion de reincidente, conforme a lo dispuesto por articulo cuarenta y seis B del
codigo penal, ¢) Que asi mismo, el encausado J.R.O.D.R., corresponde graduarse las penalidades
aplicando las modificaciones establecidas a los articulos 45° y 46°, asi como el articulo 45°-A del
Cadigo Penal (incorporado por el articulo 2° de la Ley namero 30076, publicado el 19 de agosto de
2013), al no establecer modificaciones perjudiciales al texto normativo del tipo concreto, en tal
sentido, tomando en cuenta las CONDICIONES PERSONALES DEL ACUSADO, quien resulta
ser soltero —conviviente, con cuatro hijos, con segundo de secundaria, trabajador eventual, quien
registra antecedentes penales; es decir, el acusado cuenta con instruccién suficiente para conocer la
prohibicidon legal y podria esperarse una conducta distinta de la que realiz6. Por otro lado, se debe
identificar la PENA CONMINADA: que para el delito de Contra La Vida, El Cuerpo y La Salud —
Lesiones Culposas, que esta previsto y sancionado por el Gltimo parrafo del articulo 124 parrafo del
Cadigo Penal, que sanciona con pena privativa de la libertad no menor de cuatro ni mayor de seis
afios si el delito resulta de la inobservancia de reglas de profesion, ocupacion o industria y no menor
de un afio ni mayor de cuatro afios cuando sean varias las victimas del mismo hecho; por lo que la
PENA BASICA: para el caso concreto es de cuatro a seis afios pena privativa de la libertad, lo cual
significa veinticuatro meses, es decir, ocho meses para cada tercio; siendo que el TERCIO
INFERIOR sera desde cuatro afios a un maximo cuatro afios con ocho meses; el TERCIO MEDIO
tendra como minimo cuatro afios con ocho meses y a un extremo maximo de cinco afios con cuatro
meses, y el TERCIO SUPERIOR se ubicard entre los cinco afios con cuatro meses y los seis afios;
estando establecido los tercios correspondientes, ahora se determinara la PENA CONCRETA,
debiendo analizarse las circunstancias previstas en el articulo 46° del mencionado codigo punitivo,
verificandose en cuanto a las circunstancias atenuantes: no concurre ninguna; y en cuanto a las
circunstancias agravantes: que en el caso de autos ya esta prevista en el delito; asimismo se advierte
que es de aplicacion lo dispuesto por el articulo cuarenta y seis B del Codigo Penal que sefiala: “La
reincidencia constituye circunstancia agravante cualificada, en cuyo caso el juez aumenta la pena
hasta en una mitad por encima del méaximo legal fijado para el tipo penal”, en consecuencia,
sumando la mitad a la pena maxima del delito cometido, la pena en su extremo maximo seria siete
afios, corresponde al acusado de acuerdo a sus condiciones personales y en aplicacion del principio
de proporcionalidad, una pena concreta de cinco afios de pena privativa de la libertad;
circunstancias que permite imponer una pena efectiva; DECIMO PRIMERO: El articulo noventa
y tres del Cddigo Penal, prescribe que la reparacion civil comprende la restitucion del bien o el
pago de su valor y la indemnizacién de los dafios y perjuicios, siendo asi se aprecia que el
procesado JORGE ROBERTO ORELLANA DEL RIO, segln su declaracion instructiva, refiere
ser trabajador eventual, todo lo cual redunda en una justa apreciacion, los que permiten actuar con
equidad y coherencia, para la imposicion del monto por concepto de reparacion civil al acusado,
con el fin de que la reparacion civil sea justa y conforme al dafio causado a la agraviada; DECIMQ
SEGUNDO: Que, el ultimo parrafo del articulo 124 del Codigo Penal sefiala que corresponde la
inhabilitacién ademas de pena privativa de libertad, por lo que en el presente caso, se determina que
el derecho que es objeto de la inhabilitacion es el comprendido en el inciso 7 del articulo 36 del
mismo cuerpo legal que sefiala: “Suspension, cancelacién o incapacidad definitiva para obtener
autorizacion para conducir cualquier tipo de vehiculo”, el mismo que se fija por el plazo de un afio;
DECIMO TERCERO: Por lo expuesto, siendo de aplicacion también lo establecido en los
articulos once, doce, veintitrés, veintiocho, veintinueve, treinta y seis inciso séptimo, cuarenta y
uno, cuarenta y cinco, cuarenta y cinco-A, cuarenta y seis, noventa y dos, noventa y tres; y ultimo
parrafo del articulo ciento veinticuatro del Cdédigo Penal, asi como los articulos doscientos ochenta,
doscientos ochenta y tres y doscientos ochenta y cinco del Cdédigo de Procedimientos Penales,
apreciando los hechos y valorando las pruebas con criterio de conciencia que la Ley confiere, la
sefiora Juez del Tercer Juzgado Penal de San Juan de Lurigancho, administrando justicia a nombre
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de la Nacion, EALLA: CONDENANDO a J.R.0.D.R., como autores del delito contra la Vida, el
Cuerpo y la Salud -LESIONES CULPOSAS GRAVES, en agravio de A.E.C.H. y como tal se le
impone CINCO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD la misma que se computara
desde la fecha y vencera el veintinueve de setiembre del dos mil diecinueve; OFICIANDOSE:
a la Carceleta Judicial para su internamiento en una carcel publica; FIJA: En la suma de CINCO
NUEVOS SOLES el monto que por concepto de reparacion civil debera abonar el sentenciado
favor de la agraviada; INHABILITAR al sentenciado conforme al inciso siete del articulo treinta y
seis del Codigo Penal, suspendiendo su licencia de conducir por el termino de la condena;
MANDA: Que, consentida y/o ejecutoriada que sea la presenta resolucion, se archive
definitivamente la presente causa, y se cursen oficios a la autoridad correspondiente para la
inscripcion de los boletines de condena; NotificAndose y Oficidndose.
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA ESTE
SALA ESPECIALIZADA EN LO PENAL DESCENTRALIZADA'Y PERMANENTE DE SAN
JUAN DE LURIGANCHO

Exp. N° 493 — 2012

Resolucion N° 117 — 2015
San Juan de Lurigancho, trece de marzo del afio dos mil quince.-

VISTOS.- Interviniendo como ponente, el Juez Superior Matta Paredes; con el Dictamen Fiscal de
fojas ciento noventa y cuatro a ciento noventa y ocho; sin informes orales por la inconcurrencia de
los abogados a la diligencia de vista de la causa conforme a la constancia de Relatoria que antecede;

Y,
1-ANTECEDENTES DE LA VENIDA EN GRADO:

A.- Viene en grado de apelacion, la Sentencia de fecha treinta de Septiembre del afio dos mil
catorce, obrante de folios ciento cincuenta y siete a ciento sesenta y cuatro, que falla Condenando a
J.R.0.D.R., como autor del delito Contra la Vida, el Cuerpo y la Salud en la modalidad de Lesiones
Culposas Graves, en agravio de A.E.C.H.; y como tal, se le impone cinco afios de pena privativa
de la libertad, la misma que se computara desde la fecha y vencera el veintinueve de Septiembre del
dos mil diecinueve; oficiandose a la Carcelera Judicial para su internamiento en una carcel publica;
fija, en la suma de cinco Nuevos soles, el monto que por concepto de reparacion civil deberéd abonar
a favor de la parte agraviada; inhabilitacion conforme al inciso siete del Articulo treinta y seis del
Cadigo Penal; suspendiendo su licencia de conducir por el término de la condena.

B.- Mediante escrito de fecha diez de Octubre del afio dos mil catorce que aparece de folios
ciento sesenta y siete a ciento setenta, Jorge Ochoa Pérez fundamenta su recurso interpuesto contra
la sentencia materia de alzada, argumentando resumidamente para ello que, para la determinacion
de la pena se ha tomado en cuenta las disposiciones contenidas en la Ley 30076, la misma que entro
en vigencia el mes de Agosto del afio dos mis trece, cuando los hechos materia de la presente
instruccion corresponden al siete de Mayo del afio dos mil doce; que al desarrollar los fundamentos
contenidos en el considerando octavo de la recurrida, el A quo ha sefialado que los signos clinicos
de su defendido no tienen relevancia administrativa ni penal; siendo ello contradictorio e
incongruente con los deméas fundamentos del fallo. Por otro lado sefiala como agravio que en el
Considerando Décimo —literal d), ha tomado en cuenta para la imposicién de la pena sus
antecedentes penales cuya data corresponde al mes de Mayo del afio mil novecientos noventa y
cinco, sin haber tomado en consideracion la rehabilitacién automatica y el hecho que la reincidencia
obedece a la comisidn de un delito doloso y no culposo. Finalmente, sostiene que el juzgador no ha
tenido en cuenta la ayuda prestada a la agraviada, las condiciones personales del sentenciado y la
existencia de su conviviente y sus hijos; concluyendo luego que por lo expresado, el operador
judicial debid imponerle una pena suspendida condicionalmente de conformidad con lo previsto en
el Articulo 57 del Cédigo Penal, concordante con el Articulo 58 del aludido cuerpo normativo.

.- FUNDAMENTOS DEL COLEGIADO:
PRIMERO.- Que, de la revision de los fundamentos del recurso que origina la alzada, resumidos

dentro de los antecedentes de la presente Resolucién, se advierte que la impugnacion recae sobre la
determinacion de la pena que fuera impuesta a don J.R.O.D.R.; mas no asi, respecto de su
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culpabilidad y responsabilidad como autor del delito Contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en la
modalidad de Lesiones Culposas Graves, en agravio de A.E.C.H.

SEGUNDO.- Que, habiéndose delimitado el ambito de revision recursal, corresponde analizar si
los fundamentos expuestos por el A quo, justifican legal y validamente la imposicion de cinco afios
de pena privativa de la libertad efectiva al sentenciado recurrente.

TERCERO.- Que, se incrimina a J.R.O.D.R. la comision del delito Contra la Vida, el Cuerpo y la
Salud en la modalidad de Lesiones Culposas Graves, toda vez que con fecha siete de Mayo del afio
dos mil doce, encontrandose en estado de ebriedad y conduciendo de manera negligente vehiculo
menor de placa de rodaje n® B-0923 en cuyo interior llevaba como pasajera a la agraviada A.E.C.H.
por las inmediaciones de la Avenida Principal Inca Pachacutec fue embestido por el vehiculo de
placa de rodaje N° QI-6917, al no percatarse de su desplazamiento de dicha camioneta por la
Avenida Principal; como consecuencia de dicho accidente de transito, la aludida agraviada sufrio
fractura del tercio medio del fémur izquierdo, que requirieron —a tenor de la evaluacion transcrita en
el Certificado Médico legal N° 009801-PF-HC- treinta dias de atencidn facultativa por noventa dias
de incapacidad médico legal; siendo el caso por los examenes correspondientes practicados al
procesado luego del suceso de transito, cincuenta y cinco centigrados por litro de sangre, lo que
significa que conducia el vehiculo menor en estado de ebriedad.

CUARTO.- Que, por los hechos imputados a don Jorge Roberto Orellana Del Rio, el titular de la
accion penal interpuso denuncia y posterior acusacion por delito Contra la Vida, el Cuerpo y la
Salud -Lesiones Culposas Graves- al tipo penal descrito en el Ultimo Parrafo del Articulo 124 del
Cadigo Penal, cuyo texto prescribe, que:

“(...) El que por culpa causa a otro un daiio en el cuerpo o en la salud, serd
reprimido, por accion privada, con pena privativa de libertad .... no menor de
cuatro afios ni mayor de seis afios e inhabilitacion, segun corresponda, conforme
al articulo 36 —incisos 4), 6) y 7)-, si la lesion se comete utilizando vehiculo
motorizado o arma de fuego, estando el agente bajo el efecto de drogas toxicas,
estupefacientes, sustancias psicotrépicas o sintéticas, o con presencia de alcohol en
la sangre en proporcion mayor de 0.5 gramos-litro, en el caso de transporte
particular, o mayor de 0.25 gramos/litro en el caso de transporte publico de
pasajeros, mercancias o carga en general, o cuando el delito resulte de la
inobservancia de reglas técnicas de trdansito.”

QUINTO.- Que, el andlisis de los fundamentos referidos a la determinacion de la pena
desarrollados en la sentencia materia de alzada, permiten advertir que la juzgadora ha apelado a una
circunstancia agravante cualificada’reservada para los delitos dolosos mas no asi para los culposos,
lo cual implica el quebrantamiento a la debida motivacion y al principio de legalidad, al cual se
someten las penas. Es asi que el Articulo 46 B del Codigo Penal —modificado por el Articulo 1 de la
Ley N° 29604, publicada el 22 de octubre 2010; luego por el Articulo 1 de la Ley 30076, publicada
el 19 de agosto de 2013-, referido a la reincidencia, sefiala taxativamente que: “(...) El que, después
de haber cumplido en todo o en parte una condena privativa de libertad, incurre en nuevo

2 PRADO SALDARRIAGA, Victor Roberto. “Determinacion Judicial de la Pena” Edicion a cargo del Instituto Pacifico
SAC. Primera Edicion — Febrero del 2015. p. 55: “(...) Circunstancias agravantes cualificadas: Esta clase de
circunstancia se distingue de las otras modalidades, porque su eficacia incide sobre la estructura de la pena
conminada. Esto es, sus efectos alteran o modifican los limites minimos o maximos de la penalidad legal prevista para
el delito, configurando un nuevo marco de conminacién penal. Efectivamente, si se trata de circunstancias agravantes
cualificadas, se produce una modificacidn ascendente que se proyecta por encima del maximo legal original, el cual se
convierte ahora en minimo, ejemplo de ello, es la circunstancia cualificada de la reincidencia y que se encuentra
regulada en el Articulo 45 —B del Cédigo Penal”
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delito doloso en un lapso que no excede de cinco afios tiene la condicion de reincidente. Igual
condicion tiene quien haya sido condenado por la comision de faltas dolosas...”; el segundo parrafo
del aludido dispositivo —ad initio-, precisa de manera textual que: “(...) Constituye circunstancia
agravante la reincidencia. El juez aumenta la pena hasta en una mitad por encima del maximo
legal fijado para el tipo penal ...” Del contenido de dichos preceptos normativos, se desprende que
la A quo no solo ha aplicado indebidamente una causal agravada prevista de manera exclusiva
para los delitos dolosos, pese a que el tipo penal materia de condena es uno de naturaleza culposa;
bajo ese contexto, la juez de la sentencia falté diligentemente a su labor de juzgadora, al aplicar en
el caso concreto, normas penales basicas, que sustentan la circunstancia cualificada agravada de
la reincidencia en la determinacion de la pena concreta reservada para los delitos DOLOSOS.

Esta aplicacion inadecuada no vicia la decision judicial de control, en tanto y en cuanto, el
colegiado en virtud a las facultades revisoras tiene facultades de controlar la ponderacion la pena
concreta contra el procesado J.R.0.D.R., pues, la circunstancia anotada es solo una de ellas que
determiné la pena impuesta por el juez; méxime tampoco es un tema de control la responsabilidad
penal declarada.

SEXTO.- Que, la determinacion de la pena concreta, implica en principio la identificacion de la
pena basica, esto es, la identificacion expresa de los margenes de pena previstos por la norma que
contiene el tipo penal materia de instruccion, las cuales alcanzan entre cuatro a seis afios de
privacion de la libertad. Habiéndose precisado los limites de la pena bésica, corresponde trabajar
sobre la pena concreta, para ello se debe tener en consideracion que si bien la Ley 30076 del 19 de
agosto del afio 2013, modificd los Articulos 45 y 46 del Cddigo Penal, estableciendo pardmetros
puntuales para la determinacion de la pena; también lo es que la finalidad de dicha Ley fue la
combatir la inseguridad ciudadana proveniente de la comision de una serie de delitos dolosos
considerados comunes y graves, no siendo el delito de lesiones culposas, aquel contemplado en la
precipitada Ley; por consiguiente, para la determinacion de la pena por el precitado delito, resultan
aplicables los dispositivos legales previstos en los articulos 45 y 46 del Cddigo Penal, vigentes a la
fecha de la accion culposa, ocurrido el siete de mayo del dos mil doce.

SEPTIMO.- Que, para el andlisis del caso concreto, resulta conveniente remitirnos a las
manifestaciones y declaraciones del procesado, de la agraviada y del testigo J.L.C.T., y que éstas
nos proporcionaran datos importantes respecto de las circunstancias del evento que origind la lesion
de la agraviada, la personalidad del agente, sus condiciones personales y circunstancias que lo
llevaron al conocimiento del injusto, sus costumbres, la importancia de los deberes infringidos, la
extension del dafio o peligro causado, los mdviles y fines, las circunstancias del tiempo, lugar,
modo y ocasion y otros factores mas previstos en los precitados Articulos. Asi tenemos que, a folios
nueve corre la manifestacion policial de J.R.O.D.R. quien a la fecha del accidente contaba con la
edad de cuarenta y un afios, natural de Huancayo, de ocupacion mototaxista, en dicha declaracion
manifestd que de manera previa al suceso de transito, habia libado licor y que tenia conocimiento
que conducir vehiculos motorizados bajo los efectos de alcohol, constituia delito contra la
Seguridad Publica e infraccion al Reglamento Nacional de Transito, que aquel dia, siete de mayo a
horas 20:40 aproximadamente, recogié a dos sefioras con sus respectivos hijos, que cuando se
encontraba por la Avenida Llogue Yupanqui en sentido de circulacion de Oeste a Este,
encontrandose por la interseccion con la Avenida Pachacutec tratd0 de cruzar la calzada sin
percatarse de la aparicion de un vehiculo; al respecto, la agraviada sefialé en su entrevista —véase
folios once a trece- que el dia de los hechos hizo su aparicion el vehiculo mototaxi de placa B5-
0923 donde se encontraba como pasajera su vecina, que ella y el conductor ofrecieron llevarla a su
domicilio, y que al ver que se estaba llevando a cabo un operativo policial a una cuadra mas
arriba del porton, el conductor de la mototaxi se dirigié por otra calle bordeando el operativo,
para luego salir mas adelante hacia la calle principal Avenida Inca Pachacutec, donde al estar
cruzando la calle, la declarante observo que un vehiculo venia por la calle Pachacutec con
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direccion al porton, jndicandole al conductor que tuviera cuidado ya gue se aproximaba un
vehiculo v éste le manifesté gue si pasaba la calle, circunstancia en que cuando trataba de cruzar
la calle fue impactado por otro vehiculo que transitaba por la calle Pachacutec, ocasionando que
saliera por la puerta lateral derecha, conjuntamente con su menor hijo M.A.S.C. de cinco meses,
llegandose a golpear su pierna izquierda con el filo del sardinel, ocasionandole la fractura del
mismo, precisé que el conductor de la mototaxi solo cubrié una pequefia cantidad de su tratamiento
médico ya que no contaba con el SOAT y que la mayor parte de su tratamiento fue solventado por
su familia; que como consecuencia del accidente, su menor hijo también resulté con lesiones pero
leves por lo que ya se encontraba estable (Lo resaltado y subrayado es nuestro).

OCTAVO.- Que, en sede de instruccion A.E.C.H. brindé su declaracion preventiva conforme
aparece a folios cincuenta y tres y cincuenta y cuatro, ratificindose de su manifestacion vertida a
nivel preliminar; esto es, que aquella noche se encontraba por las inmediaciones del paradero El
Porton llevando a su pequefio bebé en brazos, por lo que abord6 la mototaxi con direccion al
Paradero Bolognesi; y, como habia un operativo policial, el sefior de la moto J.R.O.D.R. le dijo que
no tenia documentos y que por ese motivo se iria por otro camino para evitar ser intervenido por los
policias, siendo que al intentar cruzar la Avenida Principal que es de doble sentido, choc6 con otro
vehiculo, siendo gque con el impacto salié volando con su bebe en los brazos quedando tirada por
buen tiempo conjuntamente con su bebé, que momentos después llegaron los del Serenazgo para
auxiliarlos, llevandose a su bebé al hospital de San Juan de Lurigancho en tanto que a ella la
trasladaron en una ambulancia porque presentaba fractura en la pierna izquierda y un corte en la
cabeza, siendo trasladada después de unos dias al hospital Hipdlito Unanue porque tenia que ser
operada de la pierna izquierda y un corte en la cabeza, siendo trasladada después de unos dias al
hospital Hipdlito Unanue porque tenia que ser operada de la pierna, colocandose clavos en la parte
media del fémur, quedando hospitalizada por un mes y cuatro dias, que mientras estuvo
hospitalizada, el sefior se acercd en algunas ocasiones y compro algunas recetas pero que después se
desaparecio, habiendo sido la familia de la declarante, quien cubrié los gastos de su
hospitalizacion. A folios ochenta y siete, corre la declaracion testimonial de J.L.C.T. quién por los
hechos sefial6 que aquel dia venia conduciendo el vehiculo de placa de rodaje QI-6917, por la
avenida Pachacutec de Jicamarca, por la cual colisionaron con la mototaxi que cruzd la avenida

imprudentemente, guien ademas quiso darse a la fuga. por lo que el Serenazgo lo intervino v
luego vino la policia v se lo llevaron, sefiald que los miembros del serenazgo dijeron que el
conductor presentaba signos de ebriedad.

NOVENO.- Que, el sentenciado recurrente al brindar su declaracién instructiva de folios ochenta y
ocho a noventa y uno, con la presencia de su abogado defensor sefiald que cuando se dispuso a
cruzar la Avenida principal de forma negligente, no se percatd del vehiculo camioneta de placa de
rodaje QI-6917 quien recorria la avenida principal, siendo que la mototaxi cae de costado quedando
empotrado en el sardinel, encima de la vereda, percatdndose en ese instante que la agraviada se
encontraba en el suelo y que no se podia levantar, que inmediatamente llegd el serenazgo y luego el
patrullero para luego ser conducidos de emergencia al hospital de Canto Grande. Precis6 ademas
que se hizo cargo de los gastos médicos porque no tenia SOAT, que no pudo cubrir el valor de los
clavos que colocaron a la agraviada durante su operacion, por lo que el pago lo efectto la familia de
ésta. También manifestdé que ademas de no contar con el correspondiente SOAT, tampoco contaba
con su licencia de conducir ya que solo tenia la tarjeta de propiedad, que al encontrarse mareado y
no tener los citados documentos vario su ruta para evitar ser intervenido por los efectivos policiales
que participaban de un operativo.

DECIMO.- Que de las precitadas manifestaciones y declaraciones se desprenden las siguientes
circunstancias: i) que el dia de los hechos en horas de la noche -20:55 aproximadamente-
J.R.0.D.R. se encontraba conduciendo un vehiculo motorizado mototaxi de placa de rodaje B5-

0923, hacia servicio publico de pasajeros; ii) se encontraba en estado de ebriedad —dato corroborado

127



con el resultado del Dosaje Etilico N° 0001-039306 obrante a folios 17- y sin contar con la licencia
de conducir original ni el SOAT para el desarrollo de dicha actividad; iii) Que, pese a no estar en
condiciones para conducir un vehiculo motorizado por su estado de ebriedad y falta de
documentacion, subidé pasajeras a su vehiculo y a los menores hijos de éstas -M.AS.H. de cinco
meses de edad y J.A.L.P de un afio de edad; iv) que el procesado, consciente de que su actividad al
volante constituia delito e infraccion al Reglamento Nacional de Transito, mantuvo el desarrollo de
su comportamiento injusto, sin importarle que con ello ponia en peligro la vida de sus pasajeros —
entre ellos la de dos menores de edad-; v) con la finalidad de no ser intervenido policialmente y
consciente de que por la zona se desarrollaba un operativo policial, decidié desviar su ruta para no
ser intervenido, ingresando asi a la zona del accidente, donde de manera imprudente invadio la
calzada impactando asi con la camioneta de placa QI-6917 conducida por la persona de J.L.C.T.; vi)
que como consecuencia del accidente, el sentenciado recurrente puso en peligro la integridad de los
menores y causé lesiones graves a la agraviada, las mismas que han sido detalladas en el
Certificado Médico Legal de folios dieciocho, siendo que para su operacion, la familia de ésta
ultima tuvo que cubrir los gastos ante la falta de SOAT correspondiente a la Mototaxi; de ello se
desprende que el apelante durante el desarrollo de su actividad, no solo infringio los deberes de
cuidado y respeto por la vida y la salud ajena, sino que ademas, mostro su falta de reconocimiento a
la normativa interna —norma penal y Reglamento Nacional de Transito- y de la labor policial
producto del operativo.

DECIMO PRIMERO.- Las circunstancias del evento y el comportamiento del procesado
sentenciado trasladado al campo normativo penal, demuestran que nos encontramos ante una
persona mayor de edad, con inteligencia suficiente como para darse cuenta de la ilicitud de su
comportamiento y que pese a ello, desarroll6 una conducta contraria a la ley, poniendo en peligro a
los pasajeros que llevaba, entre ellos a dos menores, originando con el accidente las lesiones de la
agraviada, las cuales tuvieron que ser cubiertas en gran parte, por la falta de SOAT del vehiculo que
conducia el apelante; todo ello nos lleva a sostener con firmeza, que no concurre circunstancia
atenuante que nos permita rebajar la pena concreta que le corresponde, por debajo del minimo legal
—cuatro anos-.

DECIMO SEGUNDO.- Si bien es cierto, que entre los requisitos previstos en el Articulo 57 del
Caodigo Penal para la imposicion de una pena suspendida, se sefiala que ésta no sea superior a los
cuatro afios de privacion de la libertad; en el caso concreto la pena concreta a juicio del Colegiado
debe de ser de cuatro afios; asimismo, si bien el agente no tiene la condicion de reincidente ni
habitual; empero, debe tenerse en cuenta que el inciso 2) del aludido Articulo —vigente a la fecha
del evento- establece como condicién para la imposicion de la pena suspendida, que: “(...) la
naturaleza, modalidad del hecho punible y la personalidad del agente hiciera prever que esta
medida le impedira cometer nuevo delito...” De lo anotado en los considerando que preceden,
queda en evidencia que el procesado apelante se ha venido comportando al margen de lo debido,
transgrediendo normas administrativas —Reglamento Nacional de Transito por conducir sin
el correspondiente SOAT en estado de ebriedad- y al Codigo Penal al causar lesiones
mediante la conduccion de un vehiculo motorizado en estado etilico y poniendo en riesgo la
integridad fisica de un menor de edad; sumado a ello, se tiene en cuenta que de manera previa al
accidente que causo las lesiones de la agraviada, éste tratd de eludir la labor de la autoridad policial,
siendo el caso que para evitar el operativo policial, optd por desviarse ingresando de manera
imprudente por lugar distinto al de su ruta, ocasionando asi el accidente que causo las lesiones de la
victima; por lo tanto, dada estas cualidades, circunstancias y condiciones personales, existe una alta
probabilidad de la imposicién de una pena suspendida, no evite que vuelva a transgredir las normas
que protegen la integridad fisica y la seguridad publica entre otros; por todo ello, este colegiado
considera que la pena concreta que corresponde al apelante, debe ser de cuatro afios de privacion de
la libertad pero en la calidad de efectivo.
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DECIMO TERCERO.- Que al margen de todo lo expuesto, éste Colegiado considera pertinente
sefialar con relacion al monto de la reparacion civil, al respecto, el A quo ha sefialado en el
considerando Décimo Primero de su Resolucion, que esta responde a un criterio de equidad,
coherencia y proporcionalidad con el dafio causado; pese a ello, el A quo sin mayor fundamento
gue el ya expuesto de manera enunciativa; y aun cuando el Ministerio Publico habia solicitado
como monto por dicho concepto, la suma de Cinco mil Nuevos Soles, fij6 como monto por
dicho concepto en la suma de cinco Nuevos Soles. Ademas, cabe precisar, si bien quedd
consentido por no haber impugnado tanto por el procesado como por el titular del derecho, sin
embargo, a fin de salvaguardar el derecho de indemnizacién por el dafio causado como
consecuencia del delito culposo, debe dejarse salvo el derecho de la agraviada; maxime, si no se
habia constituido en parte civil.

Por tales fundamentos la Sala Especializada en lo Penal Descentralizada y Permanente de San Juan
de Lurigancho de la Corte Superior de Lima Este;

111.- DECISION:

CONFIRMARON: la Sentencia de fecha treinta de Septiembre del afio dos mil catorce, obrante de
folios ciento cincuenta y siete a ciento sesenta y cuatro, en el extremo que falla: 1)
CONDENANDO a J.R.0.D.R., como autor del delito Contra la Vida, el Cuerpo y la Salud en la
modalidad de LESIONES CULPOSAS GRAVES, en agravio de A.E.C.H.; 1) fijandose en la
suma de cinco Nuevos Soles, el monto que por concepto de reparacion civil debera abonar a favor
de la parte agraviada; y, Ill) inhabilitando al sentenciado conforme al inciso siete del Articulo
treinta y seis del Codigo Penal; suspendiendo su licencia de conducir por el término de lacondena.

REVOCARON: la Sentencia de fecha treinta de Septiembre del afio dos mil catorce, obrante de
folios ciento cincuenta y siete a ciento sesenta y cuatro, EN EL EXTREMO QUE IMPONE a
J.R.0.D.R., cinco afios de pena privativa de la libertad, la misma que se computara desde la fecha y
vencerd al veintinueve de Septiembre del dos mil diecinueve; oficiandose a la Carcelera Judicial
para su internamiento en wuna cércel pulblica, REFORMANDOLA: Impusieron a
J.R.0.D.R.CUATRO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD EFECTIVA, la
misma que computada desde treinta de septiembre del dos mil catorce, VENCERA el veintinueve
de Septiembre del afio dos mil dieciocho. MANDARON: REGISTRAR la condena y Notificar a
las partes. MANDARON: dejar salvo el derecho de indemnizacion por la comision del delito, en
favor de la agraviada; oficiandose y los devolvieron.

SS
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ANEXO 2

Definicion y operacionalizacion de la variable e indicadores (Sentencia de primera instancia)

OBJETO DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUBDIMENSIONES

INDICADORES

CALIDAD DE
LA
SENTENCIA

En términos de
judiciales, una
sentencia de

PARTE EXPOSITIVA

Introduccién

1. El encabezamiento (Individualizacién de la sentencia): indica el nimero de expediente, el
numero de resolucién que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicion. Si cumple

2. Evidencia el asunto: indica el planteamiento de las pretensiones - el problema sobre lo que se
decidira. No cumple

3. Evidencia la individualizacion de las partes: individualiza al demandante y al demandado, y en
los casos que corresponde, también, al tercero legitimado. No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: indica los actos procesales relevantes (En atencién al
Principio de Direccion del Proceso, el juzgador se asegura tener a la vista un debido proceso, deja
evidencias de la constatacién, de las verificaciones de los actos procesales, aseguramiento de las
formalidades del proceso, que llegé el momento de sentenciar. No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje es asequible al conocimiento, su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. No excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. No cumple

Postura de las partes

1. Evidencia congruencia con la pretension del demandante. Sicumple
2. Evidencia congruencia con la pretension del demandado. Nocumple

3. Evidencia congruencia con los fundamentos facticos expuestos por las partes. Nocumple

4. Evidencia los puntos controvertidos / Indica los aspectos especificos; los cuales seran
materia de pronunciamiento. No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje es asequible al conocimiento, su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. No excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Si cumple
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calidad es
aquella que
evidencia

poseer un

conjunto de
caracteristicas
o0 indicadores
establecidos en
fuentes que
desarrollan su
contenido.

PARTE
CONSIDERATIVA

Motivacién de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes
con los alegados por las partes, en funcion de los hechos relevantes que sustentan la
pretension(es).Si cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizé el analisis individual de la
fiabilidad y validez de los medios probatorios si la prueba practicada se puede considerar fuente de
conocimiento de los hechos; se verificé los requisitos requeridos para su validez).Nocumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracién conjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracion, y no valoracién unilateral de las pruebas, el 6rgano jurisdiccional
examind todos los posibles resultados probatorios, interpretd la prueba, para saber su significado).
No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio probatorio para
dar a conocer de un hecho concreto). No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje es asequible al conocimiento, su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. No excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Si cumple

Motivacion del derecho

1 Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido seleccionada de
acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido sefiala la(s) norma(s) indica que es valida,
refiriéndose a su vigencia, y su legitimidad) (Vigencia en cuanto validez formal y legitimidad, en
cuanto no contraviene a ninguna otra norma del sistema, mas al contrario que es coherente). No
cumple

2 Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El contenido se orienta a
explicar el procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la norma, es decir cdmo debe
entenderse la norma, segun el juez) No cumple

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacion evidencia que
su razon de ser es la aplicacion de una(s) norma(s) razonada, evidencia aplicacion de la
legalidad).Si cumple

4. Las razones se orientan a establecer conexion entre los hechos y las normas que justifican
la decision. (El contenido evidencia que hay nexos, puntos de unién que sirven de base para la
decision y las normas que le dan el correspondiente respaldo normativo).Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje es asequible al conocimiento, su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. No excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco
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de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Si cumple

PARTE

RESOLUTIVA

Aplicacion del Principio de
Congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones oportunamente
ejercitadas. (Es completa) Si cumple

2. El contenido evidencia resolucién nada mas, que de las pretensiones ejercitadas (No se
extralimita/Salvo que la ley autorice pronunciarse mas alla de lo solicitado) Si cumple

3. El contenido evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas
y sometidas al debate, en primera instancia. Nocumple

4. El contenido del pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con la
parte expositiva y considerativa respectivamente. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje es asequible al conocimiento, su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. No excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos Si cumple

Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencidn expresa de lo que se decide u ordena. Si cumple
2. El pronunciamiento evidencia mencién clara de lo que se decide u ordena. Sicumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretensién planteada/
el derecho reclamado, o la exoneracion de una obligacion. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara a quién le corresponde el pago de los
costos y costas del proceso, o la exoneracion si fuera el caso. Nocumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje es asequible al conocimiento, su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. No excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos Si cumple.
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Definicién y operacionalizacion de la variable e indicadores (Sentencia de segunda instancia)

OBJETO DE VARIABLE DIMENSIONES SUBDIMENSIONES INDICADORES
ESTUDIO

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacién de la sentencia, indica el

nimero de expediente, el nimero de resolucién que le corresponde a la sentencia,

lugar, fecha de expedicién, menciona al juez, jueces, etc. No cumple

CALIDAD DE
LA 2. Evidencia el asunto: ¢El planteamiento de las pretensiones? ¢Cudl es el problema

sobre lo que se decidira?, el objeto de la impugnacion, o la consulta; los extremos a

resolver. Si cumple

3. Evidencia la individualizacién de las partes: se individualiza al demandante, al
SENTENCIA demandado, y al del tercero legitimado; éste ultimo en los casos que hubiera en el

proceso). No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un

En términos de y proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las
L Introduccion etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha
judiciales, una llegado el momento de sentenciar. No cumple

sentencia de

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje es asequible al conocimiento, su

calidad es aque“a objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. No excede ni abusa

que evidencia EXPOSITIVA del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
poseer un conjunto retéricos Si cumple

de caracteristicas o

indicadores 1. Evidencia el objeto de la impugnacién/o la consulta (El contenido explicita los

- extremos impugnados en el caso que corresponda). Si cumple
establecidos en
2. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos/juridicos que
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fuentes
desarrollan
contenido.

que
su

Postura de las partes

sustentan la impugnacioén/o la consulta. Si cumple

3. Evidencia la pretension(es) de quién formula la impugnacién/o de quién ejecuta
la consulta. No cumple

4. Evidencia la(s) pretensidn(es) de la parte contraria al impugnante/de las partes
si los autos se hubieran elevado en consulta/o explicita el silencio o inactividad
procesal. No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje es asequible al conocimiento, su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. No excede ni abusa
del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos Si cumple

CONSIDERATIVA

Motivacién de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones,
congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcion de los hechos
relevantes que sustentan la pretension(es).Si cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiz6 el analisis
individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios si la prueba practicada
se puede considerar fuente de conocimiento de los hechos, se verifico los requisitos
requeridos para su validez).No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El contenido
evidencia completitud en la valoracion, y no valoracion unilateral de las pruebas, el
6rgano jurisdiccional examiné todos los posibles resultados probatorios, interpret6 la
prueba, para saber su significado). No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas
de la experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio
probatorio para dar a conocer de un hecho concreto).No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje es asequible al conocimiento, su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. No excede ni abusa
del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos Si cumple
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Motivacion del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido
seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido sefiala la(s)
norma(s) indica que es valida, refiriéndose a su vigencia, y su legitimidad) (Vigencia
en cuanto validez formal y legitimidad, en cuanto no contraviene a ninguna otra
norma del sistema, mas al contrario que es coherente). No cumple

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El contenido se
orienta a explicar el procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la
norma, es decir cdmo debe entenderse la norma, segin el juez) Si cumple

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacion
evidencia que su razon de ser es la aplicacion de una(s) norma(s) razonada, evidencia
aplicacion de la legalidad).Si cumple

4. Las razones se orientan a establecer conexion entre los hechos y las normas
que justifican la decisién. (El contenido evidencia que hay nexos, puntos de unién que
sirven de base para la decision y las normas que le dan el correspondiente respaldo
normativo).Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje es asequible al conocimiento, su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. No excede ni abusa
del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos Si cumple

Aplicacion del Principio de

1. El pronunciamiento evidencia resolucién de todas las pretensiones formuladas
en el recurso impugnatorio/en la adhesion/ o los fines de la consulta. (segun
corresponda) (Es completa) Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia resolucion nada mas, que de las pretensiones
formuladas en el recurso impugnatorio/la adhesion o la consulta (segun
corresponda) (No se extralimita)/Salvo que la ley autorice pronunciarse mas alla de
lo solicitado). Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia aplicaciéon de las dos reglas precedentes a las
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RESOLUTIVA

Congruencia

cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia. No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje es asequible al conocimiento, su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. No excede ni abusa
del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos Si cumple

Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa de lo que se decide u ordena. Si
cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencién clara de lo que se decide u ordena. Si
cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretensién
planteada/ el derecho reclamado/ o la exoneracién de una obligacién/ la aprobacion
o0 desaprobacion de la consulta. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara a quién le corresponde
el pago de los costos y costas del proceso/ o la exoneracion si fuera el caso. Si
cumple No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje es asequible al conocimiento, su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. No excede ni abusa
del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos
retéricos Si cumple
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ANEXO 3

CUADROS DESCRIPTIVOS DEL PROCEDIMIENTO DE RECOLECCION,
ORGANIZACION, CALIFICACION DE LOS DATOS Y DETERMINACION DE LA
VARIABLE

1. CUESTIONES PREVIAS

1.

4.

5.

6.

De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), se denomina
objeto de estudio a las sentencias de primera y segunda instancia.

La variable de estudio viene a ser la calidad de las sentencias de primera y segunda
instancia segin los parametros doctrinarios, normativos y jurisprudenciales
pertinentes.

La variable tiene dimensiones, los cuales son tres por cada sentencia, estos son: la
parte expositiva, considerativa y resolutiva, respectivamente.

Cada dimensidn de la variable tiene sus respectivas sub dimensiones.
4.1.En relacion a la sentencia de primera instancia:

4.1.1. Las sub dimensiones de la dimensién parte expositiva son 2: introduccién
y la postura de las partes.

4.1.2. Las sub dimensiones de la dimension parte considerativa son 4:
motivacion de los hechos, motivacion del derecho, motivacion de la pena
y motivacion de la reparacion civil.

4.1.3. Las sub dimensiones de la dimension parte resolutiva son 2: aplicacién
del principio de correlacién y descripcion de la decisién.

4.2.En relacidn a la sentencia de segunda instancia:

421 Las sub dimensiones de la dimension parte expositiva son 2:
introduccion y postura de las partes.

4.2.2. Las sub dimensiones de la dimension parte considerativa son 4:
motivacion de los hechos, motivacion del derecho, motivacion de la pena
y motivacién de la reparacion civil.

4.2.3. Las sub dimensiones de la dimension parte resolutiva son 2: aplicacion
del principio de correlacion y descripcién de la decision.

Cada sub dimensién presenta 5 parametros, los cuales se registran en el instrumento
para recoger los datos que se llama lista de cotejo.

Para asegurar la objetividad de la medicién, en cada sub dimension se ha previsto 5
parametros, que son criterios o indicadores de calidad, extraidos indistintamente de
la normatividad, la doctrina y la jurisprudencia los cuales se registran en la lista de
cotejo.

De los niveles de calificacion: se ha previstos 5 niveles de calidad, los cuales son:
muy baja, baja, mediana, alta y muy alta. Se aplica para determinar la calidad de las
sub dimensiones, las dimensiones y la variable en estudio.
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8. Calificacion:

8.1.De los parametros: el hallazgo o inexistencia de un parametro, en el texto de la
sentencia en estudio, se califica con las expresiones: si cumple y no cumple

8.2.De las sub dimensiones: se determina en funcién al nimero de parametros

cumplidos.

8.3.De las dimensiones: se determina en funcion a la calidad de las sub
dimensiones, que presenta.

8.4.De la variable: se determina en funcion a la calidad de las dimensiones

9. Recomendaciones:

9.1.Examinar con exhaustividad: el Cuadro de Operacionalizacion de la Variable
gue se identifica como Anexo 1.

9.2. Examinar con exhaustividad: el proceso judicial existente en el expediente.

9.3.ldentificar las instituciones procesales y sustantivas existentes en el proceso
judicial existente en el expediente, incorporarlos en el desarrollo de las bases
tedricas del trabajo de investigacion, utilizando fuentes doctrinarias, normativas

y jurisprudenciales.

9.4.Empoderarse, sistematicamente, de los conocimientos y las estrategias previstas
facilitara el anélisis de la sentencia, desde el recojo de los datos, hasta la defensa

de la tesis.
10. El presente anexo solo describe el procedimiento de recojo y organizacion de los
datos.
11 Los cuadros de presentacion de los resultados evidencian su aplicacién.

2. PROCEDIMIENTOS PARA RECOGER LOS DATOS DE LOS PARAMETROS
DOCTRINARIOS, NORMATIVOS Y JURISPRUDENCIALES PREVISTOS EN EL

PRESENTE ESTUDIO.

Para recoger los datos se contrasta la lista de cotejo con el texto de la sentencia; el propdsito
es identificar cada parametro en el texto respectivo de la sentencia.

La calificacion se realiza conforme al cuadro siguiente:

Cuadro 1

Calificacién aplicable a los pardmetros

Texto respectivo de
la sentencia

Lista de parametros

Calificacion

Si cumple (cuando en el texto se cumple)

No cumple (cuando en el texto no se cumple)
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Fundamentos:

O El hallazgo de un parametro se califica con la expresion : Si cumple
0 Laausencia de un parametro se califica con la expresion ; No cumple
|

3. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE UNA SUB
DIMENSION

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)
Cuadro 2

Calificacion aplicable a cada sub dimensién

Cumplimiento de los Valor (referencial) Calificacién de calidad
pardmetros en una sub
dimension
Sise cumple 5 de los 5 5 Muy alta

parametros previstos

Si se cumple 4 de los 5 4 Alta
parametros previstos

Si se cumple 3 de los 5 3 Mediana
paradmetros previstos

Sise cumple 2 de los 5 2 Baja
parametros previstos

Si s6lo se cumple 1 1 Muy baja
parametro previsto o ninguno

Fundamentos:

O Se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el Cuadro 1, delpresente
documento.

00 Consiste en agrupar los parametros cumplidos.

0 La calidad de la sub dimension se determina en funcion al namero de pardmetros
cumplidos.

0 Para todos los casos el hallazgo de uno, o ninguno de los 5 parametros previstos, se

califica con el nivel de: muy baja.
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4. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LAS
DIMENSIONES PARTE EXPOSITIVA'Y RESOLUTIVA.

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).

Cuadro 3
Calificacién aplicable a las dimensiones: parte expositiva y parte resolutiva
Calificacion
De las sub De Rangos de Calificacién de la
dimensiones calificacion de calidad de la
la la dimension dimension
Dimensién |  Sub dimensiones dimension
= = =
1123|415
Nombre de la sub X [9-10] Muy Alta
dimension
[7-8] Alta
Nombre de 7
la Nombre de la sub X [5-6] Mediana
dimension: | dimension
[3-4] Baja
[1-2] Muy baja

Ejemplo: 7, esta indicando que la calidad de la dimension, ... es alta, se deriva de la calidad de las dos sub

dimensiones, ..... Voeeren que son baja y muy alta, respectivamente.

Fundamentos:
0 De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), las
dimensiones identificadas como: parte expositiva y parte resolutiva, cada una,

presenta dos sub dimensiones.
0 Asimismo, el valor maximo que le corresponde a una sub dimension es 5 (Cuadro 2).

Por esta razon, el valor maximo que le corresponde a una dimensién que tiene 2 sub

dimensiones es 10.
00 Por esta razon el valor maximo que le corresponde a la parte expositiva y parte
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resolutiva, es 10.

0 Asimismo, para los efectos de establecer los 5 niveles de calidad, se divide 10 (valor
méaximo) entre 5 (nGmero de niveles), y el resultado es 2.

00 El nimero 2, indica que en cada nivel de calidad habra 2 valores

0O Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los
datos, se establece rangos; éstos a su vez orientan la determinacion de la calidad.
Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 3.

00 La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente
texto:

Valores y nivel de calidad:

[9 - 10] = Los valores pueden ser 9 6 10 = Muy alta

[7 - 8] = Losvalores puedenser 7u8 = Alta
[5 - 6] = Losvalores puedenser 566 = Mediana
[3 - 4] = Losvalores puedenser 364 = Baja
[L - 2] = Losvalores puedenser 162 = Muy baja

Nota: Esta informacion se evidencia en las dos ultimas columnas del Cuadro 3.

5. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA DIMENSION
PARTE CONSIDERATIVA

Se realiza por etapas.

51 Primera etapa: determinacion de la calidad de las sub dimensiones de la parte
considerativa

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).
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Cuadro 4

Calificacion aplicable a las sub dimensiones de la parte considerativa

Cumplimiento de criterios de

Valor numérico

Calificacién de

0 ninguno

evaluacion ) (referencial) calidad
Ponderacion
Si se cumple 5 de los 5 parametros 2x 5 10 Muy alta
previstos
Si se cumple 4 de los 5 parametros 2x 4 8 Alta
previstos
Si se cumple 3 de los 5 parametros 2x 3 6 Mediana
previstos
Si se cumple 2 de los 5 parametros 2x2 4 Baja
previstos
Si s6lo se cumple 1 pardametro previsto 2x 1 2 Muy baja

Nota: el nimero 2, esta indicando que la ponderacion o peso asignado para los parametros esta duplicado; porque

pertenecen a la parte considerativa, lo cual permite hallar los valores que orientan el nivel de calidad.

Fundamentos:

00 Aplicar el procedimiento previsto en el Cuadro 1. Es decir; luego de

identificado uno por uno, si los pardmetros se cumplen o no.

haber

O El procedimiento para determinar la calidad de las dimensiones identificadas como
parte EXPOSITIVA Y RESOLUTIVA, difiere del procedimiento empleado para

determinar la calidad la dimension identificada como parte CONSIDERATIVA. En

éste Ultimo la ponderacion del cumplimiento de los pardmetros se duplican.

O La calidad de la parte expositiva y resolutiva emerge de la calidad de sus respectivas

sub dimensiones, los cuales a su vez se determinan agrupando los parametros

cumplidos conforme al Cuadro 2.

0 La calidad de la parte considerativa; también, emerge de la calidad de susrespectivas

sub dimensiones; cuya calidad, a diferencia de las anteriores, se determina luego de

multiplicar por 2, el nimero de parametros cumplidos conforme al Cuadro 4.

Porque la ponderacién no es simple; sino doble.

O Por esta razon los valores que orientan la determinacion de los cinco niveles de
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calidad que son: muy baja, baja, mediana, alta y muy alta; no son, 1, 2, 3, 4 y 5; sino:

2,4, 6,8y 10; respectivamente; cuando se trata de la parte considerativa.

00 Fundamentos que sustentan la doble ponderacion:

1) Entre la parte expositiva, considerativa y la resolutiva; la parte

considerativa es la mas compleja en su elaboracién,

2) En la parte considerativa, se realiza el analisis de las pretensiones
planteadas en el proceso, se examina los hechos, las pruebas y la seleccion

de las normas y principios aplicables al asunto,

3) Los fundamentos o razones que se vierten en la parte considerativa, es el
producto del andlisis, se trata de una actividad compleja, implica mayor
esfuerzo mental, dominio de conocimientos, manejo de valores y principios,
técnicas de redaccion, etc.; que sirven de base para sustentar decision que se

expondra en la parte resolutiva, y

4) Por las condiciones anotadas, tiene un tratamiento diferenciado, en

relacion a la parte expositiva y resolutiva.

52. Segunda etapa: Con respecto a la parte considerativa de la sentencia de primera

instancia
Cuadro 5
Calificacion aplicable a la dimensién: parte considerativa
Calificacion
Dimension ; - e
ensio De las sub dimensiones De Ra}n'gos -d,e Calificacion
calificacion de la
~ Sub la dela calidad de
[1] . .7
dimensiones > I > | dimension | dimensién la
© dimension
2x1=| 2x2= | 2x3= | 2x4=| 2x5=
2 4 6 8 10
[33 - 40] Muy alta
X
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Parte

considerativa

Nombre de la
sub dimension

Nombre de la X
sub dimension 32
Nombre de la
sub dimension
X

Nombre de la
sub dimension

[25 - 32] Alta
[17 - 24]
Mediana
[9 - 16] Baja
Muy baja
[1-8]

Ejemplo: 32, esta indicando que la calidad de la dimension parte considerativa es de calidad alta, se deriva de los

resultados de la calidad de las 4 sub dimensiones que son de calidad mediana, alta, alta y muy alta,

respectivamente.

Fundamentos:

00 De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), la parte
considerativa presenta 4 sub dimensiones que son motivacion de los hechos,
motivacion del derecho, motivacion de la pena y motivacion de la reparacion civil.

0 De acuerdo al Cuadro 4, el valor maximo que le corresponde a cada sub dimension es
10; asimismo, de acuerdo a la lista de especificaciones (punto 8.3), la calidad de una

dimension se determina en funcion a la calidad de las sub dimensiones que lo

componen.

0 Por esta razdn si una dimension tiene 4 sub dimensiones, cuyo valor maximo de cada
uno, es 10; el valor maximo que le corresponde a la dimensién es 40.

O El nimero 40, es referente para determinar los niveles de calidad. Consiste en dividir
40 (valor maximo) entre 5 (nimero de niveles), y el resultado es 8.

00 El nimero 8 indica, que en cada nivel de calidad habra 8 valores.

O Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los
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datos, se establece rangos; para orientar la determinacion de los 5 niveles de calidad.
Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 5.

O La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente
texto:

Valores y nivel de calidad:
[33 - 40] = Los valores pueden ser 33, 34,35, 36,37, 38, 39 0 40 = Muy alta
[25 - 32] = Los valores pueden ser 25, 26,27, 28, 29, 30, 31 0 32 = Alta
[17 - 24] = Los valores pueden ser 17, 18,19, 20,21, 22, 23 0 24 = Mediana
[9 - 16] = Los valores puedenser 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15,0 16 = Baja
[L - 8] = Losvalorespuedenserl,2,3,4,5¢6,7u8 = Muy baja

52 Tercera etapa: con respecto a la parte considerativa de la sentencia de segunda
instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la parte
considerativa de la sentencia de primera instancia, conforme se observa en el Cuadro 5.
Fundamento:

e La parte considerativa de la sentencia de segunda instancia, presenta el mismo
namero de sub dimensiones que la parte considerativa de la sentencia de primera
instancia, entonces el procedimiento a seguir es el mismo.

e Laexposicién anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion — Anexo 1.

6. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA VARIABLE:
CALIDAD DE LA SENTENCIAS

Se realiza por etapas

6.1. Primera etapa: con respecto a la sentencia de primera instancia
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Cuadro 6

Calificacién aplicable a la sentencia de primera y de segunda instancia

Calificacion de las sub Determinacion de la variable: calidad de la
dimensiones sentencia
" Calificacion
5
'z de las - © .
g = o = 8 = S &
= 2 S < dimensiones > S 3 s e
2 : S 2|5 8|3 = = < s
ks & ) S || = < =
— [%]
[a)
1 2|3 |4 |5 [1-12] | [13-24] | [25-36] | [37-48] | [49-60]
Introduccién [9-10] Muy
alta
X
7 [7-8] | Alta
Postura de las [5-6] Medi
partes ana
©
= 3-4] | Baja
g X
@ [1-2] Muy
EL’—; baja
2 416 8 10 [33-40] Muy
alta
Motivacion de [25-32] Alta
los hechos 34
X
[17-24] Medi 50
ana
Motivacion del
derecho
X
: ©
g 2
g © Motivacion de [9-16] Baja
% § la pena
= 5 X
3 2
] 8 Motivacion de [1-8] Muy
=t la  reparacion baja
< ..
O civil X
1 213 4 5
< [9-10] Muy
2 alta
>
2
2 X [7-8] | Alta
@ A[_)Iic_ac_ién del
g principio de [5-6] Medi
congruencia
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ana

Descripcion de X [3-4] Baja
la decision

[1-2] Muy
baja

Ejemplo: 50, estd indicando que la calidad de la sentencia en estudio es de rango muy alta, se deriva de los

resultados de la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva que son de rango: alta, muy alta y muy

alta, respectivamente.

Fundamentos:

0 De acuerdo a las Lista de Especificaciones la calidad de cada sentencia se determina

en funcion a la calidad de sus partes

O Para determinar la calidad de la sentencia de primera instancia, se aplica todos los

procedimientos especificados, de la forma siguiente:

1
2)
3)
4)

Recoger los datos de los parametros.

Determinar la calidad de las sub dimensiones; y

Determinar la calidad de las dimensiones.

Ingresar la informacion a cuadro similar al que se presenta en el Cuadro 6. Se

realiza al concluir el trabajo de investigacion.

Determinacion de los niveles de calidad.

1

9

3

9

Se determina el valor maximo, en funcién al valor maximo de la parte
expositiva, considerativa y resolutiva, que son 10, 40 y 10, respectivamente,
(Cuadro 3y 5), el resultado es: 60.

Para determinar los niveles de calidad se divide 60 (valor maximo) entre 5
(ndmero de niveles) el resultado es: 12.

El nimero 12, indica que en cada nivel habra 12 valores.

Para asegurar que todos los valores que surjan al organizar los datos, se
establece rangos, para orientar los 5 niveles de calidad. Ejemplo: observar el
contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 6.

Observar los niveles y valores de cada nivel en el siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:

[49 - 60] = Los valores pueden ser 49,50,51,52,53,54,55,56,57,58,59 0 60 = Muy alta

[37 - 48] = Los valores pueden ser 37,38,39,40,41,42,43,44,45,46,47048 = Alta

[25

[13

- 36] = Los valores pueden ser 25,26,27,28,29,30,31,32,33,34,35 0 36 = Mediana

- 24] = Los valores pueden ser 13,14,15,16,17,18,19,20,21,22,23024 = Baja

147




[L - 12] = Los valores pueden ser 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,110 12 = Muy baja

6.2. Segunda etapa: con respecto a las sentencia de segunda instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la sentencia de

primera instancia, conforme se observa en el Cuadro 6.

Fundamento:

e Lasentencia de primera instancia, presenta el mismo nimero desub dimensiones
que la sentencia de segunda instancia

o Laexposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacién — Anexo 1.
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ANEXO 4
DECLARACION DE COMPROMISO ETICO

De acuerdo al contenido y suscripcion del presente documento denominado:
Declaracion de Compromiso ético, manifiesto que: al elaborar el presente trabajo de
investigacion ha permitido tener conocimiento sobre la identidad de los operadores
de justicia, personal jurisdiccional, las partes del proceso y demas personas citadas,
los cuales se hallan en el texto del proceso judicial sobre Lesiones Culposas Graves
contenido en el expediente N° 00493-2012-0-3207-JM-PE-04 en el cual han
intervenido el Tercer Juzgado penal de San Juan de Lurigancho y la Sala

Especializada en lo penal descentralizada y Permanente de San Juan de Lurigancho

Por estas razones, como autora tengo conocimiento de los alcances del Principio de
Reserva y respeto de la Dignidad Humana, expuesto en la metodologia del presente
trabajo; asi como de las consecuencias legales que se puede generar al vulnerar estos

principios.

Por esta razon declaro bajo juramento, honor a la verdad y libremente que: me
abstendré de utilizar términos agraviantes para referirme a la identidad y los hechos
conocidos, difundir informacién orientada a vulnerar los derechos de las personas
protagonistas de los hechos y de las decisiones adoptadas, mas por el contrario
guardaré la reserva del caso y al referirme por alguna razén sobre los mismos, mi
compromiso ético es expresarme con respeto y con fines netamente académicos y de

estudio, caso contrario asumiré exclusivamente mi responsabilidad.

San Juan de Lurigancho, 29 de Enero del 2017

JOHANNA MARELY MENDOZA PARILLO
DNI N° 70443648— Huella digital
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