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RESUMEN

El presente trabajo centra su andlisis y descripcién doctrinaria sobre la base de un
proceso penal en el delito contra la fe publica. Esta investigacion tuvo como objetivo
general determinar la calidad del proceso sobre falsificacion de documentos, segln los
parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente
N°2955-2010-0-1801-JR-PE-55, del quincuagésimo quinto juzgado penal de la Corte
Superior del Distrito Judicial de Lima. Es de tipo cuantitativo cualitativo, nivel
exploratorio descriptivo y disefio no experimental, retrospectivo y transversal. La
recoleccion de datos se realizo, de un expediente seleccionado mediante muestreo por
conveniencia, utilizando las técnicas de la observacién y el analisis de contenido y una
lista de cotejo, validado mediante juicio de expertos. Los resultados revelaron que la
calidad del proceso fue de rango: mediana, y alta calidad. Se concluyd, que la calidad
del proceso en primera y en segunda instancia, fueron de rango de mediana calidad y
alta calidad, respectivamente.

Palabras Claves: calidad, motivacion, falsificacion, pena privativa, apelacion, medios

probatorios, primera instancia, reparacion, testigos y sentencia



ABSTRACT

The present work centers its analysis and doctrinal description on the basis of a
criminal process in the crime against the public faith. The general objective of this
investigation was to determine the quality of the document falsification process,
according to the pertinent normative, doctrinal and jurisprudential parameters, in file
No. 2955-2010-0-1801-JR-PE-55, of the fifty-fifth criminal court of the Superior
Court of the Judicial District of Lima. It is of qualitative quantitative type, descriptive
exploratory level and non-experimental, retrospective and transversal design. The data
collection was done, from a file selected by convenience sampling, using observation
techniques and content analysis and a checklist, validated by expert judgment. The
results revealed that the quality of the process was of rank: medium, and high quality.
It was concluded that the quality of the process in first and second instance, were of
medium quality and high quality, respectively.

Keywords: quality, motivation, forgery, deprivation of liberty, appeal, evidence, first

instance, reparation, witness and sentence

Vi



INDICE GENERAL

JURADO EVALUADOR Y ASESORA DE TESIS.......cooiiieeeee e ii
AGRADECIMIENTO ..ottt st ii
DEDICATORIA Lttt ettt et e b e neeneas 0\
RESUMEN ...t Y
ABSTRACT .ttt bttt e e nbe e nbe e reas Vi
1. INTRODUCCION ..ottt e e nne e 1
2 PLANEAMIENTO DE LA INVESTIGACION ....cocoovoievieeseceeeeeee e 8

2.1. Planteamiento del Problema...........cccoiiiiioii i 8
2.1.1. Caracterizacion del ProblemMa...........oiviiiiiiiiieie e 8

3. MARCO TEORICO Y CONCEPTUAL .....ooovereeererseeeeeseeeee s, 12
3.1, ANLECEABNTES ... 12
3.2, BASES TOMICAS ....vcvevieenieiiite ettt et b ettt ettt 15

................................................................................................................................... 15
3.2.1.1. El Derecho Penal y el ejercicio del lus Puniendi............cccccoevviiienieiieeninns 15
3.2.1.2. Principios Aplicables a la Funcidon Jurisdiccional en Materia Penal ............ 16
3.2.1.2.1. Principio de legalidad ..o 17
3.2.1.2.5. Principio del derecho a la prueba............ccccceveeiveieenecie e 21
3.2.1.2.6. PrinCipio de 1eSIVIdad...........ccooiiiiiiieicie e 21
3.2.1.2.7. Principio de culpabilidad penal.............ccccooomiininiiiiee e 22
3.2.1.2.11. Principio de Juez natural............ccccoveiiiiiiieie e 26
3.2.1.2.12. Principio de pluralidad de inStancia............ccccervrireiieiiiinencseeeees 27
3.2.1.2.14. Principio de contradiCCiON ...........ccceevveeieiieiecie e 30
3.2.1.2.15. Principio de proporcionalidad de la pena..........cccevveverveiesiesieeseeiene 31
3.2.1.3. EI ProCes0 PeNAL.........ccoiiiiiiiiiiiieeeeee e 33
3.2.1.3.1. DEFINICIONES ..ottt ettt 33
3.2.1.3.3. EI Proceso Penal SUMAIIO.........cccueieeriiiie e 34
3.2.1.4. La prueba en el proceso Penal..........cccccovuveiiiiiiciiie i 37
BB T ot B 0 (01T ) (0 F USSRV OURTPPI 37
3.2.1.4.2. El objeto de [a prueba ... 38
3.2.1.4.3. La valoracion de la prueba...........ccccceeveiiiiicic i 38

Vii



3.2.1.4.4. Las pruebas actuadas en el proceso judicial en estudio ...........cccccervvernnnee. 39

3.2.1.5. LA SENEENCIA ..vvevieieeiie sttt ettt bbb nns 47
2.2.1.5. 1. DEFINICIONES ....ccvvevieieiie sttt ettt 47
3.2.1.5. 2, ESIIUCTUIA ..ottt ettt sttt st et 48
3.2.1.6.3. Clases de medios impugnatorios en el proceso penal ...........cccevvveiiieennnns 68

3.2.2. Desarrollo de Instituciones Juridicas Sustantivas relacionadas con las
SENEENCIAS BN BSTUIO ..o e, 75

3.2.2.1. Instituciones juridicas previas, para abordar el delito investigado en el

Proceso judiCial N EStUIO..........ccveiieiecie e 75
3.2.2.1.1. Lateoria del delitO .....cccoviiiiiiiceceeieee e 75
3.2.2.1.2. Componentes de la Teoria del Delito.........ccccoovviieiiiiiiiiiceee, 75
3.2.2.1.3. Consecuencias juridicas del delito..........cccoveveiieiieie s 77
3.2.2.2. Del delito investigado en el proceso penal en estudio ...........cccocevvrvriinnnns 79
3.2.2.2.1. ldentificacion del delito investigado...........ccccvvveieriniieiene e 79
3.2.2.2.2. Ubicacion del delito contra la fe publica -falsificacion de documentos en
COAIGO PENQAL ......oiiiiii ettt 79
3.2.2.2.3. El delito contra la Fe Publica — Falsedad de Documentos..............c......... 80
N (=0 U] = Uod o USSR 81
B. THPICIAAA ...t 81
A, TIPICIAAA ODJELIVA.....ccuviiiiiicieeie ettt re e ae e nrs 81
c. Elementos de tipicidad SUDJELIVA..........ccocviiiiiiieec e 82
Bien Juridico Protegido .......c.cveieriiii e 82
10 = (o TR Uod 1Yo TSR 82
SUJELO PASIVO. ...ttt bbbttt bbbt 82
C. RESUITAAOD THPICO vevveiieiieieie ettt 83
B. N 1] U o o - T USRS 86
C. CUlPabIIdad........cceeeieeiie s 86
D. Grados de desarrollo del delito (Tentativa y consumacion)...........c.ccccceevevveeuvennenn 86
E. La pena de falsificacion de dOCUMENTO .........c.ecveriveieieeie e 86
3.2.2.2.4. AQIaVANTES ......veeiiiiiiitieie ettt 87
3.3. MArco CONCEPLUAL.........eceeivieie ettt 87
K o 1T 0 o] (L TSROSO PRUPOPPOPRN 90
4.1. Tipo y nivel de INVESEIgACION ........cceevviiiciiecie e 91

viii



4.1.1. TipO de INVESLIGACION ......ccvveieeiiesieeie e e ee e ste e te e e e ae e sre e e 91

4.1.2. Nivel de iNVEStIgACION.........ccceoviiiie e 92
4.7. Matriz de CONSISTENCIA IOGICA. .........ccuiiiriiiriie et 99
4.8, PrINCIPIOS BLICOS ....c.viitieieitieie sttt b et b et nbe e b e 101

4.9. ANALISIS de RESUITAAODS .......cveuiiiieiieieiee e 102

5. CONCLUSIONES ...ttt 105
REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS .......cooitiiiieeieieeeeeeee ettt 108
ANEXO 2. GUIA DE OBSERVACION .......coiiiiieeeeeseeeee e eeee e 124

ANEXO 3: DECLARACION DE COMPROMISO ETICO.....cvveiieeiieeieeeens 125



1. INTRODUCCION

La expresion administracion de justicia es polisémica y, por consiguiente, fuente de
equivocos, Con ella se designan diferentes realidades, desde el resultado del ejercicio
de la funcidn jurisdiccién (pues ésta consiste, segin se acepta pacificamente por los
autores, en administrar justicia, o en juzgar y hacer ejecutar lo juzgado), hasta la
consideracién del complejo organico o conjunto de 6rganos publicos al que se atribuye
en exclusiva el ejercicio de esa funcion. Asimismo, se alude con la expresion a todo
aquello que coadyuva al cumplimiento de la misidn constitucional de los jueces y
magistrados, desde los medios materiales hasta el personal auxiliar y colaborador,
pasando por los procedimientos. Todo ello tiene cabida, en mayor o menor medida, o
todo ello puede vincularse, en un uso coman de las palabras, con la administracion de

justicia, y sin embargo no todo ello es administracién de justicia.

Con el de administracion de justicia nos encontramos, pues, con un concepto no
sencillo, que requiere de la mayor precision posible para establecer sus fronteras, y
ello no por un mero afén técnico, sino porque tiene trascendencia juridica directa. En
efecto, la administracién de justicia, también, un concepto juridico al que se anuda en
las leyes efectos juridicos directos. Asi se ha experimentado en los ultimos afios, por
ejemplo, a la hora de determinar los limites competenciales entre el estado y las
Comunidades Autonomas en materia de Justicia , entre otra de la seguridad juridica
exige, pues, no solo definir la administracién de justicia, en general, sino también
entender qué se justicia esa una suprema contribucion a la consecucion de la paz social
en supuestos concretos de controversia juridica entre partes, se ejerce, en un estado de
Derecho, con la Ley como pauta esencial a la que aquellos estan constitucionalmente
sometidos: de hecho, la sumision del Juez a la Ley y al Derecho es entendida como
garantia esencial de éste frente a ataques a su independencia provenientes de terceros,
pero también debe ser garantia ciudadana frente a la extralimitacion de los Jueces y
Magistrados, con el fin de evitar que sus decisiones se produzcan al margen de la ley
o0 en virtud de criterios que, por legitimos que se quieran entender, rebasan las fronteras

de la ley.



La administracion de justicia es, de este modo, una de las diferentes acepciones de la
palabra jurisdiccion, es decir, etimolégicamente, de la jurisdiccion o diccion del
Derecho, y consiste asi en una funcion pablica derivada de la soberania del Estado que
se atribuye a los jueces y magistrados, en solitario o colegiadamente integrados en
Secciones o0 en las Salas de Justicia de los Tribunales. Sin embargo, esa funcion
soberana requiere de la confluencia de muy diversos factores para que pueda ser
ejercida. Se, requiere de la existencia de procesos regulados en la ley, que no son sino
modelos de comportamiento para aportar al juez las pretensiones y los hechos en que
se basan, de suerte que puedan aplicar el Derecho sobre una realidad que, por no ser
parte del pequefio trozo de historia sometido a su consideracion, no conocian

previamente.

De la puesta a su disposicion de unos medios materiales de los que pueda valerse para

desarrollar su trabajo, en un sentido lato (desde la existencia de una sede fisica, hasta
la puesta a disposicion de los materiales propios de la labor del jurista). Lugar de la
existencia de medios personales o humanos, que auxilien al juez en el perfecto
desempefio de sus qué hacerles: esa es la razon por la cual los 6rganos jurisdiccionales
cuentan con una serie de profesionales que, en la medida establecida en la ley,
coadyuvan a la decision judicial, desde el secretario judicial, hasta los miembros de
los cuerpos de gestion, tramitacion y auxilio procesal y administrativo. Todo ello
conforma un marco complejo de elementos y relaciones juridicas, tributarios todos
ellos del acto final del juez, es decir, del acto de administracion de justicia o, si se
prefiere, de ejercicio de la funcidn jurisdiccional.

EN EL AMBITO INTERNACIONAL

(Maftettone Pinteh, 2006) “mejor manera de definir a la administracion de justicia y
denotar su verdadera naturaleza; podemos decir que la administracion de justicia es
esencialmente un servicio. Este servicio es prestado por el estado a la comunidad
mediante la solucion de controversias para mantener la paz social y facilitar el

desarrollo econémico”.

(SHG, 2007) senala: “La administracion de justicia presenta diversos problemas que

genera la en la poblacion respecto a su imparcialidad y eficiencia. Los problemas que



se presentan son muchos entre los que destacan la corrupcion, la carga procesal, la

excesiva duracion de los procesos, entre otros.

La reforma del poder judicial, con miras a solucionar los problemas mencionados
implica todo un proceso el cual comienza con la debida capacitacion de los operadores

del derecho, con adecuada inversion, siendo este proyecto a largo plazo.

El Poder Judicial esté integrado por érganos jurisdiccionales que administran justicia
en nombre de la Nacidn, y por 6rganos que ejercen su gobierno y administracion. Los
organos jurisdiccionales son: la Corte Suprema de Justicia y las demas cortes y

juzgados que determina su ley organica.

Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial (Decreto Supremo N°
017-93-JUS) establece en el art. 26 cuales son los 6rganos jurisdiccionales del Poder

Judicial:

Juzgados de Paz no Letrados y de los Juzgados de Paz Letrados, que solucionan casos
de faltas a la ley. Los Juzgados Especializados o Mixtos, Las Cortes Superiores, la

maxima instancia judicial en el Peru es la Corte Suprema”.

(Rawls Stanford, 2014) La Administracion de Justicia en todos los 6rdenes, se ha
triplicado el numero de jueces y se han reformado en innumerables ocasiones las leyes
procesales y sustantivas que afectan al funcionamiento de la Justicia. Pero las reformas
Ilevadas a cabo no han sido suficientes, las mismas sensaciones negativas que se
apreciaban hace treinta afos persisten en la actualidad, probablemente porque las
necesidades sociales se producen a un ritmo que los legisladores y sus leyes no son

capaces de sequir.

EN EL AMBITO NACIONAL:

(galindo, 2013)senala: “La administracion de justicia en argentina, son los
mecanismos organicos juridicos y politicos que permiten que el Poder Judicial ejerza
su funcion, ya que la administracion de justicia es una de las competencias que las 2
provincias han mantenido para si y cuyo respeto por el poder central supone la vigencia

del federalismo en Argentina, si puede sostenerse que la existencia de un poder judicial



independiente e imparcial que garantice un debido proceso legal en tiempo y forma en
cada jurisdiccion provincial es funcion directamente proporcional del grado de respeto
por el estado de derecho y sus instituciones. En una sociedad mediatica y globalizada,
la percepcion social de la justicia es el trabajo conjunto de los integrantes del poder
judicial, de las facultades de derecho, de los abogados litigantes, de la vision que de
todos ellos transmiten los medios masivos de comunicacion, el nivel de la abogacia
habitual ante los estrados va en escala decreciente. Ello no dice relacion con el
producto de calidades diversas que sale de la universidad argentina sino con la
valoracion social y profesional del abogado exitoso, al solo efecto de dotar de contexto
este estudio resultan oportunas algunas consideraciones de indole estadistica sobre la

administracion de justicia en el pais.

La administracion de justicia es un fendmeno, presente en todos los estados del
planeta, que requiere ser contextualizada para su comprensién y conocimiento. En
Esparia, por ejemplo, el principal problema, es la demora de los procesos, la decision
tardia de los 6rganos jurisdiccionales y la deficiente calidad de muchas resoluciones

judiciales, Guevara, 2013.

Por su parte en América Latina, segin Garcia, 2013, a partir de la década de los setenta
y ochenta las transformaciones al sistema judicial en aras del fortalecimiento de la

democracia en América Latina.”

En el estado de Bolivia, la administracién de Justicia boliviana se debe, entre otros
factores, a la lentitud en los procesos, la corrupcion, las dificultades de acceso de la
poblacion al sistema judicial y la presion politica sobre jueces y magistrados. En
febrero de 2014 se reavivd la polémica sobre este problema debido a una serie de
dimisiones de altos cargos en ese Organo y destituciones de fiscales por supuesta

corrupcién. (Dia, 2014)

En Panamd, se encuentra en grave y prolongada crisis procesal, que no es reciente,
pero que en el Gltimo afio se ha agravado notablemente debido a denuncias de
corrupcidn, acusaciones reciprocas y conflictos de poder entre los Magistrados de la

Corte Suprema de Justicia. Estos hechos han llevado a una situacion de



desestabilizacion institucional y baja credibilidad pablica de la Corte, que ha perdido

el liderazgo politico que esa instancia deberia tener.

El principal problema del sistema judicial panamefio es la falta de acceso de los
ciudadanos a la justicia, resalta el Audito Ciudadano a la Justicia en Panama elaborado
por la Alianza Ciudadana Pro Justicia como organizacion de la sociedad civil, con el
apoyo del PNUD (2004) el informe destaca que aun existen muchos problemas en la
esfera judicial, como él rezago judicial, el alto nimero de presos sin condena, la falta
de autonomia presupuestaria, la corrupcion en el sistema judicial, la percepcion de
impunidad y selectividad de la justicia, la poca transparencia y participacion ciudadana
en los procesos de seleccion de magistrados de la corte suprema, concluyendo que la
mejora del acceso a la justicia tiene que ver con el funcionamiento de un sistema
imparcial, calificado y transparente, para ello frente a la grave crisis en el poder
judicial, se propuso la formulacién de un Pacto de Estado para la reforma integral y

consensuada del sistema de justicia (Orias, 2016).

EN EL AMBITO NACIONAL PERUANO, SE OBSERVO LO SIGUIENTE:

(VALLEJO, 2012), define que el sistema judicial peruano, el estado constitucional y
democratico de derecho reserva un rol de primera importancia al Poder Judicial y es
que la judicatura tiene como cometido primordial el resolver las controversias de
relevancia juridica, brindando proteccién a los derechos de las personas y controlando
el ejercicio abusivo o ilegal del poder por las autoridades publicas. Para cumplir esta
tarea, los 6rganos jurisdiccionales deben contar con dos rasgos esenciales, que son
tanto garantias de un adecuado funcionamiento institucional como del respeto y tutela
de los derechos fundamentales de todos los individuos a saber que las garantias de
independencia e imparcialidad. Se entiende, asi por qué ha de combatirse con especial
diligencia la corrupcion judicial. Ocurre que este fenOmeno, precisamente aniquila e
imposibilita la actuacion independiente e imparcial de los jueces. De hecho, tribunales
de justicia que resuelven las causas en base a sobornos o trafico de influencias y no en
aplicacion estricta y justa de la constitucion y la ley, producen consecuencias nocivas
maultiples en la vida del pais. En efecto, la corrupcién judicial socava el estado

constitucional de derecho, que vuelve ineficaces los mecanismos propios de la



democracia y distorsiona el funcionamiento de la economia, ademas de trastocar el
orden de valores de la sociedad. Es muy grave que existan practicas corruptas en sede
jurisdiccional. Los tribunales de justicia son mas bien los llamados a controlar y
combatir todas las formas de ilegalidad y delincuencia, incluyendo las (degradaciones
criminales de la politica) y los infra-Estados clandestinos que parecen agobiar de
corrupcion la vida nacional en la actualidad. Mal podrian los tribunales de justicia
cumplir su indicada mision si ellos mismos se encuentran aquejados por la plaga de la
corrupcion. En consecuencia, es claro que los tratos y actos corruptos en que pudieran
incurrir los jueces y sus auxiliares no deben ser tolerados. Antes bien, han de ser
perseguidos y combatidos con toda energia. La trascendencia de este empefio para el
Per( de hoy ha sido puesta de relieve por algunos de los principales estudiosos de la
realidad judicial de nuestra patria. Asi, para Luis Pasard (no cabe duda de que la
corrupcion es el mayor obstaculo que se levanta contra la credibilidad de la justicia en
el pais), mientras Javier de Belaunde afirma que el combate a la corrupcion es no solo
una necesidad apremiante, sino casi una prueba de la verosimilitud de nuevos

emprendimientos en el camino de la reforma judicial.

En cuanto al Per, requiere de un cambio para solucionar los problemas que tiene y asi
responder a las necesidades de los usuarios y recuperar el prestigio de los jueces y de
la institucion. Es cierto que el sistema judicial abarca a personas e instituciones
publicas y privadas que no estan en el Poder Judicial como son, entre otras, el Tribunal
Constitucional, el Ministerio de Justicia, los abogados, las facultades de Derecho, los
colegios de abogados y los estudiantes de Derecho; sin embargo, nos enfocaremos en

el Poder Judicial por ser especialmente representativo.

Actualmente, los jueces tienen que cumplir roles jurisdiccionales y, a la vez,
administrativos que le demanda su puesto, y la mayoria de los jueces no distingue entre
la labor jurisdiccional y la labor administrativa. Si la reforma se enfoca mas hacia el
logro de resultados y no tanto a los medios, uno percibe inmediatamente que es
necesario que el juez tenga mas apoyo especializado que lo ayude en la labor
administrativa, pues necesita cumplir con funciones operativas en su juzgado que lo

distraen diariamente de su funcion jurisdiccional convirtiéndolo en un “gerente de



juzgado”, rol para el que, en la mayoria de casos, no estd debidamente preparado.

(Juridica, 2011).

AMBITO LOCAL

(Malpartida, 2015) Es el tipo de relacion con el poder que se ha establecido en nuestra
sociedad lo que puede sefialarse como causa de las estrecheces de medios materiales

que padece la administracion de justicia.

(Bustamante, 2013) Mayores recursos materiales y humanos, ciertamente, despejara
algunos de los obstaculos que, a la hora de resolver la problematica judicial, hoy
adquieren continta diciéndonos el peso de cuestiones previas. Para empezar, es
necesario reconocer que administrar justicia no es un asunto fundamentalmente

técnico, aunque un lenguaje artificioso pueda crear esa falsa impresion.

En dicha cita, puso especial énfasis en independizar al Poder Judicial y hacerlo méas
competitivo a nivel interno. “El problema del Poder Judicial no es solo presupuestario
y organizativo, sino que es un problema politico”, dijo, y resaltdo que la solucion esta

en hacer “menos Estado y mas sociedad”.

Ademaés, recomendd introducir mecanismos de competencia dentro de esta entidad tan
venida a menos desde hace buen tiempo. “El sistema de seleccion de los jueces en el
Per( es politico cuando deberia ser una eleccion popular”, indicé. El abogado refirié
que la eleccion popular se utiliza en los juzgados de paz no letrados, lo que ha
permitido obtener mejores resultados. Para ello, propuso la introduccion de jurados o
de jueces civiles que juzguen junto con los magistrados. “Es hora de quitarles el

monopolio de la administracion de justicia a los abogados”. (Garrido, 2013).

ULADECH Catdlica coincidente a los marcos legales, los estudiantes de todas las
carreras realizan investigacién tomando como referente las lineas de investigacion, a
la carrera de derecho, la linea de investigacion se denomina: “Analisis de la sentencia
de proceso culminado en los distritos judiciales del Perd, en funcion al analisis de la
mejora continua de la calidad de las decisiones judiciales” (ULADECH, 2014) para
tal fin los estudiantes haran uso de un expediente judicial como base de su trabajo de

investigacion.



En el presente trabajo de investigacion, la materia prima de analisis sera el expediente
N° 29554-2010-0-1801-JR-PE-55, perteneciente al 55° Juzgado Penal de la corte
Superior de Lima, en donde la sentencia de primera instancia fue emitida por el primer
Juzgado Penal Liquidador condenando a la persona de P.A.M (cddigo identificacion)
por el delito de C.F.P (Falsificacion documentaria), imponiéndosele la pena privativa
de libertad de 4 afios y una reparacion civil de quinientos nuevos soles, decision que
fue impugnada, trasladando el proceso al 6rgano jurisdiccional de segunda instancia,
y fue en esa instancia superior jerarquica, la que resolvié confirmar la sentencia
condenatoria de la primera; sin embargo observamos en ese orden que se reformo el

monto de la reparacion civil, fijindola en la suma de quinientos nuevos soles.

Finalmente, de esta descripcion, surge el siguiente enunciado:

2 PLANEAMIENTO DE LA INVESTIGACION
2.1. Planteamiento del problema

2.1.1. Caracterizacion del problema

La libertad y la igualdad, son derechos que la humanidad reclam6 hace méas de dos
siglos desde entonces muchos esfuerzos fueron realizados y deberian ser continuados

para concretar el deseo de personas libres e iguales en derechos (Rubio, 2015).

En ésta perspectiva, los Estados modernos han establecido al Poder Judicial,
conjuntamente con un sistema para procesar las controversias dentro de la Ley. Esta

postura tiene su origen en la doctrina de la separacion de poderes.

Al respecto Chaname (2009) expone:

Esta doctrina esbozada por Jhon Locke, expuesta por Carlos de Secondat
barén de Montesquieu y la Brede, y complementada en el siglo XX por
Karl Loewestein, tiene por esencia evitar, entre otras cosas, que quien
ejerza funciones administrativas o legislativasrealice la funcidn
jurisdiccional,yconellodesconocer los derechos y libertades

fundamentales” (p. 423).



En el Pert la Constitucion Politica establece la division de poderes, y también
establece las facultades que le corresponden al Poder Judicial para administrar justicia
a nombre de la nacion; por su parte la ley organica de ésta institucion regula su
organizacion interna y competencia de cada uno de los 6rganos que lo conforman,
que se complementa con normas procesales respectivas que conforman el sistema
juridico peruano, esto es para atender las demandas de justicia y solucién de

controversias de naturaleza, penal, civil, laboral, etc., planteadas por los justiciables.

En éste sentido, el Poder Judicial, es una institucion comprometida en la construccion,
vigencia y garante de la paz social, la seguridad juridica y el desarrollo
econdmico; respecto a éste ultimo asunto, Mendoza citado por Herrera (2014) expone:
“(...) no es posible medir el nivel de desarrollo del pais si no se toma en consideracion
la calidad del servicio de justicia” (p. 78)

En opinion de Herrera (2014):

“(...) el planteamiento que formula Mendoza, tiene relacion directa con la
competitividad; que es materia de analisis por diferentes indicadores
internacionales; donde se incluye: evaluaciones del servicio de justicia,
resultados que ayudan a formar la percepcién de los inversionistas
nacionales y extranjeros respecto de la seguridad existente en cada pais para
proteger sus inversiones. Por ejemplo, en los resultados del estudio de
Libertad Econdmica 2014, el Peru se ubicé en el puesto 47, y entre sus
principales problemas que afectan las libertades analizadas, se hallaron la
corrupcion gubernamental y la debilidad para defender los derechos de
propiedad. Asimismo en, la Encuesta Nacional sobre Percepcion de la
Corrupcion en el Pert 2013 sefial6 que sus principales problemas son la
delincuencia y la corrupcién, y que las instituciones mas corruptas son el
Congreso de la Republica, la Policia Nacional y el Poder Judicial,
entidades, estas Gltimas, de la administracidn publica, las cuales, junto con
el Ministerio Publico, el Tribunal Constitucional, la Defensoria del Pueblo,

el Ministerio deJusticia, el Instituto Nacional Penitenciario, la Academia de



la Magistratura y el Consejo Nacional de la Magistratura, integran el sistema

de administracién de justicia (p. 78).

Como puede advertirse fuentes externas e internas, al &mbito judicial del Per( refieren
problemas que involucran a la realidad judicial nacional; donde coexisten

variables diversas.

En lo que comprende a la Universidad Catdlica Los Angeles de Chimbote las
investigaciones individuales forman parte de una linea de investigacion. En este
sentido, éste proyecto se deriva de la linea antes citada y tiene como objeto de estudio

un proceso judicial.

Con ésta finalidad el expediente seleccionado para elaborar el presente trabajo registra
un proceso judicial de tipo penal, del delito contra la Fe Pdblica — Falsedad de
Documentos, modalidad ideoldgica Expediente N°29554-2010-0-1801-JR-PE-55, Del
Distrito Judicial De Lima, tramitado en el Quincuagésimo Quinto Juzgado Penal del
Distrito Judicial de LIMA.

2.1.2. Enunciado del problema

¢Cudl es la caracterizacion del Proceso Judicial sobre el Delito contra la fe publica,
falsificacion de documentos, modalidad ideoldgica segun los parametros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, del expediente N° 29554-2010-0-1801-
JR-PE-55, ;tramitado en la Corte Superior de Lima?

Para resolver el problema planteado se traza un objetivo general.

2.2. Objetivos de la investigacion

2.2.1. Objetivo general

Determinar la caracterizacion del Proceso Judicial sobre el Delito contra la fe publica,
falsificacion de documentos, modalidad ideoldgica segln los parametros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, del expediente N° 29554-2010-0-1801-
JR-PE-55, tramitado en la Corte Superior del Distrito Judicial de Lima.

Igualmente, para alcanzar el objetivo general se trazan objetivos especificos
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2.2.2. Objetivos especificos

Respecto a la caracterizacién del proceso en sus dos instancias.

a. Identificar el cumplimiento de plazos en el proceso judicial en estudio.

b. Identificar la claridad de las resoluciones, en el proceso judicial en estudio.
c. ldentificar las condiciones que garantizan el debido proceso en el proceso
judicial en estudio.

d. Determinar el cumplimiento de las formalidades juridicas y procesales en
materia penal durante la investigacion policial y la correspondiente evaluacién
del Atestado Policial y la formalizacion de la denuncia a cargo de la Fiscalia, a
efectos de determinar si corresponde expedir el auto admisorio dando inicio a
la instruccidn penal.

e. Determina la calidad de los argumentos expuestos en la motivacion de los
hechos materia de denuncia y del derecho en sujecidn estricta del proceso y el
derecho a la legitima defensa como principios fundamentales consagrados
constitucionalmente durante las diversas etapas de la instruccion poniendo
especial énfasis en las declaraciones de la parte del denunciante y de los
denunciados

f. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiz6 el analisis
individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios; si la prueba
practicada puede considerarse fuente de conocimiento de los hechos, se verificd

los requisitos requeridos para su validez.

2.3. Justificacion de la Investigacion

La investigacion se justifica, porque surge de la observacion y andlisis juridico
realizado en el ambito internacional, nacional y local, entendiéndose a la
administracion de justicia como una labor estatal que para nuestra actualidad muestra
situaciones problematicas en su administracion, porque se materializa en un contexto
casi cotidiano, donde hay una insana practica en la falsificacion de documentos
realizado por hombres y mujeres de nuestra sociedad. Acumulativamente este
comportamiento abona en la sobrecarga procesal; que concluye en el retraso de las

decisiones judiciales, entre otros problemas que motivan las criticas de la sociedad,
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pero especialmente son los usuarios; quienes expresan su desconfianza, dejando

entrever inseguridad en el ambito social; etc.

En tal virtud creemos que una tarea importante de todo estudiante universitario es
analizar, criticar las instituciones juridicas y en nuestro caso, es estudiar la calidad del
proceso de primera y segunda instancia sobre el delito contra la fe publica -
falsificacion de documento, del expediente N° 29554-2010-0-1801-JR-PE-55, porque
la justicia, es un componente importante en el orden socio econdémico de las naciones.
El propdsito es, contribuir desde distintos estamentos a disminuir la desconfianza
social que se revelan en las encuestas, en los medios de comunicacion, en la

formulacién de quejas y denuncias.

Por lo expuesto, los resultados de nuestro andlisis, si bien no pretenden revertir de
ipso facto la problematica existente, dado que se reconoce su complejidad, es una
iniciativa, responsable, que busca mitigar dicho estado de cosas, por lo menos en el

Perd.

También realizar de escenario para ejercer el derecho de rango constitucional,
previsto en el inciso 20 del articulo 139 de la constitucidn politica del Perd, que
establece como un derecho a considerar y valorar las resoluciones judiciales, con la

limitacion de ley.

3. MARCO TEORICO Y CONCEPTUAL

3.1. Antecedentes

En relacion a la sentencia, en el contexto de la "Administracion de Justicia”, una de las
situaciones problematicas es la "Calidad de las Sentencias Judiciales”, lo cual es un
asunto o fendmeno latente en todos los sistemas judiciales del mundo, que se
evidencian en distintas manifestaciones provenientes de la sociedad civil, las
instituciones publicas, privadas y los organismos defensores de derechos humanos.

Esta situacion a su vez, comprende tanto a los paises de mayor estabilidad politica y
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desarrollo econémico, como a aquellos que se encuentran en desarrollo, es decir se

trata de un problema real, latente y universal (Sanchez Velarde, 2004).

(Ramon, 2010) Desde afios atras, una de las labores mas complicadas que enfrentan
los jueces en la administracion de justicia, es precisamente la redaccion de las
sentencias que culminaba un proceso de cualquier indole, dado ello por la complejidad
de la correcta aplicacion del derecho a los casos concretos que se ventilaban en la
practica. En el transcurso del tiempo esto no ha cambiado, sino que por el contrario,
aparejado a los nuevos cambios historicos, econémicos, politicos y sociales, se hace
mas dificil esta tarea, precisamente uno de los retos que se impone en la actualidad es
la de confeccionar una sentencia judicial capaz de responder a cada una de las
exigencias planteadas por las partes litigantes a la sociedad que nos evalta y en nombre

de quien administramos justicia y a la propia conciencia de los jueces.

Toda sentencia tiene una consecuencia juridica que trasciende no solo en el plano
judicial, sino también en lo social de ahi la complejidad de acercarlas lo mas fielmente
posible a la realidad. Las sentencias son exponentes del razonamiento deductivo, unos
hechos determinados que se declaran probados, se subsumen en el supuesto factico de
una norma juridica para extraer asi la consecuencia prevista en ésta, siendo la légica
el elemento fundamental que estructura su contenido que para determinarlo juegan un
papel trascendente el enfrentamiento o debate de las partes, en la que cada una
defendera sus puntos de vista apoyandose en las teorias que estimen convincentes,
exponiendo los hechos ocurridos y las pruebas que los apoyan, a fin de persuadir al

tribunal y convencer a los jueces mediante la argumentacion.

En cuanto al Perd, en el afio 2008, se realizé el Proyecto Mejoramiento de los Servicios
de Justicia, en ésta actividad se propuso contratar un consultor individual para elaborar
una metodologia de evaluacion de sentencias judiciales y otros, y aplicarla en la
seleccion, evaluacion y procesos disciplinarios de los Jueces peruanos; considerando,
que si bien el Consejo Nacional de la Magistratura tiene algunos criterios para evaluar
la calidad de las sentencias judiciales, sin embargo no existe una metodologia que

defina los criterios, indicadores, métodos y procedimientos a seguir para realizar dicha
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evaluacion, que se traduce en una heterogeneidad de los resultados (Perd. Gobierno
Nacional, 2008).

En el Proceso Penal, que no es otra que la del Juicio Oral y dentro de este la tercera'y
Gltima etapa que no es méas que la sentencia como parte fundamental de nuestro sistema

de enjuiciamiento y resolucion que plasma el resultado del Juicio.

La sentencia es el acto procesal de mayor trascendencia en el proceso que da lugar a
la resolucién fundamental, en la que el juez decide sobre el caso controvertido, por lo
que su alcance es individual y concreto. Segun la especialista M Caridad Yero “La
sentencia es el acto que materializa la decision del Tribunal después de haberse
producido la préactica de las pruebas, las alegaciones de las partes y haber ejercitado el
acusado el derecho de ultima palabra.” Y apunta que en lo que a su contenido respecta
no es mas que “la conviccién de justeza a la que arriba el Tribunal producto del examen
de todas las pruebas y teniendo en cuenta lo alegado por los letrados y por el propio

acusado.”

La Licenciada (Espinach, 2011) explica que esta constituye la resolucion fundamental
del proceso, dado que es el documento donde los jueces plasman el resultado de su
actividad cognoscitiva e intelectiva, dotandola asi de fuerza legal y que en materia
penal, obedece a la supuesta comision de un hecho que reviste caracteres de delito, por
tanto, a través de ella, se expresa el ius puniendi que detenta el Estado, ejercido

mediante la funcion jurisdiccional.

La sentencia penal no es mas que la decision de los jueces que pone fin al proceso de
instancia, la cual se logra tomando como base lo acontecido exclusivamente en el
Juicio Oral, teniendo como finalidad registrar la decisién del Tribunal y los

argumentos que la determinen.

Por otro lado, (Ramirez, 2009), antecedentes de la sentencia, 2009, en Cuba,
investigaron: La argumentacion juridica en la sentencia, y sus conclusiones fueron:
“a) Existe la normativa juridica que regula la exigencia de la motivacion de la sentencia
judicial. b) Todos los jueces conocen en qué consiste la motivacion de la sentencia y
conocen también lanormativa juridica que lo regula; ¢) No existe el mecanismo directo

de control para impugnar una sentencia inmotivada a través del recurso de Casacion.
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d) La motivacion de la sentencia no solo consiste en la correcta valoracion de la prueba,
sino que esta debe hacerse en toda la sentencia siempre que el caso lo amerite; e) El
problema fundamental radica en los propios jueces a la hora de materializar los
conocimientos acerca de la motivacion en la propia sentencia, puesto que en ocasiones
es por falta de disposicion, por falta de preparacion, desorganizacién, y por ser
resistentes a los cambios que se imponen o exigen a la hora de motivar una sentencia
judicial; f) Aun falta preparacion a los jueces en relacion al tema; g) La motivacion es
un nuevo reto que se impone por necesidad historica y de perfeccion del sistema de
justicia, que solo se logra con dedicacion y esfuerzo propio; h) Si la finalidad de la
sentencia no es mas que el registro de la decision judicial y los argumentos que la
determinan, la cual debe ser accesible al publico cualquiera que sea su clase, a través
de un lenguaje claro y asequible a cualquier nivel cultural, y esto se expresa solo a
través de la correcta motivacién de la resolucion judicial, debemos tener presente que
si no se hace de la manera adecuada, sencillamente la sentencia no cumple su finalidad,

que es precisamente para lo que se crea.

3.2. Bases Teoricas

3.2.1. Desarrollo de Instituciones Juridicas Procesales relacionadas con el

proceso en estudio.

3.2.1.1. El Derecho Penal y el ejercicio del lus Puniendi.

Cuando decimos que el Derecho penal es necesario para garantizar la proteccion de la
sociedad, estamos afirmando implicitamente que la pena cumple la funcion de
prevencion de la realizacién de conductas dafiosas para los bienes mas importantes de

la sociedad.
Segun, (Bustos ,1986) define al ius puniendi como, la Potestad penal del estado, en

virtud de la cual se puede declarar punibles determinados hechos a los que se impone
pena o medida de seguridad. (Pag. 20).
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El que vivamos en un Estado social y democréatico de Derecho justifica la intervencion
penal, pero también la define, concreta y limita materialmente al ejercicio de ciertas
funciones que, cuando son realmente ejercidas por el Derecho penal, pueden justificar

la aplicacion de esta rama del Ordenamiento juridico.

“...el ius puniendi del Estado es entendido como la potestad “que se manifiesta en el
aspecto coercitivo de las normas y, por otro, que es también objeto de la regulacion de
las mismas” (Hurtado Pozo, José, 2005), asi, y siguiendo al mismo autor, “el ejercicio
de su poder punitivo esta determinado por las opciones sociales y politicas que haya
adoptado en relacién con la organizacion de la comunidad, en general. Por lo tanto, la
politica criminal del Estado se halla encuadrada y condicionada por su politica social
general.”. En este sentido la persecucion y sancion de conductas delictivas, en un
Estado Social y Democratico de Derecho implica el disefio general de las politicas
criminales las que no se agotan con la descripcion tipica de estos ilicitos sino también,
entre otros, con la ejecucion de la pena. Asi, el ius puniendi del Estado funciona con
sus limitaciones dentro de un marco penal de la Constitucion, bajo los estandares
internacionales referidos a la proteccion de derechos fundamentales y en estricta
observancia de los fines de la pena. En este sentido, nuestro ordenamiento
Constitucional y las obligaciones internacionales sera el punto de inicio para poder
establecer los fines que el régimen penitenciario se ha propuesto lograr y los objetivos
que en ella se ha trazado en la Constitucion, asi como cumplir con los deberes y
obligaciones asumidas por el Estado...” (Exp. N°00033-2007-PI1/TC)

Sin embargo, su materializacion solo se puede hacer efectiva dentro de un proceso
penal, definido como el conjunto de actos y formas, mediante los cuales los 6rganos
jurisdiccionales fijados y preestablecidos en la ley, previa observancia de
determinados principios y garantias, aplican la ley penal en los casos singulares

concretos (S velarde,2014)

3.2.1.2. Principios Aplicables a la Funcion Jurisdiccional en Materia Penal.

Los principios fundamentales del Derecho penal son pautas generales sobre los cuales

descansan las diversas instituciones del Derecho Penal Positivo. Asimismo la doctrina
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las propone como guia para la interpretacion del conjunto de normas que integran el

ordenamiento juridico-penal.

Segun Fernando Carrasquilla (1989) sefiala que “El derecho penal se reconoce como
un mal necesario, y la pena como una amarga necesidad social, que presupone, por
tanto, el empleo de una amplia variedad de medidas sociales previas que contrarresten
las causas crimindgenas que incide en el entorno que le toca actuar”. Estos principios
rectores, por su maxima generalidad, son dificiles en el nuevo sistema penal cuyo
impacto estd llamado a garantizar el acceso a la justicia. Dichos principios, se
encuentran consagrados en el art. 139 de la Constitucion Politica del Per( de 1993, asi
como han sido desarrollados por la doctrina y la jurisprudencia nacional, siendo entre

otros, los siguientes:

3.2.1.2.1. Principio de legalidad.

El principio de legalidad ha sido adoptado por los convenios y declaraciones mas
importantes que se han dado en nuestros tiempos: la Declaracion Universal de
Derechos Humanos, el Convenio Europeo para la Proteccion de los Derechos
Humanos y el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos. Es por tal motivo
que sefiala que nadie podra ser sancionado 0 penado si es que su comportamiento no
se encuentra constituido como un delito o falta en el ordenamiento juridico al momento
de su realizacion. (Art. 11 Titulo Preliminar del C.P. y art. 2°, inc. 24, literal d) de la

Constitucion Politica del Per()

Por este principio, la intervencion punitiva estatal, tanto al configurar el delito como
al determinar, aplicar y ejecutar sus consecuencias, debe estar regida por el “imperio
de laley”, entendida esta como expresion de la “voluntad general”, que tiene la funcion
de limitar el ejercicio arbitrario e ilimitado del poder punitivo estatal segun (Mufioz
Conde, 2003).

Al respecto, el Tribunal Constitucional ha establecido que:
El principio de legalidad exige que por ley se establezcan los delitos, asi como la

delimitacion previa y clara de las conductas prohibidas. Como tal garantiza la
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prohibicién de la aplicacion retroactiva de la ley penal. (lexpraevia) la prohibicion de
la aplicacién de otro derecho que no sea el escrito (lexscripta). La prohibicion de la
analogia (lexstricta) y de clausulas legales indeterminables (lexcerta) (Perd Tribunal
Constitucional Exp. 0010-2002 AI/TC).

Asi también, en el mandato constitucional estd contenido en el art .1l del Titulo
preliminar del Codigo Penal el mismo que establece: Nadie sera sancionado por un
acto previsto como delito o falta por la ley y vigente al momento de su comision, ni

sometido a pena 0 medida de seguridad que no se encuentren establecidas en ella.

3.2.1.2.2. Principio de presuncién de inocencia.

La presuncion de inocencia constituye para unos un derecho y para otros una
garantia. Siguiendo al espafiol Jaime Vegas Torres, citado por César San Martin Castro
presenta tres alcances: 1) Como concepto fundamental en torno al cual se construye
todo un modelo de proceso penal, en el que se mira fundamentalmente a establecer
garantias para el imputado frente a la actuacion punitiva estatal. 2) Como postulado
directamente referido al tratamiento del imputado durante el proceso penal, conforme
al cual habria de partirse de la idea de que el inculpado es inocente y, por tanto, reducir
al minimo las medidas restrictivas de derechos en el tratamiento del imputado durante
el proceso. 3) Como una regla directamente referida al juicio de hecho de la sentencia
penal, con incidencia en el ambito probatorio, conforme a la cual, la prueba completa
de la culpabilidad del imputado debe ser suministrada por la acusacion, imponiéndose
la absolucion del inculpado si la culpabilidad no queda suficientemente demostrada.

En concordancia con estos instrumentos internacionales de proteccion de los derechos
humanos, el articulo 2, inciso 24 de la Constitucion establece que “Toda persona es
considerada inocente mientras no se haya declarado judicialmente su responsabilidad”.
De esta manera, el constituyente ha reconocido la presuncion de inocencia como un
derecho fundamental. EI fundamento del derecho a la presuncion de inocencia se halla
tanto en el principio-derecho de dignidad humana (“La defensa de la persona humana
y el respeto de su dignidad son el fin supremo de la sociedad y del Estado”, articulo 1

de la Constitucion), como en el principio pro homine. (EXP. N.° 01768-2009-PA/TC).
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(BINDER 1993), para facilitar la interpretacion del principio de presuncion de
inocencia, efectia una formulacién negativa del principio: si nos referimos a la
existencia de una presuncion de inocencia, seguramente que encontramos muchos
criterios; sin embargo, si afirmamos que "ninguna persona puede ser culpable hasta
gue una sentencia declare su culpabilidad, posiblemente el acuerdo sea total",
sefialando que, si bien, sobre quien se envuelve en un proceso pesa una sospecha. esto
no merma la garantia de la presuncién de inocencia, que es una garantia politica del
ciudadano de ser tratado como inocente hasta que el juez penal con todo lo acontecido

en el proceso penal adquiera certeza sobre su responsabilidad.

(MAIER 2002), en el mismo sentido que BINDER comparte esa opinion al indicar,
que las discusiones acerca de la presuncion de inocencia se habria evitado si se hubiera
comprendido el principio invirtiéndolo, pues éste principio no es para afirmar que una
persona es inocente sino que no puede ser considerada culpable hasta que exista una
condena judicial, por ello sustenta que es uno de los limites mas importantes al poder
del Estado.

3.2.1.2.3. Principio de debido proceso.

El Tribunal Constitucional, en méas de una oportunidad, el derecho al debido proceso
previsto por el articulo 139.3° de la Constitucion Politica del Per, aplicable no so6lo a
nivel judicial sino también en sede administrativa e incluso entre particulares, supone
el cumplimiento de todas las garantias, requisitos y normas de orden publico que
deben observarse en las instancias procesales de todos los procedimientos, incluidos
los administrativos y conflictos entre privados, a fin de que las personas estén en
condiciones de defender adecuadamente sus derechos ante cualquier acto que pueda

afectarlos.
La importancia del debido proceso la podemos encontrar en el respeto a la dignidad de

la persona. Y creemos que el proceso como tal sélo tendra real importancia y validez

cuando comprendamos que tal como lo sefiala BUSTAMANTE: "(...) un adecuado
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tratamiento Constitucional al respecto; demandard mayor obligatoriedad del respeto al
debido proceso en todo escenario importancia, puesto que dicha indefinicion genera
que se intente restringir su aplicacion al ambito judicial y que busque entendérsele
como un mero conjunto de formalidades. Por ello, un adecuado tratamiento

Constitucional y en sus dos manifestaciones (...)"

El debido proceso, en este marco, es el principio que garantiza que cada persona
disponga de determinadas garantias minimas para que el resultado de un proceso
judicial sea equitativo y justo. Gracias al debido proceso, un sujeto puede hacerse

escuchar ante el juez.

3.2.1.2.4. Principio de motivacion.

Este principio consiste en la exigencia del derecho a la debida motivacion de las
resoluciones e importa que los jueces, al resolver las causas, expresen las razones o
justificaciones objetivas que los llevan a tomar una determinada decision. Esas
razones, (...) deben provenir no sélo del ordenamiento juridico vigente y aplicable al
caso, sino de los propios hechos debidamente acreditados en el tramite del proceso
(Exp. N.° 1480-2006-AA/TC. FJ 2).

El mismo Tribunal Constitucional, en resolucion de 05/08/04, también ha establecido
una doble dimension de la motivacion de la decision judicial, y asi expresa: "Sobre el
particular debe recordarse que la necesidad de que las resoluciones judiciales sean
motivadas es un principio que informa el ejercicio de la funcion jurisdiccional y, al
mismo tiempo, un derecho constitucional de los justiciables. Mediante ella, por un
lado, se garantiza que la administracion de justicia se lleve a cabo de conformidad con
la Constitucién y las leyes (Art. 138 de la Constitucién) y, por otro, que los justiciables
puedan ejercer de manera efectiva su derecho de defensa”, (Exp. Nro. 2404-2003-
HC/TC).

Segun (Hernandez, 2000)es un principio constitucional y pilar esencial de la

jurisdiccion democratica, el que tiene por finalidad, segin Millione (2000), evidenciar
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que el fallo es una decision razona da en términos de Derecho y no un simple y

arbitrario acto de voluntad de quienes esta llamado a juzgar.

La obligacion de motivar tiene también la funcion constatacion de la sujecion del Juez
a la ley y al derecho, a efectos de que las resoluciones del Juez puedan ser objeto de

control (Hernandez, El arbitrio Judicial, 2000).

3.2.1.2.5. Principio del derecho a la prueba.

(Arbulu Martinez 2004). La prueba tiene como objeto acreditar la existencia de los
hechos que constituyen todos los extremos de la imputacién; es decir, convencer al
juez sobre la certeza de la existencia de un hecho. En este sentido, "un primer plano
de valoracion se realiza a la luz de la l6gica, la ciencia y las maximas de la experiencia
que nos otorgan la certeza de un hecho. En un segundo nivel, aquellos hechos son
presupuestos que deben ser analizados, examinados, valorados y conectados con la
imputacién que es el objeto principal del proceso; pues al Derecho solo le interesan

los hechos con relevancia juridica™

Davis Echandia sostenia que: “No se concebia una administracion de justicia sin el
soporte de una prueba”. Por ello la forma mediata de comprobar que la persona a la
cual se le acusa de haber cometido un hecho punible, es culpable o es inocente;
tratdndose de Derecho Penal, solamente se puede llegar a esta conclusion agotando

todos los medios de la prueba legales.

3.2.1.2.6. Principio de lesividad.

El principio de lesividad exige que en todo delito exista un bien juridico lesionado, y
al cumplirse dicha exigencia es que se habilita el ejercicio posterior del poder punitivo.
La accion humana tiene que acarrear dafio para que el Estado pueda iniciar una
persecucion penal y asi aplicarse el ius puniendi, facultad del Estado de castigar
mediante la imposicion de penas. Sin la existencia de un dafio o lesion efectiva o

potencial el Estado no puede intervenir.

Caro Coria 2004) sostiene que el principio de lesividad apunta al reconocimiento de la
necesidad de proteccion de los bienes juridicos a efectuarse con el menor coste social

posible
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Segun (Polaino Navarrete, 2004)hay dos formas esenciales de lesividad de un bien
juridico con relevancia tipica ,estas son la lesion y la puesta en peligro, siendo asi que,
estamos ante una lesion cuando existe una real incidencia de afectacion negativa sobre
el bien juridico ,mediante la destruccion o grave menos cabo el mismo ,pudiendo ser
esta definitiva (como el bien juridico “vida” en el homicidio consumado ) o
susceptible de reparacion efectiva (desplazamiento de un bien patrimonial); y la puesta
en peligro supone el sometimiento del bien juridico a una situacion de grave riesgo
concreto e inminente o en determinadas hipotesis, con una magnitud de desvaloracion

determinada por la norma.

3.2.1.2.7. Principio de culpabilidad penal.

El principio de culpabilidad “no hay pena sin culpa” se enuncia dentro del marco
general de pensamiento liberal ilustrado, que lo deriva del de legalidad con la finalidad
de excluir la responsabilidad objetiva y la responsabilidad por hechos de “otros”. Es
decir, que garantiza la Subjetivizacion y la individualizacion de la responsabilidad
penal.

Este principio de culpabilidad es el mas importante de los que se derivan en forma
directa del estado de derecho, porque su violacion implica la degradacién de la autora
una cosa causante, desconociendo sus facultades psicoldgicas y racionales (Zaffaroni,
1980)

El principio de culpabilidad significa que la culpabilidad es un presupuesto necesario
de la legitimidad de la pena estatal. A su vez, la culpabilidad es el resultado de una
imputacién de reprobacion, en el sentido de que la defraudacién que se ha producido

viene motivada por la voluntad defectuosa de una persona. (Arthur Kaufmann, 1976).

Al respecto, el Tribunal Constitucional ha sefialado que: El principio de la culpabilidad
es uno de los pilares sobre los que descansa el derecho pena, constituye la justificacion
de la imposicién de penas dentro del modelo de represion que da sentido a nuestra
legislacion en materia penal y, consecuentemente, a la politica de persecucion
criminal, en el marco del Estado constitucional. El principio de culpabilidad brinda la
justificacion de la imposicién de penas cuando la realizacién de delitos se a reprobable

a quien los cometio. La reprobabilidad del delito es un requisito para poder atribuira
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alguien la responsabilidad penal de las consecuencias que el delito (Perd. Tribunal
Constitucional, exp.0014-2006-PI/TC).

3.2.1.2.8. Principio acusatorio.

La imparcialidad del juez es el fundamento del principio acusatorio. El Juez que dicte
la sentencia debe ser imparcial, con lo que se pretende que se encuentre en la mejor
situacién psicoldgica y animica para emitir un juicio objetivo sobre el caso concreto

ante él planteado (Picd i Junoy).

El llamado principio acusatorio caracteriza nuestro sistema procesal penal. Supone la
existencia de una serie de limitaciones o condicionantes procesales, tales como la
imposibilidad de decretar la apertura del juicio oral sin una acusacion previa, la
vinculacién de la sentencia a los hechos, a la calificacion juridica y a la peticion
punitiva reclamada por la acusacion y la prohibicion de la REFORMATIO IN PEIUS,
que impedira al Tribunal de apelacion agravar la situacion del acusado cuando sea
Gnicamente €l quien recurra. Se trata, por tanto, de un compendio de limitaciones o
garantias que la jurisprudencia constitucional viene integrando dentro del derecho a un
proceso justo y equitativo, directamente conectadas con la efectividad del derecho de

defensa. (JesUs Barrientos).

El principio acusatorio informa aquel proceso que no puede iniciarse sin el previo
ejercicio de la accién por un sujeto diferente del juez. EI Principio Acusatorio esta
caracterizado por la formula “NULLUM IUDICIUM SINE ACUSATIONE”. (Carlos

Ramos Heredia)

(Arsenio Oré Guardia 2010) sefiala tres presupuestos idoneos para establecer este
principio en el sistema penal: 1) Que no puede existir juicio sin acusacion, debiendo
ser formulada ésta por persona ajena al 6rgano jurisdiccional sentenciador, de manera
que si ni el fiscal ni ninguna de las otras partes posibles formulan acusacion contra el
imputado, el proceso debe ser sobreseido necesariamente; 2)Que no puede condenarse

por hechos distintos de los acusados ni a persona distinta de la acusada; 3) Que no
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pueden atribuirse al juzgador poderes de direccién material del proceso que cuestionen

su imparcialidad.

La vinculacion del organo jurisdiccional es de caracter tematica, es decir ,al hecho
penal mente antijuridico, de suerte que sobre el érgano jurisdiccional tiene facultad
para completarlo y resolverlo en toda su extension, es decir, el Juez no esté obligado a
aceptar el titulo de condena ni la peticion de pena, aunque la desvinculacion no alcanza
a los hechos imputados, que han de permanecer inmutables ,sino a la calificacion
juridica — penal siempre que respete el bien juridico o interés juridico vulnerado (San
Martin Castro, Derecho Procesal Penal 3era Ed., 2006).

Una cuarta nota esencial del principio acusatorio, como considera Gimeno (2002) es
la prohibicion del a reforma peyorativa, es decir, que el Juez revisor que conoce un
caso en concreto, no puede agravar méas a una apelante de lo que ya lo estaba por la
resolucion o sentencia recurrida ,salvo que la apelado impugnen también
independiente mente la sentencia o se adhiera a la apelacion ya iniciada, también
implica que el Juez de segunda instancia estd vinculado por los limites objetivos y
subjetivos de la impugnacion, que de rebasarse afectaria irrazonablemente el derecho
de defensa (San Martin Castro, Derecho Procesal Penal 3a ed., 2006).

3.2.1.2.9. Principio de correlacion entre acusacion y sentencia.

San Martin (2011), considera que este principio surge de los mandatos constitucionales
establecidos en: a) el derecho fundamental de defensa en juicio (art. 139, inc. 14 de la
Constitucion Politica del Per(), que impide validamente que el juez resuelva sobre
algo que no ha sido objeto de contradiccion; b) el derecho a ser informado de la
acusacion (art. 139 inc. 15 de la Constitucion), que es previo al anterior pues la
contradiccidn efectiva requiere el previo conocimiento de los cargos, sobre los cuales
se ha de estructurar la defensa; v, ) el derecho a un debido proceso (art. 139, inc. 3 de

la Constitucion Politica).
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3.2.1.2.10. Principio de interpretacion restrictiva y prohibicién de la analogia.
Segun (Mufioz, Principio de Interpretacion restrictiva y prohibicion de analogia,
2006), son principios derivados del principio de legalidad, el que es ademas su

fundamento.

Este principio consiste en que la intervencion punitiva estatal debe cefiirse solo a los
establecido en la ley, prohibiendo que esta intervencion se origine de la mera
arbitrariedad del Juzgador o de sus interpretaciones, de lo contrario se dejaria puerta
abierta a la arbitrariedad del Juzgador y a que este se irrogara los poderes paralelos a
lo que la ley le faculta, correspondiendo al legislador el ejercicio de esta determinacion

de facultades.

Para Roxin (1997:140) analogia es trasladar una regla juridica a otro caso no regulado
en la ley por la via del argumento de la semejanza; si la regla juridica que se va a
trasladar procede de un precepto concreto se la denomina analogia legal, mientras que
si procede de varios preceptos se la llama analogia juridica. En el campo penal ello
esta vedado en la medida en que opere en contra del imputado (IN MALAM PARTEM),
pues para un supuesto que sélo sea similar al regulado en la ley no est4 fijada o

determinada legalmente la punibilidad.

Por ello, (Mufioz, Principio de Interpretacion restrictiva y prohibicion de analogia,
2006) sostiene que desde una interpretacion teleoldgica del principio de intervencion
legalizada es admisible la tesis de la admision de la analogia cuando esta favorezca al
reo, pues se cumple la funcion de proteccion de derechos del principio de intervencion
legalizada, en el sentido de que el individuo no va a ser inquietado por el poder
punitivo, o lo va a ser de un modo menos grave que el previsto en la ley, sin embargo
sostiene que desde este punto de vista la seguridad juridica la admisién de esta tesis
podria llevar a la absoluta arbitrariedad de los Tribunales a la hora de eximir o atenuar

la pena.
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Al respecto, el Tribunal Constitucional ha establecido como una como una de las
garantias conformantes del principio de legalidad a la prohibicién de la analogia (Perd.
Tribunal Constitucional, exp.0010-2002-Al/TC).

Dicho principio tiene su fundamentacion constitucional en el inc. 9 Del art. 139 de la
Constitucidn Politica que establece: “El principio de inaplicabilidad por analogia de la
ley penal y de las normas que restrinjan derechos”, mandato constitucional que es
desarrollado en el art. 111 del Titulo Preliminar del Cédigo Penal que establece: “No es
permitida la analogia para calificar el hecho como delito o falta, definir un estado de

peligrosidad o determinar la pena o medida de seguridad que les corresponde”.

3.2.1.2.11. Principio de Juez natural.

Este principio sefiala que las partes tienen derecho a conocer al juez que va a tramitar
su proceso Yy en todo caso a quien los va a sentenciar. Por ello cuando un juez distinto
del que ha tramitado el proceso debe expedir sentencia, es preciso que se aboque al
conocimiento de la causa, para que los justiciables sepan quién va a ser su juez natural
que va a resolver la controversia, pues de lo contrario se incurriria en una causal de
nulidad. Cas. N° 2732-2001 (Publicada el 2 de mayo del 2002)

Consiste en el derecho del ciudadano para ser juzgado por un Juez competente,
preestablecido por la ley, con la prohibicion de ser sometido a un tribunal
espacialmente constituido para un proceso determinado, teniendo como consecuencia
de este principio que nadie podria ser sustraido a los jueces asignados por la ley, para
ser sometido a una comision o a otros organismos con atribuciones distintas de las

determinadas por la misma (Tena, 2006).

El derecho a ser juzgado por un juez natural o regular y pre-constituido esta
expresamente consagrado en el Articulo 8.1 de la Convencién Americana de Derechos
Humanos y el 14.1 del Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos. Esta
garantia, nos hace ver con meridiana claridad, que el 6rgano judicial preexiste al acto
0 hecho pasible de persecucion penal, tiene un caracter permanente, dependiente del
Poder Judicial, y es creado mediante ley, con competencia exclusiva, indelegable y

universal para juzgar determinado hecho concreto.
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Al respecto, el Tribunal Constitucional ha establecido:

Este derecho supone dos exigencias: En primer lugar, que quien juzgue sea un Juez o
un érgano que tenga potestad jurisdiccional garantizandose, asi, la interdiccion de ser
enjuiciado por un Juez excepcional, o por una comision especial creada ex
profesamente para desarrollar funciones jurisdiccionales, o que dicho juzgamiento
pueda realizarse por comision o delegacion o que cualquiera de los poderes publicos
pueda avocarse el conocimiento de un asunto que debe ser ventilado ante érgano
jurisdiccional. En segundo lugar, que la jurisdiccion y competencia del Juez sean
predeterminadas por la ley, por lo que la asignacién de competencia judicial
necesariamente debe haberse establecido con anterioridad al inicio del proceso,
garantizandose asi que nadie pueda ser juzgado por un Juez ex post facto o por un Juez
ad hoc (Perd. Tribunal Constitucional, exp.290-2002-HC/TC, exp.1013-2002-
HC/TC).

El articulo 8.1 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos establece que
toda persona tiene derecho a ser oida, en cualquier proceso, por un "tribunal

competente, independiente e imparcial™.

Este principio tiene su fundamento constitucional en el segundo parrafo del inc. 3 del
art. 139 de la Constitucion Politica del Peru que establece: “Ninguna persona puede
ser desviada de la jurisdiccion predeterminada por la ley, ni sometida a procedimiento
distinto de los previamente establecidos, ni juzgada por 6rganos jurisdiccionales de
excepcion ni por comisiones especiales creadas al efecto, cualquiera sea su

denominacién”.

3.2.1.2.12. Principio de pluralidad de instancia.
La Pluralidad de instancia constituye un principio y a la vez un derecho inherente a la
naturaleza propia de la funcién jurisdiccional. Esta materia se encuentra prevista en el

inciso 6 del articulo 139 de la Constitucion vigente. (Valcarcel Laredo 2008)

La pluralidad de instancia permite que una resolucion sea vista en una segunda y hasta

en una tercera instancia. Es decir, existe la posibi-lidad de que un error, deficiencia o

27



arbitrariedad contenida en una re-solucién expedida por un 6rgano jurisdiccional de

instancia menor, pueda ser subsanado, dice Garcia Toma.

Esta garantia implica la posibilidad de cuestionar una resolucion dentro de la misma
estructura jurisdiccional que la emitid, en atencion a que la voluntad subyacente a la
instauracion de varios grados de jurisdiccion significa reforzar la proteccion de los
justiciables, ello en atencidn a que toda resolucion es fruto del acto humano, y que por
lo tanto, puede contener errores o generar distintas interpretaciones, ya sea en la

determinacion de los hechos o en la aplicacion del derecho, (kovic, 2006).

La Comision Andina de Juristas considera, que: este principio "Implica la posibilidad
de cuestionar una resolucion dentro de la misma estructura jurisdiccional que la emitio.
Esto obedece a que toda resolucidn es fruto del acto humano, y que por lo tanto, puede
contener error, ya sea en la determinacién de los hechos o en la aplicacion del derecho,

los cuales deben ser subsanados".

El derecho a la pluralidad de instancias, segun el Tribunal Constitucional constituye
una garantia consustancial del derecho al debido proceso, con la cual se persigue que
lo resuelto por un Juez de primera instancia pueda ser revisado por un drgano
funcionalmente superior y, de esa manera, permitir que lo resuelto por aquél, cuando
menos, sea objeto de un doble pronunciamiento jurisdiccional (Perd. Tribunal
Constitucional, 282/2008/AA/TC).

3.2.1.2.13. Principio del derecho de defensa.

Se trata de un principio y un derecho fundamental que consiste en la obligacion de ser
oido, asistido por un abogado de la eleccion del acusado o demandado, o en su defecto
a contar con uno de oficio. Este derecho comprende la oportunidad de alegar y probar
procesalmente los derechos o intereses, sin que pueda permitirse la resolucion judicial
inaudita parte, salvo que se trate de una incomparecencia voluntaria, expresa o tacita,
0 por una negligencia que es imputable a la parte. La intervencién del abogado no

constituye una simple formalidad. Su ausencia en juicio implica una infraccion grave

28



que conlleva a la nulidad e ineficacia de los actos procesales actuados sin su presencia.
(Carlos Mesia 2004).

El Tribunal Constitucional ha sefialado, en la sentencia STC 06648-2006-HC/TC,
fundamento 4, que la Constitucién en su articulo 139 inciso 14 reconoce el derecho a
la defensa; en virtud de dicho derecho se garantiza que los justiciables, en la proteccién
de sus derechos y obligaciones, cualquiera sea su naturaleza (civil, mercantil, penal
laboral, etc.) no queden en estado de indefension. El contenido esencial del derecho de
defensa queda afectado cuando, en el seno de un proceso judicial cualquiera de las
partes resulta impedida, por actos concretos de los drganos judiciales, de ejercer los
medios necesarios, suficientes y eficaces para defender sus derechos e intereses

legitimos.

El derecho a la defensa contradictoria, comprende el derecho de intervenir en el
proceso aunque se vea afectada la situacion de la persona, y que integra el derecho a
hacer alegaciones, presidido por el principio de igualdad de las partes, y que tiene
relacion directa con el derecho a usar los medios de prueba que resulten pertinentes.
(Carruitero Lecca 2006)

Respecto de este derecho, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha
establecido: En el articulo 8.2 de la Convencion establece un conjunto de garantias
minimas que permiten asegurar el derecho de defensa en el marco de los procesos
penales. Entre estas garantias se encuentran: 1) El derecho del inculpado a la
comunicacion previa y detallada de la acusacion formulada en su contra; 2) La
concesion al inculpado del tiempo y de los medios adecuados para la preparacion de
su defensa; 3) El derecho del inculpado a defenderse por si mismo o a través de un
defensor de su eleccion o nombrado por el Estado” (Costa Rica. Corte Interamericana
de Derechos Humanos, OC 16/99).

Asimismo, el Tribunal constitucional ha establecido que: El derecho de defensa se

proyecta como un principio de contradiccion de los actos procesales que pudieran

29



repercutir en la situacion juridica de algunas de las partes de un proceso o de un tercero

con interés.

La observancia y respeto del derecho de defensa es consustancial a la idea de un debido
proceso, propio de una democracia constitucional que tiene en el respeto de la dignidad
humana al primero de sus valores. Por su propia naturaleza, el derecho de defensa es
un derecho que atraviesa transversalmente a todo el proceso judicial, cualquiera sea su
materia. La posibilidad de su ejercicio presupone, en lo que aqui interesa, que quienes
participan en un proceso judicial para la determinacion de sus derechos y obligaciones
juridicas tengan conocimiento, previo y oportuno, de los diferentes actos procesales
que los pudieran afectar, a fin de que tengan la oportunidad de ejercer, segun la etapa
procesal de que se tratd, los derechos procesales que correspondan (v.g. interponer

medios impugnatorios)” (Pert. Tribunal Constitucional, exp.5871-2005-AA/TC).

Este principio y derecho esta ligado al derecho de defensa contenido en el inc. 14 del
art. 139 de la Constitucion Politica la que establece: “El principio de no ser privado
del derecho de defensa en ningln estado del proceso. Toda persona sera informada
inmediatamente y por escrito de la causa o las razones de su detencion, Tiene derecho
a comunicarse personalmente con un defensor de su eleccion y a ser asesorada por éste

desde que es citada o detenida por cualquier autoridad”.

3.2.1.2.14. Principio de contradiccion.

A decir de Quiroz Santaya, este principio se construye sobre la base de aceptar a las
partes del proceso penal, acusadora y acusada, la posibilidad efectiva de comparecer o
acceder a la jurisdiccion a fin de poder hacer valer sus respectivas pretensiones,
mediante la introduccion de los hechos que las fundamentan y su correspondiente
practicas de pruebas, asi como cuando se le reconoce al acusado su derecho a ser oido
con caracter previo a la condena. Tiene como fundamento el derecho fundamental de
defensa, debe entenderse por tanto respecto a la oportunidad de contradiccion como

un medio para poder ejercer la defensa, (Montero, 2016)

El derecho a la defensa es esencial en todo ordenamiento juridico. Mediante él se

protege una parte medular del debido proceso. Las partes en juicio deben estar en la
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posibilidad juridica y féctica de ser debidamente citadas, oidas y vencidas mediante
prueba evidente y eficiente. El derecho de defensa garantiza que ello sea asi. (Enrique
Bernales 1996).

Asi también, el Tribunal Constitucional ha sefialado:

El derecho de defensa garantiza, entre otras cosas, que una persona sometida a una
investigacion, tenga la oportunidad de contradecir y argumentar en defensa de tales
derechos e intereses. Se conculca, por tanto, cuando los titulares de derechos e
intereses legitimos se ven imposibilitados de ejercer los medios legales suficientes para
su defensa, o0 cuando, se establezcan condiciones para la presentacion de los
argumentos de defensa (Perd. Tribunal Constitucional, exp.3741-2004-AA/TC).

El principio de contradiccion se ve plasmado en la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos, denominada “Pacto de San José de Costa Rica”, en el articulo 8.2.
Letra f, que indica “f) Derecho de la defensa a interrogar a los testigos presentes en el
tribunal y de obtener la comparecencia, como testigos o peritos, de otras personas que

puedan arrojar luz sobre los hechos”.

3.2.1.2.15. Principio de proporcionalidad de la pena.
El principio de proporcionalidad, entendido en sentido amplio, exige que las medidas
restrictivas de derechos ““se encuentren previstas en la ley” y que sean necesarias para

alcanzar los fines legitimos previstos en una sociedad democratica. (I. Rojas 2016)

El concepto de “proporcionalidad”, en palabras de Fernandez Nieto, es mas facil de
comprender que de definir (2009: 290). Por proporcionalidad se entiende a aquello que
guarda o tiene equivalencia, correspondencia, equilibrio. La proporcionalidad indica o
explica una relacion de correspondencia, equivalencia o equilibrio entre dos objetos o

cosas.

El principio de proporcionalidad, que también es conocido como “proporcionalidad de
injerencia”, “prohibicién de exceso”, “principio de razonabilidad”, entre otras
calificaciones, en realidad viene a ser un principio de naturaleza constitucional que

permite medir, controlar y determinar que aquellas injerencias directas o indirectas,
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tanto de los poderes publicos como de los particulares, sobre el &mbito o esfera de los
derechos de la persona humana, respondan a criterios de adecuacién, coherencia,
necesidad, equilibrio y beneficio entre el fin licitamente perseguido y los bienes
juridicos potencialmente afectados o intervenidos, de modo que sean compatibles con

las normas constitucionales (Sanchez Gil 2010).

El principio de proporcionalidad se entiende como complemento ldgico y racional de
la aplicacion del Derecho Penal, no s6lo del principio de proporcionalidad entre la
gravedad del delito y de la pena, sino del ejercicio del lus Puniendi. (Navarro, 2011).

Asimismo, el Tribunal Constitucional ha establecido: El segundo principio del que se
deriva el principio de culpabilidad en el ordenamiento constitucional es el principio de
proporcionalidad de las penas. Este Tribunal se ha expresado anteriormente sobre el
tema en la sentencia recaida en el Expediente N° 0010-2002-Al/TC, sefialando que el
principio de proporcionalidad de las penas ha sido constitucionalizado en el articulo
200° de la Constitucion, en su ultimo parrafo. Este principio tiene implicancias en las
diversas etapas del proceso dirigido a la imposicion de una sancion penal, como son la
determinacién legal de la pena, la determinacién judicial o, si corresponde, la
determinacion administrativa penitenciaria de la pena” (Perti Tribunal Constitucional,

exp.0014-2006-PI/TC).

Este principio se encuentra contenido en el art. V11 del Codigo Penal, el que prescribe:
“La pena no puede sobrepasar la responsabilidad por el hecho. Esta norma no rige en
caso de reincidencia ni de habitualidad del agente al delito. La medida de seguridad

solo puede ser ordenada por intereses publicos predominantes”.
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3.2.1.3. El Proceso penal.
3.2.1.3.1. Definiciones.

GALVEZ VILLEGAS (2008) nos comenta que "el Estado, siguiendo la teoria
libertaria, surge con la finalidad de resguardar los derechos fundamentales y esenciales
para la convivencia pacifica, como la vida, la libertad, la propiedad entre otros. En el
afan de proteger tales derechos, el Estado monopoliza la administracion de justicia, no
solo en el &rea de la criminalidad sino también en el campo de los conflictos civiles.
Asi se cred el Poder Judicial, al que se le delego el poder de impartir justicia;
posteriormente se cre6 el Ministerio Publico como ente vinculado a la administracion
de justicia. Para dicha misién se cre6 un mecanismos racional y eficaz — pasible de ser
perfeccionado con el tiempo, para llegar a la verdad y proteger los derechos

fundamentales, esto es el proceso Penal”

(Pepe Melgarejo 2011) el proceso penal es: "El conjunto de actos realizados por
determinados sujetos (jueces, fiscales, defensores, imputados, etc.) con el fin de
comprobar la existencia de los presupuestos que habilitan la imposicidn de una sancion
y, en el caso de que tal existencia se compruebe, establecer la cantidad, calidad y

modalidades de esta ultima"

MANUEL OSSORIO (2010), refiriéndose al proceso penal manifiesta; "Juicio
Criminal, es el que tiene por objeto la averiguacion de un delito, el descubrimiento de
la persona que lo ha cometido y la imposicion de una pena que corresponda o la

absolucidn del imputado de ser el caso™.

3.2.1.3.2. Clases de proceso penal.

El Nuevo codigo procesal penal peruano, aprobado por Decreto Legislativo N° 957,
fue promulgado el 29 de Julio del 2004, la cual constituye un cambio y/o reforma seria
y responsable del sistema de justicia penal, al introducir una reforma fundamental en
el proceso penal, modernizandola para una mejor administracion de justicia en
beneficio de los justiciables; es un sistema eficaz y oportuno sujeto a las garantias

procesales, para quienes sean objeto de investigacion y de juzgamiento.
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El Nuevo Cddigo Procesal Penal, en palabras de ALARCON MENENDEZ, se
estructura sobre la base del Sistema Procesal Penal Acusatorio Moderno con rasgos

adversarial y garantista.

A. Acusatorio, porque el fiscal culminado la investigacion preparatoria,
formula su acusacion basado en los elementos o pruebas de conviccién
creibles, fehacientes (indicios y evidencias), La Investigacion lo realiza con
apoyo de la Policia Nacional, organismos publicos y privados, quienes

estan obligados a colaborar con el Titular de la accion Penal.

Parte de la division de funciones: acusacion y decision. El juez esta sometido a las
pruebas que presentan las partes y no puede investigar. EI proceso se desarrollaba

segun los principios del contradictorio, de la oralidad y de la publicidad.

B. Garantista, los operadores de justicia, deben respeto irrestricto a los
derechos fundamentales de la persona. Vivimos en un Estado de derecho
constitucional, en la que las actividades procesales deben estar subordinadas a las
normas constitucionales en lo que concierne a la actividad procesal en concordancia a
las normas supranacionales. Ej. Declaracién Universal de los Derechos Humanos
(1948), Pacto de Costa Rica y otros.

C. Adversarial, las partes se someten a un proceso en igualdad de condiciones,
es decir con las mismas armas. Opera la relacion adversarial donde los contrincantes
poseen los mismos medios de taque y defensa. Pueden contradecir respecto de la

imputacién y los medios de prueba de cargo o descargo.

Existen tres tipos de proceso penal para juzgar los delitos perseguibles por
accion publica: Ordinario y Sumario, asimismo en via especial la Querella es una via
procesal establecida para los delitos perseguibles por accion privada y los proceso por

faltas.

3.2.1.3.3. El Proceso Penal Sumario
A. Definiciones.- Se estableci6 bajo el fundamento de lograr celeridad en la

administracion de justicia, con plazos mas breves, fue instaurado originariamente para
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delitos que no revisten gravedad tales como dafios, incumplimiento de deberes

alimentarios, delitos contra la vida, el cuerpo y la salud, etc.

En este proceso se le otorga facultad del fallo al Juez que instruye, quien dicta
sentencia por el solo mérito de lo actuado en la instruccién sin mayor andlisis ni
evaluacion de las pruebas y sin hacer propiamente el juicio oral. En consecuencia se

vulneran las garantias de oralidad, publicidad contradiccion e inmediacion.

B. Regulacion.- De acuerdo al articulo 1° del decreto legislativo N° 124 regula el
desarrollo del proceso sumario, el Juez de primera instancia conocera de los delitos
previstos en el codigo penal en juicio sumario y sentenciaran con arreglo a las pautas

que establece dicho decreto.

Los Jueces de Primera Instancia en lo Penal conocerdn en juicio sumario y
sentenciaran con arreglo al presente Decreto Legislativo los delitos tipificados por el
Caddigo Penal y leyes especiales que se precisan en el articulo siguiente. En los casos
de concurso de delitos, alguno de los cuales sea mas grave que los comprendidos en la
presente Ley, el procedimiento se seguird por los tramites del proceso ordinario

previstos en el Cédigo de Procedimientos Penales.

C. Caracteristicas del proceso sumario.- El término de la instruccion es mas
sencillo; el plazo es de 60 dias que pueden prorrogarse a 30 das mas, concluido los
autos se remiten al fiscal provincial, y si estima que la instruccion se encuentra
incompleta o defectuosa, expide su dictamen solicitando se prorrogue el plazo, a fin
que se practiquen las diligencias que faltan o subsanen los defectos. Si se devuelve la
instruccion con la acusacion, el juez sentencia. Con la acusacion del fiscal todos los
autos deben ponerse de manifiesto por el término de 10 dias en la Secretaria del
Juzgado (en este plazo los abogados pueden presentar sus informes), posteriormente
el juez debe pronunciar sentencia dentro de los 15 dias siguientes. Contra la sentencia
del juez procede recurso de apelacion.

3.2.1.3.4. El Proceso Penal Ordinario
A. Definiciones.- Los procesos ordinarios estan previstos, en principio, para todo
tipo de hechos punibles y se determinan atendiendo a su naturaleza faltas o delitos o

la pena solicitada. En estos procesos se lleva a cabo claramente las dos etapas, una de
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investigacion que tiene un plazo de cuatro meses, que se puede prorrogar hasta por
sesenta dias mas a fin de recolectar mas elementos de prueba y una segunda que es la
etapa del juzgamiento o Juicio Oral que se realiza ante el Colegiado de la Sala Penal,

bajo los principios rectores de oralidad, publicidad, contradiccion inmediacion.

A juicio de Aragoneses, son procesos ordinarios aquellos que, pensados para hipétesis
generales, responden a un criterio cuantitativo, cual es el de la gravedad de la pena con

la que el delito esta castigado en la ley sustantiva.

B. Regulacion.- Los procesos ordinarios que establece el nuevo Codigo Procesal

Penal son el proceso comun y el proceso por faltas (art. 482° y ss.).

C. Caracteristicas del proceso Ordinario.- Tiene las etapas, instruccion y
enjuiciamiento o juicio oral el plazo de instruccion es de 4 meses prorrogable a dos
meses. Culminada dicha etapa los autos son remitidos al fiscal y si estima que esta
incompleta o defectuosa expide su dictamen solicitando que se prorrogue el plazo, a
fin que se practiquen las diligencias que faltan o se subsanen los defectos. Una vez
devuelta la instruccion al juzgado penal con el dictamen del fiscal, el juez emite
informe final pronunciando una opinidn sobre si se encuentra acreditado el delito y la

responsabilidad del autor.

El plazo que se pone de manifiesto la instruccion es de 3 dias después de emitido el
informe final. Luego los autos se elevan a la Sala Penal competente que, con previa
acusacion del fiscal superior, dicta sentencia. Contra la sentencia expedida por la sala
penal en un proceso ordinario, solo procede recurso de nulidad. Concedido el recurso,

se elevan los autos a la Corte Suprema.

3.2.1.3.5 EIl Proceso Penal Especial
A. Definiciones.- En el proceso penal peruano encontramos ademas
procedimientos que requieren un tramite diferente a los demas, con pautas y reglas

para cada caso, atendiendo a su carécter especial.
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San Martin siguiendo a Leone afirma que los llamados juicios especiales son todos
aquellos procesos cuya regulacién ofrece, en todo o en parte, modificaciones que los

diferencian del proceso ordinario.

Los procesos especiales atienden, en cambio, a circunstancias especificas de distinta
indole (general y preferentemente, la persona del encausado o el tipo de delito), siendo
indiferente a estos fines que la ley prevea o no alguna consideracion relativa a la

gravedad de la pena

B. Regulacion.- Los procedimientos penales especiales que configura el nuevo
Caodigo Procesal Penal son:

a) Proceso inmediato (art. 446 °y SS.)

b) Proceso por delito de ejercicio privado de la accion penal (art. 459 ° y SS.)

c) Proceso de terminacion anticipada (art. 468 ° y SS.)

d) Proceso por colaboracion eficaz (art. 472 ° y SS.)

C. Caracteristicas del proceso penal especial.- Los procedimientos especiales,
en cambio, estan previstos para delitos muy concretos o circunstancias especificas de
especial relevancia procesal, configurandose modelos de procedimiento muy propios,

por entero alejados del modelo ordinario.

La circunstancia mas relevante que se ha tenido en consideracion para instituir un
procedimiento especial es el principio del consenso, que ha dado lugar al
procedimiento de terminacion anticipada y la colaboracion eficaz, que ha generado

una serie de procedimientos al amparo del Derecho Penal premial.

3.2.1.4. La prueba en el proceso penal.

3.2.1.4.1. Conceptos.
La prueba, segun Fairen (1992), es la coincidencia o falta de coincidencia fundamental

entre las apariencias y las realidades, por la que el Juez, busca alcanzar un grado de

“conviccion” de que la “apariencia” alegada coincide con las “realidad” concreta,
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subsumiendo dicho resultado con la norma juridica que le preexiste, surgiendo una

conclusidn legal, que pondra fin al litigio, y se formulara una sentencia.

Por su parte Roxin “probar es convencer al Juez sobre la certeza de la existencia de un
hecho”

De otro lado Florian sostiene que la prueba es: “Todo aquello que en el proceso puede

conducir a la determinacion de los elementos necesarios del juicio”

A su turno el profesor José Neyra Flores, nos dice que la prueba es: “Todo aquello que
tiene mérito suficiente y necesario para que en su calidad de medio, elemento o
actividad de prueba pueda formar en el Juez la certeza de haber alcanzado la verdad
concreta que se produjo durante el proceso y de este Unico modo desvirtuar la

presuncion de inocencia”

3.2.1.4.2. El objeto de la prueba.

Es todo aquello que requiere ser averiguado, conocido y demostrado. No son los
hechos, si no las afirmaciones de las partes. Son Objeto de prueba: la imputacion, la
punibilidad, la determinacion de la pena, la responsabilidad civil. (Art. 156 CPP)

El objeto de la prueba en el proceso son los hechos y no las simples afirmaciones,
toda vez que aquellos se constituyen en los supuestos de las normas juridicas cuya
aplicacion se discute en un determinado tramite, por lo que corria a cargo de los
extremos litigiosos buscar la comprobacién de las pretensiones y las excepciones, es
decir, la carga de la prueba entendida como “una nocidn procesal que consiste en una
regla de juicio, que le indica a las partes la autorresponsabilidad que tiene para que
los hechos que sirven de sustento a las normas juridicas cuya aplicacion reclaman
aparezcan demostrados y que, ademas, le indica al juez como debe fallar cuando no

aparezcan probados tales hechos.

3.2.1.4.3. Lavaloracion de la prueba.
La fuerza o valor probatorio es la aptitud que tiene un hecho para demostrar
judicialmente un hecho, si por si s6lo demuestra el hecho investigado, tendra un valor

0 una fuerza probatoria plena o completa, y, si apenas sirve para llevar al Juez ese
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convencimiento, en concurso o colaboracion con otros medios, su valor o fuerza

probatoria serd incompleto (Talavera, 2009).

“Un medio de prueba sera legitimo si no estd prohibido expresamente por el
ordenamiento juridico procesal penal, procesal vigente o por el ordenamiento
juridico en general; cuando esté reconocido por la ciencia como capaz de conducir a
la certeza; cuando no es contrario a la ética ni a la dignidad e integridad a las
personas”. (Cubas, 2006).

La valoracién probatoria es la operacion mental que realiza el Juzgador con el
propdsito de determinar la fuerza o valor probatorio del contenido o resultado de la
actuacion de los medios de prueba que han sido incorporados (sea de oficio 0 a peticion
de parte) al proceso o procedimiento, no recayendo solo en los elementos de prueba,
sino en los hechos que pretende ser acreditaros o verificados con ellos, a efectos de

encontrar la verdad juridica y objetiva sobre los hechos ocurridos.

3.2.1.4.4. Las pruebas actuadas en el proceso judicial en estudio.

A. El Atestado policial
a. Definicion. En el atestado Policial y formalizacion de la denuncia se debe
incriminar al presunto autor o autores, con el cargo o cargos que se les incrimina
(Villavicencio)
b. Regulacién. El Libro Segundo, Titulo Ill de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal (en adelante LECrim), articulo 292 respectivamente.

c. Denuncia fiscalia. En fiscalia provincial trigésima

B. La instructiva
a. Definicion. La toma de la declaracion instructiva es una diligencia procesal
sustancial cuya finalidad es garantizar el ejercicio efectivo del derecho de
defensa, pues durante ella el justiciable toma conocimientos de los actos que se
le imputan y de los hechos que sustentan (Villavicencio, la estructiva).
b. Regulacion. En el cddigo de procedimientos penales titulo v en el articulo
121 respectivamente.

c. La instructiva en el proceso judicial en estudio
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En el caso concreto la instructiva se evidencia en la fuente de informacion en el
cual se observa que estuvo a cargo de la Comisaria Policia Nacional del Peru, del
Distrito PNP de Cotabambas, Provincia de Lima, ha rendido su declaracion el
Acusado en el cual sostiene que en relacion a los hechos que se le imputa es
inocente de los cargos imputados en su contra en el sentido que habria cometido
el delito con la participacion de dos personas (EXP.NRO.1562-10).

C. La preventiva
a. Definicion. En la praxis jurisdiccional y el lenguaje juridico se denomina asi, a
la declaracién sobre los hechos que vierte el sujeto agraviado ante el juzgador.
Segun Villavicencio.
La sindicacién del agraviado debe cumplir con los requisitos de verosimilitud,
esto es que las afirmaciones del agraviado deben cumplir concurrir
corroboraciones periféricas de caracter objetivo; y la persistencia en la
incriminacion, es decir que este debe ser prolongado en el tiempo, sin
ambigledades ni contradicciones (Villavicencio, la preventiva).
b. Regulacion. Nuestro Codigo Procesal Penal regula la prision preventiva desde
el articulo 284 hasta el articulo 303.
c. La preventiva en el proceso judicial en estudio. En el caso concreto no se ha
efectuado por temor a posibles represalias, segun indica la agraviada en su
manifestacion policial.

D. Documentos
a. Definicién. La documentacion respectiva" deberd concluirse que el hecho
imputado por el actor a la autoridad demandada, relativo a que ante ella exhibid
los documentos conducentes a demostrar la legal importacion de la mercancia de
que se trata, es presuntivamente cierto, si la propia demandada se abstuvo de
presentar la documentacidn respectiva, sin causa justificada. Consecuencia de lo
cual es que si es cierto el hecho aducido por el actor, también
Lo es el relativo a que con la documentacion que exhibid en la fase oficiosa del
procedimiento demostrd lo legal de la importacion. La anterior conclusién
encuentra su fundamento en lo preceptuado por el articulo 200, fraccion VII, del
ordenamiento citado, por cuanto el mismo establece que la resolucion impugnada

se apreciara tal como aparezca probada ante la autoridad fiscal
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b. Regulacion. Se establece en el articulo 184 del Codigo procesal penal en el
parrafo primero.

c. Clases de documento. Son documentos manuscritos, impresos, fotocopia, fax,
disquetes, peliculas fotografias radiografias representaciones graficas, dibujos que
contiene registro de sucesos, imagenes voces Yy otros similares.

e. Documentos existentes en el proceso judicial en estudio. Documento publico
es aquel autorizado con las solemnidades legales por el competente empleado,
ademas es un objeto representativo y forma parte de un proceso judicial o
administrativo, constituyen prueba todos los instrumentos autorizados por las
personas encargadas de los asuntos correspondientes a su cargo éste, hace fe en
cuanto al hecho de haberse otorgado y a su fecha; pero no en cuanto a la verdad
de las declaraciones que contenga, también no hace prueba en juicio cuando se
encuentra roto, raido, abreviado con borrones, o testaduras que no se hayan

salvado oportunamente.

Hernando Davis de Echandia manifiesta en forma general que todo documento
publico es autentico, pero no todo documento auténtico es publico, lo cual es
absolutamente cierto, mejor hubiera sido que se presuma que todo documento
publico es auténtico, es asi la idea precisa ya que la ley no establece una
presuncién de derecho frente a la autenticidad de un documento publico.

Los instrumentos privados al escrito hecho por personas particulares, sin
intervencion del notario ni de otra persona legalmente autorizada o por personas
publicas en actos que no son de su oficio. Se puede manifestar que documento
privado es aquel que no tiene calidad o caracter publico y son: mencionando a las
peliculas, grabaciones, discos, y otros documentos semejantes como medios de

prueba.

Cabe reiterar que todos los instrumentos publicos son auténticos, pero no todos
los instrumentos auténticos son publicos, pues existen documentos privados o los
que la ley les concede autenticidad, los cuales por si solos evidencian su
existencia, sin que por esto lleguen a ser instrumentos publicos pues se mantienen

como privados.
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E. La Inspecciéon Ocular
a. Definicion. En la praxis jurisdiccional y el lenguaje juridico se denomina asi, a
la declaracién sobre los hechos que vierte el sujeto agraviado ante el juzgador.
Segun Villavicencio, la sindicacion del agraviado debe cumplir con los requisitos
de verosimilitud, esto es que las afirmaciones del agraviado deben cumplir
concurrir corroboraciones periféricas de caracter objetivo; y la persistencia en la
incriminacion, es decir que este debe ser prolongado en el tiempo, sin
ambigliedades ni contradicciones (Villlavicencio).
b. La inspeccidn ocular en el proceso judicial en estudio. En el caso concreto
no se ha efectuado por temor a posibles represalias, segun indica la agraviada en
su manifestacion policial.

F. La Testimonial
a. Definicion. La fuente de prueba en la prueba testimonial es el testigo y su
manifestacion, la prueba. Testigo es quien da fe a un hecho, de una cosa. En
principio, hay que precisar que toda persona es habil para prestar su testimonio.
La manifestacion del testigo debe referirse al hecho delictuoso y las circunstancias
en que se cometid; de ninguna manera podra emitir juicios, opiniones, conceptos
0 pareceres personales, sino que debe limitarse a manifestar los sucedido en el
hecho acerca del cual testimonio (Coaguila, 2004).
b. Regulacion. Los Testigos seran presentados por su nombre, apellido,
nacionalidad, edad, religion, estado civil, domicilio, su relacion con el inculpado,
con la parte agraviada, o cualquier persona interesada en el proceso, y se le invitara
a expresar oportunamente los hechos con el juez instructor considere pertinente;
en caso de que no se cumpla con dichos requisitos las testificales carecen de mérito
probatorio. Art. 138. CPP (Juristas Editores, 2006).
c. La testimonial en el proceso judicial en estudio. En el caso concreto la
testimonial no se manifiesta, por cuanto fue un operativo de captura que realizo el
Serenazgo del Distrito de Cercado de Lima de manera conjunta con la comisaria
del sector.

G. La pericia
a. Definicion. Pericia es el medio probatorio con el cual se intenta obtener para el

proceso, un dictamen fundado en especiales conocimientos cientificos, técnico o
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artisticos, util para el descubrimiento o valoracion de un elemento de prueba

(Villalta, 2004).

b. Regulacion. El Juez instructor nombrara peritos, cuando en la instruccion sea
necesario conocer y apreciar algin hecho importante que requiera conocimientos
especiales. Este nombramiento se comunicara al inculpado, al Ministerio Publico
y a la parte Civil (Juristas Editores, 2006).

c. Las pericias en el proceso judicial en estudio. En el caso concreto la pericia
se evidencia en la fuente de informacién en el cual se observa que se ha realizado
con la finalidad de calcular el monto del dafio econémico causado, con la

participacion de dos peritos que establecieron el monto exacto.

3.2.1.4.5. Etapas de la valoracion probatoria

3.2.1.4.5.1 Valoracion individual de la prueba

La valoracion individual de la prueba se dirige a descubrir y valorar el significado de

cada una de las pruebas practicadas en la causa, se encuentra integrado por un conjunto

de actividades racionales; juicio de fiabilidad, interpretacién, juicio de verosimilitud,

comparacion de los hechos alegados con los resultados probatorios (Talavera,

Valoracion Anual del Proceso, 2010).

Entre sus sub etapas se tiene:
a. Laapreciacion de la prueba
En esta etapa, el Juez entra en contacto con los hechos mediante la percepcién u
observacion, sea directamente o de modo indirecto a través de la relacion que de
ellos le hacen otras personas o ciertas cosas 0 documentos; es una operacion
sensorial: ver, oir, (H., 2006) palpar, oler y, en casos excepcionales, gustar. Es
imprescindible que la percepcion sea perfecta, para que pueda darse por cumplida
la etapa de la percepcidn, se tiene que dar maximo cuidado en la exactitud, en
cuanto de extraer de los hechos, las cosas, los documentos, etc., todas las la
relaciones, modalidades detalles, huellas, elementos, etc. Este proceso se lleva de
forma aislada los medios probatorios, elementos probatorios, 6rganos de prueba
(H., 2006)Considera que no es posible suponer una percepcion desligada

totalmente de la actividad razonadora, porque cuando el hecho o la cosa son
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observados directamente, hay cierta funcion analitica que sirve para obtener las
inferencias necesarias para su comprension.

b. Juicio de incorporacion legal

Segun (Talavera, 2011) en esta etapa se verifica si los medios probatorios han sido
incorporados cumpliendo los principios de oralidad, publicidad, inmediacion y
contradiccién, asi como el andlisis de la legitimidad del medio de prueba, debiendo
establecer su desarrollo y motivacion acerca de exclusion probatoria, y la
afectacion de los derechos fundamentales de ser el caso.

c. Juicio de fiabilidad probatoria (valoracion intrinseca)

Se refiere a las caracteristicas que debe reunir un medio de prueba para cumplir
su funcion, y a la posibilidad de que el mismo medio permite una representacion
del hecho que sea atendible, sin errores sin vicio, (Talavera, juicio de fiabilidad
probatoria, 2011).

Esta valoracion tiene dos aspectos esenciales: a) su autenticidad y sinceridad,
cuando se trate de documentos, confesiones y testimonios, y s6lo la primera para
huellas, rastros o cosas que se examinen directamente por el Juez (se evalUa que
no haya alteracion maliciosa o intencional de la prueba); b) su exactitud y
credibilidad, la que se basa en la evaluacién de que las pruebas correspondan a la
realidad, es decir, que el testigo o el perito no se equivoque de buena fe, o que el
hecho indiciario no sea aparente o no tenga un significado distinto ni haya sufrido
alteracién por la obra de la naturaleza, o que la confesion no se deba a error, 0 que
lo relatado en el documento no se separe de la verdad también por error y sin
probidad o veracidad (Devis, 2002).

Esta actividad judicial aporta un elemento fundamental para la valoracién global
de las pruebas, puesto que si el medio de prueba careciera de alguna de las
exigencia materiales o formales legalmente exigidas, el resultado probatorio que
se obtenga con el mismo no podra ser tenido en cuenta, o bien perdera parte de su
eficacia probatoria en el momento del examen global de todas las pruebas
(Talavera, 2009).
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Para Clemente, (2010), en el juicio de fiabilidad o confianza se intenta determinar
si las pruebas tienen las suficientes condiciones de normalidad como para poder
fiarse de los resultados que produzca (independientemente de que luego se crea o
no en su contenido), en concreto, verificar si el medio probatorio puede desplegar
eficacia probatoria.

d. Interpretacion de la prueba

Consiste en la determinacion del significado de los hechos aportados por
deductivos o silogisticos, cuya premisa mayor esta integrada por las denominadas
maximas de la experiencia sobre el uso del lenguaje, bien se trate del lenguaje
general, bien de lenguajes correspondientes a ambientes mas especificos.
Mediante esta actividad se busca extraer informacion relevante, el elemento de
prueba, del que el testigo proporciond como informacion acerca de algun hecho,
lo que el documento representa o las conclusiones del testigo, sino de seleccionar
informacidn con base en los enunciados facticos de las hipotesis de acusacion o
defensa. Esta fase se da después de haber verificado la fiabilidad del medio de
prueba, con esta labor, el Juez trata de determinar y fijar el contenido que se ha
querido trasmitir mediante el empleo del medio de la prueba por la parte que lo
propuso. Se trata de la determinacién de lo que el medio probatorio exactamente
ha expresado y que es lo que este puede aportar (sentido), mediante la persona o
el documento que comunica algo al Juzgador, en efecto, se da una genérica
apreciacion de las pruebas para la determinacion del significado de los hechos
puedan aportar a la conclusion final. (Talavera, interpretacion de la prueba, 2009).
e. Juicio de verosimilitud (valoracién extrinseca)

Esta valoracion es mas general y uniforme, consiste en revisar la credibilidad o
exactitud de la prueba, por medio de una critica serena y cuidadosa, con ayuda de
la psicologia, la l6gica y las reglas de experiencia, (Talavera, juicio de verosiilitud,
2011).

La apreciaciéon de la verosimilitud de un resultado probatorio permite al Juez
comprobar la posibilidad y aceptabilidad del contenido obtenido de una prueba
mediante su correspondiente interpretacion. El érgano jurisdiccional verifica la
aceptabilidad y la posibilidad abstracta de que el hecho obtenido de la
interpretacion del medio de prueba pueda responder a la realidad, de manera que
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el Juzgador no deberd utilizar aquellos resultados probatorios que sean contrarios

a las reglas comunes de la experiencia (Talavera Elguera, 2011).

Las reglas de experiencia (sicologicas, sociologicas, técnicas, logicas) juegan un
importantisimo papel en esta tarea, porque sin ellas es imposible apreciar la sinceridad
y la autenticidad, lo mismo que la exactitud o credibilidad de las pruebas, siendo que,
en esa doble critica es absolutamente indispensable el estudio de la razon de su dicho,
expuesta por el testigo, para comparar sus conclusiones con las circunstancias de
tiempo, modo y lugar en que afirma haberlas obtenido, lo mismo que la de los
fundamentos del dictamen pericial y los antecedentes y hechos coetédneos a la

redaccion del documento (Talavera, 2009).

La apreciacion de la verosimilitud de un resultado probatorio permite al Juez
comprobar la posibilidad y aceptabilidad de contenido de una prueba a través de su
correspondiente interpretacion, con ello el Organo Jurisdiccional verifica la
aceptabilidad y la posibilidad abstracta de que el hecho obtenido de la interpretacion
del medio de prueba pueda responder a la realidad, de manera que el Juzgador no
debera utilizar aquellos resultados probatorios que sean contradictorios a las reglas

comunes de la experiencia.

3.2.1.4.5.2. Comprobacion entre los hechos probados y los hechos alegados
Talavera (2010), Es el criterio fundamental que preside la seleccion judicial de los

hechos probados comprobacion entre los hechos probados y los hechos alegados.

En esta etapa, el Juez tiene los hechos alegados inicialmente por las partes (teoria del
caso o0 alegatos preliminares), y los hechos considerados verosimiles, ha de confrontar
ambos hechos para determinar si los hechos alegados por las partes resultan o no
confirmados por los contenidos de los resultados probatorios, por lo que los hechos no

probados no firmaran parte del tema de la decision.

Esta etapa se da después de haber determinado que medios probatorios son verosimiles

y desechando los que no lo son, siendo que, el Juez va confrontar los hechos que se

46



han acreditado con los hechos que han propuesto las partes (hechos de cargo o de
descargo) de esta manera, el Juzgador se limita para construir su valoracién conforme

una u otra teoria (acusatoria o de defensa).

Para Clemente, (2008) , consiste que también se requiere en esta etapa una labor de
induccién de un hecho a partir de uno u otro hechos previamente afirmados como
probados, determinandose las consecuencias perjudiciales derivadas de esa falta de

probanza en funcién de la aplicacion del principio de la carga de la prueba.

La valoracion de la prueba en un proceso de suma importancia donde el juez valora
todas las pruebas que se presentan con igual de derecho y al sentenciar darle el mismo
peso, también el juez observa las pruebas que en proceso tienen un valor especial como

la confeccion sincera del procesado por un delito.

3.2.1.5. La sentencia.

2.2.1.5.1. Definiciones.

A decir de Wolters Kluwer, la Sentencia es la resolucién judicial posterior a la

celebracion del juicio que, con caracter general, pone fin al proceso.

Segun Binder citado por Rioja, la sentencia viene a ser la accion judicial que edifica
y cimienta la solucion juridica para los hechos presentados, resolviendo asi el
conflicto social, que podria generar situaciones nocivas al sistema. Por ello, para el
correcto funcionamiento social, es fundamental que toda sentencia sea necesaria y
adecuadamente motivada y justificada, la debida motivacion de las resoluciones es
una de las principales garantias de la administracion de justicia; implica que el
analisis y evaluacion de todas las pruebas y diligencias actuadas se ajustan y estan
en conexion al interés general de la sociedad, garantizando ante el colectivo social
que los fundamentos que amparan las conclusiones a las que se llega, son
consecuencia de la legitima valoracién de los hechos y de las pruebas. (Rioja
Bermudez, 2009)
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Para, San Martin (2006), siguiendo a Gomez O. (2001), sostiene que la sentencia es
el acto jurisdiccional que cierra la instancia, decidiendo definitivamente la cuestion

judicial.

Asimismo la Corte Suprema, en concordancia con lo que establece la doctrina
juridica, considera que: “La sentencia constituye la decision definitiva de una
cuestion criminal, acto complejo que contiene un juicio de reproche o de ausencia
del mismo, sobre la base de hechos que han de ser determinados juridicamente. Es
por eso que debe fundarse en una actividad probatoria suficiente que per de la verdad

juridica y establecer los niveles de imputacion.”

Una sentencia justa y bien fundamentada, es la culminacion necesaria del Debido
Proceso, pues significa la concrecion de todos los principios sustantivos y de todas las
garantias procesales, en una resolucion final, plenamente motivada, que aspira resolver
con justicia el problema o conflicto juridico a que se refiere y ser aceptada o por lo
menos entendida, por las partes y por la comunidad en general. (Chocano Nufiez
2008).

A mi juicio personal, opino que la sentencia es una resolucion judicial, emitida por un
juez competente que pone fin a un conflicto y/o proceso, es la accion punitiva del
Estado, mediante el cual se sanciona a un procesado por la comision de un delito, en
la sentencia se pude absolver o condenar por el hecho punible. Una de las razones
importante en la sentencia es la motivacion, lo que permitird al juez determinar los
actos para absolver o condenar a un determinado sujeto, el cual tiene el derecho y la

potestad que la ley le asiste para apelar o impugnar dicha resolucidn judicial.

3.2.1.5.2. Estructura.

Usualmente se entiende también que la estructura de la sentencia incluyendo el
encabezamiento, exordio o epigrafe, debe presentar tres partes: expositiva,
considerativa y resolutiva. (AMAG, 2015)

La sentencia como acto jurisdiccional, evidencia una estructura basica de una

resolucion judicial, compuesta por una parte expositiva, considerativa y resolutiva;
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pero ademas, deben tenerse en cuenta las especiales variantes de la misma cuando se

da tanto en primera como en segunda instancia, asi, tenemos:

Contenido de la Sentencia de primera instancia

A) PARTE EXPOSITIVA.

Esta parte primera, como bien dice Cardenas, contiene la relacién abreviada, precisa,
sucesiva y cronologica de los actos procesales substanciales, desde la presentacién o
interposicion de la demanda hasta el momento anterior a la sentencia. Es correcto
indicar que no debe incluirse criterio calificativo o valorativo.

Es la parte introductoria de la sentencia penal. Contiene el encabezamiento, el asunto,
los antecedentes procesales y aspectos procedimentales (San Martin 2006) los cuales,

se detallan de la forma siguiente:

a) Encabezamiento. Es la parte introductoria de la sentencia que contiene los datos
basicos formales de ubicacion del expediente y la resolucion, asi como del procesado,
en la cual se detalla: a) Lugar y fecha del fallo; b) el nimero de orden de la resolucion;
¢) Indicacion del delito y del agraviado, asi como las generales de ley del acusado, vale
decir, sus nombres y apellidos completos, apodo, sobrenombre y sus datos personales,
tales como su edad, estado civil, profesion, etc.; d) la mencion del 6rgano
jurisdiccional que expide la sentencia; €) el nombre del magistrado ponente o Director
de Debates y de los demas jueces (San Martin Castro, Derecho Procesal Penal 3a ed.,
2006); (Talavera, 2011).

b) Asunto. Es el planteamiento del problema a resolver con toda la claridad que sea
posible, siendo que, si el problema tiene varias aristas, aspectos, componentes 0
imputaciones, se formularan tantos planteamientos como decisiones vayan a

formularse (San Martin Castro, Derecho Procesal Penal, 2006).
c) Objeto del proceso. Es el conjunto de presupuestos sobre los cuales el juez va a

decidir, los que son vinculantes para el mismo, puesto que, suponen la aplicacion del

principio acusatorio como garantia la inmutabilidad de la acusacion fiscal y su
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titularidad de la accion y pretension penal (San Martin Castro, Derecho Procesal Penal
3era Ed., 2006)

Asimismo, el objeto del proceso lo conforman:
i) Hechos acusados. Son los hechos que fija el Ministerio Publico en la
acusacion, los que son vinculantes para el juzgador e impiden que este juzgue
por hechos no contenidos en la acusacién, que incluya nuevos hechos, ello como
garantia de la aplicacién del principio acusatorio (San Martin Castro, Derecho
Procesal Penal 3era Ed., 2006)

if) Calificacion juridica. Es la tipificacion legal de los hechos realizada por el
representante del Ministerio Publico, la cual es vinculante para el juzgador (San

Martin Castro, Derecho Procesal Penal 3a ed., 2006)

iii) Pretension penal. Es el pedido que realiza el Ministerio Publico respecto de
la aplicacién de la pena para el acusado, su ejercicio supone la peticiéon del

ejercicio del lus Puniendi del Estado (Vasquez Rossi, 2000)

iv) Pretension civil. Es el pedido que realiza el Ministerio Pablico o la parte civil
debidamente constituida sobre la aplicacion de la reparacién civil que deberia
pagar el imputado, la cual no forma parte del principio acusatorio, pero dada su
naturaleza civil, su cumplimiento implica el respeto del principio de congruencia
civil, que es el equivalente al principio de correlacion, por cuanto el juzgador
estd vinculado por el tope maximo fijado por el Ministerio Publico o el actor
civil (Vasquez Rossi, 2000)

d) Postura de la defensa. Es la tesis o teoria del caso que tiene la defensa respecto de

los hechos acusados, asi como su calificacién juridica y pretension exculpante o
atenuante (Cobo del Rosal, 1999)
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B) PARTE CONSIDERATIVA.

Es la parte que contiene el analisis del asunto, importando la valoracion de los medios
probatorios para el establecimiento de la ocurrencia 0 no de los hechos materia de
imputacién y las razones juridicas aplicables a dichos hechos establecidos (Peru:

Academia de la Magistratura, 2008).

Contiene la parte racionalmente juridica y factica de la sentencia. En ella el juzgador,
el magistrado, expone la actividad o tarea razonada, valorativa y juridica que realiza y
fundamenta, en el propdsito de resolver o solucionar la causa o controversia. (AMAG,
2015)
Su estructura basica, sigue el siguiente orden de elementos:
a) Valoracion probatoria. Es la operacién mental que realiza el juzgador con el
proposito de determinar la fuerza o valor probatorio del contenido o resultado de la
actuacion de los medios de prueba que han sido incorporados (sea de oficio 0 a peticion
de parte) al proceso o procedimiento, no recayendo solo en los elementos de prueba,
sino en los hechos que pretende ser acreditaros o verificados con ellos (R. B. ,
2001)Para tal efecto, se tiene que una adecuada valoracion probatoria, debe darse con
las siguientes valoraciones:
i) Valoracion de acuerdo a la sana critica. Apreciar de acuerdo a la sana critica
significa establecer “cudnto vale la prueba”, es decir, qué grado de verosimilitud
presenta la prueba en concordancia con los hechos del proceso (De Santo, 1992);
(Falcén, 1990).
ii) Valoracion de acuerdo a la logica. La valoracion Idgica presupone un marco
regulativo de la sana critica al cual corresponde proponerle las reglas de
correspondencia adecuadas con la realidad, por un lado, y por otro como
articulacion genérica en el desenvolvimiento de los juicios conforme al
razonamiento formalmente correcto (Falcén, 1990).
iii) Valoracién de acuerdo a los conocimientos cientificos. Esta valoracion es
aplicable a la denominada “prueba cientifica”, la cual es por lo general por via
pericial, aparece en virtud de la labor de profesionales (médicos, contadores,
psicdlogos, matematicos, especialistas en diversas ramas, como mercados,
estadisticas, etc.) (De Santo, 1992).
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iv) Valoracion de acuerdo a las maximas de la experiencia. La valoracion de
acuerdo a las maximas de la experiencia supone el uso de la experiencia para
determinar la valides y existencia de los hechos, siendo que, esta experiencia se
refiere la apreciacion como objetivacion social de ciertos conocimientos comunes
dentro de un &mbito determinado, en un tiempo especifico, pero también, a la
resultante de la tarea especifica realizada, asi el juez puede apreciar claramente la
peligrosidad de un vehiculo que se desplaza a una velocidad incorrecta hacia el
lugar donde esta transitando; incluso puede usar al respecto reglas juridicas que la
experiencia ha volcado en el Cédigo de transito (Devis Echandia, 2000).

b) Juicio juridico. El juicio juridico es el analisis de las cuestiones juridicas, posterior
al juicio histérico o la valoracion probatoria sea positiva, consiste en la subsuncion del
hecho en un tipo penal concreto, debiendo enfocarse la culpabilidad o imputacion
personal y analizar si se presenta una causal de exclusion de culpabilidad o de
exculpacion, determinar la existencia de atenuantes especiales y genéricas, asi como
de agravantes genéricas, para luego ingresar al punto de la individualizacién de la pena

(San Martin Castro, Derecho Procesal Penal 3a ed., 2006) Asi, tenemos:

i) Aplicacion de la tipicidad. Para establecer la tipicidad, debe establecerse:

% Determinacién del tipo penal aplicable. Segun (Nieto Garcia, 2000), consiste
es encontrar la norma o bloque normativo determinado (especifico) del caso
concreto, sin embargo, teniendo en cuenta el principio de correlacion entre
acusacion y sentencia, el organo jurisdiccional podra desvincularse de los
términos de la acusacion fiscal, en tanto respete los hechos ciertos que son
objeto de acusacion fiscal, sin que cambie el bien juridico protegido por el
delito acusado y siempre que respete el derecho de defensa y el principio

contradictorio (San Martin Castro, Derecho Procesal Penal 3a ed., 2006)

X/

% Determinaciéon de la tipicidad objetiva. Segun la teoria revisada, para

determinar la tipicidad objetiva del tipo pena aplicable, se sugiere la
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X/
°e

comprobacion de los siguientes elementos, estos son: i) El verbo rector; ii) Los
sujetos; iii) Bien juridico; iv) Elementos normativos; v) Elementos descriptivos

(Plascencia Villanueva, 2004)

Determinacién de la tipicidad subjetiva. Mir Puig (1990), considera que la
tipicidad subjetiva, la conforman los elementos subjetivos del tipo que se haya
constituida siempre por la voluntad, dirigida al resultado (en los delitos dolosos
de resultado), o bien, a una sola conducta (en los delitos imprudentes y en los
de mera actividad), y a veces por elementos subjetivos especificos (Plascencia
Villanueva, 2004)

Determinacion de la Imputacion objetiva. Esta teoria implica que, para
determinar la vinculacion entre la accion y el resultado; ii) Realizacion del
riesgo en el resultado. Se debe verificar si en efecto, este riesgo no permitido
creado, se ha producido efectivamente en el resultado, es decir, el resultado
debe ser la proyeccion misma del riesgo no permitido realizado; iii) Ambito de
proteccion de la norma, por la que una conducta imprudente no es imputable
objetivamente si el resultado de esta conducta no es el resultado que la norma
infringida (expresada en el deber objetivo de cuidado) busca proteger ; iv) El
principio de confianza, por la que la accion imprudente no puede imputarse a
una persona cuando esta imprudencia ha sido determinada por el actuar
imprudente de un tercero; v) Imputacién a la victima, por lo que, al igual que
el principio de confianza niega la imputacion de la conducta si es que la victima
con su comportamiento, contribuye de manera decisiva a la realizacién del

riesgo no permitido, y este no se realiza en el resultado (F., 2010)

ii) Determinacion de la antijuricidad. Este juicio es el siguiente paso después de
comprobada la tipicidad con el juicio de tipicidad, y consiste en indagar si concurre
alguna norma permisiva, alguno causa de justificacion, es decir, la comprobacion de
sus elementos objetivos y ademas, la comprobacion del conocimiento de los elementos
objetivos de la causa de justificacion (Bacigalupo, 1999). Para determinarla, se

requiere:
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Determinacion de la lesividad. Al respecto, el Tribunal Constitucional ha
sefialado que, si bien es cierto, la contradiccion del comportamiento del
agente con la norma preceptiva, y cumpliendo la norma penal prohibitiva,
presupone la antijuricidad formal, sin embargo, es necesario establecerse
la antijuricidad material (Perd. Corte Suprema, exp.15/22 —2003).

La legitima defensa. Es un caso especial de estado de necesidad, que tiene
se justificacion en la proteccion del bien del agredido respecto del interés
por la proteccion del bien del agresor, fundamentandose en la injusticia de
la agresion, lesionado por aquel o por un tercero que lo defiende
(Zaffaroni, 2002).

Estado de necesidad. Es la causa de justificacion que consiste en la
preponderancia del bien juridicamente mas valioso que, en el caso,
representa el mal menor, determinando la exclusién de la antijuricidad por
la necesidad de la lesion, unida a la menor significacion del bien
sacrificado respecto del salvado, dada la colisién de bienes juridicos
protegidos (Zaffaroni, 2002).

Ejercicio legitimo de un deber, cargo o autoridad. Implica el ejercicio
del propio poder de decision o ejecucion correspondiente a un cargo
publico, debiendo ser: a) legitimo; b) dado por una autoridad designada
legalmente, y; b) actuando dentro de la esfera de sus atribuciones; €) sin

excesos (Zaffaroni, 2002).

Ejercicio legitimo de un derecho. Esta causa de justificacién supone que
quien cumple la ley puede imponer a otro su derecho o exigirle su deber,
cosa gue no ocurrira siempre en el ejercicio de un derecho, pues el limite
de los derechos propios esta fijado por los derechos de los demas
(Zaffaroni, 2002).
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» La obediencia debida. Consiste en el cumplimiento de una orden dada de
acuerdo a derecho dentro de una relacion de servicio, significando ello que
no habra defensa legitima contra el cumplimiento de una orden que no es
antijuridica (Zaffaroni, 2002).

iii) Determinacién de la culpabilidad. Zaffaroni (2002) considera que es el juicio
que permite vincular en forma personalizada el injusto a su autor, pudiendo
establecerse esta vinculacion a decir de (Plascencia Villanueva, 2004) en la
comprobacidn de los siguientes elementos: a) la comprobacion de la imputabilidad; b)
la comprobacién de la posibilidad de conocimiento de la antijuridicidad (error de tipo);
c) el miedo insuperable; d) la imposibilidad de poder actuar de otra manera
(exigibilidad).

a) La comprobacion de la imputabilidad. La determinacién de la imputabilidad se
realiza con un juicio de imputabilidad, un la cual es necesario evaluar si concurren: a)
facultad de apreciar el caracter delictuoso de su acto, siendo relativo a la inteligencian
(elemento intelectual); b) facultad de determinarse segun esta apreciacion (elemento
volitivo), es decir que el autor tuvo por lo menos control de su comportamiento (Pefia
Cabrera, 1983)

b) La comprobacién de la posibilidad de conocimiento de la antijuridicidad. Este
presupuesto supone, que sera culpable quien ha tenido la capacidad para poder conocer
la magnitud antijuridica de su acto, teniendo que, este conocimiento se presupone para
las personas con coeficiente normal, dentro de esta categoria puede negarse en virtud
del “error”, como hecho excluyente del dolo dado que eliminan su comprension de la
criminalidad del acto, estructurando una situacion de justificacion o de inculpabilidad
(Zaffaroni, 2002).

c) La comprobacion de la ausencia de miedo insuperable. La justificacion de esta
causa de inculpabilidad se trata también en la no exigibilidad, por la existencia de un
terror que prive de lucidez o fuerza de voluntad al sujeto, basta con el temor, que, para
ser relevante ha de ser insuperable, es decir, el que no hubiera podido resistir el hombre
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medio, el comun de los hombres, ahora bien, ese hombre medio debe ser situado en la

posicion del autor, con sus conocimientos y facultades (Plascencia Villanueva, 2004)

d) La comprobacion de la no exigibilidad de otra conducta. La no exigibilidad no
significa ausencia de una prohibicidn; al contrario, la cuestion de la inexigibilidad so6lo
se plantea en el ambito de la culpabilidad y después, por tanto, de que se haya

comprobado la antijuridicidad del hecho (Plascencia Villanueva, 2004)

iv) Determinacion de la pena. La Corte Suprema ha establecido que la determinacion
e individualizacién de la pena debe hacerse en coherencia con los principios de
legalidad, lesividad, culpabilidad y proporcionalidad —articulos II, 1V, V, VIl y VIII
del Titulo Preliminar del Cddigo Penal— y bajo la estricta observancia del deber
constitucional de fundamentacion de las resoluciones judiciales (Peru. Corte Suprema,
Acuerdo Plenario 1-2008/CJ-116), asi segun:

» La naturaleza de la accién. La Corte Suprema, siguiendo a Pefia (1980),
sefiala que esta circunstancia, puede atenuar o agravar la pena, permite
dimensionar la magnitud del injusto realizado. Para ello se debe apreciar “la
potencialidad lesiva de la accion”, es decir, sera del caso apreciar varios
aspectos como son el tipo de delito cometido o el modus operandi empleado
por el agente, esto es, la “forma como se ha manifestado el hecho”, ademas, se
tomara en cuenta el efecto psicosocial que aquél produce (Perd. Corte
Suprema, A.V. 19 — 2001).

» Los medios empleados. La realizacidn del delito se puede ver favorecida con
el empleo de medios idoneos, la naturaleza y efectividad dafiosa de su uso
pueden comprometer en mayor 0 menor medida la seguridad de la victima o
provocar graves estragos. De alli que Villavicencio (1992 estime que esta
circunstancia se refiere igualmente a la magnitud del injusto, sin embargo, para
autores, que como Pefia Cabrera (1980) sefialan que ella posibilitaba reconocer

la peligrosidad del agente (Perd. Corte Suprema, A.V. 19 —2001).
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La importancia de los deberes infringidos. Es una circunstancia relacionada
con la magnitud del injusto, pero que toma en cuenta también la condicion
personal y social del agente, resultando coherente que la realizacion del delito
con infraccidn de deberes especiales propicie un efecto agravante, en la medida
que el desvalor del injusto es mayor, pues trasciende a la mera afectacion o
puesta en peligro del bien juridico, esto es, el agente compromete, también,
obligaciones especiales de orden funcional, profesional o familiar que tiene que
observar (Peru. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

La extension de dafio o peligro causado. Esta circunstancia indica la cuantia
del injusto en su proyeccion material sobre el bien juridico tutelado, asi Garcia
Cavero (1992) precisa que tal circunstancia toma como criterio de medicion el
resultado delictivo (Perd. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

Las circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion. Se refieren a
condiciones tempo-espaciales que reflejan, principalmente, una dimension
mayor en el injusto, ya que el agente suele aprovecharlas para facilitar la
ejecucion del delito (Peru. Corte Suprema, A.V. 19 —2001).

Los moviles y fines. Segun este criterio, la motivacion y los fines que
determinan, inducen o guian la accién delictiva del agente, influyen, de modo
determinante, en la mayor o menor intensidad de su culpabilidad, esto es, tales
circunstancias coadyuvan a medir el grado de reproche que cabe formular al
autor del delito (Perd. Corte Suprema, A.V. 19 —2001).

La unidad o pluralidad de agentes.- La pluralidad de agentes indica un mayor
grado de peligrosidad y de inseguridad para la victima. La concurrencia de
agentes expresa necesariamente un acuerdo de voluntades que se integran para
lo ilicito, siendo que, al respecto advierte Garcia Cavero (1992), que lo
importante para la oportunidad de esta agravante es que no se le haya
considerado ya en la formulacion del tipo penal (Pert. Corte Suprema, A.V. 19
—2001).
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> La edad, educacion, costumbres, situacion econémica y medio social. Se
trata de circunstancias vinculadas a la capacidad penal del agente y a su mayor
0 menor posibilidad para internalizar el mandato normativo, asi como para
motivarse en él y en sus exigencias sociales, operando sobre el grado de
culpabilidad del agente (Perl. Corte Suprema, A.V. 19 —2001).

» La reparacion espontanea que hubiera hecho del dafio. Esta circunstancia
toma en cuenta la conducta posterior al delito que exteriorizd el agente,
consistente en que el delincuente repare en lo posible el dafio ocasionado por
su accionar ilicito, revela una actitud positiva que debe valorarse
favorablemente con un efecto atenuante (Perd. Corte Suprema, A.V. 19 —
2001).

» La confesion sincera antes de haber sido descubierto. Esta circunstancia
valora un acto de arrepentimiento posterior al delito, que expresa la voluntad
del agente de hacerse responsable por el ilicito cometido y de asumir
plenamente las consecuencias juridicas que de ello derivan, lo que resulta en
favor del agente, pues, con ella, se rechaza la frecuente conducta posterior al
hecho punible y que se suele orientar hacia el aseguramiento y la impunidad
del infractor (Peru. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

» Los demas antecedentes, condiciones personales y circunstancias que
conduzcan al conocimiento de la personalidad del infractor. Bajo este el
art. 46 considera una opcion innominada y abierta para interpretar y apreciar
otras circunstancias, distintas de las expresamente identificadas por cada inciso
precedente de dicho articulo, sin embargo, para evitar contradecir el principio
de legalidad y riesgos de arbitrariedad, la circunstancia que invoca debe ser
equivalente con las reguladas legalmente (Perd. Corte Suprema, A.V. 19 —
2001).
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v) Determinacion de la reparacion civil. Segun jurisprudencia de la Corte Suprema,
la reparacion civil se determina en atencion al principio del dafio causado (Perd: Corte
Suprema, 7/2004/Lima Norte, 3755-99/Lima), de lo que Garcia Cavero (2009) sefala,
la reparacion civil debe cefiirse al dafio, con independencia del agente o sujeto activo

de dicho dafo.

» La proporcionalidad de la afectacién al bien vulnerado. La Corte
Suprema ha afirmado que la reparacion civil derivada del delito debe
guardar proporcion con los bienes juridicos que se afectan, por lo que su
monto, debe guardar relacion con el bien juridico abstractamente
considerado, en una primera valoracion, y en una segunda, con la
afectacion concreta sobre dicho bien juridico (Perd. Corte Suprema, R.N.
948-2005 Junin).

» La proporcionalidad con el dafio causado. La determinacién del monto
de la reparacion civil debe corresponderse al dafio producido, asi, si el
delito ha significado la pérdida de un bien, entonces la reparacion civil
debera apuntar a la restitucién del bien y, de no ser esto posible, al pago
de su valor. En el caso de otro tipo de dafios de caracter patrimonial (dafio
emergente o lucro cesante) o no patrimonial (dafio moral o dafio a la
persona), la reparacion civil se traducird en una indemnizacion que se
corresponda con la entidad de los dafios y perjuicios provocados (Peru.
Corte Suprema, R.N. 948-2005 Junin).

» Proporcionalidad con situacién del sentenciado. Respecto de este
criterio, el juez, al fijar la indemnizacion por dafios podra considerar la
situacion patrimonial del deudor, atenudndola si fuera equitativo, siempre
que el dafio no sea imputable a titulo de dolo, se trata, sin lugar a dudas,
por un lado, de una desviacién del principio de la reparacién plena pues la
entidad pecuniaria del dafio sufrido por la victima, puede ceder ante la
capacidad patrimonial del deudor paja afrontar ese valor, por otro lado,

implica, igualmente, un apartamiento del principio de que la
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responsabilidad civil por los dafios causados no varia con arreglo a la
culpabilidad del autor (C., 1981)

» Proporcionalidad con la imprudencia de la victima (casos culposos).
Bajo este criterio se considera que si la imprudencia sélo hubiere
concurrido en la produccion del dafio, la indemnizacién sera reducida por
el juez, segun las circunstancias, conforme lo previsto en el art. 1973 del
Cadigo Civil, asi también se determinar segun la legislacion de transito
prevista en el Decreto Supremo N° 033-2001-MTC - Reglamento Nacional
de Transito, en su art. 276 establece que el peatdn goza del beneficio de la
duda y de presunciones a su favor, en tanto no incurra en graves
violaciones a las normas de transito, como cruzar la calzada en lugar

prohibido.

vi) Aplicacién del principio de motivacion. Una adecuada motivacion de las

sentencias judiciales debe cumplir los siguientes criterios:

a)

b)

Orden.- El orden racional supone: a) La presentacion del problema, b) el
analisis del mismo, y c) el arribo a una conclusion o decision adecuada (Leon,
2008)

Fortaleza.- Consiste en que la decisiones debe estar basadas de acuerdo a los
canones constitucionales y de la teoria estandar de la argumentacion juridica,

en buenas razones que las fundamenten juridicamente (Leon, 2008)

Razonabilidad. Requiere que tanto la justificacion de la sentencia, los
fundamentos de derecho y los fundamentos de hecho de la decision sean fruto
de una aplicacion racional del sistema de fuentes del ordenamiento juridico; es
decir, que en lo juridico, que la norma seleccionada sea vigente, valida y

adecuada a las circunstancias del caso (Hernandez, El arbitrio Judicial, 2000)
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d) Coherencia. Es un presupuesto de la motivacion que va de la mano y en

f)

9)

conexién inescindible con la racionalidad, es decir, se refiere a la necesaria
coherencia en sentido interno que debe existir en los fundamentos de la parte
considerativa del fallo, y en un sentido externo, la coherencia debe entenderse
como la logicidad entre motivacién y fallo, y entre la motivacién y otras
resoluciones ajenas a la propia sentencia (Hernandez, El Arbitrio Judicial,
2000)

Motivacion expresa. Consiste en que cuando se emite una sentencia, el
juzgador debe hacer expresas las razones que respaldan el fallo al que se ha
Ilegado, siendo este requisito indispensable para poder apelar, en el sentido de
tener las razones del sentido del fallo y poder controlar las decisiones del Juez
(Hernandez, EI Arbitrio Judicial, 2000)

Motivacién clara. Consiste en que cuando se emite una sentencia, el juzgador
no solo debe expresas todas las razones que respaldan el fallo al que se ha
Ilegado, sino que, ademas, estas razones deben ser claras, en el sentido de poder
entender el sentido del fallo, asi las partes puedan conozcan que es lo que se va
a impugnar pues de otra forma el derecho a la defensa (Hernandez, El Arbitrio
Judicial, 2000)

Motivacion logica. Consiste en que la motivacion desarrollada no debe
contradecirse entre si, y con la realidad conocida, debiendo respetarse el
principio de “no contradiccion” por el cual se encuentra prohibida la
afirmacion y negacion, a la vez, de un hecho, de un fundamento juridico, etc.
(Hernandez, EI Arbitrio Judicial, 2000)

C) PARTE RESOLUTIVA.
Es la parte final de decisién y conclusion de todo lo anterior que permite dar por

finalizado un litigio o declarar la responsabilidad penal. (AMAG, 2015)

Esta parte contiene el pronunciamiento sobre el objeto del proceso y sobre todos los

puntos que hayan sido objeto de la acusacion y de la defensa (principio de
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exhaustividad de la sentencia), asi como de los incidentes que quedaron pendientes en
el curso del juicio oral. La parte del fallo debe ser congruente con la parte considerativa

bajo sancion de nulidad (San Martin Castro, Derecho Procesal Penal 3a ed., 2006)

a) Aplicacion del principio de correlacion. Se cumple si la decision judicial:
Resuelve sobre la calificacion juridica propuesta en la acusacién. Por el principio de
correlacion, el juzgador esta obligado a resolver sobre la calificacion juridica acusada
(San Martin Castro, Derecho Procesal Penal 3a ed., 2006)

Resuelve en correlacion con la parte considerativa. La segunda de las dimensiones del
principio de correlacion especifica no solo que el juzgador resuelva sobre la acusacion
y los hechos propuestos por el fiscal, sino que, la correlacion de la decision debe serlo
también con la parte considerativa, a efectos de garantizar la correlacién interna de la

decision (San Martin Castro, Derecho Procesal Penal, 2006)

Resuelve sobre la pretension punitiva. La pretension punitiva constituye otro elemento
vinculante para al juzgador, no pudiendo resolver aplicando una pena por encima de
la pedida por el Ministerio Publico (San Martin Castro, Derecho Procesal Penal 3a ed.,
2006)

Resolucion sobre la pretension civil. Si bien la pretension civil no se encuentra avalada
por el principio de correlacion, ni por el principio acusatorio, dado que la accion civil
es una accion acumulada a la accion penal, dada su naturaleza individual, la resolucion
sobre este punto presupone el respeto del principio de congruencia civil (Barreto,
2006).

b) Presentacién de la decision. La decision judicial, debe presentarse de la siguiente

manera:
a. Principio de legalidad de la pena. Este aspecto implica que la decision
adoptada, tanto la pena, o alternativas a estas, asi como las reglas de

conducta y demas consecuencias juridicas deben estar tipificadas en la
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ley, no pudiendo presentarse la pena de una forma diferente a la legal (San
Martin Castro, Derecho Procesal Penal 3a ed., 2006)

b. Presentacion individualizada de decision. Este aspecto implica que el
juzgador ha de presentar las consecuencias de manera individualizada a
su autor, tanto la pena principal, las consecuencias accesorias, asi como
la reparacion civil, indicando quien es el obligado a cumplirla, y en caso
de multiples procesados, individualizar su cumplimiento y su monto
(Montero Aroca, 2001)

c. Exhaustividad de la decision. Segun (San Martin Castro, Derecho
Procesal Penal 3a ed., 2006) este criterio implica que la pena debe estar
perfectamente delimitada, debe indicarse la fecha en que debe iniciarse y
el dia de su vencimiento, asi como su modalidad si es del caso, si se trata
de la imposicidn de una pena privativa de libertad, indicarse el monto de
la reparacion civil, la persona que debe percibirla y los obligados a

satisfacerla.

d. Claridad de la decisidn. Significa que la decision debe ser entendible, a
efectos de que pueda ser ejecutada en sus propios términos, ya su

ejecucion debe ser en sus propios terminos (Montero Aroca, 2001)

Contenido de la Sentencia de segunda instancia

Es aquella sentencia expedida por los 6rganos jurisdiccionales de segunda instancia.

En el presente estudio el 6rgano jurisdiccional de segunda instancia fue: Segunda Sala
de Reos en Cércel de la Corte Superior de Justicia de Lima, conformado por 3 Jueces
Superiores, facultados por el Decreto Legislativo N° 124 para resolver las apelaciones
en segunda instancia de los Jueces Especializados Penales, porque el proceso judicial

existente en el expediente seleccionado es de naturaleza sumaria.
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En los casos que el proceso penal sea Ordinario, el érgano jurisdiccional que emite la
sentencia de segunda instancia, sera la Sala Penal Suprema respectiva, en éste caso

compuesta por 5 jueces, por eso se afirma que es colegiado.

La estructura logica de la sentencia es como sigue:
A) PARTE EXPOSITIVA
a) Encabezamiento. Esta parte, al igual que en la sentencia de primera instancia, dado

que presupone la parte introductoria de la resolucion.

b) Objeto de la apelacidn. Son los presupuestos sobre los cuales el juzgador resolvera,
importa los extremos impugnatorios, el fundamento de la apelacion, la pretension

impugnatoria y los agravios (Vescovi, 1988)

Extremos impugnatorios. El extremo impugnatorio es una de las aristas de la

sentencia de primera instancia que son objeto de impugnacién (Vescovi, 1988)

Fundamentos de la apelacion. Son las razones de hecho y de derecho que tiene en
consideracion el impugnante que sustentan su cuestionamiento de los extremos

impugnatorios (Vescovi, 1988)

Pretension impugnatoria. La pretension impugnatoria es el pedido de las
consecuencias juridicas que se buscan alcanzar con la apelacion, en materia penal, esta
puede ser la absolucion, la condena, una condena minima, un monto mayor de la

reparacion civil, etc. (Vescovi, 1988)

Agravios. Son la manifestacion concreta de los motivos de inconformidad, es decir
que son los razonamientos que relacionados con los hechos debatidos demuestran una
violacion legal al procedimiento o bien una inexacta interpretacion de la ley o de los

propios hechos materia de la litis (Vescovi, 1988)

Absolucioén de la apelacion. La Absolucion de la apelacion es una manifestacién del

principio de contradiccion, que si bien es cierto, el recurso de apelacion es una relacion
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entre el drgano jurisdiccional que expidié la sentencia agraviosa, y el apelante
(Vescovi, 1988)

Problemas juridicos. Es la delimitacion de las cuestiones a tratar en la parte
considerativa y en la decision de la sentencia de segunda instancia, las que resultan de
la pretension impugnatoria, los fundamentos de la apelacion respecto de los extremos
planteados, y la sentencia de primera instancia, puesto que no todas los fundamentos
ni pretensiones de la apelacion son atendibles, solo las que resultan relevantes
(Vescovi, 1988)

B) PARTE CONSIDERATIVA
a) Valoracion probatoria. Respecto de esta parte, se evalla la valoracion
probatoria conforme a los mismos criterios de la valoracion probatoria de la sentencia

de primera instancia, a los que me remito.

b) Juicio juridico. Respecto de esta parte, se evalua el juicio juridico conforme a
los mismos criterios del juicio juridico de la sentencia de primera instancia, a los que

me remito.

c) Motivacidon de la decision. Respecto de esta parte, se aplica la motivacion de
la decision conforme a los mismos criterios de motivacion de la sentencia de primera

instancia, a los que me remito.

D) PARTE RESOLUTIVA.
En esta parte, debe evaluarse si la decision resuelve los puntos de la apelacion
planteados inicialmente, asi como si la decision es clara y entendible; para tal
efecto, se evalla:
a) Decision sobre la apelacion. Para asegurar una adecuada decision sobre el

sustento impugnatorio planteado, debe evaluarse:

» Resolucion sobre el objeto de la apelacién. Implica que la decision del

juzgador de segunda instancia debe guardar correlacién con los
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fundamentos de la apelacion, los extremos impugnados y la pretension de
la apelacion, es lo que la doctrina denomina como el principio de

correlacion externa de la decision de segunda instancia (Vescovi, 1988)

» Prohibiciébn de la reforma peyorativa. Es un principio de la
impugnacion penal, la que supone que el juzgador de segunda instancia,
a pesar de que pude evaluar la decision del juez de primera instancia y
reformarla conforme a la pretension impugnatoria, no puede reformar la
decision del juzgador por dejado de lo pretendido por el apelante
(Vescovi, 1988)

» Resolucion correlativamente con la parte considerativa. Esta parte
expresa el principio de correlacion interna de la sentencia de segunda
instancia, por la cual, la decisién de segunda instancia debe guardar

correlacion con la parte considerativa (Vescovi, 1988)

» Resolucion sobre los problemas juridicos. Respecto de esta parte, es
una manifestacion del principio de instancia de la apelacion, es decir que,
cuando el expediente es elevado a la segunda instancia, este no puede
hacer una evaluacion de toda la sentencia de primera instancia, sino,
solamente por los problemas juridicos surgidos del objeto de la
impugnacioén, limitando su pronunciamiento sobre estos problemas
juridicos, sin embargo, el juzgador puede advertir errores de forma
causantes de nulidad, y declarar la nulidad del fallo de primera instancia
(Vescovi, 1988)

b) Presentacion de la decision. Respecto de esta parte, la presentacion de la

sentencia se hace con los mismos criterios que la sentencia de primera instancia, a los

que se remito el presente contenido.
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3.2.1.6. Los medios impugnatorios.

3.2.1.6.1. Definicion.

Se puede definir los medios impugnatorios como los mecanismos legales que permiten
a las partes solicitar una modificacion de la resolucion judicial, cuando esta ocasione
un gravamen o perjuicio al interés del impugnante. En efecto, debido a que en el
proceso penal tenemos en lucha intereses contrapuestos, el amparar uno u otro interés
va a ocasionar la disconformidad — y posible agravio- de aquél que no se vio favorecido
con la resolucion emitida. En ese sentido, el sujeto perjudicado va a buscar la forma
de oponerse a que dicha resolucion adquiera la calidad de Cosa Juzgada y en
consecuencia evitar el efecto de inmutabilidad de ésta. Dicha oposicion se materializa
a través de los recursos (dentro de sus distintas clasificaciones), como un instrumento
juridico, que busca cambiar una decisién judicial por una nueva. En cumplimiento con
el Principio de Legalidad, el cual exige, resoluciones acordes a la ley. Y ello, como
seflala CAFFERATA NORES, porque se parte de la indiscutible base de que es posible
que las resoluciones jurisdiccionales sean equivocadas y por ello ocasionen un
perjuicio indebido a los afectados. Tal posibilidad, que deriva de la falibilidad propia
de la condicion humana de los jueces, revela la necesidad de permitir un reexamen y
eventual correccion de sus decisiones, para evitar la consolidacion de la injusticia: esto

se viabiliza a través del recurso.

Los medios impugnatorios son, mecanismos procesales establecidos legalmente que
permiten a los sujetos legitimados en el proceso, pedir a un juez o0 a su superior que
reexamine un acto procesal o todo un proceso que le ha causado un perjuicio, a fin de
lograr que la materia cuestionada sea parcial o totalmente anulada o revocada.
Revision que puede realizarse o dentro del mismo proceso, en donde se emitio el acto
procesal cuestionado, o en un proceso autonomo, lo que dependera de la calidad de
firmeza o de cosa juzgada de dicho acto manifestado a través de una decision
jurisdiccional. En este sentido, Devis Echandia sefiala que la nocion de impugnacion
es genérica e incluye cualquier modo de repeler un acto procesal o varios, e inclusive

a todo el juicio, sea en el curso del mismo o en otro posterior.
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3.2.1.6.2. Fundamentos de los medios impugnatorios.

(Castro, Medios impugtorios, 2003) es el modelo de impugnacion se define como un
instrumento legal puesto a disposicion de las partes y destinado a atacar una
resolucion judicial, para provocar su reforma o su anulacion o declaracion de nulidad.
Tres son sus elementos caracteristicos al decir de Giovanni Leone: a) es un remedio
juridico, entendido como un derecho atribuido a las partes; b) tiene como finalidad
remover una desventaja proveniente de una decision judicial, no se dirige contra
actos del juez sin caracter decisorio o contra actos procesales de las partes; y ,c) a
través de una nueva decision, si caracteristica esencial es la tendencia a remover la
decision impugnada por medio de una nueva decisién, lo que implica reconocer que
el presupuesto de la impugnacion es la desventaja proveniente de una resolucion
judicial, la cual pretende removerse mediante la sustitucion de la resolucion

impugnada por otra nueva resolucion.

Segun el profesor Alberto Binder, se trata de un control que se fundamenta en cuatro
pilares:

a) La sociedad debe controlar cdmo sus jueces administran justicia.

b) El sistema de justicia penal debe desarrollar mecanismos de autocontrol.

c) Los sujetos procesales tienen interés que la decision judicial sea controlada.

d) Al Estado le interesa controlar como sus jueces aplican el derecho.

3.2.1.6.3. Clases de medios impugnatorios en el proceso penal.

Los medios impugnatorios son los instrumentos procesales para ejercitar el derecho a

impugnar y se clasifican en: Remedios y Recursos.
Remedio: Se da el nombre de Remedio a los medios Impugnatorios que se interponen
contra cualquier acto procesal, siempre que éste, no se halle dentro o forme parte de

resoluciones judiciales.

Recurso: Son medios Impugnatorios dirigidos contra Resoluciones Judiciales que

sirven para impugnar una Resolucion Desfavorable.
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Existen 6 clases de medios Impugnatorios y son:

Recurso de Apelacion. La Apelacion, es un recurso esencialmente con efecto
devolutivo, por cuanto el reexamen de la resolucién impugnada sera de competencia
del érgano jurisdiccional superior al de aquel que expidid, es ese sentido el articulo
364 del Cddigo Procesal Civil, sefiala que este mecanismo impugnatorio tienen por
objeto que el organo jurisdiccional examine, a solicitud de parte o de tercero
legitimado, la resolucion que les produzca agravio, con el prop6sito de que sea anulada

o0 revocada, Total o parcialmente.

Talavera sostiene que, en el Nuevo Codigo Procesal Penal, “se ha decidido configurar
un recurso de apelacion amplio, de modo tal que toda decision final es susceptible de
recurso de apelacion y también se abre la posibilidad de ofrecer y practicar prueba en
la vista oral, configurandose de esta manera una verdadera segunda instancia”.
(Talavera Elguera, Comentarios al Nuevo Codigo Procesal penal, 2014). Esta
probabilidad destacada por Talavera, implica también la observancia al principio de
inmediacidn, sobre el tema del modelo de apelacion acogido por el Nuevo Codigo
Procesal penal, podemos mencionar, siguiendo a Doig Diaz, que se trata de un modelo
limitado modulado, modulacién que radica en la posibilidad de introducir nuevos

medios probatorios. (Doig Diaz, 2005).

El Procesalista Hugo Alsina apunta que la apelacion “es el medio que permite a los
litigantes llevar ante el tribunal de segundo grado una resolucion estimada injusta, para
que la modifique o revoque segun el caso”. Por su parte Menéndez y Pidal manifestaba
que la apelacion “es un recurso ordinario en virtud del cual la parte que no se conforma
con la decision de un juez, puede llevar el litigio, o cienos puntos concretos de mismo,

a la resolucion de otro juzgador”.
El Maestro procesalista Dr. Palacio con propiedad manifiesta que el “recurso de

apelacion es el remedio procesal tendiente a obtener que un tribunal jerarquicamente

superior generalmente colegiado revoque o modificado una resolucion judicial que se
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estima errénea en la interpretacion o aplicacion del derecho o en la apreciacion de los
hechos o de la prueba”. (Palacio, 1996).

El recurso de apelacion es concedido a cualquiera de las partes que ha sufrido agravio
por la sentencia del juez inferior, para reclamar de ella y obtener su revocacion por el

juez superior.

El principio, admitido en nuestro Derecho, del doble grado de jurisdiccion, consiste en
lo siguiente: todo juicio, salvo en los casos expresamente exceptuados por la ley, debe
de poder pasar sucesivamente por el conocimiento pleno de dos tribunales, y ese doble
grado, en la intencién del legislador, representa una garantia de los ciudadanos en tres

aspectos:

» En cuanto que un juicio reiterado hace, ya por si, posible la correccion
de los errores:

» En cuanto a que los dos juicios se confian a jueces distintos, y En cuanto
que el segundo juez aparece con més autoridad que el primero (el pretor,
respecto del conciliador; el Tribunal, respecto del pretor; el Tribunal de
Apelacion respecto del Tribunal de Primera Instancia).

» En virtud de la apelacion, la causa fallada por el juez inferior es traida al
juez superior. Este tiene el mismo conocimiento pleno del negocio que
el primer juez; esto es, examina la causa bajo todos los aspectos que
pudieran ser objeto de examen por parte del primero. EI conocimiento
del segundo juez tiene por objeto, aparente e inmediatamente, la
sentencia de primer grado, que debera ser declarada justa o injusta en
hecho y en derecho; pero en realidad tiene por objeto la relacion decidida,
sobre la cual el segundo juez ha de resolver ex novo, basandose en el
material reunido ahora y antes. La apelacién, tradicionalmente hablando,

tiene dos efectos: el suspensivo y el devolutivo.

Recurso de Queja. San Martin Castro citando a Juan Pedro Colerio, sefiala que el

recurso de queja se diferencia de los demas recursos, en que no busca directamente la
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revocacion de la resolucion impugnada, sino apunta mas bien a obtener la
admisibilidad de otro recurso que ha sido denegado previamente, pues por si mismo el
recurso de queja no resulta idoneo para introducir variantes en lo que constituye la
decision ya existente; apunta, en suma, a que el superior pueda controlar si la
resolucion de inadmisibilidad del inferior se ha ajustado o no al derecho. (San Martin
Castro, Derecho procesal Penal, 1999).

Es un recurso devolutivo, porque su conocimiento es de competencia del 6rgano
superior al del que emitio la resolucién de inadmisibilidad, no es suspensivo, ya que
su interposicion no suspende la tramitacion del principal, ni la eficacia de la resolucion

denegatoria.

Las materias quejables contra las que procede el recurso de queja son:

-La resolucion expedida por el Juez que declar6 inadmisible el recurso de
apelacion.

-La resolucion expedida por la Sala Pena Superior que declara inadmisible el

recurso de casacion.

Recurso de Nulidad. Garcia Rada, sefiala que se trata de un medio Impugnatorio
Suspensivo, que se interpone a efecto de alcanzar la Nulidad Total o Parcial de una
decision Superior. Segun el Dr. URQUIZO es la impugnacion de mayor jerarquia 'y se

interpone en los casos permitidos por la ley.

Para Hugo Alsina (1961), la nulidad es la sancion expresa, implicita o virtual que la
Ley establece cuando se han violado u omitido las formas, por ella preordenadas para

la realizacion de un acto juridico al que se priva de producir sus efectos normales.

El Recurso de Nulidad procede contra 4 tipos de Resolucion Judicial:
*Sentencias en los Procesos Ordinarios.
*Sentencias que Conceden Condena Condicional.
*Autos que Revocan Condena Condicional.
*Autos que Resuelven las Excepciones y Cuestiones Previas o Prejudiciales.
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*Autos o Resoluciones definitivas que extingan la Accion o pongan fin al

Procedimiento o a la Instancia.

San Martin (2006), Si el Juez ad quem decreta la nulidad de la sentencia como
consecuencia de un recurso a favor del imputado, en el nuevo juicio no se podra aplicar
una pena superior a la impuesta en la primera, tal como prevé el articulo 426.2 del
NCPP. Aqui cabe resaltar que esta limitacion obedece a que la nulidad fue producto
de un recurso a favor del imputado, lo que en definitiva da lugar a que el nuevo juicio

que se practique no podria empeorar su situacion.

Recurso de Casacion.

La Casacidn es un recurso que materializa un acto de voluntad del litigante, por el que
solicita la revision de la sentencia, amparandose en un error de derecho al juzgar (in
iudicando) o en un error o vicio procesal que desnaturaliza la validez de la sentencia

emitida (in procedendo). (Ramirez Jimenez, 2004) Como ensefia el profesor Roxin:

“La casacion es un recurso limitado. Permite unicamente el control in iure.
Esto significa que la situacion de hecho fijada en la sentencia es tomada como
ya establecida y s6lo se investiga si el tribunal inferior ha incurrido en una
lesion al Derecho material o formal. Asi, la casacién es, en contraposicién a
la apelacion, que ha sido designada como una “segunda primera instancia”,
un auténtico procedimiento en segunda instancia.” (Roxin C. , 2000).
Es el que se interpone ante el tribunal supremo contra fallos definitivos en los cuales
se suponen infringidas leyes o doctrina legal. La finalidad del recurso de casacion, es
anular las sentencias que hayan violado la ley y estara dirigida al mantenimiento del
orden publico.
Ejemplo: casacion de incompetencia, litispendencia por parentesco, sospecha

probada de parcialidad o seguridad publica.
Moreno Catena, nos dice que el Recurso de Casacidn se caracteriza porque:

¢ Se trata de un Recurso Jurisdiccional de conocimiento de la Sala Penal de la

Corte Suprema.
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¢ Es un Recurso Extraordinario contra determinadas Resoluciones.

e Tiene imposibilidad de introducir Nuevos Hechos.

Tenemos 2 clases de Recursos de Casacion:

1. Recurso de Casacion de Forma: Se denuncian los Vicios In Procedendo.
Cuando existen violaciones esenciales en el procedimiento. POR EJEMPLO:
VIOLACION AL DERECHO A LA PRUEBA, FALTA DE CLARIDAD DE
LOS HECHOS PROBADOS O EN LOS DATOS JURIDICOS.

2. Recurso de Casacién de Fondo: Se denuncian los Vicios In Peius o por
Infraccion Penal. Se refiere a las infracciones de la ley. POR EJEMPLO:
CUANDO EL TRIBUNAL INFRINGIO EL PRINCIPIO “INDUBIO PRO
REO” PUES TENIENDO DUDAS CONDENO EN LUGAR DE
ABSOLVER”

Por ello, el recurso de casacion es considerado un medio de impugnacién por el cual,
por motivos de derecho especificamente previstos por la ley, una parte postula la
revision de los errores juridicos atribuidos a la sentencia de mérito que la perjudica,
reclamando la correcta aplicacién de la ley sustantiva o la anulacion de la sentencia, y

una nueva edicion, con o sin reenvio a nuevo juicio. (Zabarburd Saavedra, 2006).

Recurso de Reposicion.

El Recurso de reposicidon, también llamado doctrinalmente como: retractacion,
reforma, reconsideracion y suplica, es un medio impugnatorio, y como tal forma parte
del Ilamado sistema de impugnaciones, disefiados sobre la posible existencia y/o
configuracion del error en las decisiones judiciales; y que posibilitan a las partes

defenderse de la siempre posible arbitrariedad judicial.

Manuel N. Ayan (2007) La reposicion es un recurso ordinario, no devolutivo, dirigido
contra resoluciones jurisdiccionales limitadas genéricamente por la ley, por el cual el
agraviado reclama al mismo tribunal que dictd el pronunciamiento su revocacion o

modificacion por contrario imperio.
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En considerado un recurso ordinario e impropio o de instancia Unica (a contraposicion
de los denominados propios, verticales y de instancia multiple), debido a su naturaleza

no devolutiva.

A través de la misma se solicita que sea el propio juzgado o tribunal que hubiera
dictado la que se impugne a efectos: “declare la ilegalidad de una resolucion (por ser
contraria a norma o garantia procesal” y la consiguiente ineficacia de la misma,
dictando con unidad de acto, la resolucion que procede legalmente”, o dicho de otro
modo que la tramitacion del proceso se acomode a lo prevenido en Ley. (Montero
Aroca José. y Flors Maties, 2005).

El Recurso de reposicién cuestiona los decretos , y como tal importa —en teoria- una
discusién menor, por lo que las caracteristicas que describen mejor a los decretos, son
la simplicidad y la carencia de motivacion, esto Gltimo consecuencia directa de lo
primero, en tanto la naturaleza de esta sea impulsar o dar tramite mecanicamente al
proceso; sostenemos mas adelante que no existe un catalogo de resoluciones sobre las
que este recurso debe recurrir, limitdndose al genérico concepto resoluciones de mero

tramite.

No es inusual, que, respecto de los mismos, no exista obligacion de firma por parte del

Juez, tan solo del secretario respecto de quien se exige firma completa.

La caracteristica principal de este recurso, es que su interposicion no suspende la
tramitacion del proceso, y mucho menos la ejecucion o cumplimiento de lo proveido
judicialmente, pertenece a la escasisima familia de los inimpugnables, y es o deberia
ser de interés procesal comun, pues presupone el interés de todas las partes en la
correcta y adecuada tramitacion del proceso, de modo tal que siempre se permanezca

atento a enderezar el expediente.
Accion de Revision. El recurso de revision es la accion declarativa que se ejerce para

invalidar sentencias firmes o ejecutoriadas que han sido ganadas Fraudulentamente o

de manera injusta en casos expresamente sefialados por la ley.
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El recurso de Revisién se encuentra regulado en los articulos 810 a 816 del Codigo de

Procedimiento Civil, y en los articulos 473 a 480 del Codigo Procesal Penal.

3.2.1.6.4. Medio impugnatorio formulado en el proceso judicial en estudio.

En el proceso judicial en estudio, el medio impugnatorio formulado fue el
recurso de apelacién, por cuanto la sentencia de primera instancia se trata de una
sentencia expedida en un Proceso Sumario, por ende la sentencia fue emitida por

organo jurisdiccional denominado Juez Especializado en lo Penal.

Siendo, por ello el érgano jurisdiccional revisor la Sala Penal Superior del
Distrito Judicial de Lima, este fue la Sala Penal Suprema Expediente N° 1562-2010.

3.2.2. Desarrollo de Instituciones Juridicas Sustantivas relacionadas con las

sentencias en estudio.

3.2.2.1. Instituciones juridicas previas, para abordar el delito investigado en el
proceso judicial en estudio.

3.2.2.1.1. Lateoria del delito.

El derecho penal material, se constituye en una teoria que permite establecer cuando
un determinado comportamiento es delito, y, habilita el ejercicio de la represion
estatal.

La Dogmética Penal nos plantea que el delito es una conducta tipica antijuridica y
culpable, MIR PUIG, recogiendo las ideas de VON LISZT y BELING, sostiene que
el delito es el comportamiento humano tipicamente antijuridico y culpable,
afiadiéndose a menudo la exigencia que sea punible. A esta teoria se le denomina

Teoria del Delito, y, dentro de sus componentes, se encuentran las siguientes teorias:

3.2.2.1.2. Componentes de la Teoria del Delito.
A. Teoria de la tipicidad.

Mediante la tipicidad, el legislador establece una determinada solucion o castigo
(causal de aplicacién del poder punitivo), para una determinada forma de actuar que
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resulta lesiva para la sociedad, para que asi, los individuos de la sociedad puedan
adecuar su actuar conforme a lo exigido por el ordenamiento juridico, debiendo para
tal efecto, describir en forma clara, precisa y comprensible la conducta exigida o

prohibida, de manera general y abstracta (Navas Corona, 2003)

Maier le atribuy6 un valor indiciario, ademas de su sentido descriptivo. Esta funcion
se cumple principalmente en relacién con los elementos normativos, como por ejemplo
la inclusién en el tipo de hurto de la cualidad de ajena de la cosa sustraida. Con esto

se afirma que el hecho de una conducta sea tipico es ya un indicio de antijuricidad.

B. Teoria de la antijuricidad.

Esta teoria se fundamenta en que el tipo penal, como elementos objetivos y subjetivos,
es la descripcion de la materia penalmente prohibida dotada de significado social,
mientras que la antijuridicidad presupone el verdadero desvalor o reproche juridico al
ser una contradiccion entre la norma penal prohibitiva con el ordenamiento juridico en
su conjunto, por lo que no pude haber antijuridicidad sin tipicidad previa, asi, desde la
concepcion de la teoria finalista, la tipicidad es indicio de que la conducta es

antijuridica (Plascencia Villanueva, 2004)

Es decir que la antijuridicidad es un atributo de un determinado comportamiento
humano y que indica que esa conducta es contraria a las exigencias del ordenamiento
juridico. En conclusion, la Antijuridicidad, es un concepto que sirve de referencia para
los comportamientos tipicos contrarios al contenido de una norma inmersa en la ley

penal.

C. Teoria de la culpabilidad.

La teoria dominante actual del finalismo, considera a la culpabilidad como el juicio de
reproche al autor por la realizacion de una conducta antijuridica, tratandose de un
reproche personal del agente que pudo actuar de otra manera; teniendo como
elementos de esta reprochabilidad a la imputabilidad, la posibilidad de conocimiento
de la antijuridicidad (error de tipo) , la imposibilidad de poder actuar de otra manera,
la no posibilidad de motivarse conforme a la norma (error de prohibicién inevitable)

(Plascencia Villanueva, 2004)
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3.2.2.1.3. Consecuencias juridicas del delito.

Luego de que la teoria del delito establece qué comportamientos son considerados
como tal y merecen una represion estatal (habiendo determinado su tipicidad,
antijuricidad y culpabilidad), entran en juego otras teorias que se encargan de
establecer las consecuencias juridicas que le son imputables a cada conducta ilicita, lo
gue supone una respuesta estatal punitiva (con el establecimiento de una pena o alguna
alternativa a la misma que sirva para cumplir los fines de resocializacion establecidos
en la constitucion), asi como la generacién de una obligacion de caracter civil, por las

consecuencias de la accién ilicita cometida para reparar el dafio causado. Asi, tenemos:

Segun Bustos, es el bien juridico el que esta en la base de la teoria del delito y no la
accion; ésta es solo un elemento objetivo, importante, pero sélo un elemento objetivo
mas del tipo, a través de la cual se singulariza una vinculacion entre los sujetos. Lo
importante son los procesos valorativos fundamentados desde el bien juridico. El tipo
legal contiene la descripcion de un &mbito situacional de comunicacion social, esto es,
sean de accién u omision, dolosos o culposos, que tienen capacidad de entrar en
conflicto con el bien juridico protegido por la norma. La tipicidad es el resultado de
un proceso valorativo de atribucion de un ambito situacional concreto a un tipo legal

abstracto y genérico; el juicio de atribucion implica la determinacion de la tipicidad.

A. Teoria de la pena

La teoria de la pena, ligada al concepto de la teoria del delito, vendria a ser la
consecuencia juridica aplicable por su comprobacion, es decir, luego de comprobadas
la tipicidad, antijuricidad y culpabilidad, asi como sefiala como sefiala Frisch (2001),
citado por (Silva Sanchez, 2007) la basqueda de la pena ajustada a la culpabilidad no
es sino una prosecucion de la cualificacion del hecho como delito, pues depende
basicamente de las categorias del injusto objetivo (accidn y resultado), del injusto
subjetivo y de la culpabilidad.

Pero, como ha demostrado Roxin, la retribucion no es el Unico efecto de la pena, sino

uno mas de sus diversos caracteres que incluso no se agota en si mismo, sino que, al

demostrar la superioridad de la norma juridica sobre la voluntad del delincuente que
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la infringid, tiene un saludable efecto preventivo general en la comunidad. Se habla en
este sentido de prevencion general positiva que mas que la intimidacion general,

persigue el reforzamiento de la confianza social en el Derecho (Roxin Claus, 1997)

Segun (Silva Sanchez, 2007), la teoria de la determinacién de la pena tiene autonomia
sobre la teoria de la pena y la teoria del delito ,ello por la necesidad de elaborar una
categoria que este mas alla de la culpabilidad ,por los distintos factores relevantes para
la individualizacion de la pena (comportamientos posteriores al hecho, nivel de
sensibilidad a la pena, transcurso del tiempo) que carezcan de un soporte categorial en
la teoria del delito y las multiples circunstancias del hecho concreto a las que se asigna

relevancia cuantificadora y que no tienen una referencia categorial clara.

La determinacién de la pena se trata de un procedimiento técnico y valorativo de
individualizacion de sanciones penales que tiene por funcién, identificar y decidir la
calidad e intensidad de las consecuencias juridicas que corresponden aplicar autor o

participe de un delito (Pert .Corte Suprema, Acuerdo Plenarionimerol1-2008/CJ-116).

La individualizacion de la pena es algo mas que la mera cuantificacion, siendo que es
la actividad que no sindica en que cantidad privacién de bienes juridicos o la
proporcion de esta privacion que implica la pena al preso, asimismo, cuéles el
tratamiento resocializador al que debe lo, asi conceptuada la individualizacion de fa

coercion penal (Zaffaroni, 2002).

La determinacidn de la pena tiene dos etapas, la primera es la determinacion de la pena
abstracta y la segunda la determinacion de la pena concreta.

En la primera etapa ,se deben definirlos limites de la pena o penas aplicables ,se trata
de la identificacion de la pena béasica ,en cuya virtud corresponde establecer un espacio
punitivo que tiene un minimo o limite inicial y un maximo o limite final .En aquellos
delitos donde solo se ha considerado en la pena con minada uno de tales limites, se
debe de integrar el limite faltante en base a los que corresponden genéricamente para
cada pena y que aparecen regulados en la Parte General del Cddigo Penal ,al
configurarse el catadlogo o precisarse las caracteristicas especificas de cada pena (Perd.
Corte Suprema, A.V.19-2001).
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La Pena basica es la especifica como consecuencia de la comision del delito, cada
delito tipificado en la Parte Especial del Codigo Pena lo en Leyes especiales o
accesorias a él tiene sefialada, por regla general, una 0 mas penas a partir de extremos
de duracion o realizacion minimas o méximas. En consecuencia, la realizacion
culpable y comprobada judicialmente de un delito, con lleva la determinacién de la

pena entre ambos limites punitivos (Peru. Corte Suprema, A.V.19-2001).

B. Teoria de la reparacion civil.

Para el autor (Terrenos, 2010)la reparacion civil no es una institucion completamente
civil, ni una consecuencia accesoria de la imposicién de una sancion penal, sino que
es un concepto auténomo que se fundamenta en el campo del castigo y en la
prevencion, sirviendo para cumplir con uno de los fines del derecho penal, en el ambito
de la prevencion como sancion econdmica, y la restauracion de la paz juridica
reparando el dafio, eliminando en cierto grado la perturbacion social originada por el
delito.

La reparacion civil tradicionalmente ha sido vinculada con el proceso civil y esto
evidentemente porque se le consideraba como una institucion del Derecho civil; sin
embargo, la tendencia moderna es visualizar a la reparacion civil como una modalidad

de sancion del delito (Prado Saldarriaga, 2000).

3.2.2.2. Del delito investigado en el proceso penal en estudio.

3.2.2.2.1. Identificacidon del delito investigado

De acuerdo a la denuncia fiscal, los hechos evidenciados en el proceso en estudio, y
las sentencias en revision, fue investigado el delito Contra la FE PUBLICA:
falsificacion de documentos (Expediente N° 29554-2010-0-1801-JR-PE-55,)

3.2.2.2.2. Ubicacion del delito contra la fe publica -falsificacion de documentos en
codigo Penal.
El delito la fe publica — Falsificacién de documentos se encuentra comprendido en el

articulo 427° del Codigo Penal, y esté regulada en el Libro Segundo. Parte Especial.
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Delitos, Titulo XIX: Delitos Contra fe publica, Capitulo | Falsificacién de Documentos

en General.

3.2.2.2.3. El delito contra la Fe Publica — Falsedad de Documentos

Carrara: extendio el concepto de fe publica a todo aquello relativo a la autenticidad, la
autoridad y la veracidad impresas a las cosas por el estado, y excluyo de los delitos
contra la fe publica la falsedad privada, la que incluyo en los delitos contra la

propiedad.

El delito contra fe pablica — falsificacién de documento simple, previsto en el articulo
427, del Cddigo Penal. Por ello cuando se realiza la subsuncién de la conducta es esta
clase de delito, del articulo 428 no basta tnicamente invocar el articulo 1% del Codigo
Sustantivo, pues esta norma no describe conducta alguna, si no contiene Unicamente
las circunstancias bajo las cuales la conducta basica del delito de robo simple se agrava
(Terrenos, 2010).

“En el delito de falsificacion de documentos, el momento de la consumacion se
produce desde que el sujeto conociendo la falsedad del documento realiza un acto
material de utilizacion del mismo (...)” R. N. 4036-2004-Lima, p. 1574, El Codigo en

su Jurisprudencia, p. 447.

“(...) el delito de falsedad es de comision instantanea y se consuma, en todo caso,
cuando a sabiendas se utiliza el documento falso, un supuesto tipico distinto de la
confeccion, alteracién o modificacion falsaria del documento y que, asimismo, puede
concurrir con él y ser perpetrado por el propio autor de la elaboracion del documento
falso o por un tercero (...)”. Corte Superior de Justicia, Sala Penal Permanente, Queja
num. 1678-2006,

Ya refiriéndonos a la falsedad documental un sector de la doctrina alemana, ha
ofrecido mayor inclinacion en considerar como objeto de proteccidén juridico penal
para este tipo delictuoso a la seguridad del trafico juridico, toda vez que es necesario

encontrar seguridad y confianza en las relaciones del trafico juridico documentario,
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con una correspondencia entre la realidad y los signos o simbolos que el documento
representa. (SAETANO citado por Eusebio Gomez).

A. Regulacion
El delito investigado se encuentra tipificado en el Cédigo Penal exactamente en el Art.

428° en el cual expresamente se establece:

El que inserta o hace insertar, en instrumento publico, declaraciones falsas
concernientes a hechos que deban probarse con el documento, con el objeto de
emplearlo como si la declaracion fuera conforme a la verdad, seré reprimido, si de su
uso puede resultar algin perjuicio, con pena privativa de libertad no menor de tres ni
mayor de seis afios y con ciento ochenta a trescientos sesenticinco dias — multa.

El que hace uso del documento como si el contenido fuera exacto, siempre que de su

uso pueda resultar algun perjuicio, sera reprimido, en su caso, con las mismas penas”.

a. Faltar a la verdad “consignando una falsedad”, lo cual significara en esencia que
se diga una mentira en forma positiva en el texto del documento en el momento
de su fijacion; es decir afirmar en la expresion textual un contenido de
representacion o declaracion mentiroso;

b. O, alternativamente, omitir una representacion o declaracion que debia, en virtud

de alguna exigencia juridica, fijarse en el soporte material documental *27°.

En la ejecutoria contenida en el Exp. N° 1605-98, se dice que: “Habiendo acontecido
que se ha consignado sin autorizacidon de la agraviada, su nombre y nimero de
colegiatura de quimica- farmacéutica en el formulario del registro unificado, el hecho

constituye falsedad ideoldgica y no falsificacion de documentos.

B. Tipicidad

a. Tipicidad Objetiva

La descripcidn tipica, se diria que sujeto activo de Falsedad ideoldgica puede ser
cualquier persona, sin embargo, vemos una particular situacion del agente, quien ha
de deponer una declaracion en un documento publico, prestando una determinada
manifestacion de voluntad. A su vez, se advierte la presencia, de un funcionario y/o
servidor pablico, quien es quien inserta la declaracion en el documento publico (Pefia,
2013)

81



b. Tipicidad subjetiva

La acriminacion de las modalidades de Falsedad Ideoldgica, se encuentran
condicionada al dolo del autor, conciencia y voluntad de realizacion tipica; el agente
ha de dirige su conducta a hacer insertar o insertar informacion en un documento

publico, a pesar de saber de su contenido inveraz (Pefia, 2013)

c. Elementos de tipicidad subjetiva

Bien juridico protegido

(Prado, 2015)Partiendo de la doble funcion del Estado, como regulador de su propia
actividad, al imponer formas a la actuacion de los funcionarios que lo representan, y
como regulador de la conducta de los individuos, en cuanto impone formas a los actos
de estos para asignarles eficacia en las relaciones juridicas, se sefiala que en una y otra
las formas instrumentadas suscitan un estado de confianza que se asienta en la
intervencion de aquel como persona, o como legislador que impuso obligatoriamente

las formas de los actos .

De acuerdo a la Real Academia de la Lengua Espafiola (2001) es conjunto de bienes
pertenecientes a una persona natural o juridica, o afectos a un fin, susceptibles de

estimacién econdmica.

Sujeto activo.

(Pefia, 2013) Conforme lo anotado, tenemos un tipo penal mixto, pues puede ser
cometido tanto por funcionarios publicos y por particulares; si es que el intranet, es un
intruso, un individuo que de forma ilegitima esta usurpando una funcién publica, no

se dara el tipo penal-en cuestion, sino el contemplado en el articulo 361° del CP.

Al estar desprovisto el documento de la autenticidad que le otorga el funcionario
publico, no puede perpetrar esta modalidad de falsedad documental, méas dicho soporte

documental puede servidor para la comision de otros delitos (patrimoniales).

Sujeto Pasivo
(Altaraz, 2014)En principio, es la sociedad, al tratarse de un bien juridico

supraindividual, mas la redaccion normativa muestra a un sujeto particular, que puede
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verse directamente afectado, cuando el agente emplea el documento en el trafico
juridico.
Roy Freyre sefiala que es sujeto pasivo en este delito, la persona titular del derecho

real con quien debié cumplirse con la obligacion de devolverle la cosa, o la persona
por cuenta de quien se asumio la obligacion de entregar el bien mueble a otro.

C. Resultado Tipico

EL funcionario o servidor publico, sin el trabajo coordinado de otra persona, introduce
una declaracién de contenido no veraz, pero autentica en un documento publico, es
con este actuar que se quebranta el deber positivo que tienen los representantes del

Estado esta conducta solo se presentara cuando el sujeto cualificado.
D. Accion Tipica

Es documento publico el otorgado por funcionario publico en el ejercicio de sus
atribuciones, ya la escritura pablica y demas documentos otorgados ante o por notario
publico, segun la ley de la materia; mientras que se considera documento privado a
todo aquel que no tiene las caracteristicas del documento publico. La legalizacion o

certificacion de un documento privado no lo convierte en pablico.
E. Modalidad tipica

(Pefia, 2013)La materialidad tipica supone consignar datos, informacion que puedan
ser reputadas como «falsa», es decir, una falta de correspondencia con la verdad de las
cosas; por ello, cabe precisar, que el documento publico debe ser auténtico, quien
suscribe la informacion es quien aparece como tal, lo que se ataca acé es la veracidad

del documento.

Punto importante a saber, es que el objeto material define una singular caracterizacion,
de que el documento debe ser (publico), es decir, aquel expedido y/o autenticado por
un funcionario publico en el ejercicio de sus funciones; donde la misma ley le otorga

dicha naturaleza.

Conforme lo anotado, podria decirse, que todo documento, que no posee las

caracteristicas y propiedades de documento publico, serd un documento privado, pero
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parece que el asunto no es tan pacifico, como es de verse de las posturas doctrinales y

de los pronunciamientos jurisdiccionales sobre la materia.

(Corredor, 2010)argumenta que el documento publico lo es en la medida en que sea
creado o formado por la actividad funcional de un servidor publico, dado que es la
Gnica manera en que estard formado en ejercicio de su cargo. También en otras
ocasiones lo es por intervencion de los funcionarios publicos, es decir cuando no lo
forma el servidor publico, sino que lo avala mediante una actividad funcional que le
permite intervenir en la formacion del documento. Por ello creo que solamente tienen
el caracter de documentos publicos los objetos documentales que son expedidos bajo
dos condiciones: por un servidor publico del Estado y, necesariamente, y sélo asi, en
el ejercicio de sus funciones publicas propias del cargo. Es decir, la funcion que lo

forma es la fuente que lo califica el documento como publico o privado.

a. Determinacion del nexo causal. Para establecer la causalidad, se aplica la teoria de
la “conditio sine qua non”, la que presupone que si se suprime mentalmente la accion
investigada y el resultado desaparece, la accion seria causa del resultado (Perd.
Ministerio de Justicia, 1998).

b. Imputacion objetiva del resultado. Esta se puede dar por: i) Creacion de riesgo no
permitido, cuando se da un riesgo que la norma tutela; ii) Realizacion del riesgo en el
resultado, cuando este riesgo es el que determino el resultado; iii) Ambito de
proteccion de la norma, cuando tanto la accion como el resultado son los que la norma

(ratio legis) pretende proteger (Pefia Cabrera, 2002).

F. La accidn culposa objetiva.

Se considera que la categoria de la culpa (solo en su caracter objetivo) pueden
quedar muy bien representadas en un solo caracter continente, que lo conforman el
conjunto de reglas o normas denominadas “deber objetivo de cuidado”, esto es,
tenemos la culpa cuando la conducta del agente afecta el deber objetivo de cuidado y
como consecuencia directa deviene el resultado letal para el sujeto pasivo (Pefia
Cabrera, 2002).
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G. TIPO SUBJETIVO DEL INJUSTO

La acriminacion de las modalidades de Falsedad Ideoldgica, se encuentran
condicionada al dolo del autor, conciencia y voluntad de realizacion tipica; el agente
ha de dirige su conducta a hacer insertar o insertar informacion en un documento

publico, a pesar de saber de su contenido inveraz.

(Pefia, 2013)El aspecto cognitivo del dolo ha de abarcar todos los elementos
constitutivos del tipo penal, entre estos, de que la informacion que estd haciendo
insertar es inveraz, es decir, falsa; si es que por error, hace consignar un dato falso,
podria admitirse un error de tipo. Podria darse el ejemplo, de aquel hombre de atras,
que con engafos le simula una determinada circunstancia al agente, haciéndolo ver
como titular de un bien que adn no lo es; aspecto que incidiria en la aparicion de una
Autoria Mediata, en tanto el hombre de adelante obra con ceguera sobre los hechos.
De todos modos, debe tenerse mucho cuidado con dicha alternativa, siendo que todo
ciudadano —libre y responsable-, ha de conocer perfectamente cuales son sus derechos
y que le reconoce el orden legal. Cualquier dato que nos haga ver que el agente saber
que la informacion que esta haciendo insertar es falsa, da lugar a una instigacion y, no

a una Autoria Mediata.

Elementos de la tipicidad subjetiva

A. Criterios de determinacion de la culpa

a. La exigencia de prevision del peligro (la culpa inconsciente). Se presenta
cuando el sujeto no se representd ni previo el proceso que afecto el bien juridico que
exigia un cuidado especial y que, sin embargo, debié preverlo, aun teniendo los
conocimientos que le permitian representarse dicha posibilidad de produccion del
resultado, no los actualiza y, por ende, no tiene conciencia de la creacion del peligro

(Villavicencio Terreros, 2010).

b. La exigencia de la consideracion del peligro (la culpa consiente). Se presenta
cuando el sujeto se representd o previo el proceso que afecto el bien juridico,
el mismo que exigia un cuidado determinado, es decir que tiene conciencia

que el resultado tipico puede sobrevenir de la creacion del peligro, aun asi,
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actua infringiendo el deber objetivo de cuidado (Villavicencio Terreros,
2010).

B. Antijuricidad
Villavicencio, (2006), la antijuridica significa “contradiccion con el derecho”. La
conducta tipica tiene que ser confrontada con los valores provenientes de todo el
ordenamiento juridico. Solo producto de la graduacion de valores de la
antijuridicidad, se decide definitivamente si el hecho es antijuridico o conforme a
derecho, si es que contradice o no al ordenamiento juridico en su conjunto. Este es

el sentido de la contradiccion con el Derecho.

C. Culpabilidad
La culpabilidad, como refiere Zaffaroni (s/f), es el juicio que permite vincular en

forma personalizada el injusto a su autor y de este modo operar como el principal
indicador que, desde la teoria del delito, condiciona la magnitud de poder punitivo
que puede ejercerse sobre éste. Dado que la teoria del delito es un sistema de filtros
que sirve para que solo pueda superarlo el poder punitivo que presenta caracteristicas
de menor irracionalidad, la mera existencia de un conflicto criminalizado - el injusto-
no es suficiente para afirmar la existencia del delito, cuando no pueda vincularse a un
autor en forma personalizada, puesto que la criminalizacion secundaria siempre lo es

de una persona.

D. Grados de desarrollo del delito (Tentativa y consumacion)
En la tentativa el agente comienza la ejecucion de un delito, que decidié cometer, sin
consumarlo. El Juez reprimira la tentativa disminuyendo prudencialmente la pena
(Juristas Editores, 2011).

E. La pena de falsificacion de documento
Segun Silva (2007), la teoria de la determinacion de la pena tiene autonomia sobre la
teoria de la pena y la teoria del delito ,ello por la necesidad de elaborar una categoria
que este mas alla de la culpabilidad ,por los distintos factores relevantes para la

individualizacion de la pena (comportamientos posteriores al hecho, nivel de
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sensibilidad a la pena, transcurso de tiempo ) que carezcan de un soporte categorial en
la teoria del delito y las multiples circunstancias del hecho concreto a las que se

Asigna relevancia cuantificadora y que no tienen una referencia categorial clara.

La determinacion de la pena se trata de un procedimiento técnico y valorativo de
individualizacion de sanciones penales que tiene por funcion, identificar y decidir la
calidad de intensidad de las consecuencias juridicas que corresponden aplicara el autor
participe de un delito (Perd. Corte Suprema, Acuerdo Plenarionimero1-2008/CJ-116).

Esté prevista para este delito estd contemplada en el Art.189 que la Dice: no menor

de doce ni mayor de veinte afios (Jurista Editores, 2011).

3.2.2.2.4. Agravantes

Los delitos contra la fe Publica estan recogidos bajo la denominacion genérica de
delitos contra la funcion publica, pero no debe entenderse en un sentido estricto, pues
estos delitos también se refieren a la posesion y a otros derechos reales y obligaciones.
Por eso, es preferible el término mas amplio de delitos contra la funcién puablica, a un
que no todas las figuras recogidas en este Titulo se dirigen exclusivamente contra la fe
publica Junto a los intereses patrimoniales vienen en juego otros como la vida, la
libertad, etc. (Juristas Editores, 2011).

3.3. Marco Conceptual

Calidad. La calidad puede definirse como la conformidad relativa con las
especificaciones, a lo que el grado en que un producto cumple las especificaciones del
disefio, entro otra cosas, mayor es su calidad o también como cominmente es encontrar
la satisfaccion en un producto cumpliendo todas las expectativas que busca algun
cliente, siendo asi controlado por reglas las cuales deben salir al mercado para ser

inspeccionado y tenga los requerimientos estipulados (Wikipedia, 2012).

Carga de la prueba. Obligacion consistente en poner a cargo de un litigante la

demostracion de la veracidad de sus proposiciones de hecho en un juicio. El
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requerimiento es facultad de la parte interesada de probar su proposicion./ Obligacién

procesal a quién afirma o sefiala (Poder Judicial, 2013).

Corte Superior de Justicia. Es aquel 6rgano gue ejerce las funciones de un tribunal
de Gltima instancia, cuyas decisiones no pueden ser impugnadas, o las de un tribunal
de casacion, sin embargo algunos sistemas no utilizan el término para designar a sus
tribunales de mas alta jerarquia y otros lo utilizan para nombrar las cortes que no son

sus tribunales superiores. (Lex Juridica, 2012).

Delito. Conducta tipica, antijuridica y culpable constitutiva de infraccion penal. El
delito es toda accidn legalmente imputable; es decir, el conjunto de preceptos juridicos
que se encuentran descritos en los ordenamientos penales sustantivos. (Definicion
legal, 2011)

Derechos fundamentales. Conjunto basico de facultades y libertades garantizadas
judicialmente que la constitucion reconoce a los ciudadanos de un pais determinado
(Poder Judicial, 2013).

Distrito Judicial. Parte de un territorio en donde un Juez o Tribunal ejerce Jurisdiccion
(Poder Judicial, 2013).

Evidenciar. Hacer patente y manifiesta la certeza de algo; probar y mostrar que no

solo es cierto, sino claro (Real Academia de la Lengua Espariola, 2001).

Expediente. Es la carpeta material en la que se recopilan todos las actuaciones
judiciales y recaudos que se establecen en un proceso judicial de un caso concreto (Lex
Juridica, 2012). En proceso penal es un conjunto de escritos, actas y resoluciones
donde se encuentra consignados todos los actos procesales realizado en un proceso,
los cuales son ordenados segun la secuencia de su realizacion de folios debidamente

numerados correlativos (poder judicial, 2013).

Jurisprudencia. Conjunto de pronunciamientos que dictan las personas que tienen

capacidad y facultad de interpretar las normas juridicas, adaptandolas a cada caso
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concreto. La jurisprudencia se forma a partir de todos los fallos de tribunales judiciales,
ya que todo constituird un precedente de accidn, (recopilado de concepto web de

jurisprudencia) Fuente: http://concepto.de/jurisprudencia/#ixzz4nyKI8VmO

Juzgado Penal. Es aquel 6rgano envestido de poder jurisdiccional con competencia

establecida para resolver casos penales (Lex Juridica, 2012).

Matriz de consistencia. Es la forma sintética, con elementos basicos, de modo que
facilite comprension y coherencia interna que debe existir entre preguntas, objetivos e
hipotesis de investigacion, para delinear los enunciados que se pueden formular

proyectos de investigacion. (Campos Lizarzaburu, 2010).

Medios probatorios. Son las actuaciones que, dentro de un proceso judicial,
cualquiera que sea su indole, se encaminan a confirmar la verdad o a demostrar la

falsedad de los hechos aducidos en el juicio (Lex Juridica, 2012).

Normatividad. Reglas o preceptos de caracter obligatorio, emanados de una
autoridad normativa, la cual tiene su fundamento de validez en una norma juridica que
autoriza la produccién normativa, que tienen por objeto regular las relaciones sociales

y cuyo cumplimiento esta garantizado por el Estado. (Cabanellas 2013)

Parametro(s). Dato o factor que se toma como necesario para analizar o valorar una

situacion (Real Academia de la Lengua Espafiola, 2001).

Primera instancia. Es la primera jerarquia competencial en que inicia un proceso
judicial (Lex Juridica, 2012).

Sala Penal. Es aquel érgano que ejerce las funciones de juzgamiento de los procesos

ordinarios y de apelacion en los procesos sumarios (Lex Juridica, 2012).

Segunda instancia. Es la segunda jerarquia competencial en que inicia un proceso
judicial (Lex Juridica, 2012).
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Sentencia. Resolucion judicial que decide definitivamente un proceso, una causa,
recurso o cuando la legislacion procesal lo establezca. Las sentencias, después de un
encabezamiento, deben expresar en parrafos separados los antecedentes de hecho, los
hechos que han sido probados, los fundamentos de Derecho y el fallo. Deben ir

firmadas por el Juez, Magistrado o Magistrados. (Enciclopedia Juridica, 2014)

Tercero civilmente responsable. - Persona que tiene una conducta pasiva en el hecho
delictuoso manifestandose que cuando el actor pasivo del delito, sin haber accionado
en la conducta es sancionado pecuniariamente. Vale decir es aquella persona que sin
participar directamente en la conducta delictiva se hace responsable solidario para la

reparacion del dafio causado. (Cubas Villanueva, 2006).

Variable. Las variables de investigacion de cualquier proceso de investigacion o
experimento cientifico son factores que pueden ser manipulados y medidos. (Martyn
Shuttleworth 1977).

3.4. Hipdtesis

La hipotesis como una posible solucion del problema: la hipdtesis no es solamente la
explicacion o comprension del vinculo que se establece entre los elementos inmersos

en un problema, es también el planteamiento de una posible solucién al mismo.

Tamayo (1989) afirma que: "La hipOtesis es una proposicion que nos permite
establecer relaciones entre los hechos. Su valor reside en la capacidad para establecer

mas relaciones entre los hechos y explicar el por que se producen”.

El Proceso Judicial sobre el Delito contra la fe pablica, falsificacion de documentos,
segun los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, del
expediente N° 29554-2010-0-1801-JR-PE-55, del Distrito Judicial de Lima evidencia
las siguientes caracteristicas: cumplimiento de plazo, claridad de las resoluciones,

congruencia de los puntos controvertidos con la posicion de las partes, condiciones
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que garantizan el debido proceso y congruencia de los medios probatorios admitidos

y los puntos controvertidos.

4. METODOLOGIA

4.1. Tipo y nivel de investigacion

4.1.1. Tipo de investigacion. La investigacion es de tipo cuantitativa — cualitativa
(Mixta)

Cuantitativa: la investigacion, se inicia con el planteamiento de un problema
delimitado y concreto; se ocupa de aspectos especificos externos del objeto de estudio,
y el marco tedrico que guia la investigacion es elaborado sobre la base de la revision

de la literatura. (Hernandez, Ferndndez & Batista, 2010).

En perfil cuantitativo se evidencia en el uso intenso de la revision de la literatura; en
el presente trabajo facilito la formulacion del problema de investigacion; los objetivos
de la investigacion; la operacionalizacion de la variable; la construccion del
instrumento para recoger los datos; el procedimiento de recoleccion de datos y el

analisis de los resultados.

Cualitativa: la investigacion se fundamenta en una perspectiva interpretativa esta
centrada en el entendimiento del significado de las acciones, sobre todo de lo humano.
(Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

El perfil cualitativo se evidencia en la recoleccién de datos que requiri6 de la
concurrencia del analisis para identificar a los indicadores de la variable. Ademas; la
sentencia (objeto de estudio) es el producto del accionar humano, quien a titulo de
representante del Estado en el interior de un proceso judicial (Juez unipersonal o
colegiado) decide(n) sobre un conflicto de intereses de indole privado o publico. Por
lo tanto, la extraccion de datos implico interpretar su contenido para alcanzar los
resultados. Dicho logro, evidencié la realizaciébn de acciones sistematicas: a)
sumergirse en el contexto perteneciente a la sentencia; es decir, hubo revision
sistematica y exhaustiva del proceso judicial documentado (Expediente judicial) con

el proposito de comprenderla y b) volver a sumergirse; pero, ésta vez en el contexto
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especifico, perteneciente a la propia sentencia; es decir, ingresar a cada uno de sus
compartimentos y recorrerlos palmariamente para recoger los datos (indicadores de la
variable).

Su perfil mixto, se evidencia en que, la recoleccion y el anélisis no son acciones que
se manifestaron sucesivamente; sino, simultdneamente al cual se sumo el uso intenso
de las bases tedricas: contenidos de tipo procesal y sustantivo; pertinentes, con los
cuales se vinculo la pretension judicializada o hecho investigado; esto fue, para
interpretar y comprender a las sentencias y, sobre todo, reconocer dentro de ella a los

indicadores de calidad: variable de estudio.
4.1.2. Nivel de investigacion. El nivel de la investigacion es exploratoria y descriptiva.

Exploratoria. Se trata de un estudio que se aproxima y explora contextos poco
estudiados; ademas la revision de la literatura revel6 pocos estudios respecto de la
calidad del objeto de estudio (sentencias) y la intencion fue indagar nuevas

perspectivas. (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

El nivel exploratorio se evidencid en varios aspectos de la investigacion; la insercion
de antecedentes no ha sido sencilla, se hallaron trabajos aislados, de tipo interpretativo,
donde el objeto estudiado fueron resoluciones judiciales (sentencias); pero, la variable
en estudio fue diferentes, por ejemplo: la identificacion de la sana critica, la valoracion
de las pruebas, la motivacion; etc., pero respecto de la calidad, no se hallaron. Fuera
de ello, los resultados obtenidos todavia son debatibles; ademas, las decisiones de los
jueces comprenden elementos complejos como el principio de equidad y la justicia 'y
su materializacion dependera del contexto especifico donde fueron aplicados, no se

puede generalizar.

Descriptiva. Se trata de un estudio que describe propiedades o caracteristicas del
objeto de estudio; en otros terminos, la meta del investigador(a) consiste en describir
el fendmeno; basada en la deteccién de caracteristicas especificas. Ademas, la
recoleccion de la informacion sobre la variable y sus componentes, se realiza de
manera independiente y conjunta, para luego someterlos al analisis. (Hernandez,
Fernandez & Batista, 2010).
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En opinion de Mejia (2004) en las investigaciones descriptivas el fenomeno es
sometido a un examen intenso, utilizando exhaustiva y permanentemente las bases
tedricas para facilitar la identificacion de las caracteristicas existentes en €l para luego

estar en condiciones de definir su perfil y arribar a la determinacion de la variable.

4.2. Disefio de investigacion.

No experimental: El estudio del fendmeno es conforme se manifest6 en su contexto
natural; en consecuencia los datos reflejan la evolucion natural de los eventos, ajeno a

la voluntad de la investigacion. (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010)|.

Retrospectivo: La planificacion y recoleccion de datos comprende un fenémeno

ocurrido en el pasado. (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

Transversal. La recoleccion de datos para determinar la variable, proviene de un
fendmeno cuya version corresponde a un momento especifico del desarrollo del
tiempo. (Supo, 2012; Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

En el presente estudio, no se manipuld la variable; por el contrario las técnicas de la
observacién y analisis de contenido se aplicaron al fendmeno en su estado normal,

conforme se manifestd por Unica vez en un tiempo pasado.

En otros términos, la caracteristica no experimental, se evidencia en la recoleccion de
datos sobre la variable: calidad de las sentencias; porque, se aplic en una versién
original, real y completa sin alterar su esencia (Ver punto 3.8 de la metodologia).
Asimismo, su perfil retrospectivo se evidencia en el mismo objeto de estudio
(sentencias); porque pertenece a un tiempo pasado, ademas acceder al expediente
judicial que lo contiene solo es viable cuando desaparece el principio de reserva del
proceso; antes es imposible que un tercero pueda revisarlo. Finalmente, su aspecto
transversal, se evidencid en la recoleccion de datos para alcanzar los resultados; porque
los datos se extrajeron de un contenido de tipo documental donde quedo registrado el

objeto de estudio (sentencias); en consecuencia, no cambid siempre mantuvo su estado
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Unico conforme ocurrié por Unica vez en un determinado transcurso del tiempo.

4.3. Unidad de analisis.

Las unidades de analisis: “Son los elementos en los que recae la obtencion de
informacion y que deben de ser definidos con propiedad, es decir precisar, a quien 0 a
quienes se va a aplicar la muestra para efectos de obtener la informacién. (Centty,
2006, p.69).

De otro lado las unidades de analisis se pueden escoger aplicando los procedimientos
probabilisticos y los no probabilisticos. En el presente estudio se utilizo el
procedimiento no probabilistico; es decir, aquellas que “(...) no utilizan la ley del azar
ni el calculo de probabilidades (...). El muestreo no probabilistico asume varias
formas: el muestreo por juicio o criterio del investigador, el muestreo por cuota y
muestreo accidental (Arista, 1984; citado por Naupas, Mejia, Novoa, y Villagémez,
2013; p. 211).

En el presente trabajo la seleccién de la unidad de analisis se realizO mediante el
muestreo no probabilistico; especificamente, el muestreo o criterio del investigador.
Que, segun Casal y Mateu (2003) se denomina muestreo no probabilistico, Ilamado
técnica por conveniencia; porque, es el mismo investigador quien establece las

condiciones para seleccionar una unidad de analisis.

En la presente investigacion, la unidad de andlisis estuvo representada por un
expediente judicial, porque de acuerdo a la linea de investigacion (ULADECH, 2013)
es un recurso o base documental que facilita la elaboracion de la investigacion, los
criterios relevantes para ser seleccionado fue: proceso ordinario donde el hecho
investigado fue un delito; con interaccion de ambas partes; concluido por sentencia
producto del desarrollo normal del proceso judicial; con decisiones condenatorias;
cuya fue pena principal aplicadas en la sentencias fue, la pena privativa de la libertad,;
con participacion de dos organos jurisdiccionales (en primera y segunda instancia;

pertenecientes al Distrito Judicial de Lima- Lima, 2018.
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Al interior del proceso judicial se hallo: el objeto de estudio, estos fueron, las dos

sentencias, de primera y de segunda instancia.

En el presente trabajo los datos que identifican a la unidad de analisis fueron: Sobre el
delito fe publica — falsificacion de documentos, existentes en el expediente N°
2965 2010, tramitado siguiendo las reglas del proceso ordinario; perteneciente al corte
suprema de justicia sala permanente de la ciudad de Lima, del Distrito Judicial de Lima
— Lima 2018.

La evidencia empirica del objeto de estudio; es decir, las sentencias estudiadas se

encuentra ubicadas en el anexo 1

4.4. Definicion y operacionalizacion de la variable e indicadores

Respecto a la variable, en opinion de Centty (2006, p. 64):
“Las variables son caracteristicas, atributos que permiten distinguir un hecho
o fendmeno de otro (Persona, objeto, poblacion, en general de un Objeto de
Investigacion o andlisis), con la finalidad de poder ser analizados y
cuantificados, las variables son un Recurso Metodoldgico, que el investigador
utiliza para separar o aislar los partes del todo y tener la comodidad para poder

manejarlas e implementarlas de manera adecuada”.

En el presente trabajo la variable fue: la caracterizacion del proceso por el delito contra

la fe pablica — falsificacion de documentos, existentes en el expediente N° 2965 2010,

Respecto a los indicadores de la variable, Centty (2006, p. 66) expone:
Son unidades empiricas de analisis mas elementales por cuanto se deducen
de las variables y ayudan a que estas empiecen a ser demostradas primero
empiricamente y después como reflexion tedrica; los indicadores facilitan la
recoleccion de informacién, pero también demuestran la objetividad y
veracidad de la informacion obtenida, de tal manera significan el eslabon

principal entre las hipétesis, sus variables y su demostracion.
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Por su parte, Naupas, Mejia, Novoa y Villagdmez, (2013) refieren: “los indicadores

son manifestaciones visibles u observables del fenomeno” (p. 162).

En el presente trabajo, los indicadores son aspectos reconocibles en el contenido del
proceso, los cuales son aspectos puntuales en los cuales las fuentes de tipo normativo,
doctrinario y jurisprudencial, consultados; coincidieron o tienen una estrecha
aproximacion. En la literatura existen indicadores de nivel mas abstracto y complejo;
pero, en el presente trabajo la seleccion de los indicadores, se realizd tomando en

cuenta el nivel pre grado de los estudiantes.

En el cuadro siguiente se observa: la definicion y operacionalizacion de la variable

del proyecto

Cuadro 1. Definicion y operacionalizacion de la variable en estudio

OBJETO DE | VARIABLE INDICADORES INSTRUM
ESTUDIO ENTO
Cumplimiento de plazo
Proceso Caracteristicas
judicial Claridad de las resoluciones.
Atributos
Recurso fisico| peculiares  |Condiciones que garantizan el debido
que registra la| de] proceso [proceso.
interaccion de | judicial en
los sujetos del| estudio, que [Cumplimiento de  formalidades
proceso con el| |o distingue |durante la investigacion policial y la | i3 ge
propésito  de | claramente :‘:c;rrmoagzal(;lcf)ir;éjae”ga denuncia penal a observacion
resolver una| ge los g '
controversia demas. ) )
Determinar la calidad de los hechos
materia de denuncia y el derecho en
sujecion estricta durante las diversas
etapas de la instruccion.
La fiabilidad y validez de los medios
probatorios.
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4.5. Técnicas e instrumento de recoleccion de datos

Para el recojo de datos se aplicaran las técnicas de la observacion: punto de partida
del conocimiento, contemplacién detenida y sistemaética, y el anélisis de contenido:
punto de partida de la lectura, y para que ésta sea cientifica debe ser total y completa;
no basta captar el sentido superficial o manifiesto de un texto sino llegar a su contenido

profundo vy latente (Naupas, Mejia, Novoa y Villagémez; 2013).

Ambas técnicas se aplicardn en diferentes etapas de la elaboracion del estudio:
en la deteccion y descripcion de la realidad problemaética; en la deteccion del
problema de investigacion; en el reconocimiento del perfil del proceso judicial; en la
interpretacion del contenido del proceso judicial; en la recoleccion de datos, en el

analisis de los resultados, respectivamente.

El instrumento a utilizar sera una guia de observacion, respecto al instrumento (Arias,
1999, p.25) indica: (...) son los medios materiales que se emplean para recoger Y,
almacenar la informacioén”. En cuanto a la guia de observacion Campos y Lule (2012,
p. 56) exponen “(...) es el instrumento que permite al observador situarse de manera
sistematica en aquello que realmente es objeto de estudio para la investigacion;
también es el medio que conduce la recoleccion y obtencion de datos e informacion
de un hecho o fenébmeno. El contenido y disefio esti orientado por los objetivos
especificos; es decir saber qué se quiere conocer, focalizandolo en el fendmeno o

problema planteado, se inserta como anexo 2.

En esta propuesta la entrada al interior del proceso judicial estard orientada
por los objetivos especificos utilizando la guia de observacion, para situarse en los
puntos o etapas de ocurrencia del fendmeno para detectar sus caracteristicas,
utilizando para ello las bases tedricas que facilitaran la identificacion de los

indicadores buscados.

4.6. Procedimiento de recoleccion y, plan de analisis de datos

Sera por etapas, cabe destacar que las actividades de recoleccion y analisis
practicamente seran concurrentes; al respecto Lenise Do Prado; Quelopana Del Valle;

Compean Ortiz, y Reséndiz Gonzales (2008) exponen:
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La recoleccion y andlisis de datos, estard orientada por los objetivos especificos con

la revision constante de las bases tedricas, de la siguiente forma:

4.6.1. La primera etapa. Serd una actividad abierta y exploratoria, para asegurar
la aproximacion gradual y reflexiva al fendmeno, orientada por los objetivos de la
investigacion y cada momento de revisién y comprension sera conquista; un logro
basado en la observacion y el analisis. En esta fase se concreta, el contacto inicial

con la recoleccidn de datos.

4.6.2. La Segunda etapa. También serd una actividad, pero méas sistémica que la
anterior, técnicamente en términos de recoleccion de datos, igualmente, orientada por
los objetivos y la revision permanente de las bases tedricas para facilitar la

identificacion e interpretacion de los datos.

4.6.3. La tercera etapa. lgual que las anteriores, una actividad; de naturaleza mas
consistente que las anteriores, con un analisis sistematico, de caracter observacional,
analitica, de nivel profundo orientada por los objetivos, donde se articularan los datos

y las bases teoricas.

Estas actividades se manifestaran desde el momento en que el investigador, aplique
la observacion y el andlisis en el objeto de estudio; (proceso judicial - fendmeno
acontecido en un momento exacto del decurso del tiempo, documentado en el
expediente judicial); es decir, la unidad de andlisis, como es natural a la primera
revision la intencidn no sera precisamente recoger datos; sino, reconocer, explorar su

contenido, apoyado en las bases tedricas que conforman la revision de la literatura.

A continuacién, el investigador empoderado de recursos cognitivos, manejara la
técnica de la observacion y el andlisis de contenido; orientado por los objetivos
especificos usando a su vez, la guia de observacién que facilitara la ubicacion del
observador en el punto de observacion; esta etapa concluird con una actividad de

mayor exigencia observacional, sistémica y analitica, basada en la revision constante
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de las bases teoricas, cuyo dominio es fundamental para interpretar los hallazgos;

finalmente, el ordenamiento de los datos dara lugar a los resultados,

4.7. Matriz de consistencia logica

En opinion de Naupas, Mejia, Novoa, y Villagomez, (2013): “La matriz de
consistencia es un cuadro de resumen presentado en forma horizontal con cinco
columnas en la que figura de manera panoramica los cinco elementos bésicos del
proyecto de investigacion: problemas, objetivos, hipdtesis, variables e indicadores, y

la metodologia™ (p. 402).

Por su parte, Campos (2010) expone: “Se presenta la matriz de consistencia logica,
en una forma sintética, con sus elementos basicos, de modo que facilite la
comprensién de la coherencia interna que debe existir entre preguntas, objetivos e

hipotesis de investigacion” (p. 3).

En el proyecto se utiliza el modelo basico suscrito por campos (2010) al que se
agregara el contenido de la hipotesis para asegurar la coherencia de sus respectivos
contenidos. a continuacion la matriz de consistencia de la presente investigacion en su

modelo basico.cuadro2. Matriz de consistencia

Titulo: Caracterizacion del proceso sobre delito contra la fe publica — falsificacion de
documentos, existentes en el expediente N° 2965 2010, tramitado en la corte suprema

de justicia sala permanente, del Distrito Judicial de Lima — Lima 2018.
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G/E PROBLEMA OBJETIVO HIPOTESIS
El proceso judicial sobre
;Cudl es la Determinar  la delito contra la fe publica —

caracterizacion del
proceso judicial
sobre delito contra
la fe publica —
falsificacién de
documentos,
modalidad
ideoldgica
expediente N°
2965 _2010; corte
suprema de justicia
sala permanente, del
Distrito Judicial de

caracterizacion del proceso
judicial sobre delito contra
la fe publica — falsificacion
de documentos, expediente
N° 2965 2010; corte
suprema de justicia sala
permanente, del Distrito
Judicial de Lima — Lima
2018.

falsificacion de documentos,
modalidad ideol6gica
expediente N° 2965 _2010;
corte suprema de justicia sala
permanente, del Distrito
Judicial de Lima — Lima
2018;evidencialas
siguientes caracteristicas:
cumplimiento de plazo,
claridad de las resoluciones,
condiciones que garantizan el
debido proceso, cumplimiento
de las formalidades juridicas

juridicas procesales

juridicas

g Lima — Lima 2018. procesales, calidad de los

c argumentos expuestos en la

[} . -,

0] motivacion de los hechos;
fiabilidad y validez de los
medios probatorios.

¢ Se Identificar el En el proceso judicial en
evidencia cumplimiento de estudio, si se evidencia
Cumplimiento de| plazos, en el proceso| cumplimiento de plazos.
plazos, en el| judicial en estudio

proceso  judicial

en estudio?

¢Se  evidencia| Identificar la claridad En el proceso judicial en
claridad de lag de las resoluciones, en | estudio sise evidencia
resoluciones,  en el proceso judicial en claridad de las

el proceso judicial estudio resoluciones

en estudio?

¢Se evidencia las | Identificar las En el proceso judicial en
condiciones  que| condiciones que estudio si se evidencia las
garantizan el garantizan el debidoe | |, diciones que garantizan
debido proceso? | debidoprocesoen | debid |

8 el proceso judicial en ~ [°! 4€PICO proceso en el

O estudio proceso judicial en estudio.

—

O [¢Se evidencia el Identificar el En el proceso judicial en

E cumplimiento de lasjcumplimiento delas |estudio sise evidencia

m formalidades formalidades el cumplimiento de las

formalidades
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¢Se evidenciala  |ldentificar la calidad |En el proceso judicial en
calidad de los delosargumentos |estudio si se evidencia la
argumentos expuestosenla calidad de los argumentos
expuestos en la motivaciéndelos [expuestos en la motivacion
motivacion de los |hechosy del de los hechos y del

hechos y del derecho, en derecho, en sujecion
derecho, en sujecionestricta estricta del proceso en el
sujecion estricta  |del proceso proceso judicial en

del proceso enel |en el proceso judicial en |estudio.

¢Las razones Identificar | a En el Proceso judicial en
evidencian la fiabilidaddelas |estudio se evidencia la
fiabilidad delas [pruebasyde |os [fiabilidad de las pruebasy
pruebas y de los mediosenel de los medios probatoriosen
medios probatorios procesojudicial el proceso judicial en

en el proceso enestudio. estudio.

judicial en estudio?

4.8. Principios éticos

Como quiera que los datos requieren ser interpretados, el analisis critico del objeto de
estudio (proceso judicial) se realizard dentro de los lineamientos éticos bésicos:
objetividad, honestidad, respeto de los derechos de terceros, y relaciones de igualdad
(Universidad de Celaya, 2011) asumiendo compromisos éticos antes, durante y
después del proceso de investigacion; para cumplir el principio de reserva, el respeto

a la dignidad humana y el derecho a la intimidad (Abad y Morales, 2005).

Con este fin, el investigador(a) suscribird una declaracion de compromiso ético
para asegurar la abstencion de términos agraviantes, difusion de los hechos
judicializados y datos de la identidad de los sujetos del proceso, habidos en la
unidad de analisis; sin enervar la originalidad y veracidad del contenido de la
investigacion de conformidad al Reglamento de Registro de Grados y Titulos
publicado por la Superintendencia Nacional de Educacion Superior Universitaria
(SUNEDVU) (El Peruano, 8 de setiembre del 2016) Anexo 3
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4.9. Analisis de Resultados

1. Respecto al Cumplimiento de Plazos en el Proceso Judicial en Estudio:
¢Se evidencia cumplimiento de plazos en el proceso judicial en estudio? Para ello se
deberd identificar el cumplimiento del plazo en el proceso judicial en estudio. En el

proceso judicial en estudio si se evidencia el cumplimiento de plazos.

En base a estos hallazgos se puede afirmar:

Respecto a estos hallazgos, puede afirmarse que de acuerdo a la investigacion
preparatoria que corresponde al presente proceso sobre el delito contra la fe publica

— falsificacion de documentos, existentes en el expediente N° 2965 2010, tramitado
en la corte suprema de justicia sala permanente, del Distrito Judicial de Lima — Lima
2018, se advierte que se han cumplido con todos los plazos estipulado en el Nuevo

Caodigo Procesal Penal.

Lo importante es que se defina el asunto materia de pronunciamiento con toda la
claridad que sea posible. Si el problema tiene varias aristas, aspectos, componentes o
imputaciones, se formulardn tantos planteamientos como decisiones vayan a
formularse, es decir que en la Caracterizacion del proceso, si cumple con lo prescrito

para evaluar de manera correcta el cumplimiento de los plazos.

2. La Claridad de las Resoluciones:
¢Se evidencia Claridad de las Resoluciones en el Proceso Judicial en estudio? Para ello
deberé identificar la claridad de las resoluciones en el proceso Judicial en Estudio. En

el proceso judicial en estudio, si se evidencia claridad de las resoluciones;
En base a estos hallazgos se puede afirmar:
En el proceso judicial en estudio todas las resoluciones emitidas por la Sala Penal

Permanente de la Corte Superior de Lima estan claras y emitidas conforme a ley; lo

cual permite inferir que el operador jurisdiccional al momento de resolver ha tomado
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en cuenta Analizando todas las posibles soluciones, argumentando a favor y en contra

de cada uno, utilizando un lenguaje claro y especifico.

3. Se evidencia congruencia de los puntos controvertido.

¢Se evidencia congruencia de los puntos controvertidos con la posicion de las partes,
en el proceso judicial en estudio? Para ello debera Identificar la congruencia de los
puntos controvertidos con la posicion de las partes, en el proceso judicial en estudio?
Por lo que en el proceso judicial en estudio si se evidencia congruencia de los puntos

controvertidos con la posicion de las partes.

En base a estos hallazgos se puede afirmar:

En cuanto a la congruencia de los puntos controvertidos con la posicion de las partes;
se puede afirmar que los Jueces deben fijar los puntos controvertidos con relacion a
los hechos afirmados en la denuncia penal ha sido contradicho en la contestacion
efectuada por el demandado, lo que contrario sensu significa que si un hecho contenido
en la denuncia penal no ha sido negado por la otra parte, no constituye punto
controvertido y no debe ser sometido a prueba.

4. Se evidencia condiciones que garantizan el debido proceso.

¢Se evidencian condiciones que garantizan el debido proceso, en el proceso judicial
en estudio? Para ello se debera identificar las condiciones que garantizan el debido
proceso en el proceso judicial en estudio. En el proceso judicial en estudio si se

evidencia condiciones que garantizan el debido proceso?

En base a estos hallazgos se puede afirmar:

Que el debido proceso es un principio juridico procesal o sustantivo segun el cual toda
persona tiene derecho a ciertas garantias minimas, tendientes a asegurar un resultado
justo y equitativo dentro del proceso, y a permitirle tener oportunidad de ser oido y
hacer valer sus pretensiones frente al juez, lo cual se evidencia que se ha cumplido con

las condiciones minimas que garantiza el debido proceso.
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5. Se evidencia congruencia de los medios probatorios admitidos con las
pretensiones de las partes.

¢Se evidencia congruencia de los medios probatorios admitidos con las pretensiones
planteadas y los puntos controvertidos establecidos, en el proceso judicial en estudio?
Para ello debera identificar si hay congruencia de los medios probatorios admitidos
con las pretensiones planteadas y los puntos controvertidos establecidos, en el proceso
judicial en estudio.

En el proceso judicial en estudio, si se evidencia congruencia de los medios probatorios

admitidos con las pretensiones planteadas y los puntos controvertidos establecidos.

En base a estos hallazgos se puede afirmar:

Que los medios probatorios presentados por el Ministerio Publico, guardan relacion
con las pretensiones precisadas en su denuncia penal por el delito contra la fe publica.
En suma se ha presentado medios probatorios que demuestran las evidencias de todos
aquellos aspectos que tengan que ver con los hechos controvertidos. En cuanto a los
puntos controvertidos siguiendo la misma linea, obliga a resolver. Basicamente,
servira para establecer las premisas del razonamiento de la sentencia; por lo que si
estdn mal planteadas, el resultado sera erroneo. De ahi, la importancia trascendental

de la fijacion de los puntos controvertidos para el desarrollo del proceso.
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5. CONCLUSIONES

Se concluy6 que la caracterizacion del proceso por el delito contra la fe publica —

falsificacion de documentos en el expediente N° 29554-2010-0-1801-JR-PE-55, del
Distrito Judicial de Lima, fue de rango alta, conforme a los parametros normativos,

doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, aplicados en el presente estudio.

5.1. En relacion al cumplimiento de plazos en el proceso judicial en estudio. Se

concluyo que, si se evidencia cumplimiento de plazos en el proceso judicial en estudio.
Para ello se identifico que el cumplimiento del plazo en el proceso judicial que fue en
la via del proceso penal comdn, Libro Tercero, articulo 321 y siguientes del nuevo
Cadigo Procesal Penal.

5.2. En relacion a la claridad de las resoluciones en el proceso judicial en
estudio. Se concluyd que si se evidencia Claridad de las Resoluciones en el
Proceso Judicial en estudio, ya que el operador del derecho al momento de resolver
de acuerdo a las pretensiones de las partes argumentando a favor y en contra de

cada uno, utilizando un lenguaje claro y especifico.

5.3. En relacion a identificar las condiciones que garantizan el debido proceso,
en el proceso judicial en estudio, se concluy6 en el proceso judicial en estudio

que si se evidencia las condiciones que garantizan el debido proceso.

5.4. En relacién a determinar el cumplimiento de la formalidades juridicas y
procesales en materia penal durante la investigacion policial y la
correspondiente evaluacion del atestado policial y la formalizacion de la
denuncia a cargo de la fiscalia, se concluyo en el proceso judicial en estudio si
se evidencia el cumplimiento de formalidades juridicas y procesales en materia
penal durante la investigacion policial y la formalizacion de la denuncia a cargo de
la fiscalia, a efectos de determinar si corresponde expedir el auto admisorio dando

inicio a la instruccion penal.
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5.5. En relacion a determinar la calidad de los argumentos expuestos en la
motivacién de los hechos materia de denuncia y del derecho en sujecion
estricta del proceso y el derecho a la legitima defensa como principios
fundamentales consagrados constitucionalmente, durante las diversas etapas
de la instruccidn, Se concluy6 que en el proceso judicial en estudio si se evidencia
la calidad de los argumentos expuestos en la motivacion de los hechos materia
de denuncia y del derecho en sujecion estricta del proceso y el derecho a la
legitima defensa como  principios  fundamentales consagrados

constitucionalmente, durante las diversas etapas de la instruccion,

5.6. En relacion sobre la fiabilidad de las pruebas, se realizé el analisis
individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios si las pruebas
practicadas pueden considerarse fuente de conocimiento de los hechos y se
verifico los requisitos requeridos para su validez. Se concluy6 que si se cumplio
con determinar la fiabilidad de las pruebas, se realizo el analisis individual de la
fiabilidad y validez de los medios probatorios si las pruebas practicadas pueden
considerarse fuente de conocimiento de los hechos y se verifico los requisitos

requeridos para su validez.
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6. RECOMENDACIONES

Durante el andlisis de este tema, he podido advertir que en muchos casos no se da la
celeridad del caso, a pesar que a nivel nacional ha entrado en vigencia el Proceso
Inmediato como un mecanismo de terminacion anticipada del proceso. En ese sentido
mi recomendacion para este tema que es un delito contra la Fe Publica, seria que el
Ministerio Publico deberia aplicar el Proceso Inmediato, para asi poder tener una
sentencia mas rapida y no dejar que estos casos aumenten a carga procesal del Poder

Judicial o contrario sensu, prescriban por su indeterminada resolucién.

Otra recomendacion que podemos alcanzar y que se desprende del analisis de la
investigacion del presente trabajo, es respecto a la valoracion documental de los
medios probatorios, ya que en razon de ser una costumbre latente dentro de nuestra
sociedad se sabe la procedencia delictiva y reincidente de la falsificacion de
documentos y su aprovechamiento posterior, esto debe ser materia de reflexion para la

dictaminacion de la resolucidn final que contiene la sentencia.

De la misma forma podriamos recomendar que en los casos previstos en delitos contra
la fe pablica, sea tomada en cuenta dentro de los plazos de ley la aplicacion de
incentivos procesales, toda vez que aun cuando se desarrollen las diligencias
preliminares que se realizan a nivel fiscal o policial, detentan espacios prolongados de
actuacion procedimental, por ello es que, muchas veces estos tipos de procesos se
extienden en demasia y eso reduce el tiempo de culminacion procesal, cuando los
elementos probatorios son relativa o meridianamente suficientes para concluir con

dicho proceso.
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ANEXO 1: SENTENCIA DE PRIMERA 'Y SEGUNDA INSTANCIA

QUINCUAGESIMO QUINTO JUZGADO EN LO PENAL DE LA
CORTE SUPERIOR DE LIMA

SENTENCIA
Exp. N° 382 — 2010 55° JPL (29554 — 2010)
Sec: GUERRERO

Lima, nueve de Junio

del afio dos mil catorce. -

VISTOS; la causa seguida contra la acusada M .D P .V Q, en la instruccién
seguida por Delito contra La Fe Publica - en la modalidad de Falsedad Ideoldgica
-en agravio del Estado-RENIEC; y contra La Fe Publica - en la modalidad de Uso
de Documento Publico Falso- en agravio de la Municipalidad de ,a Victoria;
RESULTA DE AUTOS : Que, a merito de la formal denuncia del Fiscal
Provincial de Lima de fojas 28 a 30 de auto , se INSTAURO la correspondiente
instruccion a fojas 31 a 32 , tramitada la causa de acuerdo a su naturaleza ,
SUMARIA practicadas las diligencia pertinentes, vencido el término de ley, se
remitié al Representante del Ministerio Publico quien cumplié con emitir la
ACUSACION la misma que corre a fojas 56 a 60; a fojas 94 a 95, obra el dictamen
fiscal donde se reproduce en su acusacion; se remite al Juzgado a efectos de poner
los autos a disposicion de la partes a fin de que formulen los alegatos que a su
derecho corresponden; encontrandose la causa en estado procesal de emitir
sentencia la misma que se emite con las formalidades previstas por el numeral 5)
del articulo 139 de la Constitucion Politica del Estado, por lo que es el caso meritar
los elementos de prueba aportados durante la secuela de la etapa investigadora a
fin de establecer la comisidn del delito materia de la resolucion y determinar o no
la responsabilidad del procesado y; CONSIDERANDO; Primero.- Que se tiene
que el Registro Nacional de Identificacion y Estado Civil - RENIEC , en su

condicion de institucion encargada de organizar y mantener el Registro Unico de
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identificacion de las personas Naturales viene en forma constante efectuando
procesos de depuracion y mantenimiento del citado registro, a efectos de detectar
actos irregulares o manipulacién del sistema magnético, esto con la finalidad de
preservar la seguridad juridica del registro; en ese sentido y en esas circunstancias
se determino que el dia treinta de abril del dos mil ocho, la inculpada M .D .P .V.
Q mediante solicitud de Autenticacion de firmas numero cuatro cero seis tres
cuatro seis a fojas nueve, presento bajo juramento de auténtica y verdadera del
Acta de Matrimonio namero cero cero tres seis siete ocho cero dos a fojas once,
presuntamente correspondiente a la Municipalidad de la Victoria, que constataba
el vinculo matrimonial entre la indicada denunciada y el ciudadano José Ignacio
Tejada; sin embargo, al realizarse el proceso de verificacidn del citado documento,
se establecio que dicha acta de matrimonio “no figura registrada" en la base de
datos de la referida Municipalidad y asi como también, a partir del primero de junio
del afio dos mil siete, no extiende copias' certificadas de Oas matrimoniales ,a partir
de la precitada fecha, conforme se aprecia del oficio numero quinientos noventa y
dos guién dos mil ocho guion SGPYM/MDLYV de fecha doce de mayo del dos mil
diez que corre a fojas catorce, agregado a ello, se tiene que el presunto contrayente
José Ignacio Tejada no figura registrado en la base de datos de la RENIEC corre a
fojas dieciséis. Que siendo asi en los hechos antes descritos se advierte que la
inculpada Maria del Pilar VVélez Quispe habria presentado un documento de tipo
publico no autentico ni verdadero sino gque faltando a su deber de decir la verdad
en la declaracion documentada presento y empleo un acta de matrimonio que no
figura registrado en la base de datos de la Municipalidad de la Victoria, ademas
que dicha institucion a mérito de la Resolucion jefatura! numero cuatro cinco dos
- dos mil siete/ JEF/RENIEC dé fecha veintiuno de mayo del dos mil siete no habria
podido expedir dicha copia certificada por estar impedida, atentando asi contra el
Registro Unico de Identificacion de las Personas Naturales y asi como la indicada
Municipalidad; Segundo.- Que, el articulo cuarto del Titulo Preliminar del Cédigo
Penal consagra el principio de lesividad, por el cual, para la imposicién de la pena,
necesariamente se precisa de una lesion o puesta en peligro de bienes juridicos
tutelados por la Ley; Tercero.- Que, de acuerdo al articulo doscientos ochenta del
Cddigo de Procedimientos Penales, la sentencia que ponga término al proceso,
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debe apreciar todos los medios probatorios recaudados en autos, es asi que, para
emitir fallo se debe tomar en cuenta en forma conjunta, los medios probatorios que
crean en el Juzgador la conviccion de que los agentes . activos sean responsables
o0 inocentes de los cargos que se imputan, pues tal como lo describe la doctrina, la
apreciacion del resultado de las pruebas para el convencimiento total del Juez, no
debe ser empirica, fragmentaria, o aislada, ni ha de realizarse considerando
aisladamente cada una de ellas, ni separarse del resto del proceso, sino que
comprende cada uno de los elementos de prueba en su conjunto; asi mismo, el
articulo sétimo del referido titulo preliminar consagra, el principio de
responsabilidad o culpabilidad penal del autor para posibilitar la imposicion de la
pena, proscribiendo por consiguiente, toda forma de responsabilidad objetiva;
Cuarto.- Que, para la configuracion del delito de Falsedad Ideoldgica se configura
cuando el sujeto inserta, en instrumento publico, declaracion falsas concernientes
a hechos que deban probarse con el documento ,con el objeto de emplearlo como
si la declaracién fuera conforme a la verdad. Con respecto al delito de Uso de
documento Biblico falso , se configura cuando el sujeto activo hace en todo o en
parte, un documento falso o adultera uno verdadero que pueda dar origen a derecho
u obligacion o servir para probar un hecho, con el propdésito de utilizar el
documento (...) si se trata de publico ,registro publico, titulo autentico o cualquier
otro transmisible de ‘endoso 0 al portador con pena (...) si se trata de un documento
privado (...) El que hace uso de un documento falso o falsificado , como si fuese
legitimo, siempre de su uso pueda resultar algin perjuicio (...)”; Quinto.- Que, la
acusada Maria del Pilar VVélez Quispe, en su declaracion instructiva de fojas 88 a
90 de auto, quien reconoce que si presento ante la RENIEC la partida de
matrimonio cuestionada; Sexto.- que se encuentra acreditado que la procesada ha
ingresado al Registro Nacional de Identificacién y Estado Civil(RENIEC) una
partida de matrimonio, supuestamente expedida por la Municipalidad Distrital de
la Victoria, a fin de que se inserte en dicho documento una legalizacion de la firma
del registrador publico de la referida Municipalidad, y ..Asimismo se puede
establecer la falsedad de la partida de matrimonio / mediante el Oficio N° 529-
2008-SGPYM/MDLV obrante a fojas 14 donde se Informa que en dicha

municipalidad no se encuentra inscrito el matrimonio celebrado entre José Ignacio
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Tejada y Maria del Pilar VVélez Quispe ; Séptimo.- Que, para la determinacion de
la pena debe tenerse en cuenta los antecedentes penales del procesado que no tiene
de manera negativa conforme al informe de fojas 54; por lo tanto el Juzgador en
aplicacion de los principios de razonabilidad y proporcionalidad a que se contrae
el articulo cincuenta y siete del Cdédigo Pena!, puede suspenderse, la ejecucion de
la pena teniendo en cuenta que cumple con los requisitos de ley: Octavo.- Que,
para fijar la reparacion civil, se debe tener en cuenta que ello importa el
resarcimiento del bien o indemnizacion por quién produjo el dafio delictivo,
cuando el hecho afectd los intereses particulares de la victima; que, conforme a lo
estipulado por el articulo noventa y tres del Codigo Penal, la reparacién civil
comprende: a) la restitucion del bien o, si no es posible, el pago de su valor; y b)
la indemnizacidn de los dafios y perjuicios; que por los fundamentos expuestos y
siendo aplicables los articulos seis, diez, once, doce, veintitrés, veintiocho,
veintinueve, cuarenta y cinco, cuarenta y seis, cincuenta y siete al sesenta y uno,
noventa y dos, noventa y tres, segundo parrafo del articulo cuatrocientos veintisiete
y primer parrafo del articulo cuatrocientos veintiocho del Cddigo Penal, y
conformé a la Directiva 012-2013-CE- PJ aprobada por resolucion administrativa
N°297-2013-CE-PJ en caso-de inconcurrencia del procesado y los articulos
doscientos ochenta y tres y. doscientos ochenta y cinco del Codigo de
procedimientos Penales, merituado las pruebas actuadas con el criterio de
conciencia que la ley le faculta, administrando Justicia a nombre de la Nacion, El
Sefior Juez Titular del Quincuagésimo Quinto Juzgado en lo Penal para Procesos
con Reos Libres de Lima; FALLA: CONDENANDO a M .D P .V. Q, en la
instruccion seguida por delito contra La Fe Publica - en la modalidad de Falsedad
Ideoldgica — en agravio del Estado-RENIEC; y contra La Fe Publica - en la
modalidad de Uso de Documento Publico Falso- en agravio - de la Municipalidad
de la Victoria; a la pena privativa de libertad CUATRO ANOS, la misma que se
suspende por el termino de DOS ANOS ; debiendo cumplir las siguientes reglas
de conducta: a) No variar de domicilio sin previo conocimiento de la autoridad
judicial competente, b) Concurrir al local del Juzgado cada fin de mes en forma
personal y Obligatoria a efectos de informar y justificar sus actividades, asi como

a registrar su firma en la Oficina de Control Biométrico, c).- Abstenerse en incurrir
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en conductas similares, y d) cumplir con el pago de la reparacion. Civil bajo
apercibimiento de aplicarse lo dispuesto, en. el articulo cincuenta y nueve del
Caodigo Penal en caso de incumplimiento; impone la multa de SESENTA DIAS -
MULTA a razén de dos nuevos soles por dia que da un total de ciento veinte
nuevos soles, y FIJA: en la suma de QUINIENTOS NUEVOS SOLES el monto
gue por concepto de Reparacion Civil debera abonar la sentenciada a favor de cada
agraviado; MANDA : que sea la presente resolucion se inscriba donde

corresponda, emitiéndose los boletines de condena respectivos; oficiandose.-
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
SEGUNDA SALA ESPECIALIZADA EN LO PENAL
PARA PROCESOS CON REOS LIBRES

SS. VIDAL MORALES
PENA FARFAN
BUITRON ARANDA

APELACION DE SENTENCIA - REPARACION CIVIL
EXPEDIENTE N° 29554-2010-0-1801-JR-PE-55

Lima, dieciséis de enero

Del dos mil diecisiete. —

VISTOS: Puestos los autos a despacho para resolver e interviniendo como ponente
el sefior Juez Superior VIDAL MORALES; y de conformidad con lo opinado por
el sefior representante del Ministerio Publico en su dictamen N° 657-2016 obrante
de fojas 159/162.

I. ANTECEDENTES

1.1 Es materia de apelacion, la sentencia expedida por el Quincuagésimo Quinto
Juzgado Especializado en lo Penal de Lima, con fecha 09 de Junio de 2014 que
obra de fojas 110/114, en el extremo que FIJA en la suma de QUINIENTOS
NUEVOS SOLES el monto que por concepto de reparacion civil debera de abonar
la sentenciada M .D .P .V. Q en el proceso incoado por el delito contra la Fe Pablica
- Falsedad Ideoldgica - en agravio del Estado - Registro Nacional de Identificacion
y Estado Civil - RENIEC- y por delito contra la Fe Publica - Uso de Documento
Publico Falso - en agravio de la Municipalidad de La Victoria.

1.2 Dicho extremo fue materia de impugnacion por la Parte Civil - Procuraduria
de la * Municipalidad de La Victoria - incorporado como tal por resolucién de

fecha 28 de enero de 2011 obrante a fojas 45, mediante recurso fechado el 10 de
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febrero de 2015, obrante dé fojas 135/136, concedido por resolucion N° 32, de
fecha 04 .de marzo de 2015.

I1. CONSIDERANDOS:

PRIMERO: Imputacién Factica

Se le atribuye a la encausada M .D .P .V. Q haber incurrido en la comision del
delito contra la Fe Publica en las modalidades de Falsedad Ideoldgica y Uso de
Documento Pablico Falso, toda vez que con fecha 30 de abril de 2008, mediante
solicitud de autenticacion de firmas N° 406346, presentd bajo juramento de
veracidad el Acta de Matrimonio N° 00367802, presuntamente expedido por la
Municipalidad Distrital de La Victoria, que certificaba el matrimonio civil entre la
procesada y José Ignacio Tejeda; sin embargo al realizarse el proceso de
verificacion del citado documento, se establecio que dicho acta de matrimonio “no
figura registrada” en la base de datos del referido municipio, asi como tampoco se
encuentra registrado en la RENIEC el ciudadano José Ignacio Tejada.
SEGUNDO: Expresion de agravios

La Parte Civil en su escrito de apelacion de folios 135/136, sefiala que el monto
fijado como reparacion civil a favor de cada entidad agraviada resulta infima en
relacion al dafio sufrido por la Corporacién Municipal, habiéndose afectado la
seguridad juridica al haberse ingresado a la RENIEC una partida supuestamente
expedida por la Municipalidad de La Victoria, con la supuesta firma del registrador
publico, habiéndose demostrado fehacientemente que en la. Municipalidad
agraviada no se encuentra inscrita la partida de matrimonio celebrado entre Maria
del Pilar Vélez Quispe y José Ignacio Tejeda.

TERCERO: Anélisis del caso

La reparacion civil es una de las consecuencias juridicas del delito, que se le
impone -conjuntamente con la pena- a la persona responsable de la comisién de un
delito, con la finalidad de resarcir el dafio ocasionado a la victima, en razén de
restituirle al status anterior al desarrollo dél suceso delictivo, conforme lo establece
el articulo 93° del Cddigo Penal. En ese sentido, el Colegiado entiende a la
“restitucion” como aquella “forma de restauracion de la situacion juridica alterada
por el delito o devolucion del bien, dependiendo del caso, al legitimo poseedor o

propietario”, siempre que se hayan vulnerado derechos patrimoniales; asimismo,
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se entiende por “indemnizacién de dafios y perjuicios” como aquella forma de
reestabilizacion de los derechos menoscabados por el delito, siempre que “se ha
vulnerado derechos no patrimoniales del perjudicado o, incluso, habiéndose

realizado la sustraccion del bien”.

i) Asimismo, se tiene que el articulo 101° del Codigo Penal establece que “La
reparacion civil se rige, ademas, por las disposiciones pertinentes del Codigo
Civil!”, por lo que, se deberan analizar los articulos correspondientes a la
responsabilidad civil, ain cuando comparten un mismo presupuesto: el acto ilicito
causado Responsabilidad civil, toda vez que “existen notas propias, finalidades y
criterios de imputacion distintos, entre responsabilidad penal y por un hecho
antijuridico, a partir del cual surgen las diferencias respecto de su regulacién
juridica y contenido entre el ilicito penal y el ilicito civil.

iii) En ese sentido, como presupuesto para la fijacion de la reparacion civil,
corresponde analizar la existencia o no de responsabilidad civil para lo cual debera
recurrir al desarrollo de los elementos de la responsabilidad civil:

El hecho ilicito se define como aquella conducta humana que contraviene el orden
juridico y constituye, a su vez, delito. Esta manera de obrar permite reconocer dos
mecanismos para vulnerar la norma juridica: a) violacién de deberes que tienen su
origen en relaciones juridicas ya existentes entre el autor y la persona afectada, y
b) violaciones de deberes de caracter general.

El dafio ocasionado es aquel perjuicio generado a consecuencia del hecho ilicito,
sea patrimonial o extra patrimonial. El Codigo Civil en sus articulos 1984° y 1985°,
desarrolla los criterios que permiten establecer la existencia de dafio. Por lo que,
para la cuantificacion de los dafios patrimoniales se establece criterios como el
“lucro cesante” y “dafio emergente”, mientras que para la cuantificacion de los
dafios extra patrimoniales los criterios son el “dafio moral”. En otras palabras, el
dafio es “todo menoscabo contra los intereses de los individuos en su vida de
relacion social, que el Derecho ha considerado merecedores de la tutela legal”.

La relacion de causalidad es entendida como la relacion de causa-efecto
(antecedente-consecuencia) que debe existir entre la conducta antijuridica del

agente y el dafio causado.
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Los factores de atribucion consisten en considerar a alguien como responsable del
hecho antijuridico, ya sea a titulo de dolo o culpa o mediante un bien riesgoso o
peligroso, advirtiéndose que en este extremo se refiere a institutos de naturaleza
civil.

iv) Ahora bien, la comision del delito también genera lo que se denomina la
responsabilidad civil ex delito. El articulo 95° del Codigo Penal sefala: “La
reparacion civil es solidaria entre los responsables del hecho punible y los terceros
civilmente obligados. Ambos sujetds tienen una responsabilidad solidaria. Se
entiende por tercero civil obligado aquel que sin haber participado en la comision
del delito responde civilmente por el dafio causado”. Eduardo Font Serra precisa
que esta responsabilidad requiere del cumplimiento de dos requisitos: a) el
responsable directo o principal esta en una relacion de dependencia (el responsable
principal no debe actuar segin su propio arbitrio, sino sometido - aunque sea
potencialmente -ala direccion y posible intervencién del tercero); y b) el acto
generador de la responsabilidad haya sido cometido por el dependiente en el
desempefio de sus aligaciones y servicios.

v) De esta manera, se tiene que en el presente evaluados los actuados y en
consideracion a lo resuelto por el A- quo, que la responsabilidad de la encausada
M .D .P .V. Q se halla debidamente acreditada en el presente caso, toda vez que
conforme a las conclusiones arribada en el informe N° 000813-
2009/GAJ/RENIEC a fojas 7 y siguientes, pruebas de cargo y de descargo
acopiados se ha logrado establecer que la procesada antes mencionada a sabiendas
de la falsedad de la informacion contenida en el Acta de Matrimonio N° 00367802
correspondiente a la Municipalidad de La Victoria, lo introdujo al médulo de
recepcion del Registro Nacional de Identificacion y Estado Civil - RENIEC - ello
con el fin que sea autenticada, no obstante mediante oficio N° 592 - 2008-
SGFYM/MDLYV dicha entidad edil informd que no obra en sus registros la
inscripcion de dicho acto.

vi) De la revision de los actuados se colige que la Reparacion Civil impuesta por
el A - quo resulta proporcional y adecuada para el cumpliendo con los fines
sefialados por la norma sustantiva estando a la forma, modo, circunstancias de la

comisién del delito, teniendo en cuenta ademas que el A Quo ha establecido
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ademaés el pago de la reparacion civil como regla de conducta, siendo que el recurso
de apelacion promovido por la Parte Civil no reviste mayor andlisis pues no se
advierte argumentos objetivos ni suficientes que sustenten su pretension y que
pueda ser objeto de re examen en esta instancia.

DECISION:

Fundamentos por los cuales CONFIRMARON la sentencia expedida con fecha
09 de Junio de 2014 que obra de fojas 110/114, en el extremo que FIJA la suma de
QUINIENTOS NUEVOS SOLES el monto que por concepto de reparacion civil
debera de abonar la sentenciada M .D .P .V. Q en el proceso incoado por el delito
contra la Fe Publica - Falsedad Ideoldgica - en agravio del Estado - Registro
Nacional de Identificacion y Estado Civil - RENIEC- y por delito contra la Fe
Publica - Uso de documentos Publicos Falso - en agravio de la Municipalidad de

la Victoria con lo demés que contiene; notificandose y devolvieron.
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ANEXO 2. GUIA DE OBSERVACION
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ANEXO 3: DECLARACION DE COMPROMISO ETICO

Para realizar el proyecto de investigacion titulado: Caracterizacion Del Proceso sobre
delito contra la fe publica — falsificacion de documentos, expediente N° 2965 2010;
corte suprema de justicia sala permanente, del Distrito Judicial de Lima — Lima 2018,
se accedid a informacion personalizada que comprende el proceso judicial en estudio,
por lo tanto se conocio los hechos e identidad de los sujetos participes, por lo tanto de
acuerdo al presente documento denominado: Declaracion de compromiso ético, el
autor declara que no difundira ni hechos ni identidades en ningin medio, por ello se
sustituird los datos de las personas con iniciales de sus nombres, para referirse en

abstracto, en sefial de respeto de la dignidad de las personas y el principio de reserva.

Asimismo, declara conocer el contenido de las normas del Reglamento de
Investigacion de la Universidad Catdlica los Angeles de Chimbote y el Reglamento
del Registro Nacional de Trabajos de Investigacion para optar grados académicos y
titulos profesionales — RENATI; que exigen veracidad y originalidad de todo trabajo

de investigacion, respeto a los derechos de autor y la propiedad intelectual.
Finalmente, el trabajo se elabora bajo los principios de la buena fe, y veracidad.

Lima, diciembre del 2018.

JOSE LUIS MAIZ ARAUJO
DNI N° 77079289
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