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RESUMEN

El estudio de esta investigacion fue realizada en base a estandares de calidad a nivel
exploratorio descriptivo y disefio transversal, donde el objetivo fue determinar la calidad de
las sentencias de primera y segunda instancia En El Proceso Sobre Indemnizacion Por Dafios
Y Perjuicios De Responsabilidad Extracontractual Por Denuncia Calumniosa Y Dafio Moral;
Expediente N° 2010 — 121 — ClI del Distrito Judicial de Cariete — Cafiete; la unidad de
analisis fue un expediente judicial seleccionado mediante muestreo por conveniencia; los
datos se recolectaron utilizando una lista de cotejo aplicando las técnicas de observacién y el
analisis de contenido. Los resultados revelaron que la calidad de la sentencia de primera

instancia fue de rango: alta; y de la sentencia de segunda instancia: muy alta.

Palabra clave: calidad, dafios, indemnizacién, motivacion perjuicios,

extracontractual y dafio moral.
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ABSTRACT
The study of this research was carried out based on quality standards at a descriptive
exploratory level and cross-sectional design, where the objective was to determine
the quality of the first and second instance judgments In The Process On
Compensation For Damages And Loss Of Tort Liability By Report Slanderous And
Moral Damage; File No. 2010 - 121 - CI of the Cariete - Caiiete Judicial District; The
unit of analysis was a judicial file selected through convenience sampling; The data
were collected using a checklist applying observation techniques and content
analysis. The results revealed that the quality of the first instance sentence was of

rank: high; and of the second instance sentence: very high.

Key word: quality, damages, compensation, motivation for damages, tort and non-

material damage
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1. INTRODUCCION

La presente investigacion estara referida a la calidad del proceso judicial
sobre indemnizacion por dafios y perjuicios de responsabilidad extracontractual por
denuncia calumniosa y dafio moral, del expediente N° 2010 — 121 — CI; tramitado
en el Juzgado Mixto de Mala, Cafiete, Distrito Judicial de Carfiete, Pert. 2021.

En nuestro siglo XXI la prueba del dafio moral en nuestra Corte Suprema
de Justicia de la Republica del Perd ha sido vacilante creando a todas luces
inseguridad para el justiciable. La cantidad de Ejecutorias de la prueba del dafio
moral expedidas por los Magistrados de la Sala Civil de nuestra Corte Suprema ha
tenido criterios muy variados, por lo que la percepcion que tiene el justiciable
respecto del Poder Judicial no ha sido muy bien vista. Esta problemaética es
muy compleja porgue se circunscribe en la parte afectiva del ser humano y que
muy pocos doctrinarios peruanos han sido sensibles de percibir y escribir sobre
dicho problema.

Para algunos Magistrados Supremos no es necesario probar el dafio moral
inclinandose de esta manera por la presuncion de la prueba; para otros Magistrados
Supremos se debe probar necesariamente el dafio moral. En ese sentido resulta ser un
problema cuestionado que merece ser atendido por nuestra Corte Suprema a través
de un Pleno Casatorio o también llamado en nuestro Codigo Procesal Civil:

-Precedente Judicial, por lo que cabe citar al maestro Piero Calamandrei:



—(...) No digo que falten en Francia ni en Italia aportaciones incluso abundantes de
noticias historicas sobre la Corte de Casacion y sobre sus precedentes, pero son
siempre casi trabajos fragmentarios y desordenados, que conceden espacio amplio a
las curiosidades anecdoticas sin preocuparse de profundizar las investigaciones
sobre los puntos menos Ilamativos, pero esenciales para la recta inteligencia del
instituto (Calamandrei, P. 2001: 3)

La investigacion se centra en la siguiente pregunta: ;Cuales son las causas
gue generan la indeterminacion de la prueba del dafio moral en las decisiones
expedidas por la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia del Perd?

Los elementos del problema se segmentan en los siguientes términos
juridicos: La prueba es un instrumento procesal para acreditar el dafio moral que
tiene como uno de sus fines acreditar el dafio alegado por la victima y terceros
legitimados; asi como servir de justificacion en la decision de las ejecutorias
supremas expedidas por los magistrados del Poder Judicial. Por tanto, los elementos
prueban y motivacién deben funcionar adecuadamente, de manera que el
razonamiento expedido por los Magistrados dé seguridad juridica al justiciable. Por
tanto, debe existir un mecanismo adecuado para unificar criterios. Los objetivos
de esta investigacion, son: a) Entender la prueba del dafio moral en la
Jurisprudencia de la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia del Peru; b)
determinar los criterios para probar el dafio moral en la Jurisprudencia Civil; y, ¢)
realizar una propuesta de mecanismo para probar el dafio moral.

La hipotesis original de esta investigacion es que se puede obtener una solida

y efectiva predictibilidad por la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia del



Peru, al momento de fijar los criterios para probar el dafio moral, es decir
cuando se establezca una relacion de causalidad adecuada entre el hecho y el dafio
producido.

El estudio para determinar prueba del dafio moral — motivacion de
ejecutorias lo haremos a partir de casos concretos expedidos por la Sala Civil de la
Corte Suprema de Justicia del Pert en el Siglo XXI. Para tal efecto, se ha tomado
como objeto de estudio diversas ejecutorias expedidas tanto por la Sala Civil
Transitoria como la Sala Civil Permanente de la Corte Suprema de Justicia del Perd.
Se ha elegido dichas ejecutorias por varios motivos: a) Estas ejecutorias se centran
en la decision de fondo (Fundado / Infundado) excluyendo de esta manera a las
ejecutorias calificatorias (Procedente / Improcedente), toda vez que se busca el
razonamiento judicial frente a la necesidad de probar o no el dafio moral. Ademas,
dichas ejecutorias pertenecen a procesos ya culminados; y, b) Se cuenta con la
informacion documental a través de la Relatoria de la Sala Civil Permanente y de la
Sala Civil Transitoria de la Corte Suprema de Justicia del Perl. Se debe tener en
cuenta que nuestro estudio se centra en la indeterminacion de la prueba del dafio
moral en las decisiones expedidas por la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia
del Per; por lo que excluye parcialmente a los jueces de primera y segunda
instancia. De otro lado, centrarse en los Jueces de otras instancias puede conllevar a
no delimitar nuestro tema de investigacion.

Al hablar de indemnizacion por dafio moral entramos al terreno de lo
subjetivo. Debido a que se trata de un dafio que no afecta el patrimonio de la
victima, no es posible fijar una cuantia que repare lo perdido, pues ¢cuanto vale la

vida? Incluso, a nivel doctrinario se discute si es adecuado efectuar este tipo de



resarcimiento con dinero, ya que no se trata de una disminucién patrimonial. Otras
interrogantes se formulan supuestos de casos semejantes: ¢se debe dar una misma
suma de dinero a las victimas? ¢Qué consideraciones debe asumir el Juez para
determinar esa suma? Existe, ademas, el dafio moral contractual, que resulta de la
inejecucidn de una obligacion. En este supuesto, adicionalmente al dafio patrimonial
que se le genera al acreedor, es posible que se cause un dafio moral, dependiendo
de la naturaleza de las infracciones.

Cuando una persona sufre un dafio, una lesion a su patrimonio o a algin bien
extra patrimonial, el Derecho ha disefiado un sistema para que la victima no se vea
desamparada en su pesar. En este sentido, existen normas que obligan al
responsable del perjuicio a resarcir el dafio ocasionado, generandose la
responsabilidad civil. Esta es definida como el conjunto de normas que como
sancion obligan a reparar las consecuencias dafiosas, emergentes de un
comportamiento antijuridico, que es imputable, fisica 0 moralmente, a una persona.
Se le considera también como el resultado de la accion por la cual el hombre
expresa su comportamiento frente a un deber u obligacion. Si actta en la forma
indicada por los canones, no hay problema ni ventaja y resulta superfluo indagar
acerca de la responsabilidad ahi emergente. En estos casos continla el agente, sin
duda, siendo responsable por su proceder, pero la verificacion de ese hecho no le
acarrea obligacion alguna, esto es, ningun deber, traducido en sancion o
Indemnizacion, como sustituto del deber de obligacion previa, precisamente porque
la cumplio. Lo que interesa, cuando se habla de responsabilidad, es profundizar
el problema de la violacion de la norma u obligacion ante la cual se encontraba

el agente.



Cuando ocurre el dafio, a la manera de reparar las consecuencias dafiosas se
le conoce como indemnizacion, la cual usualmente comprende una suma de
dinero que busca resarcir el dafio ocasionado al afectado. En ese orden de ideas, para
que haya responsabilidad civil es necesario un hecho causante y un dafio causado
por ese hecho; es decir, que el hecho sea la causa y el dafio su consecuencia, por lo
que entre hecho y dafio debe de haber una relacion de causalidad, pero esa relacion
debe ser inmediata y directa, esto es que el dafio sea una consecuencia
necesaria del hecho causante.

Respecto a la calidad la Real Academia Espafiola, s.f, primer parrafo la
define como las particularidades propias de alguien o algo, de manera que se
distingue notoriamente de los demas. En base a esta definicion y hallar la solucion al
problema planteado y hallar las particularidades del proceso judicial (objeto de
estudio) se tomara referencialmente los contenidos de fuentes de naturaleza
normativa, doctrinaria y jurisprudencial aplicables a un proceso civil.

Respecto al proceso es calificado, como la forma o instrumentos que los
6rganos jurisdiccionales emplean para administrar justicia a los justiciables que
acuden a solicitar se defiendan sus derechos; por lo que, el juez es quien lo dirige, y
tiene la facultad para aplicar el derecho que corresponda para resolver la
controversia planteada ante su despacho.

Con referencia al presente estudio, es un planteamiento de investigacion
procedente de la Linea de Investigacion de la Carrera Profesional de Derecho de la
Universidad Cat6lica Los Angeles de Chimbote, que tiene como finalidad

ahondar conocimientos en las diferentes areas del derecho.



En tal sentido, el presente estudio se desarrollé conforme a la normativa
interna de la universidad, siendo el objeto de estudio un proceso judicial cierto, en
el que se ha registrado evidencias de la aplicacion del derecho; igualmente, una de
las causas que estimulan a profundizar el estudio de éste &ambito de la realidad son
diversos hallazgos que dan cuenta de la existencia de una situacion problematica, de
los cuales se cita algunos:

En 10 paises de América Latina en el afio 2015 se realiz6 una encuesta con el
propdsito de comprobar hasta qué punto los habitantes estan satisfecho respecto de
los resultados de los tribunales, en el cual se obtuvo los siguientes resultados: el pais
con mayor desconfianza fue Paraguay, seguido de Perd, Ecuador, Haiti, Bolivia,
Argentina, Venezuela, Trinidad y Tobago, Chile y Guatemala, concluyéndose de que
existe una languidez institucional; un desequilibrado programa politico, con
gobiernos realizando cambios grotescos, en otros interrupciones gubernamentales
(INFOBAE América; 2015) tales circunstancias las cuales se revelaran mas adelante
son las que conlleva a efectuar estudios respecto a peculiaridades que transigen el
escenario judicial en el Peru.

En cuanto a la metodologia se ha previsto lo siguiente: a) La unidad de
andlisis, se trata de un proceso judicial documentado (Expediente judicial — éste,
representara la base documental de la presente investigacion) para seleccionarlo, se
aplico un muestreo no probabilistico, denominado muestreo intencional); b) Las
técnicas que se aplicaran para la recoleccion de datos seran observacion vy el
analisis de contenido y, el instrumento que se usara, sera una guia de observacion
y notas de campo; c)) Por su parte, la construccion del marco teorico, que guiara la

investigacion, seré progresiva y sistematicamente, en funcion a la naturaleza del



proceso existente en el expediente (habran contenidos de tipo procesal y sustantivo,
lo cual dependera de la naturaleza del proceso y de la pretension judicializada); d)
La recoleccion y plan de analisis de datos, sera por etapas: se aplicara una
aproximacion progresiva al fendémeno (mediante lecturas analiticas descriptivas) e
identificacion de los datos requeridos, en funcion a los objetivos y las bases tedricas
de la investigacion, para asegurar su asertividad; e) Los resultados se presentaran en
cuadros con evidencias empiricas tomadas del objeto de estudio para asegurar la
confiabilidad de los resultados.

Por ultimo, el proyecto de investigacion se ajustara al esquema del anexo
namero 4 del reglamento de investigacion version 9, de la Universidad Catolica
los Angeles de Chimbote (ULADECH Catélica, 2017), en la parte preliminar se
observara el titulo de la tesis (Caratula); seguido del contenido o indice y, el cuerpo
del proyecto comprendera: a) La introduccion. b) El planeamiento de la
investigacion, conformada por: el planteamiento del problema (incluida la calidad y
enunciado del problema); los objetivos y la justificacion de la investigacion. c) El
marco tedrico y conceptual (con inclusién de los antecedentes, las bases tedricas, el
marco conceptual y la hipotesis). d) La metodologia (incluird el tipo, nivel, disefio
de la investigacion; unidad de analisis; la definicion y operacionalizacion de la
variable e indicadores; técnicas e instrumentos; plan de recoleccion y anélisis de
datos; la matriz de consistencia logica y, principios éticos. e) Las referencias

bibliograficas y, finalmente los anexos.



I1.-REVISION DE LITERATURA

2.1. Antecedentes
En el ambito internacional

Actualmente son considerados resarcibles los perjuicios derivados por el
dafio moral, pero no siempre ocurrié de esta manera ya que a lo largo de la historia
se ha debatido profundamente sobre la necesidad de resarcir este tipo de dafio.

El doctor Luis Humberto Abarca indica que al final del Régimen de la
Comunidad Primitiva, en la época de la Barbarie, se estableci6 el Sistema de la
Venganza Privada y de la Composicién Penal, mediante la cual toda ofensa que
inferia dafio material a un sujeto, se consideraba realizada contra todo su grupo
familiar, por lo que era deber ineludible del ofendido asi como de los miembros de
su familia, castigar no Unicamente al ofensor, sino a todo su grupo familiar; castigo
que podia ser eludido mediante el pago de la composicidn penal, que consistia en la
reparacion pecuniaria del dafio materialmente considerado, el monto de la
indemnizacién debia ser proporcional al dafio causado.

Como se puede apreciar en este sistema la responsabilidad no se encuentra
individualizada en el autor del dafio, sino que responden con éste todos los
miembros de su familia.

“La préactica de la venganza privada buscaba el resarcimiento del dafo
material sufrido si es que el ofensor o sus familiares no lo reparaban
pecuniariamente, en un principio la venganza privada era obligatoria y la

composicion penal subsidiaria, en tanto que, con posterioridad, la composicion



penal paso a ser obligatoria y la venganza privada adopto el caracter de subsidiaria”.
(Abarca, 2013, pag. 28)

En este sistema no se toma en cuenta la intencion del ofensor, solo bastaba
que se produzca el dafio material para que se desencadene la venganza si no se la
eludia con la composicion penal, por lo que, no se configuran todavia los conceptos
de dolo y culpa, ni de la tentativa y la pena, sin que aparezca la diferencia entre el
orden civil y el orden penal, conociéndose Unicamente la nocién de la obligacion de
reparar el dafio material como quiera que se lo ocasione.

Por el segundo milenio antes de la era cristiana, un periodo antes del propio
Derecho Romano, el Codigo de Hammurabi ya disciplinaba algunas situaciones en
Mesopotamia en donde el dafio de naturaleza moral podia ser reparado
pecuniariamente. A pesar del predominio de la Ley del Talion hubo casos especiales
en que la imposicién de una sancién econdémica constituia una forma alternativa para
proporcionar a la victima una satisfaccion compensatoria; asi, los babilonios
establecieron sanciones financieras para los casos de dafio moral, y s6lo cuando se
frustraron estos medios se aplica la pena de represalias. (Wikipedia, 2015)

“En el derecho romano, la concepcion de dafio en sus origenes era netamente
de indole material, es decir, Gnicamente concebian la reparacion del dafio por una
conducta ilicita que afecte el patrimonio del titular; sin embargo, con su posterior
evolucion, el derecho romano reconoce la posibilidad de un dafio moral, este era el
ocasionado como producto de las injurias”. (Aguiar, 1951, pag. 247)

La Ley de las XII Tablas, establecio sanciones para delitos de injuria o delito
de lesiones, la misma que era la pena del Talion para la injuria mas grave; y en caso

de un miembro roto, un hueso fracturado la sancion era una multa proporcionada a



la suma pobreza de los antiguos. Posteriormente los pretores permitieron a los que
habian recibido la injuria que hiciesen ellos mismos la apreciacion de ella, a fin de
que el juez condenase al culpable a pagar toda la suma que pedia el ofendido, o una
cantidad menor si le parecia conveniente. La pena de injurias que fijaba la Ley de
las XII Tablas cay6 en desuso, y por el contrario, la introducida por los pretores, y
conocida también con el nombre de Honoraria, se ha mantenido vigente; porque
segun el rango y consideracion moral de la persona injuriada, es mayor o menor la
estimacion de la injuria. (Monografias.com)

“En la Edad Media, tenemos Las Partidas, cuerpo normativo redactado en la
Corona de Castilla, durante el reinado de Alfonso X (1252-1284 DC), el cual trata
de manera mas clara la regulacién acerca de los dafios y sus compensaciones,
durante este periodo la concepcion de dafio moral cada vez toma mas presencia,
comprendiendo ya la lesion tanto a un derecho patrimonial como a los
extrapatrimoniales y su posterior regulacion e indemnizacion pecuniaria”. (Aguiar,
1951, pag. 253)

En el derecho Francés, anterior al Codigo Civil; el doctor Henoch D. Aguiar
sefiala que mientras algunos autores franceses han afirmado rotundamente que,
tanto el Cédigo de Napoledn, como el antiguo derecho de su pais, s6lo
consideraban los dafios y perjuicios materiales, otros sostienen no con menor
conviccion que la reparacion del dafio moral ha sido ampliamente propugnada por
la jurisprudencia de los antiguos tribunales de Francia; desde el primer cuarto del
siglo XIX se eshozo timidamente la evolucion que debia conducir al
reconocimiento del principio de la reparacion pecuniaria del perjuicio moral.

(Aguiar, 1951, pag. 258)
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A pesar del reconocimiento del dafio extrapatrimonial en el propio Derecho
Romano y de su consagracion legislativa en Cddigos o en Leyes comunes, la
cristalizacion jurisprudencial afirmativa del tema se ha logrado sélo a la larga
después de un extenso proceso de evolucion juridica; a través de la Revolucién
Francesa, la cual generd un notable desarrollo social, politico y cultural con notable
trascendencia a nivel mundial, repercutio a radicar la importancia de los valores
morales y espirituales, considerandolos como ejes centrales para el desarrollo y
organizacion de las sociedades, otorgandoles por ello proteccion constitucional en
las legislaciones de la mayoria de paises.

En el &mbito nacional:

La investigacion de Ariano (2011) titulado: Hacia un Proceso Civil
flexible. Critica a las preclusiones rigidas del Codigo Procesal Civil Peruano de
1993. Concluye: a) Que, el concepto de preclusion es extremadamente controvertido
en la doctrina. Sin embargo, hay un dato constante en todas las nociones que desde
la teorizacién chiovendiana esta presente: ellas implican la pérdida para las partes
de la posibilidad de poder realizar sus actuaciones procesales por no haberlas
realizado (o haberlas realizado parcialmente) en la oportunidad establecida por la
ley. b) El factor «ético-ideoldgico» ha sido determinante para la organizacion de los
procesos civiles en base a rigidas preclusiones para las actuaciones de las partesy,
en contrapartida, para la concesion de amplios poderes al juez, en particular en lo
relativo al impulso del proceso. La idea central es las partes deben estar sometidas a
rigidas preclusiones pues es la unica forma de que el proceso sea rapido y eficiente,
gracias al impulso del juez. La realidad cotidiana desmiente tal idea. ¢) Es

imperativo que el planteamiento de cuestiones procesales esté sometidas a
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preclusiones tempranas. Ello asegura que el proceso se estabilice y pueda llegar a
su acto final validamente. Pero, si las preclusiones en materia de «presupuestos
procesales» son condicion necesaria para ello, no es condicion suficiente. Se
requiere que ademas el juez esté vinculado a sus decisiones en materia procesal. d)
Las preclusiones de alegacion establecidas en el CPC de 1993. Normalmente
vienen presentadas como «cargas» (carga de completitud de las alegaciones; carga
de cuestionamiento, etc.), cuales imperativos del propio interés, segin la conocida
nocion de goldschmidtiana, pero, mas presentan la estructura del deber que de la —
poco clara nocion de— carga. Las partes en el proceso no tienen ni deberes ni
cargas de alegacion: tienen derechos (de accion y de defensa) y éstos deben ser
respetados por la normativa procesal. 5) Las preclusiones probatorias establecidas
en el CPC de 1993, comprometen el derecho a la prueba cual componente del
derecho constitucional de defensa y ponen en riesgo la correccion de la decision
final.

Diaz (2013) en su trabajo titulado: La nulidad procesal como causa de
dilacién de los procesos de Demanda de Indemnizacién por Dafios y Perjuicios de
Responsabilidad Extracontractual por Denuncia Calumniosa y Dafio Moral por
causal, cuyas conclusiones fueron: a) se debié a que se incurrié en nulidad en la
tramitacion de los mismos; lo cual trajo como consecuencia que dichos procesos
terminaran en un promedio de 7 afios, cuando en circunstancias normales, éstos
podrian haber culminado en 2 afios aproximadamente. b) Es innegable que la
carga procesal excesiva es uno de los factores por los que un proceso cualquiera se
resuelve con mucha dilacion; ello hasta cierto punto es aceptable, por cuanto no se

puede exigir a los Jueces ni a los auxiliares jurisdiccionales, que tramiten con mayor
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rapidez los procesos cuando la carga procesal que tienen es inmanejable y por
mas esfuerzos denodados que realicen, sencillamente no lo pueden evitar; ademas,
el tener mas 0 menos carga no depende de ellos, sino de los litigios existentes;
correspondiendo a las altas autoridades del Poder Judicial, reorientarla o dotar de
mayor personal a aquellos 6rganos jurisdiccionales donde lo requieran. ¢) Lo que si
depende de ellos, es evitar incurrir en nulidades procesales que vician el proceso,
sobre todo del Juez, ya que conforme a lo previsto en el articulo 50 del Cddigo
Procesal Civil, es el Director del Proceso y ademas debe velar por su rapida
solucion; lo que implica que es él, el encargado de verificar que todos los actos
procesales realizados al interior del proceso se hayan realizados conforme a Ley; lo
que puede hacer cada vez que el secretario de la causa le dé cuenta de algun
requerimiento efectuado por las partes y al firmar cualquier decreto y/o resolucion;
ello ahorraria el tiempo que se pierde cuando se incurre en una nulidad insubsanable,
la cual debe declararse en aras de garantizar el debido proceso. d) Para evitar incurrir
en nulidades procesales, las Cortes Superiores de Justicia deberian promover
mayores programas de capacitacién para sus integrantes, y, ademas, cada Juez o
Secretario Judicial también deberia tomar conciencia de los puntos en los que debe
capacitarse para mejorar su desempefio funcional. €) Con el fin de no incurrir en
nulidades procesales, los procesos deben tramitarse con el mayor cuidado posible; es
decir, cada acto procesal por més sencillo que sea, que puede ser desde una
notificacion, hasta calificacion de demandas, proveidos de escritos, sentencias, entre
otros deben realizarse en forma adecuada desde el principio y seguir una secuencia
en ese sentido. f) Si todos los procesos se tramitaran en forma adecuada, no habria

motivo para que las Salas Superiores declaren la nulidad de los procesos por defectos
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formales, ya que los procesos estarian bien tramitados; por tanto, tendrian que
emitir pronunciamiento sobre el fondo. g) De igual manera, si el pronunciamiento
de la Sala Superior fuera impugnado y remitido en Casacion a la Corte Suprema,
alegando el impugnante la causal de contravencidn debido proceso por un supuesto
defecto procesal, definitivamente el recurso de casacidn no prosperaria, porque tal
defecto no existiria, por haberse tramitado en forma debida el proceso. h) La
consecuencia légica de ello seria que, el justiciable, tendria resuelto su conflicto
juridico, en menos tiempo, quizas en la mitad de lo que se toma ahora para resolver
aquellos procesos, donde existen una serie de errores procesales; lo cual seria
beneficioso no sélo para el justiciable sino también para la imagen del Poder
Judicial.

2.1.1 La responsabilidad extracontractual en el derecho romano.

El derecho Romano no conocid propiamente una teoria de la responsabilidad
extracontractual. Nos dicen los hermanos MAZEAUDI que los romanos no
tuvieron un principio general aplicable a lo que ahora llamamos responsabilidad
extracontractual. No hay un solo texto de naturaleza general y principista, los
juristas latinos se limitaron simplemente a conceder indemnizaciones en ciertos
casos especificos. El primer reconocimiento del area como tal que los MAZEAUD
califican de ensayo de generalizacion, pero hacen la salvedad de que no es todavia
un esfuerzo de abstraccion tedrica es la Lex Aquilia. Esta norma es
fundamentalmente una base de proteccion de la vida y de la propiedad a traves de la
concesion de una indemnizacion para ciertos casos especificos en que estos derechos

resultan afectados, pero, aungue ya se trata de un texto normativo sobre el tema
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todavia no se formula como una institucion, sino que las normas de la Legis Aquilia
se encuentra limitada a situaciones absolutamente particulares.

Los MAZEAUD aclaran ademas que la Lex Aquilia no exigia la culpa
como condicion para su aplicacion sino que se trataria como una
responsabilidad que ahora Ilamariamos -objetivall, no era necesario probar la
negligencia del autor del dafio sino solo el damnurn iniuria datum. Es recién a fines
de la Republica que juristas como quintus Mucius con el nombre moderno de culpa
Aquilina. Pero se trata todavia de un movimiento subjetiva. Por otra parte, la lex
Agquilinia tenia un campo muy restringido: solo otorgaba accion a los propietarios
que eran ciudadanos romanos. Son los pretores los que ampliaron dificultosamente
la proteccion en dos direcciones: de un lado, haciendo extensiva la proteccion a los
peregrinos (visitantes, extranjeros) gue no tenian nacionalidad romana.

Berman opina que en el derecho romano los conceptos -no eran tratados
como ideas que subyacen a las reglas y determinan su aplicabilidad. No eran
considerados filos6ficamente. Los conceptos del Derecho Romano, como sus
numerosas reglas juridicas, estaban vinculados a situaciones especificas. El derecho
romano consistia en un intrincado tejido de reglas; pero estas eran presentadas
como un sistema intelectual sino, méas bien como un elaborado mosaico de
soluciones practicas a cuestiones juridicas especificas. Por eso uno no puede decir
que, aunque existian conceptos en el derecho romano, no habia un concepto del
concepto.

2.2. Marco Tedrico
2.2.1. Bases teoricas de tipo procesal

2.2.1.1. La jurisdiccion y la competencia.

15



2.2.1.1.1. La jurisdiccién.

A. Concepto. Existen tres acepciones de jurisdiccion:

Como funcion, se refiere a la actividad que lleva a cabo el Estado en aras de
hacer efectiva la legislacion sustantiva.

Como poder, supone la atribucion exclusiva y excluyente que tiene el Estado
de solucionar valida y oficialmente todo conflicto de intereses, e impedir la
realizacion de la justicia por mano propia. Asi, la jurisdiccion también es entendida
como la potestad que tiene el Estado de aplicar el ius puniendia aquel que haya
infringido una norma.

La constitucion califica a la jurisdiccion como Poder.

Como potestad, implica el -poderde ejercicio obligatorio, por parte de
ciertos érganos del Estado, de aplicar el derecho objetivo a una controversia
especifica.

A partir de estas tres formas de entender la jurisdiccion, podemos decir que
dicha institucion viene a ser la funcion publica que el Estado, a titulo de potestad,
debe ejercer para administrar justicia. Es la potestad de administrar justicia, como
reza el Art. 138° de la Constitucion Politica del Estado.

La jurisdiccion permite al Estado realizar la mision de dirigir el proceso
penal, a través de los tribunales especialmente adscritos, manteniendo la integridad
del ordenamiento punitivo mediante la aplicacion de sus normas, declarando en el
caso concreto, la existencia de los delitos e imponiendo las penas, siempre que se

haya ejercitado la accion.
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Es la potestad estatal a través del 6rgano competente, para decidir la
aplicacion de la potestad punitiva frente a un hecho supuestamente delictivo,
cumpliendo normas establecidas.

La doctrina esté acorde en que la jurisdiccion tiene sus origenes con el
nacimiento del Estado y de la civilizacion. En épocas anteriores las controversias
surgidas entre personas particulares eran dirimidas a través del uso de la fuerza
bruta, es decir, mediante el ejercicio de la autodefensa, en cuyo caso, la razén la va
a tener quien posea la fuerza y la utilice contra su adversario y cada cual perseguia
su derecho haciendo uso de sus propios medios e incluso con la ayuda de amigos o
parientes.

El inconveniente de dejar a la autodefensa el ejercicio del derecho implica
necesariamente un criterio de valor, puesto que la voluntad y el derecho del més
fuerte se impondrian sobre la justicia, siendo éste siempre quien tendria la razon.
Por esta razén, a medida que la sociedad se iba organizando, se fue confiando a un
tercero o arbitro, en este caso la autoridad publica, la aplicacién de la justicia,
limitando gradualmente el uso de la autodefensa, para atribuir la administracion de
la justicia a la autoridad publica. En atencidn a esto, la prohibicién de autodefensa
tiene como piedra angular a la accion y a la jurisdiccion, ya que los derechos
individuales se hallan protegidos por el poder y la autoridad del Estado. Asi que, si
el Estado, por una parte, tiene la funcion exclusiva de administrar justicia mediante
la jurisdiccion, de otro lado, los particulares tienen la facultad de pedirle al Estado
la protecciony amparo de sus derechos, a través del ejercicio de la accion.
Ciertamente, el camino recorrido hasta el surgimiento de la jurisdiccion ha sido

lento; En un principio la autoridad estatal confid a un tercero (arbitro) la tarea de
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dirimir las controversias entre los particulares, debiendo éstos someterse a sus
decisiones mediante un contrato o por la fuerza del Estado, con la finalidad de
limitar el uso de la fuerza privada, pero luego se pasa al arbitraje obligatorio en
virtud de la autoridad del Estado quien los obliga a someterse a dicho arbitraje,
donde la obligatoriedad de acatar las decisiones también la va a imponer él. De tal
manera que la jurisdiccion nace propiamente en el momento en que el Estado deja de
recurrir a arbitros privados y asume él, mediante jueces y tribunales publicos la
funcién de administrar justicia.

Ya la antigua Roma, se puede apreciar el antecedente mediante disposiciones
como es el caso de una -Lex Julia privatall que prohibia a los particulares hacerse
justicia por su propia mano, condenandoles, incluso a la infamia en caso de que
incurrieran en tal desacato. De igual manera, un decreto de Marco Aurelio prohibio
al acreedor apropiarse mediante la fuerza de la cosa debida y asi sucesivamente,
otros emperadores como Dioclesiano fueron limitando mas la autodefensa.

En casi todos los estados del orden internacional y por supuesto, en
Venezuela, contamos con normas como el ordinal 31 del Articulo 156 de la
Constitucion Nacional, establece como competencia del Poder Publico nacional, la
administracion Nacional de justicia, el Ministerio Publico y la Defensoria del
Pueblo y el Codigo Penal, en el capitulo relativo a los delitos contra la
administracion de justicia, tipifica en el Articulo 271 como delito a la autodefensa e
impone la correspondiente pena a quienes infrinjan esta disposicion.

Jurisdiccion es la Potestad que tiene el Estado en su conjunto para solucionar

conflictos particulares a través de la imposicion de la Ley y el Derecho.
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Esa potestad es encargada a un 6rgano estatal, el Judicial. La potestad de
administrar justicia emana del pueblo y se ejerce por el Poder Judicial a través de
sus organos jerarquicos con arreglo a la Constitucion y a las leyes.... (Constitucion
Politica del Peru Art. 138).

Desde el punto de vista JURIDICO: Doctrinariamente la jurisdiccion tiene
diversos significados, que varian en el tiempo y en el espacio e incluso segun la
orientacion doctrinaria de los autores que han estudiado, a estos lo hemos estudiado
en el tema de las Acepciones u otros nombres con el que se le conoce a la
Jurisdiccion, para nosotros consideramos como las definiciones mas completas a
las que abarcan todos los elementos de la jurisdiccion. En su aspecto mas amplio o
geneérico, la jurisdiccion comprende el poder de administrar justicia: vale decir el
poder de declarar el derecho y el poder de aplicar la ley.

Monroy Galvez J. dice: Es el poder deber del Estado destinado a
solucionar un conflicto de intereses o incertidumbres juridica, en forma exclusiva y
definitiva, a través de los 6rganos especializados que aplican el derecho que
corresponde al caso concreto, utilizando su imperio para que sus decisiones se
cumplan de manera ineludible y promoviendo a través de ellas el logro de
una sociedad con paz social en justicia.

Ticona Postigo V. dice: Jurisdiccion es la atribucion y deber conferido al
organo jurisdiccional por el pueblo a través del Estado, para administrar justicia
resolviendo los conflictos de intereses y las incertidumbres juridicas.

La jurisdiccion es otorgada a los funcionarios publicos, aplicada por las
instituciones del estado con la facultad para administrar justicia, conforme a las

disposiciones dadas por la ley, por lo cual, por acto de juicio, se determina el
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derecho de las partes, con el objeto de dirimir sus conflictos y controversias con
relevancia juridica, mediante decisiones con autoridad de cosa juzgada,
eventualmente factibles de ejecucion (Couture, 2002).

B. Principios aplicables en el ejercicio de la jurisdiccion.

La independencia en el ejercicio de la funcion jurisdiccional, Ninguna
autoridad puede avocarse a causa pendiente ante el 6rgano jurisdiccional ni interferir
en el ejercicio de sus funciones. Tampoco puede dejar sin efecto soluciones que han
pasado en autoridad de cosa juzgada, ni cortar procedimientos en tramite, ni
modificar sentencias ni retardar su ejecucion. Estas disposiciones no afectan el
derecho de gracia ni facultad de investigacion del congreso, cuyo ejercicio no debe,
sin embargo, interferir en el procedimiento jurisdiccional ni suerte efecto
jurisdiccional alguno.

Segun Batipsta (2006) los principios son como directivas o lineas
de matrices, dentro de las cuales se desarrollan las instituciones del proceso, se
afirma que por los principios cada institucion procesal se vincula a la realidad social
en la que actuan o deben actuar, ampliando o restringiendo la esfera o el criterio de
su aplicacion.

Siguiendo a este autor, se tiene:

a. El principio de la cosa juzgada.

Los pronunciamientos al respecto han determinado que existe
independencia entre el procedimiento administrativo sancionatorio y el juzgamiento
de los hechos en la via penal, pero que no puede interpretarse —sin contrariar el
derecho al debido proceso y el principio de la non bis in idem— que, si Se juzga un

hecho en la via penal y el imputado resulta absuelto, pueda ser disciplinariamente
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sancionado también en via administrativa por los mismos hechos. Se reconoce asi
que uno de los limites de la potestad sancionadora de la Administracion es su
subordinacion a la Autoridad Judicial, de forma que, de haber colision entre una
actuacion jurisdiccional y una actuacion administrativa, se debe resolver en favor de
la primera, quedando la autoridad administrativa vinculada por el relato factico del
orden judicial penal, este principio se deriva de la necesidad de que se respete la
cosa juzgada.

Vigente, puede entenderse que se otorgan facultades extensivas al Tribunal
de la Inspeccion Judicial como las sefialadas por el accionante, sino Unicamente las
que la ley le confiere —y anteriormente se comentaron-, y mucho menos, que dicho
Tribunal se pueda arrogar atribuciones que la ley no contempla, porque ello seria
contrario a la naturaleza de la funcidn que se le tiene encomendada, que es
Unicamente la aplicacion del régimen disciplinario del Poder Judicial. Esta norma
no estaba en la Ley Organica del Poder Judicial derogada, sin embargo, en razén de
la naturaleza de las funciones encomendadas al Tribunal de la inspeccion Judicial,
el principio si era efectivamente aplicado, por cuanto Unicamente le corresponde el
ambito de lo disciplinario, no la valoracién técnico-juridica de la labor del juez en
los casos concretos. Debe anotarse que la actividad fiscalizadora del Tribunal no
puede interferir sobre la funcidn jurisdiccional, porque estas sanciones —las
disciplinarias- no tienen el efecto de anular o alterar las resoluciones
jurisdiccionales, o de influir directamente sobre el asunto en cuestion, y los fallos
del Tribunal de la Inspeccion Judicial nunca produciran cosa juzgada respecto del
caso subjudice, pues son dos cosas totalmente apartes: el contenido juridico de la

sentencia y la actuacion del juez como funcionario publico.
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Es la calidad que adquieren las sentencias y las resoluciones definitivas de
los jueces, cuando se han agotado todos los recursos destinados a impugnarlas, y se
tornan irrevocables. Ya la usaban los romanos como excepcion, colocandola en la
formula, entre sus partes extraordinarias.

La sentencia implica un mandato, que cuando adquiere la autoridad de cosa
juzgada, se torna inmutable. El caso examinado y decidido, ya no podra replantearse
con posterioridad (—non bis in ideml). Si se pretende realizar un nuevo juicio con
el mismo contenido, puede oponerse la excepcion de cosa juzgada. Este principio es
absoluto en el proceso penal, mientras que, en el proceso civil, puede la ley
posibilitar alguna revision o rescision, ademas de aceptarse la posibilidad de cosa
juzgada formal. La cosa juzgada formal es la que posibilita en el proceso civil (en
ciertos casos) poder realizar un procedimiento posterior que modifique la cosa
juzgada, cuando aparecen nuevos elementos que no se consideraron en el primer
proceso. Si bien no pueden deducirse recursos en el mismo proceso, puede iniciarse
uno nuevo, que modifique la sentencia anterior. Esto ocurre, por ejemplo, en el
juicio ejecutivo, donde el titulo faculta al cobro del importe por él documentado, sin
probar las causas que lo originaron. Estas causas pueden ser discutidas en un juicio
ordinario posterior, que puede modificar lo resuelto en el juicio ejecutivo.

En el proceso penal se da siempre en las sentencias definitivas absolutorias,
la cosa juzgada material, que no puede discutirse en otro proceso, en las
condenatorias puede darse el recurso extraordinario de revision. Las
resoluciones dictadas en el curso del proceso, como la prision preventiva o la
concesion o denegacion de excarcelacion, pueden modificarse en el curso del

proceso.
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El fundamento de la cosa juzgada es la necesidad de certeza y seguridad
juridica, que necesitan las relaciones humanas, que no pueden discutirse
ilimitadamente sin crear un ambiente de incertidumbre juridica.

En el campo del proceso civil la sentencia representa el reconocimiento de
un derecho patrimonial, que ya no podria ser quitado sin violar el derecho
constitucional de propiedad. En el proceso penal, la declaracion de inocencia
también es un derecho subjetivo adquirido, que no puede ser cuestionado
indefinidamente.

Para que pueda alegarse la autoridad de cosa juzgada como excepcion, debe
ocurrir la identidad de las partes (demandante y demandado) salvo en la cosa
juzgada general que comprende sus efectos erga omnes; la identidad de objeto (el
tema en debate, lo que se reclama) y la identidad de causa (los motivos del
reclamo).

En sentido estricto, es un principio que impide que las partes en
conflicto revivan el mismo proceso. En consecuencia, una sentencia tiene efectos
de cosa juzgada cuando adquiere fuerza obligatoria y no es posible actuar contra
ella ninglin medio impugnatorio o porque, el plazo para interponer estos recursos
caduco.

Tiene como requisitos:

* Que el proceso fenecido haya ocurrido entre las mismas partes. Por lo
tanto, no hay cosa juzgada, si debiendo dos personas distintas una obligacion al
acreedor éste siguio el juicio solo contra uno de ellos. Sea cual fuere el

resultado puede iniciar juicio contra la otra.
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* Que se trate del mismo hecho. Si los hechos son distintos el asunto sometido
a jurisdiccion es diverso; por lo tanto, no hay nada establecido judicialmente para el
segundo.

* Que se trate de la misma accion. Cuando son las mismas partes y el
mismo hecho, pero la accion utilizada es distinta y compatible con la previa puede
proceder el juicio y no hay precedente de cosa juzgada.

C.- El principio de la pluralidad de instancia.

La pluralidad de instancia constituye un principio y, a la vez un derecho
inherente a la naturaleza propia de la funcion jurisdiccional. Esta materia se
encuentra prevista en el inciso 6 del articulo 139 de la constitucion Politica del Peru,
en los siguientes términos: La pluralidad de la Instancia. Son principios y derechos
de la funcion jurisdiccional. La Pluralidad de Instancia, en nuestro pais su regulacion
constitucional se inicia con la Constitucién de 1823, de manera concordante y con
sujecion a los establecido en la Cuarta Disposicién Final Y Transitoria la
Constitucion menciona que: Las normas relativas a los derechos y a las libertades
que la Constitucién reconoce se interpretan de conformidad con la Declaracién
Universal de Derechos Humanos, con los tratados y acuerdos internacionales sobre
las mismas materias ratificados por el Per(, la materia objeto de comentario se
encuentra contemplada en el articulo 14 del Pacto Internacional de Derechos Civiles
y Politicos y en el articulo 8 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos.
Desde una perspectiva historica el profesor Julio Geldres Bendezu (2000), considera
que: su génesis se remonta a la decision adoptada por el consul romano Publio

Valerio aproximadamente unos 450
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a) Al respecto dicha autoridad mas conocida como Publico la que significa
amigo del publico concedio a todo ciudadano condenado a muerte o a la flagelacion
el derecho de apelar ante la Asamblea. La instancia se entiende como una de las
etapas o grados del proceso. En pluralidad, se trata del ejercicio del derecho al
recurso impugnatorio. Asi, lo que resulta cautelado las decisiones de los jueces y
tribunales, una vez terminada una etapa del proceso, pueda ser objeto de una ulterior
revision que tiene en cuenta su actuacion y el fallo. La pluralidad de instancia
permite que una resolucion sea vista en una segunda y hasta en una tercera instancia.
Es decir, existe la posibilidad de que un error, deficiencia o arbitrariedad contenida
en una resolucion expedida por un érgano jurisdiccional de instancia menor, pueda
ser subsanado, dice Garcia Tomas. Se considera que las instancias superiores estan
dotadas de un mayor nivel de conocimiento juridico y de experiencia funcional. La
instancia plural es ademas una seguridad para el propio juez, ya que los fallos de
resultar correctos habran de ser corroborados por el superior jerarquico. En cambio,
si las decisiones son equivocadas como consecuencia de la existencia de cualquier
tipo de deficiencia o insuficiente interpretacion de la ley, dicho superior habra de
enmendadas. La Comision Andina de Juristas considera (1977), que: Implica
posibilidad de cuestionar una resolucion dentro de la misma estructura jurisdiccional
que la emitid. Esto obedece a que toda resolucion es fruto del acto humano, y que,
por lo tanto, puede contener error, ya sea en la determinacion de los hechos o en la
aplicacion del derecho, los cuales deben ser subsanados. La existencia de la
pluralidad de instancia permite alcanzar los dos objetivos siguientes: a) Reforzar la

proteccion de los justiciables ante el error, incuria o negligencia del ente juzgador.
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b) Establecer un control intrajurisdiccional de los érganos superiores sobre
los inferiores, en relacion a la calidad y legalidad de las resoluciones expedidas.
Para que dicho derecho sea operativo la doctrina exige la eliminacién de obstaculos
irrazonables o vacuos, (plazos muy breves, exceso de burocratismo, pago exorbitante
de tasas, etc.). Debe advertirse que a tenor de lo que dispone la Constitucién en
otros apartados, se admite por via de excepcion que no exista instancia plural en lo
relativo al conocimiento de las acciones de inconstitucionalidad a cargo del
Tribunal Constitucional, el inciso 1 del articulo 202 de la constitucion.

Considera que: -Conocer, en instancia unica, la accion de inconstitucionalidad, y
en el abocamiento de las materias contencioso — electorales, previsto en el inciso 4
del articulo 178 de la constitucién menciona que,-Administrar justicia en materia
electoral.

Esta garantia constitucional es fundamental, fue recogida por la Constitucién
peruana, y por la legislacion internacional del cual el Per( es parte. Este principio se
evidencia en situaciones donde las decisiones judiciales no resuelven las
expectativas de quienes acuden a los 6rganos jurisdiccionales buscando el
reconocimiento de sus derechos; por eso queda habilitada la via plural, porque el
interesado podra cuestionar una sentencia o un auto dentro del propio organismo
que administra justicia.

La existencia de la pluralidad de instancia permite alcanzar los dos objetivos
siguientes:

a) reforzar la proteccion de los justiciables ante el error, incuria o

negligencia del ente juzgador.
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b) Establecer un control intra-jurisdiccional de los 6rganos superiores sobre
los inferiores, en relacion a la calidad y legalidad de las resoluciones expedidas.

D.- El principio del derecho de defensa.

El derecho de defensa constituye un derecho fundamental de naturaleza
procesal que conforma a su vez, el ambito del debido proceso, y sin el cual no
podria reconocerse la garantia de este ultimo. Por ello, en tanto derecho
fundamental, se proyecta como principio de interdiccion para afrontar cualquier
indefension y como principio de contradiccion de los actos procesales que pudiera
repercutir en la situacion juridica de laguna de las partes, sea en un proceso 0
procedimiento, o en el caso de un tercero con interés

El Derecho de defensa garantiza, entre otras cosas, que una persona sometida
a una investigacion, sea de orden jurisdiccional o administrativa, y donde se
encuentre en discusién derechos e intereses suyos, tenga la oportunidad de
contradecir y argumentar en defensa de tales derechos e intereses. Se conculca, por
tanto, cuando los titulares de derechos e intereses legitimos se ven imposibilitados
de ejercer los medios legales suficientes para su defensa.

1. El derecho a la defensa es un derecho fundamental regulado en el
articulo139°, inciso 14, de la Constitucion Politica del Pert de 1993, el articulo 11°,
inciso 1, de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, el articulo 14°,
inciso 3, numeral d) del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, el
Articulo 8°, inciso 2, numeral d), e) y f) de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos. La defensa procesal es un derecho subjetivo que busca proteger

a la persona humana y, ademas es una garantia procesal constitucional.
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2. El derecho de defensa consiste en la obligacion de conocer los cargos,
ser oido, asistido por un abogado particular o de oficio, alegar y presentar los
medios probatorios que defiendan su posicion, presentar impugnaciones y tener la
posibilidad de defenderse durante todo el proceso.

3. El ejercicio del derecho de defensa en el proceso penal, tiene una
doble dimensién: Un material, que consiste en que el imputado ejerce su propia
defensa desde el momento que toma conocimiento de los cargos hasta el término
del proceso; y otra formal, que es la defensa técnica; que consiste en el
asesoramiento de un profesional en derecho durante todo el proceso.

4. EIl Derecho de defensa garantiza, que una persona sometida a un proceso
sea de orden jurisdiccional, administrativa o corporativa, tenga la oportunidad de
defenderse y contradecir los argumentos de los cargos, debiendo existir un estricto
cumplimiento al debido proceso.

5. El derecho de defensa eficaz, forma parte del contenido
constitucionalmente protegido del derecho de defensa, una defensa manifiestamente
ineficaz, por la mala preparacion del abogado, el desinterés, o por la colusién del
mismo, vulnera el contenido constitucionalmente protegido.

Es un derecho fundamental en todo ordenamiento juridico, mediante éste
principio se protege una parte medular del debido proceso. Segun este
principio, las partes en juicio deben estar en la posibilidad juridica y factica de ser
debidamente citadas, oidas y vencidas mediante prueba evidente y eficiente; de esta
manera se garantiza el derecho de defensa.

El derecho a la defensaes el derecho fundamental de una persona,

fisica o juridica, o de algun colectivo a defenderse ante un tribunal de justicia de
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los cargos que se imputan con plenas garantias de igualdad e independencia. Se
trata de un derecho que se da en todos los érdenes jurisdiccionales, y se aplica en
cualquierade las fases del procedimiento penal (sumario, intermedia y
juicio oral) y civil (alegaciones, prueba y conclusiones). Asimismo, se impone a
los tribunales de justicia el deber de evitar desequilibrios en la posicion procesal de
ambas partes e impedir que las limitaciones de alguna de las partes puedan
desembocar en una situacion de indefension.

E.- El principio de la motivacidn escrita de las resoluciones judiciales.

Segun Roger E. Zavaleta Rodriguez -la motivacion de las resoluciones
judiciales constituye el conjunto de razonamientos de hecho y de derecho realizados
por el juzgador, en los cuales apoya su decision. Motivar, en el plano procesal,
consiste en fundamentar, exponer los argumentos facticos y juridicos que sustentan
la decisidn. No equivale a la mera explicacion o expresion de las causas del fallo,
sino a su justificacion razonada, es decir, a poner de manifiesto las razones o
argumentos que hacen juridicamente aceptable la decisionl

El derecho a la motivacion de las resoluciones judiciales se encuentra
previsto en el articulo 139, inciso 5 de la Constitucion y constituye una de las
garantias que forman parte del contenido del derecho al debido proceso; por lo que
el Tribunal Constitucional (TC) ha sefialado que toda resolucion que emita una
instancia jurisdiccional (mandato que no se restringe a los 6rganos del Poder
Judicial, sino también a toda entidad que resuelva conflictos, incluido el
TC) debe estar debidamente motivada, lo cual significa que debe quedar
plenamente establecida a través de sus considerandos, la ratio decidendi por la

que se llega a tal o cual conclusion.
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Segun Roger E. Zavaleta Rodriguez -la motivacion de las resoluciones
judiciales constituye el conjunto de razonamientos de hecho y de derecho
realizados por el juzgador, en los cuales apoya su decision. Motivar, en el plano
procesal, consiste en fundamentar, exponer los argumentos facticos y juridicos que
sustentan la decision. No equivale a la mera explicacidn o expresion de las causas
del fallo, sino a su justificacion razonada, es decir, a poner de manifiesto las razones
0 argumentos que hacen juridicamente aceptable la decision.

Asimismo, refiere que -la motivacion es un deber de los 6rganos
jurisdiccionales y un derecho de los justiciables, y su importancia es de tal magnitud
que la doctrina la considera como un elemento del debido proceso, situacién que ha
coadyuvado para extender su &mbito no solo a las resoluciones judiciales, sino
también a las administrativas y a las arbitralesl

En reiteradas sentencias el Tribunal Constitucional ha establecido lo
siguiente:

-el derecho a la debida motivacion de las resoluciones importa que los
jueces, al resolver las causas, expresen las razones o justificaciones objetivas que
los Ilevan a tomar una determinada decision. Esas razones, (...) deben provenir no
solo del ordenamiento juridico vigente y aplicable al caso, sino de los propios
hechos debidamente acreditados en el tramite del proceso. Sin embargo, la tutela
del derecho a la motivacion de las resoluciones judiciales no debe ni puede servir de
pretexto para someter a un nuevo examen las cuestiones de fondo ya decididas por
los jueces ordinarios.

En tal sentido, (...) el analisis de si en una determinada resolucion judicial

se ha violado o no el derecho a la debida motivacion de las resoluciones
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judiciales debe realizarse a partir de los propios fundamentos expuestos
en la resolucion cuestionada, de modo que las demas piezas procesales o
medios probatorios del proceso en cuestion sélo pueden ser evaluados
para contrastar las razones expuestas, mas no pueden ser objeto de una
nueva evaluacion o analisis. Esto, porque en este tipo de procesos al juez
constitucional no le incumbe el mérito de la causa, sino el analisis externo
de la resolucion, a efectos de constatar si ésta es el resultado de un juicio
racional y objetivo donde el juez ha puesto en evidencia su independencia
e imparcialidad en la solucion de un determinado conflicto, sin caer ni
en arbitrariedad en la interpretacion y aplicacion del derecho,

ni en subjetividades o inconsistencias en la valoracion de los hechos.

La motivacion de las resoluciones judiciales es una exigencia constitucional,
y cuando las decisiones judiciales se refieran a la restriccion de derechos de
personas, como el derecho a la libertad ambulatoria, las mismas deben ser
suficientemente motivadas; en consecuencia, la resolucién judicial (auto) que ordena
la medida de coercion exige ser fundamentada acorde con la norma constitucional y
los requisitos que la ley establece.

En la medida que se ordena la prision preventiva, el articulo 254 del NCPP
exige, bajo sancion de nulidad, que contenga la exposicion breve de los hechos, cita
de normas transgredidas, la finalidad que se persigue, los elementos de conviccion
que sustentan la medida, el tiempo de duracién y los controles de ejecucion.

Alonso R. Pefia Cabrera Freyre sefiala que -el papel del Derecho,
radica precisamente que estas restricciones, sin duda necesarias en

determinadas ocasiones, responden siempre he inexcusablemente, a principios de
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justicia, seguridad y certeza de proporcionalidad, desterrando toda arbitrariedad y
ligereza. En tal virtud, la legitimacion de las medidas de coercion se somete al
marco juridica-constitucional y a la normatividad internacional sobre la materia, por
ende, su adopcidn en el proceso penal s6lo puede resultar como consecuencia de un
proceso inteleccion judicial y en la medida de lo estrictamente necesario.
Asimismo, refiere que -Las medidas de coercion deben estar
debidamente tipificadas en el ordenamiento procesal, a efectos de legitimar su
incidencia en los bienes juridicos fundamentales del imputado. Para tales efectos, se
debera tomar en cuenta el principio de proporcionalidad, el cual supone correlacion
entre la medida y la finalidad, esto es, deben ponderarse los intereses juridicos en
juego, tomando en consideracion el interés social en la persecucion, como una
finalidad esencial en el Estado de Derecho. Concretamente, la finalidad que se
pretende alcanzar (realizacion de la justicia) implica el sacrificio legitimo de otros
bienes (libertad del imputado), cuando no existen otros medios menos lesivos
idéneos para asegurar los fines del procedimiento. Para tal caso, el juzgador debera
evaluar las caracteristicas y particularidades del caso concreto, a efectos de
determinar, la necesidad e idoneidad de la medida, tomando en consideracion la
gravedad del delito perseguido, la calidad de los autores, los elementos de
conviccion, las pruebas que pretende recoger, etc.
Frecuentemente se encuentran resoluciones poco entendibles: en ciertos casos: no
manifiestan una clara descripcion de los hechos materia de juzgamiento, y en
otros; porque no se evalta su incidencia en el fallo final de los 6rganos

jurisdiccionales.
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Al encontrarnos con estas resoluciones podemos ver que no cumplen con las
finalidades que ostenta el sistema juridico. Es sabido que lo mas importante es
decidir sobre el interés de las partes sometidas a jurisdiccion, suele suceder que las
partes no reciben la debida informacion de los jueces sobre las razones que los
condujo a tomar una decision.

Conforme a la constitucion los magistrados estan en la obligacion de cimentar
sus resoluciones y sentencias, basadas en los fundamentos de hecho y de derecho.
Por ejemplo, en el supuesto de un mandato de detencidn, la resolucion que lo ordena
debe estar cuidadosamente sustentado, porque sus efectos privaran el derecho a la
libertad, que es un derecho fundamental del ser humano.

Esta es una inferencia del derecho de defensa y de la instancia plural, ya que
la negligencia del juzgador en motivar la resolucién no permite que las partes
conozcan los fundamentos de hecho y de derecho en que se funda el
pronunciamiento, con la consecuente imposibilidad de un recurso efectivo ante el
superior en grado. Esta disposicién es obligatoria en todas las instancias judiciales,
y estan exceptuadas so6lo los decretos (Chanamé, 2009).

La Constitucion peruana establece lo siguiente: -Son principios y derechos
de la funcion jurisdiccional: (...) La motivacién escrita de las resoluciones
judiciales en todas las instancias, excepto los decretos de mero tramite, con
mencion expresa de la ley aplicable y de los fundamentos de hecho en que se
sustentan.

Sobre el particular, el Tribunal Constitucional ha expuesto lo siguiente: —el
derecho a la debida motivacion de las resoluciones importa que los jueces, al

resolver las causas, expresen las razones o justificaciones objetivas que los llevan a
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tomar una determinada decision. Esas razones, (...) deben provenir no sélo del
ordenamiento juridico vigente y aplicable al caso, sino de los propios hechos
debidamente acreditados en el tramite del proceso.

Asimismo, el supremo intérprete de la Constitucion, también ha establecido
que el debido proceso en su variable de derecho a la debida motivacion de las
resoluciones judiciales protege al justiciable frente a la arbitrariedad judicial, ya que
—garantiza que las resoluciones judiciales no se encuentren justificadas en el mero
capricho de los magistrados, sino en datos objetivos que proporciona el
ordenamiento juridico o los que se deriven del caso.

2.2.1.1.2. La competencia.

A. Concepto. La competencia se define como -la competencia es la facultad
que tiene cada juez o tribunal para conocer de los negocios que la ley ha colocado
dentro de la esfera de sus atribuciones.

La jurisdiccion es la facultad de conocer, juzgar y resolver las causas civiles
y criminales, mientras que la competencia es la esfera fijada por el legislador
para que la jurisdiccion se ejerza.

La definicién de competencia del legislador adolece de un defecto formal al
sefialarnos que la competencia es la facultad de conocer los negocios, puestos que
ella no es mas que la esfera, grado o medida fijada por el legislador para el ejercicio
de la jurisdiccion. Por ello es que se define como competencia: -la esfera, grado o
medida establecida por el legislador para que cada tribunal ejerza jurisdiccion.

La competencia se puede enfocar desde un punto de vista objetivo y otro
subjetivo; el primero es la orbita juridica dentro del cual se puede ejercer el poder

publico por el 6rgano correspondiente, y el segundo es el conjunto de atribuciones
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otorgadas a dicho Organo para que ejerza sus poderes; aparece, asi clara la
distincion entre jurisdiccion y competencia, donde la primera es la potestad
generica de todo tribunal y la segunda el poder especifico de intervenir en
determinadas causas. Dicho en otras palabras, la competencia objetiva se relaciona
con las reglas existentes para atribuir a los distintos 6rganos jurisdiccionales el
conocimiento de los conflictos e incertidumbres; ahora la competencia subjetiva a
su vez puede ser visto desde dos perspectivas uno desde el Estado y el otro desde el
justiciable: El primero se entiende como el deber y el derecho de administrar
justicia en el caso concreto, el segundo como el deber y el derecho de recibir
justicia del 6rgano especificamente determinado por ley en el caso concreto.

Recuerden que la jurisdiccion es el género y la competencia es la especie
todo juez tiene jurisdiccidn, pero no tiene competencia; es por ello que en los
enfoques objetivo y subjetivo de la competencia que hemos visto, estamos
precisando que son en un caso concreto de lo contrario nos llevaria a confusién y lo
asemejariamos a la jurisdiccion.

En conclusién, con todo lo esbozado se aprecia que hablar de competencia es
hablar de reglas, derecho y deberes conforme a las teorias que pretenden explicar
esta institucion.

La competencia es la atribucion juridica a ciertos y especiales drganos del
Estado de una cantidad de jurisdiccion respecto de determinadas pretensiones
procesales con preferencia a los demaés 6rganos de su clase. Ese 6rgano especial es
[lamado tribunal.

La competencia tiene como supuesto, el principio de pluralidad de tribunales

dentro de un territorio jurisdiccional. Asi, las reglas de competencia tienen por
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objeto determinar cuél va a ser el tribunal que va a conocer, con preferencia o
exclusion de los demas, de una controversia que ha puesto en movimiento la
actividad jurisdiccional. Por ello se ha sefialado que, si la jurisdiccion es la facultad
de administrar justicia, la competencia fija los limites dentro de los cuales se ejerce
tal facultad. o, dicho de otro modo, los jueces ejercen su jurisdiccion en la medida
de su competencia.

Mientras los elementos de la jurisdiccién estan fijados, en la ley,
prescindiendo del caso concreto, la competencia se determina en relacién a cada
juicio.

Ademas, no soélo la ley coloca un asunto dentro de la esfera de las
atribuciones de un tribunal, sino también es posible que las partes (prérroga de
competencia o competencia prorrogada) u otro tribunal (competencia delegada, via
exhorto).

La competencia eslafacultad que tiene el tribunal o juez para
ejercer la jurisdiccion en un asunto determinado.

La competencia es la medida de la jurisdiccion asignada a un 6rgano del
Poder judicial, a efecto de la determinacion genérica de los procesos en que es
Ilamado a conocer por razén de materia, de cantidad y de lugar.

En todo aquello en que no ha sido atribuido, un juez, aunque sigue teniendo
jurisdiccion, es incompetente.

La competencia es la atribucion juridica a ciertos y especiales drganos del
Estado de una cantidad de jurisdiccion respecto de determinadas pretensiones
procesales con preferencia a los demas 6rganos de su clase. Ese 6rgano especial es

llamado tribunal.
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La competencia tiene como supuesto, el principio de pluralidad de tribunales
dentro de un territorio jurisdiccional. Asi, las reglas de competencia tienen por
objeto determinar cuél va a ser el tribunal que va a conocer, con preferencia o
exclusion de los demas, de una controversia que ha puesto en movimiento la
actividad jurisdiccional. Por ello se ha sefialado que, si la jurisdiccion es la facultad
de administrar justicia, la competencia fija los limites dentro de los cuales se ejerce
tal facultad. o, dicho de otro modo, los jueces ejercen su jurisdiccion en la medida
de su competencia.

Mientras los elementos de la jurisdiccién estan fijados, en la ley,
prescindiendo del caso concreto, la competencia se determina en relacién a cada
juicio.

Ademas, no solo la ley coloca un asunto dentro de la esfera de las
atribuciones de un tribunal, sino también es posible que las partes (prérroga de
competencia o competencia prorrogada) u otro tribunal (competencia delegada, via
exhorto).

Es la facultad que la ley le otorga al juzgador, para ejercer la jurisdiccion en
determinado tipo de litigios o conflictos. El juzgador, por el solo hecho de serlo, es
titular de la funcién jurisdiccional, pero no podra ejercerla en cualquier tipo de
litigio; sino, Unicamente en aquellos que la ley le autoriza; por eso se dice, en los
que es competente (Couture, 2002).

En el Peru, la competencia se rige por el Principio de Legalidad, la
distribucion de la competencia de los 6rganos jurisdiccionales esta regulada en la
Ley Organicadel Poder Judicial (Congreso de la Republica, 1993), que se

complementan por las normas procesales.
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La competencia, entonces, es una categoria juridica, que en la praxis
equivale al reparto o distribucion de la facultad de administrar justicia, 0 mejor
dicho es la dosificacion de la jurisdiccion, estd predeterminada por la Ley, y se
constituye en un mecanismo garante de los derechos del justiciable, quienes mucho
antes de iniciar un proceso judicial pueden y deben identificar al 6rgano
jurisdiccional ante el cual formularan la proteccién de una pretension.

B. Determinacion de la competencia en el proceso judicial en estudio. En
el presente trabajo, la pretension judicializada fue la demanda de
Indemnizacion por Dafios y Perjuicios de Responsabilidad Extracontractual por
Denuncia Calumniosa y Dafio Moral; por lo tanto como quiera que la fuente de la
competenciaes la ley, efectuada la busqueda se verifica que el contenido del
articulo 1321° sobre Indemnizacién por dolo, culpa leve e inexcusable del Codigo
Civil peruano que estipula: -Queda sujeto a la indemnizacion de dafio y perjuicios
quien no ejecuta sus obligaciones por dolo, culpa inexcusable o culpa leve. El
resarcimiento por la inejecucion de la obligacién o por su cumplimiento parcial,
tardio o defectuoso, comprende tanto el dafio emergente como el lucro cesante, en
cuanto sean consecuencia inmediata y directa de tal inejecucion. Si la inejecucion o
el cumplimiento parcial, tardio o defectuoso de la obligacion, obedecieran a ala
culpa leve, el resarcimiento se limita al dafio que podia preverse al tiempo en que
ella fue contraida. Libro V del Cddigo Civil en la Seccion Segunda sobre bienes del
Libro de Derechos Reales

El Codigo Civil peruano establece el articulo 1331 del Codigo Civil que la

prueba de los dafios y perjuicios y de su cuantia también corresponde al perjudicado.
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Por la inejecucion de la obligacion, o por su cumplimiento parcial, tardio o
defectuoso.

Las reglas de competencia tienen por finalidad establecer a qué el juez, entre
los muchos que existen, le debe ser propuesta una litis. Por ello, la Necesidad del
instituto de la competencia puede ser expresada en las siguientes palabras: -Si fuera
factible pensar, aunque fuera imaginativamente, acerca de la posibilidad de que
existiera un solo juez, no se daria el problema a exponer ahora, puesto que
jurisdiccion y competencia se identificarianll. Pero como ello no es posible, se hace
preciso que se determinen los &mbitos dentro de los cuales puede ser ejercida
validamente, por esos varios jueces, la funcion jurisdiccional.

Por ello, definimos a la competencia como la aptitud que tiene un juez para
ejercer validamente la funcion jurisdiccional. De esta forma, la competencia es un
presupuesto de validez de la relacién juridica procesal. Como logica consecuencia
de lo anterior, todo acto realizado por un juez incompetente seré nulo.

Las reglas que rigen la competencia actian la garantia constitucional del Juez
natural, entendida ésta como el derecho que tienen las partes a que el conflicto de
intereses o la incertidumbre juridica sean resueltos por un tercero imparcial e
independiente predeterminado por ley; derecho que, ademas, integra el contenido
del derecho a la tutela jurisdiccional efectiva. Esa predeterminacion legal que forma
parte del contenido de la garantia al Juez natural se expresa y actla a través de la
competencia.

En efecto, el solo reconocimiento del derecho a la tutela jurisdiccional
efectiva como derecho fundamental y la trascendencia del mismo en el

funcionamiento de un sistema democratico hacen preciso el establecimiento legal
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del Juez ante quien dicho derecho sea ejercido. De esta forma, -la tutela pretendida
por el actor frente al demandado ha de ser concedida por los jueces y tribunales vy,
también ante éstos, han de tener las partes su oportunidad de defensa. Por ello, se
requiere una precisa regulacion legal de la competencia; pues -solamente si esta
fijado antes de cada procedimiento con base en regulaciones abstractas, qué tribunal
y qué juez es competente, se puede enfrentar el peligro de decisiones arbitrarias. Un
firme régimen de competencia crea seguridad juridica. EI demandante sabe a qué
juzgado se puede o debe dirigir con su demanda. El demandado en todo caso se
puede preparar, en qué lugar eventualmente debe contar con demandas.

2.2.1.2. El proceso.

2.2.1.2.1. Concepto. El proceso judicial es el conjunto de actos juridicos
que se llevan a cabo para aplicar la ley a la resolucion de un caso. Se trata del
instrumento mediante el cual las personas podran ejercitar su derecho de accion y
los érganos jurisdiccionales cumplir su deber de ofrecer una tutela judicial efectiva.
Los actos juridicos son del estado (como soberano), de las partes interesadas (actor
y demandado) y de los terceros ajenos a la relacion sustancial. Estos actos tienen
lugar para aplicar una ley (general, impersonal y abstracta) a un caso concreto
controvertido para solucionarlo o dirimirlo.

El proceso judicial sirve a la satisfaccion de los intereses juridicos
socialmente relevantes, siendo el medio constitucionalmente instituido para ello.
En funcidn del momento al que nos estemos refiriendo, el proceso tendra diferente

significado:
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En el momento constitucional, el debido procesoes el
instrumento constitucionalmente previsto para latutela de los intereses legitimos
de las personas.

En el momento dinamico o procesal, el proceso tiene ya un contenido
concreto, y se trata de un proceso especifico, que es la articulacion concreta que
posibilita el rogado desarrollo de la funcién jurisdiccional.

2.2.1.2.2. Funciones. en opinion de Couture (2002), el proceso cumple las
siguientes funciones:

A. Interés individual e interés social en el proceso. El proceso, es
necesariamente teleoldgica, porque su existencia sélo se explica por su fin, que es
dirimir el conflicto de intereses sometido a los 6rganos de la jurisdiccion. Esto
significa que el proceso por el proceso no existe. Dicho fin es dual, privado y
publico, porque al mismo tiempo satisface el interés individual involucrado en el
conflicto, y el interés social de asegurar la efectividad del derecho mediante el
ejercicio incesante de la jurisdiccion.

B. Funcion privada del proceso. Como quiera que esta proscrita la
justicia por mano propia; el proceso representa el instrumento idéneo para
alcanzar la satisfaccion de un legitimo interés por acto de autoridad. En este
sentido, el proceso, tiende a satisfacer las aspiraciones del individuo, que tiene la
seguridad de que en el orden juridico existe un medio eficaz para darle razon cuando
la tiene y hacerle justicia cuando le falta, de no ser asi; su fe en el derecho habria
desaparecido. El proceso es una garantia individual (al margen de que la pretension

resulte ser de naturaleza penal o civil), porque, ampara al individuo, lo defiende del
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abuso de autoridad del juez; asimismo, de las extralimitaciones de su parte contraria
y reciprocamente.

La funcion privada que permite a las personas satisfacer sus pretensiones
conforme a Ley, haciéndose justicia y en este sentido viene a cumplir el proceso una
efectiva garantia individual.

C. Funcién publica del proceso. En este sentido, el proceso es un
medio idoneo para asegurar la realizacion del derecho y el afianzamiento de la paz
juridica. -EI proceso sirve al derecho como un instrumento vivificante, como una
constante renovacion de soluciones historicas forjadas en el pasado. El derecho se
realiza cada dia en la jurisprudencia.

En la realidad, el proceso se observa como un conjunto de actos cuyos autores son
las partes en conflicto y el Estado, representado por el Juez, quienes aseguran su
participacion siguiendo el orden establecido en el sistema dentro de un escenario al
que se denomina proceso, porque tiene un inicio y un fin, que se genera cuando en
el mundo real se manifiesta un desorden con relevancia juridica, entonces los
ciudadanos acuden al Estado en busca de tutela juridica que en ocasiones concluye
con una sentencia.

-En la configuracién de nuestro sistema constitucional se ha optado por
brindarle al alto dignatario prerrogativas de caracter sustantivo (inviolabilidad) y
procesal (el antejuicio politico, la inmunidad, etc.) de modo que el mayor nivel de
proteccion que ostenta esta en funcion de la mayor envergadura de la funcion
publica desempefiada por su condicion de alto dignatario. Desde esta dptica, puede
hacerse una clasificacion de tres niveles, en funcion al grado de proteccion que goza

el alto funcionario. En primer lugar, una proteccion casi absoluta, la cual impide el
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procesamiento penal del funcionario publico durante todo el ejercicio de su cargo,
por casi todo hecho salvo los previstos en el articulo 117 de la Constitucién Politica
del Estado, siendo el unico funcionario que goza de esta garantia el Presidente de la
Republica. En segundo lugar, se brinda una proteccién intermedia que impide el
procesamiento penal por toda clase de delitos, con la previa autorizacion del 6rgano
competente y bajo los procedimientos fijados por nuestra Constitucion Politica, la
cual gozan los congresistas, los miembros del Tribunal Constitucional y el Defensor
del Pueblo. En tercer lugar, existe una proteccion menor, aunque no menos
importante, que impide el enjuiciamiento criminal del alto dignatario cuando el
hecho que le esimputado fue realizado en el ejercicio de su funcion, la cual
corresponde a todos los funcionarios previstos en el articulo 99 de la Constitucion
Politica del Peru.

2.2.1.2.3. El proceso como garantia constitucional. Un proceso con garantias
brinda seguridad juridica, mas no evita los pesares del rezago procesal la ineficiencia
del sistema y los casos de injusticia, se requiere de la contribucion activa de los
sujetos del proceso, de todos los operadores del sistema de derecho en general.
Un proceso con garantias brinda seguridad juridica, mas no evita los pesares del
rezago procesal la ineficiencia del sistema y los casos de injusticia, se requiere de la
contribucion activa de los sujetos del proceso, de todos los operadores del sistema
de derecho en general.

El garantismo procesal plantea la necesidad de contar con jueces que respeten
y hagan respetar en todo proceso las garantias constitucionales. Luigi Ferrajoli en su
libro -Derecho y Razon, destaca que por encima de la ley con minuscula existe

una ley con mayuscula que viene a ser la Constitucion, conforme a un Estado
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Constitucional de Derecho ella prima sobre cualquier norma de menor jerarquia y
es vinculante para todos los poderes del Estado, conforme a su supremacia objetiva
y subjetiva. El garantismo procesal requiere de jueces comprometidos con la
constitucion, con la observancia del debido proceso, del derecho a la defensa, a la
igualdad, e imparcialidad funcional haciendo efectiva la tutela jurisdiccional.
Eduardo Couture sustenta en su obra -Estudios de Derecho Procesal Civill, en el
que desarrolla sobre las Garantias Constitucionales del Proceso Civil, que la ley
procesal también se encuentra vinculada a la Constitucién, mas, aunque -No sélo la
ley procesal debe ser fiel intérprete de los principios de la Constitucidn, sino que su
régimen del proceso, y en especial el de la accion, la defensa y la sentencia, solo
pueden ser instituidos por la ley.

El debido proceso, como garantia constitucional fundamental, ha sido objeto
de un amplio andlisis por parte de la Corte Constitucional, reconociendo su
importancia, sus alcances y limites e identificando su naturaleza juridica, contenido
y nucleo esencial. Esa inquietud por reconocer la relevancia de este derecho
fundamental y su vigencia en las actuales circunstancias, motiva la reflexion del
presente articulo.

Para Couture (2002): teéricamente, el proceso es, por si mismo, un
instrumento de tutela del derecho; aunque en la practica, muchas veces el
derecho sucumbe ante el proceso; esto suele ocurrir, cuando en la realidad las
normas procesales son imperfectas en su creacion, al extremo que se desnaturalizan
los principios, por lo tanto el proceso ya no cumple su funcién tutelar; por eso es

importante considerar que existe una ley tutelar de las leyes de tutela, dicho de
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otro modo la Constitucion, donde estd previsto la existencia de un proceso
como garantia de la persona humana.

Esto significa que el Estado debe asegurar la existencia de un medio, un
instrumento que garantice al ciudadano la defensa de sus derechos fundamentales,
para que ante una eventual infraccion de aquellos pueda usarlo para su proteccion,
pero las reglas que regulen la conduccién de éste medio, llamado proceso, deben
ser realmente garantes y respetuosos de los principios constitucionales.

2.2.1.2.4. El debido proceso formal.

A. Nociones. El debido proceso es el derecho fundamental que tienen todas
las personas (naturales y juridicas) a participar en procedimientos dirigidos por unos
sujetos con unas determinadas condiciones y cuyo desarrollo en su forma, en su
decisién y en la contradiccion de los intervinientes deberd sujetarse a los
lineamientos establecidos en las normas juridicas. Es un derecho fundamental que
reclama de procedimientos pluralistas y ampliamente participativos, en los que se
asegure la igualdad y un debate que permita la defensa de todos sus participantes.
Dichos procedimientos, en los que s6lo podré decidirse de fondo de conformidad con
el derecho sustancial preexistente, deberan ser desarrollados de conformidad con
las formas preestablecidas en el ordenamiento y estar dirigidos por terceros supra
ordenados, exclusivos, naturales, imparciales e independientes. Lo anterior se
comprende en dos grandes garantias: la legalidad del juez y la legalidad de la
audiencia. De esta forma, el debido proceso integra los siguientes aspectos:

(@) El derecho fundamental al juez director, exclusivo, natural o competente,

independiente e imparcial.
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(b) EI derecho fundamental a la audiencia o a ser oido en un término
razonable y en igualdad de condiciones con los demas participantes.

(c) El derecho fundamental a la forma previamente establecida en la ley
procesal.

(d) ElI derecho fundamental a que el proceso procese exclusivamente
pretension procesal ajustada al derecho sustancial preexistente.

El Estado no sélo estd obligado a proveer la prestacion jurisdiccional, sino a
proveerla bajo determinadas garantias minimas que le aseguren tal juzgamiento
imparcial y justo; por consiguiente, es un derecho esencial que tiene no solamente
un contenido procesal y constitucional, sino también un contenido humano de
acceder libre y permanentemente a un sistema judicial imparcial. (Ticona, 1994).
En la actualidad el debido proceso es considerado como una de las conquistas mas
importantes que ha logrado la lucha por el respeto de los derechos fundamentales
de la persona.

Los antecedentes de la garantia del debido proceso se remontan a la carta
magna de 1215, en la que el rey Juan Sin Tierra, otorga a los nobles ingleses
entre otras garantias la del due process of law, consignada en la clausula 48 de ese
documento que disponia que -ningin hombre libre podra ser apresado, puesto en
prision, ni desposeido de sus bienes, costumbres y libertades, sino en virtud del
juicio de sus partes, segun la ley del pais.

De la lectura de la Carta Magna del rey Juan Sin Tierra, se aprecia que el
debido proceso se consagra incluso para proteger la libertad de la persona humana
antes de iniciado el proceso judicial propiamente dicho, presentandose la detencion

y la prision como excepciones a la libertad, las mismas que se concretizan previo
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juicio. Desde el reconocimiento del debido proceso legal due process of law el
Estado monarquico ingles asumio el deber y el compromiso que, al momento de
restringir las libertades personales, el derecho de propiedad, la posesion, o de
cualquier otro bien perteneciente -solo a los noblesl deberian respetar las garantias
previstas en la carta magna, que en ese entonces solo se expresaban en el
derecho a un juicio previo legal y a ser tratado con igualdad, es decir, sin
discriminaciones.

B. Elementos del debido proceso. Siguiendo a Ticona (1994) el debido
proceso corresponde al proceso jurisdiccional en general y particularmente al
proceso penal, al proceso civil, al proceso agrario, al proceso laboral, inclusive al
proceso administrativo; y aun, cuando no existe criterios uniformes respecto de
los elementos, las posiciones convergen en considerar que, para ser calificado como
debido proceso se requiere que éste, proporcione al individuo la razonable
posibilidad de exponer razones en su defensa, probar esas razones y esperar una
sentencia fundada en derecho. Para ello es esencial que la persona sea
debidamente notificada al inicio de alguna pretension que afecte la esfera de sus
intereses juridicos, por eso es trascendental que exista un sistema de notificaciones
que satisfaga dicho requisito.

Los elementos a considerar son:

a. Intervencion de un Juez independiente, responsable y competente. Se
concibe como uno de los principios fundamentales para la obtencion del derecho
justo. Este principio exige que el tercero director y supra ordenado juez o
equivalente jurisdiccional participe de los intereses comunes de los sujetos

procesales, lo que se asegura por medio de la objetividad correspondiente a esta
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participacion reciproca. Pero debe precisarse que en la sentencia se denota cierta
parcialidad si se tienen en cuenta las consideraciones valorativas provenientes del
sujeto director.

No puede confundirse imparcialidad con la nocion ambigua de neutralidad
esta supone taita de valoracion y la presencia de un juez espectador desposeido de
poderes de direccidn concretos como sucede en materia probatoria. Segun losé Luis
Véasquez Sotelo, catedratico de la Universidad de Barcelona: La imparcialidad no
debe confundirse con la neutralidad. Consiste la neutralidad en convertir al juez en
un simple espectador de lo que pasa ante €l en un proceso, sin poder tomar
iniciativas. Es el juez cruzado de brazos y con la boca cerrada i. La neutralidad es
una exasperacion de la imparcialidad Hoy, por el contrario, se defiende que el juez,
sin bajar a la arena del combate procesal, pueda tener en la direccion del proceso y
en la practica de la prueba todas las facultades necesarias para dictar sentencias
justas.

La imparcialidad exige que el juez se abstenga de dirigir un proceso y tomar
una decision en el mismo cuando falte la ajenidad, como lo precisa Ferrajoli. Solo
desde la imparcialidad es posible asegurar que la igualdad de las partes esté presente
en el desarrollo del proceso. Imparcialidad es la ajenidad del juez a los intereses de
las partes en causa, toda vez que el referido director no debe tener interés en una u
otra solucion de la controversia que debe resolver El juez juzga en nombre del
pueblo y no de la mayoria, contando con la confianza de los sujetos concretos que
juzga Ferrajoli afirma que el juez no debe tener interés personal, ni pablico o

institucional.
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El principio de imparcialidad se conecta de forma muy estrecha con el de
bilateralidad de la audiencia toda vez que el deber de imparcialidad exige dar
siempre audiencia y oportunidad a las partes para participar en el procedimiento
respectivo que los afecta Se advierte que este principio incide no solo en la posicién
del director, sino también en las relaciones que deben darse entre las partes
procesales durante el desarrollo del proceso, relaciones en las que, parafraseando
las palabras expuestas por el pensador Brian Barry se exige que estos sujetos se
pongan a si mismos en los zapatos del otro. La imparcialidad expresa una exigencia
referente a la toma en cuenta del punto de vista de todas las personas que participan
en los procedimientos en los que se adoptan decisiones que puedan afectarlos. Se
advierte de esta forma, que todos estos participantes, aceptan de antemano la
direccién imparcial asumida por el juez, quien ha de acudir a razones generales,
enunciables publicamente, y defendible pablicamente.

La recusacion es el medio apto para desplazar el conocimiento de aquellos
jueces que puedan comprometer la vigencia del principio, por su especial relacion
con el resto de sujetos procesales o con el objeto mismo del proceso. Pero es
indispensable que el interesado en la recusacion lo pueda hacer en un espacio en el
que se le brinden las garantias del caso y que le permitan reclamar libremente. Es
necesario tener sumo cuidado con las sanciones que se establecen frente al conocido
recusante temerario, por cuanto resulta censurable que se desestimule
anticipadamente el ejercicio de un dispositivo que esta dirigido a proteger un
principio constitucional. De otra parte, es importante que se motive bien la causa
por la que se esta cuestionando la imparcialidad del juez A proposito, las causas

para recusar no deben confiarse a un régimen taxativo y estrecho expuesto por el

49



legislador, como sucede generalmente en los cédigos de procedimiento (v. gr. art.
150 del Codigo de Procedimiento Civil).

No seria atil ninguna libertad, si no se les puede reivindicar y defender en
proceso; si el individuo no encuentra ante si jueces independientes, responsables y
capaces.

La independencia de un juez se denotarad cuando actle al margen de cualquier
influencia o intromision y adn la presion de los poderes publicos o de grupos o
individuos.

La actuacion del juez conlleva mucha responsabilidad, por lo que un
magistrado debe tener en cuenta el ser responsable, ya que si actla de manera
arbitraria podria acarrear responsabilidades penales, civiles y alin administrativas.
El freno a la libertad es la responsabilidad, de ahi que existan denuncias por
responsabilidad funcional de los jueces.

Ademas, el Juez serd competente en la medida que ejerce la
funcion jurisdiccional en la forma establecida en la Constitucion y las leyes, de
acuerdo a las reglas de la competencia y lo previsto en la Ley Organica del Poder
Judicial.

En el Pert, la Constitucion Politica en el numeral 139 inciso 2,
establece los principios que rigen a la administracion de justicia, e indica lo
siguiente: son principios y derechos de la funcion jurisdiccional, la independencia
en el ejercicio de la funcién jurisdiccional; y que ninguna autoridad podra
avocarse a causas pendientes ante el 6rgano jurisdiccional ni interferir en el
ejercicio de sus funciones; que, tampoco puede dejarse sin efecto resoluciones que

han pasado en autoridad de cosa juzgada, ni cortar procedimientos en tramite, ni
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modificar sentencias ni retardar su ejecucion. Precisa también, que estas
disposiciones no afectan el derecho de gracia ni la facultad de investigacion del
Congreso, cuyo ejercicio no debe, sin embargo, interferir en el procedimiento
jurisdiccional ni surte efecto jurisdiccional alguno. (Gaceta Juridica, 2005).

b. Emplazamiento valido. EI Emplazamiento. Es la fijacion de un plazo o
término en el proceso durante el cual se intima a las partes o terceros vinculados
(testigos, peritos) para que cumplan una actividad o formulen alguna manifestacion
de voluntad; en general, bajo apercibimiento de cargar con alguna consecuencia
gravosa: rebeldia, tenerlo por no presentado, remocion de cargo, multa.

Que se debe materializar en virtud de lo dispuesto en la Constitucion; al respecto
Chaname (2009) expone lo siguiente: el derecho de defensa, requiere un
emplazamiento valido; para ello, la condicion es que los justiciables tomen
conocimiento de su causa.

c). Derecho a ser oido o derecho a audiencia. Toda persona tiene derecho a
ser oida por un juez competente, en especial, cuando se enfrenta a una acusacion
penal, o para exigir el respeto de sus derechos y pago de obligaciones civiles,
laborales, tributarias o de cualquier otro caracter. Sin embargo, muchas personas
desconocen que tienen derecho a ser escuchadas por los jueces.

El derecho a ser oido es un derecho fundamental del justiciable, uno de los
elementos esenciales del debido proceso. Esta institucion juridica, por la forma en
que el justiciable es el protagonista ante los tribunales de justicia, los ingleses y
norteamericanos lo denomina -el dia (del justiciable) en la Corte. Yendo al otro
extremo, muchas personas pretenden ejercer este derecho de cualquier manera,

exigiendo ser escuchadas cuando se esta realizando alguna diligencia judicial, a fin
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de que se agilice el despacho judicial diario, ya sea, para apurar el dictado de las
sentencias, para ello las Cortes Superiores de Justicia regulan un horario para
que los jueces atiendan a los abogados Y litigantes

La garantia no concluye con un emplazamiento valido; es decir no es
suficiente comunicar a los justiciables que estan comprendidos en una causa; Sino
que ademas posibilitarles un minimo de oportunidades de ser escuchados. Que los
Jueces tomen conocimiento de sus razones, que lo expongan ante ellos, sea por
medio escrito o verbal (Ticona, 1994). En este punto, también puede acotarse lo que
Couture (2002) indica: -que se le haya dado una razonable oportunidad de
comparecer y exponer sus derechos, incluso el de declarar por si mismo. (p.122)

d. Derecho a tener oportunidad probatoria. Conforme lo ha sefialado el
Tribunal Constitucional peruano, —El derecho a probar es uno de los componentes
elementales del derecho a la tutela procesal efectiva, pues, como ya lo ha sefialado
este Tribunal en la sentencia recaida en el expediente N.° 2010 — 121 - ClI,
constituye un elemento implicito de tal derecho. Por ello, es necesario que su
proteccion sea realizada a través de los procesos constitucionales.

Constituye un derecho basico de los justiciables producir la prueba
relacionada con los hechos que configuran su pretensién o su defensa. Segun este
derecho, las partes o un tercero legitimado en un proceso o procedimiento, tienen el
derecho a producir la prueba necesaria con la finalidad de acreditar los hechos que
configuran su pretension o defensa. Asi, por ejemplo, el articulo 188° del Cddigo
Procesal Civil establece que los medios probatorios tienen por finalidad acreditar
los hechos expuestos por las partes, producir certeza en el juez respecto de los

puntos controvertidos y fundamentar sus decisiones. Se trata de un derecho
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complejo que esta compuesto por el derecho a ofrecer medios probatorios que se
consideren necesarios, a que estos sean admitidos, adecuadamente actuados, que
se asegure la produccion o conservacion de la prueba a partir de la actuacion
anticipada de los medios probatorios y que estos sean valorados de manera adecuada
y con la motivacion debida, con el fin de darle el mérito probatorio que tenga en la
sentencia. La valoracion de la prueba debe estar debidamente motivada por escrito,
con la finalidad de que el justiciable pueda comprobar si dicho mérito ha sido
adecuadamente realizado.

e. Derecho a la defensa y asistencia de letrado. El derecho a la defensa
es el derecho fundamental de una persona, fisica o juridica, o de algun
colectivo a defenderse ante un tribunal de justicia de los cargos que se imputan con
plenas garantias de igualdad e independencia. Se trata de un derecho que se da en
todos los 6rdenes jurisdiccionales, y se aplica en cualquierade las  fases del
procedimiento  penal (sumario, intermedia y juicio oral)y civil
(alegaciones, prueba y conclusiones). Asimismo, se impone a los tribunales de
justicia el deber de evitar desequilibrios en la posicidn procesal de ambas partes e
impedir que las limitaciones de alguna de las partes puedan desembocar en una
situacion de indefension.

La asistencia letrada o de abogado al detenido garantiza, en definitiva,
que la privacion de libertad ambulatoria inherente a la detencidn no va a comportar
la restriccion de la libertad que el detenido debe tener, desde el primer momento,

para defenderse de la imputacion que se le formulax.
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La asistencia Letrada al detenido, es una garantia constitucional, ex art.
17.3 CE, para que la persona privada de libertad deambulatorio no vea restringidos
otros derechos diferentes a ésta.

El derecho de defensa conlleva la potestad del derecho a elegir un
Abogado expertos en derecho penal de su propia eleccion (también denominado
abogado de confianza, derecho reconocido expresamente en el art. 440.1, LOPJ) que
se constituye como un derecho de la parte, convirtiéndose al tiempo en un requisito
de validez de las actuaciones procesales.

De conformidad con dicho derecho, como recalca la jurisprudencia, es
posible que el interesado cambie el letrado voluntariamente designado cuantas
veces lo considere oportuno, siempre que ello no suponga un uso fraudulento o
torticero de esta potestad con el consiguiente perjuicio para el proceso.

Es un derecho que, en opinién de Monroy Galvez, citado en la Gaceta

Juridica (2005), también forma parte del debido proceso; es decir la asistencia y
defensa por un letrado, el derecho a ser informado de la acusacion o pretension
formulada, el uso del propio idioma, la publicidad del proceso, su duracién razonable
entre otros.
Esta descripcion concuerda con la prescripcion del articulo | del Titulo Preliminar
del Codigo Procesal Civil: que establece que toda persona tiene derecho a la tutela
jurisdiccional efectiva para el ejercicio o defensa de sus derechos o intereses; pero,
en todo caso con sujecion a un debido proceso (Cajas, 2011).

f. Derecho a que se dicte una resolucion fundada en derecho,
motivada, razonable y congruente. Las sentencias se deben razonar, porque la

racionalidad aplicada a los hechos, constituye un requisito natural para que las partes
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conozcan los motivos que han provocado la persuasion y certeza representada en la
decision. La motivacion de las resoluciones judiciales es un aspecto que debe ser
garantizado por cualquier Constitucion en un Estado Democréatico y Social de
Derecho, esto es, que sirva como garantia para que el justiciable conozca cuales
son los motivos que llevaron al juez a resolver en determinado sentido, evitando la
arbitrariedad y el secretismo. Le corresponde al juez no solo el deber de motivar sus
decisiones, pero no para dar cuenta de un elemento formal de cumplimiento
ineludible (pues puede ser una motivacion aparente), sino que de su contenido se
pueda verificar la existencia de una decision no arbitraria. Con ello tenemos que la
sentencia es valida solo si cumple con el deber de motivacion, y que esta motivacion
forme parte esencial de toda resolucion judicial. Una cosa es la motivacion expuesta
como signo o0 como acto de comunicacion de un contenido —sefiala Taruffo— y otra
es la motivacion como fuente de indicios. Para el primer segmento, la sentencia se
interpretard al conjuro de los intereses y en funcion de los instrumentos técnico-
juridicos que elucubran el discurso; mientras que para el segundo, el auditorio en
general —la sociedad— examinara el discurso como fuente de indicios que dejaran
traslucir los elementos que puedan haber influenciado sobre su redaccion (v. gr. el
nivel cultural y la opiniones del juez) La tutela que otorga el Estado a través del
proceso no se debe proveer de manera arbitraria; por el contrario, las resoluciones
que forman parte del proceso judicial (autos y sentencias) deben tener una
motivacion razonable y congruente. Esto implica no solo que las resoluciones
judiciales tengan los fundamentos de hecho y de derecho (motivacion que se exige
en nuestro sistema de manera errada) sino que esta motivacion sea razonable, es

decir que cumpla con los principios logicos (control de logicidad) y ademas que sean
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pronunciamientos congruentes. Desde el punto de vista de la Idgica, la motivacion
debe responder a las referidas leyes que presiden el entendimiento humano. Debera
tener, por lo tanto, las siguientes caracteristicas: 1) debe ser coherente, es decir
constituida por un conjunto de razonamientos armonicos entre si, formulados sin
violar los principios de identidad, de contradiccion y del tercero excluido, y para
ello deben ser congruentes, no contradictorias ni inequivocas; 2) la motivacion debe
ser derivada, es decir, debe respetar el principio de razéon suficiente, para lo cual el
razonamiento debe estar constituido por inferencias razonables deducidas de las
pruebas y de la sucesion de conclusiones que sobre la base de ellas se haya
determinado, a la vez que de los principios de la Sicologia y de la experiencia
comdn; y, 3) finalmente, la motivacion debe ser adecuada a las normas de la
Sicologia y la experiencia comun.

En este mismo sentido se ha pronunciado el Tribunal Constitucional en la
STC N° 8123-2005-PHC/TC: - “Uno de los contenidos esenciales del derecho al
debido proceso es el derecho de obtener de los 6rganos judiciales una respuesta
razonada, motivada y congruente con las pretensiones oportunamente deducidas por
las partes en cualquier clase de procesos. La exigencia de que las decisiones
judiciales sean motivadas en proporcién a los términos del inciso 5 del articulo 139
de la Constitucion garantiza que los jueces, cualquiera que sea la instancia a la que
pertenezcan, expresen la argumentacion juridica que los ha llevado a decidir una
controversia, asegurando que el ejercicio de la potestad de administrar justicia se
haga con sujecion a la Constitucion y a la ley; pero también con la finalidad de

facilitar un adecuado ejercicio del derecho de defensa de los justiciables. En suma,
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garantiza que el razonamiento empleado guarde relacion y sea suficiente y
proporcionada con los hechos que al juez penal corresponde resolver”.

g. Derecho a la instancia plural y control Constitucional del proceso,
Ticona, (1999) indica: la pluralidad de instancia consiste en la intervencion de un
Organo revisor, para que el proceso pueda recorrer hasta dos instancias, mediante el
recurso de apelacion. Su ejercicio esta regulado en las normas procesales. (La
casacion no produce tercera instancia).

2.2.1.3. El proceso civil. El proceso civil viene a ser el conjunto de
actuaciones que se suscitan en sede judicial, por el que se canalizan las pretensiones
de las partes, cuyo conocimiento se atribuye a los 6rganos de la Jurisdiccion civil, a
fin de que puedan resolver un conflicto suscitado.

El proceso civil es el conjunto de actos mediante los cuales se constituye,
desarrolla y termina la relacion juridica que se establece entre el juzgador, las partes
y las demas personas que en ella intervienen, y que tiene como finalidad dar
solucion al litigio planteado por las partes, a través de una decision del juzgador
basada en los hechos afirmados y probados y en el derecho aplicable. La actividad
jurisdiccional y proceso son una misma cosa, pues los tribunales, cuando acttan
jurisdiccionalmente lo hacen siempre a través del proceso; éste es el Unico medio
por el que aquellos cumplen su funcion.

El proceso judicial es un conjunto de actos, su orden temporal, su
dinamica, la forma de desenvolverse. También se desenvuelve, avanza hacia un fin
y termina. El proceso supone una actividad generadora de actos juridicamente

reglados, encaminados a obtener una determinada resolucion jurisdiccional. Esta
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constituido por una serie de actos del 6rgano jurisdiccional, de las partes y aun de
terceros encaminados a la realizacion del Derecho.

El proceso civil en la sociedad socialista esta al servicio del cumplimiento de
los ideales de la justicia socialista, constituye un método para la resolucion justa de
los asuntos y litigios sobre Derecho Civil y de Familia, a fin de salvaguardar
el régimen social del pais.

La finalidad del proceso es unitaria, si bien se ofrece en una doble
manifestacion, la conservacion del orden juridico del Estado Socialista en este
aspecto equivale a decir dar validez préactica a la ley, reconocer el derecho a quien lo
tiene y negarselo al que no lo posee.

Teoria contractual pura: sostiene que el proceso civil es un verdadero
contrato donde ambas partes quedan sujetas a la decision del 6rgano
jurisdiccional por lo que supone la existencia de una convencion entre las partes.

Teoria del cuasi contrato: sostiene, partiendo del hecho que el consentimiento
de las partes no es enteramente libre puesto que el demandado acude al proceso
contra su voluntad, la existencia de un cuasi contrato judicial al nacer los vinculos
procesales de la voluntad unilateral de la parte actora.

Teoria de la relacion juridica: concibe al proceso como una relacién juridica
planteando el reconocimiento de una relacion juridico procesal especifica
independiente de la relacion juridica del derecho material que constituye su objeto.

Teoria de la situacion juridica: concibe el proceso como un conjunto de
posibilidades, ocasiones u oportunidades procesales, es decir un conjunto de
situaciones juridicas, sosteniendo que en el proceso solo existen cargas expectativas

y caducidades.
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Los procesos que no son penales son, en su mayoria, procesos civiles. Estos
incluyen las controversias de familia y vivienda, las reclamaciones de dafios y las
acciones de cobro de dinero. También hay procesos civiles que se ven en las
agencias, como serian pleitos de consumidores ante el Departamento de Asuntos
del Consumidor (DACO) o casos ambientales ante el Departamento de Recursos
Naturales y Ambientales (DRNA). Los procesos civiles comienzan cuando una
parte, el demandante o querellante, presentan una reclamacion o demanda ante un
tribunal o agencia para solicitar un remedio. En los casos civiles, la parte que pierde
no enfrenta carcel.

En los procesos civiles no hay derecho a que se asigne representacion legal.
Sin embargo, las personas pueden contactar alguna de las entidades de asistencia
legal gratuita para ser cualificadas para obtener ayuda legal sin costo alguno.

Para Rocco, en Alzamora (s.f) el proceso civil, -"es el conjunto de las actividades
del Estado y de los particulares con las que se realizan los derechos de éstos y de
las entidades publicas, que han quedado insatisfechos por falta de actuacion de la
norma de que derivan” (p.14).

Ademas, se dice que en el derecho procesal civil se dilucidan intereses de
caracter privado, por su naturaleza es una institucion de derecho publico, dada la
primacia del interés social en la conformacion de la controversia, sobre los intereses
en conflicto, y la importancia de los actos que ejerce el Estado como sucedaneo de
la actividad que desplegaban las partes en el periodo de la autodefensa.

(Alzamora, s.1).
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Es un proceso como su nombre lo indica, en el cual la controversia gira en
torno a la discusion de una pretension de naturaleza civil, de conflictos que surgen en
la interrelacion entre particulares, es decir en el ambito privado.

2.2.1.4. El Proceso de conocimiento. El profesor Wilvelder Zavaleta
Carruteiro lo define como: El proceso-patron, modelo o tipo, en donde se
ventilan conflictos de intereses de mayor importancia, con tramite propio, buscando
solucionar la controversia mediante una sentencia definitiva, con valor de cosa
juzgada que garantice la paz social. El Dr. Ticona Postigo si bien es cierto no sefiala
un concepto o denominacion sobre el Proceso De Conocimiento indica lo siguiente:
Se trata de un tipo de proceso en el que se tramitan asuntos contenciosos que no
tengan una via procedimental propia y cuando, por la naturaleza o complejidad de
la pretension, a criterio del juez, sea atendible su empleo conforme lo sefiale el
Art. 475° del CPC.

Podemos luego definir el Proceso De Conocimiento como El proceso que
tiene por objeto la resolucion de asuntos contenciosos que contienen conflictos de
mayor importancia o trascendencia; estableciéndose como un proceso modelo y de
aplicacion supletoria de los demas procesos que sefiale la ley (concepcion propia del
proceso de conocimiento).

Es el proceso patron, modelo o tipo del proceso civil, en donde se ventilan
conflictos de intereses de mayor importancia, con trdmite propio, buscando
solucionar la controversia mediante una sentencia definitiva, con valor de cosa
juzgada que garantice la paz social, (Zavaleta, 2002).

Ademas, se sefiala que se trata de un tipo de proceso en el que se tramitan

asuntos contenciosos que no tengan una via procedimental propia y cuando, por la
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naturaleza o complejidad de la pretension, a criterio del juez, sea atendible su empleo
de conformidad con la norma del articulo 475 del Codigo Procesal Civil. Por lo
general en un proceso de conocimiento se presenta los aspectos mas relevantes son:
la etapa postulatoria, el acto del saneamiento, la audiencia conciliatoria, la audiencia
de pruebas, la formulacién de los alegatos, Yy la sentencia. Es de competencia de los
organos jurisdiccionales de primera instancia, llamese Juzgados Civiles o Juzgados
Mixtos. (Ticona, 1994).

2.2.1.4.1. La indemnizacion en el proceso de conocimiento. La
indemnizacion de dafios y perjuicios se resuelve en un proceso de conocimiento, ya
que la complejidad de la pretensidon hace necesaria una etapa probatoria acorde con el
tema de responsabilidad. Es un juicio de dos instancias donde cabe el recurso de
casacion.

Se conoce a la indemnizacion de perjuicios o indemnizacion por los dafios y
perjuicios a aquella accion que se le otorga al acreedor o a la victima para exigir de
parte de su deudor o bien del causante de un dafio una cantidad de dinero
equivalente a la utilidad o beneficio que a aquél le hubiese reportado el
cumplimento efectivo, integro y oportuno de la obligacién instaurada entre las
partes o la reparacion del mal causado a la victima, es decir de otra manera, la
compensacion por dafos y perjuicios viene a indemnizar directamente a la victima
por importantes pérdidas sufridas. Su difusion, el termino correcto para hacer
referencia a este remedio juridico es resarcimiento, toda vez que con el término
indemnizacion también se suelen mencionar aquellos desembolsos que realiza una

empresa de seguro en cumplimiento del contrato suscrito con el asegurado o el
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pago que efectla el Estado cuando, en ejercicio de su ius imperium, expropia la
titularidad de un individuo con miras a satisfacer una necesidad publica.
Tipicamente, hay tres maneras en las que los dafios pueden ser indemnizados en un
tribunal:

» Restitucion

» Reparacion del dafo

» Resarcimiento de dafios

La indemnizacion cono se ha mencionado previamente es la suma de dinero
que recibe la victima después de haber sufrido un perjuicio o un dafio. El proposito
de esta cantidad de dinero percibida por la victima se encuentra en discusion dividida
a nivel doctrinal. Por un lado, cierto sector establece que posee caracter
resarcitorio; y por lo el otro, se sostiene que es de caracter punitivo o sancionatorio.
Asi, el fundamento de la responsabilidad se centra en la regla moral que establece
que nadie esta facultado juridicamente para causar dafio a otro. Si una transgrede
dicha regla, esta obligado a reparar o responder por los perjuicios causados, sea que
estos deriven del incumplimiento de una obligacion previamente contraida
(responsabilidad civil contractual), o sea que emanen de un hecho previsto por la
norma juridica y que viola un derecho absoluto que es correlativo de un deber de
abstencidn a cargo de un sujeto pasivo universal e indeterminado (responsabilidad
extracontractual). Dicho fundamento lleva anexo el principio de buena fe que debe
imperar y con el que precisan impregnarse todos los actos o negocios celebrados o a
celebrarse.
2.2.1.4.2. Los puntos controvertidos. En el proceso civil los puntos

controvertidos se han investigado muy poco en el Derecho Procesal Peruano y su
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sujecion imperativa en el proceso civil ha determinado que muchas veces se
convierta en un mero formalismo sin mayor criterio técnico.

Los puntos controvertidos en el proceso nacen de los hechos alegados en la
pretension y de los hechos invocados para la resistencia de la pretension en el
ejercicio del contradictorio. Mas especificamente para Gozaini son hechos alegados
los que fueron introducidos en los escritos constitutivos de demanda, reconvencién y
contestaciones y que son objeto de prueba cuando son afirmados por una parte y
negados o desconocidos por la otra (). En este sentido también se pronuncian otros
autores como Niceto Alcald y Zamora cuando sefiala que sélo requieren prueba los
hechos afirmados que sean a la vez, discutidos y discutibles; quedando excluidos de
prueba los hechos confesados, los notorios, los que tengan en su favor presuncién
legal, los irrelevantes y los imposibles (). La distincion entre hechos sustanciales y
hechos accesorios tiene radical relevancia en tanto que va a determinar los hechos
materia de prueba; ya que la discusion en el proceso no puede versar sobre aspectos
accesorios sino sobre los puntos sustanciales que sustentan la pretension. Sobre el
particular el peruano Jorge Carrién Lugo ha reiterado que los hechos controvertidos
son los hechos esgrimidos como sustento de una pretension procesal, tanto en la
demanda como en la contestacion de la misma, vinculados a la cuestion controvertida
0

Todas estas definiciones acerca de los hechos controvertidos implican una
necesaria relacion con la Teoria de la Prueba que merece tratamiento aparte; por lo
que para efectos de este trabajo se debe tener en cuenta la carga de la prueba que
obliga al demandante a probar la veracidad de los hechos alegados y que son

precisamente los que sustentan su pretension.
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“El Cddigo Procesal Civil Peruano ha abordado el tema de los Puntos
Controvertidos en diferentes articulos, pero de manera no siempre uniformey ha
dejado a la jurisprudencia su determinacion practica en el proceso. Asi el art. 188 del
C.P.C. () estipula que los medios probatorios tienen por finalidad acreditar los hechos
expuestos por las partes y producir certeza en el Juez respecto de los puntos
controvertidos; con lo que el cédigo diferencia claramente entre los hechos expuestos
por las partes y los puntos controvertidos que refuerzan sobre los que versa el
proceso. Las referencias a los Puntos Controvertidos también aparecen de los
articulos 471y 122 inc. 1() que efectivamente exigen en la audiencia sin
conciliacion la fijacion de Puntos Controvertidos y de manera muy especial, aquellos
Puntos Controvertidos que van a ser materia de prueba. En esta Gltima parte lo
que llama profundamente la atencion es la disquisicion de un lado de los
puntos controvertidos a secas Y, por otro lado -los puntos controvertidos materia de
prueba, esto significa acaso que existen puntos controvertidos que no son materia
de prueba (). Una posible explicacion del art. 471 implicaria asumir la existencia de
hechos discutidos pero cuya probanza es innecesaria, o la presencia de hechos
accesorios discutidos en los que no interesa determinar su verosimilitud; al respecto
Juan Morales Godo ha sefialado que en caso de producirse conciliaciéon -el Juez
procedera a enumerar los puntos controvertidos, y en especial los que van a ser
materia de prueba. No todos los hechos descritos en la demanda en forma
enumerada deben ser objeto de prueba, ya que los que han sido aceptados por la
parte demandada o aquellos hechos notorios no requieren probanza. Como no todos
los hechos merecen ser probados, el juez selecciona los medios probatorios ofrecidos

idoneos que sirvan para acreditar los hechos controvertidos seleccionados por el
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juzgador (). Esta interpretacion confunde un poco a la etapa de fijacion de los
Puntos Controvertidos con la etapa de calificacion de procedencia y pertinencia que
merecen los medios probatorios de acuerdo al art. 190 del C.P.C.; puesto que los
ejemplos citados son casos evidentes de hechos no controvertidos y no pasibles de
controversia. Aunque lo rescatable de este comentario resulte su segunda parte
cuando se agrega que el juzgador seleccionara los -hechos controvertidos y -los
medios idoneos para probarlos; ya no son Puntos Controvertidos sino hechos
controvertidos, lo que nos llevaria a entendernos con varias clases de hechos
controvertidos que a su vez seran materia de prueba. Particularmente no somos
partidarios de una modificatoria del c6digo, méas bien apuntamos por una
interpretacion flexible basada en una nociédn fuerte de Puntos Controvertidos, que ha
sido esbozada anteriormente, pero que sera abordada con detalle al final de este
estudio”.

En opinion de Hinostroza (2012) son cuestiones relevantes para la solucion
de la causa, afirmadas por los sujetos procesales, emergen de la confrontacion de los
hechos expuestos en la demanda y la absolucién de aquella.

La determinacion de los puntos controvertidos influye en la admisibilidad de
los medios probatorios; porque, aquellos deberan servir para dilucidar los puntos en
conflicto y la controversia planteada en el proceso.

2.2.1.5. La prueba. Couture sefiala que los problemas de la prueba consisten
en saber qué es la prueba; qué se prueba; quién prueba; como se prueba; qué valor
tiene la prueba producida.

En otros términos: el primero de esos temas plantea el problema del

concepto de la prueba; el segundo, el objeto de la prueba; el tercero, la carga de
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la prueba; el cuarto, el procedimiento probatorio; el Gltimo, la valoracion de la
prueba. Hernando Devis Echandia, procesalista colombiano, dice: Suele hablarse con
mayor frecuencia, de que es prueba judicial todo medio que sirve para conocer
cualquier cosa o hecho.

Para Devis Echandia, -Suele hablarse con mayor frecuencia, de que es prueba
judicial todo medio que sirve para conocer cualquier cosa o hecho, con lo cual se
incluyen los hechos, objetos, y también actividades como la inspeccidn judicial, el
dictamen de peritos, la declaracion de un tercero, la confesion, esto es, la totalidad
de los medios que pueden servir de conducta para que se llegue al juez el
conocimiento de la cuestion debatida o plateada sin litigio en cada proceso.

En consecuencia, los medios probatorios vienen a constituir aquellos
instrumentos de los que se valen las partes en el proceso a través de los cuales
se derivan o genera la prueba, debiendo destacar que para el citado autor existen dos
tipos de prueba, la prueba extra judicial y la judicial, esta tltima seria aquella
incorporada y desarrollada en el proceso judicial y la otra simplemente aquella que
no obra en el proceso

2.2.1.5.1. En sentido comdn y juridico El sentido comun considera que
aquello que se prueba con hechos, mientras que el sentido juridico, respaldado por la
l0gica, asevera que lo que se prueba son afirmaciones sobre los hechos. La idea de
prueba del sentido comun esta muy difundida, tanto que muchos secretarios,
abogados y algunos magistrados lo usan sin preocuparse incluso por penetrar en
sus implicancias juridicas.

Nuevos aportes para una doctrina sobre el valor probatorio de la conducta procesal

de las partes Jorge Peyrano dice:
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Como se sabe toda prueba no es mas que un modo de confirmar la existencia
de los hechos afirmados por las partes. A todas luces el comportamiento de los
litigantes no viene a confirmar tal o cual hecho. Su relevancia para la suerte del
pleito es otra; ejerce influencia sobre el &nimo del juzgador, contribuyendo a formar
su conviccion. Se trata, entonces de una fuente de conviccion.

En sentido semantico, prueba significa, accion y efecto de probar. Razon,
argumento, instrumento u otro medio con que se pretende mostrar y hacer patente la
verdad o falsedad de algo (Real Academia Espafiola, s.f).

En sentido juridico, Osorio (2003) denomina prueba, a un conjunto de
actuaciones que, dentro de un juicio, cualquiera que sea su indole, se encamina a
demostrar la verdad o falsedad de los hechos aducidos por cada una de las partes, en
defensa de sus respectivas pretensiones en un litigio.

Rodriguez agrega: para Carnelutti, la verdad que la prueba trata de demostrar
en el proceso es la verdad formal o verdad judicial, a la que se Ilama verdad legal,
para diferenciarla de la verdad material que, dadas las limitaciones del proceso, no se
puede hallar en este.

2.2.1.5.2. En sentido juridico procesal. Respecto a la prueba Couture (2002):
La prueba es un método de averiguacion y un método de comprobacion. En el
derecho penal, la prueba es, normalmente, averiguacion, bdsqueda, procura de algo.
Mientras que, en el derecho civil es normalmente, comprobacion, demostracion,
corroboracion de la verdad o falsedad de las proposiciones formuladas en el juicio.
La prueba penal se asemeja a la prueba cientifica; la prueba civil se parece a la

prueba matematica: una operacion destinada a demostrar la verdad de otra operacion.
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Para el autor citado, el problema de la prueba consiste en saber qué es la prueba; qué
se prueba; quién prueba; como se prueba, qué valor tiene la prueba producida y, en
enseguida precisa: el primero de los temas, plantea el problema del concepto de la
prueba; el segundo, el objeto de la prueba; el tercero, la carga de la prueba; el cuarto,
el procedimiento probatorio; el tltimo la valoracion de la prueba.

2.2.1.5.3. Diferencia entre prueba y medio probatorio. Como bien lo expresa
Rocco se puede diferenciar la prueba del medio de prueba. En sentido estricto son
pruebas judiciales las razones o motivos que sirven para llevarle al Juez la certeza de
los hechos, en tanto que, por medio de prueba, deben considerarse los elementos o
instrumentos utilizados por las partes y el Juez que suministren esas razones o
motivos.

Por lo tanto, probar en el proceso, no es mas que una actividad de parte
consistente en llevar al proceso, por los medios y procedimientos aceptados por la
Ley, las razones que convenzan al Juzgador de la certeza o veracidad de los hechos
cuestionados.

En cuanto a esa diferencia entre prueba y medios, diferencia muy sutil,
Antonio Dellepiani (Nueva Teoria General de la Prueba) tom6 como la primera, la
accion de probar, de hacer la prueba (para nosotros esto en sentido procesal) como
cuando se dice que al actor incumbe la carga de la prueba de los hechos por el
afirmados actor probatactionem; con lo cual se preceptua que es él quien debe
suministrar los elementos de juicio o producir los medios indispensables para
determinar la exactitud de los hechos que alega como base de su accion, sin cuya
demostracion perderia el pleito, en tanto medios de prueba (que se refiere a cada

uno de los instrumentos con que se prueba) son los distintos elementos de juicio,
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producidos por las partes o recogidos por el Juez, a fin de restablecer la existencia
de ciertos hechos.

De acuerdo con nuestra ley adjetiva (Articulo 395 C.P.C.) existen dos
sistemas de medios de pruebas: el que rige a los medios previstos expresamente
en las leyes, que se refiere a los medios probatorios legales o tipicos; y aquel que
permite la utilizacion de cualesquiera otros medios no prohibidos por la ley, que
consagra la llamada prueba libre o atipica.

La regla general es que cualquier medio probatorio es validoy
conducente al hacimiento de la prueba, salvo que esté expresamente prohibido por la
ley. Como la ley no puede regularlos a todos, por su diversidad o porque se
invencion y practica es posterior a la legislacion, deben aplicarse siguiendo la
analogia que tengan con los medios probatorios tipicos, previstos en el Cédigo Civil
y regulados en su modo y oportunidad por el Cddigo de Procedimiento Civil. La
falta de aplicacion por analogia de estas reglas da lugar a la irregularidad de la
prueba atipica y a su consiguiente ineficacia procesal; siendo incluso denunciable en
casacion (Art. 320, segundo pérrafo del C.P.C.

Si tenemos en cuenta que la prueba puede ser concebida estrictamente como
las razones que conducen al juez a adquirir certeza sobre los hechos propuestos,
en cambio los medios de prueba, son los instrumentos que emplean las partes u
ordena el magistrado de los que se derivan o generan tales razones. Asi, en la prueba
documental la prueba o fuente es -documentol y el medio consiste en la actividad
por la cual aquél es incorporado al proceso; o tratdndose de la prueba testimonial, el
testigo y su conocimiento constituyen la fuente de prueba, y la declaracion judicial

de aquél viene a ser el medio probatorio.
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Ahora bien, un sector importante del procesalismo contemporaneo ha
distinguido entre fuentes de prueba y medios de prueba, para analizar en forma
completa esta cara de la prueba judicial. Grosso modo, se postula la necesidad de
seccionar esta dimension en dos rubros, ubicando uno en un plano extrajudicial
(fuentes) y otro en el terreno del Proceso (medios). Este planteamiento ha tomado
una terminologia que en su dia utilizé Bentham, y sobre todo las explicaciones que
dio Carnelutti

Si tenemos en cuenta que la prueba puede ser concebida estrictamente como
las razones que conducen al juez a adquirir certeza sobre los hechos propuestos, en
cambio los medios de prueba, son los instrumentos que emplean las partes u ordena
el magistrado de los que se derivan o generan tales razones.

Asi, en la prueba documental la prueba o fuente es -documento y el medio
consiste en la actividad por la cual aquél es incorporado al proceso; o tratdndose de
la prueba testimonial, el testigo y su conocimiento constituyen la fuente de prueba,
y la declaracion judicial de aquél viene a ser el medio probatorio.

Ahora bien, un sector importante del procesalismo contemporaneo ha distinguido
entre fuentes de prueba y medios de prueba, para analizar en forma completa esta
cara de la prueba judicial. Grosso modo, se postula la necesidad de seccionar esta
dimensién en dos rubros, ubicando uno en un plano extrajudicial (fuentes) y otro
en el terreno del proceso (medios). Este planteamiento ha tomado una terminologia
que en su dia utilizé Bentham, y sobre todo las explicaciones que dio Carnelutti

En opinion de Hinostroza (1998):
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La prueba puede ser concebida estrictamente como las razones que conducen al Juez
a adquirir certeza sobre los hechos. Esta caracteristica destaca en el ambito del
proceso.

Los medios probatorios, en cambio, son los instrumentos que emplean las
partes u ordena el magistrado de los que se derivan o generan tales razones. Por
ejemplo: Puede darse el caso de un medio probatorio que no represente prueba
alguna al no poder obtenerse de él ninguna razon que produzca el convencimiento
del Juez.

Por su parte, Rocco citado por Hinostroza (1998), en relacion a los medios de
prueba afirma que son: (...) medios suministrados por las partes a los 6rganos de
control (6rganos jurisdiccionales) de la verdad y existencia de los hechos juridicos
controvertidos, a fin de formar conviccién de dichos 6rganos sobre la verdad o
inexistencia de ellos.

En el &mbito normativo:

En relacién a los medios de prueba o medios probatorios, si bien la
legislacion procesal civil no lo define, pero el contenido mas cercano es la norma
prevista en el articulo 188° del Cédigo Procesal Civil que establece: -Los medios
probatorios tienen por finalidad acreditar los hechos expuestos por las partes,
producir certeza en el Juez respecto de los puntos controvertidos y fundamentar sus
decisionesl (Cajas, 2011, p. 622).

De lo expuesto se puede afirmar que un medio probatorio o0 medio de prueba,
se convertird en prueba, si causa certeza y conviccion en el juzgador. Que en
palabras de Hinostroza (1998) los medios de prueba son los elementos materiales de

la prueba.
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2.2.1.5.4. Concepto de prueba para el Juez. Segin Rodriguez (1995) al
Juez no le interesan los medios probatorios como objetos; sino la conclusion
a que pueda llegar con la actuacion de ellos: si cumplieron o no con su objetivo; en
su opinion, los medios probatorios deben estar en relacion directa con la pretension
y con el titular del objeto o hecho controvertido.

En el proceso los justiciables estan interesados en demostrar la verdad de sus
afirmaciones; sin embargo, este interés particular, hasta de conveniencia se podria
decir, no lo tiene el Juez.

Para el Juez, la prueba es la comprobacidon de la verdad de los hechos
controvertidos, ya sea que su interés sea encontrar la verdad de los hechos
controvertidos, o la verdad para optar por una decision acertada en la sentencia.

El objetivo de la prueba, en la esfera juridica, es convencer al juzgador sobre
la existencia o verdad del hecho que constituye el objeto de derecho en la
controversia. Mientras que al Juez le interesa en cuanto resultado, porque en cuanto
a proceso probatorio debe atenerse a lo dispuesto por la ley procesal; a las partes le
importa en la medida que responda a sus intereses y a la necesidad de probar.

2.2.1.5.5. El objeto de la prueba. De lo que se trata objeto de la prueba, segun
expresion de Couture, es de buscar una respuesta para la pregunta: ¢ Qué se prueba?
¢ Qué cosas deben ser probadas?

Aqui el tema adquiere un sentido concreto y no abstracto. No se trata de
determinar en general y en abstracto, qué cosas pueden ser probadas, esto es, aquello
sobre lo que puede recaer una prueba, como cuando se discute si lo no ocurrido
aun, alos procesos animicos internos, pueden ser objeto de prueba; sino de

determinar qué cosas deben ser probadas en un proceso judicial concreto, en el
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cual, ademas del juez que ha de resolver la controversia y a quien van
dirigidas las pruebas, concurren él las partes, interesadas en llevar a la conviccion
del juez la verdad o falsedad de los hechos alegados.

La prueba es un acto de parte, ella tiene como destinatario al juez, el cual la
recibe y valora o aprecia en la etapa de decision de la causa; y también al momento
de decidir la causa, el Juez se enfrenta a dos tipos de cuestiones; la quaes