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RESUMEN

La investigacion tuvo como problema: ;Cudl es la calidad de las sentencias de primera
y segunda instancia sobre robo agravado, segun los pardmetros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 01266-2013-8-2501-
JP-FC-02, del Distrito Judicial del Santa — Chimbote 20217?; el objetivo fue determinar
la calidad de las sentencias en estudio. Es de tipo, cuantitativo cualitativo, nivel
exploratorio descriptivo, y disefio no experimental, retrospectivo y transversal. La
unidad de analisis fue un expediente judicial, seleccionado mediante muestreo por
conveniencia; para recolectar los datos se utilizaron las técnicas de la observacion y el
analisis de contenido, y como instrumento una lista de cotejo validada mediante juicio
de expertos. Los resultados revelaron que la calidad de la parte expositiva,
considerativa y resolutiva, pertenecientes a: la sentencia de primera instancia fue de
rango: muy alta, mediana y muy alta; y de la sentencia de segunda instancia: muy alta,
mediana y muy alta. Se concluyo, que la calidad de las sentencias de primera y de

segunda instancia, fueron de rango alta y alta, respectivamente

Palabras clave: robo agravado; calidad, sentencia y motivacion.
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ABSTRACT

The problem of the investigation was: What is the quality of the first and second
instance judgments on aggravated robbery, according to the pertinent normative,
doctrinal and jurisprudential parameters, in file N °© 01266-2013-8-2501-JR-PE-02;
Second court of preparatory investigation, Judicial District of Santa, Peru 2021?. The
objective was to determine the quality of the sentences under study. It is of type,
qualitative quantitative, descriptive exploratory level, and non-experimental,
retrospective and transversal design. The unit of analysis was a judicial file, selected
through convenience sampling; Observation and content analysis techniques were
used to collect the data, and a checklist validated through expert judgment was used as
an instrument. The results revealed that the quality of the expository, considering and
decisive part, pertaining to: the first instance sentence was of rank: very high, medium
and very high; and of the second instance sentence: very high, medium and very high.
It was concluded that the quality of the first and second instance sentences were high

and high, respectively.

Keywords: aggravated robbery; quality, judgment and motivation.
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L. INTRODUCCION

El presente trabajo de investigacion, estd referida al analisis de la calidad de las
sentencias de primera y segunda instancia, existente en el expediente N° 01266-2013-
8-2501-JR-PE-02; que contiene un proceso penal donde el asunto judicializado fue el

delito por robo agravado.

De acuerdo a los propositos de la investigacion, se pretende demostrar la calificacion
de las sentencias judiciales en el proceso en estudio, siguiendo los pardmetros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales de la investigacion; y con ello esclarecer
la calidad argumentativa que el juez redacta en las resoluciones para su correcta

calificacion.

También, se ha considerado a la Administracion de justicia en el Perd como linea de
investigacion que es promovida por la Universidad Uladech Catdlica., y que ha de

verse a nivel nacional, internacional y local.

Por otro lado, la falta de acceso a la justicia refleja un déficit importante para el
cumplimiento de derechos de las partes ante un proceso judicial ya que, se han visto

vulnerados en el sistema judicial peruano.

La estructura de este trabajo de investigacion estara conforme al esquema del anexo 4,
reglamento de investigacion version N°015 de la Uladech catolica por lo tanto,
tendrén: titulo, equipo de trabajo, agradecimiento y/o dedicatoria, contenido,
introduccién, , marco teodrico y conceptual, hipétesis, metodologia, referencias y

anexos.



Hoy en dia existen instituciones encargadas de proteger y resolver los aspectos
conflictivos de los particulares, utilizando mecanismos para el cumplimiento de sus
derechos. En este caso, el mecanismo llamado proceso; es decir, el proceso judicial
cuyo interés es de suma importancia para todos aquellos que estan atravesando por un
conflicto judicial. Este proceso es catalogado como un conjunto de actos procesales
sistematizados por los jueces y partes con el propésito de resolver un conflicto o una

incertidumbre.

El poder judicial tiene la funcién de administrar justicia, salvaguardarla y hacerla
efectiva en los procesos judiciales; en este caso, el compromiso ético del juez quien
dicta resuelve el proceso judicial mediante sentencia. Es asi, donde llegamos al punto
central sobre la importante de analizar los enfoques sobre la problematica en la

Administracion de justicia.

Para su estudio se tomo un periodo razonable en el cual se hizo una revision a la
realidad judicial no solo en la localidad sino también a nivel nacional e internacional,
tales como:

En Chile, como ya se ha sefialado, ha dado respuestas a una serie de desafios
especificos que el adecuado funcionamiento del sistema econdémico demanda de la
Administracion de Justicia, algunas de las cuales tienen relacion con el establecimiento
de varios tribunales especiales, ya mencionados, para dar soluciones prontas e idoneas,
entre otras, a cuestiones relativas a la probidad y transparencia de la Administracion
del Estado, a conflictos aduaneros o tributarios, y a discusiones sobre la pertinencia
ambiental de los proyectos empresariales. En el caso especifico del Poder Judicial es

posible advertir hoy el impacto econémico de ciertas decisiones de la Justicia,



vinculadas con las reformas judiciales globales, en especial la penal y la laboral. Asi,
a modo de ejemplo, en la primera se han desarrollado importantes procesos publicos,
de naturaleza oral, en contra de autores de delitos que afectan el orden publico
econdmico, ya se trate de ilicitos funcionarios o, en general, de figuras que han tenido
relacion con actos de corrupcion, un gran freno para el desarrollo econémico, politico
y social. En la segunda, se ha perfeccionado la proteccion oportuna de las garantias de
los trabajadores, a través de la tutela laboral, la cual actualmente la Corte Suprema
estima aplicable incluso a los funcionarios publicos. Dichos derroteros reflejan que
una sociedad justa y considerada de los derechos fundamentales aspira a que los
negocios no utilicen vias contrarias al derecho, las cuales, finalmente, corrompen los
basamentos sociales. Sin perjuicio de ello, los caminos de la Administracion de Justicia
deben ser respetuosos de los derechos y garantias tanto de las personas naturales como
de las empresas, para asi no impactar negativamente la legitima iniciativa y posterior
materializacion de los negocios. EI Poder Judicial, cabe agregar, ha procurado
incorporar, en algunos ambitos, una racionalidad econémica en la toma de sus
decisiones jurisdiccionales con la inclusion de instrumentos auxiliares especificos,
como acontece con el establecimiento de los baremos jurisprudenciales para facilitar
la fijacién de las indemnizaciones por concepto de dafio moral derivado de muertes o

de lesiones. (Onfray, 2018, pp. 214-215)

Considerando la administraciéon de justicia un tema crucial para diversas partes del
Peru: El acceso a la justicia se ve cada vez mas involucrada en casos penales a raiz de
la sentencia del Juzgado Penal de la Corte Superior de Justicia de Ayacucho que
absuelve a Adriano Pozo, agresor de Arlette Contreras, de los delitos de violacion

sexual y feminicidio en grado de tentativa; la ciudadania ha vuelto a cuestionar a la



justicia peruana. Es asi que existe una percepcion de impunidad ante los casos de
violencia hacia la mujer que ha sido manifestada en distintas acciones ciudadanas que
tienen como Unica finalidad exigir justicia para aquellas mujeres que han sido victimas
de violencia. Existen diversos obstaculos para el acceso a la justicia de las mujeres
victimas de violencia, entre ellos se encuentran los estereotipos de género, que,
expuestos en sentencias vergonzosas, crean un imaginario colectivo negativo para las
mujeres, pues se replican en todos los niveles de la vida social, incluido el ambito de
la administracion de justicia. La Corte IDH ha desarrollado ampliamente
jurisprudencia sobre los estereotipos de género como obstaculo para la administracion
de justicia, los define como “Una pre-concepcion de atributos o caracteristicas
poseidas o papeles que son o deberian ser ejecutados por hombres y mujeres

respectivamente. (Albildo, 2018, parraf. 1-3)

A nivel regional, Ancash no ha sido la excepcion de la falta de justicia ni mucho menos
en la localidad:

En Chimbote, entre el 2018 y lo que va del 2019, un total de 269 funcionarios publicos
son procesados por delitos de corrupcion, en causas judiciales que se ventilan en las
salas de la Corte Superior de Justicia del Santa. La mayoria de estos casos tienen como
investigados e imputados a servidores de municipalidades provinciales o distritales.
No solo funcionarios han sido vinculados a actos de corrupcion en la administracion
publicas, exalcaldes provinciales y distritales, asi como exgobernadores regionales
también son sometidos a investigaciones (en etapa preparatoria) o afrontan juicios,
acusados de defraudar al Estado. Dentro de la lista se encuentra el exgobernador
regional de Ancash, César Alvarez Aguilar, asi como su sucesor en el cargo, Waldo

Rios Salcedo. También tiene procesos pendientes los exalcaldes del Santa, Luis



Arroyo Rojas, Victoria Espinoza Garcia y Julio Cortez Rojas (estos dos ultimos se
encuentran profugos de la justicia). Otra exautoridad municipal que afronta procesos
por corrupcion es el exalcalde de Nuevo Chimbote, Francisco Gasco Barreto. (...). Las
estadisticas de la Fiscalia indican que el afio pasado se lograron 20 sentencias
favorables, es decir el Poder Judicial condend a los funcionarios publicos que fueron
acusados de delitos de corrupcidn. El reporte del Ministerio Pablico coincide con el de
la Corte del Santa, en que son los gobiernos locales los que tienen mas denuncias por
hechos de corrupcion, pero, ademas, precisan que los delitos que mas se investigan son

los de colusion y peculado. (Horna, 2019, parraf. 1-8)

Ante esta situacion, nos plateamos la siguiente interrogante: ;Cual es la calidad de
las sentencias de primera y de segunda instancia sobre robo agravado, segin los
parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente

N° 01266-2013-8-2501-JR-PE-02. Distrito Judicial del Santa — Chimbote. 2021?

Para se plantearon los siguientes Objetivos:

Objetivo General: Determinar la calidad de las sentencias de primera y de segunda
instancia sobre robo agravado, segin los pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 01266-2013-8-2501-JR-PE-02.
Distrito Judicial del Santa — Chimbote. 2021.

Objetivo especificos:

1. Determinar la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia,

con énfasis en la introduccion y la postura de las partes.



2. Determinar la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia,
con énfasis en la motivacién de los hechos, la motivacion del derecho, la penay la
reparacion civil.

3. Determinar la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia,
con énfasis en la aplicacion del principio de correlacion y la descripcion de la
decision.

4. Determinar la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia,
con enfasis en la introduccion y la postura de las partes.

5. Determinar la calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia,
con enfasis en la motivacion de los hechos, la motivacion del derecho, la penay la
reparacion civil.

6. Determinar la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia,
con énfasis en la aplicacion del principio de correlacion y la descripcién de la

decision.

La presente investigacion permitira analizar, identificar y demostrar como se imparte
justicia a través de los 6rganos jurisdiccionales, estudiados en el enfoque internacional,
nacional y local. La responsabilidad de los 6rganos jurisdiccionales, es muy

importante para una correcta administracion de justicia.

Esta investigacion no solo se justifica, para obtener el titulo profesional sino también
porque, contribuira en el mejoramiento de la competencia de los jueces al emitir su

fallo en las sentencias de primera y segunda instancia.

Finalmente, este estudio servira para que otros investigadores evidencien la aplicacion

del derecho en las sentencias en esta investigacion.



1L REVISION DE LA LITERATURA

2.1.Antecedentes

2.1.1. Estudios en linea

En Chimbote, en el trabajo investigado de Loaysa (2019), titulado: Calidad de
sentencias de primera y segunda instancia sobre robo agravado, en el expediente N°
00436-2011-0-2501-SP-PE-01, del distrito judicial del Santa — Chimbote. 2019,
determina los siguientes resultados: revela que la calidad de la sentencia de primera
instancia sobre robo agravado, segin los parametros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, fue de rango muy alta. Se derivo de la calidad de la parte
expositiva, considerativa y resolutiva que fueron de rango: muy alta, muy alta y alta,
respectivamente; y la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre robo agravado,
segun los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, fue de
rango muy alta. Se derivo, de la calidad de la parte expositiva, considerativa y
resolutiva que fueron de rango: muy alta, muy alta y alta, respectivamente. (pp. 112-

115)

En Casma, en el trabajo investigado por Ramirez (2018), titulado: Calidad de
primera y segunda instancia sobre robo agravado, en el expediente N° 00312-2012-
27-2501-SP-PE-01, del distrito judicial del Santa, Casma. 2018. Los resultados
revelaron que: la calidad de la sentencia de primera instancia sobre el proceso en
estudio, de acuerdo a los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales,
fueron de rango: alta, muy alta y muy alta; por otro lado, la calidad de las sentencias

de segunda instancia fue de rango: mediana, muy alta y muy alta.

En Lima, en el trabajo investigado por Astudillo (2019), titulado: Calidad de

sentencias de primera y segunda instancia sobre delito contra el patrimonio - robo



agravado, en el expediente N° 34199-2010-0-1801-JR-PE-32, del distrito judicial de
Lima —Lima, 2019, la calidad de la sentencia de primera instancia sobre Delito Contra
el Patrimonio Robo Agravado, segun los parametros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales, pertinentes; fue de rango Muy alta. Se derivo de la calidad de la
parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron de rango: alta, alta y muy alta,
respectivamente. Dénde, el rango de la calidad de: introduccion, y la postura de las
partes, fueron: alta y mediana; asimismo de: la motivacion de los hechos; la motivacién
del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacion de la reparacion civil, fueron:
muy alta, alta, alta y alta; finalmente la aplicacion del principio de correlacion, y la
descripcion de la decision, fueron: alta y muy alta, respectivamente; y en la sentencia
de segunda instancia se ubica en el rango de muy alta calidad. Lo que se deriva de la
calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva que se ubican en el rango de:
mediana, alta y muy alta calidad, respectivamente. Donde la calidad de la parte
expositiva, proviene de la calidad de: la “introduccion”, y la “postura de las partes”
que se ubican en el rango de: mediana y baja calidad, respectivamente. La calidad de
la parte considerativa, donde se determind la calidad de “la motivacion de los hechos”
“la motivacion de la pena” y “reparacion civil”, se ubican en el rango de: mediana, alta
y alta calidad, respectivamente. De la parte resolutiva, donde “la aplicacion del
principio de correlacion” y la “descripcion de la decision”, se ubican en el rango de:

alta y muy alta calidad, respectivamente. (pp. 204-207)

2.1.2. Estudios libres
Hasta el momento, se han obtenido los siguientes trabajos de investigacion

internacionales:



En el trabajo de Bolafios (2018) titulado: Responsabilidad Penal de los Superiores por
hechos cometidos por los Subordinados en Colombia, 2018: Aplicacion del Derecho
Penal Interno o del Derecho Penal Internacional, indica: La figura de la autoria
mediata se convirtié en postura asumida en la justicia penal colombiana para responder
por los delitos cometidos por estructuras de criminalidad o aparatos organizados de
poder, interpretaciones traidas del derecho penal internacional, especialmente de
decisiones fundamentadas en pronunciamientos proferidos por la Corte Penal
Internacional, pero en mi criterio, se estan asumiendo figuras dogmaticas traidas del
derecho internacional y aplicables a casos y situaciones totalmente distintas y no solo
eso, sino a hechos sucedidos en otra época y contexto, teorias foraneas no compatibles
con el ordenamiento penal interno contraviniendo principios y garantias
fundamentales de nuestro pais. En la actualidad y a partir del afio 2009 se vienen
eligiendo casos indiscriminadamente para interpretarlos por una via jurisprudencial
que contradicen abiertamente los principios de legalidad, de tipicidad y de
responsabilidad personal, al introducir criterios de responsabilidad objetiva como ya
se dijo lineas atras. Una de las conclusiones extraidas del desarrollo de este trabajo es
que en aquellos paises en donde se han aplicado estas teorias (autoria mediata a través
de estructuras o aparatos organizados de poder y la Empresa Criminal Comun o
Conjunta-ECC) ha sido por delitos cuyo tratamiento con relacion a otros es muy
diferente, resultando la aplicacion de estas teorias siempre mas rigurosa, sin embargo
se acude a ellas, con el fin de garantizar “justicia” y han respondido a las necesidades
de los Estados cuyo deber es adoptar medidas para luchar contra su comisién en el
entendido de que tales conductas revisten una naturaleza especial y siempre han tenido

la connotacién de atentar contra la humanidad. Las Cortes y los Tribunales



Internacionales han desarrollado una serie de doctrinas como la Responsabilidad del
Superior o la Empresa Criminal Conjunta, para asegurar que la justicia penal llegue a

militares y altos funcionarios del Estado. (p. 98, 99)

En el trabajo de Berrocal (2018) titulado: La viabilidad de incorporar el
contrainterrogatorio en el sistema Procesal Penal de Costa Rica, 2018, indica: El
sistema procesal penal costarricense ha venido reformandose, pero lamentablemente
en muchos temas se ha quedado rezagado. El espiritu del legislador a la hora de
reformar el codigo era transformar de un sistema mixto a uno acusatorio oral, por eso
es tan importante realizar las reformas necesarias, para que el proceso respete los
principios de la oralidad, los derechos humanos y los derechos de las partes en el juicio
oral y publico. Al realizarle la reforma, obliga a las partes de los procesos,
principalmente, abogados y jueces involucrados por capacitarse e informarse de los
temas. Hay muchas técnicas y formas de realizar el contrainterrogatorio por lo cual las
partes se tendrian que actualizar, para realizarlo de una manera eficiente. Debe quedar
claro el objetivo principal de todo juicio oral, la bdsqueda por medio de las
herramientas que se les dan a las partes, averiguar la verdad real de lo que sucedié. Al
regular el contrainterrogatorio en el Codigo Procesal Penal les da a las diferentes partes
aln mas instrumentos para contradecir la prueba y probarle a un tribunal la inocencia
0 la culpabilidad de la persona acusada. Una vez realizada la reforma, como se
propone, se deben poner en practica y tomar en consideracion ciertos aspectos para las
partes: 1) Explicarles a las partes del proceso, el concepto del contrainterrogatorio, su
finalidad, los objetivos y sefialar los diferentes ejemplos que existen a nivel de derecho
comparado. 2) Capacitacion por parte del Poder Judicial a los diferentes sectores

expuestos al juicio oral y la exposicion de las diferentes técnicas orales para realizar
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el contrainterrogatorio. 3) Desarrollo del tema a nivel jurisprudencial y doctrinario,
para que el pais tenga mas acceso a la informacién sobre el contrainterrogatorio. (p.

114, 115)

Hasta el momento, se han obtenido los siguientes trabajos de investigacion
nacionales:

En Chachapoyas, en el trabajo investigado de Rodriguez (2018), titulado: Funciones
de la reparacion civil por delitos de robo agravado en el Juzgado Penal Colegiado
Supraprovicional de Amazonas; 20110-2016, expone: 1. Existe un 60% de
incumplimiento de la funcién reparadora y un 83% de incumplimiento de la funcion
resarcitoria de la responsabilidad civil establecidas en las sentencias por delitos de
robo agravado. 2. Luego de haber evaluado los datos obtenidos en el estudio de las
sentencias por robo agravado, nos encontramos que sélo 40% de sentenciados han
cumplido con la reparacion civil reparadora. 3. Después de haber evaluado los datos
obtenidos en el estudio de las sentencias por robo agravado, nos encontramos que sélo
17% de sentenciados han cumplido con la reparacion civil resarcitoria. 4. Luego de
haber realizado el estudio, se comprobé que sélo 08 de 55 sentenciados por el delito
de robo agravado han sido exigidos a cumplir con la reparacion civil reparadora. 5.
Después de haber realizado el estudio, se comprobd que sélo 11 de 55 sentenciados
por el delito de robo agravado han sido exigidos a cumplir con la reparacion civil de
resarcitoria. 6. Después de realizado el estudio, se establecio que las modalidades por
robo agravado, en la modalidad de casa habitada entre 18% y el 25% desde el afio 2010
al 2016. 7. Luego de realizado la investigacion, se determind que entre el 2010 y el
2014, una de las agravantes constituia en que el agente actuaba en calidad de integrante

de una organizacion criminal o sino como consecuencia del hecho, se produjo la
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muerte de la victima o la causa de lesiones graves a su integridad fisica 0 mental. 8.
Con el presente estudio no se pudo resolver de qué maneras se establecen la reparacion

civil en las sentencias por delitos de robo agravado. (pp. 43-44)

Hasta el momento, se han obtenido los siguientes trabajos de investigacion local:
En Chimbote, en el trabajo investigado por Tapia (2020), titulado: Calidad de
sentencias de primera y segunda instancia sobre robo agravado, en el expediente N°
01582-2014-54-2501-JR-PE-04, del distrito judicial del Santa — Chimbote, 2020. En
el trabaja investigado, la unidad de analisis fue el expediente judicial mencionado
lineas arriba, seleccionado mediante el procedimiento de muestreo no probabilistico;
para recolectar los datos se utilizaron las técnicas de la observacion y el analisis de
contenido, y como instrumento una lista de cotejo validada mediante juicio de
expertos. Los resultados revelaron que la calidad de la parte expositiva, considerativa
y resolutiva, pertenecientes a la sentencia de primera instancia fue de rango: muy alta,
altay alta; y de la sentencia de segunda instancia fue: muy alta, alta y alta. Se concluyo,
que la calidad de las sentencias de primera y de segunda instancia, fueron de rango alta

y alta, respectivamente.

2.2.Bases tedricas procesales
2.2.1. El proceso penal

2.2.1.1.Concepto

De manera genérica, un proceso lo conforman una serie de etapas o actos con la
finalidad de obtener el objetivo final. En la parte judicial, el proceso esta conformado
por un conjunto de actos procesales en forma sistematizada por un juez y las partes

con el objetivo de resolver un conflicto o incertidumbre.
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El proceso penal, segln lo expuesto por Machicado: “Es el conjunto de actuaciones
que realizan el Tribunal y las partes, reguladas por el Derecho procesal penal,
encaminadas a la realizacion, positiva o negativa, del derecho a penar del Estado”

(2010, p. 3).

2.2.1.2.Caracteristicas
De la conceptualizacion del proceso penal, para Calderon (s.f), se puede extraer en
base a las caracteristicas:

» Las actuaciones del proceso penal son realizadas por los &rganos
jurisdiccionales. - No se puede juzgar ni sancionar directamente al imputado
sin un proceso previo.

» Tiene un caracter instrumental. - Se aplica la parte sustantiva del cdigo penal
para esclarecer el delito.

» Ende naturaleza cognitiva. - El Juez, a través de la actividad probatoria, debera
afirmar y esclarecer en el proceso las evidencias presentadas.

» Se ejecutan los derechos y deberes de los sujetos procesales

» EI proceso sigue su curso. - Las partes no tienen libre disposicion para
renunciar al proceso que se esta ejecutando.

» Investigar el hecho cometido y certificar si es delito.

2.2.1.3.Principios

“Cada principio es valorado para un determinado propdsito, consecuencia de algo o
para la finalidad de algo. Los principios procesales son conceptos juridico-procesales
fundamentales, ideas rectoras y basicas que orientan la actividad procesal” (Calderon,

s.f, p. 37).

13



2.2.1.3.1. El principio acusatorio

Ore (2007) explica: “Este modelo constituye un parametro de racionalidad, de justicia

y de legitimidad de la intervencion punitiva” (p. 3). Por otro lado, Mixan (2003)

expone: “La acusacion validamente formulada y admitida produce eficacia (efecto)

vinculante. Su fundamento es la idea rectora de que sin previa acusacion es imposible

juridicamente el advenimiento del juzgamiento oral, publico y contradictorio” (p. 29).

2.2.1.3.2. El principio de contradiccion

Segun lo expuesto por Robles (2017) expresa: “El imputado podra hacer valer su

derecho de defensa en la medida que pueda contradecir los cargos que se le formulan,

en consecuencia, es necesario que conozca su contenido, pues no podra defenderse

debidamente de algo que ignora” (p. 33).

2.2.1.3.3. El principio de igualdad de armas

Robles (2017) precisa:
Este principio nos presenta un aspecto caracteristico del proceso acusatorio
adversarial, en el cual, las partes que se enfrentan en el juicio oral y las otras
audiencias del proceso deben tener la posibilidad de acceder a las mismas
armas, en el sentido no solamente de aportar pruebas, sino de que puedan
intervenir por igual en los diferentes actos procesales. En otras palabras,
igualdad de armas se refiere a contar con los mismos medios de ataque y de
defensa, tanto en los alegatos, pruebas y medios impugnatorios. (p. 33)

2.2.1.3.4. El principio del derecho de defensa

El derecho a la defensa es inviolable e irrestricticto para la persona a quien se le imputa

un delito pues, esta puede elegir a un abogado de su libre eleccion para ejercer su
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derecho de defensa desde el momento en que es citado o detenido por la autoridad

competente. (Art. 1X del C.P.P)

Robles (2017) precisa:
Esta disposicion es otra notable diferencia con la normatividad del sistema
inquisitivo que contenia el Codigo de Procedimientos Penales. La perspectiva
del derecho de defensa en el sistema acusatorio se caracteriza por garantizar
este derecho, asi como los otros derechos que se encuentran reconocidos en la
Constitucion Politica del Pert y los tratados internacionales de derechos
humanos. (p. 34)

2.2.1.3.5. El principio de la presuncion de inocencia

Robles (2017) expresa:
Este principio se manifiesta en todo el proceso, asi, en la investigacion fiscal
garantiza gue no existan actos limitativos de derechos fundamentales, y para la
aplicacion de la prision provisional, constata la existencia de una debida
motivacion ademas de todos los requisitos de ley. (p. 34)

2.2.1.3.6. El principio de publicidad del juicio

De acuerdo a lo expuesto por Cubas (s.f.) expresa: “Toda persona tiene derecho a un

juicio previo, oral, publico y contradictorio...”. (p. 160)

Es uno de los pilares del sistema acusatorio-garantista, por medio de este principio la

sociedad puede estar al tanto de la forma en que se administra justicia (Robles, 2012,

parr. 4).

2.2.1.3.7. El principio de oralidad

“Es el principio por excelencia, sin ¢l no habria juicio y le corresponde al juez la

valoracion de cada testimonio, pericia o alegato presentado”. Pues, el juez tiene la
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responsabilidad de analizar y valorar cada prueba presentada por las partes (Robles,

2012, pérr. 3).

2.2.1.3.8. El principio de inmediacion

Ademas de la interrelacidn que existe entre los principios de inmediacion y de oralidad,

el primero es una condicion para que el segundo se pueda presentar. Cubas (s.f.)

precisa:
(...) la inmediacién es el acercamiento que tiene el juzgador con todos los
elementos que sean Utiles para emitir sentencia. Rige en dos planos: i) En la
relacion entre quienes participan en el proceso y el tribunal, lo que exige la
presencia fisica de estas personas. La vinculacion entre los acusados y la Sala
Penal que juzga, es una inmediatez que se hace efectiva a través de la Oralidad.
El Principio de Inmediacion impide junto al principio contradictorio, que una
persona pueda ser juzgada en ausencia ii) En la recepcion de la prueba, para
que el juzgador se forme una clara idea de los hechos y para que sea posible la
defensa se requiere que la prueba sea practicada en el juicio. La inmediacion
da lugar a una relacion interpersonal directa, frente a frente, cara a cara, de
todos entre si: acusado y juzgador, acusado y acusador, acusado y defensores,
entre éstos con el juzgador y acusador, el agraviado y el tercero civil. El
juzgador conoce directamente la personalidad, las actitudes, las reacciones del
acusado, asi como del agraviado, del tercero civil, del testigo o perito. En
consecuencia, la inmediacion es una necesidad porque es una de las
condiciones materiales imprescindibles para la formacion y consolidacion del

criterio de conciencia con el que sera expedido el fallo. (parr. 10)
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2.2.1.3.9. El principio de identidad persona

Este principio sefiala que tanto el acusado como los integrantes de la Sala Penal deben
hacer acto de presencia durante el juzgamiento, concurriendo personalmente a la
audiencia desde el inicio hasta el final. No se podria cambiar de integrantes ya que
desconocerian sobre la parte ya cuestionada y sus conclusiones serian incompletas.
(Cubas, s.f.)

2.2.1.3.10. El principio de concentracion

Principio que, en aras de la agilidad en la tramitacion de los procesos, persigue
aglutinar en una sola sesion o audiencia la mayor cantidad posible de actos procesales

(Real Academia esparfiola, 2019).

El principio de concentracion esta referido a que en el juicio oral solo sea materia
juzgable los delitos o delito que es materia de acusacion fiscal, que las pruebas
admitidas sean idoneas con relacion al debate y a la sentencia que se emite, y lograr
que, dentro de la audiencia, el Tribunal no se distraiga en su accionar para ejercer o

emitir su veredicto sobre el caso que se presenta. (Cubas, s.f)

2.2.1.4.Los sujetos del proceso

En cualquier tipo de proceso son participes los sujetos del proceso que evidenciaran
los actos sucedidos en el delito calificado.

a. El Ministerio publico

El ministerio pablico es representado por un Fiscal o una Fiscal quien actla como un
mecanismo o punto de unidn entre la actuacion policial y judicial. (Duce 2005)

b. La Policia Nacional

Respecto a la Policia Nacional segin Gamero (s.f.) expresa:
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El tema del desempefio de la funcién policial constituye, o se presenta, como
un problema paralelo al proceso de reforma, que se evidencia por su impacto y
por las dificultades que genera. La policia cumple un papel fundamental en el
proceso penal y especificamente en la investigacion del delito. Por ello, toda
reforma procesal penal debe tener en cuenta la extension e intensidad de las
facultades otorgadas a esta institucion. (p. 1)

c. Elimputado

Fermin (s.f) sostiene:
Se puede ser imputado, desde la perspectiva procesal, sin poder ser considerado
aun como autor o participe culpable, en el marco punitivo, sin embargo, todo
presunto autor, infractor o participe culpable necesariamente se debe
considerar también como imputado. (p. 26)

d. El abogado defensor

“El abogado defensor se convierte- en el nuevo modelo en parte imprescindible dentro

del nuevo esquema de justicia penal. Efectivamente, resultaria imposible un juicio oral

sin la presencia de un abogado” (Ore y Ramos, s.f., p. 166).

e. ElJuez

El juez es una persona que evoca autoridad e imparcialidad ante los alegatos que

exponen las partes y a quien tienen que convencer, basandose en sus argumentos

expuestos. (Ore y Ramos, s.f)

f. Lavictima

Fermin (s.f) sostiene:
En sentido lato debemos asumir como victima a la persona o entidad que

experimenta el perjuicio que origina el hecho punible cometido por otro. De
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algn modo es el germen sobre el que surge el proceso penal. Es a quien el
Estado debi6 proteger para impedir que en su contra se consumara el atentado
al derecho penalmente tutelado. (p. 6)

g. Tercero civil

Fermin (s.f) sostiene:
La ultima de las expresiones que puede adoptar la victima en el sistema
procesal penal vigente es ésta. De una manera sorprendente el Cédigo le dedica
mas articulos al actor civil, siete en total, que a la regulacion de la victima y
del querellante. Esto pone de manifiesto la relevancia que el legislador le

concede a este sujeto procesal, otrora calificado como parte civil constituida.

(p. 52)

2.2.2. El proceso penal comdn

2.2.2.1.Concepto

Se encuentra estipula en el NCPP y organizado en tres etapas importantes la
investigacion preparatoria, la etapa intermedia y el juzgamiento. Comenzando por la
denuncia hasta la sentencia condenatoria sobre el delito estipulado en el cddigo penal.
Este proceso es el mas comun. Es como un disefio genérico de todo el proceso penal,

pues es el principal y el mas importante.

2.2.2.2.Etapas

Existen tres etapas en el proceso penal comun y son la fase de Investigacion

preparatoria, La fase intermedia y la fase del juzgamiento. Para Ore y Ramos (s.f), son:
1. Laetapa preparatoria esta a cargo del fiscal. Es donde se actdan las diligencias

preliminares y asi llegar a determinar una formalizacion de la investigacion.
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2. En la etapa intermedia se presentan los actos formalizados como la acusacion
0 sobreseimiento, posteriormente a una audiencia y emitir un auto de
enjuiciamiento.

3. Por dltimo, en la etapa del juzgamiento comprende al juicio oral y publico, en
donde se practican las pruebas admitidas, se producen los alegatos finales y se

dicta el fallo luego de la deliberacion.

2.2.2.3.Plazos

a. Enlainvestigacion preparatoria

En el Nuevo Cddigo Procesal Penal (2004) prescribe:
Art. 342.- Plazo

1. El plazo de la Investigacion Preparatoria es de ciento veinte dias naturales.
Solo por causas justificadas, dictando la Disposicion correspondiente, el
Fiscal podra prorrogarla por Unica vez hasta por un maximo de sesenta dias
naturales.

2. Tratandose de investigaciones complejas, el plazo de la Investigacion
Preparatoria es de ocho meses. Para el caso de investigacion de delitos
perpetrados por imputados integrantes de organizaciones criminales,
personas vinculadas a ella o que acttan por encargo de la misma, el plazo
de la investigacion preparatoria es de treinta y seis meses. La prérroga por

igual plazo debe concederla el Juez de la Investigacion Preparatoria (...).
(p. 43)

En Art. 343 del Nuevo Codigo Procesal Penal (2004) prescribe gque el plazo sera de
120 dias naturales hasta un maximo de 60 dias prorrogables por el fiscal. Para las

investigaciones complejas el plazo es de 8 meses.
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b. En latapa intermedia

En esta etapa, en el Art. 344 del Nuevo Cddigo Procesal Penal (2004) prescribe que el
Fiscal dara su decision final para formalizar la acusacion dentro de 15 dias o requerir
sobreseimiento. Para los casos complejos y criminalidad organizada el plazo sera hasta

30 dias.

En el Art. 351 del Nuevo Codigo Procesal Penal (2004) prescribe que el plazo para la
audiencia preliminar sera sefialado por el juez de la investigacion preparatoria,
sefialando el dia y hora para su realizacion, dentro de un plazo no menor de 5 ni mayor

de 20 dias.

En el Nuevo Cddigo Procesal Penal (2004) prescribe:
Art. 355.- Auto de citacion a juicio

1. Recibidas las actuaciones por el Juzgado Penal competente, éste dictara el
auto de citacidn a juicio con indicacion de la sede del juzgamiento y de la
fecha de la realizacion del juicio oral, salvo que todos los acusados fueran
ausentes. La fecha sera la mas proxima posible, con un intervalo no menor
de diez (10) dias.

2. El Juzgado Penal ordenard el emplazamiento de todos los que deben
concurrir al juicio. En la resolucion se identificard a quien se tendra como
defensor del acusado y se dispondra todo lo necesario para el inicio regular
del juicio.

3. Los testigos y peritos seran citados directamente para la sesion que le
corresponda intervenir.

4. El emplazamiento al acusado se hara bajo apercibimiento de declararlo reo

contumaz en caso de inconcurrencia injustificada.
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5. Sera obligacion del Ministerio Publico y de los demas sujetos procesales
coadyuvar en la localizacién y comparecencia de los testigos o peritos que
hayan propuesto.

6. La audiencia de instalacion de juicio es inaplazable, rige el numeral 1 del

articulo 85. (p. 554)

c. El juzgamiento

En esta etapa, en el Art. 360 numeral 3, del Nuevo Codigo Procesal Penal (2004)
prescribe que la suspension del juicio oral no excederd ocho dias habiles. Una vez
resuelto el impedimento que se efectud en la audiencia, previa citacion se continuara

al medio dia del dia siguiente.

En el Art. 392 del Nuevo Codigo Procesal Penal (2004) prescribe que, respecto a la
deliberacion, no podra exceder mas de dos dias ni suspenderse por algin caso o

enfermedad de los jueces.

En el Art. 396 del Nuevo Cédigo Procesal Penal (2004) prescribe que se hara lectura
de la sentencia en el plazo méximo de los ocho dias posteriores al pronunciamiento de

la parte expositiva, que el juez dicto de manera sintética.

2.2.3. Las pruebas actuadas en el proceso en estudio

2.2.3.1.Concepto de prueba

Las pruebas son medios probatorios que se presentan como evidencias ante el juez en
la acusacion del Fiscal. Estas acreditan la veracidad de los hechos expuestos y asi

acreditar al delito cometido.
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La prueba no solo justifica las declaraciones hechas por las partes, sino también
aportan a la reconstruir los hechos suscitados al momento de cometerse el crimen. Por
otro lado, nos aporta en el estudio del individuo, a quien s ele imputa el delito, su
comportamiento, personalidad y otras caracteristicas que lo conllevaron a cometer el

crimen (Flores, 2016).

2.2.3.2.La confesion
Flores (2016) afirme: “Constituye un acto procesal, por el cual el imputado admite
voluntariamente ante el Organo Jurisdiccional competente, ser autor o participe del

delito materia del proceso” (p. 449).

2.2.3.3.El testimonio

Esta prueba constituye una de las formas para el aporte de la reconstruccion de los
hechos, a fin de certificar el delito y determinar la responsabilidad penal (Flores, 2016).
Es un derecho que tienen las partes para ofrecerlos ante el juzgador y asi dar fe de que
sus argumentos facticos son correctos. Asi, si no se presentan estas pruebas en la fecha
oportuna no se podra amparar este derecho. En ella, se pueden ofreces testigos el cual

brindan su testimonio para verificar y demostrar la veracidad de los argumentos.

2.2.3.4.La pericia
La pericia es un medio probatorio en el cual el perito, experto en la materia, ofrece su
testimonio al juez y que mediante un informe presenta la veracidad de los hechos

expuestos al mismo.

En el Art. 173 del Nuevo Codigo Procesal Penal (2004) prescribe que el juez nombrar

a un perito o peritos, quien se encargara de asumir la investigacion de naturaleza
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psicoldgica, grafo técnico, etc. En el inciso 2 del art. 173, sefiala que la labor del perito

estard encomendada a los érganos de prueba.

2.2.3.5.El careo
El careo es un medio probatorio que consiste en encarar entre personas que han

presentado testimonios sobre los hechos que se han suscitado en el proceso.

En el Art. 183 del Nuevo Codigo Procesal Penal (2004) sefiala que el juez cuestionara
a los sometidos al careo, sobre sus declaraciones hechas, brindandoles oportunidad de
agregar, modificar o quitar en su declaracion. Acto seguido, el Fiscal y los sujetos
procesales, encargados del interrogatorio, podran hacer uso del interrogatorio siendo

sometidos a un careo especialmente sobre los puntos materia de contradiccion.

2.2.3.6.Prueba documental
La prueba documental es toda muestra efectuado por diferentes medios como podria

ser por escrito, hablado, etc. Esta antecede y es independiente.

2.2.4. Lasentencia
2.2.4.1.Concepto
La sentencia es la resolucion final del proceso penal que ejecuta la penalidad y la

responsabilidad civil del culpable. Es la “declaracion del juicio y resolucion del juez”

(Osorio, 2010, p. 912).

La sentencia es presentada en la Gltima etapa del proceso penal coman que es la etapa
del Juicio Oral que “consiste en una audiencia oral, publica y contradictoria, donde se

debaten los fundamentos de la acusacion fiscal, a fin de determinar si se declara
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fundada la pretension punitiva del Estado o si se absuelve al acusado” (Burgos, s.f., p.

2)

Burgos (s.f), expresa:

Concluido los alegatos de defensa y acusatorios, la audiencia se suspende para
que se discuta la sentencia. Este paso no es obligatorio, pues la Sala puede
dictar la sentencia sin suspender la audiencia. La sentencia es el acto procesal
que contiene la decision judicial sobre los hechos debatidos en el juicio. Si el
debate probatorio del juicio ha generado conviccidn (certeza) que la acusacién
tiene fundamento, la sentencia serd condenatoria. Por el contrario, si no la tiene
por que existe una duda razonable, o se ha acreditado la inocencia del acusado,
se dictard una sentencia absolutoria. La sentencia en su forma, tiene la
estructura de un silogismo: Premisa mayor (Ley aplicable), Premisa menor
(hechos probados); Conclusion (subsuncién). Tiene también sus fundamentos

facticos y sus fundamentos juridicos. (p.2)

En la etapa del juicio oral, referente a la lectura de la sentencia Burgos (s.f) contempla

que:

Es la fase culminante de la etapa del juicio oral, y es el acto por el cual se pone
fin a la instancia. Una vez leida la sentencia, si es condenatoria, se consultara
al acusado si esta conforme o ejerce su derecho a la impugnacion, luego a los
demés sujetos procesales. Si es absolutoria, se consulta al MP y luego a los

demaés sujetos procesales (p. 2).
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2.2.4.2.Sentencia absolutoria
Es una sentencia absolutoria, “por no probarse los hechos en que una parte apoya su
pretensién o por no contar con fundamentos juridicos, la que desestima la peticion del

actor o no hace lugar a la acusacion formulada” (Osorio, 2010, p. 912).

Art. 398.- Sentencia absolutoria

1. La motivacion de la sentencia absolutoria destacara especialmente la
existencia 0 no del hecho imputado, las razones por las cuales el hecho no
constituye delito, asi como, de ser el caso, la declaracion de que el acusado no
ha intervenido en su perpetracion, que los medios probatorios no son
suficientes para establecer su culpabilidad, que subsiste una duda sobre la
misma, o que esta probada una causal que lo exime de responsabilidad penal.
2. La sentencia absolutoria ordenara la libertad del acusado, la cesacion de las
medidas de coercion, la restitucion de los objetos afectados al proceso que no
estén sujetos a comiso, las inscripciones necesarias, la anulacion de los
antecedentes policiales y judiciales que genero el caso, y fijara las costas.

3. La libertad del imputado y el alzamiento de las deméas medidas de coercion
procesal se dispondran aun cuando la sentencia absolutoria no esté firme. De
igual modo, se suspenderan inmediatamente las érdenes de captura impartidas

en su contra.

2.2.4.3.Sentencia condenatoria

Es una sentencia condenatoria, “la que en todo o en parte las pretensiones del actor,
manifestadas en la demanda, o las del acusador, expuestas en la querella, lo cual se
traduce, respectivamente, en una prestacion en el orden civil o en una pena en la

jurisdiccidn criminal” (Osorio, 2010, p. 912).
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Art. 399.- Sentencia condenatoria

1. La sentencia condenatoria fijara, con precision, las penas o medidas de
seguridad que correspondan y, en su caso, la alternativa a la pena privativa
de libertad y las obligaciones que debera cumplir el condenado. Si se
impone pena privativa de libertad efectiva, para los efectos del computo se
descontara, de ser el caso, el tiempo de detencidn, de prision preventiva y
de detencion domiciliaria que hubiera cumplido, asi como de la privacion
de libertad sufrida en el extranjero como consecuencia del procedimiento
de extradicion instaurado para someterlo a proceso en el pais.

2. Enlas penas o0 medidas de seguridad se fijara provisionalmente la fecha en
que la condena finaliza, descontando los periodos de detencidn o prision
preventiva cumplidos por el condenado. Se fijara, asimismo, el plazo dentro
del cual se debera pagar la multa.

3. En tanto haya sido materia de debate, se unificaran las condenas o penas
cuando corresponda. En caso contrario se revocara el beneficio
penitenciario concedido al condenado en ejecucion de sentencia anterior,
supuesto en el que debe cumplir las penas sucesivamente.

4. La sentencia condenatoria decidira también sobre la reparacion civil,
ordenando - cuando corresponda- la restitucion del bien o su valor y el
monto de la indemnizacion que corresponda, las consecuencias accesorias
del delito, las costas y sobre la entrega de los objetos secuestrados a quien
tenga mejor derecho para poseerlos.

5. Leido el fallo condenatorio, si el acusado esta en libertad, el Juez podra

disponer la prision preventiva cuando haya bases para estimar
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razonablemente que no se someterd a la ejecucién una vez firme la

sentencia.

2.2.4.4.Requisitos de la sentencia

Articulo 394. - Requisitos de la sentencia

La sentencia contendra:

1.

La mencion del Juzgado Penal, el lugar y fecha en la que se ha dictado, el
nombre de los jueces y las partes, y los datos personales del acusado;

La enunciacion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion, las
pretensiones penales y civiles introducidas en el juicio, y la pretensién de
la defensa del acusado;

La motivacion clara, légica y completa de cada uno de los hechos y
circunstancias que se dan por probadas o improbadas, y la valoracion de la
prueba que la sustenta, con indicacion del razonamiento que la justifique;
Los fundamentos de derecho, con precision de las razones legales,
jurisprudenciales o doctrinales que sirvan para calificar juridicamente los
hechos y sus circunstancias, y para fundar el fallo;

La parte resolutiva, con mencion expresay clara de la condena o absolucién
de cada uno de los acusados por cada uno de los delitos que la acusacién
les haya atribuido. Contendra, ademéas, cuando corresponda el
pronunciamiento relativo a las costas y lo que proceda acerca del destino
de las piezas de conviccidn, instrumentos o efectos del delito;

La firma del Juez o Jueces.
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2.2.4.5.Motivacion de las sentencias

Uno de los principios mas comunes es la motivacion a la sentencia el cual, el juez debe

realizar. De acuerdo a Schonbohm (2014) precisa:
La fundamentacién de la sentencia es la parte mas dificil en la elaboracion de
una decision judicial. Una sentencia debe ser fundamentada con todos los
elementos esenciales que respaldan la parte dispositiva. Para cualquier juez
esta es una tarea dificil. Y se complica ain mas pues, ademas de tener que ser
comprensible para el acusado, las victimas y el publico en general tiene que
convencer al tribunal de alzada de que la decision asumida es correcta. Esto
significa que el juez tiene que esforzarse para que, la sentencia pueda ser
comprendida sin problema. Si las partes no entienden la sentencia esto
ocasiona que aumenten los recursos contralas decisiones judiciales y que éstas
no encuentren credibilidad para ser aceptadas, todo lo cual afecta severamente
la seguridad juridica. También implica eliminar lo excesivo del texto, lo cual
se puede detectar quitando una palabra o frase sin que el texto pierda su
comprensibilidad, es decir, sin afectar la asociacion de ideas que conducen a la
decisién. Cumplir con esta exigencia lleva como consecuencia no copiar
partes de otros textos u otras sentencias en la fundamentacion, pues existe el
peligro que las partes copiadas no aporten nada indispensable a la
fundamentacion de la sentencia, impidiendo en muchos casos observar con
claridad una relacion directa con el caso resuelto, siendo Unicamente
excepcional el uso de éstas, tanto mas, si prescindiendo de todo ello,

también se evitarian contradicciones en la fundamentacion. (p. 33)

Burgos (s.f), precisa:
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La motivacién de una sentencia ha de ser la conclusién de una argumentacion
ajustada al tema o temas en litigio, para que el interesado, destinatario
inmediato, pero no Unico, y los demas, los drganos judiciales superiores y
también los ciudadanos, puedan conocer el fundamento, la ratio decidendi de
las resoluciones. La motivacion de las sentencias se convierte asi en una
garantia esencial del justiciable mediante la cual, sin perjuicio de la libertad del
Juez en la interpretacion de las normas, se puede comprobar que la solucion
dada al caso es consecuencia de una exégesis racional del ordenamiento y no

el fruto de la arbitrariedad. (p.2)

2.2.4.5.1. Fundamentacion respecto al contenido de las sentencias

Schénbohm (2014), precisa lo siguiente:
Una sentencia que puede convencer se caracteriza por un buen estilo. Un juez
no solamente deber administrar justicia, sino también hacerlo correctamente.
Una caracteristica esencial de un buen estilo es la claridad, la cual Unicamente
puede ser expresada por quien piensa también con claridad. La expresion en
forma ampulosa y marafiosa esconde, la mayoria de veces, la falta de claridad

del pensamiento. (p. 33)

A efecto, se presentan reglas o condiciones que refieren y detallan sobre los

argumentos claros y precisos, las cuales podrian ser:

a) Uso de palabras de refuerzo.- Con frecuencia se detecta el uso de palabras de
refuerzo, tales como evidentemente, naturalmente, sin duda, entre otras. Las
palabras de refuerzo como «lo que es obvio», «evidente», se usan, en la mayoria
de los casos, para cubrir inseguridades y también para evitar dar mayores

explicaciones, resultando incluso hasta peligroso el empleo de éstas, pues
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b)

contienen facilmente un atropello contra las reglas de la l6gica; ya que, si el
tribunal plantea lo afirmado como Unica posibilidad, aunque las reglas de la ldgica
determinen que existen otras posibilidades éstas no seran tomadas en cuenta. En
este caso la sentencia podria ser objeto de una apelacion o casacion. Existen otros
grupos de palabras de refuerzo como «singular», «mucha importancia», «con
especial importancia», cuyo uso también se deberia limitar y en algunos casos
incluso evitar. Estas palabras dan la impresion de querer dar un poder a la
argumentacion que por si no la tiene. (p.37)

Uso de adjetivos y adverbios.- Los adjetivos y adverbios son importantes, pero
deben ser empleados con cuidado y no debe abusarse de su uso. Estos deben usarse
principalmente para identificar los atributos de un sustantivo, y los adverbios para
aportar a la descripcion de las acciones. En muchas sentencias los adjetivos y
adverbios empleados no son necesarios, pues no especifican, ni aportan a la
argumentacion que conduce a la decision tomada. Ello ocurre, por ejemplo, cuando
se menciona que el auto es «bonito», o que él monta «bien» el caballo; en ambos
casos el adjetivo y adverbio usados no aportan datos relevantes para la decision.
(p. 37)

Uso de definiciones.- Las definiciones de conceptos ayudan al lector a evitar
malentendidos y errores y también al juez que tiene que fundamentar la sentencia,
pero tampoco se debe abusar de este recurso. Frente a cada caso concreto, el juez
debe analizar y determinar la pertinencia y necesidad de usar y definir tales o cuales
conceptos y para ello debe tener claridad respecto al contenido de cada uno de

éstos. (p. 38)
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2.2.4.6.Estructura de la sentencia

2.2.4.6.1. Parte expositiva o declarativa

Segun Calderon (s.f) expresa: “En esta parte se relatan los hechos que fueron materia
de investigacion y juzgamiento. Ademas, se detalla el desarrollo del proceso en sus
etapas mas importantes” (p. 364).

2.2.4.6.2. Parte considerativa o motivacion

“En ella el juzgador, el magistrado, expone la actividad o tarea razonada, valorativa y
juridica que realiza y fundamenta, en el propdsito de resolver o solucionar la causa o
controversia” (Amag, 2015, p. 126).

2.2.4.6.3. Parte resolutiva o fallo

Calderon (s.f) describe: “Es la parte final de la sentencia y es la materializacion de la
potestad jurisdiccional. Debe mencionarse en forma expresa y clara la condena o
absolucion de cada uno de los acusados por cada uno del delito atribuidos” (p. 364).
“Es la parte final de decision y conclusion de todo lo anterior que permite dar por

finalizado un litigio o declarar la responsabilidad penal” (Amag, 2015, p. 133).

2.2.4.7.Recurso impugnatorio actuado en el proceso en estudio

2.2.4.7.1. Recurso de apelacion

“En términos generales puede decirse que es el que se interpone ante el juez superior
para impugnar la resolucion del inferior” (Osorio, 2010, p. 843). “Es el medio
impugnatorio que busca la revision de una resolucion judicial, por parte del superior

jerarquico (...)” (Burgos, s.f, p. 2).

Torres (s.f), expresa:
El recurso de apelacion se materializa en el acto por el cual una de las partes

en litigio comparece ante el juez que ha emitido un auto o sentencia
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desfavorable y le pide que remita el proceso al juez o tribunal superior para que
sea éste quien vuelva a leer y examinar el expediente; y de haber error, lo

corrija enmendando o revocando la providencia recurrida. (p. 148)

“Es el recurso que permite la doble instancia, por lo que el superior jerarquico tendra
la competencia que el juez inferior, es decir, de pronunciarse sobre los hechos y el

derecho” (Burgos, s.f, p. 2).

2.3.Bases tedricas sustantivas
2.3.1. Teoria general del delito

2.3.1.1.Concepto

Muiioz y Garcia (2002) expresan: “La teoria del delito es un sistema de hipotesis que
exponen, a partir de una determinada tendencia dogmatica, cuales son los elementos
que hacen posible o no la aplicacion de una consecuencia juridico penal a una accién

humana” (p. 203).

El delito ha sido conceptualizado de diversas formas, tal como lo dice los autores, es
un sistema de tendencia dogmatica ya que los elementos que se utilizan para la
descripcion del delito son a consecuencia del comportamiento humano (Mufioz y

Garcia, 2002).

La teoria del delito segun Pefia y Alzamora (2010) explican que:
Para el estudio de la teoria del delito recurriremos a la dogmatica, que no es
otra cosa que el estudio del dogma, mas especificamente la interpretacion del
dogma. En derecho penal, el dogma es la ley penal, pues es la Unica fuente
obligatoria del derecho penal. La interpretacion mencionada debe ser coherente

y sistematica. (p. 19)
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Zaffaroni (1991) contempla: “La teoria del delito atiende al cumplimiento de un
cometido esencialmente practico, consistente en la facilitacion de la averiguacion de

la presencia o ausencia del delito en cada caso concreto” (p. 333).

Lopez (1994) precisa: “La teoria del delito es la parte medular del Derecho penal.
Conocerla, adentrarse en ella, constituye el mecanismo mas adecuado para

familiarizarse con el ilicito, renglon fundamental del universo juridico” (p. 1).

2.3.1.2.Teoria del causalismo naturalista

La teoria del causalismo naturalista:
Se caracteriza por concebir a la accion en términos fisicos o naturalisticos,
integrada por un movimiento corporal y el resultado de una modificacion en el
mundo exterior, unidos por un nexo causal. Distingue las fases internas
(ideacion, deliberacion, resolucién) y externa (exteriorizacion, preparacion,
ejecucion) del delito. Distingue entre elementos objetivos (tipicidad y
antijuridicidad) y subjetivos (culpabilidad) del delito. El tipo se limita a
elementos de caracter externo, negando la posibilidad de justificar alguna
accion, cuya valoracién juridica solo puede tener cabida dentro del analisis de
la antijuridicidad, y siempre desde un punto de vista objetivo. En la
culpabilidad se analizan elementos subjetivos y psiquicos del agente, siendo la

imputabilidad el presupuesto de esta. (Pefia y Alzamora, 2010, p. 22)

Esta teoria considera al hecho (accion) es un movimiento voluntario del cuerpo que
puede atribuirle la responsabilidad de un delito. En otras palabras, para generar una

accion se necesita la voluntad de la persona para ordenar algun acto que esta pueda
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realizar. Descifra al delito como un acto humano culpable, antijuridica y sancionado

con pena (Pefia y Alzamora, 2010).

2.3.1.3.Teoria del causalismo valorativo

De acuerdo de a lo expresado esta teoria del causalismo:
Se aparta del formalismo del causalismo clasico tomando como base una
perspectiva axiologica. Al concepto naturalistico de la accion introduce el
elemento humano de la voluntad. Postula la existencia de los elementos
normativos y subjetivos del tipo, con lo que se separa de la concepcion
netamente objetiva estableciendo la necesidad de analizar en el tipo un
contenido de valor o de intencionalidad. Se concibe a la antijuridicidad ya no
s6lo como una oposicién formal a la norma juridica sino ademas de forma
material segin el dafio que causara a la sociedad, de donde se abre la
posibilidad de graduar el injusto de acuerdo con la gravedad del dafio causado
y de establecer nuevas causas de justificacién. Por lo que respecta a la
culpabilidad se considera como un juicio de reproche al autor del delito y no

solamente desde el punto de vista psicologico. (Pefia y Alzamora, 2010, p. 35)

2.3.1.4.Teoria del finalismo

La teoria del finalismo segun Pefia y Alzamora (2010) precisa:
El finalismo comenz6 con la formulacion del concepto de accién como un
concepto ontoldgico (no juridico) y final (no causal), que Welzel tomé de la
tradicion aristotélicatomista del acto voluntario, sobre a través de la influencia
de Brentano y Husserl (concepto de “intencionalidad” de todos los actos

psiquicos) y de la “psicologia del pensamiento” (...). (p. 38)
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2.3.1.5.Teoria del funcionalismo

La teoria del funcionalismo segln Pefia y Alzamora (2010) es:
El funcionalismo moderado reconoce los elementos del delito propuestos por
el finalismo (tipicidad, antijuridicidad, culpabilidad), pero con una orientacion
politico-criminal, puesto que los presupuestos de la punibilidad deben estar
orientados por los fines del Derecho penal, por lo que estas categorias juridicas
no son sino instrumentos de una valoracion politico-criminal. Sustituye la
categoria logica de la causalidad por un conjunto de reglas orientado a
valoraciones juridicas; pues la imputacion de un resultado depende de la
realizacion de un peligro dentro del fin de proteccion de la norma. La
culpabilidad se limita con la necesidad de prevencion y juntas originan el nuevo
concepto de responsabilidad, que es la base de la imposicion de la pena. Por
otro lado, el funcionalismo socioldgico o radical, considera al Derecho como
garante de la identidad normativa, la constitucion y la sociedad, cuyo objeto es
resolver los problemas del sistema social. Al igual que el funcionalismo
moderado reconoce como punto de partida al finalismo, sin embargo, en este
ya no estan presentes las tendencias de politica criminal, pues las categorias

que integran al delito tienen como fin sélo estabilizar al sistema. (pp. 44-51)

2.3.2. El delito

2.3.2.1.Concepto del delito
Para Pefia y Alzamora (2010) contemplan: “El delito fue siempre una valoracion de la

conducta humana condicionada por el criterio ético dominante en la sociedad” (p. 61).
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Para considerar un delito se deben identificar los hechos, exponer los hechos que son
indicios reveladores para dar vida y certificar que se considera el acto humano ocurrido

un delito.

2.3.2.2.Sujetos del delito

Los sujetos del delito son conceptualizados por Lopez (2012) como:
Por sujetos se entiende a aquellas personas que participan directa o
indirectamente en el delito; es decir, quien comete la conducta antisocial
tipificada por la ley como delito o aquella que, ya sea que la recienta
directamente en su persona 0 en sus bienes que es la victima o quien, sin
recibirla de manera directa, sufre de una afectacion o un menoscabo por esa
conducta de forma indirecta, que en este caso seria conceptualizado como

ofendido. (p. 57)

2.3.2.2.1. Sujeto activo

Respecto al sujeto activo, para Lépez (2012) precisa:
Por sujeto activo en cuanto a la participacion, se conoce al o0 a los victimarios,
delincuentes, y que de acuerdo al momento procesal en el que se encuentre la
investigacion del delito, se conceptualiza de manera distinta, es decir, en el
momento de la investigacion que corre a cargo del Ministerio Publico, se le
identifica como el indiciado, pues sélo existen indicios de la comision del
delito, mismos que se investigan, y al comprobarse el hecho delictivo y su
modo de participacion en él, también conocido como el cuerpo del delito y

probable responsabilidad, el Ministerio Publico deberd resolver sobre la
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Averiguacion Previa (en el ambito federal) o Carpeta de Investigacion (en el

ambito local). (p.57)

2.3.2.2.2. Sujeto pasivo

En relacion al sujeto pasivo segun Lopez (2012) contempla:

Por sujeto pasivo, ya sea directo o indirecto del hecho delictivo, se reconoce a la
victima u ofendido. A la victima se le conceptualiza, como ya se explic6, como
aquél que, materialmente, reciente el dafio, ya sea en su persona o en sus bienes,
y el sujeto indirecto es el ofendido, que, si bien no reciente directamente en su
persona el dafio infligido por el sujeto activo del delito, si lo reciente de manera

material. (p. 62)

El sujeto activo y el pasivo son partes que se involucran en la participacion de un
delito. Estas partes, es decir el agraviado como el imputado son participes del acto
cometido. El sujeto activo es la persona a quien se le considera imputado, capaz de
asumir la penalidad y responsabilidad civil del delito, pues se encuentra en su pleno
uso de facultades para considerarse el responsable del delito salvo excepciones que
consideren al responsable inimpuble ya que puede ser un menor de edad o no estar en
pleno uso de sus facultades. Por otra parte, el sujeto pasivo es la parte agraviada, es el

o la persona quien ha impuesto la denuncia sobre el delito cometido (Lopez, 2012).

2.3.2.3.Elementos del delito

Los componentes de hecho delictivo segun Pefia y Alzamora (2010) son:
A partir de la definicion usual de delito (accidn tipica, antijuridica y culpable),
se ha estructurado la teoria del delito, correspondiéndole a cada uno de los

elementos de aquella un capitulo en ésta. Asi se divide esta teoria general en:
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accion o conducta, tipicidad, antijuricidad y culpabilidad (aunque también
algunos autores agregan a lo anterior, la punibilidad). No obstante, aunque hay
un cierto acuerdo respecto de tal definicion, no todos le atribuyen el mismo
contenido. Asi son especialmente debatidas las relaciones entre sus diversos

elementos y los componentes de cada uno de ellos. (p. 59)

El delito es calificado segun un esquema impuesto para describir que delito se cometid,
las consecuencias, el bien juridico afectado, la pena, la configuracion del delito, entre

otros aspectos.

2.3.2.3.1. Laaccion

Welzel (1987) expresa: “Accion es la conducta voluntaria que consiste en un
movimiento del organismo destinado a producir cierto cambio, o la posibilidad, en el
exterior del mundo, de vulnerar una norma prohibitiva que esta dirigida a un fin u

objetivo” (p. 53).

La accion es una conducta tipificada que se adecua al cuerpo legal del delito prescrito.
Pues no solo es una simple accion también resulta de omision y que constituye un

delito o una falta.

2.3.2.3.2. Latipicidad
a. Eltipo penal
“Los tipos penales estan compilados en Parte Especial de un Cédigo Penal. El tipo

penal es el concepto legal y se las compila en un co6digo” (Pefia y Alzamora, 2010, p.

132).

Osorio (2010) expresa: “El tipo penal es el “conjunto de elementos, definidos por la

ley, constitutivos de un delito” (p. 974).
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En el tipo penal se describe las acciones u omisiones que son consideradas delitos y
que consecuentemente recaen en una penay responsabilidad civil o una sancion. Pues,
el tipo penal es el cual es el eje de la teoria general del delito, como se manifiesta y

que indicios revelan la tipificacion del delito.

b. Concepto de tipicidad

Con respecto a la tipicidad segun Giron (2013) precisa que:
Es la caracteristica o cualidad que tiene una conducta (accion u omision) de
encuadrar, subsumir o adecuarse a un tipo penal. Ahora bien, tipificar es la
accion de encuadrar la conducta en un tipo penal. Este acto de tipificar lo
realiza el fiscal, la defensa, la policia o el estudiante; sin embargo, cuando lo

hace el juez se le denomina tipificacion judicial. (p 29)

c. Laimputacion objetiva

Pena y Alzamora (2010) precisan: “La imputacion requiere comprobar, primero, si la
accion ha creado un peligro juridicamente desaprobado y, segundo, si el resultado es
producto del mismo peligro. Estos dos criterios son la base para la determinacion de

la imputacién objetiva” (p. 151).

d. La imputacién subjetiva

Dolo. - El dolo puede conceptualizarse como “Intencién de cometer un delito o de
engafiar a una persona con pleno conocimiento de que se comete un acto ilegal” (Real
Academia Espafiola, 2014, p. 475)

Culpa. - La culpa refiere “Omision de la diligencia exigible a alguien, que implica que
el hecho injusto o dafioso resultante motive su responsabilidad civil o penal” (Real

Academia Espafiola, 2014)
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Error de tipo. - El error en derecho puede conceptualizarse como “Vicio del
consentimiento causado por equivocacién de buena fe, que anula el acto juridico si
afecta a lo esencial de él o de su objeto” (Real Academia Espafiola, 2014).

Lo expuesto por Pizarro (s.f) sostiene: “Es un error sobre las circunstancias facticas
que sirven de supuesto de hecho del tipo penal. No es un problema de culpabilidad o

de responsabilidad penal, sino de tipicidad” (p. 4). }

2.3.2.3.3. Laantijuricidad

La antijuricidad segln Pefia y Alzamora (2010) precisan:
La antijuricidad es la contradiccion de la realizacion del tipo de una norma
prohibitiva con el ordenamiento juridico en su conjunto. La antijuricidad es un
juicio de valor “objetivo”, en tanto se pronuncia sobre la conducta tipica, a

partir de un criterio general: el ordenamiento juridico. (p. 175)

Es todo acto en contra de la ley y que se evalla la accién que ha dado lugar para que
se cometa el delito por el sujeto activo. Es la negativa de la norma legal que se presenta
en actos delictivos y que, en estos actos, cabe mencionar que para tipificarlo como tal
se deben analizar los indicios reveladores que certifican tal delito (Pefia y Alzamora,

2010).

2.3.2.3.4. Laculpabilidad

La culpabilidad respecto a lo analizado:
La culpabilidad es la situacidn en que se encuentra una persona imputable y
responsable, que pudiendo haberse conducido de una manera no lo hizo, por lo
cual el juez le declara merecedor de una pena. Es la situacién en que se

encuentra una persona imputable y responsable. Es una relacion de causalidad
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ética y psicoldgica entre un sujeto y su conducta. (Pefia y Alzamora, 2010, p.

210)

La culpabilidad es uno de los elementos del delito y que mediante un proceso penal se
declara al imputable culpable. Cuando al imputable se le declara culpable, asume la
responsabilidad de sus actos el cual el juez, en la sentencia, interpone la
responsabilidad civil y la pena correspondiente al delito cometido. En otras palabras,

la pena es la consecuencia antijuridica declarada por el juez en una sentencia.

Por otro lado, la culpabilidad segin Welzel (1987), expone:
La culpabilidad no se agota en esta relacion de disconformidad entre accion y
ordenamiento juridico, sino que ademas fundamenta el reproche personal
contra el autor, en el sentido de que no omitid la accion antijuridica aun cuando
podia omitirla. La conducta del autor no es como se la exige el derecho, aunque
él habria podido observar las exigencias del deber ser del derecho. El hubiera
podido motivarse de acuerdo a la norma. En este “poder en lugar de ello” del
autor respecto de la configuracion de su voluntad antijuridica reside la esencia
de la culpabilidad; alli esta fundamentado el reproche personal que se le
formula en el juicio de culpabilidad al autor por su conducta antijuridica. (p.

197)

2.3.2.4.Consecuencias juridicas del delito
2.3.24.1. Lapena
La pena como consecuencia segun el delito:
El derecho penal tiene un fin social, que podria definirse como el poder

objetivizar en un nivel equivalente el acto o hecho delictivo que realizé el autor
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con el bien juridico vulnerado, por lo que se espera que la pena tendria que
constituir poder amparar la interacciéon de las infracciones que fueron
incorrectamente actuadas; esto, amparando todos los extremos de la pena, que
no son solo son los que se pueden imponer en sede penal, sino que abarcan
también las medidas de seguridad, las consecuencias accesorias y la reparacion

civil. (Garcia, 2012, p. 784)

La pena es la sancion que asume el sujeto responsable de la comisién del delito de una
conducta punible. La penalidad se traduce en una sancion que es la pena. Es la
ejecucion real y concreta y que se estable en cada articulo que sefiale el delito, ejemplo;
el art. 189 del Cadigo Penal que establece el delito de robo agravado y los afios

correspondientes porcada agravante cometido.

En el proceso penal se encuentra ubicado en la parte resolutiva de la sentencia llamada

FALLO. Pues, es el juez encargado de dictar la sentencia condenatoria.

En el codigo penal, articulo 28, estipula las clases de pena existentes y determinadas
en la sentencia:

a. Privativa de libertad,;

b. Restrictivas de libertad,;

c. Limitativas de derechos; y

d. Multa.

Se hace referencia que, respecto a las sentencias en estudio, el fallo del Juez
corresponderia a una pena privativa de libertad suspendida por el periodo de un afio.

En nuestro codigo penal, art. 29, prescribe lo siguiente: “La pena privativa de libertad
puede ser temporal o de cadena perpetua. En el primer caso, tendra una duracion

minima de dos dias y una maxima de treinta y cinco afos”.
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2.3.2.4.2. Reparacion civil
Osorio (2010) precisa:” La que lleva consigo el resarcimiento de los dafios causados y
de los perjuicios provocados por uno mismo o por tercero, por el que debe

responderse” (p. 878).

Tal como lo prescribe dicho articulo la reparacién civil es la obligacion de resarcir el
dafio cometido por el sujeto responsable de la comision del delito. Va conjunto a la

pena que se interpone en el proceso penal, en la sentencia condenatoria (Osorio, 2010).

La reparacion civil se muestra como el monto que se fija en la sentencia condenatoria
del proceso penal y que el actor responsable debe asumir con lo predispuesto por el

juez.

2.3.3. El delito de robo agravado

2.3.3.1.Concepto

El robo segin Osorio (2010) es:
Delito consistente en el apoderamiento ilegitimo de una cosa mueble, total o
parcialmente ajena, mediante el empleo de fuerza en las cosas o de
intimidacién o violencia en las personas; es indiferente que dichas fuerzas,
violencia o intimidacién tengan lugar antes del hecho, para facilitarlo, en el
acto de cometerlo o inmediatamente después, para lograr el fin propuesto o la

impunidad. (p. 887)

El robo es un delito contra el patrimonio que se ejerce con violencia y amenaza contra
la persona. Pues por el simple hecho de que el objeto, bien juridico tutelado, recae en

manos del actor de la comision del delito y lo utiliza para su beneficio, o aun cuando
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después de haberlo obtenido, el objeto es hallado abandonado, el apoderamiento queda
consumado desde el instante en que el responsable del acto delictivo tomo en posesion

del objeto (Osorio, 2010).

El delito de robo agravado segun Salinas (2015) lo define:
Aquella conducta por la cual el agente haciendo uso de la violencia 0 amenaza
sobre su victima, sustrae un bien mueble total o parcialmente ajeno y se
apodera ilegitimamente con la finalidad de obtener un provecho patrimonial,
concurriendo en el accionar alguna o varias circunstancias agravantes previstas

expresamente en nuestro Codigo Penal. (p. 723)

En otras palabras, “una vez establecido que el robo agravado descansa sobre los
presupuestos del robo simple, puede afirmarse que el robo agravado engloba todos los
presupuestos exigidos para su calificacion como agravado y por lo tanto se ha

consumado el ilicito”. (Vilcapoma, 2003, p. 63)

2.3.3.2.Laviolencia y la amenaza en el delito de robo agravado

El delito de robo agravado es una denominacion al delito de robo, pero si concurre los
agravantes especificados en el delito de agravado como su nombre lo dice agravado
de agravantes. Es una conducta que se ejerce con violencia y amenaza sobre el sujeto
pasivo con el fin de sustraer el bien juridico tutelado y que concurre en el accionar con
todos o algunos de los agravantes estipulados en el ordenamiento juridico (Salinas,

2015).

La amenaza puede conceptualizarse como “Delito consistente en intimidar a alguien
con el anuncio de la provocacion de un mal grave para ¢l o su familia” (Real Academia

Espafiola, 2014, parr. 1).
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2.3.3.3.Elementos del delito de robo agravado

2.3.3.3.1. El tipo penal

A. Tipicidad objetiva

En el art. 189 de nuestro cédigo penal, precisa que: la tipicidad objetiva consiste en el

“apoderamiento ilegitimo de un bien mueble total o parcialmente ajeno, para

aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que se encuentra, empleando violencia

contra la persona 0 amenazandola con un peligro inminente para su vida o integridad

fisica (...)". (p. 202)

B.

Bien juridico tutelado.- En el delito de robo agravado, el bien juridico tutelado es
el patrimonio; delito que sancionado por el apoderamiento ilegitimo de un bien
mueble total o parcialmente ajeno.

Sujeto activo.- En este caso, en el delito en estudio, el sujeto pasivo puede ser
cualquier persona; es decir, como lo indica el art. 189 del codigo penal: “El que se
apodera (...)”. En la acusacion fiscal, respecto al delito estudiado, se imputan a 3
sujetos coautores de llevar a cabo el acto ilicito.

Sujeto Pasivo.- El sujeto pasivo es “el titular del bien juridico protegido (persona
fisica o juridica) ya que toda norma protege un bien juridico. El afectado por la
conducta delictiva es el sujeto pasivo, no tienen por qué coincidir necesariamente

con el perjudicado, la victima, etc”. (Franco, 2011, p.11)

Tipicidad subjetiva

Asimismo, Castafieda establece que “el robo agravado por cualquiera de las

circunstancias suscitadas en el articulo 189°, es doloso en todas sus fases, en el cual el
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elemento subjetivo puede estar determinado por dolo directo o por dolo eventual”.

(2018, p.193)

2.3.3.3.2. Antijuricidad

Para Hurtado (2005), refiere que:
“La conducta tipica de robo simple sera antijuridica cuando no concurra alguna
circunstancia prevista en el Art. 20 del Cadigo Penal, que le haga permisiva,
denominadas causas de justificacion, como puede ser la legitima defensa,
estado de necesidad justificante, consentimiento valido de la victima para la
sustraccion, etc. La importancia de los comportamientos culposos ha
aumentado de modo notable con los cambios substanciales producidos por la
mecanizacion y la automatizacién de grandes sectores de las actividades
domesticas, comerciales e industriales. Esta evolucion ha hecho posible que las
sociedades desarrolladas sean calificadas de sociedades en riesgo y que se les
considere como &mbito propicio para la proliferacion de diversos

comportamientos imprudentes.” (p. 709)

2.3.3.3.3. Culpabilidad

Como refiere Villavicencio citado por Pefia y Almanza (2010), respecto al derecho

penal peruano:
En el derecho penal peruano una aproximacion a esta lectura estaria
representada por el articulo 45 del Codigo Penal que establece que, al momento
de fundamentar y determinar la pena, el juez deberd tener en cuenta las

carencias sociales que hubiere sufrido el agente, su cultura y costumbre y los
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intereses de la victima, es decir, su vulnerabilidad frente al sistema penal. (p.

207).

2.3.3.3.4. Consumacion y tentativa

Respecto al delito de robo agravado, Hugo (2016) expresa lo siguiente:
“Este delito se consuma con el apoderamiento del bien mueble total o
parcialmente ajeno, sustraido por el agente de la esfera de custodia de la
victima, e introducida a su propia esfera de disponibilidad, con la intencion de
sacar provecho econémico, utilizando como medio el uso de la violencia contra

la persona o la grave amenaza (...)”. (p. 59)

2.3.3.3.5. Penalidad

La penalidad para este delito de robo agravado esté estipulado en el art. 189 del codigo

penal, donde se prescribe lo siguiente:

La pena sera no menor de doce ni mayor de veinte afios si el robo es cometido:

1. Eninmueble habitado.

2. Durante la noche o en lugar desolado.

3. A mano armada.

4. Con el concurso de dos o0 mas personas.

5. En cualquier medio de locomocién de transporte publico o privado de pasajeros o
de carga, terminales terrestres, ferroviarios, lacustres y fluviales, puertos,
aeropuertos, restaurantes y afines, establecimientos de hospedaje y lugares de
alojamiento, areas naturales protegidas, fuentes de agua minero-medicinales con
fines turisticos, bienes inmuebles integrantes del patrimonio cultural de la Nacién

Y Museos.
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6. Fingiendo ser autoridad o servidor publico o trabajador del sector privado o
mostrando mandamiento falso de autoridad.

7. En agravio de menores de edad, personas con discapacidad, mujeres en estado de
gravidez o adulto mayor.

8. Sobre vehiculo automotor, sus autopartes 0 accesorios.

La pena sera no menor de veinte ni mayor de treinta afios si el robo es cometido:

1. Cuando se cause lesiones a la integridad fisica o mental de la victima.

2. Con abuso de la incapacidad fisica 0 mental de la victima o mediante el empleo de
drogas, insumos quimicos o farmacos contra la victima.

3. Colocando a la victima o a su familia en grave situacion economica.

4. Sobre bienes de valor cientifico o que integren el patrimonio cultural de la Nacion.

En este caso, las gravantes, del delito cometido, fueron:
a. Durante la noche o en lugar desolado
b. A mano armada

c. Con el concurso de dos 0 mas personas.

En la acusacion hecha por el fiscal, se pide que los tres imputados tengan 12 afios, cada
uno, de pena privativa de libertad con una reparacion civil de mil soles. Pero, en la
sentencia, el fallo fue por el delito de receptacién. Solo uno de los imputados fue
sentenciado a dos afios de pena privativa de libertad suspendida, con una reparacion

civil de mil soles y sesenta dias multa.

2.3.3.4.Agravantes que configuran el delito en estudio
En la sentencia en estudio se presenta el tipo penal de robo agravado, lo cual las

agravantes son:

49



1. Durante la noche.- En el primer supuesto el fundamento sobrecriminalizador
radica en el justificado incremento del peligro para la victima, por cuanto el agente
dolosamente aprovecha la falta de brillo solar, explotando la disminucién de las
posibilidades de proteccion o defensa de la victima. (Hugo, 2016, p. 61)

2. A mano armada.- Nuestra jurisprudencia es unanime al establecer que la
agravante en el delito de robo a mano armada, radica en la generacion de un efecto
en la victima, debido a que la utilizacion de este elemento peligroso (arma), que
influye negativamente en la capacidad de determinacion de la misma, al punto de
vulnerar su libre voluntad, despertando en ella un sentimiento de miedo,
desasosiego e indefension bajo cuyo influjo se produce el desposeimiento. (Hugo,
2016, p. 61-62)

3. Con el concurso de 0 mas personas.- Cuando el robo se comete con el concurso
de dos 0 mas personas se incrementa la peligrosidad de los agentes y el riesgo para
la vida o integridad de la victima, siendo ese el fundamento sobrecriminalizador.
Solo se requiere la calidad de coautores o participes, no es necesaria la pertenencia

a banda u otro tipo de organizacion criminal. . (Hugo, 2016, p. 62)

2.3.3.5.Diferencia del robo con el hurto

Si el robo puede describirse como “Accion de apropiarse de algo ajeno” y el hurto
como: “Delito consistente en apoderarse de una propiedad ajena sin hacer uso de la
violencia”, la diferencia que puede haber es que la violencia o amenaza ocurre en el
robo y es ejercida hacia la persona, en cambio el hurto no considera la violencia fisica
ni amenaza ya que el objeto principal es la propiedad (Real Academia Espafiola, 2014,

p. 706-1171).
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Ante esto es en donde, una vez cometido el delito, se tomas en consideracion los
agravantes en que se cometié el acto y asi tener una calificacion sobre la penalidad al

actor del delito.

2.3.4. Delito de receptacion

2.3.4.1.Concepto
Es un delito de referencia con efecto nocivo sucesivo, ya que denota como
caracteristica la extension de la afectacion del derecho patrimonial de la primigenia

victima del delito procedente. (Hugo, 2016, p. 83)

En nuestro codigo penal, art. 194, prescribe que: “El que adquiere, recibe en donacion
0 en prenda o guarda, esconde, vende 0 ayuda a negociar un bien cuya precedencia
delictuosa tenia conocimiento o debia presumir que provenia de un delito, sera
reprimido con pena privativa de libertad no menor de uno ni mayor de cuatro afios y

con treinta a noventa dias-multa.”

2.3.4.2. Estructura

Su estructura se presenta, segin Hugo (2016), de la siguiente manera:

A. Procedencia delictuosa del bien.- La receptacion es un delito de referencia con
efecto nocivo sucesivo, que denota como caracteristica la extension de la
afectacion del derecho patrimonial de la primigenia victima del delito precedente.
(p. 84)

B. Adquisicién o recepcion del bien.- El tipo penal requiere que el agente adquiera

que el agente adquiera o reciba en donacion o en prenda; o que guarde, esconda,
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venda o ayude a negociar el bien. La ley hace una enumeracion taxativa de las

acciones materiales mediante las cuales se puede configurar este delito. (p. 84)

2.3.4.3.El tipo objetivo y subjetivo

A. Tipo objetivo

Respecto al tipo objetivo Hugo (2016), refiere lo siguiente:
Durante la vigencia del Cddigo de 1924, la denominacion que le correspondia
al agente era la de “encubridor”, actualmente se le conoce como “receptor” o
“reducidor”. Actualmente este se representa como genérico, puede ser
cualquier persona, siempre que no haya intervenido materialmente o como
instigador o autor intelectual en la ejecucion del delito precedente. El sujeto
pasivo a ser el propietario o poseedor legitimo del bien, que constituye el objeto
material del delito precedente al de receptacion. (p. 84)

B. Tipo subjetivo

La receptacion es un delito que evidencia una comision dolosa (directa, indirecta o

eventual), que reclama, a modo de dolo reforzado, que el agente haya internalizado

(directa o indirectamente) el origen delictuoso del bien. (Hugo, 2016, p. 85)

2.3.4.4.Consumacion y tentativa

Respecto a la consumacion y tentativa del delito de receptacién, Hugo (2016),

menciona lo siguiente:
En las modalidades de adquirir el bien, recibirlo en donacion o en prenda, o
para guardarlo, la consumacion requiere la traditio, es decir que el agente reciba
materialmente el bien como acto de mera actividad. La modalidad de esconder

el bien reclama los actos materiales del agente con la finalidad de ocultarlo de
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la vista de las personas, poniéndolo en un lugar donde es dificil encontrarlo. En
la modalidad de vender el bien, la consumacion se produce al momento de
formalizar la obligacion, sin necesidad de la traditio. En la modalidad de ayudar
anegociar el bien, la consumacion se produce con los actos materiales ejercidos
por el receptador con la finalidad, sin necesidad de que el negocio se
perfeccione <mera actividad>). La caracteristica de mera actividad determina

que la consumacidn se represente instantanea. (p. 85)

2.3.4.5.Consecuencia juridica del delito en estudio

2.3.45.1. Lapena

Segun lo estipula el codigo penal en su art. 194: “La pena aplicable es privativa de

libertad no menor de uno ni mayor de cuatro afios y con treinta a noventa dias-multa”.

2.4.Marco conceptual

« Expediente.- Expediente: (Derecho procesal) Es el conjunto de escritos, actas y

resoluciones donde se encuentran consignados todos los actos procesales
realizados en un proceso, los cuales son ordenados segun la secuencia de su

realizacion en folios debidamente numerados correlativamente. (Poder Judicial,

s.f.)

Calidad.- Propiedad o conjunto de propiedades inherentes a algo, que permiten
juzgar su valor. (Real Academia Espariola, 2019).

Sentencia.- La sentencia es la resolucion final del proceso penal que ejecuta la
penalidad y la responsabilidad civil del culpable. Es la “declaracion del juicio y

resolucion del juez” (Osorio, 2010, p. 912).
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III.

Delito.- Para Pefia y Alzamora (2010) contemplan: “El delito fue siempre una
valoracién de la conducta humana condicionada por el criterio ético dominante en
la sociedad” (p. 61). Para considerar un delito se deben identificar los hechos,
exponer los hechos que son indicios reveladores para dar vida y certificar que se
considera el acto humano ocurrido un delito.

Robo agravado.- El robo es un delito contra el patrimonio que se ejerce con
violencia y amenaza contra la persona. Pues por el simple hecho de que el objeto,
bien juridico tutelado, recae en manos del actor de la comision del delito y lo utiliza
para su beneficio, o aun cuando después de haberlo obtenido, el objeto es hallado
abandonado, el apoderamiento queda consumado desde el instante en que el

responsable del acto delictivo tomo en posesion del objeto (Osorio, 2010).

HIPOTESIS

Hipdtesis general

De conformidad con los procedimientos y parametros normativos, doctrinarios y

jurisprudenciales, previstos en la presente investigacion las sentencias de primera y

segunda instancia sobre robo agravado del expediente N° 01266-2013-8-2501-JR-PE-

02, del Distrito Judicial del Santa — Chimbote, ambas son de calidad muy alta.

Hipdtesis especifica

De la primera sentencia

1.

La parte expositiva, con énfasis en la introduccion y la postura de las partes, es de
calidad muy alta.
La parte considerativa, con enfasis en la motivacion de los hechos, el derecho, la

penay la reparacion civil, es de calidad muy alta.
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3. La parte resolutiva, con énfasis en la aplicacion del principio de correlacion y la

descripcion de la decision, es de calidad muy alta.

De la segunda sentencia

1. La parte expositiva, con énfasis en la introduccién y la postura de las partes, es de
calidad muy alta.

2. La parte considerativa, con énfasis en la motivacion de los hechos, el derecho, la
penay la reparacion civil, es de calidad muy alta.

3. La parte resolutiva, con énfasis en la aplicacion del principio de correlacion y la

descripcion de la decision, es de calidad muy alta.

IV. METODOLOGIA
Sampieri (2014) sostiene: “La investigacion es un conjunto de procesos sistematicos,

criticos y empiricos que se aplican al estudio de un fenémeno o problema” (p.37).

4.1.Disefo de la investigacion

A. No experimental

Cuando el fendmeno es estudiado conforme se manifesto en su contexto natural; en
consecuencia, los datos reflejaran la evolucidn natural de los eventos, ajeno a la
voluntad del investigador (Hernandez, Fernandez & Baptista, 2010).
A. Retrospectiva

Cuando la planificacion y recoleccion de datos comprende un fendmeno ocurrido
en el pasado (Hernandez, Fernandez & Baptista, 2010).

B. Transversal
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Cuando la recoleccion de datos para determinar la variable, proviene de un fendmeno
cuya version pertenece a un momento especifico del desarrollo del tiempo (Supo,

2012; Hernéndez, Ferndndez & Baptista, 2010).

En el presente estudio, no habra manipulacion de la variable; por el contrario, las
técnicas de la observacion y analisis de contenido se aplicara al fendmeno en su estado
normal, conforme se manifestd por Unica vez en un tiempo pasado. Los datos seran
recolectados de su contexto natural, que se encuentran registrados en la base
documental de la investigacion (expediente judicial) que contiene al objeto de estudio
(proceso judicial) que se trata de un fendmeno acontecido en un lugar y tiempo
especifico pasado. El proceso judicial, es un producto del accionar humano quien
premunido de facultades otorgados por la ley interacttia en un contexto especifico de
tiempo y espacio, basicamente son actividades que quedaron registrados en un
documento (expediente judicial).

Por lo expuesto, el estudio sera no experimental, transversal y retrospectivo.

4.2.Poblacion y muestra

¢+ Poblacién.- Refiere a la totalidad o conjunto de elementos sobre lo que se investiga.
% Muestra.- En esencia es un subgrupo de la poblacion digamos que es un
subconjunto de elementos que pertenecen a ese conjunto definido en sus
caracteristicas al que llamamos poblacién. En realidad, pocas veces no es posible
medir a toda la poblacion, por lo que obtenemos o seleccionamos una muestra vy,
desde luego, se pretende que este subconjunto sea un reflejo fiel del conjunto de la

poblacion (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

4.3.Definicion y operacionalizacion de variables e indicadores

Respecto a la variable, en opinion de Centty (2006, p. 64):

56



“Las variables son caracteristicas, atributos que permiten distinguir un hecho o
fenémeno de otro (Persona, objeto, poblacién, en general de un Objeto de
Investigacion o analisis), con la finalidad de poder ser analizados y
cuantificados, las variables son un Recurso Metodoldgico, que el investigador
utiliza para separar o aislar los partes del todo y tener la comodidad para poder

manejarlas e implementarlas de manera adecuada”.

4.4.Técnicas e instrumentos de recoleccién de datos

Para el recojo de datos se aplicaron las técnicas de la observacion: punto de partida del
conocimiento, contemplacion detenida y sistematica, y el analisis de contenido: punto
de partida de la lectura, y para que ésta sea cientifica debe ser total y completa; no
basta con captar el sentido superficial o manifiesto de un texto sino llegar a su

contenido profundo y latente (Naupas, Mejia, Novoa y Villagdmez; 2013).

4.5.Plan de analisis
Serd4 por etapas, cabe destacar que las actividades de recoleccion y analisis

practicamente seran concurrentes; al respecto Lenise Do Prado; Quelopana Del Valle;
Compean Ortiz, y Reséndiz Gonzéles (2008) exponen:

1. La primera etapa. Sera una actividad abierta y exploratoria, para asegurar la
aproximacion gradual y reflexiva al fendbmeno, orientada por los objetivos de
la investigacion y cada momento de revision y comprensidn sera conquista; un
logro basado en la observacion y el analisis. En esta fase se concreta, el
contacto inicial con la recoleccion de datos.

2. Segunda etapa. También serd una actividad, pero mas sistémica que la

anterior, técnicamente en términos de recoleccion de datos, igualmente,
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orientada por los objetivos y la revision permanente de las bases tedricas para
facilitar la identificacion e interpretacion de los datos.

3. La tercera etapa. lgual que las anteriores, una actividad; de naturaleza mas
consistente que las anteriores, con un analisis sistemético, de carécter
observacional, analitica, de nivel profundo orientada por los objetivos, donde

se articularan los datos y las bases tedricas.

4.6.Matriz de consistencia
En opinion de Naupas, Mejia, Novoa, y Villagomez, (2013): “La matriz de

consistencia es un cuadro de resumen presentado en forma horizontal con cinco
columnas en la que figura de manera panordmica los cinco elementos béasicos del
proyecto de investigacion: problemas, objetivos, hipotesis, variables e indicadores, y

la metodologia” (p. 402).
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Titulo dela Investigacion

CALIDAD DE SENTENCIAS DE PRIMERA' Y SEGUNDA INSTANCIA SOBRE
ROBO AGRAVADO; EXPEDIENTE N° 01266-2013-8-2501-JR-PE-02; DISTRITO
JUDICIAL DEL SANTA - CHIMBOTE. 2021

G/E

PROBLEMA
GENERAL

OBJETIVO GENERAL

HIPOTESIS GENERAL

GENERAL

¢Cual es la calidad de las
sentencias de primera y de
segunda instancia sobre robo
agravado, segin los
pardmetros normativos,
doctrinarios y
jurisprudenciales
pertinentes, en el expediente
N° 01266-2013-8-2501-JR-
PE-02; Distrito Judicial del
Santa — Chimbote - 20217

Determinar la calidad de las
sentencias de primera y de
segunda instancia sobre robo
agravado, segin los
pardmetros normativos,
doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes,
en el expediente N° 01266-
2013-8-2501-JR-PE-02.
Distrito Judicial del Santa —
Chimbote. 2021.

De conformidad con los
procedimientos y parametros
normativos,  doctrinarios 'y
jurisprudenciales, previstos en
la presente investigacion las
sentencias de primera y segunda
instancia sobre robo agravado
del expediente N° 01266-2013-
8-2501-JR-PE-02, del Distrito
Judicial del Santa — Chimbote,
ambas son de calidad muy alta.

Problemas especificos

Obijetivos especificos

Hipotesis especificas

De la primera sentencia

De la primera sentencia

De la primera sentencia

Determinar la calidad de la
parte expositiva de la
sentencia  de primera
instancia, con énfasis en la
introduccion y la postura de
las partes.

¢Cual es la calidad de la
parte expositiva de la
sentencia de  primera
instancia, con énfasis en la
introduccion y la postura
de las partes?

La calidad de la parte expositiva
de la sentencia de primera
instancia, con énfasis en la
introduccién y la postura de las
partes, es de rango muy alta.

Determinar la calidad de la | La
parte considerativa de la

¢Cual es la calidad de la
parte considerativa de la
sentencia de  primera
instancia, con énfasis en la
motivacion de los hechos,
el derecho, la pena y la
reparacion civil?

calidad de la parte
considerativa de la sentencia de
sentencia de primera | primera instancia, con énfasis
instancia, con énfasis en la | en la motivacion de los hechos,
motivacion de los hechos, | el derecho, la pena y la
del derecho, la pena y la | reparacion civil, es de rango
reparacion civil, muy alta.

¢Cual es la calidad de la
parte resolutiva de la
sentencia de  primera
instancia, con énfasis en la
aplicacion del principio de
correlacion y la
descripcioén de la decision?

Determinar la calidad de la | La calidad de la parte resolutiva
parte resolutiva de la|de la sentencia de primera
sentencia de primera | instancia, con énfasis en la
instancia, con énfasis en la | aplicacion del principio de
aplicacion del principio de | correlacion y la descripcion de
correlacion y la descripcion | la decision, es de rango muy
de la decision alta.

De la segunda sentencia | De la segunda sentencia De la segunda sentencia

Determinar la calidad de la
parte expositiva de la
sentencia de  segunda

¢Cual es la calidad de la
parte expositiva de la
sentencia de segunda

La calidad de la parte expositiva
de la sentencia de segunda
instancia, con énfasis en la

ESPECIFICO
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instancia, con énfasis en la | instancia, con énfasis en la | introduccién y la postura de las
introduccion y la postura | introduccién y la postura de | partes, es de rango muy alta
de las partes? las partes.

¢Cudl es la calidad de la | Determinar la calidad de la | La calidad de la parte
parte considerativa de la | parte considerativa de la | considerativa de la sentencia de
sentencia de segunda | sentencia de  segunda | segunda instancia con énfasis
instancia, con énfasis en la | instancia, con énfasis en la | en la motivacion de los hechos
motivacion de los hechos y | motivacion de los hechos y | y la motivacién de la pena, es de
la motivacion de la pena? | la motivacion de la pena. rango muy alta.

¢Cual es la calidad de la | Determinar la calidad de la | La calidad de la parte resolutiva
parte resolutiva de la|parte resolutiva de la|de la sentencia de segunda
sentencia de segunda | sentencia  de  segunda | instancia, con énfasis en la
instancia, con énfasis en la | instancia, con énfasis en la | aplicacion del principio de
aplicacion del principio de | aplicacion del principio de | correlacion y la descripcion de
correlacion y la | correlacién y la descripcion | la decision, , es de rango muy
descripcién de la decision | de la decision. alta

de la decision?

4.7.Principios éticos

Con este fin, el investigador(a) suscribira una declaracion de compromiso ético para
asegurar la abstencion de términos agraviantes, difusion de los hechos judicializados
y datos de la identidad de los sujetos del proceso, habidos en la unidad de analisis; sin
enervar la originalidad y veracidad del contenido de la investigacion de conformidad
al Reglamento de Registro de Grados y Titulos publicado por la Superintendencia
Nacional de Educacién Superior Universitaria (SUNEDU) (El Peruano, 8 de setiembre

del 2016). Anexo 6

60




V.

RESULTADOS

5.1.Resultados

Cuadro 1: Calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia sobre el delito de robo agravado; con énfasis en la calidad de la
introduccion y de la postura de las partes, en el expediente N° 1266-2013-8-2501-JR-PE-02, del Distrito Judicial del Santa, Chimbote. 2021

Calidad de la

Calidad de la parte expositiva

Resolucion Nro.20
Chimbote, quince de noviembre Del aiio dos mil dieciséis.

VISTOS Y OiDOS:

En la audiencia publica realizado ante los Jueces Integrantes del Juzgado
Penal Colegiado Supra provincial doctores “E”, “F” (Director de debates) y
“G”, el juzgamiento seguido contra los acusados “B”, “A” y “C”, como
presuntos autores del delito contra el Patrimonio — Robo Agravado, previsto

casos sobrenombre o apodo. Si cumple
4. Evidencia aspectos del proceso: el
contenido explicita que se tiene a la
vista un proceso regular, sin vicios
procesales, sin nulidades, que se ha
agotado los plazos, las etapas, advierte
constatacion, aseguramiento de las
formalidades del proceso, que ha
llegado el momento de sentenciar/ En
los  casos  que  correspondiera:

o)
© -g introduccion, y de la de la sentencia de primera
_2 ': g postura de las partes instancia
Z g 2 Evidencia Empirica Parametros
e - < 8 ] 8
g E T zels |2 s |2 |zeles |2 |z |9
Vv QW S| s =] = > s |3 = = >
o @ g = S| m s | < 5 =2 | m 3 < =
- = = = =
£ 2
1 2 3 4 5 ([1-2]| [3-4] |[5-6]]|[7-8]| [9-10]
JUZGADO PENAL COLEGIADO SUPRAPROVINCIAL DE 1. El encabezamiento evidencia: la
CHIMBOTE individualizacion de la sentencia,
indica el numero de expediente, el
SENTENCIA CONDENATORIA niimero de resolucion que le
= corresponde a la sentencia, lugar,
S JUZGADO PENAL COLEGIADO SUPRAPROVINCIAL fecha de expedicion, menciona al juez,
g EXPEDIENTE :01266-2013-11-2501-JR-PE-02 Jueces/la identidad de las partes, en los
,g JUECES H casos que correspondiera la reserva de
o T EW” la identidad por tratarse de menores de
= P 4X” edad. etc. Si cumple
= ESPECIALISTA : “Y” 2. Evidencia el asunto: ;Qué plantea?
IMPUTADOS T “A” Qué imputacion? ;Cual es el problema
“B” sobre lo que se decidird. Si cumple
“c» 3. Evidencia la individualizacion del
DELITO : ROBO AGRAVADO acusado: Evidencia datos personales:
AGRAVIADO :¢“D” nombres, apellidos, edad/ en algunos X
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Postura de las partes

en el articulo 189° numeral 2°, 3° y 4° del Cédigo Penal, en agravio de los
Pescadores Artesanales Sefior del Santa S.A.C.

Dentro del juicio oral, se ha recabado la siguiente informacion:

PRIMERQO: Identificacion del Acusado.

“B”, identificado con DNI N° 47882120, nacido el cuatro de septiembre de
mil novecientos sesenta y siete, natural de Santa — Ancash, hijo de don “H” y
dofia “I”, grado de instruccion primaria completa, estado civil conviviente,
sin antecedentes penales.

“A”, identificado con DNIN° 41003939, nacido el seis de febrero del afio mil
novecientos sesenta y dos, natural de Santa — Ancash, hijo de don “J” y dofa
“K”, grado de instruccion secundaria completa de ocupacion comerciantes,
estado civil conviviente, sin antecedentes penales. Y

“C”, identificado con DNI N° 32107600, nacido el nuevo de enero de mil
novecientos sesenta y tres, natural de Callao, hijo de don “L” y dofla “M”,
grado de instruccion Secundaria Completa, ocupacion Chofer profesional,
estado civil casado, sin antecedentes penales.

SEGUNDO: Hechos imputados por el Ministerio Publico.

El Ministerio Publico al oralizar sus alegatos de apertura dijo que durante el
juicio acreditara que con fecha 30 de Marzo del 2012, siendo
aproximadamente las 20 horas de la noche, los acusados cometieron el delito
de robo agravado, en el local de “costa celeste” sustrayendo un boliche
anchovetero de 135 brazada de largo por 27 brazadas de ancho, para luego
trasladar el boliche en el vehiculo que era conducido por el acusado “C” hasta
la ciudad de Sechura conjuntamente con el acusado “A”, y para el cual
llevaron una guia de remision y este fue depositado en el domicilio del sefior
“N”, y esto el dia tres de abril del afio dos mil doce; posteriormente con fecha
16 de abril del 2012, fue intervenido este deposito del sefior “N”,
encontrandose el boliche, el mismo que fue posteriormente entregado a su
legitimo propietario.

Los hechos han sido tipificados dentro del tipo penal de Robo Agravado
conforme al articulo 188° concordante con el articulo 189° del Codigo Penal,
con las agravantes de haber intervenido con arma de fuego, durante la noche
y con el concurso de dos o mas personas.

Pretension penal y civil del Ministerio Publico.

Dijo que el Ministerio Publico probara de manera fehaciente que fueron los
acusados los autores del delito que se les imputa y por ello al final del juicio,
solicitara se les imponga DOCE ANOS de pena privativa de libertad mas el
pago de una preparacion civil de diez mil soles, a favor de la parte agraviada.

TERCERO: Posicion de la parte acusada.

aclaraciones modificaciones o
aclaraciones de nombres y otras;
medidas provisionales adoptadas
durante el proceso, cuestiones de
competencia o nulidades resueltas,
otros. Si cumple

5. Evidencia claridad.: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  viejos  topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple.

1. Evidencia descripcion de los hechos
y circunstancias objeto de la acusacion.
Si cumple

2. Evidencia la calificacion juridica del
fiscal. Si cumple

3. Evidencia la formulacion de las
pretensiones penales y civiles del
fiscal /y de la parte civil. Este ultimo, en
los casos que se hubieran constituido en
parte civil. Si cumple

4. Evidencia la pretension de la
defensa del acusado. Si cumple

5. Evidencia claridad: e/ contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  vigjos  topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple
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La defensa técnica del acusado “B”

Dijo que su patrocinado es inocente de los cargos que se le imputan por cuanto
ha sido incriminado en este acto delictivo por parte del seflor “A”, quien
manifiesta que su patrocinado le entrega una guia de remision y revisado los
afios y la carpeta, no es una guia de remision, es una de transportista donde
no figura la firma de su patrocinado. Se ha consignado la firma de su
patrocinado en esa guia, con lo cual “A” remite para sustraerse de su acto
delictivo, ha sindicado a su patrocinado y dice que le ha vendido la bolichera
a 15 mil soles y no es cierto. Por eso dos argumentos se le incrimina a su
patrocinado, entonces nosotros consideramos la inocencia de mi patrocinado.

La defensa técnica del acusado “C”

Dijo que el dia 30 de mayo del 2012, recibe un contrato, él se dedica al
transporte; le contrataron y efectivamente intervino en el hecho imputado con
el camion que llevo el boliche a la ciudad de Sechura; el representante del
Ministerio Publico hace referencia a una guia, nosotros presentamos otra guia
diferente con el que el sefior transport6 el material y con esto acreditara que
hubo un contrato, un contrato tactico porque el sefior se dedica a transporte y
es su trabajo, es su forma de vida, tiene 26 afios trabajando en transporte y
nunca ha tenido problemas y siempre con la guia de remision ha hecho
transportes en todo el Peru y nunca ha tenido problemas. Ahora el vigilante
difiere de su declaracion que tres sujetos y supuestamente era familiares por
encargo del sefior “O” ingresaron a dejar aparejos. El mismo vigilante ha
referido en su declaracion que tres personas ingresaron y uno de ellos le
amarraron y le metieron en una bodega, en ningin momento €l ha visto el tipo
de camion, es mas se le puso a la vista a los tres inculpados, le preguntaron si
estas eran las personas que participaron del robo, dijo que no conocia a nadie,
quiere decir que no existe una sindicacion directa: los hechos que refiere el
sefior fiscal podrian ser subjetivos. Ahora en la imputacion tiene que haber el
grado de participacion, en la imputacion que hace el sefior fiscal en su
acusacion no especifica qué grado de participacion que ha tenido su
patrocinado “C”. Por ese transporte que ha realizado se dice que los hechos
son dolosos, el sefior ha transportado porque le han contratado y por ese
traslado que ha hecho de mercaderia de buena fe porque lo han contratado, se
le imputa de haber participado del robo agravado la cual es algo ilogico que
exista elementos de conviccion que involucren a mi patrocinado por lo que
en su oportunidad solicitara se le absuelva de la imputacion.

La Defensa del Acusado “A”

Dijo que en la actividad que su patrocinado realiza esto es de aparejos navales,
“vale la palabra”, el seflor “B” llamo por teléfono a su defendido para
ofrecerle un boliche, entonces en este trabajo que se desempefian, no hay
necesidad de observar la mercaderia, sino simplemente el llamado por
teléfono, cuando se les llama por teléfono le ofrecen la mercaderia y la otra
persona en este caso mi patrocinado éste acepta que le van a vender el boliche,
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y no hay dinero de por medio, éste inmediatamente al recibir la llamada del
ofrecimiento del boliche, pregunta las caracteristicas de este boliche, luego se
contacta con el comprador, con este pacta y se van donde supuestamente esta
el boliche, por manos de mi patrocinado no pasa el boliche, solo recibe el
dinero, entonces el seflor “B” es el que le ofrecio el boliche, y confiando en
la palabra, esto es que era una compra venta legal, lo que la defensa desea
probar es que mi defendido actud sin dolo ni mala fe al comprar el boliche
que le ofrecio el sefior “B” como normalmente se hace en esta actividad,
porque para trasladar enormes cantidades de redes, corchos, es dificil, mi
defendido no tiene nada que ver en este delito, pues ninguno de los vigilantes
lo reconoce ni con su nombre ni con el apelativo que este maneja en el mundo
de los aparejos navales, entonces creo que ha cometido el delito de
receptacion y no el de robo agravado.

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 1266-2013-8-2501-JR-PE-02, del Distrito Judicial del Santa, Chimbote.

LECTURA. El cuadro 1, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia fue de rango: muy alta. Se derivo de la calidad
de la: introduccion, y la postura de las partes, que fueron de rango: muy alta y muy alta, respectivamente. En la introduccion, se encontraron los 5 indicadores
previstos: el encabezamiento; el asunto; la individualizacion del acusado; los aspectos del proceso; y la claridad. Asimismo, en la postura de las partes, se
encontraron 5 indicadores previstos: la descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion; la calificacion juridica del fiscal; la formulacion de las
pretensiones penales y civiles del fiscal /y de la parte civil; y la pretension de la defensa del acusado.
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Cuadro 2: Calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia sobre el delito de robo agravado; con énfasis en la calidad de la
aplicacion del principio de motivacion de los hechos, el derecho, la pena y la reparacion civil, en el expediente N° 1266-2013-8-2501-JR-PE-02, del
Distrito Judicial del Santa, Chimbote. 2021

Calidad de la
motivacion de los

hechos, del derecho, de

Calidad de la parte

considerativa de la sentencia

de primera instancia

de los hechos

ivacion

Mot

No se ofrecieron medios probatorios.
QUINTO: Medios probatorios actuados y/o incorporados en juicio oral.

DEL MINISTERIO PUBLICO.

Prueba personal.

1.- Declaracién testimonial de “N”

Identificado con documento de identidad N° 32903788, con tercer afio de
primaria; no conoce a ninguno de los acusados; se le tomo el juramento de
ley, advirtiéndole que incurrira en responsabilidad penal en caso de faltar a
la verdad.

A las preguntas formuladas por el Fiscal, dijo que los hechos sucedieron
una noche entre las ocho aproximadamente, ese dia estaba en el interior al
frente de la garita sentado y vi una luz por debajo del portén que se asomo;
ahi nomas a los segundos tocaron tres veces la puerta y fui a verles por un
huequito y justo un sefior dirigiendo su cara hacia el Station Wagon me
seflal6 que venia por orden del encargado mandado material para guardar en
el almacén; en el depdsito, me corta la perezosa corri al portdn, abri la puerta
por el material incluso, la puerta chica no la abri para que pasen ellos y yo
justo fui a abrir el portéon y se deslizaron por el porton que yo estaba
abriendo , pero por el huequito vi otro que estaba por el costado, se deslizaron
por la puerta, estaba abriendo el portdon, al que lo vi con el codo habia pasado
primero, con su gorra, con su gorra, normal como siempre las personas
pasaban, el que paso con la chompa y el otro pas6 también, dije que avance
el Station y justo el otro habia pasado al que lo vi el codo; justo cuando yo
fui a sacar el pescuezo al portdn, este de aca me cogoteo, me tumbo y otro
estaba que se hacia un ocho, demoraba y esa parte entrd al Station, senti el

seleccion de los hechos probados o
improbadas. (Elemento
imprescindible,  expuestos  en
forma coherente, sin
contradicciones, congruentes y
concordantes con los alegados
por las partes, en funcion de los
hechos relevantes que sustentan la
pretension(es). Si cumple

2. Las razones evidencian la
fiabilidad de las pruebas. (Se
realiza el andlisis individual de la
fiabilidad y validez de los medios
probatorios  si  la  prueba
practicada se puede considerar
fuente de conocimiento de los
hechos, se ha verificado los
requisitos  requeridos para su
validez).Si cumple

3. Las razones evidencian
aplicacion de la valoracion
conjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracion, y no
valoracion  unilateral de la
pruebas, el organo jurisdiccional
examina  todos los  posibles
resultados probatorios, interpreta
la  prueba, para saber su
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brazo del otro y me tumbo boca abajo y ahi me amarraron con el que habia
entrado; y de ahi me cargaron a la garita, me amarraron, me aseguraron y me
cargaron para adentro en un cuarto oscuro estaba solo en ese lugar,
trabajamos uno en la noche y otro en el dia, somos dos hermanos. El camion
que se escuchaba el ruido dentro de 20 a 25 minutos, algo asi, se escuchaba
el ruido dentro de 20 a 25 minutos, algo asi, se escuchaba el ruido de camion;
se escuchaba que jalaban el boliche; en la entrada es ancho, habia dos
boliches y por la mitad es otro portén que ese todito tiene techo, yo estaba
en un cuarto al interior, de ahi para adentro se escuchaba que jalaban los
corchos, pero adentro habian como cinco a seis boliches, el ruido escuche
entre las 08 hasta las 10 de la noche aproximadamente; casi dos horas; como
estaba en un rincén asi, habia una puerta chiquita, estaba echado de costado
y entre el codo y la pared, como estaba bien apegado a la pared me impulse
con este codo y hasta que llegue a sentarme y como esa puerta estaba ahi
nomas y tenia que ir a la otra puerta que estaba a la salida; me fui arrastrando
hasta que llegue a dos gradas para bajar a la garita, en las gradas me pare un
poquito pero con las manos ajustadas abajo; el camion salio, ellos hablaban,
no se escuchaba de que hablaban; el camion arrancd, vino el otro y le hablé
y arranco y salid; entre mi decia que ojala no haya nadie; hasta en minuto y
medio comencé a impulsarme de ahi se fueron; a esas horas me fui a la garita
arrastrado y en la garita habia un cuchillo que la sefiora utilizaba para cortar
hilos; como sea lo corte y alcance abajo y salié a pedir auxilio a Hidrandina
la policia habia ido ahi nomas, llego la sefiora después que habia pasado todo.

A las preguntas del abogado defensor del acusado “B”, dijo que tenia un
celular viejo que mi hermano lo compro (equipo de comunicacion) nosotros
poniamos cinco soles mensuales; yo pedia a la empresa, a la encargada pero
decian: “para que a ustedes, asi nomas”, la sefiora “P” justo esos dias habia
terminado de hacer un vikingo; por la rejilla del porton vi a una persona que
me hablaba y ponia su cara por otro lado; el que me cogoteo, es mas altito
que yo y mas gruesito; no puedo precisar porque ese dia estaba de noche: la
persona que me cogeteo era mas bajo, pero ahi de ese porte, de ese grueso.

A las preguntas realizadas por la defensa técnica del acusado “C”, dijo
que le amarraron con pasadores grandes, estuvo casi dos horas en ese lugar,
tiene 5 afios completos de vigilante, “O” era el encargado de nosotros, el que
nos pagaba, como duefio; es el brazo derecho del sefior “Q”, siempre venian
a encargar o recoger al depdsito en nombre sefior “O” y es por ese motivo
que abrid la puerta del porton.

2.- Declaracion testimonial de “P” Trujillo.

Identificada con documento de identidad N° 32865092, Grado de Instruccion
superior; no conoce a ninguno de los acusados; procediendo el sefior Director
de Debates, a tomarle el juramento de Ley, advirtiéndole que incurrird en
responsabilidad penal en caso de faltar a la verdad.

A las preguntas formuladas por el representante del Ministerio Publico, dijo

significado). Si cumple

4. Las razones evidencia
aplicacion de las reglas de la sana
critica y las maximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez
forma conviccion respecto del
valor del medio probatorio para
dar a conocer de un hecho
concreto). Si cumple

5. Evidencia claridad: e/
contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,
ni  viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

1. Las razones evidencian la
determinacion de la tipicidad.
(Adecuacion del comportamiento
al tipo penal) (Con  razones
normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias logicas y completas).
Si cumple

2. Las razones evidencian la
determinacion de la antijuricidad
(positiva y negativa) (Con razones
normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias, logicas y completas).
Si cumple

3. Las razones evidencian la
determinacion de la culpabilidad.
(Que se trata de un sujeto
imputable, con conocimiento de la
antijuricidad, no exigibilidad de
otra conducta, o en su caso cOmo
se ha determinado lo contrario.
(Con razones normativas,
Jurisprudenciales o doctrinarias
logicas y completas). Si cample
4. Las razones evidencian el nexo
(enlace) entre los hechos y el
derecho aplicado que justifican la
decision. (Evidencia precision de
las razones normativas,
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que para la empresa Los Pescadores Artesanales sefior del Santa, labord hasta
inicios del aflo 2013 y tenia el cargo de apoderada legal cuando se suscité el
robo. Los hechos fueron un dia viernes y tome conocimiento porque a las
10:00 pm me llamo6 el hermano de uno de los vigilantes quienes trabajaban
en diferentes turnos para la empresa y me dijo que habian ingresado a robar
y que su hermano habia estado amarrado, pero ya habia logrado zafarse, por
lo que llamo6 a Lima a comunicarme con el duefio de la Empresa, y al llegar
al local ya encontré a una patrulla y vio a “N” que es el vigilante, asustado y
este me dijo que las personas habian ingresado trepando el porton del local
y fuimos a ver al boliche que era de propiedad de una de las embarcaciones,
no lo encontramos y la policia nos llevé a la SEINCRI para dar nuestras
declaraciones y es alli que el vigilante cambia de version de como habian
ocurrido los hechos ya que dijo que ¢l les habia abierto la puerta y luego
Hidrandina nos proporciona un video en el cual se aprecia que el vigilante
abre la puerta del local e ingresa un carro Station de color blanco, después
vuelve a salir el carro e ingresa un camion. El boliche estaba valorizado en
mas de $/.4000.00 dolares, y se logro recuperarlo porque el duefio hizo las
gestiones necesarias y la policia llego a entregarnos el boliche en la ciudad
de Sechura.

A las preguntas de la defensa técnica del acusado “C”, dio que el vigente de
nombre “N” cuando declaro en la policia, no se le mostro el video, ya que
este fue entregado dias después de ocurrido los hechos.

A las preguntas aclaratorias del Colegiado, dijo que el duefio de la
empresa recupero el boliche por intermedio de conocidos, pidi6 favores y las
personas que habian trabajado con ¢l en vigilancia de la Conservera “R”, se
pusieron a buscar el boliche y lograron encontrarlo.

3.- Declaracién testimonial de “N”

Identificado con DNI N° 02739551, con grado de instruccion primaria
completa, no conoce a los acusados “B”y “C”, que s6lo conoce al sefior “A”,
promete decir la verdad, en caso se advierta falsedad en su declaracion se
dara cuenta a la Fiscalia sobre el delito que corresponda.

A las preguntas formuladas por el Ministerio Publico, dijo que conoce a
“A” antes del afio 2010 por actividades laborales propias de la pesca y
embarcaciones, ¢l me ofrecié un boliche que trajo a mi taller, pero no lo
compré, entonces con engafios me encargd dicha embarcacion en mi cochera
por lo que iba a comprar otra persona que no tenia la suma completa de
dinero, pero no tenia conocimiento que no era de su propiedad,
posteriormente se apersoné el representante de una empresa que era el duefio
del boliche; no recibi pago alguno por no tener el boliche en mi cochera, por

Jjurisprudenciales y doctrinas,
logicas y completas, que sirven
para calificar juridicamente los
hechos y sus circunstancias, y
para fundar el fallo). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa
del uso de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

1. Las razones evidencian la
individualizaciéon de la pena de
acuerdo con los parametros
normativos previstos en los
articulos 45 (Carencias sociales,
cultura, costumbres, intereses de
la victima, de su familia o de las
personas que de ella dependen) 'y
46 del Codigo Penal (Naturaleza
de la accion, medios empleados,
importancia de los deberes
infringidos, extension del daiio o
peligro causados, circunstancias
de tiempo, lugar, modo y ocasion;
moviles y fines; la unidad o
pluralidad de agentes; edad,
educacion, situacion economica y
medio social; reparacion
espontdanea que hubiere hecho del
dario; la confesion sincera antes
de haber sido descubierto; y las
condiciones personales y
circunstancias que lleven al
conocimiento del agente; la
habitualidad del agente al delito;
reincidencia) (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, logicas y completa).

otro lado, involucraron a mi hermano, pues habian cogido una guia de | Si cumple

remision de la empresa del mismo sin su autorizacion, lo cual les sirvid para | 2. Las razones evidencian
trasladar a la embarcacion respectiva y a raiz de ello, tom6 conocimiento del | proporcionalidad con la lesividad.
actuar ilicito de “A”, el boliche aproximadamente tiene un valor de 40 a45 | (Con razones, normativas,
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mil délares.

A las preguntas realizadas por la defensa técnica del acusado “A”, dijo
que conoce a “A” desde el 2010, con respecto al boliche que permanecio en
su taller ubicado en la ciudad de Sechura, dijo que dicha persona lo llamaba
insistentemente a lo cual accedié para que el boliche lo coloquen en su
cochera, el sefior “A” tenia en su poder una guia de remision perteneciente a
la empresa de su hermano, quien le llam6 manifestandole que la policia
estaba en su taller por el boliche y su persona fue ¢ hizo entrega del mismo,
sospechando de su ilicito actuar, no teniendo contacto posteriormente con
“A”, solo lo llamo para llamarle la atencion pero ya no le respondia.

A las preguntas formuladas por la defensa técnica de “C”, dijo que la
guia de remision que se le puso a la vista, no es la guia de remision en
cuestion.

A las preguntas formuladas por la defensa técnica del acusado “B”, dijo
que al momento que dejan el boliche en su taller, su persona les pregunta si
el boliche es de su propiedad y le dijeron que si, ademas de ello de las seis
personas que fueron solo conocia a “A”, se le pone a la vista del sefior “B”,
manifestando que no lo conoce.

Prueba documental.

1.- Oficio niimero 959-12-REPOL-N. A-DVIPOL-
CH/DEPICAJ-DEPINCRL Documental que
corresponde a la denuncia del robo del boliche, hecha ante la PNP, por dofia
“P”, la utilidad, pertinencia y conducencia, es para sefialar que el robo
ocurri6 el dia treinta de marzo del afio dos mil doce a las 10.46 horas y a las
23.15 horas fue la denuncia que hizo la representante legal de la empresa
agravada.

La defensa técnica de los acusados, no realizaron observaciones.

2. El atestado N° 045-2012-XIII-DTP-
HZ/DIVPOL-CH/DEPICAJ-SEINCRI.

Documental con el cual se acredita las primeras investigaciones con respecto
al robo del boliche y de la presunta responsabilidad de los imputados, la
importancia es que desde un inicio la policia presumia que los acusados han
participado en el robo del boliche en mencion.

La defensa técnica de los acusados, no formularon observaciones.
3.- Acta de recepcion de fecha 16 de abril del 2012.

Documental con el cual se acredita que la Policia Nacional del Pert, recibe
el boliche anchovetero, de parte de “N”.

Jurisprudenciales y doctrinarias,
logicas y completas, como y cudl
es el daiio o la amenaza que ha
sufrido el bien juridico
protegido). Si cumple

3. Las razones evidencian
proporcionalidad  con la
culpabilidad.  (Con  razones,
normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, logicas y completas).
Si cumple

4. Las razones evidencian
apreciacion de las declaraciones
del acusado. (Las razones
evidencian como, con qué se ha
destruido los argumentos del
acusado). Si cumple

5. Evidencia claridad: e/
contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

1. Las razones evidencian
apreciacion del wvalor y la
naturaleza del Dbien juridico
protegido. (Con razones
normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, logicas y completas).
Si cumple

2. Las razones evidencian
apreciacion del dafio o afectacion
causado en el bien juridico
protegido. (Con razones
normativas, jurisprudenciales y
doctrinas logicas y completas). Si
cumple

3. Las razones evidencian
apreciacion de los actos realizados
por el autor y la victima en las
circunstancias especificas de la
ocurrencia del hecho punible. (En
los delitos culposos la
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Las defensas técnicas de los acusados no formularon observaciones.

4.- Acta de constatacion del boliche de fecha 16 de abril del 2012.
Documental con el cual se constata que en el domicilio del sefior “N”, se
encontré el boliche anchovetero.

La defensa técnica de los acusados, no formularon observaciones a
excepcion de la defensa técnica del acusado “C”, quien dijo que el acta
es impertinente, por cuanto no acredita la responsabilidad objetiva de los
imputados.

5.- Acta de reconocimiento de ficha RENIEC. Documento de
fecha 26 de abril del 2012, por el cual el imputado “A”, reconoce a “B” como
la persona que le entrego la guia de remision.

La defensa técnica de los acusados, no formularon observaciones.

6.- Acta de entrega del boliche anchovetero a la representante legal de la
empresa agraviada.

Documento mediante el cual el Ministerio Publico acredita la entrega del
boliche anchovetero al representante de la parte agraviada.

La defensa técnica de los acusados, no formularon observaciones.

7.- Contrato de compra venta de boliche anchovetero.
Documento con el cual el representante del Ministerio Publico, dijo que se
acredita la preexistencia del bien robado por los imputados.

La defensa técnica de los acusados, no formularon observaciones.

8.- Visualizacion del cd.

Video N° 01

Dijo el Ministerio Publico que el primer video trata de la llegada del
vehiculo Station Wagon al local, se observa a tres personas que han bajado,
han abierto la capota del vehiculo a fin de ensefiar los corchos y que el
vigilante les abra el porton.

La defensa técnica del Acusado “A”, dijo que parece que hay cierta
familiaridad de los tres sefiores con quien les abre la puerta, no les ensefian
ningln tipo de documento para que puedan ingresar y en ningun momento
se ve la presencia de su ofendido.

La defensa técnica del acusado “C”, dijo que no se aprecia ningin acto de
violencia, mas aun cuanto el vigilante refirio tres versiones.

La defensa técnica del acusado “B”, sefiald que de las imdgenes no se

imprudencia/ en los delitos
dolosos la intencion). Si cumple
4. Las razones evidencian que el
monto se fij6 prudencialmente
apreciandose las posibilidades
economicas del obligado, en la
perspectiva cierta de cubrir los
fines reparadores. Si cumple

5. Evidencia claridad: e/
contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple
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puede identificar a las tres personas.

Video N° 02 (Queda registrado en audio y video) Dijo que el representante
del Ministerio Publico, que en el video se observa la hora que ingresa el
camion, 20.58 horas, lo cual fue confirmado por el chofer “C” y la salida del
vehiculo Station Wagon.

La defensa técnica del acusado “A”, refirié que se observa que sale el
vehiculo Station Wagon, pero no se evidencia si hay violencia o quienes
subieron el boliche al camion.

La defensa técnica del acusado “C”, dijo que se muestra a su patrocinado
ingresando con el camidn, quien ha reconocido que habia ingresado porque
lo habian contratado, en ningiin momento ¢l dice que vio violencia, dijo que
todo ocurri6 rapido, hubo personal que cargo el camion, é1 no bajo para nada,
y cuando le dijeron que estaba listo procedi6 a salir.

La defensa técnica del acusado “B”, dio que de las imagenes no se puede
identificar a las personas.

YVideo N° 03 (Queda registrado en audio y video)

Dijo el representante del Ministerio Piiblico, que se observa que el camion
ingresa, segun el segundo video a las 20.58 horas y sale a las 22.22 horas, y
los sujetos que han salido coinciden con los que llegaron en el Station
Wagon.

La defensa técnica del acusado “A”, dijo que se aprecia que son dos de
los que ingresaron al lugar, se supone que el chofer ha salido del Station
Wagon, no vemos en ningiin momento la presencia de mi defendido.

La defensa técnica del acusado “C”, dijo que se ve la salida de su
patrocinado manejando el camidn, €l refiere que lo habian contratado desde
la pampa del hambre, ¢l ha indicado que en ningiin momento ha visto algo
sospechoso, y el todo lo ha hecho legal, porque ahi se ve la guia y cuando
ingreso al establecimiento lo hizo con la placa original, a ¢l e le contrato, se
le pago la mitad e hizo el servicio.

La defensa técnica del acusado “B”, dijo que no se pude hacer el
reconocimiento de su patrocinado.

9.- La guia de remision N° 000320 de fecha 30.03.2012.

Documento con el cual el imputado “B”, remite el boliche al imputado “A”
y que la guia de remision transportista, pertenece a la Empresa “S”, y
respecto al destinario es el sefior “A”, y tiene el nimero de RUC 41003939,
no aparece firmada.

10.- Como prueba de oficio, se llevé a cabo el Careo entre los acusados

70




66B7’ y 65A’7

Primer punto controvertido, el sefior “B” indica que no lo conoce (Acusado
"A”) y que en ningin momento ha entregado ningin comprobante por la
venta de una bolichera y el sefior “A” que si conoce al sefior “B” y que fue
¢l quien lo llamé a usted diciéndole que ya habia conseguido la bolichera y
que el sefior le entregd una boleta de venta por la bolichera que le compro a
efectos de trasladado a la ciudad de Sechura.

“B”: A usted no lo conozco.

“A”: No lo conozco.

“B”: Usted ha dicho que yo le entregado un comprobante.

“A”: Me han vendido con una guia habran tomado su nombre, pero esa guia
yo le entregue a la policia, dije “B”, ellos han revisado la RENIEC ellos han
tenido que encargarse de ver quién es, yo dije por chapa que le llaman,
cuando vine a trabajar yo no lo conocia a usted, si digo que usted me ha
vendido le voy hacer un dafio.

“B”: Cuando me acerco a la Fiscalia yo no sabia, pero me llegd una cuarta
notificacion, me dicen sale su DNI, con el nombre de usted, y que yo le habia
dado a usted la guia para que transporte ese boliche.

“A”: Esa guia me han entregado con su nombre, habran tomado su nombre,
esa guia le entregue a la Policia, la Policia tenia que investigar quién es la
persona.

“B”: Nunca me he presentado en la Policia.

A las preguntas del sefior Fiscal, dijeron:

“A”: Me pusieron dos fotos y dije que se parece. Si dije eso en mi
manifestacion policial que fue la Policia quien dio el nombre del sefior.

“B”: Yo me entero en el 2014, me dijeron tienes una audiencia y me
sorprendié y me acerque a un abogado, ahi sali6 la foto del sefior y me
dijeron si los conocia y les dije que no los conozco.

“A”: A élno le he dado los S/. 15,00.00, le entregue a “B”, el me entrego la
guia yo lo he conocido por su apelativo, yo dije a la policia es un tal “B” y
le entregue la guia y ellos se encargaron de la RENIEC.

A las preguntas de la Defensa Técnica del acusado “B”, dijeron:

“B”: Me dedico a la agricultura. Nunca he visto al sefior “A”.

A las preguntas del Colegiado refirieron.

“B”: No nos hemos tuteado. No lo conozco
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“A”: El sefior no es a quien le entregue el dinero

DE LA PARTES ACUSADA

1.- Declaracién del acusado “B”

Refirié que no tiene que contar nada, no sabe nada del robo, no sabe que es
una bolichera y que le sorprendio las notificaciones que llegaron a su poder.

Al Interrogatorio por el sefior fiscal, dijo que es agricultor desde siempre;
sus padres les dejaron terrenos, tiene terreno en Cascajal izquierdo parcela
06 sector la Mora, tengo tercer de secundaria; ha escuchado de bolichera
pero no sabe que es; no conoce a “C”; no conoce a “A”; nunca le entregd
algin documento a “A”

Contrainterrogatorio por la defensa de "B” dijo que no conoce a “A”. No
tiene RUC.

2.- Declaracion del acusado “C”

Dije que lo contrataron para hacer el transporte nada mas; llevo a Sechura la
bolichera y lo bajaron en el corralon; le pagaron su flete y de ahi vino la
situacion; no sabe por qué lo acusan; viene el sefior “A” y lo contrata para
hacer un viaje a Sechura, me dieron un adelanto y alld me dieron el flete y
eso fue todo.

Al Interrogatorio fiscal, dijo que tiene 26 afios de transportista; a ninguno
de sus co acusados los conoce (coacusados), solo llegaron a la pampa a
contratar el servicio de transporte nada mas, no me dijo ni su nombre y le
dijo si le podia hacer un servicio de transporte nada mas; le dijo que le
cobraba 1800 soles, me dio mi adelanto y fuimos a cargar como a las 10 de
la noche por aca en Hidrandina; me dieron la mitad y la otra mitad nos dieron
ahi en Sechura; ellos me llevan a la direccion a cargar y como siempre las
pesqueras se cargan de noche y me dan una guia y todo, no forzaron ninguna
puerta quien va a pensar que se trataba de un asalto; habian varios no sabria
decir quienes estaban ahi, la cosa es que le abrieron el porton, cuadraron el
carro y cargaron y luego salid; estuvo acompafiado con su sobrino que vino
de Tingo Maria, le dijeron para llevar el Boliche usado y malla usada; estuvo
dentro del local mas o menos dos horas y media, no vio cuantas personas
habia en el interior del local de donde saco el boliche, porque estaba en el
carro, ellos cargaron el boliche al carro, habra habido cinco a seis personas,
no sé cudntas personas ha habido exactamente; cuando salgo del local me
dirijjo a Sechura a donde llegd al dia siguiente como a las 2 de la tarde a
Sechura y ahi ellos se encargaban de descargar, en Sechura me dijeron que
espere en un grifo, luego me llevaron para descargar en un corralon; cuando
llegué al corraldon bajaron el boliche, me dieron mi flete y me fui, ellos se
quedaron ahi; no conozco al duefio del corralon; para transportar se requiere
guia de remision y guia de transportista, si me dieron esos documentos; dijo
que cuando el boliche es usado, no se requiere documento de la Marina,
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como chatarra lo llevan; no hubo ningun incidente en el viaje; no me par6 la
policia, me paro en el cruce de Bayovar un patrullero pero vio la guia
conforme y me hizo pasar nomas pues. Fiscal encuentra contradiccion del
acusado con su declaracion preliminar de fecha 14 de abril del 2012 dijo que
uno siempre les da para su gaseosa, pero no es por el permiso de la Marina,
la Marina no da permiso para eso; solo da cuando es nueva el boliche o la
lancha, pero chatarra no.

A las preguntas del contra interrogatorio de su defensa técnica, dijo que
cuenta con RUC, es el N° 103210760004

A las preguntas del Colegiado, dijo que recuerda
bien la cara de "A”, cuantos afios han pasado; no adverti algo sospechoso en
el local por Hidrandina.

3.- Declaracién del acusado “A”

Refiere que su persona se dedica a la compra venta de aparejos navales, lo
que comprende mallas, corchos, plomos todo lo que esta referido al sector
pesca. Por otro lado sefiala que lo conoce al sefior “C” porque queria un
camion para trasladar unos flotadores y corcho a la frontera-aguas verdes,
por lo que se dirigié a la Pampa del hambre, en ese lugar siempre hay
camiones que se van a la frontera, por lo que transé para que se lleven mis
flotadores a la Frontera; posteriormente, me llama el sefior “B” a quién lo
conoce por apelativo, y fue ¢l que tiene material para venderme, por lo que
me dijo que queria una movilidad, en eso me contacte con “C”, para que me
traslade esa mercaderia, indicando que no sabia que era de procedencia
dudosa, luego le ofrecié al sefior “N” el material, y este le acepto el negocio,
el sefior “C” le cobrd 1800 soles por el flete, luego se enteré que la
mercaderia era robada, por eso indico que entregue esa mercaderia pues ese
boliche estaba encargado, eso es todo lo que tengo que sefalar.

A las preguntas del Ministerio Piblico, refirio que se dedica a la compra
venta de aparejos navales por mas de quince afios, por el boliche pagé la
suma de S/ 5 mil soles, en el mercado negro como comprador se tiene que
ver el precio mas bajo para obtener ganancia, debo estimar el precio del
boliche debe ser entre 28 a 32 mil soles, no sabia que era procedencia ilicita,
al saber eso no lo compraba. Se compra con guias y facturas, no contactd con
el sefior “B”, respecto al boliche, luego hable con el sefior “C” para que
puedan trasladar el boliche a la ciudad de Sechura, éste se lo entregd una
guia, la cual se le entregd a la policia, el error fue no haber pedido boleta ni
factura y por esa razon estd aca, su persona no fue con “C” a Sechura, lo
esperd alla, las medidas fueron por la que hizo negocio, ya pensaba
vendérselo a S/ 28 mil soles, luego se enterd que el boliche era robado
cuando el sefior “C”, me indica que la policia estaba en su casa, por lo que
le dijo que entregue esa red, si dicen que es robada que lo entregaria.

Dijo que no encargd al sefior “B”, ni me comunique con ¢l, nunca le hice una
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denuncia porque no tengo ni su niimero, pues todo arreglo se hace directo.
Refrid que solo se contactd con “C” para el servicio de movilidad para el
transporte del boliche, encargd a unos cuatros dias al sefior “N” el boliche en
su casa, era una transaccion que le iba a vender la red, pero ¢l no llego
Respecto al sefior “B”, lo ha visto en el muelle, es una persona chata de unos
1.70 metros, es pelado, de porte cuadrado, es de color triguefio — medio
moreno, la persona que observo en la ficha RENIEC, es un parecido a un
60%.

A las preguntas de la defensa técnica del acusado

“A”, dijo que los cargadores se demoran en levantar el boliche
aproximadamente un promedio de una hora a hora y media, respecto al
margen de ganancia de la venta del boliche con el sefior “N”, este me pagaba
primero el 50% y después el saldo, cuando conoci de este proceso me puse
a derecho en forma inmediata, porque no me gusta tener problemas.

A las preguntas de la defensa técnica del acusado

“B”, refirié que vive en el Pasaje los Laureles Mz. T lote 17, es mi casa, al
costado tengo una casa alquilada, no es deposito, refiere que lo ha visto al
sefior “B” en el muelle, sefiala que el sefior “B”, vino a mi casa
personalmente, la guia de remision del traslado del boliche me entregé en el
grifo a la salida de Chimbote-frente al vivero, la guia estaba llena, tenia que
estar con firma, -le ponen a la vista la guia- sefiala que si es la guia que
entregd a la Policia, sefiala que no se percatd que la guia estaba a nombre del
sefior “B”, refiere que éste sefior conoce su casa, asi como todo los
comerciantes conocen su casa, nunca estuve en el Malecon Grau, el boliche
fue entregado con la guia, le dije que le espere en el grifo.

A las preguntas de la defensa técnica del acusado

“C”, dijo que fue la primera vez que le hizo el servicio de transporte, me
dijo que el boliche que ha llevado era robado, diciéndole que no tenia ningtin
problema, que se debe entregar si es robado el boliche.

Al contra interrogatorio realizado por el Ministerio Publico, dijo que
comprd el boliche por las medidas, las condiciones no son importantes para
su persona.

Al re contra interrogatorio de la defensa técnica del acusado “C”, dijo
que si los boliches tienen deterioro, no sirve para la pesca, lo utilizo para
otros servicios, para hacer sacos, mantas y otras.

Al re contra interrogatorio de la defensa técnica del acusado “B”, dijo
que fue en el mismo grifo que canceld los quince mil soles.

Alas preguntas aclaratorias del Colegiado, dijo que al sefior “B” lo conoce
como “B”, a quien lo conocid en el muelle, -se le pone a la vista otra ficha
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RENIEC de “B”- refiriendo no conocer a la persona que figura en esa ficha
RENIEC.

SEXTO: Medios probatorios prescindidos y/o desistidos y los admitidos
de oficio.

7.1. Alegatos de clausura del representante del Ministerio Publico.

El Ministerio Publico como alegatos de clausura dijo que los hechos
sucedieron el dia 30 de abril del 2012, a horas 8:30 de la noche, cuando tres
sujetos llegan en un Station Wagon al dominado local “T” donde logran
ingresar y sorprenden al guardian, diciendo que llevaban aparejos pesqueros,
sin embargo al interior estos sujetos sacan su arma de fuego y reducen al
guardian lo maniatan y lo meten a una habitacion, luego ingresa un vehiculo,
trasladan y levantan el boliche de 30 brazadas de largo por 27 de ancho, se
demoran hora y media y luego sale el vehiculo rumbo a Sechura donde llega
el 3 de abril del afio 2012 hasta el 16 de abril del 2012 en que la Policia y la
Fiscalia incautan el boliche.

La participacion delictiva de “A”, es que se dedica a comprar y vender
aparejos navales y esto ha sido acreditado por la propia version del acusado,
quien dijo que se dedica a comprar en el mercado negro aparejos pesqueros,
ha reconocido que llevo el boliche a Sechura y que le entrego al sefior “N”
el boliche, testigo quien refirid en su interrogatorio que recibi6 el boliche en
deposito por mano del seflor “A”, esta conducta como ya se ha mencionado,
esta establecida en el articulo 194° del Codigo Penal porque debia presumir
o tenia conocimiento “A” que ese boliche era de procedencia ilicita, el
articulo dice “El que adquiere, reciba en donacion, emprenda o guarde
esconda o venda o ayude a negociar un bien de cuya procedencia delictiva
tenia conocimiento o debia presumir que provenia de un delito”. “A” dijo
que le compr6 el boliche a “B”, esta conducta le hace responsable de
receptacion a “A” tipificada en el articulo 194° del Cdodigo Penal, en cuanto
a la prescripcion solicitada por la defensa técnica del acusado no debe ser de
recibo por el Colegiado, porque segin nuestro Codigo Procesal Penal la
formalizacion de Investigacion Preparatoria interrumpe la prescripcion y la
formalizacion es de fecha 05 de agosto del 2013 y hasta la fecha, ain no
prescribe en esa época la pena era de 1 a 3 afios, tiene como agravante el
sefior “A” de que ha participado varias personas, pero también tiene
atenuante porque no tiene antecedentes, por lo que le corresponde dos afios
de Pena Privativa de Libertad. En cuanto se refiere a “B”, esta persona desde
un inicio fue reconocido por “A” como la persona que le vendié el boliche;
“B”, se ha dedicado a negar los hechos delictivos, sin embargo “A” lo
reconoci6 desde la etapa policial y también existe una acta de
reconocimiento, también aqui en audiencia en una primera oportunidad lo
reconocio6 en un 50% luego dijo que no lo reconocia y que el nombre de “B”
habia salido de parte de la policia, lo cual es imposible de creer, por eso para
el Ministerio Publico mantiene la acusacion fiscal con respecto al sefior “B”
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al respecto del delito de robo; con respecto al sefior “C”, dijo que cargaban
el boliche a la ciudad de Sechura entre 5 y 6 personas; sin embargo, en el
ideo vemos que ingresaron 3 personas y se van 3 personas entonces la
levantada del boliche al vehiculo que conducia “C”, demor6 un aproximado
de hora y media con 5 o 6 personas; (estas personas como ingresaron, por lo
que ellos debieron de ingresar en el transporte de “C”, por lo tanto tenia
conocimiento del robo y llevaron el boliche igualmente salieron, con eso lo
vincula mas a “C”, que ¢l se dedica por mas de 20 afios en el transporte de
mercaderia nacional y local, por lo tanto tenia conocimiento que era
obligatorio tener una guia de remision de la mercaderia, él debia de tener un
permiso de capitania ya que ese valia mas de $ 40,000 mil dolares
americanos, incluso reconocié acd en audiencia que tenia un problema en
Bayovar porque la policia lo detuvo ya que no tenia las documentaciones en
regla y tuvo que coimear a la policia; todos esos hechos lo vinculan como
autor del delito de robo asi como a “B”; por lo tanto, el Ministerio Publico
respecto a estas dos personas solicita se le imponga 12 afios de Pena Privativa
de Libertad y una Reparacion Civil de S/10,000.00 nuevos soles a favor de
la entidad agraviada y respecto a “A” una Pena Privativa de la Libertad de
dos afios y la suma de mil soles por concepto de reparacion civil.

7.2. Alegatos de clausura de la defensa Técnica.

7.2.1.- Alegatos de clausura de la defensa técnica del acusado “A”.

La defensa técnica del acusado Sefior Juez, efectuada ya la recalificacion de
los hechos dentro del tipo penal por iniciativa de su despacho es de advertir
que en los alegatos del Ministerio Publico nos ha referido en forma general
todas las conductas respecto al delito de receptacion no indicandonos cual es
el verbo rector que pueda imputar a mi patrocinado y pueda clasificarse dicha
conducta puesto que este tipo penal tiene un sin numero de conductas y de
verbos rectores a efectos de poder contrastar con la actividad probatoria y de
esta manera poder efectuar un derecho de defensa mas efectivo sin embargo
es de advertir que de lo actuado durante la actividad probatoria se aprobaria
una presunta adquisicion de un objeto presuntamente hurtado, sin embargo
este tipo penal implica observar y poder probar ese caracter delictuoso del
bien, el caracter delictuoso del bien en este plenario no ha sido debidamente
probado puesto que de las declaraciones testimoniales actuadas en juicio y
para la Unica imputacion que existe al respecto al caracter delictuoso del
objeto recuperado tendria que evaluarse la declaracion testimonial del
vigilante sefior “N”, lo cual su propia empleadora en este juicio manifesto
que en varias oportunidades vari6 su declaracion es también sospechoso y
sorprendente que el propio agraviado haya encontrado en pocos dias su bien
a un pueblo muy distante a esta ciudad, en suma nosotros dudamos que se
haya perpetuado este caracter delictuoso, dudamos porque no existe medio
de prueba que acrediten el mismo y porque lo actuado y lo dicho en este
juicio nos hacen dudar de dicha comision de este caracter delictuoso; por lo
tanto la defensa considera que en este juicio no se habria probado en suma
la totalidad de los elementos objetivos que exige este tipo penal, no sin antes
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lo ya dicho es de advertir que en el caso negado que se pruebe la
responsabilidad de su patrocinado se dijo inicialmente que en dicha
oportunidad esto es con fecha 03 de marzo del 2012 los hechos estaban
tipificados dentro del articulo 194° esto es con respecto al decreto legislativo
605 de nuestro codigo penal y en cuya época se sancionaba ese tipo penal
con una pena de 1 a 3 afios de pena privativa de libertad, por lo tanto esta
afectando a lo indicado en nuestro articulo 83° de la norma sustantiva esto
la prescripcion extraordinaria de la norma ya el delito sefior Juez habria
prescrito, porque desde la fecha de la realizacion de los hechos es de 4 afios
y medio, y no de la formalizaciéon como dice el Fiscal. Ya es criterio de esta
Sala que se tome como fecha la comision del delito y no de la formalizacion
apartandose de lo plenario existe innumerable resoluciones de la sala en la
cual se esta acogiendo esta postura de la prescripcion extraordinaria desde la
comision de tipo penal por lo tanto dandose de una figura de defensa técnica
esto es la excepcion prescripcion la cual tiene la cualidad cualificada en
nuestro codigo adjetivo, y en merito a ello, solicito que se declare prescrito
la accidn penal con respecto a mi patrocinado y no ser de caso de acogido la
tesis de este defensor pues se absuelva de los cargos impuestos a mi
patrocinado, por ultimo ha de referir de que en el caso de fijarse una pena,
es de analizar puesto en el articulo 57° mi patrocinado se apersono
voluntariamente a este despacho a efecto de ponerse a derecho, el bien
supuestamente hurtado habia sido entregado en su totalidad por lo tanto y
ademds es agente primario, no habria ningln tipo de agravante para poder
calificar dicha conducta, por lo tanto la defensa se ampara de que ser el caso
de apoyar la tesis de nosotros se absuelva a mi patrocinado y de no ser el
caso se resuelve la excepcion de prescripeion de que se ha planteado.

7.2.2.- Alegatos de Clausura de la defensa técnica

del acusado “C”.

Como ha expuesto el Ministerio Publico, dentro de su teoria del caso en
contra de su defendido “C”, es que habria conducido el camién de placa
G5234 llevando una bolichera de Chimbote a la ciudad de Piura — Sechura,
como ha referido el Ministerio Piblico y de los medios probatorios aportados
y que han sido aceptados por su patrocinado, ¢l ha referido que como era
chofer por mas de 20 afios se encontrd en la pampa del Hambre el dia en el
que el sefior “A” lo contrato para realizarle el servicio de transporte donde
pactaron un pago de S/. 1,800.00 soles y le dio una guia de remision para el
trasladar el boliche a la ciudad de Sechura; de los medios de prueba se ha
podido observar que existen unos videos en el que se aprecia que su
patrocinado ingreso al local a sacar el boliche, pero también es inverosimil
referir que dentro del camion entraron cinco personas como referido el
Ministerio Publico, porque obviamente el boliche es grande y necesita mas
personal para haberlo cargado al camion, eso no esta probado , mucho mas
aun de que mi patrocinado ha referido que conjuntamente con el sefior “A”
arribaron a un acuerdo en la Pampa del Hambre para hacer el transporte del
boliche hasta la ciudad de Sechura; hay que tomar en cuenta que el derecho
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se ha modificado, lo que pretende con su acusacion el Ministerio Publico es
sustentar una acusacion inquisitiva, la cual no debe ser permitida pues dentro
del modelo de nuestro Codigo Procesal, esta es Garantista, y para que haya
efectividad debe haber elementos de juicio o elementos de conviccion,
elementos que no existe en el proceso mucho mas atin que su patrocinado ha
referido que cuando se enter6 de que hubo el supuesto hurto del boliche del
sefior agraviado, lo ubico en la ciudad de Lima con el mismo ha ido a la
ciudad de Sechura y le ha dicho donde dejo el boliche y por es que el
agraviado recupero su boliche, mi patrocinado en todo momento lo busco,
llam¢ diciéndole que lo habia dejado en tal sitio; debemos tomar en cuenta
la condicion de transportista, estamos hablando que existe una actividad
social, una confianza, un acto de buena fe, es donde este principio doctrinario
que se aplica, el principio de la teoria de no retorno, eso quiere decir que mi
patrocinado por su accion social hizo su actividad, no percatandose el riesgo
causado por el supuesto hecho del boliche hurtado, por la cual él actud de
buen fe, se tiene que dar cuenta su conducta social, hay que entender que fue
un movil, con eso lleva alimentos a su familia; no se puede sentenciar porque
el Sefior Vigilante “N” refiere en su declaracién que hubo sujetos que
ingresaron con arma de fuego e incluso a su patrocinado se lo pusieron
fisicamente ante los dos sujetos y no pudieron reconocerlo, con esto existiria
una duda razonable en el que ¢l haya participado o haya sido que era la
persona que habia ingresado con el arma de fuego apuntando al sefior para
hurtar y dentro del video se observa que primero entra un Station Wagon y
en cuestion de 15 o0 20 minutos entra al camion que le ha reconocido ingresar
y que ha hecho el transporte de la mercaderia pero en ningin momento ha
referido expresamente haber sido el autor del hecho incriminado, la conducta
del hecho de la imputacion, el Ministerio Publico ha referido que se requiere
la imputacion objetiva y a cada procesado se requiere que la autoria siga
directamente, el Ministerio Publico ha generalizado que la conducta de mi
patrocinado con su co-acusado que no ha sido especificamente motivada
exactamente cual, fue la conducta que ha participado mi patrocinado, si bien
es cierto que la conducta fue el hurto del boliche, pero cual fue el movil, que
mi patrocinado haya iniciado este acto delictivo, existe plenarios donde se
aplica que esta teoria que es nueva, espero que su despacho lo aplique que
es la doctrina de la teoria de no retorno, solicitamos resolver o deliberar se
absuelva a mi patrocinado de la acusacion fiscal de 12 afios de pena privativa
de libertad y una reparacion civil de 10 000 soles, considerando que no hay
elementos de conviccion.

7.2.3.- Alegatos de Clausura de la defensa técnica

del acusado “B”.

La defensa técnica dijo que la acusacion fiscal hacia mi patrocinado, “B”
como elemento de conviccion para el fiscal dicen que con el acta de
conocimiento perpetuado por el Sefior “A” de fojas 45 de la carpeta y que es
de fecha 26 de abril del 2012, donde el sefior “A” en ese momento, 26 dias
después de haber ocurrido el hecho en un acta de reconocimiento de ficha
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RENIEC donde reconoce a mi patrocinado como quien le vendi6 el boliche,
previa a esta acta de reconocimiento el sefior

“A” declard y en esta declaracion que obra en autos no se le aplicé la técnica
de preguntarle como era el Sefior “B”, le muestran la ficha RENIEC y ahi
dice reconocer a la persona que le vendi6 el boliche; en esta misma
declaracion del sefior “A” presenta una guia de remision original, la primera
pregunta que surge es /Por qué la tiene? El sefior “A” esta guia de remision
si esta guia de remision tiene que tener el transportista porque el transportista
es quien ha llevado el boliche y 1o ha dejado en la ciudad de Sullana, ademas
esta guia de remision no pertenece o no es de una empresa de su patrocinado,
mi patrocinado no tiene RUC, ni como persona natural ni ha constituido una
empresa para que se dedique a la venta de aparejos navales, esta guia de
remision pertenece a la empresa "S”, tampoco se ha podido investigar sobre
la informacion de este comprobante sobre esta guia de remision; porque esta
empresa otorga una guia de remision a la persona de “A” quien es la que ha
presentado al Ministerio Publico en resumen de esta no le pertenece a mi
patrocinado como persona natural no tiene RUC, tampoco ha constituido una
empresa para que se dedique a la venta, consecuentemente en esta guia no
existe la firma; lo que se evidencia es una incriminacion hacia mi
patrocinado que ha sido pasible en soportar todo este juicio porque esta
demostrado que su patrocinado se dedica a la agricultura, con estos dos
simples elementos de conviccion pretende acusar a su patrocinado de haber
sido el autor material de este hurto de dicho boliche sin embargo, esto ha
sido rebatido en el juicio en el plenario; porque cuando el sefior “A” tuvo a
la vista a mi patrocinado manifestd que no lo reconoce muy bien, cuando se
ha confrontacion ha quedado en evidencia que su patrocinado, nunca ha
conocido al sefior “A” si tomamos en cuenta la declaracion del sefior “A”
dice que se comunicaba por teléfono con el sefior “B”, esto quiere decir que
nunca lo ha visto ;Coémo puede reconocer a una persona que nunca ha visto?
Es la primera duda que surge, tampoco el Ministerio Publico le ha pedido al
sefior “A” que indique de qué teléfono lo llamo a efectos de establecer una
vinculacion con el hecho que se ha venido investigando; tenemos la
declaracion del vigilante “N” que no ha reconocido a su patrocinado,
tenemos la declaracion del sefior “N”, quien dijo no reconocer a su
patrocinado, si bien es cierto el sefior “A” declara que le ha pagado S/.
15,00.00 nuevos soles a su patrocinado en un grifo ubicado a las afueras de
Chimbote, pero tomemos en cuenta que acciones ha realizado el sefior “A”
contra su patrocinado, no evidenciandose ninguna los elementos de
conviccion no vinculan ni establecen un grado de participacion en el hecho
delictivo, consecuentemente no se ha acreditado la responsabilidad penal de
mi patrocinado en este hecho que se viene investigando, simplemente lo que
dice el Ministerio Publico es imposible de crecer, en consecuencia la defensa
del sefior “B” solicita la absolucion de la Acusacion Fiscal porque no existen
pruebas.

El Acusado “A”, dijo que se dedica a la compra y venta de articulos de
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pesca, y debido a este proceso no puede viajar ni nada, sefior Jueces, quiza
cometi un error al comprar el boliche y nunca mas voy a cometer los mismos
hechos y quiero que me den una oportunidad.

PRIMERGO. - ASPECTOS NORMATIVOS.

1.1. El principio de legalidad constituye uno de los cimientos sobre lo que
debe reposar todo Estado Democratico y de derecho. Los valores como la
liberta y la seguridad personales son los que fundamentan este principio; por
lo que la presencia del mismo en la reglas del Derecho Internacional Ptiblico
y en las del Derecho Penal interno, no hacen mas que poner en primer orden
su importancia y su gravitacion en la construccion del control penal, jugando
un rol elemental al fijar elementos objetivos al ejercicio del poder punitivo
estatal.

El Codigo Penal, precisa en su articulo VII de su titulo preliminar, que “La
pena requiere de la responsabilidad penal del autor. Queda proscrita toda
forma de responsabilidad objetiva”.

1.2. En relacion al tipo penal de Robo Agravado

y la Posibilidad de adecuacion de la calificacion juridica al delito de
Receptacion en contra del acusado “A”.

El articulo 189° numerales 2° y 3° en concordancia con el articulo 188° del
Codigo Penal, describe el tipo penal materia de imputacion taxativamente lo
siguiente: “El que se apodera ilegitimamente de un bien mueble total o
parcialmente ajeno, para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que
se encuentra, empleando violencia contra la persona o amenazdndola con
un peligro inminente para su vida o integridad fisica”.

La pena serd no menor de doce ni mayor de veinte aiios si el robo es
cometido: 2. Durante la noche o en lugar desolado, 3. A mano Armada, 4.
Con el concurso de dos o mas personas.

A ello, es preciso indicar que en virtud al articulo 374° 1° del Cddigo
Procesal Penal, el Colegiado y luego de haber actuado la prueba admitida al
Ministerio Publico en la etapa de control de Acusacion, verificamos la
posibilidad de una Calificacién juridica distinta a la propuesta por el
Ministerio Publico, indicando que lo hechos que se le imputan al acusado
"A”, se encuentra subsumido dentro de los alcances del articulo 194° primer
parrafo del Codigo Penal que regula el delito de

Receptacion que a la fecha de los hechos prescribia: “El que adquiere, recibe
en donacion o en prenda o guarda, esconde, vende o ayuda a negociar un
bien de cuya procedencia delictuosa tenia conocimiento o debia presumir
que provenia de un delito, sera reprimido como pena privativa de libertad

»

no menor de uno ni mayor de tres afios y, con treinta a noventa dias — multa”.

SEGUNDO.- ANALISIS JURIDICO Y
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PROBATORIO.

2.1. El articulo IV del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Penal, en
concordancia con el articulo 61° y siguientes del mismo Cddigo adjetivo
penal, precisa que el Ministerio Publico como titular del ejercicio publico de
la accion penal, tiene el deber de la carga de la prueba; no obstante, la carga
de la prueba puede invertirse en casos en lo que el acusado afirme hechos
diferentes a los postulados por el Ministerio Publico.

2.2. El juez es el llamado a la apreciacion de la prueba y debe hacerlo sobre
una actividad aprobatoria concreta, pues nadie puede ser condenado sin
pruebas y que dichas pruebas han de ser practicadas con todas y cada una de
las garantias que le son propias y legalmente exigibles. La apreciacion de la
prueba debe hacerse con arreglo a las normas de la 16gica, maximas de la
experienciadeterminadas desde parametros objetivos- y los concomimientos
cientificos. Todo lo cual no descarta la posibilidad de estimar ampliamente
los alcances de la prueba indiciaria.

2.3. Todo medio de prueba serd valorado sélo si ha sido obtenido e
incorporado al proceso por un procedimiento Constitucionalmente legitimo.
Asi mismo de conformidad con el articulo 393° del Codigo Procesal Penal,
el Juzgador no podra utilizar para la deliberacion pruebas diferentes a
aquellas legitimamente incorporado al juicio.

2.4. Apreciacion y valoracion de la prueba actuada en juicio oral.

2.4.1. Luego da valorar y deliberar los medios de prueba que fueron actuados
en juicio, el Colegiado arriba a la conclusion que efectivamente conforme lo
ha indicado el Ministerio Publico, la empresa “D", fue victima del robo de
un boliche anchovetero de ciento treinta brazas marinas de largo por
veintisiete punto cinco brazas marinas de alto, la misma se encuentra
valorizado en la suma de treinta tres mil cuarenta dolares americanos,
conforme se acredita con el contenido del Contrato de Compra de Boliche
Anchovetero realizado entre la Comercializadora “U” representado por “V”
y “D” representado por “P”.

2.4.2. Ha quedado probado, que el dia treinta de marzo del afio dos mil doce
al promediar las ocho de la noche, personas desconocidas se apersonaron al
local “Costa Celeste”, ubicado en la prolongacion del Malecon Grau, lugar
donde se encontraba almacenado el Boliche Anchovetero y luego de haber
tocado la puerta y ser atendidos por el guardian del almacén sefior “N”, las
personas desconocidas lo redujeron atandolo de pies y brazos y llevarlo hasta
un cuarto, para luego de ello proceder a la sustraccion del Boliche; Si esta
probado conforme se encuentra acreditado con la declaracion testimonial de
“N” (Vigilante), quien al ser interrogado por los sujetos procesales dijo: “Los
hechos sucedieron entre las ocho de la noche aproximadamente, tocaron tres
veces la puerta y fui a verles por un huequito y justo un serior dirigiendo su
cara hacia el Station Wagon me seiialo que venia por orden del encargado
mandado material para guardar en el almacén, yo justo fui a abrir el porton
y se deslizaron por el porton que yo estaba abriendo, uno de ellos estaba con
su gorra, el otro con su chompa y justo cuando yo fui a sacar el pescuezo al
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porton, uno de ellos me cogeteo, me tumbo y aprovecharon para hacer
ingresar el Station; luego me amarraron, me asegurarony me cargaron parda
adentro en un cuarto oscuro, luego de un rato escucho el ruido de un camion
a donde jalaban el boliche, el ruido escuché entre las 08 hasta las 10 de la
noche aproximadamente” ; version del testigo , que se encuentra
corroborado con el contenido del oficio N° 959-2012-REGPOL-N-A-
DIVPOL-CH/DEPICAJ-DEPINCRI, en el cual la Policia Nacional da
cuenta respecto a los hechos que hizo conocimiento la sefiora “P” como
representante Legal de la parte agraviada ante la autoridad Policial.

4.2.3. Ha quedado probado, que luego de que los sujetos desconocidos
redujeron a “N” guardian del local Costa Celeste, estos sustrajeron el boliche
anchovetero y para su traslado utilizaron el vehiculo de placa de rodaje WG-
5224 conducido por “C”, con la finalidad de que dicho bien sea trasladado
hasta la ciudad de Sechura , lugar en donde fue entregado a la persona de
“N”; hecho que se encuentra probado con la declaracion del acusado “C”,
quien dijo que fue contratado por “A” para que traslade el Boliche
Anchovetero hasta la ciudad de Sechura, para luego de ello descargar el
Boliche en el domicilio del sefior “N”, conforme asi también lo ha indicado
el testigo “N”, quien dijo en juicio: “4” me ofrecio un boliche que trajo a mi
taller, pero no lo compré, entonces con engaiios, me encargo dicha
embarcacion en mi cochera porque lo iba a comprar otra persona que no
tenia la suma completa de dinero. Luego de ello y al tener conocimiento que
dicho Boliche habia sido materia de robo, lo devolvié a los efectivos
policiales”’; hecho corroborado con el contenido del acta de Constatacion
Fiscal realizado en el domicilio ubicado en el Asentamiento Humano Nueva
Chulligache Mz. L Lt. 24 del distrito de Sechura Piura, acta de recepcion del
Boliche Anchovetero de 130 brazas marinas de largo por 27.5 brazas marinas
de alto y acta de entrega por parte de la Policia Nacional a la representante
Legal de la Empresa “D”,” P”.

4.2.4. Luego de haber verificado conforme a los considerados antes
mencionados, respecto al robo de Boliche Anchovetero de propiedad de la
empresa “D”, corresponde verificar si los acusados “B”, “A” y “C”, resultan
ser responsables del hecho delictivo que se les imputa; siendo ello asi de los
medios de prueba que se han actuado en juicio, arribamos a la conclusion
que respecto a la responsabilidad penal de estos, el Ministerio Publico, no ha
podido acreditar dentro del plenario que efectivamente los acusados hayan
participado de manera directa o indirecta de la sustraccion del Boliche, pues
si tomamos en consideracion lo vertido por el testigo presencial del hecho
“N”, quien al interrogatorio efectuado por el representante del Ministerio
Publico y defensa técnica de los acusados, dijo que el dia de los hechos no
pudo verificar las caracteristicas fisicas de las personas que ingresaron al
local del cual era guardian, a ello, se debe tenerse en cuenta que si bien es
cierto el representante del Ministerio Publico a efectos de vincular al acusado
“B” como autor del robo present6 el contenido de la Guia de Remision de
Transportista N° 000320, y del cual se verifica consignado el nombre del
acusado como remitente, consideramos que éste medio de prueba no resulta
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suficiente a efectos de poder atribuirle responsabilidad penal, pues este al ser
interrogado en juicio, refirid dedicarse a la chacra y que nunca ha emitido
ninguna guia de remision y que si bien es cierto la imputacion contra este
nace en virtud a la version de su co acusado “A”, “B”, también ha indicado
no conocerlo y que nunca ha tenido trato alguno con él, dicho del acusado
que ha sido rectificado durante el careo realizado entre estos dos en el cual
efectivamente “A” refirid que el acusado “B”, no es la persona con el que se
contactd para realizarle la compra del Boliche; sin embargo y si bien
podriamos afirmar que este seria una estrategia de defensa de los acusados a
efectos de evadir de su responsabilidad penal, también verificamos que el
Ministerio Publico, no ha podido probar con otro elementos periféricos que
efectivamente “B” sea la persona que ingresd al local Costa Celeste,
manotear al vigilante del local junto a otras personas y sustraer el boliche,
que posteriormente fue encontrado en la ciudad de Sechura-Piura, en tal
sentido al verificarse insuficiencia de prueba que lo vincule al ilicito penal,
debe absolverse de la acusacion fiscal.

4.2.5. Asi mismo respecto a la responsabilidad penal del acusado “C”, si bien
es cierto ha quedado plenamente acreditado que fue este quien a bordo del
camion de placa de rodaje WG-5224, ingreso al local Costa Celeste con la
finalidad de realizar la carga del Boliche Anchovetero, sin embargo,
debemos tener en cuenta que este lo hizo en virtud a la funcion propia de
conductor de vehiculo de transporte y en mérito al contrato de transporte
realizado con su co acusado “A”, quien el dia treinta de marzo del afio dos
mil doce, se apersond al lugar denominado Pampa del Hambre, solicitando
sus servicios y por el cual acordaron el pago de la suma de mil ochocientos
soles por el transporte de un Boliche que iba a ser cargado en el local Costa
Celeste, lugar a donde se apersond a recoger el bien, para posterior a ello,
trasladarlo hasta la ciudad de Sechura donde lo descargo en un inmueble del
sefior “N”; siendo ello asi, el Colegiado, no puede afirmar en grado de
certeza que efectivamente el acusado “C”, haya participado del hecho
delictivo, pues por el simple hecho delictivo, pues por el simple hecho de
haber trasladado el bien materia de robo no podemos concluir que éste haya
tenido conocimiento o haya cumplido alguna funcion para la perpetracion
del ilicito penal que se le imputa y mas aun, si el Ministerio Publico, se ha
verificado que “C” ingreso al local de la empresa agraviada, para luego de
cuarenta y cinco minutos aproximadamente salir del lugar sin inconveniente
alguno; en tal sentido al no haberse acreditado indubitablemente que este sea
responsable del delito que se le imputa debe absolvérsele.

4.2.6. Por otro lado y si bien es cierto de la actividad probatoria no se ha
podido vincular al acusado “A” con el delito de robo agravado que se le
imputa, sin embargo, conforme asi se hizo ver al sefior representante del
Ministerio Publico, su conducta se encuadra dentro de los alcances del delito
de receptacion, pues de la propia declaracion del acusado, se ha verificado
que este el dia de los hechos treinta de marzo del dos mil doce, se contactd
con una persona a quien conoce como “B”, persona quien le ofreci6 en venta
el Boliche anchovetero y que ante ese ofrecimiento adquirid el bien por el
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monto de dieciocho mil ddlares americanos, para posterior a ello tratar de
venderlo si antes encargar el bien en la vivienda del sefior “N” el dia tres de
abril del afio dos mil doce, testigo que al aclarar el juicio dijo que fue el sefior
“A” quien llevo el boliche a su taller para que lo compre, pero como no se lo
compro, le dijo que se le encargaba por unos dias, para posterior a ello ser
localizado por la Policia y al enterarse que el boliche era robado, lo entrego;
en tal sentido al verificar que el acusado “A”, comprd un bien del cual debid
presumir su procedencia a efectos de venderlo, consideramos que su
responsabilidad penal se encuentra debidamente acreditada como autor del
delito de Receptacion, mas no asi del delito de Robo, pues conforme se ha
verificado de los medios de prueba del Ministerio Publico, estos no
resultaban suficientes a efecto de poder acreditar su responsabilidad penal a
diferencia del delito de receptacion, pues en la conducta del acusado se
configura el elemento objetivo y subjetivo del tipo penal, pues se ha
acreditado que “A” adquiridé un bien sin las formalidades que requiere la
venta de un bien de la magnitud de un boliche que por el precio que comprd
dieciocho mil ddlares, debid presumir que era de dudosa procedencia, siendo
ello asi debe imponérsele la pena que corresponde a efectos de evitar
situaciones como la presente.

4.2.7. Finalmente, si bien la defensa técnica del acusado “A” hizo mencion
que conforme a lo prescrito por los articulos 80° y 83° parte in fine del
Codigo Penal la presente accion penal se encontraria prescrita ya que de la
fecha de los hechos, esto es treinta de marzo del afio dos mil doce a la fecha,
ha transcurrido mas de cuatro afios y medio y con el cual sobre pasa los
plazos que establece el articulo 339° del Cdodigo Procesal Penal, que indica
“La formalizacion de la Investigacion Preparatoria, suspende el curso de la
prescripcion de la accion penal ”, articulado contenido el Codigo procesal
Penal, que a su vez ha sido tratado por los sefiores Jueces Supremos de la
Republica en el Acuerdo Plenario N° 1-2010/CJ-116 Prescripcion Problemas
Actuales”, en tal sentido y siguiendo la linea del Acuerdo Plenario,
consideramos que al haberse formalizado la investigacion preparatoria con
fecha nueve de agosto del afio dos mil trece a la fecha la presente accion
penal, no se encuentra prescrita.

TERCERO. - JUICIO DE TIPICIDAD, ANTIJURICIDAD E
IMPUTACION PERSONAL.

3.1. Los hechos probados ejecutados por el acusado “A”, constituyen los
elementos objetivos y subjetivos de tipo penal de receptacion, pues éste
adquiri6 un boliche que debid presumir provenia de la comision de un delito,
por el monto al cual lo adquirid, para luego de ello venderlo en el norte del
pais conforme asi lo ha indicado el propio acusado; esta actuacion del
acusado ha sido dolosa, pues su conducta propia nos informa que, el hecho
voluntario de adquirir un bien que debid presumir provenia de la comision
de un delito conforme lo hemos indicado por el precio al cual se lo vendieron,
sin que haya existido vicio en su conocimiento, es evidentemente doloso.
3.2. Efectuando validamente el juicio de Tipicidad, corresponde realizar el
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Juicio de Antijuricidad, esto es, determinar, si la conducta tipica del acusado
es centrarla al ordenamiento juridico, o por el contrario se ha presentado una
causa de justificacion que la tome permisible seglin nuestra normatividad,
resulta evidente que el acusado ha actuado contrario a la norma que tipifica
el delito de receptacion, sin que medie causa de justificacion alguna prevista
en el articulo veinte del Codigo Penal u otra no establecida expresamente,
pues simplemente ha actuado contrario a la norma al lesionar el bien juridico
Patrimonio.

3.3. Lo primero que declaramos es que no existe indicio alguno de que el
acusado sea inimputable (que sufra anomalia siquica, grave alteracion de la
consciencia, alteraciones en la percepcion, que afecten gravemente su
concepto de la realidad). Tampoco existe indicio, ni se ha invocado que el
acusado no haya tenido conocimiento de la Antijuricidad de sus hechos, pues
plenamente evidente que sabia que adquirir bienes que debié presumir
procedia de un delito esta prohibido. Y en atencion a las circunstancias de
los hechos, tenemos que pudo evitar su accionar, pues no ha argumentado
que haya actuado en causal de inculpabilidad (ante un peligre actual e
insuperable de otro modo), es decir que es plenamente posible exigirle una
conducta diferente; sin embargo, renunciando a su deber de actuar dentro de
los margenes de la ley, ha procedido a quebrantarla sin el menor reparo,
concretizdndose de esa manera la reprochabilidad penal de la conducta
delictiva, que no hacen mas que demostrar su culpabilidad.

CUARTO.- INDIVIDUALIZACION DE LA PENA.

4.1. Para determinar la pena debe tenerse en cuenta la gravedad de los hechos
(magnitud de lesion al bien juridico), y responsabilidad del agente, en
relacion a ello el Juzgado valora la forma y circunstancias como ocurrieron
los hechos, las condiciones personales y sociales del acusado, carencias
sociales que pudo haber sufrido, cultura y costumbres, ¢ intereses de la
victima y de su familia asi como de las personas que de ella dependen, todo
ello bajo la aplicacion de los principios de Lesividad y Proporcionalidad,
debiéndose tener en cuenta ademas que la pena tiene funcion preventiva,
protectora y resocializadora, en virtud a ello y teniendo presente las
condiciones personales del agente, quien es un reo primario quien es la
primera vez que se encuentra comprometido con hechos de caracter
delictivo, es padre de familia, quien sustenta su hogar, se dedica al comercio
de aparejas navales conforme asi lo ha indicado y por el propio trabajo es
que se realiza las transacciones informalmente, siendo ello asi debe
imponérsele una pena acorde al evento criminoso que se le imputa; en tal
sentido y verificando que a la fecha de los hechos el delito de receptacion
estaba penando con penas privativas de libertad no menor de uno ni mayor
de tres afios y con treinta a noventa dias multa, consideramos que la pena
que le corresponde es la de dos afios de pena privativa de la libertad.

Ahora respecto a si la pena que se impone es de caracter efectiva o
suspendida, este Colegiado considera que la misma debe ser suspendida en
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su ejecucion por el periodo de prueba de un afio, de conformidad a lo
prescrito por el articulo cincuenta y siete del Codigo Penal y en atencion a
que la suspension de la pena es no menor de un afio; debe darse una
oportunidad al acusado con la finalidad de que enmiende el comportamiento
delictivo en el cual oportunamente incurrié y encamine su comportamiento
dentro de los canones del derecho mas si se dieron los presupuestos del
articulo 57° del Codigo Penal , en razon que el qudntum de la pena no es
superior a los cuatro afios, que su comportamiento procesal durante todo el
juicio ha sido de sumision al mismo, ademas, no existe en su contra otra
investigacion pendiente conforme lo advertido, no es reincidente ni habitual,
razon por la cual se arriba que para el caso en concreto corresponde
suspender la ejecucion de la pena privativa de la libertad.

QUINTO.- DE LA REPARACION CIVIL.

5.1. La reparacion civil consistente en el resarcimiento del perjuicio nrogado
al agraviado con la produccion de los actos delictivos, la misma que segin
el articulo noventa y dos del Codigo Penal, se determina conjuntamente con
la pena y comprende la restitucion del bien y la indemnizacion por los dafios
y perjuicios causados; en el presente caso entendemos que el monto de la
reparacion civil debe apuntar a indemnizar al agraviado por la afectacion
patrimonial al que fue sometido por parte del acusado y mas aun tomando en
consideracion que el bien fue recuperado posteriormente, razén por la que
consideramos que el monto por concepto de reparacion civil debe fijarse en
la suma de mil soles.

SEXTO.- DEL PAGO DE COSTAS.

6.1. De conformidad con lo establecido en el articulo 497.1 del Codigo
Procesal Penal “Toda resolucion que ponga fin al proceso penal establecera
quien debe soportar las costas del proceso”’; sin embargo, la misma norma
en su inciso 2 prevé como excepcion a laregla, la siguiente: “Las cosas estdan
a cargo del vencido, pero el organo jurisdiccional puede eximirlo total y
parcialmente, cuando hayan existido razones serias y fundadas para
intervenir en el proceso”. En el presente caso, teniendo en cuenta que
deviene en imposible que se concientice un proceso penal sin la presencia
del acusado, quien ha tenido que participar el proceso para defenderse de las
imputaciones en su contra, lo cual constituye la principal manifestacion de
su irrestricto derecho fundamental a la Defensa, garantizado en el articulo
139.10 de la Constitucion Politica del Estado. El principio de no ser penado
sin proceso judicial; y a nivel supranacional con lo previsto en el articulo 8.1
de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos que reza: “Toda
persona tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias y dentro de un
plazo razonable, por un juez o tribunal competente, independiente e
imparcial, establecido con anterioridad por la ley, en la sustanciacion de
cualquier acusacion penal formulada contra ella”. Siendo asi, el Colegiado
concluye que se ha producido la excepcion a la regla y por lo tanto
corresponde eximir al vencido de dicho pago.
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Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 1266-2013-8-2501-JR-PE-02, Distrito Judicial del Santa, Chimbote

LECTURA. El cuadro 2, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia fue de rango muy alta. Se derivo de la calidad
de la motivacion de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacion de la pena; la motivacion de la pena y la motivacion de la reparacion civil, fueron de
rango: muy alta todas las sub dimensiones, respectivamente. En la motivacion de los hechos, se encontraron los 5 indicadores previstos: las razones evidencian
la seleccion de los hechos probados o improbados, las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas, las razones evidencian aplicacion de la valoracion
conjunta, las razones evidencian aplicacion de las reglas de la sana critica y la méxima de la experiencia, y la claridad. En la motivaciéon del derecho, se
encontrd 5 indicadores previstos: las razones evidencian la determinacion de la tipicidad; las razones evidencian la determinacién de la antijuricidad; las razones
evidencian la determinacion de la culpabilidad; las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decision, y la
claridad. En la motivacion de la pena, se encontraron los 5 indicadores previstos: las razones evidencian la individualizacion de la pena conforme a los
parametros normativos previstos en los articulos 45 y 46 del Cédigo Penal; las razones evidencian la proporcionalidad con la lesividad; las razones evidencian
la proporcionalidad con la culpabilidad; las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado, y la claridad. Finalmente, en la motivacion de la
reparacion civil, se encontraron 5 indicadores previstos: las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido; las razones
evidencian apreciacion del dafo o afectacion causado en el bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la
victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible; las razones evidencian que el monto se fijoé prudencialmente apreciandose las
posibilidades econdmicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores, y la claridad.
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Cuadro 3: Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia, sobre el delito de robo agravado; con énfasis en la calidad de la
aplicacion del principio de correlacion y de la descripcion de la decision, en el expediente N° 1266-2013-8-2501-JR-PE-02, del Distrito Judicial del
Santa, Chimbote. 2021
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¢ conduc . extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de no
1.- IMPONEN SESENTA DIAS MULTA ascendentes a la sume de | anular, o perder de vista que su objetivo
CUATROSCENTOS CINCUENTA SOLES, que debera pagar por el | e que el receptor decodifique las
. expresiones ofrecidas. Si cumple
sentenciado dentro del plazo de la ley. — ——
1. El pronunciamiento evidencia
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= mencion expresa y clara de la identidad 10
S 2.- FIJAN la REPARACION CIVIL en la suma de MIL SOLES que | d¢1(09) sentenciado(s). Si cumple
7 , . . 2. El pronunciamiento evidencia
= debera pagar el sentenciado a favor de la parte agraviada. mencién expresa y clara del(os) delito(s)
% atribuido(s) al sentenciado. Si cumple

« 3.- ABSUELVEN de la acusacion Fiscal a los acusados “B”y “C” como | 3. El pronunciamiento ~evidencia

° autores del delito contra el Patrimonio Robo Agravado, previsto en el | mencion expresa y clara de la pena

- iculo 189° 12°.3° v 4° del Codieo Penal 0 de “D” (principal y accesoria, éste Glltimo en los

= articulo numeral 27, 57y el Lodigo Fenal, en agravio de . casos que correspondiera) y la reparacion

=] civil. Si cumple

o . . . . .

Q 4.- EXIMASE del pago de costas a la parte vencida. 4. El  pronunciamiento  evidencia

,E- menciéon expresa y clara de la(s)

A . identidad(es) del(os) agraviado(s). Si

2 5.- CONSENTIDA Y/O EJECUTORIADA que sea la sentencia se | cymple (69) del(os) 2 ©

5 .. . . . .

a cumpla con remitir los boletines y Testimonios de condena a la entidad que | 5. Evidencia claridad: el contenido del
corresponda, y una vez cumplida se remitan los actuados al juzgado de | lenguaje no excede ni abusa del uso de
investigacion preparatorio para su ejecucion; y se anulen los antecedentes t;i;’;;’;’:g; t‘:l:_"p Ocsiejofe ﬁiﬁ'c”ois
penales generados a . los acusqdos absueltos como congecuencia del | yrgumentos retricos. Se asegura de no
presente proceso, debiendo oficiarse a las autoridades pertinentes y una | anular, o perder de vista que su objetivo
vez cumplido se remitan los actuados al Archivo que corresponda. | e, que el receptor decodifique las
Notifi quese expresiones ofrecidas. Si cumple

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 1266-2013-8-2501-JR-PE-02, Distrito Judicial del Santa, Chimbote

LECTURA. El cuadro 3, revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia fue de rango muy alta. Se derivo de, la
aplicacion del principio de correlacion, y la descripcion de la decision, que fueron de rango: muy alta y muy alta, respectivamente. En la aplicacion del
principio de correlacion, se encontraron 5 indicadores previstos: el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los hechos expuestos
y la calificacién juridica prevista en la acusacion del fiscal; el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones penales
y civiles formuladas por el fiscal y la parte civil; el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones de la defensa del
acusado, el pronunciamiento que evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente, y la claridad. Por su
parte, en la descripcion de la decision, se encontraron los 5 indicadores previstos: el pronunciamiento evidencia mencidn expresa y clara de la identidad del
sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencidn expresa y clara del delito atribuido al sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara
de la pena y la reparacion civil; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del agraviado, y la claridad.
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Cuadro 4: Calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia, sobre el delito de robo agravado; con énfasis en la calidad de la
introduccion y de la postura de las partes, en el expediente N° 1266-2013-8-2501-JR-PE-02, del Distrito Judicial del Santa, Chimbote. 2021

VISTOS Y OIDOS

Con la fundamentacion de la apelacion formulada
por la defensa técnica del condenado “A” contra la
resolucion numero veinte, de fecha quince de
noviembre del afio dos mil dieciséis, emitida por el
Juzgado Penal colegiado Supraprovincial, que
resolvid condenar al mencionado encartado como
autor del delito de receptacion en agravio de la

que sustentan la impugnacion. (Precisa en qué se ha basado el
impugnante). Si cumple.

3. Evidencia la formulacion de la(s) pretension(es) del
impugnante(s). Si cumple.

4. Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles
de la parte contraria (Dependiendo de quién apele, si fue el
sentenciado, buscar la del fiscal y de la parte civil, en los casos que
correspondiera). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni
abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni

S < Calidad de la Calidad de la parte expositiva
2 = introduccion, y de la de la sentencia de segunda
= postura de las partes instancia
s L & o o 7. -
& &g Evidencia Empirica Parametros
2 s « ® ] = = =
e&T = w g s |® g E
&= 2 2 % s | & < 2 :7‘ = 8 <
588 z & |8 |< z |z |4 T | < z
283 = = = |2 = =
- =
g 3
1 2 3 4 5 |[1-2]| [3-4] [[5-6]|[7-8]]| [9-10]
SEGUNDA SALA PENAL DE 1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la
sentencia, indica el numero del expediente, el numero de
APELACIONES resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de
expedicion, menciona al juez, jueces/ en los casos que
correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de menores
£ |EXPEDIENTE JUDICIAL:01266-2013-11-2501- |de edad. ctc. Sicumple
o= JR-PE-02 2. Evidencia el asunto: ;Cudl es el problema sobre lo que se
2 decidira? el objeto de la impugnacion. Si cumple
= SENTENCIADO: “A” 3. Evidencia la 1nd1v1duallzacpn del acusado. Evidencia sus datos
o personales: nombres, apellidos, edad/ en algunos casos
E DELITO : ROBO AGRAVADO sobrenombre o apodo. Si cumple
e ’ 4. Evidencia aspectos del proceso: el contenido explicita que se
AGRAVIADO :“D” tiene a la vista un proceso regular, sin vicios procesales, sin X
nulidades, que se ha agotado los plazos en segunda instancia, se
JUEZ PONENTE: «Z” advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del
proceso, que ha llegado el momento de sentencia. Si cumple
ESPECIALIOSTA DE AUDIENCIA: “U” 5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni
abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple
Resolucién numero: veintiocho 1. Evidencia el objeto de la impugnacion: El contenido explicita X
Chimbote catorce de junio del dos mil diecisiete | los extremos impugnados. Si cumple o
2. Evidencia congruencia con los fundamentos facticos y juridicos 10
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empresa viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

“D”, imponiéndole dos afos de pena privativa de ) 1 ’
expresiones ofrecidas. Si cumple.

libertad suspendida, con lo opinado por el
representante del Ministerio Publico, cuyos
fundamentos son de recibo parcialmente.

Postura de las partes

Fuente: sentencia de segunda instancia en el expediente N° 1266-2013-8-2501-JR-PE-02, Distrito Judicial del Santa, Chimbote.

LECTURA. EI cuadro 4, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango muy alta. Se derivo de la calidad
de la: introduccion, y la postura de las partes, que fueron de rango: muy alta y muy alta, respectivamente. En la introduccién, se encontraron los 5 indicadores
previstos: el encabezamiento; el asunto; la individualizacion del acusado; los aspectos del proceso; y la claridad. Asimismo, en la postura de las partes, se
encontraron 5 indicadores previstos: la descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion; la calificacion juridica del fiscal; la formulacion de las
pretensiones penales y civiles del fiscal /y de la parte civil; y la pretension de la defensa del acusado.
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Cuadro 5: Calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia sobre el delito de robo agravado; con énfasis en la calidad de la
aplicacion del principio de motivacion de los hechos, de la pena y de la reparacion civil, en el expediente N° 1266-2013-8-2501-JR-PE-02, Distrito
Judicial del Santa, Chimbote.2021

Parte considerativa
de la sentencia de

segunda instancia

Evidencia Empirica

Parametros

Calidad de la motivacion
de los hechos y de 1a pena

Calidad de la parte considerativa
de la sentencia de segunda
instancia

Muy baja
Baja
Mediana
Alta
Muy Alta

Muy baja

Baja

Mediana

Alta

Muy Alta

[ ]
N
=)
=<}

(1-4]

[5-8]

[9-12]

[13-16]

[17-20]

Motivacion de los hechos

Y CONSIDERANDO:

1. Conforme a lo sostenido por el acuerdo plenario 1-
2010/CJ-116, en sus fundamentos cinco y seis, se precisa que la
prescripcion es el derecho sustantivo que se define como el limite
temporal que tienen el Estado para ejercer su poder penal cuando ha
transcurrido el plazo de tiempo maximo establecido en la ley
sustantiva para el delito incriminado, pena abstracta, en ese sentido
el Estado a través del Ministerio Publico como titular exclusivo de
la accion persecutoria, de conformidad con el articulo 159° de la
Constitucion Politica del Estado y el articulo 11° de la Ley Organica
del Ministerio Publico, encargado de reclamar del Organo
Jurisdiccional la declaracion del derecho en el acto que estima
delictuoso y la determinacion de la pena que debe aplicarse al
imputado, renuncia o abdica a la persecucion de un hecho punible
en los cosos que no precede y a la aplicacion de la pena fuera de los
limites temporarios de la prescripcion a su pretension punitiva; y, el
Poder Judicial a la ejecucion de una sancion ya impuesta al autor de
un hecho publico, prescripcién de la pena. La institucion de la
prescripcidn como esta regulado en el articulo 86° del Codigo Penal
es una frontera del derecho penal material que establece una auto
limitacién del poder punitivo del Estado, en tanto al proceso no
puede tener una duracion indefinida sobre situaciones juridicas
expectantes, pues ello vulneraria el derecho fundamental a la
definicion del proceso en un plazo razonable y ello se aplica también
conforme lo ha sefalado el legislador en el articulo 78° inciso 1 del

1. Las razones evidencian la seleccion de
los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos en
forma coherente, sin contradicciones,
congruentes y concordantes  con los
alegados por las partes, en funcion de los
hechos relevantes que sustentan la
pretension(es).Si cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de
las pruebas. (Se realiza el andlisis
individual de la fiabilidad y validez de los
medios  probatorios si la  prueba
practicada se puede considerar fuente de
conocimiento de los hechos, se ha
verificado los requisitos requeridos para
su validez).Si cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la
valoracion  conjunta. (El  contenido
evidencia completitud en la valoracion, y
no valoracion unilateral de la pruebas, el
organo jurisdiccional examina todos los
posibles resultados probatorios, interpreta
la prueba, para saber su significado). Si
cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las
reglas de la sana critica y las maximas de
la experiencia. (Con lo cual el juez forma
conviccion respecto del valor del medio
probatorio para dar a conocer de un hecho
concreto).Si cumple

5. Evidencia claridad: e/ contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos,  tampoco  de  lenguas

20
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de la pena

ivacion

Mot

Codigo Penal, en cuando a la prescripcion de la accion penal por el
lapso del tiempo.

2. Delimitacién de la impugnacién. La defensa técnica del
imputado recurrente sostienen que la imputacion penal habria
prescito a la fecha de emision de la sentencia, dado que los hechos
habria prescrito a la fecha de emision de la sentencia, dado que los
hechos habrian ocurrido en fecha 30 de marzo de 2012, y se le
habria atribuido la comision del delito de receptacion prescrito en el
articulo 194° primer parrafo del Codigo Penal, el cual prescribe
como limite de la pena privativa de la libertad, en tres afios el limite
maximo y en un afio el limite minimo, por ende, segiin el computo
que formula la defensa técnica, el plazo extraordinario de la
prescripcion corresponderia a cuatro afios y seis meses, el cual desde
la fecha ya mencionada a la fecha de la sentencia ya habria prescrito
la accion penal, por lo que solicita que se revoque la sentencia
recurrida y reformandola se declare fundada la prescripcion. Por su
parte el Ministerio Publico ha refutado dicha teoria sefialando que
conforme a los alcances del Acuerdo Plenario 03-2012, el proceso
al formalizarse la investigacion preparatoria se habria suspendido,
conforme a los alcances del articulo 339° inciso 1 del Cddigo
Procesal Penal en concordancia con el articulo 84° del Codigo
Penal; y, por ende el plazo extraordinario de prescripcion se
computaria desde la fecha de suspension de la accion penal,
entiéndase desde la fecha de formalizacion de la investigacion
preparatoria, esto es el nueve de agosto de dos mil trece, por lo que
a la fecha no habria prescrito la accion penal, debiendo desestimarse
la pretension impugnatoria de la técnica.

3. Fundamentos del Colegiado. Conforme a los sostenido
por las partes en esta audiencia, al imputado se le ha condenado
como autor el delito contra el patrimonio en la modalidad de
receptacion, prescrito en el articulo 194° primer parrafo del Codigo
Penal, sancionado con pena privativa de libertad no menor de uno
ni mayor de tres aflos; que los hechos imputados habrian ocurrido
en fecha 30 de marzo el afio 2012, fecha desde la cual debe empezar
a computarse el plazo de prescripcion establecido por esta
normatividad penal, que efectuandose un analisis de los Acuerdos
Plenarios, tanto 01-2010/CJ-116 como 03-2012/CJ-116, se tiene que
el plazo de prescripcion para el presente caso corresponderia a
nueve afios de pena privativa de libertad, los cuales computados

extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor  decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

1. Las razones evidencian la
individualizacion de la pena de acuerdo
con los parametros normativos previstos
en los articulos 45 (Carencias sociales,
cultura, costumbres, intereses de la victima, de
su familia o de las personas que de ella
dependen) 'y 46 del Cédigo Penal
(Naturaleza de la accion, medios empleados,
importancia de los deberes infringidos, extension
del dafio o peligro causados, circunstancias de
tiempo, lugar, modo y ocasion; moviles y fines;
la unidad o pluralidad de agentes; edad,
educacion, situacion econdomica y medio social;
reparacion espontanea que hubiere hecho del
dafio; la confesion sincera antes de haber sido
descubierto; y las condiciones personales y
circunstancias que lleven al conocimiento del
agente; la habitualidad del agente al delito;
reincidencia) . (Con razones, normativas,
Jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y
completa). Si cumple

2. Las razones evidencian
proporcionalidad con la lesividad. (Con
razones, normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, logicas y completas, como y
cudl es el daio o la amenaza que ha

sufrido el bien juridico protegido). Si
cumple
3. Las razones evidencian

proporcionalidad con la culpabilidad. (Con
razones, normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, logicas y completas). Si
cumple

4. Las razones evidencian apreciacion de
las declaraciones del acusado. (Las
razones evidencian como, con qué se ha
destruido los argumentos del acusado). Si
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos,  tampoco  de  lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor  decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple
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desde el 30 de marzo de 2012 (conforme a lo sefialado por las partes
en la audiencia), la fecha limite de prescripcion de la accion penal
se corresponderia al 29 de marzo del afio 2021, por lo que a la fecha
la accion penal se encontraria vigente y subsistiria; por ende, cabe
desestimar el recurso impugnatorio interpuesto.

Fuente: sentencia de segunda instancia en el expediente N° 1266-2013-8-2501-JR-PE-02, Distrito Judicial del Santa, Chimbote.

LECTURA. El cuadro 5, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia fue de rango muy alta. Se derivo de la calidad
de: la motivacion de los hechos; y de la motivacion de la pena; que fueron de rango: muy alta, y muy alta; respectivamente. En la motivacion de los hechos, se
encontraron los 5 pardmetros previstos: las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbados; las razones evidencian la fiabilidad de las
pruebas; las razones evidencian la aplicacion de la valoracion conjunta; las razones evidencian la aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la
experiencia, y la claridad. Por su parte en, la motivaciéon de la pena; se encontraron los 5 parametros previstos: las razones evidencian la individualizacion de
la pena de acuerdo con los pardmetros normativos previstos en los articulos 45 y 46 del Codigo Penal; las razones evidencian la proporcionalidad con la lesividad,
las razones evidencian la proporcionalidad con la culpabilidad; las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado, y la claridad.
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Cuadro 6: Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia sobre el delito de robo agravado; con énfasis en la calidad de la aplicacion del
principio de correlacion y de la descripcion de la decision en el expediente N° 1266-2013-8-2501-JR-PE-02, Distrito Judicial del Santa, Chimbote. 2021

Calidad de la Calidad de la parte
= 8 aplicacion del resolutiva de la sentencia
3 = principio de de segunda instancia
S ¥ s Evidencia empirica Parametros correlacion, y la
o - p—( . L4
g o 2 descripcion de la
E ': £ decision
et = s = s | & < s

= 'z = = | 'g = =
a8 2 = = =S =
7]
1 2 3 4 5 [[1-2]|[3-4]|[5-6]][7-8] |[9-10]
DECISION: 1. El _Pronunciamiento evidgncia
= Por estas consideraciones, los Magistrados integrantes de la Segunda Sala | fesolucion detodaslas pretensiones
R . . . . formuladas en el recurso
< Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia del Santa, por | ipouenatorio. Si cumple
E unanimidad, RESOLVIERON: 2. El pronunciamiento evidencia
5} resolucion nada mas, que de las
= ;
., retensiones formuladas en el
s 1. DECLARAR INFUNDADA la apelacion formulada por la defensa fecurso impugnatorio (o se
o técnica del sentenciado “A” contra la resolucion numero veinte, de fecha | extralimita, excepto en los casos
= quince de noviembre de dos mil dieciséis. igual derecho a iguales hechos,
o motivadas en la parte
‘a ., . . considerativa). Si cumple
5 2. CONFIRMAR 1Ia resolucion numero veinte, de fecha quince de | 3. El pronunciamiento evidencia
£ noviembre de dos mil dieciséis, que contiene la sentencia condenatoria de | aplicacion  de las dos reglas
a caracter suspendida emitida por el Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial | Precedentes a las  cuestiones
. A . introducidas y sometidas al debate
= que resolvio condenar a “A” como autor del delito de Robo agravado en | ., segunda instancia (Es decir, toda
= agravio de “D”, imponiéndole dos afios de pena privativa de libertad | y unicamente las pretensiones X
é suspendida por el periodo de cinco afios. indicadas ~ en el  recurso
5 impugnatorio/o las  excepciones
< . . indicadas de igual derecho a iguales
.;_J 3. ORDENARON devolver los actuados al juzgado de origen. hechos, motivadas en la parte
o considerativa). Si cumple
< Director de debate: Consulta la sentencia a las partes. 4. El Pr(‘i’n““,“z‘mllemf’ e"{denm)‘
.« . N . . correspondencia (relacion reciproca
Ministerio ’Pul.)hco. Conforme con la parte expositiva y
Defensa Técnica: Conforme considerativa respectivamente. (E!
pronunciamiento es consecuente con
CONCLUSION: las posiciones expuestas
o 1 1 1z . , teri It / del
Siendo las 15:56 horas, del dia de la fecha, se da por CONCLUIDA el an ,emrmen? en ,? Cuerpo ae
A s, . N . documento - sentencia). S cumple
presente juicio oral y por cerrada la grabacion del audio y video, procediendo | 5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
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a firmar los Magistrados intervinientes y el especialista judicial de audiencia | uso de tecnicismos, tampoco de

encargado de la redaccion del acta. lenguas extranjeras, ni vigjos
topicos, argumentos retoricos. Se

asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple 10

1. El pronunciamiento evidencia
mencién expresa y clara de la

= identidad del(os) sentenciado(s). Si
2 cumple

< 2. El pronunciamiento evidencia
8 mencion expresa y clara del(os)
= delito(s) atribuido(s) al sentenciado.
S Si cumple o . '
) 3. El pronunciamiento evidencia
= mencion expresa y clara de la pena
\‘: (principal y accesoria, éste Gltimo en
-g los casos que correspondiera) y la
o reparacion civil. Si cumple X
= 4. El pronunciamiento evidencia
= p

8 mencion expresa y clara de la(s)
19 identidad(es) del(os) agraviado(s).
a Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas  extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

Fuente: sentencia de segunda instancia en el expediente N° 1266-2013-8-2501-JR-PE-02, Distrito Judicial del Santa, Chimbote.

LECTURA. El cuadro 6 revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango muy alta. Se derivo de la calidad
de la: aplicacion del principio de correlacion, y la descripcion de la decision, que fueron de rango muy alta y muy alta, respectivamente. En, la aplicacion
del principio de correlacion, se encontraron los 5 paradmetros previstos: el pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio; el pronunciamiento evidencia resolucion nada mas, que de las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio, el pronunciamiento
evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia, el pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa, y la claridad. Por su parte en la descripcion de la decision, se encontraron los
5 parametros previstos: el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s); el pronunciamiento evidencia mencion
expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencidon expresa y clara de la pena y la reparacion civil; el
pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s), y la claridad.

96



Cuadro 7: Calidad de la sentencia de primera instancia sobre el delito de robo agravado, segin los parametros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales, pertinentes, en el expediente N° 1266-2013-8-2501-JR-PE-02, del Distrito Judicial del Santa, Chimbote. 2021

Determinacion de la variable: Calidad de la

Calificacion de las sub sentencia de primera instancia
dimensiones
Variable en Dimensiones de | Sub dimensiones de la variable 2.z < —g < s )
estudio la variable s 8 3 S E < S
Calificacion de las dimensiones
<
zels (542 |23
Zsla [=9< =1 [1-12][13-24 ]| [25-36] | [37-48] | [49 - 60]
1 2 3 4 5
X [9 - 10] Muy alta
Introduccion
[7 - 8] Alta
Parte 10 .
expositiva Postura de X [5 - 6] Mediana
las partes :
[3 - 4] Baja
.§ [T-2] Muy baja
2 2 |4 6 |8 |10
k=
% Parte Motivaciéon X [33- 40] Muy alta
E considerativa de los hechos 40
_;‘ Motivacién X 25 - 32] Alta
« del derecho
g - 60
3 Motivacion de la pena X [17 -24] Mediana
=
L
; Motivacion de la reparacion X [9 -16] Baja
@ civil -
: [1- 8] Muy baja
é Aplicacién del Principio de 1 2 3 4 5
8 correlacion X 10 [9 - 10] Muy alta
Parte
resolutiva [7 - 8] Alta
Descripcion de la decisién X [5 - 6] Mediana
[3 - 4] Baja
[1-2] Muy baja
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Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 1266-2013-8-2501-JR-PE-02, del Distrito Judicial del Santa, Chimbote

LECTURA. El Cuadro 7 revela que la calidad de la sentencia de primera instancia sobre el delito de robo agravado, segiin los parametros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N°1266-2013-8-2501-JR-PE-02; del Distrito Judicial del Santa, Chimbote, fue de rango
muy alta. Se derivo de la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron de rango: muy alta, muy alta y muy alta, respectivamente.
Donde, el rango de la calidad de: introduccién, y la postura de las partes, fueron: muy alta y muy alta; asimismo de: la motivacion de los hechos; la
motivacion del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacion de la reparacion civil, fueron: muy alta, muy alta, muy alta y muy alta; finalmente la
aplicacion del principio de correlacion, y la descripcion de la decision, fueron: muy alta y muy alta, respectivamente.
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Cuadro 8: Calidad de la sentencia de segunda instancia, sobre sobre el delito de robo agravado, segiin los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales
pertinentes, en el expediente N° 1266-2013-8-2501-JR-PE-02 del Distrito Judicial del Santa, Chimbote.2021

Determinacion de la variable: Calidad de la
Calificacion de las sub sentencia de primera instancia
dimensiones
Variable en Dimensiones de | Sub dimensiones de la variable Z . s —08) < s 2
estudio la variable s 3 3 s g < S
Calificacion de las dimensiones
<
zels |42 |23
2sla 37|29 [1-81 | 19-161 | (17241 | [25-321 | [33 - 40]
1 2 3 4 5
[9 - 10] Muy alta
Introduccion X 7 - 8] Al
Parte 10 B
expositiva l;osturatde X [5 - 6] Mediana
as pa
- s partes [3 - 4] Baja
[}
E [1-2] Muy baja
12}
=
= 2 4 6 8 110
i
5 Parte Motivacion [17 - 20] Muy alta
a considerativa de los hechos
2 X [13 -16] Alta
'§ Motivacion del derecho X 20 [9 -12] Mediana 40
£ [5-8] Baja
2
= [1- 4] Muy baja
LD
: Aplicacién del Principio de 1 2 3 4 5
= correlacion [9 - 10] Muy alta
= Parte X 10
© resolutiva [7 - 8] Alta
Descripcién de la decision X [5 - 6] Mediana
[3 - 4] Baja
[1-2] Muy baja

Fuente. Sentencia de segunda instancia en el expediente N° 1266-2013-8-2501-JR-PE-02, del Distrito Judicial del Santa, Chimbote
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LECTURA. El cuadro 8 revela que la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre el delito de robo agravado, segtin los parametros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 1266-2013-8-2501-JR-PE-02; del Distrito Judicial del Santa, Chimbote, fue de rango
mediana. Se derivo, de la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron de rango: muy alta, muy alta y muy alta, respectivamente.
Donde, el rango de la calidad de la introduccion, y la postura de las partes, fueron: muy alta y muy alta; asimismo de la motivacion de los hechos; la
motivacion de la pena; y la motivacion de la reparacion civil, fueron: muy alta, muy alta y muy baja; finalmente la aplicacién del principio de correlacion,
y la descripcion de la decision, fueron: muy alta y muy alta, respectivamente.
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5.2.Andlisis de resultados

Conforme a los resultados obtenidos en las sentencias de primera y segunda instancia,
con la aplicacion de la “lista de cotejo”, teniendo como dimensiones a la parte
expositiva, considerativa y resolutiva, cuyo objeto de estudio son las sentencias de
primeray segunda instancia del Expediente N°01266-2013-8-2501-JR-PE-02 sobre
el delito de robo agravado, tramitado en la via de proceso penal comdn; se determind
que la calidad de sentencias de primera y segunda instancia fueron de rango Muy alta
y Muy alta conforme con los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales

pertinentes, planteados en el presente estudio, respectivamente (Cuadros 7 y 8).

Con respecto a la sentencia de primera instancia, se identifico lo siguiente:

La sentencia de primera instancia fue emitida por un drgano jurisdiccional, en este
caso el Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Chimbote, de manera que se
identifico la calidad de las sentencias en base al cumplimiento de cada indicador. Por
consiguiente, fueron de rango Muy alta, Muy alta y Muy alta, respectivamente

(Cuadro 1,2y 3).

Por lo que respecta a la parte expositiva de la sentencia, con énfasis en la introduccion
y la postura de las partes, se determind que fue de rango Muy Alta (Cuadro 1).
Asimismo, cumpli6 con todos los indicadores de la sub dimension “Introduccion’: el
encabezamiento de la sentencia donde muestra el nimero de expediente, el nimero de
resolucion, el nombre de las partes en el proceso, y el asunto judicializado; del mismo
modo, se cumple con la sub dimension “postura de las partes”: de manera que se
evidencia la calificacion del fiscal, pretensidn penal y civil, la postura de la defensa, y

claridad respecto al lenguaje en esta primera etapa de la sentencia.
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Cabe destacar que en la parte introductoria de la sentencia pone en conocimiento sobre
lo que trata el proceso penal, y que también muestra los argumentos objetos de
imputacion que fueron expuestos por el representante del Ministerio Publico y

argumentos de la defensa. (Ver Cuadro 1)

Asimismo, en la postura de las partes, se deduce que el argumento de la defensa del
acusado A, no acepta la tipificacion del delito por robo agravado sino por el delito de
receptacion.
El delito de robo agravado segin Salinas (2015) lo define como:
Aquella conducta por la cual el agente haciendo uso de la violencia 0 amenaza
sobre su victima, sustrae un bien mueble total o parcialmente ajeno y se
apodera ilegitimamente con la finalidad de obtener un provecho patrimonial,

concurriendo en el accionar alguna o varias circunstancias agravantes previstas

expresamente en nuestro Codigo Penal. (p. 723)

En otras palabras, “una vez establecido que el robo agravado descansa sobre los
presupuestos del robo simple, puede afirmarse que el robo agravado engloba todos los
presupuestos exigidos para su calificacion como agravado y por lo tanto se ha

consumado el ilicito” (Vilcapoma, 2003, p. 63).

Por otro parte, “la receptacion es un delito que evidencia una comision dolosa (directa,
indirecta o eventual), que reclama, a modo de dolo reforzado, que el agente haya
internalizado (directa o indirectamente) el origen delictuoso del bien” (Hugo, 2016, p.

85).

Como primera estructura de la sentencia, Calderon (2011) describe que: “En esta parte
se relatan los hechos que fueron materia de investigacion y juzgamiento. Ademas, se

detalla el desarrollo del proceso en sus etapas mas importantes” (p. 364).
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Referente a la parte considerativa; se evidencio la motivacion de los hechos, la
motivacion del derecho, la motivaciéon de la pena y reparacion civil en todos sus

indicadores (Ver Cuadro 2)

Los elementos de conviccion evidencian congruencia; fiabilidad; la valoracion
conjunta por parte del juez quien, evalud y analizo cada prueba para determinar el
delito correspondiente conforme a los hechos que se han narrado por la defensa y el

fiscal; complementando con las reglas de la sana critica y maximas experiencias.

La fiscalia emite sus alegatos en base a los hechos ocurridos el 30 de abril del 2012, a
horas 8:30 de la noche, cuando tres sujetos logran ingresar al local Costa Celeste y
sustraer un boliche anchovetero, propiedad de la empresa “D”. Por lo tanto, el
Ministerio Publico solicita que: “B” y “C” se le imponga 12 afios de pena privativa de
libertad y una reparacion civil de S/ 10, 000.00 nuevos soles a favor de la agraviada
“D”, y respecto al imputado “A” una pena privativa de libertad de dos afios y una suma

de mil soles por concepto de reparacion civil.

La defensa de “A” declara que su patrocinado deberia ser jugado por el delito de
receptacion mas no por el de robo agravado, previsto en el art. 189 numeral 2°, 3° y 4°
del codigo penal; la defensa de “B” y “C” narra en sus alegatos, que ambos son

inocentes del hecho delictivo.

Cabe precisar que las pruebas son medios probatorios que se presentan como
evidencias ante el juez en la acusacion del Fiscal. Estas acreditan la veracidad de los
hechos expuestos y asi acreditar al delito cometido. No solo justifica las declaraciones
hechas por las partes, sino también aportan a la reconstruir los hechos suscitados al

momento de cometerse el crimen. Por otro lado, nos aporta en el estudio del individuo,
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a quien se le imputa el delito, su comportamiento, personalidad y otras caracteristicas

que lo conllevaron a cometer el crimen (Flores, 2016).

En los fundamentos de derecho; las razones que se fundamentan para la tipificacion
del delito, resultan ser contradictorias para el fiscal y la defensa. El fiscal imputo por
el delito de robo agravado y la defensa por el delio de receptacion; sin embargo, el
juez, conforme a su juicio, dio por determinado el delito de receptacién mas no el delito
de robo agravado. Como consecuencia, el fiscal tiene que rectificarse en su acusacion

mediante escrito.

Ante la calificacion del Juez; los hechos probados y ejecutados por el acusado “A”,
constituyen los elementos objetivos y subjetivos del tipo penal de receptacion. El
hecho voluntario de adquirir un bien que debid presumir provenia de la comision de
un delito conforme se ha indicado por el precio al cual se lo vendieron, sin que haya

existido vicio en su conocimiento, es evidentemente doloso.

Efectuando validamente el juicio de tipicidad, corresponde determinar la antijuricidad,
esto es, determinar la conducta atipica del acusado que es contraria al ordenamiento
juridico, o por el contrario se ha presentado una causa de justificacion que le torne
permisible segin nuestra normatividad, resulta evidente que el acusado ha actuado
contario a la norma tipica del delito de receptacion, sin que medie causa de
justificacion alguna prevista en el articulo veinte del Cdédigo Penal u otra no
establecida expresamente, pues simplemente ha actuado contrario a la norma al

lesionar el bien juridico patrimonio.

De igual manera, para determinar la pena, el juez tuvo en cuenta la gravedad de los
hechos y la responsabilidad del agente; en relacion a ello, el Juzgado valora la forma

y circunstancias como ocurrieron los hechos, las condiciones personales y sociales del

104



acusado “A”, carencias sociales que pudo haber sufrido, cultura y costumbres, e
intereses de la victima y de la familia, todo ello bajo el principio de lesividad y
proporcionalidad; en tal sentido y verificando que a la fecha de los hechos el delito de
receptacion estaba penado con penas privativas de libertad no menor de uno ni mayor
de tres afios con treinta a noventa dias de multa, se considera que la pena que le
corresponde es la de dos afios de pena privativa de la libertad con efecto suspendido
en su ejecucion por el periodo de prueba de un afio. Po otro lado, el colegiado considera

que los acusados “B” y “C” no son participes del hecho delictivo.

Asimismo, para determinar la reparacion civil del acusado “A” se tomd en
consideracidn que el bien fue recuperado posteriormente, razén por la que el colegiado
considera que el monto por concepto de reparacion civil debe fijarse en la suma de mil

soles.

En esta parte de la sentencia, se estipula que: “En ella el juzgador, el magistrado,
expone la actividad o tarea razonada, valorativa y juridica que realiza y fundamenta,

en el proposito de resolver o solucionar la causa o controversia” (Amag, 2015, p. 126).

En lo que refiere la parte resolutiva; se muestra de calidad Muy alta, donde se
evidencian el analisis de dos sub dimensiones; respecto al principio de correlacion y

sobre la descripcion de la decision.

Dentro de la primera sub dimensién; el primer indicador no se cumple puesto que, no
se evidencia una correspondencia de los hechos expuestos con la calificacion hecha

por el fiscal.

El fiscal acusa a los imputados A, B 'Y C como autores del delito de robo agravado,

previsto en el articulo 189° numeral 2,3 y 4 del codigo penal; sin embargo, la defensa
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del imputado A, quien es el responsable de la imputacion, fundamente que su
patrocinado debe ser juzgado por el delito de receptacion, previsto en el art. 194 del
cddigo penal. Ante esto, los hechos demuestran que, conforme al juicio del Juez, el

delito tipificado es por receptacion mas no por el delito de robo agravado.

Dentro de la segunda sub dimensiédn; se cumplieron con todos los indicadores puestos
que; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del
sentenciado, sobre el delito atribuido al sentenciado, la pena, reparacion civil, y la

identidad de la agraviada.

Calderon (2011) describe: “Es la parte final de la sentencia y es la materializacion de
la potestad jurisdiccional. Debe mencionarse en forma expresa y clara la condena o

absolucion de cada uno de los acusados por cada uno del delito atribuidos” (p. 364).

“Es la parte final de decision y conclusion de todo lo anterior que permite dar por

finalizado un litigio o declarar la responsabilidad penal” (Amag, 2015, p. 133).

Respecto a la sentencia de segunda instancia, se identificé lo siguiente:

Es una sentencia emitida en la “Segunda Sala Penal de Apelaciones”; en el cual, se
determind, en base a los resultados, que la calidad de las partes expositiva,
considerativa, y resolutiva, fueron de rango: Muy alta, Muy alta y Muy alta,

respectivamente (Cuadro 4, 5y 6).

En lo que refiere en la parte expositiva; se derivo de la calidad de introduccién y de

la postura de las partes, que fueron de rango muy alta, respectivamente (cuadro 4).

En la primera sub dimension (parte introductoria), la sentencia de segunda instancia
muestra con claridad que se desarrollé todos los pardmetros indicados en la lista de

cotejo; el encabezamiento, sefiala a cada uno de los sujetos procesales, precisa el delito
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objeto de imputacién, considerandolo importante en el desarrollo de la investigacion

ya que, gracias a ellos, se obtiene conocimiento de la materia y delito a tratar.

En la sub dimensidn (postura de las partes), se evidencia el objeto de impugnacion en
la sentencia; esto es, la apelacion interpuesta por la defensa del acusado “A” contra la

resolucion que emite la sentencia condenatoria de caracter suspensiva.

La apelacion se basa en que el delito de receptacion ya habia prescrito; en concordancia
con el art. 80 donde la accion penal prescribe en un tiempo o igual a la maxima pena

fijada por la ley.

En lo que respecta al medio impugnatorio, en este caso recurso de apelacion presentada
por el Imputado A, el mismo que sustenta la prescripcion del delito de receptacion a
través de dicho medio impugnatorio, en aspectos que se relacionan con la intervencion
policial, es decir, después de cometidos los hechos tipificados como delitos contra el
patrimonio en la modalidad de robo agravado y pese ante la rectificacion del tipo penal

por parte del fiscal, existe la sindicacion de su participacion en dicha imputacion.

“Es el recurso que permite la doble instancia, por lo que el superior jerarquico tendra
la competencia que el juez inferior, es decir, de pronunciarse sobre los hechos y el

derecho” (Burgos, 2017, p. 2).

Referente a la parte considerativa; se determind que su calidad fue de rango Muy alta
donde, en esta sentencia, se cumplieron con las sub dimensiones; la motivacion del
derecho y la motivacién de la pena asi como indica el cuadro de resultados conforme

a lo que se impugna en esta sentencia que son los hechos y la pena.

Respecto a la motivacion de los hechos, en esta sentencia, se discutio el tema

netamente normativo, mas no hubo pruebas nuevas. Pues, el juez tuvo en cuenta la
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adecuacion del comportamiento al tipo penal, y la determinacion de la pena privativa

de libertad suspendida al imputado “A”.

La parte considerativa de la sentencia de segunda instancia es la parte mas relevante
del anélisis del asunto. Contiene la construccion logica de la sentencia, la que sirve
para determinar si el acusado es o no responsable penal, si su conducta merece pena o
no, imponiendo al Juez un doble juicio: historico, tendente a establecer si un
determinado hecho o conjunto de hechos ha existido o0 no con anterioridad al proceso;
y juridico, que tienden a concluir si el hecho que histéricamente su cedi6 puede ser

calificado como delito y merece pena. (Burgos, 2016)

En lo que refiere en la parte resolutiva; la sentencia de segunda instancia se evidencia
que existe la correlacién entre el motivo y las formas que constituyen la acusacion y

formulacién de los cargos imputados.

A comparacion de la sentencia de primera instancia, en esta sentencia la pena que se
le imputa es contraria a la que el fiscal imputa. Hubo contra argumentos y argumentos
en la sentencia de primera instancia, pero en la segunda la calificacion es mas clara y

expresa.

En la sentencia, el colegiado resuelve confirmar y condenar al acusado a dos afios de
pena privativa de libertad suspendida por el delito de receptaciéon y el pago de una

reparacion civil de mil soles.

Cabe recalcar que se tuvo una correcta elaboracion de la decision, evidenciandose en
forma expresa y clara de la identidad del sentenciado, el delito atribuido y la condena
al sentenciado, que en el caso concreto de estudios es el delito de robo agravado,

analizado este hallazgo se puede decir que la parte resolutiva debe evaluarse si la
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decision resuelve los puntos de la apelacion planteados inicialmente, asi como si la

decision es clara y entendible.

VI. CONCLUSIONES

De acuerdo al anélisis de resultados de las sentencias de primera y segunda
instancia del Expediente N°01266-2013-8-2501-JR-PE-02 sobre el delito de robo
agravado, tramitado en la via de proceso penal comun; se concluye que la calidad de
sentencias de primera y segunda instancia fueron de rango Muy alta y Muy alta
conforme con los pardametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes,

planteados en el presente estudio, respectivamente (Cuadros 7 y 8).

Con respecto a la sentencia de primera instancia, se concluyo lo siguiente:

La sentencia de primera instancia fue emitida por un 6rgano jurisdiccional, en este
caso el Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Chimbote, de manera que se
concluyé que la calidad de la sentencia, en base a la calidad de la parte expositiva,
considerativa y resolutiva, fueron de rango: Muy alta, Muy alta y Muy alta,

respectivamente (Cuadro 1, 2y 3).

1. Asimismo, la sentencia de primera instancia cumplio con todos los indicadores de
la sub dimension “Introduccion’: el encabezamiento de la sentencia donde muestra
el nimero de expediente, el numero de resolucion, el nombre de las partes en el
proceso, Yy el asunto judicializado; del mismo modo, cumple con la sub dimension
“postura de las partes”: de manera que se evidencia la calificacion del fiscal,
pretension penal y civil, la postura de la defensa, y claridad respecto al lenguaje en

esta primera etapa de la sentencia.
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2. Se deduce que el argumento de la defensa del acusado “A”, no acepta la tipificacion
del delito por robo agravado sino por el delito de receptacion.

3. Las razones que se fundamentan para la tipificacion del delito, resultan ser
contradictorias para el fiscal y la defensa. El fiscal imputo por el delito de robo
agravado y la defensa por el delio de receptacion; sin embargo, el juez, conforme
a su juicio, dio por determinado el delito de receptacion mas no el delito de robo
agravado. Como consecuencia, el fiscal tiene que rectificarse en su acusacion

mediante escrito.

Respecto a la sentencia de segunda instancia, se concluy6 lo siguiente:

Es una sentencia emitida en la “Segunda Sala Penal de Apelaciones”; en el cual, se
determind, en base a la calidad de las dimensiones de las partes expositiva,
considerativa, y resolutiva, fueron de rango: Muy alta, Muy alta y Muy alta,
respectivamente dando un resulto final una calidad de rango muy alta. (Cuadro 4,5y

6).

La sentencia de segunda instancia muestra con claridad que se desarrollé todos los
parametros indicados en la lista de cotejo; el encabezamiento, sefiala a cada uno de los
sujetos procesales, precisa el delito objeto de imputacién, considerandolo importante
en el desarrollo de la investigacion ya que, gracias a ellos, se obtiene conocimiento de

la materia y delito a tratar.

1. Se evidencia el objeto de impugnacién en la sentencia; esto es, la apelacion
interpuesta por la defensa del acusado “A” contra la resolucion que emite la

sentencia condenatoria de caracter suspensiva.
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2. La apelacion se basa en que el delito de receptacion ya habia prescrito; en
concordancia con el art. 80 donde la accidn penal prescribe en un tiempo o igual a
la maxima pena fijada por la ley.

3. Se resuelve confirmar y condenar al acusado “A” por dos afios de pena privativa

de libertad suspendida por el delito de receptacion.
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ANEXOS

Anexo 1. Evidencia para acreditar la pre - existencia del objeto de estudio:
proceso judicial.

JUZGADO PENAL COLEGIADO SUPRAPROVINCIAL DE
CHIMBOTE

SENTENCIA CONDENATORIA

JUZGADO PENAL COLEGIADO SUPRAPROVINCIAL

EXPEDIENTE : 01266-2013-11-2501-JR-PE-02
IMPUTADOS : “A”

“B”

“C”
AGRAVIADO : “D”

Resolucion Nro.20
Chimbote, quince de
noviembre Del afio dos

mil dieciséis.

VISTOS Y OIDOS:

En la audiencia publica realizado ante los Jueces
Integrantes del Juzgado Penal Colegiado Supra provincial doctores “E”, “F”
(Director de debates) y “G”, el juzgamiento seguido contra los acusados “B”,
“A” y “C”, como presuntos autores del delito contra el Patrimonio — Robo
Agravado, previsto en el articulo 189° numeral 2°, 3° y 4° del Codigo Penal,

en agravio de los Pescadores Artesanales Sefior del Santa S.A.C.

Dentro del juicio oral, se ha recabado la

siguiente informacion:
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nuevo

PRIMERO: Identificacion del Acusado.

“B”, identificado con DNI N° 47882120,
nacido el

cuatro de septiembre de mil novecientos sesenta y siete, natural de Santa —
Ancash, hijo de don “H” y dofia “I”, grado de instruccion primaria completa,

estado civil conviviente, sin antecedentes penales.

“A”, identificado con DNI N° 41003939,
nacido el seis de febrero del afio mil novecientos sesenta y dos, natural de
Santa — Ancash, hijo de don “J” y dofia “K”, grado de instruccion secundaria
completa de ocupacidn comerciantes, estado civil conviviente, sin

antecedentes penales. Y

“C”, identificado con DNI N° 32107600, nacido el

de enero de mil novecientos sesenta y tres, natural de Callao, hijo de don “L”y
dona “M”, grado de instruccion Secundaria Completa, ocupacion Chofer

profesional, estado civil casado, sin antecedentes penales.

SEGUNDO: Hechos imputados por el
Ministerio

Publico.

El Ministerio Publico al oralizar sus alegatos de
apertura

dijo que durante el juicio acreditara que con fecha 30 de Marzo del 2012,
siendo aproximadamente las 20 horas de la noche, los acusados cometieron el
delito de robo agravado, en el local de “costa celeste” sustrayendo un boliche
anchovetero de 135 brazada de largo por 27 brazadas de ancho, para luego
trasladar el boliche en el vehiculo que era conducido por el acusado “C” hasta

la ciudad de Sechura conjuntamente con el acusado “A”, y para el cual llevaron
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de

se le

una guia de remision y este fue depositado en el domicilio del sefior “N”, y esto
el dia tres de abril del afio dos mil doce; posteriormente con fecha 16 de abril
del 2012, fue intervenido este deposito del sefior “N”, encontrandose el boliche,

el mismo que fue posteriormente entregado a su legitimo propietario.

Los hechos han sido tipificados dentro del tipo penal

Robo Agravado conforme al articulo 188° concordante con el articulo 189° del
Codigo Penal, con las agravantes de haber intervenido con arma de fuego,

durante la noche y con el concurso de dos 0 mas personas.

Pretension penal y civil del Ministerio Publico.

Dijo que el Ministerio Publico probard de manera fehaciente que fueron los
acusados los autores del delito que se les imputa y por ello al final del juicio,
solicitara se les imponga DOCE ANOS de pena privativa de libertad mas el

pago de una preparacion civil de diez mil soles, a favor de la parte agraviada.

TERCERO: Posicion de la parte acusada.

La defensa técnica del acusado “B”

Dijo que su patrocinado es inocente de los cargos que

imputan por cuanto ha sido incriminado en este acto delictivo por parte del
sefior “A”, quien manifiesta que su patrocinado le entrega una guia de remision
y revisado los afios y la carpeta, no es una guia de remision, es una de
transportista donde no figura la firma de su patrocinado. Se ha consignado la
firma de su patrocinado en esa guia, con lo cual “A” remite para sustraerse de
su acto delictivo, ha sindicado a su patrocinado y dice que le ha vendido la

bolichera a 15 mil soles y no es cierto. Por eso dos argumentos se le incrimina
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a su patrocinado, entonces nosotros consideramos la inocencia de mi

patrocinado.

La defensa técnica del acusado “C”

Dijo que el dia 30 de mayo del 2012, recibe un contrato, él se dedica al
transporte; le contrataron y efectivamente intervino en el hecho imputado con
el camion que llevo el boliche a la ciudad de Sechura; el representante del
Ministerio Pablico hace referencia a una guia, nosotros presentamos otra guia
diferente con el que el sefior transportd el material y con esto acreditara que
hubo un contrato, un contrato tactico porque el sefior se dedica a transporte y
es su trabajo, es su forma de vida, tiene 26 afios trabajando en transporte y
nunca ha tenido problemas y siempre con la guia de remision ha hecho
transportes en todo el Pert y nunca ha tenido problemas. Ahora el vigilante
difiere de su declaracidn que tres sujetos y supuestamente era familiares por
encargo del sefior “O” ingresaron a dejar aparejos. El mismo vigilante ha
referido en su declaracién que tres personas ingresaron y uno de ellos le
amarraron y le metieron en una bodega, en ningin momento él ha visto el tipo
de camidn, es mas se le puso a la vista a los tres inculpados, le preguntaron si
estas eran las personas que participaron del robo, dijo que no conocia a nadie,
quiere decir que no existe una sindicacion directa: los hechos que refiere el
sefior fiscal podrian ser subjetivos. Ahora en la imputacion tiene que haber el
grado de participacion, en la imputacion que hace el sefior fiscal en su
acusacion no especifica qué grado de participacion que ha tenido su
patrocinado “C”. Por ese transporte que ha realizado se dice que los hechos son
dolosos, el sefior ha transportado porque le han contratado y por ese traslado
que ha hecho de mercaderia de buena fe porque lo han contratado, se le imputa
de haber participado del robo agravado la cual es algo ilégico que exista
elementos de conviccion que involucren a mi patrocinado por lo que en su

oportunidad solicitara se le absuelva de la imputacion.

La Defensa del Acusado “A”
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Dijo que en la actividad que su patrocinado realiza
esto es

de aparejos navales, “vale la palabra”, el sefior “B” llamo por teléfono a su
defendido para ofrecerle un boliche, entonces en este trabajo que se
desempefian, no hay necesidad de observar la mercaderia, sino simplemente el
Ilamado por teléfono, cuando se les llama por teléfono le ofrecen la mercaderia
y la otra persona en este caso mi patrocinado éste acepta que le van a vender el
boliche, y no hay dinero de por medio, éste inmediatamente al recibir la llamada
del ofrecimiento del boliche, pregunta las caracteristicas de este boliche, luego
se contacta con el comprador, con este pacta y se van donde supuestamente esta
el boliche, por manos de mi patrocinado no pasa el boliche, solo recibe el
dinero, entonces el sefior “B” es el que le ofrecid el boliche, y confiando en la
palabra, esto es que era una compra venta legal, lo que la defensa desea probar
es que mi defendido actud sin dolo ni mala fe al comprar el boliche que le
ofrecid el sefior “B” como normalmente se hace en esta actividad, porque para
trasladar enormes cantidades de redes, corchos, es dificil, mi defendido no tiene
nada que ver en este delito, pues ninguno de los vigilantes lo reconoce ni con
su nombre ni con el apelativo que este maneja en el mundo de los aparejos
navales, entonces creo que ha cometido el delito de receptacion y no el de robo

agravado.

CUARTO: Admision de medios

probatorios en la fase de juicio oral.

No se ofrecieron medios probatorios.

QUINTO: Medios probatorios

actuados y/o incorporados en juicio

oral.
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DEL MINISTERIO PUBLICO.

Prueba personal.

1.- Declaracion testimonial de “N”

Identificado con documento de identidad
N° 32903788, con tercer afio de primaria;
no conoce a ninguno de los acusados; se
le tom0 el juramento de ley, advirtiéndole
que incurrira en responsabilidad penal en
caso de faltar a la verdad.

A las preguntas formuladas por el Fiscal, dijo que los hechos sucedieron
una noche entre las ocho aproximadamente, ese dia estaba en el interior al
frente de la garita sentado y vi una luz por debajo del portén que se asomé; ahi
nomas a los segundos tocaron tres veces la puerta y fui a verles por un huequito
y justo un sefior dirigiendo su cara hacia el Station Wagon me sefial6 que venia
por orden del encargado mandado material para guardar en el almacén; en el
depdsito, me corta la perezosa corri al porton, abri la puerta por el material
incluso, la puerta chica no la abri para que pasen ellos y yo justo fui a abrir el
porton y se deslizaron por el porton que yo estaba abriendo , pero por el
huequito vi otro que estaba por el costado, se deslizaron por la puerta, estaba
abriendo el portdn, al que lo vi con el codo habia pasado primero, con su gorra,
con su gorra, normal como siempre las personas pasaban, el que paso con la
chompay el otro pasé también, dije que avance el Station y justo el otro habia
pasado al que lo vi el codo; justo cuando yo fui a sacar el pescuezo al portén,
este de acad me cogoteo, me tumbo y otro estaba que se hacia un ocho, demoraba
y esa parte entrd al Station, senti el brazo del otro y me tumbo boca abajo y ahi
me amarraron con el que habia entrado; y de ahi me cargaron a la garita, me
amarraron, me aseguraron y me cargaron para adentro en un cuarto oscuro
estaba solo en ese lugar, trabajamos uno en la noche y otro en el dia, somos dos

hermanos. El camidn que se escuchaba el ruido dentro de 20 a 25 minutos, algo
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asi, se escuchaba el ruido dentro de 20 a 25 minutos, algo asi, se escuchaba el
ruido de camidn; se escuchaba que jalaban el boliche; en la entrada es ancho,
habia dos boliches y por la mitad es otro porton que ese todito tiene techo, yo
estaba en un cuarto al interior, de ahi para adentro se escuchaba que jalaban los
corchos, pero adentro habian como cinco a seis boliches, el ruido escuche entre
las 08 hasta las 10 de la noche aproximadamente; casi dos horas; como estaba
en un rincdn asi, habia una puerta chiquita, estaba echado de costado y entre el
codo y la pared, como estaba bien apegado a la pared me impulse con este codo
y hasta que llegue a sentarme y como esa puerta estaba ahi nomas y tenia que
ir a la otra puerta que estaba a la salida; me fui arrastrando hasta que llegue a
dos gradas para bajar a la garita, en las gradas me pare un poquito pero con las
manos ajustadas abajo; el camidn salid, ellos hablaban, no se escuchaba de que
hablaban; el camidn arrancd, vino el otro y le hablé y arrancd y salio; entre mi
decia que ojala no haya nadie; hasta en minuto y medio comencé a impulsarme
de ahi se fueron; a esas horas me fui a la garita arrastrado y en la garita habia
un cuchillo que la sefiora utilizaba para cortar hilos; como sea lo corte y alcance
abajo y salié a pedir auxilio a Hidrandina la policia habia ido ahi nomas, llego

la sefiora después que habia pasado todo. 7

A las preguntas del abogado defensor del
acusado

“B”, dijo que tenia un celular viejo que mi hermano lo compro (equipo de
comunicacion) nosotros poniamos cinco soles mensuales; yo pedia a la
empresa, a la encargada pero decian: “para que a ustedes, asi nomas”, la sefiora
“P” justo esos dias habia terminado de hacer un vikingo; por la rejilla del portén
vi a una persona que me hablaba y ponia su cara por otro lado; el que me
cogoteo, es mas altito que yo y mas gruesito; no puedo precisar porque ese dia
estaba de noche: la persona que me cogeteo era mas bajo, pero ahi de ese porte,

de ese grueso.

A las preguntas realizadas por la defensa técnica del acusado “C”, dijo

que le amarraron con pasadores grandes, estuvo casi dos horas en ese lugar,
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del

tiene 5 afios completos de vigilante, “O” era el encargado de nosotros, el que
nos pagaba, como duefio; es el brazo derecho del sefor “Q”, siempre venian a
encargar o recoger al depdsito en nombre sefior “O” y es por ese motivo que

abrio la puerta del porton.

2.- Declaracion testimonial de “P” Trujillo.

Identificada con documento de identidad
N° 32865092, Grado de Instruccion
superior; no conoce a ninguno de los
acusados; procediendo el sefior Director
de Debates, a tomarle el juramento de
Ley, advirtiéndole que incurrira en
responsabilidad penal en caso de faltar a
la verdad.

A las preguntas formuladas por el representante

Ministerio Publico, dijo que para la empresa Los Pescadores Artesanales sefior
del Santa, laboro hasta inicios del afio 2013 y tenia el cargo de apoderada legal
cuando se suscitdo el robo. Los hechos fueron un dia viernes y tome
conocimiento porque a las 10:00 pm me Ilamo el hermano de uno de los
vigilantes quienes trabajaban en diferentes turnos para la empresa y me dijo
que habian ingresado a robar y que su hermano habia estado amarrado, pero ya
habia logrado zafarse, por lo que llamé a Lima a comunicarme con el duefio de
la

Empresa, y al llegar al local ya encontré a una patrulla y vio a “N” que es el
vigilante, asustado y este me dijo que las personas habian ingresado trepando
el porton del local y fuimos a ver al boliche que era de propiedad de una de las
embarcaciones, no lo encontramos y la policia nos llevo a la SEINCRI para dar
nuestras declaraciones y es alli que el vigilante cambia de versién de cémo
habian ocurrido los hechos ya que dijo que él les habia abierto la puerta y luego

Hidrandina nos proporciona un video en el cual se aprecia que el vigilante abre
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la puerta del local e ingresa un carro Station de color blanco, después vuelve a
salir el carro e ingresa un camion. El boliche estaba valorizado en mas de
$/.4000.00 ddlares, y se logro recuperarlo porque el duefio hizo las gestiones

necesarias y la policia llego a entregarnos el boliche en la ciudad de Sechura.

A las preguntas de la defensa técnica del
acusado

“C”, dio que el vigente de nombre “N” cuando declaro en la policia, no se le
mostro el video, ya que este fue entregado dias después de ocurrido los

hechos.

A las preguntas aclaratorias del Colegiado, dijo que el duefio de la
empresa recuper0 el boliche por intermedio de conocidos, pidié favores y las
personas que habian trabajado con ¢l en vigilancia de la Conservera “R”, se

pusieron a buscar el boliche y lograron encontrarlo.

3.- Declaracion testimonial de “N”

Identificado con DNI N° 02739551, con grado de
instruccidn primaria completa, no conoce a los acusados “B” y “C”, que sélo
conoce al sefior “A” , promete decir la verdad, en caso se advierta falsedad en

su declaracion se dara cuenta a la Fiscalia sobre el delito que corresponda.

A las preguntas formuladas por el Ministerio
Publico, dijo que conoce a “A” antes del afio 2010 por actividades laborales
propias de la pesca y embarcaciones, él me ofrecié un boliche que trajo a mi
taller, pero no lo compré, entonces con engafios me encargo dicha embarcacion
en mi cochera por lo que iba a comprar otra persona que no tenia la suma
completa de dinero, pero no tenia conocimiento que no era de su propiedad,
posteriormente se apersond el representante de una empresa que era el duefio
del boliche; no recibi pago alguno por no tener el boliche en mi cochera, por

otro lado, involucraron a mi hermano, pues habian cogido una guia de remision
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de la empresa del mismo sin su autorizacion, lo cual les sirvié para trasladar a
la embarcacion respectiva y a raiz de ello, tomé conocimiento del actuar ilicito

de “A”, el boliche aproximadamente tiene un valor de 40 a 45 mil dolares.

A las preguntas realizadas por la defensa técnica del acusado “A”, dijo
que conoce a “A” desde el 2010, con respecto al boliche que permaneci6 en su
taller ubicado en la ciudad de Sechura, dijo que dicha persona lo llamaba
insistentemente a lo cual accedio para que el boliche lo coloquen en su cochera,
el sefior “A” tenia en su poder una guia de remision perteneciente a la empresa
de su hermano, quien le llamé manifestdndole que la policia estaba en su taller
por el boliche y su persona fue e hizo entrega del mismo, sospechando de su
ilicito actuar, no teniendo contacto posteriormente con “A”, solo lo llam¢ para

Ilamarle la atencién pero ya no le respondia.

A las preguntas formuladas por la defensa técnica de “C”, dijo que la

guia de remision que se le puso a la vista, no es la guia de remisién en cuestion.

A las preguntas formuladas por la defensa técnica del acusado
“B”, dijo que al momento que dejan el boliche en su taller, su persona les
pregunta si el boliche es de su propiedad y le dijeron que si, ademas de ello de
las seis personas que fueron solo conocia a “A”, se le pone a la vista del sefior

“B”, manifestando que no lo conoce.

Prueba documental.

1.- Oficio nimero 959-12-REPOL-N.A-

DVIPOL-

robo

CH/DEPICAJ-DEPINCRL

Documental que corresponde a la denuncia del
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del boliche, hecha ante la PNP, por dofia “P”, la utilidad, pertinencia y
conducencia, es para sefialar que el robo ocurrio el dia treinta de marzo del afio
dos mil doce a las 10.46 horas y a las 23.15 horas fue la denuncia que hizo la

representante legal de la empresa agravada.

La defensa técnica de los acusados, no realizaron observaciones.

2- El atestado N° 045-2012-
XI11-DTP-

HZ/DIVPOL-CH/DEPICAJ-SEINCRI.

Documental con el cual se acredita las primeras investigaciones con
respecto al robo del boliche y de la presunta responsabilidad de los imputados,
la importancia es que desde un inicio la policia presumia que los acusados han

participado en el robo del boliche en mencion.

La defensa técnica de los acusados, no formularon observaciones.

3.- Acta de recepcion de fecha 16 de
abril del 2012.

Documental con el cual se acredita que la
Policia

Nacional del Peru, recibe el boliche anchovetero, de parte de “N”

La defensa técnica de los acusados no formularon observaciones.

4.- Acta de constatacién del boliche de fecha 16 de abril del 2012.

Documental con el cual se constata que en el

domicilio del sefior “N”, se encontro el boliche anchovetero.
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La defensa técnica de los acusados, no formularon observaciones a
excepcion de la defensa técnica del acusado “C”, quien dijo que el acta es
impertinente, por cuanto no acredita la responsabilidad objetiva de los

imputados.

5.- Acta de reconocimiento de ficha
RENIEC.

Documento de fecha 26 de abril del 2012, por el cual el imputado “A”,

reconoce a “B” como la persona que le entrego la guia de remision.

La defensa técnica de los acusados, no formularon observaciones.

6.- Acta de entrega del boliche anchovetero a la representante legal de

la empresa agraviada.
Documento mediante el cual el Ministerio Publico acredita la entrega del
boliche anchovetero al representante de la parte agraviada.

La defensa técnica de los acusados, no formularon observaciones.

7.- Contrato de compra venta de

boliche anchovetero.

Documento con el cual el representante del

Ministerio Pablico, dijo que se acredita la preexistencia del bien robado por
los imputados.

La defensa técnica de los acusados, no formularon observaciones.

8.- Visualizacion del cd.

Video N° 01
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Dijo el Ministerio Publico que el primer video trata de la llegada del
vehiculo Station Wagon al local, se observa a tres personas que han bajado, han
abierto la capota del vehiculo a fin de ensefiar los corchos y que el vigilante les
abra el porton.

La defensa técnica del Acusado “A”, dijo que parece que hay cierta
familiaridad de los tres sefiores con quien les abre la puerta, no les ensefian
ningun tipo de documento para que puedan ingresar y en ningin momento se
ve la presencia de su ofendido.

La defensa técnica del acusado “C”, dijo que no se aprecia ningun acto de
violencia, mas aln cuanto el vigilante refiri6 tres versiones.

La defensa técnica del acusado “B”, sefialé que de las imagenes no se puede

identificar a las tres personas.

Video N° 02 (Queda registrado en audio
y video) Dijo que el representante del
Ministerio Publico,
que en el video se observa la hora que ingresa el camion, 20.58 horas, lo cual
fue confirmado por el chofer “C” y la salida del vehiculo Station Wagon.
La defensa técnica del acusado “A”, refirié que se observa que sale el
vehiculo Station Wagon, pero no se evidencia si hay violencia o quienes
subieron el boliche al camion.
La defensa técnica del acusado “C”, dijo que se muestra a su patrocinado
ingresando con el camion, quien ha reconocido que habia ingresado porque lo
habian contratado, en ningin momento €l dice que vio violencia, dijo que todo
ocurrié rapido, hubo personal que cargd el camidn, él no bajo para nada, y

cuando le dijeron que estaba listo procedio a salir.

La defensa técnica del acusado “B”, dio que de las imagenes no se puede

identificar a las personas.

Video N° 03 (Queda registrado en audio y video)
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Dijo el representante del Ministerio Publico, que se observa que el
camidn ingresa, segun el segundo video a las 20.58 horas y sale a las
22.22 horas, y los sujetos que han salido coinciden con los que llegaron en el
Station Wagon.
La defensa técnica del acusado “A”, dijo que se aprecia que son dos de los
que ingresaron al lugar, se supone que el chofer ha salido del Station Wagon,
no vemos en ningn momento la presencia de mi defendido.
La defensa técnica del acusado “C”, dijo que Se ve la salida de su patrocinado
manejando el camion, él refiere que lo habian contratado desde la pampa del
hambre, él ha indicado que en ningin momento ha visto algo sospechoso, vy el
todo lo ha hecho legal, porque ahi se ve la guia y cuando ingreso al
establecimiento lo hizo con la placa original, a él e le contrato, se le pago la
mitad e hizo el servicio.
La defensa técnica del acusado “B”, dijo que no se pude hacer el

reconocimiento de su patrocinado.

9.- La guia de remision N° 000320 de fecha
30.03.2012.

Documento con el cual el imputado “B”, remite el
boliche al imputado “A” y que la guia de remision transportista, pertenece a la
Empresa “S”, y respecto al destinario es el sefior “A”, y tiene el nimero de

RUC 41003939, no aparece firmada.

10.- Como prueba de oficio, se llevo a cabo el

Careo entre los acusados “B” y “A”

Primer punto controvertido, el sefior “B” indica que no lo conoce (Acusado
"”4”) y que en ningn momento ha entregado ningun comprobante por la venta
de una bolichera y el sefior “A” que si conoce al sefior “B” y que fue ¢l quien

lo llamo a usted diciéndole que ya habia conseguido la bolichera y que el sefior
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le entregd una boleta de venta por la bolichera que le compré a efectos de

trasladado a la ciudad de Sechura.

“B”: A usted no lo conozco.

“A”: No lo conozco.

“B”: Usted ha dicho que yo le entregado un comprobante.

“A”: Me han vendido con una guia habran tomado su nombre, pero esa guia
yo le entregue a la policia, dije “B”, ellos han revisado la RENIEC ellos han
tenido que encargarse de ver quién es, yo dije por chapa que le llaman, cuando
vine a trabajar yo no lo conocia a usted, si digo que usted me ha vendido le voy

hacer un dafo.

“B”: Cuando me acerco a la Fiscalia yo no sabia, pero me llego una cuarta
notificacion, me dicen sale su DNI, con el nombre de usted, y que yo le habia

dado a usted la guia para que transporte ese boliche.

“A”: Esa guia me han entregado con su nombre, habrdn tomado su nombre,
esa guia le entregue a la Policia, la Policia tenia que investigar quién es la
persona.

“B”: Nunca me he presentado en la Policia.

A las preguntas del sefior Fiscal, dijeron:

“A”: Me pusieron dos fotos y dije que se parece. Si dije eso en mi

manifestacion policial que fue la Policia quien dio el nombre del sefior.
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“B”: Yo me entero en el 2014, me dijeron tienes una audiencia y me sorprendid
y me acerque a un abogado, ahi sali6 la foto del sefior y me dijeron si los

conocia y les dije que no los conozco.

“A”: A €l no le he dado los S/. 15,00.00, le entregue a “B”, el me entrego la
guia yo lo he conocido por su apelativo, yo dije a la policia es un tal “B” y le

entregue la guia y ellos se encargaron de la RENIEC.

A las preguntas de la Defensa Técnica del acusado “B”, dijeron:

“B”: Me dedico a la agricultura. Nunca he visto al sefior “A”.

A las preguntas del Colegiado refirieron.

“B”: No nos hemos tuteado. No lo conozco

“A”: El sefior no es a quien le entregue el dinero

DE LA PARTES ACUSADA

1.- Declaracion del acusado “B”

Refirio que no tiene que contar nada, no sabe nada del robo, no sabe que es

una bolichera y que le sorprendi6 las notificaciones que llegaron a su poder.

Al Interrogatorio por el sefior fiscal, dijo que es agricultor desde siempre;
sus padres les dejaron terrenos, tiene terreno en Cascajal izquierdo parcela 06
sector la Mora, tengo tercer de secundaria; ha escuchado de bolichera pero no
sabe que es; no conoce a “C”; no conoce a “A”; nunca le entregd algun

documento a “A”
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que

Contrainterrogatorio por la defensa de "B” dijo

no conoce a “A”. No tiene RUC.

2.- Declaracion del acusado “C”

Dije que lo contrataron para hacer el transporte nada mas; llevo a Sechura
la bolichera y lo bajaron en el corralén; le pagaron su flete y de ahi vino la
situacion; no sabe por qué lo acusan; viene el sefior “A” y lo contrata para hacer
un viaje a Sechura, me dieron un adelanto y alld me dieron el flete y eso fue
todo.

Al Interrogatorio fiscal, dijo que tiene 26 afios de transportista; a ninguno
de sus co acusados los conoce (coacusados), solo llegaron a la pampa a
contratar el servicio de transporte nada mas, no me dijo ni su nombre y le dijo
si le podia hacer un servicio de transporte nada mas; le dijo que le cobraba 1800
soles, me dio mi adelanto y fuimos a cargar como a las 10 de la noche por aca
en Hidrandina; me dieron la mitad y la otra mitad nos dieron ahi en Sechura;
ellos me llevan a la direccién a cargar y como siempre las pesqueras se cargan
de noche y me dan una guia y todo, no forzaron ninguna puerta quien va a
pensar que se trataba de un asalto; habian varios no sabria decir quienes estaban
ahi, la cosa es que le abrieron el porton, cuadraron el carro y cargaron y luego
salio; estuvo acompafiado con su sobrino que vino de Tingo Maria, le dijeron
para llevar el Boliche usado y malla usada; estuvo dentro del local mas o menos
dos horas y media, no vio cuantas personas habia en el interior del local de
donde saco el boliche, porque estaba en el carro, ellos cargaron el boliche al
carro, habra habido cinco a seis personas, no sé cuantas personas ha habido
exactamente; cuando salgo del local me dirijo a Sechura a donde llegé al dia
siguiente como a las 2 de la tarde a Sechura y ahi ellos se encargaban de
descargar, en Sechura me dijeron que espere en un grifo, luego me llevaron
para descargar en un corralon; cuando llegué al corralon bajaron el boliche, me

dieron mi flete y me fui, ellos se quedaron ahi; no conozco al duefio del
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corralon; para transportar se requiere guia de remision y guia de transportista,
si me dieron esos documentos; dijo que cuando el boliche es usado, no se
requiere documento de la Marina, como chatarra lo llevan; no hubo ningin
incidente en el viaje; no me paro6 la policia, me paro en el cruce de Bayovar un
patrullero pero vio la guia conforme y me hizo pasar nomas pues. Fiscal
encuentra contradiccion del acusado con su declaracion preliminar de fecha 14
de abril del 2012 dijo que uno siempre les da para su gaseosa, pero no es por el
permiso de la Marina, la Marina no da permiso para eso; solo da cuando es

nueva el boliche o la lancha, pero chatarra no.

A las preguntas del contra interrogatorio de su defensa técnica, dijo
gue cuenta con RUC, es el N° 103210760004.

A las preguntas del Colegiado, dijo que
recuerda

bien la cara de "A”, cuantos afios han pasado; no adverti algo sospechoso en

el local por Hidrandina.

3.- Declaracion del acusado “A”

Refiere que su persona se dedica a la compra venta de aparejos navales, lo
que comprende mallas, corchos, plomos todo lo que esta referido al sector
pesca. Por otro lado sefiala que lo conoce al sefior “C” porque queria un camion
para trasladar unos flotadores y corcho a la frontera-aguas verdes, por lo que se
dirigi6 a la Pampa del hambre, en ese lugar siempre hay camiones que se van
a la frontera, por lo que transé para que se lleven mis flotadores a la Frontera;
posteriormente, me llama el sefior “B” a quién lo conoce por apelativo, y fue él
que tiene material para venderme, por lo que me dijo que queria una movilidad,
en eso me contacte con “C”, para que me traslade esa mercaderia, indicando
que no sabia que era de procedencia dudosa, luego le ofrecio al sefior “N” el
material, y este le acepto el negocio, el seior “C” le cobrd 1800 soles por el

flete, luego se enter6 que la mercaderia era robada, por eso indico que entregue
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esa mercaderia pues ese boliche estaba encargado, eso es todo lo que tengo que

sefalar.

A las preguntas del Ministerio Publico, refirié que se dedica a la compra
venta de aparejos navales por mas de quince afos, por el boliche pago la suma
de S/ 5 mil soles, en el mercado negro como comprador se tiene que ver el
precio mas bajo para obtener ganancia, debo estimar el precio del boliche debe
ser entre 28 a 32 mil soles, no sabia que era procedencia ilicita, al saber eso no
lo compraba. Se compra con guias y facturas, no contactd con el sefior “B”,
respecto al boliche, luego hable con el sefior “C” para que puedan trasladar el
boliche a la ciudad de Sechura, éste se lo entreg6 una guia, la cual se le entregd
a la policia, el error fue no haber pedido boleta ni factura y por esa razon esta
aca, su persona no fue con “C” a Sechura, lo esper6 alla, las medidas fueron
por la que hizo negocio, ya pensaba vendérselo a S/ 28 mil soles, luego se
enterd que el boliche era robado cuando el sefor “C”, me indica que la policia
estaba en su casa, por lo que le dijo que entregue esa red, si dicen que es robada
que lo entregaria.

Dijo que no encarg6 al sefior “B”, ni me comunique con ¢l, nunca le hice una
denuncia porque no tengo ni su numero, pues todo arreglo se hace directo.
Refridé que solo se contacté con “C” para el servicio de movilidad para el
transporte del boliche, encargd a unos cuatros dias al sefior “N” el boliche en
su casa, era una transaccion que le iba a vender la red, pero él no llego Respecto
al sefior “B”, lo ha visto en el muelle, es una persona chata de unos 1.70 metros,
es pelado, de porte cuadrado, es de color triguefio — medio moreno, la persona

que observo en la ficha RENIEC, es un parecido a un 60%.

A las preguntas de la defensa técnica del
acusado

“A”, dijo que los cargadores se demoran en levantar el boliche
aproximadamente un promedio de una hora a hora y media, respecto al margen

de ganancia de la venta del boliche con el sefior “N”, este me pagaba primero
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el 50% y después el saldo, cuando conoci de este proceso me puse a derecho

en forma inmediata, porque no me gusta tener problemas.

A las preguntas de la defensa técnica del
acusado

“B”, refirio que vive en el Pasaje los Laureles Mz. T lote 17, es mi casa, al
costado tengo una casa alquilada, no es depdsito, refiere que lo ha visto al sefior
“B” en el muelle, sefiala que el sefior “B”, vino a mi casa personalmente, la
guia de remision del traslado del boliche me entreg6 en el grifo a la salida de
Chimbote-frente al vivero, la guia estaba llena, tenia que estar con firma, -le
ponen a la vista la guia- sefiala que si es la guia que entrego a la Policia, sefiala
que no se percatd que la guia estaba a nombre del sefior “B”, refiere que éste
sefior conoce su casa, asi como todo los comerciantes conocen su casa, nunca
estuve en el Malecon Grau, el boliche fue entregado con la guia, le dije que le

espere en el grifo.

A las preguntas de la defensa técnica del
acusado

“C”, dijo que fue la primera vez que le hizo el servicio de transporte, me dijo
que el boliche que ha llevado era robado, diciéndole que no tenia ningln

problema, que se debe entregar si es robado el boliche.

Al contra interrogatorio realizado por el
Ministerio Publico, dijo que comprd el boliche por las medidas, las

condiciones no son importantes para su persona.

Al re contra interrogatorio de la defensa técnica del acusado “C”, dijo
que si los boliches tienen deterioro, no sirve para la pesca, lo utilizo para otros

servicios, para hacer sacos, mantas y otras.

Al re contra interrogatorio de la defensa técnica del acusado “B”, dijo

que fue en el mismo grifo que canceld los quince mil soles.
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del

A las preguntas aclaratorias del Colegiado, dijo que al senor “B” lo
conoce como “B”, a quien lo conoci6 en el muelle, -se le pone a la vista otra
ficha RENIEC de “B”- refiriendo no conocer a la persona que figura en esa
ficha RENIEC.

SEXTO: Medios probatorios prescindidos y/o desistidos y los

admitidos de oficio.

7.1. Alegatos de clausura del representante

Ministerio Publico.

El Ministerio Publico como alegatos de clausura dijo que los hechos
sucedieron el dia 30 de abril del 2012, a horas 8:30 de la noche, cuando tres
sujetos llegan en un Station Wagon al dominado local “T” donde logran
ingresar y sorprenden al guardian, diciendo que llevaban aparejos pesqueros,
sin embargo al interior estos sujetos sacan su arma de fuego y reducen al
guardian lo maniatan y lo meten a una habitacion, luego ingresa un vehiculo,
trasladan y levantan el boliche de 30 brazadas de largo por 27 de ancho, se
demoran hora y media y luego sale el vehiculo rumbo a Sechura donde llega el
3 de abril del afio 2012 hasta el 16 de abril del 2012 en que la Policia y la

Fiscalia incautan el boliche.

La participacion delictiva de “A”, es que se dedica a comprar y vender
aparejos navales y esto ha sido acreditado por la propia version del acusado,
quien dijo que se dedica a comprar en el mercado negro aparejos pesqueros, ha
reconocido que llevo el boliche a Sechura y que le entreg6 al sefor “N” el
boliche, testigo quien refirié en su interrogatorio que recibi6 el boliche en
depdsito por mano del sefior
“A”, esta conducta como ya se ha mencionado, est4 establecida en el articulo
194° del Codigo Penal porque debia presumir o tenia conocimiento “A” que

ese boliche era de procedencia ilicita, el articulo dice “El que adquiere, reciba
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en donacion, emprenda o guarde esconda o venda o ayude a negociar un bien
de cuya procedencia delictiva tenia conocimiento o debia presumir que
provenia de un delito ”. “A” dijo que le compro el boliche a “B”, esta conducta
le hace responsable de receptacion a “A” tipificada en el articulo 194° del
Cddigo Penal, en cuanto a la prescripcion solicitada por la defensa técnica del
acusado no debe ser de recibo por el Colegiado, porque segln nuestro Codigo
Procesal Penal la formalizacion de Investigacion Preparatoria interrumpe la
prescripcion y la formalizacion es de fecha 05 de agosto del 2013 y hasta la
fecha, alin no prescribe en esa época la pena era de 1 a 3 afios, tiene como
agravante el sefor “A” de que ha participado varias personas, pero también
tiene atenuante porque no tiene antecedentes, por lo que le corresponde dos
afos de Pena Privativa de Libertad. En cuanto se refiere a

“B”, esta persona desde un inicio fue reconocido por “A” como la persona que
le vendi6 el boliche; “B”, se ha dedicado a negar los hechos delictivos, sin
embargo “A” lo reconociod desde la etapa policial y también existe una acta de
reconocimiento, también aqui en audiencia en una primera oportunidad lo
reconocid en un 50% luego dijo que no lo reconocia y que el nombre de “B”
habia salido de parte de la policia, lo cual es imposible de creer, por eso para el
Ministerio Publico mantiene la acusacion fiscal con respecto al sefor “B” al
respecto del delito de robo; con respecto al sefior “C”, dijo que cargaban el
boliche a la ciudad de Sechura entre 5y 6 personas; sin embargo, en el ideo
vemos que ingresaron 3 personas y se van 3 personas entonces la levantada del
boliche al vehiculo que conducia “C”, demor6 un aproximado de hora y media
con 5 0 6 personas; ¢estas personas como ingresaron, por lo que ellos debieron
de ingresar en el transporte de “C”, por lo tanto tenia conocimiento del robo y
Ilevaron el boliche igualmente salieron, con eso lo vincula mas a “C”, que él se
dedica por mas de 20 afios en el transporte de mercaderia nacional y local, por
lo tanto tenia conocimiento que era obligatorio tener una guia de remisién de
la mercaderia, él debia de tener un permiso de capitania ya que ese valia mas
de $ 40,000 mil ddlares americanos, incluso reconoci6 aca en audiencia que
tenia un problema en Bayovar porque la policia lo detuvo ya que no tenia las

documentaciones en regla y tuvo que coimear a la policia; todos esos hechos lo
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vinculan como autor del delito de robo asi como a “B”; por lo tanto, el
Ministerio Publico respecto a estas dos personas solicita se le imponga 12 afios
de Pena Privativa de Libertad y una Reparacion Civil de S/

10,000.00 nuevos soles a favor de la entidad agraviada y respecto a “A” una
Pena Privativa de la Libertad de dos afios y la suma de mil soles por concepto

de reparacion civil.

7.2. Alegatos de clausura de la defensa
Técnica.

7.2.1.- Alegatos de clausura de la defensa técnica del acusado “A”.

La defensa técnica del acusado Sefior Juez, efectuada ya la recalificacion de
los hechos dentro del tipo penal por iniciativa de su despacho es de advertir que
en los alegatos del Ministerio Publico nos ha referido en forma general todas
las conductas respecto al delito de receptacion no indicandonos cual es el verbo
rector que pueda imputar a mi patrocinado y pueda clasificarse dicha conducta
puesto que este tipo penal tiene un sin nimero de conductas y de verbos
rectores a efectos de poder contrastar con la actividad probatoria y de esta
manera poder efectuar un derecho de defensa mas efectivo sin embargo es de
advertir que de lo actuado durante la actividad probatoria se aprobaria una
presunta adquisicion de un objeto presuntamente hurtado, sin embargo este
tipo penal implica observar y poder probar ese caracter delictuoso del bien, el
caracter delictuoso del bien en este plenario no ha sido debidamente probado
puesto que de las declaraciones testimoniales actuadas en juicio y para la Gnica
imputacion que existe al respecto al caracter delictuoso del objeto recuperado
tendria que evaluarse la declaracion testimonial del vigilante sefior “N”, lo cual
su propia empleadora en este juicio manifestd que en varias oportunidades
vario su declaracion es también sospechoso y sorprendente que el propio
agraviado haya encontrado en pocos dias su bien a un pueblo muy distante a
esta ciudad, en suma nosotros dudamos que se haya perpetuado este caracter

delictuoso, dudamos porque no existe medio de prueba que acrediten el mismo
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y porque lo actuado y lo dicho en este juicio nos hacen dudar de dicha comisién
de este caréacter delictuoso; por lo tanto la defensa considera que en este juicio
no se habria probado en suma la totalidad de los elementos objetivos que exige
este tipo penal, no sin antes lo ya dicho es de advertir que en el caso negado
que se pruebe la responsabilidad de su patrocinado se dijo inicialmente que en
dicha oportunidad esto es con fecha 03 de marzo del 2012 los hechos estaban
tipificados dentro del articulo 194° esto es con respecto al decreto legislativo
605 de nuestro codigo penal y en cuya época se sancionaba ese tipo penal con
una pena de 1 a 3 afios de pena privativa de libertad, por lo tanto esta afectando
a lo indicado en nuestro articulo 83° de la norma sustantiva esto la prescripcion
extraordinaria de la norma ya el delito sefior Juez habria prescrito, porque desde
la fecha de la realizacion de los hechos es de 4 afios y medio, y no de la
formalizacion como dice el Fiscal. Ya es criterio de esta Sala que se tome como
fecha la comision del delito y no de la formalizacion apartandose de lo plenario
existe innumerable resoluciones de la sala en la cual se esta acogiendo esta
postura de la prescripcion extraordinaria desde la comision de tipo penal por lo
tanto dandose de una figura de defensa técnica esto es la excepcion prescripcion
la cual tiene la cualidad cualificada en nuestro codigo adjetivo, y en merito a
ello, solicito que se declare prescrito la accion penal con respecto a mi
patrocinado y no ser de caso de acogido la tesis de este defensor pues se
absuelva de los cargos impuestos a mi patrocinado, por ultimo ha de referir de
que en el caso de fijarse una pena, es de analizar puesto en el articulo 57° mi
patrocinado se apersono voluntariamente a este despacho a efecto de ponerse a
derecho, el bien supuestamente hurtado habia sido entregado en su totalidad
por lo tanto y ademas es agente primario, no habria ningan tipo de agravante
para poder calificar dicha conducta, por lo tanto la defensa se ampara de que
ser el caso de apoyar la tesis de nosotros se absuelva a mi patrocinado y de no

ser el caso se resuelve la excepcion de prescripcion de que se ha planteado.
7.2.2.- Alegatos de Clausura de la defensa

técnica

del acusado “C”.
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Como ha expuesto el Ministerio Pablico, dentro de su teoria del caso en
contra de su defendido “C”, es que habria conducido el camion de placa G5234
Ilevando una bolichera de Chimbote a la ciudad de Piura — Sechura, como ha
referido el Ministerio Publico y de los medios probatorios aportados y que han
sido aceptados por su patrocinado, €l ha referido que como era chofer por mas
de 20 afios se encontr6 en la pampa del Hambre el dia en el que el sefior “A”
lo contrato para realizarle el servicio de transporte donde pactaron un pago de
S/. 1,800.00 soles y le dio una guia de remision para el trasladar el boliche a la
ciudad de Sechura; de los medios de prueba se ha podido observar que existen
unos videos en el que se aprecia que su patrocinado ingresé al local a sacar el
boliche, pero también es inverosimil referir que dentro del camion entraron
cinco personas como referido el Ministerio Publico, porque obviamente el
boliche es grande y necesita mas personal para haberlo cargado al camion, eso
no estd probado , mucho més aun de que mi patrocinado ha referido que
conjuntamente con el sefior “A” arribaron a un acuerdo en la Pampa del
Hambre para hacer el transporte del boliche hasta la ciudad de Sechura; hay
que tomar en cuenta que el derecho se ha modificado, lo que pretende con su
acusacion el Ministerio Publico es sustentar una acusacion inquisitiva, la cual
no debe ser permitida pues dentro del modelo de nuestro Cédigo Procesal, esta
es Garantista, y para que haya efectividad debe haber elementos de juicio o
elementos de conviccion, elementos que no existe en el proceso mucho mas
aun que su patrocinado ha referido que cuando se enter6 de que hubo el
supuesto hurto del boliche del sefior agraviado, lo ubico en la ciudad de Lima
con el mismo haido a la ciudad de Sechura y le ha dicho donde dejo el boliche
y por es que el agraviado recupero su boliche, mi patrocinado en todo momento
lo busco, Ilamé diciéndole que lo habia dejado en tal sitio; debemos tomar en
cuenta la condicidn de transportista, estamos hablando que existe una actividad
social, una confianza, un acto de buena fe, es donde este principio doctrinario
que se aplica, el principio de la teoria de no retorno, eso quiere decir que mi
patrocinado por su accién social hizo su actividad, no percatandose el riesgo

causado por el supuesto hecho del boliche hurtado, por la cual él actu6 de buen
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fe, se tiene que dar cuenta su conducta social, hay que entender que fue un
movil, con eso lleva alimentos a su familia; no se puede sentenciar porque el
Sefior Vigilante “N” refiere en su declaracion que hubo sujetos que ingresaron
con arma de fuego e incluso a su patrocinado se lo pusieron fisicamente ante
los dos sujetos y no pudieron reconocerlo, con esto existiria una duda razonable
en el que él haya participado o haya sido que era la persona que habia ingresado
con el arma de fuego apuntando al sefior para hurtar y dentro del video se
observa que primero entra un Station Wagon y en cuestion de 15 o0 20 minutos
entra al camion que le ha reconocido ingresar y que ha hecho el transporte de
la mercaderia pero en ningun momento ha referido expresamente haber sido el
autor del hecho incriminado, la conducta del hecho de la imputacién, el
Ministerio Publico ha referido que se requiere la imputacion objetiva y a cada
procesado se requiere que la autoria siga directamente, el Ministerio Publico
ha generalizado que la conducta de mi patrocinado con su co-acusado que no
ha sido especificamente motivada exactamente cual, fue la conducta que ha
participado mi patrocinado, si bien es cierto que la conducta fue el hurto del
boliche, pero cual fue el movil, que mi patrocinado haya iniciado este acto
delictivo, existe plenarios donde se aplica que esta teoria que es nueva, espero
que su despacho lo aplique que es la doctrina de la teoria de no retorno,
solicitamos resolver o deliberar se absuelva a mi patrocinado de la acusacion
fiscal de 12 afios de pena privativa de libertad y una reparacion civil de 10 000

soles, considerando que no hay elementos de conviccion.

7.2.3.- Alegatos de Clausura de la defensa
técnica

del acusado “B”.

La defensa técnica dijo que la acusacion fiscal
hacia mi patrocinado, “B” como elemento de conviccion para el fiscal dicen
que con el acta de conocimiento perpetuado por el Sefior “A” de fojas 45 de la
carpeta y que es de fecha 26 de abril del 2012, donde el sefior “A” en ese

momento, 26 dias despues de haber ocurrido el hecho en un acta de
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reconocimiento de ficha RENIEC donde reconoce a mi patrocinado como
quien le vendio el boliche, previa a esta acta de reconocimiento el sefior

“A” declard y en esta declaracion que obra en autos no se le aplico la técnica
de preguntarle como era el Sefior “B”, le muestran la ficha RENIEC y ahi dice
reconocer a la persona que le vendié el boliche; en esta misma declaracién del
sefior “A” presenta una guia de remision original, la primera pregunta que surge
es (Por qué la tiene? El sefior “A” esta guia de remision si esta guia de remision
tiene que tener el transportista porque el transportista es quien ha llevado el
boliche y lo ha dejado en la ciudad de Sullana, ademas esta guia de remision
no pertenece o no es de una empresa de su patrocinado, mi patrocinado no tiene
RUC, ni como persona natural ni ha constituido una empresa para que se
dedique a la venta de aparejos navales, esta guia de remision pertenece a la
empresa "S”, tampoco se ha podido investigar sobre la informacion de este
comprobante sobre esta guia de remision; porque esta empresa otorga una guia
de remision a la persona de “A” quien es la que ha presentado al Ministerio
Publico en resumen de esta no le pertenece a mi patrocinado como persona
natural no tiene RUC, tampoco ha constituido una empresa para que se dedique
a la venta, consecuentemente en esta guia no existe la firma; lo que se evidencia
es una incriminacion hacia mi patrocinado que ha sido pasible en soportar todo
este juicio porque esta demostrado que su patrocinado se dedica a la agricultura,
con estos dos simples elementos de conviccion pretende acusar a su
patrocinado de haber sido el autor material de este hurto de dicho boliche sin
embargo, esto ha sido rebatido en el juicio en el plenario; porque cuando el
seflor “A” tuvo a la vista a mi patrocinado manifesté que no lo reconoce muy
bien, cuando se ha confrontacidn ha quedado en evidencia que su patrocinado,
nunca ha conocido al sefior “A” si tomamos en cuenta la declaracion del sefior
“A” dice que se comunicaba por teléfono con el sefior “B”, esto quiere decir
que nunca lo ha visto ;Cémo puede reconocer a una persona que nunca ha
visto? Es la primera duda que surge, tampoco el Ministerio Publico le ha pedido
al sefior

“A” que indique de qué teléfono lo llamo a efectos de establecer una

vinculacion con el hecho que se ha venido investigando; tenemos la declaracion
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del vigilante “N” que no ha reconocido a su patrocinado, tenemos la
declaracion del sefior “N”, quien dijo no reconocer a su patrocinado, si bien es
cierto el sefior “A” declara que le ha pagado S/. 15,00.00 nuevos soles a su
patrocinado en un grifo ubicado a las afueras de Chimbote, pero tomemos en
cuenta que acciones ha realizado el sefior “A” contra su patrocinado, no
evidenciandose ninguna los elementos de conviccién no vinculan ni establecen
un grado de participacion en el hecho delictivo, consecuentemente no se ha
acreditado la responsabilidad penal de mi patrocinado en este hecho que se
viene investigando, simplemente lo que dice el Ministerio Publico es imposible
de crecer, en consecuencia la defensa del sefior “B” solicita la absolucién de la

Acusacion Fiscal porque no existen pruebas.

El Acusado “A”, dijo que se dedica a la compra y venta de articulos de
pesca, y debido a este proceso no puede viajar ni nada, sefior Jueces, quiza
cometi un error al comprar el boliche y nunca mas voy a cometer los mismos

hechos y quiero que me den una oportunidad.

PRIMERO.- ASPECTOS NORMATIVOS.

1.1. El principio de legalidad constituye uno de los
cimientos sobre lo que debe reposar todo Estado Democratico y de derecho.
Los valores como la liberta y la seguridad personales son los que fundamentan
este principio; por lo que la presencia del mismo en la reglas del Derecho
Internacional Publico y en las del Derecho Penal interno, no hacen méas que
poner en primer orden su importancia y su gravitacion en la construccion del
control penal, jugando un rol elemental al fijar elementos objetivos al ejercicio

del poder punitivo estatal.
El Cédigo Penal, precisa en su articulo VII de su titulo preliminar, que “La

pena requiere de la responsabilidad penal del autor. Queda proscrita toda

forma de responsabilidad objetiva”.
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1.2. En relacion al tipo penal de Robo Agravado

y la Posibilidad de adecuacion de la calificacion juridica al delito de

Receptacion en contra del acusado “A”.

El articulo 189° numerales 2° y 3° en concordancia con el articulo 188° del
Caodigo Penal, describe el tipo penal materia de imputacion taxativamente lo
siguiente: “El que se apodera ilegitimamente de un bien mueble total o
parcialmente ajeno, para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que
se encuentra, empleando violencia contra la persona 0 amenazandola con un

peligro inminente para su vida o integridad fisica”.

La pena sera no menor de doce ni mayor de veinte afios si el robo es
cometido: 2. Durante la noche o en lugar desolado, 3. A mano Armada,

4. Con el concurso de dos 0 mas personas.

A ello, es preciso indicar que en virtud al
articulo

374° 1° del Cddigo Procesal Penal, el Colegiado y luego de haber actuado la
prueba admitida al Ministerio Publico en la etapa de control de Acusacion,
verificamos la posibilidad de una Calificacion juridica distinta a la propuesta
por el Ministerio Publico, indicando que lo hechos que se le imputan al acusado
"A”, se encuentra subsumido dentro de los alcances del articulo 194° primer
parrafo del Cddigo Penal que regula el delito de

Receptacion que a la fecha de los hechos prescribia: “El que adquiere, recibe
en donacién o en prenda o guarda, esconde, vende o ayuda a negociar un bien
de cuya procedencia delictuosa tenia conocimiento o debia presumir que
provenia de un delito, sera reprimido como pena privativa de libertad no

menor de uno ni mayor de tres afios y, con treinta a noventa dias — multa”.

SEGUNDO.- ANALISIS
JURIDICO Y

PROBATORIO.
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2.1. El articulo 1V del Titulo Preliminar del

Caodigo
Procesal Penal, en concordancia con el articulo 61° y siguientes del mismo
Codigo adjetivo penal, precisa que el Ministerio Publico como titular del
ejercicio publico de la accion penal, tiene el deber de la carga de la prueba; no
obstante, la carga de la prueba puede invertirse en casos en lo que el acusado

afirme hechos diferentes a los postulados por el Ministerio Publico.

2.2. El juez es el llamado a la apreciacion de la prueba y debe hacerlo sobre
una actividad aprobatoria concreta, pues nadie puede ser condenado sin
pruebas y que dichas pruebas han de ser practicadas con todas y cada una de
las garantias que le son propias y legalmente exigibles. La apreciacion de la
prueba debe hacerse con arreglo a las normas de la l6gica, maximas de la
experienciadeterminadas desde parametros objetivos- y los concomimientos
cientificos. Todo lo cual no descarta la posibilidad de estimar ampliamente los

alcances de la prueba indiciaria.

2.3. Todo medio de prueba sera valorado solo si ha sido obtenido e
incorporado al proceso por un procedimiento Constitucionalmente legitimo.
Asi mismo de conformidad con el articulo 393° del Codigo Procesal Penal, el
Juzgador no podra utilizar para la deliberacion pruebas diferentes a aquellas

legitimamente incorporado al juicio.

2.4. Apreciacion y valoracion de la

prueba actuada en juicio oral.

2.4.1. Luego da valorar y deliberar los medios de prueba que fueron
actuados en juicio, el Colegiado arriba a la conclusién que efectivamente
conforme lo ha indicado el Ministerio Publico, la empresa “D", fue victima del
robo de un boliche anchovetero de ciento treinta brazas marinas de largo por
veintisiete punto cinco brazas marinas de alto, la misma se encuentra

valorizado en la suma de treinta tres mil cuarenta dolares americanos, conforme
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los

se acredita con el contenido del Contrato de Compra de Boliche Anchovetero
realizado entre la Comercializadora “U” representado por “V” y “D”

representado por “P”.

2.4.2. Ha quedado probado, que el dia treinta de marzo del afio dos mil doce
al promediar las ocho de la noche, personas desconocidas se apersonaron al
local “Costa Celeste”, ubicado en la prolongacion del Malecon Grau, lugar
donde se encontraba almacenado el Boliche Anchovetero y luego de haber
tocado la puerta y ser atendidos por el guardian del almacén sefior “N”, las
personas desconocidas lo redujeron atandolo de pies y brazos y llevarlo hasta
un cuarto, para luego de ello proceder a la sustraccion del Boliche; Si esta
probado conforme se encuentra acreditado con la declaracion testimonial de
“N” (Vigilante), quien al ser interrogado por los sujetos procesales dijo: “Los
hechos sucedieron entre las ocho de la noche aproximadamente, tocaron tres
veces la puerta y fui a verles por un huequito y justo un sefior dirigiendo su
cara hacia el Station Wagon me sefialé que venia por orden del encargado
mandado material para guardar en el almacén, yo justo fui a abrir el portony
se deslizaron por el portdn que yo estaba abriendo, uno de ellos estaba con su
gorra, el otro con su chompa y justo cuando yo fui a sacar el pescuezo al
porton, uno de ellos me cogeteo, me tumbo y aprovecharon para hacer ingresar
el Station; luego me amarraron, me aseguraron y me cargaron para adentro
en un cuarto oscuro; luego de un rato escucho el ruido de un camion a donde
jalaban el boliche; el ruido escuché entre las 08 hasta las 10 de la noche
aproximadamente” ; version del testigo , que se encuentra corroborado con el
contenido del oficio N° 959-2012-REGPOL-N-A-DIVPOL-CH/DEPICAJ-
DEPINCRI, en el cual la
Policia Nacional da cuenta respecto a los hechos que hizo conocimiento la
sefora “P” como representante Legal de la parte agraviada ante la autoridad

Policial.

4.2.3. Ha quedado probado, que luego de que
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sujetos desconocidos redujeron a “N” guardian del local Costa Celeste, estos
sustrajeron el boliche anchovetero y para su traslado utilizaron el vehiculo de
placa de rodaje WG-

5224 conducido por “C”, con la finalidad de que dicho bien sea trasladado hasta
la ciudad de Sechura , lugar en donde fue entregado a la persona de “N”’; hecho
que se encuentra probado con la declaracion del acusado “C”, quien dijo que
fue contratado por “A” para que traslade el Boliche Anchovetero hasta la
ciudad de Sechura, para luego de ello descargar el Boliche en el domicilio del
sefior “N”, conforme asi también lo ha indicado el testigo “N”, quien dijo en
juicio: “A” me ofrecio un boliche que trajo a mi taller, pero no lo compré,
entonces con engafios, me encarg6 dicha embarcacién en mi cochera porque
lo iba a comprar otra persona que no tenia la suma completa de dinero. Luego
de elloy al tener conocimiento que dicho Boliche habia sido materia de robo,
lo devolvio a los efectivos policiales”; hecho corroborado con el contenido del
acta de Constatacion Fiscal realizado en el domicilio ubicado en el
Asentamiento Humano Nueva Chulligache Mz. L Lt. 24 del distrito de Sechura
Piura, acta de recepcion del Boliche Anchovetero de 130 brazas marinas de
largo por 27.5 brazas marinas de alto y acta de entrega por parte de la Policia

Nacional a la representante Legal de la Empresa “D”, ”P”.

4.2.4. Luego de haber verificado conforme a los considerados antes
mencionados, respecto al robo de Boliche Anchovetero de propiedad de la
empresa “D”, corresponde verificar si los acusados “B”, “A” y “C”, resultan
ser responsables del hecho delictivo que se les imputa; siendo ello asi de los
medios de prueba que se han actuado en juicio, arribamos a la conclusién que
respecto a la responsabilidad penal de estos, el Ministerio Publico, no ha podido
acreditar dentro del plenario que efectivamente los acusados hayan participado
de manera directa o indirecta de la sustraccion del Boliche, pues si tomamos en
consideracion lo vertido por el testigo presencial del hecho “N”, quien al
interrogatorio efectuado por el representante del Ministerio Publico y defensa
técnica de los acusados, dijo que el dia de los hechos no pudo verificar las

caracteristicas fisicas de las personas que ingresaron al local del cual era
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guardian, a ello, se debe tenerse en cuenta que si bien es cierto el representante
del

Ministerio Publico a efectos de vincular al acusado “B” como autor del robo
presento el contenido de la Guia de Remision de Transportista N° 000320, y
del cual se verifica consignado el nombre del acusado como remitente,
consideramos que éste medio de prueba no resulta suficiente a efectos de poder
atribuirle responsabilidad penal, pues este al ser interrogado en juicio, refirid
dedicarse a la chacra y que nunca ha emitido ninguna guia de remisién y que si
bien es cierto la imputacion contra este nace en virtud a la version de su co
acusado “A”, “B”, también ha indicado no conocerlo y que nunca ha tenido
trato alguno con él, dicho del acusado que ha sido rectificado durante el careo
realizado entre estos dos en el cual efectivamente “A” refiri6 que el acusado
“B”, no es la persona con el que se contactd para realizarle la compra del
Boliche; sin embargo y si bien podriamos afirmar que este seria una estrategia
de defensa de los acusados a efectos de evadir de su responsabilidad penal,
también verificamos que el Ministerio Publico, no ha podido probar con otro
elementos periféricos que efectivamente “B” sea la persona que ingreso al local
Costa Celeste, manotear al vigilante del local junto a otras personas y sustraer
el boliche, que posteriormente fue encontrado en la ciudad de Sechura-Piura,
en tal sentido al verificarse insuficiencia de prueba que lo vincule al ilicito

penal, debe absolverse de la acusacion fiscal.

4.2.5. Asi mismo respecto a la
responsabilidad penal

del acusado “C”, si bien es cierto ha quedado plenamente acreditado que fue
este quien a bordo del camidn de placa de rodaje WG-5224, ingresé al local
Costa Celeste con la finalidad de realizar la carga del Boliche Anchovetero, sin
embargo, debemos tener en cuenta que este lo hizo en virtud a la funcidn propia
de conductor de vehiculo de transporte y en mérito al contrato de transporte
realizado con su co acusado “A”, quien el dia treinta de marzo del afio dos mil
doce, se apersoné al lugar denominado Pampa del Hambre, solicitando sus

servicios y por el cual acordaron el pago de la suma de mil ochocientos soles
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por el transporte de un Boliche que iba a ser cargado en el local Costa Celeste,
lugar a donde se apersono a recoger el bien, para posterior a ello, trasladarlo
hasta la ciudad de Sechura donde lo descargo en un inmueble del sefior “N”;
siendo ello asi, el Colegiado, no puede afirmar en grado de certeza que
efectivamente el acusado “C”, haya participado del hecho delictivo, pues por
el simple hecho delictivo, pues por el simple hecho de haber trasladado el bien
materia de robo no podemos concluir que éste haya tenido conocimiento o haya
cumplido alguna funcion para la perpetracion del ilicito penal que se le imputa
y mas aun, si el Ministerio Publico, se ha verificado que “C” ingreso al local
de la empresa agraviada, para luego de cuarenta y cinco minutos
aproximadamente salir del lugar sin inconveniente alguno; en tal sentido al no
haberse acreditado indubitablemente que este sea responsable del delito que se

le imputa debe absolvérsele.

4.2.6. Por otro lado y si bien es cierto de la
actividad

probatoria no se ha podido vincular al acusado “A” con el delito de robo
agravado que se le imputa, sin embargo, conforme asi se hizo ver al sefior
representante del Ministerio Publico, su conducta se encuadra dentro de los
alcances del delito de receptacion, pues de la propia declaracion del acusado,
se ha verificado que este el dia de los hechos treinta de marzo del dos mil doce,
se contactd con una persona a quien conoce como “B”, persona quien le ofrecio
en venta el Boliche anchovetero y que ante ese ofrecimiento adquirié el bien
por el monto de dieciocho mil ddlares americanos, para posterior a ello tratar
de venderlo si antes encargar el bien en la vivienda del sefior “N” el dia tres de
abril del afio dos mil doce, testigo que al aclarar el juicio dijo que fue el sefior
“A” quien llevo el boliche a su taller para que lo compre, pero como no se lo
compro, le dijo que se le encargaba por unos dias, para posterior a ello ser
localizado por la Policia y al enterarse que el boliche era robado, lo entregd; en
tal sentido al verificar que el acusado “A”, comprd un bien del cual debid
presumir su procedencia a efectos de venderlo, consideramos que su

responsabilidad penal se encuentra debidamente acreditada como autor del
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delito de Receptacion, mas no asi del delito de Robo, pues conforme se ha
verificado de los medios de prueba del Ministerio Publico, estos no resultaban
suficientes a efecto de poder acreditar su responsabilidad penal a diferencia del
delito de receptacion, pues en la conducta del acusado se configura el elemento
objetivo y subjetivo del tipo penal, pues se ha acreditado que “A” adquirié un
bien sin las formalidades que requiere la venta de un bien de la magnitud de un
boliche que por el precio que compr6 dieciocho mil délares, debid presumir
que era de dudosa procedencia, siendo ello asi debe imponérsele la pena que

corresponde a efectos de evitar situaciones como la presente.

4.2.7. Finalmente, si bien la defensa
técnica del acusado “A” hizo mencion que conforme a lo prescrito por los
articulos 80° y 83° parte in fine del Cdédigo Penal la presente accion penal se
encontraria prescrita ya que de la fecha de los hechos, esto es treinta de marzo
del afio dos mil doce a la fecha, ha transcurrido mas de cuatro afios y medio y
con el cual sobre pasa los plazos que establece el articulo
339° del Codigo Procesal Penal, que indica “La formalizacion de la
Investigacion Preparatoria, suspende el curso de la prescripcion de la accién
penal”, articulado contenido el Cddigo procesal Penal, que a su vez ha sido
tratado por los sefiores Jueces
Supremos de la Republica en el Acuerdo Plenario N° 1-2010/CJ-116
Prescripcion Problemas Actuales”, en tal sentido y siguiendo la linea del
Acuerdo Plenario, consideramos que al haberse formalizado la investigacion
preparatoria con fecha nueve de agosto del afio dos mil trece a la fecha la

presente accion penal, no se encuentra prescrita.

TERCERO.- JUICIO DE
TIPICIDAD,

ANTIJURICIDAD E IMPUTACION PERSONAL.

3.1. Los hechos probados ejecutados por el
acusado
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“A”, constituyen los elementos objetivos y subjetivos de tipo penal de
receptacion, pues éste adquirié un boliche que debid presumir provenia de la
comisién de un delito, por el monto al cual lo adquirid, para luego de ello
venderlo en el norte del pais conforme asi lo ha indicado el propio acusado;
esta actuacion del acusado ha sido dolosa, pues su conducta propia nos informa
que, el hecho voluntario de adquirir un bien que debid presumir provenia de la
comisién de un delito conforme lo hemos indicado por el precio al cual se lo
vendieron, sin que haya existido vicio en su conocimiento, es evidentemente

doloso.

3.2. Efectuando validamente el juicio de Tipicidad, corresponde realizar el
Juicio de Antijuricidad, esto es, determinar, si la conducta tipica del acusado es
centrarla al ordenamiento juridico, o por el contrario se ha presentado una causa
de justificacion que la tome permisible segin nuestra normatividad, resulta
evidente que el acusado ha actuado contrario a la norma que tipifica el delito
de receptacion, sin que medie causa de justificacion alguna prevista en el
articulo veinte del Cddigo Penal u otra no establecida expresamente, pues
simplemente ha actuado contrario a la norma al lesionar el bien juridico

Patrimonio.

3.3. Lo primero que declaramos es que no existe indicio alguno de que el
acusado sea inimputable (que sufra anomalia siquica, grave alteracion de la
consciencia, alteraciones en la percepcidn, que afecten gravemente su concepto
de la realidad). Tampoco existe indicio, ni se ha invocado que el acusado no
haya tenido conocimiento de la Antijuricidad de sus hechos, pues plenamente
evidente que sabia que adquirir bienes que debio presumir procedia de un delito
estd prohibido. Y en atencion a las circunstancias de los hechos, tenemos que
pudo evitar su accionar, pues no ha argumentado que haya actuado en causal
de inculpabilidad (ante un peligre actual e insuperable de otro modo), es decir
que es plenamente posible exigirle una conducta diferente; sin embargo,
renunciando a su deber de actuar dentro de los margenes de la ley, ha procedido

a quebrantarla sin el menor reparo, concretizandose de esa manera la
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LA

reprochabilidad penal de la conducta delictiva, que no hacen mas que demostrar

su culpabilidad.

CUARTO.- INDIVIDUALIZACION DE

PENA.

4.1. Para determinar la pena debe tenerse en cuenta la gravedad de los hechos
(magnitud de lesion al bien juridico), y responsabilidad del agente, en relacion
a ello el Juzgado valora la forma y circunstancias como ocurrieron los hechos,
las condiciones personales y sociales del acusado, carencias sociales que pudo
haber sufrido, cultura y costumbres, e intereses de la victima y de su familia asi
como de las personas que de ella dependen, todo ello bajo la aplicacion de los
principios de Lesividad y Proporcionalidad; debiéndose tener en cuenta ademas
que la pena tiene funcion preventiva, protectora y resocializadora, en virtud a
ello y teniendo presente las condiciones personales del agente, quien es un reo
primario quien es la primera vez que se encuentra comprometido con hechos
de cardcter delictivo, es padre de familia, quien sustenta su hogar, se dedica al
comercio de aparejas navales conforme asi lo ha indicado y por el propio
trabajo es que se realiza las transacciones informalmente, siendo ello asi debe
imponérsele una pena acorde al evento criminoso que se le imputa; en tal
sentido y verificando que a la fecha de los hechos el delito de receptacion estaba
penando con penas privativas de libertad no menor de uno ni mayor de tres
afios y con treinta a noventa dias multa, consideramos que la pena que le

corresponde es la de dos afios de pena privativa de la libertad.

Ahora respecto a si la pena que se impone es de caracter efectiva o suspendida,
este Colegiado considera que la misma debe ser suspendida en su ejecucion por
el periodo de prueba de un afio, de conformidad a lo prescrito por el articulo
cincuenta y siete del Cédigo Penal y en atencion a que la suspension de la pena
es no menor de un afio; debe darse una oportunidad al acusado con la finalidad

de que enmiende el comportamiento delictivo en el cual oportunamente
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incurrié y encamine su comportamiento dentro de los canones del derecho més
si se dieron los presupuestos del articulo 57° del Codigo Penal , en razén que
el quantum de la pena no es superior a los cuatro afios, que su comportamiento
procesal durante todo el juicio ha sido de sumisidn al mismo, ademas, no existe
en su contra otra investigacion pendiente conforme lo advertido, no es
reincidente ni habitual, razén por la cual se arriba que para el caso en concreto

corresponde suspender la ejecucion de la pena privativa de la libertad.

QUINTO.- DE LA
REPARACION

CIVIL.

5.1. La reparacion civil consistente en el resarcimiento del perjuicio nrogado
al agraviado con la produccidon de los actos delictivos, la misma que segun el
articulo noventa y dos del Codigo Penal, se determina conjuntamente con la
pena y comprende la restitucion del bien y la indemnizacion por los dafios y
perjuicios causados; en el presente caso entendemos que el monto de la
reparacion civil debe apuntar a indemnizar al agraviado por la afectacion
patrimonial al que fue sometido por parte del acusado y méas aun tomando en
consideraciéon que el bien fue recuperado posteriormente, razén por la que
consideramos que el monto por concepto de reparacion civil debe fijarse en la

suma de mil soles.

SEXTO.- DEL PAGO DE COSTAS.

6.1. De conformidad con lo establecido en el articulo 497.1 del Codigo
Procesal Penal “Toda resolucion que ponga fin al proceso penal establecera
quien debe soportar las costas del proceso”; sin embargo, la misma norma en
su inciso 2 prevé como excepcion a la regla, la siguiente: “Las cosas estin a
cargo del vencido, pero el dérgano jurisdiccional puede eximirlo total y
parcialmente, cuando hayan existido razones serias y fundadas para intervenir

en el proceso”. En el presente caso, teniendo en cuenta que deviene en
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imposible que se concientice un proceso penal sin la presencia del acusado,
quien ha tenido que participar el proceso para defenderse de las imputaciones
en su contra, lo cual constituye la principal manifestacion de su irrestricto
derecho fundamental a la Defensa, garantizado en el articulo 139.10 de la
Constitucion Politica del Estado. El principio de no ser penado sin proceso
judicial; y a nivel supranacional con lo previsto en el articulo 8.1 de la
Convencién Americana sobre

Derechos Humanos que reza: “Toda persona tiene derecho a ser oida, con las
debidas garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez o tribunal
competente, independiente e imparcial, establecido con anterioridad por la ley,
en la sustanciacion de cualquier acusacion penal formulada contra ella”.
Siendo asi, el Colegiado concluye que se ha producido la excepcién a la regla

y por lo tanto corresponde eximir al vencido de dicho pago.

Por las consideraciones antes expuestas, al amparo de lo establecido en los
articulos 397 y 399 del Codigo Procesal Penal, el Juzgado Penal Colegiado del
Santa, por unanimidad, FALLA:

1.- CONDENANDO al acusado “A”, como autor, del delito Contra El
Patrimonio —

Receptacion, en agravio de la Empresa “D” representando por “P”’; como tal
lo imponen DOS ANOS de pena privativa de libertad SUSPENDIDA en su
ejecucion por el plazo de un afio; bajo el cumplimiento de las siguientes reglas
de conducta.

d) Prohibicidn de ausentarse del lugar donde resida sin autorizacion del

juez de la causa;
e) Comparecer al local del Juzgado de Investigacidn Preparatoria el ultimo

dia habil de cada mes personal y obligatoriamente con la finalidad de informar

y justificar sus actividades;
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f) Reparar los dafios ocasionados por el delito, en tal sentido debe pagar
la suma de S/. 1000.00 soles en el plazo de dos meses de consentida o
ejecutoriada sea la presente sentencia; todo esto bajo apercibimiento de
aplicarse lo dispuesto en el articulo 59° inciso 3 del Codigo Penal esto es
revocarse la suspension de la pena, en caso incumpla una de las reglas de

conducta antes sefaladas.

2.- IMPONEN SESENTA DIAS MULTA ascendentes a la
suma de

CUATROCIENTOS CINCUENTA SOLES, que debera ser pagada por el
sentenciado dentro del plazo de ley.

3.- FIJAN la REPARACION CIVIL en la suma de MIL SOLES que
deberé pagar el sentenciado a favor de la parte agraviada.

4.- ABSUELVEN de la acusacion Fiscal a los acusados “B” y “C” como
autores del delito contra el Patrimonio Robo Agravado, previsto en el articulo
189° numeral 2°, 3°y

4° del Codigo Penal, en agravio de “D”

5.- EXIMASE del pago de costas a la parte vencida.

6.- CONSENTIDA Y/O EJECUTORIADA que sea la sentencia se cumpla
con remitir los boletines y Testimonios de condena a la entidad que
corresponda, y una vez cumplida se remitan los actuados al juzgado de
investigacion preparatorio para su ejecucion; y se anulen los antecedentes
penales generados a los acusados absueltos como consecuencia del presente
proceso, debiendo oficiarse a las autoridades pertinentes y una vez cumplido se

remitan los actuados al Archivo que corresponda. Notifiquese.
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SEGUNDA SALA PENAL DE APELACIONES

EXPEDIENTE : 01266-2013-11-2501-JR-PE-02
SENTENCIADO : A
AGRAVIADO : D

Resolucion numero:
veintiocho Chimbote
catorce de junio del

dos mil diecisiete

VISTOS Y OIDOS

Con la fundamentacion de la apelacion formulada por la defensa técnica del

condenado “A” contra la resoluciéon numero veinte, de fecha quince de
noviembre del afio dos mil dieciséis, emitida por el Juzgado Penal colegiado
Supraprovincial, que resolvié condenar al mencionado encartado como autor
del delito de receptacion en agravio de la empresa

“D”, imponiéndole dos afios de pena privativa de libertad suspendida, con lo
opinado por el representante del Ministerio Pablico, cuyos fundamentos son

de recibo parcialmente.

Y CONSIDERANDO:

4. Conforme a lo sostenido por el acuerdo plenario 1-2010/CJ-116, en sus

fundamentos cinco y seis, se precisa que la prescripcion es el derecho
sustantivo que se define como el limite temporal que tienen el Estado para
ejercer su poder penal cuando ha transcurrido el plazo de tiempo méximo
establecido en la ley sustantiva para el delito incriminado, pena abstracta, en
ese sentido el Estado a través del Ministerio Publico como titular exclusivo de
la accion persecutoria, de conformidad con el articulo 159° de la Constitucion
Politica del Estado y el articulo 11° de la Ley Orgéanica del Ministerio Publico,

encargado de reclamar del Organo Jurisdiccional la declaracion del derecho en
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el acto que estima delictuoso y la determinacion de la pena que debe aplicarse
al imputado, renuncia o abdica a la persecucién de un hecho punible en los
cosos que no precede y a la aplicacion de la pena fuera de los limites
temporarios de la prescripcion a su pretension punitiva; y, el Poder Judicial a
la ejecucion de una sancién ya impuesta al autor de un hecho publico,
prescripcion de la pena. La institucién de la prescripcion como esta regulado
en el articulo 86° del Codigo Penal es una frontera del derecho penal material
que establece una auto limitacion del poder punitivo del Estado, en tanto al
proceso no puede tener una duracién indefinida sobre situaciones juridicas
expectantes, pues ello vulneraria el derecho fundamental a la definicion del
proceso en un plazo razonable y ello se aplica también conforme lo ha sefialado
el legislador en el articulo 78° inciso 1 del Codigo Penal, en cuando a la

prescripcion de la accién penal por el lapso del tiempo.

5. Delimitacion de la impugnacion. La defensa técnica del imputado
recurrente sostienen que la imputacion penal habria prescito a la fecha de
emisién de la sentencia, dado que los hechos habria prescrito a la fecha de
emision de la sentencia, dado que los hechos habrian ocurrido en fecha 30 de
marzo de 2012, y se le habria atribuido la comision del delito de receptacion
prescrito en el articulo 194° primer parrafo del Cdédigo Penal, el cual prescribe
como limite de la pena privativa de la libertad, en tres afios el limite maximo y
en un afio el limite minimo, por ende, segun el computo que formula la defensa
técnica, el plazo extraordinario de la prescripcidn corresponderia a cuatro afios
y seis meses, el cual desde la fecha ya mencionada a la fecha de la sentencia ya
habria prescrito la accién penal, por lo que solicita que se revoque la sentencia
recurrida y reformandola se declare fundada la prescripcion. Por su parte el
Ministerio Publico ha refutado dicha teoria sefialando que conforme a los
alcances del Acuerdo Plenario 03-2012, el proceso al formalizarse la
investigacion preparatoria se habria suspendido, conforme a los alcances del
articulo 339°inciso 1 del Cddigo Procesal Penal en concordancia con el articulo
84° del Cdédigo Penal; y, por ende el plazo extraordinario de prescripcion se

computaria desde la fecha de suspension de la accion penal, entiéndase desde
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la fecha de formalizacion de la investigacion preparatoria, esto es el nueve de
agosto de dos mil trece, por lo que a la fecha no habria prescrito la accion penal,

debiendo desestimarse la pretensién impugnatoria de la técnica.

6. Fundamentos del Colegiado. Conforme a los sostenido por las partes
en esta audiencia, al imputado se le ha condenado como autor el delito contra
el patrimonio en la modalidad de receptacion, prescrito en el articulo 194°
primer parrafo del Cédigo Penal, sancionado con pena privativa de libertad no
menor de uno ni mayor de tres afios; que los hechos imputados habrian ocurrido
en fecha 30 de marzo el afio 2012, fecha desde la cual debe empezar a
computarse el plazo de prescripcién establecido por esta normatividad penal,
que efectuandose un analisis de los Acuerdos Plenarios, tanto 01-2010/CJ-116
como 03-2012/CJ-116, se tiene que el plazo de prescripcion para el presente
caso corresponderia a nueve afios de pena privativa de libertad, los cuales
computados desde el 30 de marzo de 2012 (conforme a lo sefialado por las
partes en la audiencia), la fecha limite de prescripcion de la accion penal se
corresponderia al 29 de marzo del afio 2021, por lo que a la fecha la accion
penal se encontraria vigente y subsistiria; por ende, cabe desestimar el recurso

impugnatorio interpuesto.

DECISION:

Por estas consideraciones, los Magistrados integrantes de la Segunda Sala
Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia del Santa, por
unanimidad, RESOLVIERON:

4. DECLARAR INFUNDADA la apelacion formulada por la defensa
técnica del

sentenciado “A” contra la resolucion numero veinte, de fecha quince de

noviembre de dos mil dieciséis.
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5. CONFIRMAR la resolucion numero veinte, de fecha quince de
noviembre de dos mil dieciséis, que contiene la sentencia condenatoria de
caracter suspendida emitida por el

Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial que resolvié condenar a “A” como

autor del delito de Recepcion en agravio de “D”, imponiéndole dos afos de

pena privativa de libertad suspendida por el periodo de un afio.

6. ORDENARON devolver los actuados al juzgado de origen.

Director de debate: Consulta la sentencia a las partes.
Ministerio Publico: Conforme

Defensa Técnica: Conforme

CONCLUSION:
Siendo las 15:56 horas, del dia de la fecha, se da por CONCLUIDA el presente

juicio oral y por cerrada la grabacion del audio y video, procediendo a firmar
los Magistrados intervinientes y el especialista judicial de audiencia encargado

de la redaccidn del acta.
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Anexo 2. Definicion y operalizacion de la variable calidad de sentencias

OBJETO
DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUB
DIMENSIONES

PARAMETROS (INDICADORES)

=

a =z

CALIDAD

DE

LA

PARTE
EXPOSITIVA

Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el numero de
expediente, el numero de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicion,
menciona al juez, jueces/ la identidad de las partes. En los casos que correspondiera la reserva de
la identidad por tratarse de menores de edad. etc. Si cumple

2. Evidencia el asunto: ;Qué plantea? Qué imputacion? ;Cudl es el problema sobre lo que se
decidira?. Si cumple

3. Evidencia la individualizacion del acusado: Evidencia datos personales del acusado: nombres,
apellidos, edad/ en algunos casos sobrenombre o apodo. Si cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso
regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las etapas, advierte
constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha llegado el momento de
sentenciar/ En los casos que correspondiera: aclaraciones, modificaciones o aclaraciones de
nombres y otras; medidas provisionales adoptadas durante el proceso, cuestiones de competencia
o nulidades resueltas, otros. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple

Postura de las
partes

1. Evidencia descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion. Si cumple

2. Evidencia la calificacion juridica del fiscal. Si cumple

3. Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles del fiscal /y de la parte civil. Este
ultimo, en los casos que se hubieran constituido en parte civil. Si cumple

4. Evidencia la pretension de la defensa del acusado. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular,
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SENTENCI
A

o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple

PARTE

CONSIDERAT
IVA

Motivacion de
los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes
con los alegados por las partes, en funcion de los hechos relevantes que sustentan la
pretension(es).Si cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiza el analisis individual de la
fiabilidad y validez de los medios probatorios; si la prueba practicada puede considerarse fuente
de conocimiento de los hechos; se verifico los requisitos requeridos para su validez).Si cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracion, y no valoracion unilateral de las pruebas, el 6rgano jurisdiccional
examino todos los posibles resultados probatorios, interpreto la prueba, para saber su significado).
Si cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia.
(Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer
de un hecho concreto).Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple

Motivacion del
derecho

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacion del comportamiento
al tipo penal) (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias légicas y completas). Si
cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa) (Con
razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, logicas y completas). Si cumple

3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata de un sujeto
imputable, con conocimiento de la antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta, o en su caso
como se ha determinado lo contrario. (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias
logicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican
la decision. (Evidencia precision de las razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas, logicas
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y completas, que sirven para calificar juridicamente los hechos y sus circunstancias, y para fundar
el fallo). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple

Motivacion
de
la
pena

1. Las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los parametros legales
previstos en los articulo 45 (Carencias sociales, cultura, costumbres, intereses de la victima, de su
familia o de las personas que de ella dependen) y 46 del Codigo Penal (Naturaleza de la accion,
medios empleados, importancia de los deberes infringidos, extension del dario o peligro causados,
circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion; moviles y fines, la unidad o pluralidad de
agentes, edad, educacion, situacion economica y medio social; reparacion espontinea que hubiere
hecho del dario; la confesion sincera antes de haber sido descubierto, y las condiciones personales
y circunstancias que lleven al conocimiento del agente; la habitualidad del agente al delito;
reincidencia). (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completa). Si
cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razonmes, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completas, como y cual es el dafio o la amenaza que ha
sufrido el bien juridico protegido). Si cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian, apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las razones evidencian
como, con qué prueba se ha destruido los argumentos del acusado). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple

Motivacion
de la

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido. (Con
razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completas). Si cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido.
(Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas logicas y completas). Si cumple
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reparacion civil

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las
circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible. (En los delitos culposos la
imprudencia/ en los delitos dolosos la intencion). Si cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijé6 prudencialmente apreciandose las posibilidades
economicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple

PARTE
RESOLUTIVA

Aplicacion del
Principio de
correlacion

1. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los hechos
expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal. Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones
penales y civiles formuladas por el fiscal y la parte civil (éste ultimo, en los casos que se hubiera
constituido como parte civil). Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones de
la defensa del acusado. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva
y considerativa respectivamente. (E! pronunciamiento es consecuente con las posiciones
expuestas anteriormente en el cuerpo del documento - sentencia). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple

Descripcion de
la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del(os)
sentenciado(s). Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al
sentenciado. Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal y accesoria,
éste ultimo en los casos que correspondiera) y la reparacion civil. Si cumple
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4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os)
agraviado(s). Si cumple

5. Evidencia claridad: e/ contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple

7SEGUNDA INSTANCIA

OBJETO
DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUB
DIMENSIONES

PARAMETROS (INDICADORES)

CALIDAD

DE

PARTE
EXPOSITIVA

Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el numero de
expediente, el nimero de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicion,
menciona al juez, jueces/ la identidad de las partes. En los casos que correspondiera la reserva de
la identidad por tratarse de menores de edad. etc. Si cumple

2. Evidencia el asunto: ;Cual es el problema sobre, lo que se decidira? el objeto de la impugnacion.
Si cumple

3. Evidencia la individualizacion del acusado: Evidencia datos personales del acusado: nombres,
apellidos, edad/ en algunos casos sobrenombre o apodo. Si cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso
regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos en segunda instancia, se
advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha llegado el momento
de sentenciar. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple
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=

a =z

LA

SENTENCI
A

Postura de las
partes

1. Evidencia el objeto de la impugnacion: El contenido explicita los extremos impugnados. Si
cumple

2. Evidencia congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan la impugnacion.
(Precisa en qué se ha basado el impugnante). Si cumple.

3. Evidencia la formulacién de la(s) pretension(es) del impugnante(s). Si cumple.

4. Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles de la parte contraria (Dependiendo
de quién apele, si fue el sentenciado quien apeld, lo que se debe buscar es la pretension del fiscal
y de la parte civil, de este Gltimo en los casos que se hubieran constituido en parte civil. Si cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple.

PARTE
CONSIDERAT
IVA

Motivacion de
los hechos

1. Las razones evidencian la seleccién de los hechos probados o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes
con los alegados por las partes, en funciéon de los hechos relevantes que sustentan la
pretension(es).Si cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiz6 el analisis individual de la
fiabilidad y validez de los medios probatorios; si la prueba practicada puede considerarse fuente
de conocimiento de los hechos, se verificé los requisitos requeridos para su validez).Si cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracion, y no valoracion unilateral de las pruebas, el 6rgano jurisdiccional
examino todos los posibles resultados probatorios, interpretd la prueba, para saber su significado).
Si cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio probatorio para
dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple
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Motivacion del
derecho

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacion del comportamiento
al tipo penal) (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, logicas y completas). Si
cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa) (Con
razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, logicas y completas). Si cumple

3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata de un sujeto
imputable, con conocimiento de la antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta, o en su caso
como se ha determinado lo contrario). (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias
logicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican
la decision. (Evidencia precision de las razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias,
logicas y completas, que sirven para calificar juridicamente los hechos y sus circunstancias, y
para fundar el fallo). Si cample

5. Evidencia claridad: e/ contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple.

Motivacion de
la pena

1. Las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los pariametros
legales previstos en los articulo 45 (Carencias sociales, cultura, costumbres, intereses de la
victima, de su familia o de las personas que de ella dependen) y 46 del Codigo Penal (Naturaleza
de la accion, medios empleados, importancia de los deberes infringidos, extension del dafio o
peligro causados, circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion; moviles y fines; la unidad o
pluralidad de agentes; edad, educacion, situacion economica y medio social; reparacion
espontanea que hubiere hecho del dario, la confesion sincera antes de haber sido descubierto, y
las condiciones personales y circunstancias que lleven al conocimiento del agente, la habitualidad
del agente al delito; reincidencia) . (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias,
logicas y completa). Si cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completas, como y cudl es el dafio o la amenaza que ha

sufrido el bien juridico protegido). Si cumple
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3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las razones
evidencian como, con qué prueba se ha destruido los argumentos del acusado). Si cample

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple

Motivacion de
la  reparacion
civil

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido. (Con
razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completas). Si cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido.
(Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas logicas y completas). Si cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las
circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible. (En los delitos culposos la
imprudencia/ en los delitos dolosos la intencion). Si cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose las posibilidades
econdmicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple

PARTE
RESOLUTIVA

del
de

Aplicacion
Principio
correlacion

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio (Evidencia completitud). Si cample

2. El pronunciamiento evidencia resolucion nada mas, que de las pretensiones formuladas en
el recurso impugnatorio. (No se extralimita, excepto en los casos igual derecho a iguales hechos,
motivadas en la parte considerativa). Si cumple

3. El contenido del pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las
cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia (Es decir, todas y
unicamente las pretensiones indicadas en el recurso impugnatorio/o las excepciones indicadas de

igual derecho a iguales hechos, motivadas en la parte considerativa). Si cumple
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4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva
y considerativa respectivamente. (E/ pronunciamiento es consecuente con las posiciones
expuestas anteriormente en el cuerpo del documento - sentencia). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple.

Descripcion de
la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la identidad del(os)
sentenciado(s). Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al
sentenciado. Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal y accesoria,
éste ultimo en los casos que correspondiera) y la reparacion civil. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os)
agraviado(s). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple
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Anexo 3. Instrumento de recojo de datos

Lista de cotejo: SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

1. PARTE EXPOSITIVA

1.1. Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el
namero del expediente, el nimero de resolucién que le corresponde a la sentencia,
lugar, fecha de expedicidn, menciona al juez, jueces/la identidad de las partes. En los
casos que correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de menores de edad.
etc. Si cumple/No cumple

2. Evidencia el asunto: ¢(Qué plantea? Qué imputacién?;Cual es el problema,
sobre lo que se decidira. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacién del acusado: Evidencia datos personales del
acusado: nombres, apellidos, edad / en algunos casos sobrenombre o apodo. Si
cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un
proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las
etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha
llegado el momento de sentenciar/ En los casos que correspondiera: aclaraciones,
modificaciones o aclaraciones de nombres y otras; medidas provisionales adoptadas
durante el proceso, cuestiones de competencia o nulidades resueltas, otros. Si
cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

1.2. Postura de las partes

1. Evidencia descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion. Si
cumple/No cumple

2. Evidencia la calificacion juridica del fiscal. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la formulacién de las pretensiones penalesy civiles del fiscal /y de
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la parte civil. Este ultimo, en los casos que se hubieran constituido en parte civil. Si
cumple/No cumple

4. Evidencia la pretension de la defensa del acusado. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor

decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

2. PARTE CONSIDERATIVA

2.1.  Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones,
congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcién de los hechos
relevantes que sustentan la pretension(es). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizé el analisis
individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios; si la prueba practicada
puede considerarse fuente de conocimiento de los hechos; se verificd los requisitos
requeridos para su validez). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El contenido
evidencia completitud en la valoracion, y no valoracion unilateral de la pruebas, el
organo jurisdiccional examino todos los posibles resultados probatorios, interpretd la
prueba, para saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas
de la experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccidn respecto del valor del medio
probatorio para dar a conocer de un hecho concreto). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor

decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

2.2. Motivacioén del Derecho

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacién del
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comportamiento al tipo penal) (Con razones normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias légicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y
negativa) (Con  razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, l6gicas y
completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian la determinacién de la culpabilidad. (Que se trata de
un sujeto imputable, con conocimiento de la antijuricidad, no exigibilidad de otra
conducta, o en su caso como se ha determinado lo contrario. (Con razones
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias légicas y completas). Si cumple/No
cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado
que justifican la decision. (Evidencia precision de las razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinas, logicas y completas, que sirven para calificar
juridicamente los hechos y sus circunstancias, y para fundar el fallo). Si cumple/No
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor

decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

2.3. Motivacion de la pena

1. Las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los
parametros legales previstos en los articulos 45 (Carencias sociales, cultura,
costumbres, intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella
dependen) y 46 del Cddigo Penal (Naturaleza de la accion, medios empleados,
importancia de los deberes infringidos, extension del dafio o peligro causados,
circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion; mdviles y fines; la unidad o
pluralidad de agentes; edad, educacién, situacion econdmica y medio social;
reparacion espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesion sincera antes de
haber sido descubierto; y las condiciones personales y circunstancias que lleven al
conocimiento del agente; la habitualidad del agente al delito; reincidencia) . (Con

razones, normativas, jurisprudenciales vy doctrinarias, 16gicas y completa). Si
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cumple/No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones

normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas, como y cuél es

el dafio o la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido). Si cumple/No
cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completas). Si cumple/No
cumple

4. Las razones evidencian, apreciacién de las declaraciones del acusado.
(Las razones evidencian como, con qué prueba se ha destruido los argumentos del
acusado). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor

decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

2.4. Motivacion de la reparacion civil

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico
protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, ldgicas y
completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectaciéon causado en el bien
juridico protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales vy doctrinas
I6gicas y completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y
la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible.
(En los delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la intencién). Si cumple
4. Las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose las
posibilidades econdmicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines
reparadores. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos.

Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
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decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

3. PARTE RESOLUTIVA

3.1. Aplicacion del principio de correlacion

1. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los
hechos expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal. Si
cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las
pretensiones penales y civiles formuladas por el fiscal y la parte civil (éste ultimo,
en los casos que se hubiera constituido como parte civil). Sicumple/No cumple
3. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las
pretensiones de la defensa del acusado. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente. (El pronunciamiento es consecuente
con las posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del documento - sentencia).
Si cumple/No cumple (marcar “si cumple”, siempre que todos los parametros
anteriores se hayan cumplido, caso contrario, “no cumple” — generalmente no se
cumple — en el cuadro de resultados borrar estas lineas).

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

3.2. Descripcion de la decisién

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del(os)
sentenciado(s). Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s)
atribuido(s) al sentenciado. Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal y
accesoria, éste ultimo en los casos que correspondiera) y la reparacion civil. Si
cumple/Cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresay clara de la(s) identidad(es)

del(os) agraviado(s). Si cumple/No cumple
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5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor

decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Lista de cotejo: SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

1. PARTE EXPOSITIVA

1.1. Introduccién

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el
namero del expediente, el nimero de resolucion que le corresponde a la sentencia,
lugar, fecha de expedicion, menciona al juez, jueces/la identidad de las partes. En los
casos que correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de menores de edad.
Si cumple/No cumple

2. Evidencia el asunto: ¢Cual es el problema sobre, lo que se decidira? el objeto de
la impugnacion. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacion del acusado: Evidencia datos personales del
acusado: nombres, apellidos, edad / en algunos casos sobrenombre o apodo. Si
cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista
un proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos
en segunda instancia, se advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades
del proceso, que ha llegado el momento de sentenciar. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

1.2. Postura de las partes
1. Evidencia el objeto de la impugnacién: El contenido explicita los extremos
impugnados. Si cumple/No cumple

2. Evidencia congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan
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la impugnacion. (Precisa, en qué se ha basado el impugnante). Si cumple/No cumple
3. Evidencia la formulacion de la(s) pretensidn(es) del impugnante(s). Si cumple.
4. Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles de la parte
contraria (Dependiendo de quién apele, si fue el sentenciado quien apeld, lo que se
debe buscar es la pretensién del fiscal y de la parte civil, de éste Gltimo en los casos
que se hubieran constituido en parte civil. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor

decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

2. PARTE CONSIDERATIVA

2.1. Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones,
congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcion de los hechos
relevantes que sustentan la pretension(es). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiz6 el analisis
individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios; si la prueba practicada
puede considerarse fuente de conocimiento de los hechos, se verificd los requisitos
requeridos para su validez). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El contenido
evidencia completitud en la valoracion, y no valoracion unilateral de la pruebas, el
organo jurisdiccional examino todos los posibles resultados probatorios, interpreté la
prueba, para saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas
de la experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio
probatorio para dar a conocer de un hecho concreto). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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3.1. Motivacion del derecho

1. Las razones evidencian la determinaciéon de la tipicidad. (Adecuacion del
comportamiento al tipo penal) (Con  razones normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias ldgicas y completas). Si cumple/ No cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y
negativa) (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, logicas y
completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata de
un sujeto imputable, con conocimiento de la antijuricidad, no exigibilidad de otra
conducta o en su caso como se ha determinado lo contrario. (Con razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias ldgicas y completas). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado
que justifican la decision. (Evidencia precision de las razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completas, que sirven para calificar
juridicamente los hechos y sus circunstancias, y para fundar el fallo). Si cumple/No
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos retéricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor

decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

2.3 Motivacién de la pena

1. Las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los
parametros legales previstos en los articulos 45 (Carencias sociales, cultura,
costumbres, intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella
dependen) y 46 del Cddigo Penal (Naturaleza de la accion, medios empleados,
importancia de los deberes infringidos, extension del dafio o peligro causados,
circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion; mdviles y fines; la unidad o
pluralidad de agentes; edad, educacion, situacion economica y medio social;
reparacion espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesion sincera antes de
haber sido descubierto; y las condiciones personales y circunstancias que lleven al
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conocimiento del agente; la habitualidad del agente al delito; reincidencia). (Con
razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completa). Si
cumple/No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones,

normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completas, como y cudl es el

dafio o la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y completas). Si cumple/No
cumple

4. Las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado.
(Las razones evidencian cémo, con qué prueba se ha destruido los argumentos
del acusado). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos retéricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor

decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

2.4. Motivacion de la reparacion civil

1. Las razones evidencian apreciacién del valor y la naturaleza del bien juridico
protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y
completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien
juridico protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas ldgicas y
completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian apreciaciéon de los actos realizados por el autor y la
victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible. (En
los delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la intencidn). Si cumple/No
cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijé prudencialmente apreciandose las
posibilidades econdmicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines
reparadores. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
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tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor

decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

3. PARTE RESOLUTIVA

3.1. Aplicacidn del principio de correlacion

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas
en el recurso impugnatorio (Evidencia completitud). Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia resolucion nada mas, que de las pretensiones
formuladas en el recurso impugnatorio. (No se extralimita, excepto en los casos
igual derecho a iguales hechos, motivadas en la parte considerativa). Si cumple/No
cumple

3. El contenido del pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas
precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda
instancia (Es decir, todas y Unicamente las pretensiones indicadas en el recurso
impugnatorio/o las excepciones indicadas de igual derecho a iguales hechos,
motivadas en la parte considerativa). Si cumple/No cumple

4. EIl pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la
parte expositiva y considerativa respectivamente. (El pronunciamiento es
consecuente con las posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del documento -
sentencia). Si cumple/No cumple (marcar “si cumple”, siempre que todos los
parametros anteriores se hayan cumplido, caso contrario, “no cumple” —
generalmente no se cumple — cuando presente el cuadro de resultados borrar estas
lineas).

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor

decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
3.2. Descripcién de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de laidentidad

del(os) sentenciado(s). Si cumple/No cumple
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2. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s)
atribuido(s) al sentenciado. Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal y
accesoria, éste ultimo en los casos que correspondiera) y la reparacion civil. Si
cumple/No cumple

4. EIl pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es)
del(os) agraviado(s). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor

decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.
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Anexo 4. Procedimiento de recoleccién, organizacion, calificacion de datos y
determinacion de la variable.

1. CUESTIONES PREVIAS

1.

De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), se
denomina objeto de estudio a las sentencias de primera y segunda instancia.

La variable de estudio viene a ser la calidad de las sentencias de primera y
segunda instancia segin los parametros doctrinarios, normativos y
jurisprudenciales pertinentes.

La variable tiene dimensiones, los cuales son tres por cada sentencia, estos son:
la parte expositiva, considerativa y resolutiva, respectivamente.

Cada dimension de la variable tiene sus respectivas sub dimensiones.
4.1.En relacion a la sentencia de primera instancia:

4.1.1. Las sub dimensiones de la dimension parte expositiva son 2:
introduccion y la postura de las partes.

4.1.2. Las sub dimensiones de la dimension parte considerativa son 4:
motivacion de los hechos, motivacion del derecho, motivacion de la
pena y motivacion de la reparacion civil.

4.1.3. Las sub dimensiones de la dimension parte resolutiva son 2:
aplicacion del principio de correlacion y descripcion de la decision.

4.2.En relacion a la sentencia de segunda instancia:

4.2.1. Las sub dimensiones de la dimensién parte expositiva son 2:
introduccion y postura de las partes.

4.2.2. Las sub dimensiones de la dimension parte considerativa son 4:
motivacion de los hechos, motivacion del derecho, motivacion de la
pena y motivacion de la reparacion civil.

4.2.3. Las sub dimensiones de la dimension parte resolutiva son 2:
aplicacion del principio de correlacion y descripcion de la decision.

Cada sub dimension presenta 5 parametros, los cuales se registran en el
instrumento para recoger los datos que se llama lista de cotejo.

Para asegurar la objetividad de la medicion, en cada sub dimensioén se ha
previsto 5 parametros, que son criterios o indicadores de calidad, extraidos
indistintamente de la normatividad, la doctrina y la jurisprudencia los cuales se
registran en la lista de cotejo.

De los niveles de calificacion: se ha previstos 5 niveles de calidad, los cuales
son: muy baja, baja, mediana, alta y muy alta. Se aplica para determinar la
calidad de las sub dimensiones, las dimensiones y la variable en estudio.

Calificacion:

8.1.De los parametros: el hallazgo o inexistencia de un parametro, en el texto
de la sentencia en estudio, se califica con las expresiones: si cumple y no
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cumple

8.2.De las sub dimensiones: se determina en funcioén al nimero de pardmetros
cumplidos.

8.3.De las dimensiones: se determina en funcion a la calidad de las sub
dimensiones, que presenta.

8.4.De la variable: se determina en funcidn a la calidad de las dimensiones
9. Recomendaciones:

9.1.Examinar con exhaustividad: el Cuadro de Operacionalizaciéon de la
Variable que se identifica como Anexo 1.

9.2.Examinar con exhaustividad: el proceso judicial existente en el expediente.

9.3.Identificar las instituciones procesales y sustantivas existentes en el
proceso judicial existente en el expediente, incorporarlos en el desarrollo
de las bases tedricas del trabajo de investigacion, utilizando fuentes
doctrinarias, normativas y jurisprudenciales.

9.4 Empoderarse, sistematicamente, de los conocimientos y las estrategias
previstas facilitara el andlisis de la sentencia, desde el recojo de los datos,
hasta la defensa de la tesis.

10. El presente anexo solo describe el procedimiento de recojo y organizacion de
los datos.

11. Los cuadros de presentacion de los resultados evidencian su aplicacion.

PROCEDIMIENTOS PARA RECOGER LOS DATOS DE LOS PARAMETROS
DOCTRINARIOS, NORMATIVOS Y JURISPRUDENCIALES PREVISTOS
EN EL PRESENTE ESTUDIO.

Para recoger los datos se contrasta la lista de cotejo con el texto de la sentencia; el
proposito es identificar cada parametro en el texto respectivo de la sentencia.

La calificacion se realiza conforme al cuadro siguiente:

Cuadro 1

Calificacion aplicable a los parametros

Texto respectivo Lista de Calificacion
de la sentencia parametros

Si cumple (cuando en el
texto se cumple)

No cumple (cuando en el
texto no se cumple)
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Fundamentos:

» El hallazgo de un parametro se califica con la expresion Si cumple

» Laausencia de un parametro se califica con la expresion No cumple

3.PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE UNA
SUB DIMENSION

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)
Cuadro 2

Calificacion aplicable a cada sub dimension

Cumplimiento de los Valor (referencial) Calificacion de

parametros en una sub calidad

dimension

Si se cumple 5 de los 5 5 Muy alta
parametros previstos

Si se cumple 4 de los 5 4 Alta
parametros previstos

Si se cumple 3 de los 5 3 Mediana
parametros previstos

Si se cumple 2 de los 5 2 Baja
parametros previstos

Si s6lo se cumple 1 1 Muy baja
parametro previsto o
ninguno
Fundamentos:

A Se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el Cuadro 1, del
presente documento.

A Consiste en agrupar los parametros cumplidos.
La calidad de la sub dimensién se determina en funcién al nimero de
parametros cumplidos.

A Para todos los casos el hallazgo de uno, o ninguno de los 5 parametros

previstos, se califica con el nivel de: muy baja.

186



4. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LAS
DIMENSIONES PARTE EXPOSITIVA'Y RESOLUTIVA.

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).

Cuadro 3
Calificacion aplicable a las dimensiones: parte expositiva y parte resolutiva
Calificacion
De las sub De Rapgos ﬂe Caliﬁcafzién
dimensiones la calificacion | de la calidad
Dimensién | Sub dimensiones di . de la de la
imension | . ., . .,
B } } dimension | dimension
é‘ M § < §
1 213415
Nombre de la sub X [9-10] | Muy Alta
dimension
Nombre de 7 [7-8] Alta
la Nombre de la sub X [5-6] Mediana
dimension: | dimension [3-4] Baja
[ 1-2] Muy baja
Ejemplo: 7, esté indicando que la calidad de la dimension, ... es alta, se deriva de la

calidad de las dos sub dimensiones, ..... y ...... , que son baja y muy alta,

respectivamente.

Fundamentos:

A De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), las
dimensiones identificadas como: parte expositiva y parte resolutiva, cada una,

presenta dos sub dimensiones.
A Asimismo, el valor maximo que le corresponde a una sub dimension es 5

(Cuadro 2). Por esta razon, el valor maximo que le corresponde a una

dimension que tiene 2 sub dimensiones es 10.
A Por esta razén el valor maximo que le corresponde a la parte expositiva y parte

resolutiva, es 10.
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A Asimismo, para los efectos de establecer los 5 niveles de calidad, se divide 10
(valor maximo) entre 5 (nUmero de niveles), y el resultado es 2.

A El nimero 2, indica que en cada nivel de calidad habra 2 valores

A Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar
los datos, se establece rangos; éstos a su vez orientan la determinacion de la
calidad. Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior
del Cuadro 3.

A La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el
siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:

[9 - 10] = Los valores pueden ser 9 6 10 = Muy alta

[7 - 8] = Los valores puedenser 7u 8 = Alta

[5 - 6] = Los valores puedenser 56 6 = Mediana

[3 - 4] = Los valores puedenser 364 = Baja

[T - 2] = Los valores puedenser 162 = Muy baja

Nota: Esta informacion se evidencia en las dos tltimas columnas del Cuadro
3.

5. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA
DIMENSION PARTE CONSIDERATIVA

Se realiza por etapas.

5.1. Primera etapa: determinacion de la calidad de las sub dimensiones de la parte
considerativa

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).
Cuadro 4

Calificacion aplicable a las sub dimensiones de la parte considerativa

Cumplimiento de criterios de Valor Calificacion
evaluacion Ponderacion | numérico | de calidad
(referencial)

Si se cumple 5 de los 5 parametros 2x 5 10 Muy alta
previstos

Si se cumple 4 de los 5 parametros 2x 4 8 Alta
previstos

Si se cumple 3 de los 5 parametros 2x 3 6 Mediana
previstos

Si se cumple 2 de los 5 parametros 2x2 4 Baja
previstos
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Si s6lo se cumple 1 pardmetro 2x 1 2 Muy baja
previsto o ninguno

Nota:

el nimero 2, esta indicando que la ponderacion o peso asignado para los

parametros estd duplicado; porque pertenecen a la parte considerativa, lo cual permite

hallar los valores que orientan el nivel de calidad.

Fundamentos:

A

Aplicar el procedimiento previsto en el Cuadro 1. Es decir; luego de haber
identificado uno por uno, si los parametros se cumplen o no.
El procedimiento para determinar la calidad de las dimensiones identificadas
como parte EXPOSITIVA Y RESOLUTIVA, difiere del procedimiento
empleado para determinar la calidad la dimension identificada como parte
CONSIDERATIVA. En éste ultimo la ponderacion del cumplimiento de los
parametros se duplican.
La calidad de la parte expositiva y resolutiva emerge de la calidad de sus
respectivas sub dimensiones, los cuales a su vez se determinan agrupando los
parametros cumplidos conforme al Cuadro 2.
La calidad de la parte considerativa; también, emerge de la calidad de sus
respectivas sub dimensiones; cuya calidad, a diferencia de las anteriores, se
determina luego de multiplicar por 2, el nimero de parametros cumplidos
conforme al Cuadro 4. Porque la ponderacion no es simple; sino doble.
Por esta razon los valores que orientan la determinacion de los cinco niveles
de calidad que son: muy baja, baja, mediana, alta y muy alta; no son, 1, 2, 3, 4
y 5; sino: 2, 4, 6, 8 y 10; respectivamente; cuando se trata de la parte
considerativa.
Fundamentos que sustentan la doble ponderacion:

1) Entre la parte expositiva, considerativa y la resolutiva; la parte

considerativa es la mas compleja en su elaboracién,

2) En la parte considerativa, se realiza el analisis de las pretensiones
planteadas en el proceso, se examina los hechos, las pruebas y la

seleccion de las normas y principios aplicables al asunto,
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3) Los fundamentos o razones que se vierten en la parte considerativa,

es el producto del analisis, se trata de una actividad compleja, implica

mayor esfuerzo mental, dominio de conocimientos, manejo de valores

y principios, técnicas de redaccion, etc.; que sirven de base para

sustentar decisién que se expondra en la parte resolutiva, y

4) Por las condiciones anotadas, tiene un tratamiento diferenciado, en

relacion a la parte expositiva y resolutiva.

5.2. Segunda etapa: Con respecto a la parte considerativa de la sentencia de
primera instancia

Cuadro 5

Calificacion aplicable a la dimensién: parte considerativa

Calificacion
Dimension De las sub dimensiones De Ra.ngos .(!e Calificacion
Sub la calificacion de la
dimensiones | ., = . . de la calidad de
E % % é 2 % =) s dimension dimension la
z s dimension
2x | 2x | 2x | 2x | 2x5=
10
2 4 6 8
[33 -40] Muy alta
Nombre de la X
sub dimension [25 - 32] Alta
Parte
. . [17 - 24]
considerativa Nombre de la X 32 Mediana
sub dimension
Nombre de la [9 - 16] Baja
sub dimension X
Nombre de la Muy baja
sub dimension X [1 - 8]
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Ejemplo: 32, esta indicando que la calidad de la dimension parte considerativa es de

calidad alta, se deriva de los resultados de la calidad de las 4 sub dimensiones que son

de calidad mediana, alta, alta y muy alta, respectivamente.

Fundamentos:

A

De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacién de la Variable (Anexo 1), la parte
considerativa presenta 4 sub dimensiones que son motivacion de los hechos,
motivacion del derecho, motivacion de la pena y motivacion de la reparacion
civil.

De acuerdo al Cuadro 4, el valor maximo que le corresponde a cada sub
dimensién es 10; asimismo, de acuerdo a la lista de especificaciones (punto
8.3), la calidad de una dimensién se determina en funcion a la calidad de las
sub dimensiones que lo componen.

Por esta razon si una dimension tiene 4 sub dimensiones, cuyo valor maximo
de cada uno, es 10; el valor maximo que le corresponde a la dimension es 40.

El nimero 40, es referente para determinar los niveles de calidad. Consiste en

dividir 40 (valor méximo) entre 5 (niUmero de niveles), y el resultado es 8.

A El nimero 8 indica, que en cada nivel de calidad habré 8 valores.

A Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar

A

los datos, se establece rangos; para orientar la determinacién de los 5 niveles
de calidad. Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte
inferior del Cuadro 5.

La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el

siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:

[33 - 40] = Los valores pueden ser 33, 34,35, 36,37, 38,39 040 = Muy

alta

[25 - 32] = Los valores pueden ser 25, 26,27, 28, 29, 30,31 032 = Alta

[17 - 24] = Los valores pueden ser 17, 18,19, 20,21, 22,23 024 =
Mediana

[9 - 16] = Los valores pueden ser 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15,0 16 =
Baja

[l - 8] = Los valores puedenser1,2,3,4,5,6,7 u 8 = Muy
baja
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5.2. Tercera etapa: con respecto a la parte considerativa de la sentencia de
segunda instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la parte
considerativa de la sentencia de primera instancia, conforme se observa en el Cuadro
5.

Fundamento:
e La parte considerativa de la sentencia de segunda instancia, presenta el

mismo numero de sub dimensiones que la parte considerativa de la sentencia
de primera instancia, entonces el procedimiento a seguir es el mismo.
e La exposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion —

Anexo 1.

6. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA
VARIABLE: CALIDAD DE LA SENTENCIAS

Se realiza por etapas

6.1. Primera etapa: con respecto a la sentencia de primera instancia.
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Cuadro 6

Calificacion aplicable a la sentencia de primera y de segunda instancia

Calificacion de

las sub Determinacion de la variable: calidad de la sentencia
& dimensiones e s
5 Calificacion
= ©
® = S| e S de las © S
208 B LSS e > B g s >
ks z S > 23| = 2 imensiones Ss < Z 2 4
S |¢g = S d3 3|3 S =
= )
&
11213 14 |5 [1-12] [13-24] [25-36] [37-48] [49-60]
3 s Introduccidn X [9 -10] | Muy alta
g = [7 - 8] Alta
8 < | Postura de las X 7 [5-6] | Mediana
© |3 [3 - 4] Baja
@ | partes Jja_
5 [1- 2] Muy baja
[a
2 |46 |8 |1 [33-40] Muy alta
013
o g Motivacién de 4| [25-32] Alta
§ E £ los hechos X 50
% 2| Motivacién X [17-24] | Mediana
2 S| del derecho
—_— (@]
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Motivacion de X [9-16] Baja
la pena
Motivacion de X [1-8] Muy baja
la reparacion
civil
S Aplic_agién del |1 |2|3 |4 |5 [9 -10] Muy alta
= principio  de X [7 - 8] Alta
S :
2 congruencia o [5-6] | Mediana
@ Descripcién X [3 - 4] Baja
$ | deladecision [1 -2] | Muy baja

Ejemplo: 50, esta indicando que la calidad de la sentencia en estudio es de rango muy alta, se deriva de los resultados de la calidad de su

parte expositiva, considerativa y resolutiva que son de rango: alta, muy alta y muy alta, respectivamente.
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Anexo 5. Declaracion de compromiso ético y no plagio.

DECLARACION DE COMPROMISO ETICO Y NO PLAGIO

Mediante el presente documento denominado declaracion de compromiso ético y no
plagio el autor(a) del presente trabajo de investigacion titulado CALIDAD DE
SENTENCIAS DE PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA SOBRE ROBO
AGRAVADO; EXPEDIENTE N° 01266-2013-8-2501-JRPE-02; DISTRITO
JUDICIAL DEL SANTA — CHIMBOTE. 2020, declaro conocer las consecuencias
por la infraccion de las normas del Reglamento de Investigacion de la Universidad
Catolica los Angeles de Chimbote y el Reglamento del Registro Nacional de Trabajos
de Investigacién para optar grados académicos y titulos profesionales — RENATI; que
exigen veracidad y originalidad de todo trabajo de investigacion, respeto a los derechos
de autor y la propiedad intelectual. Asimismo, cumplo con precisar que éste trabajo
forma parte de una linea de investigacion denominado “Administracion de Justicia en
el Per(” dentro del cual se tiene como objeto de estudio las sentencias, se aplicé un
disefio metodolégico comun, por lo tanto, es posible que tenga similitud en ese sentido
y se explica, porque forma parte de dicha linea. También se declara que al examinar
las sentencias se tuvo acceso a nombres, apellidos, datos que individualizan a los
participes del proceso judicial, a cada uno se les asigné un codigo para preservar su
identidad y proteger los derechos constitucionales, siendo el Gnico aspecto inserto en
las sentencias examinadas el resto de contenido es conforme a su fuente de origen. El
andlisis aplicado se hizo en ejercicio del derecho establecido en el articulo 139 inciso
20 de la Constitucion Politica del Estado. Finalmente se declara que: el presente trabajo
es auténtico, siendo el resultado el producto de un trabajo personal acorde con la linea
de investigacion del cual se deriva, trabajado bajo los principios de la buena fe y
respeto de los derechos de autor y propiedad intelectual, de modo que al utilizar las
fuentes para su elaboraciéon no hay copia, ni uso de ideas, apreciaciones, citas
parafraseadas o citas textuales, etc. Tomadas de cualquier fuente sean en version
fisica o digital, sin mencionar de forma clara y exacta su origen o autor, por el
contrario, en todos los casos se ha incorporado la cita y referencias respectivas
conforme orienta las normas APA, previsto en la Universidad. En conformidad del
presente contenido y como su legitimo autor se firma el presente documento.
Chimbote, septiembre del 2021, -----------=----m-mmmmmmmme

Victoria Xelene Rodriguez Moncada
DNI 70203357
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