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RESUMEN

Conforme la investigacion ejecutada se dispuso como objetivo general, la
determinacion de la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre el
delito fraude procesal penal segin los pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, establecidos en el expediente N° 18192-2009-0-1801-
JR-PE-36, del distrito judicial de Lima, 2018. Siendo de tipo calificativo,
cuantitativo, nivel exploratorio descriptivo, y disefio no experimental, retrospectivo y
transversal. Para la recoleccion de datos se tuvo como base un expediente
seleccionado de acuerdo a nuestro criterio, empleando técnicas de observacion,
analisis de contenido, y utilizando una lista de cotejo, aprobado mediante juicio de
especialistas. Los resultados evidenciaron respecto a la sentencia de primera
instancia: Que la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva, fueron de
rango: muy baja, mediana, y muy alta; y de la sentencia de segunda instancia fueron:
muy baja, mediana y mediana. Concluyendo que la calidad de las sentencias de
primera y de segunda instancia, fueron de rango mediana y mediana,

respectivamente.

Palabras clave: Calidad, fraude procesal, motivacion y sentencia



ABSTRACT

As the investigation carried out was set as a general objective, The determination of
the quality of the judgments of first and second instance on procedural fraud
according to the normative parameters, Doctrine and jurisprudence, established in the
file N ° 18192-2009-0-1801-JR-PE-36, Of the judicial district of Lima, 2018. Being
of qualifying type, quantitative, descriptive exploratory level, and non-experimental,
retrospective and transversal design. For the collection of data was based on a file
selected according to our criteria, Using observation techniques, content analysis,
and using a checklist, approved by expert judgment. The results evidenced with
respect to the judgment of first instance: That the quality of the expository,
considerative and resolutive part were of a very low, medium, and very high rank;
and the second instance sentence were: very low, medium and medium. Concluding
that the quality of the sentences of first and second instance, were of medium and

median range, respectively.

Key words: Quality, crime, procedural fraud, motivation and judgment

Vi



INDICE GENERAL

Pag.
(O T L] - TSRS SRRSO i
JUrado evaluador Y @SESON .........ccvveierieeieeie s e sie e se e re e re e ae e sae e e ii
o [ (o [=Tod T 1 1= ] (o SRS iii
DT [Tor Lo 1 T USSP \Y;
RESUMEN.....cee e s ne e Y
ADSTFACT ... b vi
TNAICE GENETALL.... ..ottt vii
INAICE 08 CUATIOS .....eovoveveee ettt sttt Xiii
1. INTRODUCCION ..ottt 1
I1. REVISION DE LA LITERATURA .....ooooevceeeeteeeeeeees e senisnnsnes 9
2.1, ANTECRABNTES ...ttt ettt ettt a e 9
2.2. BASES TEOMCAS ..ecvvevieeieieiie sttt sttt e e na e e e neas 12
2.2.1. Desarrollo de instituciones juridicas procesales relacionadas
coN 1as SeNtencias €N EStUTIO ........ccveveriiirieieiee e o 12
2.2.1.1. EI Proceso Penal ..........ccccouiiiiiiiiii e 12
2.2.1.1.0. CONCEPLO ..ttt ettt 12
2.2.1.1.2. Clases de proces0 PENAl ..........ccooeieririiiiiiieieee e 13
2.2.1.1.3. Principios aplicables al proceso penal .............cccooevveiiiiieiiesie e, 14
2.2.1.1.3.1. Principio de legalidad .............cccoovveiiiiiiiciice e 14
2.2.1.1.3.2. Principio de presuncion de iNOCENCIA .........coveerrreeerenieiceserieneees 14
2.2.1.1.3.3. Principio de 1Sividad...........cccoeriiiriiiiiiiiecee e 14
2.2.1.1.3.4. Principio de culpabilidad penal...............ccccooeiiiiiiiiiieesece e, 15
2.2.1.1.3.5. Principio de proporcionalidad de la pena ..........cccccceevveieeicinenen, 15
2.2.1.1.3.6. PrinCipio @CUSALONO ........eevieieieieiiesie st 15
2.2.1.1.3.7. Principio de correlacion entre acusacion y sentencia .............c........ 16
2.2.1.1.4. Finalidad del proceso penal ...........cccooveiiiiieciii i 16
2.2.1.1.5. Fases en el nuevo proceso Penal ..........ccccviveerieiiieiie i 16
2.2.1.1.6. Identificacion del proceso penal de donde emergen las sentencias
LI ES] (0o o TSRS SS SRR 17

vii



2.2.1.2. Garantias del proceso penal...........ccocooeiriiiiiiiensieneeee e 17

2.2.1.2.1. Garantias gENEIICAS .......ccvervrrerierieeriesie ettt 17
2.2.1.2.2. Garantias SPECITICAS........ceivvereerieiie e 19
2.2.1.2.3. Garantias de 1a jurisdiCCION............cceiveiiiieieece e 22
2.2.1.2.4. Garantias procedimentales...........ccocurereiineiiiinineieesesees e 23
2.2.1.3. El derecho penal y el ejercicio del ius puniendi .............cccceevvvienennn. 25
2.2.1.3. 1. CONCEPLOS. ...eieiiieieiiie ettt ettt st e e e e bn e e anbne s 25
2.2.1.3.2. Formas de ejercer el ius puniendi..........ccccccoveeviieeiiiec e 25
2.2.1.4. La JUFISAICCION ...t 25
2.2.1.4.1. CONCEPLOS ...ttt nnees 25
2.2.1.4.2. REQUIACION ..ot 26
2.2.1.4.3. Caracteristicas de la juriSdiCCiON ...........cccoveveeii e, 27
2.2.1.4.4. Elementos de 1a JUuriSAICCION ..........ccvierieiiiieee e 27
2.2.1.4.5. Clases de JUriSAICCION ......cc.cviuerieiiiieieisie e 27
2.2.1.5. La COMPELENCIA ....ocveivieiieeieciceie ettt re e nneas 28
2.2.1.5. 1. CONCEPLOS ..vvveiviiieiiiiieiiiie sttt site et e st e e s e e s nbbe e s e e st e e bn e e s baeeansneeas 28
2.2.1.5.2. REQUIACION ... 29
2.2.1.5.3. Caracteristicas de la COMPELENCIa .........ccvrererereieieeresee e 29
2.2.1.5.4. Determinacion de la competencia en el caso en estudio................... 30
2.2.1.6. LA acCion PeNal ..........cccoveiiiiiiiece et 30
2.2.1.6.1. CONCEPLOS ..eeieivviieiiiiee it siiee e siiee et e et e et e e st e e st e e e e s be e e s seeeansneean 30
2.2.1.6.2. REQUIACION ... 30
2.2.1.6.3. Caracteristicas de 12 aCCION .........cccccevviiieeiieeicese e 30
2.2.1.6.4. Titularidad en el ejercicio de la accion penal ............cccccevevveeicricnnne, 32
2.2.1.7. Los medios técnicos de defensa.........ccocvvveviieieieiene e 32
2.2.1.7.0. CONCEPLOS. ...ttt ettt ettt sttt n e nnees 32
2.2.1.7.2. FINAIAAA ..ot 32
2.2.1.7.3. Tipos de medios técnicos de defensa.........ccccveveeieiecvecicceece e, 32
2.2.1.7.3.1. LA CUBSLION PrEVIA....ccueeviciiiiteeie ettt 32
2.2.1.7.3.2. La cuestion prejudiCial...........ooeeiiiiiiiiiiiieicese e 33
2.2.1.7.3.3. LAS EXCEPCIONES .....oveiiiieiieiieieie ettt st 34
2.2.1.8. Los sujetos que intervienen en el proceso penal..........ccccoceevvevieenne. 35

viii



2.2.1.8.1. MINISterio PUDIICO........cciiiiiiiiiece e 35

2.2.1.8.2. La policia NAacional...........ccccoviiriininiese e 36
2.2.1.8.3. El JUEZ PENAL.....coieiieieceee e 37
2.2.1.8.4. EL IMPULAAO ......oiiieieciie et 38
2.2.1.8.5. E1 ab0gado defenSor..........cooiiieiieiiiiieseseceeee e 39
2.2.1.8.6. E1 @QraViad ........ccouiiieiieieciesieee e 41
2.2.1.9. Las medidas COBICITIVAS........ccciueirieriiii e 41
2.2.1.9. 1. CONCEPLOS. . .eiiiiiiieiiiee ittt ettt e et e bbb e st e s e e be e e anbee s 41
2.2.1.9.2. Principios para SU apliCaCion ...........ccooeiiiiieiininenseseseese e 42
2.2.1.9.3. CaraCteriStiCaS ... ccvevveivesieitieeeieriesie e se et ee s 43
2.2.1.9.4. Clases de medidas COBICITIVAS.........cccervvriririeieie e 44
2.2.1.10. La prueba en el proceso penal .........c.cccooveveeieiieieese e, 47
2.2.1.10.1. CONCEPLOS. ....eeeveeuriiieesieeie sttt nnees 47
2.2.1.10.2. Importancia de 1a prueba...........cccceoeriiiiiiinieese e 47
2.2.1.10.3. El objeto de la prueba ..........cceceiieiieii i 48
2.2.1.10.4. Momentos importantes del procedimiento probatorio..................... 48
2.2.1.10.5. Principios rectores de la prueba.........c.ccoovveiiiininiiiiiieeenn 48
2.2.1.10.6. CaraCteriStiCaS........ceivrerrrerieierieiesesese e e e e se e e e e e eees 49
2.2.1.10.7. Elementos de prueba..........cccoeiiiiiiiiiiiieeeee e 50
2.2.1.10.8. Medios de Pruebha..........cccooveiieeiiiiie e 50
2.2.1.10.9. La valoracion probatoria...........cccccevverieiiesieeie e st 51
2.2.1.10.10. Principios de la valoracion probatoria ............c.coceeereeneresenernnne, 51
2.2.1.10.11. Valoracidn individual de las pruebas y su motivacion ................... 53
2.2.1.10.12. Valoracion de conjunto global de las pruebas............cccccoveeeinennen. 54
2.2.1.11. Pruebas actuadas en el proceso judicial en estudio ........................ 54
2.2.1.11.1. El atestado policial prueba pre constituida ...........ccccoeeririniininninnn. 54
2.2.1.11.2. Declaracion INSIIUCTIVA ........cccuerueiiieiiee e se e 57
2.2.1.11.3. Declaracion pPrevVeNtiVa........cccecceieeiueecieiiecieece e 59
2.2.1.11.4. LOS AOCUMENTOS ....c.vvevieniesiiesieeiesiee st ettt sne e nneas 60
2.2.1.12. Pruebas no actuadas en el proceso judicial en estudio.................... 61
2.2.1.12.1. LateStimonial .........cccooveiiiiiiieie e 62
2.2.1.12.2. La inSPECCION OCUIAT ........ccvviieeiececce et 62



2.2.1.12.3. La CONFrONTACION ... 63

2.2.1.12.4. La reconstruccion de 10S heChos ..........c.ccoceveveveneiieinceseieien 63
2.2.1.12.5. La prueba pericial ...........ccocovveiiiie i 64
2.2.1.13. La sentencia Penal .........ccccooviieiiiie i 65
2.2.1.13.1. DEfINICION ..ot 65
2.2.1.13.2. EtIMOIOQIA ..o 66
2.2.1.13.3. REQUIACION ..ottt 66
2.2.1.13.4. Elementos de 12 SENTENCIA .......cccorveririiiiiiieiee e 66
2.2.1.13.5. Clases de SENTENCIAS........eevrrreerieiieiiieie e steeie et nee e e 66
2.2.1.13.6. Clasificacion de 1a SENteNCia...........ccevvviveeeiieiesese e 67
2.2.1.13.7. Lamotivacion de 1a SENtENCIA.........cccevvririieiieieese e 67
2.2.1.13.8. La construccion probatoria en la sentencia...........cooeeeevveieeneinennen, 72
2.2.1.13.9. La construccion juridica en la sentencia..........ccocooeeveneieicnennnne, 73
2.2.1.13.10. Estructura y contenido de la Sentencia...........cccoevereniiininiininennnn 73
2.2.1.13.11. Parametros de la sentencia de la primera instancia......................... 73
2.2.1.13.12. Parametros de la sentencia de la segunda instancia........................ 84
2.2.1.14. La iMPUONACION.......cviiriiieiiiieieisie et 86
2.2.1.14. 1. CONCEPLO ...ttt 86
2.2.1.14.2. REQUIACION ... 86
2.2.1.14.3. Derecho de 1a impugnacion ..........c.cccceeeeieieeie i 86
2.2.1.14.4. Naturaleza JuridiCa...........cceveeiieiie e 87
2.2.1.14.5. Caracteristicas de la impugnacion ...........cccccoeverereienenensieneseees 87
2.2.1.14.6. PrinCipioS IMPUQGNALOTIOS .....c.verveiverieriiniisiesiieee e 88
2.2.1.14.7. Supuestos de IMPUGNACION...........cceiveieeieceeie e 89
2.2.1.14.8. ClaSES U8 FBCUISOS......ecveiuiereerieieiesiesie st siesiee e ee et st eneaneeneas 90
2.2.1.14.8.1. ReCUISOS OFAINAIIOS. ......ecveirreiesiesieeiesriestaesiesseesseeseesseesseeseesneessens 90
2.2.1.14.8.2. ReCUrsos exXtraordiNarioS. ........c.cveruerueeeeseesueseesneseesseesseeseesensenns 90
2.2.1.14.8.3. Recursos excepCionales .........ccccevviveiieiiiecsie e 90
2.2.1.14.9. Recursos impugnatorios.........ccccvrirueerieiiieesiresireesiessreesieeseeessee s 90
2.2.1.14.9.1. Recurso de apelacion ... 90
2.2.1.14.9.2. ReCUrs0 de rePOSICION .......cuerueiverieriisiesiesieeee et 92
2.2.1.14.9.3. RECUISO U€ QUEJA...c.uveiuiieiiieiiieitie et siee e e stee e sree et e et snee s 93



2.2.1.14.9.4. RECUISO TE CASACION .....eeee ettt 94

2.2.1.14.9.5. RECUISO A€ FEVISION ....cuvcveerieieieiiesie st 94
2.2.1.14.9.6. Recurso de nUlIdad..........cccoeveieiiniiiiiieeeese e 95
2.2.1.14.10. Caracteristicas de 10S rECUISOS ............curirireerierienienieseseseseeeeeas 96
2.2.1.14.11. Formulacion del recurso en el proceso judicial en estudio............. 96

2.2.2. Desarrollo de instituciones juridicas sustantivas de las sentencias

BN ESTUAIOS ...ttt et 96
2.2.2.1. Teoria del delito ........cocoviiiiiiiic e 96
2.2.2.1. 1 ELAEITO ..eeeiiceie e 97
2.2.2.1.2. LAACCION ....cueciiieie ettt 98
2.2.2.1.3. LATIPICIA .....ooveeieciie et 99
2.2.2.1.4. La@antijuricidad ...........ccoveveiiiieecie e 104
2.2.2.1.5. Laculpabilidad ..o 105
2.2.2.2. Lapunibilidad ... 105
2.2.2.2. 0. LA PBNA .. iiiie ittt 105
2.2.2.2.2. ClaSES (B PENA.....ecveiueeiieeieeiiesteeitestesteesre e e staeste e sreeste s e sraesaesneenreas 106
2.2.2.2.3. Caracteristicas de 1a PENa........ccocevrirerieine i 106
2.2.2.2.4. Identificacion de la pena del delito investigado en estudio ................ 106
2.2.2.2.5. Ubicacion del delito de fraude procesal en el Cédigo penal............... 107
2.3. Marco ConCePLUAL.........ccecieiieie et e 108
HHL HIPOTESIS .ot 111
3L DEFINICION .o 111
3.2. TIPS A& NIPOLESIS ...ttt 111
KT R O 1 - o (=] 1 1S o= LSO PRPRPRRRRR 112
IR @ o] [=1 (1Y 1SS 112
3.5. Formulacion de hIPOtESIS..........couiiiiiieiiiiiiseeee e 112
IV.METODOLOGIA .....ooiiieseee s 113
4.1. Tipo y nivel de 1a iNVeStigacCion ...........cccccvveveeiiiie e 113
4.2. Diseflo de INVESEIGACION ........ccveeiiiieiiece e 115
4.3.UNidad de @NAlISIS.......ccveiueiieiieii et 116
4.4. Definicion y operacionalizacion de la variable e indicadores ..................... 117
4.5. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos .........cccvcvvevviveieeiinrienn. 119

Xi



4.6. Procedimiento de recoleccion de datos y plan de analisis de datos............. 120

4.7. Matriz de consiStencia 10giCa.........ccoevrirerieiieieee e 122
4.8. PrINCIPIOS BLICOS ... .eiuveivieieciesieeiesie e se ettt e et e e sae e anes 124
V. RESULTADOS ...ttt 125
4.1. Resultados Preliminares .........cocuereieieniiise e 125
4.2. Anélisis de resultados preliminares ... 156
V. CONCLUSION ..ottt 159
REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS ..ottt 165
ANEXOS .t ae e 175

Anexo 01. Evidencia empirica de estudio: sentencias de primera y
segunda instancia del Expediente judicial N° N°18192-2009

-0-1801-JR-PE-36, del Distrito Judicial de Lima-Lima, 2018 .......... 176
Anexo 02. Definicidn y operacionalizacion de la variable e indicadores .......... 189
Anexo 03. Instrumento de recoleccion de datos..........ccccovvererreneienincneee 190

Anexo 04. Proceso de recoleccion, organizacion, calificacién de datos y
Determinacion de la variable ..., 202

Anexo 05. Declaracion de compromiso EtiCO.........ccuerrrerererenene e 215

Xii



INDICE DE CUADROS

Pag.
I. Resultados parciales de la sentencia de primera instancia........................ 125
Cuadro N° 1. Calidad de la parte eXpoSitiVa ...........ccovreeeeiieneneneneseseeeeeee 125
Cuadro N° 2. Calidad de la parte considerativa...........c.ceceevveiveriesiieseesesiesnns 128
Cuadro N° 3. Calidad de la parte resolutiva............ccccevvereiieieeiece e, 135
I1. Resultados parciales de la sentencia de segunda instancia...................... 138
Cuadro N° 4. Calidad de la parte XpOoSItiVa..........ccccevereerieiiieieeie e 138
Cuadro N° 5. Calidad de la parte considerativa............c.ccecvevveveeriesieseese e, 141
Cuadro N° 6. Calidad de la parte reSOIULIVA............ccovrieieiiienc e 147
I11. Resultados consolidados de las sentencias en estudio .............ccocvervenennn. 150
Cuadro N° 7. Calidad de sentencia de Primera InStancia...........ccocoocvevvvneninnn. 150
Cuadro N° 8. Calidad de sentencia de Segunda InStancia ............cc.ccoevevrienennn. 153

xiii



I. INTRODUCCION

Uno de los problemas més graves que afronta el sistema de administracion de
justicia en América Latina y que obstaculiza su suficiente funcionamiento, es el
incremento gradual del nimero de casos que ha de solucionar, dando lugar a la
saturacion de algunos de sus drganos judiciales y la incapacidad de resolver los
problemas planteados.

Asi mismos a pesar que los administradores de justicia trabajan con normas
juridicas, son ellos los principales instrumentos los cuales deben resolver conflictos
gue se presenten para su conocimiento; no obstante, el legislador no cumple su labor
eficientemente, pues la mayoria carece de idoneidad necesaria para un correcto
ejercicio de sus funciones , pues la existencia de innumerables factores hacen que el
juez no realice de manera exitosa la responsabilidad asignada, una de las causa mas

importantes es la “capacidad juridica” (Burgos, 2002,p.127).
Por otra parte, (Noda, 1997, p. 559) indica:

La administracion de justicia asegura la aplicacion de las reglas de derecho establecidas
por los gobernantes siendo portadora  del poder jurisdiccional, ademas, es
principalmente un servicio prestado por el Estado a la comunidad dando solucion a las

controversias para mantener la paz social y facilitar el desarrollo econémico.

Si nos referimos a la administracion de justicia en el contexto internacional

tenemos:

En Argentina, la falla principal de la Administracion de justicia proviene de
las deficiencias profesionales, humanas de los jueces y funcionarios judiciales, ya
sea por problemas de formacion profesional e intelectual, falta de compromiso con
los valores democraticos, éticos en su desempefio o de una débil conciencia moral; la
verdad es que la mayoria no estan a la altura de sus cargos”. (Binder & Obando,
2004, p. 6).

En el caso de Colombia, la Administracion de Justicia ha estado en constante
crisis desde los afios ochenta. Aunque en la Constitucion de 1991 se promulgo que es
un Estado Social de Derecho, en la actualidad la construccion del estado todavia



sigue en vilo en parte pues posee unas deficiencias que impiden que las instituciones
respondan a las atribuciones esenciales como la soberania, la territorialidad y la
nacionalidad. El problema del acceso a la justicia se acentla cuando el sistema
judicial presenta deficiencias, originadas por falta de construccion de un Estado —
Nacion, (Garcia, 2008, p.232).

En este contexto, se evidencia:

Que es preocupante el descredito de la administracion de justicia, segun las
encuestas de opinidén que periddicamente se realizan en el pais, a cuyo tenor de
apoyo al sistema judicial en su conjunto va apenas por encima del 20%. Y en una
medicion internacional, el sistema colombiano quedo clasificado como uno de los
peores (Vallejo, 2012, p.3).

En lo que respecta a Espafia, existen bajos niveles de satisfaccion con las
instituciones judiciales a diferencias con las democracias europeas, el problema seria
como expresa Burgos (2010) la deficiente calidad de las resoluciones judiciales, y la

demora de los procesos, respecto a la decision de los 6rganos jurisdiccionales (p.1).

La Administracion de Justicia lleva afios sufriendo carencias de medios
profesionales, técnicos y econdmicos por la falta de presupuesto. La aparicion de
innumerables causas de corrupcion, sumado a los recortes presupuestarios a raiz de la

crisis, ha mostrado el evidente colapso de los tribunales (Moreno, 2014, p.1).
Al respecto Linde (2015):

A la Administracion de justicia espafiola se le reprocha lentitud, falta de independencia;
y ademas otras deficiencias, las resoluciones judiciales generan grados de inseguridad

sobresalientes

Se tiene un grave problema porque, sin una justicia rapida, eficiente, independiente,
justa y fiable, dificilmente se puede hablar de un Estado de Derecho. La justicia es la
clave de todo sistema juridico y cuando falla se corre el riesgo de que todo el sistema se

desmorone (p.1).

Por otra parte en el estado Mexicano , si bien es cierto que a partir de 1987,

se realizado notables esfuerzos de reforma para el mejoramiento de la justicia



logrando el acceso efectivo de la poblacion a las instituciones juridicas; sin embrago
no es suficiente, pues un sector mayoritario de la poblacion carece de acceso efectivo
a las instituciones judiciales, debido a que se ha creado un numeroso organismo de
“justicia informal”, careciendo de un diagnostico sistematico de estd y del
funcionamiento de los tribunales, asi también no cuentan con una investigacion
actual sobre los conflictos de la sociedad mexicana y que solucion les dan en el
sistema juridico (Fix & Lopez 2001,p.124).

En un andlisis de lo expuesto se puede observar, los problemas que existen en
la administracion de justicia, la poca preocupacién en el incremento de demandas,
incumplimiento de plazos y especialmente la calidad de decisiones judiciales no
hacen mas que retrasar los procesos, viéndose perjudicados fundamental la
proteccion de los derechos ciudadanos y aplicacion igualitaria de la ley.

En el &mbito Nacional existen varias crisis que atraviesa la administracion
de justicia en el Peru, donde las causas estaran relacionadas en parte a los recursos
econdmicos comprendido en las dependencias policiales, fiscalia y poder judicial, el
problema de la falta de recursos econdmicos genera a su vez problemas de logistica;
por ejemplo en el poder judicial no se cuenta con un personal idéneo y suficiente
para hacer frente a las controversias de los ciudadanos, asi también la falta de locales

adecuados y material de apoyo suman el inadecuado manejo de recursos.

Es importante recalcar la forma con la cual se nombra a los Magistrados que
son la base fundamental de este sistema, la carencia no se trata de nivel de
conocimientos que puedan tener, si no el factor de criterio moral, ético para resolver

adecuadamente una incertidumbre juridica planteada” (Herrera, 2013, p.1).

Al respecto en nuestro Pais en la Conferencia Anual de Ejecutivos (CADE
2014), se manifestd que el Poder Judicial es una de las instituciones con peor
reputacién en el PerQ, pues el Sistema judicial peruano es visto como una de las
instituciones mas corruptas e ineficientes, a diferencia de los paises desarrollados
miembros de la OCDE, pues es casi 70% mas caro para los litigantes a comparacion
de los sistemas judiciales de los paises del primer mundo, ademas para ejecutar una

sentencia los litigantes tienen que hacer diez acciones mas, evidenciando un sistema



judicial mas burocratico y lento. Esta deficiencia se debe en primer lugar a la carga
procesal, pues la elevada cantidad de casos que ingresan cada afio al sistema judicial
es mas de un millon, en el Poder Judicial en el afio 2012 ingresaron 1.1 millones, en
el aflo 2013 ingresaron 1.04 millones; sin embrago un 90% puede ser resuelto,

debido a que se tiene pendiente casos de afos pasados.

En la Corte Suprema la carga procesal es mas elevada que en la Corte
Superior, puesto que los abogados se han acostumbrado a apelar en segunda y ultima
instancia cada vez que pierden un juicio, la Juez Superior de la Segunda Sala Laboral
de la Corte Superior de Justicia del Cusco Miriam Pinares Indica, que tales
apelaciones no solo incrementan la carga procesal, sino que también la carga laboral

de los jueces.

Finalmente, la corrupcion e ineficiencia atribuida al Poder Judicial es
producto de la deficiencia de la Policia Nacional, del Ministerio Pablico (fiscales),

abogados litigantes, Procuradurias del estado entre otros (Torre,2014).

En mi apreciacion al tema en general, se puede considerar que la
problematica principal de la Administracion de Justicia, consiste en la deficiente
administracion de los recursos humanos y materiales; acorde, con las principales
causas del retraso y lentitud de los juicios penales suelen ser la sobrecarga del
sistema, su defectuosa organizacion, la falta de planificacién de asignacién de casos
en los tribunales, las estrategias dilatorias de los abogados defensores y la deficiente

preparacion de estos.
En el ambito institucional universitario veremos

Nuestra casa de estudios ULADECH Catolica, acogiéndose a la problematica
que vive nuestro pais, segun norma legal implemento el Reglamento de investigacion
Resolucion N°0283-2016-CU-ULADECH Catdlica, de fecha 19 de febrero de 2016
aprobado por el Consejo Universitario fomentando la investigacion para que los
alumnos de todas las carreras realicen sus investigaciones de acuerdo con los
parametros de las lineas de investigacion calificada como: “Analisis de Sentencias de
Procesos Culminados en los Distritos Judiciales del Perd, con la finalidad de la
mejora continua de la calidad de las decisiones Judiciales” (ULADECH, 2018); para



ello los alumnos utilizaran un expediente judicial constituyente como base

documental previamente seleccionado.

Ahora bien ante lo expuesto se selecciond el expediente, N°18192-2009-0-
1801-JR-PE-36, perteneciente al Distrito Judicial de Lima — Lima, se observo que en
la sentencia de primera instancia emitida por el Cuadragésimo Juzgado Penal de
Lima se condend a la persona H.G.L.H por el delito de Fraude Procesal en agravio
al E° y P.J, a una pena privativa de la libertad de TRES afios suspendida por el
plazo de DOS afios, sujeto a reglas de conducta y al pago de una reparacion civil de
dos mil nuevos soles (S/.2.000), al ser impugnada dicha Resolucion, la Quinta Sala
Especializada en lo Penal para Procesos Con Reos Libres, confirmo la sentencia

condenatoria dando por concluido el presente proceso.

Con relacion al tiempo, los plazos del presente proceso se suscitaron
mediante Denuncia Penal de fecha 20 de abril de 2009 y fue calificada el 02 de junio
del mismo afio; respecto a la sentencia de primera instancia fue emitida el 08 junio
de 2011; y la sentencia de segunda instancia se emitio el 25 de noviembre de 2013,
en sintesis se concluye el presente proceso luego de 4 afios, 55 meses y 5 dias,

aproximadamente.

Por todo lo expuesto, se ejecutd el presente estudio, la unidad de analisis fue el
expediente N° 18192-2009-0-1801 perteneciente a un o6rgano jurisdiccional de la
ciudad de Lima, del Distrito Judicial de Lima, comprende un proceso de Fraude
Procesal; en el cual la sentencia de primera instancia falla condenando al imputado a
una pena de tres afios suspendida por el plazo de dos afios y a una reparacion civil de
dos mil nuevos soles; ésta resoluciéon fue impugnada, por ello se elevd a segunda

instancia donde fue confirmada.

En base a lo anterior procedente de la decision emitida, se formulo lo siguiente

¢Las sentencias del proceso judicial en estudio de primera y segunda instancia
sobre fraude procesal, responden a los parametros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, respecto al expediente N° 18192-2009-0-1801-JR-PE-
36 del Distrito Lima; Lima, 2018, ;en funcion a la mejora persistente de la calidad de

las decisiones judiciales?



Resaltando la presente interrogante se proyectd el objetivo general

Determinar y analizar la calidad de las sentencias de primera y segunda
instancia del proceso judicial en estudio sobre fraude procesal, segun los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N°18192-
2009-0-1801-JR-PE-36 del Distrito Judicial de Lima — Lima, 2018, en funcion a la
mejora persistente de la calidad de las decisiones judiciales.

Para alcanzar el objetivo general se traza los siguientes objetivos especificos

A. sentencia de primera instancia.

1. Determinar y analizar la calidad de la sentencia de primera instancia, en la parte
expositiva, con énfasis en la introduccién y la postura de las partes.

2. Determinar y analizar la calidad de la sentencia de primera instancia, en la parte
considerativa, con énfasis en la motivacion de los hechos, del derecho, la pena
y la reparacion civil.

3. Determinar y analizar la calidad de la sentencia de primera instancia, en la parte
resolutiva, con énfasis en la aplicacion del principio de correlacion y la

descripcion de la decision.

B. Sentencia de segunda instancia.

1. Determinar y analizar la calidad de la sentencia de segunda instancia, en la
parte expositiva, con énfasis en la introduccion y la postura de la parte.

2. Determinar y analizar la calidad de la sentencia de segunda instancia, en la
parte considerativa, con énfasis en la motivacion de los hechos, del derecho, la
penay la reparacion civil.

3. Determinar y analizar la calidad de la sentencia de segunda instancia, en la
parte resolutiva, con énfasis en la calidad de la aplicacion del principio de

correlacion y la descripcion de la decision.

Ademas, se va a diagnosticar cada parte del proceso, debiéndose de tener en

claro como han sucedido los hechos, en sintesis, se basa de verificar la existencia de



las pruebas objetivas que acreditan la responsabilidad penal del imputado y que se
encuadren en la conducta de los presupuestos juridicos del delito por el cual ha sido

sentenciado.

El propdsito de esta investigacion esta direccionado a contar con una
administracion de justicia clara, eficaz , justa que goce de confianza social para ello
se debe tener en cuenta principalmente la capacitacion, vocacion, sensibilizacion de
los operadores de justicia, ante ello el Poder judicial debe contar con magistrados
éticos, justos y capaces de resolver los conflictos sociales en base a las normas ya a
su ética profesional ; asimismo, se debe entender que el acceso a la justicia implica
mejorar la calidad de servicios juridicos, mejorar la capacidad institucional en una
aplicacion, integrada a todos los niveles de gobierno que permitan la adecuada

atencion a los diversos conflictos sociales.

La justificacion de la presente investigacion se da con el fin que los
resultados sirvan para motivar a realizar un mejor andlisis de las sentencias, para que
los operadores de justicia (magistrados, abogados, estudiantes), emitan sus
resoluciones en base a un orden, secuencia, valores, requisitos, aplicando parametros
correspondientes considerados en el marco normativo, doctrinario y jurisprudencial,
contribuyendo a la transformacién y mejora de la administracion de justicia en

nuestro pais

Nuestra Constitucion Politica en su articulo 139° in.20, “establece el derecho
que tiene toda persona el analizar y criticar resoluciones y sentencias judiciales con
las respectivas limitaciones de ley”, siento esto un este estudio basado en un contexto

sui generis.

Para finalizar este estudio se realiza como una propuesta de investigacion,
orientada a sensibilizar a los organismos jurisdiccionales responsables del desarrollo,
conduccion y evaluacion de la administracion de justicia, atreves de sus resoluciones
los resultados obtenidos se convertiran en la base para disefiar, realizar propuestas,
mejorar la calidad de decisiones, resoluciones judiciales basandose en la correcta

valoracion de los hechos frente a la normatividad tal como debe ser, esto ayudara a



mejorar las necesidades de la sociedad, solucionando sus conflictos, controversias en

un tiempo adecuado Yy justo.



11 REVISION DE LA LITERATURA
2.1. Antecedentes

En cuanto a la sentencia y la relacion con la Administracion de justicia, desde
los siglos XII y XIV aproximadamente en Europa se dio una serie de
acontecimientos que trasformaron la forma de la administracién de justicia, se
cuestiond la necesidad juridica de exponer las sentencias judiciales, las causas de la

decision del proceso desarrollado mediante la reflexion de los estudios juridicos.
En opinién de Accatino (2003):

La contribucion etapa moderna politica y juridica en la configuracion institucional del
deber de la fundamentacion de las decisiones judiciales consistio principalmente en la
transformacion de su significado politico, pues en el antiguo régimen el sentido politico
de la exigencia de la motivacion concordaba con las intereses del principe, esta nueva
fase fortaleci6 la perspectiva ex parte populi (por parte de las personas), plasmando de
la relacion entre el poder judicial y los ciudadanos el desplazamiento general de los

sistemas politicos. (pp. 09-35)
Al respecto en los paises de Inglaterra y Gales:

“La proyeccion de sentencias se da por todos los integrantes del tribunal
siendo aquella su responsabilidad, pero uno de ellos actia como juez ponente, quien
redacta en borrador dicha sentencia que es deliberada entre todos”. (Pontrandolfo,
2012, p.57)

“Es complicado encontrar la descripcion de estructura de las sentencias
penales en los textos juridicos normativos como interpretativos, asimismo su
terminologia es indefinida ya que no existe una codificacion escrita” (Caruso, 1997,

p.32). Con respecto a su estructura se tiene:
1.- Identifying the case: Identificacion del caso
2. Establishing facts of the case: Exposicion de los hechos
3.- Arguing the case: La argumentacion

4.- Pronouncing judgment: Decision final



En cuanto a EE.UU, fue muy importante la sentencia del caso Marbury contra
Madison resuelto en febrero de 1803, este hecho establecié un principio muy
importante; “el principio de la supremacia constitucional”, basado en la capacidad
de otorgar a los tribunales estadounidenses el poder realizar un control de
constitucionalidad, en pocas palabras la imposicion de la constitucion ante cualquier
otra norma juridica, haciendo de ellos los primeros Tribunales Constitucionales de la
historia (Zambrano ,2012, pp.1-36).

En Espafa segun Montero & Gomez (2009) manifiestan: “que las sentencias
condenatorias son puras, pues no se someten a ninguna condicion de cumplimiento
de condena determinadas, porque fijan exactamente la clase de pena condenatoria a
la persona e indican el tiempo desde el inicio hasta el fin, o la cantidad de la misma”

(pp.358-359).

Por otra parte, en México:

Son pocos los avances referentes al estudio de la calidad de sentencias ya sea
cuantitativa o cualitativa habitualmente existia un mecanismo de calidad de
resoluciones que consistia en comparar el nimero de resoluciones de segunda instancia
que confirmaban sentencias, con el namero de sentencias que eran modificadas; sin
embargo, en este mecanismo existian multiples defectos, del mismo modo no era
empleado permanentemente por todos los poderes judiciales.

(Concha & Caballero, 2001, p.207)

En general para finalizar analizando la “Calidad de las decisiones judiciales”
en América Latina enmarcado a la técnica juridica, como expone Basabe (2013), en
base a las encuestas realizadas, evidencia empirica de 13 Cortes Supremas: Costa
Rica (8,12), Colombia (8,08), Republica Dominicana (7,92), Argentina (7,84),
México(7,79), Brasil (7,68), El Salvador (7,17), Puerto Rico (7,04), Chile (6,46),
Honduras (6,19), PerG (6,12), Uruguay (5,82) y Ecuador (5,59), entre los meses de
noviembre del 2012 y febrero del 2013, que la calidad de decisiones judiciales de la
Corte Suprema de Costa Rica es la mejor evaluada, mientras que en el Ecuador la
calidad de las decisiones judiciales tiene una calificacion méas deficiente entre los

demas paises analizados.
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Considerando que la media de los 13 paises analizados es 7.06, se estima

cuatro grupos de Cortes Supremas en funcion de la calidad de sus decisiones:

a) Primer grupo: Costa Rica y Colombia por encima de los 8 puntos, debido a que
los jueces cumplen los requisitos establecidos satisfactoriamente para una

decision judicial sea de calidad.

b) Segundo grupo: Lo conformarian Republica Dominicana, Argentina, México,
Brasil y El Salvador, todos dentro de los 7 puntos, aunque los resultados de
Republica Dominica y El Salvador podrian ser contra intuitivos, las cortes
supremas de, Argentina, México, Brasil se caracterizan por presentar buenos

rendimientos institucionales reflejados en la medicion de las decisiones judiciales.

c) Tercer grupo: Integrado por Puerto Rico, Chile, Honduras y Perd, los tres Gltimos
estarian dentro de los 6 puntos, siendo un caso excepcional Chile porque a pesar
de recibir los mejores puntajes de la region, es valorado como un pais mediocre

respecto a la calidad de decisiones judiciales.

d) Cuarto grupo: Se encuentra Uruguay y Ecuador, ambos con 5 puntos, estos
resultados evidencian en estos paises la complejidad y ausencia de uniformidad en
cuanto a la produccién de las cortes de justicia en las distintas dimensiones de
estudio. Por otra parte, los datos Uruguay al igual que Chile, resultan contra
tuitivos en funcién a la evidencia empirica de la vida institucional del Poder

Judicial de ese pais. (p.11)

En el Perd, la carga procesal en el Poder Judicial es mas de 3 millones de

expedientes al afio segun el informe realizado por Gutiérrez (2014-2015):

Generando un gran problema judicial, pero especialmente social, trayendo
como principal consecuencia que los procesos se tarden de forma desproporcionada y
que el servicio de justicia se deteriore, pues cada afio cerca de 200,0000 expedientes
incrementan la sobrecarga procesal a nivel judicial, heredando de anteriores afos

expedientes sin resolver.
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Observando lo siguiente:

Durante el afio 2014, el Poder Judicial registro 3°046,292 expedientes. De
estos, 2°145,450 se encontraban en trdmite, mientras que 900,887 ya estaban en etapa

de ejecucion.

Asimismo, sobre los expedientes provenientes de afios anteriores y los nuevos
ingresos: El 55% de la carga procesal del 2014 eran expedientes sin resolver de afios
anteriores (1°668,300), mientras que solo el 45% correspondia a los que ingresaron el

afio pasado (1°377,992 nuevos expedientes).

Por otra parte, en el mismo afo, se pudieron resolver 1°180,911 expedientes.
Si esta cifra es comparada con la carga procesal del ano (3°046,292 expedientes),
tenemos que el 61% de expedientes tramitados en el Poder Judicial quedaron sin
resolver (1°865,381). (p.17)

2.2. Bases Teobricas

2.2.1. Desarrollo de Instituciones Juridicas procesales relacionadas con

las sentencias en estudio.

2.2.1.1. El proceso penal.

2.2.1.1.1. Concepto.

El estado es el titular de un proceso penal, el cual se interesa por las sanciones
de delitos o faltas, teniendo potestad sancionadora (ius puniendi), sometiendo su
pretension a los 6rganos jurisdiccionales ya que no puede realizar dicha pretension
directamente. El proceso penal es un conjunto de sucesos con el fin de solucionar

conflictos de intereses de la sociedad. (Calderon, 2011, p.17)

El Proceso Penal se encuentra regido en el codigo de Procedimientos Penales
de 1940 y el Codigo Penal de 1991; En tanto la precision efectuada por el Codigo
Procesal Penal, distingue la accion penal y el ejercicio de esta al sefialar que esta

accion es de naturaleza publica.
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2.2.1.1.2. Clases de proceso penal.
1. Procesos antes del nuevo cédigo procesal penal

El proceso Ordinario:

Regulado en el Codigo de Procedimientos Penales de 1940, siendo adn vigente
en la actualidad sean han incorporado importantes reformas, Burgos (2002) dice: “para
evaluar si el proceso penal ordinario es compatible con los principios constitucionales,
se dividio en 5 fases procesales, las cuales fueron: La fase de investigacion preliminar,

la instruccidn judicial, la fase intermedia, el juicio oral, y la fase impugnatoria” (p. 75).

El proceso Sumario:

En su investigacion, Burgos (2002) afirma: “El proceso sumario se encuentra
configurado en la época de la Edad media conforme a sus ideales politicos — juridicos.
Se trata de un proceso bastantemente lesivo en el &mbito de enunciado normativo

como el de la operatividad real” (p.113).

En la actualidad este proceso ha quedado obsoleto con referencia a las
demandas de la sociedad y de un estado de derecho moderno, por una justicia eficaz y

garantista.

2. Como se expiden los procesos en el Nuevo codigo procesal penal:

1. Juzgados penales unipersonales
Juzgan y sentencian procesos penales contra cuya pena minima es menor de
seis afios de pena privativa de libertad; se ocupan del recurso de apelacién contra
sentencias expedidas por el Juez de Paz Letrado, y recursos de queja en casos

previstos por ley.
2. Juzgados penales colegiados

Juzgan y sentencian procesos penales contra delitos cuya pena minima es

mayor de seis afios de pena privativa de libertad.
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2.2.1.1.3. Principios aplicables al proceso penal.

a. Principio de legalidad
Respecto a este principio primordial en el derecho penal Montoya (2015) sefiala:

El Juez debe acogerse a las disposiciones legales que refieren a las mediadas de coercion
procesal; especialmente a los Tratados Internacionales y la Constitucion que protegen los
derechos fundamentales; en cuanto se impida o restrinja un derecho fundamental, se

constituye una arbitrariedad. (p.363)

Por otra parte, Velarde (2014) expone:

Este principio se fundamenta en virtud de que ningln hecho puede ser considerado como
delito, sin que en la ley este previsto como tal, si bien es cierto en materia penal es comin
que en los dictamenes y resoluciones judiciales se alude este principio; sin embargo,
pocas veces los operadores juridicos entienden la manera como este principio se precisa

en el sistema penal. (p.233)

Regulacion: En art. II del Titulo Preliminar del Codigo Penal:” Nadie puede ser

sancionado o sometido a una pena no previsto como delito o falta por la ley (...)”.

b. Principio de presuncion de inocencia.
En relacion a este principio, Higa (2013), manifiesta:

Una persona debe ser merecedora de un beneficio o perjuicio en virtud a sus actos, ante
ello el Ministerio Publico debe acusar a la persona cuando tenga pruebas de su
responsabilidad y el Juez solo condenara al imputado si su responsabilidad ha sido
demostrada, respaldando el Principio de dignidad de la persona, pues Nino sefiala que el

objetivo de este principio es que ninguna persona inocente debe ser sancionada. (p.115)

c. Principio de lesividad.

Segin Polaino (2004) establece: “En este principio el delito requiere ser
considerado como tal, cuando se vulnera un bien juridico protegido, es decir que el

comportamiento se valore como un verdadero presupuesto de antijuridica penal”.
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Regulacion: En art. IV del Titulo Preliminar del Codigo Penal: “La pena precisa
necesariamente de la lesién o puesta en peligro de bienes juridicos tutelados por la

ley”.

d. Principio de culpabilidad penal

“Este principio se basa como limite y medida de aplicacion de la pena, es decir
la pena solo debe basarse en la certeza de que la recriminacion del delito es imputable
al autor” (Pefia, 2009).

Regulacion: En art. V II del Titulo Preliminar del Codigo Penal: “La pena requiere la

responsabilidad del autor”.

e. Principio de proporcionalidad de la pena

Este principio al asegurar el proceso penal, trata afectar lo menos posible los derechos y
libertades de las personas, orienta al érgano jurisdiccional, para decidir la manera, tiempo,
cantidad en el que se debe suspender, revocar o modificar, debiendo existir una limitacion

de derechos y fines buscados. (Montoya, 2015, p.364)

Regulacion: En art. VIII del Titulo Preliminar del Cédigo Penal: “La pena no puede

sobrepasar la responsabilidad por un hecho”.

f. Principio de acusatorio

Es una garantia esencial en el proceso penal, pues integra el contenido
especifico de este, referido al objeto del proceso determinando la distribucion de roles
y condiciones se realiza el enjuiciamiento del objeto procesal penal, conforme indica
Gimeno (2004): “el objeto del proceso es fijado por el Ministerio Publico; es decir los
hechos incriminatorios y la valoracion judicial son definidos por el fiscal,
concretandose el objeto del proceso con la acusacion fiscal” (p.69).

Se puede decir que este principio esta a cargo del Ministerio Publico al cual
define el ambito tematico de la sentencia, debiendo describir la accion u omision
punible, las circunstancias de la responsabilidad del imputado, citando normas

correspondientes conforme a ley.

15



g. Principio de correlacion entre acusacion y sentencia

El presente principio nace de los mandatos constitucionales, correspondientes en:
a. El derecho fundamental de defensa en el juicio (art.139, inc.14 de la CPE).
b. El derecho a ser informado de la acusacion (art. 139, inc.15 de la CPE).
c. El derecho a un debido proceso (art. 139, inc.3 de la CPE).

2.2.1.1.4. Finalidad del proceso penal.

1.- Fin general e inmediato. - Se aplica el derecho, mediante la implosion de una pena
a una accién punible.

2.- Fin transcendente y mediato. - Refiere al restablecimiento del orden y la paz social,
para conseguir este fin se busca en el proceso certeza y conviccion sobra la
comision del delito y la responsabilidad Es la etapa donde el fiscal decide si se
formula acusacién o no, reuniendo elementos de conviccion de cargo y descargo

y permitiendo al imputado la preparacion de su defensa (Calderdn, 2011, p.33).

2.2.1.1.5. Fases en el nuevo proceso penal.

Como lo establece Nakazaki (2009), las fases o etapas procedimentales son las
siguientes:

1. Etapa de investigacion. - Es la etapa donde el fiscal decide si se formula

acusacion o no, reuniendo elementos de conviccion de cargo y descargo. Asi

mismo el imputado se encarga del planteamiento de su defensa.

2. Etapa intermedia. - Elimina todo vicio o defecto procesal que imposibilite el
juicio oral, respecto a los requerimientos de acusacion y sobreseimiento

emitidos por fiscal y la prueba presentada por las partes.

3. Etapa de juzgamiento o juicio oral. - Es la etapa donde se formula acusacion
por parte del Ministerio Publico, al no haberse encontrado algun vicio o
defecto procesal y admitido las pruebas respectivas por las partes, se remite el

expediente al juez o tribunal a cargo de llevar el juicio oral.

4. Etapa de ejecucion. - Esta etapa se basa en la resolucién que dictamina el juez,

es decir la sentencia, examinando su contenido (absolutorio, condenatorio) y
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clase en materia penal, de otro lado los recursos impugnatorios que se pueden

formular y el pago de costas. (p.22)

2.2.1.1.6. Identificacién del proceso penal de donde emergen las sentencias

en estudio.

En Primera instancia como segunda instancia, las sentencias emergen en del

proceso penal Sumario, establecido en el Decreto Legislativo N° 124°.
2.2.1.2. Garantias del proceso penal.
2.2.1.2.1. Garantias Genéricas.

a. Principio de presuncion de inocencia

“La finalidad de los procesos penales y sancionadores es determinar si el
acusado ha cometido una infraccion, el juez es el encargado de determinar si el

acusado es responsable 0 no de los hechos que se le imputan” (Higa, 2013, p.114).

Es un derecho fundamental que tiene como objeto garantizar la sancién de

los culpables, sin que ningun inocente sea castigado.

Regulacion: Articulo 2° in.24°e de la CPE senala: “Toda persona tiene
derecho a la libertad y seguridad personales. En consecuencia, toda persona es
considerada inocente mientras no se haya declarado judicialmente su

responsabilidad”.

En el NCPP Articulo Il del Titulo Preliminar establece: “Toda persona
imputada de la comision de un hecho es considerada inocente, y debe ser tratada
como tal, mientras no se demuestre lo contrario y se haya declarado su

responsabilidad mediante sentencia firme debidamente motivada.”
b. Principio del derecho de defensa
Visto desde la perspectiva Cubas (2009):

Es la facultad de toda persona de contar con el tiempo y los medios necesarios para
ejercer su defensa en todo proceso donde se vea involucrado accediendo a los demas

derechos y garantias procesales. Todo justiciable tiene derecho a ejercer su defensa;
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pero este derecho tendré significativa relevancia cuando se trata de un procedimiento
penal en el que esta en juego la libertad y el patrimonio del imputado. (p.59)

En pocas palabras se basa principalmente en que los justiciables no queden

en estado de indefensa, en la determinacion de sus obligaciones y derechos.

Regulacion: Articulo 139° inc.14 CPE indica: “El principio de no ser privado
del derecho de defensa en ningun estado del proceso. Toda persona serd informada

inmediatamente y por escrito de la causa o las razones de su detencion (...)”

En el NCPP, Articulo IX se establece que: “Toda persona tiene derecho
inviolable e irrestricto a que se le informe de sus derechos, a que se le comunique de
inmediato y detalladamente la imputacion formulada en su contra y a ser asistida
por un Abogado Defensor de su eleccion o, en su caso por un abogado de oficio,

desde que es citada o detenida por la autoridad (...)”.
c. Principio del debido proceso

Con referencia a este principio Binder (2000) dice: “Es necesario que los
procesos se transmitan con celeridad, para que la actividad jurisdiccional alcance sus
objetivos de justicia, es decir para que la administracion de justicia sea justa, tiene

que ser rapida” (p. 245).

“En términos generales el presente principio, viene a ser el derecho
fundamental que garantiza al ciudadano que su situacién sea observada por un

tribunal imparcial, atreves de un proceso equitativo” (Gaceta, 2010, p.171).

En cuanto a este principio se resguarda otros principios y garantias como:
La presuncién de inocencia por cuanto la exigencia de que nadie puede ser
considerado culpable hasta que asi se declare por sentencia condenatoria, el
derecho a la defensa, principio de contradiccion, principio de publicidad, principio

de igualdad de armas y el principio de aceleracion procesal

Regulacion: Articulo 139° inc.3 C.P.E Sefiala: La observancia del debido
proceso y la tutela jurisdiccional. “Ninguna persona puede ser desviada de la
jurisdiccion predeterminada por la ley, ni sometida a procedimiento distinto de los
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previamente establecidos, ni juzgada por drganos jurisdiccionales de excepcion ni

por comisiones especiales creadas al efecto, cualquiera sea su denominacion”.

En el NCPP se reconoce esta garantia, en el Articulo l.inc.1, del Titulo
Preliminar al sefialar que: “la justicia penal es gratuita, salvo el pago de las costas
procesales establecidas conforme a este Codigo. Se imparte con imparcialidad por

los 6rganos jurisdiccionales competentes y en un plazo razonable”.

d. Derecho a la tutela jurisdiccional efectiva

Comprende el derecho al acceso a la justicia, derecho que tiene toda persona
de impulsar la actividad jurisdiccional del Estado, sin que se le obstruya el derecho a
la efectividad de las resoluciones judiciales. (Cubas, 2009, p. 72).

Refiero en este caso que la tutela jurisdiccional efectiva es uno de los
derechos fundamentales que tiene toda persona natural, juridica, sin embargo,
necesariamente no se obtiene una decisién judicial acorde con las pretensiones
formuladas, esta atribucion le pertenece Unicamente al juez al dictar una resolucién

teniendo que cumplir conforme a derecho y requisitos procesales.

Regulacion: Actualmente este derecho especificamente esta regulado en la
C.P.E en el Art.139° inc.3° que prescribe “Son principios y derechos de la funcion

jurisdiccional. La observacion del debido proceso y la tutela jurisdiccional”.

Asi mismo en el Art. I del Titulo Preliminar del CPC prescribe: “Toda
persona tiene derecho a la tutela jurisdiccional efectiva para el ejercicio o defensa

de sus derechos o intereses, con sujecion a un debido proceso”.
2.2.1.2.2. Garantias especificas.

a. Garantia de la investigacion oficial

Conforme indica Salas (2011):

El estado concede el deber al Ministerio Publico como titular de la investigacion de la
accion penal, este es el conductor y promotor de la investigacion, esta garantia conlleva
que las investigaciones se realicen en forma debida, correcta con firmeza, y con la

mayor medida posible. (p.56)

19



b. Principio de igualdad procesal

Se basa en que en un proceso penal ambas partes dispongan de igualdad de
derechos, condiciones y oportunidades, a fin de exponer sus intereses que crean
convenientes y sirvan de sustentacion respecto a su posicion. Asi mismo pues el
organo jurisdiccional tiene la obligacion de brindar a las partes igualdad de armas.
(Salas, 2011, p. 57)

Sin embargo, debe sefialarse que el representante del Ministerio Publico
tiene facultades coercitivas, por lo tanto, no se puede propagar la existencia de
igualdad de armas, pues no se hablaria de esta igualdad cuando el fiscal conforme
al articulo 68 in. 3 del NCPP: “decreta el secreto de las investigaciones” por 10
tanto el imputado como su defensor no tienen la posibilidad de acceso a la

informacion durante investigacion preliminar.

c. Principio de publicidad

Este principio expone al proceso penal a que se realice, implicando a la
sociedad a asistir a las audiencias para presenciar los juicios de su interés, ya que el
servicio de justicia es un servicio social, pero esta garantia no es absoluta tiene
excepciones; asimismo, accede la confianza del pueblo en sus &rganos

jurisdiccionales. (Salas; 2011, p.58)

Esta garantia brinda condiciones apropiadas tanto al:

e Publico, porgue lo faculta para que pueda concurrir, presenciar las sesiones
de audiencia, permitiendo tener un criterio propio sobre la manera y calidad
de la administracion de justicia. Asi mismo el juez tiene como deber acatar y

cumplir este principio.

e Acusado, ya que tendra conocimiento directo, permitiéndole ejercer sus
derechos tales como el motivo de su proceso, las pruebas que se le imputan,
entre otros y ademas le permite conocer sus deberes procesales.

d. Principio de oralidad
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Constituye la base cultural del dialogo, refiriéndose a las aportaciones,
pensamientos y argumentaciones que realizan las partes en el proceso derivados al
tribunal. Asi mismo en este principio la palabra viene a ser indispensable pues es el
medio de comunicacion que permite que los involucrados tengan la facilidad,
posibilidad de expresarse de forma clara siendo entendidos y si fuera el caso

esclarecidos e inclusive reformulados sus alegatos. (Pefia, 2009, p. 207)

e. Principio de inmediacion

Este principio garantiza que los jueces se basen Gnicamente en las pruebas
que han sido expuestas practicadas y controvertidas, permitiéndoles tener contacto
con los actos probatorios, mediante sus conocimientos y uso de sus sentidos, con el
fin de tener certeza de los argumentos expuestos en el debate, observando las
conductas de las partes, otorgando seguridad juridica en el proceso, de este modo el

juez decidira en el juicio oral. (Pefia, 2009, p. 225)

f. Principio de contradiccién
Conforme Pefia (2009) manifiesta:

Este principio se tiene como base desde la etapa de investigacion, donde son
determinadas las medidas restrictivas de los derechos fundamentales del investigado y

donde los elementos de conviccidn que sustentan la acusacion son obtenidos.

Las partes tienen que tener conocimiento de todos los actos del proceso, el imputado
tiene derecho a refutar la acusacion, desvalorar los cargos imputados, aportar pruebas
favorables y contradecir las aportadas del mismo modo replicar distribuciones del

organo jurisdiccional. (p. 60)

g. Principio de celeridad y concentracion

Esta garantia forma parte del derecho al debido proceso, el presente proceso
se da con el fin de realizar y finalizar un tramite, sin que exista dilataciones indebidas
en su tramitacion; sin embrago es imposible determinar de manera general y con
absoluta precision en que momento ha sido violado el proceso (Caro, 2006, p. 1041).

En este sentido, se deben analizar las complejidades de los diferentes casos

de litigios mediante la naturaleza del objeto procesal, de la actividad del 6rgano
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jurisdiccional del mismo modo el comportamiento del recurrente. Asi mismo el
interés expuesto presuntamente perjudicado, para concluir la conducta de las

autoridades y consideracion de los medios disponibles.

2.2.1.2.3. Garantias de la jurisdiccion.

a. Unidad y exclusividad de la jurisdiccion

El presente principio fue formulado por primera vez en Inglaterra en el siglo
XVII, respecto a la unidad de la jurisdiccion, la funcién jurisdiccional debe ser
ejercida por una autoridad unitaria con la finalidad de asegurar el cumplimiento del
principio de igualdad ante la ley. Ahora bien, respecto a la exclusividad de la funcion
jurisdiccional, el Tribunal Constitucional manifiesta la afectacion del status juridico
de los magistrados y al orden funcional del érgano de la jurisdiccion ordinaria.
(Custodio, 2006, p.10)

La jurisdiccion es la funcion publica, realizada por 6rganos competentes del
Estado, es emanada de la soberania popular, por lo tanto, tiene que ser Unica y

exclusiva.

Regulacion: Reconocido por los articulos 138° y 139°inc. 1 de la CPE y por
LOPJ, que establecen: “Que la voluntad emana del pueblo y se ejerce en el Poder
Judicial atreves de sus 6rganos jerarquicos de los cuales cada uno de ellos (Poder
Ejecutivo, Legislativo y judicial), ejerce su funcion estatal por intermedio de sus

diferentes érganos”.

b. Juez legal o predeterminado por ley

Para Garcia (2013), esta garantia:

Se enfatiza en la idea de que toda persona tiene derecho a ser juzgado por una autoridad
previa y normativamente establecida, siendo esta autoridad el Juez encargado de
resolver conflictos de intereses, esclareciendo situaciones de incertidumbre juridica; por
lo tanto reprimira actos antisociales. En efecto se juzgara por la previa distribucion de

competencias jurisdiccionales. (p.316)
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Es importante que el Tribunal Constitucional precise la competencia
jurisdiccional, pues distingue la exigencia en que el juzgador tenga potestad
jurisdiccional y la determinacién de la competencia de este sea prevista,

anteriormente por ley.

c. Imparcialidad e independencia judicial

La imparcialidad garantiza que el juez estd impedido a identificarse con las
pretensiones de algunas de las partes o de sustituirse en lugar de estas, su actuacion
tiene que ser siempre neutral, mientras que en la independencia judicial se garantiza
que el juez no se encuentre subordinado a ningln poder externo, solamente que se

encuentre vinculado al sistema de fuentes del derecho. (Becerra, 2013, p.1)

2.2.1.2.4. Garantias procedimentales.
a. Garantia de la no incriminacion

Quispe (2002) determina: “Que la presente garantia evita que el sujeto declare
bajo alguna coaccion fisica o psicologica, su culpabilidad de algun delito no
cometido y a guardar silencio si asi lo desea, no considerandose el silencio como
indicio de culpabilidad” (p.17).

b. Garantia de cosa juzgada

Salas (2011) refiere: “Cuando ya haya recaido una decision de certeza
contenida en una sentencia del 6rgano jurisdiccional, se evita la continuidad de la
controversia, por lo tanto, ya no se podria formular nuevamente el litigio bajo las

mismas partes, intereses, y del mismo petitorio” (p.35).

Se encuentra en las sentencias absolutorias del proceso penal, por lo tanto,
es una garantia absoluta, se da con la finalidad de buscar la paz social atreves de

soluciones definitivas, evitando procesos interminables.
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c. La garantia de pluralidad de instancias

Salas (2011) afirma: “Que todo proceso debe ser conocido por dos jueces de

distinta jerarquia, cuando existan interés impugnatorio” (p.34).

De esta manera se permite que una resolucion sea vista por las demaés
instancias ya sea por una deficiencia, error o arbitrariedad en una resolucion del

organo jurisdiccional de instancia inferior para poder subsanarla.
Indico asi mismo el rango de la administracién de justicia en nuestro pais:

a) Corte Suprema de Justicia

b) Cortes Superiores

¢) Juzgados Especializados (penales, civiles, administrativos, de trabajo, etc.)
d) Juez de paz letrado

e) Juez de paz

d. La garantia de la motivacion

“La motivacién comprende a los fundamentos de hecho y a ley en que se
sustentan las resoluciones, siendo esto un deber juridico perteneciente a los

Organos jurisdiccionales” (Calderdn, 2011, p.54).

Viene a ser la exigencia de los jueces a impartir justicia sus argumentos
tienen que gozar de coherencia ldgica, este principio se expresa también en las
actuaciones del Ministerio Publico y las pretensiones de los abogados defensores.

e. Derecho a utilizar los medios de prueba pertinentes

Con relacién a este principio para que la prueba sea pertinente tiene que
existir relacion entre los hechos y los medios o elementos probatorios. Asi mismo
en relacion a este derecho, el art.55°, parrafo 2 del NCPP, establece: “solo podran

ser excluidas las que no sean pertinentes”.

Como ya se sabe ante un proceso se deben presentar pruebas idoneas y
utiles para sean pruebas oportunas en la actuacion de un juicio, debiendo existir una

relacion entre el medio de prueba y el hecho a probarse, por otro lado, es
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importante tener en cuenta la valoracion de las pruebas en forma individual y

conjunta.

2.2.1.3. El derecho penal en el ejercicio del ius puniendi.

2.2.1.3.1. Conceptos.

El Derecho penal es una rama del Derecho Publico, interpreta y elabora los
principios juridicos en la ley. Se puede decir que el derecho penal es constitutivo
porque es autdnomo y sancionador, porque se basa en la pena para disponer el
orden juridico. Asi mismo el estado tiene la potestad penal por lo tanto le
corresponde imponer, fijar las penas y castigar actos que atenten contra la
sociedad (Fontan, 1998, p.23).

Calderdon (2007), Establece: “El ius puniendi es un aspecto subjetivo del
Derecho Penal, en el cual el Estado tiene la facultad de crear e imponer sanciones

a las personas que faltan a la norma (Derecho penal Objetivo)” (p.9).

2.2.1.3.2. Formas de ejercer el ius puniendi.

a. Criminalizacion primaria. Esta a cargo de la facultad del legislador, el estado

define en forma abstracta las conductas a sancionar, generando tipos penales.

b. Criminalizacion secundaria. Esta a cargo de los agentes ejecutores: policia,
fiscal y juez penal, los cuales tienen poder punitivo sobre ciertas personas

que realizan actos delictivos (Calderdn, 2007, p.10).

2.2.1.4. Lajurisdiccion.
2.2.1.4.1. Conceptos.

El término de la jurisdiccion proviene de las voces latinas ius, que significa
derecho y diecere, que se asimila a hablar, decir, etc. En este sentido tiene como
significado “decir el derecho”. La jurisdiccion es ejercida en el proceso y este a su
vez es impulsado por el legitimado para ejercer la accién correspondiente.
(Chichizola, 1964, p.103).
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Segun Garcia (2014) indica: “La jurisdiccion nace para proteger la jerarquia
normativa, es una propiedad del Estado para difundir el derecho, aplicarlo y

efectuarlo a los conflictos o acciones” (p.797).

Se puede definir como la facultad que tiene el estado de determinar el
derecho de las partes atreves de sus 6rganos componentes, con el fin de resolver sus

conflictos, controversias e intereses.

2.2.1.4.2. Regulacién
Se encuentra regulado en el NCPP, Seccién Ill, Titulo I, art.16°, donde

determina que la potestad del Estado se ejerce por:

1. Sala Penal de la Corte Suprema, los jueces supremos juzgan los delitos de
funcién que establece la Constitucion, y demas leyes que asi lo determinen,
tiene como funcion reconocer los recursos de casacion; queja por denegatoria

de apelacion, entre otros.

2. Salas Penales de las Cortes Superiores, los jueces estan a cargo de resolver los
incidentes que se promuevan en su instancia; asi como dictar recursos de

apelacion ya sea de autos o sentencias; conocer los recursos de quejas; etc.

3. Los Juzgados Penales, constituidos en 6rganos colegiados o unipersonales,

segun competencia que le asigna la ley.

4. Los Juzgados de la Investigacién Preparatoria, los juzgados tiene como funcion
el control de la investigacion realizada por el fiscal; la constitucion de las
partes al proceso; actuar la prueba anticipada; imposicion de medidas de
coercion; resolver los medios de defensa técnica; entre otros. En la etapa
intermedia conducen el proceso y en la ejecucion de sentencia, la hacen
efectiva. (Melgarejo, 2011, p. 146)

5. Los Juzgados de Paz Letrados, con las excepciones previstas por la Ley para los

Juzgados de Paz.
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2.2.1.4.3. Caracteristicas de la jurisdiccion.
Por su parte Melgarejo (2011) sefala:
a. Existencia de un conflicto personal o social debiéndose investigar y resolver.
b. Intervencion de un tercero
c. Indelegable el juez competente no puede negarse de administrar justicia

d. Exclusiva, pues solo los jueces del PJ pueden resolver conflictos atreves de un
proceso y aplicando la ley. (p.144)

2.2.1.4.4. Elementos de la jurisdiccion.

En este contexto Alvarado (1985) indica los siguientes elementos:

a. Notio. Es la facultad para conocer de las cuestiones litigiosas.

b. Vocatio. Es facultad de juntar a las partes a comparecer el proceso, dentro de

un lapso determinado.

c. Coertio. Es la facultad para lograr el cumplimiento de las medidas ordenadas

dentro del proceso, ya sea empleando la fuerza publica.

d. Indicium. Es la facultad de declarar o aplicar la ley mediante la sentencia, es

decir resume la actividad jurisdiccional”

e. Executio. Es la facultad de la ejecucion de las sentencias, incluso mediante el

auxilio de la fuerza publica. (pg. 29)

2.2.1.4.5. Clases de jurisdiccion.

En este caso Altamirano, Gallardo & Pisfil (2012) indican las siguientes clases:

1. Jurisdiccién Judicial. Establecida al Poder Judicial

2. Jurisdiccion Administrativa. Establecida al Poder Ejecutivo, dando facultad

atreves de su variedad de 6rganos.

3. Jurisdiccién Parlamentaria o Legislativa. Ejercida por el Parlamento (p.17).
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2.2.1.5. La competencia.

2.2.1.5.1. Conceptos.

Se entiende a la competencia como “la propagacion de poder jurisdiccional,
cuantitativa y no cualitativa, por otra parte, tiene competencia para conocer un
determinado asunto, un juez competente con jurisdiccion, mas no un juez

incompetente” (Alvarado, 1985, p.37).

Como se sabe todos los jueces tienen jurisdiccion, pero no todos son
competentes. Segun Pefia (2008): “La competencia vendria a ser la facultad que tiene
el juez en su materia, para percibir casos y someterlos a su jurisdiccion.” (p.152). Asi

mismo hace mencién a la siguiente infraestructura:

1. Competencia por razon de la materia. En la ley orgénica del poder judicial se
establecen los jueces especializados segin su materia. En materia penal el juez
tiene el poder - deber de primer grado en conocer y juzgar el delito determinado,
considerando la gravedad de este, status de la funcion del autor y la complejidad

de los hechos punibles.
2. Competencia funcional. El juez tiene la funcion del deber- poder.

3. Competencia territorial. En esta funcion se debe tener en cuenta la naturaleza del
delito en cuanto a los actos ejecutivos y a la causa efectiva de la consecuencia
lesiva. Esta competencia comprende la capacidad jurisdiccional a un ambito
geografico, delimitado al territorio nacional donde el Estado es el legitimo para

aplicar la ley penal.

4. Competencia derivada de turnos. Entre las instancias jurisdiccionales existe la
distribucion de la carga procesal de manera racional y proporcional con el fin de

obtener una equidad laboral.

5. Competencia por conexion. Se realiza con la finalidad de garantizar la economia
procesal y obviar sentencias judiciales contradictorias pues es preferible al

encontrarse con varios hechos punibles acumulados en un solo proceso.
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Segln Osorio (2012) indica: “la competencia es la atribucion legitima un juez

u otra autoridad para el conocimiento o resolucién de un asunto” (p.197).

Referente a la competencia Montoya (2015) indica: “Que el juez conforme a
su conocimiento tiene la facultad para ejercer validamente su jurisdiccion,
comprendiendo el conjunto de procesos en que pueda ejercerla consiente o

inequivocamente la competencia propia de su jurisdiccion”. (p.99)

Con respecto a la competencia a mi criterio es el lugar donde el juez va

ejercer su jurisdiccion, identificando y precisando los 6rganos jurisdiccionales.

2.2.1.5.2. Regulacion.

Se encuentra regulado en el NCPP, Seccion Ill, Titulo II, art. 19° al 32°,
donde se determina: “Que la competencia es objetiva, funcional, territorial y por
conexion. Asi mismo por la competencia se precisa e identifica a los 6rganos

Jjurisdiccionales que deben conocer un proceso (...)".
2.2.1.5.3. Caracteristicas de la competencia.

Altamirano, Gallardo y Pisfil (2012), sefialan las siguientes caracteristicas:

a. Debe estar fijada previamente por Ley. El justiciable debe tener conocimiento

del 6rgano jurisdiccional competente para conocer su caso.

b. Es de orden publico. La distribucién de la competencia, no puede estar

modificada ni dispuesta por los particulares.
c. Es Indelegable. Los actos atribuidos al juez deben ser cumplidos.

d. Es improrrogable. La distribucién de competencia pertenece a la ley y las
partes, las cuales no podran atribuir otras competencias ya sea por razén de

grado, materia, o valor a otro drgano jurisdiccional. (p.29)
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2.2.1.5.4. Determinacion de la competencia en el caso en estudio.

1. Primera sentencia. Cuadragesimo Juzgado Superior de Lima.

2. Segunda sentencia.Quinta Sala Especializada en lo Penal para Procesos con reos

libres.
2.2.1.6. La accion penal.
2.2.1.6.1. Conceptos.
Como indica Lamberto de Echevarria (1952):

“La accion penal es una fuente que une el proceso y la pena. Sefialando que
si se manifiesta un hecho, este puede ser o no penado promoviendo asi al proceso

cuya finalidad sera la aplicacion de la pena establecida” (p.149).
Asimismo Salas (2011) determina:

La accion penal es publica, pues esta dirigida por el Estado y este es quien administra la
justicia mediante el proceso penal, el Estado brinda poder para ejercer un proceso a dos
6rganos autonomos: El Ministerio Publico encargado de la investigacion y acusacion, y

el Poder Judicial quien se encarga del juzgamiento. (p.91)

2.2.1.6.2. Regulacion.

Se encuentra regulado en el NCPP, Librol, Seccion I, art.1%l 10° donde se
determina: “la accion penal es publica, su ejercicio de delitos corresponden al
Ministerio Publico, ejercida de oficio, a instancia del agraviado por el delito o por

cualquier persona, natural o juridica, mediante accion popular (...)”

2.2.1.6.3. Caracteristicas de la accion.

1. Caracteristicas de la accion penal pablica

a. Oficialidad.- Porque esta autorizado por ley que el Ministerio Publico 6rgano
autonomo se encargue de la direccion de investigacion y actuacion en juicio

como parte acusadora.
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. Es publica.- Dicha accion tiene importancia social, pues esta es ejercida por una
entidad puablica autdbnoma, cuyos representantes dirigen el Poder Judicial

orientado a establecer el orden social.

. Es indivisible.- La accion penal es Unica, teniendo como pretension la sancion

para el autor (es) de un delito. Solo existe una accion indivisible.

. Es obligatoria.-Pues el Ministerio Publico tiene la obligacidn de ejercer la accion
penal conforme a lo investigado, sin embargo estd facultado para abstenerse en

ejercitar esta accion en los casos establecidos por la ley.

. Es irrevocable.- Puesto que el fiscal al interponer la acusacion, no puede archivar
el caso, si lo realizara, el juez de la investigacion preparatoria decidira establecer

0 no el sobreseimiento.

. Es indisponible.- La accion penal debe ser ejercida por quien determina la ley
expresamente, si se trata de delitos de accion publica, sera el Ministerio Publico
de ejercer esta accion, por consiguiente si se tratare de delitos de accion privada

seran ejercidos a la voluntad del agraviado de un delito. (Salas, 2011, p.92)

. Caracteristicas de la accion penal privada

a. Voluntaria.-La accién penal privada, es promovida por el agraviado si asi lo
requiere.

b. Renunciable.-Promovida la accion penal, el titular puede desistir o retirarla.

c. Relativa. -Es relativa puesto que, si bien el titular se encarga de ejercer la
accion ante el érgano jurisdiccional esté, tiene la facultad de aplicar la sancién
correspondiente

d. Excepcional. - Puesto que la accion penal privada esta limitada a unos cuantos
delitos, establecidos en el Cddigo Penal, los cuales son:

- Delitos de lesiones culposas leves (art. 124°, ler parrafo)

- Injuria, calumnia, y difamacion (art.138°)

- Violencia a la intimidad (capitulo 11, art.158°).
(Salas, 2011, p.93).
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2.2.1.6.4. Titularidad en el ejercicio de la accion penal.

Esta titularidad la presente accion, estd a cargo del Ministerio Publico esta
establecida en el art.65° del NCPP: “El M.P, en la investigacion del delito destinada
a ejercitar la accion penal, debera obtener los elementos de conviccion necesarios
para acreditar los hechos, asi como identificar a los autores o participes. Con la
finalidad de garantizar mayor eficacia en la lucha contra el delito, el MP con la PN

deben cooperar y actuar en forma conjunta y coordinada (...)".

2.2.1.7. Los medios técnicos de defensa.

2.2.1.7.1. Concepto.

Calderon (2011) indica: “El Estado tiene la facultad de sancionar atreves de
sus drganos competentes, por consiguiente, toda persona tiene derecho a recurrir al
organo jurisdiccional para la defensa de sus derechos vulnerados, ejerciendo su

derecho de accion” (p.89).

2.2.1.7.2. Finalidad.

A criterio de Urtecho (2014): “El imputado promulga medios de defensa con

el fin de cuestionar la validez de la relacion juridica procesal” (p.202).

2.2.1.7.3. Tipos de medios tecnicos de defensa.

1. Cuestion previa

“La naturaleza de la cuestién previa es la de ser un requisito de procedibilidad
, una condicion procesal de operatividad de la coercion penal, en suma representa un
presupuesto procesal que condiciona, a priori, no solo el ejercicio de la accion penal
si no también, posteriori, la punibilidad del infractor en un determinado delito, por
razones de politica criminal; asi pues constituye un ineludible obstaculo procesal que
entiende a rechazar la accion penal incoada, no obstante faltar a un elemento de
procedibilidad legal” (Exp. 4109-2008-0, Tercer Juzgado Penal de Investigacion
Preparatoria, Trujillo. Fj.3).
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Como indica Urtecho (2014): “En esta cuestion el imputado puede objetar el
tramite del procedimiento penal general y la validez del ejercicio de la accion penal
en su contra, cuando el Ministerio Publico (fiscales), han omitido el requisito de

procedibilidad, resultando nulo lo actuado” (p.210).

Diferencia entre los requisitos y la condicién objetiva de punibilidad de la
cuestion previa:

a. Requisito de procedibilidad. Condiciones establecidas por la norma sustantiva

(Codigo Penal o Leyes Penales Especiales). Son para algunos delitos.

b. Requisito de procesamiento. Condiciones establecidas por el art.336.1 del

Nuevo Codigo Procesal Penal. Son para todos los delitos.

c. Condicion objetiva de punibilidad. Condiciones establecidas por la norma
sustantiva (Cddigo Penal o Leyes Penales Especiales). Son para algunos
delitos. (Calderdn, 2011, p.91)

2. Cuestion prejudicial

“No procede la cuestion prejudicial cuando la discusion judicial via
extrapenal no constituya un antecedente l6gico juridico del delito, investigado, en
le medida que no se trata de un presupuesto de hecho o de derecho determinante
para la hipétesis normativa del tipo legal; o si, por el contrario, representa el tema
del fondo de la causa penal (...)”. Exp. N° 4822-2007-51, Tercer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Trujillo. (fj.5).

Segn Urtecho (2014): “Para esta cuestion de sus previas resoluciones se
obtendra la existencia o no del delito, siendo un obstaculo a la contribucion del

proceso y un impedimento temporal a la realizacion de la justicia penal.

Formas de prejudicialidad:

a. Prejudicialidad no devolutiva. Los efectos de la resolucion del juez penal no

abarca mas de lo que se requiere.
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b. Prejudicialidad devolutiva. Puede ser relativa o absoluta, donde el juez penal se
abstiene de decidir la cuestion civil, laboral, comercial a fin que se pronuncie el

juez competente a la materia. (Calderdn, 2011, p.93)

3. Las excepciones

Son medios técnicos de defensa que interpone el imputado a la accién penal,
con la finalidad de poner fin la tramitacion del proceso o regularizarlo, procediendo
desde la formulacion de la investigacion preparatoria hasta antes de la culminacion
de la etapa intermedia (Salas, 2011, p.129).

3.1. Clases de Excepciones

a) Naturaleza de juicio. Tiene por finalidad regularizar el tramite procesal,
interponiéndose con la formalizacion de la investigacion preparatoria, cuando

se ha dado una sustentacion distinta a la ley.

b) Improcedencia de accion. Se deduce cuando el hecho, no se encuentra
tipificado en las leyes penales y por lo tanto no constituye delito alguno, siendo

improcedente el ejercicio de la accion penal.

c) Cosa juzgada. La cosa juzgada deriva del ne bis in idem (nadie puede ser
sancionado dos veces por el mismo delito), adquiere resolucion firme al a ver

sido ejecutoriada o consentida.

d) Amnistia. Es una atribucion del Congreso de la Republica, viene a ser el olvido
legal de los delitos que responsabiliza a sus autores, distinguiéndose del indulto
pues este consiste en el perdon del condenado.

e) Prescripcion. Se da por vencimiento de los plazos sefialados por ley, cuando se
haya extinguido la accion penal o el derecho de ejecucion de la pena. La
prescripcion de la accion penal le corresponde por si mismo al procesado o por
parte de su abogado. (Art. 6° del CPP de 2004)
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2.2.1.8. Los sujetos que intervienen en el proceso penal.
2.2.1.8.1. Ministerio publico.
1. Definiciones

“El Ministerio Publico es un o6rgano autonomo cuya principal mision es
promover la realizacion de la funcién jurisdiccional con arreglo al principio de
legalidad, en defensa de los intereses publicos tutelados por el Derecho” (Exp. N°

1983-2006- PHC/TC, Data 40 000, G.J.).

Para Osorio (2012): “Es la institucion que atreves de sus funcionarios
(fiscales), se encarga de defender los derechos de la sociedad y del Estado, para
algunos paises es el organo de relacion entre el Poder Ejecutivo y Poder Judicial”

(p.621).

2. Funciones

Segln Sanchez (2000): “Existen siete principales funciones” y son:

a. Defender la legalidad

b. Velar por la autonomia de los 6rganos jurisdiccionales y la correcta administracion
de justicia.

c. Representar a la sociedad en procesos judiciales. En defensa de la familia, menor,
e incapaces.

d. Conducir la investigacion, la policia debe cumplir los mandatos del Ministerio
Publico.

e. Ejercer la accion pena de oficio o de parte.

f. Emitir dictamen previo a la resolucién judicial en casos previstos por ley.

0. Puede presentar proyectos de ley y dar cuenta al Congreso o al Presidente del

Estado, de los vacios de ley o defectos de la legislacion. (p. 40)
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3. Estructura de las diligencias preliminares.

El fiscal procede los actos de investigacion cuando tiene conocimiento de la

comisién de un delito

a. Direccion. Ministerio

b. Formas de realizacion. Se realiza por el Ministerio Publico, o con colaboracion

policial.

c. Objetivo. Establecer la formalizacion o no de la investigacion preparatoria

d. Diligencias a realizar. Se realiza los actos de investigaciébn mas urgentes o
inaplazables, determinando: Lugar de los hechos, el delito, asi mismo la

individualizacion de las personas involucradas, etc.

e. Estudio de la escena del delito. EI fiscal con su personal y medios
especializados estudian la escena del delito, con el fin de establecer la verdad
de los hechos, e impedir que el delito produzca consecuencias posteriores, por
lo tanto, que no se altere la escena del delito (Cubas, 2009, p.74).

2.2.1.8.2. Policia nacional.
1. Definicion

Dentro de estas perspectivas, la policia forma parte del sistema de control
formal del estado, es pieza importante para la intervencion de ciudadanos para un
efectivo control, asi mismo por iniciativa propia deben tomar conocimiento de los
delitos y dar conocimiento al fiscal, pues estan obligados a poyar al Ministerio

Publico para la realizacién de la investigacion preparatoria. (Cubas, 2009, p.38).

2. Obligaciones

El efectivo policial tiene sus propias obligaciones, como lo es, en el presente
caso, elaborar el atestado policial, comunicar de la detencion de tres sospechosos y
entregar todos los bienes incautados, asi como las diligencias realizadas (R.N. N°
496-2006-Arequipa, Data 40 000, G.J.).
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3. Diligencias policiales

a. Realiza actas, toma declaraciones, y realiza denuncias escritas.

b. Protege el lugar de los hechos.

c. Presta auxilio a las victimas del delito, toma registro a las personas.

d. Efectla diligencias con el fin de identificar fisicamente a los autores del delito.

e. Reciben declaraciones de los testigos presenciales de los hechos; entre otros
(...) (Cubas, 2009, p.43).

2.2.1.8.3. El juez penal.
1. Definiciones

Conforme sefiala Alarcon (2006): “Los jueces de sentencia o de
conocimiento, por medio de la ley se convierten en jueces Constitucionales,
encargados de administrar justicia, cuya finalidad es velar por el cumplimiento y

acatamiento establecido en las leyes” (p.65).

El anterior sistema de procedimientos penales reconocia al juez como
instructor, en la actualidad por las modificaciones de la Ley Organica del Poder
Judicial y el Nuevo Cddigo Procesal Peruano, se reconoce como Juez Penal. “En el
transcurso del proceso, el juez desempefia un poder Administrativo, Jurisdiccional y
disciplinario.” (Calderén, 2011, p.34)

2. Funciones
Para Benavente (2008), el juez penal cumple con las siguientes funciones:

a. Ejerce la accion y conduccion de la instruccion

b. Ordena y realiza diligencias del proceso de investigacion

c. Resuelve los medios técnicos de defensa (excepciones, cuestiones previas, cuestiones
prejudiciales).

d. Ordena medidas cautelares

e. Autoriza casos indicados por la Constitucion y la ley.

f. Autoriza medidas limitativas de derechos sefialados en la Constitucion.

g. Resuelve la situacion del agraviado en parte civil
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h. Otorga informe final (proceso ordinario)
i. Dicta sentencias (proceso ordinario). (p.17)

2.2.1.8.4. El imputado.

1. Definiciones
Para (Aragoneses, 1997, p.51) la doctrina establece diferentes términos o titulos:

a. Investigado. Esta bajo investigaciones del Ministerio Publico, pues se le imputa la
comision de un delito.

b. Procesado. Persona en la cual ha recaido el auto de procedimiento, en términos del
sistema mixto.

c. Acusado. Persona sometida a juicio oral.
d. Condenado. Persona a la cual, se le consigna una sentencia condenatoria.

Es aquella persona a la cual se le acusa de un delito o hecho, Benavente
(2008) indica: “Se le reconoce determinados derechos como: conocer los motivos de
su detencidn, contar con un abogado defensor, no auto incriminarse, respeto a su
integridad fisica, psiquica y moral. Del mismo modo se le reconoce las siguientes

garantias: presuncion de inocencia, indubio pro reo, etc.” (p.18).

En mi opinion el imputado es aquella persona que ha cometido un presunto
hecho delictivo teniendo que ser investigado conforme a ley, sin olvidar el respeto a

sus derechos desde el momento de su intervencion.

2. Derechos de imputado

a) Conocer los cargos formulados en su contra y, en caso de detencidn, a que se le
exprese la causa o motivo de dicha medida.

b) Designar a la persona o institucion a la que debe comunicarse su detencion y
que dicha comunicacion se haga en forma inmediata.

c) Ser asistido desde los actos iniciales de investigacion por un abogado defensor.

d) Abstenerse de declarar y si asi lo desea, a que su abogado defensor esté
presente en su declaracion y en todas las diligencias en las que se requiera su

presencia.
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e) Que no se emplee en su contra medios coactivos, intimidatorios o contrarios a
su dignidad, ni a ser sometido a técnicas o métodos involuntarios o a sufrir una
restriccion no autorizada ni permitida por ley; v,

) Ser examinado por un médico legista o, en su defecto, por otro profesional de la
salud, cuando su estado de salud asi lo requiera. (Art. 71°, inc.2, de nuestro
NCPP)

2.1. Derechos Inviolables al Imputado

- Derecho a la defensa
- Presuncion de inocencia.

2.2.1.8.5. El abogado defensor.
1. Definiciones

Para Melgarejo (2011): “El abogado defensor debe tener condiciones innatas
a la experiencia, mas no debe tener condiciones de ser un simple asesor legal o

profesor universitario” (p.160).

Por otra parte, el abogado defensor puede ser elegido por el inculpado o
puede ser su defensor un juez de oficio. Ossorio (2012) lo define de la siguiente
manera: “Es el encargado de actuar en nombre de otra persona acusada de un delito”.
(p.24). Asi mismo en referencia del abogado defensor de oficio, este es asignado a las
Salas y Juzgados especializados en materia penal, brindan patrocinio gratuito,

promueven la defensa del imputado e interponen recursos de impugnacion.

La LOPJ en su art.290°, “permite a los abogados que, sin necesidad de
intervencion de su cliente, puedan presentar, suscribir y ofrecer todo tipo de escritos,
con excepcion de aquellas para los que se requiere poder especial con arreglo a la
ley”.

Desde mi punto de vista el abogado defensor (parte — oficio) debe saber la
funcion que desempefia como parte del proceso, estando preparado académica y
éticamente, luchar por la verdadera justicia mediante la defensa de inocencia de su

patrocinado.
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2. Principios éticos de la abogacia

a. Principio de independencia profesional. Es indispensable junto con la mision
social para proceder del abogado.

b. Principio de libertad profesional. Es libre en la forma de organizarse, al escoger
los procesos, los medios técnicos de defensa dando su punto de vista técnico.

c. Principio de dignidad y decoro profesional. Como auxiliares justicia deben
tener un comportamiento adecuado a la dignidad de la abogacia.

d. Principio de la diligencia. Es el interés, cuidado y atencion a los temas
solicitados.

e. Principio de correcciéon. El abogado debe actuar con sensatez, honestidad,
reserva, discrecion y con verticalidad moral, frente a las demas personas.

f. Principio de desinterés. El abogado debe tener interés legitimo y honesto ante su
cliente, del mismo modo ante la sociedad.

g. Principio de la informacion. El abogado tiene obligacion de informar a su
cliente el avance, desarrollo de su proceso.

h. Principio de reserva. El abogado tiene que guardar el secreto profesional.

i. Principio de lealtad procesal. El abogado debe ser leal con su cliente, y demas
personas relacionadas a la administracién de justicia.

j- Principio de Colegialidad. ElI abogado como parte de una corporacion
profesional debe acatar lo que le sefiala su colegio de abogados. (Monroy,
2002, p.47)

3. Funciones

Segtn indica Sanchez (2004): “El abogado tiene funciones muy importantes pues
debe:

a. Hacer valer el derecho

b. Defender la inocencia

c. Hacer triunfar la justicia. (p.147)
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2.2.1.8.6. El agraviado.

1. Definiciones

Como afirma Sanchez (2004): En forma general “es aquella persona, grupo,
entidad afectada por un delito, es la que sufre directamente accion delictiva o se ve
también perjudicada del hecho punible, sin sufrir la agresion del ofensor” (p.150).

El delito produce un prejuicio material a la victima. “El agraviado es aquel
que ve afectados sus bienes juridicos, debido a una conducta transgresora de la

norma juridica penal” (Pefia, 2006, p.822).

2. Derechos

a) A ser informado, siempre que lo solicite de los resultados del procedimiento,
aun cuando no haya intervenido en él.

b) A ser escuchado, siempre que lo solicite, antes de cada decisién judicial que
implique la extincion o suspension de la accidn penal.

c) A recibir un trato debido, respetuoso y digno como persona, proteccion de su
integridad personal y familiar. Se preservar la identidad en casos de agresion
sexual.

d) A impugnar en caso de sobreseimiento y sentencia absolutoria.

e) A ser informado de sus derechos al interponer una denuncia.

) A ser informado de su derecho al declarar ante autoridad judicial.

g) Debe ser acompariado de una persona de confianza, al tratarse de un menor o
incapaz.

h) Asi también declarara como testigo en el proceso penal, cuando sea citado.
(Sanchez, 2009, p.82)

2.2.1.9. Las medidas coercitivas.
2.2.1.9.1. Conceptos.

Las medidas de coercion o antes llamadas “medidas cautelares”, segun

Calderdn (2011) las define como: “La necesidad de asegurar que la persona o el bien
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se encuentre a disposicion de la justicia” (p.57), durante el inicio y transcurso del

proceso garantizando la ley sustantiva, asi como el esclarecimiento de los hechos.

Salas (2011) indica:

Las medidas coercitivas buscan que se cumpla la sancién impuesta al condenado y la
reparaciéon civil en atencion a la victima, cuando ya se haya dictado sentencia
condenatoria”. Siendo utiles estas medidas con el fin de que el imputado pueda

entorpecer, huir, atentar contra su vida o integridad fisica, entre otros. (p.178)

2.2.1.9.2. Principios para su aplicacion.

1. Principio de legalidad
El juez tiene el deber de conservar, disponer la aplicacién de las medidas
coercitivas conforme a ley; especificamente a la Constitucién, tratados

internacionales.

2. Principio de excepcionalidad
Se aplican cuando las medidas afecten derechos fundamentales indispensables

para los fines del proceso penal.

3. Principio de proporcionalidad
Este principio aplica la obligacion de asegurar el proceso, el juez es el encargado
de imponer la duracion, cantidad, magnitud y grado de las medidas. Asi mismo
esta medida se aplica de acuerdo a la necesidad del proceso, a la existencia de

suficientes elementos de conviccion y la gravedad del dafio causado.

4.Principio de provisionalidad
Las medidas que involucran derechos fundamentales necesarios por el tiempo, no
son medidas definitivas, es decir que en cualquier etapa del proceso o concluido

este, terminan o se transforman en definitivas mediante otras formas procesales.
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5. Principio de motivacion

Se exige este principio cuando se afecta derechos fundamentales.

6. Principio de suficiencia probatoria
Son indispensables los elementos de conviccion (pruebas), que constituyen la
base de elementos relacionados con el peligro procesal que obstaculizan la verdad

y evita los peligros de fuga y reiteracion delictiva. (Montoya, 2015, p.362)

2.2.1.9.3. Caracteristicas.

1. Naturaleza cautelar. Buscan garantizar el desarrollo del proceso conforme a ley,

cumpliendo con sus fines.

2. Provisionalidad. No son definitivas, pueden variar a decision del juez que las
decreto, pero con el trascurso pueden cambiar su forma y convertirse en

definitivas.

3. Instrumentalizada. Disposiciones que se dictan para cumplir con el fin del
proceso y que carecen de finalidad propia.

4. Coactivas. Mediante su concrecion pueden implicar la fuerza publica.

5. Son oficiales. Establecen un deber de los 6rganos jurisdiccionales, restaurando

el orden juridico y la indemnizacion del agraviado.

6. Urgencia. Se adoptan cuando existe un riesgo futuro para la eficacia de la
resolucion definitiva. Variabilidad.

7. Se aplica la regla de “rebus sicstantibus”. Sera permanente mientras se
mantengan o varien los presupuestos que sustentaron su adopcion. (Calderén,
2011, p.57)
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2.2.1.9.4. Clases de medidas coercitivas.
1. Medidas de coercién personal

Segtin el art. 463° del NCPP: “Solo puede dictarse medida de comparecencia
simple o restrictiva contra el querellado segiin se estipule”. En caso existiere una
segunda comparecencia, se interpondran las restricciones cuando se halle un
peligro de fuga o de entorpecimiento la actividad probatoria por parte del

querellado™.

a. Detencidn policial

Se da cuando el autor es descubierto en el acto delictivo, siendo capturado
inmediatamente. Asi mismo para Salas (2011): “Existen dos requisitos para que

proceda la detencion” (p.184).

1. Requisito de inmediatez temporal. Refiere que el presunto autor haya cometido

anteriormente el delito.

2. Requisito de inmediatez personal. Refiere que el presunto autor esté

cometiendo en el momento el delito.

b. La prision preventiva (Incomunicacion)

La prision preventiva” constituye una situacion grave para el imputado en el
proceso penal, siendo exigible los supuestos reales y particulares. Esta accidn
constituye una herramienta que debe ser utilizada de manera legitima, proporcional y

excepcional por organismo judicial”. (Reategui, 2008, p.11).
c. Comparecencia

Es la medida de menor gravedad que se emite por los siguientes motivos:

1.No existen elementos necesarios para emitir la prision preventiva, a pesar dela
gravedad del hecho investigado.

2. Es necesaria para la concurrencia a las diligencias de investigacion o al juzgamiento.
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3. Los mandatos de ley no inciden en el derecho a la libertad ambulatoria y por ser
mandatos legitimos de autoridad judicial, no son controlables mediante habeas corpus.
(Lujan, 2013, p.82)

Formas de comparecencia:

a) Simple. Es la obligacion que tiene el imputado de asistir todas las veces que es
citado por el juzgado.

b) Restrictiva. Se dan con el fin de evitar el peligro de fuga o de obstaculizacion
de la investigacion de la verdad.

d. Detencion domiciliaria

Esta regulada en el art. 290 del NCPP, Teniendo la unica disposicion el Juez
en el caso de que el imputado sea mayor de 65 afios 0 padezca de una enfermedad
grave o incurable, de la misma manera el juez designa el lugar donde cumplira su
condena y podra limitar su comunicacion con determinadas personas, ademas podra

imponer el pago de una caucion. (Chavez etc., 2013, p.39)

e. Impedimento de salida

Segun el NCPP art. 295°, 296° y 279° establece: “Esta sancion debe ser mayor
a los tres afios, este impedimento también es aplicable a nivel regional, provincial,
distrital y local. Con relacion a los plazos este impedimento no puede durar mas de

cuatro meses”

f. Suspension preventiva

Al respecto conforme sefiala Salas (2011): “El juez a pedido del fiscal, dicta
las medidas coercitivas con el fin de suspender preventivamente los derechos del
imputado para que no continue cometiendo delitos o pueda obstaculizar la labor de la

investigacion”. (p.189)
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2. Medidas de coaccion real

Salas (2011) sefiala: “Que estas medidas reinciden en el patrimonio del procesado o

de terceros” y son las siguientes:

a. Embargo. Al respecto, Sanchez Velarde precisa que el embargo “Es una medida
cautelar patrimonial que asegura el pago de la reparacion civil en el caso se
dictara sentencia condenatoria; se retienen preventivamente los bienes del

investigado”. (p.836)

b. Incautacion. Esta medida esta reconocida a través del Decreto Legislativo N°
983, donde se estipula “Se realizara esta esta medida conservativa cuando solo
existan suficientes indicios, a pesar de que los bienes, ganancias, o productos

se encuentren en poder de terceras personas naturales o juridicas”.

C. Inhibicion. Es el “El 6rgano jurisdiccional obliga al investigado a no disponer o
gravar sus bienes, pues de recibir una sentencia condenatoria, se haria efectiva

la reparacion civil”. (p.191)

d. Desalojo preventivo. En el art. 311 del NCPP se establece: “Que en esta
medida el juez tiene la facultad de ordenar el desalojo preventivo a solicitud
del fiscal o agraviado, siempre y cuando existan suficientes motivos para
sostener que se ha cometido el delito y que el derecho del agraviado este

acreditado”.

e. Medidas anticipadas. En el art. 312 del NCPP sefiala lo siguiente: “El juez
adopta estas medidas a pedido de la parte legitimada, con el fin de evitar la

estancia del delito o la prolongacion de sus efectos lesivos™. (p.192)

f. Medidas preventivas contra las personas juridicas. El art. 313 del NCPP
establece: “El juez, a pedido de parte legitimada, puede ordenar respecto de las

personas juridicas:

-La clausura temporal, parcial o total, de sus locales o establecimientos;
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-La suspension temporal de todas o alguna de sus actividades;
-El nombramiento de un administrador judicial,
-El sometimiento a vigilancia judicial,

-Anotacion o inscripcion registral del procesamiento penal (...)

g. Pension anticipada de alimentos. El art. 314° del NCPP sefala: “El juez a
pedido de la parte legitimada, impondra una pension para los ofendidos que se
encuentran imposibilitados de obtener el sustento para sus necesidades en los
delitos de homicidio, lesiones graves, omision de asistencia familiar prevista en
el articulo 150 del Codigo Penal, violacion de la libertad sexual, o delitos que

se relacionan con la violencia familiar (...)”.

2.2.1.10. La prueba en el proceso penal.

2.2.1.10.1. Conceptos.

Para Cafferata (1998): “La prueba es la que confirma o desvirtia una
afirmacion previa, ademas permite al proceso penal el descubrimiento de la verdad
acerca de los hechos investigados de los cuales se procura actuar la ley sustantiva”
(p-4).

En la investigacion jurisdiccional, ambas partes pueden presentar pruebas que
crean convenientes, conforme indica Benavente (2008): “la prueba es el resultado o
conocimiento que se adquiere de la verificacion procesal, que tiene como principales

actores a las partes, y su objeto serd la verificacion de la acusacion en el juicio oral.”

(p.33)

2.2.1.10.2. Importancia de la prueba.

Conforme indica Cafferata (1998): “La prueba admite los hechos que sean
acreditados como pruebas objetivas, asi mismo “es un medio confiable para
descubrir la verdad y el medio méas seguro para lograr la reconstruccion, pues basara

en los indicios que los hechos hubieran dejado” (p.5).
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2.2.1.10.3. El objeto de la prueba.

El objeto de la prueba se basa en los hechos no en las afirmaciones, tal como
indica Benavente (2008) “son objeto de prueba los hechos referidos a la

punibilidad, determinacion de la prueba o medida de seguridad”. (p.36)

2.2.1.10.4. Momentos importantes del procedimiento probatorio.

a. Ofrecimiento o proporcion de pruebas correspondiente a las partes.

b. Admisién o rechazo por el juzgador o su ordenacion por el mismo cuando
proceda de oficio.

c. Preparacion de las pruebas admitidas u ordenadas.

d. Ejecucidn, desahogo o préctica, en la que intervienen el 6rgano jurisdiccional,
las partes y terceros.

e. La apreciacion, valoracién o evaluacion, de los medios de prueba practicados y

estimados por el juzgador.

2.2.1.10.5. Principios rectores de la prueba.

Al respecto Calderdn (2011) establece los siguientes:

Principio de necesidad de prueba. Se prohibe al juez aplicar su conocimiento

personal, directo, inmediato al tomar su decision de los hechos relevantes.

Principio de libertad de prueba. Este principio permite que todos los medios de
prueba sean admisibles, es decir se puede probar con medios de prueba tipicos, y

aquellos medios de prueba que no han sido sefialados en la ley.

Principio de pertinencia. Conforme a este principio debe existir una determinada
relacién entre hecho, actividad que se acredite con el elemento o medio de prueba

que se pretenda utilizar.

Principio de conducencia y utilidad. Se basan en la utilidad, pertinencia de los
hechos probados para resolver el caso, sin necesidad de la superabundancia

probatoria (excesiva cantidad de elementos de prueba).
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Principio de legitimidad. Tiene origen norteamericano, el ordenamiento juridico
procesal penal prohibe medios de prueba que van contra la dignidad o integridad

de las personas, siendo excluido del material probatorio.

Principio de aportacion. Las partes son responsables de aportar informacion al

proceso a través de los medios de prueba.

Principio de adquisicién procesal o comunidad de prueba. Este principio
considera que el medio de prueba ofrecido en el proceso, pertenece a este, desde
el momento que se aportd, adquiriendo su uso e invocacion por cualquiera de las
partes (p.273).

2.2.1.10.6. Caracteristicas.

a. Historica. -Porque otorga conocimiento de un hecho pasado, que afecto un bien

juridico protegido.

b. Sustancial. - Se basa en la certeza generada en el juez sobre la existencia 0 no

de un hecho, en el cual el juez decidira el caso.

c. Racional. - En base al razonamiento judicial se determina la responsabilidad del

procesado, llegando a una conclusion fundamentada en las pruebas.

d. Subjetiva. - La prueba penal es el producto del trabajo critico y reflexivo de los

sujetos procesales.

e. Veraz. - La prueba expuesta en el proceso debe basarse en la realidad, sin ser

manipulada por las partes que intervienen en el.

f. Constitucional. - Se deben excluir medios probatorios que sean obtenidos en
contra version del ordenamiento juridico o a través de actos que violen los

derechos fundamentales.

g. Util. - Se admiten medios probatorios cuando prestan algun servicio en el

proceso de conviccion del juez.
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h. Pertinente. - Se da cuando la prueba guarda relacion directa con el hecho
delictivo, si en caso no guardase relacion alguna, este hecho no podra

considerarse como una prueba adecuada.

i. Conducente o idonea. - El legislador dispone si ciertos hechos deben ser

probados a través de designados medios probatorios.

j. Preclusion para su ofrecimiento. - Pasado el plazo para solicitar oportunidad de

ofrecimiento de medios de prueba, no se brindara dicha solicitud.

k. Comun. Los medios probatorios forman parte del principio de adquisicion pues
una vez expuestos, las partes pueden emplearlos, incorporarlos a su

conveniencia. (Salas, 2011, p.247)

2.2.1.10.7. Elementos de prueba.

Son datos objetivos que se incluyen legalmente en el proceso, como indica

Benavente (2008), los elementos de la prueba son:

1. Fuente de la prueba. - Es el origen de la informacién probatoria.

2. Medios de prueba. - Es el medio que permite el acceso de la informacién al proceso
penal.

3. Resultado de prueba. - Es la conviccion del juez, dados los medios probatorios por
las partes procesales, de tal manera que la defensa podra cuestionar la resolucién

dictada por el juez, a través de los medios impugnatorios. (p.34)

2.2.1.10.8. Medios de prueba.

Son un procedimiento formal para la integracion de nuevos elementos de
prueba, el art. 157° del NCPP, considera que los hechos objetivos puedan ser
acreditados por cualquier medio de prueba. Admitiéndose los posteriores medios

probatorios:

1. Confesion. Se da con la aceptacion de los cargos o imputacion formulada en su
contra.

2. Testimonio. Es la informacion prestada por una persona ajena a los hechos.
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3. Pericia. Es el organo profesional de la prueba aporta una informacion de
acuerdo a su especialidad.

4. Careo. Se realiza cuando surgen contradicciones por parte de los imputados
testigos, agraviados o viceversa.

5. Prueba documental. Esta prueba es presentada e incorporada en el proceso con
fines probatorios la parte que la exhibe, estando en la obligacion de presentar

las pruebas y permitir su conocimiento (Melgarejo, 2011, p.296).

2.2.1.10.9. La valoracién probatoria.
1. Definicion:

Esta parte del proceso se realiza cuando se constituyen los elementos
probatorios, el juez tiene como funcion percibir el valor de conviccion probatoria
deduciendo el contenido de los elementos probatorios a fin de llegar a una decisién
respecto a los hechos investigados en el proceso. Para la interpretacion de valoracion
probatoria Lluch (2012) indica: “La valoracion permite elaborar un andlisis veraz de
las pruebas, donde se reconoce el valor de las afirmaciones con el fin de comprender

si un hecho quedo o no demostrado” (p.463).

2. Regulacion: Conforme la Seccion II, art.158° del NCPP: “En la valoracion de la
prueba el juez deberé observar las reglas de la l6gica, la ciencia y las maximas

de la experiencia, y expondra los resultados obtenidos y los criterios adoptados

()"

2.2.1.10.10. Principios de la valoracion probatoria.

Los principios son criterios que regulan las distintas actuaciones expuestas
que forman parte del procedimiento penal.
1. Principio de unidad de la prueba
Como expone Ramirez (2005), se puede evaluar la unidad probatoria en dos partes:

a. Evaluacion de las pruebas en su conjunto. El juez evalta conjuntamente los
elementos de conviccion aportados por las partes, es una apreciacion general de

las pruebas donde se evalla si sirven o desvirttan los hechos.
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b. Evaluacion aislada de la prueba. La importancia de los resultados de evaluacion,
es como recaen Yy que influencias desempefian los distintos medios de prueba. Sin
embargo, esta valoracion impide al magistrado tener una mayor vision, de lo que

es el procedimiento probatorio. (p.1029)

Este principio se encuentra intimamente conexo al sistema de la Sana
Critica, donde el juez se valdr4 para determinar la conviccion de las pruebas

presentadas.

2. Principio de la comunidad de la prueba

Segln Cubas (2006): “este principio también es llamado de adquisicion
procesal de la prueba, en cuanto una prueba se incorpora al proceso ya sea afirmando
0 negando un hecho o circunstancia. Puede ser alegado por cualquiera de las partes,

independientemente de quien la ofrecid. (p. 369).

“Es la unidad de la actividad procesal establecida como comun a las partes,
donde pueden tener algln beneficio o provecho de un medio probatorio ofrecido en

el proceso, independientemente de quien lo haya planteado” (Talavera,2009, p.84).

3. Principio de contradiccion de la prueba

En este principio les corresponde a las partes (actor - demandado), demostrar la
verdad de sus afirmaciones o pretensiones. Surgiendo una contradiccion que hace
referencia al presente principio. Siendo este principio parte de la garantia
constitucional del debido proceso. Asi mismo este principio tiene por objeto de que

el ciudadano goce de igualdad durante el proceso (Ramirez, 2005, p.1032).

4.Principio de la carga de la prueba

Se basa en quien afirma un hecho en el proceso debe probarlo. No bastaria con
la declaracion bajo fe de juramento del funcionario para acreditar la verdad de su
dicho. Se trataria en este caso de una presuncion iuris tantum que por prueba en
contrario del recurrente puede ser dejada sin efecto o por la aplicacion de las reglas

de la sana critica por parte del juez constitucional (Editorial Azuaje, 2012, s/n).
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5. Principio de igualdad de oportunidades para la prueba

Se comprende como igualdad a las mismas oportunidades que dispongan las

partes al presentar o pedir la practica de pruebas para contradecirlas o no. La

igualdad debe procurar una verdadera igualdad material (Francesco Carnelutti, p.33).

6. Principio de gratuidad de la prueba

Este principio de prueba se basa conforme sefala Calderéon (2011) “al

servicio de justicia gratuito sin que exista ningln obstaculo para su acceso, pero

principalmente por la naturaleza publica de persecucion, la gratuidad es relativa

puesto que existe regulacion de condena de costas” (p.12).

2.2.1.10.11. Valoracion individual de las pruebas y su motivacion.

Como designa Talavera (2010), existen los siguientes:

a.

b.

Juicio de fiabilidad probatoria. Considera principalmente las
caracteristicas de los medios probatorios y la posibilidad de que sea atendido
sin errores y sin vicios. El juez tiene que verificar todos los requisitos
formales materiales de la prueba incorporada al juicio, esta fiabilidad exigira
un control de autenticidad de los medios probatorios para mayor

convencimiento del juez en el juicio.

Interpretacion del medio de prueba. El juez determina el contenido
transferido mediante el medio de prueba buscando extraer la informacion
relevante acerca de algin hecho que constituye el objeto de la prueba

practicada.

c. Juicio de verosimilitud. Se da cuando el juez cuando ya evalla los hechos

aplicando las maximas de la experiencia. La verosimilitud de un resultado
probatorio le permitira comprobar la aceptabilidad del contenido obtenido de

una prueba atreves de su interpretacion.
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d. Comparacion entre hechos probados y alegados. Se da cuando el juez
desecha los hechos inservibles y considera los hechos verosimiles,
confrontandolos entre si, para establecer si estos hechos alegados por las
partes son o no confirmados por los contenidos de los resultados probatorios.
De tal forma que, si los hechos probados no coinciden con los hechos
alegados, no podran ser considerados por el juez, por no formar parte del tema
decidendi (p.53).

2.2.1.10.12. Valoracion de conjunto global de las pruebas.

El juez después de haber realizado un anélisis de las pruebas realiza una
comparacion de los distintos resultados probatorios para establecer un inter factico.
Este examen se encuentra sometido al “principio de completitud de la valoracion de
la prueba”, asi mismo la valoracion completa de todas las pruebas se da cuando se
tiene consideracion todos los elementos para una apropiada redaccion del relato de

los hechos probados, con esto se evitaria que el juez incurra en vicio.

Por otra parte, la importancia de esta valoracion reside en el Organo
jurisdiccional el cual debe examinar y tener en cuenta todos los resultados

probatorios (Talavera, 2010, p.59).

2.2.1.11. Pruebas actuadas en el proceso judicial en estudio.

Las presentes pruebas fueron actuadas en el expediente N° 18192-2009-0
1801-JR-PE-36 del Distrito Judicial de Lima, Lima 2018.

2.2.1.11.1. El atestado policial prueba pre constituida.

1. Concepto

El atestado policia es un documento técnico — administrativo, que contiene la
secuencia de los actos de investigacion de una denuncia, elaborado por la policia
ademas es una importante colaboracion para los jueces y fiscales. Asi mismo

constituye la base de la investigacion penal (Gutiérrez, 1997, p.50).
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Mientras tanto para (Calderon, 2007, p.5): “el atestado policial no es un
instrumento oficial o un acta en el que el policia consigna en las diligencias que ha
realizado en la investigacion de un delictivo, es también un documento publico que

tiene caracter de investigacion preliminar”.

2. Regulacién: Se deduce en el art. 12° de la LOMP, de acuerdo a los principios de
legalidad y el debido proceso. A su vez en al art.60° del C de PP, considera: “Los
miembros de la Policia Nacional que intervengan en la investigacion de un delito
o de una falta, enviaran a los Jueces Instructores o de Paz un atestado con todos
los datos que hubiesen recogido, indicando especialmente las caracteristicas
fisicas de los involucrados presentes o ausentes, apodo, ocupacion, domicilio
real, antecedentes y otros necesarios para la identificacion, asi como cuidaran de

anexar las pericias que hubieran practicado”.

3. Importancia del atestado policial

Es una etapa importante pues, “articula y evalua los elementos del acto
criminal, las diligencias ayudan a valorar el hecho, con las manifestaciones los
agravados, implicados o presuntos del acto delictivo, esta evaluacion se realiza

consecuentemente” (Calderon, 2007, p.6).

4. Valor probatorio policial

Conforme Gutiérrez (1997) senala el presente valor: “se evalia a través de la
regulacién ya existente y su relacion con el proceso - el inicio y la etapa de

juzgamiento” (p.60).

Por su parte Pefia (2008) indica:

El atestado debera ser valorado conscientemente mas no con caracter vinculante, pues el
fiscal al observar las diligencias que no han sido llevadas de forma satisfactoria, debera
actuar todas las necesarias para tener un mejor convencimiento de ellas y mas ain un

conocimiento del thema probandi (tema de la prueba) (p.230).
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5. El Atestado en el codigo de procedimientos penales

De acuerdo con el Titulo IV, art. 60° del CPP.: “Los miembros de la policia
que intervienen en la investigacion de un delito o una falta, destinaran a los jueces
instructores o de paz un atestado con todos los datos recolectados, indicando las
caracteristicas fisicas de los inculpados, presentes o ausentes, apodo, ocupacion,
domicilio real, antecedentes y otros necesarios para la identificacion, asi mismo

anexaran las pericias practicadas”.

6. El informe policial en el nuevo c6digo procesal penal

El presente informe se indica en el art.332° del N.C.P.P: “la policia en los
casos que intervenga, elevard al fiscal un informe policial, que contendra los
antecedentes que motivaron a su intervencion, la relacion de las diligencias
efectuadas y el analisis de los hechos investigados, absteniéndose de calificarlos

juridicamente e imputar responsabilidades”.

El informe policial adjuntara las actas levantadas, las manifestaciones
recibidas, las pericias realizadas, las recomendaciones sobre actos de investigacion y
todo aquello que considere indispensable, asi como la comprobacion de domicilio y
los datos personales de los imputados.

7. El fiscal en la elaboracion del informe policial

Cabe sefialar que el fiscal conduce desde un inicio la Investigacion de un
delito, por lo tanto, es dable como conductor y director de la investigacién que
participe en la mayor cantidad de diligencias policiales como orientador, conductor
para el esclarecimiento de los hechos, asi como identificar a los autores, salvo que

por su propia naturaleza les compete exclusivamente a la PNP (Salinas, 2007, p.4).

8. El atestado policial en el proceso judicial en estudio

El presente caso en estudio fue expedido por la DIRINCRI, asignado con el
N° 230 — 09-DIRINCRI/DIVPIDDMP-D6, en el cual se presentd documento y
denuncia con el fin de que se investigue la participacion de H.G.L.H contra S.F.R.V

en el caso de reconocimiento de sentencia - EXEQUATUR por la presunta comisién
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del delito contra la Administracion de justicia; la misma que tuvo fundamento por el
accionante prestando una declaracion jurada de la no existencia de juicio pendiente
entre las partes sobre la misma materia, por lo que verificada la inexactitud de lo
declarado, se presumié la comisién de un ilicito penal perseguible de oficio.

Se concluyé con la existencia de indicios por la presunta comision del delito contra
la Administracion de Justicia — Induccion a Error de Funcionario, en agravio del E,

representado por el PJ, en el que resulto implicado H.G.L.H

2.2.1.11.2. Declaracién instructiva.

1. Concepto

Con respecto a la instruccion “el juez debe reconstruir el hecho delictuoso
desde sus antecedentes hasta sus consecuencias, pues le compete exclusivamente una
actividad investigadora, se puede decir que la instruccion es reservada, pero no
secreta ya que pueden tener conocimiento los que participan en ella” (Garcia, 1964,

p.116).

Tal como Villavicencio (2009) menciona:

La instructiva es una diligencia procesal sustancial, garantiza el ejercicio efectivo de
derecho a la defensa, ya que el justiciable podra tener conocimiento de los hechos
sustentados y los cargos que se le imputan (...) (Exp. N° 2853-2004-HC/TC, Data
40,000, G.J.). (p.342)

En definitiva, se puede decir que la instructiva es la declaracion garantiza el
derecho a la defensa del procesado, donde el juez le har& conocer los cargos
imputados con la finalidad de esclarecerlos o contradecirlos, si no cuenta con un

abogado defensor este le designara un abogado de oficio.

2. Regulacion: En el art. 121° del Titulo IV del CPP, se establece lo siguiente:
“antes de tomar la declaracion instructiva, el juez instructor hara presente al
inculpado que tiene derecho a que lo asista un defensor y que si no lo designa sera

nombrado de oficio. Si el inculpado no acepta se dejara constancia en autos, cuya

57



diligencia debera suscribir. Si no sabe leer o escribir, 0 es menor de edad el juez le

nombrara defensor indefectiblemente”.

3. Objeto

Como sefiala el Libro Segundo, Titulo I art.72° del CPP: La instruccion tiene
por objeto: “reunir la prueba del delito, de las circunstancias perpetradas, y de sus
moviles; establecer la distancia y participacion que hayan tenido los autores y

complices, en la ejecucion o después de su realizacion” (...).

4. Valor probatorio
Para San Martin (1999):

En la instructiva “se identifica al imputado y la atribucion de la imputacion,
asi mismo garantiza la defensa con el fin que el imputado realice sus declaraciones”

(p.614)

5. Estructura de la instructiva en estudio

La declaracion instructiva inicia con la filiacion de datos personales como:
lugar y fecha de nacimiento, nombre de sus padres, estado civil, descendientes
asimismo ocupacion, caracteristicas fisicas como: estatura, peso, tez, forma de
cabello, cejas, nariz, color de ojos y cabello, forma de la boca, cicatrices, tatuajes

entre otros.

Luego se le preguntara todo aquello que ayude al buen desarrollo del
proceso, como, donde se encontraba el dia de los hechos, con quien o quienes, si
tiene alguna relacion con los agraviados. Se seguira un orden cronolégico de los
hechos, para ello el Juez formulard las preguntas pertinentes, claras y precisas

evitando las preguntas ambiguas o capciosas sobre el hecho denunciado.

Concluido la diligencia se procedera a la firma del acta por el Juez, Fiscal,
Abogado Defensor y el procesado (Expediente N° 18192-2009-0-1801-JR-PE-36).
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6. Declaracion instructiva en el proceso judicial en estudio

La instructiva fue expedida por el Cuadragésimo Juzgado Penal de Lima, el
17 de mayo del 2010: A fojas 169/171, donde el acusado H.G.L.H manifiesto no
creer haber cometido ningin acto delictuoso, pues cuando presento los documentos
para reconocimiento de matrimonio en el extranjero —Exequatur, en la declaracion
jurada que presentdé menciono que no existia ningdn proceso similar de divorcio al
que estaba presentando de Exequatur , es decir que no habia ningun otro proceso en
Lima de Exequatur, por lo tanto no habria ninguna mala fe ,ni intencién al presentar
dicha documentacion; asimismo, en la declaracion jurada existe un error en el
apellido de su ex conyuge, careciendo de valor IPSO IURE, por lo tanto no habria
ningun tipo de delito; por otra parte el trdmite de Exequatur fue declarado
improcedente el 11 de setiembre de 2008 a folios 119/120, con el expediente N° 398-

2008, pronunciado por la primera Sala de Lima.

2.2.1.11.3. Declaracion preventiva.
1. Concepto
Como afirma Calderon (2007) al respecto:

La preventiva es la declaracion del sujeto pasivo”, es decir el agraviado es quien
expondra, explicara los hechos que lo han perjudicado o los que son conocidos en
relaciébn al factum crimindgeno (factores sociales, psicoldgicos, familiares y
biolégicos). Asi también el agraviado puede o no constituirse en parte civil, la presente

diligencia esta dirigida por el Juez penal (p.112).

Ademas, se debe indicar que esta declaracion es bajo juramento, en el cual
indicara quien es el responsable(s) del hecho delictivo, el lugar de los hechos,

testigos; entre otros.

2. Regulacion: Se encuentra establecida en el Titulo V del art. 143°, del CPP. - “La
declaracion preventiva de la parte agraviada es facultativa, salvo mandato del
Juez, o a solicitud del Ministerio Publico o del encausado, caso en el cual sera

examinada en la misma forma que los testigos” (...).
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3. Declaracion preventiva en el proceso judicial en estudio

Declaracion preventiva fue expedida por el Cuadragésimo Juzgado
Especializado en lo Penal de Lima, el 17 de mayo del 2010: A fojas 172, donde el
Procurador Publico C.R.G.L, respecto a los hechos con que se le ha apertura
instruccion al acusado H.G.L.H, por el delito de Fraude Procesal, como representante
de su institucion solicito realizar una exhaustiva investigacion a fin de determinar la

comisidn del delito y las responsabilidades a que hubiera lugar segun la ley.

2.2.1.11.4. Los documentos.

1. Concepto

Los documentos aparte de escrituras son también fotos, mapas, videos, etc.;
es decir son cualquier medio objeto que sirven para la comprobacion de algin hecho,
de otro lado no es necesario que tenga finalidad probatoria para que ejerza como
medio probatorio, mas si seria necesario probar su autenticidad; por lo cual que
provenga de quien lo suscribe y que el contenido no haya sufrido ninguna alteracion
(Calderon 2007, p.116).

Asi se puede recalcar que la prueba documentada segun Benavente (2010):

Es el conjunto de medios probatorios donde se analizan las actas o registros realizados
en audiencia de prueba anticipada, o en la declaracion previa de peritos, testigos
coimputados, siendo estas pruebas personales que por causas de fuerza mayor o la

interrupcién del acusado, no concurren a la audiencia del juicio oral (p. 198).

2. Regulacion: Como indica el art.184° del NCPP: “Se podréa incorporar al proceso
todo documento que pueda servir como medio de prueba. Quien lo tenga en su
poder estd obligado a presentarlo, exhibirlo o permitir su conocimiento, salvo

dispensa prohibicion legal o necesidad de previa orden judicial .

3. Clasificacion tradicional

En relacion a esta clasificacion para Calderon (2007) son: “los documentos
publicos y privados que se presentan segun el funcionario que lo expide en ejercicio
de sus funciones y con las respectivas formalidades de ley o de un particular”
(p.117)
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a) Documentos publicos. - Generan plena fe en el contenido documental.
b) Documentos privados. - Deben ser reconocidos por quien lo suscribe.

4. Valor probatorio

Segun Sanchez (2009) manifiesta:

La finalidad de la actividad probatoria es la formacion de la conviccion del juzgador en
torno a la verdad material o historica de dicha actividad, que tiene por objeto hechos o

afirmaciones facticas de las partes en sus escritos de calificacion provisional. (p.530)
5. La prueba documental en el proceso judicial en estudio

a) Copia certificada de la demanda de divorcio por causal de adulterio, con
fecha 05 de febrero del 2003.

b) Declaracion Jurada, de fecha 07 de marzo de 2008, a fojas 23, en la cual se
observa la manifestacion del sentenciado: “a la fecha no existe juicio

pendiente de divorcio entre las mismas partes”

c) Declaracién Jurada, de fecha 07 de marzo de 2008, a fojas 24, en la cual se
observa en la manifestacion del sentenciado: “que la sentencia dictada en

E.E.U.U, no es incompatible con otra sentencia (...)”
d) Declaracion instructiva, de fecha 17 de mayo de 2010, realizada a H.G.L.H.

e) Declaracién preventiva, de fecha 17 de mayo de 2010, realizada al Doctor

C.R.G.L Procurador Publico a cargo de los asuntos del Poder Judicial.

2.2.1.12. Pruebas no actuadas en el proceso judicial en estudio.

Estas serian unas de las principales diligencias que se practican en la

investigacion. (Calderén, 2007, p.107):
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2.2.1.12.1. La testimonial.
1. Concepto

La testimonial es una diligencia de naturaleza declarativa realizada por una
persona testigo de un hecho delictivo, Lopez (1999) indica que el testigo es la
persona llamada a proceso para presumir que posee conocimientos del hecho

investigado, con el fin de declarar lo que sabe o conoce (p.259).

2. Regulacion: En el art. 138° del CPP comprende “que el Juez Instructor citara a
los testigos, a las personas sefialadas en la denuncia del Ministerio Publico, o de
la parte agraviada, o en el Atestado Policial. Ademas, en la parte infine que se
indica que el Juez debera citar a las demas personas que supongan puedan

suministrar datos Utiles para la instruccion”.

3. Valor Probatorio

Iparraguirre & Céceres (2012) refieren: La declaracion de los testigos “tiene
que versar en relacion a los hechos percibidos objeto de prueba; es decir si es un
testigo indirecto debe sefialar el momento, lugar, personas y medios, mas no se le

permite opiniones personales de los hechos” (p.242).

2.2.1.12.2. La inspeccion ocular.

1. Concepto

La inspeccion ocular es una diligencia especial, se basa en la concurrencia del
Juez Penal y los otros sujetos procesales al lugar del hecho delictivo, a fin de
verificar el desarrollo del crimen observando vestigios o indicios disponiendo la
realizacién de una nocion descriptiva del lugar, asimismo que esta informacion
obtenida sirva para la reconstruccion de los hechos y la realizacién de una mejor

investigacion (Calderén, 2007, p.115).

2. Regulacion: Considerada en el art. 170° del CPP: “Cuando el delito que se
persiga haya dejado vestigios o pruebas materiales de su perpetracion, el juez

instructor o el que haga sus veces lo recogera y conservara para el juicio oral, si
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fuere posible, procediendo al efecto a la inspeccion ocular y la descripcion de
todo aquello que pueda tener relacién con la existencia y naturaleza del hecho™.

2.2.1.12.3. La confrontacion.
1. Concepto

La confrontacion es la comparacion de informacion de la version de los
sujetos involucrados entre si o con las versiones de los testigos en el proceso penal a
pedido del fiscal o de uno de los inculpados el Juez Instructor ordenara dicha
confrontacién; por indicacion del fiscal se colocaran frente a frente (careo)
exponiendo discrepancias y contraponiendo sus posiciones con el fin de descubrir la
verdad (Calderon, 2007, p.114).

2. Regulacion: Conforme al art.130° del CPP: “El Ministerio Publico o el inculpado
puede pedir una confrontacién con los testigos que designe y que ya hayan
prestado su declaracion. El juez instructor ordenara la confrontacion, salvo que

existiesen fundados motivos para denegarla”.

2.2.1.12.4. Reconstruccion de los hechos.

1. Concepto

Es una diligencia dindmica realizada en el lugar donde ocurrieron los hechos
delictivos, es decir es un acto repetitivo al hecho delictual; por otra parte, el juez
puede apreciar personalmente como se ejecutd el delito y la participacion de sus
autores (Calderon, 2007, p.117).

2. Regulacion: Cabe indicar que la presente diligencia se encuentra establecida en el
art. 146° del CPP donde refiere que: “... Asi mismo se podra reconstruir la escena
del delito a sus circunstancias, cuando el Juez Instructor lo juzgue necesario,

para precisar la declaracion de algun testigo, del agraviado o del inculpado”.
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2.2.1.12.5. La prueba pericial.
1. Concepto
En cuanto a la prueba pericial Ramon (2014) indica que:

En base de opiniones fundadas del perito como persona especializada o informada en
ramas del conocimiento emite un dictamen. La prueba pericial verifica los hechos que
requieren conocimientos técnicos, cientificos o artisticos, asi mismo para una mejor
apreciacion de los hechos por parte del juez suministra reglas técnicas y cientificas en

base a la experiencia del perito. (p.138)

2. La pericia y el perito

La pericia, es un medio probatorio en el cual se desea obtener un dictamen
fundamentado en conocimientos cientificos, artisticos, técnicos de experiencia de

una determinada materia calificada para la valoracion probatoria.

El perito entonces es la persona que aporta los mencionados conocimientos, se
puede decir que es la persona que cuenta con pericia, pues el juez carece de estos

por su especial preparacion juridica.

3. Objetivo de la prueba pericial

A su criterio Ramén (2014) manifiesta:

El objetivo de la Prueba Pericial es establecer la causa de los hechos y sus efectos, la
forma y circunstancia, como se ha cometido el hecho delictuoso. Siendo definido por el
magistrado basandose en el planteamiento de la hipoétesis, contrastandose con las
pruebas realizadas en el expediente, las manifestaciones de las partes o evaluacién de

las pruebas. (p.138)

4. Regulacion: Cabe indicar que en el art.172° del NCPP se establece: “La pericia
procedera siempre que, para la explicacién y mejor comprension de algun hecho,
se requiera conocimiento especializado de naturaleza cientifica, técnica, artistica

o0 de experiencia calificada”.

Con respecto al Perito se encuentra establecido en el art.160° del CPP,

donde: “El juez instructor nombrara peritos, cuando en la instruccion sea necesario
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conocer o apreciar algin hecho importante que requiera conocimientos especiales.
Este nombramiento sera comunicado al inculpado, Ministerio Publico y a la parte

civil”.

5. Valor probatorio
Respecto a este punto segun (Neyra, 2010):

La finalidad de esta prueba es que el juzgador valore un elemento de prueba, en el que
el problema asignado al perito tenga una verdad concreta, explicada cientifica y
técnicamente, siendo valorado conforme a los principios de la sana critica y la libre

conviccion (p.576).

2.2.1.13. La sentencia penal.
2.2.1.13.1. Definicion.

Como se establece en el Recurso de Nulidad N° 1312-2002-Ucayali, Data 40
000, G.J: La sentencia constituye la decision definitiva de una cuestion criminal, acto
complejo que contiene un juicio de reproche o ausencia de este, sobre la base de
hechos que han de ser determinados juridicamente; por lo que debe fundarse en una
actividad probatoria suficiente que permita al juzgador la creacion de la verdad

juridica y establecer los niveles de imputacion (Villavicencio, 2009, 556).

Ahora bien, Calderén (2011):

Menciona que es la decision final que dicta un juez o tribunal, siendo el acto procesal
mas importante la expresién de conviccion, pues el juez declara la existencia de un
hecho tipico punible atribuyendo la responsabilidad e imponiendo la pena 0 medida de

seguridad de una o varias personas que corresponda (p.363).

Es una resolucion judicial que pone fin al proceso penal, en el cual se
determina la culpabilidad, responsabilidad del imputado en la comision de un hecho
delictuoso que se le imputa; si se le haya responsable se le impondra una sancién

(pena) y una reparacion civil por el dafio causado.
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2.2.1.13.2. Etimologia.

Al respecto Calderén (2011) precisa que: “La sentencia proviene de la voz
latina sentina, sententis, que es un participio activo de sentire, que significa “sentir”,
interpretandose como el juez emite lo que siente segin el resultado del proceso”.

(p.363).

2.2.1.13.3. Regulacion.

El articulo 392° del NCPP, sefiala: “como particularidad la deliberacion, que
se realiza en sesion secreta de manera inmediata donde se discuten los puntos que
van a ser materia de decision. No puede extenderse por mas de dos dias, ni podra

suspenderse por mas de tres dias” (...).

2.2.1.13.4. Elementos de la sentencia.

La aproximacion de los elementos se enfocard en el marco tedrico de los

actos juridicos procesales. Por lo que indica Benavente (2008) son los siguientes:

a. “La voluntad del juez o de la ley, materializada en el expediente y dictada conforme a

las reglas sobre redaccién de la sentencia.

b. La intencion de declarar y distribuir los derechos subjetivos de los ciudadanos

conforme a criterios de legalidad, razonabilidad y prudencia” (p.152).

2.2.1.13.5. Clases de sentencias.

En este punto Benavente (2008) clasifica a las sentencias:

1. Sentencia Interlocutoria. Es aquella en el que el juez decide, pronuncia el
discurso de un pleito de principio a fin sobre algln incidente y todo auto

preparatorio para la sentencia definitiva.

2. Sentencia Definitiva. Es aquella que se pronuncia sobre el fondo de la
materia; de forma sustancial o total de la causa, en la que se resuelven
pretensiones planteadas por las partes estableciendo las consecuencias

juridicas absolviendo o condenando en materia penal al acusado. (p.157)
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2.2.1.13.6. Clasificacion de la sentencia.

Para Calderdn (2011), por el fallo la sentencia puede ser:

1. Sentencia condenatoria. Se realiza cuando el juez tiene la certeza de la
responsabilidad del autor en la comision del delito, imponiendo pena
preventiva efectiva o suspendida. Conteniendo sus requisitos en los articulos
394°y 399° del NCPP.

2. Sentencia absolutoria. Es aquella que libera la imputacién que motivo el

proceso (acusacion fiscal). Presentandose:

a. Por inexistencia del delito imputado.

b. Cuando se prueba que el hecho no tiene caracter delictivo.

c. Cuando se establece que el imputado no es autor del delito.

d. Cuando el acusado se encuentra en alguna causal probada que lo exime de
responsabilidad.

e. Cuando las pruebas actuadas en el proceso no son suficientes para demostrar
la culpabilidad del procesado.

f. Cuando subsiste una duda sobre la responsabilidad. (p.366)

2.2.1.13.7. La motivacion de la sentencia.

La motivacion de la sentencia se da cuando llega a su culminacién, después
de que los magistrados hayan deliberado los fundamentos facticos, sucedaneos y
contingentes necesarios para la determinacion del objeto a dirimir, corresponde
emitir una decision siendo plasmada en una resolucion tipicamente jurisdiccional
(Pefia, 2011, p.209).

Para la mayoria de doctrinarios la motivacion de la decision judicial es una

justificacién racional de la decisién en la sentencia.
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Para determinar las dimensiones del concepto de motivacion (Angel &Vallejo
(2013) exponen lo siguiente:

a. La Motivacion como Justificacion. Refiere a que toda decision tomada por el
juez, es decir la sentencia debe recaer sobre una solucion legitima, justificando si

dicha decision es juridicamente valida.

b. La Motivacion como Actividad. Indica razonamientos, controles del juez antes
de concretar una decision, realizados en una naturaleza justificativa, la presente
motivacidon sirve como autocontrol del propio juez con el fin de limitar

correctamente le sentencia de la justificacion que debe realizar.

c. La Motivacién como Discurso. Se indica pues que la sentencia es un discurso
que se ve realizado en la decision, el juez plasma dicho discurso en la sentencia

debiendo respetar limites relacionados con su estructura y contenido. (p.9)

1. Importancia de la motivacion de la sentencia y su forma

Cabe sefialar la importancia de la valoracion pues la fundamentacion de la
sentencia es la parte muy dificil, pues debe ser fundamentada con todos los
elementos esenciales que respaldan la disposicion. El juez en su decision tiene que
ser comprensible para la parte acusatoria, la victima y publico en general. Asi mismo
sin afectar la relacion de ideas de su decision puede eliminar el excesivo del texto.
(Horst, 2014, p.34)

2. Requisitos de la motivacién

Las actuaciones de estos requisitos en la motivacion son como limites en la
decision del juzgador pues como indica Talavera (2010): “No podria tomar una
decision sin que contara con la efectiva motivacion de los requisitos esenciales

exigibles, como son”:

i. Racionabilidad. Segin Segura (1998) la racionalidad de la motivacion se

caracteriza de: “Intersubjetividad. Posible comunicaciéon de enunciados o
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proposiciones entre las personas; Existencia de un método para la adopcion de la

decision judicial y obtencion de resultados mas o menos predecibles”. (p.21)

Por otra parte, para Angel & Vallejo (2013) es: “Fundamental en la
motivacion, pues se manifiesta como un requisito y limite de la actividad del juez
quien toma las decisiones teniendo la libertad de ello debiendo justificar dicha

decision en términos juridicos contando con la racionalidad y razonabilidad debida”

(p.20).

ii. Coherencia. El Tribunal Constitucional exige que la motivacion cumpla con este
requisito, pues indica que la falta de coherencia narrativa se da cuando existe un
discurso confuso de trasmitir, trayendo como consecuencia una alteracion de la

realidad de los hechos, volviendo incongruente e inconstitucional (p.19).

a. Coherencia interna. - Se realiza al interior del discurso de justificacion de la
sentencia y exige que no exista contradiccion entre los argumentos y las

premisas. El Juez esta en la obligacion de ser coherente en:

- Coherencia del lenguaje. Evitando contradicciones sistematicas,
gramaticales y sintacticas al redactar la justificacion de su decision.

- Coherencia de la argumentacion. El juez debe cuidar que en su discurso
no existan vicios l6gicos como: Contradicciones internas entre los hechos
probatorios de una sentencia; y contradicciones internas entre los
fundamentos juridicos de esta.

b. La coherencia externa. - La motivacion elaborada por el juez debe tener

relacion con las demés partes de la sentencia, especialmente con:

- El fallo - Coherencia intra _sentencia. La falta de coherencia entre la
justificacion y el fallo genera un simple defecto en la motivacion, siendo

corregido mediante recurso.

- Previas resoluciones jurisdiccionales — Coherencia extra sentencia. La
motivacion de decision se da con plena libertad del juez, pues ya existen

previas resoluciones del mismo sobre controversias similares.
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iii. Razonabilidad. La razonabilidad se complementa con la motivacion y la
racionalidad en una decision jurisdiccional, ya que se justifica que la decision de

la motivacion es racional y razonable, por lo tanto, el juez justificara su solucion”
(p.20).

iv. Concrecion. Es un requisito de todas las resoluciones judiciales, la motivacion se
basar& en elementos que integren las cuestiones problematicas y sean relevantes

para la decision factica como juridica. (p.21).

v. Completitud. La motivacion tiene que ser completa, justificAndose todas las

opciones que puedan inclinar la decisién final, siendo un criterio cuantitativo
(p.21).

vi. Suficiencia. La suficiencia es cualitativa y material, dando cuenta de las razones
de la decision, siendo justificadas suficientemente. Por otra parte, exige la
incorporacion de datos necesarios para que sean comprensibles a quienes no

hayan seguido el desarrollo del proceso (p.22).

vii. Claridad. Se exige la claridad en la motivacion, respecto al estilo y el lenguaje
de la sentencia con el objetivo que sea accesible a los potenciales lectores, ya que
sera mas dificil cuando se desarrolle la motivacion de la cuestion juridica, donde
el juez debido al uso de lenguaje técnico tendrd que plasmar un leguaje mas

comprensible (p.22).

viii. Congruencia. En la motivacion debe haber congruencia entre:

a) Las peticiones de las partes.
b) la motivacion y la decision que se intenta justificar.

c¢) La reciprocidad compatible entre los argumentos que la constituyen (p.23)

3. Funciones de la motivacién en la sentencia
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En relacion a las funciones de la motivacion como indican (Angel & Vallejo,
2013), “la doctrina amplia una distincion entre estas, haciendo referencia a los

efectos y relaciones de la motivacion dentro y fuera del proceso” (p.44):

a. Funcién Endoprocesal. Se desarrollan dentro del proceso, es muy importante
pues permite un control sobre la decision de las partes, y en determinados casos
organos superiores judiciales realizando un control técnico juridico. Funciones
integradas endoprocesales.:

1. Funciones relativas a las partes: Actuar como garantia de la impugnacion;
Funcion interpretativa; y Funcion pedagdgica

2. Funciones relativas al érgano jurisdiccional que decide la controversia: Funcion
de autocontrol de la decision.

3. Funciones relativas a los 6rganos jurisdiccionales superiores: Funcién de
autocontrol sobre la actividad del juez a quo; y Funcién interpretativa
(Talavera, 2010, p.17).

b. Funcién Extraprocesal. Se desarrolla fuera del proceso, motiva las resoluciones
judiciales como una garantia de la jurisdiccion, es decir hace referencia a las
consecuencias que el dictado de una resolucion jurisdiccional tiene en la sociedad
permitiendo el control externo a la decision del juez.

Funciones integradas extraprocesales:
Para Talavera (2010) son:
1. “Control difuso sobre la administracién de justicia.
2. Funcion pedagogica” (p.18).
4. Requisitos basicos de la motivacion como justificacion
Segun lgartta, (2009) existen dos requisitos basicos los cuales son:

a. Motivacion como justificacion interna. Lo primero que se le exige a la
motivacion es un argumento racional en la resolucion judicial, en donde una
norma dada tiene que tener relacion con el hecho el cual debe ser condenado
0 absuelto, si existen discrepancias entre estos se demostraria que los

acuerdos de los justiciables giran en torno a varias premisas. Por
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consiguiente, la motivacion se justificara con las premisas que han conducido

a la decision, en esencia una justificacion interna.

b. Motivacion como justificacion externa. Cuando existe duda u objeto de
controversia en las premisas se aporta una justificacion externa, siguiendo

nuevos rasgos del discurso motivado:

i. La motivacion debe ser congruente, con la decision que se justifica
debiendo  ser compatible con todos los argumentos que componen la
motivacion.

ii. La motivacién debe ser completa, pues debe motivarse todas las opciones
que directa o indirectamente y total o parcialmente pueden inclinar la
decision final.

iii. La motivacion debe ser suficiente, pues la “completitud”, es un criterio
cuantitativo donde se motivan todas las opciones y la “suficiencia” un

criterio cualitativo, donde las opciones deben estar justificadas. (p.21)

2.2.1.13.8. La construccién probatoria en la sentencia.

Como se sabe toda pretension esta integrada por elementos de hecho y de
derecho, centrandose en la acreditacion de hecho, pues el derecho no es objeto de
prueba de la construccion probatoria. Asi mismo Ruiz (1995) manifiesta: “toda
prueba estéa destinada a demostrar la existencia o no del delito y la participacion en el

mismo de una o varias personas asi también las circunstancias del hecho” (p.377).

Por otra parte, como indica Nieto (2000): “es el principal momento en el
procedimiento de verificacion y acreditacion de los hechos controvertidos de una
causa. Este resultado valorativo se da cuando el juzgador se encuentra con elementos
de hecho que le permiten plasmar un relato de los hechos probados coherente y

congruente con el tema deciden di” (p.198).
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2.2.1.13.9. La construccién juridica en la sentencia.

Para este inducir en el tema juridicamente, como se sabe el juez no entra en
contacto personal con los hechos, si no da las proposiciones relativas a estos, a pesar
que los hechos se han visto como algo dado en la realidad, una vez que se verifican
el jurista debe entrar a analizar el derecho, pues ahi se encuentran las normas,
principios, y valores. Tanto el hecho y como el derecho guardan una intima relacion
en todo procedimiento ya que se autodefinen durante el transcurso del juicio, por lo
cual para la determinacion de un hecho se pretende establecer el presupuesto factico

para la aplicacion de una norma juridica (Taruffo, 2002, p.99).

2.2.1.13.10. Estructura y contenido de la sentencia.

En este tema se fija un orden en la forma, contenido de como debe ser
presentada la sentencia, dentro de este contexto Calderon (2011) “expresa la presente

estructura” (p.364):

1. Parte Expositiva o Declarativa. - Aqui son relatados los hechos materia de
investigacion y juzgamiento, asi mismo se detalla el desarrollo del proceso

en sus etapas mas importantes.

2. Parte Considerativa 0 Motivacion. - Se basa en hechos probados y
conocimientos juridicos. La motivacién es apreciada y valorada por el
juez, el cual justifica su fallo, siendo un principio legal y una garantia para

el condenado y la sociedad.

3. Parte Resolutiva o Fallo. - Es la parte final de sentencia en la cual se debe
mencionar de forma expresa y clara la condena o la absolucién del

acusado.
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2.2.1.13.11. Parametros de la sentencia de la primera instancia.

A. Parte expositiva

I. Introduccion
. Encabezamiento

Contiene datos de informacion, identificacion del proceso y de la sentencia. Para

Santa Cruz (2000) el encabezamiento de la sentencia comprende:

1. Nombre del Secretario; 2. Numero de expediente; 3. Nimero de la Resolucion; 4.
Lugar y fecha; 5. Nombre del procesado; 6. Delitos imputados; 7. Nombre del Tercero
civil responsable; 8. Nombre del agraviado; 9. Nombre de la parte civil; 10.
Designacion del Juzgado o Sala Penal, Nombre del Juez o de los Vocales integrantes de
la Sala, haciendo mencion que la sentencia pronunciada en el ejercicio de su funcién de

administrar justicia emana del pueblo. (p.118)

. Asunto

Lo importante en la parte expositiva es que defina el asunto materia de
pronunciamiento la forma. Pero hay que recalcar la forma de redactar comdnmente
las resoluciones judiciales en nuestro pais tiene varias debilidades requiriendo un
lenguaje claro y un orden légico, un ejemplo serio como indica Ledn (2008) “Si el
problema tiene varias aristas, aspectos, componentes o imputaciones, se formularan

tantos planteamientos como decisiones” (p.16).

. Individualizacion del acusado

Para Santa Cruz (2000): la parte expositiva requiere “la identificacion precisa
del acusado, asi como también las referencias al érgano jurisdiccional y al érgano de

la acusacion (Ministerio Publico)” (p.121).

A mi criterio es muy importante porque nadie puede ser juzgado sin estar
previamente y correctamente identificado, estableciéndose dicha individualizacion

en la fase instructora.
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. Aspectos del proceso

En el proceso el contenido debe ser preciso, claro, sin vicios, formal
debiendo contener una descripcion suficiente y detallada de los hechos considerados
punibles que se imputan al acusado y del material probatorio en que se fundamenta

la pretension acusatoria.

. Claridad del contenido

La claridad exigida en la actualidad no implica un desprecio del lenguaje
dogmatico, pues se reserva para los debates de los especialistas legales, antes bien se
requiere en el ambito publico con el fin de que el receptor no legal comprenda el
mensaje juridico. (Ledn, 2008, p.19)

I1. Postura de las partes

. Hechos y circunstancias

Respecto a hechos valorativos Avilés (2004) afirma: “Es una estructura
compleja de la norma, que puede dividirse en una parte descriptiva y otra valorativa,

la que puede contener a su vez conceptos valorativos, densos o ligeros” (p.186).

Para Talavera (2010) “el deber motivacion de las resoluciones judiciales en
cuanto a los hechos se contemplan en el art.139°.5 de la C.P.E, los fundamentos de
hechos son constitucionalmente protegidos, constituyéndose garantia del proceso el

hecho de que el juez justifica su decision de los enunciados facticos™ (p.51).
. Calificacion juridica

El fiscal calificara el hecho que se le atribuye al imputado de forma clara y
precisa incluyendo las circunstancias del hecho, no obstante, dicha calificacion “no
constituye elemento fundamental, ya que incluso en el proceso penal rige el principio
de iura novit curia teniendo potestad el 6rgano Jurisdiccional de aplicar al hecho

normas pertinentes del Codigo Penal o leyes penales especiales”. (San Martin, 1999,
p. 302).
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. Pretension penal y civil

En el proceso penal la Doctrina procesal considera como objeto principal del
proceso la pretension penal, la cual no solo se configura en un solo momento de este,
si no atreves de él iniciando en la denuncia fiscal, pasando por la acusacion escrita y

concluyendo con la acusacion oral (Santa Cruz, 2000, p. 120).

En la pretension civil la victima dispondra el derecho de reclamar la
indemnizacidn, si ésta renuncia a su derecho, entonces el tribunal no podra condenar
al acusado a pagar; en consecuencia, la reparacion civil ya no seria objeto del
proceso (Horst, 2014, p.99).

. Pretension de la defensa

Viene a ser la teoria de la defensa respectos a los hechos acusatorios, asi

como la calificacion juridica alegando diversas situaciones como, por ejemplo:

a. Afirmando que los hechos constituyen un menor grado de ejecucion porque
solo se constituyen como tentativa y no delito.

b. Alegando que solo fue un cdmplice en el hecho, por lo tanto, requiere un menor
grado de participacion en el delito.

c. Exponiendo la existencia de atipicidad ya sea:

-Absoluta: Delito no establecido en la norma; o
-Relativa: Los hechos imputados no se adecuan al tipo penal, entre otros.
(Santa Cruz, 2000, p. 124)

. Claridad del contenido

Empezare a considerar este concepto como ya fundamentado en la parte

superior, para ser exacta la introduccion.
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B. Parte considerativa

I. Motivacion de los hechos
. Seleccion de los hechos

Una motivacion incorrecta de valorar las pruebas es aquella en la que el juez
escoge la favorable para confirmar su valoracion descartando a priori la contraria.
Siendo esta una valoracion indispensable para justificar el fundamento de su
decision, ya que la prueba contraria viene a ser el instrumento de control de validez
racional y del fundamento probatorio de toda construccién de los hechos. (Talavera,
2010, p.50)

Las pruebas tienen un rol muy importante pues coadyuvan a la decision final
del juez, al realizar un examen valorativo de los hechos en concordancia de estos

con el fin de que sean probados o improbados.

. Fiabilidad de las pruebas

Motivar los hechos justifica el proceso de valoracion de las pruebas mediante
un analisis complejo. Talavera (2010) hace referencia de que “el juez debe valorar la
fiabilidad probatoria pues esta atiende a las caracteristicas que retne un medio de
prueba para cumplir su funcion suministrando una representacion de hecho que sea

considerable sin errores, y sin vicios” (p.53).

. Valoracion conjunta

Hace referencia al analisis en conjunto de las pruebas que realiza el juzgador
con el propdsito de determinar el valor probatorio, es decir es “el examen global de
todos los resultados probatorios obtenidos, sin contradicciones y de conformidad con
la base fictica para alcanzar el efecto juridico pretendido por la parte” (Talavera,

2010, p. 59).
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. Valoracion de la sana critica y maximas de la experiencia

Nuestra ley establece en el art. 393.2 del NCPP: “la valoracion probatoria
debe respetar especialmente las reglas de la sana critica conforme a los principios de

la logica, las maximas de la experiencia y los conocimientos cientificos”.

Ahora bien, puedo decir que la sana critica es la libertad que tiene el juez al
momento de apreciar las pruebas adquiriendo conviccion de forma razonada de los

hechos de acuerdo con la logica y reglas de la maxima experiencia.

. Claridad del contenido

Consiste en ordenar de manera logica los elementos de las frases utilizando
palabras comprensibles con el fin de que los destinatarios entiendan el contenido a

valorar.

Il. Motivacion del derecho

. Determinacion de la tipicidad

Northcote (2009) refiere: “la tipicidad es una descripcion expresa y clara de la
conducta infractora y la indicacion de la sancion especifica para dicha infraccion

debiendo regularse en una norma con rango de ley” (p.2).

Exige que exista plena concordancia entre los hechos imputados y la
conduccién infractora establecida en la norma. Asimismo, el hecho sera subsumible

en el tipo si dan todas las circunstancias que lo determinan.

. Determinacién de la antijuricidad

La antijuricidad se considera como una calificacion atribuida a la conducta
tipica y contraria al derecho, como sostiene Calderéon (2011) “es una conducta
contraria a la normativa, presentada como una violacién por el comportamiento”
(p.141).

En términos simples la antijuricidad se da después de comprobada la

tipicidad, para su determinacion se requiere lo siguiente:
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a) La determinacion lesiva

b) La legitima defensa

c) El estado de necesidad

d) El ejercicio legitimo de un deber
e) El ejercicio legitimo de un derecho
f) La debida obediencia.

. Determinacién de la culpabilidad

Para Calderon (2011): “La culpabilidad valora juridicamente Ilas
caracteristicas personales del titular del delito, examinandose el vinculo entre la

persona y la antijuricidad de su accion” (146).

. Determinacién entre los hechos y derechos

Es el nexo existente entre los hechos y el derecho llevan a realizar el juicio de
subsuncion, es decir la adecuacion de los hechos a la ley penal configurado en un
delito, Santa Cruz (2000) indica: “esta determinacién de subsuncion del delito serd
positivo en un juicio cuando los hechos probados se adecuen a cada uno de los
elementos del delito” (p.128).

I11. Motivacién de la pena
. Individualizacion de la pena

Es importante sefialar la funcién que a la pena asigna nuestro Cddigo Penal
en los articulos I y IX del Titulo Preliminar, conteniendo las exigencias de los
principios de legalidad, lesividad, culpabilidad y proporcionalidad establecidos en
esta norma. Asi como el principio de igualdad que limita el ius puniendi en un estado
social y democratico de derecho. Ademas, los factores y circunstancias generales
comunes indicadas en el articulo 45° y 46° o especial previstas por la ley en
determinados delitos, asi también se abarca para algunos delitos circunstancias

atenuantes y agravantes.

Como conclusion la determinacion legal de la pena comprende que el

legislador establezca un marco punitivo a cada delito de acuerdo a la norma
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. Proporcionalidad de la lesividad

La extension del dafio o peligro causado “indica la cuantia del injusto
referente a la afectacion proyectada material sobre el bien juridico tutelado”
(Talavera, 2010, p.91)

. Proporcionalidad de la culpabilidad

Para que la culpabilidad se establezca tendra mucho que ver los mdviles y
fines del delito pues segin Talavera (2010): “estos inducen o guian la accion
delictiva del agente, influyendo de mayor a menor la magnitud su culpabilidad, asi

también contribuyen a medir el grado de recriminacion al autor del delito” (p.91).

. Declaracion del acusado

En principio Horst Schonbohm (2014) indica: “la declaracion del acusado no
es una prueba, pero tiene que ser considerada; ya que es una exigencia de las reglas

del debido proceso y del derecho del acusado de ser escuchado” (p.106).
Las evidencias de prueba destruyen los argumentos del acusado.

IV. Motivacion de la reparacion civil

. Valor y naturaleza del bien

El Acuerdo Plenario N° 6-2006/CJ-116 ha establecido que “el fundamento de
la responsabilidad civil, que origina la obligacion de reparar, es la exigencia de un
dafio civil causado por un ilicito penal, lesion o puesta en peligro de un bien juridico

protegido” (fj.7).

En nuestra norma el valor se determina conjuntamente con la pena el art. 92°
del Codigo Penal: “En la reparacion civil no es necesario recurrir a la via extrapenal

para ejercitar la accion preparatoria, sino que ésta puede exigirse en sede penal”.
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. Dafno

Se debe entender segun el Acuerdo Plenario N2 6-2006/ CJ-116, “como
aquellos efectos negativos que derivan de la lesion de un interés protegido, lesion

que puede originar consecuencias patrimoniales como no patrimoniales” (fj.8).

“(...) para la cuantificacion de la reparacion civil se tendrd en cuenta la
gravedad del dafio ocasionado, asi como las posibilidades economicas del
demandado (...)” (Pert. Corte Superior, Exp. 2008-1252 - La Libertad).

Si se hace referencia al bien a una cosa afectada o dafiada que tiene valor

patrimonial econdmicamente evaluable, se excluira entonces los dafios morales.
. Actos del autor y victima

Para determinar los actos en mencion Bacigalupo (1996) expresa “la accion
es un comportamiento exterior evitable”.

En base a este criterio del accionar de las partes Mori (2014) sefiala:

Victima. Como se sabe nuestra norma penal establece ciertos articulos referentes a
derechos y deberes de la victima, pero no le atribuye facultades para exigir el derecho al
resarcimiento del dafio sufrido, ni los mecanismos para dicho fin. En consecuencia, se

vulnera este derecho constatando el desamparo que sufre las victimas (p.90).

Autor. Se puede comprender como responsables civiles a personas distintas de los
causantes, que pueden ser: terceros no causantes con el fin de garantizar el pago de la
reparacion civil teniendo una vinculacion especial con el causante o con el bien, que

produjo el dafio encontrandose en una mejor situacion de afrontar el costo del dafio.
(p.99).

. Monto de la reparacion
Al respecto Guillermo (2009) manifiesta:

El monto de la reparacion, viene a ser la suma de dinero Unica, de los dafios causados,

es necesario que en la fundamentacion de la sentencia se indique criterios de la
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determinacion de los dafios, asi como su individualizacién, ya que los dafios

patrimoniales y extra patrimoniales no se determinan de igual manera (p.20).

Por otra parte, cabe recalcar que en nuestro codigo penal carece de normas
especificas para definicion del monto que oriente al juez en las dimensiones

cualitativas cuantitativas de la reparacion civil.

C. Parte resolutiva

I. Aplicacion del principio de correlacion
. Pronunciamiento de hechos y calificacion juridica
Por su parte (Horst, 2014) manifiesta:

Los hechos son la parte central de una sentencia, se consideran como probados ya que
en ellos se basa el fallo del tribunal, estos hechos deben reunir todos los elementos de la
tipicidad del delito, asi como otros elementos facticos como lo son la culpabilidad, la

reparacion civil en que se fundamentan la sentencia (p.84).

. Resolucion de pretensiones penales y civiles

Segun el art. 394°, inc.2 del NCPP establece que: “en la sentencia se debe
indicar los hechos y circunstancias de la acusacion, las pretensiones penales y
civiles y la pretension de la defensa del acusado”, lo cual llevara a analizar al

juzgador los puntos controversiales objeto del juicio.

Conforme a la doctrina comunmente las resoluciones judiciales recurren a
formulas generales y omiten el sefialamiento de las razones especificas que justifican

la extension dineraria de la reparacion civil.

. Resolucién de Pretensiones de la defensa del acusado

Para Mojica (2009): es “la excepcion, o defensa del demandado, cuyo objeto
principal es impedir la prosperidad de la pretension, del demandante” (p. 155).
Sumando a este contexto; seria indispensable que el Tribunal incluyera al proceso su

pretension después de los hechos y pretensiones de la fiscalia para brindar a las
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partes una informacién completa de los hechos y pretensiones sobre los que se debe
juzgar, ya que el cddigo no lo exige (Horst, 2014, p.83).

. Resolucion correspondiente parte expositiva-considerativa

La parte resolutiva establece la culpabilidad o no del acusado, Una vez que el
tribunal llega a tomar una decision sobre el caso, es recomendable que se conste por
escrito, el pronunciamiento debe contener los elementos necesarios consecuente con
las posiciones expuestas, considerando la calificacion juridica del hecho punible y la

pena a imponer son razonables y obran elementos de conviccion suficientes.
2. Descripcion de la decision

. ldentificacion del sentenciado

Para individualizar de la persona a quien se le atribuye un hecho delictuoso,
la ley 27411 modificada por la ley 28121 art.3 indica: “Que para los efectos de
individualizar a la persona a quien se le atribuye un determinado hecho delictuoso,
se le debe identificar con sus nombres y apellidos, asi como los de sus padres, su
edad, sexo y caracteristicas fisicas, talla y contextura, recalcando que lo que
persigue esta legislacion es evitar los casos de homonimia en las eventuales

requisitorias que se dicten judicialmente contra las personas”.

. Delito atribuido

Es la imputacién tipica al procesado de acuerdo a lo valorado y expuesto, en
el proceso en estudio el delito atribuido es Fraude Procesal establecido en el art.416
del NCPP.

. Pronunciamiento de la pena y la reparacion civil

Debe darse de manera expresa y clara, especificando en caso de la pena si es

pena accesoria y principal.

. Identificacion del agraviado
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2.2.1.13.12. Parametros de la sentencia de la segunda instancia.

A. Parte expositiva

I. Introduccion

Respecto a esta parte se considera los pardmetros sefialados en la sentencia de

primera instancia, a los que me remito en el presente contenido.

. Posturas de las partes

i. Objeto de la apelacion. El objeto impugnatorio implica la revision del
pronunciamiento judicial, por parte del mismo érgano que lo emiti6 en el cual se
afecta los intereses o pretensiones de la parte perjudicada, sobre la base de un
incorrecto analisis juridico, o bien de una deficiente valoracion de la prueba, o
simplemente de la inobservancia de normas procesales, bajo sancion de nulidad (Ore,
2010, p.12).

ii. Fundamentos facticos y juridicos. Estos fundamentos constituyen la
denominada causa petendi, que comprende el nexo entre los hechos juridicamente
relevantes y el delito que se imputa, elementos con los cuales debe realizarse una

clara deduccién razonable del compromiso en los hechos de investigacion.

iii. Formulacion de pretensiones del impugnante. Vienen a ser las razones
de hecho y derecho expuestas por el impugnante, puesto que en la sentencia de
primera instancia no todos los fundamentos y pretensiones de la apelacién son

consideradas.

iv. Pretensiones impugnatorias penales y civiles. Son el pedido de las
consecuencias juridicas resueltas en primeras instancias, que se realizan a fin obtener
con la apelacion referente a la pena: la absolucion, condena, condena minima,
condena maxima; etc., referente a la reparaciéon civil: un monto minimo, monto

mayor.
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. Claridad del contenido

La importancia del lenguaje juridico en la sentencia se basa en evaluar,
analizar los instrumentos que impulsan la promocién de la claridad del contenido, sin
embargo “las ausencias de referencias de comprensibilidad del lenguaje a utilizar en
las resoluciones llevan a la conclusion de que el lenguaje juridico y su claridad no

establecen un derecho Constitucional destacable” (Ciro, 2015, p.180).

B. Parte considerativa

Respecto a esta parte se evalla con los mismos criterios que presenta la

sentencia de primera instancia, a los que me remito en el presente contenido.

C. Parte resolutiva

I. Aplicacion del principio de correlacion
. Resolucion de pretensiones completas

En este sentido la decision del juez debe tener correlacion con todos los

fundamentos y pretensiones de apelacion, asi mismo con los extremos impugnados.

. Resolucion nada mas de pretensiones formuladas

Referente a este pronunciamiento la decisién en la segunda instancia debe
tener correlacién con la parte considerativa. Configurandose el principio de
correlacion interna.

. Pronunciamiento de todas y unicamente las pretensiones

Se interpone por el juez de segunda instancia, aunque puede evaluar la
decision del juez de primera instancia, no puede restablecer su decision de lo
pretendido por el impugnante.

. Correlacion del pronunciamiento

En la evolucion de la decisidon de segunda instancia solamente se evalUa los

problemas juridicos emergidos del objeto de impugnacion, donde el juez limitara su

85



pronunciamiento sobre dichos problemas juridicos, pero puede advertir errores y
declarar nulidad de fallo de la primera instancia si lo considera necesario.

. Descripcion de la decision

Esta parte se valora con los mismos criterios presentados en la sentencia de

primera instancia., a los que me remito en el presente contenido.

2.2.1.14. La impugnacion.
2.2.1.14.1. Concepto.
Ore (2010) manifiesta:

La impugnacion comprende la declaracion de la parte afectada, al considerar la
afectacion de sus intereses y pretensiones, buscando la revisién del pronunciamiento
judicial por parte del 6rgano que lo emiti6 o de su superior grado ,en base de un
incorrecto analisis juridico, una deficiente valoracién probatoria, o simplemente de la

inobservancia de normas procesales, bajo sancion de nulidad (p.12).

Las medias impugnaciones tienen como objeto evitar vicios y errores,

minimizando una resolucion injusta.

2.2.1.14.2. Regulacion.

Se considera en el Libro Cuarto, Seccion 1, art. 404° del NCPP: “facultad de
recurrir” las resoluciones judiciales son impugnables solo por los medios en los

casos expresamente establecidos por la ley (...)".

2.2.1.14.3. Derecho de la impugnacién

Para empezar este derecho se sustenta, en el debido proceso, en pluralidad de
instancia y la tutela jurisdiccional efectiva. “La ley procesal penal establece
mecanismos a favor de las partes para expresar su disconformidad con las
resoluciones, teniendo derecho a impugnar las decisiones judiciales que los afectan”
(Salas, 2011, p. 277).
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Conforme al art. 404°, inc.2 del NCPP: “el derecho de la impugnacion
corresponde solo a quien confiere la ley expresamente. Si la ley no distingue entre

diversos sujetos procesales, el derecho corresponde a cualquiera”.

2.2.1.14.4. Naturaleza juridica.
En este contexto (Ibérico, 2012) establece las siguientes posiciones:

a) El derecho de impugnacion es un derecho abstracto originado del derecho de accion o
en todo caso se halla vinculado a este.

b) El derecho de impugnacién es una manifestacion del derecho a la tutela jurisdiccional
efectiva.

¢) El derecho de impugnacién es obtenido del derecho a un debido proceso.

d) La impugnacién es una manifestacion del control jerarquico de la administracién de

justicia (p.13).

2.2.1.14.5. Caracteristicas de la impugnacion.
Segun ore guardia (2010) son las siguientes:

1. Se encuentran taxativamente previstos en la ley procedimental.

2. Se interponen por Unica vez, salvo que la ley posibilite la interposicién de un
nuevo recurso contra la segunda resolucion.

3. Busca alcanzar la nulidad o revocacion de la resolucion impugnada.

4. El 6rgano jurisdiccional superior resuelve la impugnacion, si se trata de
resoluciones de mero trdmite, cuyo reexamen corresponde a la autoridad
jurisdiccional que dictd la resolucion de origen.

5. Debe ser fundamentado.

6. La parte afectada, tiene legitimidad para interponer el recurso impugnatorio.

7. Al interponerse recurso, es posible desistirse de él, bajo la formalidad
preestablecida por la ley.

8. Procura a cambiar la decision impugnada por medio de una nueva decision
judicial.

9. Garantiza la sumision de la decision judicial a la ley y a la justicia
constituyéndose una verdadera actividad depuradora como garantia o derecho

de los justiciables (p.17).
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2.2.1.14.6. Principios impugnatorios.

La finalidad de analizar los principios impugnatorios sirve de base en la
observacion de vacios en la legislacién ordinaria. Dicho esto, Ore (2010) expresa los

siguientes:

a. Principio de legalidad
En cuanto a este principio, los medios impugnatorios son determinados por ley,
es asi que establece un tipo de recurso para un tipo de resolucion
configurdndose el principio de adecuacion. No se puede modificar por orden
judicial ni por orden de las partes.

b. Principio de trascendencia
Sobre este recurso, solo se interpone cuando una de las partes haya sido
efectivamente agraviada por los actos procesales o resoluciones juridicamente

perjudiciales.

c. Principio dispositivo
En este principio, los recursos constituyen un derecho individual de las partes
para reclamar contra los vicios del proceso en busca de su perfeccionamiento,
asi como la imparcial aplicacion del Derecho y la ley. Como efecto nace el

principio de personalidad, el cual favorece a quien lo plantea y no a otros.

d. Principio de doble instancia
En cuanto a este principio si una resolucion es revisada por el “ad quem
“representara una garantia de correcta aplicacion del derecho, permitiendo en
el segundo grado una decision mas ajustada y meditada, fortaleciendo la

confianza en el Poder Judicial.

e. Principio de inmediacion
Es necesario de acuerdo a este principio que el recurso resuelto solo en base de
materiales y elementos en primera instancia no es adecuado para la segunda

instancia, pues esta debe apreciar las piezas procesales con mayor amplitud.
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f. Principio de prohibicion de la reformatio in peius
De acuerdo con este principio, se prohibe que la instancia revisora de la

resolucion agrave la pena cuando el acusado sea el Unico que impugna (p.18).

2.2.1.14.7. Supuestos de impugnacion.
Con respecto a los presentes supuestos Villa Stein, (2010) expresa los siguientes:

1. Impugnacién de auto apertura. -La instruccion de auto apertura se establece
como uno de los requisitos sine qua non para el inicio del periodo de
investigacion que desde la denuncia del Ministerio Publico se adviertan
indicios suficientes o elementos de juicio que manifiesten un delito,

individualizando al presunto autor o participe y que la accion no haya prescrito.

2. Impugnacién de auto a no ha lugar a juicio oral. -En algunas resoluciones solo
puede impugnar una parte procesal especifica; pues el auto que declara no ha
lugar a juicio oral acerca de un procesado no puede ser impugnado por el
coinculpado, ya que la Unica parte procesal que tiene la facultad a impugnar

dicha resolucién es la parte civil.

3. Impugnacién del auto sobreseimiento. - Se permite cuando segun el art.292°,
literal c) del C de PP:” procede el recurso de nulidad “contra los autos
definitivos dictados por Sala Penal Superior que, en primera instancia extingan

la accidén o pongan fin al procedimiento o a la instancia”.

Considerando lo anterior si el érgano judicial estd conforme con el dictamen
no acusatorio del Fiscal Provincial y, por ello, no acusa y si por el recurso de
apelaciéon de la parte civil, el fiscal superior igualmente emite un dictamen no
acusatorio, convalidando el parecer del Fiscal Provincial; en consecuencia, el 6rgano

jurisdiccional de alzada no dictara una resolucion de imputacion (p.31).
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2.2.1.14.8. Clases de recursos
Por lo que manifiesta Burgos (2002) las clases de recursos se dividen en tres:

1. Recursos Ordinarios. Se interponen durante el proceso, con el fin de un nuevo
examen de todo lo decidido y estos son:
1.1. Recurso de Apelacion
1.2. Recurso de Reposicion

1.3. Recurso de Queja

2. Recursos Extraordinarios. Se interponen cuando se haya agotado el procedimiento
ordinario, luego de agotarse la doble instancia.
2.1. Recurso Casacion.

3. Recursos Excepcionales. Se interponen contra resoluciones judiciales pasadas a
autoridad de cosa juzgada.
3.1. Recurso Revision. (p.108)

2.2.1.14.9. Recursos impugnatorios.
a. Recurso de apelacion

1. Concepto

Respecto a este recurso como indica Burgos (2002): “es el medio probatorio
que busca la revision de una resolucion judicial, por parte del superior jerarquico.
Este recurso le permite tener la competencia del juez inferior, al pronunciarse sobre
los hechos y el derecho” (p.108).

Asi mismo Ore (2010): “La apelacion era una forma de sustituir “el alzarse
para sublevarse por el alzarse para apelar”. La apelacion es un impulso instintivo,
dominado por el derecho; una protesta de quien siente que tiene la razon y es privado

de asistencia” (p.48).

2. Regulacion. Se encuentra establecido en el art. 416° del NCPP: “es el recurso en el

cual se puede cuestionar las siguientes resoluciones:
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a) Las sentencias.

b) Los autos de sobreseimiento y los que resuelvan los medios técnicos de defensa
planteados por los sujetos procesales, o aquellos que declaren extinguida la

accion penal o pongan fin al procedimiento o la instancia.

c) Los autos que revoquen la condena condicional, la reserva de fallo

condenatorio o la conversion de la pena.

e) Los autos que se pronuncien sobre la constitucion de las partes y sobre

aplicacion de medidas coercitivas o0 de cesacion de la prision preventiva.

f) Los autos expresamente declarados apelables o que causen agravio irreparable”.

. Resoluciones apelables

Es importante sefialar que el presente recurso no procede en caso de Decretos,

solo procedera en caso de autos y sentencia

i. Apelacion de autos

Este recurso se encuentra dispuesto para los autos de todos los procesos y
sentencias de los procesos sumarios (Sanchez, 2012), refiere: “es la garantia de un
reexamen del auto que causa perjuicio a la parte agraviada” (p.149).

Se presentan los siguientes:

a) Audiencia de apelacion. Art. 420°.5 del NCPP

b) Apelacién de auto de no ha lugar a la apertura de instruccion. Art. 77° del C de
PP.

c) Apelacién del auto de prision preventiva. Art. 278°.2 del NCPP

d) Apelacion del mandato de detencion.

e) Apelacion del beneficio de sami-libertad. Art. 50° del NCPP, modificado por la
Ley N° 27835.
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ii. Apelacion de sentencia

Este recurso esté previsto solo para las sentencias que se dan en el proceso
sumario, regidas por el Decreto Legislativo N° 124, sefialando en su art. 7°: “la
sentencia es apelable en el acto mismo de su lectura o en el término de tres dias”.

Se presentan los siguientes:

a) Fundamentacion de la sentencia.

b) Tramite. Art.421 NCPP

c) Pruebas de segunda instancia.

d) Emplazamiento para la audiencia de apelacion. Art. 423°.1.3 del NCPP
e) Sentencia de segunda instancia. Art. 425.2 del NCPP

f) En el proceso sumario. Decreto Legislativo N° 124

3. Plazos. El plazo para interponer el recurso de apelaciéon es de 5 dias cuando la
resolucion cuestionada es una sentencia, y de 3 dias contra los demas autos
interlocutorios. Plazo que se computara desde el dia siguiente a la notificacion de
la resolucidn (art.414° del NCPP).

b. Recurso de reposicion

1.Concepto

Es un recurso sin efecto devolutivo, ya que el mismo juez que dicta una
decision impugnada en la audiencia debe revisarla y modificarla, es decir el superior

no resuelve el recurso.

Como manifiesta Iberico (2007) el recurso de reposicion: “esta dirigido a
refutar un derecho que ha causado agravio al impugnante, y cuyo reexamen esta a

cargo del mismo organo jurisdiccional que lo expidio” (p.93).

2. Regulacion. El presente recurso se encuentra establecido en Art. 415° del Nuevo

Caodigo Procesal Penal, este recurso procede contra los Decretos.
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3. Plazo. El plazo para su interposicion es de 2 dias contado desde el dia siguiente a
la notificacion del decreto o de la fecha en que tuvo conocimiento del mismo la

parte impugnante.

c. Recurso de queja

1. Concepto

Existen diversos criterios sobre este recurso, ya que algunos niegan su calidad
del mismo configurdndolo como un procedimiento, otros confirman su naturaleza
recursal.

Asi pues (Colérico, 1993) afirma:

Que es un recurso muy especial ya que tiende a obtener admisibilidad de otro recurso
denegado, pues por si misma carece de idoneidad para introducir nuevas variantes en la
constitucion de la decision ya existente, con el fin de que el superior pueda controlar la
legalidad o no de la resolucion impugnada, la que ha denegado un recurso interpuesto
(p.108).

2. Regulacion. Sefalado en el Art. 437° del Nuevo Codigo Procesal Penal: “procede
contra la resolucién del juez que declara inadmisible el recurso de apelacion;

contra la resolucion de la Sala Penal Superior que declara inadmisible el recurso

(..)."

3. Plazo. El presente recurso debe ser interpuesto dentro del plazo de 3 dias, contadas
desde la notificacion, de la resolucién que deniega el recurso de nulidad (art.297°
inc.1 del C.P.P)

Si se declara infundada la queja, se comunica por escrito la decision al

Ministerio Publico y a los demas sujetos procesales por el plazo de 3 dias.
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d. Recurso de casacion
1. Concepto

Para Ibérico (2007) el recurso de casacion es: “un medio impugnatorio
extraordinario, significa que esta sujeto a la exigencia del cumplimiento de un mayor
numero de requisitos. Tiene efecto devolutivo, pues es competencia de la Sala Penal

de la Corte Suprema revisa la resolucion cuestionada” (p.100).

Por su parte Burgos (2002) manifiesta que: “este recurso procede contra una
resolucion que erroneamente ha aplicado el derecho sustantivo o procesal, teniendo

como fin el control de la legalidad en el proceso penal” (p.108).

2. Regulacion. Se establece en el art.427° del Nuevo Codigo Procesal Penal: “el
recurso de casacion procede contra las sentencias definitivas, los autos de

sobreseimiento, y los autos que pongan fin al procedimiento” (...).

3. Plazo. El presente recurso debe ser interpuesto dentro del plazo de 10 dias
computado desde el dia siguiente a la notificacion de la resolucion.

e. Recurso de revision
1. Concepto

Los codigos adjetivos de 1940 y 1991 califican a la revision como un
“recurso”; sin embargo, en el codigo de 1995° y en la jurisprudencia moderna se le

denomina “accion de revision”

Dicho esto (Jeri, 2002, p. 147) expresa:

Que no se le puede denominar “recurso” a la revision, porque estos pretenden evitar que
una resolucién sea firme, generando un nuevo examen en el proceso que ha sido dictada.
En cambio, en la revisién se busca dejar sin efecto sentencias ya firmes, que tienen
calidad de cosa juzgada fuera del proceso.

Lo anterior nos quiere decir que la revisién es una accion auténoma que da lugar a un
nuevo proceso en el que se persigue la rescision de una sentencia que tiene la calidad de

cosa juzgada.
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2. Regulacion. Establecido en el art.439° del Nuevo Codigo Procesal Penal: “La
revision de las sentencias condenatorias firmes procede, sin limitacion temporal y

solo a favor del condenado en los casos” (...).

3. Plazos. La sala emitira sentencia en audiencia en el plazo de 20 dias (art.443. Inc.
5).

f. Recurso de nulidad — (Codigo penal de 1940)
1. Concepto
El recurso de nulidad interpretado por Burgos (2002):

Viene a ser el recurso por el cual se accede a la doble instancia, teniendo las mismas
caracteristicas de un recurso de apelacion, llamado en el NCPP como apelacion
suprema; aungue en los procesos sumarios es empleado como una casacion, tiene sus

mismos efectos (p.109).

Por otro lado, Ore (2010) menciona: “que el presente recurso promueve un
nuevo examen en los autos y sentencias de la Sala Penal desde el punto de vista de la

forma como del fondo” (p. 80).

2. Regulacion. Este recurso se establece en el art.292° del Codigo de Procedimientos
Penales: “el recurso de nulidad procede contra: Las sentencias en los procesos
ordinarios; Los autos expedidos por la Sala Penal Superior en los procesos

ordinarios; los autos definitivos dictados por la Sala Penal Superior (...)".

3. Plazos. Sefialado en el art. 295° del Codigo de Procedimientos Penales: “El recurso
de nulidad se interpondra dentro del dia siguiente al de expedicién y lectura de

sentencia o de notificacion del auto impugnado”.

Del mismo modo se establece en el art.300° del Cddigo de Procedimientos

Penales: “el plazo para fundamentar el recurso de nulidad es de diez dias”.
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2.2.1.14.10. Caracteristicas de los recursos.

Los recursos comparten ciertas caracteristicas, que los unifican segin Palacio

(1998) establece las siguientes:

1. Van contra una resolucién judicial. Asi se pueden diferenciar entre recursos que solo
atacan resoluciones y remedios.

2. Los recursos acttan de acuerdo al interés de las partes, ya que la resolucién le ha
causado un agravio.

3. Los recursos se pueden interponer durante el tramite del proceso, pero no después de
que la resolucién haya adquirido calidad de cosa juzgada.

4. Los recursos en su formalidad deben de respectar el plazo indicado.

5. Para su interposicion deber&n sustentarse en la existencia de un gravamen hacia el
recurrente, pues solo se fundamenta la accién de la parte y la legitima
subjetivamente. (p.12)

2.2.1.14.11. Formulacion del recurso en el proceso judicial en estudio.

En el proceso judicial en estudio, el medio impugnatorio formulado fue el
recurso de apelacién, por cuanto la sentencia de primera instancia se trata de una
sentencia expedida en un Proceso Sumario, por ende, la sentencia fue emitida por
organo jurisdiccional denominado Juez Especializado en lo Penal. La pretension fue

la absolucion de los cargos formulados en la acusacion fiscal.

Como se trata de un proceso sumario, en segunda instancia intervino la
Quinta Sala Especializada en lo Penal para Procesos con Reos Libres (Expediente N°
18192-2009-0-1801-JR-PE-36).

2.2.2. Desarrollo de instituciones juridicas sustantivas de las sentencias
en estudios.

2.2.2.1. Teoria del delito.

Si bien el derecho penal prohibe y sanciona con penas las conductas que
atentan contra la sociedad, tales conductas proceden a la imposicion y cumplimiento
de sanciones, para ello necesario declarar la responsabilidad de quien llevo a cabo

dichas conductas, mediante la imputacion de la responsabilidad; es decir: 1.

96



Identificar la accion como un hecho; 2. Si ese hecho es antijuridico; y 3. Que el
hecho antijuridico impute al sujeto como culpable. (Sanchez & Ruiz, 2015, p.63)

Se sostiene que la teoria del delito es el instrumento conceptual que nos
permite aclarar todas las cuestiones en referencia al hecho punible, y agente dI
hecho; es decir es un sistema de hipdtesis que se realiza a partir de una tendencia

dogmatica.

2.2.2.1.1. El delito.

Para Lépez (2012): “el delito es la conducta del ser humano que vulnera,
cambia o modifica la realidad objetiva, trayendo como consecuencia la

transformacion de la realidad en una sociedad determinada” (p.57).

Mientras que Mufios& Garcia (2002): “establecen una doble perspectiva de
concepto del delito:

a. Juicio o desvalor que recae sobre un hecho o acto humano denominado

injusto o antijuridico.

b. Juicio o desvalor del autor del hecho que se denomina culpabilidad”
(p-199).
Como ya se sabe el delito es una conducta tipica, antijuridica y culpable.
1. Objeto del delito

Viene a ser la persona o cosa en la cual recae la conducta tipica del sujeto

activo, asi mismo Lopez (2012) los divide en:

a. Objeto juridico o bien juridico tutelado. Son aquellos que tienen un interés
patrimonial, ya que su origen de tipo penal se encuentra en dichos bienes

juridicos tutelados o protegidos por el Estado.

b. Objeto material o instrumento del delito. Es el objetivo de la conducta delictiva

ya que el dafio afecta a la persona o cosa directa o indirectamente (p.63).
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2. Elementos del delito

En esta seccion Pefia y Almanza (2010) evidencia los posteriores elementos del
delito:
1. Elemento genérico. Es la base en la cual se elabora todo el concepto del delito.
2. Elementos especificos. El delito los diferencia individualmente, aunque son
inconstantes
3. Elemento circunstancial. Es el resultado penal del acto juridico. No cambia la

naturaleza del delito, pero influye en la sancion (p.61).

2.2.2.1.2. La accion.

“Es la conducta voluntaria activa que debe exteriorizarse en el mundo
material para que la accion no sea excluida del campo delictivo, dandose la

posibilidad de cambio en los delitos frustrados y en la tentativa” (Pefia & Almanza,

2010, p.102).

La palabra accién proviene del latin actio, de agere, que significa “hacer”,
requiriendo la movilidad del cuerpo y de una determinacion mental, lo que implica

la voluntad de hacer y no hacer.

1. Elementos de la accién

Existen tres elementos segln Pefia & Almanza (2010) y son:

a. Manifestacion de voluntad. Conducta corporal externa.

b. Resultado. Efecto externo de la accién, que el derecho penal califica para reprimirlo y
el ordenamiento juridico para sancionarlo, es elemento de la accion solo en los
delitos materiales.

c. La relacién de causalidad entre la manifestacion de la voluntad y el resultado. Tiene
que existir relacion entre ambas puesto que, si no la hay, se suspende el seguimiento

del supuesto porque no hay accion (p.102).
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2. Fases de la accion

Es primordial destacar lo siguiente si no hay accién no hay delito para lo cual,
existen dos fases tal como lo indican Pefia y Almanza (2010): “Fase interna;
traducida en una conducta corporal o en una actuacion del agente y Fase externa;

desarrollo de la accion” (p.109).

2.2.2.1.3. La Tipicidad.

La tipicidad como definen Mufios & Garcia (2002): “es la adecuacioén de un
hecho cometido al hecho que establece la ley penal”. Coincidiendo en que la

tipicidad es una consecuencia del principio de legalidad (p.253).

Es la subsuncion de la accion voluntaria de la persona al tipo penal.
1. Funciones de la tipicidad
Segun (Bramot Arias, 2008) la tipicidad cumple cuatro funciones principales:

a. Seleccionadora-Selecciona las conductas mas graves que se dan en la sociedad, para
configurarlas en leyes penales.

b. Garantista.-Se sanciona a una persona si su conducta se encuentra establecida en un
tipo penal, acreditando el principio de legalidad.

c. Indiciaria.-La controversia de la ley penal crea un indicio refutable de antijuricidad.

d. Motivadora.-La finalidad de los tipos penales es motivar a las personas para que no

cometan conductas sancionadoras.

2. El tipo

Como plantean Pefia y Almanza (2010) el: “Es una descripcion abstracta de la
conducta prohibida. Es necesario y de naturaleza descriptiva, teniendo como funcion

individualizar las conductas humanas plenamente relevantes” (p.123).

Ahora bien conforme al tipo existen tres categorias: Graves, menos graves y

leves, que se plasman de acuerdo a las lesiones realizadas por el sujeto activo.

99



3. El tipo penal

Los tipos penales estan configurados en el Codigo Penal parte especial. “El
tipo penal es la descripcion de un acto omiso o activo como delito establecido
juridicamente en la ley penal” (Pefia y Almanza, 2010, p.131).

Es el conjunto de elementos que caracteriza a un comportamiento contrario a

la norma.

4. La tipificacion penal

Para Pefia y Almanza: “es la criminalizacion de una norma de cultura

realizada por el legislador y establecida en una ley penal” (p.133).

5. Estructura del tipo

Como manifiestan Pefia y Almanza (2010), en todos los tipos siempre se

encuentran los siguientes elementos:

1. Sujeto activo. Es el autor que realiza la accién penal prohibida u omite la accién
esperada.

2. Conducta. Es el comportamiento humano (accién o omisiéon), descrito en los codigos
penales por un verbo rector.

3. Bien juridico. En la teoria del delito es un valor fundamental para la sociedad que la

norma quiere proteger de los dafios del comportamiento humano (p.140).

6. Elementos del tipo penal

Es preciso puntualizar que el legislador utiliza elementos descriptivos y
normativos que le permiten particularizar circunstancias externas (objetivas) e

internas (subjetivas).

a. Elementos normativos.- Son datos que requieren una valorizacion especial, un
fundamento juridico o se limitan a situacion de hecho. Surgen cuando el juez
examina el hecho para establecerlo al tipo penal respectivo o cuando el

legislador considera conductas como delitos, los términos normativos permiten
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especificar estrictamente la antijuricidad, asi mismo son valoraciones en las

cuales se caracterizan los elementos descriptivos.

b. Elementos descriptivo.-No requieren de una valorizacién especial, se
caracterizan por el hecho de que su interpretacion recurre a la experiencia

externa e interna, sin necesidad de recurrir a la norma para saber su significado.

c. Elementos objetivos.- Se encuentra en la parte especial del cddigo penal
comprendiendo todos los estados y procesos que se encuentran afuera del

dominio del autor, debiendo constituir la base de la responsabilidad penal.

d. Elementos subjetivos. - Son las referencias del mundo interno o animico del
autor, tomados en cuenta para describir el tipo legal dela conducta, teniendo

que probarse la misma (Calderdn, 2007, p.55).
7. Importancia del tipo
Tal como indica Pefia y Almanza (2010) la importancia se basa en las

garantias procesal y penal:

a. Garantia Procesal. -Se dicta auto de culpa si existen suficientes indicios de
culpabilidad. Sobre la cual recién el plenario comprobara si dicha conducta fue

antijuridica y culpable.

b. Garantia Penal. -Las leyes refieren a modos de obrar, por lo cual se incrimina lo que
se realiza. Nadie seré obligado a hacer lo que la constitucién y las leyes no manden,

ni privarse de lo que no prohiban (p.140).

8. Imputacion objetiva del tipo penal

Existen dos criterios que son la base para su determinacion, los cuales son la
accion y el resultado, en el primero se comprueba el peligro juridicamente

desaprobado y en el segundo si es el producto del mismo peligro.
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Por lo cual a partir de estos principios Pefia & Almanza (2010) diferencian:

1. La imputacion objetiva a la conducta
1.1. Riesgo permitido
1.2. Riesgo insignificante
1.3. Principio de Confianza
1.4. Prohibicion de regreso y las conductas neutrales
1.5. Ambito de competencia de la victima

2. Imputacion al resultado
2.1. Relacion de riesgos
2.2. Riesgos concurrentes
2.3. Nexos causales desviados
2.4. Interrupcién del nexo causal
2.5. Consecuencias tardias

2.6. Fin de proteccién de la norma (p.152).

9. La imputacion subjetiva del tipo penal

Para realizar esta impugnacion es necesario verificar los aspectos subjetivos

del tipo, que dotan de significado personal a la realizacién del hecho.

i. El dolo

Muifioz y Garcia (2010) lo definen: “conciencia y voluntad de realizar el tipo
objetivo del delito, y que a pesar de las dificultades de interpretacion se conserva este
concepto con sus elementos tos basicos, como lo son: el conocimiento y la voluntad

de realizacion” (p. 269).

Para ser mas especificos en este tema la ley penal no lo configura o define;
sin embargo, se adquiere como un conocimiento y voluntad en la realizacion del tipo

penal (tipo objetivo).
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1.Estructura del dolo
a. Elemento intelectual o cognitivo

Calderon (2007) expresa: “El conocimiento es una nocion real, actual,
efectiva que debe tener el sujeto para el ejercicio de su accionar, sabiendo lo que

hace 0 va a causar, ya sea una lesion o poner en peligro un bien” (p.64).

. Error de Tipo

Se da en las situaciones en el que el sujeto ignora alguno o todos los
elementos objetivos del tipo penal, por no haber comprendido algin elemento tipico
(falta de representacion) o lo comprenda de manera diferente en la realidad
(representacion falsa) (Jeschck & Weigend, 2002, p. 329).

. Otras Modalidades de Error.

Tal como establece Villavicencio (2007) existen las siguientes modalidades:

-El error “in persona vel in objetivo ”: Es el error sobre el objeto de la accion persona
u objeto por otro, tratdndose de una confusion por parte del sujeto sobre las

caracteristicas o la identidad del objeto de la accion.

-El error “Aberratio ictus”: ES el error en la ejecucion, por error de la direccion del

ataque.

-El error “dolus generalis " Es el error sobre el curso causal, se da cuando los diversos
actos del sujeto, causa el resultado perseguido.
b. Elemento volitivo del dolo
Como sefiala Villavicencio (2007):

La voluntad es la facultad de auto determinarse, es decir dirigirse hacia un fin, se puede
identificar como el “querer” realizar los elementos objetivos del tipo; sin embargo, este
querer no es simplemente un deseo que puede tener una persona al realizar un hecho sin

llevarlo a cabo, sino que tiene que hacerlo efectivo (p.368).
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2. Clases de dolo

1. Dolo directo de primer grado. Predomina la voluntad pues el sujeto tiene total control

mental de realizar la conducta tipica y supone que se va a provocar el resultado.

2. Dolo directo de segundo grado. Predomina el conocimiento y la voluntad, pues el
sujeto sabe con seguridad el resultado necesario que producird con su accionar
delictiva.

3. Dolo eventual o indirecto. Predomina el conocimiento, el sujeto admite la posibilidad
gue podria llegar a ocurrir la produccion del resultado prohibido (Calderén, 2007,
p.67).

2.2.2.1.4. La Antijuricidad.

Es la contradiccién al derecho establecido en la norma, la conducta tipica
tiene que ser enfrentada a los valores precedentes de todo el orden juridico, se decide
si el hecho es antijuridico o conforme a derecho si es que contradice o no el

ordenamiento juridico en su conjunto. (Jeschck & Weigend, 2002, p.250)

En el delito de fraude procesal supone la induccion en error orientada a
obtener una resolucion, sentencia o acto administrativo, en base a un documento
falso.

1. Clases de antijuricidad
Pefia y Almanza (2010) plantean las siguientes:

. Antijuricidad formal. Es la violacién a la norma

a
b. Antijuricidad material. Es la lesion opuesta en peligro de un bien juridico.

o

. Antijuricidad genérica. Referido al injusto sin precisarlo en sus peculiaridades.

o

. Antijuricidad especifica. El injusto esta referido a una descripcion especifica de un
delito (p.186).
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2.2.2.1.5. La Culpabilidad.

Definido por Pefia y Almanza (2010) como: “la situacién en que se encuentra
una persona imputable y responsable. También es una relacion de causal ética y

psicoldgica entre el sujeto y su conducta (p.210).

1. La culpa
Como definen Pefia & Almanza (2010):

El tipo individualiza una conducta al igual que el doloso. Dicha conducta no se adquiere
sin voluntad, y la voluntad no se concibe sin finalidad; Sin embargo, este tipo no
individualiza la conducta por la finalidad si no porque la forma de obtener dicha
finalidad viola un deber de cuidado. (p.166)

2. Formas de culpa
a. Imprudencia. Enfrentarse a un riesgo innecesario.
b. Negligencia. Falta de actividad que conduce a un dafio.

c. Impericia. Exigencia de conocimiento técnicos especiales.

d. Inobservancia de reglamentos. Implica dos cosas: “imprudencia”; cuando conociendo
las normas son vulneradas y “negligencia”; cuando se desconozcan los reglamentos

debiendo conocerse por obligacion (Pefia & Almanza, 2010, p. 167).

2.2.2.2. La punibilidad.

Lopez (2012) sefiala a: “la punibilidad como una sancién impuesta por el
sujeto que comete el delito conducta tipificada, del mismo modo cuando se hace
referencia al ius puniendi del Estado se refiere a su facultad sancionadora. (p. 78)

Viene a ser una sancion que se basa en comprobar el delito cometido, el
grado, la forma de participacion, la pena o la medida de seguridad a la que se hace

acreedor, etc.

2.2.2.2.1. La Pena.

De acuerdo con Calderon (2007): “la pena no siempre se aplica efectivamente

ya que deben estar presentes condiciones de operatividad de la ley penal” (p.120).
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Asi también “es una consecuencia juridica asignada al autor del delito,

puesto que se relaciona con conductas desvaloradas de las personas” (Villavicencio,

2007, p. 45).

Cabe recalcar que la pena no forma parte del delito, sino que es una
consecuencia de este.
2.2.2.2.2. Clases de pena.
Por la forma Calderdn (2007) indica tres tipos de penas:
a) Penas principales. Se aplican en forma auténoma.

b) Penas accesorias. Para su aplicacion necesitan acompafiar una pena  principal de

cuya existencia dependen.

c) Penas paralelas. Se presentan cuando el legislador prevé para un delito penas de
distinta naturaleza y pueden funcionar como: alternativas y conjuntas (p.123).
2.2.2.2.3. Caracteristicas de la pena.

Calderdn (2007) detalla las siguientes caracteristicas que la doctrina plantea:

1. Es personal. No es transferible, impuesta solo a la persona que ha cometido el ilicito
penal.

2. Es proporcional. El juez debe solucionar existiendo relacién iddnea entre el dafio y
delito.

3. Es legal. Pues la pena debe estar constatada expresamente en la ley. (p.123)

2.2.2.2.4. ldentificacion de la pena del delito investigado en estudio.

De acuerdo a la denuncia fiscal, los hechos evidenciados en el proceso en
estudio, y las sentencias en revision, el delito investigado es: Fraude Procesal
(Expediente N°18192-2009-0-1801-JR-PE-36).

106



2.2.2.2.5. Ubicacion de la pena de fraude procesal en el codigo penal.

La pena del delito de Fraude Procesal, se encuentra tipificada en el Libro
Segundo (parte especial delitos), Titulo Décimo Octavo (Delitos Contra la
Administracion Publica), Capitulo Tercero (Delitos contra la Administracion de

Justicia), articulo 416° del Cddigo Penal sustantivo.

Para el delito de fraude procesal el autor espafiol Oliva (1974), lo define
como: “artificios que se dan en el transcurso de un proceso para que el juez por error
dicte una resolucion injusta, es decir un dafio para una parte, con el consiguiente
lucro indebido”. (pp.87-88)

En el articulo de investigacion realizado por Mantilla,Bayona,Frias; (2016) se
planteo el problema juridico de como resolver si el tipo penal que establece el delito

de fraude procesal es desde el punto de vista de su contenido:

. Tipos de fraude procesal de mera conducta y de resultado: como expresa el autor
Reyes (1981), Esta clasificacion en el primer punto se refiere a diversos aspectos de
la técnica empleada por el legislador para describir modelos de comportamiento
susceptibles de sancion penal; y los tipos penales de resultado exigen que las
conductas tipicas produzcan el resultado previsto en mismo tipo penal, si no pasara

ello no existird tipicidad plena (pp. 171- 172).

. Tipos de fraude procesal de conducta instantanea, permanente o de estado: Los
primeros tipos se caracterizan porque con la realizacion del comportamiento, acto del
resultado requerido se agota totalmente la hipétesis tipica .por ejemplo en casos de
homicidio; en el segundo tipo la Conducta permanente para Roxin (1997) se da
cuando el delito no esta concluido con la realizacién del tipo, si no que se mantiene
por la voluntad delictiva del autor mientras subsista el estado antijuridico creado por
el mismo; y finalmente el tipo penal de estado, como lo explica Mir puig (2002), los
delitos de conducta permanente y los de estado deriva de la doctrina alemana en
consideracion de las conductas delictivas que crean un estado antijuridico duradero,
cesando la consumacion, pues el tipo solo describe la produccion del estado y no su

mantenimiento. (pg.173).
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2.3. Marco Conceptual

a)

Accién procesal. Es una potestad juridica de un sujeto de derecho induce la
funcion jurisdiccional ya sea como parte atacante o como parte atacada, durante el

proceso incluso en las vias impugnativas o de ejecucion (Pérez, 2014).

b) Bien juridico. Cumple una funcion ordenadora o sistematica al jerarquizar las

infracciones particulares contenidas en la parte especial Nuestro Cddigo Penal
clasifica las diferentes infracciones partiendo de los delitos contra la vida el
cuerpo Y la salud, el honor, la familia, la libertad, el patrimonio, la confianza y
buena fe en los negocios, etc. La sistematica utilizada por el legislador nacional
indica el predominio de la tendencia liberal de nuestro Cddigo Penal que
concuerda con lo previsto en la Constitucion al referirse a la persona humana

como fin supremo de la sociedad (Cabo del Rosal & Vives Anton, 1996).

Calidad. “Es una consecuencia légica de una gestién u organizacion que se
reacomoda para cumplir objetivos que permitan la eficiencia del servicio de
justicia y del que forman parte en dicho cambio todos los miembros de un
tribunal.” (Nufies , 2010)

d) Corte Superior de Justicia. Es un Organo Jurisdiccional del Poder Judicial

encargado de administrar justicia a través de las Salas Especializadas o Mixtas,
Juzgados Especializados o Mixtos y de Paz Letrado, de acuerdo a los principios
establecidos en la Constitucion Politica del Perd, y a lo normado por la Ley
Orgéanica del Poder Judicial, los codigos y leyes que correspondan.
Funcionalmente depende de la Sala Plena de la Corte Suprema vy
administrativamente del Consejo Ejecutivo del Poder Judicial (Portal

Institucional de la Corte Superior de Justicia del Peru).

e) Distrito Judicial. Es la subdivision territorial del Peru para efectos de la

organizacion del Poder judicial. Cada distrito judicial es encabezado por una Sala
Superior de Justicia. Parte de un territorio en donde un Juez o Tribunal ejerce
jurisdiccion (Poder Judicial, 2013).
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f) Exequatur. “Documento en virtud del cual el gobierno de un pais acredita, ante
sus propias autoridades, la calidad del cénsul de un pais extranjero que ostenta
determinada persona, a efectos de que pueda realizar los actos requeridos para el

ejercicio de sus funciones.” (Ossorio, 2012)

g) Expediente. Es la carpeta material en la que se recopilan todos las actuaciones
judiciales y recaudos que se establecen en un proceso judicial de un caso concreto
(Lex Juridica, 2012). Asi mismo es un “conjunto de antecedentes y documentos

relativos a un asunto” (Ossorio, 2012).

h) Falsificacion de Documentos. La falsedad es género vy la falsificacion es especie;
suponiendo la falsificacion siempre la falsedad, mientras que la falsedad no indica
la falsificacion. Desde la perspectiva penal, falsificar es una conducta consistente
en elaborar algo a imitacion de un modelo vy, la falsedad no es sino el resultado de
tal actividad, es decir, la cualidad del objeto asi elaborado” (Mejias Rodriguez,
2014).

i) Inhabilitacién. Consiste en la privacion de derecho o en la suspension de su
gjercicio, a raiz de la comision de un hecho antijuridico que la ley califica como
delito. Puede ser absoluta, en cuyo caso se observa el resabio del sentido
infamante que tenia en épocas remotas; o especial, en que se impone como castigo
por haber hecho abuso, ejercido mal o sin las necesarias aptitudes, los derechos
vinculados con determinados empleos, cargos o actitudes que requieren una

destreza especial (Terragni, 2015).

j) Instancia. Son cada una de las etapas o grados del proceso, en la tramitacion de un
juicio se pueden dar dos instancias: la primera, que va desde su iniciacion hasta la
primera sentencia que lo resuelve, y una segunda desde la interposicion del

recurso de apelacion hasta la sentencia que en ella se pronuncie (Ossorio, 2012).

k) Juzgado Penal. Es aquel oOrgano envestido de poder jurisdiccional con

competencia establecida para resolver casos penales (Lex Juridica, 2012).
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[) Ley. Se entiende al conjunto de las normas en vigor en un ordenamiento,
independientemente de la fuente de produccién y como sinénimo de derecho
(Diaz, 2014).

m) Medios probatorios. Son las actuaciones que, dentro de un proceso judicial,
cualquiera que sea su indole, se encaminan a confirmar la verdad o a demostrar

la falsedad de los hechos aducidos en el juicio (Lex Juridica, 2012).

n) Pardmetro(s). Elemento constante en el planeamiento de una cuestion (Larousse,
2004). Asi mismo un pardmetro es una variable o factor que debe ser considerado

a la hora de analizar, criticar y hacer juicios de una situacion (Rodolfo, 2015).

i) Primera instancia. Es la primera jerarquia competencial en que inicia un proceso
judicial (Lex Juridica, 2012).

0) Sala Penal. Es aquel 6rgano que ejerce las funciones de juzgamiento de los

procesos ordinarios y de apelacion en los procesos sumarios (Lex Juridica, 2012).

p) Segunda instancia. Es la segunda jerarquia competencial en que inicia un proceso
judicial (Lex Juridica, 2012).

q) Sentencia. Constituye la decision definitiva de una cuestion criminal, acto

complejo que contiene un juicio de reproche o ausencia de este (Villavicencio,
2009).
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1. HIPOTESIS

3.1. Definicion

En este contexto Vargas (2006) indica: “las hip6tesis indican lo que se busca
o0 trata de probar, pudiéndose definir como explicaciones tentativas del fendmeno
investigado, formuladas a manera de proposiciones” (p.3).

Por otra parte, Hernandez, Fernandez y Baptista (2010):

Las hipdtesis se expresan atreves de nuestra vida cotidiana, pues
constantemente establecemos muchas cosas, para después indagar su
veracidad. Asi también vienen a ser el centro o eje del método deductivo
cuantitativo” proporcionando un orden y una logica de estudio (p.92).

Por lo consiguiente suscribo que las hipdtesis nacen del planteamiento del
problema, pues a partir de ese momento se ofrecen una serie de supuestos a fin de
ser analizados.

3.2. Tipos de hipotesis

Al respecto Herndndez, Fernandez y Baptista (2010) sefialan la existencia de
diferentes clasificaciones de los tipos de hipotesis:

3.2.1 Hipotesis de Investigacion. Son proposiciones tentativas acerca de
las posibles relaciones entre dos 0 mas variables, siendo simbolizadas:
Hi o H1, H2, H3, etc. Asi mismo estas hipotesis pueden ser:

e Descriptivas de un valor o dato pronosticado.
e Correlacionales.

e De diferencia de grupos.

e Causales.

3.2.2. Hipdtesis nulas. Sirven para refutar o negar lo que afirma la hipotesis
de investigacion.

3.2.3. Hipotesis alternativas. Son posibilidades alternas ante las hipotesis
anteriormente mencionadas.
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3.2.4. Hipdtesis estadisticas. Son exclusivas de estudios cuantitativos, y
representan la transformacion de los otros tipos de hipdtesis a
estimaciones estadisticas. (p. 96).

3.3. Caracteristicas
Tal como manifiestan Hernandez, Fernandez y Baptista (2010):

1. Las hipotesis deben referirse a una situacion social real. Solo pueden
someterse a prueba en un universo y contexto bien definido.

2. Las variables de la hipotesis deben ser comprensibles, precisas y lo mas
concretas posibles.

3. La relacion entre variables propuesta por una hipétesis debe ser clara,
verosimil y l6gica.

4. Los términos de la hipdtesis y la relacion planteada entre ellos, debe tener
referentes en la realidad, es decir, ser observables y medibles.

5. Las hipdtesis deben estar relacionadas con técnicas disponibles para
probarlas, verificarlas, si es posible desarrollarlas.

3.4. Objetivos
Confirmar, reformar o anular los sistemas tedricos existentes.

En forma general, viene a ser una meta, intensiones, propositos futuros
planteados por medio de enunciados propuestos.

3.5. Formulacion de la no existencia del analisis en estudio

Ahora bien, considero pertinente indicar que la inexistencia de las hipdtesis
del proyecto en estudio se debe a que en las sentencias los jueces plasmas sus
criterios en base a un razonamiento congruente e interpretacion de las normas de
hechos reales, sin necesidad de inventar casos supuestos y manifestar soluciones
hipotéticas.
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IV. METODOLOGIADE LA INVESTIGACION

4.1. Tipo y nivel de la investigacion

Tipo de investigacion. Este proceso de investigacion es de tipo cuantitativa y
cualitativa, en el cual se presentan las etapas del proceso penal de manera genérica -
(Mixta).

a. Cuantitativa. Esta investigacion tiene inicio en el planteamiento del problema
de estudio, definitivo y concreto, se establece de cuestiones, aspectos especificos
externos del objeto de estudio y el marco tedrico que guia la investigacion, elaborado

sobre la base de la revision de la literatura (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

Este perfil se constata en el uso intenso de la revision de la literatura; donde
se facilito la formulacion del problema de investigacion; los objetivos de la
investigacion; la operacionalizacion de la variable; la construccion del instrumento
para la recoleccién de datos; el procedimiento de recoleccion de datos y el analisis de
los resultados.

b. Cualitativa. La investigacion se fundamenta en una perspectiva interpretativa,
estd centrada en el entendimiento del significado de las acciones, sobre todo de lo

humano (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

Este perfil se constata en la recoleccion de datos que requirio de la
concurrencia del analisis para identificar a los indicadores de la variable. Ademas; la
sentencia (objeto de estudio) es el producto del accionar humano, quien a titulo de
representante del Estado en el interior de un proceso judicial (Juez unipersonal o
colegiado) decide(n) sobre un conflicto de intereses de indole privado o publico. Por
lo tanto, la extraccion de datos implico interpretar su contenido para alcanzar los

resultados. Dicho logro, evidencio la realizacion de acciones sistematicas:

. Sumergirse en el contexto perteneciente a la sentencia; es decir, hubo revision
sistematica y exhaustiva del proceso judicial documentado (Expediente judicial)

con el proposito de comprenderla; y
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. Volver a sumergirse; pero, ésta vez en el contexto especifico, perteneciente a la
propia sentencia; es decir, ingresar a cada uno de sus compartimentos y

recorrerlos palmariamente para recoger los datos (indicadores de la variable).

Su perfil mixto, se evidencia en que, la recoleccion y el andlisis no son
acciones que se manifestaron sucesivamente; sino, simultaneamente al cual se sumo
el uso intenso de las bases tedricas: contenidos de tipo procesal y sustantivo;
pertinentes, con los cuales se vinculd la pretension judicializada o hecho investigado;
esto fue, para interpretar y comprender a las sentencias y, sobre todo, reconocer

dentro de ella a los indicadores de calidad: variable de estudio.
Nivel de investigacion. El nivel de la investigacion es exploratorio y descriptivo.

1. Exploratoria. Se trata de un estudio que se aproxima y explora contextos poco
estudiados; ademas la revision de la literatura reveld pocos estudios respecto de la
calidad de las sentencias y la intencion fue indagar nuevas perspectivas.
(Hernédndez, Ferndndez & Batista, 2010).

El nivel exploratorio se evidencid en varios aspectos de la investigacion; la
insercion de antecedentes no ha sido sencilla, se hallaron trabajos aislados, de tipo
interpretativo, donde el objeto estudiado fueron resoluciones judiciales (sentencias);
pero, la variable en estudio fueron diferentes, por ejemplo: la identificacion de la
sana critica, la valoracion de las pruebas, la motivacion; etc., pero respecto de la
calidad, no se hallaron. Fuera de ello, los resultados obtenidos todavia son debatibles;
ademas, las decisiones de los jueces comprenden elementos complejos como el
principio de equidad y la justicia y su materializacion dependera del contexto

especifico donde fueron aplicados, no se puede generalizar.

2. Descriptiva. Se trata de un estudio que describe propiedades o caracteristicas del
objeto de estudio; en otros términos, la meta del investigador consiste en describir
el fendbmeno; basada en la deteccion de caracteristicas especificas. Ademas, la
recoleccion de la informacion sobre la variable y sus componentes, se realiza de
manera independiente y conjunta, para luego someterlos al analisis. (Hernandez,
Fernandez & Batista, 2010).
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En opinion de Mejia (2004) en las investigaciones descriptivas el fendmeno
es sometido a un examen intenso, utilizando exhaustiva y permanentemente las bases
tedricas para facilitar la identificacion de las caracteristicas existentes en él para
luego estar en condiciones de definir su perfil y arribar a la determinacion de la

variable.

El nivel descriptivo, se evidencié en diversas etapas del trabajo: 1) en la
seleccion de la unidad de analisis (expediente judicial); porque, el proceso judicial
registrado en su contenido, tuvo que reunir condiciones pre establecidas para facilitar
la realizacion de la investigacion (Ver 3.3. de la metodologia); y 2) en la recoleccion
y analisis de los datos, establecidos en el instrumento; porque, estuvo direccionado al
hallazgo de un conjunto de caracteristicas o propiedades, que, segin las bases
tedricas, debe reunir una sentencia (puntos de coincidencia o aproximacion entre las

fuentes de tipo normativo, doctrinario y jurisprudencial).
4.2. Disefio de la investigacion

1. No experimental. El estudio del fendmeno es conforme se manifestd en su
contexto natural; en consecuencia, los datos reflejan la evolucion natural de
los eventos, ajeno a la voluntad del investigador (Hernandez, Fernandez &
Batista, 2010).

2. Retrospectiva. La planificacion y recoleccion de datos comprende un
fendmeno ocurrido en el pasado (Hernadndez, Fernandez & Batista, 2010).

3. Transversal. La recoleccion de datos para determinar la variable, proviene de
un fendbmeno cuya version corresponde a un momento especifico del

desarrollo del tiempo (Supo, 2012; Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

En el presente estudio, no se manipuld la variable; por el contrario, las
técnicas de la observacion y andlisis de contenido se aplicaron al fendmeno en su

estado normal, conforme se manifesto por Gnica vez en un tiempo pasado.

En otros terminos, la caracteristica no experimental, se evidencia en la
recoleccion de datos sobre la variable: calidad de las sentencias; porque, se aplico en

una versién original, real y completa sin alterar su esencia (Ver punto 3.8 de la
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metodologia). Asimismo, su perfil retrospectivo se evidencia en el mismo objeto de
estudio (sentencias); porque pertenece a un tiempo pasado, ademéas acceder al
expediente judicial que lo contiene solo es viable cuando desaparece el principio de
reserva del proceso; antes es imposible que un tercero pueda revisarlo. Finalmente,
su aspecto transversal, se evidencié en la recoleccion de datos para alcanzar los
resultados; porque los datos se extrajeron de un contenido de tipo documental donde
quedo registrado el objeto de estudio (sentencias); en consecuencia, no cambio
siempre mantuvo su estado unico conforme ocurrié por Unica vez en un determinado

transcurso del tiempo.
4.3. Unidad de analisis

Las unidades de analisis: “Son los elementos en los que recae la obtencion de
informacion y que deben de ser definidos con propiedad, es decir precisar, a quien o
a quienes se va a aplicar la muestra para efectos de obtener la informacién. (Centty,
2006, p.69).

De otro lado las unidades de analisis se pueden escoger aplicando los
procedimientos probabilisticos y los no probabilisticos. En el presente estudio se
utilizo el procedimiento no probabilistico; es decir, aquellas que “(...) no utilizan la
ley del azar ni el calculo de probabilidades (...). El muestreo no probabilistico asume
varias formas: el muestreo por juicio o criterio del investigador, el muestreo por
cuota y muestreo accidental (Arista, 1984; citado por (Naupas, Mejia, Novoa, y
Villagbmez, 2013; p. 211).

En el presente trabajo la seleccién de la unidad de analisis se realiz6 mediante
el muestreo no probabilistico; especificamente, el muestreo o criterio del
investigador. Que, segin Casal y Mateu (2003) se denomina muestreo no
probabilistico, Ilamado técnica por conveniencia; porque, es el mismo investigador

quien establece las condiciones para seleccionar una unidad de analisis.

En la presente investigacion, la unidad de analisis estuvo representada por un
expediente judicial, porque de acuerdo a la linea de investigacion (ULADECH,
2013) es un recurso o base documental que facilita la elaboracion de la investigacion,

los criterios relevantes para ser seleccionado fueron:
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El proceso penal sumario donde el hecho de investigacion fue un delito; con
integracion de las partes; concluyendo por sentencia la elaboracion del desarrollo
del proceso judicial; con decisiones condenatorias cuya pena principal en las
sentencias fue la pena privativa de la libertad suspendida; donde los O6rganos
jurisdiccionales en primera instancia el Cuadragésimo Juzgado penal de Lima y
segunda instancia la Quinta Sala Especializada en lo Penal para Procesos con Reos

Libres del Distrito Judicial de Lima.

El objeto de estudio en el interior del proceso judicial fueron: Las dos
sentencias, de primera y de segunda instancia N° 18192-2009-0-1801-JR-PE-36, Del
Distrito Judicial De Lima — Lima, 2018, delito de Fraude Procesal, tramitado segun
las reglas dl proceso penal sumario pertenecientes al archivo del Juzgado de la
Quinta Sala Penal con Reos Libres, situado en la ciudad de Lima, del Distrito

Judicial de Lima.

La evidencia empirica del objeto de estudio; es decir, las sentencias
estudiadas se encuentra ubicadas en el anexo 1; estos se conservan en su esencia, la
Unica sustitucion aplicada a su contenido fueron, en los datos de identidad
pertenecientes a las personas naturales y juridicas mencionadas en el texto; porque a
cada uno se les asignd un cédigo (A, B, C, etc.) por cuestiones éticas y respeto a la
dignidad.

4.4. Definicion y operacionalizacién de la variable e indicadores
Respecto a la variable, en opinién de Centty (2006, p.64):

“Las variables son caracteristicas, atributos que permiten distinguir un hecho
o fenébmeno de otro (Persona, objeto, poblacidn, en general de un Objeto de
Investigacion o andlisis), con la finalidad de poder ser analizados vy
cuantificados, las variables son un Recurso Metodologico, que el investigador
utiliza para separar o aislar los partes del todo y tener la comodidad para

poder manejarlas e implementarlas de manera adecuada”.

En el presente trabajo la variable fue: la calidad de las sentencias de primera y

segunda instancia.
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La calidad, segin la Sociedad Americana para el Control de Calidad
(A.S.Q.C.) es un conjunto caracteristicas de un producto, servicio o proceso que le
confieren su aptitud para satisfacer las necesidades del usuario o cliente

(Universidad Nacional Abierta y a Distancia, s.f).

En términos judiciales, una sentencia de calidad es aquella que evidencia
poseer un conjunto de caracteristicas o indicadores establecidos en fuentes que
desarrollan su contenido. En el d&mbito del derecho, las fuentes que desarrollan el
contenido de una sentencia son fuentes de tipo normativo, doctrinario y

jurisprudencial.
Respecto a los indicadores de la variable, Centty (2006) expone:

Son unidades empiricas de andlisis mas elementales por cuanto se deducen de las
variables y ayudan a que estas empiecen a ser demostradas primero empiricamente y
después como reflexidn tedrica; los indicadores facilitan la recoleccion de informacién,
pero también demuestran la objetividad y veracidad de la informacion obtenida, de tal
manera significan el eslabén principal entre las hipdtesis, sus variables y su

demostracion (p. 66).

Por su parte, Naupas, Mejia, Novoa & Villagomez, (2013) refieren: “los

indicadores son manifestaciones visibles u observables del fenomeno” (p. 162).

En el presente trabajo, los indicadores son aspectos reconocibles en el
contenido de las sentencias; especificamente exigencias o condiciones establecidas
en la ley y la Constitucion; los cuales son aspectos puntuales en los cuales las fuentes
de tipo normativo, doctrinario y jurisprudencial, consultados; coincidieron o tienen
una estrecha aproximacion. En la literatura existen indicadores de nivel mas
abstracto y complejo; pero, en el presente trabajo la seleccion de los indicadores, se

realizd tomando en cuenta el nivel pre grado de los estudiantes.

Asimismo; el nimero de indicadores para cada una de las sub dimensiones de
la variable solo fueron cinco, esto fue, para facilitar el manejo de la metodologia
disefiada para el presente estudio; ademas, dicha condicién contribuy6 a delimitar en
cinco niveles o rangos la calidad prevista, estos fueron: muy alta, alta, mediana, baja

y muy baja.
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En términos conceptuales la calidad de rango muy alta, es equivalente a
calidad total; es decir, cuando se cumplan todos los indicadores establecidos en el
presente estudio. Este nivel de calidad total, se constituye en un referente para
delimitar los otros niveles. La definiciobn de cada una de ellas, se encuentra

establecida en el marco conceptual.
La operacionalizacion de la variable se encuentra en el anexo 02.
4.5. Técnicas e instrumento de recoleccion de datos

Para el recojo de datos se aplicaron las técnicas de la observacion: punto de
partida del conocimiento, contemplacién detenida y sistematica, y el anélisis de
contenido: punto de partida de la lectura, y para que ésta sea cientifica debe ser total
y completa; no basta con captar el sentido superficial o manifiesto de un texto sino

llegar a su contenido profundo y latente (Naupas, Mejia, Novoa &Villagémez; 2013).

Ambas técnicas se aplicaron en diferentes etapas de la elaboracion del
estudio: en la deteccion y descripcion de la realidad problematica; en la deteccion del
problema de investigacion; en el reconocimiento del perfil del proceso judicial
existente en los expedientes judiciales; en la interpretacion del contenido de las
sentencias; en la recoleccion de datos al interior de las sentencias, en el andlisis de

los resultados, respectivamente.

Respecto al instrumento: es el medio a través del cual se obtendra la
informacion relevante sobre la variable en estudio. Uno de ellos es la lista de cotejo y
se trata de un instrumento estructurado que registra la ausencia o presencia de un
determinado rasgo, conducta o secuencia de acciones. La lista de cotejo se
caracteriza por ser dicotomica, es decir, que acepta solo dos alternativas: si, no; lo
logra, o no lo logra, presente o ausente; entre otros (SENCE — Ministerio del Trabajo
y Prevision Social, 2do y 4to parrafo)

En la presente investigacion se utilizd un instrumento denominado lista de
cotejo (anexo 3), éste se elabord en base a la revision de la literatura; fue validado,
mediante juicio de expertos (Valderrama, s.f) que consiste en la revision de contenido

y forma efectuada por profesionales expertos en un determinado tema. El
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instrumento presenta los indicadores de la variable; es decir, los criterios o items a
recolectar en el texto de las sentencias; se trata de un conjunto de pardmetros de
calidad, preestablecidos en la linea de investigacion, para ser aplicados a nivel pre

grado.

Se denomina parametros; porque son elementos o datos desde el cual se
examina las sentencias; porque son aspectos especificos en los cuales coinciden o
existe aproximacion estrecha entre las fuentes que abordan a la sentencia, que son de

tipo normativo, doctrinario y jurisprudencial; respectivamente.
4.6. Procedimiento de recoleccién de datos y plan de anélisis de datos

Es un disefio establecido para la linea de investigacion se inicia con la
presentacion de pautas para recoger los datos, se orienta por la estructura de la
sentencia y los objetivos especificos trazados para la investigacién; su aplicacién
implica utilizar las técnicas de la observacién y el analisis de contenido y el
instrumento Ilamado lista de cotejo, usando a su vez, las bases tedricas para asegurar

la asertividad en la identificacion de los datos buscados en el texto de las sentencias.

Asimismo, corresponde destacar que las actividades de recoleccién y analisis
fueron simultaneas gque se ejecutaron por etapas o fases, conforme sostienen Lenise
Do Prado; Quelopana Del Valle; Compean Ortiz, y Reséndiz Gonzéales (2008). (La

separacion de las dos actividades solo obedece a la necesidad de especificidad).
4.6.1. De la recoleccién de datos.

La descripciéon del acto de recojo de datos se encuentra en el anexo 4,
denominado: Procedimiento de recoleccion, organizacion, calificacion de los datos y

determinacion de la variable.
4.6.2. Del plan de analisis de datos.

a. La primera etapa. Fue actividad abierta y exploratoria, que se constato en una
aproximacion gradual y reflexiva al fendmeno, orientada por los objetivos de la

investigacion; donde la revison y comprension, fue un logro basado en la
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observacion y el analisis.Concretandose en esta fase, el contacto inicial con la
recoleccion de datos.

b. Segunda etapa. Fue una actividad mé&s sistémica que la anterior, facilité la
identificacion e interpretacion de los datos (recoleccion de datos), orientada

tambien por los objetivos y la revision permanente de la literatura.

c. La tercera etapa. Tambien fue una actividad; de naturaleza méas consistente, fue
un analisis sistematico, en el cual se observo y analizo a nivel profundo, orientada
por los objetivos, existiendo articulacion entre los datos y la revision de la

literatura.

Estas actividades se reflejan desde el momento en que el investigador(a)
aplico la observacion y el analisis en el objeto de estudio; es decir las sentencias, que
resulta ser un fendmeno acontecido en un momento exacto del decurso del tiempo, lo
cual queddé documentado en el expediente judicial; es decir, en la unidad de andlisis,
como es natural a la primera revisién la intencién no es precisamente recoger datos;
sino, reconocer, explorar su contenido, apoyado en las bases tedricas que conforman

la revision de la literatura.

Acto seguido, el(a) investigador(a) empoderado(a) de mayor dominio de las
bases tedricas, manejo la técnica de la observacion y el andlisis de contenido;
orientado por los objetivos especificos inicié el recojo de datos, extrayéndolos del
texto de la sentencia al instrumento de recoleccion de datos; es decir, la lista de
cotejo, lo cual fue revisado en varias ocasiones. Esta actividad, concluy6 con una
actividad de mayor exigencia observacional, sistémica y analitica, tomando como
referente la revision de la literatura, cuyo dominio fue fundamental para proceder a

aplicar el instrumento y la descripcion especificada en el anexo 04.

Finalmente, los resultados surgieron del ordenamiento de los datos, en base al
hallazgo de los indicadores o pardmetros de calidad en el texto de las sentencias en

estudio, conforme a la descripcion realizada en el anexo 04.
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La autoria de la elaboracion del instrumento, recojo, sistematizacion de los
datos para obtener los resultados y el disefio de los cuadros de resultados le

corresponden a la docente: Dionee Loayza Mufioz Rosas.
4.7. Matriz de consistencia logica

En opinién de Naupas, Mejia, Novoa, y Villagémez, (2013): “La matriz de
consistencia es un cuadro de resumen presentado en forma horizontal con cinco
columnas en la que figura de manera panoramica los cinco elementos basicos del
proyecto de investigacion: problemas, objetivos, hipétesis, variables e indicadores, y

la metodologia” (p. 402).

Por su parte, Campos (2010) expone: “Se presenta la matriz de consistencia
I6gica, en una forma sintética, con sus elementos basicos, de modo que facilite la
comprension de la coherencia interna que debe existir entre preguntas, objetivos e

hipdtesis de investigacion” (p. 3).

En el presente trabajo la matriz de consistencia sera béasica: problema de
investigacion y objetivo de investigacion; general y especificos; respectivamente. No
se presenta la hipotesis, porque la investigacion es de caracter univariado y de nivel
exploratorio descriptivo. Dejando la variable e indicadores y la metodologia a los

demas puntos expuestos en la presente investigacion.

En términos generales, la matriz de consistencia sirve para asegurar el orden,
y asegurar la cientificidad del estudio, que se evidencia en la logica de la

investigacion.

A continuacién la matriz de consistencia de la presente investigacién en su
modelo basico.
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Titulo: Calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre
Fraude Procesal, en el Expediente N° 18192-2009-0-1801-JR-PE-36, del Distrito
Judicial de Lima, Lima, 2018.

PROBLEMA DE INVESTIGACION

OBJETIVO DE INVESTIGACION

GENERAL

¢Cudl es la calidad de las sentencias de
primera y segunda instancia sobre Fraude
Procesal, segun los parametros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes,
en el expediente N° 18192-2009-0-1801-JR-
PE-36, del Distrito Judicial de Lima — Lima,
2018?

Determinar y analizar la calidad de las
sentencias de primera y segunda instancia
sobre Fraude Procesal, segun los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales
pertinentes, en el expediente N° 18192-
2009-0-1801-JR-PE-36, del Distrito Judicial
de Lima — Lima, 2018.

ESPECIFICOS

Sub  problemas de
/problemas especificos

investigacion

Objetivos especificos

Respecto de
instancia

la sentencia de primera

Respecto de
instancia

la sentencia de primera

¢Cudl es la calidad de la parte expositiva de
la sentencia de primera instancia, con
énfasis en la introduccion y la postura de las
partes?

Determinar y analizar la calidad de la parte
expositiva de la sentencia de primera
instancia, con énfasis en la introduccién y la
postura de las partes.

¢Cudl es la calidad de la parte considerativa
de la sentencia de primera instancia, con
énfasis en la motivacion de los hechos y el
derecho?

Determinar y analizar la calidad de la parte
considerativa de la sentencia de primera
instancia, con énfasis en la motivacion de los
hechos y el derecho.

¢Cudl es la calidad de la parte resolutiva de
la sentencia de primera instancia, con
énfasis en la aplicacion del principio de
congruencia y la descripcion de la decision?

Determinar y analizar la calidad de la parte
resolutiva de la sentencia de primera
instancia, con énfasis en la aplicacion del
principio de congruencia y la descripcion de
la decision.

Respecto de
instancia

la sentencia de segunda

Respecto de
instancia

la sentencia de segunda

¢Cudl es la calidad de la parte expositiva de
la sentencia de segunda instancia, con
énfasis en la introduccidn y las postura de la
partes?

Determinar y analizar la calidad de la parte
expositiva de la sentencia de segunda
instancia, con énfasis en la introduccién y la
postura de las partes.

¢Cual es la calidad de la parte considerativa
de la sentencia de segunda instancia, con
énfasis en la motivacion de los hechos y el
derecho?

Determinar y analizar la calidad de la parte
considerativa de la sentencia de segunda
instancia, con énfasis en la motivacion de los
hechos y el derecho.

¢Cual es la calidad de la parte resolutiva de
la sentencia de segunda instancia, con
énfasis en la aplicacion del principio de
congruencia y la descripcion de la decision?

Determinar y analizar la calidad de la parte
resolutiva de la sentencia de segunda
instancia, con énfasis en la aplicacion del
principio de congruencia y la descripcion de
la decision.
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3.8. Principios éticos

La realizacion del analisis critico del objeto de estudio, esta sujeta a
lineamientos éticos basicos de: objetividad, honestidad, respeto de los derechos de
terceros, y relaciones de igualdad (Universidad de Celaya, 2011). Se asumio,
compromisos éticos antes, durante y después del proceso de investigacion; a efectos
de cumplir el principio de reserva, el respeto a la dignidad humana y el derecho a la
intimidad (Abad y Morales, 2005).

Para cumplir con ésta exigencia, inherente a la investigacion, se ha suscrito
una Declaracion de compromiso ético, en el cual el investigador(a) asume la
obligacion de no difundir hechos e identidades existentes en la unidad de analisis,
éste se evidencia como anexo 5. Asimismo, en todo el trabajo de investigacion no se
reveld los datos de identidad de las personas naturales y juridicas que fueron

protagonistas en el proceso judicial.
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5.1. Resultados - Preliminares

Cuadro 1: Calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia sobre delito de Fraude Procesal; con énfasis en la calidad

V. RESULTADOS

de introduccion y postura de las partes, en el expediente N°18192-2009-0-1801-JR-PE-36, del Distrito Judicial Lima.,2018

Parte expositiva de la

sentencia de primera

instancia

Evidencia Empirica

Parametros

Calidad de la Calidad de la parte expositiva
introduccion, y de la de la sentencia de primera
postura de las partes instancia

S, < s | g o g

Sls|g|s|2 |8 |2 |8 |g |<
>|& |8 |<|z2|3 |& |8 |2 |3

s = s |2 = S
1|2 | 3| 4|5 |[1-21|83-4]|[5-6]] [7-8] | [9-10]

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
CUADRAGESIMO JUZGADO PENAL DE LIMA
SENTENCIA

Exp.168 — 09 (18192-2009)

Sec. Guerra.

Lima ocho de junio

de dos mil once. -

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de
la sentencia, indica el nimero de expediente, el nimero
de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar,
fecha de expedicion, menciona al juez, jueces/ la
identidad de las partes. En los casos que correspondiera la
reserva de la identidad por tratarse de menores de edad.
etc. No cumple

2. Evidencia el asunto: ;(Qué plantea? ;Qué imputacion?
¢Cual es el problema sobre lo que se decidira? Si cumple

3. Evidencia la individualizacion del acusado: Evidencia
datos personales del acusado: nombres, apellidos, edad/
en algunos casos sobrenombre o apodo. No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido
explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin
vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los
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Introduccion

Postura de las partes

VISTOS: los autos de la instruccion seguida contra
H.G.L. H., por delito contra la Administracion Puablica
— Delitos contra la Administracion de Justicia — Delitos
contra la Funcién Jurisdiccional — Fraude Procesal,
agravio del E. - P. J;

RESULTA DE AUTOS: Con las copias certificadas
remitidas por la Sala de familia de la Corte Superior de
Lima que obran de fojas uno a ciento veinticuatro; con
el atestado policial de fojas ciento veintisiete y
siguientes, el sefior representante del Ministerio
Publico formula la denuncia penal de fojas ciento
cuarenta a ciento cuarenta y uno, abriéndose la
presente causa mediante auto de apertura instruccion
que obra de fojas ciento cuarenta y tres a ciento
cuarenta y siete; tramitada la causa conforme a su
naturaleza sumaria y agotado el plazo de investigacion
judicial , se remitié los actuados en su oportunidad por
ante la sefiora fiscal provincial, quien ha emitido
acusacion escrita mediante dictamen que corre de
fojas ciento setenta y seis y siguiente, por lo que
puesto los autos a disposicion de las partes afectos que
presenten sus alegatos que por derecho les asiste; ha
llegado la oportunidad procesal para expedir sentencia.

plazos, las etapas, advierte constatacion, aseguramiento
de las formalidades del proceso, que ha llegado el
momento de sentenciar/ En los casos que correspondiera:
aclaraciones, modificaciones o aclaraciones de nombres y
otras; medidas provisionales adoptadas durante el
proceso,  cuestiones de competencia o nulidades
resueltas, otros. No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. No cumple

1. Evidencia descripcion de los hechos y circunstancias
objeto de la acusacion. No cumple

2. Evidencia la calificacion juridica del fiscal. No
cumple

3. Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y
civiles del fiscal /y de la parte civil. Este ultimo, en los
casos que se hubieran constituido en parte civil. No
cumple

4. Evidencia la pretension de la defensa del acusado. No
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. No cumple

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Cat6lica
Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 18192-2009-0-1801-JR-PE-36, Distrito Judicial de Lima, Lima
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LECTURA. El cuadro 1, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia fue de rango: Muy baja. Se
derivé de la calidad de la: introduccion, y la postura de las partes, que fueron de rango: muy baja y muy baja, respectivamente. En la
introduccidn, se encontro 1 de los 5 parametros previstos: el asunto; mientras que 4: el encabezamiento; la individualizacion del
acusado; los aspectos del proceso y la claridad no se encontraron. Asimismo, en la postura de las partes, no se encontraron los 5
pardmetros previstos: la descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacién; la calificacion juridica del fiscal; la

formulacién de las pretensiones penales y civiles del fiscal /y de la parte civil; la pretension de la defensa del acusado y la claridad.
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Cuadro 2: Calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia sobre fraude procesal con énfasis en la calidad de

motivacion de los hechos, derecho, penay reparacion civil, en el expediente N° 18192-2009-0-1801-JR-PE-36, del Distrito Judicial
Lima. 2018

Calidad de la motivacién de
los hechos, del derecho, de la

Calidad de la parte considerativa de la
sentencia de primera instancia

(1]
'S
8 g S
o 3 penay de la reparacion civil
oS Z
(U ” —
Z
B @
5E
S
25 & S5 |4 g £
S Evidencia empirica Parametros > 13 < > > 3 3 < >
% e S = = S = =
o g
2 2 | 4 6 8 10 | [1-8] | [9-16] |[17- 24]| [25- 32] | [33- 40]
1. Las razones evidencian la
seleccion de los hechos probados o
improbadas. (Elemento
CONSIDERANDO: imprescindible, expuestos en forma
coherente, sin  contradicciones,
. . . congruentes y concordantes con los
. PRIMERO: Que, r_es_p_ecto al dellto_ de FRAUDE PROCESA_L, alegados por las partes, en funcion
e que se encuentra tipificada en el libro segundo (parte especial | de los hechos relevantes que
S delitos), titulo décimo octavo (Delitos Contra la Administracion | sustentan la  pretension(es). Si
ﬁ Publica), capitulo tercero (Delitos contra la Administracion de cumple
o Justicia), articulo cuatrocientos dieciséis, del coédigo penal | 2. Las razones evidencian la X
3 sustantivo, estando conforme al principio de retroactividad | fiabilidad de las pruebas. (Se realiza
c benigna, es de aplicacion la pena se encontraba vigente al | & analisis individual de la fiabilidad
o . J _ | y validez de los medios probatorios;
S momento del suceso, siempre sea mas favorable al procesado; | i |2 prueba practicada puede
= que en el delito de Fraude Procesal, la conducta tipica, | considerarse fuente de conocimiento
g antijuridica y culpable, caracteriza, porque el sujeto activo | d€ _'O_SE hechos; _55’ verifico los
. . . . - - requisitos  requeridos para  su
induce a error al funu-o,narlo 0 se_rV|d0r publico con la flna_lldad validez). Si cumple
de obtener una resolucion contraria a ley; es menester mencionar
que estando ante un delito Doloso el sujeto activo obra con | 3.Las razones evidencian aplicacion
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conocimiento y voluntad de realizar el hecho tipico, pues este no
desconocia lo que desplegaba con su accionar. Y estando que el
Derecho Penal constituye un medio de control social que
sanciona aquellos comportamientos que lesionan o pongan en el
peligro los bienes juridicos tutelados por la ley, en aras de lograr
la paz Social, fin supremo del derecho penal, propdsito que se
logrard través del desarrollo del proceso penal, donde el
Juzgador determinara la aplicacion o no de las sanciones
correspondientes, bajo el principio que “la inocencia se presume
y la culpabilidad se prueba”. Por lo que el delito por el cual se
apertura instruccion debe ser probado y acreditado plenamente
teniendo el juzgador sélida conviccion, mas alla de toda duda.

SEGUNDO: Que, se tiene del estudio de autos que la tesis
incriminatoria sustentada por el Ministerio Publico, radica en el
que se le atribuye al procesado haber presentado a la Primera
Sala Especializada de Familia de Lima, el dia nueve de mayo
del afio dos mil ocho, en el proceso numero trescientos noventa y
ocho — dos mil ocho, en el que interpuso una demanda de
reconocimiento de sentencia — Exequatur contra S. F.R.V., una
declaracion jurada sefialando que “ no existe juicio pendiente
sobre el Divorcio entre S. F y H.G.L.H, mucho menos sobre el
mismo objeto, asi mismo indica que no existe accién con
anterioridad la interposicion de la demanda iniciada”, con la
finalidad que la Sala reconozca la resolucion de divorcio
expedida por el Juzgado de Primera Instancia de la ciudad de
Alexandria, estado de Virginia del pais de los Estados Unidos de
América de fecha diecinueve de octubre del afio dos mil seis, la
cual declara el divorcio y la separacion del vinculo matrimonial
entre el acusado H.G.L.H y S.F.R.V, declaracién que resulta ser
falsa puesto que el acusado tenia conocimiento que con la
demanda S.F.R.V, tiene un proceso pendiente de resolver sobre
divorcio por causal - adulterio, seguido ante el Vigésimo Juzgado
de Familia de Lima, tramitado con el expediente nimero noventa

de la valoracion conjunta. (El
contenido evidencia completitud en
la valoracién, y no valoracién
unilateral de las pruebas, el 6rgano
jurisdiccional examiné todos los
posibles  resultados probatorios,
interpretd la prueba, para saber su
significado). Si cumple

4. Las razones evidencia aplicacion
de las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia. (Con lo
cual el juez forma conviccion
respecto del wvalor del medio
probatorio para dar a conocer de un
hecho concreto). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni  viejos
tépicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

1. Las razones evidencian la
determinacion de la tipicidad.
(Adecuacion del comportamiento al
tipo  penal) (Con razones
normativas, jurisprudenciales 0
doctrinarias l6gicas y completas). Si
cumple

2. Las razones evidencian la
determinacién de la antijuricidad
(positiva y negativa) (Con razones
normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias, légicas y completas).
Si cumple

3. Las razones evidencian la
determinacién de la culpabilidad.
(Que se trata de un sujeto

24
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Motivacion del derecho

y siete - cero tres, desde el veintiuno de abril del afio do mil tres.

TERCERO: Que, en materia penal, los medios probatorios
deben ser apreciados y valorados de manera objetiva, asi
también estas deben ser obtenidas dentro de los canones legales
sin que estas vulneren el derecho a un Debido Proceso y el
derecho a la Legitima Defensa, la valoracion de la prueba se ha
debe realizar segin las normas de la ldgica, criterio de
conciencia, maximas de la experiencia o de la sana critica; estas
deben inferir la culpabilidad del procesado o en su defecto la
inocencia, mas si tiene en cuenta el Articulo Séptimo del Titulo
Preliminar del codigo penal, declara textualmente que; “La pena
requiere, de la responsabilidad penal del autor, queda proscrita

toda forma de responsabilidad objetiva,

CUARTO: Que, el delito investigado se encuentra debidamente
acreditado en mérito a las siguientes consideraciones: a) Con la
copia certificada de la Declaracion jurada que obra a fojas
veintiuno, firmada por el acusado H.G.L.H, en el que expone
que al siete de agosto del dos mil ocho, no existe juicio
pendiente sobre el divorcio entre las partes, el que suscribe y
dofia S.F.R.V; b) Con la copia certificada de la Declaracion
Jurada que obra a fojas veintidés, firmada por el acusado
H.G.L.H, en el que declara bajo juramento de ley que la
sentencia dictada en la ciudad de Alexandria en el Estado de
Virginia de los Estados Unidos de fecha diecinueve de octubre
del afio dos mil seis por los jueces de dicho Estado no es
incompatible con otra sentencia; c) Con la copia certificada del
reporte de los dltimos actos procesales que se agrega a fojas
veintisiete, del que se advierte que existe el expediente nimero
dieciocho treinta y cinco veinte - dos mil tres, del Vigésimo
Juzgado de Familia, en el que aparece como Demandado
H.G.L.H y como Demandante S.F.R.V, en el proceso de
divorcio por causal.

imputable, con conocimiento de la
antijuricidad, no exigibilidad de otra
conducta, 0 en su caso como se ha
determinado lo contrario. (Con
razones normativas,
jurisprudenciales o  doctrinarias
ldgicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian el nexo
(enlace) entre los hechos y el
derecho aplicado que justifican la
decision. (Evidencia precision de las
razones normativas,
jurisprudenciales y  doctrinas,
légicas y completas, que sirven para
calificar juridicamente los hechos y
sus circunstancias, y para fundar el
fallo). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

1. Las razones evidencian la
individualizacion de la pena de
acuerdo con los pardmetros legales
previstos en los articulo 45
(Carencias sociales, cultura,
costumbres, intereses de la victima,
de su familia o de las personas que
de ella dependen) y 46 del Cédigo
Penal (Naturaleza de la accion,
medios empleados, importancia de
los deberes infringidos, extensién
del dafio o peligro causados,
circunstancias de tiempo, lugar,
modo y ocasion; mdviles y fines; la
unidad o pluralidad de agentes;
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Motivacion de la pena

QUINTO: Que, por otro lado, frente a la tesis acusatoria el
procesado H.G.L.H en su declaracion instructiva de fojas ciento
sesenta y ocho a ciento setenta, refiere que no cree haber
cometido ningun acto delictuoso ya que cuando se presentd la
demanda para el exequétur presentd la documentacién por
indicacién de su bogado y que los documentos presentados para
el reconocimiento de matrimonio extranjero — exequatur, en la
declaracion jurada que se presenta nosotros mencionamos que no
habia ningin proceso de divorcio similar al que estdbamos
presentando, por lo tanto no habia ninguna mala fe, ninguna
mala intencion en presentar la documentacion.

SEXTO: Que, siendo esto asi, la carga de la prueba reunida en
la instruccion sostiene la existencia del hecho delictuoso y la
responsabilidad penal del acusado al haberse demostrado su
participacion en la lesion real y eficaz del bien juridico tutelado;
requisito imprescindible para imponer una sancion punitiva, a
tenor de lo dispuesto en el articulo cuarto del Titulo Preliminar
del Cadigo Penal.

SETIMO: Para los efectos de la determinacion judicial de la
pena, se ha tomado en cuenta lo prescrito en el articulo Octavo
del Titulo Preliminar del Codigo Penal que corresponde a la
aplicacion del “ Principio De Proporcionalidad De La Pena”, en
cuya virtud se sefiala que la gravedad de la pena debe ser
proporcional a la magnitud del hecho cometido por el encausado,
siendo este Principio atributo que sirve de guia al juzgador en la
discrecionalidad que le confiere la ley al momento de imponerla;
en concordancia con lo dispuesto en el articulo cuarenta y cinco
y cuarenta y seis del Codigo Penal; asimismo el articulo
cincuenta y siete del Codigo Penal faculta al Juez a suspender la
ejecucion de la pena cuando la naturaleza, modalidad del hecho
punible y la personalidad del agente hagan prever que dicha
medida le impedird cometer un nuevo delito, siempre que la
condena se refiere a pena privativa de libertad no mayor de

edad, educacion, situacion
econémica 'y medio  social;
reparacion espontanea que hubiere
hecho del dafio; la confesion sincera
antes de haber sido descubierto; y
las condiciones personales 'y
circunstancias que lleven al
conocimiento  del agente; la
habitualidad del agente al delito;
reincidencia). (Con razones,
normativas, jurisprudenciales 'y
doctrinarias, logicas y completa).
No cumple

2. Las razones  evidencian
proporcionalidad con la lesividad.
(Con razones, normativas,

jurisprudenciales 'y doctrinarias,
l6gicas y completas, como y cuél es
el dafio o la amenaza que ha sufrido
el bien juridico protegido). No
cumple

3. Las razones  evidencian
proporcionalidad con la
culpabilidad. (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, logicas y completas).
No cumple

4. Las razones evidencian,
apreciacion de las declaraciones del
acusado. (Las razones evidencian
cémo, con qué prueba se ha
destruido los argumentos del
acusado). No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas  extranjeras, ni  viejos
topicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
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Motivacion de la reparacion civil

cuatro afios, circunstancias que concurren en el caso de autos,
por lo que resulta aplicable la antes mencionada suspension de la
ejecucion de la pena, en ese sentido, para los efectos de la
imposicion de la pena se ha tomado en cuenta las condiciones
personales del agente, su cultura, costumbres, la forma y
circunstancias de la comisién del evento delictivo, ademas que
no registran antecedentes penales, conforme es de verse a fojas
ciento cincuenta y cinco y ciento setenta y cinco; asimismo se ha
considerado la finalidad que persigue la pena y de alcanzar la
resocializacion del individuo a la sociedad.

OCTAVO: En cuanto a la reparacion civil que se le fija, es
preciso sefialar que el articulo noventa y tres del Codigo Penal
establece que la reparacion civil corresponde: a) La restitucion
del bien o si no es posible, el pago de su valor; b) La
indemnizacion de los dafios y perjuicios; por lo que corresponde
fijarle una acorde con el dafio causado, la capacidad economia
del encausado.

NOVENO: Por dltimo, la conducta del procesado se encuadra
dentro de los supuestos de articulo once, doce, veintitrés,
cuarenta y cinco, cuarenta y seis, cincuenta y siete, cincuenta y
ocho, noventa y dos, noventa y tres y cuatrocientos dieciséis del
Codigo Penal, concordado con los articulos doscientos ochenta y
tres, y doscientos ochenta y cinco del Cédigo de Procedimientos
Penales.

En consecuencia, por los fundamentos antes glosados, el sefior
Juez del CUADRAGESIMO JUZGADO ESPECIALIZADO
EN LO PENAL DE LIMA, de conformidad con lo establecido
en el articulo sexto del Decreto Legislativo nimero ciento
veinticuatro, aplicando las reglas y los Principios Fundamentales
del Derecho, apreciando los hechos y valorando las pruebas con
el criterio de conciencia que la ley faculta e impartiendo Justicia
a nombre de la Nacion.

ofrecidas. No cumple

1. Las razones evidencian
apreciacion del valor y la naturaleza
del bien juridico protegido. (Con
razones normativas,
jurisprudenciales 'y doctrinarias,
l6gicas y completas). No cumple

2.Las razones evidencian
apreciacion del dafio o afectacion
causado en el bien juridico
protegido. (Con razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinas légicas
y completas). No cumple

3. Las razones evidencian
apreciacion de los actos realizados
por el autor y la victima en las
circunstancias especificas de la
ocurrencia del hecho punible. (En
los delitos culposos la imprudencia/
en los delitos dolosos la intencion).
No cumple

4. Las razones evidencian que el
monto se fijé prudencialmente
apreciandose  las  posibilidades
econémicas del obligado, en la
perspectiva cierta de cubrir los fines
reparadores. No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni  viejos
tépicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. No cumple
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FALLA: CONDENANDO a H.G.L.H, por delito contra la
Administracion Publica — Delitos contra la Administracion de
Justicia — Delitos contra la Funcion Jurisdiccional — Fraude
Procesal, en agravio del E. — P.J; a TRES ANOS DE PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD, cuya ejecucion se suspende
condicionalmente por el plazo de DOS ANOS, quedando sujeto
el sentenciado bajo las siguientes reglas de conducta: a) no variar
de domicilio sin previo aviso a la autoridad judicial; b) concurrir
al local del juzgado cada treinta dias, a fin de justificar sus
actividades y firmar el libro del control correspondiente; c)
reparar el dafio causado con su delito, bajo apercibimiento de
procederse conforme a lo dispuesto en el articulo cincuenta y
nueve del Cddigo Penal; Fijo: En DOS MIL NUEVOS SOLES
la reparacion civil que deberé pagar el sentenciado a favor de la
entidad agraviada; MANDO: Sea leida en acto publico la
presente sentencia y que consentida y/o ejecutoriada que sea la
misma, se inscriba los respectivos boletines de condena, donde
corresponda; tomandose razén._

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Catolica
Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 18192-2009-0-1801-JR-PE-36, Distrito Judicial de Lima
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LECTURA. El cuadro 2, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia fue de rango: Mediana. Se
derivd de la calidad de la motivacion de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacion de la
reparacion civil, que fueron de rango: muy alta, muy alta, muy baja, y muy baja, respectivamente. En la motivacion de los hechos, se
encontraron los 5 parametros previstos: las razones evidencian la seleccién de los hechos probados o improbadas, las razones evidencian
la fiabilidad de las pruebas; las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta; las razones evidencian aplicacion de las reglas
de la sana critica y la maxima de la experiencia; y la claridad. En la motivacion del derecho, se encontraron los 5 parametros previstos:
las razones evidencian la determinaciéon de la tipicidad; las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad; las razones
evidencian la determinacion de la culpabilidad; las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho y la claridad. En la
motivacion de la pena, no se encontraron los 5 pardmetros previstos: las razones evidencian la individualizacion de la pena conforme a
los pardmetros normativos previstos en los articulos 45 y 46 del Codigo Penal; las razones evidencian la proporcionalidad con la
lesividad; las razones evidencian la proporcionalidad con la culpabilidad; las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del
acusado Yy la claridad. Finalmente en la motivacion de la reparacién civil, tampoco se encontraron los 5 pardmetros previstos: las razones
evidencian las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion
del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la
victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible; las razones evidencias que el monto se fijé
prudencialmente apreciandose las posibilidades econémicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores y la

claridad.
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Cuadro 3: Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia sobre fraude procesal; con énfasis en la aplicacion del
principio de correlacion y de la descripcion de la decision, en el expediente N° 18192-2009-0-1801-JR-PE-36, del Distrito Judicial

Lima. 2018

Parte resolutiva de la
sente22ncia de primera

instancia

Evidencia empirica

Parametros

Calidad de la aplicacién
del principio de
correlacion, y la

descripcién de la decision

Calidad de la parte

resolutiva de la sentencia de

primera instancia

Muy alta

Muy baja
Baja
Mediana
Alta

Muy alta

| Muy baja
~| Baja

w| Mediana
~| Alta

]

[1-2] | [3-4]|[5-6]

—
D
o]

=

[9-10]

Aplicacién del Principio

FALLA: CONDENANDO a H.G.L.H, por delito
contra la Administracion Publica — Delitos contra la
Administracion de Justicia — Delitos contra la
Funcion Jurisdiccional — Fraude Procesal, en
agravio del E. — P.J; a TRES ANOS DE PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD, cuya ejecucion
se suspende condicionalmente por el plazo de DOS
ANOS, quedando sujeto el sentenciado bajo las
siguientes reglas de conducta: a) no variar de
domicilio sin previo aviso a la autoridad judicial; b)
concurrir al local del juzgado cada treinta dias, a fin
de justificar sus actividades y firmar el libro del
control correspondiente; c) reparar el dafio causado
con su delito, bajo apercibimiento de procederse
conforme a lo dispuesto en el articulo cincuenta y

1. El pronunciamiento evidencia correspondencia
(relacion reciproca) con los hechos expuestos y la
calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal.
Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia correspondencia
(relacion reciproca) con las pretensiones penales y
civiles formuladas por el fiscal y la parte civil (éste
tltimo, en los casos que se hubiera constituido como
parte civil). Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia correspondencia
(relacion reciproca) con las pretensiones de la defensa
del acusado. No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia
(relaciéon  reciproca) con la parte expositiva vy
considerativa respectivamente. (El pronunciamiento es
consecuente con las posiciones expuestas anteriormente
en el cuerpo del documento -sentencia). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no

135



nueve del Cédigo Penal; Fijo: En DOS MIL
NUEVOS SOLES la reparacion civil que debera
pagar el sentenciado a favor de la entidad
agraviada; MANDO: Sea leida en acto publico la
presente sentencia y que consentida Yy/o
ejecutoriada que sea la misma, se inscriba los
respectivos  boletines de condena, donde
corresponda; tomandose razén._

Descripcion de la decision

excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y
clara de la identidad del(os) sentenciado(s). Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y
clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado. Si
cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y
clara de la pena (principal y accesoria, éste Ultimo en
los casos que correspondiera) y la reparacion civil. Si
cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y
clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s). Si
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Catolica

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 18192-2009-0-1801-JR-PE-36, Distrito Judicial de Lima.
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LECTURA. El cuadro 3, revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia fue de rango Muy alta. Se
derivé de, la aplicacion del principio de correlacion, y la descripcion de la decision, que fueron de rango: alta y muy alta,
respectivamente. En la aplicacion del principio de correlacidn, se encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos: el pronunciamiento
evidencia correspondencia (relacién reciproca) con los hechos expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal; el
pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones penales y civiles formuladas por el fiscal y la parte
civil; el pronunciamiento que evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente y
la claridad; mientras que 1: el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones de la defensa del
acusado no se encontrd. Por su parte, en la descripcion de la decision, se encontraron los 5 parametros previstos: el pronunciamiento
evidencia mencion expresa y clara de la identidad del sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del delito
atribuido al sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena y la reparacion civil; el pronunciamiento

evidencia mencion expresa y clara de la identidad del agraviado, y la claridad.
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Cuadro 4: Calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia, sobre fraude procesal; con énfasis en la calidad de la
introduccién y de la postura de las partes, en el expediente N° 18192-2009-0-1801-JR-PE-36, del Distrito Judicial Lima. 2018

Parte expositiva de la
sentencia de segunda instancia

Evidencia Empirica

Parametros

Calidad de la
introduccion, y de la
postura de las partes

Calidad de la parte expositiva de
la sentencia de segunda instancia

< © s |8 < s
Sle8 s |2 |8 | |8 |8 |<
> |88 (< |3|3 |& |8 |< |3
= = S | S = =
1 (23| 4| 5 [[1-21|[3-4]1|[5-6]] [7-8] | [9-10]

Introduccion

Resolucion N2 1281
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA

QUINTA SALA ESPECIALIZADA EN LO PENAL
PARA PROCESOS CON REOS LIBRES

S.S. BIAGGI GOMEZ
SUMAR CALMET

LEON SAGASTEGUI

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de
la sentencia, indica el nimero de expediente, el nimero
de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar,
fecha de expedicion, menciona al juez, jueces/ la
identidad de las partes. En los casos que correspondiera
la reserva de la identidad por tratarse de menores de
edad. etc. No cumple

2. Evidencia el asunto: ;Cudl es el problema sobre, lo
que se decidira? el objeto de la impugnacion. No cumple

3. Evidencia la individualizacion del acusado: Evidencia
datos personales del acusado: nombres, apellidos, edad/
en algunos casos sobrenombre o apodo. No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido
explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin
vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los
plazos en segunda instancia, se advierte constatacion,
aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha
llegado el momento de sentenciar. No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no
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Postura de las partes

Exp. N° 18192-2009-0-1801-JR-PE-36
Lima, veinticinco de noviembre
De dos mil trece

VISTOS: Interviniendo como
ponente el sefior Juez Superior Oscar Enrique Ledn
Segastegui, de conformidad con lo opinado por el
sefior Fiscal Superior en su dictamen obrante de fojas
doscientos dieciocho a doscientos veinte, y;

excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. No cumple

1. Evidencia el objeto de la impugnacién: El contenido
explicita los extremos impugnados. No cumple

2. Evidencia congruencia con los fundamentos facticos y
juridicos que sustentan la impugnacion. (Precisa en qué
se ha basado el impugnante). No cumple

3. Evidencia la formulacién de la(s) pretension(es) del
impugnante(s). No cumple.

4. Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y
civiles de la parte contraria (Dependiendo de quién apele,
si fue el sentenciado quien apel6, lo que se debe buscar
es la pretension del fiscal y de la parte civil, de este
Gltimo en los casos que se hubieran constituido en parte
civil. No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. No cumple

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Cat6lica
Fuente: sentencia de segunda instancia en el expediente N° 18192-2009-0-1801-JR-PE-36, Distrito Judicial de Lima.
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LECTURA. El cuadro 4, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango Muy baja. Se
derivo de la calidad de la: introduccion, y la postura de las partes, que fueron de rango: muy baja y muy baja, respectivamente. En la
introduccidn, no se encontraron los 5 parametros previstos: el encabezamiento; el asunto, la individualizacién del acusado; los aspectos
del proceso; y la claridad. Asimismo, en la postura de las partes, tampoco se encontraron los 5 pardmetros previstos: el objeto de la
impugnacion, y la congruencia con los fundamentos fécticos y juridicos que sustentan la impugnacion; la formulacion de las

pretensiones del impugnante; las pretensiones penales y civiles; y la claridad.
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Cuadro 5: Calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia, sobre fraude procesal; con énfasis en la calidad de la

motivacion de los hechos, del derecho, de la pena y de la reparacion civil; en el expediente N°18192-2009-0-1801-JR-PE-36, del

Distrito Judicial Lima. 2018

Parte considerativa de la
sentencia de segunda instancia

Evidencia empirica

Parametros

Calidad de la
motivacion de los
hechos, del derecho,
de lapenay de la
reparacion civil

considerativa de la sentencia

Calidad de la parte

de segunda instancia

< o s |8 © s
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CONSIDERANDO:

PRIMERO: Es materia de la presente resolucién el
recurso de apelacion planteado por el acusado H.G.L.H,
contra la sentencia de fecha ocho de junio de dos mil
once, de fojas ciento noventa y uno a ciento noventa y
seis, que lo condena, por delito contra la
Administracion ~ Publica — Delitos contra la
Administracion de Justicia — Delitos contra la Funcién
Jurisdiccional — Fraude Procesal-, en agravio del E —
P.J, a tres afios de pena privativa de libertad suspendida
por el plazo de dos afios, bajo reglas de conducta, y fija
en dos mil nuevos soles que por concepto de reparacion

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos
probados o improbadas. (Elemento imprescindible,
expuestos en forma coherente, sin contradicciones,
congruentes y concordantes con los alegados por las
partes, en funcion de los hechos relevantes que
sustentan la pretensién(es). Si cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas.
(Se realizé el andlisis individual de la fiabilidad y
validez de los medios probatorios; si la prueba
practicada puede considerarse fuente de conocimiento
de los hechos, se verificd los requisitos requeridos para
su validez). Si cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion
conjunta. (El contenido evidencia completitud en la
valoracién, y no valoracién unilateral de las pruebas, el
6rgano jurisdiccional examind todos los posibles
resultados probatorios, interpret6 la prueba, para saber
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Motivacion de los hechos

civil debera pagar el sentenciado a favor de la entidad
agraviada.

SEGUNDO: Se incrimina al recurrente que el nueve de
Mayo del afio dos mil ocho, presento en su demanda
de exequétur [reconocimiento de sentencia expedida en
el extranjero], ante la Primera Sala Especializada de
Familia de Lima, una declaracion jurada, en la que
hacia constar que no existia juicio pendiente iniciado
con anterioridad sobre divorcio con su ex conyuge, a
sabiendas de que si lo habia iniciado S. F. R. V. de
Abril del afio dos mil tres, el mismo que fue tramitado
ante el Vigésimo Juzgado de Familia de Lima.

TERCERO: EI sentenciado H.G.L.H, fundamenta su
recurso impugnatorio de fojas doscientos dos a
doscientos cuatro, sefialando la no existencia de
pruebas objetivas que acrediten su responsabilidad
penal, en razén de que el nombre que figura en la
declaracion jurada no coincide con quien fuera su
esposa, por lo que dicho documento carece de valor;
agregando que su conducta carece de dolo, debido a
que dicha declaraciéon no fue por su persona, no
guardando relacion con el proceso de exequatur
ventilado en el Perd.

CUARTO: Frente a los fundamentos expuestos y de la
revision de las pruebas aportadas y actuadas durante la
secuela del proceso, se colige que la resolucion
recurrida se encuentra emitida conforme a ley, en razén
de que conforme se aprecia de las copias certificadas de
las cedulas de notificacion de fojas cuarenta y seis y
cuarenta y siete, consta su firma y ndmero de
documento de identificacion, como conformidad de
recepcion de las mismas por el titular, es decir, al

su significado). Si cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la
sana critica y las maximas de la experiencia. (Con lo
cual el juez forma conviccion respecto del valor del
medio probatorio para dar a conocer de un hecho
concreto). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

1. Las razones evidencian la determinacion de la
tipicidad. (Adecuacion del comportamiento al tipo
penal) (Con razones normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias, légicas y completas). Si cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la
antijuricidad (positiva y negativa) (Con razones
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, ldgicas y
completas). Si cumple

3. Las razones evidencian la determinacion de la
culpabilidad. (Que se trata de un sujeto imputable, con
conocimiento de la antijuricidad, no exigibilidad de otra
conducta, 0 en su caso como se ha determinado lo
contrario). (Con razones normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias légicas y completas). SI cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los
hechos y el derecho aplicado que justifican la decision.
(Evidencia precision de las razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y completas,
que sirven para calificar juridicamente los hechos y sus
circunstancias, y para fundar el fallo). SI cumple

24
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Motivacion del derecho

apelante se le puso de conocimiento con copia de la
demanda, subsanacién, copias y recaudos insertos del
proceso numero ciento ochenta y tres mil quinientos
veinte — dos mil tres — cero, cero, cero noventa y siete,
seguido ante el Vigésimo Juzgado de Familia de Lima
por Divorcio por Causal; asi como del escrito
presentado por el mismo encausado con fecha dos de
julio de dos mil ocho, obrante a fojas ciento siete, por
lo que ha quedado acreditada su responsabilidad en los
hechos instruidos, toda vez que al presentar la
declaracion jurada. Tenia pleno conocimiento de la
existencia de un proceso similar al que solicitaba
mediante exequétur, esto quiere decir ser reconocido
ante nuestro pais, mediante resoluciéon de divorcio
extendido por el Juzgado de Primera Instancia de la
ciudad de Alexandria — Estado de Virginia — Estados
Unidos de Norteamérica.

QUINTO: En consecuencia existiendo elementos
probatorios suficientes que prueban la comision del
delito imputado, asi como la responsabilidad penal
recurrente, y si bien éste ha negado su autoria; también
es cierto, que se encuentra demostrado que la conducta
del sentenciado, se encuadra en el tipo penal previsto
en el articulo cuatrocientos dieciséis del Cddigo Penal,
al haber insertado la declaracion jurada a la que se ha
hecho referencia, con la evidente intencion de inducir a
error a los magistrados con la finalidad de obtener una
resolucion contraria a la ley. Por tales fundamentos, los
miembros de la Quinta Sala Penal para Proceso con
Reos Libres de Lima; actuando como Colegiado
revisor:

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

1. Las razones evidencian la individualizacion de la
pena de acuerdo con los parametros legales previstos en
los articulo 45 (Carencias sociales, cultura, costumbres,
intereses de la victima, de su familia o de las personas
que de ella dependen) y 46 del Codigo Penal
(Naturaleza de la accion, medios empleados,
importancia de los deberes infringidos, extension del
dafio o peligro causados, circunstancias de tiempo,
lugar, modo y ocasion; mdviles y fines; la unidad o
pluralidad de agentes; edad, educacién, situacién
econémica y medio social; reparacion espontanea que
hubiere hecho del dafio; la confesion sincera antes de
haber sido descubierto; y las condiciones personales y
circunstancias que lleven al conocimiento del agente; la
habitualidad del agente al delito; reincidencia) . (Con
razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias,
l6gicas y completa). No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la
lesividad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales
y doctrinarias, l6gicas y completas, como y cudl es el
dafio o la amenaza que ha sufrido el bien juridico
protegido). No cumple
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Motivacién de la pena

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la
culpabilidad. (Con razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas).
No cumple

4. Las razones evidencian apreciacion de las
declaraciones del acusado. (Las razones evidencian
coémo, con qué prueba se ha destruido los argumentos
del acusado). No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. No cumple

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la
naturaleza del bien juridico protegido. (Con razones
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, ldgicas y
completas). No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o
afectacion causado en el bien juridico protegido. (Con
razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas
légicas y completas). No cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos
realizados por el autor y la victima en las circunstancias
especificas de la ocurrencia del hecho punible. (En los
delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos
la intencién). No cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijo
prudencialmente  apreciandose las  posibilidades
econémicas del obligado, en la perspectiva cierta de
cubrir los fines reparadores. No cumple
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5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. No cumple

Motivacion de la reparacion civil

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Catolica
Fuente: sentencia de segunda instancia en el expediente N° 18192-2009-0-1801-JR-PE-36, Distrito Judicial de Lima.
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LECTURA. El cuadro 5, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia fue de rango Mediana. Se
derivd de la calidad de: la motivacion de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacion de la
reparacion civil, que fueron de rango: muy alta, muy alta, muy baja, y muy baja; respectivamente. En la motivacién de los hechos, se
encontraron los 5 parametros previstos: las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbados; las razones evidencian
la fiabilidad de las pruebas; las razones evidencian la aplicacién de la valoracion conjunta; las razones evidencian la aplicacion de las
reglas de la sana critica y las méximas de la experiencia, y la claridad. En la motivacién del derecho, se encontraron los 5 parametros
previstos: las razones evidencian la determinacion de la tipicidad (objetiva y subjetiva); las razones evidencian la determinacion de la
culpabilidad; las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos; el derecho aplicado que justifican la decision, las razones
evidencian la determinacién de la antijuricidad y la claridad. En la motivacién de la pena; no se encontraron los 5 parametros previstos:
las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los pardmetros normativos previstos en los articulos 45 y 46 del
Codigo Penal; las razones evidencian la proporcionalidad con la lesividad; las razones evidencian la proporcionalidad con la
culpabilidad; las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado; y la claridad. Finalmente en la motivacion de la
reparacion civil, no se encontraron los 5 parametros previstos: las razones evidencian la apreciacion del valor y la naturaleza del bien
juridico protegido; las razones evidencian la apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido; las razones
evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho
punible las razones evidencian que el monto se fijé prudencialmente apreciandose las posibilidades econdmicas del obligado, en la

perspectiva cierta de cumplir los fines reparadores y la claridad.
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Cuadro 6: Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia, sobre fraude procesal, con énfasis en la calidad de la

aplicacion del principio de correlacion y de la descripcion de la decision; en el expediente N° 18192-2009-0-1801-JR-PE-36, del Distrito
Judicial Lima. 2018

Calidad de la aplicacién

Calidad de la parte resolutiva

<
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4. El pronunciamiento evidencia correspondencia
(relacién reciproca) con la parte expositiva y
considerativa respectivamente. (El pronunciamiento
es consecuente con las posiciones expuestas
anteriormente en el cuerpo del documento -
sentencia). No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista
que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. No cumple

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y
clara de la identidad del(os) sentenciado(s). Si
cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y
clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado. Si
cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y
clara de la pena (principal y accesoria, éste Gltimo en
los casos que correspondiera) y la reparacion civil. Si
cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y
clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s). Si
cumple

Descripcion de la decision

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista
que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Catolica
Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 18192-2009-0-1801-JR-PE-36, Distrito Judicial de Lima.
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LECTURA. El cuadro 6 revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango Mediana. Se
derivo de la calidad de la: aplicacién del principio de correlacion, y la descripcién de la decision, que fueron de rango muy baja y muy
alta, respectivamente. En la aplicacion del principio de correlacién, no se encontraron los 5 parametros previstos: el pronunciamiento
evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio; el pronunciamiento evidencia resolucion nada
mas, que de las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio; el pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas
precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia; el pronunciamiento evidencia correspondencia
(relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa; y la claridad. Por su parte en la descripcion de la decision, se encontraron los
5 pardmetros previstos: el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s); el
pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencion
expresa y clara de la pena y la reparacion civil; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os)

agraviado(s), y la claridad.
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Cuadro 7: Calidad de la sentencia de primera instancia, sobre fraude procesal, segin los pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales, pertinentes; en el expediente N° 18192-2009-0-1801-JR-PE-36, del Distrito Judicial Lima. 2018

Calificacion de las sub

Determinacion de la variable:

calidad de la sentencia
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[17-24] Mediana
Motivacién
del derecho
X
Motivacion de [9-16] Baja
la pena 24
X
Motivacion de [1-8] Muy baja
la reparacion
civil X
1 213 |4 5
[9 -10] Muy alta
s [7 - 8] Alta
= 9
g Aplicacion del X 5 - 6] Mediana
principio  de
£ correlacion
©
[a
Descripcion [3 - 4] Baja
de la decision
X [1-2] Muy baja

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Catolica
Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 18192-2009-0-1801-JR-PE-36, Del Distrito Judicial de Lima.
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LECTURA. EI Cuadro 7 revela, que la calidad de la sentencia de primera instancia sobre fraude procesal, segun los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes; en el expediente N° 18192-2009-0-1801-JR-PE-36; Del Distrito Judicial de
Lima, lima, fue de rango Mediana. Se derivo de la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron de rango: muy
baja, mediana y muy alta, respectivamente. Donde el rango de la calidad de: introduccidn, y la postura de las partes fueron: muy baja
y muy baja; asimismo de: la motivacion de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacién de la
reparacion civil, fueron: muy alta, muy alta, muy baja y muy baja; finalmente la aplicacion del principio de correlacién, y la

descripcion de la decision, fueron: alta y muy alta, respectivamente.
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Cuadro 8: Calidad de la sentencia de segunda instancia, sobre fraude procesal, segun los parametros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales, pertinentes; en el expediente N° 18192-2009-0-1801-JR-PE-36, Del Distrito Judicial Lima. 2018
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Determinacion de la variable:

calidad de la sentencia

dimensiones
3 Calificacion
S
S = de las S, <
e |3 2 N = ks = | E =
= £ S Slds|| > dimensiones > @ g 2 >
5 £ = S| g e| =2 s = = < =
> o wn = m| = < =
1 |23 |4 |5 [1-12] | [13-24] | [25-36] [37-48] [49-60]
Introduccion [9 -10] Muy alta
. X
8
= © [7 - 8] Alta
s =
% [%2) -
= §_ Postura de las [5 - 6] Mediana
L o partes N
2 = [3 - 4] Baja
b= o
S [1-2] Muy baja
2 |4]6 |8 10 [33-40] Muy alta
2
£ & | Motivacion de [25-32] Alta
s 3
a -= | los hechos
c X
o
o

153




[17-24] Mediana
Motivacion X
del derecho
24
Motivacion de [9-16] Baja
la pena
X

Motivacion de [1-8] Muy baja

la reparacion

civil X
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©
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X [1-2] Muy baja

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Cat6lica
Fuente. Sentencia de segunda instancia en el expediente N° 18192-2009-0-1801-JR-PE-36, del Distrito Judicial de Lima.
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LECTURA. El cuadro 8, revela que la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre fraude procesal, segun los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes; en el expediente N° 18192-2009-0-1801-JR-PE-36, del Distrito Judicial de
Lima, Lima, fue de rango Mediana. Se derivo, de la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron de rango: muy
baja, mediana, y mediana, respectivamente. Donde, el rango de la calidad de la introduccion, y la postura de las partes, fueron: muy
baja y muy baja; asimismo de la motivacién de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacion de la
reparacion civil, fueron: muy alta, muy alta, muy baja y muy baja; finalmente se derivd de la parte resolutiva la aplicacién del

principio de correlacién, y la descripcion de la decision, fueron de rango: muy baja y muy alta, respectivamente.
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5.2. Andlisis de los resultados

En base a los resultados se determin6 que la calidad de las sentencias de
primera y segunda instancia sobre fraude procesal del expediente N° 18192-2009-0-
1801-JR-PE-36, perteneciente al Distrito Judicial de Lima, 2018, fueron de rango:
Mediana y Mediana, esto es de conformidad con los parametros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, planteados en el presente estudio,
respectivamente (Cuadros 7 y 8).

1. De la calidad en la parte expositiva de la sentencia de primera y segunda
instancia.

La calidad fue de rango muy baja y muy baja, respectivamente. Se derivé de
la calidad de la introduccién y de la postura de las partes. En la primera, la calidad
introduccién fue de rango muy baja; y la calidad de la postura de las partes, fue de
rango muy baja; asimismo en la segunda, la calidad de introduccion y postura de las
partes fue de rango muy baja y muy baja.

Analisis de los resultados, estos no han sido colaborados con la doctrina, pues
como sefiala Santa Cruz (2000), la parte expositiva debe contener los datos de
informacion, del proceso y de la sentencia, la identificacion precisa del acusado, asi
como las referencias al érgano jurisdiccional y al 6rgano de la acusacion, asi como
también es importante que se defina el asunto en materia, siendo que este Gltimo si
cumple en primera instancia, mas no en segunda instancia.

Respecto a la postura de las partes no se evidencia que la sentencia en estudio
tiene: descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion que
consistiria tal como menciona San Martin (2006) el conjunto de presupuestos sobre
los cuales el juez va a decidir, los que son vinculantes para el mismo, puesto que,
suponen la aplicacion del principio acusatorio como garantia la inmutabilidad de la
acusacion fiscal y su titularidad de la accion y pretension penal; asimismo no se
aprecia la pretensién de la defensa del acusado como refiere Santa Cruz (2010),
viene a ser la teoria de la defensa respecto a los hechos acusatorios, asi como la
calificacion juridica alegando diversas situaciones. Por otra parte, en segunda
instancia no se evidencia el objeto de la impugnacion, tal como manifiesta Ore

(2010), que implica la revision del pronunciamiento judicial, por parte del mismo
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organo que lo emitid en el cual se afecta los intereses o pretensiones de la parte
perjudicada, sobre la base de un incorrecto anélisis juridico, o bien de una deficiente
valoracion de la prueba, o simplemente de la inobservancia de normas procesales,
bajo sancidn de nulidad. Asi también no cumple con la congruencia de loe elementos

facticos y juridicos mucho menos con las pretensiones del imputado.

2. De la calidad en la parte considerativa de la sentencia de primera y segunda
instancia.

La calidad fue de rango mediana y mediana; respectivamente. En la primera,
la calidad de motivacion de los hechos fue de rango muy alta, la motivacion el
derecho fue de rango muy alta, la motivacién de la pena fue de rango muy baja y la
motivacion de la reparacion civil fue de rango muy baja; en cambio, en la segunda, la
calidad de la motivacion de los hechos fue de rango muy alta, la motivacion del
derecho fue de rango muy alta, la motivacién de la pena fue de rango muy baja y la
motivacion de la reparacion civil fue de rango muy baja.

Anadlisis de los resultados, en la motivacion de los hechos se aplico el método
analitico de la Valoracién de las Pruebas, segun el NCPP (articulo 393, inc. 2 “El
Juez Penal para la apreciacion de las pruebas procederd primero a examinarlas
individualmente y luego conjuntamente con las demas”, dicha disposicion debe ser
interpretada sistematicamente con el articulo 394 inc. 3 que establece la siguiente
exigencia “ la motivacion clara; logica y completa de cada uno de los hechos y
circunstancias que se dan por probadas o improbadas y la valoracién de la prueba
que la sustenta, con indicacion del razonamiento que la justifique”. En cuanto a los
hallazgos en la motivacion del derecho, se tuvo en cuenta lo que menciona San
Martin (2006) la fundamentacion juridica o juicio juridico es el andlisis de las
cuestiones juridicas, posterior al juicio histérico o la valoracién probatoria sea
positiva, consiste en la subsuncién del hecho en un tipo penal concreto, debiendo
enfocarse la culpabilidad o imputacion personal y analizar si se presenta una causal
de exclusion de culpabilidad o de exculpacion, determinar la existencia de atenuantes
especiales y genericas, asi como de agravantes geneéricas, para luego ingresar al
punto de la individualizacion de la pena, cumpliendo también los parametros con la
claridad, puesto que el lenguaje utilizado es facil de entender, no abusa de palabras

técnicas, ni viejos topicos. De los hallazgos en la motivacion de la pena estos no
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fueron debidamente corroborados con lo que propone Silva (2007) que la
determinacion de la pena se puede hacer en relacion a la desvaloracion del resultado,
como lesion o puesta en peligro de un bien juridico, y en relacién a los elementos
subjetivos entendidos como desatencién del Derecho (dolo, peligrosidad de la
conducta, la corresponsabilidad de la victima), entendido no sélo como orden
abstracto, sino comprendiendo también la relacion juridica con la victima o la
generalidad. Respecto a los hallazgos de la motivacion de la reparacion civil los
parametros fueron corroborados con la jurisprudencia la cual establece: “(...) para la
cuantificacion de la reparacion civil se tendra en cuenta la gravedad del dafio
ocasionado, asi como las posibilidades econdémicas del demandado (...)” (Pert.
Corte Superior, Exp. 2008-1252 - La Libertad). Al respecto Guillermo (2009),
manifiesta que el monto de la reparacion, viene a ser la suma de dinero Unica, de los
dafios causados, es necesario que en la fundamentacion de la sentencia se indique
criterios de la determinacion de los dafios, asi como su individualizacion, ya que los

dafos patrimoniales y extra patrimoniales no se determinan de igual manera.

3. De la calidad en la parte resolutiva de la sentencia de primera y segunda
instancia.

La calidad fue de rango muy alta y mediana; respectivamente. En la primera,
la calidad de la aplicacién del principio de correlacion y la descripcién de la decision,
fue de rango alta y muy alta, en la segunda fue de rango muy baja y muy alta.

Anélisis de los resultados, con respecto a los hallazgos en la aplicacion del
principio de correlacién, Horst (2014) indica que los hechos son la parte central en
una sentencia, y se consideran como probados ya que en ellos se basa el fallo del
tribunal que sefiala la parte resolutiva o fallo de la sentencia es la decision del Juez o
Sala Penal sobre el acusado. En base a la descripcion de la decision, la Ley 28121,
art.3 determina: “Que para los efectos de individualizar a la persona a quien se le
atribuye un determinado hecho delictuoso, se le debe identificar con sus nombres y
apellidos, asi como los de sus padres, su edad, sexo y caracteristicas fisicas, talla y
contextura, recalcando que lo que persigue esta legislacion es evitar los casos de
homonimia en las eventuales requisitorias que se dicten judicialmente contra las

personas’.
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VI. CONCLUSIONES

En base a los hallazgos de los parametros de evaluacion y procedimientos y
procedimientos aplicados al presente estudio, la calidad de las sentencias sobre el
delito de Fraude procesal, en el expediente N°18192-2009-0-1801-JR-PE-36, del

Distrito Judicial de Lima; fueron ambas de rango mediana respectivamente (Cuadro
7vy8).

Se infiere del analisis de investigacion de las sentencias en estudio, que esta
no cumple con algunos pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales
I6gicos y completos; del mismo modo no cumplen con una estructura en forma
pertinente y normativa, requisitos esenciales para que el juez al finalizar el proceso

expida una sentencia razonable, formal para obtener una debida decisién motivada.
A.-Respecto a la sentencia de primera instancia

Fue emitida por el Cuadragésimo Juzgado Penal de Lima, en dicho
pronunciamiento: Falla condenando a H.G.L.H, por delito de fraude procesal, en
agravio al E; P.J; a tres afios de pena privativa de la libertad, cuya ejecucion se
suspendid condicionalmente por el plazo de dos afios, quedando sujeto a reglas de

conducta y una reparacion civil de dos mil nuevos soles.

Ante ello se determind la calidad de la presente sentencia conforme a los
parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, aplicados en el
presente estudio fue de rango: baja, mediana y muy alta respectivamente como se
detalla en el Expediente N°18192-2009-0-1801-JR-PE-36. (Cuadro 7 obtenido de
los cuadros 1,2, y 3).

1. Se determind que la calidad de su parte expositiva con énfasis en la

introduccion y la postura de las partes, fue de rango muy baja (Cuadro 1).

La calidad de la introduccién fue de rango baja; porque en su contenido se
encontr6 1 de los 5 parametros previstos: el asunto; mientras que 4: el
encabezamiento; la individualizacion del acusado; los aspectos del proceso, y la
claridad no se encontraron. Ahora bien, en la postura de las partes fue de rango: muy

baja; porque no se encontraron los 5 parametros previstos: la descripcion de los
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hechos y circunstancias objeto de la acusacion; la calificacion juridica del fiscal; la
formulacién de las pretensiones penales y civiles del fiscal /y de la parte civil; la
pretension de la defensa del acusado y la claridad. Por esta razon se infiere que la

parte expositiva obtuvo solo 2 parametros de calidad.

2. Se determin0 que la calidad de su parte considerativa con énfasis en la
motivacion de los hechos, del derecho, de la pena y la reparacion civil fue de
rango mediana (Cuadro 2).

La calidad de motivacion de los hechos fue de rango muy alta; porque se
encontraron los 5 parametros previstos las razones evidencian la seleccion de los
hechos probados o improbadas; las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas;
las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta; las razones evidencia
aplicacion de las reglas de la sana critica y las méximas de la experiencia; y la
claridad; Asimismo la calidad de la motivacién del derecho fue de rango muy alta;
porque se encontraron los 5 parametros previstos: las razones evidencian la
determinacion de la tipicidad; las razones evidencian la determinacion de la
antijuricidad; las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad; las razones
evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho y la claridad En la calidad
de la motivacion de la pena fue de rango: muy baja; porque no se encontraron los 5
parametros previstos: las razones evidencian la individualizacion de la pena
conforme a los parametros normativos previstos en los articulo 45 y 46 del Cddigo
Penal, las razones evidencian la proporcionalidad con la lesividad; las razones
evidencian la proporcionalidad con la culpabilidad; las razones evidencian
apreciacion de las declaraciones del acusado; y la claridad. Por otra parte la calidad
de la motivacién de la reparacion civil fue de rango: muy baja ; pues no se
encontraron los 5 pardmetros previstos: las razones evidencian las razones
evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido; las
razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico
protegido; las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la
victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible; las
razones evidencias que el monto se fijo prudencialmente aprecidndose las

posibilidades econdémicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines
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reparadores; y la claridad. Dando como resultado que la parte considerativa presento
24 pardmetros de calidad.

3. Se determiné que la calidad de su parte resolutiva con énfasis en la aplicacion
del principio de correlacion y la descripcion de la decision, fue de rango muy
alta (Cuadro 3).

La calidad de la aplicacion del principio de correlacion fue de rango: alta;
porque se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: el pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con los hechos expuestos y la calificacion
juridica prevista en la acusacién del fiscal; el pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones penales y civiles
formuladas por el fiscal y la parte civil; el pronunciamiento que evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa
respectivamente y la claridad; mientras que 1: el pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones de la defensa del acusado
no se encontrd. A su vez la calidad de la descripcion de la decision fue de rango
muy alta; porque en su contenido se hallaron los 5 pardmetros previstos: el
pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del(os)
sentenciado(s); el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(0s)
delito(s) atribuido(s) al sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencidn expresa
y clara de la pena vy la reparacion civil; el pronunciamiento evidencia mencién
expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s); y la claridad. En

consecuencia, se concluye que la parte resolutiva present6é 9 parametros de calidad.
B.- Respecto a la sentencia de segunda instancia

Fue emitida por la Quinta Sala Especializada en lo Penal para Procesos con
Reos Libre, siendo el pronunciamiento: Confirmaron la sentencia apelada de primera
instancia de fecha 25 de noviembre de 2013, que falla condenando a H.G.L.H, por
delito de fraude procesal, en agravio al E; P.J; a tres afios de pena privativa de la
libertad suspendida por el plazo de dos afios, bajo reglas de conducta, fijando en dos

mil nuevos soles por concepto de reparacion civil.
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Ante ello se determind la calidad de la presente sentencia conforme a los
pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, aplicados en el
presente estudio fue de rango: muy baja, mediana y mediana respectivamente como
se detalla en el Expediente N°18192-2009-0-1801-JR-PE-36. (Cuadro 8 obtenido de
los cuadros 4,5, y 6).

1. Se determind que la calidad de su parte expositiva con énfasis en la
introduccion y la postura de las partes, fue de rango muy baja (Cuadro 4).

La calidad de la introduccion fue de rango muy baja; pues no se encontraron
los 5 pardmetros previstos: el encabezamiento; el asunto; la individualizacion del
acusado; los aspectos del proceso; y la claridad. En cuanto a la calidad de la postura
de las partes fue de rango: muy baja, porque en su contenido no se encontraron los 5
pardmetros previstos: el objeto de la impugnacién, y la congruencia con los
fundamentos facticos y juridicos que sustentan la impugnacion; la formulacion de las
pretensiones del impugnante; las pretensiones penales y civiles de la parte contraria y

la claridad. En consecuencia, la parte expositiva present6 2 parametros de calidad.

2. Se determin6 que la calidad de su parte considerativa con énfasis en la
motivacién de los hechos, el derecho, la pena y la reparacion civil fue de
rango mediana (Cuadro 5).

La calidad de la motivacion de los hechos fue de rango muy alta; porque en
su contenido, se encontraron los 5 parametros previstos: las razones evidencian la
seleccién de los hechos probados o improbadas: las razones evidencian la fiabilidad
de las pruebas; las razones evidencian aplicacién de la valoracion conjunta; las
razones evidencian aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la
experiencia; y la claridad. Asimismo, la calidad de la motivacion del derecho fue de
rango muy alta; porque en su contenido se encontraron los 5 parametros previstos:
las razones evidencian la determinacion de la tipicidad (objetiva y subjetiva); las
razones evidencian la determinacion de la culpabilidad; las razones evidencian el
nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decision; las
razones evidencian la determinacién de la antijuricidad; y la claridad. Por otra parte

la calidad de la motivacion de la pena, fue de rango: muy baja; porque no se
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encontraron los 5 parametros previstos: las razones evidencian la individualizacion
de la pena de acuerdo con los pardmetros normativos previstos en los articulos 45 y
46 del Cddigo Penal; las razones evidencian la proporcionalidad con la lesividad; las
razones evidencian la proporcionalidad con la culpabilidad; las razones evidencian
apreciacion de las declaraciones del acusado; y la claridad. En cuanto a la calidad de
la motivacion de la reparacion civil, fue de rango muy baja; porque en su contenido
no se encontraron los 5 parametros previstos: las razones evidencian la apreciacion
del valor y la naturaleza del bien juridico protegido; las razones evidencian la
apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido; las razones
evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las
circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible; las razones evidencian
que el monto se fijé prudencialmente apreciandose las posibilidades econémicas del
obligado, en la perspectiva cierta de cumplir los fines reparadores; y la claridad. En
definitiva, la parte considerativa presentd 24 parametros de calidad.

3. Se determiné que la calidad de su parte resolutiva con énfasis en la aplicacion
del principio de correlacion y la descripcion de la decision, fue de rango

mediana (Cuadro 6).

La calidad del principio de la aplicacion del principio de correlacion fue
de rango muy baja; porque en su contenido no se encontraron los 5 parametros
previstos: pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones
formuladas en el recurso impugnatorio; el pronunciamiento evidencia resolucion
nada mas, que de las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio; el
pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia; el pronunciamiento
evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y
considerativa, respectivamente; y la claridad. Finalmente, la calidad de la
descripcion de la decisién fue de rango muy alta; porque en su contenido se
encontraron los 5 parametros previstos: el pronunciamiento evidencia mencion
expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s); el pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado; el

pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la pena y la reparacién civil;
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el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os)
agraviado(s); y la claridad. En consecuencia, se concluye que la parte resolutiva

presentd 6 parametros de calidad.
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ANEXO 01

SENTENCIA DE PRIMERA'Y SEGUNDA INSTANCIA

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA

CUADRAGESIMO JUZGADO PENAL DE LIMA

SENTENCIA
Exp.168 — 09 (18192-2009)

Sec. Guerra.

Lima ocho de junio
de dos mil once. -

VISTOS: los autos de la instruccion seguida contra
H.G.L.H., por delito contra la Administracion Publica — Delitos contra la
Administracion de Justicia — Delitos contra la Funcién Jurisdiccional — Fraude
Procesal, agravio del E. - P. J;

RESULTA DE AUTOS: Con las copias certificadas remitidas por la Sala de familia
de la Corte Superior de Lima que obran de fojas uno a ciento veinticuatro; con el
atestado policial de fojas ciento veintisiete y siguientes, el sefior representante del
Ministerio Publico formula la denuncia penal de fojas ciento cuarenta a ciento
cuarenta y uno, abriéndose la presente causa mediante auto de apertura instruccién
que obra de fojas ciento cuarenta y tres a ciento cuarenta y siete; tramitada la causa
conforme a su naturaleza sumaria y agotado el plazo de investigacién judicial , se
remitié los actuados en su oportunidad por ante la sefiora fiscal provincial, quien ha
emitido acusacion escrita mediante dictamen que corre de fojas ciento setenta y seis
y siguiente, por lo que puesto los autos a disposicion de las partes afectos que
presenten sus alegatos que por derecho les asiste; ha llegado la oportunidad procesal
para expedir sentencia.
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CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que, respecto al delito de FRAUDE PROCESAL; que se encuentra
tipificada en el libro segundo (parte especial delitos), titulo décimo octavo (Delitos
Contra la Administracion Publica), capitulo tercero (Delitos contra la Administracion
de Justicia), articulo cuatrocientos dieciséis?, del codigo penal sustantivo, estando
conforme al principio de retroactividad benigna, es de aplicacion la pena se
encontraba vigente al momento del suceso, siempre sea mas favorable al procesado;
que en el delito de Fraude Procesal, la conducta tipica, antijuridica y culpable,
caracteriza, porque el sujeto activo induce a error al funcionario o servidor publico
con la finalidad de obtener una resolucion contraria a ley; es menester mencionar que
estando ante un delito Doloso el sujeto activo obra con conocimiento y voluntad de
realizar el hecho tipico, pues este no desconocia lo que desplegaba con su accionar.
Y estando que el Derecho Penal constituye un medio de control social que sanciona
aquellos comportamientos que lesionan o pongan en el peligro los bienes juridicos
tutelados por la ley, en aras de lograr la paz Social, fin supremo del derecho penal,
propdsito que se lograra través del desarrollo del proceso penal, donde el Juzgador
determinara la aplicacion o no de las sanciones correspondientes, bajo el principio
que “la inocencia se presume y la culpabilidad se prueba”. Por lo que el delito por el
cual se apertura instruccion debe ser probado y acreditado plenamente teniendo el
juzgador sélida conviccion, mas alla de toda duda.

SEGUNDO: Que, se tiene del estudio de autos que la tesis incriminatoria sustentada
por el Ministerio Publico, radica en el que se le atribuye al procesado haber
presentado a la Primera Sala Especializada de Familia de Lima, el dia nueve de
mayo del afio dos mil ocho, en el proceso numero trescientos noventa y ocho — dos
mil ocho, en el que interpuso una demanda de reconocimiento de sentencia —
Exequatur contra S. F.R.V., una declaracion jurada sefialando que “ no existe juicio
pendiente sobre el Divorcio entre S. F y H.G.L.H, mucho menos sobre el mismo
objeto, asi mismo indica que no existe accion con anterioridad la interposicion de la
demanda iniciada”, con la finalidad que la Sala reconozca la resoluciéon de divorcio
expedida por el Juzgado de Primera Instancia de la ciudad de Alexandria, estado de
Virginia del pais de los Estados Unidos de América de fecha diecinueve de octubre
del afio dos mil seis, la cual declara el divorcio y la separacion del vinculo
matrimonial entre el acusado H.G.L.H y S.F.R.V, declaracion que resulta ser falsa
puesto que el acusado tenia conocimiento que con la demanda S.F.R.V, tiene un
proceso pendiente de resolver sobre divorcio por causal - adulterio, seguido ante el

Articulo 416, Cddigo Penal — Fraude Procesal. EI que, por cualquier medio fraudulento, induce a
error a un funcionario o servidor publico para obtener resolucién contraria a ley, sera reprimido con
pena privativa de libertad no menos de dos no mayor de cuatro afios.
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Vigésimo Juzgado de Familia de Lima, tramitado con el expediente nimero noventa
y siete - cero tres, desde el veintiuno de abril del afio do mil tres.

TERCERO: Que, en materia penal, los medios probatorios deben ser apreciados y
valorados de manera objetiva, asi también estas deben ser obtenidas dentro de los
canones legales sin que estas vulneren el derecho a un Debido Proceso y el derecho a
la Legitima Defensa, la valoracion de la prueba se ha debe realizar segun las normas
de la logica, criterio de conciencia, maximas de la experiencia o de la sana critica;
estas deben inferir la culpabilidad del procesado o en su defecto la inocencia, mas si
tiene en cuenta el Articulo Séptimo del Titulo Preliminar del codigo penal, declara
textualmente que; “La pena requiere, de la responsabilidad penal del autor, queda
proscrita toda forma de responsabilidad objetiva?

CUARTO: Que, el delito investigado se encuentra debidamente acreditado en mérito
a las siguientes consideraciones: a) Con la copia certificada de la Declaracion jurada
que obra a fojas veintiuno, firmada por el acusado H.G.L.H, en el que expone que al
siete de agosto del dos mil ocho, no existe juicio pendiente sobre el divorcio entre las
partes, el que suscribe y dofia S.F.R.V; b) Con la copia certificada de la
Declaracion Jurada que obra a fojas veintidés, firmada por el acusado H.G.L.H, en
el que declara bajo juramento de ley que la sentencia dictada en la ciudad de
Alexandria en el Estado de Virginia de los Estados Unidos de fecha diecinueve de
octubre del afio dos mil seis por los jueces de dicho Estado no es incompatible con
otra sentencia; c) Con la copia certificada del reporte de los ultimos actos procesales
que se agrega a fojas veintisiete, del que se advierte que existe el expediente nimero
dieciocho treinta y cinco veinte - dos mil tres, del Vigésimo Juzgado de Familia, en
el que aparece como Demandado H.G.L.H y como Demandante S.F.R.V, en el
proceso de divorcio por causal.

QUINTO: Que, por otro lado, frente a la tesis acusatoria el procesado H.G.L.H en
su declaracion instructiva de fojas ciento sesenta y ocho a ciento setenta, refiere que
no cree haber cometido ningun acto delictuoso ya que cuando se presento la demanda
para el exequatur presentd la documentacion por indicacion de su bogado y que los
documentos presentados para el reconocimiento de matrimonio extranjero —
exequatur, en la declaracion jurada que se presenta nosotros mencionamos que no
habia ningn proceso de divorcio similar al que estabamos presentando, por lo tanto
no habia ninguna mala fe, ninguna mala intencidn en presentar la documentacion.

SEXTO: Que, siendo esto asi, la carga de la prueba reunida en la instruccion
sostiene la existencia del hecho delictuoso y la responsabilidad penal del acusado al
haberse demostrado su participacion en la lesion real y eficaz del bien juridico

2

Articulo VII._ Responsabilidad Penal. Titulo Preliminar del Cédigo Penal Peruano. La pena requiere
de la responsabilidad penal del autor. Queda proscrita toda forma de responsabilidad objetiva.
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tutelado; requisito imprescindible para imponer una sancién punitiva, a tenor de lo
dispuesto en el articulo cuarto del Titulo Preliminar del Codigo Penal.

SETIMO: Para los efectos de la determinacién judicial de la pena, se ha tomado en
cuenta lo prescrito en el articulo Octavo del Titulo Preliminar del Codigo Penal que
corresponde a la aplicacion del “ Principio De Proporcionalidad De La Pena”, en
cuya virtud se sefiala que la gravedad de la pena debe ser proporcional a la magnitud
del hecho cometido por el encausado, siendo este Principio atributo que sirve de guia
al juzgador en la discrecionalidad que le confiere la ley al momento de imponerla; en
concordancia con lo dispuesto en el articulo cuarenta y cinco y cuarenta y seis del
Caodigo Penal; asimismo el articulo cincuenta y siete del Cdédigo Penal faculta al
Juez a suspender la ejecucién de la pena cuando la naturaleza, modalidad del hecho
punible y la personalidad del agente hagan prever que dicha medida le impedira
cometer un nuevo delito, siempre que la condena se refiere a pena privativa de
libertad no mayor de cuatro afos, circunstancias que concurren en el caso de autos,
por lo que resulta aplicable la antes mencionada suspension de la ejecucion de la
pena, en ese sentido, para los efectos de la imposicién de la pena se ha tomado en
cuenta las condiciones personales del agente, su cultura, costumbres, la forma y
circunstancias de la comision del evento delictivo, ademas que no registran
antecedentes penales, conforme es de verse a fojas ciento cincuenta y cinco y ciento
setenta y cinco; asimismo se ha considerado la finalidad que persigue la pena y de
alcanzar la resocializacion del individuo a la sociedad.

OCTAVO: En cuanto a la reparacion civil que se le fija, es preciso sefialar que el
articulo noventa y tres del Cddigo Penal establece que la reparacion civil
corresponde: a) La restitucion del bien o si no es posible, el pago de su valor; b) La
indemnizacién de los dafios y perjuicios; por lo que corresponde fijarle una acorde
con el dafio causado, la capacidad economia del encausado.

NOVENO: Por altimo, la conducta del procesado se encuadra dentro de los
supuestos de articulo once, doce, veintitrés, cuarenta y cinco, cuarenta y seis,
cincuenta y siete, cincuenta y ocho, noventa y dos, noventa y tres y cuatrocientos
dieciséis del Cadigo Penal, concordado con los articulos doscientos ochenta y tres, y
doscientos ochenta y cinco del Codigo de Procedimientos Penales.

En consecuencia, por los fundamentos antes glosados, el sefior Juez del
CUADRAGESIMO JUZGADO ESPECIALIZADO EN LO PENAL DE LIMA,
de conformidad con lo establecido en el articulo sexto del Decreto Legislativo
namero ciento veinticuatro, aplicando las reglas y los Principios Fundamentales del
Derecho, apreciando los hechos y valorando las pruebas con el criterio de conciencia
que la ley faculta e impartiendo Justicia a nombre de la Nacion.

FALLA: CONDENANDO a H.G.L.H, por delito contra la Administracion Publica
— Delitos contra la Administracion de Justicia — Delitos contra la Funcion
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Jurisdiccional — Fraude Procesal, en agravio del E. — P.J; a TRES ANOS DE PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD, cuya ejecucion se suspende condicionalmente
por el plazo de DOS ANOS, quedando sujeto el sentenciado bajo las siguientes
reglas de conducta: a) no variar de domicilio sin previo aviso a la autoridad judicial,
b) concurrir al local del juzgado cada treinta dias, a fin de justificar sus actividades y
firmar el libro del control correspondiente; c) reparar el dafio causado con su delito,
bajo apercibimiento de procederse conforme a lo dispuesto en el articulo cincuenta y
nueve del Cddigo Penal; Fijo: En DOS MIL NUEVOS SOLES la reparacion civil
que deberd pagar el sentenciado a favor de la entidad agraviada; MANDO: Sea leida
en acto publico la presente sentencia y que consentida y/o ejecutoriada que sea la
misma, se inscriba los respectivos boletines de condena, donde corresponda;
tomandose razon._
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PODER JUDICIAL
DEL PERT Resolucion N2 1281

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA

QUINTA SALA ESPECIALIZADA EN LO PENAL PARA PROCESOS CON
REOS LIBRES

S.S. BIAGGI GOMEZ
SUMAR CALMET

LEON SAGASTEGUI
Exp. N° 18192-2009-0-1801-JR-PE-36

Lima, veinticinco de noviembre
De dos mil trece

VISTOS: Interviniendo como ponente el sefior Juez Superior
Oscar Enrique Ledn Segastegui, de conformidad con lo opinado por el sefior Fiscal
Superior en su dictamen obrante de fojas doscientos dieciocho a doscientos veinte, y;

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Es materia de la presente resolucion el recurso de apelacion planteado
por el acusado H.G.L.H, contra la sentencia de fecha ocho de junio de dos mil once,
de fojas ciento noventa y uno a ciento noventa y seis, que lo condena, por delito
contra la Administracion Publica — Delitos contra la Administracion de Justicia —
Delitos contra la Funcion Jurisdiccional — Fraude Procesal-, en agravio del E - P.J, a
tres aflos de pena privativa de libertad suspendida por el plazo de dos afios, bajo
reglas de conducta, y fija en dos mil nuevos soles que por concepto de reparacion
civil debera pagar el sentenciado a favor de la entidad agraviada.
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SEGUNDO: Se incrimina al recurrente que el nueve de Mayo del afio dos mil ocho,
presento en su demanda de exequatur [reconocimiento de sentencia expedida en el
extranjero], ante la Primera Sala Especializada de Familia de Lima, una declaracion
jurada, en la que hacia constar que no existia juicio pendiente iniciado con
anterioridad sobre divorcio con su ex conyuge, a sabiendas de que si lo habia
iniciado S. F. R. V. de Abril del afio dos mil tres, el mismo que fue tramitado ante el
Vigésimo Juzgado de Familia de Lima.

TERCERO: El sentenciado H.G.L.H, fundamenta su recurso impugnatorio de fojas
doscientos dos a doscientos cuatro, sefialando la no existencia de pruebas objetivas
que acrediten su responsabilidad penal, en razon de que el nombre que figura en la
declaracion jurada no coincide con quien fuera su esposa, por lo que dicho
documento carece de valor; agregando que su conducta carece de dolo, debido a que
dicha declaracién no fue por su persona, no guardando relacion con el proceso de
exequatur ventilado en el Per.

CUARTO: Frente a los fundamentos expuestos y de la revisién de las pruebas
aportadas y actuadas durante la secuela del proceso, se colige que la resolucion
recurrida se encuentra emitida conforme a ley, en razon de que conforme se aprecia
de las copias certificadas de las cedulas de notificacién de fojas cuarenta y seis y
cuarenta y siete, consta su firma y nimero de documento de identificacion, como
conformidad de recepcion de las mismas por el titular, es decir, al apelante se le puso
de conocimiento con copia de la demanda, subsanacion, copias y recaudos insertos
del proceso numero ciento ochenta y tres mil quinientos veinte — dos mil tres — cero
cero cero noventa y siete, seguido ante el Vigésimo Juzgado de Familia de Lima por
Divorcio por Causal; asi como del escrito presentado por el mismo encausado con
fecha dos de julio de dos mil ocho, obrante a fojas ciento siete, por lo que ha quedado
acreditada su responsabilidad en los hechos instruidos, toda vez que al presentar la
declaracion jurada. Tenia pleno conocimiento de la existencia de un proceso similar
al que solicitaba mediante exequatur, esto quiere decir ser reconocido ante nuestro
pais, mediante resolucién de divorcio extendido por el Juzgado de Primera Instancia
de la ciudad de Alexandria — Estado de Virginia — Estados Unidos de Norteamérica.

QUINTO: En consecuencia existiendo elementos probatorios suficientes que
prueban la comision del delito imputado, asi como la responsabilidad penal
recurrente, y si bien éste ha negado su autoria; también es cierto, que se encuentra
demostrado que la conducta del sentenciado, se encuadra en el tipo penal previsto en
el articulo cuatrocientos dieciséis del Codigo Penal, al haber insertado la declaracion
jurada a la que se ha hecho referencia, con la evidente intencion de inducir a error a
los magistrados con la finalidad de obtener una resolucion contraria a la ley. Por tales
fundamentos, los miembros de la Quinta Sala Penal para Proceso con Reos Libres de
Lima; actuando como Colegiado revisor:
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CONFIRMARON: La sentencia apelada de fecha ocho de junio de dos mil once,
que obra a fojas ciento noventa y uno a ciento noventa y seis, que falla condenando a
H.G.L.H., por delito contra la Administracion Publica — Delitos contra la
Administracion de Justicia — Delitos contra la Funcion Jurisdiccional — Fraude
Procesal-, en agravio del E° - P. J., a tres afios de pena privativa de libertad
suspendida por el plazo de dos afios, bajo reglas de conducta, y fija en dos mil
nuevos soles que por concepto de reparacion civil debera pagar el sentenciado a
favor de la identidad agraviada; con lo demas que contiene Notificandose y los
devolvieron.-
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ANEXO 02

Cuadro de Operacionalizacion de la Variable Calidad de Sentencia — Primera Instancia

OBJETO DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUB DIMENSIONES

PARAMETROS

CALIDAD

DE

LA

SENTENCIA

PARTE
EXPOSITIVA

Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el nimero de expediente, el nimero de resolucién que
le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicién, menciona al juez, jueces/ la identidad de las partes. En los casos que
correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de menores de edad. etc. No cumple

2. Evidencia el asunto: ;Qué plantea? ;Qué imputacion? ;Cual es el problema sobre lo que se decidira? Si cumple

3. Evidencia la individualizacion del acusado: Evidencia datos personales del acusado: nombres, apellidos, edad/ en algunos casos
sobrenombre o apodo. No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin vicios procesales, sin
nulidades, que se ha agotado los plazos, las etapas, advierte constatacién, aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha
llegado el momento de sentenciar/ En los casos que correspondiera: aclaraciones, modificaciones o aclaraciones de nombres y
otras; medidas provisionales adoptadas durante el proceso, cuestiones de competencia o nulidades resueltas, otros. No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

Postura de las partes

1. Evidencia descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion. No cumple

2. Evidencia la calificacion juridica del fiscal. No cumple

3. Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles del fiscal /y de la parte civil. Este Gltimo, en los casos que se
hubieran constituido en parte civil. No cumple

4. Evidencia la pretension de la defensa del acusado. No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos tdpicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

PARTE

CONSIDERATIVA

Motivacion de los
hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento imprescindible, expuestos en forma
coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcion de los hechos relevantes
que sustentan la pretension(es). Si cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiza el anlisis individual de la fiabilidad y validez de los medios
probatorios; si la prueba practicada puede considerarse fuente de conocimiento de los hechos; se verificé los requisitos requeridos
para su validez). Si cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracién conjunta. (El contenido evidencia completitud en la valoracion, y no
valoracién unilateral de las pruebas, el érgano jurisdiccional examiné todos los posibles resultados probatorios, interpreté la
prueba, para saber su significado). Si cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia. (Con lo cual el juez forma
conviccion respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho concreto). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple
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Motivacion del derecho

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuaciéon del comportamiento al tipo penal) (Con razones
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias l6gicas y completas). SI cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa) (Con razones normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias, l6gicas y completas). SI cumple

3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata de un sujeto imputable, con conocimiento de la
antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta, o en su caso como se ha determinado lo contrario. (Con razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias légicas y completas). SI cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decision. (Evidencia precision
de las razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas, l6gicas y completas, que sirven para calificar juridicamente los hechos y
sus circunstancias, y para fundar el fallo). SI cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

Motivacion de la pena

1. Las razones evidencian la individualizacién de la pena de acuerdo con los pardmetros legales previstos en los articulo 45
(Carencias sociales, cultura, costumbres, intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella dependen) y 46 del
Codigo Penal (Naturaleza de la accién, medios empleados, importancia de los deberes infringidos, extension del dafio o peligro
causados, circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion; méviles y fines; la unidad o pluralidad de agentes; edad, educacién,
situacion econémica y medio social; reparacién espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesion sincera antes de haber sido
descubierto; y las condiciones personales y circunstancias que lleven al conocimiento del agente; la habitualidad del agente al
delito; reincidencia). (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completa). No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y
completas, como y cuél es el dafio o la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido). No cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias,
l6gicas y completas). No cumple

4. Las razones evidencian, apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las razones evidencian cémo, con qué prueba se ha
destruido los argumentos del acusado). No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

Motivacion de la
reparacion civil

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido. (Con razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas). No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido. (Con razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinas l6gicas y completas). No cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la
ocurrencia del hecho punible. (En los delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la intencién). No cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose las posibilidades econdmicas del obligado, en la
perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores. No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos tdpicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

1. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los hechos expuestos y la calificacion juridica prevista
en la acusacion del fiscal. Si cumple
2. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones penales y civiles formuladas por el
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PARTE
RESOLUTIVA

Aplicacién del
Principio de
correlacion

fiscal y la parte civil (éste dltimo, en los casos que se hubiera constituido como parte civil). Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones de la defensa del acusado. No cumple
4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente. (El
pronunciamiento es consecuente con las posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del documento - sentencia). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

Descripcion de la
decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s). Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado. Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal y accesoria, éste Ultimo en los casos que
correspondiera) y la reparacion civil. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple
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Cuadro de Operacionalizacion de la Variable Calidad de Sentencia — Segunda Instancia

OBJETO DE | VARIABLE | DIMENSIONES SUB DIMENSIONES PARAMETROS
ESTUDIO
1. El encabezamiento evidencia: la individualizacién de la sentencia, indica el nimero de expediente, el nimero de resolucion
que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicion, menciona al juez, jueces/ la identidad de las partes. En los casos que
correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de menores de edad. etc. No cumple
2. Evidencia el asunto: ¢Cudl es el problema sobre, lo que se decidira? el objeto de la impugnacién. No cumple
3. Evidencia la individualizacién del acusado: Evidencia datos personales del acusado: nombres, apellidos, edad/ en algunos
Introduccion casos sobrenombre 0 apodo. No cumple
4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin vicios procesales, sin
S nulidades, que se ha agotado los plazos en segunda instancia, se advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del
CALIDAD proceso, que ha llegado el momento de sentenciar. No cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
E PARTE viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
EXPOSITIVA expresiones ofrecidas. Si cumple
N 1. Evidencia el objeto de la impugnacion: El contenido explicita los extremos impugnados. No cumple
DE 2. Evidencia congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan la impugnacion. (Precisa en qué se ha basado el
impugnante). No cumple.
T 3. Evidencia la formulacion de la(s) pretension(es) del impugnante(s). No cumple.
Postura de las partes 4. Evidgncia Ia_ formul@cién de las pretensiones penales y c_iyiles de_ la parte contraria (_D_ependiendq qe quién apele, si fue el
E LA sent_enmado quien apeld, lo que se debe buscar es la pretension del fiscal y de la parte civil, de este Gltimo en los casos que se
hubieran constituido en parte civil. No cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
N viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple
C 1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento imprescindible, expuestos en forma
SENTENCIA coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcion de los hechos relevantes
que sustentan la pretension(es). Si cumple
| 2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiz6 el analisis individual de la fiabilidad y validez de los medios
probatorios; si la prueba practicada puede considerarse fuente de conocimiento de los hechos, se verificé los requisitos requeridos
para su validez). Si cumple
A 3. Las razones evidencian aplicacién de la valoracién conjunta. (El contenido evidencia completitud en la valoracién, y no
Motivacidon de los valoracién unilateral de las pruebas, el érgano jurisdiccional examiné todos los posibles resultados probatorios, interpretd la
PARTE hechos prueba, para saber su significado). Si cumple
CONSIDERATIV 4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia. (Con lo cual el juez forma
A conviccion respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho concreto). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple
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Motivacion del derecho

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacion del comportamiento al tipo penal) (Con razones
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, Idgicas y completas). SI cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa) (Con razones normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias, l6gicas y completas). SI cumple

3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata de un sujeto imputable, con conocimiento de la
antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta, 0 en su caso como se ha determinado lo contrario). (Con razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias légicas y completas). SI cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decisién. (Evidencia precision
de las razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y completas, que sirven para calificar juridicamente los
hechos y sus circunstancias, y para fundar el fallo). SI cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

Motivacion de la pena

1. Las razones evidencian la individualizacién de la pena de acuerdo con los parametros legales previstos en los articulo 45
(Carencias sociales, cultura, costumbres, intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella dependen) y 46 del
Cadigo Penal (Naturaleza de la accion, medios empleados, importancia de los deberes infringidos, extensién del dafio o peligro
causados, circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasién; mdviles y fines; la unidad o pluralidad de agentes; edad, educacién,
situacion econémica y medio social; reparacion espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesion sincera antes de haber sido
descubierto; y las condiciones personales y circunstancias que lleven al conocimiento del agente; la habitualidad del agente al
delito; reincidencia) . (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, 16gicas y completa). No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas
y completas, como y cudl es el dafio o la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido). No cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias,
l6gicas y completas). No cumple

4. Las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las razones evidencian cémo, con qué prueba se ha
destruido los argumentos del acusado). No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

Motivacion de la
reparacion civil

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido. (Con razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas). No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido. (Con razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinas I6gicas y completas). No cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la
ocurrencia del hecho punible. (En los delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la intencién). No cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose las posibilidades econémicas del obligado, en la
perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores. No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos tdpicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio (Evidencia
completitud). No cumple
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PARTE
RESOLUTIVA

Aplicacion del
Principio de
correlacion

2. El pronunciamiento evidencia resolucién nada mas, que de las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio. (No se
extralimita, excepto en los casos igual derecho a iguales hechos, motivadas en la parte considerativa). No cumple

3. El contenido del pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas
al debate, en segunda instancia (Es decir, todas y Unicamente las pretensiones indicadas en el recurso impugnatorio/o las
excepciones indicadas de igual derecho a iguales hechos, motivadas en la parte considerativa). No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente. (El
pronunciamiento es consecuente con las posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del documento - sentencia). No cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

Descripcion de la
decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s). Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado. Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal y accesoria, éste Ultimo en los casos que
correspondiera) y la reparacion civil. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple
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ANEXO 03

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

1. PARTE EXPOSITIVA:

1.1. Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: La individualizacion de la sentencia, indica el
namero del expediente, el nimero de resolucion que le corresponde a la
sentencia, lugar, fecha de expedicion, menciona al juez, jueces/la identidad de las
partes. En los casos que correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de
menores de edad. etc. No cumple

2. Evidencia el asunto: ¢Qué plantea?, Qué imputacion?, ;Cuél es el problema,
sobre lo que se decidird? Si cumple

3. Evidencia la individualizacion del acusado: Evidencia datos personales del
acusado: nombres, apellidos, edad / en algunos casos sobrenombre o apodo. No
cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: El contenido explicita que se tiene a la vista
un proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los
plazos, las etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del
proceso, que ha llegado el momento de sentenciar/ En los casos que
correspondiera: aclaraciones, modificaciones o aclaraciones de nombres y otras;
medidas provisionales adoptadas durante el proceso, cuestiones de competencia
o nulidades resueltas, otros. No cumple

5. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el

receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple
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1.2. Postura de las Partes

1. Evidencia descripcién de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion. No
cumple

2. Evidencia la calificacion juridica del fiscal. No cumple

3. Evidencia la formulaciéon de las, pretensiones penales y civiles del fiscal /y de
la parte civil. Este ultimo, en los casos que se hubieran constituido en parte civil.
No cumple

4. Evidencia la pretension de la defensa del acusado. No cumple

5. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

2. PARTE CONSIDERATIVA:

2.1. Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas.
Elemento imprescindible, expuesto en forma coherente, sin contradicciones,
congruente y concordante con los alegados por las partes, en funcién de los
hechos relevantes que sustentan la pretension(es). Si cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. Se realiz6 el analisis
individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios; si la prueba
practicada puede considerarse fuente de conocimiento de los hechos; se verifico
los requisitos requeridos para su validez. Si cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. El contenido
evidencia completitud en la valoracion, y no valoracion unilateral de la prueba, el
organo jurisdiccional examind todos los posibles resultados probatorios,
interpreté la prueba, para saber su significado. Si cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de
la experiencia. Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio
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probatorio para dar a conocer de un hecho concreto. Si cumple

. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el

receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

2.2. Motivacion del Derecho

. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacién del
comportamiento al tipo penal) (Con razones normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias l6gicas y completas). Si cumple

. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa)
(Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, l6gicas y completas).
Si cumple

. Las razones evidencian la determinacién de la culpabilidad. (Que se trata de un
sujeto imputable, con conocimiento de la antijuricidad, no exigibilidad de otra
conducta, o en su caso cémo se ha determinado lo contrario. (Con razones
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias l6gicas y completas). Si cumple

. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado
que justifican la decision. Evidencia precision de las razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinas, l6gicas y completas, que sirven para calificar
juridicamente los hechos y sus circunstancias, y para fundar el fallo. Si cumple

. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el

receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

2.3. Motivacion de la pena

1. Las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los

parametros legales previstos en los articulos 45 (Carencias sociales, cultura,
costumbres, intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella
dependen) y 46 del Cddigo Penal (Naturaleza de la accidon, medios empleados,
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importancia de los deberes infringidos, extension del dafio o peligro causados,
circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasién; mdviles y fines; la unidad o
pluralidad de agentes; edad, educacién, situacién econdémica y medio social;
reparacion espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesion sincera antes de
haber sido descubierto; y las condiciones personales y circunstancias que lleven
al conocimiento del agente; la habitualidad del agente al delito; reincidencia) .
(Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completa).
No cumple

Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. Con razones,
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, 16gicas y completas, cémo y cuél
es el dafio o la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido. No cumple
Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, I6gicas y completas). No cumple
Las razones evidencian, apreciacion de las declaraciones del acusado.
(Las razones evidencian como, con qué prueba se ha destruido los argumentos

del acusado). No cumple

. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de

tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el

receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

2.4. Motivacion de la reparacion civil

1.

Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico
protegido. Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y
completas. No cumple

. Las razones evidencian apreciacién del dafio o afectacién causado en el bien

juridico protegido. Con razones normativas, jurisprudenciales vy doctrinas

logicas y completas. No cumple

. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la

victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible. (En
los delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la intencion). No
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cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijé prudencialmente aprecidndose las
posibilidades econdémicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines
reparadores. No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el

receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

3. PARTE RESOLUTIVA:

3.1.  Aplicacién del principio de correlacion

1. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los
hechos expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal. Si
cumple

2. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con las
pretensiones penales y civiles formuladas por el fiscal y la parte civil (éste
ultimo, en los casos que se hubiera constituido como parte civil). Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con las
pretensiones de la defensa del acusado. No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente. (ElI pronunciamiento es consecuente
con las posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del documento -
sentencia). Si cumple

5. Evidencia claridad: EIl contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el

receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple
3.2. Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del(os)

sentenciado(s). Si cumple
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2.

El pronunciamiento evidencia menciona expresa y clara del (os) delito(s)
atribuido(s) al sentenciado. Si cumple

. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal y

accesoria, éste ultimo en los casos que correspondiera) y la reparacion civil. Si
cumple
El pronunciamiento evidencia mencion evidencia mencion expresa y clarade la

(s) Identidad (es) del(os) agraviado(s). Si cumple

. Evidencia claridad: EI contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de

tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el

receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple
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1.

SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

PARTE EXPOSITIVA:

1.1. Introduccion

1.

El encabezamiento evidencia: La individualizacidn de la sentencia, indica el
numero del expediente, el numero de resolucion que le corresponde a la
sentencia, lugar, fecha de expedicion, menciona al juez, jueces/la identidad de las
partes. En los casos que correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de

menores de edad. No cumple

. Evidencia el asunto: ¢Cudl es el problema sobre, lo que se decidird? el objeto de

la impugnacion. No cumple

. Evidencia la individualizacién del acusado: Evidencia datos personales del

acusado: nombres, apellidos, edad / en algunos casos sobrenombre 0 apodo. No

cumple

. Evidencia los aspectos del proceso: El contenido explicita que se tiene a la vista

un proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los
plazos en segunda instancia, se  advierte constatacion, aseguramiento de las
formalidades del proceso, que ha llegado el momento de sentenciar. No cumple

Evidencia claridad: EI contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el

receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

1.2. Postura de las partes

1.

2.

Evidencia el objeto de la impugnacion: El contenido explicita los extremos
impugnados. No cumple
Evidencia congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan la

impugnacion. (Precisa, en qué se ha basado el impugnante). No cumple

3. Evidencia la formulacion de la(s) pretensidn(es) del impugnante(s). No cumple

4.

Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles de la parte

contraria (Dependiendo de quién apele, si fue el sentenciado quien apel6, lo que
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se debe buscar es la pretension del fiscal y de la parte civil, de éste altimo en los
casos que se hubieran constituido en parte civil. No cumple

5. Evidencia claridad: EI contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

2. PARTE CONSIDERATIVA:

2.1. Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas.
Elemento imprescindible, expuesto en forma coherente, sin contradicciones,
congruente y concordante con los alegados por las partes, en funcion de los
hechos relevantes que sustentan la pretension(es). Si cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. Se realizé el analisis
individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios; si la prueba
practicada puede considerarse fuente de conocimiento de los hechos, se verificd
los requisitos requeridos para su validez. Si cumple

3. Las razones evidencian aplicacién de la valoracion conjunta. El contenido
evidencia completitud en la valoracion, y no valoracion unilateral de las pruebas,
el organo jurisdiccional examind todos los posibles resultados probatorios,
interpreto la prueba, para saber su significado. Si cumple

4. Las razones evidencia aplicacién de las reglas de la sana critica y las maximas de
la experiencia. Con lo cual el juez forma conviccidn respecto del valor del medio
probatorio para dar a conocer de un hecho concreto. Si cumple

5. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el

receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple
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2.2. Motivacion del derecho

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacion del
comportamiento al tipo penal) (Con razones normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias logicas y completas). Si cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa)
Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, ldgicas y completas. Si
cumple

3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata de un
sujeto imputable, con conocimiento de la antijuricidad, no exigibilidad de otra
conducta 0 en su caso como se ha determinado lo contrario. (Con razones
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias l6gicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho
aplicado que justifican la decisién. (Evidencia precision de las razones
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas, que sirven para
calificar juridicamente los hechos y sus circunstancias, y para fundar el fallo). Si
cumple

5. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el

receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

2.3. Motivacion de la pena

1. Las razones evidencian la individualizacién de la pena de acuerdo con los
pardmetros legales previstos en los articulos 45 (Carencias sociales, cultura,
costumbres, intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella
dependen) y 46 del Cddigo Penal (Naturaleza de la accidén, medios empleados,
importancia de los deberes infringidos, extension del dafio o peligro causados,
circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion; maviles y fines; la unidad o
pluralidad de agentes; edad, educacion, situacién econémica y medio social;
reparacion espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesion sincera antes de

haber sido descubierto; y las condiciones personales y circunstancias que lleven
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al conocimiento del agente; la habitualidad del agente al delito; reincidencia).
(Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, ldgicas y completa).
No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. Con razones,
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas, como y cuél
es el dafio o la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido. No cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas). No cumple

4. Las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado.
(Las razones evidencian como, con qué prueba se  ha destruido los argumentos
del acusado). No cumple

5. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el

receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

2.4.  Motivacion de la reparacion civil

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico
protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y
completas). No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien
juridico protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas logicas
y completas). No cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la
victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible. (En
los delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la intencion). No
cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose las
posibilidades econdémicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines
reparadores. No cumple

5. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
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tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el

receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

3. PARTE RESOLUTIVA:

3.1. Aplicacion del principio de correlacion

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en

el recurso impugnatorio (Evidencia completitud). No cumple

. El pronunciamiento evidencia resolucion nada més, que de las pretensiones
formuladas en el recurso impugnatorio. (No se extralimita, excepto en los casos
igual derecho a iguales hechos, motivadas en la parte considerativa). No cumple
El contenido del pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas
precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda
instancia (Es decir, todas y Unicamente las pretensiones indicadas en el recurso
impugnatorio/o las excepciones indicadas de igual derecho a iguales hechos,
motivadas en la parte considerativa). No cumple

El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente. (El pronunciamiento es consecuente
con las posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del documento -
sentencia). No cumple

. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el

receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

3.2. Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la identidad

del(os) sentenciado(s). Si cumple
El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s)

atribuido(s) al sentenciado. Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal y
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accesoria, éste ultimo en los casos que correspondiera) y la reparacion civil. Si
cumple

. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es)
del(os) agraviado(s). Si cumple

. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el

receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple
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ANEXO 04

CUADROS DESCRIPTIVOS DEL PROCEDIMIENTO DE RECOLECCION,
ORGANIZACION, CALIFICACION DE LOS DATOS Y DETERMINACION
DE LA VARIABLE

1. CUESTIONES PREVIAS
1. De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), se denomina

objeto de estudio a las sentencias de primera y segunda instancia.

2. La variable de estudio viene a ser la calidad de las sentencias de primera y segunda
instancia segin los parametros doctrinarios, normativos Yy jurisprudenciales

pertinentes.

3. La variable tiene dimensiones, los cuales son tres por cada sentencia, estos son: la

parte expositiva, considerativa y resolutiva, respectivamente.
4. Cada dimension de la variable tiene sus respectivas sub dimensiones.

4.1. En relacion a la Sentencia de Primera Instancia:
4.1.1. Las sub dimensiones de la dimension parte expositiva son 2: introduccién y la
postura de las partes.

4.1.2. Las sub dimensiones de la dimensién parte considerativa son 4: motivacion de
los hechos, motivacion del derecho, motivacion de la pena y motivacion de la
reparacion civil.

4.1.3. Las sub dimensiones de la dimensién parte resolutiva son 2: aplicacion del

principio de correlacion y descripcion de la decision.

4.2. En relacién a la Sentencia de Segunda Instancia:
4.1.4. Las sub dimensiones de la dimension parte expositiva son 2: introduccién y

postura de las partes.

4.1.5. Las sub dimensiones de la dimensién parte considerativa son 4: motivacion de
los hechos, motivacion del derecho, motivacion de la pena y motivacion de la

reparacion civil.

4.1.6. Las sub dimensiones de la dimensién parte resolutiva son 2: aplicacion del

principio de correlacion y descripcion de la decision.

5. Cada sub dimension presenta 5 pardmetros, los cuales se registran en el

instrumento para recoger los datos que se llama lista de cotejo.
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6. Para asegurar la objetividad de la medicidon, en cada sub dimension se ha previsto
5 parametros, que son criterios o indicadores de calidad, extraidos indistintamente de
la normatividad, la doctrina y la jurisprudencia los cuales se registran en la lista de

cotejo.

7. De los niveles de calificacion: se ha previstos 5 niveles de calidad, los cuales son:
muy baja, baja, mediana, alta y muy alta. Se aplica para determinar la calidad de las

sub dimensiones, las dimensiones y la variable en estudio.
8. Calificacion:

8.1.De los parametros: el hallazgo o inexistencia de un parametro, en el texto de la

sentencia en estudio, se califica con las expresiones: si cumple y no cumple

8.2.De las sub dimensiones: se determina en funcion al nimero de parametros

cumplidos.

8.3.De las dimensiones: se determina en funcion a la calidad de las sub

dimensiones, que presenta.
8.4.De la variable: se determina en funcion a la calidad de las dimensiones

9. Recomendaciones:
9.1.Examinar con exhaustividad: el Cuadro de Operacionalizacion de la Variable

gue se identifica como Anexo 1.
9.2. Examinar con exhaustividad: el proceso judicial existente en el expediente.

9.3.ldentificar las instituciones procesales y sustantivas existentes en el proceso
judicial existente en el expediente, incorporarlos en el desarrollo de las bases
tedricas del trabajo de investigacion, utilizando fuentes doctrinarias, normativas

y jurisprudenciales.

9.4. Empoderarse, sistematicamente, de los conocimientos y las estrategias previstas
facilitara el anlisis de la sentencia, desde el recojo de los datos, hasta la defensa

de la tesis.

10. El presente anexo solo describe el procedimiento de recojo y organizacion de los
datos.

11. Los cuadros de presentacion de los resultados evidencian su aplicacion.
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2. PROCEDIMIENTOS PARA RECOGER LOS DATOS DE LOS PARAMETROS
DOCTRINARIOS, NORMATIVOS Y JURISPRUDENCIALES PREVISTOS EN
EL PRESENTE ESTUDIO.

Para recoger los datos se contrasta la lista de cotejo con el texto de la sentencia; el

proposito es identificar cada parametro en el texto respectivo de la sentencia.

La calificacion se realiza conforme al cuadro siguiente:

Cuadro 1
Calificacién aplicable a los parametros
Calificacion
Texto respectivo de la _ )
sentencia Lista de parametros
Si cumple (cuando en el texto se cumple)
No cumple (cuando en el texto no se cumple)
Fundamentos:

A El hallazgo de un parametro se califica con la expresion : SI cumple

A Laausencia de un parametro se califica con la expresion: No cumple

3. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE UNA SUB
DIMENSION
(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)

Cuadro 2

Calificacidn aplicable a cada sub dimension

Cumplimiento de los
parametros en una sub L )
dimension Valor Calificacion de calidad
Si se cumple 5de los 5
pardmetros previstos
5 Muy alta
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Si se cumple 4 de los 5 4 Alta
pardmetros previstos
Si se cumple 3 de los 5 3 Mediana
parametros previstos
Si se cumple 2 de los 5 2 Baja
pardmetros previstos
Si so6lo se cumple 1 parametro 1 Muy baja
previsto o ninguno

Fundamentos:

A Se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el Cuadro 1, del

presente documento.

Consiste en agrupar los parametros cumplidos.

La calidad de la sub dimension se determina en funcion al nimero de pardmetros

cumplidos.

A Para todos los casos el hallazgo de uno, o ninguno de los 5 parametros previstos, se

califica con el nivel de: muy baja.

4. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LAS

DIMENSIONES PARTE EXPOSITIVA'Y RESOLUTIVA.

Cuadro 3

Calificacién aplicable a las dimensiones: parte expositiva y parte resolutiva

Calificacién
De las sub De I??ngo_srded Caln;!(éa(;l(()jn clie la
dimensiones cali |_caC|or1, e ca_l a _e}z a
la dimension| la dimensién dimension
Dimension Sub dimensiones S| o| =| «| =
1123415
Nombre de la sub X [9-10] Muy Alta
dimensidn
[7-8] Alta
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Nombre de [Nombre de la sub X 7 [5-6] Mediana
la dimension
dimensioén: [3-4]
[1-2] Muy baja
Ejemplo: 7, estd indicando que la calidad de la dimension, ... es alta, se deriva de la calidad de las dos sub
dimensiones, .....y ...... , que son baja y muy alta, respectivamente.
Fundamentos:

A De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), las

dimensiones identificadas como: parte expositiva y parte resolutiva, cada una,
presenta dos sub dimensiones.

Asimismo, el valor maximo que le corresponde a una sub dimension es 5 (Cuadro
2). Por esta razon, el valor maximo que le corresponde a una dimension que tiene 2
sub dimensiones es 10.

Por esta razon el valor maximo que le corresponde a la parte expositiva y parte
resolutiva, es 10.

Asimismo, para los efectos de establecer los 5 niveles de calidad, se divide 10 (valor
méaximo) entre 5 (nimero de niveles), y el resultado es 2.

El nimero 2, indica que cada nivel de calidad presenta 2 niveles de calidad
Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los
datos, se establece rangos; éstos a su vez orientan la determinacién de la calidad.
Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 3.
La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente

texto:

Valores y nivel de calidad:

[9 - 10] = Los valores pueden ser 90 10 = Muy alta

[7 - 8] = Losvalores puedenser 7u 8 = Alta
[5 - 6] = Los valores puedenser 506 = Mediana
[3 - 4] = Los valores puedenser 304 = Baja
[1 - 2] = Losvalores puedenser 102 = Muy baja

Nota: Esta informacion se evidencia en las dos Ultimas columnas del Cuadro 3.
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5. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA DIMENSION

PARTE CONSIDERATIVA

5.1. Primera etapa: determinacion de la calidad de las sub_dimensiones de la parte

considerativa

Calificacion aplicable a las sub dimensiones de la parte considerativa

Cuadro 4

Cumplimiento de criterios de

Valor numérico

Calificacion de

evaluacion B (referencial) calidad
Ponderacion
Si se cumple 5 de los 5 parametros 2x 5 10 Muy alta
previstos
Si se cumple 4 de los 5 parametros 2x 4 8 Alta
previstos
Si se cumple 3 de los 5 parametros 2x 3 6 Mediana
previstos
Si se cumple 2 de los 5 parametros 2x2 4 Baja
previstos
Si s6lo se cumple 1 parametro 2x 1 2 Muy baja

previsto o ninguno

Nota: el nimero 2, esté indicando que la ponderacion o peso asignado para los parametros esta duplicado; porque

pertenecen a la parte considerativa, lo cual permite hallar los valores que orientan el nivel de calidad.

Fundamentos:

A Aplicar el procedimiento previsto en el Cuadro 1. Es decir; luego de haber

identificado uno por uno, si los parametros se cumplen o no.

A EIl procedimiento para determinar la calidad de las dimensiones identificadas como

parte EXPOSITIVA Y RESOLUTIVA, difiere del procedimiento empleado para

determinar la calidad la dimension identificada como parte CONSIDERATIVA. En

éste Ultimo la ponderacion del cumplimiento de los pardmetros se duplican.

A La calidad de la parte expositiva y resolutiva emerge de la calidad de sus

respectivas sub dimensiones, los cuales a su vez se determinan agrupando los

parametros cumplidos conforme al Cuadro 2.

A La calidad de la parte considerativa; también, emerge de la calidad de sus
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respectivas sub dimensiones; cuya calidad, a diferencia de las anteriores, se

determina luego de multiplicar por 2, el nimero de parametros cumplidos conforme

al Cuadro 4. Porque la ponderacion no es simple; sino doble.
A Por esta razon los valores que orientan la determinacion de los cinco niveles de

calidad que son: muy baja, baja, mediana, alta y muy alta; no son, 1, 2, 3, 4y 5; sino:

2,4, 6, 8y 10; respectivamente; cuando se trata de la parte considerativa.

A Fundamentos que sustentan la doble ponderacion:

1) Entre la parte expositiva, considerativa y la resolutiva; la parte

considerativa es la mas compleja en su elaboracién,

2) En la parte considerativa, se realiza el andlisis de las pretensiones
planteadas en el proceso, se examina los hechos, las pruebas y la seleccion

de las normas y principios aplicables al asunto,

3) Los fundamentos o razones que se vierten en la parte considerativa, es el
producto del andlisis, se trata de una actividad compleja, implica mayor
esfuerzo mental, dominio de conocimientos, manejo de valores y principios,
técnicas de redaccion, etc.; que sirven de base para sustentar decision que se

expondra en la parte resolutiva, y

4) Por las condiciones anotadas, tiene un tratamiento diferenciado, en

relacion a la parte expositiva y resolutiva.

5.2. Segunda etapa: Con respecto a la parte considerativa de la sentencia de primera

instancia

Cuadro 5

Calificacion aplicable a la dimension: parte considerativa

Calificacion

Dimensién |Sub dimensiones . 3 Rangos de Calificacion

De las sub dimensiones De e, )
calificaciéon de | de la calidad

la la dimension dela

[3+] - .,
§ gl |8e|g |z g |dimension dimension
m = = =

2x1=2 | 2x 2=4 | 2x 3=6 | 2x 4=8 | 2x 5=10
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[33 -40] Muy alta
X
Nompre de_ !a sub 25 - 32]
dimensién
Alta
Parte
[17 - 24]
Nombre de la sub X
dimensién 32 -
Considerativ Mediana
a
Nombre de la sub [9 - 16]
dimensién _
X Baja
Nombre de la sub
dimensién _
X [1 - 8] Muy baja

Ejemplo: 32, esta indicando que la calidad de la dimension parte considerativa es de calidad alta, se deriva de los
resultados de la calidad de las 4 sub dimensiones que son de calidad mediana, alta, alta y muy alta,

respectivamente.
Fundamentos:

A De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacién de la Variable (Anexo 1), la parte
considerativa presenta 4 sub dimensiones que son motivacion de los hechos,
motivacion del derecho, motivacion de la pena y motivacion de la reparacion civil.

A De acuerdo al Cuadro 4, el valor médximo que le corresponde a cada sub dimension
es 10; asimismo, de acuerdo a la lista de especificaciones (punto 8.3), la calidad de
una dimension se determina en funcion a la calidad de las sub dimensiones que lo
componen.

A Por esta razdn si una dimension tiene 4 sub dimensiones, cuyo valor maximo de cada
uno, es 10; el valor maximo que le corresponde a la dimension es 40.

A El nimero 40, es referente para determinar los niveles de calidad. Consiste en dividir
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40 (valor maximo) entre 5 (nimero de niveles), y el resultado es 8.

El nimero 8 indica, que en cada nivel de calidad hay 8 valores.

Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los
datos, se establece rangos; para orientar la determinacion de los 5 niveles de calidad.
Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 5.
La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente

texto:

Valores y nivel de calidad:

[33 - 40] = Los valores pueden ser 33, 34, 35, 36,37, 38,39 040 = Muy alta
[25 - 32] = Los valores pueden ser 25, 26, 27, 28, 29, 30,31 032 = Alta
[17 - 24] = Los valores pueden ser 17, 18, 19, 20, 21, 22,23 0 24 = Mediana
[9 - 16] = Losvalores puedenser 9,10, 11, 12, 13, 14,15,016 = Baja
[1 - 8 = Losvalorespuedenserl,?2,3,4,56,7 u8 = Muy baja

5.3. Tercera etapa: con respecto a la parte considerativa de la sentencia de segunda
instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la parte

considerativa de la sentencia de primera instancia, conforme se observa en el Cuadro 5.

Fundamento:

A

La parte considerativa de la sentencia de segunda instancia, presenta el mismo
nimero de sub dimensiones que la parte considerativa de la sentencia de primera
instancia, entonces el procedimiento a seguir es el mismo.

La exposicidn anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion — Anexo 1.

6. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA VARIABLE:
CALIDAD DE LA SENTENCIAS

6.1. Primera etapa: Con respecto a la sentencia de primera instancia
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Cuadro 6: Calificacion aplicable a la sentencia de primera y de segunda instancia

Calificacion de las sub

Determinacion de la variable:

calidad de la sentencia

dimensiones
4] Calificacion
S
@ S § de las < - <
2 ‘B £ = < s 8 © 5 s
5 o S < k= S S ) 5 g | >
> E < 2|98 |3 dimensiones 2 g 2 E
o 72} = o = < =
1 2|3 |4 |5 [1-12] | [13-24] | [25-36] [37-48] [49-60]
Introduccién [9 -10] Muy alta
X
: o
g £ [7 - 8] Alta
=} n
2 |8
§ x Postura de las [5 - 6] Mediana
= £ partes
3 N [3 - 4] Baja
B
< X -
= [1-2] Muy baja
O
2 |4|6 |8 |10 [33-40] Muy alta
2
£ £ | Motivacion de [25-32] Alta
& = | los hechos
< X
o
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[17-24] Mediana
Motivacién
del derecho
X
34
Motivacion de [9-16] Baja 50
la pena
X
Motivacion de [1-8] Muy baja
la reparacion
civil X
1 213 |4 5
[9 -10] Muy alta
g X g | 7-8 Alta
=}
g Aplicacion del [5 - 6] Mediana
= principio  de
@ correlacion
S
[a
Descripcion X [3 - 4] Baja
de la decision
[1-2] Muy baja

Ejemplo: 50, esta indicando que la calidad de la sentencia en estudio es de rango muy alta, se deriva de los resultados de la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva que

son de rango: alta, muy alta y muy alta, respectivamente.
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Fundamentos:

A De acuerdo a las Lista de Especificaciones la calidad de cada sentencia se determina
en funcion a la calidad de sus partes

A Para determinar la calidad de la sentencia de primera instancia, se aplica todos los
procedimientos especificados, de la forma siguiente:
1) Recoger los datos de los pardmetros.
2) Determinar la calidad de las sub dimensiones; y
3) Determinar la calidad de las dimensiones.
4) Ingresar la informacion a cuadro similar al que se presenta en el Cuadro 6. Se

realiza al concluir el trabajo de investigacion.

Determinacion de los niveles de calidad:

1) Se determina el valor maximo, en funcién al valor maximo de la parte
expositiva, considerativa y resolutiva, que son 10, 40 y 10, respectivamente,
(Cuadro 3y 5), el resultado es: 60.

2) Para determinar los niveles de calidad se divide 60 (valor méaximo) entre 5
(namero de niveles) el resultado es: 12.

3) El ndmero 12, indica que en cada nivel habra 12 valores.

4) Para asegurar que todos los valores que surjan al organizar los datos, se
establece rangos, para orientar los 5 niveles de calidad. Ejemplo: observar el
contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 6.

5) Observar los niveles y valores de cada nivel en el siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:
[49 -60] = Los valores pueden ser 49,50,51,52,53,54,55,56,57,58,59 0 60 = Muy alta

[37 - 48] = Los valores pueden ser 37,38,39,40,41,42,43,44,45,46,47 048 = Alta

[25 - 36] = Los valores pueden ser 25,26,27,28,29,30,31,32,33,34,35036 = Mediana
[13 -24] = Los valores pueden ser 13,14,15,16,17,18,19,20,21,22,23024 = Baja
[1 - 12] = Los valores puedenser1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11012 = Muy baja
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6.2. Sequnda etapa: con respecto a las sentencia de segunda instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la sentencia de
primera instancia, conforme se observa en el Cuadro 6.
Fundamento:

A La sentencia de primera instancia, presenta el mismo ndmero de sub dimensiones
gue la sentencia de segunda instancia

A La exposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion — Anexo 1.
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ANEXO 05

DECLARACION DE COMPROMISO ETICO

De acuerdo al contenido y suscripcién del presente documento denominado:
Declaracion de Compromiso ético, manifiesto que: al elaborar el presente trabajo de
investigacion ha permitido tener conocimiento sobre la identidad de los operadores
de justicia, personal jurisdiccional, las partes del proceso y demés personas citadas,
los cuales se hallan en el texto del proceso judicial sobre fraude procesal contenido
en el expediente N° 18192-2009-0-1801-JR-PE-36, en el cual han intervenido el
Cuadragésimo Juzgado Penal De Lima y Quinta Sala Especializada En Lo Penal Para
Procesos Con Reos Libres, del Distrito Judicial de Lima. Por estas razones, como
autora, tengo conocimiento de los alcances del Principio de Reserva y respeto de la
Dignidad Humana, expuesto en la metodologia del presente trabajo; asi como de las

consecuencias legales que se puede generar al vulnerar estos principios.

Por esta razon declaro bajo juramento, honor a la verdad y libremente que:
me abstendré de utilizar términos agraviantes para referirme a la identidad y los
hechos conocidos, difundir informacion orientada a vulnerar los derechos de las
personas protagonistas de los hechos y de las decisiones adoptadas, mas por el
contrario guardaré la reserva del caso y al referirme por alguna razén sobre los
mismos, mi compromiso ético es expresarme con respeto y con fines netamente

académicos y de estudio, caso contrario asumiré exclusivamente mi responsabilidad.

Lima 09 de marzo 2018

Gladys Stefany Cérdova Sullén

DNI N°48223132- Huella digital
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