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RESUMEN

La investigacion tuvo como problema: ¢ Cudl es la calidad de las sentencias de primera
y segunda instancia sobre robo agravado, segun los pardmetros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el Expediente N° 0003-2018-85-0804-
JR-PE-01, del Distrito Judicial de Cafete — Cafiete. 2022?. El objetivo general fue
determinar la calidad de las sentencias en estudio. Es de tipo, cuantitativo cualitativo,
nivel exploratorio descriptivo, y disefio no experimental, retrospectivo y transversal.
La unidad de analisis fue un expediente judicial seleccionado mediante muestreo por
conveniencia, para recolectar los datos se utilizaron las técnicas de la observacion y el
andlisis de contenido, y como instrumento una lista de cotejo validada mediante juicio
de expertos. Los resultados revelaron que la calidad de la parte expositiva,
considerativa y resolutiva, pertenecientes a: la sentencia de primera instancia fue de
rango: muy alta; y de la sentencia de segunda instancia: muy alta. Se concluyo, que la
calidad de las sentencias de primera y de segunda instancia, fueron de rango muy alta

y muy alta, respectivamente.

Palabras clave: calidad, robo agravado, motivacién y sentencia.
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ABSTRACT

The investigation had as a problem: What is the quality of the sentences of first and
second instance on aggravated robbery, according to the pertinent normative, doctrinal
and jurisprudential parameters, in File No. 0003-2018-85-0804-JR-PE- 01, of the
Judicial District of Cafiete — Cafiete. 2022?. The general objective was to determine
the quality of the sentences under study. It is of type, quantitative qualitative,
descriptive exploratory level, and non-experimental, retrospective and cross-sectional
design. The unit of analysis was a judicial file selected by means of a convenience test,
to collect the data the techniques of observation and content analysis were used, and
as an instrument a checklist validated by expert judgment. The results revealed that the
quality of the expository, considerative and decisive part, belonging to: the sentence
of first instance was of rank: very high; and of the judgment of second instance: very
high. It was concluded that the quality of the sentences of first and second instance,

were very high and very high, respectively.

Keywords: quality, aggravated robbery, motivation and sentence.

vii



INDICE GENERAL

TIULIO A€ 1 18IS ..ttt ettt ittt e [
EQUIPO 0 trabaf0 ..ot I
Jurado evaluador de tESIS Y @SESOMA ......c.eerveeeerieerieeieieeseete e e eesraesre e e sreeeeans iii
AGradeCimiCNtO. .. ....eut ittt e iv
D T4 B o703 o - P \%
RESUMEBN. ... Vi
N 01 o vii
INdice general..... ..ot viii
INICE A8 TESUIAAOS ........cvevevecieicccecese ettt Xiv
I. INTRODUGCCION.....ocouiiieteiieeteeesee st iess s essss st s s st ssneneas 1
1.1. Descripcion de la realidad problematica..........cccovveveiieiieie e 1
1.2. Problema de iNVESLIQAaCION .........ccveiieiiiieceee e 3
1.3. Objetivos de INVESTIGACION .........cooiieiiiieeee e 4
1.4, Justificacion de 1a INVESLIGACION ........ccecveieeii i 4
I1. REVISION DE LA LITERATURA ... 6
2.1, ANTECEABNTES ...tttk ettt b b 6
2.2, IMIAICO TEOTICO ...ttt ettt bbb 9
2.2.1. Base TeOrICa PrOCESAl........ccciieiieiiiieiiiiee e 9
2.2.1.1. PrOCES0 COMUN ..ottt ettt sttt ettt n et see e 9
2.2.1.0.0. CONCEPLO ..ttt ettt n e 9
2.2.1.1.2. Etapas del proceso COMUN..........cooeeeirenieisese e 9
2.2.1.1.2.1. Investigacion Preparatoria ...........ccccvveveiieeieeriese s esie e 9
A 0t g N O 0T o (o LRSS 9
2.2.1.1.2.1.2. Finalidad de la Investigacion Preparatoria..............cccceevveveeveesieesneennenn 9
2.2.1.1.2.2. Etapa INtEIMEOIA .......ocveiveieeiiieieeiieee e 10
2.2.1.1.2.2. 1. CONCEPLO ..ottt 10
2.2.1.1.2.2.2. El SODreSEIMIENTO. .....ccuiiiiiiiiiiiieeie e 10
2.2.1.1.2.2.2.1. CONCEPLO ..ottt eiee sttt e stte e site et a et e e e e e snn e e e nnn e 10

viii



2.2.1.1.2.2.2.1.1. Presupuestos o elementos constitutivos del sobreseimiento.......... 11

2.2.1.1.2.3. Etapa de JUICIO Oral ..........coccviiiiiiiieee e 12
2.2.1.1.2.3. 1. CONCEPLO ...ttt 12
2.2.1.1.2. PrinCipios apliCabIes .........c.coviiieiiee et 12
2.2.1.1.2.1. Principio de oportunidad...........ccccereereeiiiieseesie e 12
2.2.1.1.2.0.1. CONCEPLO ..ttt ettt ettt e e 12
2.2.1.1.2.1.1. Procedimiento del principio de oportunidad..............ccccoevrenirinnnnnnn. 13
2.2.1.1.2.2. Principio de derecho de defensa ..........ccoeveriiiniiieiieecie e 13
2.2.1.1.2.2. 1. CONCEPLO ...ttt 13
2.2.1.1.2.3. Principio de legalidad ...........c.cccoeieiieiieiicc e 14
2.2.1.1.2.3. 1. CONCEPLO c..eveeiiiieeiie ettt nab e 15
2.2.1.1.2.4. Principio de Presuncion de INOCENCIA.........c.ccverveivieieerieiie e 15
2.2.1.1.2.4. 1. CONCEPLO ...ttt 15
2.2.1.1.3. L0OS SUJETOS AEI PIrOCESO ......eveviiiiiieiieiieiente sttt 16
2.2 113 L ElJUBZ e 16
2.2.1.1.3. 1.1, CONCEPLO ...ttt 16
2.2.1.1.3.1.2. ALFIDUCIONES ...ttt 16
2.2.1.1.3.2. EI Ministerio PUDIICO ........c.couiiiiiiiieecee e 17
A 0 B N O 1 01 o (o ISR 17
2.2.1.1.3.2.2. ATDUCIONES ......viiiiiieiitesi e 17
2.2.1.1.3.2.3. La acusacion fisCal..........cccooereiiiiiiiiseee e 18
2.2.1.1.3.3. ELIMPUEAAO.......ceeiiiieieici e 18
A 0 T T I @ [0 o (o I SRR 18
2.2.1.1.3.3.2. Derechos que tiene en el proceso el imputado.............cccccvvviiieiieiinnns 18
2.2.1.2. LAPIUEBDA ..o e 19
2.2.1.2.0. CONCEPLO ..ttt bttt 19
2.2.1.2.2. Objeto de 12 Pruebha.........cccoviiiiiiiiieeee e 20
2.2.1.2.3. La carga de la prueba en materia penal..........c.ccocvvviiiiiieneniienc e 20
2.2.1.2.4. PrinCipios apliCabIES ........c.eoiveiiieiit et 21



2.2.1.2.4.1. Principio de valoracion CONJUNTA ...........ccererieerenenieine e 21

2.2.1.2.4. 1.1 CONCEPLO ...ttt 21
2.2.1.2.4.2. Principio de igualdad de armas..........ccccecererinineniniieeene e 21
2.2.1.2.4.2. 1. CONCEPLO ...eviiiiiie ettt ettt ettt nan e 21
2.2.1.2.4.3. Eficaciade la prueba...........cccevveiiiiiiiei e 22
2.2.1.2.4.3. 1. CONCEPLO ...eveiiiiie ettt ettt bbb 22
2.2.1.2.4.4. La pertinencia de 1aS Pruebas. ...........cccceeeririiiniiniieieeee e 22
2.2.1.2.4.4. 1. CONCEPLO ..ottt bbb 22
2.2.1.2.4.5. La suficiencia probatoria ...........cccceiereieneniiine e 22
2.2.1.2.4.5. 1. CONCEPLO .. eviiiiiie ittt sttt 22
2.2.1.2.4.6. Pruebas actuadas en el caso examinado.............ccocerevrereiniineneinsennens 23
2.2.1.2.4.6.1. La prueba documental............cccceivriiiiiiicse e 23
2.2.1.2.4.6. 1.1, CONCEPLO ...ttt 23
2.2.1.2.4.6.1.2. Elementos del dOCUMENTO .........cceiiiiiiiiiiieeeeee e 23
2.2.1.2.4.6.1.3. Incorporacion del documento al ProCesO ........ccovevrerereeerierieeriennn. 24
2.2.1.2.4.6.1.3.1. Incorporacion y exhibicion de documentos ..........cccoveererieereennen. 24
2.2.1.2.4.6.2. La prueba PeriCial ..........cccccueieeiieiieii et 24
2.2.1.2.4.6.2.1. CONCEPLO ..eoevvveeiriiie ettt e ettt e sitee e site e site et a et e et e s e e nnne e e nnne e 24
2.2.1.2.4.6.3. La prueba testimonial.............ccccceiveiiiiiiic s 25
2.2.1.2.4.6.3.1. CONCEPLO ..ottt 25
2.2.1.2.4.6.3.2. La capacidad juridica de 10S teStigos ..........cccrvereererereneserieeneenenns 25
2.2.1.2.4.6.3.2.1. CONCEPLO ..cvviiriiieiieeesiee sttt 25
2.2.1.3. LA SENTENCIA ..ttt 26
A N T I O 001 o] (0 ISP 26
2.2.1.3.2. ESIIUCKUI@ ...t 27
2.2.1.3.3. Aspectos normativos de la sentencia penal absolutoria en el nuevo codigo
ProCeSAl PENAL .....c..oiiiiiii e e 27
2.2.1.3.4. Aspectos normativos de la sentencia penal condenatoria en el cddigo
PrOCESAl PENAL ... 28



2.2.1.3.5. El principio de motivacion en la Sentencia...........ccocoovvreieinenencicsennen. 28

2.2.1.3.5.1. CONCEPLO ...ttt 29
2.2.1.3.5.2. La motivacion en el marco constitucional .............c.ccccoovreiiinencinennen. 29
2.2.1.3.5.3. Aspectos normativos sobre la motivacion en el Nuevo Cddigo Procesal
PeNAl. ... 29
2.2.1.3.5.3. 1. CONCEPLO ...ttt 29
2.2.1.3.5.4. Finalidad de 1a MOtiVaCION. .........ccoiriiiiiiiiicceee e 29
2.2.1.3.5.4. 1. CONCEPLO ..eviiiiiie ittt ettt ettt nnn e 29
2.2.1.3.5.5. La motivacion en la jurisprudencia penal ...........ccccoovveveivieiieeneece s, 30
2.2.1.3.6. El principio de correlaCion..........ocooeereiniiienesese e 30
2.2.1.3.6.1. CONCEPLO ...ttt 30
2.2.1.3.6.2. Correlacion entre acusacion y SENtENCIA.........ccocvverererererenenesieeneeneens 30
2.2.1.3.6.2. 1. CONCEPLO ...evviiiiie ittt ettt nb e 30
2.2.1.3.6.3. El lenguaje claro en las resoluciones judiciales.............ccccceevveveeinernnenen. 31
2.2.1.4. El recurso de apelaCion ...........ccccoveieiieiie i 31
2.2.1.4.1. CONCEPLO ..vviieiieeteei ettt n e 31
2.2.1.4.2. El principio de pluralidad de inStancias...........c.cuvvverieeieiene i 32
2.2.1.4.2.1. CONCEPLO ...ttt ettt 32
2.2.2. Bases TeOrICAS SUSTANTIVAS .......cccccurerieiriiiieieesie et 33
2.2.2.1. El delito de robo agravado ............ccceeveiieiieeiic e 33
2.2.2.1.1. Concepto de delitO .......cceevvreeiiiiiiee e 33
2.2.2.2. El delito de rob0o agravado ............cccceieiiieieieneseee e 33
2.2.2.2.1. Concepto de delito robo agravado ...........ccccoereiineniniieieee e 33
2.2.2.2.2. Latipicidad en el delito de robo agravado.............ccccevvrreiencieniiinenen 34
2.2.2.2.2.3. La antijuricidad en el delito de robo agravado ...........ccccccveviviiiieiieinnnns 34
2.2.2.2.2.4. La culpabilidad en delito de robo agravado...........c.cccceevvevieiieeiiiecinnns 34
2.2.2.2.2.5. Bien juridico protegido .........cccceeviiieiieiecie e 35
2.2.2.3 Intervencion AeliCTIVA .........cccoveiiiiiieee e 35
2.2.2.3.0. AULOT . 35

Xi



2.2.2.3.1.1. CONCEPLO ...ttt 35

2.2.2.3.2. COAULOT ...ttt 35
2.2.2.3.2.1. CONCEPLO ...ttt 35
2.2.2.3.2.2. PATICIPE ...vecvee ettt sttt na s 35
2.2.2.3.2.2. 1. CONCEPLO ..eviiiiiie ettt ettt 35
2.2.2.4. Intercriminis (Grados de desarrollo del delito)..........ccccevvevviieiieieececeee, 36
2.2.2.8. 0. THEACION ...ttt 36
2.2.2.4.1. 1. CONCEPLO ...ttt bbb 36
2.2.2.8.2. PrEPATACION .....couvviienieiieieie ettt sttt 36
2.2.2.4.2.1. CONCEPLO ..eeivvrieiiiie ettt ettt e ettt e et nnb e nnb e e e nan e e e 36
2.2.2.4.3. CONSUMACION ...ttt 36
2.2.2.4.3.1. CONCEPLO ..eeiuvrieiiiee ettt ettt ettt et e et e e e e nnb e nnb e s nnn e e e 36
2.2.2.4.4, AQOTAMIBNTO. ......eiuieieeeiteite sttt se bbb 37
2.2.2.4.4. 1. CONCEPLO ...ttt 37
2.2.2.5. Sobre la variable de eStudio ..........ccccveiiiiiiiii 37
2.2.2.5.1. La calidad de sentencias en la legislacion ............ccccocooivnenninencinenn. 37
2.2.2.5.2. La calidad de sentencias en 1a doCtring............cccovvrereiineicincnescesees 39
2.2.2.5.3. La calidad de sentencias en la jurisprudencia...........c.ccccceeveveieeieeieceenn. 40
2.3. MaArco CONCEPLUAL........eeieiiiiie e 41
L HIPOTESIS oottt 41
IV. METODOLOGIA ......oooiieeeeeeeeeee et 43
4.1. Tipo y nivel de la investigacion..............cooiviii i 46
4.2. Diseflo de 1a INVeStIZACION. .. .teutieitie ettt it e ee e eaees 48
4.3. Unidad de analiSis..........oouiiniiiiiitiii e 48
4.4. Definicion y operacionalizacion de la variable e indicadores....................... 49
4.5. Técnicas e instrumento de recoleccion de datos............ocovvviviiiiiiiiinn cnie 50

4.6. Procedimiento de recoleccion y, plan de andlisis de datos........................... 52
4.7. Matriz de consistencia 10ZICa. .......o.ovviiiiiii i 53

4.8. PIINCIPIOS BLICOS ... .ottt sttt sttt 52

xii



V. RESULTADOS ... 53

S L RESUIAAOS. .t 56
5.2. AnAlisis de 10S reSUItAA0S ..........ccveiiiriirieiiie e 57
V1. CONCLUSIONES ... .. 63
REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS.......coviieiteeeeeeeveeeeee e ennins 66
Anexo N° 01. Evidencia para acreditar la pre — existencia del objeto de estudio:
PrOCESO JUAICIAL ....oviieeeiie ettt sre e esraenee s 71
Anexo N° 02. Definicion y operacionalizacion de la variable e indicadores........... 166
Anexo N° 03: Instrumento de recojo de datos (lista de cojeto) .........cccevvevveeiernenen. 173

Anexo N° 04: Procedimiento de Recoleccion, Organizacion, Calificacion de Datos y
Determinacion de [a Variable ...........cccooviiiiiieicc e 181

Anexo N° 05. Cuadros descriptivos de la obtencidn de resultados de la calidad de las

SEINEEIICIAS ..tttk b bbbttt bbbkt b b et e e bt bbb ne e 194
Anexo N° 06. Declaracion de compromiso ético y no plagio ...........ccccevevvivernnnee. 366
Anexo N° 07. Cronograma de actividades...............ccooiiiiiiiiiiiiiiienn 367
ANEXO N 08. PresUPUESTP. ....ueeee e e e e 368

Xiii



INDICE DE RESULTADOS

Pag.

o Cuadro 1: Resultado de la calidad de la sentencia de primera sentencia, sobre
robo agravado, expedida por: Primer Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial —

(OF: 11 1< (- TR 54

o Cuadro 2: Resultado de la calidad de la sentencia de segunda sentencia sobre
robo agravado, expedida por. Sala Penal de Apelaciones -

(011 (51 - T 56

Xiv



1. INTRODUCCION

1.1. Descripcion de la realidad problemética

Compartiendo la consideracion ampliamente desarrollada que sefiala a la
administracion publica de justicia como un servicio publico realizado por diferentes
instituciones que interactdan entre si regulados por un marco legal que les establece

funciones y atribuciones a los integrantes de este sistema.

Por lo tanto, contemplamos el sistema de justicia como un conjunto de instituciones
que tienes relevancia tanto como poder politico como en su consideracion de servicio
publico. Desde la primera perspectiva cobran especial relevancia las cuestiones
referidas a la relacion entre poderes. Desde esta Optica el foco se dirige hacia
cuestiones relativas a la eficacia en el rendimiento el servicio pablico al que tienen
derecho los ciudadanos en caracterizacion de tales. A su vez también desde esta
consideracién como sistema, la justicia tiene impacto directo evidente no solo en la
caracterizacion del sistema democratico en el que se inserta, sino también en el

bienestar de sus ciudadanos y en el desarrollo econémico del pais.

En relacion al Peru:

Un reciente reporte denominado “La Justicia en el Peru: cinco grandes problemas”
pone en evidencia las dificultades que enfrenta nuestro sistema judicial. El informe
elaborado por Gaceta Juridica y La Ley desarrolla de manera objetiva el estado de la
carga y descarga del Poder Judicial, la provisionalidad de los jueces, la demora de los

procesos judiciales. Compartimos aqui el documento completo.



En el Pert la Constitucion Politica establece la division de poderes, y también
establece las facultades que le corresponden al Poder Judicial para administrar justicia
a nombre de la nacion; por su parte la ley orgénica de ésta institucion regula su
organizacion internay competencia de cada uno de los 6rganos que lo conforman, que
se complementa con normas procesales respectivas que conforman el sistema juridico
peruano, esto es para atender las demandas de justicia y solucién de controversias de

naturaleza, penal, civil, laboral, etc., planteadas por los justiciables.

A lo largo de los afios nuestro pais ha incrementado de forma exagerada tanto la
economia, politica y social, pero ello implica que estos factores son relevante e
influyente ante una sociedad, teniendo en cuenta el recurso econémico entre personas
que ha sometido a diversos ciudadanos a la pobreza, existiendo una desigualdad social
y generando estabilidad ante nuestra sociedad. Asimismo, en el Peru se analiz6 como
unas de las causas que impulsa al incremento del delito de robo agravado, ya que eso
influye a las poblaciones vulnerables, al ver que no tienen acceso a los servicios que
brinda el estado, y no teniendo la solvencia econémica suficiente para subsistir buscan

la facilidad de emplear acciones en contra del ordenamiento juridico.

Que, en base a lo de INEI (2016), nos muestra resultados de los hechos delictivos que
se dieron en el Per( durante el afio 2016, el robo agravado presenta el 5.6% del todas

las muertes que se dieron en ese ano que toman como base a las muertes violentas”,

(pag. 25)

Que, basado en la Ley N° 30076, se destaca el delito de robo agravado el cual se

encuentra regulado en el articulo 188°, tipo base y el articulo 189° como agravante en



el delito de robo, dado lo sefialado, en la actualidad y conforme a los Grganos
jurisdiccionales al tener notifica o requerimiento fiscal en base a la acusacion del delito
en mencion, el 6rgano jurisdiccional debe emplear el principio de legalidad y todo lo
concerniente en el Cadigo Penal a fin de sancionar un acto u hecho punible que tiene
como fin el poder castigar al sujeto activo que atenta o perjudica su patrimonio e
integridad fisica al momento de comer dicho hecho, el poder judicial tiene como

funcién sancionar hechos que atenten, alteren o vulneren el bien juridico.

El problema se da por la falta de prueba, la dificultad de aplicar correctamente el

aspecto juridico a fin de encontrar la relacion o al responsable penalmente.

A nuestra condicion de estudiante de Derecho a la iniciativa de nuestra casa
universitaria de aportar al desarrollo juridico de las instituciones participantes del
sistema de justicia en especial al poder judicial, es que desarrollaremos un anélisis de
las sentencias de los expedientes constituyendo estos andlisis como una fuente de
consulta juridica que busca la mejora en la caracterizacion de sentencias en el poder
judicial y no como parte de un sistema de control que ya resulta frondoso en nuestro

pais.

1.2. Problema de investigacion

¢Cual es la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre robo
agravado, segun los parametros normativos, doctrinarios Yy jurisprudenciales
pertinentes, en el Expediente N° 0003-2018-85-0804-JR-PE-01, del Distrito Judicial

de Canete, Cariete.2022?



1.3. Objetivos de investigacion

1.3.1. Objetivo General:

Determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre el delito
de Robo Agravado, segun los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales
vinculantes, en el expediente N° 003-2018-85-0804-JR-PE-01, del Distrito Judicial de

Canfete — Cafiete, 2022.

Igualmente, para alcanzar el objetivo general se traz6 objetivos especificos.

1.3.2. Objetivos Especificos

1. Determinar la calidad de la sentencia de primera instancia sobre robo agravado, en
funcién de la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva, segun los
parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes en el expediente

seleccionado.

2. Determinar la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre robo agravado, en
funcién de la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva, segun los
parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes en el expediente

seleccionado.

1.4. Justificacion de la investigacion

El estudio se justifica, porque posibilita verificar un caso documentado ya que la
realidad problematica se detecta la practica de una serie de situaciones delictivas en
delitos contra el patrimonio encabezando el delito de robo agravado como aquella

conducta que tiene mayor ocurrencia en el Perd.



Que, la presente investigacion se realiz6 porque actualmente el delito de robo agravado
en la ciudad de Cariete viene incrementando de forma continua que atenta contra el
bienestar de la sociedad y alterando el ordenamiento juridico, en base a las denuncias
registrados en la region policial es notable la lucha constante ante un hecho que atenta
contra la seguridad del ordenamiento juridico, dado ello, lo que se pretende buscar es
poder demostrar efectivamente si cada delito de robo agravado es persistente,
condenado y sancionado de acuerdo al ordenamiento juridico establecido en el articulo

189° del Cddigo Penal.



Il. REVISION DE LA LITERATURA

2.1. Antecedentes

Antecedentes Internacional

Castiglioni (2018) en Argentina, presento la investigacion titulada ‘“Poder Judicial:
Indicadores de Gestion y Calidad como motor de mejora”. Dicho trabajo tuvo como
objetivo establecer una metodologia que permita a los miembros de las oficinas
judiciales, explorar los aspectos a tener en cuenta sobre los indicadores de calidad para
los fallos y sentencias. Para ello, desarrollé una investigacion de disefio, con un
enfoque bibliografico-documental que permiti6 el analisis de los diferentes estandares
e indicadores de calidad a nivel internacional, lo que, junto a la aplicacion de
entrevistas, hizo posible la elaboracion de dicha metodologia. Al concluir, la autora
pudo observar que: el nico caso explicito donde se encontrd un indicador de la calidad
de los fallos relacionandolo directamente con la perfomance de los jueces es en el
Poder Judicial del Perd. Dicho indicador posee asignada puntuacion para cada sub
indicador, pero no contiene la definicion de las variables para asignar esta puntuacion
de manera objetiva a cada una de éstas. Asimismo, en ningln caso se encontraron los
criterios definidos con variables numéricas en cuanto a que se considera un fallo que

cumple y uno que no cumple.

Telleria (2012), en Bolivia, presento la investigacion titulado: “Gasto en seguridad
publica y seguridad ciudadana en Bolivia: 1998-2008”. El objetivo de esta
investigacion es el de conocer la correlacion entre estas dos variables y de qué manera
las instituciones y el estado boliviano estdn manejando la seguridad publica y la

ciudadana, como también los gastos que demanda para la mejorarlas. EI método que



utilizado fue el descriptivo, haciendo uso de la observacion, encuesta, entrevista. El
investigador concluy6 que el incremento de la inseguridad ciudadana en Bolivia es una

problematica que afecta de manera directa instituciones estatales y a la sociedad.

Pulla (2016), en Ecuador, presentd la investigacion titulada: “El Derecho a recibir
resoluciones motivadas desarrolladas por la Corte Constitucional, mediante
resoluciones de Acciones Extraordinarias de Proteccion”. Se planted por objetivo
establecer cudl es la tesis que la Corte Constitucional de Ecuador ha desarrollado sobre
la motivacion en sus resoluciones. Para ello, empled una metodologia basada en la
utilizacion de la técnica del estudio de casos mediante el andlisis de las Acciones
Extraordinarias de Proteccion. Al final, pudo concluir que: la garantia de la motivacién
en las resoluciones de la Corte Constitucional se cumple con base en la obediencia de
tres requisitos esenciales: la razonabilidad, la légica y la comprensibilidad de los

jueces y tribunales de justicia.

Antecedentes Nacionales

En Ayacucho, Huarancca (2019), realiz6 una tesis sobre la “Calidad de las sentencias
judiciales emitidas por los Juzgados Penales de primera instancia en el Distrito Judicial
de Ayacucho, 2015”. El objetivo de su estudio fue analizar si las sentencias emitidas
por los Juzgados Penales de Primera Instancia del Distrito Judicial de Ayacucho
retinen las condiciones de calidad relacionadas a los criterios de orden, claridad,
coherencia, congruencia y adecuada fundamentacion juridica contenidos en la Ley de
la Carrera Judicial. Para ello, desarroll6 una investigacion con enfoque cualitativo,

basada en el empleo de técnicas como el andlisis de contenido y el estudio de caso



aplicado a la muestra de la investigacion, que estuvo compuesta por los expedientes
emitidos por los juzgados penales de primera instancia referido a la comision de
diferentes delitos. Finalmente, concluye que: las sentencias emitidas por los Juzgados
Penales de Primera Instancia del Distrito Judicial de Ayacucho, no relnen las
condiciones de calidad relacionadas a los criterios de orden, claridad, coherencia,
congruencia y adecuada fundamentacion juridica contenidos en la Ley de la Carrera

Judicial.

Sanchez (2016), con su trabajo denominado: “Criminalidad y seguridad ciudadana en
el Pert del siglo XXI, hacia un sistema integrado de estadisticas de la criminalidad y
seguridad ciudadana”; sostiene que, en nuestra sociedad contemporanea, el avance del

crimen, la inseguridad ciudadana y la corrupcion son los principales problemas.

Asimismo, en Arequipa, Vilca (2018), presentd un “Analisis explicativo de la
insuficiente calidad de justicia e ineficacia de la Justicia de Paz en la zona urbana y
rural en Arequipa”. Por lo que se impuso como objetivo proponer soluciones para la
mejor eficacia y calidad de la Justicia de Paz en zona urbana y natural. Para ello
desarroll6 una investigacion sustantiva (descriptiva-explicativa) y exploratoria, con un
enfoque bibliografico-documental del tema en cuestion. Asimismo, aplicé la técnica
de la encuesta y la entrevista. La primera, estuvo dirigida a la coordinadora de la
Justicia de Paz del Distrito Judicial de Arequipa, periodo 2017, con un total de 11
preguntas. Y la segunda, que fue realizada gracias a un muestreo probabilistico

aleatorio simple, a 69 Jueces de Paz de Arequipa.



2.2. Marco tedrico

2.2.1. Base Teorica Procesal

2.2.1.1. Proceso Comun

2.2.1.1.1. Concepto

“Desde la perspectiva de los rasgos mas caracteristicos del proceso comin, en su
ambito declarativo, se tiene que constar de tres etapas centrales, cada una con un
cometido propio, que tienen como eje el principio de contradiccién: investigacion
preparatoria, etapa intermedia y enjuiciamiento. En el ambito del proceso de
declaracion o declarativo de condena, y desde la competencia funcional, determina la
intervencion de dos tipos de jueces: (i) el juez de la investigacion preparatoria, que
interviene, como juez de garantia, en la etapa de investigacion preparatoria, y dirige la
etapa intermedia; y (ii) el juez penal, que dirige la etapa de enjuiciamiento”. (Caceres,
2017)

2.2.1.1.2. Etapas del proceso comun

2.2.1.1.2.1. Investigacion Preparatoria

2.2.1.1.2.1.1. Concepto

Dado es, en el proceso penal se basa en una estructura o un procedimiento establecido
dentro del proceso comun para garantizar el debido proceso, la etapa de investigacion
es una de las funciones muy importante realizadas por el Ministerio Publico, quedando
al organo jurisdiccional representado por el juez como un tercero imparcial que
vigilara cada acto de investigacion, al tener dicha funcion se le denomino juez de
garantias.

2.2.1.1.2.1.2. Finalidad de la Investigacion Preparatoria



Conforme se encuentra establecido dentro de nuestro ordenamiento juridico en el
numeral 1) articulo 321° del Cddigo Procesal Penal, la investigacion preparatoria
persigue poder reunir los elementos de conviccidn, de cargo y de descargo, que pueda
ayudar al Fiscal a poder decidir si formula o no acusacion y, en su caso, al imputado
preparar su defensa con la finalidad de garantizar el debido proceso.

En esta etapa se puede llegar a contar con el pleno conocimiento del Juez de
Investigacion Preparatoria, en tal sentido los actos u hechos de la investigacion se
requieren de pronunciamiento judicial para que se emita su aprobacion, ello con la
finalidad de evitar la arbitrariedad del Fiscal, como es el caso de la intervencion de las
comunicaciones, la intervencion corporal entre otros. (Caceres, 2017, p. 850)
2.2.1.1.2.2. Etapa intermedia

2.2.1.1.2.2.1. Concepto

Es la etapa autonoma, bien delimitada y con funciones definidas, de esta manera se
formael inicio de la etapa intermedia esta representado por la terminacion o conclusion
de la investigacion preparatoria, y durara hasta que se pueda dictar el auto de
enjuiciamiento o cuando no se encuentre los suficientes elementos de conviccidn
declarar el sobreseimiento del proceso. (Caceres, 2017)

La persona capaz e idonea para llevar a cabo la etapa intermedia es el juez de
investigacion preparatoria, el cual de acuerdo a sus funciones establecidas realizara las
audiencias correspondientes al requerimiento del fiscal y de las partes procesales, para
dictaminar si se emite el auto de enjuiciamiento o el de sobreseimiento de la causa.
2.2.1.1.2.2.2. El sobreseimiento

2.2.1.1.2.2.2.1. Concepto
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El sobreseimiento es en el fondo un desistimiento de la accion penal, potestad sobre la
que tiene disposicion el Ministerio Publico, entonces, cuando el Poder Judicial le
enmienda la plana sin una alta razon constitucional, se pueda afectar el principio
acusatorio.
Posterior, el Final responsable del caso da por concluida la investigacion preparatoria
a que considera haber cumplido su funcion o por el plazo vencido, o porque el Juez asi
lo decreto luego de realizado el procedimiento de control del plazo de investigacion,
en un plazo no mayor de quince dias en los primeros supuestos, 0 en un plazo no mayor
de diez dias en el ultimo, se podra decidir si se solicita el sobreseimiento de la causa
segun lo previsto en el articulo 344° del CPP. (Salinas, 2017)
2.2.1.1.2.2.2.1.1. Presupuestos o elementos constitutivos del sobreseimiento
El Juzgado o denominado “Juez de la Investigacion Preparatoria” debe ser una persona
idénea al momento de aplicar sus funciones y lo establecido en la norma, muy
cuidadoso de revisar respecto del hecho u acto que se imputa al supuesto agresor o
inculpado. Existen varios presupuestos a tener conocimiento y evaluar antes de la
decision final, se puede desprender y sefialar lo siguiente:
1. Falta de elemento factico. Ello se da, no existiendo ninguna sospecha fundada
o indicios razonables sobre la realizacion del hecho regulado en el numeral 2)
inciso b del art. 344° del CPP. El Juez debe tener absoluto conocimiento y la
conviccion necesaria referente al hecho que dio origen a la formacion de la
investigacion preparatoria que realmente nunca existio. (Salinas, 2017)
2. Falta de elemento juridico. Se da cuando el hecho si existe, segin lo
recaudado de la investigacion, es atipico, concurre en su comision — atento a

los elementos de conviccion que obran en autos — una causa de justificacion o
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no se acredita el cumplimiento de la condicion objetiva de punibilidad
tipificado en el numeral 2 inciso b del articulo 344° del CPP.

3. Falta de presupuestos procesales. Se basa en las causales de extincion de la
accion penal. Cuando se llega a comprobar la existencia de in impedimento
procesal, las causales de ello se encuentran previstas en el art. 78° del CP se
puede regir en el art. 344° numeral 2) inciso C del CPP.

4. Falta elementos de conviccion suficientes. No se trata de sobreseer la causa
0 investigacion cuando se de o existan elementos de conviccion que nieguen el
hecho, la antijuricidad penal, la imputacion personal o la intervencién del
imputado en el hecho punible, que son materia de tres primeras causales, sino
también cuando las pruebas o elementos de conviccion reunidos no sustentan
la conviccion suficiente y no existe razonablemente la posibilidad de
incorporar nuevos datos y hechos en el juicio oral.

2.2.1.1.2.3. Etapa de Juicio Oral

2.2.1.1.2.3.1. Concepto

El Juicio oral es “la etapa del proceso que se efecta sobre la base de la acusacion, en
el que realizan determinadas actuaciones tendientes a acreditar o no la responsabilidad
penal e, incluso, civil del imputado (...)” (San Martin, 2020)

2.2.1.1.2. Principios aplicables

2.2.1.1.2.1. Principio de oportunidad

2.2.1.1.2.1.1. Concepto

Es un mecanismo de negociacion y solucion del conflicto penal que permite la
culminacion del proceso penal previo acuerdo entre el imputado y el agraviado,

(privilegiando el principio de consenso), con la participacion activa del Fiscal,
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permitiendo a su vez- que el imputado, una vez satisfecha la reparacion civil sea
beneficiado con la abstencion de la accion penal por parte del Fiscal y el agraviado
con dicho pago.

El principio de oportunidad es claro sefialar que no es aplicado a todos los delitos
cometidos, por tanto, puede proceder en marco de un sistema de numerus clausus
(catalogo cerrado), de oficio o a pedido de parte siempre mediante voluntad de la parte
que comete el hecho, se da por aquella renuncia en cualquier momento del
procedimiento dando fin a su continuacién (San Martin, 2020)

2.2.1.1.2.1.1. Procedimiento del principio de oportunidad

Se basa, en cuanto a la oportunidad procesal para su aplicacion, el principio analizado
se puede producir en tres momentos distintos que son: i) antes de la promocion de la
accion penal (sede fiscal) o al haberse realizado la acusacion fiscal (art. 350° del
Caodigo Procesal Penal), ii) en audiencia de incoacién de proceso inmediato (articulo
467° del Cddigo Procesal Penal) realizado ante el Juzgado de investigacién
preparatoria, y iii) en el marco de audiencia de juicio inmediato (arts. 446-448° del
CPP), todo esta regulado o basado dentro del articulo 350° del cuerpo legal ya
mencionado linea arriba. (Casacion 437-2012, San Martin).

2.2.1.1.2.2. Principio de derecho de defensa

2.2.1.1.2.2.1. Concepto

Aguel principio argumentado en el NCPP y en general a nuestro derecho positivo en
poder garantizar aquel derecho de toda persona a que se le garantice dicho derecho

desde que es citado por una autoridad sea judicial o administrativa.
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Respecto a ello, se establece que: “Este principio es el derecho intangible que tiene
todo ciudadano a defenderse de los cargos que se le realicen en el curso de un proceso
penal.” (Binder, 2000)

Aquel derecho de defensa constituye en un derecho constitucional que garantiza el
ejercer actos en bienestar de interés personales o actos que sean arbitrarios, el derecho
a la defensa se erige en el baluarte fundamental de nuestro derecho penal y ello
considerando que la verdadera justicia penal se basa en el respeto escrupuloso de los
derechos fundamentales de la persona.

Aquel principio emana de base legal constitucional y del articulo 8°, 2.d, de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos que desprende al indicar que: “el
inculpado tiene derecho a defenderse personalmente o a ser asistido por un defensor
de su eleccion y de comunicarse libre y privadamente con su defensor”. Asimismo, de
acuerdo a lo establecido en el articulo 139°, inciso 14) de la constitucion politica del
Per( determina que: toda persona tiene derecho a comunicarse personalmente con su
defensor de su eleccidn y ser asesorada por éste desde que es citado o detenida por
cualquier autoridad.

Que, no solo es basarse en determinar dicho principio, a ello, existe diversas
jurisprudencia que han sefialado que el derecho de defensa tiene una doble dimension
que es: i) una material, basa en que el investigado o imputado pueda ejercer su propia
defensa desde el momento que toma conocimiento de que se le atribuye o impone
referente a la comision de un determinado hecho delictivo, v, ii) formal, se encuentra
basado en el asesoramiento de un defensor de su eleccién desde que la persona es
citada o detenida por una autoridad.

2.2.1.1.2.3. Principio de legalidad
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2.2.1.1.2.3.1. Concepto

El principio de legalidad se basa en poder aplicar la sancién correspondiente a lo
ordenado en un ordenamiento juridico, oficializada la persecucion penal, esta se
extiende al Ministerio Publico y a los funcionarios de la policia en base a que la
promocion de la persecucién penal pueda llegar a constituir un poder, si bien es dado
cuenta, la noticia criminis provoca la reaccion necesaria que viabiliza aquella decision
judicial que emana de un drgano jurisdiccional.

El principio de legalidad se basa en ello en poder obligar al fiscal, a que pueda ejercer
la accion penal por aquel hecho delictivo que se toma conocimiento desde la noticia,
el Ministerio Publico, queda con el monopolio de la accion penal, es claro decir,
estando en la obligacion de incoar la accion y asi lograr de esta manera el impulsar el
procedimiento judicial, todo ello, con la Unica finalidad es de poder establecer la
punibilidad y concluir con la persecucién penal.

2.2.1.1.2.4. Principio de Presuncién de Inocencia

2.2.1.1.2.4.1. Concepto

Conforme se puede desprender a lo sefialado por el Tribunal Constitucional,
presuncion de inocencia como derecho se encuentra como aquel principio que busca
el derecho de la dignidad humana. (Benavente, 2009)

En referencia, la presuncion de inocencia se encuentra determinado por la
presunciones aparentes o verdades interina, es decir aquellos que poseen antecedente
gue no son precisos probarlos.

El principio de inocencia es un derecho fundamental para la adecuada practica en el
Derecho Penal y su ejecucién, es claro sefialar que, el Derecho Procesal Penal, no

obstante, el objetivo de este analisis es el de determinar cuan eficaz e importante puede
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resultar en su adecuada aplicacion a fin de poder salvaguardar derechos fundamentales
que se encuentran regulados en el &mbito constitucional, siguiendo un procedimiento
adecuado Yy las garantias necesario para un debido proceso.

2.2.1.1.3. Los sujetos del proceso

2.2.1.1.3.1. El juez

2.2.1.1.3.1.1. Concepto

La denominacion de “Juez” se puede entender como la persona que desempefia un
cargo importante en los poderes del Estado, el Poder Judicial, con la facultad o potestad
de decidir controversias, aplicar o sancionar castigos a los que cometieron un hecho
delictivo que es punible de sancion.

Las decisiones judiciales que emanan de los jueces se expresan a través de un fallo
judicial o denominado “sentencia judicial”’, compuesta o estructurado por los
considerandos o también llamo “narracion de hechos o sucesos”, en aplicacion de la
norma vigente y claro esta, aplicando el derecho que asiste a la persona afectada, en
materia penal se le denominada “agraviado”.

El juez penal es la persona facultada de emitir un fallo frente a una resolucion de
conflictos que tiene como fin el poder dar defensa y amparar los bienes juridicos, a
través de una decision judicial se puede establecer en un proceso el debido proceso,
respetando los principios procesales y garantias constitucionales. (Cubas, 2015)
2.2.1.1.3.1.2. Atribuciones

El Juez se desempefia como un profesional que esta facultado de emitir fallos judiciales
conforme lo sefiala la Ley Organica del Poder Judicial, conforme al ordenamiento
juridico, es el encargado de administrar justicia en la sociedad, mediante la aplicacion

de normas legales o juridicas, en la resolucion de conflictos.
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2.2.1.1.3.2. El Ministerio Publico

2.2.1.1.3.2.1. Concepto

A lo denominado como perseguidor del hecho delictivo se establece que mediante
articulo 158° de la Constitucion Politica del Pert establece que: “El Ministerio Publico
es auténomo. El Fiscal de la Nacion lo preside. Es elegido por la Junta de Fiscales
Supremos. El cargo de Fiscal de la Nacion dura tres afios, y es prorrogable, por
reeleccion, sélo por otros dos. Los miembros del Ministerio Pablico tienen los mismos
derechos y prerrogativas y estan sujetos a las mismas obligaciones que los del Poder
Judicial en la categoria respectiva. Les afectan las mismas incompatibilidades. Su
nombramiento estd sujeto a requisitos y procedimientos idénticos a los de los
miembros del Poder Judicial en su respectiva categoria”.

Que, conforme al CPP del 2004 sefiala que el Fiscal realiza la conduccién de la
denominada “investigacion preparatoria” al tener de conocimiento del acto o noticia
criminal. Aquella situacion o etapa de la investigacion es con apoyo policial. Si bien
es cierto, el fiscal es quien comienza a disefiar la llamada “teoria del caso”.
2.2.1.1.3.2.2. Atribuciones

A lo normado en el aspecto constitucional y la Ley Organica del Ministerio Publico
otorgan a la institucion publica un conjunto de funciones especificas radicadas en la
promocion de la accion de la justicia en defensa de los intereses pablicos tutelados por
la Ley.

El Ministerio Publico es la entidad u 6rgano que busca poder reconducir el interés en
general en poder mantener o restablecer el orden juridico, es el titular del ejercicio de
la accion penal publica, persecucion del delito y, sobre todo la conduccién de la

investigacion del hecho delictivo desde su inicio, es encargado de poder reunir

17



elementos de conviccidn suficiente para atribuir una sancién punible al investigado o
imputado por el hecho o accion delictiva.

2.2.1.1.3.2.3. La acusacion fiscal

La Corte Suprema sefiala de manera expresa por medio del Acuerdo Plenario N° 6-
2009/CJ-116 que: La acusacion fiscal es un acto de postulacion del Ministerio Publico
que promueve en régimen de monopolio en los delitos sujetos a persecucion publica
[...] Mediante la acusacion la Fiscalia fundamenta y deduce la pretension penal; esto
es, la peticion fundamentada dirigida al 6rgano jurisdiccional para que imponga una
sancion penal a una persona por la comision de un hecho punible que se afirma que ha
cometido. La Fiscalia, como se sabe, en virtud del principio de legalidad u
obligatoriedad, esta obligada a acusar cuando las investigaciones ofrecen base
suficiente sobre la comision del hecho punible atribuido al imputado [...]

2.2.1.1.3.3. El Imputado

2.2.1.1.3.3.1. Concepto

En el ambito del Derecho Penal, es aquella persona a la que se le atribuye o sefiala la
participacion de un delito o hecho delictivo, siendo aquel sujeto procesal uno de los
mas importante a fin de poder restituir el dafio causado y sancionarlo conforme al
hecho punible en el Cédigo Penal Peruano.

2.2.1.1.3.3.2. Derechos que tiene en el proceso el imputado

Se puede precisar y observar una serie de principios en su favor, es dado como el
principio de presuncion de inocencia mientras no se demuestre la responsabilidad
penal con elementos de conviccidn que acrediten el hecho o la responsabilidad penal,

si no hay prueba, no hay delito que imputar.
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Todo imputado podré hacer valer o ejercer hasta la terminacion del proceso, los
derechos y garantias que se confiere la Ley.
Sus derechos y garantias son:
e Tener conocimiento el motivo o la razon de la detencidn y ver la orden que lo
amerita.
e Ser informado de los hechos que se le llegan a relacionar o imputar y los
derechos que lo asiste.
e No puede ser tratado como culpable mientras no sea condenado mediante
sentencia judicial.
e A ser asistido por un abogado y a entrevistarse de forma privada con su
abogado de su eleccién.
2.2.1.2. La prueba
2.2.1.2.1. Concepto
El término “prueba” deriva del latin “probatio probationis”, que deriva claramente del
vocablo probus que llega a significar “bueno”.
En un aspecto legal o juridico, se sostiene que prueba es todo aquello que en el proceso
puede conducir a la determinacion de los elementos importantes del juicio. En ese
sentido, “prueba”, es todo aquello que asegura o desmiente una hipdtesis dada dentro
de un proceso judicial. (Florian, 1998, p. 71)
Es claro precisar, tal y como lo sefiala el Tribunal Constitucional en la sentencia
recaida en el Expediente N° 010-2002-AL/TC, llega a determinar que: El derecho de
prueba forma parte de manera implicita del derecho a la tutela procesal efectiva, en la
forma o medida en que los justiciables estan permitidos de poder presentar todo medio

probatorio pertinente dentro del proceso judicial, con la unica finalidad de poder

19



generar seguridad y credibilidad al érgano jurisdiccional que emitira sentencia o fallo

judicial, dicho esto, el Tribunal delimito el contenido del derecho a la prueba en el

siguiente termino:
“(...) Se trata de un derecho complejo que esta compuesto por el derecho a
ofrecer medios probatorios que se consideren necesarios; a que estos sean
admitidos, adecuadamente actuados, que se asegure la produccion y
conservacion de la prueba a partir de la actuacién anticipada de los medios
probatorios, y que estos sean valorados de manera adecuada y con la
motivacion debida, con el fin de darle el mérito probatorio que tengan en la
sentencia.” (STC Exp. N° 6712-2005-HC/TC, fundamento 15)

2.2.1.2.2. Objeto de la prueba

Que, conforme se sefiala en establecer que: La actividad probatoria o denominado

objeto de la prueba penal tiene como fin especifica el poder indagar y verificar las

cuestiones que afirman o niegan dentro de un proceso judicial con la tnica finalidad

de poder imputar el hecho punible y llegar a la sancion correspondiente conforme al

delito cometido. (Mixan, 1992, p. 180)

En ese sentido, el objeto de la prueba se basa Unicamente en las afirmaciones que las

partes procesales realizan en torno a los hechos, y no esta constituido por hechos.

Acotando, el objeto de la prueba se basa en poder tener la imputacion, la punibilidad

y la determinacion de la pena o medida de seguridad, ello se encuentra comprendido

dentro del articulo 156° del Cédigo Procesal Penal.

2.2.1.2.3. La carga de la prueba en materia penal

En el proceso penal, y dado por disposicion legal contenida dentro del articulo 14° de

la Ley Organica del Ministerio Publico, la carga de la prueba la tiene a cargo del
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Ministerio Publico, no existe alguna explicacién normativa que nos sefiala 0 mencione
porque el Ministerio Publico tiene tal condicidon, pero debe entenderse, por aplicacién
I6gica del proceso civil, que es porque es el accionante, el que alega los hechos o
realiza la recoleccion de todos los elementos de conviccion.

La carga de la prueba en &mbito procesal penal se da de manera muy distinta a la del
proceso civil. Asi, si existe alguna imputacion criminal el Ministerio Publico tiene la
obligacion de probar hasta llegar a la certeza, ya que es el encargado de la conduccion
de la investigacion dado ello en las diligencias preliminares o investigacion
preparatoria. Dado ello, si el Ministerio Publico solo llega al 90% tendra que
verificarse los elementos recaudados para emitir su pronunciamiento que da origen al
sobreseimiento del caso.

2.2.1.2.4. Principios aplicables

2.2.1.2.4.1. Principio de valoracion conjunta

2.2.1.2.4.1.1. Concepto

El sistema de valoracion de prueba que ha valorado nuestra legislacion procesal es el
de sana critica. Un sistema de sana critica o valoracion racional de la prueba no limita
la forma o posibilidad de determinar criterios para su valoracién, esto ayuda al Juez
apoyado en su conocimiento sobre la ciencia o la técnica que podré solucionar sobre
la base de un sistema de valoracion basado en verdades criterios de conocimiento.
2.2.1.2.4.2. Principio de igualdad de armas

2.2.1.2.4.2.1. Concepto

El sistema procesal penal tiene la finalidad de ejercer una investigacion y posterior un
proceso judicial respetando el debido proceso, conforme se desprende en el articulo |

del Titulo Preliminar del Codigo Procesal Penal, establece que: “Toda persona tiene
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derecho a un juicio previo, oral, publico y contradictorio... Las partes intervendran en
el proceso con iguales posibilidades de ejercer las facultades y derechos previstos en
la constitucion en este codigo. Los jueces preservaran el principio de igualdad
procesal, debiendo allanar todos los obstaculos que impidan o dificulten su vigencia”
Dado lo establecido en el marco normativo, este principio es esencial en un sistema
acusatorio adversarial, cuya finalidad solo va a depender de las partes procesales y la
imparcialidad del Juez que garantiza la aplicacion de principios esenciales el desarrollo
del proceso judicial.

2.2.1.2.4.3. Eficacia de la prueba

2.2.1.2.4.3.1. Concepto

El derecho a probar pierde virtualidad o eficacia si el juzgador admite el material
probatorio ofrecido, los actda, pero no los valora, o los valora indebidamente. La
doctrina moderna sefiala que la sentencia emitida en base a una indebida valoracién de
algun medio de prueba -0 la ausencia de valoracion- y las que tienen una motivacién
aparente o defectuosa, pueden ser recurridas en casacion por constituir modalidades
de la llamada sentencia arbitraria.

2.2.1.2.4.4. La pertinencia de las pruebas

2.2.1.2.4.4.1. Concepto

Se basa netamente en que el medio probatorio guarde relacion directa o indirecta con
el hecho que es objeto de proceso.

2.2.1.2.4.5. La suficiencia probatoria

2.2.1.2.45.1. Concepto

Estandares de prueba que nos sefialen el grado de suficiencia probatoria, podran

utilizarse otras reglas para la toma de decision como es el caso de las presunciones.
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Las presunciones (iuris tantum) imponen que aceptemos una hipotesis en ausencia de
prueba suficiente. Pero ¢Cu&ndo hay prueba suficiente de la culpabilidad del acusado?
Hacer operativa la presuncion de inocencia (como cualquier otra presuncién iuris
tantum) presupone que disponemos de una regla que nos indique el umbral de
suficiencia probatoria.

2.2.1.2.4.6. Pruebas actuadas en el caso examinado

2.2.1.2.4.6.1. La prueba documental

2.2.1.2.4.6.1.1. Concepto

A diferencia del Codigo de Procedimientos Penales de 1940, no figuraba o regulaba la
prueba documental, en el actual Cddigo Procesal Penal en adelante CPP, establecio de
forma detallada en referencia a este tipo de prueba que se encuentra regulado dentro
del Capitulo V (Prueba documental) del Titulo Il (Medios de prueba), de la Seccién Il
(La prueba) del Libro Segundo (Actividad Probatoria), regulado en el articulo 184° al
188°.

En ese aspecto, en referencia a la prueba documental se puede sefialar como aquel tipo
de medio probatorio que ayuda o sirve para inducir la fuente de la prueba, que es el
documento. Ademads, es importante sefialar que: “(...) los medios de prueba, los
mecanismos legales a través de los cuales las fuentes pueden entrar al proceso, si que
tienen que estar delimitados por el legislador en su labor de configuracion de los
diversos procedimientos.” (Pardo, 2008, pp. 75-76)

2.2.1.2.4.6.1.2. Elementos del documento

En el Cddigo Procesal Penal, segin Neyra (2010), llega a determinar que: Nuestra
norma procesal reconoce como documento a lo manuscrito, los impresos, fotocopias,

fax, disquetes, peliculas, fotografias, radiografias, presentaciones gréficas, dibujos,
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grabaciones magnetofonicas y medios que contienen registro de sucesos. Todo ello, se
encuentra regulado dentro del articulo 185° de la referida norma.

2.2.1.2.4.6.1.3. Incorporacion del documento al proceso

2.2.1.2.4.6.1.3.1. Incorporacion y exhibicion de documentos

Referente a la incorporacion de los documentos al proceso penal, se podria indicar que
los codigos establecen de diversas formas, estableciendo cada una de ellas para
procurar la introduccién de la prueba documental al proceso. La incorporacion de
documentos se da en: i) Ofrecimiento de parte, ii) la orden de oficio emitido por el
Juez, y, iii) la orden de presentacion de terceros que tengan en su poder el documento.
En base a la incorporacién de documentos al proceso se encuentra regulado dentro del
articulo 184° del NCPP, existen tres formas de introducir la prueba documental al
proceso que son: i) Primer lugar, esta puede ser incorporada por presentacién de parte,
cualquiera que pueda tener en su poder el documento estd obligado a presentarlo,
exhibirlo o permitir su conocimiento dentro del proceso judicial para su respectiva
valoracion al momento de que el Juez emita fallo judicial, ii) Segundo lugar, podra ser
incorporado a solicitud de Ministerio Publico que se encuentra representado por el
Fiscal, ello es, durante la etapa de Investigacion Preparatoria, el Fiscal podra solicitar
directamente al tenedor del documento su presentacion o exhibicion voluntaria, v, iii)
Tercer lugar, si el tenedor del documento que pueda ayudar o servir como medio de
prueba se negara a exhibirlo al Fiscal, eso podra solicitar ante el Juez para que ordene
su incautacién correspondiente.

2.2.1.2.4.6.2. La prueba pericial

2.2.1.2.4.6.2.1. Concepto
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En tal sentido, con respecto a la pericia se puede determinar que esta dirigida a poder
descubrir o valorar un elemento de prueba, cuando para ello fuese de manera
conveniente tener conocimientos adecuados que entienda la ciencia, arte o técnica, y
se llegue a verificar dicho analisis.

Al respecto, se puede indicar que la pericia es un medio de prueba, conforme se
advierte del articulo 172° y siguientes del Codigo Procesal Penal, que procede cuando
se requiere de un conocimiento diferente y especializado para poder dar explicacion y
un mejor entendimiento de algun hecho que necesita de un andlisis diferente. Dicho
medio de prueba tiene como fin el poder lograr de diversas actuaciones un informe o
dictamen de carécter técnico, el cual deber ser explicado por el profesional o persona
capacitada que emite dicho informe, dicha explicacion debera darse en juicio oral,
denominado también “examen pericial”.

2.2.1.2.4.6.3. La prueba testimonial

2.2.1.2.4.6.3.1. Concepto

Que, dentro de los medios de prueba admitidos en nuestra legislacion peruana, se basa
en referencia al testimonio, que el interrogatorio directo corresponde al fiscal y el
defensor, quienes ejercer dicho medio de prueba en calidad de testigos, conforme lo
regula el numeral 3) del articulo 375 del Cédigo Procesal Penal.

Por su parte, San Martin (2005), indica que los érganos de prueba son el testigo y el
perito, ambos son medios de prueba, el primero se basa en el testimonio y el segundo
a través de un dictamen o informe pericial.

2.2.1.2.4.6.3.2. La capacidad juridica de los testigos

2.2.1.2.4.6.3.2.1. Concepto
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En base a la capacidad de una persona para poder rendir su testimonio o testificar, en
primer punto, se debe aludir la capacidad que posee en base a sus derechos civiles, lo
cual requiere que hubiera cumplido la mayoria de edad y que no estuviera calificado
como una persona incapaz absoluta ni como relativamente incapaz.

2.2.1.3. La sentencia

2.2.1.3.1. Concepto

La sentencia es un acto juridico procesal que tiene por objeto declarar a las partes la
decision del juez respecto al proceso judicial del cual ha sido responsable. White
(2008), definio a la sentencia como “aquella resolucion judicial en donde el juzgador
decide sobre el litigio sometido a proceso. Resuelve el asunto y pone fin a la instancia”
(p. 111).

Es decir, la sentencia posee un caracter decisorio que versa sobre dos aspectos:
expresar a determinacion del juzgador respecto al caso en concreto y, dar por concluido
el proceso y por lo tanto, su funcién en esa instancia.

El contenido de una sentencia ha de estar fundamentado en razones de hecho y de
derecho, asi como en la valoracién de los medios probatorios actuados, de alli la gran
importancia de ejercer el derecho a la prueba, pues constituye un elemento
fundamental para el pronunciamiento del juez a través de su fallo.

El deber-poder del Estado de administrar justicia y brindar tutela jurisdiccional a todo
aquel que la solicita es expresado a lo largo de un proceso judicial, pero mas
especificamente, en la emisidn de una sentencia que se supone justa y eficiente. En
ambos casos se exige y busca garantizar el pleno cumplimiento de los derechos
fundamentales procesales, tal es el caso, por ejemplo, de los plazos razonables, la

admision de medios probatorios pertinentes, el principio de congruencia y motivacién
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en las resoluciones judiciales, entre otros. Todos estos aspectos deben ser considerados
con seriedad al momento de redactar un escrito de tal importancia, el cual es la
sentencia.

2.2.1.3.2. Estructura

La sentencia judicial se divide en tres partes:

e Parte expositiva, que busca individualizar a los sujetos procesales, sus
pretensiones y el objeto sobre el cual versa el pronunciamiento del juez. Esta
parte de la sentencia, que constituye una especie de preAmbulo, describe de
manera resumida los principales actos procesales llevados a cabo durante el
desarrollo del proceso: las pretensiones del demandante, incidencias
resaltantes, saneamiento, fijacion de los puntos controvertidos, la audiencia de
las pruebas, etc,

e Parte considerativa o de motivacion, redacta las valoraciones del juez respecto
a la actuacién de las pruebas y las disposiciones legales, doctrinales o
jurisprudenciales aplicables al caso. Es decir, invoca a los fundamentos de
hecho y de derecho que dieron pase y posterior sustento a su decision.

e Parte resolutiva. Hace mencidn clara y precisa del fallo del juez. En esta parte,
el juez expresa de manera concreta cual es su decision, asi como también sefiala
los plazos en los cuales el o los mandato(s) deben ser cumplidos. En caso de su
impugnacion, los efectos de la sentencia quedan suspendidos hasta el nuevo y
posterior pronunciamiento.

2.2.1.3.3. Referentes normativos de la sentencia penal absolutoria en el nuevo

coédigo procesal penal
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En base a la sentencia penal absolutoria, se somete a cinco aspectos sustanciales que
son: i) especificar la existencia o no del hecho imputado, ii) destacar las razones por
las cuales el hecho o materia de investigacion no constituye delito, iii) la exposicion
de que el acusado no ha intervenido en la realizacion del hecho, iv) los medios
probatorios no han sido suficientes para poder determinar la culpabilidad del
investigado, y, V) no existe causa de responsabilidad penal.

Verificado lo sefialado linea arriba se puede determinar que en el &mbito judicial a
cargo del Juez puede dictar mediante fallo judicial lo siguiente: i) la libertad del
acusado, ii) la cesacién de medidas de coercidn, iii) restitucion de los objetos
afectados, iv) las inscripciones necesarias, la anulacion de antecedentes judiciales, y,
v) la suspension de ordenes de captura.

Todo ello se encuentra regulado conforme al articulo 398° del Cddigo Procesal Penal.
2.2.1.3.4. Referentes normativos de la sentencia penal condenatoria en el cédigo
procesal penal

Conforme a la sentencia penal condenatoria, se puede llegar a sefialar que en dicha
sentencia se debe tener mucha precision, dado que es un fallo judicial que impone
penas, medidas de seguridad o penas alternativas.

En dicho precepto, al emitir una sentencia condenatoria se debe tener en cuenta la
debida motivacion ya que constituye una garantia fundamental en los supuestos en que
con la decision emitida se establece medidas coercitivas o se impone una sancion penal
(pena privativa de libertad).

En base a la sentencia condenatoria, se encuentra regulado dentro del articulo 399° del
Cadigo Procesal Penal.

2.2.1.3.5. El principio de motivacion en la sentencia
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2.2.1.3.5.1. Concepto
En aras de evitar incurrir en arbitrariedades o situaciones que promuevan el abuso del
poder jurisdiccional, este principio prevé para los jueces, la emision de un fallo
debidamente motivado. La motivacion en las resoluciones implica una
fundamentacion factica y juridica cuyo objetivo no es otro que el de garantizar a las
partes de un proceso, la emision de una decision justa y libre de obscuridades.
2.2.1.3.5.2. La motivacion en el marco constitucional
Respecto a la regulacién normativa de esos indicadores, encontramos:
El inciso 5 del articulo 139° de la Constitucion Politica de 1993, que expresa
Articulo 139°.- Son principios y derechos de la funcién jurisdiccional:
5. La motivacién escrita de las resoluciones judiciales en todas las
instancias, excepto los decretos de mero tramite, con mencién expresa
de la ley aplicable y de los fundamentos de hecho en que se sustentan.
2.2.1.3.5.3. Referentes normativos sobre la motivacién en el Nuevo Cddigo
Procesal Penal
2.2.1.3.5.3.1. Concepto
El término “motivar”, significa explicar o mostrar los motivos de la decision; o,
también, justificar, expresar aspectos necesarios a fin de encontrar las razones
pertinentes que pueda permitir una decision correcta en base a los fundamentos de
hecho y derecho.
2.2.1.3.5.4. Finalidad de la motivacion.
2.2.1.3.5.4.1. Concepto
La finalidad de la motivacién de las resoluciones judiciales es contribuir a que, en

todos los casos, se concretice la obligacion de poner de manifiesto las razones que
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sustentan la resolucion como uno de los medios destinados, a su vez, a garantizar la
"recta administracion de justicia".

2.2.1.3.5.5. La motivacion en la jurisprudencia penal

En base a la jurisprudencia penal, cabe la redundancia que en base a que: “La sentencia
evidencia ilogicidad en la motivacién y falta de coherencia entre lo expuesto en la
parte considerativa y lo decidido. Una de las garantias establecidas por la ley es el
derecho de obtener de los érganos jurisdiccionales una respuesta motivada, razonada
y congruente respecto a las peticiones formuladas, la cual integra, a su vez, la garantia
de la tutela jurisdiccional relacionada también con el debido proceso.” (Casacion N°
08-2007- Huaura)

2.2.1.3.6. El principio de correlacion

2.2.1.3.6.1. Concepto

La congruencia procesal penal se define como la necesaria identidad entre el hecho
delictivo sobre el que se dicta la sentencia y el contenido de la acusacién (tanto en la
originaria como su eventual ampliacién).

2.2.1.3.6.2. Correlacidn entre acusacidn y sentencia

2.2.1.3.6.2.1. Concepto

Este lugar de division exclusiva a la influencia disputado y absoluto permiso siempre
que se dé una correcta idoneidad, mantiene un lado para la eclosion acusatoria. Pues
la inquietud se torna desordenado siempre que el juzgado, en turbacion sobre el oriente
proceder puede impresionar a dicho incriminado en el fallo teniendo una idoneidad o
capacidad distinta de la intencion de la recriminacion del ministerio publico. Se
presenta entonces como un integrante del enfrentamiento la licitud de este fundamento

de antagonismo, censura de por falta de defensa, exigiendo a que no se llegue a dar
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otear un parecer condenatorio, antiguamente capital oprimido sobre un altercado de

los supuestos aforos dados dentro del pasivo.

San Martin (2011), opina al respecto de: “este principio surge de los mandatos
constitucionales establecidos en: a) el derecho fundamental de defensa en juicio (art.
139, inc. 14 de la Constitucion Politica del Peru), que impide validamente que el juez
resuelva sobre algo que no ha sido objeto de contradiccion; b) el derecho a ser
informado de la acusacion (art. 139 inc. 15 de la Constitucion), que es previo al anterior
pues la contradiccion efectiva requiere el previo conocimiento de los cargos, sobre los
cuales se ha de estructurar la defensa; y, c) el derecho a un debido proceso (art. 139,

inc. 3 de la Constitucion Politica).”

2.2.1.3.6.3. El lenguaje claro en las resoluciones judiciales

Que, en base al Decreto Legislativo N° 1342 Decreto Legislativo que promueve la
transparencia y el derecho de acceso de la ciudadania al contenido de las decisiones
jurisdiccionales:

Articulo 4.- Lenguaje y acceso a la justicia

4.1 Las instituciones del sistema de justicia tienen el deber de atender y emitir
sus decisiones en el idioma en el que se expresa originariamente la persona
usuaria del servicio [...]

4.2 Los operadores del sistema de justicia evitaran usar términos en latin o
cualquier otro arcaismo que dificulte la comprension de las expresiones y
términos legales que contiene sus actos o resoluciones.

2.2.1.4. El recurso de apelacion

2.2.1.4.1. Concepto
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La denominacion de “apelacion” deriva de una voz latina appellatio que significa
[lamamiento.

La apelacion es un medio impugnatorio, a través de ello el érgano jurisdiccional de
grado superior pueda reexaminar dicha sentencia o fallo judicial emitido por el juzgado
de origen, en ello se resuelve cuestiones facticas y juridicas ya resueltas, pudiendo
dejar sin efecto la resolucion recurrida o sustituirla por otra conforme a Ley.

Este recurso es el que mayores garantias ofrece a las partes, pues debido a su caracter
de recurso ordinario: no necesita fundarse en causa legal preestablecida y en él pueden
aducirse la totalidad de los errores judiciales o vicios, materiales y formales sufridos
en la sentencia o en las actuaciones de primera instancia. (Cubas Villanueva, 2009, p.
517)

2.2.1.4.2. El principio de pluralidad de instancias

2.2.1.4.2.1. Concepto

La pluralidad de instancias ha evolucionado con el paso de la historia, es asi que en la
época romana existié tres tipos de proceso: el proceso de legis actionis, donde la
sentencia expedida por el iudex no tenia ninguna posibilidad de impugnacion, ya que
eran las partes quien escogian al juez y por lo tanto estaban obligados a acatar la
decision de este (2003, pag. 408), la revocatio in duplum, en este proceso se declaraban
nulas las sentencias cuando existia un vicio, y finalmente la restituio in integrum, en
este proceso se eliminaba todo lo que se habia avanzado hasta ese momento
(Calamandrei, 2000, pag. 409).

También de la misma forma lo hace la ley Organica del Poder Judicial especificamente
en su articulo 11° que nos dice que las resoluciones pueden ser sometidas a revision,

con arreglo a ley, en una instancia superior, manifestando también que la interposicién
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de un medio impugnatorio constituye un acto voluntario del justiciable. Y finalmente
taxativamente dice lo que se resuelve en la segunda instancia constituye en el derecho
cosa juzgada, donde la apelacion procede segln Ley

2.2.2. Bases Tedricas Sustantivas

2.2.2.1. El delito de robo agravado

2.2.2.1.1. Concepto de delito

Aquella interpretacion dogmatica considera al delito como aquel sistema, representa
un conjunto ordenado de conocimiento, es una conducta antijuridica.

2.2.2.2. El delito de robo agravado

2.2.2.2.1. Concepto de delito robo agravado

Finalmente, (Salinas, 2013), definid a este delito como aquella conducta que tiene el
sujeto activo de apoderarse ilegitimamente de un bien mueble, total o parcialmente
ajen, haciendo uso de la fuerza e intimidacion, con el fin de repeler a su victima y asi
poder obtener aun tipo de aprovechamiento patrimonial, pero haciendo uso con
cualquiera de las agravantes, en las cual se encuentran estipuladas en el articulo 189°
de nuestro Codigo Penal Peruano, asi mismo, para sea considerado robo agravado
deberan concurrir todos los elementos objetivos y subjetivos del delito de robo simple,
después de ello debe de verificarse si se ha concurrido con una agravante, sino se da
ello, entonces no estariamos inmersos en teste delito.

A base de ello, el robo agravado se encuentra regulado dentro del articulo 188° del
Cadigo Penal en donde sefiala: el que se apodera ilegitimamente de un bien mueble
total o parcialmente ajeno, para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que se

encuentra, empleando violencia contra la persona o amenazandola con un peligro
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inminente para su vida o integridad fisica sera reprimido con pena privativa de libertad
no menor de tres ni mayor de ocho afios.

Que, el articulo 189° del mismo cuerpo legal ya citado, establece que: EI Robo
Agravado en casa habitada, durante la noche, en lugar desolado, a mano armada, por
dos 0 mas personas, que si bien estd plenamente probada la previa planificacion y
organizacion del robo, la intervencién de todos los acusados en su ejecucion con la
respectiva divisién del trabajo delictivo y la tenencia de armas de fuego para
amedrentar a las victimas, ello no puede tipificar un delito independiente de la tenencia
ilegal de armas sino una circunstancia agravante especifica.

2.2.2.2.2. La tipicidad en el delito de robo agravado

El legislador es quien crea al tipo para hacer una valoracion determinada en base a su
conducta delictiva, tiene como una de sus funciones la individualizacion de las
conductas humanas (Pefia & Almanza, 2010)

Se basa en aquella adecuacion de un acto humano voluntario ejecutado por el sujeto a
base de la figura descrita bajo normativa penal.

2.2.2.2.2.3. La antijuricidad en el delito de robo agravado

La antijuridicidad es todo aquello contrario al Derecho, es aquel acto voluntario tipo
gue contraviene el prepuesto normativo penal.

2.2.2.2.2.4. La culpabilidad en delito de robo agravado

La culpabilidad es un concepto medular en la consecucion de la pena, pues aporta el
segundo y principal componente de su medida. La participacion subjetiva del autor en
el hecho aislado, ajusta la pena a lo que el hombre hizo y no a lo que el hombre es,

apartando asi el peligroso derecho penal de autor. (Pefia & Almanza, 2010)
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2.2.2.2.2.5. Bien juridico protegido

En base al bien juridico protegido se puede hacer relevancia a la integridad del cuerpo
como aquel equilibrio de la salud de las personas, entendiendo como tal la salud fisica
y la salud mental.

El bien juridico protegido de este tipo penal es el mismo que el de hurto, ya que, el
delito de robo, viene ser una agravante del hurto, en la cual, tiene los mismos
elementos, que son la fuerza en las cosas y la violencia en las victimas. (Donna, 2001,
pag. 101) sefiala que:

2.2.2.3 Intervencion delictiva

2.2.2.3.1. Autor

2.2.2.3.1.1. Concepto

De ordinario, el autor es sefialado en la norma con la féormula “EL QUE”, para
significar con ello que cualquier persona con capacidad de culpabilidad puede ser su
protagonista principal. Asi; El que mata a otro...., del Art.106, es autor del delito de
homicidio simple. No requiere el dispositivo cualidades especiales del autor como
puede facilmente advertir el lector.

2.2.2.3.2. Coautor

2.2.2.3.2.1. Concepto

Que, al momento de incurrir varias personas en la realizacion de un delito comdn,
todos son calificados como coautores, se realiza conjuntamente y de mutuo acuerdo
un hecho, son autores porque cometen un delito entre todos.

2.2.2.3.2.2. Participe

2.2.2.3.2.2.1. Concepto

35



Al poder referirnos de participe se puede hacer referencia a la presencia de dos 0 mas

personas que colaboran en la perpetracion u realizacion del hecho punible en un

caracter distinto a la autoria.

2.2.2.4. Intercriminis (Grados de desarrollo del delito)

2.2.2.4.1. Ideacion

2.2.2.4.1.1. Concepto

Se basa netamente en la planificacién, imaginarse el delito y la forma en la realizacion

del hecho.

2.2.2.4.2. Preparacion

2.2.2.4.2.1. Concepto

Basado en los actos preparatorios o de preparacion que se presenta con anterioridad a

la ejecucion del delito, manifiestan una insuficiencia en el contenido delictivo y su

poca inteligibilidad real.

Se puede sefialar que la preparacion representa una serie amenaza para el ordenamiento

juridico; la preparacion crea ciertas expectativas y condiciones previas al ataque al

bien juridico.

2.2.2.4.3. Consumacion

2.2.2.4.3.1. Concepto

En el aspecto de la consumacién surge del verbo rector del tipo penal, se puede

diferenciar por:

a) Consumacion formal: Se basa cuando el hecho o el delito esta formalmente

consumado, el hecho delictivo se consuma con el total cumplimiento del tipo.
Luego, cuando el sujeto logra el fin dltimo por el que cometié el delito, esta

consumacién es irrelevante para el derecho penal.
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2.2.2.4.4. Agotamiento
2.2.2.4.4.1. Concepto
Se basa en la fase posterior a la consumacion formal, dado en el entendimiento, el
sujeto activo ya no cumple con los elementos tipicos, ya se encuentra conforme en
satisfacer la intencion que llegaba a perseguir.
2.2.2.5. Sobre la variable de estudio
2.2.2.5.1. La calidad de sentencias en la legislacion
La Ley N° 29277-Ley de la Carrera Judicial, Capitulo Il sobre los Aspectos del
Desempefio judicial objeto de evaluacion, dispone de un subcapitulo dedicado a la
Evaluacion de la calidad de las resoluciones:
Articulo 70°.- Criterios de evaluacion
Los aspectos evaluados en las resoluciones judiciales, que
deben tener igual puntaje, son:
1. La comprension del problema juridico y la claridad de su
exposicion;
2. la coherencia légica y solidez de la argumentacién utilizada
para sustentar la tesis que se acepta y refutar la que se rechaza;
3. la congruencia procesal; y
4. el manejo de jurisprudencia pertinente al caso, en la medida
de las posibilidades de acceso a la misma.
El inciso 5 del articulo 139° de la Constitucion Politica de 1993, que expresa

Articulo 139°.- Son principios y derechos de la funcién jurisdiccional:
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5. La motivacién escrita de las resoluciones judiciales en todas las
instancias, excepto los decretos de mero tramite, con mencidn expresa
de la ley aplicable y de los fundamentos de hecho en que se sustentan.
El Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial:
Articulo 12.- Motivacion de las resoluciones
Todas las resoluciones, con exclusion de las de mero tramite, son
motivadas, bajo responsabilidad, con expresion de los fundamentos en
que se sustenta. Esta disposicion alcanza a los érganos jurisdiccionales
de segunda instancia que absuelven el grado, en cuyo caso, la
reproduccion de los fundamentos de la resolucion recurrida, no
constituye motivacion suficiente.
La resolucién del Consejo Nacional de la Magistratura N° 120-2014-PCNM, de
caracter vinculante, sobre la Evaluacion de la Calidad de decisiones:
IV. 1. Problematica de la calidad de las decisiones
6. El Pleno del Consejo de la Magistratura ha podido advertir durante
los tres dultimos afios [...] que dichos magistrados presentan
resoluciones, dictimenes, disposiciones y otros documentos [...] que
frecuentemente incurren en serias deficiencias en su elaboracion,
caracterizandose en multiples ocasiones por la falta de orden y claridad,
errores de sintaxis y ortograficos, redundancia, incongruencia,
insuficiencia argumentativa y por estas plagadas de citas doctrinarias y
jurisprudenciales innecesarias e incluso irrelevantes para la solucion

del caso concreto.
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8. El Pleno de este Consejo tiene la firme conviccion que con la emision
de este precedente administrativo se alcanzaran los siguientes
objetivos: i) limitar el empleo innecesario de elementos argumentativos
[...], ii) incentivar el uso de lenguaje claro — sintactica y
ortograficamente correcto —y coherente con las necesidades propias del
caso concreto, iii) promover la capacidad de sintesis de los magistrados
al momento de exponer su comprensién del caso concreto, iv) estimular
la capacidad de analisis ldgico al momento de fundamentar decisiones,
y, V) asegurar el cumplimiento de las exigencias y requerimientos
formales que la ley establece para la validez de las resoluciones
judiciales y fiscales [...].

2.2.2.5.2. La calidad de sentencias en la doctrina

Para (Basabe, 2017), la calidad de una decision judicial se fundamenta en el empleo

de las herramientas que el juez hace a la hora de emitir un juicio sobre el proceso

judicial puesto a su disposicion.

La complejidad de un caso es aquella que origina en el juez una confusion respecto a

qué norma aplicar para la solucion del conflicto, por lo tanto, no sabe qué posicién

asumir. Es por ello que los casos complejos se refieren a aquellos en donde el juzgador,

ademas de sus razonamientos en relacion a la norma juridica aplicable al caso los

hechos narrados y demostrados a lo largo del proceso, requiere de los fundamentos

doctrinales y jurisprudenciales relacionados al tema del caso en concreto.

En relacion a ello, Ghirardi (2015) expuso que “la motivacion es un deber de los

organos jurisdiccionales. Su importancia es tal, que es considerada por la doctrina

como un elemento del Debido proceso” (p. 89).
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“La motivacion de una resolucion judicial es contemplada constitucionalmente como

un principio y un derecho de la funcién jurisdiccional, asimismo, constituye un deber

judicial y un elemento basico de las sentencias dentro del ordenamiento procesal”

(Zavaleta, 2013, p. 54).

2.2.2.5.3. La calidad de sentencias en la jurisprudencia

En el 2018, el Tribunal Constitucional se pronuncio indicando que:
la motivacion de las resoluciones judiciales es un principio que informa
y controla el ejercicio de la funcion jurisdiccional, por lo que constituye
un derecho constitucional de los justiciables. A través de la motivacion
se garantiza, por un lado, que la administracion de justicia se lleve a cabo
de conformidad con la Constitucion y las leyes y, por otro, que los
justiciables puedan ejercer de manera efectiva su derecho de defensa
(EXP. N ° 00228-2017-PHC/TC)

Respecto a la argumentacion, se ha sefialado que:
si el control de la motivacion interna permite hallar la falta de correccion
I6gica en la argumentacion del juzgador, el control en la justificacién de
las premisas posibilita identificar las razones que sustentan las premisas
en las que ha basado su argumento. El control de la justificacion externa
el razonamiento resulta fundamental para apreciar la justicia y
razonabilidad de la decision judicial en el Estado democratico,
puesobliga al juez a ser exhaustivo en la fundamentacion de su decisién
y a no dejarse persuadir por la simple l6gica formal (EXP. N.° 0896-

2009-PHC/TC).
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2.3. Marco conceptual

Calidad. Conjunto de propiedades y caracteristicas de un producto o servicio, que
confiere su aptitud para satisfacer las necesidades dadas. (Instituto Aleman para la
Normalizacion, DIN 55 350-11, 1979. Citado en: SO 9001 calidad. Sistemas de
Gestion de Calidad segtn I1ISO 9000)

Sentencia de calidad de rango muy alta

Calificacion asignada a la sentencia analizada, intensificando sus propiedades y el
valor obtenido, por su tendencia a aproximarse al que corresponde a una sentencia

ideal o modelo tedrico que propone el estudio (Mufioz, 2014).
Sentencia de calidad de rango alta

Calificacion asignada a la sentencia analizada, sin intensificar sus propiedades y el
valor obtenido, no obstante, su aproximacion, al que corresponde a una sentencia ideal

0 modelo tedrico que propone el estudio (Mufioz, 2014).
Sentencia de calidad de rango mediana

Calificacion asignada a la sentencia analizada con propiedades intermedias, cuyo
valor se ubica entre un minimo y un maximo pre establecido para una sentencia ideal

0 modelo tedrico que propone el estudio (Mufioz, 2014).
Sentencia de calidad de rango baja

Calificacion asignada a la sentencia analizada, sin intensificar sus propiedades y el
valor obtenido, no obstante, su tendencia a alejarse, del que corresponde a una

sentencia ideal o modelo tedrico que propone el estudio (Mufioz, 2014).
Sentencia de calidad de rango muy baja

Calificacion asignada a la sentencia analizada, intensificando sus propiedades y el
valor obtenido, por su tendencia a alejarse, del que corresponde a una sentencia ideal

0 modelo tedrico que propone el estudio (Mufioz, 2014).
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111. HIPOTESIS

3.1 Hipotesis general

De conformidad con los procedimientos y parametros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales, previstos en la presente investigacion las sentencias de primera y
segunda instancia sobre el proceso de robo agravado; del expediente N° 0003-2018-
85-0804-JR-PE-01, Distrito Judicial de Carfiete, es: de rango muy alta y muy alta,

respectivamente.

3.2 Hipotesis especificas

3.2.1. De conformidad con los procedimientos y pardmetros normativos, doctrinarios
y jurisprudenciales previstos en la presente investigacion, la calidad de la sentencia de
primera instancia sobre robo agravado del expediente seleccionado, en funcién de la

calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva, es de rango muy alta

3.2.2. De conformidad con los procedimientos y pardmetros normativos, doctrinarios
y jurisprudenciales previstos en la presente investigacion, la calidad de la sentencia de
segunda instancia sobre robo agravado del expediente seleccionado, en funcion de la

calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva, es de rango muy alta
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IV. METODOLOGIA

4.1. Tipo y nivel de la investigacion

4.1.1. Tipo de investigacion. La investigacion es de tipo cuantitativa — cualitativa
(Mixta).

Cuantitativa. La investigacion se inicié con el planteamiento del problema de
investigacion, delimitado y concreto; se ocupa de aspectos especificos externos del
objeto de estudio y el marco teérico que oriento la investigacion fue elaborado sobre

la base de la revision de la literatura (Hernandez, Fernandez & Baptista, 2010).

El perfil cuantitativo, del estudio, se evidencia en el uso intenso de la revision de la
literatura; que facilito la formulacion del problema de investigacion; los objetivos de
la investigacion; la operacionalizacion de la variable; la construccién del instrumento
de recoleccion de datos; el procedimiento de recoleccion de datos y el analisis de los
resultados.

Cualitativa. La investigacion se fundament6 en una perspectiva interpretativa esta
centrada en el entendimiento del significado de las acciones, sobre todo de lo humano
(Hernandez, Fernandez & Baptista, 2010).

El perfil cualitativo, del estudio, se evidenci6 en la recoleccién de datos; porque, la
identificacion de los indicadores de la variable existentes en el objeto de estudio
(sentencia); fue viable aplicando a su vez, el analisis, ademas dicho objeto es un
fendmeno, producto del accionar humano, quien opera al interior del proceso judicial

en representacion del Estado.

Por lo tanto, la extraccién de datos implicd interpretar las sentencias a efectos de
alcanzar los resultados. Dicho logro, se evidencio en la realizacion de acciones
sistematicas: a) sumergirse en el contexto perteneciente a la sentencia (el proceso);
para asegurar su revision sistematica y exhaustiva, con el propésito de comprender su
origen b) volver a sumergirse; en cada uno de los componentes del propio objeto de
estudio (sentencia); ingresando a cada uno de sus compartimentos, recorrerlos

palmariamente para identificar los datos (indicadores de la variable).
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El perfil mixto, del estudio, se evidencid en la simultaneidad del recojo y andlisis de
los datos; porque necesariamente fueron simultaneas, y no, uno después del otro; a ésta
experiencia se sumo el uso intenso de las bases tedricas (procesales y sustantivas); a

efectos de asegurar la interpretacion y comprension del contenido de las sentencias.

4.1.2. Nivel de investigacion. El nivel de la investigacion es exploratoria y

descriptiva.

Exploratoria. Se trata de un estudio que se aproximoé y explord contextos poco
estudiados; dado que la revision de la literatura revel6 pocos estudios respecto del
fendmeno propuesto; por lo tanto, la intencidén fue indagar nuevas perspectivas.
(Hernandez, Fernandez & Baptista, 2010).

El nivel exploratorio del estudio, se evidencio en varios aspectos de la investigacion:
en la bdsqueda de antecedentes; estudios con metodologia similares; lineas de

investigacion; siendo las mas proximas los que se derivaron de la misma linea.

Descriptiva. Se trata de un estudio que describe propiedades o caracteristicas del
objeto de estudio; en otros términos, la meta del investigador(a) consistio en describir
el fendmeno; basada en la deteccion de caracteristicas especificas. Ademas, la
recoleccion de la informacion sobre la variable y sus componentes, se realiz6 de
manera independiente y conjunta, para luego someterlos al anélisis. (Hernandez,
Fernandez & Baptista, 2010)

En la investigacion descriptiva, Mejia (2004) sostiene, que el fendmeno es sometido a
un examen intenso, utilizando exhaustiva y permanentemente las bases teoricas para
facilitar la identificacion de las caracteristicas existentes en él, para luego estar en

condiciones de definir su perfil y arribar a la determinacion de la variable.

El nivel descriptivo, del estudio, se evidencid en las siguientes etapas del trabajo: 1)
en la seleccion de la unidad de analisis (expediente judicial); (Ver 4.3. de la
metodologia); y 2) en la recoleccion y analisis de los datos, establecidos en el
instrumento; porque, esta direccionado al hallazgo de caracteristicas o propiedades
existentes en el contenido de la sentencia, cuyos referentes son las exigencias para la
elaboracion de las sentencias, siendo las fuentes de naturaleza doctrinaria, normativa

0 jurisprudencial.
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4.2. Disefio de la investigacion

No experimental. El estudio del fendmeno es conforme se manifesto en su contexto
natural; en consecuencia, los datos reflejan la evolucion natural de los eventos, ajeno

a la voluntad del investigador (Hernandez, Fernandez & Baptista, 2010).

Retrospectiva. La planificacion y recoleccion de datos comprende un fenémeno

ocurrido en el pasado (Hernandez, Fernandez & Baptista, 2010).

Transversal. La recoleccion de datos para determinar la variable, proviene de un
fendmeno cuya version corresponde a un momento especifico del desarrollo del
tiempo (Supo, 2012; Hernandez, Fernandez & Baptista, 2010).

En el presente estudio, no hubo manipulacion de la variable; las técnicas de la
observacion y analisis de contenido se aplicaron al fendbmeno (sentencia) en su estado
normal; conforme se manifestd en la realidad. La Unica situacion, protegida fue la
identidad de los sujetos mencionados en el texto de la sentencia a quienes se les asigné
un codigo de identificacion para reservar y proteger la identidad (Ver punto 4.8 de la
metodologia). Asimismo, el perfil retrospectivo, se evidencié en las sentencias;
porque, pertenecen a un contexto pasado. Finalmente, el aspecto transversal, se
evidencid en la recoleccion de datos; porque, los datos son extraidos de una Unica
version del objeto de estudio, por su propia naturaleza se manifiesta solo por Gnica vez

en el transcurso del tiempo.

4.3. Unidad de analisis

Conceptualmente, la unidad de analisis: “Son los elementos en los que recae la
obtencion de informacion y que deben de ser definidos con propiedad, es decir
precisar, a quien o a quienes se va a aplicar la muestra para efectos de obtener la
informacion”. (Centty, 2006, p.69).

La seleccion puede ser aplicando los procedimientos probabilisticos y los no
probabilisticos. En el presente estudio se utilizo el procedimiento no probabilistico; es
decir, “(...) no utilizan la ley del azar ni el calculo de probabilidades (...). El muestreo

no probabilistico asume varias formas: el muestreo por juicio o criterio del
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investigador, el muestreo por cuota y muestreo accidental (Arista, 1984; citado por

Naupas, Mejia, Novoa, y Villagémez, 2013; p. 211).

En este trabajo, la eleccion se realizd mediante muestreo no probabilistico; es decir a
criterio del investigador (acorde a la linea de investigacién). Que, segin Casal y Mateu
(2003) se denomina muestreo no probabilistico, llamado técnica por conveniencia;
porque, es el mismo investigador quien establece las condiciones para seleccionar la

unidad de anlisis.

En el presente estudio, la unidad de analisis esta representada por un expediente
judicial N° 003-2018-85-0804-JR-PE-01, que trata sobre sobre robo agravado.

La evidencia empirica del objeto de estudio; son las sentencias que se insertan como

anexo 1.

4.4. Definicion y operacionalizacion de la variable e indicadores

Respecto a la variable, en opinién de Centty (2006, p. 64):

“Las variables son caracteristicas, atributos que permiten distinguir un hecho o
fenébmeno de otro (Persona, objeto, poblacion, en general de un Objeto de
Investigacion o analisis), con la finalidad de poder ser analizados y cuantificados, las
variables son un Recurso Metodol6gico, que el investigador utiliza para separar o
aislar los partes del todo y tener la comodidad para poder manejarlas e implementarlas

de manera adecuada”.

El presente trabajo tiene una sola variable (univariado) y la variable fue: la calidad de
las sentencias de primera y segunda instancia. La calidad fue definida como: un
conjunto de propiedades y caracteristicas de un producto o servicio, que confiere su
aptitud para satisfacer las necesidades dadas. (Instituto Aleméan para la Normalizacion,
DIN 55 350-11, 1979, citado en: 1SO 9001 calidad. Sistemas de Gestion de Calidad

segun 1SO 9000).
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En términos judiciales, una sentencia de calidad es aquella que evidencia poseer un
conjunto de caracteristicas o indicadores establecidos en fuentes que desarrollan su
contenido. En el presente estudio, las fuentes de los cuales se extrajeron los criterios
(Ilamados, también: indicadores o parametros) estan el instrumento de recoleccion de
datos que se denomina: lista de cotejo, fueron extraidos de fuentes de tipo normativo,

doctrinario y jurisprudencial.

Respecto a los indicadores de la variable, Centty (2006, p. 66) expone:

Son unidades empiricas de analisis mas elementales por cuanto se deducen de las
variables y ayudan a que estas empiecen a ser demostradas primero empiricamente y
después como reflexion teorica; los indicadores facilitan la recoleccién de
informacidn, pero también demuestran la objetividad y veracidad de la informacion
obtenida, de tal manera significan el eslabon principal entre las hipotesis, sus variables

y su demostracion.

Por su parte, Naupas, Mejia, Novoa y Villagémez, (2013) refieren: “los indicadores

son manifestaciones visibles u observables del fenomeno” (p. 162).

En el presente trabajo, los indicadores son aspectos reconocibles en el contenido de las
sentencias; especificamente exigencias o condiciones establecidas en la ley y la
Constitucion; los cuales son aspectos puntuales en los cuales las fuentes de tipo
normativo, doctrinario y jurisprudencial, consultados; coincidieron o tienen una

estrecha aproximacion.

Asimismo; el nimero de indicadores para cada una de las sub dimensiones de la

variable solo fueron cinco, esto fue, para facilitar el manejo de la metodologia disefiada
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para el presente estudio; ademads, dicha condicion contribuy6 a delimitar en cinco
niveles o rangos la calidad prevista, estos fueron: muy alta, alta, mediana, baja y muy

baja (ver anexo 4).

En términos conceptuales la calidad de rango muy alta, es equivalente a calidad total;
es decir, cuando se cumplan todos los indicadores establecidos. Este nivel de calidad total,
se constituye en un referente para delimitar los otros niveles. La definicion de cada una de

ellas, se encuentra establecida en el marco conceptual (Mufioz, 2014).
La definicidn y operacionalizacion de la variable se encuentra en el anexo 2.
4.5. Técnicas e instrumento de recoleccion de datos

Para el recojo de datos se aplicaran las técnicas de la observacion: punto de partida del
conocimiento, contemplacién detenida y sistematica, y el andlisis de contenido: punto
de partida de la lectura, y para que ésta sea cientifica debe ser total y completa; no
basta con captar el sentido superficial o manifiesto de un texto; sino, llegar a su

contenido profundo y latente (Naupas, Mejia, Novoa y Villagémez; 2013).

Ambas técnicas se aplican en diferentes etapas de la elaboracion del estudio: en la
deteccidn y descripcidn de la realidad problematica; en la deteccion del problema de
investigacion; en el reconocimiento del perfil del proceso existente en los expedientes
judiciales; en la interpretacion del contenido de las sentencias; en la recoleccion de

datos al interior de las sentencias, en el analisis de los resultados, respectivamente.

Respecto al instrumento de recoleccién de datos: se trata de un medio en el cual se
registran los hallazgos de los indicadores de la variable en estudio. En este trabajo se
Ilama: lista de cotejo; se trata de un instrumento estructurado que registra la ausencia
0 presencia de un determinado rasgo, conducta o secuencia de acciones. La lista de
cotejo se caracteriza por ser dicotdmica, es decir, que acepta solo dos alternativas: si,
no; lo logra, o no lo logra, presente o ausente; entre otros (SENCE — Ministerio del
Trabajo y Prevision Social, 2do y 4to parrafo)

En la presente investigacion se utiliza un instrumento denominado lista de cotejo
(anexo 3), éste se elaboro en base a la revision de la literatura; fue validado mediante

juicio de expertos (Valderrama, s.f) dicha actividad consiste en la revision del
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contenido y forma (del instrumento) efectuada por profesionales expertos en un
determinado tema. El instrumento presenta los indicadores de la variable; es decir, los
criterios o items a recolectar en el texto de las sentencias; se trata de un conjunto de
parametros de calidad, preestablecidos en la linea de investigacion, para ser aplicados

a nivel pre grado.
4.6. Procedimiento de recoleccion de datos y plan de analisis de datos

Es un disefio establecido para la linea de investigacion se inicia con la presentacion de
pautas para recoger los datos, se orienta por la estructura de la sentencia y los objetivos
especificos trazados para la investigacion; su aplicacion implica utilizar las técnicas
de la observacion y el analisis de contenido y el instrumento llamado lista de cotejo,
usando a su vez, las bases teoricas para asegurar el asertividad en la identificacion de

los datos buscados en el texto de las sentencias.

Asimismo, corresponde destacar que las actividades de recoleccion y andlisis fueron
simultaneas que se ejecutaron por etapas o fases, conforme sostienen Lenise Do Prado;
Quelopana Del Valle; Compean Ortiz, y Reséndiz Gonzalez (2008). (La separacién

de las dos actividades solo obedece a la necesidad de especificidad).
4.6.1. De la recoleccion de datos

La descripcion de los procedimientos de recoleccion, organizacién, calificacion de
datos y determinacion de la variable que se encuentra en el anexo 4, denominado:
Procedimiento de recoleccion, organizacion, calificacion de los datos y determinacion
de la variable.

4.6.2. Del plan de analisis de datos

4.6.2.1. La primera etapa. Seré actividad abierta y exploratoria, que consistié en una
aproximacion gradual y reflexiva al fendmeno, orientada por los objetivos de la
investigacién; donde cada momento de revision y comprension fue una conquista; es
decir, un logro basado en la observacion y el analisis. En esta fase se concreto, el

contacto inicial con la recoleccion de datos.

4.6.2.2. Segunda etapa. Sera una actividad, pero mas sistémica que la anterior,

técnicamente en términos de recoleccion de datos, igualmente, orientada por los
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objetivos y la revisién permanente de la literatura, que facilitd la identificacion e
interpretacion de los datos.

4.6.2.3. La tercera etapa. Igual que las anteriores, sera una actividad; de naturaleza
mas consistente, fue un anélisis sistematico, de caracter observacional, analitica, de
nivel profundo orientada por los objetivos, donde hubo articulacion entre los datos y

la revision de la literatura.

Estas actividades se evidencian desde el instante en que el investigador(a) aplica la
observacion y el andlisis en el objeto de estudio; es decir las sentencias, que resulta ser
un fendmeno acontecido en un momento exacto del decurso del tiempo, lo cual quedd
documentado en el expediente judicial; como es natural a la primera revision la
intencidn no es precisamente recoger datos; sino, reconocer, explorar su contenido,

apoyado en las bases tedricas que conforman la revision de la literatura.

Acto seguido, el(a) investigador(a) empoderado(a) de mayor dominio de las bases
tedricas, manejaré la técnica de la observacién y el anélisis de contenido; orientado
por los objetivos especificos iniciara el recojo de datos, extrayéndolos del texto de la
sentencia al instrumento de recoleccion de datos; es decir, la lista de cotejo, lo cual
revisara en varias ocasiones. Esta actividad, concluira con una actividad de mayor
exigencia observacional, sistémica y analitica, tomando como referente la revision de
la literatura, cuyo dominio es fundamental para proceder a aplicar el instrumento

(anexo 3) y la descripcion especificada en el anexo 4.

Finalmente, los resultados seran el producto del ordenamiento de los datos, en base al
hallazgo de los indicadores o pardmetros de calidad en el texto de las sentencias en

estudio, conforme a la descripcion realizada en el anexo 4.
4.7. Matriz de consistencia légica

En opinion de Naupas, Mejia, Novoa, y Villagomez, (2013): “La matriz de
consistencia es un cuadro de resumen presentado en forma horizontal con cinco
columnas en la que figura de manera panoramica los cinco elementos béasicos del
proyecto de investigacién: problemas, objetivos, hipotesis, variables e indicadores, y
la metodologia” (p. 402).
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Por su parte, Campos (2010) expone: “Se presenta la matriz de consistencia logica, en
una forma sintética, con sus elementos basicos, de modo que facilite la comprension
de la coherencia interna que debe existir entre preguntas, objetivos e hipotesis de

investigacion” (p. 3).

En el presente trabajo la matriz de consistencia es bésica, presenta: el problema de
investigacion, el objetivo de investigacion y la hipotesis; general y especificos,

respectivamente.

En términos generales, la matriz de consistencia sirve para asegurar el orden, y
asegurar la cientificidad del estudio, que se evidencia en la logicidad de la

investigacion.
A continuacion, la matriz de consistencia de la presente investigacion.

TITULO DE LA INVESTIGACION
CALIDAD DE SENTENCIAS DE PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA
SOBRE ROBO AGRAVADO; EXPEDIENTE N° 0003-2018-85-0804-JR-PE-01;
DEL DISTRITO JUDICIAL DE CANETE - CANETE. 2022

PROBLEMA

OBJETIVO

HIPOTESIS

General

¢Cual es la calidad de las
sentencias de primera y
segunda instancia sobre robo
agravado, segln los
parametros normativos,
doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes,
en el expediente N° 0003-
2018-85-JR-PE-01; del
Distrito Judicial de Cariete -
Cariete. 2022?

Determinar la calidad de las
sentencias de primera y
segunda instancia sobre robo
agravado, segun los
pardmetros normativos,
doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes,
en el expediente N° 0003-
2018-85-JR-PE-01; del
Distrito Judicial de Cafiete -
Cafiete. 2022

De acuerdo a los parametros
normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales, establecidos en el
presente estudio, la calidad de las
sentencias de primera y segunda
instancia sobre robo agravado, en el
expediente N° 0003-2018-85-JR-
PE-01; del Distrito Judicial de
Cariete - Cariete. 2022, son de rango
muy alta, respectivamente.

Especificos

¢Cual es la calidad de la
sentencia de primera instancia
sobre robo agravado, en
funcién de la calidad de su
parte expositiva,
considerativa y resolutiva,
segun los pardmetros
normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes,
en el expediente
seleccionado?

1. Determinar la calidad de la
sentencia de primera instancia
robo agravado, en funcion de
la calidad de su parte
expositiva, considerativa y
resolutiva, segun los
pardmetros normativos,
doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes,
en el expediente
seleccionado.

1. De conformidad con los
procedimientos y  pardmetros
normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales previstos en la
presente investigacion, la calidad de
la sentencia de primera instancia
sobre robo agravado del expediente
seleccionado, en funcion de la
calidad de su parte expositiva,
considerativa y resolutiva, es de
rango muy alta
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¢Cudl es la calidad de la
sentencia de segunda
instancia sobre robo agravado
en funcion de la calidad de su
parte expositiva,
considerativa y resolutiva,
segun los pardmetros
normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes,
en el expediente
seleccionado?

2. Determinar la calidad de la
sentencia de segunda
instancia sobre robo agravado
en funcion de la calidad de su
parte expositiva,
considerativa y resolutiva,
segun los pardmetros
normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes,
en el expediente
seleccionado.

2. De conformidad con los
procedimientos y  pardmetros
normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales previstos en la
presente investigacion, la calidad de
la sentencia de segunda instancia
sobre robo agravado del expediente
seleccionado, en funcion de la
calidad de su parte expositiva,
considerativa y resolutiva, es de
rango muy alta

4.8. Principios éticos

La realizacion del analisis critico del objeto de estudio, esta sujeta a lineamientos éticos
basicos de: objetividad, honestidad, respeto de los derechos de terceros, y relaciones
de igualdad (Universidad de Celaya, 2011). Se asumid, compromisos éticos antes,
durante y después del proceso de investigacion; a efectos de cumplir el principio de
reserva, el respeto a la dignidad humana y el derecho a la intimidad (Abad y Morales,
2005).

En el presente estudio, los principios éticos a respetar se evidencian en el documento
denominado: Declaracion de compromiso ético y no plagio, en el cual el investigador
asume la obligacion de no difundir hechos e identidades existentes en la unidad de
analisis, éste se inserta como anexo 6. Asimismo, en todo el trabajo de investigacion
no se revela los datos de identidad de las personas naturales y juridicas que fueron

protagonistas en el proceso judicial.
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V. Resultados

Cuadro 1: Calidad de la sentencia de primera instancia. Primer Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial — Cafiete.

Determinacion de la variable: Calidad de la

sentencia de segunda instancia

Variable en Dimensiones |Sub dimensiones de la Calificacion de las sub Calificacion de las dimensiones
estudio de la variable |variable dimensiones
3
> © © e o] >
S = — ] ]
S5 3 S o S S35
©
> © o] = © > ©
= = T © 4 3 a2
sS8|a|&2° |2 2%
1 2 |3 a s [1-8] [9-16] [17 -24]1| [25-32]| [33-40]
X [9 - 10] Muy alta
Ko}
o . s
c Introduccion
i) [7 - 8] Alta
wv
-5 Parte 10
@ . Postura de X [5 - 6] Mediana
E Expositiva
Q las partes .
3 [3 - 4] Baja
Kol
(5]
c
g [1- 2] Muy baja
3
é 2 4 6 8 10 [17 -20] [uyalta
e}
3 (13 - 16] | Alta
'.—3 40
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Parte Motivacion de los hechos X 20 [9-12]
considerativa

flediana

Motivacion del derecho X [5-8] Baja

[1- 4] uy baja

1 2 3 4 5 [9 - 10] fluyalta
Parte resolutiva Aplicacion del Principio de
congruencia X
10
[7 - 8] Alta
Descripcion de la decision X [5 - 6] Mediana
[3 - 4] Baja

Fuente: Anexo 5.1, 5.2y 5.3, de la presente investigacion.

El cuadro 1 evidencia que la calidad de la sentencia de primera instancia es de rango muy alta; porque, su parte expositiva, considerativa y
resolutiva fueron de calidad: muy alta, muy alta y muy alta; respectivamente.

54




Cuadro 2: Calidad de la sentencia de segunda instancia. Sala Penal de Apelaciones — Cariete.

Calificacion de las sub dimensiones

Calificacion de las dimensiones

Determinacion de la variable: Calidad de la
sentencia de segunda instancia

> © S
$r |8 |8z| % |i¢
Variable en Dimensiones de | Sub dimensiones de la variable @ © ©
estudio la variable
©
> ®© © = o] > ®
> = — T ©| &= S &
S8 |8 |2°|T|2%
1 2 3 4 5 [1-8] |[9-16] |[17-24] |[25-32] [33 - 40]
X [9 - 10] Muy alta
8 Introduccién
g (7 - 8] Alta
g Parte
©
e expositiva i
A Postura de X [5 - 6] Mediana
& | . 10
as partes -
T
o (3-4] Baja
(%}
c
-] )
c [1-2] Muy baja
&
]
[
°
]
(1]
el
©
Q

[17 -20] |Muy alta
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2 4 |6 |8 |10 (13 - 16] |Alta
Parte
considerativa
Motivacion X [9-12] Mediana
20
de los hechos
Motivacion del derecho X [5-8] Baja
[1- 4] Muy baja
1 2 3 4 5
Parte X [9 - 10] Muy alta
resolutiva Aplicacion del Principio de
congruencia 7.8 Alta
10 [ 1
Descripcion de la decision X [5 - 6] Mediana
[3 - 4] Baja
[1-2] Muy baja

Fuente: Anexo 5.4, 5.5y 5.6, de la presente investigacion.

El cuadro 2 evidencia que la calidad de la sentencia de segunda instancia es de rango muy alta; porque, la parte expositiva, considerativa y resolutiva

fueron de la calidad: muy alta, muy alta y muy alta; respectivamente.
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5.2. Analisis de los resultados

En el presente analisis de la sentencia judicial de primera y segunda instancia en el
presente proceso judicializado en el Expediente N° 0003-2018-85-0804-JR-PE-01, del
Distrito Judicial de Cafiete — Cafiete, se obtuvo como analisis un resultado de “muy
alta” porque cumple con las dimensiones de la parte expositiva, considerativa y
resolutiva del presente estudio.

En base a lo normado en el inciso 5 del articulo 139° de la Constitucién Politica del
Perd, sefiala que: “La motivacion escrita de las resoluciones judiciales en todas las
instancias, excepto los decretos de mero tramite, con mencién expresa de la ley
aplicable y de los fundamentos de hecho en que se sustentan.”, por este motivo lo
normado en la Carta Magna en énfasis de la motivacion cada resolucion judicial
emitido por el 6rgano jurisdiccional debe tener una debida motivacién, identificacion
de las partes procesales, la debida motivacion en la parte considerativa y posterior a
ello la debida aplicacion juridica en el parte resolutiva.

Primera instancia, obtuvo la calidad de muy alta por las siguientes razones:

En la parte expositiva se llega a identificar las partes procesales, el motivo de la
denuncia o investigacion dada por el hecho materia de sancion penal.

Asimismo, analizando la sub dimensién que son:

i) Introduccion: Tiene calidad de muy alta porque llega a cumplir con las exigencias
dadas conforme al inciso 1) del articulo 394° del Cddigo Procesal Penal, es un énfasis
de caracter formal que se somete a ciertas reglas para poder identificar y sancionar
penalmente un hecho que contraviene a la normal.

Al respecto, en referencia a la postura de las partes, la parte agraviada lo que busca es

reprimir aquel hecho conforme al ordenamiento juridico regulado en el Cédigo Penal,
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y la parte imputada quiere encontrar la liberacién mediante la absolucion de los hechos
imputados.
Asimismo, en la sentencia de primera instancia cumple con lo normado y a cabalidad
conforme al articulo 394.1 del CPP, pero en dicho articulo falta mencionar por
ejemplo, el numero del expediente, dado que sin este despues va a resultar dificil la
ubicacién precisa del caso.
Que, a fin de dar credibilidad al resultado obtenido por las partes procesales se hace
mencion a la sub dimension en base a la introduccién que son:
PRIMER JUZGADO PENAL COLEGIADO SUPRAPROVINCIAL
CONFORMADO
EXPEDIENTE N° : 00003-2018-77-0801-JR-PE-01.
JUECES : Mgtdo. F.S.R.H. [Ponente y Director de Debates]
: Mgtdo. Y.C.E.E.
: Mgtda. C.D.D.I.
ESP. DE CAUSAS :Y.AF.
PROCESO : COMUN.
DELITO : ROBO AGRAVADO. [articulo 188° concordante con el art.
189°.2.3.4.5. primer parrafo del C.P.]
ACUSADOS : S.M.BL.I..

:S.M.D.A.
AGRAVIADOS :D.M.JJ.y OTROS.

Que, como se llega a evidenciar la identificacion de las partes procesales tanto
agraviado e imputado se llega a cumplir en la presente sentencia judicial, dando un
incide de alto puntaje por tener identificado a las partes procesales, expediente

judicial, juez y especialista de causas.

En la parte considerativa, en base a los fundamentos de hecho o conocido como la
narracion de los hechos dado en el presente proceso judicial narra de forma correcta y
de manera cronolégica los hechos dados en base a la forma de agresion y vulneracion
de su derecho.

En aquella dimension se puede encontrar a:
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- Motivacion de los hechos:

Basado en el pleno andlisis de las sentencias judiciales, aquella sub dimensidn obtiene
la calificacion de muy alta, dado ello, se obtiene aquel merito por ser la parte central
de la sentencia, los hechos no solo deben ser oralizados sino encontrarse mediante

algiin medio de prueba, aquel medio de prueba que ofrece la parte agraviada.

Actualmente los jueces en el Peri no mantienen criterios unificados para la

estructuracion de una sentencia.

En la motivacion de hecho en el presente andlisis de la sentencia judicial se pudo optar
que la parte agraviada no solo rindi6é declaracion sino también paso por examenes
médicos que conllevo a la agresion fisica dada en la victima. Ello es, al encontrar el
primer punto de la sentencia que es la parte expositiva conforme al codigo penal, es
preciso indicar que se tiene por ya identificado al imputado que cometi6 dicho acto

punible (inciso 1, art. 394° Codigo Procesal Penal)

El énfasis de la motivacion de los hechos lo podemos encontrar en el articulo 394.3°
del mismo cuerpo legal ya mencionado, en ese aspecto, se basa en la constatacion real

de los hechos y las circunstancias objeto de la sentencia.

Que, como precisa el Expediente N° 02462-2011-PHC/TC emitido por el Tribunal
Constitucional hace referencia a un aspecto esencial de toda sentencia judicial que
sefiala: “El derecho a la motivacion de las resoluciones, tal como ha tenido la
oportunidad de precisar este Tribunal Constitucional (Exp. 05601-2006-PA/TC,
fundamento 3) “[...] constituye una garantia fundamental en los supuestos en que con
la decision emitida se afecta de manera negativa la esfera o situacion juridica de las

personas. Asi, toda decision que carezca de una motivacion adecuada, suficiente y
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congruente, constituira una decision arbitraria 'y, en consecuencia, sera

inconstitucional.”

Dado previo anélisis en el ambito constitucional, la parte considerativa con sub
dimension de motivacion de hechos se determina como variable un puntaje de muy
alto porque cumple con cada criterio optado en la valoracion de todo medio probatorio

conforme regula el articulo 158° del CPP.

- Motivacion del derecho:
Que, en base a la motivacién de hecho conjuntamente con los medios de prueba
ofrecido en el presente estudio de la variable, se llego a determinar que dicha situacién

juridica guarda relacion con el articulo 189° del Codigo Penal.

En el presente estudio y anélisis, se puede indicar que para la debida motivacion del
derecho y la determinacién de la pena se debe hallar responsable o culpable de la
comision de un ilicito penal en un caso concreto (Cumple con lo sefialado en el

presente estudio de la variable de primera y segunda instancia).

Para la determinacion de la pena el juez debe aplicar la pena solicitada por el Ministerio
Publico en su requerimiento acusatorio, no estando en ese supuesto facultados a
imponer una pena que la sobrepase de conformidad a lo prescrito en el articulo 397°
numeral 3) del Codigo Procesal Penal, salvo que el Ministerio Publico haya solicitado
la imposicion de una pena por debajo del minimo legal sin causa justificada de

atenuacion, supuesto que no se llega a verificar en el presente analisis de la variable.

Los criterios dados en el presente proceso judicial para determinar la pena se encuentra
prescrito conforme al articulo 45°-A del Codigo Penal (individualizacion de la pena),

luego de ello, también se tiene por aplicado lo concerniente al articulo 45° numeral 1),
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2) y 3) del mismo cuerpo legal citado (carencias sociales). (Se cumple con los criterios

sefialados en el analisis de la variable en estudio del proceso de robo agravado)

- Reparacion Civil:

Que, en base a la determinacion de la reparacion civil se encuentra regulado en el
articulo 92° del Codigo Penal, corresponde su determinacion en forma conjunta con la
pena debiéndose tener en cuenta que para el caso del presente analisis se ha causado
un dafio moral, dafio a la persona o dafio subjetivo (cuyo efecto recae en el ser
humano), especificamente un dafio psicosomatico (basado en dafar el cuerpo, dafio
bioldgico, moral y al bienestar) y un dafio emergente.

Que, en base a la disposicion fiscal en requerir el requerimiento de acusacién impuso
como reparacion civil un monto de mil soles a cada agraviado, en el presente caso, al
no haberse acreditado objetivamente con medio de prueba alguno que sea esta la
cantidad a sefialarse, el juez debera fijar de manera prudencial ateniendo en ellos los

Principios de Razonabilidad y Proporcionalidad.

La parte resolutiva, es en donde se impone una sancion juridica, reparacion civil y la
forma en como poder aplicar lo regulado en el presente proceso judicial, al verificar
que es un proceso judicial de Robo Agravado regulado en el articulo 189° del Cddigo
Penal, la sancion debe estar acorde a las agravantes y circunstancias dadas en el
presente proceso judicial.

La parte resolutiva es lo mas importante de la sentencia porque contiene el fallo del
organo jurisdiccional sobre la culpabilidad o no culpabilidad del acusado con las
consecuencias legales. La parte resolutiva determina el alcance de la cosa juzgada;

asimismo, es la base para la ejecucion de la sentencia en el caso de la condena.
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En base a lo estudiado en las sentencias, la determinacion de poder tomar una decision
pertenece a la fundamentacion en tanto la motivacion de hecho, derecho y la reparacion
civil.

Que, al verificar la emision de las sentencias de primera y segunda instancia tiene
rango de muy alta porque conlleva a un andlisis juridico conforme lo establece el
articulo 12° del Texto Unico Ordenado de la Ley Orgénica del Poder Judicial que
establece: “Todas las resoluciones, con exclusion de las de mero tramite, son
motivadas, bajo responsabilidad, con expresion de los fundamentos en que se
sustenta. Esta disposicion alcanza a los 6rganos jurisdiccionales de segunda
instancia que absuelven el grado, en cuyo caso, la reproduccion de los fundamentos
de la resolucion recurrida, no constituye motivacion suficiente.”

En el presente analisis que me ayudo a poder obtener la valoracion de las sentencias
de primera y segunda instancia pude observar cémo jurisprudencia a fin de encontrar
la calidad de la sentencia judicial en que:

la motivacion de las resoluciones judiciales es un principio que informay controla
el ejercicio de la funcion jurisdiccional, por lo que constituye un derecho
constitucional de los justiciables. A través de la motivacion se garantiza, por un lado,
gue la administracion de justicia se lleve a cabo de conformidad con la Constitucion
y las leyes y, por otro, que los justiciables puedan ejercer de manera efectiva su

derecho de defensa. (EXP. N ° 00228-2017-PHC/TC).
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VI. CONCLUSIONES

De acuerdo a los hechos judicializados que fue el proposito de la presente
investigacion en determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia
sobre: robo agravado, delito previsto y sancionado en el articulo 189° del Cédigo
Penal; respecto al cual la decision fue:

. En primera instancia:

El 6rgano jurisdiccional a cargo del Primer Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial,
logro a responsabilidad al imputado por los hechos realizados en el delito de Robo
Agravado, y para poder determinar la pena concreta aplicable al condenado evaluando
la concurrencia de circunstancias agravantes o atenuantes en el caso en concreto,
remitiéndonos para ello a las reglas taxativamente sefialadas en el referido articulo 45°-
A del Cddigo Penal; en sentido, para el caso de ambos coacusados el 6rgano
jurisdiccional ubica el supuesto previsto en el literal a) del numeral 2) de la misma
norma que establece que cuando no existan atenuantes ni agravantes o concurran
Unicamente circunstancias atenuantes, la pena concreta debera de ser determina dentro
del tercio inferior, es decir y para el caso de ambos coacusados objeto de condena,
entre los doce afios. Si bien es cierto, al encontrar elementos de conviccion que son
suficientes para imputar una pena es necesario precisar que el 6rgano jurisdiccional a
cargo del Juez esta facultado de pronunciarse y valorar las pruebas ofrecidas en el
proceso a fin de determinar una sancion del hecho punible regulado en nuestro Cédigo
Penal.

. En segunda instancia:

La Sala Penal de Apelaciones toma conocimiento del proceso de Robo Agravado por

el recurso de apelacion interpuesto por el imputado a fin de querer la absolucion del
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hecho investigado, claro es, se puede decir en forma coherente en base a la
determinacion por el juzgado de segunda instancia como aquella instancia que valora
e interpreta todo lo desarrollado en el juzgado de origen, teniendo como base lo
recaudado (elementos de conviccion) que son necesario para imputar una pena

sancionado por el Cddigo Penal.

La primera instancia es de calidad muy alta; porque, cumple con cada parametro
establecido en el analisis de la sentencia judicial, se debe tener en cuenta la estructura
de una sentencia que son parte expositiva, considerativa y resolutiva, a ello, el 6rgano
jurisdiccional de primera instancia cumple y hace la aplicacion correcta del hecho
punible por los medios de prueba ofrecida en el proceso judicial, realizando la debida
motivacién de la valoracion de la prueba existe una correcta aplicacion de la norma
vigente.

A ello, es de manifestar que la valoracion de la prueba se basa en las declaraciones de
las partes procesales, existiendo una prueba que determina la accion del acusado
conforme se llega acreditar el asalto y robo cuando se desplazaban a borde de un medio
(placa AEA-811) de locomocion destinado al transporte privado de pasajeros, desde
Huancaya hasta Zufiiga, siendo objeto de sustraccion y despojo de sus bienes
personales que luego fueron hallados en posesion de los condenados, quienes
juntamente con otros sujetos no identificados, se apoderaron de manera ilegitima de
los bienes de los agraviados, a ello, respecto a las agravantes, de acuerdo a la
imputacidn factica y juridica atribuida a los coacusados objeto de juzgamiento, éstas
se encuentras constituidas por las previstas en los numerales 2), 3), 4) y 5) del primer
parrafo del articulo 189° del Cédigo Penal.

La segunda instancia es de calidad muy alta; porque, llega a vincular el hecho punible
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con la ejecutoria vinculante del 2004 ha establecido que “El delito de robo consiste en
el apoderamiento de un bien mueble, con animus lucrandi, es decir de
aprovechamiento y sustraccion del lugar donde se encuentra, siendo necesario el
empleo de la violencia 0 amenaza por parte del agente sobre la victima (vis absoluta o
vis corporalis y vis compulsiva), destinadas a posibilitar la sustraccion del bien,
debiendo ser estas actuales e inminentes en el momento de la consumacion del evento
y gravitar en el resultado”. Es claro precisar que la Sala de Apelaciones solo puede
pronunciarse sobre lo que es materia del recurso mismo, circunscribiendo el debate al
extremo impugnado, lo que se manifiesta en el aforismo “tantum devolutum quantum
apellatum™.

Que, en base a lo desarrollado en el érgano jurisdiccional superior determina que el
caso se llegd a probar mas alla de toda duda razonable la participacion en el hecho por
los condenados en caracterizacion de coautores, quienes por lo demaés fueron detenidos
en flagrancia y en posesion de los bienes personales de los agraviados, quienes lo

identifican y reconocen plenamente.
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Anexo 1. Evidencia para acreditar la pre — existencia del objeto de estudio:
proceso judicial

Sentencia de primera instancia

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE CANETE

PRIMER JUZGADO PENAL COLEGIADO SUPRAPROVINCIAL

CONFORMADO

EXPEDIENTE N° :00003-2018-77-0801-JR-PE-01.

JUECES : Mgtdo. F.S.R.H. [Ponente y Director de Debates]
: Mgtdo. Y.C.E.E.
: Mgtda. C.D.D.I.
ESP. DE CAUSAS :Y.AF.
PROCESO : COMUN.
DELITO : ROBO AGRAVADO. [articulo 188° concordante con el art.

189°.2.3.4.5. primer parrafo del C.P.]
ACUSADOS :S.M.B.I..

:SSM.D.A.
AGRAVIADOS :D.M.J.J.y OTROS.
CUADERNO  : DEBATES.
RESOLUCION N° : NUEVE.-
SENTENCIA N° 060-2018-1JPCSC-CSJCN

Caiete, uno de octubre

del afio Dos Mil Dieciocho.-

PARTE EXPOSITIVA

VISTOS y OIDOS

El presente proceso penal y lo actuado en el Juicio Oral en sus diferentes sesiones
llevadas a cabo en el mismo por ante los sefiores magistrados: R.H.F.S. [Director de
Debates y Ponente de la presente sentencia], E.E.Y.C. y D.i.C.D., integrantes del
PRIMER JUZGADO PENAL COLEGIADO SUPRAPROVINCIAL CONFORMADO de la Corte
Superior de Justicia de Cariete.

IDENTIFICACION DE LAS PARTES PROCESALES
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1.

MINISTERIO PUBLICO:

M.I1.M.H. - Fiscal Adjunto Provincial Penal adscrito a la Primera Fiscalia Provincial
Penal Corporativa de Cafiete, con Casilla Electrénica N° 50945.

2.

COACUSADOS.

2.1 B.1.S.M. identificado con Documento Nacional de Identidad N° 71587397,
natural del distrito de Putinza, provincia de Yauyos, departamento de Lima;
nacido el diecinueve de junio de Mil Novecientos Noventa y Ocho; veinte afios
de edad; no tiene apodo ni sobrenombre alguno; de estado civil soltero; no tiene
hijos; hasta antes de encontrarse privado de su libertad, vivia junto a sus tios y
primos en Urbanizacién Maria Magdalena, Manzana “C”, Lote 5, distrito de
Imperial de esta ciudad de Cafiete; sus padres son Liliana Clorinda y René
Senovio; el otro coacusado es su hermano; no tiene bienes de valor; secundaria
completa; trabajaba como mototaxista percibiendo un ingreso diario de Treinta

Soles aproximadamente; no tiene antecedentes penales.

CARACTERISTICAS FISICAS: un metro sesenta y cinco centimetros de estatura y

cincuenta y tres kilogramos de peso aproximadamente; cabellos negros; contextura
delgada; labios delgados; nariz recta alargada; tez triguefia; no tiene cicatrices ni
tatuajes.

2.2 D.A.S.M.; identificado con Documento Nacional de Identidad N° 46420674,
natural del distrito de Putinza, provincia de Yauyos, departamento de Lima;
nacido el trece de junio de Mil Novecientos Ochenta y Nueve; veintinueve afos
de edad; no tiene apodo ni sobrenombre alguno; conviviente; un hijo menor de
edad; hasta antes de encontrarse privado de su libertad, vivia junto a su tio,
primos y hermano en Urbanizacion Maria Magdalena, Manzana “C”, Lote 4,

distrito de Imperial de esta ciudad de Cafiete; sus padres son L.C. y R.S.; el otro
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coacusado es su hermano; no tiene bienes de valor; instruccién superior [técnico
en edificaciones y estudiante de ingenieria civil]; trabajaba como chofer
percibiendo un ingreso diario de entre Treinta y Cinco a Cuarenta Soles
aproximadamente; no tiene antecedentes penales.

CARACTERISTICAS FISICAS: un metro setenta centimetros de estatura y setenta

kilogramos de peso aproximadamente; cabellos negros; contextura delgada; labios
delgados; nariz recta alargada; tez triguefia; no tiene cicatrices ni tatuajes.

CONDICION PROCESAL: durante la etapa de juzgamiento, los coacusados se han
encontrado en la condicion procesal de PRISION PREVENTIVA impuesta por el sefior
Juez a cargo del Juzgado de Paz Letrado y en adicion Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Lunahuana mediante Resolucion N° Tres emitida en el acto procesal
de Audiencia de Prision Preventiva llevada a cabo con fecha veinticuatro de enero de
los corrientes?, ello por el plazo de siete meses.

3. DEFENSA TECNICA DE LOS COACUSADOS:

A.V.M.- DEFENSOR PRIVADO, identificado con registro del Colegio de Abogado
Cariete, matricula CAC 029 y con Casilla Electronica N° 2721.

4. PARTE AGRAVIADA:

4.1 3.J.0.M. identificado con Documento Nacional de Identidad N° 15400285,
domiciliado en Jiron Mollendo sin nimero, distrito de Pacaran, provincia de

Cariete, departamento de Lima.

4.2 Y.K.H.C. identificada con Documento Nacional de Identidad N° 70756039,
domiciliada en Centro Poblado Menor Campanahuasi sin nimero, distrito de

ZUhiga, provincia de Cafiete, departamento de Lima.

1 Copias certificadas del acta indice de folios quince a diecisiete del Expediente Judicial.
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43 L.M.V.M. identificada con Documento Nacional de Identidad N° 44578372,
domiciliada en Anexo de Apotara sin numero, distrito de ZUfiga, provincia de

Cariete, departamento de Lima.

4.4 E.B.C.V, identificada con Documento Nacional de Identidad N° 70543159,
domiciliada en Centro Poblado Menor Campanahuasi; Manzana “B”, Lote 8§,

distrito de Zufiiga, provincia de Cafiete, departamento de Lima.

45 A.S.V.C; identificado con Documento Nacional de ldentidad N° 70542148,

domiciliado en Jir6n Jorge Chéavez N° 267, distrito de Zufiga, provincia de

Cariete, departamento de Lima.

46 J.L.G.L; identificado con Documento Nacional de ldentidad N° 46811392,

domiciliado en Centro Poblado Menor Campanahuasi; Manzana “D”, Lote 8,

distrito de Zufiga, provincia de Cafiete, departamento de Lima.

4.7 L.J.G.L, identificado con Documento Nacional de Identidad N° 15416950,
domiciliado en Centro Poblado Menor Campanahuasi; Manzana “D”, Lote 8,

distrito de Zufiiga, provincia de Cariete, departamento de Lima.

48 D.1.G.L, identificado con Documento Nacional de Identidad N° 70542133,
domiciliada en Centro Poblado Menor Campanahuasi; Manzana “D”, Lote 8§,

distrito de Zufiga, provincia de Cariete, departamento de Lima.

49 |.F.L.V. identificada con Documento Nacional de Identidad N° 15400268,
domiciliada en Centro Poblado Menor Campanahuasi; Manzana “D”, Lote 8,

distrito de Zufiga, provincia de Cariete, departamento de Lima.
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5. ACTORCIVIL:

NO CONSTITUIDO.

DESARROLLO DEL PROCESO vy DEL JUICIO

El proceso fue remitido para la etapa de juzgamiento por el sefior juez a cargo del
Juzgado de Paz Letrado y en adicion Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Lunahuand segln aparece del Auto de Enjuiciamiento contenido en la Resolucién N°
Siete de fecha once de julio de los corrientes?, corregida por Resolucion N° Ocho de
fecha dieciocho del mismo mes y afio®, habiéndose emitido Auto de Citacion a Juicio
Oral con fecha diez de agosto* e instalandose el Juicio Oral en la sesion de fecha
veintiocho de agosto®, oportunidad en la que se recabaron los alegatos de apertura de
las partes procesales, se instruyd a los coacusados sobre los derechos que les asistian
en el juicio y en el proceso preguntandoseles asi mismo sobre la posicién que
asumirian respecto a los hechos y su responsabilidad en ellos asi como sobre su
aceptacion respecto a los extremos de la pena y la reparacion civil solicitadas en su
contra con el objeto de arribarse a una conclusién anticipada del proceso, no habiendo
aceptado ninguno de dichos extremos, disponiéndose en consecuencia la continuacién
del juicio oral que se desarrolld en las sesiones de fechas seis, trece, veinte y veintisiete
de setiembre®, fecha esta Gltima en la que se dio por cerrado el debate para luego de
efectuarse la deliberacion inmediata por parte de los integrantes de este 6rgano
jurisdiccional colegiado, dictarse la parte resolutiva de la presente sentencia en uso de
la facultad establecida en el numeral 2) del articulo 396° del antes acotado Cédigo
Procesal Penal, citdndose a las partes procesales para proceder a su lectura integral
dentro del plazo previsto en el referido precepto legal.

OBSERVANCIA DE PRINCIPIOS Y DEBIDO PROCESO

Durante el desarrollo del Juicio Oral, en sus diferentes sesiones, se observaron las
reglas procesales establecidas en la Seccién 111 del Libro Tercero del Codigo Procesal
Penal [articulos 356° al 403°] y demés normas pertinentes considerandose asi mismo
los Principios de Oralidad, Inmediacion, Contradiccion y Publicidad en la actuacion
probatoria asi como los Principios de Continuidad, Concentracion, Identidad Fisica
del Juzgador y Presencia Obligatoria del Imputado y su Defensor en el desarrollo del
Juicio Oral.

PARTE CONSIDERATIVA

2 Copias certificadas de folios quince a veintitrés.

3 Copias certificadas de folios veinticuatro a veinticinco.

4 Copias certificadas de la Resolucién N° Dos de folios veintiocho a veintinueve [corregida por Resolucién N° Tres de folios treinta y
ocho].

5 Acta Indice de folios cuarenta y nueve a cincuenta y dos.

6 Actas Indices de folios sesenta y tres a sesenta y cinco, ochenta y dos a ochenta y ochenta y cuatro, noventa y cuatro a noventa y seis
y cien a ciento uno.
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DELIMITACION DEL OBJETO DE LA SENTENCIA

63. Llevado a cabo el Juicio Oral, con la consecuente actuacion y debate
probatorio, debera de establecerse en la presente sentencia Unicamente en base a
las pruebas legitimamente incorporadas al proceso conforme a la exigencia
prevista en el numeral 1) del articulo 393° del Codigo Procesal Penal las que a su
vez han sido objeto de valoracién individual y conjunta respetandose en ello las
reglas de la sana critica, los principios de la légica, las maximas de la experiencia
y los conocimientos cientificos pre establecidos conforme lo exige el numeral 2)
del antes referido precepto legal de naturaleza procesal y de acuerdo a los hechos
incriminados a los coacusados objeto de juzgamiento que han sido conocidos por
los mismos desde un inicio en atencién al Principio de Imputacion Necesaria, si
estos han realizado la conducta tipica que se les coatribuye, debiéndose en dicho
supuesto verificarse la concurrencia de los elementos objetivos y subjetivos del
tipo penal imputado [robo agravado], la antijuridicidad de su conducta [de ser
ésta tipica] y su culpabilidad para finalmente y superados dichos niveles de
analisis del delito determinarse, individualizarse e imponerse la sancion penal y
civil que corresponda con arreglo a ley y al caso en concreto asi como también las
consecuencias accesorias de la pena que resultasen aplicables, emitiéndose en
dicho supuesto una sentencia de condena; en caso contrario, de verificarse la no
existencia de los hechos delictivos incriminados, la no responsabilidad en ellos
por parte de los coacusados, la existencia de una duda razonable a su favor o de
insuficiencia probatoria para determinarse su responsabilidad, deberd de
absolvérseles emitiéndose en tal sentido una sentencia de caracter absolutorio,

archivandose como consecuencia de ello el presente proceso.
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HECHOS IMPUTADOS — PRINCIPIOS DE CORRELACION, ACUSATORIO E IMPUTACION
NECESARIA

64. Los hechos imputados al acusado en un proceso penal deben de ser
estrictamente observados y respetados en el decurso del proceso en mérito al
Principio de Correlacion o Congruencia previsto en el numeral 1) del articulo
397° del Codigo Procesal Penal, esto es, que los mismos no pueden ser
modificados, en lo sustancial, a lo largo del desarrollo del proceso constituyendo
ello una de las garantias del Principio Acusatorio, debiendo ademéas haber sido
estos conocidos al detalle por la parte acusada como expresion del Principio de
Imputacion Necesaria; en ese sentido y de conformidad a lo que fluye de los
fundamentos facticos del escrito de acusacion’, asi como de lo sefialado por el
sefior representante del Ministerio Pablico al momento de oralizar sus alegatos de
apertura en la sesion de instalacion de Juicio Oral de fecha veintiocho de agosto
de los corrientes, se tiene que se atribuye a los coacusados los siguientes hechos

considerados ilicitos:

Haberse apoderado ilegitimamente y mediante la violencia fisica y amenaza
con arma de fuego de bienes muebles que no les pertenecian, utilizando
como medios facilitadores para ello el concurso de intervinientes y la
oscuridad de la noche, estando ademas los coagraviados a bordo de un
vehiculo de transporte privado de pasajeros, hechos ocurridos el veintiuno
de enero del presente afio, en circunstancias en que los coagraviados
viajaban desde la ciudad de Huancaya hacia el distrito de Zufiiga a bordo
del vehiculo de Placa de Rodaje AEA-811 conducido por el coagraviado
J.J.D.M. siendo seguidos por los coacusados junto a otros dos sujetos
desconocidos a bordo de un vehiculo minivan, color azul y de Placa de
Rodaje D6H-486 y con el cual, en el lugar conocido como “El Cascajal”,
les cerraron el paso, estacionandose delante del vehiculo en el que aquellos
viajaban, bajando estos del mismo provistos con armas de fuego,
dirigiéndose uno de ellos contra el chofer J.J.D.M, apuntandole y
obligandole a que bajase para luego sustraerle sus pertenencias, mientras

7 Copias certificadas de folios treinta y cuatro a cincuenta y dos del Expediente Judicial.
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los otros tres abrieron una de las puertas de dicho vehiculo, donde se
encontraban los demés coagraviados, ingresando y apuntandoles con arma
de fuego, sustrayéndoles sus pertenencias y golpeando a algunos de ellos
para luego huir en el vehiculo en el que estaban con direccién a Cafiete.

Como algunos de los coagraviados habian anotado el nimero de la placa
en el que se desplazaban quienes les robaron, comunicaron ello
inmediatamente a la policia, quien luego de un operativo, logro intervenir
a los coacusados a bordo de dicho vehiculo a dos cuadras de la plaza del
Asentamiento Humano Asuncién Ocho aproximadamente a las veintidos
horas del citado dia, encontrandose al interior de dicho vehiculo algunas
especies que fueron robadas, las que fueron reconocidas por algunos
coagraviados, asi como a los coacusados como algunos de los que
participaron en el robo perpetrado en su agravio.

SUPUESTO NORMATIVO — CONSECUENCIA JURIDICA

65. El tipo penal contenido en el articulo 188° del Codigo Penal describe la
conducta basica que configura el delito de robo la cual se agrava, si es que se
presentan y configuran todas o algunas de las agravantes sefialadas en el articulo
189° del mismo ordenamiento penal sustantivo que para el presente caso, se halla
establecida en los numerales 2), 3), 4) y 8) del primer parrafo, asi como del
numeral 1) de dicho tipo penal, esto es, durante la noche o en lugar desolado, a
mano armada, con el concurso de dos 0 mas personas, en cualquier medio de
locomocion de transporte publico o privado de pasajeros; ello, bajo el siguiente

texto normativo:

Articulo 188°.- Robo.

El que se apodera ilegitimamente de un bien mueble total o
parcialmente ajeno, para aprovecharse de él, sustrayendolo del lugar en
que se encuentra, empleando violencia contra la persona o amenazandola
con un peligro inminente para su vida o integridad fisica sera reprimido
con pena privativa de libertad no menor de tres ni mayor de ocho afios.

Articulo 189°.- Robo Agravado.
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La pena sera no menor de doce ni mayor de veinte afios si el robo es
cometido:

[...]
2. Durante la noche o en lugar desolado.
3. A mano armada.
4. Con el concurso de dos 0 mas personas.

5. En cualquier medio de locomocién de transporte publico o
privado de pasajeros...(...)...

[o]

En ese sentido y de verificarse la configuracion del tipo penal antes sefialado, tanto en
sus elementos objetivos como subjetivos asi como de sus agravantes, los coacusados
seran pasibles de la imposicion de una sancion de naturaleza penal [pena], que la ley
ha conminado como privativa de la libertad y asi mismo, debera de condenarseles al
pago de una indemnizacion por los dafios y perjuicios irrogados por concepto de
reparacion civil a favor de las partes coagraviadas, ello de acuerdo a lo establecido en
los articulos 92° y 93° del referido ordenamiento penal sustantivo considerandose que
en Juicio Oral, aparte de la pretension penal, también se hace valer una pretension de
naturaleza civil.

PRETENSIONES PROCESALES DE LA PARTE ACUSADORA

En base a estos hechos incriminatorios, el Ministerio Publico como titular de la accién
penal publica y en este caso, también de la accion civil, introdujo a juicio la siguientes
pretensiones procesales:

PRETENSION PENAL :

Se imponga a los coacusados a titulo de coautores del delito de robo agravado,
pena privativa de la libertad de DOCE ANOS.

e PRETENSION CIVIL:

Se condene a los referidos coacusados al pago de una reparacion civil a favor
de las partes coagraviadas ascendente a NUEVE MIL con 00/100 SOLES a ser
pagada de forma solidaria por los mismos, correspondiendo a cada coagraviado
la suma de Mil con 00/100 Soles.

ARGUMENTOS DE DEFENSA Y PRETENSION PROCESAL DE LOS COACUSADOS
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La defensa técnica de los coacusados sefialé al oralizar su alegato de entrada [sesion
de fecha veintiocho de agosto], que el Ministerio Publico no podria demostrar que sus
patrocinados cometieron el delito imputado, no lograndose con las pruebas a actuarse
su vinculacion con el delito; que no se discutira que el dia de los hechos, los
coagraviados abordaron un vehiculo de retorno a Zlfiga desde Huancaya,
cuestionando la hora en que estuvieron en Magdalena; asi mismo, sefialé que no se
podré acreditar con prueba idonea todos los bienes sustraidos pues no se ha ofrecido
declaraciones juradas ni otro documento que acredite su pre existencia; al oralizar su
alegato de salida [sesion de fecha veintisiete de setiembre], cuestion6 que el Ministerio
Publico haya cambiado su historia inicial de los hechos, evidenciandose inseguridad
en la investigacion, siendo ademas que en juicio sélo se actud prueba que sustento la
prision preventiva dictada en contra de sus patrocinados.

66. De otro lado, sefiald que no se discute que se haya producido un robo
en agravio de los coagraviados ni que el vehiculo en el que estos viajaban haya
sido interceptado por otro, sin embargo, no se logro acreditar que sus patrocinados
hayan estado en éste pues su responsabilidad penal no puede estar sujeta a la
simple sindicacion; en ese sentido, cuestiond que a través de las cAmaras del peaje
se pudo determinar quiénes estuvieron dentro del vehiculo, no existiendo ademas
concordancia entre la hora que pasé por el mismo y la hora que dicho vehiculo
fue visto por Magdalena; que algunos de los coagraviados dijeron en juicio que
no les sustrajeron nada; J.J.D.M dijo que le sustrajeron tres celulares pero en juicio
no dijo ello; Y.K.H.C. tampoco dijo sobre el dinero que se le habria sustraido;
L.M.V.M. tampoco sobre su bolsa y dinero; A.S.V.C; tampoco sobre su celular;
J.L.G.L, tampoco dijo nada sobre su dinero y otras cosas; por ende, no se ha
acreditado la pre existencia de los bienes supuestamente robados en la forma
prevista por el articulo 201° del Codigo Procesal Penal, no acreditdndose ello con
las actas de lacrado; asi mismo, cuestioné la existencia de discrepancias en los

reconocimientos efectuados, el que no exista un reconocimiento médico legal del
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coagraviado J.J.D.M y que no resulte l6gico el que de nueve agraviados, solo se

haya efectuado el reconocimiento por parte de tres de ellos.

PRETENSION PROCESAL

La pretension procesal de la defensa técnica de los coacusados, fue la que se les
absuelva de los cargos formulados en su contra al configurarse un supuesto de
duda razonable a su favor.

HIPOTESIS PRINCIPAL Y ALTERNATIVA

67.

Las hipotesis que se han formulado para el presente caso son:

° HIPOTESIS PRINCIPAL — ACUSATORIA:

Dado que el veintiuno de enero del afio en curso, en horas de la noche y en un
lugar desolado conocido como Cascajal del distrito de Zufiiga de esta provincia
de Cafiete, los coagraviados fueron objeto de asalto y robo cuando se
desplazaban a bordo de un medio de locomocion destinado al transporte
privado de pasajeros desde Huancaya hacia Zufiiga, habiéndoseles por lo tanto
sustraido y despojado de bienes muebles que se encontraban en su posesion por
parte de los coacusados junto a otros sujetos no identificados, apoderandose de
manera ilegitima de los mismos y habiendo estos previamente concertado
cometer dicho hecho ilicito, participando activamente en su realizacién y
habiendo hecho uso para ello de la violencia fisica y la amenaza mediante el
uso de un arma de fuego, resultan ser corresponsables a titulo de coautores de
la comision del delito de robo agravado, debiéndoseles por lo tanto imponer
una sancion de naturaleza penal y civil.

° HIPOTESIS ALTERNATIVA — DE LA DEFENSA TECNICA:

Dado que se configura un supuesto de duda razonable que los medios de prueba
actuados y sometidos a debate en el plenario no han podido superar,
corresponde absolverse a los coacusados de los cargos formulados en su contra
por parte del Ministerio Pablico.

DE LA ACTUACION PROBATORIA

68.

En la actuacion probatoria se observo el Principio de Legitimidad de la

Prueba contenido en el numeral 1) del articulo VIII del Titulo Preliminar del
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Caodigo Procesal Penal que establece que todo medio de prueba sera valorado sélo
si ha sido obtenido e incorporado al proceso por un procedimiento
constitucionalmente legitimo, habiéndose de igual forma tenido presente las
garantias establecidas en el numeral 3) del articulo | del mismo titulo [Principio
de Igualdad Procesal] y numeral 1) del articulo 1l del referido Titulo Preliminar
[Principio de Presuncion de Inocencia], numeral 5) del articulo 155°, numeral
2) del articulo 156° y articulo 157° del mismo cuerpo legal; por otro lado y
conforme lo dispone nuestro vigente ordenamiento procesal penal y la doctrina
emitida al respecto, la valoracion probatoria incluye en primer término una
valoracioén individual de cada uno de los medios de prueba actuados en el proceso
los mismos que deberan de superar en primer orden el juicio de fiabilidad, que
consiste en evaluar y controlar que estos hayan sido incorporados y actuados en
el proceso en observancia de los derechos fundamentales y del debido proceso asi
como que los mismos, no trasgredan los principios de la l6gica, las maximas de la
experiencia, las leyes cientificas y el sentido comun, para seguidamente efectuarse
la interpretacion de los que hayan sobrepasado el mismo, denominado juicio de
utilidad, es decir, el determinar la utilidad de los mismos para cada una de las
hipébtesis formuladas en el caso concreto, seguidamente se pasara a efectuar el
juicio de verosimilitud de agquellos que hayan sobrepasado los dos test anteriores
determinando su credibilidad para finalmente pasarse a efectuar la valoracién
conjunta de los medios de prueba que hayan sobrepasado en forma satisfactoria
los tres test antes aludidos reconstruyendo con ello los hechos sefialados en la
hipbtesis principal correspondiente al Ministerio Publico o la alternativa

correspondiente a la defensa, fundando una u otra pretensién hecha valer en el
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proceso debiéndose tener presente también para este caso lo previsto en los

articulos 158°y 159° del referido Codigo Procesal Penal Adjetivo.

VALORACION INDIVIDUAL DE LOS MEDIOS DE PRUEBA

ITINERARIO DE LA ACTUACION PROBATORIA

69.

La actuacion probatoria desarrollada en juicio oral fue la siguiente:

e En lasesion de instalacion del Juicio Oral de fecha veintiocho de agosto, se
determind el orden de la actuacién probatoria conforme al Auto de
Enjuiciamiento; los coacusados hicieron uso de su derecho a guardar silencio;
se examind al perito de cargo A.G.C, en aplicacién de la facultad prevista en el
numeral 5) del articulo 364° del Codigo Procesal Penal; y, se dispuso al amparo
de lo previsto en el numeral 3) del articulo 164° en concordancia con el numeral
1) del articulo 379° del acotado codigo, la conduccién compulsiva de los
organos de prueba [testigos de cargo y de descargo]: J.L.G.L, E.B.C.V,
LJ.G.L, YKH.C, LMV.M; ASV.C; CB.G.L.y J.C.G.A, asi como los de
cargo: J.J.D.M, D.I.G.L. e I.LF.L.V. disponiéndose asi mismo nueva citacion

del también testigo de cargo y descargo S.M.S.P.

e En la sesidn de fecha seis de setiembre, se examinaron a estos drganos de
prueba, a excepcion de los testigos de cargo y descargo J.C.G.Ay HK.T.A,
disponiéndose respecto del primero nueva conduccion compulsiva y respecto

del segundo, conduccion compulsiva.

o En la sesion de fecha trece de setiembre, se examino a este Gltimo
6rgano de prueba, se prescindio a pedido de las partes procesales del examen

en juicio del 6rgano de prueba [testigo de cargo y descargo]: J.C.G.A,
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examinandose el también testigo de cargo y de descargo H.K.T.A, oralizandose
parte de la prueba de carcter documental lo cual fue concluido en la sesion de
fecha veinte de setiembre, fecha en la que ambos coacusados manifestaron su
deseo de prestar declaracion, concluyéndose el juicio oral en la sesion de fecha
veintisiete de setiembre.

CONSIDERACIONES GENERALES SOBRE EL JUICIO DE FIABILIDAD DE LOS MEDIOS DE
PRUEBA

70. Para el examen del test de fiabilidad de los medios de prueba actuados
en juicio, se observaron las siguientes reglas generales previstas en nuestro

ordenamiento procesal penal vigente:

e EXAMEN DE TESTIGOS:

Para el Juicio Oral llevado a cabo en el presente proceso, fue de observancia lo
previsto en el numeral 1) del articulo 162° del Codigo Procesal Penal
[capacidad de los testigos], numerales 1) y 2) del articulo 163° [deberes y
derechos del testigo]; numeral 1) del articulo 165° [supuestos de abstencién de
rendir declaracion del testigo]; articulos 166° [contenido de la declaracion] y
170° [desarrollo del interrogatorio]; numerales 2) y 5) del articulo 171°
[testimonios especiales: lugar de declaracién y declaracion del agraviado];
numerales 3) y 4) del articulo 375° [orden de actuacion y facultad del juez
durante el interrogatorio]; y, numerales 1), 2), 3), 4), 6), 8) y 9) del articulo
378° [reglas del examen del testigo], cuidandose conforme a lo resuelto por el
Tribunal Constitucional de no hacerse mencion a la orientacion religiosa de los
mismos al momento de su identificacion y recabado de sus datos
identificatorios y asi mismo, el respeto de los derechos fundamentales que les
asisten a estos y a los coacusados, aplicandose ademas las reglas de la
litigacion oral y verificandose a su vez el que no se trasgredan las leyes y
principios de la logica, las maximas de la experiencia y del sentido comun y
las leyes y conocimientos cientificos preestablecidos.

. EXAMEN DE PERITOS!:
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Se observo lo prescrito en el numeral 1) del articulo 181° [objeto del examen
pericial]; numerales 1), 5), 6), 7), 8) y 9) del articulo 378° [reglas del examen
del perito] y articulo 379° [supuestos de inconcurrencia del perito] del codigo
acotado y lo sefialado en la parte final del punto precedente.

. PRUEBA DOCUMENTAL.:

Lo previsto en los articulos 383° y 384° del referido cddigo [supuestos de
procedencia de oralizacion de la prueba documental y oralizaciones
especiales], el articulo 185° [clases de documentos] y las exigencias sefialadas
en la parte final de los puntos precedentes.

MEDIOS DE PRUEBA — TESTIGOS

71. J.L.G.L.: [cograviado — ingeniero agronomo] - ORGANO DE PRUEBA
DEL MINISTERIO PUBLICO Y DE LA DEFENSA TECNICA DE LOS COACUSADOS,
identificado con Documento Nacional de Identidad N° 46811392, examinado en

la sesién de fecha seis de setiembre.

o JUICIO DE FIABILIDAD:

Sobrepaso las pautas generales antes sefialadas y previstas para su fiabilidad.

. JUICIO DE UTILIDAD!:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL

Para acreditar la forma y circunstancias en las que ocurrieron los hechos asi
como la participacion y consecuente vinculacién de los coacusados objeto de
juzgamiento en el delito incriminado, siendo de relevancia de su examen para
esta hipdtesis acusatoria: 1] el veintiuno de enero del presente afio, salié de
retorno desde Huancaya aproximadamente a las cinco de la tarde junto a
amigos y familiares en una movilidad que habian contratado, sentandose en el
lado del copiloto. 2] pararon en Magdalena por espacio de media hora para
luego proseguir con su recorrido por la Carretera Cariete — Yauyos y en San
Jerénimo, los paso un vehiculo conocido como “zapatito” a toda velocidad y
aproximadamente a kildmetro y medio, el mismo quiso sobreparar para luego
y aproximadamente a las nueve de la noche, detenerse y cerrarles el paso en
un sitio angosto llamado “Cascajal”, donde fueron asaltados. 3] de ese vehiculo
bajaron dos sujetos que tenian arma, uno era alto, blanco y gordo mientras que
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el otro era flaco y de pelo corto, habiendo también otro flaco y de pelo corto y
otro triguefio, de pelo corto y de talla regular [aproximadamente de un metro
con sesenta y cinco centimetros], siendo estos dos ultimos quienes procedieron
a rebuscarles mientras que al chofer le dieron un cachazo en la cabezay a él lo
bajaron poniéndolo contra el suelo, como a todos los demas, habiéndolo
maltratado fisicamente. 4] pese a que sefialé que el lugar era oscuro, aclaré que
vio a los atacantes por la luz del vehiculo. 5] uno de ellos se le acerco, indicando
que éste era flaco, bajo y de pelo corto y el otro era gordo, blanco y mas alto
que aquel y los demas, fueron contra los otros coagraviados; ante una
contradiccion que la defensa quiso advertir durante su contrainterrogatorio,
aclaro que fue el flaco quien le metio la mano al bolsillo sacandole su dinero
[Noventa Soles], mientras que el otro mas alto [el grueso], fue quien le apuntd
con un arma, habiéndoles a los demas sustraido su celular. 6] no recuper6 sus
pertenencias. 7] luego de que terminara el asalto, se dirigié en una moto a la
Comisaria de Zufiga donde dio la placa y caracteristicas de ese vehiculo ya
que el chofer le dijo que la anotara. 8] indicd que le hicieron realizar un
reconocimiento de personas el cual reconocié durante su contrainterrogatorio
[folios ciento dos a ciento tres del Expediente Judicial].

EL JUZGADO!

En atencion a la facultad prevista en el numeral 4) del articulo 375° del Codigo
Procesal Penal, obtuvo informacién de este érgano de prueba, habiendo éste
sefialado que el flaco y bajo es el coacusado B.I, reconociéndolo durante su
examen.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Es de relevancia para esta hipotesis de defensa al haber sefialado que: 1] le
hicieron realizar un reconocimiento de personas y que ello lo hizo después de
que prestara su declaracion, habiendo visto a los dos que capturaron [los
coacusados] antes de que declarara. 2] no presenté documentacion alguna que
acreditara la pre existencia de los Noventa Soles que sefiald le fueron
sustraidos.

° JUICIO DE VEROSIMILITUD:

Organo de prueba con la caracterizacion de testigo directo y/o presencial de
los hechos que no pudo ser desacreditado durante su examen en juicio, no
evidenciandose en sus respuestas contradicciones relevantes y graves que
hagan dudar de su credibilidad o la presencia de algun tipo de interés anterior
a los hechos en contra de los coacusados que motive su sindicacion o que su
relato responda a la inventiva siendo por lo tanto increible, incoherente o
incongruente.
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72.  E.B.C.V: [coagraviada — administradora de negocios] - ORGANO DE
PRUEBA DEL MINISTERIO PUBLICO Y DE LA DEFENSA TECNICA DE LOS
COACUSADOS, identificada con Documento Nacional de Identidad N°

70543159, también examinada en la sesion de fecha seis de setiembre.

° JUICIO DE FIABILIDAD.

También sobrepaso las pautas generales previstas para su fiabilidad.

o JUICIO DE UTILIDAD!:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL

También para acreditar la forma y circunstancias en las que ocurrieron los
hechos asi como la participacién y consecuente vinculacién de los coacusados
objeto de juzgamiento en el delito incriminado, siendo de relevancia de su
examen para esta hipotesis acusatoria: 1] el veintiuno de enero del presente
afio, salié a las cinco de la tarde a bordo de una combi desde Huancaya hacia
ZUiiga junto a otras diez personas, sentandose en la segunda fila. 2] no llegaron
a Zufiga pues en el sector conocido como “Cascajal”, un vehiculo conocido
como “zapatito” de color azul, los interceptd bajando del mismo cinco personas
de los cuales, uno que estaba provisto de arma de fuego se acerco donde estaba
el chofer conocido como “Huanchaquito”, mientras otros dos abrieron la puerta
lanzando improperios, estos subian y bajaban del vehiculo y estaban también
provistos con armas, habiéndolos tenido cerca. 3] estos estaban vestidos con
jean oscuro y polo negro, eran delgados y los vio en la comisaria habiéndolos
reconocido, también otro mas agarrado y alto asi como otro con capucha. 4]
sefialé que los vio porque la luz externa del vehiculo donde estaban se
encontraba encendida asi como del “zapatito”. 5] les hicieron agachar la cabeza
diciéndoles que se agacharan para luego hacerlos bajar, ingresando al vehiculo
y amenazandolos. 6] le rebuscaron y despues del robo, se ensafiaron contra los
que estaban fuera del vehiculo pues decian: “métele plomo”, gritaba estando
dentro del vehiculo donde habian nifios y bebés observando a uno de los
delincuentes que subio con arma de fuego mientras que al chofer le rompieron
la cabeza. 7] los atacantes se fueron a bordo del vehiculo en el que llegaron no
sin antes aventar al abismo la llave del vehiculo en donde ella y los demas
coagraviados estaban, no llegando a encontrar la misma

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

No resalta ninguna de su contrainterrogatorio.
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° JUICIO DE VEROSIMILITUD!:

Organo de prueba también con la caracterizacion de testigo directo que
tampoco fue desacreditado durante su examen en juicio, no evidenciandose asi
mismo de su relato contradicciones relevantes y graves que hagan dudar de su
credibilidad o la presencia de algun tipo de interés en contra de los coacusados
gue motive su sindicacion hacia ellos o que el mismo, responda a la inventiva
siendo por tanto increible, incoherente o incongruente.

73. L.J.G.L: [coagraviado - docente] ORGANO DE PRUEBA DEL
MINISTERIO PUBLICO Y DE LA DEFENSA TECNICA DE LOS COACUSADOS,
identificado con Documento Nacional de Identidad N° 15416950, examinado

también en la sesion de fecha seis de setiembre.

o JUICIO DE FIABILIDAD:

También sobrepaso las pautas generales previstas para su fiabilidad.

° JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL

También para acreditar la forma y circunstancias en las que ocurrieron los
hechos asi como la participacién y consecuente vinculacién de los coacusados
objeto de juzgamiento en el delito incriminado, siendo de relevancia de su
examen para esta hipotesis acusatoria: 1] el veintiuno de enero del presente
afio, retornaba de Huancaya hacia Zufiiga habiendo salido aproximadamente a
las tres de la tarde. 2] aproximadamente a las nueve de la noche, fueron
asaltados por cuatro sujetos que estaban a bordo de un vehiculo que se detuvo
en el lugar conocido como “Cascajal”, el cual es estrecho estando ademas
oscuro, sefialando que tres de estos sujetos eran delgados y uno gordo o
agarrado, reconociendo a los delgados, indicando que los vio a mas 0 menos
un metro de distancia. 4] estos gritaron: “esto es un atraco”, viniendo uno
contra el chofer a quien le dieron un cachazo, los insultaron, bajaron e hicieron
que se agacharan. 5] le sustrajeron Quinientos Soles mas sus tarjetas bancarias
del Banco de Crédito y MULTIRED y su documento de identidad que estaban
en su bolsillo.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:
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Resalté como de utilidad para su hipétesis de defensa: 1] sefiald que estuvieron
en Magdalena aproximadamente a las seis de la tarde donde compraron frutas
y donde se quedaron por espacio de aproximadamente veinte minutos. 2] usa
lentes por proteccion pues sufre de cataratas y tiene un ojo operado.

° JUICIO DE VEROSIMILITUD:

Organo de prueba también con la caracterizacion de testigo directo y/o
presencial de los hechos que tampoco fue desacreditado durante su examen en
juicio, no evidenciandose asi mismo en su relato contradicciones relevantes y
graves que hagan dudar de su credibilidad o la presencia de algun tipo de interés
en contra de los coacusados o que el mismo responda a la inventiva, siendo en
dicho supuesto increible, incoherente o incongruente, siendo que respecto a lo
observado a la defensa, el extremo de que tenga lentes y padezca de ciertas
deficiencias, fue objeto de aclaracion por parte del mismo al haber sefialado
que vio a los atacantes a un metro de distancia, distancia en la que por mas que
evidencie padecer de problemas de vision, permite poder observar bien a una
persona; respecto a la otra observacion, ello ser& objeto de pronunciamiento al
momento de emitir pronunciamiento sobre la valoracion conjunta de los
medios de prueba.

74. J.J.D.M: [coagraviado — chofer — secundaria completa] ORGANO DE
PRUEBA DEL MINISTERIO PUBLICO, identificado con Documento Nacional de
Identidad N° 15400285, examinado también en la sesion de fecha seis de

setiembre.

° JUICIO DE FIABILIDAD:

También sobrepaso las pautas generales previstas para su fiabilidad.

. JUICIO DE UTILIDAD!:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL

También para acreditar la forma y circunstancias en las que ocurrieron los
hechos asi como la participacion y consecuente vinculacion de los coacusados
objeto de juzgamiento en el delito incriminado, siendo de relevancia de su
examen para esta hipotesis acusatoria: 1] el veintiuno de enero del presente afio
conducia el vehiculo tipo minivan de color plomo y de placa de rodaje AEA-
811 de Huancaya hacia Zufiiga por la carretera Cafiete — Yauyos, habiendo
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salido aproximadamente a las cinco de la tarde con aproximadamente siete
pasajeros. 2] aproximadamente a las nueve de la noche, fueron asaltados en el
lugar conocido como “Cascajal”, donde otro vehiculo de color azul les cerrd
el paso bajando del mismo como cinco personas, viniendo uno de ellos contra
él, sefialando al mismo durante su examen como el coacusado D.A.S.M.
indicando que éste lo bajé del vehiculo y lo golpe6 en la cabeza y le quitd su
celular marca SAMSUMG J5 que recién lo estaba pagando y su cartera, las
Ilaves del carro y otras cosas no habiendo observado las caracteristicas fisicas
de los demas atacantes. 3] luego del asalto, fue en busqueda de su pareja e hijo
que también estaban en el vehiculo pues no los encontraba mientras que los
pasajeros fueron en busqueda de la policia. 4] al coacusado D.A.s.M. no lo vio
en la Comisaria de Zufiiga sino en la de San Vicente donde antes de ello, presto
declaracion.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resalta unicamente de utilidad el que este 6rgano de prueba haya sefialado no
recordar las caracteristicas fisicas de los demas atacantes.

o JUICIO DE VEROSIMILITUD!:

Organo de prueba también con la caracterizacion de testigo directo y/o
presencial de los hechos que no pudo ser desacreditado durante su examen en
juicio, no evidenciandose asi mismo en su relato contradicciones relevantes y
graves gue hagan dudar de su credibilidad o la presencia de algln tipo de interés
en contra de los coacusados o que el mismo responda a la inventiva, siendo en
dicho supuesto increible, incoherente o incongruente.

75. D.I.G.L.: [coagraviado — administrador] ORGANO DE PRUEBA DEL
MINISTERIO PUBLICO, identificado con Documento Nacional de Identidad N°

70542133, examinado también en la sesién de fecha seis de setiembre.

. JUICIO DE FIABILIDAD:

Tambien sobrepaso las pautas generales previstas para su fiabilidad.

° JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL
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También para acreditar la forma y circunstancias en las que ocurrieron los
hechos asi como la participacion y consecuente vinculacion de los coacusados
objeto de juzgamiento en el delito incriminado, siendo de relevancia de su
examen para esta hipotesis acusatoria: 1] el veintiuno de enero del afio en curso,
retornaba junto con su familia desde Huancaya hacia Zufiiga a bordo de una
combi que habian contratado, habiendo salido aproximadamente a las cuatro
de la tarde de esa ciudad y sentandose él al fondo del vehiculo. 2] no llegaron
a su destino pues aproximadamente a las nueve de la noche fueron asaltados en
el lugar conocido como “Cascajal”, pues estando en camino, los pasé un
vehiculo conocido como “zapatito” que en ese lugar se detuvo bajandose del
mismo los coacusados, a quienes reconocid y sefiald6 durante su examen en
juicio, junto a otras tres personas. 3] estos se encontraban armados con las que
los encafionaron e insultaron, bajandolos y sustrayéndoles sus cosas. 4] a él le
quitaron su billetera, sus compras, su chompa, su cargador, tarjetas y Mil
Quinientos Soles que provenian de su trabajo. 5] uno fue contra el chofer, lo
bajo del vehiculo y escucho que le dio un cachazo, mientras los otros fueron
contra los pasajeros. 6] aventaron las llaves del vehiculo. 6] luego de los
hechos, fueron a la Comisaria de Zufiiga en una moto que hicieron parar y
donde dieron las caracteristicas del vehiculo en el que estaban quienes los
atacaron. 7] declar6 en San Vicente donde vio a los coacusados mientras que
de los otros, sefiald que uno era mas alto, agarrado y blanco.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resalta como de utilidad para esta hipdtesis de defensa: 1] no presentd
documento alguno que acredite el dinero que sefial6 le fue sustraido y tampoco
boletas de pago. 2] en Magdalena estuvieron a las siete de la noche
aproximadamente, quedandose comprando por espacio de media hora.

° JUICIO DE VEROSIMILITUD:

Organo de prueba también con la caracterizacion de testigo directo y/o
presencial de los hechos que tampoco fue objeto de desacreditacion por la
defensa técnica de los coacusados durante su examen en juicio, no
evidenciandose asi mismo en su relato contradicciones relevantes y graves que
hagan dudar de su credibilidad o la presencia de algun tipo de interés en contra
de los coacusados o que el mismo responda a la inventiva, siendo en dicho
supuesto increible, incoherente o incongruente; por otro lado y respecto a lo
sefialado por la defensa, es de sefialarse que el mismo sefialé que sobre el dinero
que le fue sustraido, no se le pagaba a traves de boleta de pago, mientras que
la otra observacion, ello sera objeto de pronunciamiento al momento de valorar
de manera conjunta los medios de prueba.
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76. Y.K.H.C: [coagraviada — negociante - estudiante] ORGANO DE PRUEBA
DEL MINISTERIO PUBLICO Y DE LA DEFENSA TECNICA DE LOS COACUSADOS,
identificada con Documento Nacional de Identidad N° 70756039, examinada

también en la sesién de fecha seis de setiembre.

° JUICIO DE FIABILIDAD.

También sobrepaso las pautas generales previstas para su fiabilidad.

o JUICIO DE UTILIDAD!:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL

También para acreditar la forma y circunstancias en las que ocurrieron los
hechos asi como la participacion y consecuente vinculacién de los coacusados
objeto de juzgamiento en el delito incriminado, siendo de relevancia de su
examen para esta hipotesis acusatoria: 1] el veintiuno de enero del afio en curso,
estaba a bordo de una combi junto a su pareja J.L.G.L, estando sentados en la
parte de adelante. 2] aproximadamente a las nueve de la noche, un vehiculo
conocido como “zapatito” de color azul y que estaba delante de ellos, se detuvo
en el lugar conocido como “Cascajal” teniendo también que detenerse,
procediendo a bajar del mismo aproximadamente cinco sujetos entre los que se
encontraban los coacusados a quienes reconocio y sefialé durante su examen,
sefialado ademas que estos tenian capucha y los otros tenian algunos polera y
capucha, otros con short, otro con pantalén jean, polo y casaca, habiéndoles los
mismos asaltado. 3] esos sujetos estaban con arma habiendo uno de los mismos
pegado en la cabeza al chofer y luego tirado las llaves del vehiculo, mientras
los demaés se fueron contra los pasajeros, haciéndolos bajar del vehiculo. 4] su
pareja guardo su billetera y su celular mientras que a ella le quitaron Cincuenta
Soles que tenia en uno de sus bolsillos y Trece Soles que tenia en el otro. 5]
sefial6 que uno de los otros sujetos era alto, gordo y blanco, siendo éste quien
golpeo a su pareja. 6] indico que los coacusados abrieron la puerta de atras. 7]
en el vehiculo habian como diez personas, incluso nifios.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

No resalta ninguna de utilidad para la hipdtesis de defensa.

° JUICIO DE VEROSIMILITUD:
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Organo de prueba también con la caracterizacion de testigo directo y/o
presencial de los hechos que tampoco fue objeto de desacreditacion por la
defensa técnica de los coacusados durante su examen en juicio, no
evidencidndose asi mismo en su relato contradicciones relevantes y graves que
hagan dudar de su credibilidad o la presencia de algun tipo de interés en contra
de los coacusados o que el mismo responda a la inventiva, siendo en dicho
supuesto increible, incoherente o incongruente.

77. L.M.V.M: [coagraviada — ama de casa — secundaria completa]
ORGANO DE PRUEBA DEL MINISTERIO PUBLICO Y DE LA DEFENSA TECNICA DE
LOS COACUSADOS, identificada con Documento Nacional de lIdentidad N°

44578372, examinada también en la sesion de fecha seis de setiembre.

° JUICIO DE FIABILIDAD:

También sobrepasé las pautas generales previstas para su fiabilidad.

o JUICIO DE UTILIDAD!:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL

También para acreditar la forma y circunstancias en las que ocurrieron los
hechos asi como la participacion y consecuente vinculacion de los coacusados
objeto de juzgamiento en el delito incriminado, siendo de relevancia de su
examen para esta hipétesis acusatoria: 1] el veintiuno de enero del afio en curso,
sali6 aproximadamente a las cinco de la tarde desde Huancaya hacia Zifiiga a
bordo de un vehiculo que era conducido por su esposo J.J.D.M, quien realizaba
una carrera. 2] aproximadamente a las nueve de la noche, un vehiculo conocido
como “zapatito” se les cruzd haciendo que su esposo tenga que frenar y
detenerse, observando que de aquél bajaron cinco personas siendo asaltados.
3] fueron contra su esposo bajando también a los otros dos que estaban sentados
adelante mientras que otro abrid la puerta donde ella estaba sentada junto a su
menor hijo, siendo aquél el coacusado B.1.S.M. reconociéndolo y sefialandolo
durante su examen, indicando ademas que le suplico para que no le hicieran
nada pues su hijo se desesperd porque decia que iban a matar a su papa. 4]
indico que lo vio bien pues cuando abrid la puerta, se encendio la luz interna
habiendo estado el mismo con casaca negra, no viendo mas porque aquél la
dejo bajar y se fue corriendo a pedir ayuda pero luego su esposo la encontro.
5] se dio cuenta que no estaba su bolsita donde habia Trescientos Soles
producto del trabajo de su esposo, ropa, zapatillas de su hijo y su celular, que
era un regalo.
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UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resalta como de utilidad para la hipétesis de defensa, el que no haya presentado
documento alguno que acredite su pre existencia.

° JUICIO DE VEROSIMILITUD:

Organo de prueba también con la caracterizacion de testigo directo y/o
presencial de los hechos que tampoco fue objeto de desacreditacion por la
defensa técnica de los coacusados durante su examen en juicio, no
evidenciandose asi mismo en su relato contradicciones relevantes y graves que
hagan dudar de su credibilidad o la presencia de algun tipo de interés en contra
de los coacusados o que el mismo responda a la inventiva, siendo en dicho
supuesto increible, incoherente o incongruente.

78. A.S.V.C; [coagraviado — estudiante] ORGANO DE PRUEBA DEL
MINISTERIO PUBLICO Y DE LA DEFENSA TECNICA DE LOS COACUSADOS,
identificado con Documento Nacional de ldentidad N° 70542148, examinado

también en la sesién de fecha seis de setiembre.

° JUICIO DE FIABILIDAD:

También sobrepasé las pautas generales previstas para su fiabilidad.

. JUICIO DE UTILIDAD!:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL

También para acreditar la forma y circunstancias en las que ocurrieron los
hechos asi como la participacién y consecuente vinculacién de los coacusados
objeto de juzgamiento en el delito incriminado, siendo de relevancia de su
examen para esta hipétesis acusatoria: 1] el veintiuno de enero del afio en curso,
sali6 de Huancaya a las cinco de la tarde a donde fue de paseo, habiendo parado
en Magdalena y en el lugar conocido como “Cascajal”, el cual dijo es un lugar
oscuro y donde no hay sefial de celular, les cerr6 el paso un vehiculo conocido
como “zapatito”, teniendo el chofer que parar. 2] ese vehiculo antes los habia
pasado en San Jerénimo pero luego los venia siguiendo, viendo que del mismo
bajaron cuatro sujetos con arma de fuego entre los que se encontraban los
coacusados, procediendo a asaltarlos. 3] encarionaron al chofer y lo hicieron
bajar, dandole un cachazo mientras que otros dos, vestidos con poleras de color
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oscuro, subieron a donde estaban los pasajeros, insultandolos. 4] tenia en sus
bolsillos su billetera y celular marca HUAWEI P9, los cuales escondi6 pero un
sujeto gordo lo bajo y golpe6 en la cabeza, rebuscandole y quitandole su
celular, llevandose asi mismo su mochila donde tenia Doscientos Soles que era
su propinay prendas de vestir, entre ellas su poleray zapatillas que le regalaron.
5] recuperd solo su billetera cuando subi6 al vehiculo después del asalto,
mientras que so6lo lo hizo de una de sus zapatillas en la comisaria. 6] reconocid
y sefiald durante su examen al coacusado D.A.s.M. como el que lo bajo del
vehiculo. 7] también sefialé que en el vehiculo donde estuvo, habia un copiloto
junto a su pareja y que también, botaron la llave de aquel.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resalta como de utilidad para la hipdtesis de defensa: 1] sefialé que la luz
interior del vehiculo estuvo apagada y no se prendid. 2] dijo que no le pidieron
documentos que acreditaran la propiedad del celular que sefiald le fue
sustraido, no presentando ademas boleta o documento alguno respecto al
dinero, asi como de sus zapatillas.

o JUICIO DE VEROSIMILITUD!:

Organo de prueba también con la caracterizacion de testigo directo y/o
presencial de los hechos que tampoco fue objeto de desacreditacion por la
defensa técnica de los coacusados durante su examen en juicio, no
evidenciandose asi mismo en su relato contradicciones relevantes y graves que
hagan dudar de su credibilidad o la presencia de algun tipo de interés en contra
de los coacusados o que el mismo responda a la inventiva, siendo en dicho
supuesto increible, incoherente o incongruente por otro lado y respecto a las
observaciones realizadas por la defensa técnica del acusado, es de advertir que
este organo de prueba sefial6 que si bien al interior del vehiculo la luz estaba
apagada, también dijo que las luces del vehiculo que les cerro el paso estaban
encendidas; por otro lado, sefial6 que el dinero que portaba era de su propina,
siendo obvi6 que teniendo dicha caracterizacion, no podria contar con boleta
alguna y respecto a las zapatillas, éstas le fueron regaladas.

I.F.L.V: [coagraviada — secundaria completa - negociante] ORGANO

DE PRUEBA DEL MINISTERIO PUBLICO, identificada con Documento Nacional de

Identidad N° 15400268, examinada también en la sesion de fecha seis de

setiembre.

° JUICIO DE FIABILIDAD:

95



También sobrepaso las pautas generales previstas para su fiabilidad.

° JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL

Tambien para acreditar la forma y circunstancias en las que ocurrieron los
hechos asi como la participacion y consecuente vinculacion de los coacusados
objeto de juzgamiento en el delito incriminado, siendo de relevancia de su
examen para esta hipdtesis acusatoria: 1] el veintiuno de enero del afio en curso,
salio a las cinco de la tarde de Huancaya junto a sus tres menores hijos y sus
familiares en una combi contratada con destino a Jacayita pero no llegaron pues
aproximadamente a las nueve de la noche, un vehiculo conocido como
“zapatito”, les cerr6 el paso en el lugar conocido como “Cascajal”. 2] en ese
lugar no hay comunicacion. 3] de ese vehiculo bajaron aproximadamente cinco
jovenes con armas de fuego, sefialando y reconociendo durante su examen al
coacusado D.A.s.M. como el que fue contra el chofer indicando que estaba
armado y le rompié la cabeza a aquél mientras que el coacusado B.I.S.M. a
quien también reconocid y sefiald durante su examen, subi6é donde estaban los
pasajeros junto a un sujeto gordo, pegandoles y haciéndoles bajar, ademas de
rebuscarles. 4] la pareja del chofer se fue con su hijito a pedir ayuda.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resalta inicamente como de utilidad para esta hipdtesis de defensa, el que haya
sefialado que el coacusado B.1.S.M. estuvo ebrio pues se tambaleaba.

° JUICIO DE VEROSIMILITUD:

Organo de prueba también con la caracterizacion de testigo directo y/o
presencial de los hechos que tampoco fue objeto de desacreditacion por la
defensa técnica de los coacusados durante su examen en juicio, no
evidenciandose asi mismo en su relato contradicciones relevantes y graves que
hagan dudar de su credibilidad o la presencia de algun tipo de interés en contra
de los coacusados o que el mismo responda a la inventiva, siendo en dicho
supuesto increible, incoherente o incongruente.

80. C.B.G.L: [chofer - secundaria completa] ORGANO DE PRUEBA DEL
MINISTERIO PUBLICO Y DE LA DEFENSA TECNICA DE LOS COACUSADOS,
identificado con Documento Nacional de Identidad N° 70769144, examinado

también en la sesién de fecha seis de setiembre.
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° JUICIO DE FIABILIDAD:

También sobrepaso las pautas generales previstas para su fiabilidad.

° JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL

Medio de prueba util para vincular al coacusado D.A.s.M. con el delito, siendo
de relevancia de su examen para esta hipotesis acusatoria: 1] conoce al referido
coacusado porque el veintiuno de enero del afio en curso le alquil6 un vehiculo
ya que es chofer en la Empresa San Cristobal. 2] no le devolvié el vehiculo
habiéndole Ilamado todo el dia, enterandose que estaba en la comisaria siendo
la duefia su madre H.A.L.L.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resalta Unicamente como de utilidad para esta hipdtesis de defensa el que le
haya alquilado anteriormente el vehiculo dos veces y nunca haya tenido
problemas con el mismo.

o JUICIO DE VEROSIMILITUD:

Organo de prueba también con la caracterizacion de testigo de referencia que
tampoco fue objeto de desacreditacion por la defensa técnica de los coacusados
durante su examen en juicio, no evidenciandose asi mismo en su relato
contradicciones relevantes y graves que hagan dudar de su credibilidad o la
presencia de algun tipo de interés en contra de los coacusados o que el mismo
responda a la inventiva, siendo en dicho supuesto increible, incoherente o
incongruente.

81. s.Mm.s.p: [efectivo policial] ORGANO DE PRUEBA DEL MINISTERIO
PUBLICO Y DE LA DEFENSA TECNICA DE LOS COACUSADOS, identificado con
Documento Nacional de Identidad N° 43758613, examinado también en la sesion

de fecha seis de setiembre.

. JUICIO DE FIABILIDAD:

Tambien sobrepaso las pautas generales previstas para su fiabilidad.
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° JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL

Organo de prueba util para corroborar las versiones incriminatorias de los
coagraviados, acreditar la intervencion de los coacusados y por ende, su
vinculacion con el delito, siendo de relevancia de su examen para esta hipétesis
acusatoria: 1] intervino a los coacusados el veintiuno de enero del presente afio
cuando estaban a bordo de un vehiculo conocido como “zapatito”, en la calle
Elvira Tovar, que queda dos a cuadras de la Plaza de Armas del Asentamiento
Humano Asuncion Ocho del distrito de Imperial. 2] dicha intervencion se
produjo ante la comunicacion de la denuncia de un robo, informéandoseles el
numero de la placa del vehiculo que fue proporcionada por los pasajeros
coagraviados, que se trataba de cuatro personas y que venian de San Jerénimo
por lo que se mont6 un operativo policial en Imperial para su ubicacion. 3] los
coacusados al momento de su intervencion, negaron haber participado en el
robo sefialando que se dedicaban al transporte, habiéndose ademas redactado
la documentacion correspondiente en el lugar de la intervencion, redactando él
acta de intervencion policial.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resalta de utilidad para esta hipotesis de defensa: 1] al ser objeto de
intervencion los coacusados, estos sefialaron dedicarse el transporte, negando
haber participado en robo alguno. 2] el tiempo que pasé desde la comunicacion
hasta la intervencion, fue de aproximadamente media hora. 3] en dicha
comunicacion, sélo se brindd las caracteristicas del vehiculo mas no, de las
personas implicadas diciéndoles s6lo que eran cuatro sujetos, mas o menos.

. JUICIO DE VEROSIMILITUD!:

Organo de prueba con la caracterizacion de testigo de referencia que no fue
objeto de desacreditacion por la defensa técnica de los coacusados durante su
examen en juicio, no evidencidndose asi mismo en su relato contradicciones
relevantes y graves que hagan dudar de su credibilidad o la presencia de algun
tipo de interés en contra de los coacusados o que el mismo responda a la
inventiva, siendo en dicho supuesto increible, incoherente o incongruente,
debiéndose asi mismo sefialar que pese a que la defensa, a través de las técnicas
de litigacion oral, quiso advertir una inconsistencia con una declaracion previa
prestada por dicho 6rgano de prueba con las debidas garantias legales y referida
a que el mismo dijo que se le comunicé que a quienes se tenia que intervenir,
venian de Huancayo, el mismo sefialé durante su examen en juicio que lo que
dijo fue que los pasajeros coagraviados venian de Huancaya a Zufiiga.
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82. H.K.T.A: [efectivo policial] ORGANO DE PRUEBA DEL MINISTERIO
PUBLICO Y DE LA DEFENSA TECNICA DE LOS COACUSADOS, identificado con
Documento Nacional de ldentidad N° 43966410, examinado en la sesién de fecha

trece de setiembre.

° JUICIO DE FIABILIDAD.

También sobrepaso las pautas generales previstas para su fiabilidad.

o JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL

Organo de prueba util para corroborar las versiones incriminatorias de los
coagraviados, acreditar la intervencion de los coacusados y por ende, su
vinculacion con el delito, siendo de relevancia de su examen para esta hipotesis
acusatoria: 1] participé junto a otros efectivos policiales en la intervencion de
los coacusados el veintiuno de enero del presente afio en horas de la noche en
el Asentamiento Humano Asuncién Ocho del distrito de Imperial. 2] estos se
encontraban a bordo de un vehiculo conocido como “zapatito”, senalando que
estos estaban nerviosos, reconociendo y sefialando al coacusado D.A.S.M. como
quien conducia mientras que su hermano, estuvo sentado en la parte de atras de
dicho vehiculo. 3] dicha intervencion se realizé a raiz de la comunicacién de
una denuncia por el robo a una minivan en el distrito de Zufiga. 4] los
intervenidos dijeron que estaban realizando servicio de taxi y que ello lo hacian
las veinticuatro horas, pero el vehiculo no contaba con logo alguno. 5] uno
estaba con una casaca oscura y el otro, con polo y casaca. 6] la documentacion
se realizo en el lugar de la intervencion, habiendo él redactado el de registro
vehicular, el cual se realiz6 junto a otros efectivos policiales, habiéndose
encontrado un celular y un baucher de peaje.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resalta de utilidad para esta hipotesis de defensa: 1] al momento de la
intervencion, los coacusados les dijeron que estaba realizando servicio de taxi.
2] en la informacion que se recibio, no se decia cuantos sujetos venian en el
vehiculo y sus caracteristicas fisicas.

° JUICIO DE VEROSIMILITUD:
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Organo de prueba también con la caracterizacion de testigo de referencia que
tampoco no fue objeto de desacreditacion por la defensa técnica de los
coacusados durante su examen en juicio, no evidencidndose asi mismo en su
relato contradicciones relevantes y graves que hagan dudar de su credibilidad
0 la presencia de algun tipo de interés en contra de los coacusados o que el
mismo responda a la inventiva, siendo en dicho supuesto increible, incoherente
0 incongruente, debiéndose asi mismo tener presente para efectos de su
acreditacion, que el mismo sefial6 ser efectivo policial durante diez afios de los
cuales entre seis y siete afios ha desempefiado labores en investigacion y que
durante todo ese tiempo, no ha tenido denuncias en su contra.

MEDIOS DE PRUEBA — PERITOS

83. C [médico legista]: ORGANO DE PRUEBA DEL MINISTERIO PUBLICO,
identificado con Documento Nacional de Identidad N° 15429298, examinado en

la sesion de fecha veintiocho de agosto respecto a:

CERTIFICADO MEDICO LEGAL N° 000344-L]

Practicado al coagraviado A.S.V.C; con fecha veintidds de enero del afio en curso
y corriente en original a folios setenta y cinco del Expediente Judicial.

° JUICIO DE FIABILIDAD:

Sobrepaso los requisitos generales previstos para su fiabilidad.

. JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL :

Para ser utilizado como medio de prueba corroborante respecto a las
declaraciones incriminatorias prestadas por este coagraviado, asi como
acreditar el medio comisivo violencia fisica, fluyendo del examen de este
6rgano de prueba, quien ademas reconocié en su autoria y contenido el informe
pericial antes referido, que al examinar a dicho coagraviado verificé en él:
signos de lesiones traumaticas recientes compatibles a las producidas por
agente contundente duro consistentes en: tumefaccién de cuatro por tres
centimetros con equimosis rojiza de uno punto uno por cero punto ocho
centimetros en region occipital y tumefaccion de dos por uno centimetros en
region parietal derecha, requiriendo Unicamente de tres dias de incapacidad
médico legal.
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° UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

No resalta ninguna de su contrainterrogatorio.

° JUICIO DE VEROSIMILITUD!:

No se advierte trasgresion a las leyes y principios de la l6gica y en especial, a
las leyes naturales y cientificas no habiéndose asi mismo cuestionado los
requisitos formales que toda pericia oficial debe de contener conforme lo
previene el articulo 178° del Cddigo Procesal Penal y asi mismo, el que se haya
desacreditado de forma alguna al perito médico legista que expidié dicho
informe pericial.

ICERTIFICADO MEDICO LEGAL N° 00343-L

Practicado con fecha veintidos de enero del afio en curso al coagraviado J.J.D.M
y corriente en original a folios setenta y seis del Expediente Judicial.

° JUICIO DE FIABILIDAD:

Sobrepaso los requisitos generales previstos para su fiabilidad.

. JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL :

También para ser utilizado como medio de prueba corroborante respecto a las
declaraciones incriminatorias de dicho coagraviado configurando asi mismo el
medio comisivo violencia fisica, fluyendo del examen de este 6rgano de prueba
al respecto que el mismo concluyo6: signos de lesiones traumaticas recientes
compatibles a los producidos por agente contundente y consistentes en: herida
abierta con lecho sangrante de uno punto nueve por cero punto tres
centimetros en region fronto parietal derecha y equimosis violacea de uno
punto uno por cero punto ocho centimetros en tercio distal, cara anterior de
tercer dedo de mano derecha, habiendo requerido de dos dias de atencién
facultativa por siete de incapacidad médico legal.

. UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

No resalto ninguna.

° JUICIO DE VEROSIMILITUD:
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Tampoco se advierte trasgresion a las leyes y principios de la légica y en
especial, a las leyes naturales y cientificas no habiéndose asi mismo
cuestionado los requisitos formales que toda pericia oficial debe de contener
conforme lo previene el articulo 178° del Cddigo Procesal Penal y asi mismo,
el que se haya desacreditado de forma alguna al perito médico legista que
expidio dicho informe pericial.

MEDIOS DE PRUEBA —DOCUMENTOS

84. ACTA DE INTERVENCION POLICIAL: MEDIO DE PRUEBA DEL

MINISTERIO PUBLICO, oralizado en la sesion de fecha trece de setiembre y

corriente en original a folios setenta y siete del Expediente Judicial.

° JUICIO DE FIABILIDAD:

Documental oralizada e introducida al proceso al encontrarse bajo el supuesto
previsto en el literal €) del numeral 1) del articulo 383° del Cddigo Procesal
Penal, habiéndose verificado a su vez en su elaboracion los requisitos prescritos
en el articulo 120°, numeral 4) del articulo 259° y literal h) del numeral 1) del
articulo 68° del acotado cddigo, estando asi mismo comprendido dentro del
catalogo sefialado en el articulo 185° del mismo ordenamiento procesal penal
vigente.

° JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL :

Fluye de utilidad de este medio de prueba para esta hipétesis acusatoria: 1] fue
redactada y suscrita por el efectivo policial s.M.S.P, con intervencion del
también efectivo policial J.G.A, estando también suscrita por ambos
coacusados. 2] fue redactada a las veintidds horas del veintiuno de enero del
presente afio en la calle Elvira Tovar del Asentamiento Humano Asuncion
Ocho del distrito de Imperial de esta ciudad de Carfiete. 3] se intervino el
vehiculo de placa de rodaje D6H486 y de color azul al haberse tomado
conocimiento de su participacion de un robo a mano armada en el sector
conocido como Cascajal del distrito de Zufiiga a los pasajeros de una minivan
proveniente de Yauyos, los que fueron encafionados y a quienes se les sustrajo
sus pertenencias para luego los delincuentes huir a bordo de dicho vehiculo con
direccion a Cafiete, habiendo el conductor de la minivan objeto de asalto
conocido como “Huanchaquito”, logrado anotar la placa de dicho vehiculo. 4]
al momento de la intervencion, dicho vehiculo era conducido por el coacusado
D.A.S.M. encontrandose al interior del mismo, sentado en el asiento posterior,
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el coacusado B.1.S.M. habiendo estos sefialado que venian de Nuevo Imperial
y se dirigian a su domicilio ubicado en el Asentamiento Humano Maria
Magdalena del distrito de Imperial y asi mismo, que se dedicaban al transporte
de pasajeros.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Realizd observaciones a dicho medio de prueba referidas a la hora de inicio y
término de redaccién del mismo, resaltando ademas que de su contenido fluya
que el nimero de placay color azul del vehiculo intervenido, asi como el dicho
de los efectivos policiales que sefialaron que los pasajeros asaltados provenian
de Yauyos y que cuando fueron asaltados, bajaron dos personas provistas de
arma de fuego.

° JUICIO DE VEROSIMILITUD:

Medio de prueba no desvirtuado pues conforme al juicio de fiabilidad, se ha
cumplido con los requisitos formales exigidos para su validez y eficacia
probatoria, habiéndose verificado asi mismo que lo que fluye del mismo resulta
creible pues aparte de no evidenciarse afirmaciones increibles o incoherentes,
se encuentran corroboradas con otros medios de prueba actuados en juicio,
siendo que las observaciones realizadas por la defensa técnica de los
coacusados no se encuentran referidas a cuestionar la formalidad y contenido
del mismo.

85. ACTA DE REGISTRO PERSONAL: MEDIO DE PRUEBA DEL MINISTERIO

PUBLICO, oralizado también en la sesidn de fecha trece de setiembre y corriente

en original a folios setenta y ocho del Expediente Judicial.

. JUICIO DE FIABILIDAD:

Oralizado en juicio al encontrarse también bajo el supuesto previsto en el literal e) del
numeral 1) del articulo 383° del Codigo Procesal Penal, verificAndose asi mismo en su
elaboracion la observancia de los requisitos sefialados en el articulo 120° del acotado
codigo y ademas, que fue redactada en atencion a las facultades otorgadas a la Policia
Nacional del Perd conforme a lo previsto en el numeral 1) del articulo 67°, en
concordancia con los literales ¢) y d) del numeral 1) del articulo 68° del acotado y el
numeral 2) de dicho precepto legal, estando asi mismo comprendido dentro del
catalogo previsto en el articulo 185° del mismo ordenamiento procesal penal.

° JUICIO DE UTILIDAD:
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UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL :

Para acreditar que al efectuarse el registro personal al coacusado B.I.S.M. en
el momento de su intervencion policial realizada el veintiuno de enero de los
corrientes, se le encontro en el bolsillo delantero izquierdo de su pantalon: dos
billetes de Cien Soles con Series N° B7459860E y C9532590A y un billete de
Veinte Soles con Serie N° B9658737U.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Destaco el que no se haya sefialado la hora de inicio y término de redaccion de
dicha acta asi como el que no se haya encontrado en poder de dicho coacusado
drogas, armas u otros elementos que lo vinculen con el delito, no habiéndose
asi mismo precisado que el dinero corresponda a los coagraviados.

° JUICIO DE VEROSIMILITUD:

Medio de prueba tampoco desvirtuado al haber sobrepasado su fiabilidad,
habiéndose verificado ademas que lo que fluye del mismo resulta creible y
guarda relacion con lo que fluye de los deméas medios de prueba actuados en
juicio en relacion a los hechos imputados; de otro lado y respecto a las
observaciones realizadas por la defensa técnica de los coacusados, debe tenerse
presente lo previsto en el numeral 1) del articulo 121° del Codigo Procesal
Penal que no preve como causal de ineficacia probatoria la no consignacion de
la hora de redaccion, mientras que las demas observaciones efectuadas, no se
hallan dirigidas a cuestionar aspectos formales o de fondo siendo objeto de
pronunciamiento en todo caso, en la valoracion conjunta de los medios de
prueba.

86. ACTA DE REGISTRO PERSONAL Y LACRADO: MEDIO DE PRUEBA DEL

MINISTERIO PUBLICO, oralizado también en la sesion de fecha trece de setiembre

y corriente en original de folios setenta y nueve a ochenta del Expediente Judicial.

. JUICIO DE FIABILIDAD:

Oralizado en juicio al encontrarse también bajo el supuesto previsto en el literal
e) del numeral 1) del articulo 383° del Codigo Procesal Penal, verificandose asi
mismo en su elaboracion la observancia de los requisitos sefialados en el
articulo 120° del acotado cddigo y ademas, que fue redactada en atencion a las
facultades otorgadas a la Policia Nacional del Pert conforme a lo previsto en
el numeral 1) del articulo 67°, en concordancia con los literales c), d) y k) del
numeral 1) del articulo 68° del acotado y el numeral 2) de dicho precepto legal,
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estando asi mismo comprendido dentro del catalogo previsto en el articulo 185°
del mismo ordenamiento procesal penal.

° JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL :

Para acreditar que al efectuarse el registro personal al coacusado D.A.S.M. en el
momento de su intervencion policial realizada el veintiuno de enero de los
corrientes, se le encontro en el bolsillo posterior derecho de su pantalon: tres
billetes de Veinte Soles con Series N° B4417407R, A40121544 y B2368405V;
cuatro billetes de Diez Soles con Series N° C1520617P, C9582962B,
C3390795B y B7435397Y, una licencia de conducir y otros documentos a
nombre de dicho coacusado; en el bolsillo delantero derecho de su pantalén se
le encontrd catorce monedas de Un Sol, una moneda de Cinco Soles, dos
monedas de Dos Soles y ocho monedas de Cincuenta Céntimos; asi mismo,
también se le encontr6 en el bolsillo derecho un celular de color negro con
carcasa plastica, marca SAMSUMG GALAXY J5 PRIME, con IMEI
358212086071825 y con Chip CLARO 895110163216073066908; un celular
marca HUAWEI, color blanco, IMEI N° 1866839021499763 y Chip CLARO
4GLTE N° 895110165216042229405 con bateria de la misma marca; y, un
celular marca LG, color negro, IMEI N° 354341-06-346164-4 y Chip BITEL
4G LTE N° 8951150002507287679, con bateria de la misma marca; especies
que fueron introducidas en un sobre manila que fuera debidamente lacrado.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resaltd la hora de redaccion y término de la misma y que no se haya sefialado
que el dinero ni los celulares sean de alguno de los coagraviados.

. JUICIO DE VEROSIMILITUD:

Medio de prueba tampoco desvirtuado al haber sobrepasado su fiabilidad,
habiéndose verificado ademas que lo que fluye del mismo resulta creible y
guarda relacion con lo que fluye de los deméas medios de prueba actuados en
juicio en relacion a los hechos imputados, siendo ademas en cuanto a la
observacién formulada respecto al mismo, que aparece del contenido que el
registro personal fue realizado bajo el consentimiento de dicho coacusado y
ademas, que dicha documental sélo se encuentra para certificar lo que se
encuentra al momento de efectuar el registro mas no a determinar a quién le
pertenecen los bienes encontrados.
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87. ACTA DE REGISTRO VEHICULAR Y LACRADO DE ESPECIES: MEDIO DE

PRUEBA DEL MINISTERIO PUBLICO, oralizado también en la sesion de fecha trece

de setiembre y corriente en original a folios ochenta y uno del Expediente Judicial.

° JUICIO DE FIABILIDAD.

Oralizado en juicio al encontrarse también bajo el supuesto previsto en el literal
e) del numeral 1) del articulo 383° del Codigo Procesal Penal, verificandose asi
mismo en su elaboracion la observancia de los requisitos sefialados en el
articulo 120° del acotado cddigo y ademas, que fue redactada en atencion a las
facultades otorgadas a la Policia Nacional del Pert conforme a lo previsto en
el numeral 1) del articulo 67°, en concordancia con los literales d) y k) del
numeral 1) del articulo 68° del acotado y el numeral 2) de dicho precepto legal,
estando asi mismo comprendido dentro del catalogo previsto en el articulo 185°
del mismo ordenamiento procesal penal.

o JUICIO DE UTILIDAD!:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL :

Para acreditar que al efectuarse el registro del vehiculo de placa de rodaje D6H-
486, donde fueron intervenidos los coacusados, se encontrd: 1] entre la puerta
y asiento del conductor un celular marca ZTE, color blanco y protector de
plastico y disefio de corazones, asi como un celular también de color blanco y
marca SAMSUMG, con protector de plastico color marrén, siendo estos
introducidos en un sobre manila y lacrado. 2] en la zona de pasajeros [segunda
fila de asientos], se encontré una mochila de color azul, marca ADIDAS,
conteniendo: un polo color plomo de la misma marca; una polera color celeste,
marca NIKE con capucha; una casaca térmica sin marca, color negro y con
capucha; una zapatilla marca NIKE de color celeste; y, un Ticket N°
A31U1L218013615 correspondiente al vehiculo registrado, de fecha veintiuno
de enero del presente afio y de hora diecisiete con treinta y tres, siendo estos
bienes introducidos en una bolsa plastica y lacrados. 3] dicha acta fue redactada
por el efectivo policial H.K.T.A, y aparece la firma del coacusado D.A.S.M.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Cuestiond la hora de inicio y término de redaccion de dicha acta, el que no se
haya descrito detalladamente las caracteristicas de los celulares encontrados,
asi como de las especies encontradas dentro de la mochila

° JUICIO DE VEROSIMILITUD:
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Medio de prueba tampoco desvirtuado al haber sobrepasado su fiabilidad,
habiéndose verificado ademas que lo que fluye del mismo resulta creible y
guarda relacion con lo que fluye de los demés medios de prueba actuados en
juicio en relacion a los hechos imputados, siendo ademas en cuanto a la
observacion formulada respecto al mismo, que las mismas no acarrean la
ineficacia probatoria de dicho medio de prueba conforme al numeral 1) del
articulo 121° del Cédigo Procesal Penal.

88. ACTA DE RECONOCIMIENTO FiSICO EN RUEDA: MEDIO DE PRUEBA DEL

MINISTERIO PUBLICO, oralizado también en la sesion de fecha trece de setiembre
y corriente en original de folios ochenta y dos a noventa y uno del Expediente
Judicial, siendo el mismo efectuado por el coagraviado J.J.D.M con fecha
veintidés de enero de los corrientes en presencia de una representante del

Ministerio Pablico y de la defensa publica de los coacusados.

° JUICIO DE FIABILIDAD:

Oralizacidn e incorporacion al caudal probatorio de este medio de prueba que
resulta procedente al encontrarse previsto en el literal e) del numeral 1) del
articulo 383° del Cédigo Procesal Penal, habiéndose verificado asi mismo la
observancia y cumplimiento -en cuanto a sus requisitos formales para
determinar su validez y licitud y consecuente eficacia probatoria- de lo
sefialado en los numerales 1), 3) y 4) del articulo 189° del mismo cddigo al
haber previamente el reconociente descrito a las personas a quienes reconocio
en dicho acto, poniéndosele a la vista a personas de aspecto exterior semejante,
siendo ademas que en diligencia participé un abogado de la defensa publica,
estando también dicha documental comprendida dentro de los alcances del
articulo 185° del mismo ordenamiento procesal penal.

° JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL :

Para acreditar que el referido coagraviado J.J.D.M, reconocié al coacusado
B.1.S.M. como el que abrié la puerta corrediza del vehiculo que conducia,
mientras que el coacusado D.A.S.M. a quien tambien reconocio, sefialé que fue
quien le apuntd con un arma de fuego en la cabeza y lo golpeo con la cacha de
la misma en la cabeza.

107



UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resaltd que dicho coagraviado describi6 a tres personas lo que contravendria
lo sefialado en el articulo 189° del codigo acotado que sefiala que debe de
realizarse de una sola persona y ademas, que la descripcion que el mismo
efectud, se realizo sobre la vestimenta mas no sobre las caracteristicas fisicas

° JUICIO DE VEROSIMILITUD:

En el numeral 4) del referido articulo 189° del Cddigo Procesal Penal, se
permite que el reconocimiento de varias personas por un solo reconociente por
lo que el cuestionamiento de la defensa respecto a este extremo carece de
fundamento; asi mismo, la norma no sefiala que especificamente se tenga que
efectuar una descripcion fisica de quien se va a reconocer, por lo que tampoco
este cuestionamiento ostenta sustento alguno; por otro lado, es de considerar
que la doctrina respecto al reconocimiento como medio de prueba, ha sefialado
que: “...la necesidad de la actuacion del reconocimiento visual de personas
estd condicionada a que existan dudas sobre el imputado o su identificacion
nominal [no cabe esa duda si el imputado fue detenido mediando flagrancia
delictiva] o a verificar si quien conocer o haber visto a una persona,
efectivamente la conoce o la ha visto. No corresponde realizarla cuando los
testigos o agraviados reconocen y sefialan de manera inequivoca y firme a la
persona imputada. No es un medio de prueba autbnomo pues requiere que se
complemente con la declaracion testimonial del reconociente... 8 [resaltado
nuestro], siendo que esta circunstancia fue durante la actuacion probatoria en
juicio [examen del reconociente como 6rgano de prueba].

89. ACTA DE RECONOCIMIENTO FiSICO EN RUEDA: MEDIO DE PRUEBA DEL

MINISTERIO PUBLICO, oralizado también en la sesion de fecha trece de setiembre
y corriente en original de folios noventa y dos a ciento uno del Expediente
Judicial, siendo el mismo efectuado por el coagraviado 1.G.L. con fecha veintidés
de enero de los corrientes en presencia de una representante del Ministerio Publico

y de la defensa publica de los coacusados.

. JUICIO DE FIABILIDAD:

8 SAN MARTIN CASTRO, César, “DERECHO PROCESAL PENAL LECCIONES”, INPECCP & CENALES, Primera Edicion, Lima
2015, pagina 555 - 558.
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Lo sobrepasa, remitiéndonos a lo sefialado en el test de fiabilidad efectuado en
el punto anterior al tratarse un medio de prueba similar, resultando repetitivo
volverse a consignar al no advertirse variacion alguna.

° JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL:

Para acreditar la vinculacion de los coacusados en el delito incriminado, pues
el referido coagraviado, reconocio al coacusado D.A.S.M. como el que le apunto
con un arma de fuego, asi como a otros pasajeros, reconociendo asi mismo al
coacusado B.I.S.M. como el que le rob6 a su hermano J.L.G.L.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resaltd la hora de realizacion de dicho acto de investigacion, cuestionando asi
mismo el que se haya descrito a tres personas y ademas, de que haya sefialado
de que el coacusado D.A.S.M. ya no sélo asalto al chofer sino que también habria
estado al interior del vehiculo.

° JUICIO DE VEROSIMILITUD:

Lo supera, pues la observacion de la defensa sobre la descripcion de méas de
dos personas halla sustento en el referido numeral 4) del articulo 189° del
Codigo Procesal Penal, cumpliéndose ademas lo sefialado en el punto
verosimilitud del medio de prueba precedente por tratarse de uno similar, a lo
gue nos remitimos para no ser repetitivos.

ACTA DE RECONOCIMIENTO FiSICO EN RUEDA: MEDIO DE PRUEBA DEL

MINISTERIO PUBLICO, oralizado también en la sesion de fecha trece de setiembre

y corriente en original de folios ciento dos a ciento once del Expediente Judicial,

siendo el mismo efectuado por el coagraviado J.L.G.L, con fecha veintidds de

enero de los corrientes en presencia de una representante del Ministerio Publico y

de la defensa publica de los coacusados.

° JUICIO DE FIABILIDAD:

También lo sobrepasa bajo el mismo andlisis de los dos medios de prueba
anteriores que son similares a éste.
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° JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL:

También para acreditar la vinculacion de los coacusados en el delito
incriminado pues el referido coagraviado, reconocio al coacusado D.A.S.M.
como el que tuvo un arma de fuego con la que le apunto al chofer, reconociendo
asi mismo al coacusado B.1.S.M. como el que le robd sus pertenencias, lo
golpeaba con pufietes y amenazaba para que no levantara la cabeza.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

También, de relevancia, cuestion0 el que se haya descrito a tres personas.

o JUICIO DE VEROSIMILITUD!:

Lo supera, pues la observacion realizada por la defensa técnica de los
coacusados, conforme se sefialdé en los dos medios de prueba precedentes,
carece de asidero legal alguno.

91. ACTA DE_INSPECCION TECNICO POLICIAL: MEDIO DE PRUEBA DEL

MINISTERIO PUBLICO, oralizado integramente en la sesidon de fecha trece de
setiembre y corriente en original de folios ciento doce a ciento quince del

Expediente Judicial.

. JUICIO DE FIABILIDAD:

Oralizado e introducido al proceso al encontrarse bajo el supuesto previsto en
el literal €) del numeral 1) del articulo 383° del Cdodigo Procesal Penal,
verificndose asi mismo en su elaboracién la observancia de los requisitos
sefialados en el articulo 120° del acotado cddigo, estando asi mismo este medio
de prueba comprendido dentro del catalogo previsto en el articulo 185° del
mismo ordenamiento procesal penal y procediéndose igualmente en cuanto a
su actuacion, conforme a lo sefialado en el numeral 3) del referido articulo 383°
del acotado.

. JUICIO DE UTILIDAD!:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL :
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Para acreditar la existencia del lugar en donde habrian ocurrido los hechos,
siendo que el veintidos de enero del presente afio, se practico dicho en su
entonces, acto de investigacion, en el lugar conocido como “Sector El
Cascajal” del distrito de Zufiiga, describiéndose la existencia de una carretera
asfaltada de doble via de circulacion que colinda con direccion al este [margen
izquierda], con plantaciones y luego cerros y para el otro extremo, con terrenos
agricolas, describiéndose la misma como angosto, sin alumbrado publico y
desolado al no existir vivienda alguna; de otro lado, ello se pudo apreciar de
las tomas fotograficas anexas a dicha acta.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resalto, de relevancia, que solo se trate de un acta en la que no se precisa si es
de dia o de noche y ademas, de que el abogado que participé en dicha
diligencia, no se precisa si es que fue nombrado por los coacusados.

o JUICIO DE VEROSIMILITUD:

Medio de prueba no desvirtuado al haber sobrepasado su fiabilidad, habiéndose
verificado ademas que lo que fluye del mismo resulta creible y guarda relacién
con lo que fluye de los deméas medios de prueba actuados en juicio en relacion
a los hechos imputados, siendo que respecto a las observaciones realizadas por
la defensa técnica, se tiene que de la visualizacion de las tomas fotogréaficas
anexas al acta, se aprecia que la diligencia fue practicada en el dia y por otro
lado, se verifica que se garantizd los derechos de los coacusados al haberse
hecho participar a un abogado de la defensa publica.

92. ACTA DE DESLACRADO Y RECONOCIMIENTO DE EQUIPO CELULAR Y

LACRADO: MEDIO DE PRUEBA DEL MINISTERIO PUBLICO, oralizado también en la
sesion de fecha trece de setiembre y corriente en original a folios ciento dieciséis

del Expediente Judicial.

. JUICIO DE FIABILIDAD:

Oralizado e introducido al proceso al encontrarse bajo el supuesto previsto en
el literal e) del numeral 1) del articulo 383° y articulo 185° del Codigo Procesal
Penal, ademas de sobrepasar los requisitos generales de fiabilidad.

° JUICIO DE UTILIDAD:
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UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL :

Para acreditar la pre existencia de los bienes objeto de robo, fluyendo de dicha
documental que la coagraviada L.M.V.M. en presencia de una representante
del Ministerio Publico y abogado de confianza de los coacusados, sefiald
reconocer como suyos el celular marca SAMSUMG, color blanco, IMEI N°
358188/05/712822/6, con su protector de plastico, asi como el celular marca
ZTE, color blanco, con IMEI N° 869051021956563, con chip CLARO, lo
cuales fueron extraidos de un sobre lacrado.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resaltd la hora de redaccion de dicha acta y que existe discrepancia de la
descripcion de los bienes antes de ser lacrados, no consignandose asi mismo
documento alguno que acredite su propiedad.

o JUICIO DE VEROSIMILITUD:

Medio de prueba no desvirtuado en su aspecto formal ni de contenido, siendo
que las observaciones realizadas por la defensa técnica de la parte acusada
seran objeto de pronunciamiento al momento de efectuarse la valoracion
conjunta de los medios de prueba.

93. ACTA DE DESLACRADO Y RECONOCIMIENTO DE EQUIPO CELULAR Y

LACRADO: MEDIO DE PRUEBA DEL MINISTERIO PUBLICO, oralizado también en la
sesion de fecha trece de setiembre y corriente en original a folios ciento diecisiete

del Expediente Judicial.

° JUICIO DE FIABILIDAD:

Oralizado e introducido al proceso al encontrarse también bajo el supuesto
previsto en el literal €) del numeral 1) del articulo 383° y articulo 185° del
Codigo Procesal Penal, ademas de sobrepasar los requisitos generales de
fiabilidad.

° JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL :

NO LO SOBREPASA, en Vista de que no reviste utilidad para dicha hipotesis
acusatoria.
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94, ACTA DE DESLACRADO Y RECONOCIMIENTO DE ESPECIES Y LACRADO!

MEDIO DE PRUEBA DEL MINISTERIO PUBLICO, oralizado también en la sesién de
fecha trece de setiembre y corriente en original a folios ciento dieciocho del

Expediente Judicial.

° JUICIO DE FIABILIDAD.

Oralizado e introducido al proceso al encontrarse también bajo el supuesto
previsto en el literal e) del numeral 1) del articulo 383° y articulo 185° del
Caodigo Procesal Penal, ademas de sobrepasar los requisitos generales de
fiabilidad.

o JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL :

Para acreditar la pre existencia de los bienes objeto de robo, fluyendo de dicha
documental que el coagraviado A.S.V.C; en presencia de una representante del
Ministerio Publico y abogado de confianza de los coacusados, sefialé reconocer
como suya una zapatilla marca NIKE, color celeste y negro, mientras que la
coagraviada L.M.V.M., sefial6 que la casaca térmica de color negro encontrada
dentro de una mochila azul marca ADIDAS de lona, fue utilizada por uno de
los atacantes, habiéndose encontrado también entre esas especies prendas de
vestir [polera de capucha color celeste con la inscripcion en el pecho NIKE
SPORTSWEAR y otro color plomo y naranja marca ADIDAS].

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resaltd la hora de realizacion, que sélo se hayan consignado a algunos de los
coagraviados, el que no se haya descrito antes lo que se iba a reconocer o que
se haya presentado documento que acredite la pre existencia de dichos bienes,
sefialandoseles de forma genérica a los mismos.

. JUICIO DE VEROSIMILITUD:

Las observaciones realizadas por la defensa técnica de los coacusados, no
tornan de ineficacia a este medio de prueba al no estar referidas a cuestionar el
aspecto formal de dicho medio de prueba, emitiéndose también
pronunciamiento al momento de valorar los medios de prueba de manera
conjunta sobre las otras observaciones realizadas por dicha parte procesal.
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95. OFICIO _N° 068-2018-REG.POL.LIMA/DIVPOL-CANETE.COM.ZUNIGA:

MEDIO DE PRUEBA DEL MINISTERIO PUBLICO, oralizado en la sesion de fecha
veinte de setiembre y corriente en original de folios ciento diecinueve a ciento

veintiuno del Expediente Judicial.

° JUICIO DE FIABILIDAD.

Oralizado en juicio al encontrarse bajo el supuesto previsto en el literal b) del
numeral 1) del articulo 383° y articulo 185° del Cddigo Procesal Penal.

o JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL :

Para acreditar la denuncia efectuada por los coagraviados, bienes robados y
circunstancias de los hechos, fluyendo de dicha documental emitida por el
comisario de la Comisaria de Zufiiga y que contiene la transcripcién de la
Ocurrencia de Calle Comdn de fecha veintiuno de enero del afio en curso,
registrada a las veintiun horas con treinta minutos, que se apersond por ante
dicha dependencia policial el coagraviado D.l.G.L.denunciando que habian
sido objeto de robo con arma de fuego en el sector conocido como Cascajal en
circunstancias en las que se trasladaba en el vehiculo de Placa de Rodaje AEA-
811 procedente de Huancaya hacia ZUfiiga y posteriormente, los coagraviados
corroboraron ello, sefialando J.J.D.M [chofer], que el vehiculo de Placa de
Rodaje D4H-486, tipo minivan y de color azul, les cerr6 el paso en dicho lugar,
bajando del mismo cuatro personas con poleras con capucha de color oscuro,
delgadas y uno corpulento, habiendo sido golpeado en la cabeza por una de
ellas con un arma de fuego, le quitd las llaves del vehiculo arrojandolas lejos y
sustrayéndosele dos celulares marca SAMSUMG J5y ZTE y Quince Soles en
monedas; la coagraviada Y.H.C; indic6 que le arrebataron un billete de
Cincuenta Soles y Trece Soles en monedas; la coagraviada L.M.V.M. sefalo le
arrebataron una bolsa de hilo de color azul con blanco conteniendo Trescientos
Soles en billetes y Cinco Soles en moneda, asi como prendas de vestir y
zapatillas; a la coagraviada E.B.C.V, se le realizo tocamientos indebidos; al
coagraviado A.S.V.C; se le sustrajo sus zapatillas marca NIKE, de color
celeste, un celular HUAWEI P9, una mochila de color negro marca LENOVO
conteniendo prendas de vestir, Doscientos Soles, cargadores y apuntes,
sufriendo ademas agresiones; al coagraviado J.L.G.L, le sustrajeron Noventa
Solesy un USB; al coagraviado D.1.G.L.le sustrajeron su billetera conteniendo
Mil Quinientos Soles y sus documentos; a D.L.V.le sustrajeron Doscientos
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Cincuenta Soles y un celular marca SAMSUMG,; a B.A.G.L, un celular marca
SAMSUMG y una chompa; y, a F.G.L, su chompa y zapatillas.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resaltd que se no se haya sefialado las caracteristicas fisicas de los que los
asaltaron y ademas, de que no se haya presentado documento alguno que
acredite la pre existencia de los bienes que se sefiala, habrian sido sustraidos.

° JUICIO DE VEROSIMILITUD:

Medio de prueba tampoco desvirtuado al haber sobrepasado su fiabilidad,
habiéndose verificado ademas que lo que fluye del mismo resulta creible y
guarda relacion con lo que fluye de los deméas medios de prueba actuados en
juicio en relacion a los hechos imputados.

96. OFICIO TURNO-2018-1FPPC-CANETE: MEDIO DE PRUEBA DEL

MINISTERIO PUBLICO, oralizado también en la sesion de fecha veinte de setiembre
y corriente en original de folios ciento veintiddés a ciento veinticinco del

Expediente Judicial.

° JUICIO DE FIABILIDAD:

Oralizado parcialmente al encontrarse también bajo el supuesto previsto en el
literal b) del numeral 1) del articulo 383° del Cdédigo Procesal Penal, estando
asi mismo comprendido dentro del catalogo previsto en el articulo 185° del
mismo ordenamiento procesal penal.

. JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL :

Para acreditar que el vehiculo que participo en el robo, identificado con Placa
de Rodaje D6H486, pasé por el peaje de Lunahuana el veintiuno de enero del
presente afo, a las diecisiete horas con treinta y tres minutos y treinta y un
segundos, observandose de la fotografia anexa de folios ciento veintitrés ello.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resaltd que no se aprecia a las personas que iban al interior del vehiculo, pese
que existen camaras en dicha estacion de peaje.
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° JUICIO DE VEROSIMILITUD!:

Medio de prueba tampoco desvirtuado al haber sobrepasado su fiabilidad,
habiéndose verificado ademas que lo que fluye del mismo resulta creible y
guarda relacion con lo que fluye de los demas medios de prueba actuados en
juicio en relacion a los hechos imputados.

97. TOMAS FOTOGRAFICAS: MEDIO DE PRUEBA DEL MINISTERIO PUBLICO,

visualizada en la sesion de fecha veinte de setiembre y corriente en original de

folios ciento veintisiete a ciento treinta del Expediente Judicial.

o JUICIO DE FIABILIDAD:

Medio de prueba incorporado a juicio para su visualizacion al estar
comprendido dentro de lo previsto en el literal b) del numeral 1) del articulo
383° del Cadigo Procesal Penal, concordante con lo prescrito en el articulo
185° del mismo cddigo.

° JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL:

Para acreditar que se detuvo a los coacusados a bordo del vehiculo de Placa de
Rodaje D6H-486 la cual se encuentra a los cuatro lados del vehiculo y es de
color azul oscuro, asi como la vestimenta de aquellos.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resaltd que uno de los que se ve en las tomas fotograficas, se encuentra con
polo manga corta y que sean sélo dos los detenidos.

° JUICIO DE VEROSIMILITUD:

Medio de prueba no desacreditado en sus requisitos de validez y de fondo por
lo que sobrepasa este test de valoracion.

98. ACTA DE ENTREGA DE VEHICULO: MEDIO DE PRUEBA DEL MINISTERIO

PUBLICO, oralizado también en la sesion de fecha veinte de setiembre y corriente

en original a folios ciento treinta y uno del Expediente Judicial.
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° JUICIO DE FIABILIDAD:

Oralizado e introducido al proceso al encontrarse también bajo el supuesto
previsto en el literal e) del numeral 1) del articulo 383°y articulo 185°, asi como
del articulo 120° del Codigo Procesal Penal, ademas de sobrepasar los
requisitos generales de fiabilidad.

° JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL :

Para acreditar que se hizo entrega del vehiculo marca CHANGAI color azul, a
su propietaria H.A.L.L.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

No resalt6é ninguna.

o JUICIO DE VEROSIMILITUD:

Al no realizarse observacion alguna de caracter formal o de contenido y no
advertirse alguna, sobrepasa este test de valoracion.

DECLARACION DE LOS COACUSADOS

99. En la oportunidad procesal respectiva [inicio de la actuacion
probatoria], los suscritos instruimos a los coacusados que uno de los derechos que
les asistian en el Juicio y en el proceso, consistia en declarar voluntariamente o
guardar silencio cuando se les requeriria hacerlo y que en caso optasen por esto
ultimo, a que podrian solicitar ser examinados en el momento en el que bajo el
asesoramiento de su defensa técnica, lo consideraran oportuno y asi mismo, a que
en caso a que mantuvieran su decision de guardar silencio hasta el termino de la
actuacion probatoria, el que se procederia a dar lectura de sus declaraciones
previas prestadas en presencia de un representante del Ministerio Publico, si es

que las hubiera, ello de conformidad a lo sefialado en el numeral 3) del articulo
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371°y numeral 1) del articulo 376° del Cddigo Procesal Penal; en ese sentido, los
coacusados al inicio de la actuacion probatoria hicieron uso de su derecho a
guardar silencio, habiendo solicitado ser examinados en la sesion de fecha veinte
de setiembre, lo cual se realiz6 de manera separada, resultando de relevancia de

sus declaraciones:

DEL COACUSADO D.A.S.M.

> El veinte de enero del presente afio, C.B.G.L. le alquil6 un vehiculo de
color azul conocido como “zapatito” por dos dias, habiéndolo hecho en varias

ocasiones.

> El dia veintiuno, trabajé hasta las tres o cuatro de la tarde y luego le
prestd el vehiculo a J.A.S. L; por cuatro horas pues tenia que hacer una carrera
a Lunahuand, habiéndole al mismo prestado el vehiculo en varias ocasiones
pues trabaja en la Empresa San Cristobal, devolviéndoselo a las nueve y treinta

de la noche.

> Se dirigio6 luego a la casa de su tia y como alli estuvo su hermano, le
pidi6 que le acompafiara para trabajar en la noche no sin antes éste decirle que
primero lo llevara a la casa de su primo para decirle que lleve la moto en la que

trabaja para que le hagan mantenimiento.

> Habia operativo policial y cuando pasaron lo hicieron normalmente

pero al retorno, fueron intervenidos.

> Cuando los intervinieron, no les dijeron el por qué, tenia todos

documentos porque trabajaba siendo detenidos y conducidos a la comisaria.
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> Les encontraron sus dos celulares no habiendo sido ninguno de estos
reconocidos por los coagraviados, habiendo tenido ademas en su poder Ciento

Veintiocho Soles provenientes de lo que le pagan.

> No fue reconocido por los coagraviados.

DEL COACUSADO B.1.S.M.

> El veintiuno de enero del afio en curso, estuvo en su domicilio ubicado
en el Asentamiento Humano Maria Magdalena y a las nueve de la noche, lleg6
su hermano de trabajar, diciéndole que lo acompafie para que cobre y éste le
dijo que previamente irian a la casa de su primo W.C.S. para que le haga

mantenimiento a la moto que conducia.

> Al dirigirse a dicho lugar, pasaron por el Asentamiento Humano
Asuncion Ocho observando que se estaba realizando un operativo policial y
cuando retornaron, fueron intervenidos, conduciéndolos a la comisaria donde
les hicieron firmar unos papeles sobre sus pertenencias, llegando después unas
personas que no conocian y son los que han declarado en el juicio y éstas, no

les reclamaron de nada.

VALORACION CONJUNTA DE LOS MEDIOS DE PRUEBA

100. Los medios de prueba actuados en Juicio bajo la irrestricta observancia
de los principios de la oralidad, publicidad, inmediacion y contradiccion,
conforme lo exige el numeral 1) del articulo 356° del Cddigo Procesal Penal,
deberan determinar tanto la existencia del delito como la vinculacion en €l a titulo
de coautores de los coacusados, exigiéndose ademas que para que pueda emitirse

una sentencia de caracter condenatorio en su contra, resultara ineludible que con
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aquellos se pueda desvirtuar la presuncion de inocencia de la cual se encuentran
premunidos desde un inicio por mandato constitucional conforme a lo sefialado
en el literal ) del numeral 24) del articulo 2° de la Constitucion Politica del
Estado, presuncién que también se halla contenida en nuestro ordenamiento
procesal penal vigente segun lo prescrito en el articulo 11 del Titulo Preliminar del
Caodigo Procesal Penal, norma que prevalece sobre cualquier otra disposicién de
dicho codigo conforme lo sefiala el articulo X del mismo titulo, estableciéndose
asi en su numeral 1) que “...toda persona imputada de la comision de un hecho
punible es considerada inocente y debe ser tratada como tal mientras no se
demuestre lo contrario y se haya declarado su responsabilidad mediante
sentencia firme debidamente motivada. Para estos efectos, se requiere de una
suficiente actividad probatoria de cargo, obtenida y actuada con las debidas
garantias procesales....”; de otro lado, también resultara exigible el que se
elimine o quede descartada toda posibilidad de duda respecto a la responsabilidad
de los mismos conforme lo exige la Gltima parte del numeral antes sefialado, pues
de configurarse la misma y siendo ésta razonable, también por mandato
constitucional operara el Principio del Indubio Pro Reo, debiéndoseles en dicho

sentido absolverlos de los cargos formulados en su contra.

101. Aditado a ello, resultara también exigible verificarse la existencia de
prueba suficiente que acredite tanto el delito como la vinculacién de los
coacusados en el delito que se les ha imputado y a su vez, que dicha prueba se
haya actuado bajo las garantias previstas en la Constitucién y el ordenamiento
procesal penal vigente conforme lo sefiala el numeral 1) del articulo 11 del Titulo

Preliminar del Codigo Procesal Penal [Presuncion de Inocencia.- “...Toda
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persona imputada de la comision de un hecho punible es considerada inocente y
debe ser tratada como tal, mientras no se demuestre lo contrario y se haya
declarado su responsabilidad mediante sentencia firme debidamente motivada.
Para estos efectos, se requiere de una suficiente actividad probatoria de cargo,
obtenida y actuada con las debidas garantias procesales...”], lo que implica el
haberse llevado un proceso rodeado de todas las garantias que se hallan contenidas
en el derecho al Debido Proceso que en esta etapa procesal se traducen en el
desarrollo del Juicio Oral [numeral 2) del articulo I del Titulo Preliminar del
codigo acotado que sefiala que “...toda persona tiene derecho a un juicio previo,
oral, publico y contradictorio, desarrollado conforme a las normas de este
Cddigo...”]; dicho ello, se tiene que en el caso que nos ocupa los hechos
imputados a los coacusados como coautores del delito de Robo Agravado se
encuentran delimitados y parametrados en su plano factico y a efectos de la
comprobacion de su acaecimiento en la realidad historica, en el escrito de
acusacion [folios treinta y cuatro a cincuenta y dos del Expediente Judicial],
habiéndose verificado su existencia y configuracion en cada uno de sus elementos
objetivos y subjetivos asi como la vinculacion de los mismos con el mismo,

conclusion que se explica en los siguientes puntos.

SOBRE LA EXISTENCIA DEL DELITO

102. Nuestra jurisprudencia nacional ha dejado establecido en una Ejecutoria
Vinculante®, que: “...el delito de robo consiste en el apoderamiento de un bien

mueble con animus lucrandi, es decir, de aprovechamiento y sustraccion del lugar

9 R.N. N° 3992-2004 - Segunda Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia - Jurisprudencia Vinculante del 17/Feb/2005,
en “DELITOS CONTRA EL PATRIMONIO”, SALINAS SICCHA, Ramiro, Quinta Edicién, Editorial PACIFICO, Lima 2015, p.
113.

121



en donde se encuentra siendo necesario el empleo de la violencia o la amenaza
de parte del agente sobre la victima [vis absoluta o vis corporalis y vis
compulsiva], destinadas a posibilitar la sustraccion del bien debiendo ser éstas
actuales e inminentes en el momento de la consumacion del evento y gravitar en
el resultado...”’; de otro lado, en el Acuerdo Plenario N° 3-2009/CJ-116%°, se ha
dejado sentado en su Fundamento Décimo que: “...el delito de robo previsto y
sancionado en el articulo 188° del Cddigo Penal tiene como nota esencial que lo
diferencia del delito de hurto, el empleo del agente de violencias o amenazas
contra la persona —no necesariamente sobre el titular del bien mueble-. La
conducta tipica, por tanto, integra el apoderamiento de un bien mueble total o
parcialmente ajeno con la utilizacion de la violencia fisica o intimidacion sobre
un tercero. Esto es, la violencia o amenazas —como medio para la realizacion
tipica del robo- han de estar encaminadas a facilitar el apoderamiento o a vencer
la resistencia de quien se opone al apoderamiento...”; en ese sentido y como se
dijo precedentemente, debemos de verificar en base a la actuacion probatoria
desarrollada en Juicio Oral, tanto la realizacion del delito como la vinculacion en
él a titulo de coautores de los coacusados objeto de juzgamiento, siendo para ello
necesario verificar la presencia de cada uno de los elementos objetivos y

subjetivos del tipo penal de robo agravado®®.

DE LA CONDUCTA TIPICA

10y PLENO JURISDICCIONAL DE LAS SALAS PENALES PERMANENTE Y TRANSITORIAS sobre “ROBO CON MUERTE
SUBSECUENTE Y DELITO DE ASESINATO, LAS LESIONES COMO AGRAVANTE EN EL DELITO DE ROBO”, de fecha
13/Nov/2009.

1Elementos tipicos tomados de la obra “DELITOS CONTRA EL PATRIMONIO”, SALINAS SICCHA, Ramiro, Quinta Edicién,
Editorial PACIFICO, Lima 2015, pagina 115 - 116.
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103. En cuanto a la conducta tipica, se verifica la existencia de una accion
de apoderamiento la misma por la que el sujeto activo del delito, se apodera o
aduefia de un bien mueble que no le pertenece siéndole por lo tanto ajeno al mismo
y que ha sustraido de la esfera de custodia del que antes lo tenia [el sujeto pasivo
o0 la victima], al punto de colocarlo bajo su dominio teniendo la posibilidad
inmediata [real o potencial], de disponer del mismo como si fuese su duefio,
debiéndose tener en cuenta que el tiempo no es relevante para configurar el delito
pues basta que el agente haya tenido la posibilidad de disponer en provecho propio
del bien sustraido; a dicha conclusion se arriba por los siguientes medios de

prueba:

> Todos los coagraviados que fueron examinados en juicio en la sesion
de fecha seis de setiembre [J.L.G.L, E.B.C.V, LJ.G.L, JJD.M, D.I.G.L,
Y.K.H.C, LM.V.M., ASV.C; e LF.L.V.], sefialaron de forma coherente y sin
contradicciones graves y relevantes que reste credibilidad a sus afirmaciones,
que el veintiuno de enero del afio en curso, en circunstancias en las que venian
de retorno de la ciudad de Huancaya, fueron interceptados por un vehiculo de
color azul conocido como “zapatito” en el sector conocido como “Cascajal”
del distrito de Zudiga, lugar en donde les fueron sustraias sus pertenencias por
parte de los coacusados y otros dos sujetos para luego darse a la fuga a bordo
del mismo vehiculo, acreditandose por ende que los referidos coacusados,
quienes fueron reconocidos por todos los indicados coagraviados, tuvieron
participacién activa y por ende, mediante una accion de sustraccion, despojaron
de la esfera de dominio que ejercian los coagraviados sobre sus pertenencias,

desplazandolos hacia la suya, disponiendo de ellos como si fuesen sus duefios
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cuando no tenian derecho alguno sobre ellos, no habiendo incluso recuperado
sus pertenencias los referidos coagraviados, salvo algunas como lo es el caso
de LMV.M. y AS.V.C; conforme fluyd de la oralizacién del Acta de
Deslacrado y Reconocimiento de Equipo Celular y Lacrado [folios ciento
dieciséis del Expediente Judicial] y Acta de Deslacrado y Reconocimiento de
Especies y Lacrado [folios ciento dieciocho del Expediente Judicial],

oralizadas en la sesion de fecha trece de setiembre.

> Ademas de ello, es de considerar que los testigos, efectivos policiales v
y H.K.T.A, examinados en las sesiones de fechas seis y trece de setiembre
respectivamente, corroboraron el que los coagraviados denunciaron en la fecha
de los hechos, haber sido objeto de robo pues ello se les comunicé y por esa
razén, es que se montd un operativo policial que dio como resultado la captura
de los coacusados, encontrando al interior del vehiculo en el que estaban y que
fue el mismo en el que se perpetré el robo, las pertenencias que fueron
reconocidas por los antes mencionados coagraviados L.M.V.M., y A.S.V.C; lo
que se vio corroborado con lo que fluyé de la oralizacion del Acta de Registro
Vehicular y Lacrado de Especies [folios ochenta y uno del Expediente
Judicial], las mencionadas Actas de Deslacrado, Reconocimiento y Lacrado ya
referidas precedentemente y el Oficio N° 068-2018-
REG.POL.LIMA/DIVPOL.CANETE.COM.ZUNIGA, que contiene la
denuncia de los coagraviados efectuada luego de ocurridos los hechos por ante
la Comisaria de Zufiga [folios ciento diecinueve a ciento veintiuno del

Expediente Judicial].
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> Ademas de ello, es de considerar que la defensa técnica del acusado no
nego que el hecho delictivo se haya producido en la realidad, pues se limité a

cuestionar Unicamente su vinculacion con el delito.

DE LA ILEGITIMIDAD DEL APODERAMIENTO

104. Se verifica de igual forma la ilegitimidad del apoderamiento, pues éste
se realizd sin que los coacusados objeto de juzgamiento tuvieran derecho alguno
sobre los bienes objeto de robo, quedando ello acreditado también con lo sefialado
directamente por los coagraviados durante su examen en juicio que Se Vvio
corroborado con lo que fluy6 de la oralizacion del Acta de Registro Personal y
Lacrado practicado al coacusado D.A.s.M. al momento de su intervencion por la
autoridad policial [folios setenta y nueve del Expediente Judicial],
encontrandosele al mismo un celular marca SAMSUMG J5 que coincide con uno
de los bienes robados y que fueron declarados por el coagraviado J.J.D.M segun
fluyé de la oralizacion del Oficio N° 068-2018-REG.POL.LIMA/DIVPOL-
CANETE-COM.ZUNIGA [folios ciento diecinueve a ciento veinte del Expediente
Judicial] y de lo sefialado por él al ser examinado en juicio [sesion de fecha seis
de setiembre]; de igual forma, se corrobora de lo que fluyo6 de la oralizacién del
Acta de Registro Vehicular y Lacrado de Especies [folios ochenta y uno del
Expediente Judicial], que en el vehiculo donde fueron intervenidos los coacusados
segun fluyé de la oralizacion del Acta de Intervencion Policial [folios setenta y
siete del Expediente Judicial], corroborado en juicio con lo sefialado por los
efectivos policiales [testigos de cargo examinados en la sesion de juicio de fechas
seis y trece de setiembre respectivamente], S.M.S.P. y H.K.T.A, se encontraron

especies que fueron reconocidas por los coagraviados L.M.V.M. y A.S.V.C; segun
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fluy6é de la oralizacion del Acta de Deslacrado y Reconocimiento de Equipo
Celulary Lacrado y Acta de Deslacrado y Reconocimiento de Especies y Lacrado
[folios ciento dieciséis y ciento dieciocho respectivamente del Expediente

Judicial].

105. Es de precisar también que al no haber cuestionado la defensa técnica
la ocurrencia de un robo y por ende, no ser ello un punto de controversia, no
deberia ser objeto de pronunciamiento, sin embargo y en garantia del debido
proceso como derecho de los coacusados y como signo de una correcta
administracion de justicia, ello no releva al érgano jurisdiccional a probar la
configuracion del tipo penal en sus diferentes elementos lo cual ha fluido de lo
antes glosado a lo que hay que aditar, que resulta 16gico y arreglado a la méxima
de la experiencia de que quien ejecuta un robo, lo hace con la finalidad de
apoderarse ilegitimamente de bienes que no le pertenecen sino que se encuentran
en poder de otras personas que si tienen derecho sobre los mismos, por ende, al
probarse de que los coacusados participaron en los hechos por haber sido
reconocidos por los coagraviados y ademas, habérseles encontrado en poder de
parte de los bienes robados, se concluye que estos se apoderaron de forma
ilegitima de los bienes que se encontraban en posesion legitima de los

coagraviados.

DE LA ACCION DE SUSTRACCION

106. También se verifica la presencia de una accion de sustraccion
constituido por los actos realizados por el agente orientados a arrancar o alejar el

bien mueble de la esfera de dominio de la victima rompiendo asi su esfera de
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vigilancia o custodia lo que también fluye de lo sefialado por los coagraviados;
asi, el coagraviado J.J.D.M, chofer del vehiculo donde fueron objeto de robo los
demas coagraviados y €l segun asi lo refirieron todos ellos durante su examen en
juicio y fue corroborado con lo que fluy6 de la denuncia policial contenida en el
Oficio N° 068-2018-REG.POL.LIMA/DIVPOL-CANETE-COM.ZUNIGA,
sindicd y reconocio al coacusado D.A.s.M. como el que se le acerco y amenazé
con arma de fuego y ademas, le quit6 sus dos celulares, viéndose corroborado
dicho accionar con lo sefialado por los coagraviados E.B.C.V, J.L.G.L, quien
ademas reconocié y sindico al coacusado B.1.S.M. como uno de los que ingreso
al interior del vehiculo y sustrajo las pertenencias de los demas coagraviados y las
de él; D.I.G.L, quien sefial6 a ambos coacusados como los que junto con otros
coparticipes les sustrajeron sus pertenencias; Y.K.H.C, quien también sefialé dicho

accionar delictivo; asi como L.M.V.M; AS.V.C; e |.F.L.V.

DEL BIEN JURIDICO PROTEGIDO

107. Se verifica de igual forma lesién al bien juridico protegido siendo que
en este extremo, la jurisprudencia ha sefialado en la Ejecutoria del catorce de mayo
del Dos Mil Cuatro que: “...el bien juridico protegido en el delito de robo es de
naturaleza pluriofensiva toda vez que no solo se protege el patrimonio sino

12 para el caso que nos ocupa, se

ademas la integridad y libertad personal...
verifica una afectaciéon a los bienes juridicos patrimonio, integridad y libertad
personal de los coagraviados, recayendo la condicion de agente o sujeto activo

del delito en los coacusados a titulo de coautores, pues ambos desplegaron la

12EXPEDIENTE N° 381-2003-Lima, en Castillo Alva, 2006b: 263, en “DELITOS CONTRA EL PATRIMONIO”, SALINAS SICCHA,
Ramiro, Quinta Edicién, Editorial PACIFICO, Lima 2015, pagina 113
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accion delictiva no teniendo la caracterizacion de propietarios o poseedores de los
bienes objeto de robo; de otro lado, la caracterizacion de sujeto pasivo recae
l6gicamente en los coagraviados pues los mismos tienen la caracterizacion de
victimas, los propietarios de los bienes muebles objeto del delito y quienes en el
momento de la consumacion del mismo, los tenian bajo su posesion legitima

conforme a lo que fluyd de sus declaraciones prestadas en juicio.

DE LOS MEDIOS COMISIVOS

108. Respecto al elemento constitutivo o medio comisivo del delito, se
encuentran constituidos tanto por la violencia fisica como por la amenaza siendo
que éstas, constituyen instrumentos utilizados por el agente para facilitar la
sustraccion y por ende, el apoderamiento ilegitimo del bien objeto de robo que
pertenece al sujeto pasivo resultando necesario, a efectos de su verificacion en el
caso en concreto, que las mismas hayan tenido como finalidad la de facilitar la
sustraccion pues de lo contrario y de no tener esa finalidad especifica, el delito de
robo no se configuraria siendo entonces sélo valida cuando se hace uso de ellas
para anular las defensas de la victima sobre sus bienes y de ese modo, facilitar la
sustraccion y apoderamiento por parte del agente de los bienes objeto del delito;
al respecto y sobre la violencia, nuestra jurisprudencia nacional ha sefialado que:
“...para la configuracion del delito de robo es necesario que exista vinculacion
tanto objetiva como subjetiva de la violencia con el apoderamiento; ello implica,
gue su empleo haya sido el medio elegido por el agente para perpetrarlo o

consolidarlo... 3.

13EJECUTORIA SUPREMA del 06/Jun/2000 - EXPEDIENTE N° 3265-Amazonas.
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109. De otro lado, se debe tener presente que debera entenderse por violencia
aquella energia fisica, mecéanica o tecnologica que ejerce el sujeto activo sobre su
victima con la finalidad de vencer su poder material, su resistencia material o en
su caso, evitar la materializacion de la resistencia que hace la victima ante la
sustraccion de sus bienes, violencia que debe de ser manifiesta y abierta y que
puede ser usada en tres supuestos: para vencer la resistencia, para evitar que el
sujeto pasivo se resista y para vencer la oposicion y fugarse mientras que respecto
a la amenaza, se tiene que la misma estd definida como el anuncio de un mal o
perjuicio inminente para la vida o integridad fisica de la victima cuya finalidad es
intimidarlo y de ese modo, no oponga resistencia a la sustraccion de los bienes no
siendo necesario de que ésta sea invencible sino meramente idonea o eficaz para

lograr el objetivo del agente.

110. Aditado a ello, la violencia debera de estar dirigida contra las personas,
no encontrandose tasada su intensidad la misma que debe de ser apreciada por el
juzgador en cada caso en concreto determinando si ha existido violencia suficiente
en la sustraccion para configurar el robo pues caso contrario el delito no se
configurard; por su parte, la doctrina al respecto sefiala que la violencia debe estar
dirigida contra las personas que detentan la posesion del bien objeto del delito que
puede ser el propio propietario, un poseedor o un simple tenedor no siendo
necesario que exista identidad entre el titular del bien mueble y el que sufre los
actos de violencia debiéndose ser esta Ultima necesariamente una persona natural

no pudiendo ser una persona juridica condicion que si puede recaer en el primero
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[propietario]'*; de otro lado, en el Acuerdo Plenario N° 3-2009/CJ-116%, se ha
dejado sentado de modo vinculante que cuando las lesiones causadas como
consecuencia del robo no sean superiores a los diez dias de asistencia o descanso,
el hecho sera calificado como robo simple o basico siempre y cuando no concurran
medios que den gravedad a las lesiones ocasionadas, es decir, ser lesiones simples

0 graves.

111. Para el presente caso, ha quedado acreditado como uno de los elementos
comisivos antes sefialados, el uso de la violencia fisica destinado al
apoderamiento ilegitimo de los bienes objeto del robo lo que fluye no sélo de lo
sefialado por los coagraviados durante su examen en juicio [sesion de fecha seis
de setiembre], quienes sefialaron de forma congruente que el chofer del vehiculo
en el que fueron asaltados [coagraviado J.J.D.M], fue bajado del vehiculo y se le
propind un cachazo en la cabeza, corroborando lo sefialado por este coagraviado
en este extremo, reconociendo ademas al coacusado D.A.s.M. como el que lo
golpeo de dicha forma, viéndose ademas acreditado ello con la explicacion que
diera en juicio el perito de cargo, médico legista A.G.C, quien en la sesion de
fecha veintiocho de agosto, explico respecto a la pericia médica practicada a dicho
coagraviado [Certificado Médico Legal N° 000343-L de folios setenta y seis del
Expediente Judicial], que el mismo presentd signos de lesiones traumaticas
recientes compatibles a las producidas por agente contundente y consistentes en:
herida abierta con lecho sangrante de uno punto nueve por cero punto tres

centimetros en region fronto parietal derecha y equimosis violacea de uno punto

14GALINAS, Op. Cit., p. 122.

15Aprobado en el V PLENO JURISDICCIONAL DE LAS SALAS PENALES PERMANENTES Y TRANSITORIAS DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA el 13/Nov/2009.
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uno por cero punto ocho centimetros en tercio distal, cara anterior de tercer dedo
de mano derecha, habiendo requerido de dos dias de atencion facultativa por siete

de incapacidad médico legal.

112. De igual forma, este perito también explicd en la misma sesion de juicio
oral respecto a la pericia médica practicada al coagraviado A.S.V.C; quien
también durante su examen sefialé que fue objeto de agresion fisica en la cabeza,
que el mismo al examen médico presentd signos de lesiones traumaticas recientes
compatibles a las producidas por agente contundente duro y consistentes en:
tumefaccion de cuatro por tres centimetros con equimosis rojiza de uno punto uno
por cero punto ocho centimetros en region occipital y tumefaccién de dos por uno
centimetros en region parietal derecha, requiriendo Unicamente de tres dias de
incapacidad médico legal; estas lesiones fisicas se verifica, resultan ser
consecuencia directa de la violencia ejercida en contra de los mismos por los
coacusados, estando destinadas a evitar su resistencia al robo, teniendo por ende
relacion de causalidad directa de causa-efecto no solo entre lo sefialado, sino
también entre su utilizacién y el apoderamiento de los bienes objeto de robo; de
otro lado y respecto a la amenaza, todos los coagraviados sefialaron de forma
coherente y congruente, que en el robo se utilizé armas de fuego con la que incluso
el chofer fue golpeado, constituyendo por ende su utilizacién y ese acto de
agresion fisica, un medio intimidante e idéneo para doblegar su voluntad de
resistencia, suponiendo ello de forma l6gica, una intimidacion de verse de forma
probable afectada su integridad fisica y hasta su vida conforme también es
arreglado a la experiencia comun; por ende, dicha amenaza estuvo destinada a

dicho propésito teniendo entonces también relacion de causa-efecto con los
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hechos y resultando asi mismo idonea y suficiente para el logro del mismo
conforme se sefiald, acreditandose de dicha forma ambos medios comisivos en el

caso de autos.

CARACTERIZACION DE BIEN MUEBLE DE LOS BIENES OBJETO DE ROBO

113. En cuanto a que los bienes objeto del delito tengan la caracterizacion de
bien mueble total o parcialmente ajeno, la acreditacién de su pre existencia
[numeral 1) del articulo 201° del Cddigo Procesal Penal], como elemento objetivo
especial configurativo del delito y exigencia recogida por la jurisprudencia
conforme a las Ejecutorias Supremas de diecinueve de mayo de Mil Novecientos
Noventa y Ocho y once de noviembre de Mil Novecientos Noventa y Nueve donde
se establece que en esta clase de delitos el bien juridico protegido de modo directo
es el patrimonio representado por el derecho real de posesién primero y después,
por la propiedad pero en todos los casos siempre seré necesario que el propietario
0 poseedor del bien acredite la preexistencia del bien objeto del delito de robo,
caso contrario, la absolucién del procesado se impone [Ejecutoria Suprema del
diecisiete de junio del Dos Mil Tres — Sala Suprema Penal Transitoria], se ve
verificada, en principio, con lo que sefialaron los coagraviados durante su examen

en juicio [sesion de fecha seis de setiembre].

114. Los bienes objeto de robo fueron detallados en la Ocurrencia de Calle
Comun  N° Cinco, transcrita en el Oficio N° 068-2018-
REG.POL.LIMA/DIVPOL-CANETE-COM.ZUNIGA que fuera oralizada en la
sesion de fecha veinte de setiembre, indicandose que al coagraviado D.I.G.L, se

le sustrajo su billetera conteniendo Mil Quinientos Soles y sus documentos; al
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coagraviado J.J.D.M [chofer], se le sustrajo dos celulares marca SAMSUMG J5
y ZTE y Quince Soles en monedas; a la coagraviada Y.H.C;se le sustrajo un billete
de Cincuenta Soles y Trece Soles en monedas; a la coagraviada L.M.V.M. una
bolsa de hilo de color azul con blanco conteniendo Trescientos Soles en billetes y
Cinco Soles en moneda asi como prendas de vestir y zapatillas; al coagraviado
A.S.V.C; sus zapatillas marca NIKE, de color celeste, un celular HUAWEI P9,
una mochila de color negro marca LENOVO conteniendo prendas de vestir,
Doscientos Soles, cargadores y apuntes; al coagraviado J.L.G.L, Noventa Soles y
un USB; vy, a la coagraviada I.F.L.VV. Doscientos Cincuenta Soles y un celular

marca SAMSUMG.

115. Este elemento del delito se vio ademas corroborado con lo que fluy6 de
la oralizacién del Acta de Registro Vehicular y Lacrado de Especies [folios
ochenta y uno del Expediente Judicial], de donde fluy6 que en el vehiculo donde
fueron intervenidos los coacusados segun fluyé de la oralizacion del Acta de
Intervencion Policial [folios setenta y siete del Expediente Judicial], corroborado
en juicio con lo sefialado por los efectivos policiales [testigos de cargo
examinados en la sesion de juicio de fechas seis y trece de setiembre
respectivamente], S.M.S.P. y H.K.T.A, se encontraron especies que fueron
reconocidas por los coagraviados L.M.V.M. y A.S.V.C; conforme fluyé de la
oralizacion del Acta de Deslacrado y Reconocimiento de Equipo Celular y
Lacrado y Acta de Deslacrado y Reconocimiento de Especies y Lacrado [folios

ciento dieciséis y ciento dieciocho respectivamente del Expediente Judicial].
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116. Es de precisar también que en cuanto a este elemento objetivo
configurativo del delito de robo agravado, la defensa técnica de los coacusados a
centrado uno de los extremos de su hipétesis de defensa, sefialando que no se
habria acreditado con medio de prueba pertinente [documento], la pre existencia
de los bienes objeto del delito; en ese sentido, es de precisar que nuestra
jurisprudencia nacional ha determinado que tal acreditacion se puede hacer con
cualquier medio de prueba idéneo lo cual se ve verificado en el caso de autos;
ademas de ello, la l6gica y las maximas de la experiencia como formas permitidas
por la ley procesal vigente para efectuar la valoracion probatoria al momento de
expedir sentencia, nos permiten concluir que un robo se realiza con el fin de
apoderarse de bienes persiguiendo un fin lucrativo, si los coagraviados
denunciaron y reconocieron a los coacusados como participes en los hechos, es
I6gico concluir que les sustrajeron sus pertenencias y que éstas eran poseidas por
los mismos porque todos sefialaron que retornaban de un viaje familiar, por ende,
contaba con dinero, ropa y celulares, como todos lo tienen a la fecha; por otro
lado, es de tenerse también en cuenta que los bienes antes sefialados, se encuentran
comprendidos dentro del catalogo previsto en el articulo 886° del Cadigo Civil®6,
al reunir las caracteristicas de tener valor econdmico y ser susceptibles de ser

desplazados y consecuentemente, ser objeto de apoderamiento, siendo ademas

16CODIGO CIVIL - ARTICULO 886° - BIENES MUEBLES
Son muebles:
1. Los vehiculos terrestres de cualquier clase.
2. Las fuerzas naturales susceptibles de apropiacion.
3. Las construcciones en terreno ajeno, hechas para un fin temporal.
4. Los materiales de construccion o procedentes de una demolicién si no estan unidos al suelo.
5. Los titulos valores de cualquier clase o los instrumentos donde conste la adquisicioén de créditos o de derechos personales.
6. Los derechos patrimoniales de autor, de inventor, de patentes, nombres, marcas y otros similares.
7. Las rentas o pensiones de cualquier clase.
8. Las acciones o participaciones que cada socio tenga en sociedades o asociaciones, aunque a éstas pertenezcan bienes inmuebles.
9. Los demas bienes que puedan llevarse de un lugar a otro.
10. Los demas bienes no comprendidos en el articulo 885.
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como se dijo precedentemente, totalmente ajenos a los coacusados como agentes

del delito.

DE LAS AGRAVANTES DEL DELITO

117. Respecto a las agravantes, de acuerdo a la imputacion factica y juridica
atribuida a los coacusados objeto de juzgamiento, éstas se encuentras constituidas
por las previstas en los numerales 2), 3), 4) y 5) del primer pérrafo del articulo

189° del Cddigo Penal, esto es:

> Durante la Noche 0 en Lugar Desolado: Respecto a la primera, es el

espacio de tiempo propicio para cometer el robo al presuponer la concurrencia
de los elementos: oscuridad, minimo riesgo para el agente y facilidad mayor
para el apoderamiento al relajarse las defensas por parte de la victima y
presuponer condiciones de mejor ocultamiento para el sujeto activo del delito
y evitar de ese modo ser identificado por la victima; para el segundo, se debe
de tratar de una circunscripcion fisica descampada en la cual no debe de habitar
nadie o, en su defecto, ninguna persona que transite por el lugar a pesar de
encontrarse viviendas ocupadas al momento de realizarse el delito por lo que
el fundamento de esta agravante es de que la victima dificilmente podré ser
auxiliada o salvada por terceras personas, haciendo que el sujeto activo sea de
mayor peligrosidad?’.

Para el presente caso, todos los coagraviados nos sefialaron durante su examen
que el robo sufrido por los mismos se produjo aproximadamente a las nueve de
la noche en el lugar conocido como Sector “El Cascajal” del distrito de Zuiiiga,

hora en la que reinaba la oscuridad de la noche siendo ademaés que dicho lugar,
conforme fluyo de la oralizacion del Acta de Inspeccion Técnico Policial

17PENA CABRERA FREYRE, Alonso Rail, “DELITOS CONTRA EL PATRIMONIO Estudios de Derecho Penal Parte Especial”,
Ideas Solucion Editorial, Segunda Edicién, Lima 2017, p. 169.
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[folios ciento doce a ciento quince del Expediente Judicial] y visualizacion de
las tomas fotogréaficas anexas al mismo, efectuado en la sesion de fecha trece
de setiembre, es un lugar descampado, una carretera angosta donde sélo hay
campos de cultivo y plantaciones, sin alumbrado eléctrico o con la existencia
de viviendas cercanas o personas que transiten por el lugar, configurandose por
ende ambas agravantes.

> Con el concurso de dos 0 més personas: doctrinariamente se tiene que

la misma tiene como finalidad la de facilitar la comisién de la conducta ilicita
pues la pluralidad de agentes merma o aminora de forma més rapida las
defensas que normalmente tiene la victima sobre sus bienes*®, debiendo existir
entre ellos decision comun que sélo se logra bajo la figura de la coautoria; en
ese sentido, la jurisprudencia nacional ha dejado sentado cuando es que nos
encontramos ante tal supuesto exigiéndose la presencia de tres requisitos a
saber: 1] decisién comudn entre los intervinientes: entre los intervinientes debe
de existir una decision comun para realizar el robo que se distingue del acuerdo
de voluntades propio de la participacién en razén de que las aportaciones de
los coautores es manifiesta en un plano de igualdad lo que permite hablar de
una accién conjunta formada por actos parciales que posibilita una division del
trabajo o divisién de funciones orientada al logro exitoso del resultado. 2]
aporte especial o esencial de cada coautor: el aporte individual que realiza
cada actuante es esencial o relevante de tal modo que si uno de ellos hubiera
retirado su aporte pudo haber fracasado todo el plan de ejecucion. 3] tomar
parte en la fase de la ejecucion: cada sujeto al tomar parte en la ejecucion debe
de desplegar un dominio parcial del acontecer siendo que dicho requisito da

contenido real a la coautoria pues la sola intervencion en la fase preparatoria

181bid., p. 149.
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no es suficiente porque ello también existe en la complicidad e instigacion lo
que quiere decir que la participacion ejecutiva da contenido final al dominio
funcional hecho en la coautoria®®.

La accion tipica especifica desplegada por el coacusado D.A.S.M. fue la de ir
contra el chofer del vehiculo en el que fueron asaltados los coagraviados
[coagraviado J.J.D.M], conforme éste lo sefialé durante su examen en juicio
donde incluso lo reconocié y sindicé como el que portando un arma de fuego,
lo hizo bajar del vehiculo, le quitd, aparte de sus pertenencias, las llaves del
vehiculo y las lanz6 con el fin de que no los siguieran o den aviso a la policia

y ademas, lo golpe6 propinandole un golpe con la cacha del arma que portaba
en la cabeza, participacién que fuera corroborada por los demas coagraviados.

118. Para el caso del coacusado B.l.S.M. fue la conjuntamente con otro
sujeto de contextura gruesa, subir a la parte posterior del vehiculo asaltado,
donde se encontraban los pasajeros, para intimidarlos también con arma de
fuego, amenazarlos, hacerlos bajar, golpearlos, rebuscarles y sustraerles sus
pertenencias; asi lo dijo el coagraviado J.L.G.L, al sindicar y reconocer a este
coacusado como el que le sustrajo sus pertenencias y subi6 al vehiculo junto a
otro sujeto més alto, blanco y corpulento; L.J.G.L dijo por su parte que tres
eran flacos y uno era gordo lo cual también fue dicho por el coagraviado
D.1.G.L.y Y.K.H.C mientras que la coagraviada L.M.V.M. dijo que reconocio
a dicho coacusado pues lo vio de cerca ya que estaba sentada al lado de la
puerta corrediza de ingreso y le suplicé que no le hiciera nada ante el llanto de
su hijo, habiendo éste permitido que se fuera, mientras que la coagraviada
I.F.L.V. dijo que este coacusado junto a otro gordo fueron los que subieron a

la parte del vehiculo donde estaban los pasajeros; ademas, todos los

19RECURSO DE NULIDAD N 4484-97 - Cafiete - Data 30,000 Jurisprudencias y EL CODIGO PENAL EN SU JURISPRUDENCIA
- Parte General - Primera Edicién - Mayo 2007 - Editorial GACETA JURIDICA - péginas 100 - 101.
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coagraviados como se dijo, reconocieron que D.A.S.M. como quien golped al
chofer pero también sefialaron que particip6 en la sustraccién de sus

pertenencias, 1o que resulta ademas légico.

Se verifica entonces por la forma en como ocurrieron los hechos, que previo a
la realizacion del delito se realizé un plan delictivo e ideacion de comision del
mismo, siendo que los coagraviados refirieron que venian siendo seguidos por
el vehiculo de donde bajaron los que los asaltaron, entre ellos los coacusados,
sefialando el testigo C.B.G.L. que le alquil6 dicho vehiculo al coacusado
D.A.S.M.; hubo reparticién de roles, aporte efectivo y participacién activa y
necesaria en el momento de los hechos, configurdndose entonces los elementos
antes sefialados lo que permite calificar a los coacusados como coautores del
delito.

> A mano _armada: cuando el agente porta o hace uso de un arma al

momento de apoderarse ilegitimamente del bien objeto del robo entendiéndose
por arma todo instrumento fisico que cumple en la realidad una funcién de
ataque o defensa para el que la porta [arma de fuego, arma blanca y armas
contundentes] siendo que la sola circunstancia de portar el arma por parte del
agente a la vista de la victima al momento de la comision del robo configurara
dicha agravante demostrandose con ello una mayor peligrosidad del agente
pues con ello se atemoriza a la victima de tal forma que la misma no opone
resistencia a la sustraccion reforzando la accién instrumental de la violencia o
la amenaza con elementos fisicos contundentes que facilitan la realizacién del
delito, ponen en riesgo la vida y la integridad fisico-mental de la victima,
perturban el sentimiento colectivo de seguridad y aseguran en gran modo la
impunidad inmediata de sujeto activo [Rojas Vargas]?’; para el caso de autos,

todos los coagraviados sefialaron que sus atacantes utilizaron arma de fuego

201bid., p. 143-148.
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con la que fueron amenazados y en especial, el coagraviado J.J.D.M fue
golpeado en la cabeza con la que portaba el coacusado D.A.s.M. provocandole

lesiones que fueron corroboradas por el perito, médico legista A.G.C.

> EN CUALQUIER MEDIO DE LOCOMOCION DE TRANSPORTE PUBLICO O

PRIVADO DE PASAJEROS!:

Agravante que toma lugar conforme al lugar donde se produce el robo,
exigiéndose al tratarse como en el caso de autos, de un medio de transporte de
pasajeros, que el vehiculo automotor se encuentre con pasajeros conforme lo
sefialaron todos los coagraviados al momento de ser examinados en juicio.

RESPECTO A LA TIPICIDAD SUBJETIVA

119. En cuanto a la tipicidad subjetiva, comporta el dolo directo el mismo
que posee un ingrediente cognoscitivo-volitivo mayor cual es el conocimiento de
parte del agente que est& haciendo uso de la violencia 0 amenaza grave sobre la
persona y la voluntad de actuar bajo tal contexto de accion, es decir, de utilizar
tales medios para lograr o facilitar el apoderamiento del bien mueble; aparte de
éste, resulta necesario un elemento subjetivo adicional, particular o especifico
como es el &nimo de lucro; esto es, que el agente actiia movido o guiado por la
intencion de sacar provecho del bien mueble sustraido por lo que si en
determinado caso concreto éste no aparece, entonces no se configura el delito?;
por otro lado, el tratadista Andrés Ibafiez Perfecto?, nos sefiala que existe el deber
impuesto al juez de asumir la acusacion desde la neutralidad como una hipotesis
que solo puede llevarle a la afirmacién de culpabilidad a través de la

comprobacion cuidadosa del fundamento probatorio de todos y cada uno de los

2IGALINAS, Op. Cit, p. 127.
22“SOBRE PRUEBA y PROCESO PENAL”, tomado de CUADERNOS JURISPRUDENCIALES N° 65 - Noviembre 2006,
Suplemento de Diélogo con la Jurisprudencia, Editorial GACETA JURIDICA, pégina 18.
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elementos de la imputacion y segun resulte del juicio estando el mismo referido a
los elementos objetivos del tipo mas no a los elementos subjetivos del mismo
puesto que al ser estos juicios de valor y no hechos, no son susceptibles de
actividad probatoria; en este caso resulta l6gico inferir que por la forma de actuar
de los coacusados objeto de juzgamiento, existid una evidente y consciente
intension de cometer el robo repartiéndose roles y llevandose bienes con el fin de

obtener un provecho de indole econémico.

DE LA ANTIJURIDICIDAD

120. En cuanto a la antijuricidad, se verifica que la conducta tipica
desplegada por los coacusados objeto de juzgamiento, contraviene el
ordenamiento juridico pues no cuenta con norma permisiva ni concurre causa de
justificacion alguna que la convierta en licita y que se halle prevista en el articulo
20° del Cddigo Penal [antijuricidad formal], asi como que la misma, ha puesto en
peligro y lesionado un bien juridico protegido [antijuricidad material], cual es el
patrimonio y los bienes juridicos conexos tales como la integridad fisico-

psicoldgica de los coagraviados y la tranquilidad y seguridad publica.

DE LA CULPABILIDAD

121. En cuanto a la culpabilidad, la conducta tipica y antijuridica [injusto
penal], desplegada por los coacusados objeto de juzgamiento, les resulta atribuible
como sujeto activo del delito pues al momento de su comision eran imputables y
no sufrian de alguna anomalia psiquica que diga lo contrario asi como que al
momento de exteriorizar la conducta, conocian de la antijuridicidad de la misma,
es decir, que estaba prohibida por la ley habiendo estado en la capacidad de poder

actuar o determinarse de modo diferente al de cometer el delito, verificandose a
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su vez la no pre existencia de evidencia objetiva o indicio que hayan actuado por
miedo insuperable o en estado de necesidad exculpante, siéndole por ende el

injusto penal reprochable.

DE LA ACREDITACION DE LA VINCULACION DE LOS COACUSADOS CON EL DELITO

122. Verificado el acaecimiento de un acto ilicito en la realidad historica que
para el presente caso es el delito de robo agravado, corresponderd verificarse y/o
acreditarse la vinculacion en él a titulo de coautores de los coacusados objeto de
juzgamiento, es decir y conforme al analisis dogmaético antes realizado, que entre
ellos haya existido de manera previa a la comision del delito una decision comun
para su perpetracion con aportacion de acciones en un plano de igualdad que
posibilite una divisiéon del trabajo o divisién de funciones orientada al logro
exitoso del resultado; un aporte especial o esencial de cada uno de ellos sin el cual
no habria éxito en la comision el delito y el que hayan tomado parte en la fase de
la ejecucidn; en ese sentido, el Colegiado luego de la actuacion probatoria ha
podido establecer tal vinculacion més alla de toda duda razonable siendo que para
tal conclusion se tiene que ello ya fue analizado en lineas precedentes en cuanto a

la coautoria.

POSICION DE LA DEFENSA

123. La defensa técnica de los coacusados, también sustentd su hipétesis de
defensa en el hecho de que exista una duda razonable respecto a si los coacusados
fueron quienes estuvieron a bordo del vehiculo utilizado en el robo no negado a
los coagraviados pues si bien estos fueron intervenidos por la policia en él, ambos
sefialaron en sus declaraciones que en la fecha de los hechos no estuvieron en el

lugar en donde estos ocurrieron, habiendo sefialado al respecto el coacusado
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D.A.s.M. que alquil6 dicho vehiculo a J.A.S.L, como siempre lo hacia; aditado a
ello, sefial6 que si bien se acreditd que el referido vehiculo paso por la Estacion
de Peaje de Lunahuané a las diecisiete horas con treinta y tres minutos y treinta y
un segundos del dia de los hechos, el Ministerio Pablico no fue diligente en
solicitar las imagenes registradas por las cAmaras de seguridad de dicha estacion
que hubiesen determinado quiénes se encontraban a bordo del mismo y por otro
lado, el que resulte imposible, considerando dicha hora en que pasaron por ese
lugar, que hayan podido estar en Magdalena a las seis de la tarde conforme se

sefialé por el Ministerio Publico.

124. En principio, es de resaltar lo sefialado por el Ministerio Publico al
momento de oralizar su alegato de salida referido a que conforme fluy6 de la
oralizacién del Acta de Intervencion Policial [folios setenta y siete del Expediente
Judicial], al momento de ser intervenidos los coacusados a bordo del vehiculo de
placa de rodaje D6H-486, no se dejé constancia de que estos hayan sefialado lo
que los mismos refirieron en sus respectivas declaraciones prestadas en juicio oral
[sesion de fecha veinte de setiembre], esto es, que en dicha fecha se hayan dirigido
a la casa de un primo para luego ponerse a trabajar realizando servicio de taxi y
ademas y como sefial6 el coacusado D.A.s.M. que haya prestado dicho vehiculo a
un tercero el que se lo devolvid entre las ocho y nueve de la noche del dia de los
hechos, habiéndose ambos limitado a sefialar que se dedicaban al transporte de
pasajeros y que venian de Nuevo Imperial y se dirigian hacia su domicilio ubicado
en el Asentamiento Humano Maria Magdalena, version que no se condice con lo
sefialado en juicio por lo que se puede concluir que se trata de s6lo un argumento

de defensa de parte de los mismos, maxime aun si es que les era perfectamente
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posible acreditar ello ofreciendo el examen como testigo de su primo y de la
persona de quien se dice, se le presto el vehiculo en la fecha de ocurrencia de los

hechos.

125. Por el denominado Principio de Objetividad, el Ministerio Publico no
solo esta obligado a recabar prueba de cargo sino también de descargo y al ser el
mismo el titular de la carga de la prueba y quien dirige la investigacion durante la
etapa de la investigacion preparatoria, todo acto de investigacion debe de ser de
su conocimiento; por lo tanto, la defensa a través de él estd habilitada a solicitar
se practiquen todas aquéllas diligencias tendientes a acreditar la inocencia de sus
patrocinados y de no ser asi, la misma se encuentra facultada a hacer uso de los
medios procesales que la ley procesal en este modelo procesal ha previsto para
ello, obviamente, ese acto de investigacion debera de ser util, legal y pertinente;
en ese sentido, las iméagenes del peaje de Lunahuana que la defensa cuestiona en
el sentido de no haberse verificado a través de las mismas qué personas fueron los
que estuvieron a bordo del vehiculo de placa de rodaje D6H-486 cuando éste pasé
por el mismo, debio de ser solicitada por la misma en su oportunidad pues si bien
es cierto de parte de la premisa de que el acusado no esta en la obligacion de probar
su inocencia ejerciendo la defensa del mismo una de caracter negativa, se tiene
que en este caso la misma efectué una defensa de caracter positiva, es decir,
ofrecié medios de prueba para probar la inocencia de los coacusados pero ésta,
fue deficiente pues a través de ella no se pudo desbaratar la hip6tesis acusatoria ni
se solicitd la practica de actos de investigacion destinados a ello y que le eran
perfectamente posibles solicitarlos, no pudiendo el 6rgano jurisdiccional suplir

sus deficiencias, maxime aun y teniéndose en cuenta que la funcion de un peaje
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es la de controlar y recabar una tasa por el uso de una carretera por vehiculos y no

de personas, registrando entonces el paso de aquellos y no de estas ultimas.

126. De otro lado, el que no exista concordancia entre la hora que el referido
vehiculo pasé por el peaje de Lunahuand [diecisiete horas con treinta y tres
minutos y treinta y un segundos del veintiuno de enero del afio en curso] y la hora
en que se dijo el mismo fue visto en Magdalena [seis de la tarde del mismo dia],
es de considerar que si bien algunos de los testigos examinados en juicio sefialaron
que pararon en Magdalena por espacio de aproximadamente media hora donde
realizaron algunas compras [testigos de cargo y de descargo D.I.G.L. y L.J.G.L],
ninguno de los mismos sefialé que en este lugar fue donde vieron al referido
vehiculo habiendo si sefialado casi la totalidad de los mismos, que éste les cerrd
el paso en el sector conocido como “El Cascajal” y que previo a ello, los
sobrepaso en el lugar conocido como San Jerénimo, siendo ello lo que debe de
considerarse pues es lo que ha fluido de la prueba actuada en juicio sin contravenir
el hecho en si del robo, no habiendo ademas la defensa técnica incidido al
momento de examinar a sus también testigos, en efectuarles preguntas destinadas

a acreditar su cuestionamiento al respecto.

127. También es de considerarse que conforme fluy6 de la oralizacion del
Acta de Inspeccion Técnico Policial, la carretera por donde transit6 dicho vehiculo
es asfaltada y de doble via por lo que de acuerdo a la légica y a las maximas de la
experiencia, era perfectamente posible el rapido desplazamiento por la misma,
considerandose ademas la hora en la que el robo se produjo [nueve de la noche];

por otro lado, no existe discrepancia sobre las caracteristicas fisicas de los
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atacantes, pues todos los coagraviados coincidieron en sefialar que uno de los
mismos era gordo o corpulento y mas alto que los demés, mientras que los otros
eran delgados, habiendo aquél junto con el coacusado B.I. sido los que ingresaron
a donde estaban los pasajeros mientras D.A.s.M. fue contra el chofer siendo l6gico
que luego también participo junto a los otros ya que también portaba arma de
fuego con la que se amenaz6 a los coagraviados quienes al reconocerlos
directamente durante su examen y sindicarlos y ademas de ello, encontréarseles al
momento de su intervencion con parte de los bienes sustraidos, verifican su

participacion en los hechos.

DE LA DETERMINACION DE LA PENA — INDIVIDUALIZACION DE LA SANCION PENAL

128. La determinacion de la pena es una operacion judicial que permite
establecer por medio de un procedimiento, cual es la pena que le corresponde
cumplir a una persona hallada responsable de la comision de un ilicito penal en
un caso concreto, teniendo como funcién identificar y medir las consecuencias
juridicas que corresponde aplicar al autor o participe culpable de un delito?3; por
otro lado, uno de los mas importantes deberes del juez, es el de graduar e imponer
la pena, debiendo observar en ello como limite méximo, el quantum de pena
solicitada por el Ministerio Publico en su requerimiento acusatorio, no estando en
ese supuesto facultados a imponer una pena que la sobrepase de conformidad a lo
prescrito en el articulo 397° numeral 3) del Cdédigo Procesal Penal, salvo que el

Ministerio Pablico haya solicitado la imposicién de una pena por debajo del

23PRADO SALDARRIADA, Victor en “DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA”, Instituto Pacifico - Actualidad Juridica,
Primera Edicién, Lima 2015, pagina 48.
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minimo legal sin causa justificada de atenuacion, supuesto que no se verifica en

autos.

DEL PROCEDIMIENTO APLICADO —EL SISTEMA DE TERCIOS

129. El articulo 45°-A del Codigo Penal [tercer pérrafo], regula el
procedimiento que debe de aplicarse para determinar la pena concreta a imponerse
a un imputado hallado responsable de la comisién de un delito y que resulta
observable por mandato imperativo de la ley [norma de caracter publico], en ese
sentido y siguiendo dicho procedimiento, deberemos de identificar el espacio
punitivo de determinacion de la pena a partir de la prevista en la ley para el delito
objeto de juzgamiento dividiéndola en tres partes [numeral 1]; en ese sentido, la
pena abstracta prevista para el delito de robo agravado conforme a las agravantes
configuradas previstas en el primer parrafo del citado articulo, corresponde a pena
privativa de la libertad no menor de doce afios [limite minimo] ni mayor de veinte
afios [limite maximo], haciendo presente que en este caso nos encontramos ante
circunstancias agravantes de diferente grado o nivel [segundo grado para el caso
que nos ocupa], las cuales son circunstancias agravantes especificas que generan
escalas punitivas diferentes y ascendentes entre si que generan un mayor quantum
de la pena y que al estar previstas ya en el tipo penal, absorben a las de grado
inferior, si es que las hubiera; consecuentemente, el espacio punitivo que
deberemos de dividir entre tres corresponde a noventa y seis meses por lo que
cada tercio [denominados doctrinariamente como tales de acuerdo al Sistema de
Tercios -inferior, intermedio y superior-] corresponde a treinta y dos meses [0

dos afios y ocho meses].
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130. Seguidamente, deberemos de determinar la pena concreta aplicable al
condenado evaluando la concurrencia de circunstancias agravantes o atenuantes
en el caso en concreto, remitiéndonos para ello a las reglas taxativamente
sefialadas en el referido articulo 45°-A del Cdédigo Penal; en sentido, para el caso
de ambos coacusados nos ubicaremos dentro del supuesto previsto en el literal a)
del numeral 2) de la misma norma que establece que cuando no existan atenuantes
ni agravantes o concurran Unicamente circunstancias atenuantes, la pena concreta
deberé de ser determina dentro del tercio inferior, es decir y para el caso de ambos
coacusados objeto de condena, entre los doce afios [extremo minimo] y los catorce
afios y ocho meses [extremo méaximo], configurandose como circunstancia
atenuante genérica en este extremo, la carencia de antecedentes penales de ambos
coacusados al no haberse acreditado lo contrario, estando la misma prevista en el

literal a) del numeral 1) del articulo 46° del Codigo Penal.

131. Ahora bien, debe también tenerse en consideracion que para efectos de
determinar la pena, debera de considerarse como presupuestos las carencias
sociales que hubiese sufrido el agente, su posicion econdmica, su formacién, su
oficio y su cultura, los intereses de la victima, de su familia o de las personas que
de ella dependan, asi como la afectacién de sus derechos y considerando
especialmente su situacién de vulnerabilidad [previstas en los numerales 1), 2) y
3) del articulo 45° del Cédigo Penal], asi como atenderse a los denominados
Principios Rectores de la Pena: Proporcionalidad, Razonabilidad y Humanidad
[estos dltimos incluso con rango constitucional]; en ese sentido, corresponde
tenerse en cuenta para el caso del coacusado B.1.S.M. que éste vivia en una zona

urbano marginal, contaba con trabajo independiente, no tiene hijos y cuenta con
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secundaria completa; mientras que para el caso del coacusado D.A.S.M. que éste
también vivia en una zona urbana, contaba con trabajo independiente, tiene un
hijo menor de edad y conviviente y cuenta con estudios superiores; de otro lado y
ambos casos, los coagraviados se han visto afectados al ver peligrar su integridad
fisica y hasta su vida con la forma de accionar de los mismos y sus coparticipes lo
que también conlleva una afectacion psicoldgica que se extiende a la estabilidad
emocional de sus familiares, por lo tanto, no se aprecia en ambos casos que hayan
presentado carencias personales, sociales o culturales por lo que la pena que les
corresponderia aplicarseles, deberia de estar ubicada en el extremo méaximo del
tercio inferior de la pena abstracta, esto es, en los catorce afios y ocho meses; sin
embargo, en irrestricta observancia al Principio de Correlacion de la Pena, los
suscritos nos vemos impedidos de imponer una pena que sobrepase a la solicitada
en el escrito de acusacion, esto es, la de doce afios que es la pena que corresponde

ser impuesta a los coacusados.

DE LA DETERMINACION DE LA REPARACION CIVIL

132. La reparacion civil consiste en el resarcimiento del perjuicio irrogado a
la victima de un delito teniendo en cuenta que éste provoca un dafio y que por
exigencias del articulo 92° del Cdédigo Penal, corresponde su determinacion en
forma conjunta con la pena debiéndose tener en cuenta que para el caso de autos
quien ha solicitado se emita pronunciamiento respecto a la pretension civil, resulta
ser la parte procesal facultada para ello de conformidad a lo previsto en la primera
parte del numeral 1) del articulo 11° del Codigo Procesal Penal; por otro lado,

debe tenerse en cuenta lo sefialado en los Fundamentos Sétimo y Octavo del
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Acuerdo Plenario N° 6-2006/CJ-116%*, donde se ha dejado establecido que el
fundamento de la responsabilidad civil que origina la obligacion de reparar, es la
existencia de un dafio civil causado por un ilicito penal entendido éste, como los
efectos negativos que derivan de la lesion de un interés juridicamente protegido y
que puede ocasionar consecuencias tanto patrimoniales como no patrimoniales
siendo que para el caso de autos, resulta evidente que la conducta delictiva
realizada por los coacusados ha producido un dafio de caracter no patrimonial y
patrimonial indistintamente en los coagraviados que serd explicitado mas

adelante.

133. En principio y en cuanto al dafio no patrimonial, se ha causado un dafio
moral, entendido éste como la lesion inferida a los sentimientos de la victima y
que produce un gran dolor, afliccion o sufrimiento; de otro lado, también se ha
causado un dafio a la persona o dafio subjetivo cuyos efectos recaen en el ser
humano considerado en si mismo como sujeto de derechos desde la concepcion
hasta el final de la vida dividiéndose el mismo en dos categorias: la primera
referida al dafio psicosomatico y la segunda referida al dafio al proyecto de vida
o libertad fenoménica?; dentro del dafio psicosomatico, el profesor Fernandez
Sessarego incluye a aquellos que dafian el cuerpo o somay aquellos en los que se
dafa la psique [que incluye el dafio biolégico, moral y al bienestar]; para el caso
del dafio patrimonial, en este se afecta el patrimonio de la persona, es decir, se
produce un menoscabo en el &mbito pecuniario o econdmico de un tercero que

genera consecuencias apreciables en dinero o pueden ser sustituidos por otro bien

24PLENO JURISDICCIONAL DE LAS SALAS PENALES PERMANENTE Y TRANSITORIA DE LA CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA sobre “REPARACION CIVIL Y DELITOS DE PELIGRO” de fecha 13/Oct/2006.

25FERNANDEZ SESSAREGO, Carlos en “VILLEGAS PAIVA, Elky, “EL AGRAVIADO Y LA REPARACION CIVIL EN EL
NUEVO CODIGO PROCESAL PENAL”, GACETA JURIDICA, primera edicién, Lima 2013, paginas 189 - 190.
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de igual naturaleza estando comprendidos dentro del mismo, el dafio emergente
que es la pérdida, destruccion o inutilizacion de las cosas o derechos que el tercero
posee y el lucro cesante, que se halla referido a la pérdida de una ganancia

legitima esperada o en un aumento no realizado de su patrimonio.

134. Para el caso que nos ocupa, se ha causado a los coagraviados un dafio
de indole no patrimonial puesto que con el accionar delictivo cometido
directamente sobre ellos por ambos coacusados y sus otros coparticipes, un dafio
moral al habérseles causado lesion a sus sentimientos pues como resultado del
accionar violento de lo coacusados, se les ha producido légicamente dolor,
afliccién o sufrimiento siendo ello también acorde a la maxima de la experiencia
de que quien es victima de robo por parte de una pluralidad de agentes y con el
uso de un arma de fuego con la que incluso se afectd la integridad fisica de uno
de los coagraviados [J.J.D.M — el chofer], lo que conllevo a un a intimidacion de
que ello también les podia pasar aunada a la amenaza de la que fueron victimas

también con arma de fuego, se ve afectado emocional y psicoldgicamente.

135. Por otro lado, también se verifica que se les ha causado un dafio a la
persona, especificamente un dafio psicosomatico [bioldgico] para el caso de los
coagraviados A.S.V.C; y J.J.D.M, quienes como consecuencia del accionar tipico,
sufrieron lesiones a su integridad fisica conforme fue explicado en Juicio por el
perito de cargo, médico legista A.G.C, en la sesion de fecha veintiocho de agosto,
quien fuera examinado respecto del Certificado Médico Legal N° 000344-L [de
folios setenta y cinco del Expediente Judicial], perteneciente al primero de los

coagraviados antes sefialados, asi como del Certificado Médico Legal N°
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00000343-L [de folios setenta y seis del Expediente Judicial], practicado al
segundo de los referidos coagraviados, concluyéndose en ambos presencia de
signos de lesiones traumaéticas recientes compatibles a las producidas por agente

contundente.

136. También se evidencié un dafio moral [a la psique], tanto a estos
coagraviados como a los demés y que fuera explicado precedentemente respecto
al dafio moral; por otro lado, también se evidencia un dafio patrimonial, pues con
la comision del delito, se afecto el patrimonio de los coagraviados al ver perdidas
sus pertenencias asi como para el caso de los que sufrieron y evidenciaron
objetivamente lesiones fisicas, el tener que realizar gastos para su curacion y
restablecimiento fisico y psicoldgico, limitandolos l6gicamente para el normal
desempefio de sus actividades labores y cotidianas con lo que se verifica un dafo
emergente; por otro lado y respecto a la cuantificacion de la reparacion civil, si
bien el Ministerio Publico solicit6 la suma de Mil Soles para cada coagraviado, al
no haberse acreditado objetivamente con medio de prueba alguno gue sea ésta la
cantidad a sefialarse, los suscritos debemos de fijarlo de manera prudencial

ateniendo en ello los Principios de Razonabilidad y Proporcionalidad.

137. Al respecto, en la Casacion N° 3973-2006 — LIMA?, se ha sefialado
que: “... el término “prudencial” que se utiliza en la de vista, no es carente de
contenido en Derecho, pues deriva del termino “prudencia” que es aquella virtud
que permite distinguir lo bueno de lo malo, que evoca la moderacién, el

equilibrio, la cordura, la sensatez y que a su vez, deriva del vocablo latino

26Expedida por la SALA CIVIL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA con fecha 13/Dic/2016.

151



2

“prudentia juris”, virtud cldasica que caracteriza a los juristas. [...]...
[Fundamento Quinto]; por otro lado, en la Casacion N° 4516-2016 -
LAMBAYEQUE?, también se ha dejado establecido que: “... si se prueba la
existencia del dafio pero no su cuantia en forma precisa, serd el juez el llamado
a fijar el monto indemnizatorio de forma equitativa y teniendo en cuenta que todo
dafio es resarcible, ain el no patrimonial en la medida que se afecte un interés
juridicamente protegido de conformidad con lo prescrito en los articulos 1469° y
1332°del Codigo Civil...”; por ende, los suscritos al verificar que efectivamente
se ha producido un dafio conforme a lo ya explicado, estamos facultados a fijar
una indemnizacién que de alguna forma lo resarza siendo ello resultado de una
apreciacion puramente subjetiva en la que hemos considerado lo previsto en los
articulos 1984° y 1985° del Codigo Civil en el caso de la responsabilidad

extracontractual y 1322°y 1332° para el caso del incumplimiento de obligaciones.

DE LAS COSTAS

138. El numeral 1) del articulo 497° del Cédigo Procesal Penal prescribe que
toda decision que ponga fin al proceso penal o la que resuelva un incidente de
ejecucion, establecera quien debe soportar las costas del proceso mientras que el
numeral 2) de dicho precepto legal, obliga al érgano jurisdiccional a emitir
pronunciamiento de oficio y motivadamente sobre éstas; en ese sentido y para la
imposicion de la condena de las costas del proceso, se ha tenido en cuenta lo
sefialado en el numeral 3) del antes referido articulo que establece que en caso se
declare culpable al acusado en un proceso seguido en su contra, sera éste quien

asuma el pago de las costas, extremo que guarda concordancia con lo previsto en

27Expedida por la SALA CIVIL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA con fecha 13/Jun/2017.
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el numeral 1) del articulo 500° del mismo cddigo, estableciéndose por ende la
obligacion de los coacusados en el caso sub examine, del pago de las costas del
proceso valorandose en este caso que se ha hecho uso de la administracion de
justicia para tramitar y poner en funcionamiento todo el aparato jurisdiccional que
ello implica y que proviene de los impuestos que los ciudadanos aportan para
hacer posible ello y asi mismo, a que los mismos han contado durante el desarrollo
del plenario con el asesoramiento de un abogado de confianza lo que denota que
los mismos cuentan con la capacidad econdmica suficiente para solventar dicha
condena no existiendo motivo alguno para que se les exonere de tal obligacion,
extremo que se dispone también en aplicacién de lo sefialado en el numeral 1) del
articulo 505° del Cadigo Procesal Penal; por Gltimo y bajo el amparo de lo previsto
en el numeral 3) del articulo 500° del codigo acotado, al ser dos los sentenciados,

dicha condena debera de ser asumida de manera solidaria entre ambos.

PARTE RESOLUTIVA

Por las consideraciones expuestas en la presente sentencia, bajo la potestad de
administrar justicia que emana del pueblo y al amparo de lo previsto en los numerales
1), 2) y 4) del articulo 392°, articulos 393°, 394°, 395°, numeral 1) del articulo 397°
y 399° del Codigo Procesal Penal, los integrantes del Primer Juzgado Penal Colegiado
Supraprovincial Conformado de la Corte Superior de Justicia de Cafiete, POR
UNANIMIDAD emiten el siguiente FALLO:

PRIMERO: CONDENAR a los coacusados B..S.M. y D.As.M., cuyas
caracterizaciones personales se precisan en la parte expositiva de la presente sentencia,
como COAUTORES de DELITO CONTRA EL PATRIMONIO - ROBO
AGRAVADO en sus modalidades agravadas de HABERSE COMETIDO
DURANTE LA NOCHE O EN LUGAR DESOLADO, A MANO ARMADA,

CON EL CONCURSO DE DOS O MAS PERSONAS y EN CUALQUIER
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MEDIO DE LOCOMOCION DE TRANSPORTE PRIVADO DE PASAJEROS,
ilicito penal previsto y sancionado en los numerales 2), 3), 4) y 5) del primer pérrafo
del articulo 189° del Cddigo Penal, en concordancia con lo previsto en el articulo 188°
del mismo ordenamiento penal sustantivo [tipo base] y en agravio de: 1] J.J.D.M; 2]
Y.K.H.C; 3] L.M.V.M.; 4 E.B.C.V; 5] AS.V.C; 6] J.L.G.L; 71 LJ.G.L; 8] D.I.G.L;

e, 9] ILF.L.\V. como tal, LES IMPONEMOS: PENA PRIVATIVA DE LA

LIBERTAD DE DOCE ANOS CON EL CARACTER DE EFECTIVA, la misma
que empezara a computarse desde la fecha en la que los sentenciados fueran privados
de su libertad, esto es, desde el veintiuno de enero del presente afio Dos Mil
Dieciocho, venciendo -de manera probable- el veinte de enero del afio Dos Mil
Treinta o en todo caso, del computo que efectue el sefior Juez a cargo del Juzgado de
Paz Letrado y en adicion Juzgado de Investigacion Preparatoria de Lunahuand como
organo jurisdiccional competente para el conocimiento de la etapa de ejecucion del
presente proceso conforme a lo previsto en el numeral 1) del articulo 489° del Codigo
Procesal Penal, condena que debera de cumplirse en el Establecimiento Penitenciario
que designe el Instituto Nacional Penitenciario para lo cual se ordena, SE CURSEN

las comunicaciones respectivas.

SEGUNDO: DISPONEMOS LA EJECUCION INMEDIATA DEL EXTREMO
PENAL dispuesto en la presente sentencia de conformidad a lo previsto en el numeral
2) del articulo 402° del Cédigo Procesal Penal para lo cual DISPONEMOS BAJO
RESPONSABILIDAD, se cursen de manera INMEDIATA las comunicaciones
respectivas al Director del Establecimiento Penitenciario de Carfiete, lugar donde
actualmente se encuentran internos los sentenciados al estar cumpliendo mandato

coercitivo de naturaleza personal de prisién preventiva dictado en su contra en el
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presente proceso.

TERCERO: FIJAMOS por concepto de REPARACION CIVIL que los
sentenciados deberan de pagar a favor de los coagraviados, la suma de CUATRO MIL
QUINIENTOS con 00/100 SOLES que sera pagado de forma SOLIDARIA entre
ambos sentenciados, correspondiendo a cada coagraviado el monto de QUINIENTOS

con 00/100 SOLES.

CUARTO: CONDENAMOS a los sentenciados al pago de las COSTAS del proceso
cuyo monto serd establecido en la etapa de ejecucion de sentencia por parte del 6rgano

jurisdiccional de ejecucién y de forma SOLIDARIA entre ambos.

QUINTO: ORDENAMOS se REMITA copia de la presente sentencia al
responsable del Registro Nacional de Detenidos y Sentenciados a Pena Privativa de la
Libertad Efectiva [RENADESPPLE], verificandose de igual forma la elaboracion de
la respectiva Ficha del Registro Nacional de Internos Procesados y Sentenciados
[RENIPROS] y que una vez quede la misma consentida o ejecutoriada, se proceda
a su INSCRIPCION en el Registro Central de Condenas de esta Corte Superior de

Justicia y en el Registro Penitenciario del Instituto Nacional Penitenciario.

Esta es nuestra sentencia que ha sido leida en su integridad en acto publico en la Sala
de Audiencias “E” de la sede central de la Corte Superior de Justicia de Cafiete e
interconectados a través del Sistema de Videoconferencia con una de las salas de
audiencias del Establecimiento Penitenciario de Cariete, siendo ésta asi mismo
registrada en un sistema de audio y quedando las partes asistentes notificadas con su
lectura en este acto a quienes debera de entregarseles copia de la misma conforme a
ley, notificandose a las partes inasistentes que corresponda en garantia de sus
derechos.

JP.

E.S.
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Y. C.

C.D.
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Sentencia de segunda instancia
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE CANETE
SALA PENAL DE APELACIONES
EXPEDIENTE : 00003-2018-77-0804-JR-PE-01
IMPUTADOS : B.L.S.M.

D.A.S.M.
DELITO : Robo Agravado
AGRAVIADO :J.J.D.M.

Y.K.H.C.

L.M.V.M.

E.B.C.V.

AS.\V.C

J.L.G.L

LJ.G.L.

D.1.G.L.

I.LF.L.V.
PROCEDE : Primer Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Cariete
MOTIVO : Apelacion de Sentencia

SENTENCIA DE VISTA

RESOLUCION N° Catorce.-

San Vicente de Carfiete, veintitrés de enero de dos mil diecinueve.-
AUTOS Y VISTOS.-

En audiencia publica, en el Establecimiento Penitenciario de Nuevo Imperial — Cafiete,
por la Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Cafiete, se llevo a
cabo la audiencia de apelacion de sentencia, que interpone la defensa técnica de los
condenados B.I.S.M. y D.A.s.M., contra la sentencia que los condena a doce afios de
pena privativa de libertad en forma efectiva, por el delito contra el Patrimonio en la
modalidad de Robo agravado, al pago de S/. 4,500.00 por reparacion civil a favor de
los agraviados y al pago de costas. El ponente el sefior Juez Superior F.E.R.C; y,
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CONSIDERANDO.-
ANTECEDENTES DEL CASO.-

1.- El Ministerio Publico formulo requerimiento de acusacion contra los condenados
B..S.M. y D.As.M., por el delito contra el Patrimonio en la modalidad de Robo
agravado, en agravio de J.J.D.M, YKH.C, LM.V.M. E.B.C.V, ASV.C; JLG.L,
LJ.G.L, D.I.G.L.y LF.L.V. luego del juzgamiento el Primer Juzgado Penal Colegiado
Supraprovincial de Cariete, les impone 12 afios de pena privativa de libertad efectiva;
asimismo, al pago de S/. 4,500.00 por reparacion civil a favor de los agraviados y al
pago de costas.

2.- La sentencia condenatoria se refiere que el 21 de enero del 2018, en horas de la
noche y en un lugar desolado conocido como cascajal del distrito de Zufiga de la
provincia de Carfiete, los agraviados fueron objeto de asalto y robo cuando se
desplazaban a borde de un medio (placa AEA-811) de locomocién destinado al
transporte privado de pasajeros, desde Huancaya hasta Zufiga, siendo objeto de
sustraccion y despojo de sus bienes personales que luego fueron hallados en posesién
de los condenados, quienes juntamente con otros sujetos no identificados, se
apoderaron de manera ilegitima de los bienes de los agraviados, para ellos los
condenados y los otros sujetos no identificados previamente concertado cometer dicho
hecho ilicito, participando activamente en su realizacion y habiendo hecho uso para
ello de la violencia fisica y la amenaza mediante el uso de un arma de fuego.

3.- Contra dicha sentencia, la defensa técnica de los mismos, interpone recurso
apelaciéon en recurso unico con los mismos fundamentos. En la audiencia de su
propdsito las partes procesales, el dia 09 de enero del 2021, expresaron oralmente sus
argumentos y luego del debate se dio por culminado el mismo, por lo que su estado es
la de emitir la sentencia de vista que corresponde. Precisando que el condenado
D.A.S.M.prest6 declaracion en la audiencia.

DE LA SENTENCIA SUB-MATERIA .-

4.- La sentencia impugnada corre a fojas 109/165 de autos, luego de una amplia
exposicion del hecho, de los acusados, desarrolla los aspectos relevantes del
juzgamiento, de la actuacion de las pruebas del Ministerio Publico y de la defensa
técnica de los acusados, de su valoracion individual y conjunta de las pruebas, analiza
los elementos objetivos y subjetivos del tipo penal, la antijuridicidad, culpabilidad y
declara el acaecimiento del ilicito penal y las circunstancias agravantes de haberse
producido durante la noche y lugar desolado, con el concurso de méas de dos personas,
a mano armada y en un medio de locomocion de transporte privado; asimismo, sobre
la vinculacion de los acusados con el delito a titulo de coautores. Sefiala que la posicion
de la defensa teécnica de los acusados es que existe duda razonable.
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5.- El fundamento o la razdn de la decision del a quo es:

5.1 Los agraviados J.L.G.L, E.B.C.V, LJ.G.L, JJ.D.M, D.I.G.L, YK.H.C, LM.V.M.
AS\V.C; e ILF.L.V. sefalaron de forma coherente y sin contradicciones graves y
relevantes que resten credibilidad a sus afirmaciones sobre el hecho del 21 de enero
del 2018; asimismo, los acusados fueron reconocidos por todos los indicados
agraviados en sus declaraciones, individualizandose las participacion de cada uno de
ellos, de como fueron despojados de su bienes y como que después se recuperaron
algunos bienes de alguno de los agraviados, segun la oralizacion del acta de lacrado y
reconocimiento de equipo celular y lacrado; y, acta de deslacrado y reconocimiento de
especies y lacrado, salvo los agraviados L.M.V.M. y A.S.V.C; no recuperaron sus
bienes. La declaracion de los policias S.M.S. H.K.T.A, quienes corroboraron que los
agraviados denunciaron el hecho, montandose un operativo policial lograndose la
captura de los dos acusados, encontrando en el interior del vehiculo de placa D6H-486
donde fueron detenidos, las pertenencias de los agraviados que fueron reconocidos por
algunos de ellos.

5.2 También se hace un andlisis de los elementos objetivos y subjetivos del tipo penal
de robo, de la antijuridicidad y culpabilidad, evaludndose cada uno de ellos como
corresponde; asi como, se analiza las circunstancias agravantes -primera parte del
articulo 189° del Penal- del hecho que ocurrié durante la noche y en un lugar desolado,
con el concurso de méas de dos personas, con uso de arma de fuego y en un medio de
locomocion de transporte privado de pasajeros, sobre lo que no existe cuestionamiento
de la defensa técnica; concluyendo sobre la existencia del delito de robo agravado por
las circunstancias detallados y la responsabilidad penal de cada uno de ellos en
caracterizacion de coautores, condenandolos a doce afios de pena privativa de libertad
efectiva, al pago de S/. 4,500.00 por reparacion civil a favor de los agraviados a razén
de S/. 500.00 a cada uno de ellos y al pago de costas del proceso.

DEL RECURSO DE APELACION.-

6.- La defensa técnica de los condenados en el recurso de apelacion que interpone,
expresa un solo fundamento para sus dos patrocinados, sefialando:

6.1 La sentencia impugnada vulnera gravemente el principio de orden Constitucional
de in dubio pro reo, inciso 2 del articulo 139° de la Constitucién Politica del Peru. En
tanto en la duda les favorece, por lo que deben ser absueltos,

6.2 La sola, unica y aislada declaracion de los presuntos agraviados, quienes nunca
identifican a los acusados, previa descripcion de la “persona aludida”. De los nueve
agraviados solo tres habrian reconocido a los acusados.

6.3 El a quo ha omitido evaluar la prueba en forma individual que es un requisito
procesal establecido en el inciso 2 del articulo 393° del Cddigo Procesal Penal. Ha
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pretendido examinar individualmente, ha omitido explicar el juicio de fiabilidad de
cada una de las pruebas.

6.4 Tampoco el a quo explica cdmo ha comprobado que las pruebas incorporados al
juicio contenga todos los requisitos formales y materiales para alcanzar la finalidad de
cada una de las examinadas.

6.5 Cuestiona el acta de intervencion policial pues no esta previsto en el inciso 2 del
articulo 383° del Codigo Procesal Penal, que no tendria ningun valor.

6.6 El acta de registro personal de B.I.S.M. aparece que suspende su examen para
hacerlo en la valoracién conjunta.

6.7 El acta de registro personal y lacrado del D.A.S.M. no se encontrd ningan de los
supuestos agraviados. El acta de registro vehicular y lacrado de especies y las tres
actas de reconocimiento fisico en rueda, solo menciona una serie de “articulos” pero
no hay test de fiabilidad.

6.8 No se analiza porque los nueve agraviados no han traido los documentos que
acrediten las cosas que le entregaron, contraviniendo el articulo 201° del Cdédigo
Procesal Penal.

7.- En la audiencia de apelacion de sentencia, la defensa técnica fundamenta oralmente
su recurso de apelacion, que fue objeto de debate y contradictorio por el Fiscal
Superior.

PRETENSION CONCRETA DEL RECURSO DE APELACION.-

8.- La defensa técnica de los dos condenados solicita que se revoque la sentencia
condenatoria y se “dicte en su lugar una sentencia absolutoria”.

FUNDAMENTOS DE LA SALA DE APELACIONES.-
DERECHO A LA IMPUGNACION.-

9.- Es facultad y derecho de las partes procesales interponer recursos impugnatorios
contra las resoluciones judiciales que los agravia, como los autos y sentencias
expedidas por los drganos jurisdiccionales que administran justicia, como en el
presente caso. La defensa técnica de los condenados B.I.S.M. y D.A.S.M., interpone
recurso de apelacion contra la sentencia que los condena por el delito contra el
Patrimonio en la modalidad de Robo agravado, a 12 afios de pena privativa de libertad
efectiva, en agravio de J.J.D.M, Y.K.H.C, LM.V.M, EB.C.V, ASV.C; JLG.L,
L.J.G.L,D.I.G.L.y LLF.L.V; ademaés, los condena al pago de S/. 4,500.00 por reparacion
civil a favor de los agraviados y al pago de costas procesales.
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10.- El derecho a los medios impugnatorios tiene su entroncamiento en el inciso 3 -
Observancia del debido proceso y la tutela jurisdiccional- del articulo 139° de la
Constitucion Politica del Perd, derecho fundamental que ha sido desarrollado en el
articulo 404° del Codigo Procesal Penal -derecho a impugnar-. El recurso de apelacion
de sentencia, como en el presente caso, esta regulado en el inciso 1, literal a) del
articulo 416° del Cddigo Procesal Penal del 2,004.

11.- De otro lado, a fin de garantizar el derecho que tiene el condenado de recurrir la
sentencia que le causa agravio, es facultad y deber del a-quen revisar sobre la causa o
motivo de la impugnacion, en ese sentido es importante precisar como aspecto medular
del recurso de impugnacién que se precise “...las partes o puntos de la decision a los
que se refiere la impugnacion, y se expresen los fundamentos, con indicacion
especifica de los fundamentos de hecho y de derecho que lo apoyan. El recurso debera
concluir formulando una pretension concreta.”.

12.- Ahora bien, antes de emitir nuestra decisién es importante expresar algunos
aspectos normativos, doctrinarios y jurisprudenciales sobre el delito de robo agravado.

12.1 El delito de robo esté previsto y penado en el articulo 188° del Codigo Penal que
dice:

a. El delito contra el patrimonio en la modalidad de robo esta previsto y penado
por el articulo 188° del Codigo Penal que a la letra dice:

“El que se apodera ilegitimamente de un bien mueble total o parcialmente ajeno, para
aprovecharse de él, sustrayéndola del lugar en que se encuentra, empleando violencia
contra la persona o amenazandola con un peligro inminente para su vida o integridad
fisica sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de tres ni mayor de ocho
afios.

b. “(...) los elementos objetivos que le dan particularidad y autonomia al delito
de robo respecto del hurto, esto es, los elementos de violencia 0 amenaza contra las
personas que necesariamente deben aparecer en determinada conducta contra el
patrimonio para atribuirle la figura del robo.(...).”. Ramiro Salinas Siccha. Derecho
Penal parte especial. Lima. Editorial lustitia, Volumen 2. P. 1021. La negrita y
subrayado es mio.

C. La conducta delictiva de robo puede agravarse con las circunstancias de la
primera parte, previstas en los incisos 2 -durante la noche o en lugar desolado-, 3 -a
mano armada-, 4 -con el concurso de dos 0 mas personas- y -en cualquier medio de
locomocion de transporte privado de pasajeros- del articulo 189° del Cédigo Penal,
que establece una pena privativa de libertad no menor de doce mi mayor de veinte.
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12.2 Segun la ejecutoria vinculante del 2004 ha establecido que “El delito de robo
consiste en el apoderamiento de un bien mueble, con animus lucrandi, es decir de
aprovechamiento y sustraccion del lugar donde se encuentra, siendo necesario el
empleo de la violencia 0 amenaza por parte del agente sobre la victima (vis absoluta o
vis corporalis y vis compulsiva), destinadas a posibilitar la sustraccion del bien,
debiendo ser estas actuales e inminentes en el momento de la consumacion del evento
y gravitar en el resultado.” .

12.3 En la doctrina nacional se tiene que “El robo agravado exige la verificacion de la
concurrencia de todos los elementos objetivos y subjetivos de la figura del robo simple,
luego debe verificarse la concurrencia de alguna agravante especifica, caso contrario,
es imposible hablar de robo agravado.”

12.4 Es pertinente precisar que, la Sala Penal de Apelaciones de Cafete, solo puede
pronunciarse sobre lo que es materia del recurso mismo, circunscribiendo el debate al
extremo impugnado, lo que se manifiesta en el aforismo “tantum devolutum quantum
apellatum”.

13.- Teniendo el marco conceptual, normativo y jurisprudencia, pasaremos a analizar
el cuestionamiento de la sentencia condenatoria que hace la defensa técnica de
B.I.S.M. y D.A.S.M. en primer lugar, es preciso previamente establecer la existencia
del delito.

13.1 En el presente caso, las pruebas de cargo son abrumadoras, que surgen de la
declaracion de los nueve agraviados que es uniforme sobre las circunstancias, el modo
y la forma como se produjo el hecho; sobre el dia, la hora y el lugar donde ocurri6 el
hecho, sobre lo que coinciden plenamente; del mismo modo, se refieren sobre las
caracteristicas fisicas de los acusados, sobre la participacion que tuvieron; el acta de
intervencion policial, actas de registros personales de cada uno de los condenados, acta
de registro vehicular, actas de reconocimiento fisico en rueda por parte de los
agraviados J.J.D.M, I.G.L.y J.L.G.L; acta de reconocimiento de equipo celular para
acreditar la preexistencia de los celulares de la agraviada L.M.V.M.; acta de
reconocimiento de equipo celular para acreditar la preexistencia de la zapatilla del
agraviado A.S.V.C; y la mochila de la agraviada L.M.V.M. la declaracion policial de
S.M.S.P. y H.K.T.A, quienes refieren que al tomar conocimiento del hecho montaron
un operativo que dio lugar a la detencién de los condenados, en el vehiculo empleado
y con el hallazgo de algunos bienes personales; la denuncia policial efectuada por los
agraviados en la Comisaria de Zufiga, el oficio que acredita que el vehiculo que
participo en el hecho es de placa de rodaje D6H-486, registros fotograficos, pruebas
que no fueron cuestionadas por la defensa técnica, en el juzgamiento; de modo tal,
existe suficientes elementos de prueba que acreditan la existencia del delito y las
circunstancias agravantes de primer grado del delito de robo agravado, sobre lo que no
discute la defensa técnica de los condenados.
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13.2 En cuanto a la participacion y responsabilidad penal de los condenados, que segln
la defensa técnica el a quo en la sentencia no habria aplicado el principio in dubio pro
reo. Al respecto, para aplicar el principio in dubio pro reo, debe existir previamente
una grave incertidumbre en el juzgador por la existencia de pruebas de cargo como
también pruebas de descargo, que mantenga el equilibrio entre ambas posiciones que
le genere dudas sobre la responsabilidad penal de los acusados. En tanto “La regla in
dubio pro reo supone para el juzgador la imposibilidad de condenar cuando no tiene la
plena conviccidn sobre los hechos y sus responsables. Opera en aquellos casos en los
que, a pesar de llevarse a cabo una actividad probatoria con todas las formalidades
establecidas en la ley, y respetando el contenido constitucionalmente protegido de los
derechos fundamentales, las pruebas obtenidas dejan duda en el animo del juzgador
respecto a la existencia de la culpabilidad del acusado, por lo que procede su
absolucion.” . En el presente caso se ha probado mas alla de toda duda razonable la
participacion en el hecho por los condenados en caracterizacion de coautores, quienes
por lo demas fueron detenidos en flagrancia y en posesion de los bienes personales de
los agraviados, quienes lo identifican y reconocen plenamente.

14.- De otro lado, no es cierto que los agraviados no reconocieran a los condenados
como dos de los que intervinieron en el hecho, que serian entre cuatro o cinco el
namero exacto de los que participan en el hecho que no resulta relevante, a pesar que
el Ministerio Publico afirma que son cinco; no es cierto que los agraviados no dieran
las caracteristicas de los condenados que coinciden en los aspectos mas generales, en
sus declaraciones. No es cierto que el a quo no haya realizado una valoracion
individual de las pruebas en base a los juicios de fiabilidad, utilidad y de verosimilitud,
para finalmente realizar la valoracion en conjunto de los medios de prueba. Al
respecto, en el décimo considerando de la sentencia, esta puntualmente sefialado los
pardmetros que se tendra en cuenta para el juicio de fiabilidad, que segun la doctrina
nacional “El juicio de fiabilidad de la prueba atiende principalmente a las
caracteristicas que debe reunir un medio de prueba para cumplir su funcion, y la
posibilidad de que el mismo medio suministre una representacion del hecho que sea
atendible sin errores y sin vicios. (...).” .

15.- En cuanto a los certificados médicos legales de los agraviados A.S.V.C; y
J.J.D.M, acreditan que estos sufrieron violencia fisica que es un elemento objetivo del
tipo penal de robo basico, que con el concurso de las circunstancias agravantes
previstos en la primera parte del articulo 189° del Cadigo Penal, en tanto el hecho se
produjo durante la noche (10:00 P.M.), en un lugar desolado como es el paraje de
Cascajal del distrito de Zufiiga, Cariete; ademas en el hecho habrian participado entre
cuatro y cinco que superar al minimo que exige la norma procesal para ello; de otro
lado, todos los agraviados coinciden que portaban arma de fuego con los que fueron
amenazados, ademas, el sélo uso del arma de fuego ya es de por si una amenaza contra
la vida, el cuerpo y la salud de las victimas; asi como, el hecho se produjo en medio
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de locomocidn de transporte publico privado, sobre lo que no existe cuestionamientos
de parte de la defensa técnica de los condenados.

16.- En cuanto al acta de intervencion policial si bien no esta previsto expresamente
en la norma procesal (acépite e del inciso 1 del articulo 383° del Codigo Procesal
Penal), pero estd incluido en la parte final de la norma invocada al referirse “entre
otras.”; y, por lo mismo si tiene valor juridico y probatorio. No es cierto que no exista
la preexistencia de los bienes objeto del robo, pues el acta de reconocimiento de equipo
celular acreditar la preexistencia de los celulares y mochila de la agraviada L.M.V.M.
asi como, la preexistencia de la zapatilla del agraviado A.S.V.C; Sobre lo que dice el
Ministerio Pablico.

17.- La defensa técnica de los condenados introdujo al debate el hecho que no declarara
J.A.S.L, a quien segin D.A.S.M. le “prestd” o “alquilo” por cuatro horas el vehiculo
empleado en el hecho ilicito, y que en ese tiempo se produjo el robo a mano armada.
Esta persona nunca fue ofrecido como testigo, mal puede decir que no prestd
declaracion, tratando de desmerecer el juzgamiento.

18.- En cuanto a la declaracion brindada por el condenado D.A.s.M. en la audiencia de
apelacion de sentencia, quien en todo momento niega su participacién en el hecho,
reiterando su declaracién prestada en el juzgamiento, obviando las pruebas de cargo
que existen en su contra, lo que no es de recibo ni desvirttan las pruebas sobre los que
nos hemos referido.

Por las consideraciones expuestas, al amparo de los articulos 404°, 405°, 413°, 416°
inciso 1 del literal a) y 423°, 424° y 425° del Codigo Procesal Penal, por
UNANIMIDAD de sus miembros, la Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior
de Justicia de Cafiete, administrando justicia,

RESUELVE:

1. INFUNDADO el recurso de apelacion que interpone la defensa técnica de los
condenados B.1.S.M. y D.A.S.M. contra la sentencia que los condena a doce afios de
pena privativa de libertad en forma efectiva, por el delito contra el Patrimonio en la
modalidad de Robo agravado.

2. CONFIRMAR la sentencia materia de la Resolucion N° Nueve, de 01 de octubre
de 2018, que condena a los acusados B.1.S.M. y D.A.S.M., por el delito contra el
Patrimonio en la modalidad de Robo Agravado, en agravio de J.J.D.M, Y.K.H.C,
LMV.M, EB.CV, ASV.C; JLG.L, LJG.L, D.I.G.L. y L.LF.L.V. emitido por el
Primer Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Cariete, que les impone doce afios
de pena privativa de libertad efectiva; asimismo, los condena al pago de cuatro mil
quinientos soles de reparacion civil a favor de los agraviados, a razén de quinientos
soles para cada agraviado y al pago de costas procesales, con lo demés que contiene.
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3. DAR lectura de la presente sentencia de vista, en acto publico, a los sujetos
procesales que concurran para su conocimiento y fines de ley.

4. NOTIFICAR la presente sentencia de vista a los sujetos procesales que
corresponda.

5. DEVOLVER los autos y sus acompafiados al juzgado penal de origen para los fines
de ley.

SS
P.D.
R.C.

R.S.

165



ANEXO N° 02 DEFINICION Y OPERACIONALIZACION DE LA VARIABLE E INDICADORES

Aplica sentencia de primera instancia

OBJETO
DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SuUB

DIMENSIONES

PARAMETROS (INDICADORES)

CALIDAD

PARTE
EXPOSITIVA

Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacién de la sentencia, indica el ndmero de expediente, el numero de
resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicion, menciona al juez, jueces/la identidad de las
partes. En los casos que correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de menores de edad. etc. Si cumple/No
cumple

2. Evidencia el asunto: ;Qué plantea? Qué imputacion? ¢ Cudl es el problema sobre lo que se decidira?. Si cumple/No
cumple

3. Evidencia la individualizacién del acusado: Evidencia datos personales del acusado: nombres, apellidos, edad/ en
algunos casos sobrenombre 0 apodo. Si cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin vicios
procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las
formalidades del proceso, que ha llegado el momento de sentenciar/ En los casos que correspondiera: aclaraciones
modificaciones o aclaraciones de nombres y otras; medidas provisionales adoptadas durante el proceso, cuestiones de
competencia o nulidades resueltas, otros. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Postura de las

partes

1. Evidencia descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion. Si cumple/No cumple
2. Evidencia la calificacién juridica del fiscal. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles del fiscal /y de la parte civil. Este Gltimo, en los casos
que se hubieran constituido en parte civil. Si cumple/No cumple

4. Evidencia la pretension de la defensa del acusado. Si cumple/No cumple
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DE

LA

SENTENCIA

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

PARTE

CONSIDERATIVA

Motivacion de los
hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento imprescindible, expuestos en
forma coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcién de los
hechos relevantes que sustentan la pretension(es).Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizd el analisis individual de la fiabilidad y validez de los
medios probatorios; si la prueba practicada puede considerarse fuente de conocimiento de los hechos, se verific los
requisitos requeridos para su validez).Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El contenido evidencia completitud en la valoracién,
y no valoracién unilateral de las pruebas, el 6rgano jurisdiccional examina todos los posibles resultados probatorios,
interpreta la prueba, para saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacién de las reglas de la sana critica y las méaximas de la experiencia. (Con lo cual el
juez forma conviccion respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple/No
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion  del
derecho

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacion del comportamiento al tipo penal) (Con
razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias logicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa) (Con razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata de un sujeto imputable, con conocimiento
de la antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta, o en su caso como se ha determinado lo contrario. (Con razones
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decision.
(Evidencia precision de las razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas, ldgicas y completas, que sirven para
calificar juridicamente los hechos y sus circunstancias, y para fundar el fallo). Si cumple/No cumple
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5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion
de
la

pena

1. Las razones evidencian la individualizacién de la pena de acuerdo con los parametros legales previstos en el
articulo 45 (Carencias sociales, cultura, costumbres, intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella
dependen) y 46 del Codigo Penal (Naturaleza de la accion, medios empleados, importancia de los deberes infringidos,
extension del dafio o peligro causados, circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasién; méviles y fines; la unidad o
pluralidad de agentes; edad, educacion, situacion econdmica y medio social; reparacion espontanea que hubiere hecho
del dafio; la confesién sincera antes de haber sido descubierto; y las condiciones personales y circunstancias que lleven
al conocimiento del agente; la habitualidad del agente al delito; reincidencia) . (Con razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completa). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, légicas y completas, como y cudl es el dafio o la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido). Si
cumple/No cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las razones evidencian cémo, con qué
prueba se ha destruido los argumentos del acusado). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion
de la

reparacion civil

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido. (Con razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido. (Con razones
normativas, jurisprudenciales y doctrinas logicas y completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias
especificas de la ocurrencia del hecho punible. (En los delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la
intencién). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijé prudencialmente apreciandose las posibilidades econémicas del
obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores. Si cumple/No cumple
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5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

PARTE
RESOLUTIVA

Aplicacion del
Principio de
correlacion

1. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los hechos expuestos y la calificacion
juridica prevista en la acusacion del fiscal. Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con las pretensiones penales y civiles
formuladas por el fiscal y la parte civil (éste ultimo, en los casos que se hubiera constituido como parte civil). Si
cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones de la defensa del
acusado. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa
respectivamente. (El pronunciamiento es consecuente con las posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del
documento - sentencia). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Descripcion de la
decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s). Si cumple/No
cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado. Si cumple/No
cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal y accesoria, éste Gltimo en los casos
que correspondiera) y la reparacion civil. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s). Si cumple/No
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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Aplica sentencia de segunda instancia

OBJETO
DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUB
DIMENSIONES

PARAMETROS (INDICADORES)

CALIDAD

DE

PARTE
EXPOSITIVA

Introduccién

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el nimero de expediente, el nimero de resolucion
que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicion, menciona al juez, jueces/la identidad de las partes. En los casos
que correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de menores de edad. Si cumple/No cumple

2. Evidencia el asunto: ¢Cual es el problema sobre lo que se decidira? el objeto de la impugnacién. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacion del acusado: Evidencia individualizacién del acusado con sus datos personales: nombres,
apellidos, edad/ en algunos casos sobrenombre o apodo. Si cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin vicios procesales, sin
nulidades, que se ha agotado los plazos en segunda instancia, se advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del
proceso, que ha llegado el momento de sentenciar. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Postura de las partes

1. Evidencia el objeto de la impugnacion: El contenido explicita los extremos impugnados. Si cumple/No cumple

2. Evidencia congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan la impugnacion. (Precisa en qué se ha
basado el impugnante). Si cumple/No cumple.

3. Evidencia la formulacién de las pretensiones(es) del impugnante(s). Si cumple/No cumple.

4. Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles de la parte contraria (Dependiendo de quién apele, si fue el
sentenciado quien apeld, lo que se debe buscar es la pretension del fiscal y de la parte civil, de este Gltimo en los casos que se
hubieran constituido en parte civil). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.
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LA

SENTENCIA

PARTE
CONSIDERATIVA

Motivacion de los
hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento imprescindible, expuestos en forma
coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcion de los hechos relevantes
que sustentan la pretension(es).Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizé el analisis individual de la fiabilidad y validez de los medios
probatorios; si la prueba practicada se puede considerar fuente de conocimiento de los hechos; se verifico los requisitos
requeridos para su validez).Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El contenido evidencia completitud en la valoracion, y no
valoracion unilateral de las pruebas, el 6rgano jurisdiccional examina todos los posibles resultados probatorios, interpreta la
prueba, para saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia. (Con lo cual el juez forma
conviccion respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion  de
reparacion civil

la

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido. (Con razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido. (Con razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinas ldgicas y completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia
del hecho punible. (En los delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la intencién). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian que el monto se ha fijo prudencialmente apreciandose las posibilidades econémicas del obligado,
en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio (Evidencia
completitud). Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia resolucion nada mas, que de las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio. (No
se extralimita, excepto en los casos igual derecho a iguales hechos, motivadas en la parte considerativa). Si cumple/No cumple
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PARTE
RESOLUTIVA

Aplicacion del | 3. El contenido del pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y
Principio de | sometidas al debate, en segunda instancia (Es decir, todas y Unicamente las pretensiones indicadas en el recurso impugnatorio/o
correlacion las excepciones indicadas de igual derecho a iguales hechos, motivadas en la parte considerativa). Si cumple/No cumple
4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con la parte expositiva y considerativa
respectivamente. (El pronunciamiento es consecuente con las posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del documento -
sentencia). Si cumple/No cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.
1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s). Si cumple/No cumple
Descripciéon  de  la] 2. El pronunciamiento evidencia mencién expresay clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado. Si cumple/No cumple
decision

3. El pronunciamiento evidencia mencioén expresa y clara de la pena (principal y accesoria, este Gltimo en los casos que
correspondiera) y la reparacion civil. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s). Si cumple/No cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni

viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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ANEXO 3: INSTRUMENTO DE RECOJO DE DATOS (LISTA DE COJETO)

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA
PARTE EXPOSITIVA
1.1. Introduccion

El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, el nimero del
expediente, el nimero de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de

expedicion, menciona al juez, jueces, etc. Si cumple

Evidencia el asunto: ¢El planteamiento de las pretensiones? ¢(Cual es el problema

sobre, lo que se decidira? Si cumple

Evidencia la individualizacion de las partes: se individualiza al demandante, al
demandado, y al tercero legitimado; éste Gltimo en los casos que hubiera en el

proceso). Si cumple

Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un
proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos,
las etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso, que

ha llegado el momento de sentenciar. Si cumple

Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor

decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

Postura de las partes

Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandante. Si cumple
Explicita y evidencia congruencia con la pretensién del demandado. Si cumple.

Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos expuestos por las

partes. Si cumple
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Explicita los puntos controvertidos o aspectos especificos respecto al(os) cuales se

resolverd. Si cumple

Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor

decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple.
2. PARTE CONSIDERATIVA
2.1. Motivacion de los hechos

Las razones evidencian la seleccién de los hechos probados o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y
concordantes con los alegados por las partes, en funcion de los hechos relevantes que

sustentan la pretension(es). Si cumple.

Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizo el andlisis individual
de la fiabilidad y validez de los medios probatorios si la prueba practicada se puede
considerar fuente de conocimiento de los hechos; se verifico los requisitos requeridos
para su validez). Si cumple.

Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracién, y no valoracion unilateral de la pruebas, el 6rgano
jurisdiccional examino todos los posibles resultados probatorios, interpret6 la prueba,

para saber su significado). Si cumple.

Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio

probatorio para dar a conocer de un hecho concreto). Si cumple.

Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor

decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple.
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2.2. Motivacion del derecho

Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido seleccionada
de acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido sefiala la(s) norma(s) indica que
es valida, refiriéndose a su vigencia, y su legitimidad) (Vigencia en cuanto a validez
formal y legitimidad, en cuanto no contraviene a ninguna otra norma del sistema, méas

al contrario que es coherente). Si cumple.

Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El contenido se orienta a
explicar el procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la norma, es decir

como debe entenderse la norma, segun el juez) Si cumple.

Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacion
evidencia que su razon de ser es la aplicacion de una(s) norma(s) razonada,

evidencia aplicacion de la legalidad). Si cumple.

Las razones se orientan, a establecer conexién entre los hechos y las normas que
justifican la decision. (El contenido evidencia que hay nexos, puntos de union que
sirven de base para la decision y las normas que le dan el correspondiente respaldo

normativo). Si cumple.

Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple.

3. Parte resolutiva
2.3. Aplicacion del principio de congruencia

El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones oportunamente

ejercitadas. (Es completa). Si cumple.

El contenido evidencia resolucion nada mas, que de las pretensiones ejercitadas (No
se extralimita/Salvo que la ley autorice pronunciarse mas alla de lo solicitado) Si

cumple.
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El contenido evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones

introducidas y sometidas al debate, en primera instancia. Si cumple.

El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte

expositiva y considerativa respectivamente. Si cumple.

Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple.

2.4. Descripcion de la decision

El pronunciamiento evidencia mencion expresa de lo que se decide u ordena. Si

cumple.
El pronunciamiento evidencia mencién clara de lo que se decide u ordena. Si cumple.

El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretension

planteada/ el derecho reclamado, o laexoneracion de unaobligacion. Sicumple.

El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara a quién le corresponde el pago

de los costos y costas del proceso, o la exoneracion si fuera el caso. Si cumple.

Evidencia claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple.

SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA
1. PARTE EXPOSITIVA
1.1. Introduccion

El encabezamiento evidencia: la individualizacién de la sentencia, indica el nimero
del expediente, el nimero de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha

de expedicion, menciona al juez, jueces, etc. Si cumple.
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Evidencia el asunto: ¢ El planteamiento de las pretensiones? ¢ Cudl es el problema sobre
lo que se decidira?, el objeto de la impugnacion, o la consulta; los extremos a resolver.

Si cumple.

Evidencia la individualizacion de las partes: se individualiza al demandante, al
demandado, y al del tercero legitimado; éste ultimo en los casos que hubiera en el

proceso). Si cumple.

Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un
proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos,
las etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso, que

ha llegado el momento de sentenciar. Si cumple.

Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple.

1.2. Postura de las partes

Evidencia el objeto de la impugnacién/o la consulta (EI contenido explicita los

extremos impugnados en el caso que corresponda). Si cumple.

Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos/juridicos que

sustentan la impugnacion/o la consulta. Si cumple

Evidencia la pretension(es) de quien formula la impugnacién/o de quién ejecuta la

consulta. Si cumple

Evidencia la(s) pretension(es) de la parte contraria al impugnante/de las partes si los
autos se hubieran elevado en consulta/o explicita el silencio o inactividad procesal. Si

cumple

Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor

decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple
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2. PARTE CONSIDERATIVA
2.1. Motivacion de los hechos

Las razones evidencian la seleccién de los hechos probados o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y
concordantes con los alegados por las partes, en funcion de los hechos relevantes que

sustentan la pretensidn(es). Si cumple.

Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizo el andlisis individual
de la fiabilidad y validez de los medios probatorios si la prueba practicada se puede
considerar fuente de conocimiento de los hechos, se verifico los requisitos requeridos
para su validez). Si cumple.

Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracién, y no valoraciéon unilateral de la pruebas, el érgano
jurisdiccional examino todos los posibles resultados probatorios, interpreto la prueba,

para saber su significado). Si cumple.

Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las méaximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio

probatorio para dar a conocer de un hecho concreto. Si cumple.

Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor

decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple.
2.2. Motivacion del derecho

Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido seleccionada
de acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido sefiala la(s) norma(s) indica que
es valida, refiriéndose a su vigencia, y su legitimidad) (Vigencia en cuanto a validez
formal y legitimidad, en cuanto no contraviene a ninguna otra norma del sistema, mas

al contrario que es coherente). Si cumple.
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Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El contenido se orienta a
explicar el procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la norma, es decir

como debe entenderse la norma, segun el juez). Si cumple.

Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacion
evidencia que su razon de ser es la aplicacion de una(s) norma(s) razonada,

evidencia aplicacion de la legalidad). Si cumple.

Las razones se orientan a establecer conexion entre los hechos y las normas que
justifican la decision. (El contenido evidencia que hay nexos, puntos de union que
sirven de base para la decision y las normas que le dan el correspondiente respaldo

normativo). Si cumple.

Evidencian claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple.

3. PARTE RESOLUTIVA
3.1. Aplicacion del principio de congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio/ en la adhesion / o los fines de la consulta (segun corresponda).
(Es completa) Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia resolucién nada mas, que de las pretensiones
formuladas en el recurso impugnatorio/la adhesion o la consulta (segun corresponda)
(No se extralimita)/Salvo que la ley autorice pronunciarse mas alla de lo solicitado).

Si cumple.

3. El pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las

cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte

expositiva y considerativa respectivamente. Si cumple
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5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor

decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple
3.2. Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa de lo que se decide u ordena. Si

cumple.

2. El pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena. Si

cumple.

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretensién
planteada / el derecho reclamado/ o la exoneracion de una obligacién/ la aprobacion o

desaprobacion de la consulta. Si cumple.

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara a quién le corresponde el

pago de los costos y costas del proceso/ o la exoneracion si fuera el caso. Si cumple.

5. Evidencian claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple.
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Anexo 4: Procedimiento de Recoleccion, Organizacion, Calificacion de Datos y
Determinacion de la Variable

1. CUESTIONES PREVIAS

De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), se denomina

objeto de estudio a las sentencias de primera y segunda instancia.

La variable de estudio viene a ser la calidad de las sentencias de primera y segunda
instancia segln los parametros doctrinarios, normativos Yy jurisprudenciales

pertinentes.

La variable tiene dimensiones, los cuales son tres por cada sentencia, estos son: la parte

expositiva, considerativa y resolutiva, respectivamente.
Cada dimension de la variable tiene sus respectivas sub dimensiones.
En relacion a la sentencia de primera y segunda instancia.

Las sub dimensiones de la dimension parte expositiva son 2: introduccién y la postura

de las partes.

Las sub dimensiones de la dimensién parte considerativa son 2: motivacién de los

hechos y motivacién del derecho.

Las sub dimensiones de la dimension parte resolutiva son 2: aplicacion del principio
de congruencia y descripcion de la decision.

* Aplicable: cuando la fuente se trata de procesos civiles y afines.

Cada sub dimension presenta 5 parametros, se presenta en el instrumento para recoger

los datos que se llama lista de cotejo.

Para asegurar la objetividad de la medicion, en cada sub dimension se ha previsto 5
parametros, que son criterios o indicadores de calidad, extraidos indistintamente de la

normatividad, la doctrinay la jurisprudencia los cuales se registran en la lista de cotejo.

De los niveles de calificacion: la calidad de las sub dimensiones, las dimensiones y la
variable en estudio se califica en 5 niveles que son: muy baja, baja, mediana, alta y

muy alta, respectivamente.
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Calificacion:

De los parametros: el hallazgo o inexistencia de un parametro, en el texto de la

sentencia en estudio, se califica con las expresiones: si cumple y no cumple
De las sub dimensiones: se determina en funcién al numero de parametros cumplidos.

De las dimensiones: se determina en funcién a la calidad de las sub dimensiones, que

presenta.
De la variable: se determina en funcién a la calidad de las dimensiones
Recomendaciones:

Examinar con exhaustividad: el Cuadro de Operacionalizacion de la Variable que se
identifica como Anexo 1.

Examinar con exhaustividad: el proceso judicial existente en el expediente.

Identificar las instituciones procesales y sustantivas existentes en el proceso judicial
existente en el expediente, incorporarlos en el desarrollo de las bases tedricas del
trabajo de investigacion, utilizando fuentes doctrinarias, normativas y

jurisprudenciales.

Empoderarse, sistematicamente, de los conocimientos y las estrategias previstas
facilitara el anélisis de la sentencia, desde el recojo de los datos, hasta la defensa de la
tesis.

El presente anexo solo describe el procedimiento de recojo y organizacion de los datos.
Los cuadros de presentacion de los resultados evidencian su aplicacion.

2. PROCEDIMIENTOS PARA RECOGER LOS DATOS DE LOS
PARAMETROS DOCTRINARIO, NORMATIVOS Y JURISPRUDENCIALES
PREVISTOS EN EL ESTUDIO

Para recoger los datos se contrasta la lista de cotejo con el texto de la sentencia; el
proposito es identificar cada parametro en el texto respectivo de la sentencia.

La calificacion se realiza conforme al cuadro siguiente:
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Cuadro 1. Calificacion aplicable a los pardametros

Texto respectivo de |Lista de parametros |Calificacion
la sentencia
........ Si cumple (cuando en el texto se
cumple)
,,,,,,,, No cumple (cuando en el texto no se
cumple)
Fundamentos:
El hallazgo de un pardmetro se califica con la expresion Si cumple
La ausencia de un parametro se califica con la expresion No cumple

3.PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE UNA
SUB DIMENSION

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)

Cuadro 2. Calificacién aplicable a cada sub dimension

Cumplimiento de los|Valor (referencial) Calificacion de calidad
parametros en una sub

dimensién

Si se cumple 5 de los 5|5 Muy alta

parametros previstos

Si se cumple 4 de los 5| 4 Alta

parametros previstos

Si se cumple 3 de los 5| 3 Mediana

parametros previstos
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Si se cumple 2 de los 5|2 Baja

parametros previstos

Si s6lo se cumple 1|1 Muy baja
parametro  previsto 0

ninguno

Fundamentos:

Se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el Cuadro 1, del presente

documento.
Consiste en agrupar los pardmetros cumplidos.

La calidad de la sub dimension se determina en funcién al nimero de pardmetros

cumplidos.

Para todos los casos el hallazgo de uno, o ninguno de los 5 pardmetros previstos, se

califica con el nivel de: muy baja.

4. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LAS
DIMENSIONES PARTE EXPOSITIVA'Y RESOLUTIVA

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)

Cuadro 3. Calificacién aplicable a las dimensiones: parte expositiva y parte resolutiva

Calificacién
De las sub dimensiones De Rangos
de Calificaci
la e
© calificaci |6n de la
i i > 1S |8 S =) dimensi
Dimensi |Sub S {8 |= (< |S 1 6n de la|calidad de
on dimension|q 2 3 4 5 Y dimensi6 |1a
es n dimensié
n
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Nombre X [9 - 10 ]| Muy Alta

de la sub

dimension [7-8] Al
Nombre 7
de la|Nombre X [5 - 6] |Mediana
dimensio |de la sub
n: ... dimension [3 - 4] |Baja

[ 1- 2] [Muy baja

Ejemplo: 7, esta indicando que la calidad de la dimension, ... es alta, se deriva de la
calidad de las dos sub dimensiones, ..... y ...... , que son baja y muy alta,

respectivamente.
Fundamentos:

De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), las
dimensiones identificadas como: parte expositiva y parte resolutiva, cada una, presenta

dos sub dimensiones.

Asimismo, el valor maximo que le corresponde a una sub dimension es 5 (Cuadro 2).
Por esta razon, el valor méximo que le corresponde a una dimension que tiene 2 sub

dimensiones es 10.

Por esta razon el valor maximo que le corresponde a la parte expositiva y parte

resolutiva, es 10.

Asimismo, para los efectos de establecer los 5 niveles de calidad, se divide 10 (valor

maximo) entre 5 (numero de niveles), y el resultado es 2.
El nimero 2, indica que cada nivel habra 2 valores

Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los
datos, se establece rangos; éstos a su vez orientan la determinacion de la calidad.

Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 3.

La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente

texto:
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Valores y nivel de calidad:

[9 - 10] = Los valores puedenser 9010 =
[7 - 8] = Los valores puedenser 7u 8 =
[5 - 6] = Losvalores puedenser 506 =
[3 - 4] = Losvalores puedenser 304 =
[1 - 2] = Losvalores puedenser 102 =

Muy alta
Alta
Mediana
Baja

Muy baja

Nota: Esta informacidn se evidencia en las dos tltimas columnas del Cuadro 3.

5. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA
DIMENSION PARTE CONSIDERATIVA

Se realiza por etapas.

5.1. Primera etapa: determinacion de la calidad de las sub dimensiones de la parte

considerativa

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).

Cuadro 4. Calificacion aplicable a las sub dimensiones de la parte considerativa

parametros previstos

Cumplimiento de criterios de Valor numérico|Calificacion

evaluacion ., (referencial) de calidad
Ponderacion

Si se cumple 5 de los 5(2x5 10 Muy alta

pardmetros previstos

Si se cumple 4 de los 5|2x4 8 Alta

parametros previstos

Si se cumple 3 de los 5(2x3 6 Mediana

parametros previstos

Si se cumple 2 de los 5|2x2 4 Baja
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Si s6lo se cumple 1 parametro|2x 1 2 Muy baja

previsto o ninguno

Nota: el nimero 2, esta indicando que la ponderacion o peso asignado para los
parametros esta duplicado; porque pertenecen a la parte considerativa, lo cual permite

hallar los valores que orientan el nivel de calidad.
Fundamentos:

Aplicar el procedimiento previsto en el Cuadro 1. Es decir; luego de haber identificado

uno por uno, si los parametros se cumplen o no.

El procedimiento para determinar la calidad de las dimensiones identificadas como
parte EXPOSITIVA Y RESOLUTIVA, difiere del procedimiento empleado para
determinar la calidad la dimensién identificada como parte CONSIDERATIVA. En

éste Ultimo la ponderacion del cumplimiento de los parametros se duplican.

La calidad de la parte expositiva y resolutiva emerge de la calidad de sus respectivas
sub dimensiones, los cuales a su vez se determinan agrupando los parametros

cumplidos conforme al Cuadro 2.

La calidad de la parte considerativa; también, emerge de la calidad de sus respectivas
sub dimensiones; cuya calidad, a diferencia de las anteriores, se determina luego de
multiplicar por 2, el nimero de parametros cumplidos conforme al Cuadro 4. Porque

la ponderacion no es simple; sino doble.

Por esta razon los valores que orientan la determinacion de los cinco niveles de calidad
que son: muy baja, baja, mediana, alta y muy alta; no son, 1, 2, 3, 4y 5; sino: 2, 4, 6,

8y 10; respectivamente; cuando se trata de la parte considerativa.
Fundamentos que sustentan la doble ponderacion:
5.2. Segunda etapa: determinacion de la calidad de la de dimension: parte considerativa

(Aplicable para la sentencia de primera instancia - tiene 2 sub dimensiones — ver
Anexo 1)
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Cuadro 5. Calificacion aplicable a la dimension: parte considerativa (primera

instancia)
Calificacion
De las sub dimensiones De Rangos | Calificac
de i6n de la
- _g . la calificac |calidad
Sub § | § < § dimensi ion de la|de la
Dimensié dimensio |5y oy [2x [2x |2x5= |O" dimensi |dimensié
n nes 1= |2= |3= |4= | on n
2 4 6 8
Nombre X [17 -20]|Muy alta
I
Parte de la sub
dimensié
n
14
) Nombre X [13 -|Alta
considera
) de la sub 16]
tiva o
dimensié
n [9 - 12] |Mediana
[5 - 8] |Baja
[1- 4] [Muy
baja

Ejemplo: 14, esta indicando que la calidad de la dimension parte considerativa es de
calidad alta, se deriva de los resultados de la calidad de las dos sub dimensiones que

son de calidad mediana y alta, respectivamente.

Fundamentos:
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De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), la parte
considerativa presenta 2 sub dimensiones que son motivacion de los hechos y

motivacion del derecho.

De acuerdo al Cuadro 4, el valor maximo que le corresponde a cada sub dimension es
10; asimismo, de acuerdo a la lista de especificaciones (punto 8.3), la calidad de una
dimensién se determina en funcién a la calidad de las sub dimensiones que lo

componen.

Por esta razén si una dimension tiene 2 sub dimensiones, cuyo valor maximo de cada

uno, es 10; el valor maximo que le corresponde a la dimension es 20.

El nimero 20, es referente para determinar los niveles de calidad. Consiste en dividir

20 (valor maximo) entre 5 (nimero de niveles), y el resultado es 4.
El nimero 4 indica, que en cada nivel habra 4 valores.

Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los
datos, se establece rangos; para orientar la determinacion de los 5 niveles de calidad.

Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 5.

La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente

texto:

Valores y nivel de calidad:

[17 - 20] = Los valores pueden ser 17,18,19020 = Muy alta
[13 - 16] = Los valores pueden ser 13,14,15016 = Alta
[9 - 12] = Losvalores puedenser 9,10,11012 = Mediana
[5 - 8]] = Losvalores puedenser 5,6,7u8 = Baja
[L - 4] = Losvalores puedenserl,2,304 =  Muy baja

5.2. Tercera etapa: determinacion de la calidad de la dimension: parte considerativa —

Sentencia de segunda instancia

189



Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la parte
considerativa de la sentencia de primera instancia, conforme se observa en el Cuadro

5.
Fundamento:

La parte considerativa de la sentencia de segunda instancia, presenta el mismo nimero
de sub dimensiones que la parte considerativa de la sentencia de primera instancia,

entonces el procedimiento a seguir es el mismo.
La exposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion — Anexo 1

6. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA
VARIABLE: CALIDAD DE LA SENTENCIAS.

Se realiza por etapas

6.1. Primera etapa: con respecto a la sentencia de primera instancia

Examinar el cuadro siguiente:

Cuadro 6. Calificacion aplicable a la sentencia de primera y segunda instancia

Calificacién de Determinacién de la variable:
las sub e ., calidad de la sentencia
. . Calificacion
dimensiones
de las <. - -
=l el | 2| dimensi gl |5 S
3 5 = | dimensiones > g é o >
@ - B SEEIEIE = = |< | =
.: 8 7)
S S S
a = 112/3 (4 ]5 [1-][9- |[17-|[25- |[33-
% 8] |16] | 24] 32] | 40]
S S| Introducci X [9- | Mu
§ © 2| 6n 10] y
— +~ O
= S5 o alta
os | a3y
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7 [[7- |Alt
Postura de 8l a
las partes [5 - Me
6] dia
na
[3 - Baj
4] a
[1- Mu
2] y
baj
a
Motivacio 1 [17- | Mu
n de los 0 20] y
hechos alta
1% ' TAn
16] a
Motivacio [9- Me
n del 12] dia
derecho na
[5-8] | Baj
B a
g
3 [1- Mu
2 4] y
3 baj
Q
= a
[
Aplicacion 5
S?ilncipio O - Mu
de 9 10] y
alta
congruenc
ia [7 - |AIlt
E 8 |a
5
E [5- [Me
2 6] dia
o na
& X [3- |Ba
4] a

30
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Descripcid [1- Mu

ndela 2] y
decision baj
a

Ejemplo: 30, est4 indicando que la calidad de la sentencia en estudio es de rango alta,
se deriva de los resultados de la calidad de su parte expositiva, considerativa y

resolutiva que fueron de rango: alta, alta y muy alta, respectivamente.
Fundamentos

De acuerdo a las Lista de Especificaciones la calidad de cada sentencia se determina

en funcién a la calidad de sus partes

Para determinar la calidad de la sentencia de primera instancia, se aplica todos los

procedimientos especificados, de la forma siguiente:
Recoger los datos de los parametros.

Determinar la calidad de las sub dimensiones; y
Determinar la calidad de las dimensiones.

Ingresar la informacion a cuadro similar al que se presenta en el Cuadro 6. Se realiza

al concluir el trabajo de investigacion.
Determinacion de los niveles de calidad.

Se determina el valor maximo, en funcion al valor maximo de la parte expositiva,
considerativa y resolutiva, que son 10, 20 y 10, respectivamente, (Cuadro 3 y 5), el

resultado es: 40.

Para determinar los niveles de calidad se divide 40 (valor maximo) entre 5 (nimero de

niveles) el resultado es: 8.
El nimero 8, indica que en cada nivel habra 8 valores.

Para asegurar que todos los valores que surjan al organizar los datos, se establece
rangos, para orientar los 5 niveles de calidad. Ejemplo: observar el contenido y la

lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 6.

192




Observar los niveles y valores de cada nivel en el siguiente texto:
Valores y niveles de calidad

[33 -40] = Los valores pueden ser 33, 34, 35, 36, 37, 38,39 040 = Muy alta

[25 - 32] = Los valores pueden ser 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31 0 32 Alta

Mediana

[17 - 24] = Los valores pueden ser 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23,0 24
[9 - 16] = Los valores puedenser 9,10, 11,12,13,14,15016 = Baja
[L - 8] = Losvalores puedenserl,2,3,4,56,7u8 = Muy baja

6.2. Segunda etapa: con respecto a la sentencia de segunda instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la sentencia

de primera instancia, conforme se observa en el Cuadro 6.
Fundamento:

La sentencia de primera instancia, presenta el mismo nimero de sub dimensiones que

la sentencia de segunda instancia

La exposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion
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ANEXO 5. Cuadros descriptivos de la obtencion de resultados de la calidad de las sentencias

Anexo 5.1: calidad de la parte expositiva con énfasis en la introduccion y la postura de las partes - Sentencia de primera instancia

sobre Robo Agravado

Parte expositiva de la sentencia

de primera instancia

Evidencia Empirica

Parametros

Calidad de la introduccion y de la
parte de las partes

Calidad de la parte expositiva de
la sentencia de primerainstancia

©, © S S © o]

5 s |8 |z |2 |8 |s |8 |s |2
3 8 |8 | < T |3 |8 |8 |< 3

= = S S 3 S

1 2 3 |4 |5 |- [B- |- |7-81]0-
2 |4 el 10]
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Introduccién

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE CANETE
PRIMER JUZGADO PENAL COLEGIADO
SUPRAPROVINCIAL CONFORMADO

EXPEDIENTE N°
00003-2018-77-0801-JR-PE-01.

JUECES . Mgtdo. F.S.R.H. [Ponente vy
Director de Debates]
: Mgtdo. Y.C.E.E.
: Mgtda. C.D.D.I.
ESP. DE CAUSAS
Y.AF.
PROCESO : COMUN.
DELITO : ROBO AGRAVADO. [articulo

188° concordante con el art. 189°.2.3.4.5. primer
parrafo del C.P.]

ACUSADOS  :S.M.BL.I.
:S.M.D.A.

AGRAVIADOS :D.M.J.J.y OTROS.

CUADERNO  : DEBATES.

1. El encabezamiento
evidencia: la individualizacidon
de la sentencia, indica el N° de
expediente, el numero de
resolucidn que le corresponde
a la sentencia, lugar, fecha de
expedicién, menciona al juez,

jueces, etc. Si cumple

2. Evidencia el asunto: ¢El
planteamiento de la
pretension? ¢Cuadl es el
problema sobre lo que se

decidira? Si cumple

3. Evidencia la
individualizacién de las partes:
se individualiza al agraviado e

imputado. Si cumple

10
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RESOLUCION Ne°
NUEVE.-

SENTENCIA N° 060-2018-1JPCSC-CSJCN

Caiete, uno de octubre

del afio Dos Mil Dieciocho.-

PARTE EXPOSITIVA

VISTOS y OIDOS

El presente proceso penal y lo actuado en el Juicio Oral
en sus diferentes sesiones llevadas a cabo en el mismo por
ante los sefiores magistrados: R.H.F.S. [Director de
Debates y Ponente de la presente sentencia], E.E.Y.C. Yy
D.Ii.C.D., integrantes del PRIMER JUZGADO PENAL

COLEGIADO SUPRAPROVINCIAL CONFORMADO de la
Corte Superior de Justicia de Cafiete.
IDENTIFICACION DE LAS PARTES
PROCESALES

6. MINI

STERIO PUBLICO:

4. Evidencia aspectos del

proceso. Si cumple

5. Evidencia claridad: el

contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo
que el

es, receptor

decodifique las expresiones

ofrecidas. Si cumple

1. Explicita y evidencia
congruencia con la pretension

del agravado. Sicumple
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Postura de las partes

M.I.M.H. - Fiscal Adjunto Provincial Penal adscrito a la
Primera Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Cafiete,
con Casilla Electronica N° 50945.

7. COA
CUSADOS:
7.1 B.1.S.M. identificado con Documento Nacional

de Identidad N° 71587397; natural del distrito de Putinza,
provincia de Yauyos, departamento de Lima; nacido el
diecinueve de junio de Mil Novecientos Noventa y Ocho;
veinte aflos de edad; no tiene apodo ni sobrenombre
alguno; de estado civil soltero; no tiene hijos; hasta antes
de encontrarse privado de su libertad, vivia junto a sus tios
y primos en Urbanizacion Maria Magdalena, Manzana
“C”, Lote 5, distrito de Imperial de esta ciudad de Caiiete;
sus padres son Liliana Clorinda y René Senovio; el otro
coacusado es su hermano; no tiene bienes de valor;
secundaria completa; trabajaba como mototaxista
percibiendo un ingreso diario de Treinta Soles
aproximadamente; no tiene antecedentes penales.

CARACTERISTICAS FISICAS: un metro sesenta y cinco
centimetros de estatura y cincuenta y tres kilogramos de
peso aproximadamente; cabellos negros; contextura
delgada; labios delgados; nariz recta alargada; tez
triguefia; no tiene cicatrices ni tatuajes.

2. Explicita y evidencia
congruencia con la pretension

del imputado. Si cumple

3. Explicita y evidencia
congruencia con los
fundamentos facticos

expuestos por las partes. Si

cumple
4. Explicita los puntos
controvertidos o aspectos

especificos respecto de los

cuales se va resolver. Si

cumple

5. Evidencia claridad: el

contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de

lenguas extranjeras, ni viejos
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7.2 D.A.S.M.; identificado con Documento Nacional
de Identidad N° 46420674; natural del distrito de Putinza,
provincia de Yauyos, departamento de Lima; nacido el
trece de junio de Mil Novecientos Ochenta y Nueve;
veintinueve afos de edad; no tiene apodo ni sobrenombre
alguno; conviviente; un hijo menor de edad; hasta antes
de encontrarse privado de su libertad, vivia junto a su tio,
primos y hermano en Urbanizacion Maria Magdalena,
Manzana “C”, Lote 4, distrito de Imperial de esta ciudad
de Caniete; sus padres son L.C. y R.S.; el otro coacusado
es su hermano; no tiene bienes de valor; instruccion
superior [técnico en edificaciones y estudiante de
ingenieria civil]; trabajaba como chofer percibiendo un
ingreso diario de entre Treinta y Cinco a Cuarenta Soles
aproximadamente; no tiene antecedentes penales.

CARACTERISTICAS FISICAS: un metro setenta centimetros
de estatura y setenta kilogramos de peso
aproximadamente; cabellos negros; contextura delgada;
labios delgados; nariz recta alargada; tez triguefia; no
tiene cicatrices ni tatuajes.

CONDICION PROCESAL : durante la etapa de juzgamiento,
los coacusados se han encontrado en la condicion
procesal de PRISION PREVENTIVA impuesta por el sefior
Juez a cargo del Juzgado de Paz Letrado y en adicién
Juzgado de Investigacion Preparatoria de Lunahuana
mediante Resolucién N° Tres emitida en el acto procesal
de Audiencia de Prision Preventiva llevada a cabo con

tépicos, argumentos retdricos.
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo
es, que el receptor
decodifique las expresiones

ofrecidas. Si cumple

198




fecha veinticuatro de enero de los corrientes, ello por el
plazo de siete meses.

8. DEFENSA TECNICA DE LOS COACUSADOS:

A.V.M.- DEFENSOR PRIVADO, identificado con registro del
Colegio de Abogado Cariete, matricula CAC 029 y con
Casilla Electrénica N° 2721.

9. PARTE AGRAVIADA:

9.1 J.J.D.M. identificado con Documento Nacional
de Identidad N° 15400285, domiciliado en Jiron
Mollendo sin namero, distrito de Pacaran, provincia de
Caniete, departamento de Lima.

9.2 Y.K.H.C. identificada con Documento Nacional
de Identidad N° 70756039, domiciliada en Centro
Poblado Menor Campanahuasi sin namero, distrito de
ZUiiga, provincia de Cafiete, departamento de Lima.

9.3 L.M.V.M. identificada con  Documento
Nacional de Identidad N° 44578372, domiciliada en
Anexo de Apotara sin namero, distrito de ZUfiga,
provincia de Cafiete, departamento de Lima.

9.4 E.B.C.V, identificada con Documento Nacional
de Identidad N° 70543159, domiciliada en Centro
Poblado Menor Campanahuasi; Manzana “B”, Lote 8,

199




distrito de ZUfiga, provincia de Cariete, departamento de
Lima.

95 AS.\V.C; identificado con Documento
Nacional de Identidad N° 70542148, domiciliado en Jirdn
Jorge Chavez N° 267, distrito de Zufiga, provincia de
Cariete, departamento de Lima.

9.6 J.L.G.L; identificado con Documento Nacional
de Identidad N° 46811392, domiciliado en Centro
Poblado Menor Campanahuasi; Manzana “D”, Lote 8,
distrito de Zufiiga, provincia de Cafiete, departamento de
Lima.

9.7 L.J.G.L, identificado con Documento
Nacional de Identidad N° 15416950, domiciliado en
Centro Poblado Menor Campanahuasi; Manzana “D”,
Lote 8, distrito de Zufiga, provincia de Cafiete,
departamento de Lima.

9.8 D.I.G.L, identificado con Documento
Nacional de Identidad N° 70542133, domiciliada en
Centro Poblado Menor Campanahuasi; Manzana “D”,
Lote 8, distrito de Zufiga, provincia de Cafiete,
departamento de Lima.

9.9 I.F.L.V. identificada con Documento
Nacional de Identidad N° 15400268, domiciliada en
Centro Poblado Menor Campanahuasi; Manzana “D”,
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Lote 8, distrito de Zufiga, provincia de Cafiete,
departamento de Lima.

10. ACTOR CCIVIL:

NO CONSTITUIDO.

Anexo 5.1: calidad de la parte expositiva con énfasis en la introduccion y la postura de las partes - Sentencia de primera instancia sobre Robo

Agravado.

Fuente: Expediente N° 0003-2018-85-0804-JR-PE-01

El anexo 5.1 evidencia que la calidad de la parte expositiva es de rango alta; porque, la introduccion y postura de las partes, fueron de rango

muy alta y muy alta calidad, respectivamente.
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Cuadro 5.2: calidad de la parte considerativa con énfasis en la aplicacion del principio de motivacion de los hechos, del derecho, de

la penay la reparacion civil - Sentencia de primera instancia sobre robo agravado.

agosto e instalandose el Juicio Oral en la sesion de fecha
veintiocho de agosto, oportunidad en la que se recabaron

alegados por las partes, en

Calidad de la parte
8 Calidad de la motivacién de
® & I vacl considerativa de la sentencia
o 8 los hechos y del derecho. ) ] .
S ‘é’ de primera instancia
o
"é £ Evidencia Empiri Para = e S S, s g
g g viaencia empirica arametros g % g 4_9 E g % g 4_9 E
2 o ; o @ < ; ; o0 Q < ;
g7 = = s |2 3 =
O ©
O O
2 C
52 2 4 6 8 10 |[1- |[5- [[9- [[13- |[17-
[
a 4] 8] |12] |16] |20]
1. Las razones evidencian la
DESARROLLO DEL PROCESO y DEL JUICIO ,,
seleccion de los hechos
El proceso fue remitido para la etapa de juzgamiento por |probados o improbadas. X
el sefior juez a cargo del Juzgado de Paz Letrado y en El _ bl
g |adicion Juzgado de Investigacion Preparatoria de (Elemento  imprescindible,
P Lunahuand segun aparece del Auto de Enjuiciamiento |expuestos en forma
2 contenido en la Resolucion N° Siete de fecha once de coherente sin
bS julio de los corrientes, corregida por Resolucion N° Ocho ’
(0o - - - ~ e . .
2 de fecha dieciocho del mismo mes y afo, habiéndose |contradicciones, congruentes
o emitido Auto de Citacién a Juicio Oral con fecha diez de
= y concordantes con los
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los alegatos de apertura de las partes procesales, se
instruy6 a los coacusados sobre los derechos que les
asistian en el juicio y en el proceso preguntandoseles asi
mismo sobre la posicién que asumirian respecto a los
hechos y su responsabilidad en ellos asi como sobre su
aceptacion respecto a los extremos de la pena y la
reparacion civil solicitadas en su contra con el objeto de
arribarse a una conclusion anticipada del proceso, no
habiendo aceptado ninguno de dichos extremos,
disponiéndose en consecuencia la continuacion del juicio
oral que se desarrollé en las sesiones de fechas seis, trece,
veinte y veintisiete de setiembre, fecha esta ultima en la
que se dio por cerrado el debate para luego de efectuarse
la deliberacion inmediata por parte de los integrantes de
este organo jurisdiccional colegiado, dictarse la parte
resolutiva de la presente sentencia en uso de la facultad
establecida en el numeral 2) del articulo 396° del antes
acotado Codigo Procesal Penal, citdndose a las partes
procesales para proceder a su lectura integral dentro del
plazo previsto en el referido precepto legal.

OBSERVANCIA DE PRINCIPIOS Y DEBIDO PROCESO

Durante el desarrollo del Juicio Oral, en sus diferentes
sesiones, se observaron las reglas procesales establecidas
en la Seccion 111 del Libro Tercero del Codigo Procesal

funcién de los hechos
relevantes que sustentan la

pretensidn(es). Si cumple

2. Las razonesevidencian la

fiabilidad de las realiza el
anadlisis individual de |Ia
fiabilidad y validez de los
medios probatorios se si

practicada puede considerar

fuente de conocimiento de

hechos, se ha verificado los

requisitos requeridos
validez).Si cumple.
3.Llas razones evidencian

aplicacion de la valoracion

conjunta. Si cumple
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Penal [articulos 356° al 403°] y demas normas
pertinentes considerdndose asi mismo los Principios de
Oralidad, Inmediacion, Contradicciony Publicidad en la
actuacion probatoria asi como los Principios de
Continuidad, Concentracion, Identidad Fisica del
Juzgador y Presencia Obligatoria del Imputado y su
Defensor en el desarrollo del Juicio Oral.

PARTE CONSIDERATIVA

DELIMITACION DEL OBJETO DE LA SENTENCIA

139. Llevado a cabo el Juicio Oral, con la
consecuente actuacion y debate probatorio, debera
de establecerse en la presente sentencia Gnicamente
en base a las pruebas legitimamente incorporadas al
proceso conforme a la exigencia prevista en el
numeral 1) del articulo 393° del Codigo Procesal
Penal las que a su vez han sido objeto de valoracion
individual y conjunta respetandose en ello las reglas
de la sana critica, los principios de la légica, las
méaximas de la experiencia y los conocimientos
cientificos pre establecidos conforme lo exige el
numeral 2) del antes referido precepto legal de
naturaleza procesal y de acuerdo a los hechos
incriminados a los coacusados objeto de juzgamiento
que han sido conocidos por los mismos desde un
inicio en atencion al Principio de Imputacion
Necesaria, si estos han realizado la conducta tipica

4. las razonesevidencia
aplicacion de las reglas de la

sana critica.Si cumple

5. Evidencia  claridad
expresiones  ofrecidas. Si

cumple

1. Las razones evidencian la

determinacion de la tipicidad.

(
Si cumple

2. Las razones evidencian la
determinacion de la

antijuricidad. Si cumple

3. Las razones evidencian la
determinacion de la

culpabilidad. Si cumple
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Motivacion del Derecho

que se les coatribuye, debiéndose en dicho supuesto
verificarse la concurrencia de los elementos
objetivos y subjetivos del tipo penal imputado [robo
agravado], la antijuridicidad de su conducta [de ser
ésta tipica] y su culpabilidad para finalmente y
superados dichos niveles de anélisis del delito
determinarse, individualizarse e imponerse la
sancion penal y civil que corresponda con arreglo a
ley y al caso en concreto asi como también las
consecuencias accesorias de la pena que resultasen
aplicables, emitiéndose en dicho supuesto una
sentencia de condena; en caso contrario, de
verificarse la no existencia de los hechos delictivos
incriminados, la no responsabilidad en ellos por
parte de los coacusados, la existencia de una duda
razonable a su favor o de insuficiencia probatoria
para determinarse su responsabilidad, deberda de
absolvérseles emitiéndose en tal sentido una
sentencia de caracter absolutorio, archivandose
como consecuencia de ello el presente proceso.

HECHOS IMPUTADOS — PRINCIPIOS DE_CORRELACION,
ACUSATORIO E IMPUTACION NECESARIA

140. Los hechos imputados al acusado en un
proceso penal deben de ser estrictamente observados
y respetados en el decurso del proceso en mérito al
Principio de Correlacion o Congruencia previsto en
el numeral 1) del articulo 397° del Codigo Procesal

4. Las razones evidencian el
nexo (enlace) entre los hechos
y el derecho aplicado que
justifican la  decision. Si

cumple

5. Evidencia claridad. Si
cumple
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Penal, esto es, que los mismos no pueden ser
modificados, en lo sustancial, a lo largo del
desarrollo del proceso constituyendo ello una de las
garantias del Principio Acusatorio, debiendo
ademas haber sido estos conocidos al detalle por la
parte acusada como expresion del Principio de
Imputacién Necesaria; en ese sentido y de
conformidad a lo que fluye de los fundamentos
facticos del escrito de acusacion, asi como de lo
seflalado por el sefior representante del Ministerio
Publico al momento de oralizar sus alegatos de
apertura en la sesion de instalacion de Juicio Oral de
fecha veintiocho de agosto de los corrientes, se tiene
que se atribuye a los coacusados los siguientes
hechos considerados ilicitos:

Haberse apoderado ilegitimamente y mediante la
violencia fisica y amenaza con arma de fuego de
bienes muebles que no les pertenecian, utilizando
como medios facilitadores para ello el concurso
de intervinientes y la oscuridad de la noche,
estando ademas los coagraviados a bordo de un
vehiculo de transporte privado de pasajeros,
hechos ocurridos el veintiuno de enero del
presente afio, en circunstancias en que los
coagraviados viajaban desde la ciudad de
Huancaya hacia el distrito de Zufiiga a bordo del
vehiculo de Placa de Rodaje AEA-811 conducido
por el coagraviado J.J.D.M. siendo seguidos por
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los coacusados junto a otros dos sujetos
desconocidos a bordo de un vehiculo minivéan,
color azul y de Placa de Rodaje D6H-486 y con
el cual, en el lugar conocido como “El Cascajal”,
les cerraron el paso, estacionandose delante del
vehiculo en el que aquellos viajaban, bajando
estos del mismo provistos con armas de fuego,
dirigiéndose uno de ellos contra el chofer
J.J.D.M, apuntandole y obligandole a que bajase
para luego sustraerle sus pertenencias, mientras
los otros tres abrieron una de las puertas de dicho
vehiculo, donde se encontraban los demés
coagraviados, ingresando y apuntandoles con
arma de fuego, sustrayéndoles sus pertenencias y
golpeando a algunos de ellos para luego huir en
el vehiculo en el que estaban con direccion a
Cariete.

Como algunos de los coagraviados habian
anotado el nimero de la placa en el que se
desplazaban quienes les robaron, comunicaron
ello inmediatamente a la policia, quien luego de
un operativo, logré intervenir a los coacusados a
bordo de dicho vehiculo a dos cuadras de la plaza
del Asentamiento Humano Asuncion Ocho
aproximadamente a las veintidos horas del citado
dia, encontrandose al interior de dicho vehiculo
algunas especies que fueron robadas, las que
fueron reconocidas por algunos coagraviados,
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asi como a los coacusados como algunos de los
que participaron en el robo perpetrado en su
agravio.

SUPUESTO NORMATIVO — CONSECUENCIA JURIDICA

141. El tipo penal contenido en el articulo 188°
del Cdédigo Penal describe la conducta béasica que
configura el delito de robo la cual se agrava, si es que
se presentan y configuran todas o algunas de las
agravantes sefialadas en el articulo 189° del mismo
ordenamiento penal sustantivo que para el presente
caso, se halla establecida en los numerales 2), 3), 4)
y 8) del primer péarrafo, asi como del numeral 1) de
dicho tipo penal, esto es, durante la noche o en lugar
desolado, a mano armada, con el concurso de dos o
mas personas, en cualquier medio de locomocion de
transporte publico o privado de pasajeros; ello, bajo
el siguiente texto normativo:

Articulo 188°.- Robo.

El que se apodera ilegitimamente de un
bien mueble total o parcialmente ajeno, para
aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en
gue se encuentra, empleando violencia contra la
persona 0 amenazandola con un peligro
inminente para su vida o integridad fisica sera
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reprimido con pena privativa de libertad no
menor de tres ni mayor de ocho afios.

Articulo 189°.- Robo Agravado.

La pena ser4 no menor de doce ni mayor
de veinte afos si el robo es cometido:

[...]
2. Durante la noche o en lugar desolado.
3. A mano armada.
4. Con el concurso de dos 0 mas personas.

5. En cualquier medio de locomocion de
transporte publico 0 privado de

pasajeros...(...) ...
[-]

En ese sentido y de verificarse la configuracion del tipo
penal antes sefialado, tanto en sus elementos objetivos
como subjetivos asi como de sus agravantes, los
coacusados seran pasibles de la imposicion de una
sancion de naturaleza penal [pena], que la ley ha
conminado como privativa de la libertad y asi mismo,
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deberad de condenarseles al pago de una indemnizacién
por los dafios y perjuicios irrogados por concepto de
reparacion civil a favor de las partes coagraviadas, ello
de acuerdo a lo establecido en los articulos 92° y 93° del
referido ordenamiento penal sustantivo considerandose
que en Juicio Oral, aparte de la pretension penal, también
se hace valer una pretension de naturaleza civil.

PRETENSIONES PROCESALES DE LA PARTE ACUSADORA

En base a estos hechos incriminatorios, el Ministerio
Publico como titular de la accidn penal pablica y en este
caso, también de la accién civil, introdujo a juicio la
siguientes pretensiones procesales:

PRETENSION PENAL :

Se imponga a los coacusados a titulo de coautores
del delito de robo agravado, pena privativa de la
libertad de DOCE ANOS.

e PRETENSION CIVIL:

Se condene a los referidos coacusados al pago de
una reparacion civil a favor de las partes
coagraviadas ascendente a NUEVE MIL con 00/100
SOLES a ser pagada de forma solidaria por los
mismos, correspondiendo a cada coagraviado la
suma de Mil con 00/100 Soles.
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ARGUMENTOS DE DEFENSA Y PRETENSION PROCESAL DE
LOS COACUSADOS

La defensa técnica de los coacusados sefialo al oralizar su
alegato de entrada [sesion de fecha veintiocho de
agosto], que el Ministerio Publico no podria demostrar
que sus patrocinados cometieron el delito imputado, no
lograndose con las pruebas a actuarse su vinculacién con
el delito; que no se discutira que el dia de los hechos, los
coagraviados abordaron un vehiculo de retorno a Zufiga
desde Huancaya, cuestionando la hora en que estuvieron
en Magdalena; asi mismo, sefial6 que no se podra
acreditar con prueba idénea todos los bienes sustraidos
pues no se ha ofrecido declaraciones juradas ni otro
documento que acredite su pre existencia; al oralizar su
alegato de salida [sesion de fecha veintisiete de
setiembre], cuestiond que el Ministerio Publico haya
cambiado su  historia inicial de los hechos,
evidenciandose inseguridad en la investigacion, siendo
ademas que en juicio sélo se actud prueba que sustentd la
prision preventiva dictada en contra de sus patrocinados.

142. De otro lado, sefial6 que no se discute que
se haya producido un robo en agravio de los
coagraviados ni que el vehiculo en el que estos
viajaban haya sido interceptado por otro, sin
embargo, no se logro acreditar que sus patrocinados
hayan estado en éste pues su responsabilidad penal
no puede estar sujeta a la simple sindicacion; en ese
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sentido, cuestiond que a traves de las camaras del
peaje se pudo determinar quiénes estuvieron dentro
del vehiculo, no existiendo ademas concordancia
entre la hora que paso por el mismo y la hora que
dicho vehiculo fue visto por Magdalena; que algunos
de los coagraviados dijeron en juicio que no les
sustrajeron nada; J.J.D.M dijo que le sustrajeron tres
celulares pero en juicio no dijo ello; Y.K.H.C.
tampoco dijo sobre el dinero que se le habria
sustraido; L.M.V.M. tampoco sobre su bolsa y
dinero; A.S.V.C; tampoco sobre su celular; J.L.G.L,
tampoco dijo nada sobre su dinero y otras cosas; por
ende, no se ha acreditado la pre existencia de los
bienes supuestamente robados en la forma prevista
por el articulo 201° del Codigo Procesal Penal, no
acreditandose ello con las actas de lacrado; asi
mismo, cuestiono la existencia de discrepancias en
los reconocimientos efectuados, el que no exista un
reconocimiento médico legal del coagraviado
J.J.D.M y que no resulte légico el que de nueve
agraviados, solo se haya efectuado el reconocimiento
por parte de tres de ellos.

PRETENSION PROCESAL

La pretension procesal de la defensa técnica de los
coacusados, fue la que se les absuelva de los cargos
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formulados en su contra al configurarse un supuesto
de duda razonable a su favor.

HIPOTESIS PRINCIPAL Y ALTERNATIVA

143. Las hipotesis que se han formulado para el
presente caso son:

° HIPOTESIS PRINCIPAL — ACUSATORIA:

Dado que el veintiuno de enero del afio en curso,
en horas de la noche y en un lugar desolado
conocido como Cascajal del distrito de Zufiga de
esta provincia de Cafiete, los coagraviados fueron
objeto de asalto y robo cuando se desplazaban a
bordo de un medio de locomocion destinado al
transporte privado de pasajeros desde Huancaya
hacia Zufiga, habiéndoseles por lo tanto sustraido
y despojado de bienes muebles que se
encontraban en su posesion por parte de los
coacusados junto a otros sujetos no identificados,
apoderandose de manera ilegitima de los mismos
y habiendo estos previamente concertado cometer
dicho hecho ilicito, participando activamente en
su realizacion y habiendo hecho uso para ello de
la violencia fisica y la amenaza mediante el uso
de un arma de fuego, resultan ser corresponsables
a titulo de coautores de la comision del delito de
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robo agravado, debiéndoseles por lo tanto
imponer una sancion de naturaleza penal y civil.

° HIPOTESIS ALTERNATIVA — DE LA
DEFENSA TECNICA:

Dado que se configura un supuesto de duda
razonable que los medios de prueba actuados y
sometidos a debate en el plenario no han podido
superar, corresponde absolverse a los coacusados
de los cargos formulados en su contra por parte
del Ministerio Publico.

DE LA ACTUACION PROBATORIA

144, En la actuacién probatoria se observo el
Principio de Legitimidad de la Prueba contenido en
el numeral 1) del articulo VIII del Titulo Preliminar
del Codigo Procesal Penal que establece que todo
medio de prueba serd valorado sélo si ha sido
obtenido e incorporado al proceso por un
procedimiento  constitucionalmente  legitimo,
habiéndose de igual forma tenido presente las
garantias establecidas en el numeral 3) del articulo |
del mismo titulo [Principio de Igualdad Procesal] y
numeral 1) del articulo Il del referido Titulo
Preliminar [Principio de Presuncion de Inocencia],
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numeral 5) del articulo 155°, numeral 2) del articulo
156°y articulo 157° del mismo cuerpo legal; por otro
lado y conforme lo dispone nuestro vigente
ordenamiento procesal penal y la doctrina emitida al
respecto, la valoracion probatoria incluye en primer
término una valoracion individual de cada uno de
los medios de prueba actuados en el proceso los
mismos que deberan de superar en primer orden el
juicio de fiabilidad, que consiste en evaluar y
controlar que estos hayan sido incorporados vy
actuados en el proceso en observancia de los
derechos fundamentales y del debido proceso asi
como que los mismos, no trasgredan los principios
de la l6gica, las méximas de la experiencia, las leyes
cientificas y el sentido comdn, para seguidamente
efectuarse la interpretacion de los que hayan
sobrepasado el mismo, denominado juicio de
utilidad, es decir, el determinar la utilidad de los
mismos para cada una de las hipétesis formuladas en
el caso concreto, seguidamente se pasara a efectuar
el juicio de verosimilitud de aquellos que hayan
sobrepasado los dos test anteriores determinando su
credibilidad para finalmente pasarse a efectuar la
valoraciéon conjunta de los medios de prueba que
hayan sobrepasado en forma satisfactoria los tres test
antes aludidos reconstruyendo con ello los hechos
sefialados en la hipétesis principal correspondiente al
Ministerio Publico o la alternativa correspondiente a
la defensa, fundando una u otra pretension hecha
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valer en el proceso debiéndose tener presente
también para este caso lo previsto en los articulos
158° y 159° del referido Codigo Procesal Penal
Adjetivo.

VALORACION INDIVIDUAL DE LOS MEDIOS
DE PRUEBA

ITINERARIO DE LA ACTUACION PROBATORIA

145. La actuacion probatoria desarrollada en
juicio oral fue la siguiente:

e En la sesion de instalacion del Juicio Oral de
fecha veintiocho de agosto, se determing el orden
de la actuacion probatoria conforme al Auto de
Enjuiciamiento; los coacusados hicieron uso de su
derecho a guardar silencio; se examino al perito
de cargo A.G.C, en aplicacién de la facultad
prevista en el numeral 5) del articulo 364° del
Caodigo Procesal Penal; y, se dispuso al amparo de
lo previsto en el numeral 3) del articulo 164° en
concordancia con el numeral 1) del articulo 379°
del acotado cédigo, la conduccion compulsiva de
los 6rganos de prueba [testigos de cargo y de
descargo]: J.L.G.L, E.B.C.V, LJG.L, YKH.C,
L.M.V.M; AS.V.C;C.B.G.L.yJ.C.G.A, asi como
los de cargo: JJ.D.M, D.L.G.L. e LF.L.\V.
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disponiéndose asi mismo nueva citacion del
también testigo de cargo y descargo S.M.S.P.

e En la sesion de fecha seis de setiembre, se
examinaron a estos Organos de prueba, a
excepcion de los testigos de cargo y descargo
J.C.G.Ay HK.T.A, disponiéndose respecto del
primero nueva conduccién compulsiva y respecto
del segundo, conduccion compulsiva.

o En la sesion de fecha trece de setiembre,
se examin0 a este Ultimo dérgano de prueba, se
prescindio a pedido de las partes procesales del
examen en juicio del rgano de prueba [testigo de
cargo y descargo]: J.C.G.A, examinandose el
también testigo de cargo y de descargo H.K.T.A,
oralizandose parte de la prueba de caracter
documental lo cual fue concluido en la sesion de
fecha veinte de setiembre, fecha en la que ambos
coacusados manifestaron su deseo de prestar
declaracion, concluyéndose el juicio oral en la
sesion de fecha veintisiete de setiembre.

CONSIDERACIONES GENERALES SOBRE EL JUICIO DE
FIABILIDAD DE LOS MEDIOS DE PRUEBA

146. Para el examen del test de fiabilidad de los
medios de prueba actuados en juicio, se observaron
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las siguientes reglas generales previstas en nuestro
ordenamiento procesal penal vigente:

o EXAMEN DE TESTIGOS:

Para el Juicio Oral llevado a cabo en el presente
proceso, fue de observancia lo previsto en el
numeral 1) del articulo 162° del Codigo Procesal
Penal [capacidad de los testigos], numerales 1) y
2) del articulo 163° [deberes y derechos del
testigo]; numeral 1) del articulo 165° [supuestos
de abstencién de rendir declaracion del testigo];
articulos 166° [contenido de la declaracion] y
170° [desarrollo del interrogatorio]; numerales
2) y 5) del articulo 171° [testimonios especiales:
lugar de declaracion vy declaracion del
agraviado]; numerales 3) y 4) del articulo 375°
[orden de actuacion y facultad del juez durante el
interrogatorio]; y, numerales 1), 2), 3), 4), 6), 8)
y 9) del articulo 378° [reglas del examen del
testigo], cuidandose conforme a lo resuelto por el
Tribunal Constitucional de no hacerse mencion a
la orientacion religiosa de los mismos al momento
de su identificacion y recabado de sus datos
identificatorios y asi mismo, el respeto de los
derechos fundamentales que les asisten a estos y
a los coacusados, aplicandose ademas las reglas
de la litigacion oral y verificAndose a su vez el
que no se trasgredan las leyes y principios de la
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I6gica, las méaximas de la experiencia y del
sentido comun y las leyes y conocimientos
cientificos preestablecidos.

" EXAMEN DE PERITOS:

Se observé lo prescrito en el numeral 1) del
articulo 181° [objeto del examen pericial];
numerales 1), 5), 6), 7), 8) y 9) del articulo 378°
[reglas del examen del perito] y articulo 379°
[supuestos de inconcurrencia del perito] del
cddigo acotado y lo sefialado en la parte final del
punto precedente.

" PRUEBA DOCUMENTAL.:

Lo previsto en los articulos 383° y 384° del
referido codigo [supuestos de procedencia de
oralizacion de la prueba documental vy
oralizaciones especiales], el articulo 185° [clases
de documentos] y las exigencias sefialadas en la
parte final de los puntos precedentes.

MEDIOS DE PRUEBA — TESTIGOS

147. J.L.G.L.. [cograviado — ingeniero
agronomo] - ORGANO DE PRUEBA DEL MINISTERIO
PUBLICO Y DE LA DEFENSA TECNICA DE LOS
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COACUSADOS, identificado con  Documento
Nacional de ldentidad N° 46811392, examinado en
la sesién de fecha seis de setiembre.

° JUICIO DE FIABILIDAD:

Sobrepaso las pautas generales antes sefialadas y
previstas para su fiabilidad.

° JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL

Para acreditar la forma y circunstancias en las que
ocurrieron los hechos asi como la participacion y
consecuente vinculacion de los coacusados objeto
de juzgamiento en el delito incriminado, siendo
de relevancia de su examen para esta hipotesis
acusatoria: 1] el veintiuno de enero del presente
afio, sali6 de retorno desde Huancaya
aproximadamente a las cinco de la tarde junto a
amigos y familiares en una movilidad que habian
contratado, sentandose en el lado del copiloto. 2]
pararon en Magdalena por espacio de media hora
para luego proseguir con su recorrido por la
Carretera Cafiete — Yauyos y en San Jerénimo, los
paso un vehiculo conocido como “zapatito” a toda
velocidad y aproximadamente a kildometro y
medio, el mismo quiso sobreparar para luego y
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aproximadamente a las nueve de la noche,
detenerse y cerrarles el paso en un sitio angosto
llamado “Cascajal”, donde fueron asaltados. 3]
de ese vehiculo bajaron dos sujetos que tenian
arma, uno era alto, blanco y gordo mientras que el
otro era flaco y de pelo corto, habiendo también
otro flaco y de pelo corto y otro triguefio, de pelo
corto y de talla regular [aproximadamente de un
metro con sesenta y cinco centimetros], siendo
estos dos Ultimos quienes procedieron a
rebuscarles mientras que al chofer le dieron un
cachazo en la cabeza y a él lo bajaron poniéndolo
contra el suelo, como a todos los demas,
habiéndolo maltratado fisicamente. 4] pese a que
sefiald que el lugar era oscuro, aclaré que vio a los
atacantes por la luz del vehiculo. 5] uno de ellos
se le acercd, indicando que éste era flaco, bajo y
de pelo corto y el otro era gordo, blanco y méas
alto que aquél y los demas, fueron contra los otros
coagraviados; ante una contradiccion que la
defensa quiso advertir durante su
contrainterrogatorio, aclaré que fue el flaco quien
le meti6 la mano al bolsillo sacandole su dinero
[Noventa Soles], mientras que el otro més alto [el
grueso], fue quien le apuntd con un arma,
habiéndoles a los demas sustraido su celular. 6]
no recuperd sus pertenencias. 7] luego de que
terminara el asalto, se dirigié en una moto a la
Comisaria de Zufiga donde dio la placa y
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caracteristicas de ese vehiculo ya que el chofer le
dijo que la anotara. 8] indicd que le hicieron
realizar un reconocimiento de personas el cual
reconocid durante su contrainterrogatorio [folios
ciento dos a ciento tres del Expediente Judicial].

EL JUZGADO!

En atencion a la facultad prevista en el numeral 4)
del articulo 375° del Codigo Procesal Penal,
obtuvo informacién de este érgano de prueba,
habiendo éste sefialado que el flaco y bajo es el
coacusado B.l, reconociéndolo durante su
examen.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Es de relevancia para esta hipétesis de defensa al
haber sefialado que: 1] le hicieron realizar un
reconocimiento de personas y que ello lo hizo
después de que prestara su declaracién, habiendo
visto a los dos que capturaron [los coacusados]
antes de que declarara. 2] no presentd
documentacion alguna que acreditara la pre
existencia de los Noventa Soles que sefiald le
fueron sustraidos.

° JUICIO DE VEROSIMILITUD:
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Organo de prueba con la caracterizacion de
testigo directo y/o presencial de los hechos que
no pudo ser desacreditado durante su examen en
juicio, no evidencidndose en sus respuestas
contradicciones relevantes y graves que hagan
dudar de su credibilidad o la presencia de algun
tipo de interés anterior a los hechos en contra de
los coacusados que motive su sindicacion o que
su relato responda a la inventiva siendo por lo
tanto increible, incoherente o incongruente.

148. E.B.C.V: [coagraviada — administradora
de negocios] - ORGANO DE PRUEBA DEL
MINISTERIO PUBLICO Y DE LA DEFENSA TECNICA
DE LOS COACUSADOS, identificada con
Documento Nacional de Identidad N° 70543159,
también examinada en la sesién de fecha seis de
setiembre.

. JUICIO DE FIABILIDAD:

También sobrepasé las pautas generales previstas
para su fiabilidad.

° JUICIO DE UTILIDAD!:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL
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También para acreditar la forma y circunstancias
en las que ocurrieron los hechos asi como la
participacién y consecuente vinculacién de los
coacusados objeto de juzgamiento en el delito
incriminado, siendo de relevancia de su examen
para esta hipdtesis acusatoria: 1] el veintiuno de
enero del presente afio, sali6 a las cinco de la tarde
a bordo de una combi desde Huancaya hacia
Zufiiga junto a otras diez personas, sentandose en
la segunda fila. 2] no llegaron a Zufiga pues en el
sector conocido como “Cascajal”, un vehiculo
conocido como “zapatito” de color azul, los
intercept6 bajando del mismo cinco personas de
los cuales, uno que estaba provisto de arma de
fuego se acercd donde estaba el chofer conocido
como “Huanchaquito”, mientras otros dos
abrieron la puerta lanzando improperios, estos
subian y bajaban del vehiculo y estaban también
provistos con armas, habiéndolos tenido cerca. 3]
estos estaban vestidos con jean oscuro y polo
negro, eran delgados y los vio en la comisaria
habiéndolos reconocido, también otro mas
agarrado y alto asi como otro con capucha. 4]
sefialé que los vio porque la luz externa del
vehiculo donde estaban se encontraba encendida
asi como del “zapatito”. 5] les hicieron agachar la
cabeza diciéndoles que se agacharan para luego
hacerlos bajar, ingresando al vehiculo vy
amenazandolos. 6] le rebuscaron y después del

224




robo, se ensafiaron contra los que estaban fuera
del vehiculo pues decian: “métele plomo”, gritaba
estando dentro del vehiculo donde habian nifios y
bebés observando a uno de los delincuentes que
subio6 con arma de fuego mientras que al chofer le
rompieron la cabeza. 7] los atacantes se fueron a
bordo del vehiculo en el que llegaron no sin antes
aventar al abismo la llave del vehiculo en donde
ella y los demas coagraviados estaban, no
llegando a encontrar la misma

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

No resalta ninguna de su contrainterrogatorio.

° JUICIO DE VEROSIMILITUD:

Organo de prueba también con la caracterizacion
de testigo directo que tampoco fue desacreditado
durante su examen en juicio, no evidenciandose
asi mismo de su relato contradicciones relevantes
y graves que hagan dudar de su credibilidad o la
presencia de algun tipo de interés en contra de los
coacusados que motive su sindicacion hacia ellos
0 que el mismo, responda a la inventiva siendo
por tanto increible, incoherente o incongruente.

149. L.J.G.L: [coagraviado - docente]
ORGANO DE PRUEBA DEL MINISTERIO PUBLICO Y
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DE LA DEFENSA TECNICA DE LOS COACUSADOS,
identificado con Documento Nacional de
Identidad N° 15416950, examinado también en la
sesion de fecha seis de setiembre.

° JUICIO DE FIABILIDAD:

También sobrepasé las pautas generales previstas
para su fiabilidad.

o JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL

También para acreditar la forma y circunstancias
en las que ocurrieron los hechos asi como la
participacién y consecuente vinculacién de los
coacusados objeto de juzgamiento en el delito
incriminado, siendo de relevancia de su examen
para esta hipdtesis acusatoria: 1] el veintiuno de
enero del presente afio, retornaba de Huancaya
hacia Zufiga habiendo salido aproximadamente a
las tres de la tarde. 2] aproximadamente a las
nueve de la noche, fueron asaltados por cuatro
sujetos que estaban a bordo de un vehiculo que se
detuvo en el lugar conocido como “Cascajal”, el
cual es estrecho estando ademas oscuro,
sefialando que tres de estos sujetos eran delgados
y uno gordo o agarrado, reconociendo a los
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delgados, indicando que los vio a mas 0 menos un
metro de distancia. 4] estos gritaron: “esto es un
atraco”, viniendo uno contra el chofer a quien le
dieron un cachazo, los insultaron, bajaron e
hicieron que se agacharan. 5] le sustrajeron
Quinientos Soles més sus tarjetas bancarias del
Banco de Crédito y MULTIRED y su documento
de identidad que estaban en su bolsillo.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resaltdé como de utilidad para su hipotesis de
defensa: 1] sefial6 que estuvieron en Magdalena
aproximadamente a las seis de la tarde donde
compraron frutas y donde se quedaron por espacio
de aproximadamente veinte minutos. 2] usa lentes
por proteccién pues sufre de cataratas y tiene un
0jo operado.

° JUICIO DE VEROSIMILITUD:

Organo de prueba también con la caracterizacion
de testigo directo y/o presencial de los hechos que
tampoco fue desacreditado durante su examen en
juicio, no evidenciandose asi mismo en su relato
contradicciones relevantes y graves que hagan
dudar de su credibilidad o la presencia de algun
tipo de interés en contra de los coacusados o que
el mismo responda a la inventiva, siendo en dicho
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supuesto increible, incoherente o incongruente,
siendo que respecto a lo observado a la defensa,
el extremo de que tenga lentes y padezca de
ciertas deficiencias, fue objeto de aclaracion por
parte del mismo al haber sefialado que vio a los
atacantes a un metro de distancia, distancia en la
gue por mas que evidencie padecer de problemas
de vision, permite poder observar bien a una
persona; respecto a la otra observacion, ello sera
objeto de pronunciamiento al momento de emitir
pronunciamiento sobre la valoracion conjunta de
los medios de prueba.

150. J.J.D.M: [coagraviado — chofer —
secundaria completa] ORGANO DE PRUEBA DEL
MINISTERIO PUBLICO, identificado con Documento
Nacional de Identidad N° 15400285, examinado
también en la sesion de fecha seis de setiembre.

° JUICIO DE FIABILIDAD:

También sobrepaso las pautas generales previstas
para su fiabilidad.

. JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL
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También para acreditar la forma y circunstancias
en las que ocurrieron los hechos asi como la
participacién y consecuente vinculacién de los
coacusados objeto de juzgamiento en el delito
incriminado, siendo de relevancia de su examen
para esta hipdtesis acusatoria: 1] el veintiuno de
enero del presente afio conducia el vehiculo tipo
minivan de color plomo y de placa de rodaje
AEA-811 de Huancaya hacia Zuhiga por la
carretera Cafiete — Yauyos, habiendo salido
aproximadamente a las cinco de la tarde con
aproximadamente siete pasajeros. 2]
aproximadamente a las nueve de la noche, fueron
asaltados en el lugar conocido como “Cascajal”,
donde otro vehiculo de color azul les cerr6 el paso
bajando del mismo como cinco personas,
viniendo uno de ellos contra él, sefialando al
mismo durante su examen como el coacusado
D.A.s.M. indicando que éste lo bajo del vehiculo y
lo golped en la cabeza y le quit6 su celular marca
SAMSUMG J5 que recién lo estaba pagando y su
cartera, las llaves del carro y otras cosas no
habiendo observado las caracteristicas fisicas de
los demaés atacantes. 3] luego del asalto, fue en
busqueda de su pareja e hijo que también estaban
en el vehiculo pues no los encontraba mientras
que los pasajeros fueron en busqueda de la
policia. 4] al coacusado D.A.s.M. no lo vio en la
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Comisaria de Zufiga sino en la de San Vicente
donde antes de ello, prest6 declaracion.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resalta Unicamente de utilidad el que este 6rgano
de prueba haya sefialado no recordar las
caracteristicas fisicas de los demés atacantes.

° JUICIO DE VEROSIMILITUD:

Organo de prueba también con la caracterizacion
de testigo directo y/o presencial de los hechos que
no pudo ser desacreditado durante su examen en
juicio, no evidenciandose asi mismo en su relato
contradicciones relevantes y graves que hagan
dudar de su credibilidad o la presencia de algin
tipo de interés en contra de los coacusados o que
el mismo responda a la inventiva, siendo en dicho
supuesto increible, incoherente o incongruente.

151. D.I.G.L.: [coagraviado — administrador]
ORGANO DE PRUEBA DEL MINISTERIO PUBLICO,
identificado con Documento Nacional de Identidad
N° 70542133, examinado también en la sesion de
fecha seis de setiembre.

. JUICIO DE FIABILIDAD:
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También sobrepaso las pautas generales previstas
para su fiabilidad.

° JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL

También para acreditar la forma y circunstancias
en las que ocurrieron los hechos asi como la
participaciéon y consecuente vinculacion de los
coacusados objeto de juzgamiento en el delito
incriminado, siendo de relevancia de su examen
para esta hipotesis acusatoria: 1] el veintiuno de
enero del afio en curso, retornaba junto con su
familia desde Huancaya hacia ZGfiiga a bordo de
una combi que habian contratado, habiendo salido
aproximadamente a las cuatro de la tarde de esa
ciudad y sentandose él al fondo del vehiculo. 2]
no llegaron a su destino pues aproximadamente a
las nueve de la noche fueron asaltados en el lugar
conocido como “Cascajal”, pues estando en
camino, los pasdé un vehiculo conocido como
“zapatito” que en ese lugar se detuvo bajandose
del mismo los coacusados, a quienes reconocio y
sefial6 durante su examen en juicio, junto a otras
tres personas. 3] estos se encontraban armados
con las que los encafionaron e insultaron,
bajandolos y sustrayéndoles sus cosas. 4] a él le
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quitaron su billetera, sus compras, su chompa, su
cargador, tarjetas y Mil Quinientos Soles que
provenian de su trabajo. 5] uno fue contra el
chofer, lo baj6 del vehiculo y escuché que le dio
un cachazo, mientras los otros fueron contra los
pasajeros. 6] aventaron las llaves del vehiculo. 6]
luego de los hechos, fueron a la Comisaria de
Zufiga en una moto que hicieron parar y donde
dieron las caracteristicas del vehiculo en el que
estaban quienes los atacaron. 7] declaré en San
Vicente donde vio a los coacusados mientras que
de los otros, sefial6 que uno era mas alto, agarrado
y blanco.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resalta como de utilidad para esta hipotesis de
defensa: 1] no presentd6 documento alguno que
acredite el dinero que sefialé le fue sustraido y
tampoco boletas de pago. 2] en Magdalena
estuvieron a las siete de la noche
aproximadamente, quedandose comprando por
espacio de media hora.

. JUICIO DE VEROSIMILITUD!:

Organo de prueba también con la caracterizacion
de testigo directo y/o presencial de los hechos que
tampoco fue objeto de desacreditacion por la

232




defensa técnica de los coacusados durante su
examen en juicio, no evidenciandose asi mismo
en su relato contradicciones relevantes y graves
que hagan dudar de su credibilidad o la presencia
de algun tipo de interés en contra de los
coacusados o que el mismo responda a la
inventiva, siendo en dicho supuesto increible,
incoherente o incongruente; por otro lado y
respecto a lo sefialado por la defensa, es de
sefialarse que el mismo sefial6 que sobre el dinero
que le fue sustraido, no se le pagaba a través de
boleta de pago, mientras que la otra observacion,
ello sera objeto de pronunciamiento al momento
de valorar de manera conjunta los medios de
prueba.

152. Y.K.H.C: [coagraviada — negociante -
estudiante] ORGANO DE PRUEBA DEL MINISTERIO
PUBLICO Y DE LA DEFENSA TECNICA DE LOS
COACUSADOS, identificada con  Documento
Nacional de Identidad N° 70756039, examinada
también en la sesion de fecha seis de setiembre.

° JUICIO DE FIABILIDAD:

Tambien sobrepaso las pautas generales previstas
para su fiabilidad.

. JUICIO DE UTILIDAD:

233




UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL

También para acreditar la forma y circunstancias
en las que ocurrieron los hechos asi como la
participacion y consecuente vinculacion de los
coacusados objeto de juzgamiento en el delito
incriminado, siendo de relevancia de su examen
para esta hipotesis acusatoria: 1] el veintiuno de
enero del afio en curso, estaba a bordo de una
combi junto a su pareja J.L.G.L, estando sentados
en la parte de adelante. 2] aproximadamente a las
nueve de la noche, un vehiculo conocido como
“zapatito” de color azul y que estaba delante de
ellos, se detuvo en el lugar conocido como
“Cascajal” teniendo también que detenerse,
procediendo a bajar del mismo aproximadamente
cinco sujetos entre los que se encontraban los
coacusados a quienes reconocio y sefialé durante
su examen, sefialado ademas que estos tenian
capucha y los otros tenian algunos polera y
capucha, otros con short, otro con pantalon jean,
polo y casaca, habiéndoles los mismos asaltado.
3] esos sujetos estaban con arma habiendo uno de
los mismos pegado en la cabeza al chofer y luego
tirado las llaves del vehiculo, mientras los demas
se fueron contra los pasajeros, haciéndolos bajar
del vehiculo. 4] su pareja guardé su billetera 'y su
celular mientras que a ella le quitaron Cincuenta
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Soles que tenia en uno de sus bolsillos y Trece
Soles que tenia en el otro. 5] sefialé que uno de
los otros sujetos era alto, gordo y blanco, siendo
éste quien golped a su pareja. 6] indico que los
coacusados abrieron la puerta de atras. 7] en el
vehiculo habian como diez personas, incluso
nifios.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

No resalta ninguna de utilidad para la hipétesis de
defensa.

° JUICIO DE VEROSIMILITUD:

Organo de prueba también con la caracterizacion
de testigo directo y/o presencial de los hechos que
tampoco fue objeto de desacreditacion por la
defensa técnica de los coacusados durante su
examen en juicio, no evidenciandose asi mismo
en su relato contradicciones relevantes y graves
que hagan dudar de su credibilidad o la presencia
de algin tipo de interés en contra de los
coacusados o que el mismo responda a la
inventiva, siendo en dicho supuesto increible,
incoherente o incongruente.

153. L.M.V.M: [coagraviada — ama de casa —
secundaria completa] ORGANO DE PRUEBA DEL
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MINISTERIO PUBLICO Y DE LA DEFENSA TECNICA DE
LOS COACUSADOS, identificada con Documento
Nacional de Identidad N° 44578372, examinada
también en la sesion de fecha seis de setiembre.

° JUICIO DE FIABILIDAD:

También sobrepasé las pautas generales previstas
para su fiabilidad.

o JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL

También para acreditar la forma y circunstancias
en las que ocurrieron los hechos asi como la
participacién y consecuente vinculacién de los
coacusados objeto de juzgamiento en el delito
incriminado, siendo de relevancia de su examen
para esta hipdtesis acusatoria: 1] el veintiuno de
enero del afio en curso, salié aproximadamente a
las cinco de la tarde desde Huancaya hacia Zufiga
a bordo de un vehiculo que era conducido por su
esposo J.J.D.M, quien realizaba una carrera. 2]
aproximadamente a las nueve de la noche, un
vehiculo conocido como “zapatito” se les cruzo
haciendo que su esposo tenga que frenar y
detenerse, observando que de aquél bajaron cinco
personas siendo asaltados. 3] fueron contra su
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esposo bajando también a los otros dos que
estaban sentados adelante mientras que otro abrio
la puerta donde ella estaba sentada junto a su
menor hijo, siendo aquél el coacusado B.I.S.M.
reconociéndolo y sefialandolo durante su examen,
indicando ademas que le suplico para que no le
hicieran nada pues su hijo se desesperd porque
decia que iban a matar a su papa. 4] indico6 que lo
vio bien pues cuando abrid la puerta, se encendio
la luz interna habiendo estado el mismo con
casaca negra, no viendo mas porque aquel la dejo
bajar y se fue corriendo a pedir ayuda pero luego
su esposo la encontrd. 5] se dio cuenta que no
estaba su bolsita donde habia Trescientos Soles
producto del trabajo de su esposo, ropa, zapatillas
de su hijo y su celular, que era un regalo.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resalta como de utilidad para la hipotesis de
defensa, el que no haya presentado documento
alguno que acredite su pre existencia.

° JUICIO DE VEROSIMILITUD:

Organo de prueba también con la caracterizacion
de testigo directo y/o presencial de los hechos que
tampoco fue objeto de desacreditacion por la
defensa técnica de los coacusados durante su
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examen en juicio, no evidenciandose asi mismo
en su relato contradicciones relevantes y graves
que hagan dudar de su credibilidad o la presencia
de algin tipo de interés en contra de los
coacusados o que el mismo responda a la
inventiva, siendo en dicho supuesto increible,
incoherente o incongruente.

154. AS\V.C; [coagraviado - estudiante]
ORGANO DE PRUEBA DEL MINISTERIO PUBLICO Y DE
LA DEFENSA TECNICA DE LOS COACUSADOS,
identificado con Documento Nacional de Identidad
N° 70542148, examinado también en la sesion de
fecha seis de setiembre.

° JUICIO DE FIABILIDAD:

También sobrepaso las pautas generales previstas
para su fiabilidad.

° JUICIO DE UTILIDAD!:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL

También para acreditar la forma y circunstancias
en las que ocurrieron los hechos asi como la
participacién y consecuente vinculacion de los
coacusados objeto de juzgamiento en el delito
incriminado, siendo de relevancia de su examen
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para esta hipdtesis acusatoria: 1] el veintiuno de
enero del afio en curso, salié de Huancaya a las
cinco de la tarde a donde fue de paseo, habiendo
parado en Magdalenay en el lugar conocido como
“Cascajal”, el cual dijo es un lugar oscuro y
donde no hay sefial de celular, les cerro el paso un
vehiculo conocido como “zapatito”, teniendo el
chofer que parar. 2] ese vehiculo antes los habia
pasado en San Jer6nimo pero luego los venia
siguiendo, viendo que del mismo bajaron cuatro
sujetos con arma de fuego entre los que se
encontraban los coacusados, procediendo a
asaltarlos. 3] encafionaron al chofer y lo hicieron
bajar, dandole un cachazo mientras que otros dos,
vestidos con poleras de color oscuro, subieron a
donde estaban los pasajeros, insultandolos. 4]
tenia en sus bolsillos su billetera y celular marca
HUAWEI P9, los cuales escondi6 pero un sujeto
gordo lo bajo y golped en la cabeza, rebuscandole
y quitandole su celular, llevandose asi mismo su
mochila donde tenia Doscientos Soles que era su
propina y prendas de vestir, entre ellas su polera
y zapatillas que le regalaron. 5] recuperé sélo su
billetera cuando subié al vehiculo después del
asalto, mientras que s6lo lo hizo de una de sus
zapatillas en la comisaria. 6] reconocio y sefialo
durante su examen al coacusado D.A.s.M. como el
que lo bajo del vehiculo. 7] también sefialé que en
el vehiculo donde estuvo, habia un copiloto junto
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a su pareja y que también, botaron la llave de
aquél.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resalta como de utilidad para la hipotesis de
defensa: 1] sefial6 que la luz interior del vehiculo
estuvo apagada y no se prendid. 2] dijo que no le
pidieron documentos que acreditaran la propiedad
del celular que sefial6 le fue sustraido, no
presentando ademas boleta 0 documento alguno
respecto al dinero, asi como de sus zapatillas.

° JUICIO DE VEROSIMILITUD:

Organo de prueba también con la caracterizacion
de testigo directo y/o presencial de los hechos que
tampoco fue objeto de desacreditacion por la
defensa técnica de los coacusados durante su
examen en juicio, no evidenciandose asi mismo
en su relato contradicciones relevantes y graves
que hagan dudar de su credibilidad o la presencia
de algin tipo de interés en contra de los
coacusados o que el mismo responda a la
inventiva, siendo en dicho supuesto increible,
incoherente o incongruente por otro lado y
respecto a las observaciones realizadas por la
defensa técnica del acusado, es de advertir que
este organo de prueba sefiald que si bien al interior
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del vehiculo la luz estaba apagada, también dijo
que las luces del vehiculo que les cerrd el paso
estaban encendidas; por otro lado, sefialé que el
dinero que portaba era de su propina, siendo obvid
que teniendo dicha caracterizacion, no podria
contar con boleta alguna y respecto a las
zapatillas, éstas le fueron regaladas.

155. I.LF.L.V: [coagraviada - secundaria
completa - negociante] ORGANO DE PRUEBA DEL
MINISTERIO PUBLICO, identificada con Documento
Nacional de Identidad N° 15400268, examinada
también en la sesion de fecha seis de setiembre.

o JUICIO DE FIABILIDAD:

También sobrepasé las pautas generales previstas
para su fiabilidad.

. JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL

También para acreditar la forma y circunstancias
en las que ocurrieron los hechos asi como la
participacién y consecuente vinculacién de los
coacusados objeto de juzgamiento en el delito
incriminado, siendo de relevancia de su examen
para esta hipdtesis acusatoria: 1] el veintiuno de
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enero del afio en curso, salio a las cinco de la tarde
de Huancaya junto a sus tres menores hijos y sus
familiares en una combi contratada con destino a
Jacayita pero no llegaron pues aproximadamente
a las nueve de la noche, un vehiculo conocido
como “zapatito”, les cerr6 el paso en el lugar
conocido como “Cascajal”. 2] en ese lugar no hay
comunicacion. 3] de ese vehiculo bajaron
aproximadamente cinco jovenes con armas de
fuego, sefialando y reconociendo durante su
examen al coacusado D.A.s.M. como el que fue
contra el chofer indicando que estaba armado y le
rompié la cabeza a aquél mientras que el
coacusado B.1.S.M. a quien también reconocio y
sefiald durante su examen, subié donde estaban
los pasajeros junto a un sujeto gordo, pegandoles
y haciéndoles bajar, ademas de rebuscarles. 4] la
pareja del chofer se fue con su hijito a pedir
ayuda.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resalta Unicamente como de utilidad para esta
hip6tesis de defensa, el que haya sefialado que el
coacusado B.L.S.M. estuvo ebrio pues se
tambaleaba.

° JUICIO DE VEROSIMILITUD:
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Organo de prueba también con la caracterizacion
de testigo directo y/o presencial de los hechos que
tampoco fue objeto de desacreditacion por la
defensa técnica de los coacusados durante su
examen en juicio, no evidenciandose asi mismo
en su relato contradicciones relevantes y graves
que hagan dudar de su credibilidad o la presencia
de algun tipo de interés en contra de los
coacusados o que el mismo responda a la
inventiva, siendo en dicho supuesto increible,
incoherente o incongruente.

156. C.B.G.L: [chofer - secundaria completa]
ORGANO DE PRUEBA DEL MINISTERIO PUBLICO Y DE
LA DEFENSA TECNICA DE LOS COACUSADOS,
identificado con Documento Nacional de Identidad
N° 70769144, examinado también en la sesion de
fecha seis de setiembre.

. JUICIO DE FIABILIDAD:

También sobrepasé las pautas generales previstas
para su fiabilidad.

° JUICIO DE UTILIDAD!:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL
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Medio de prueba util para vincular al coacusado
D.A.S.M. con el delito, siendo de relevancia de su
examen para esta hipdtesis acusatoria: 1] conoce
al referido coacusado porque el veintiuno de
enero del afio en curso le alquil6 un vehiculo ya
que es chofer en la Empresa San Cristobal. 2] no
le devolvio el vehiculo habiéndole llamado todo
el dia, enterandose que estaba en la comisaria
siendo la duefia su madre H.A.L.L.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resalta Unicamente como de utilidad para esta
hipbtesis de defensa el que le haya alquilado
anteriormente el vehiculo dos veces y nunca haya
tenido problemas con el mismo.

° JUICIO DE VEROSIMILITUD:

Organo de prueba también con la caracterizacion
de testigo de referencia que tampoco fue objeto
de desacreditacion por la defensa técnica de los
coacusados durante su examen en juicio, no
evidenciandose asi mismo en su relato
contradicciones relevantes y graves que hagan
dudar de su credibilidad o la presencia de algin
tipo de interés en contra de los coacusados o que
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el mismo responda a la inventiva, siendo en dicho
supuesto increible, incoherente o incongruente.

157. s.M.s.p: [efectivo policial] ORGANO DE
PRUEBA DEL MINISTERIO PUBLICO Y DE LA DEFENSA
TECNICA DE LOS COACUSADOS, identificado con
Documento Nacional de Identidad N° 43758613,
examinado también en la sesion de fecha seis de
setiembre.

o JUICIO DE FIABILIDAD:

También sobrepasé las pautas generales previstas
para su fiabilidad.

o JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL

Organo de prueba 0til para corroborar las
versiones incriminatorias de los coagraviados,
acreditar la intervencion de los coacusados y por
ende, su vinculacién con el delito, siendo de
relevancia de su examen para esta hipétesis
acusatoria: 1] intervino a los coacusados el
veintiuno de enero del presente afio cuando
estaban a bordo de un vehiculo conocido como
“zapatito”, en la calle Elvira Tovar, que queda dos
a cuadras de la Plaza de Armas del Asentamiento
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Humano Asuncion Ocho del distrito de Imperial.
2] dicha intervencion se produjo ante la
comunicacion de la denuncia de un robo,
informandoseles el numero de la placa del
vehiculo que fue proporcionada por los pasajeros
coagraviados, que se trataba de cuatro personas y
que venian de San Jer6nimo por lo que se monto
un operativo policial en Imperial para su
ubicacion. 3] los coacusados al momento de su
intervencion, negaron haber participado en el
robo sefialando que se dedicaban al transporte,
habiéndose ademas redactado la documentacion
correspondiente en el lugar de la intervencion,
redactando él acta de intervencion policial.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resalta de utilidad para esta hipétesis de defensa:
1] al ser objeto de intervencion los coacusados,
estos sefialaron dedicarse el transporte, negando
haber participado en robo alguno. 2] el tiempo que
pasé desde la comunicacién hasta la intervencién,
fue de aproximadamente media hora. 3] en dicha
comunicacion, sélo se brind6 las caracteristicas
del vehiculo mas no, de las personas implicadas
diciéndoles solo que eran cuatro sujetos, mas o
menos.

. JUICIO DE VEROSIMILITUD:
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Organo de prueba con la caracterizacion de
testigo de referencia que no fue objeto de
desacreditacién por la defensa técnica de los
coacusados durante su examen en juicio, no
evidenciandose asi mismo en su relato
contradicciones relevantes y graves que hagan
dudar de su credibilidad o la presencia de algln
tipo de interés en contra de los coacusados o que
el mismo responda a la inventiva, siendo en dicho
supuesto increible, incoherente o incongruente,
debiéndose asi mismo sefialar que pese a que la
defensa, a traves de las técnicas de litigacion oral,
quiso advertir una inconsistencia con una
declaracion previa prestada por dicho 6rgano de
prueba con las debidas garantias legales y referida
a que el mismo dijo que se le comunicé que a
quienes se tenia que intervenir, venian de
Huancayo, el mismo sefial6 durante su examen en
juicio que lo que dijo fue que los pasajeros
coagraviados venian de Huancaya a Zufiga.

158. H.K.T.A: [efectivo policial] ORGANO DE
PRUEBA DEL MINISTERIO PUBLICO Y DE LA DEFENSA
TECNICA DE LOS COACUSADOS, identificado con
Documento Nacional de ldentidad N° 43966410,
examinado en la sesion de fecha trece de setiembre.

. JUICIO DE FIABILIDAD:
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También sobrepaso las pautas generales previstas
para su fiabilidad.

° JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL

Organo de prueba 0til para corroborar las
versiones incriminatorias de los coagraviados,
acreditar la intervencién de los coacusados y por
ende, su vinculacion con el delito, siendo de
relevancia de su examen para esta hipotesis
acusatoria: 1] particip6é junto a otros efectivos
policiales en la intervencion de los coacusados el
veintiuno de enero del presente afio en horas de la
noche en el Asentamiento Humano Asuncion
Ocho del distrito de Imperial. 2] estos se
encontraban a bordo de un vehiculo conocido
como “zapatito”, sefialando que estos estaban
nerviosos, reconociendo y sefialando al
coacusado D.A.s.M. como quien conducia
mientras que su hermano, estuvo sentado en la
parte de atrds de dicho vehiculo. 3] dicha
intervencion se realizé a raiz de la comunicacion
de una denuncia por el robo a una minivan en el
distrito de Zufiga. 4] los intervenidos dijeron que
estaban realizando servicio de taxi y que ello lo
hacian las veinticuatro horas, pero el vehiculo no
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contaba con logo alguno. 5] uno estaba con una
casaca oscura y el otro, con polo y casaca. 6] la
documentacion se realizd en el lugar de la
intervencion, habiendo él redactado el de registro
vehicular, el cual se realiz6 junto a otros efectivos
policiales, habiéndose encontrado un celular y un
baucher de peaje.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resalta de utilidad para esta hipdtesis de defensa:
1] al momento de la intervencion, los coacusados
les dijeron que estaba realizando servicio de taxi.
2] en la informacion que se recibio, no se decia
cuantos sujetos venian en el vehiculo y sus
caracteristicas fisicas.

° JUICIO DE VEROSIMILITUD:

Organo de prueba también con la caracterizacion
de testigo de referencia que tampoco no fue
objeto de desacreditacion por la defensa técnica
de los coacusados durante su examen en juicio, no
evidencidndose asi mismo en su relato
contradicciones relevantes y graves que hagan
dudar de su credibilidad o la presencia de algun
tipo de interés en contra de los coacusados o que
el mismo responda a la inventiva, siendo en dicho
supuesto increible, incoherente o incongruente,
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debiéndose asi mismo tener presente para efectos
de su acreditacion, que el mismo sefiald ser
efectivo policial durante diez afios de los cuales
entre seis y siete afios ha desempefiado labores en
investigacion y que durante todo ese tiempo, no
ha tenido denuncias en su contra.

MEDIOS DE PRUEBA — PERITOS

159. C [médico legista]: ORGANO DE PRUEBA
DEL MINISTERIO PUBLICO, identificado con
Documento Nacional de Identidad N° 15429298,
examinado en la sesion de fecha veintiocho de
agosto respecto a:

CERTIFICADO MEDICO LEGAL N° 000344-L]

Practicado al coagraviado A.S.V.C; con fecha
veintidds de enero del afio en curso y corriente en
original a folios setenta y cinco del Expediente
Judicial.

° JUICIO DE FIABILIDAD:

Sobrepaso los requisitos generales previstos para
su fiabilidad.

° JUICIO DE UTILIDAD!:
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UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL :

Para ser utilizado como medio de prueba
corroborante respecto a las declaraciones
incriminatorias prestadas por este coagraviado,
asi como acreditar el medio comisivo violencia
fisica, fluyendo del examen de este 6rgano de
prueba, quien ademas reconocid en su autoria y
contenido el informe pericial antes referido, que
al examinar a dicho coagraviado verifico en él:
signos de lesiones traumaticas recientes
compatibles a las producidas por agente
contundente duro consistentes en: tumefaccion de
cuatro por tres centimetros con equimosis rojiza
de uno punto uno por cero punto ocho
centimetros en region occipital y tumefaccion de
dos por uno centimetros en region parietal
derecha, requiriendo Unicamente de tres dias de
incapacidad médico legal.

. UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS
ALTERNATIVA:

No resalta ninguna de su contrainterrogatorio.

. JUICIO DE VEROSIMILITUD:

No se advierte trasgresion a las leyes y principios
de la légica y en especial, a las leyes naturales y
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cientificas no habiéndose asi mismo cuestionado
los requisitos formales que toda pericia oficial
debe de contener conforme lo previene el articulo
178° del Cddigo Procesal Penal y asi mismo, el
que se haya desacreditado de forma alguna al
perito medico legista que expidié dicho informe
pericial.

‘CERTIFICADO MEDICO LEGAL N° 00343-|_\

Practicado con fecha veintidds de enero del afio en
curso al coagraviado J.J.D.M y corriente en original
a folios setenta y seis del Expediente Judicial.

° JUICIO DE FIABILIDAD:

Sobrepas6 los requisitos generales previstos para
su fiabilidad.

° JUICIO DE UTILIDAD!:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL :

También para ser utilizado como medio de prueba
corroborante respecto a las declaraciones
incriminatorias de dicho coagraviado
configurando asi mismo el medio comisivo
violencia fisica, fluyendo del examen de este
organo de prueba al respecto que el mismo
concluy6: signos de lesiones traumaticas
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recientes compatibles a los producidos por
agente contundente y consistentes en: herida
abierta con lecho sangrante de uno punto nueve
por cero punto tres centimetros en region fronto
parietal derecha y equimosis violacea de uno
punto uno por cero punto ocho centimetros en
tercio distal, cara anterior de tercer dedo de
mano derecha, habiendo requerido de dos dias de
atencion facultativa por siete de incapacidad
médico legal.

° UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS
ALTERNATIVA!

No resalt6é ninguna.

. JUICIO DE VEROSIMILITUD!:

Tampoco se advierte trasgresion a las leyes y
principios de la Idgica y en especial, a las leyes
naturales y cientificas no habiéndose asi mismo
cuestionado los requisitos formales que toda
pericia oficial debe de contener conforme lo
previene el articulo 178° del Codigo Procesal
Penal y asi mismo, el que se haya desacreditado
de forma alguna al perito médico legista que
expidio dicho informe pericial.

MEDIOS DE PRUEBA — DOCUMENTOS
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160. ACTA DE_INTERVENCION POLICIAL:
MEDIO DE PRUEBA DEL MINISTERIO PUBLICO,
oralizado en la sesion de fecha trece de setiembre y
corriente en original a folios setenta y siete del
Expediente Judicial.

o JUICIO DE FIABILIDAD:

Documental oralizada e introducida al proceso al
encontrarse bajo el supuesto previsto en el literal
e) del numeral 1) del articulo 383° del Cddigo
Procesal Penal, habiéndose verificado a su vez en
su elaboracion los requisitos prescritos en el
articulo 120°, numeral 4) del articulo 259°y literal
h) del numeral 1) del articulo 68° del acotado
cadigo, estando asi mismo comprendido dentro
del catalogo sefialado en el articulo 185° del
mismo ordenamiento procesal penal vigente.

. JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL :

Fluye de utilidad de este medio de prueba para
esta hipdtesis acusatoria: 1] fue redactada y
suscrita por el efectivo policial $.M.S.P, con
intervencion del también efectivo policial J.G.A,
estando también suscrita por ambos coacusados.
2] fue redactada a las veintidés horas del
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veintiuno de enero del presente afio en la calle
Elvira Tovar del Asentamiento Humano
Asuncion Ocho del distrito de Imperial de esta
ciudad de Cafiete. 3] se intervino el vehiculo de
placa de rodaje D6H486 y de color azul al haberse
tomado conocimiento de su participacion de un
robo a mano armada en el sector conocido como
Cascajal del distrito de Zufiga a los pasajeros de
una minivan proveniente de Yauyos, los que
fueron encafionados y a quienes se les sustrajo sus
pertenencias para luego los delincuentes huir a
bordo de dicho vehiculo con direccion a Cafiete,
habiendo el conductor de la minivan objeto de
asalto conocido como “Huanchaquito”, logrado
anotar la placa de dicho vehiculo. 4] al momento
de la intervencidn, dicho vehiculo era conducido
por el coacusado D.A.s.M. encontrdndose al
interior del mismo, sentado en el asiento
posterior, el coacusado B.l.S.M. habiendo estos
seflalado que venian de Nuevo Imperial y se
dirigian a su domicilio ubicado en el
Asentamiento Humano Maria Magdalena del
distrito de Imperial y asi mismo, que se dedicaban
al transporte de pasajeros.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Realiz6 observaciones a dicho medio de prueba
referidas a la hora de inicio y término de
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redaccion del mismo, resaltando ademés que de
su contenido fluya que el nimero de placay color
azul del vehiculo intervenido, asi como el dicho
de los efectivos policiales que sefialaron que los
pasajeros asaltados provenian de Yauyos y que
cuando fueron asaltados, bajaron dos personas
provistas de arma de fuego.

o JUICIO DE VEROSIMILITUD!:

Medio de prueba no desvirtuado pues conforme al
juicio de fiabilidad, se ha cumplido con los
requisitos formales exigidos para su validez y
eficacia probatoria, habiéndose verificado asi
mismo que lo que fluye del mismo resulta creible
pues aparte de no evidenciarse afirmaciones
increibles o incoherentes, se encuentran
corroboradas con otros medios de prueba
actuados en juicio, siendo que las observaciones
realizadas por la defensa técnica de los
coacusados no se encuentran referidas a
cuestionar la formalidad y contenido del mismo.

161. ACTA DE REGISTRO PERSONAL: MEDIO
DE PRUEBA DEL MINISTERIO PUBLICO, oralizado
también en la sesion de fecha trece de setiembre y
corriente en original a folios setenta y ocho del
Expediente Judicial.
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° JUICIO DE FIABILIDAD.

Oralizado en juicio al encontrarse también bajo el
supuesto previsto en el literal €) del numeral 1) del
articulo 383° del Cadigo Procesal Penal, verificandose asi
mismo en su elaboracion la observancia de los requisitos
sefialados en el articulo 120° del acotado codigo y
ademas, que fue redactada en atencion a las facultades
otorgadas a la Policia Nacional del Pert conforme a lo
previsto en el numeral 1) del articulo 67° en
concordancia con los literales c) y d) del numeral 1) del
articulo 68° del acotado y el numeral 2) de dicho precepto
legal, estando asi mismo comprendido dentro del
catalogo previsto en el articulo 185° del mismo
ordenamiento procesal penal.

. JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL :

Para acreditar que al efectuarse el registro
personal al coacusado B.1.S.M. en el momento de
su intervencion policial realizada el veintiuno de
enero de los corrientes, se le encontr6 en el
bolsillo delantero izquierdo de su pantalén: dos
billetes de Cien Soles con Series N° B7459860E
y C9532590A y un billete de Veinte Soles con
Serie N° B9658737U.
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UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Destaco el que no se haya sefialado la hora de
inicio y término de redaccion de dicha acta asi
como el que no se haya encontrado en poder de
dicho coacusado drogas, armas u otros elementos
que lo vinculen con el delito, no habiéndose asi
mismo precisado que el dinero corresponda a los
coagraviados.

° JUICIO DE VEROSIMILITUD:

Medio de prueba tampoco desvirtuado al haber
sobrepasado su fiabilidad, habiéndose verificado
ademas que lo que fluye del mismo resulta creible
y guarda relacién con lo que fluye de los demas
medios de prueba actuados en juicio en relacion a
los hechos imputados; de otro lado y respecto a
las observaciones realizadas por la defensa
técnica de los coacusados, debe tenerse presente
lo previsto en el numeral 1) del articulo 121° del
Cadigo Procesal Penal que no prevé como causal
de ineficacia probatoria la no consignacion de la
hora de redaccion, mientras que las demas
observaciones efectuadas, no se hallan dirigidas a
cuestionar aspectos formales o de fondo siendo
objeto de pronunciamiento en todo caso, en la
valoracion conjunta de los medios de prueba.
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162. ACTA DE _REGISTRO PERSONAL Y
LACRADO: MEDIO DE PRUEBA DEL MINISTERIO
PUBLICO, oralizado también en la sesién de fecha
trece de setiembre y corriente en original de folios
setenta y nueve a ochenta del Expediente Judicial.

o JUICIO DE FIABILIDAD:

Oralizado en juicio al encontrarse también bajo el
supuesto previsto en el literal e) del numeral 1)
del articulo 383° del Cddigo Procesal Penal,
verificandose asi mismo en su elaboracion la
observancia de los requisitos sefialados en el
articulo 120° del acotado cddigo y ademas, que
fue redactada en atencion a las facultades
otorgadas a la Policia Nacional del Pert conforme
a lo previsto en el numeral 1) del articulo 67°, en
concordancia con los literales c), d) y k) del
numeral 1) del articulo 68° del acotado y el
numeral 2) de dicho precepto legal, estando asi
mismo comprendido dentro del catalogo previsto
en el articulo 185° del mismo ordenamiento
procesal penal.

° JUICIO DE UTILIDAD!:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL :
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Para acreditar que al efectuarse el registro
personal al coacusado D.A.S.M. en el momento de
su intervencion policial realizada el veintiuno de
enero de los corrientes, se le encontr6 en el
bolsillo posterior derecho de su pantaldn: tres
billetes de Veinte Soles con Series N°
B4417407R, A40121544 y B2368405V; cuatro
billetes de Diez Soles con Series N° C1520617P,
C9582962B, C3390795B y B7435397Y, una
licencia de conducir y otros documentos a nombre
de dicho coacusado; en el bolsillo delantero
derecho de su pantaldén se le encontrd catorce
monedas de Un Sol, una moneda de Cinco Soles,
dos monedas de Dos Soles y ocho monedas de
Cincuenta Céntimos; asi mismo, también se le
encontrd en el bolsillo derecho un celular de color
negro con carcasa plastica, marca SAMSUMG
GALAXY J5 PRIME, con IMEI
358212086071825 y con Chip CLARO
895110163216073066908; un celular marca
HUAWEI, color blanco, IMEI N°
1866839021499763 y Chip CLARO 4GLTE N°
895110165216042229405 con bateria de la
misma marca; y, un celular marca LG, color
negro, IMEI N° 354341-06-346164-4 y Chip
BITEL 4G LTE N° 8951150002507287679, con
bateria de la misma marca; especies que fueron
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introducidas en un sobre manila que fuera
debidamente lacrado.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resaltd la hora de redaccion y término de la
misma y que no se haya sefialado que el dinero ni
los celulares sean de alguno de los coagraviados.

° JUICIO DE VEROSIMILITUD:

Medio de prueba tampoco desvirtuado al haber
sobrepasado su fiabilidad, habiéndose verificado
ademas que lo que fluye del mismo resulta creible
y guarda relacion con lo que fluye de los demaés
medios de prueba actuados en juicio en relacién a
los hechos imputados, siendo ademas en cuanto a
la observacion formulada respecto al mismo, que
aparece del contenido que el registro personal fue
realizado bajo el consentimiento de dicho
coacusado y ademas, que dicha documental sélo
se encuentra para certificar lo que se encuentra al
momento de efectuar el registro mas no a
determinar a quién le pertenecen los bienes
encontrados.

163. ACTA DE REGISTRO VEHICULAR Y
LACRADO DE ESPECIES: MEDIO DE PRUEBA DEL
MINISTERIO PUBLICO, oralizado también en la
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sesion de fecha trece de setiembre y corriente en
original a folios ochenta y uno del Expediente
Judicial.

° JUICIO DE FIABILIDAD:

Oralizado en juicio al encontrarse también bajo el
supuesto previsto en el literal e) del numeral 1)
del articulo 383° del Codigo Procesal Penal,
verificAndose asi mismo en su elaboracion la
observancia de los requisitos sefialados en el
articulo 120° del acotado codigo y ademas, que
fue redactada en atencion a las facultades
otorgadas a la Policia Nacional del Per( conforme
a lo previsto en el numeral 1) del articulo 67°, en
concordancia con los literales d) y k) del numeral
1) del articulo 68° del acotado y el numeral 2) de
dicho precepto legal, estando asi mismo
comprendido dentro del catalogo previsto en el
articulo 185° del mismo ordenamiento procesal
penal.

° JUICIO DE UTILIDAD!:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL :

Para acreditar que al efectuarse el registro del
vehiculo de placa de rodaje D6H-486, donde
fueron intervenidos los coacusados, se encontro:
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1] entre la puerta y asiento del conductor un
celular marca ZTE, color blanco y protector de
plastico y disefio de corazones, asi como un
celular también de color blanco y marca
SAMSUMG, con protector de plastico color
marron, siendo estos introducidos en un sobre
manila y lacrado. 2] en la zona de pasajeros
[segunda fila de asientos], se encontrd una
mochila de color azul, marca ADIDAS,
conteniendo: un polo color plomo de la misma
marca; una polera color celeste, marca NIKE con
capucha; una casaca térmica sin marca, color
negro y con capucha; una zapatilla marca NIKE
de color celeste; 'y, un Ticket N°
A31U1L218013615 correspondiente al vehiculo
registrado, de fecha veintiuno de enero del
presente afio y de hora diecisiete con treinta y tres,
siendo estos bienes introducidos en una bolsa
plasticay lacrados. 3] dicha acta fue redactada por
el efectivo policial H.K.T.A, y aparece la firma
del coacusado D.A.S.M.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Cuestion0 la horade inicio y término de redaccion
de dicha acta, el que no se haya descrito
detalladamente las caracteristicas de los celulares
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encontrados, asi como de las especies encontradas
dentro de la mochila

° JUICIO DE VEROSIMILITUD:

Medio de prueba tampoco desvirtuado al haber
sobrepasado su fiabilidad, habiéndose verificado
ademas que lo que fluye del mismo resulta creible
y guarda relaciéon con lo que fluye de los demaés
medios de prueba actuados en juicio en relacion a
los hechos imputados, siendo ademés en cuanto a
la observacion formulada respecto al mismo, que
las mismas no acarrean la ineficacia probatoria de
dicho medio de prueba conforme al numeral 1) del
articulo 121° del Codigo Procesal Penal.

164. ACTA DE RECONOCIMIENTO FiSICO EN
RUEDA: MEDIO DE PRUEBA DEL MINISTERIO
PUBLICO, oralizado también en la sesion de fecha
trece de setiembre y corriente en original de folios
ochenta y dos a noventa y uno del Expediente
Judicial, siendo el mismo efectuado por el
coagraviado J.J.D.M con fecha veintidés de enero de
los corrientes en presencia de una representante del
Ministerio Publico y de la defensa publica de los
coacusados.

. JUICIO DE FIABILIDAD:
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Oralizacion e incorporacion al caudal probatorio
de este medio de prueba que resulta procedente al
encontrarse previsto en el literal ) del numeral 1)
del articulo 383° del Cddigo Procesal Penal,
habiéndose verificado asi mismo la observancia y
cumplimiento -en cuanto a sus requisitos
formales para determinar su validez y licitud y
consecuente eficacia probatoria- de lo sefialado
en los numerales 1), 3) y 4) del articulo 189° del
mismo cdédigo al haber previamente el
reconociente descrito a las personas a quienes
reconocio en dicho acto, poniéndosele a la vista a
personas de aspecto exterior semejante, siendo
ademas que en diligencia particip6 un abogado de
la defensa publica, estando también dicha
documental comprendida dentro de los alcances
del articulo 185° del mismo ordenamiento
procesal penal.

. JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL :

Para acreditar que el referido coagraviado
J.J.D.M, reconocio al coacusado B.1.S.M. como el
que abridé la puerta corrediza del vehiculo que
conducia, mientras que el coacusado D.A.S.M. a
quien también reconocid, sefialé que fue quien le
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apunto con un arma de fuego en la cabeza y lo
golped con la cacha de la misma en la cabeza.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resalté que dicho coagraviado describio a tres
personas lo que contravendria lo sefialado en el
articulo 189° del codigo acotado que sefiala que
debe de realizarse de una sola persona y ademas,
que la descripcion que el mismo efectud, se
realizd sobre la vestimenta mas no sobre las
caracteristicas fisicas

° JUICIO DE VEROSIMILITUD:

En el numeral 4) del referido articulo 189° del
Codigo Procesal Penal, se permite que el
reconocimiento de varias personas por un solo
reconociente por lo que el cuestionamiento de la
defensa respecto a este extremo carece de
fundamento; asi mismo, la norma no sefiala que
especificamente se tenga que efectuar una
descripcidn fisica de quien se va a reconocer, por
lo que tampoco este cuestionamiento ostenta
sustento alguno; por otro lado, es de considerar
que la doctrina respecto al reconocimiento como
medio de prueba, ha sefialado que: “.../a
necesidad de la actuacion del reconocimiento
visual de personas estd condicionada a que
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existan dudas sobre el imputado o su
identificacién nominal [no cabe esa duda si el
imputado fue detenido mediando flagrancia
delictiva] o a verificar si quien conocer o haber
visto a una persona, efectivamente la conoce o la
ha visto. No corresponde realizarla cuando los
testigos o0 agraviados reconocen y sefialan de
manera inequivoca y firme a la persona
imputada. No es un medio de prueba autébnomo
pues requiere que se complemente con la
declaracion testimonial del reconociente... "2
[resaltado nuestro], siendo que esta circunstancia
fue durante la actuacion probatoria en juicio
[examen del reconociente como Organo de
prueba].

165. ACTA DE_RECONOCIMIENTO FiSICO EN
RUEDA: MEDIO DE PRUEBA DEL MINISTERIO
PUBLICO, oralizado también en la sesién de fecha
trece de setiembre y corriente en original de folios
noventa y dos a ciento uno del Expediente Judicial,
siendo el mismo efectuado por el coagraviado 1.G.L.
con fecha veintidés de enero de los corrientes en
presencia de una representante del Ministerio
Publico y de la defensa publica de los coacusados.

. JUICIO DE FIABILIDAD:

28 SAN MARTIN CASTRO, César, “DERECHO PROCESAL PENAL LECCIONES”, INPECCP & CENALES, Primera Edicién, Lima 2015, pagina 555 - 558.
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Lo sobrepasa, remitiéndonos a lo sefialado en el
test de fiabilidad efectuado en el punto anterior al
tratarse un medio de prueba similar, resultando
repetitivo volverse a consignar al no advertirse
variacion alguna.

° JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL :

Para acreditar la vinculacion de los coacusados en
el delito incriminado, pues el referido
coagraviado, reconocié al coacusado D.A.S.M.
como el que le apunt6 con un arma de fuego, asi
como a otros pasajeros, reconociendo asi mismo
al coacusado B.I1.S.M. como el que le robd a su
hermano J.L.G.L.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resaltd la hora de realizacion de dicho acto de
investigacion, cuestionando asi mismo el que se
haya descrito a tres personas y ademas, de que
haya sefialado de que el coacusado D.A.S.M. ya no
solo asaltd al chofer sino que también habria
estado al interior del vehiculo.

. JUICIO DE VEROSIMILITUD:
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Lo supera, pues la observacion de la defensa sobre
la descripcion de mas de dos personas halla
sustento en el referido numeral 4) del articulo
189° del Codigo Procesal Penal, cumpliéndose
ademas lo sefialado en el punto verosimilitud del
medio de prueba precedente por tratarse de uno
similar, a lo que nos remitimos para no ser
repetitivos.

166. ACTA DE_RECONOCIMIENTO FISICO EN
RUEDA: MEDIO DE PRUEBA DEL MINISTERIO
PUBLICO, oralizado también en la sesién de fecha
trece de setiembre y corriente en original de folios
ciento dos a ciento once del Expediente Judicial,
siendo el mismo efectuado por el coagraviado
J.L.G.L, con fecha veintidés de enero de los
corrientes en presencia de una representante del
Ministerio Publico y de la defensa publica de los
coacusados.

° JUICIO DE FIABILIDAD:

También lo sobrepasa bajo el mismo analisis de
los dos medios de prueba anteriores que son
similares a éste.

° JUICIO DE UTILIDAD:
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UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL :

También para acreditar la vinculacion de los
coacusados en el delito incriminado pues el
referido coagraviado, reconoci6 al coacusado
D.A.S.M. como el que tuvo un arma de fuego con
la que le apunté al chofer, reconociendo asi
mismo al coacusado B.I.S.M. como el que le rob6
sus pertenencias, lo golpeaba con pufietes y
amenazaba para que no levantara la cabeza.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

También, de relevancia, cuestiond el que se haya
descrito a tres personas.

. JUICIO DE VEROSIMILITUD:

Lo supera, pues la observacién realizada por la
defensa técnica de los coacusados, conforme se
sefial6 en los dos medios de prueba precedentes,
carece de asidero legal alguno.

167. ACTA _DE____INSPECCION __ TECNICO
POLICIAL: MEDIO DE PRUEBA DEL MINISTERIO
PUBLICO, oralizado integramente en la sesion de
fecha trece de setiembre y corriente en original de
folios ciento doce a ciento quince del Expediente
Judicial.
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° JUICIO DE FIABILIDAD.

Oralizado e introducido al proceso al encontrarse
bajo el supuesto previsto en el literal e) del
numeral 1) del articulo 383° del Cddigo Procesal
Penal, verificandose asi mismo en su elaboracion
la observancia de los requisitos sefialados en el
articulo 120° del acotado codigo, estando asi
mismo este medio de prueba comprendido dentro
del catdlogo previsto en el articulo 185° del
mismo  ordenamiento  procesal penal vy
procediéndose igualmente en cuanto a su
actuacion, conforme a lo sefialado en el numeral
3) del referido articulo 383° del acotado.

° JUICIO DE UTILIDAD!:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL :

Para acreditar la existencia del lugar en donde
habrian ocurrido los hechos, siendo que el
veintidds de enero del presente afio, se practico
dicho en su entonces, acto de investigacion, en el
lugar conocido como “Sector El Cascajal” del
distrito de Zufiga, describiéndose la existencia de
una carretera asfaltada de doble via de circulacion
que colinda con direccion al este [margen
izquierda], con plantaciones y luego cerros y para
el otro extremo, con terrenos agricolas,
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describiéndose la misma como angosto, sin
alumbrado publico y desolado al no existir
vivienda alguna; de otro lado, ello se pudo
apreciar de las tomas fotograficas anexas a dicha
acta.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resalto, de relevancia, que solo se trate de un acta
en la que no se precisa si es de dia o de noche y
ademas, de que el abogado que particip6 en dicha
diligencia, no se precisa si es que fue nombrado
por los coacusados.

o JUICIO DE VEROSIMILITUD:

Medio de prueba no desvirtuado al haber
sobrepasado su fiabilidad, habiéndose verificado
ademas que lo que fluye del mismo resulta creible
y guarda relacion con lo que fluye de los demas
medios de prueba actuados en juicio en relacion a
los hechos imputados, siendo que respecto a las
observaciones realizadas por la defensa técnica,
se tiene que de la visualizacion de las tomas
fotograficas anexas al acta, se aprecia que la
diligencia fue practicada en el dia y por otro lado,
se verifica que se garantizo los derechos de los
coacusados al haberse hecho participar a un
abogado de la defensa publica.
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168. ACTA DE DESLACRADO Y
RECONOCIMIENTO _DE___EQUIPO CELULAR Y
LACRADO: MEDIO DE PRUEBA DEL MINISTERIO
PUBLICO, oralizado también en la sesion de fecha
trece de setiembre y corriente en original a folios
ciento dieciséis del Expediente Judicial.

° JUICIO DE FIABILIDAD:

Oralizado e introducido al proceso al encontrarse
bajo el supuesto previsto en el literal e) del
numeral 1) del articulo 383° y articulo 185° del
Cadigo Procesal Penal, ademas de sobrepasar los
requisitos generales de fiabilidad.

o JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL :

Para acreditar la pre existencia de los bienes
objeto de robo, fluyendo de dicha documental que
la coagraviada L.M.V.M. en presencia de una
representante del Ministerio Publico y abogado de
confianza de los coacusados, sefialé reconocer
como suyos el celular marca SAMSUMG, color
blanco, IMEI N° 358188/05/712822/6, con su
protector de pléstico, asi como el celular marca
ZTE, color blanco, con IMEI N°
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869051021956563, con chip CLARO, lo cuales
fueron extraidos de un sobre lacrado.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resaltd la hora de redaccién de dicha acta y que
existe discrepancia de la descripcion de los bienes
antes de ser lacrados, no consignandose asi
mismo documento alguno que acredite su
propiedad.

° JUICIO DE VEROSIMILITUD:

Medio de prueba no desvirtuado en su aspecto
formal ni de contenido, siendo que las
observaciones realizadas por la defensa técnica de
la parte acusada seran objeto de pronunciamiento
al momento de efectuarse la valoracion conjunta
de los medios de prueba.

169. ACTA DE DESLACRADO Y
RECONOCIMIENTO _DE___EQUIPO _CELULAR Y
LACRADO: MEDIO DE PRUEBA DEL MINISTERIO
PUBLICO, oralizado también en la sesién de fecha
trece de setiembre y corriente en original a folios
ciento diecisiete del Expediente Judicial.

. JUICIO DE FIABILIDAD:
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Oralizado e introducido al proceso al encontrarse
también bajo el supuesto previsto en el literal e)
del numeral 1) del articulo 383°y articulo 185° del
Cadigo Procesal Penal, ademaés de sobrepasar los
requisitos generales de fiabilidad.

° JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL :

NO LO SOBREPASA, en vista de que no reviste
utilidad para dicha hipotesis acusatoria.

170. ACTA DE DESLACRADO Y

RECONOCIMIENTO DE__ESPECIES Y _LACRADO:
MEDIO DE PRUEBA DEL MINISTERIO PUBLICO,
oralizado también en la sesion de fecha trece de
setiembre y corriente en original a folios ciento
dieciocho del Expediente Judicial.

° JUICIO DE FIABILIDAD:

Oralizado e introducido al proceso al encontrarse
también bajo el supuesto previsto en el literal e)
del numeral 1) del articulo 383°y articulo 185° del
Cadigo Procesal Penal, ademas de sobrepasar los
requisitos generales de fiabilidad.

. JUICIO DE UTILIDAD:
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UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL :

Para acreditar la pre existencia de los bienes
objeto de robo, fluyendo de dicha documental que
el coagraviado A.S.V.C; en presencia de una
representante del Ministerio Publico y abogado de
confianza de los coacusados, sefialdé reconocer
como suya una zapatilla marca NIKE, color
celeste y negro, mientras que la coagraviada
L.M.V.M., sefial6 que la casaca térmica de color
negro encontrada dentro de una mochila azul
marca ADIDAS de lona, fue utilizada por uno de
los atacantes, habiéndose encontrado también
entre esas especies prendas de vestir [polera de
capucha color celeste con la inscripcion en el
pecho NIKE SPORTSWEAR y otro color plomo y
naranja marca ADIDAS].

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resalté la hora de realizacion, que sélo se hayan
consignado a algunos de los coagraviados, el que
no se haya descrito antes lo que se iba a reconocer
0 que se haya presentado documento que acredite
la pre existencia de dichos bienes, sefialandoseles
de forma genérica a los mismaos.

° JUICIO DE VEROSIMILITUD:
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Las observaciones realizadas por la defensa
técnica de los coacusados, no tornan de ineficacia
a este medio de prueba al no estar referidas a
cuestionar el aspecto formal de dicho medio de
prueba, emitiéndose también pronunciamiento al
momento de valorar los medios de prueba de
manera conjunta sobre las otras observaciones
realizadas por dicha parte procesal.

171. OFICIO NO 068-2018-
REG.POL.LIMA/DIVPOL-CANETE.COM.ZUNIGA:
MEDIO DE PRUEBA DEL MINISTERIO PUBLICO,
oralizado en la sesion de fecha veinte de setiembre y
corriente en original de folios ciento diecinueve a
ciento veintiuno del Expediente Judicial.

° JUICIO DE FIABILIDAD:

Oralizado en juicio al encontrarse bajo el supuesto
previsto en el literal b) del numeral 1) del articulo
383°y articulo 185° del Cddigo Procesal Penal.

. JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL :

Para acreditar la denuncia efectuada por los
coagraviados, bienes robados y circunstancias de
los hechos, fluyendo de dicha documental emitida

277




por el comisario de la Comisaria de Zufiiga y que
contiene la transcripcion de la Ocurrencia de
Calle Comun de fecha veintiuno de enero del afio
en curso, registrada a las veintitn horas con
treinta minutos, que se apersond por ante dicha
dependencia policial el coagraviado
D.I.G.L.denunciando que habian sido objeto de
robo con arma de fuego en el sector conocido
como Cascajal en circunstancias en las que se
trasladaba en el vehiculo de Placa de Rodaje
AEA-811 procedente de Huancaya hacia Zufiiga
y posteriormente, los coagraviados corroboraron
ello, sefialando J.J.D.M [chofer], que el vehiculo
de Placa de Rodaje D4H-486, tipo minivan y de
color azul, les cerr6 el paso en dicho lugar,
bajando del mismo cuatro personas con poleras
con capucha de color oscuro, delgadas y uno
corpulento, habiendo sido golpeado en la cabeza
por una de ellas con un arma de fuego, le quito las
llaves del vehiculo arrojandolas lejos vy
sustrayéndosele dos celulares marca SAMSUMG
J5 y ZTE y Quince Soles en monedas; la
coagraviada Y.H.C; indic6 que le arrebataron un
billete de Cincuenta Soles y Trece Soles en
monedas; la coagraviada L.M.V.M. sefial6 le
arrebataron una bolsa de hilo de color azul con
blanco conteniendo Trescientos Soles en billetes
y Cinco Soles en moneda, asi como prendas de
vestir y zapatillas; a la coagraviada E.B.C.V, se le
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realizd tocamientos indebidos; al coagraviado
AS\V.C; se le sustrajo sus zapatillas marca
NIKE, de color celeste, un celular HUAWEI P9,
una mochila de color negro marca LENOVO
conteniendo prendas de vestir, Doscientos Soles,
cargadores 'y apuntes, sufriendo ademas
agresiones; al coagraviado J.L.G.L, le sustrajeron
Noventa Soles y un USB; al coagraviado
D.I.G.L.le sustrajeron su billetera conteniendo
Mil Quinientos Soles y sus documentos; a
D.L.V.le sustrajeron Doscientos Cincuenta Soles
y un celular marca SAMSUMG; a B.A.G.L, un
celular marca SAMSUMG vy una chompa; v, a
F.G.L, su chompa y zapatillas.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resaltd que se no se haya sefialado las
caracteristicas fisicas de los que los asaltaron y
ademas, de que no se haya presentado documento
alguno que acredite la pre existencia de los bienes
que se sefiala, habrian sido sustraidos.

° JUICIO DE VEROSIMILITUD:

Medio de prueba tampoco desvirtuado al haber
sobrepasado su fiabilidad, habiéndose verificado
ademas que lo que fluye del mismo resulta creible
y guarda relacién con lo que fluye de los demas
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medios de prueba actuados en juicio en relacién a
los hechos imputados.

172. OFICIO TURNO-2018-1FPPC-CANETE!
MEDIO DE PRUEBA DEL MINISTERIO PUBLICO,
oralizado también en la sesion de fecha veinte de
setiembre y corriente en original de folios ciento
veintidés a ciento veinticinco del Expediente
Judicial.

o JUICIO DE FIABILIDAD:

Oralizado parcialmente al encontrarse también
bajo el supuesto previsto en el literal b) del
numeral 1) del articulo 383° del Cddigo Procesal
Penal, estando asi mismo comprendido dentro del
catalogo previsto en el articulo 185° del mismo
ordenamiento procesal penal.

. JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL :

Para acreditar que el vehiculo que particip6 en el
robo, identificado con Placa de Rodaje D6H486,
pasé por el peaje de Lunahuana el veintiuno de
enero del presente afio, a las diecisiete horas con
treinta y tres minutos y treinta y un segundos,
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observandose de la fotografia anexa de folios
ciento veintitrés ello.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resaltd que no se aprecia a las personas que iban
al interior del vehiculo, pese que existen camaras
en dicha estacion de peaje.

° JUICIO DE VEROSIMILITUD:

Medio de prueba tampoco desvirtuado al haber
sobrepasado su fiabilidad, habiéndose verificado
ademas que lo que fluye del mismo resulta creible
y guarda relacion con lo que fluye de los demés
medios de prueba actuados en juicio en relacién a
los hechos imputados.

173. TOMAS FOTOGRAFICAS: MEDIO DE
PRUEBA DEL MINISTERIO PUBLICO, visualizada en la
sesion de fecha veinte de setiembre y corriente en
original de folios ciento veintisiete a ciento treinta
del Expediente Judicial.

° JUICIO DE FIABILIDAD:

Medio de prueba incorporado a juicio para su
visualizacién al estar comprendido dentro de lo
previsto en el literal b) del numeral 1) del articulo
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383° del Cddigo Procesal Penal, concordante con
lo prescrito en el articulo 185° del mismo cddigo.

° JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL :

Para acreditar que se detuvo a los coacusados a
bordo del vehiculo de Placa de Rodaje D6H-486
la cual se encuentra a los cuatro lados del vehiculo
y es de color azul oscuro, asi como la vestimenta
de aquellos.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

Resaltd que uno de los que se ve en las tomas
fotograficas, se encuentra con polo manga corta 'y
que sean sélo dos los detenidos.

. JUICIO DE VEROSIMILITUD!:

Medio de prueba no desacreditado en sus
requisitos de validez y de fondo por lo que
sobrepasa este test de valoracion.

174. ACTA DE ENTREGA DE VEHICULO: MEDIO
DE PRUEBA DEL MINISTERIO PUBLICO, oralizado
también en la sesion de fecha veinte de setiembre y
corriente en original a folios ciento treinta y uno del
Expediente Judicial.
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° JUICIO DE FIABILIDAD:.

Oralizado e introducido al proceso al encontrarse
también bajo el supuesto previsto en el literal e)
del numeral 1) del articulo 383° y articulo 185°,
asi como del articulo 120° del Codigo Procesal
Penal, ademas de sobrepasar los requisitos
generales de fiabilidad.

° JUICIO DE UTILIDAD:

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS PRINCIPAL :

Para acreditar que se hizo entrega del vehiculo
marca CHANGAI color azul, a su propietaria
H.A.L.L.

UTILIDAD PARA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA:

No resalto ninguna.

° JUICIO DE VEROSIMILITUD:

Al no realizarse observacion alguna de caracter
formal o de contenido y no advertirse alguna,
sobrepasa este test de valoracion.

DECLARACION DE LOS COACUSADOS
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175. En la oportunidad procesal respectiva
[inicio de la actuacion probatoria], los suscritos
instruimos a los coacusados que uno de los derechos
que les asistian en el Juicio y en el proceso, consistia
en declarar voluntariamente o guardar silencio
cuando se les requeriria hacerlo y que en caso
optasen por esto Ultimo, a que podrian solicitar ser
examinados en el momento en el que bajo el
asesoramiento de su defensa técnica, lo consideraran
oportuno y asi mismo, a que en caso a que
mantuvieran su decision de guardar silencio hasta el
término de la actuacion probatoria, el que se
procederia a dar lectura de sus declaraciones previas
prestadas en presencia de un representante del
Ministerio Publico, si es que las hubiera, ello de
conformidad a lo sefialado en el numeral 3) del
articulo 371° y numeral 1) del articulo 376° del
Codigo Procesal Penal; en ese sentido, los
coacusados al inicio de la actuacién probatoria
hicieron uso de su derecho a guardar silencio,
habiendo solicitado ser examinados en la sesion de
fecha veinte de setiembre, lo cual se realiz6 de
manera separada, resultando de relevancia de sus
declaraciones:

DEL COACUSADO D.A.S.M.

> El veinte de enero del presente afio,
C.B.G.L. le alquilo un vehiculo de color azul
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conocido como “zapatito” por dos dias,
habiéndolo hecho en varias ocasiones.

> El dia veintiuno, trabajo hasta las tres o
cuatro de la tarde y luego le prestd el vehiculo a
J.AS. L; por cuatro horas pues tenia que hacer
una carrera a Lunahuand, habiéndole al mismo
prestado el vehiculo en varias ocasiones pues
trabaja en la Empresa San Cristobal,
devolviéndoselo a las nueve y treinta de la noche.

> Se dirigio6 luego a la casa de su tia y como
alli estuvo su hermano, le pidi6 que le
acompafiara para trabajar en la noche no sin antes
éste decirle que primero lo llevara a la casa de su
primo para decirle que lleve la moto en la que
trabaja para que le hagan mantenimiento.

> Habia operativo policial y cuando pasaron
lo hicieron normalmente pero al retorno, fueron
intervenidos.

> Cuando los intervinieron, no les dijeron el
por qué, tenia todos documentos porque trabajaba
siendo detenidos y conducidos a la comisaria.

> Les encontraron sus dos celulares no
habiendo sido ninguno de estos reconocidos por
los coagraviados, habiendo tenido ademas en su

285




poder Ciento Veintiocho Soles provenientes de lo
que le pagan.

> No fue reconocido por los coagraviados.

DEL COACUSADO B.1.S.M.

> El veintiuno de enero del afio en curso,
estuvo en su domicilio ubicado en el
Asentamiento Humano Maria Magdalena y a las
nueve de la noche, lleg6 su hermano de trabajar,
diciéndole que lo acompafie para que cobre y éste
le dijo que previamente irian a la casa de su primo
W.C.S. para que le haga mantenimiento a la moto
que conducia.

> Al dirigirse a dicho lugar, pasaron por el
Asentamiento  Humano  Asuncion Ocho
observando que se estaba realizando un operativo
policial y cuando retornaron, fueron intervenidos,
conduciéndolos a la comisaria donde les hicieron
firmar unos papeles sobre sus pertenencias,
llegando después unas personas gue no conocian
y son los que han declarado en el juicio y éstas,
no les reclamaron de nada.

VALORACION CONJUNTA DE__LOS
MEDIOS DE PRUEBA
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176. Los medios de prueba actuados en Juicio
bajo la irrestricta observancia de los principios de la
oralidad, publicidad, inmediacion y contradiccion,
conforme lo exige el numeral 1) del articulo 356° del
Caodigo Procesal Penal, deberan determinar tanto la
existencia del delito como la vinculacion en él a
titulo de coautores de los coacusados, exigiéndose
ademas que para que pueda emitirse una sentencia de
caracter condenatorio en su contra, resultara
ineludible que con aquellos se pueda desvirtuar la
presuncion de inocencia de la cual se encuentran
premunidos desde un inicio por mandato
constitucional conforme a lo sefialado en el literal e)
del numeral 24) del articulo 2° de la Constitucion
Politica del Estado, presuncion que también se halla
contenida en nuestro ordenamiento procesal penal
vigente segln lo prescrito en el articulo Il del Titulo
Preliminar del Codigo Procesal Penal, norma que
prevalece sobre cualquier otra disposicion de dicho
codigo conforme lo sefiala el articulo X del mismo
titulo, estableciéndose asi en su numeral 1) que
“...toda persona imputada de la comision de un
hecho punible es considerada inocente y debe ser
tratada como tal mientras no se demuestre lo
contrario y se haya declarado su responsabilidad
mediante sentencia firme debidamente motivada.
Para estos efectos, se requiere de una suficiente
actividad probatoria de cargo, obtenida y actuada
con las debidas garantias procesales....”; de otro
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lado, también resultara exigible el que se elimine o
quede descartada toda posibilidad de duda respecto a
la responsabilidad de los mismos conforme lo exige
la ultima parte del numeral antes sefialado, pues de
configurarse la misma y siendo ésta razonable,
también por mandato constitucional operara el
Principio del Indubio Pro Reo, debiéndoseles en
dicho sentido absolverlos de los cargos formulados
en su contra.

177. Aditado a ello, resultard también exigible
verificarse la existencia de prueba suficiente que
acredite tanto el delito como la vinculacion de los
coacusados en el delito que se les ha imputado y a su
vez, que dicha prueba se haya actuado bajo las
garantias previstas en la Constitucion y el
ordenamiento procesal penal vigente conforme lo
sefiala el numeral 1) del articulo Il del Titulo
Preliminar del Codigo Procesal Penal [Presuncion
de Inocencia.- “...Toda persona imputada de la
comision de un hecho punible es considerada
inocente y debe ser tratada como tal, mientras no se
demuestre lo contrario y se haya declarado su
responsabilidad  mediante  sentencia  firme
debidamente motivada. Para estos efectos, se
requiere de una suficiente actividad probatoria de
cargo, obteniday actuada con las debidas garantias
procesales...”], lo que implica el haberse llevado un
proceso rodeado de todas las garantias que se hallan
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contenidas en el derecho al Debido Proceso que en
esta etapa procesal se traducen en el desarrollo del
Juicio Oral [numeral 2) del articulo | del Titulo
Preliminar del cddigo acotado que sefiala que
“...toda persona tiene derecho a un juicio previo,
oral, puablico y contradictorio, desarrollado
conforme a las normas de este Codigo...”]; dicho
ello, se tiene que en el caso que nos ocupa los hechos
imputados a los coacusados como coautores del
delito de Robo Agravado se encuentran delimitados
y parametrados en su plano factico y a efectos de la
comprobacion de su acaecimiento en la realidad
historica, en el escrito de acusacion [folios treinta y
cuatro a cincuenta y dos del Expediente Judicial],
habiéndose verificado su existencia y configuracion
en cada uno de sus elementos objetivos y subjetivos
asi como la vinculacion de los mismos con el mismo,
conclusion que se explica en los siguientes puntos.

SOBRE LA EXISTENCIA DEL DELITO

178. Nuestra jurisprudencia nacional ha dejado
establecido en una Ejecutoria Vinculante, que: “...el
delito de robo consiste en el apoderamiento de un
bien mueble con animus lucrandi, es decir, de
aprovechamiento y sustraccion del lugar en donde
se encuentra siendo necesario el empleo de la
violencia o la amenaza de parte del agente sobre la
victima [vis absoluta o vis corporalis y vis
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compulsiva], destinadas a posibilitar la sustraccion
del bien debiendo ser éstas actuales e inminentes en
el momento de la consumacion del evento y gravitar
en el resultado...”; de otro lado, en el Acuerdo
Plenario N° 3-2009/CJ-116, se ha dejado sentado en
su Fundamento Décimo que: “...el delito de robo
previsto y sancionado en el articulo 188° del Cadigo
Penal tiene como nota esencial que lo diferencia del
delito de hurto, el empleo del agente de violencias o
amenazas contra la persona —no necesariamente
sobre el titular del bien mueble-. La conducta tipica,
por tanto, integra el apoderamiento de un bien
mueble total o parcialmente ajeno con la utilizacion
de la violencia fisica o intimidacion sobre un
tercero. Esto es, la violencia 0 amenazas —como
medio para la realizacion tipica del robo- han de
estar encaminadas a facilitar el apoderamiento o a
vencer la resistencia de quien se opone al
apoderamiento...”’; en ese sentido y como se dijo
precedentemente, debemos de verificar en base a la
actuacion probatoria desarrollada en Juicio Oral,
tanto la realizacion del delito como la vinculacién en
él a titulo de coautores de los coacusados objeto de
juzgamiento, siendo para ello necesario verificar la
presencia de cada uno de los elementos objetivos y
subjetivos del tipo penal de robo agravado.

DE LA CONDUCTA TIPICA
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179. En cuanto a la conducta tipica, se verifica
la existencia de una accion de apoderamiento la
misma por la que el sujeto activo del delito, se
apodera o aduefia de un bien mueble que no le
pertenece siéndole por lo tanto ajeno al mismo y que
ha sustraido de la esfera de custodia del que antes lo
tenia [el sujeto pasivo o la victima], al punto de
colocarlo bajo su dominio teniendo la posibilidad
inmediata [real o potencial], de disponer del mismo
como si fuese su duefio, debiéndose tener en cuenta
que el tiempo no es relevante para configurar el
delito pues basta que el agente haya tenido la
posibilidad de disponer en provecho propio del bien
sustraido; a dicha conclusion se arriba por los
siguientes medios de prueba:

> Todos los coagraviados que fueron
examinados en juicio en la sesion de fecha seis de
setiembre [J.L.G.L, E.B.C.V, LJ.G.L, JJ.D.M,
D.IL.GL, YKH.C, LMVM., ASVC, e
I.LF.L.V.], sefialaron de forma coherente y sin
contradicciones graves y relevantes que reste
credibilidad a sus afirmaciones, que el veintiuno
de enero del afio en curso, en circunstancias en las
que venian de retorno de la ciudad de Huancaya,
fueron interceptados por un vehiculo de color azul
conocido como “zapatito” en el sector conocido
como “Cascajal” del distrito de Zuiiga, lugar en
donde les fueron sustraias sus pertenencias por
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parte de los coacusados y otros dos sujetos para
luego darse a la fuga a bordo del mismo vehiculo,
acreditandose por ende que los referidos
coacusados, quienes fueron reconocidos por todos
los indicados coagraviados, tuvieron
participacion activa y por ende, mediante una
accion de sustraccion, despojaron de la esfera de
dominio que ejercian los coagraviados sobre sus
pertenencias, desplazandolos hacia la suya,
disponiendo de ellos como si fuesen sus duefios
cuando no tenian derecho alguno sobre ellos, no
habiendo incluso recuperado sus pertenencias los
referidos coagraviados, salvo algunas como lo es
el caso de L.M.V.M. y A.S.V.C; conforme fluyo
de la oralizacion del Acta de Deslacrado y
Reconocimiento de Equipo Celular y Lacrado
[folios ciento dieciséis del Expediente Judicial] y
Acta de Deslacrado y Reconocimiento de
Especies y Lacrado [folios ciento dieciocho del
Expediente Judicial], oralizadas en la sesion de
fecha trece de setiembre.

> Ademas de ello, es de considerar que los
testigos, efectivos policiales v y HK.T.A,
examinados en las sesiones de fechas seis y trece
de setiembre respectivamente, corroboraron el
que los coagraviados denunciaron en la fecha de
los hechos, haber sido objeto de robo pues ello se
les comunicd y por esa razon, es que se monto un
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operativo policial que dio como resultado la
captura de los coacusados, encontrando al interior
del vehiculo en el que estaban y que fue el mismo
en el que se perpetrd el robo, las pertenencias que
fueron reconocidas por los antes mencionados
coagraviados L.M.V.M., y A.S.V.C; lo que se vio
corroborado con lo que fluyo de la oralizacion del
Acta de Registro Vehicular y Lacrado de Especies
[folios ochenta y uno del Expediente Judicial], las
mencionadas Actas de Deslacrado,
Reconocimiento y Lacrado ya referidas
precedentemente y el Oficio N° 068-2018-
REG.POL.LIMA/DIVPOL.CANETE.COM.ZU
NIGA, que contiene la denuncia de los
coagraviados efectuada luego de ocurridos los
hechos por ante la Comisaria de Zufiiga [folios
ciento diecinueve a ciento veintiuno del
Expediente Judicial].

> Ademas de ello, es de considerar que la
defensa técnica del acusado no negé que el hecho
delictivo se haya producido en la realidad, pues se
limito6 a cuestionar Gnicamente su vinculacion con
el delito.

DE LA ILEGITIMIDAD DEL APODERAMIENTO

180. Se verifica de igual forma la ilegitimidad
del apoderamiento, pues éste se realizo sin que los
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coacusados objeto de juzgamiento tuvieran derecho
alguno sobre los bienes objeto de robo, quedando
ello acreditado también con lo sefialado directamente
por los coagraviados durante su examen en juicio
que se vio corroborado con lo que fluyo de la
oralizacion del Acta de Registro Personal y Lacrado
practicado al coacusado D.A.s.M. al momento de su
intervencion por la autoridad policial [folios setenta
y nueve del Expediente Judicial], encontrandosele al
mismo un celular marca SAMSUMG J5 que
coincide con uno de los bienes robados y que fueron
declarados por el coagraviado J.J.D.M segun fluyé
de la oralizacion del Oficio N° 068-2018-
REG.POL.LIMA/DIVPOL-CANETE-

COM.ZUNIGA [folios ciento diecinueve a ciento
veinte del Expediente Judicial] y de lo sefialado por
él al ser examinado en juicio [sesidn de fecha seis de
setiembre]; de igual forma, se corrobora de lo que
fluy6 de la oralizacion del Acta de Registro
Vehicular y Lacrado de Especies [folios ochenta y
uno del Expediente Judicial], que en el vehiculo
donde fueron intervenidos los coacusados segun
fluyd de la oralizacién del Acta de Intervencién
Policial [folios setenta y siete del Expediente
Judicial], corroborado en juicio con lo sefialado por
los efectivos policiales [testigos de cargo
examinados en la sesion de juicio de fechas seis y
trece de setiembre respectivamente], S.M.S.P. y
H.K.T.A, se encontraron especies que fueron
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reconocidas por los coagraviados L.M.V.M. vy
A.S.V.C; segun fluyo de la oralizacion del Acta de
Deslacrado y Reconocimiento de Equipo Celular y
Lacrado y Acta de Deslacrado y Reconocimiento de
Especies y Lacrado [folios ciento dieciséis y ciento
dieciocho respectivamente del Expediente Judicial].

181. Es de precisar también que al no haber
cuestionado la defensa técnica la ocurrencia de un
robo y por ende, no ser ello un punto de controversia,
no deberia ser objeto de pronunciamiento, sin
embargo y en garantia del debido proceso como
derecho de los coacusados y como signo de una
correcta administracion de justicia, ello no releva al
6rgano jurisdiccional a probar la configuracion del
tipo penal en sus diferentes elementos lo cual ha
fluido de lo antes glosado a lo que hay que aditar,
que resulta l6gico y arreglado a la maxima de la
experiencia de que quien ejecuta un robo, lo hace con
la finalidad de apoderarse ilegitimamente de bienes
que no le pertenecen sino que se encuentran en poder
de otras personas que si tienen derecho sobre los
mismos, por ende, al probarse de que los coacusados
participaron en los hechos por haber sido
reconocidos por los coagraviados y ademas,
habérseles encontrado en poder de parte de los
bienes robados, se concluye que estos se apoderaron
de forma ilegitima de los bienes que se encontraban
en posesion legitima de los coagraviados.
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DE LA ACCION DE SUSTRACCION

182. También se verifica la presencia de una
accion de sustraccion constituido por los actos
realizados por el agente orientados a arrancar o alejar
el bien mueble de la esfera de dominio de la victima
rompiendo asi su esfera de vigilancia o custodia lo
que también fluye de lo sefialado por los
coagraviados; asi, el coagraviado J.J.D.M, chofer del
vehiculo donde fueron objeto de robo los demés
coagraviados y €l segun asi lo refirieron todos ellos
durante su examen en juicio y fue corroborado con
lo que fluyd de la denuncia policial contenida en el
Oficio N° 068-2018-REG.POL.LIMA/DIVPOL-
CANETE-COM.ZUNIGA, sindicé y reconoci6 al
coacusado D.A.s.M. como el que se le acercéd y
amenazo6 con arma de fuego y ademas, le quit6 sus
dos celulares, viéndose corroborado dicho accionar
con lo sefialado por los coagraviados E.B.C.V,
J.L.G.L, quien ademas reconoci6 y sindico al
coacusado B.1.S.M. como uno de los que ingreso al
interior del vehiculo y sustrajo las pertenencias de
los demas coagraviados y las de él; D.I1.G.L, quien
sefial6 a ambos coacusados como los que junto con
otros coparticipes les sustrajeron sus pertenencias;
Y.K.H.C, quien también sefialé dicho accionar
delictivo; asi como L.M.V.M; AS.V.C; e l.LF.L.V.
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DEL BIEN JURIDICO PROTEGIDO

183. Se verifica de igual forma lesion al bien
juridico protegido siendo que en este extremo, la
jurisprudencia ha sefialado en la Ejecutoria del
catorce de mayo del Dos Mil Cuatro que: “...el bien
juridico protegido en el delito de robo es de
naturaleza pluriofensiva toda vez que no sélo se
protege el patrimonio sino ademas la integridad y
libertad personal...”, para el caso que nos ocupa, se
verifica una afectacion a los bienes juridicos
patrimonio, integridad y libertad personal de los
coagraviados, recayendo la condiciéon de agente o
sujeto activo del delito en los coacusados a titulo de
coautores, pues ambos desplegaron la accion
delictiva no teniendo la caracterizacion de
propietarios o poseedores de los bienes objeto de
robo; de otro lado, la caracterizacién de sujeto pasivo
recae logicamente en los coagraviados pues los
mismos tienen la caracterizacion de victimas, los
propietarios de los bienes muebles objeto del delito
y quienes en el momento de la consumacion del
mismo, los tenian bajo su posesion legitima
conforme a lo que fluyé de sus declaraciones
prestadas en juicio.

DE LOS MEDIOS COMISIVOS
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184. Respecto al elemento constitutivo o
medio comisivo del delito, se encuentran
constituidos tanto por la violencia fisica como por la
amenaza siendo que éstas, constituyen instrumentos
utilizados por el agente para facilitar la sustraccion y
por ende, el apoderamiento ilegitimo del bien objeto
de robo que pertenece al sujeto pasivo resultando
necesario, a efectos de su verificacion en el caso en
concreto, que las mismas hayan tenido como
finalidad la de facilitar la sustraccion pues de lo
contrario y de no tener esa finalidad especifica, el
delito de robo no se configuraria siendo entonces
solo vélida cuando se hace uso de ellas para anular
las defensas de la victima sobre sus bienes y de ese
modo, facilitar la sustraccion y apoderamiento por
parte del agente de los bienes objeto del delito; al
respecto y sobre la violencia, nuestra jurisprudencia
nacional ha sefialado que: “...para la configuracion
del delito de robo es necesario que exista
vinculacion tanto objetiva como subjetiva de la
violencia con el apoderamiento; ello implica, que su
empleo haya sido el medio elegido por el agente
para perpetrarlo o consolidarlo...”.

185. De otro lado, se debe tener presente que
debera entenderse por violencia aquella energia
fisica, mecanica o tecnoldgica que ejerce el sujeto
activo sobre su victima con la finalidad de vencer su
poder material, su resistencia material o en su caso,
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evitar la materializacion de la resistencia que hace la
victima ante la sustraccion de sus bienes, violencia
que debe de ser manifiesta y abierta y que puede ser
usada en tres supuestos: para vencer la resistencia,
para evitar que el sujeto pasivo se resista y para
vencer la oposicion y fugarse mientras que respecto
a la amenaza, se tiene que la misma esta definida
como el anuncio de un mal o perjuicio inminente
para la vida o integridad fisica de la victima cuya
finalidad es intimidarlo y de ese modo, no oponga
resistencia a la sustraccion de los bienes no siendo
necesario de que ésta sea invencible sino meramente
idonea o eficaz para lograr el objetivo del agente.

186. Aditado a ello, la violencia debera de estar
dirigida contra las personas, no encontrandose tasada
su intensidad la misma que debe de ser apreciada por
el juzgador en cada caso en concreto determinando
si ha existido violencia suficiente en la sustraccion
para configurar el robo pues caso contrario el delito
no se configurara; por su parte, la doctrina al respecto
sefiala que la violencia debe estar dirigida contra las
personas que detentan la posesién del bien objeto del
delito que puede ser el propio propietario, un
poseedor o un simple tenedor no siendo necesario
que exista identidad entre el titular del bien mueble
y el que sufre los actos de violencia debiéndose ser
esta Ultima necesariamente una persona natural no
pudiendo ser una persona juridica condicion que si
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puede recaer en el primero [propietario]; de otro
lado, en el Acuerdo Plenario N° 3-2009/CJ-116, se
ha dejado sentado de modo vinculante que cuando
las lesiones causadas como consecuencia del robo no
sean superiores a los diez dias de asistencia o
descanso, el hecho seré calificado como robo simple
0 basico siempre y cuando no concurran medios que
den gravedad a las lesiones ocasionadas, es decir, ser
lesiones simples o graves.

187. Para el presente caso, ha quedado
acreditado como uno de los elementos comisivos
antes sefialados, el uso de la violencia fisica
destinado al apoderamiento ilegitimo de los bienes
objeto del robo lo que fluye no s6lo de lo sefialado
por los coagraviados durante su examen en juicio
[sesion de fecha seis de setiembre], quienes
sefialaron de forma congruente que el chofer del
vehiculo en el que fueron asaltados [coagraviado
J.J.D.M], fue bajado del vehiculo y se le propin6 un
cachazo en la cabeza, corroborando lo sefialado por
este coagraviado en este extremo, reconociendo
ademas al coacusado D.A.s.M. como el que lo golped
de dicha forma, viéndose ademaés acreditado ello con
la explicacién que diera en juicio el perito de cargo,
médico legista A.G.C, quien en la sesidon de fecha
veintiocho de agosto, explico respecto a la pericia
médica practicada a dicho coagraviado [Certificado
Médico Legal N° 000343-L de folios setenta y seis
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del Expediente Judicial], que el mismo presento
signos de lesiones traumaticas recientes compatibles
a las producidas por agente contundente vy
consistentes en: herida abierta con lecho sangrante
de uno punto nueve por cero punto tres centimetros
en region fronto parietal derecha y equimosis
violacea de uno punto uno por cero punto ocho
centimetros en tercio distal, cara anterior de tercer
dedo de mano derecha, habiendo requerido de dos
dias de atencidn facultativa por siete de incapacidad
médico legal.

188. De igual forma, este perito también
explicd en la misma sesion de juicio oral respecto a
la pericia médica practicada al coagraviado A.S.V.C;
quien también durante su examen sefialdo que fue
objeto de agresion fisica en la cabeza, que el mismo
al examen médico presentd signos de lesiones
traumaticas recientes compatibles a las producidas
por agente contundente duro y consistentes en:
tumefaccion de cuatro por tres centimetros con
equimosis rojiza de uno punto uno por cero punto
ocho centimetros en region occipital y tumefaccion
de dos por uno centimetros en region parietal
derecha, requiriendo Unicamente de tres dias de
incapacidad médico legal; estas lesiones fisicas se
verifica, resultan ser consecuencia directa de la
violencia ejercida en contra de los mismos por los
coacusados, estando destinadas a evitar su
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resistencia al robo, teniendo por ende relacion de
causalidad directa de causa-efecto no sélo entre lo
sefialado, sino también entre su utilizacion y el
apoderamiento de los bienes objeto de robo; de otro
lado y respecto a la amenaza, todos los coagraviados
sefialaron de forma coherente y congruente, que en
el robo se utilizé armas de fuego con la que incluso
el chofer fue golpeado, constituyendo por ende su
utilizacion y ese acto de agresion fisica, un medio
intimidante e idéneo para doblegar su voluntad de
resistencia, suponiendo ello de forma ldgica, una
intimidacion de verse de forma probable afectada su
integridad fisica y hasta su vida conforme también es
arreglado a la experiencia comun; por ende, dicha
amenaza estuvo destinada a dicho propdsito teniendo
entonces también relacion de causa-efecto con los
hechos y resultando asi mismo idonea y suficiente
para el logro del mismo conforme se sefialo,
acreditdndose de dicha forma ambos medios
comisivos en el caso de autos.

CARACTERIZACION DE BIEN MUEBLE DE LOS BIENES
OBJETO DE ROBO

189. En cuanto a que los bienes objeto del
delito tengan la caracterizacion de bien mueble total
0 parcialmente ajeno, la acreditacion de su pre
existencia [numeral 1) del articulo 201° del Cddigo
Procesal Penal], como elemento objetivo especial
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configurativo del delito y exigencia recogida por la
jurisprudencia conforme a las Ejecutorias Supremas
de diecinueve de mayo de Mil Novecientos Noventa
y Ocho y once de noviembre de Mil Novecientos
Noventa y Nueve donde se establece que en esta
clase de delitos el bien juridico protegido de modo
directo es el patrimonio representado por el derecho
real de posesion primero y después, por la propiedad
pero en todos los casos siempre sera necesario que
el propietario o poseedor del bien acredite la
preexistencia del bien objeto del delito de robo, caso
contrario, la absolucion del procesado se impone
[Ejecutoria Suprema del diecisiete de junio del Dos
Mil Tres — Sala Suprema Penal Transitoria], se ve
verificada, en principio, con lo que sefialaron los
coagraviados durante su examen en juicio [sesion de
fecha seis de setiembre].

190. Los bienes objeto de robo fueron
detallados en la Ocurrencia de Calle Comun N°
Cinco, transcrita en el Oficio N° 068-2018-
REG.POL.LIMA/DIVPOL-CANETE-

COM.ZUNIGA que fuera oralizada en la sesion de
fecha veinte de setiembre, indicandose que al
coagraviado D.1.G.L, se le sustrajo su billetera
conteniendo Mil Quinientos Soles y sus documentos;
al coagraviado J.J.D.M [chofer], se le sustrajo dos
celulares marca SAMSUMG J5 y ZTE y Quince
Soles en monedas; a la coagraviada Y.H.C;se le
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sustrajo un billete de Cincuenta Soles y Trece Soles
en monedas; a la coagraviada L.M.V.M. una bolsa
de hilo de color azul con blanco conteniendo
Trescientos Soles en billetes y Cinco Soles en
moneda asi como prendas de vestir y zapatillas; al
coagraviado A.S.V.C; sus zapatillas marca NIKE, de
color celeste, un celular HUAWEI P9, una mochila
de color negro marca LENOVO conteniendo
prendas de vestir, Doscientos Soles, cargadores y
apuntes; al coagraviado J.L.G.L, Noventa Soles y un
USB; vy, a la coagraviada I.F.L.V. Doscientos
Cincuenta Soles y un celular marca SAMSUMG.

191. Este elemento del delito se vio ademas
corroborado con lo que fluyé de la oralizacion del
Acta de Registro Vehicular y Lacrado de Especies
[folios ochenta y uno del Expediente Judicial], de
donde fluyé que en el vehiculo donde fueron
intervenidos los coacusados segun fluyé de la
oralizacion del Acta de Intervencidn Policial [folios
setenta y siete del Expediente Judicial], corroborado
en juicio con lo sefialado por los efectivos policiales
[testigos de cargo examinados en la sesion de juicio
de fechas seis y trece de setiembre respectivamente],
S.M.S.P. y HK.T.A, se encontraron especies que
fueron reconocidas por los coagraviados L.M.V.M.
y A.S.V.C; conforme fluyé de la oralizacion del Acta
de Deslacrado y Reconocimiento de Equipo Celular
y Lacrado y Acta de Deslacrado y Reconocimiento
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de Especies y Lacrado [folios ciento dieciséis y
ciento dieciocho respectivamente del Expediente
Judicial].

192. Es de precisar también que en cuanto a
este elemento objetivo configurativo del delito de
robo agravado, la defensa técnica de los coacusados
a centrado uno de los extremos de su hipoétesis de
defensa, sefialando que no se habria acreditado con
medio de prueba pertinente [documento], la pre
existencia de los bienes objeto del delito; en ese
sentido, es de precisar que nuestra jurisprudencia
nacional ha determinado que tal acreditacién se
puede hacer con cualquier medio de prueba idéneo
lo cual se ve verificado en el caso de autos; ademas
de ello, la logica y las maximas de la experiencia
como formas permitidas por la ley procesal vigente
para efectuar la valoracion probatoria al momento de
expedir sentencia, nos permiten concluir que un robo
se realiza con el fin de apoderarse de bienes
persiguiendo un fin lucrativo, si los coagraviados
denunciaron y reconocieron a los coacusados como
participes en los hechos, es légico concluir que les
sustrajeron sus pertenencias y que éstas eran
poseidas por los mismos porque todos sefialaron que
retornaban de un viaje familiar, por ende, contaba
con dinero, ropa y celulares, como todos lo tienen a
la fecha; por otro lado, es de tenerse también en
cuenta que los bienes antes sefialados, se encuentran
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comprendidos dentro del catdlogo previsto en el
articulo 886° del Cddigo Civil, al reunir las
caracteristicas de tener valor econémico y ser
susceptibles de ser desplazados y consecuentemente,
ser objeto de apoderamiento, siendo ademas como se
dijo precedentemente, totalmente ajenos a los
coacusados como agentes del delito.

DE LAS AGRAVANTES DEL DELITO

193. Respecto a las agravantes, de acuerdo a la
imputacion factica y juridica atribuida a los
coacusados objeto de juzgamiento, éstas se
encuentras constituidas por las previstas en los
numerales 2), 3), 4) y 5) del primer parrafo del
articulo 189° del Codigo Penal, esto es:

> Durante la Noche o en Lugar Desolado:
Respecto a la primera, es el espacio de tiempo
propicio para cometer el robo al presuponer la
concurrencia de los elementos: oscuridad,
minimo riesgo para el agente y facilidad mayor
para el apoderamiento al relajarse las defensas por
parte de la victima y presuponer condiciones de
mejor ocultamiento para el sujeto activo del delito
y evitar de ese modo ser identificado por la
victima; para el segundo, se debe de tratar de una
circunscripcion fisica descampada en la cual no
debe de habitar nadie o, en su defecto, ninguna
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persona que transite por el lugar a pesar de
encontrarse viviendas ocupadas al momento de
realizarse el delito por lo que el fundamento de
esta agravante es de que la victima dificilmente
podra ser auxiliada o salvada por terceras
personas, haciendo que el sujeto activo sea de
mayor peligrosidad.

Para el presente caso, todos los coagraviados nos
sefialaron durante su examen que el robo sufrido
por los mismos se produjo aproximadamente a las
nueve de la noche en el lugar conocido como
Sector “El Cascajal” del distrito de Zuiiga, hora
en la que reinaba la oscuridad de la noche siendo
ademés que dicho lugar, conforme fluy6 de la
oralizacion del Acta de Inspeccion Técnico
Policial [folios ciento doce a ciento quince del
Expediente Judicial] y visualizacion de las tomas
fotograficas anexas al mismo, efectuado en la
sesion de fecha trece de setiembre, es un lugar
descampado, una carretera angosta donde sélo
hay campos de cultivo y plantaciones, sin
alumbrado eléctrico o con la existencia de
viviendas cercanas 0 personas que transiten por el
lugar, configurdndose por ende ambas agravantes.

> Con el concurso de dos 0 mas personas:
doctrinariamente se tiene que la misma tiene
como finalidad la de facilitar la comision de la
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conducta ilicita pues la pluralidad de agentes
merma o aminora de forma mé&s rapida las
defensas que normalmente tiene la victima sobre
sus bienes, debiendo existir entre ellos decision
comun que s6lo se logra bajo la figura de la
coautoria; en ese sentido, la jurisprudencia
nacional ha dejado sentado cuando es que nos
encontramos ante tal supuesto exigiéndose la
presencia de tres requisitos a saber: 1] decision
comun entre los intervinientes: entre los
intervinientes debe de existir una decision comun
para realizar el robo que se distingue del acuerdo
de voluntades propio de la participacion en razon
de que las aportaciones de los coautores es
manifiesta en un plano de igualdad lo que permite
hablar de una accién conjunta formada por actos
parciales que posibilita una division del trabajo o
divisién de funciones orientada al logro exitoso
del resultado. 2] aporte especial o esencial de
cada coautor: el aporte individual que realiza
cada actuante es esencial o relevante de tal modo
que si uno de ellos hubiera retirado su aporte pudo
haber fracasado todo el plan de ejecucion. 3]
tomar parte en la fase de la ejecucion: cada
sujeto al tomar parte en la ejecucién debe de
desplegar un dominio parcial del acontecer siendo
que dicho requisito da contenido real a la
coautoria pues la sola intervencion en la fase
preparatoria no es suficiente porque ello también
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existe en la complicidad e instigacion lo que
quiere decir que la participacion ejecutiva da
contenido final al dominio funcional hecho en la
coautoria.

La accion tipica especifica desplegada por el
coacusado D.A.s.M. fue la de ir contra el chofer
del vehiculo en el que fueron asaltados los
coagraviados [coagraviado J.J.D.M], conforme
éste lo sefialé durante su examen en juicio donde
incluso lo reconocié y sindic6 como el que
portando un arma de fuego, lo hizo bajar del
vehiculo, le quitd, aparte de sus pertenencias, las
Ilaves del vehiculo y las lanz6 con el fin de que no
los siguieran o den aviso a la policia y ademas, lo
golped propinandole un golpe con la cacha del
arma que portaba en la cabeza, participacion que
fuera corroborada por los demaés coagraviados.

194. Parael caso del coacusado B.1.S.M. fue la
conjuntamente con otro sujeto de contextura
gruesa, subir a la parte posterior del vehiculo
asaltado, donde se encontraban los pasajeros, para
intimidarlos también con arma de fuego,
amenazarlos, hacerlos bajar, golpearlos,
rebuscarles y sustraerles sus pertenencias; asi lo
dijo el coagraviado J.L.G.L, al sindicar y
reconocer a este coacusado como el que le
sustrajo sus pertenencias y subi6 al vehiculo junto

309




a otro sujeto mas alto, blanco y corpulento;
L.J.G.L dijo por su parte que tres eran flacos y uno
era gordo lo cual también fue dicho por el
coagraviado D.I.G.L.y Y.K.H.C mientras que la
coagraviada L.M.V.M. dijo que reconocio a dicho
coacusado pues lo vio de cerca ya que estaba
sentada al lado de la puerta corrediza de ingreso y
le suplico que no le hiciera nada ante el Ilanto de
su hijo, habiendo éste permitido que se fuera,
mientras que la coagraviada I.F.L.V. dijo que este
coacusado junto a otro gordo fueron los que
subieron a la parte del vehiculo donde estaban los
pasajeros; ademas, todos los coagraviados como
se dijo, reconocieron que D.A.S.M. COMO quien
golped al chofer pero también sefialaron que
participo en la sustraccion de sus pertenencias, lo
que resulta ademas ldgico.

Se verifica entonces por la forma en como
ocurrieron los hechos, que previo a la realizacion
del delito se realizé un plan delictivo e ideacion
de comisién del mismo, siendo que los
coagraviados refirieron que venian siendo
seguidos por el vehiculo de donde bajaron los que
los asaltaron, entre ellos los coacusados,
sefialando el testigo C.B.G.L. que le alquil6 dicho
vehiculo al coacusado D.A.s.M.; hubo reparticion
de roles, aporte efectivo y participacion activa y
necesaria en el momento de los hechos,
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configurandose entonces los elementos antes
seflalados lo que permite calificar a los
coacusados como coautores del delito.

> A mano armada: cuando el agente porta o
hace uso de un arma al momento de apoderarse
ilegitimamente del bien objeto del robo
entendiéndose por arma todo instrumento fisico
que cumple en la realidad una funcion de ataque
o defensa para el que la porta [arma de fuego,
arma blancay armas contundentes] siendo que la
sola circunstancia de portar el arma por parte del
agente a la vista de la victima al momento de la
comision del robo configurard dicha agravante
demostrandose con ello una mayor peligrosidad
del agente pues con ello se atemoriza a la victima
de tal forma que la misma no opone resistencia a
la sustraccion reforzando la accién instrumental
de la violencia o laamenaza con elementos fisicos
contundentes que facilitan la realizacion del
delito, ponen en riesgo la vida y la integridad
fisico-mental de la victima, perturban el
sentimiento colectivo de seguridad y aseguran en
gran modo la impunidad inmediata de sujeto
activo [Rojas Vargas]; para el caso de autos, todos
los coagraviados sefialaron que sus atacantes
utilizaron arma de fuego con la que fueron
amenazados y en especial, el coagraviado J.J.D.M
fue golpeado en la cabeza con la que portaba el
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coacusado D.A.s.M. provocandole lesiones que
fueron corroboradas por el perito, médico legista
A.G.C.

> EN CUALQUIER MEDIO DE LOCOMOCION
DE__TRANSPORTE PUBLICO O PRIVADO DE
PASAJEROS:

Agravante que toma lugar conforme al lugar
donde se produce el robo, exigiéndose al tratarse
como en el caso de autos, de un medio de
transporte de pasajeros, que el vehiculo
automotor se encuentre con pasajeros conforme lo
sefialaron todos los coagraviados al momento de
ser examinados en juicio.

RESPECTO A LA TIPICIDAD SUBJETIVA

195. En cuanto a la tipicidad subjetiva,
comporta el dolo directo el mismo que posee un
ingrediente cognoscitivo-volitivo mayor cual es el
conocimiento de parte del agente que esta haciendo
uso de la violencia 0 amenaza grave sobre la persona
y la voluntad de actuar bajo tal contexto de accion,
es decir, de utilizar tales medios para lograr o
facilitar el apoderamiento del bien mueble; aparte de
éste, resulta necesario un elemento subjetivo
adicional, particular o especifico como es el animo
de lucro; esto es, que el agente actla movido o
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guiado por la intencion de sacar provecho del bien
mueble sustraido por lo que si en determinado caso
concreto éste no aparece, entonces no se configura el
delito; por otro lado, el tratadista Andrés Ibafiez
Perfecto, nos sefiala que existe el deber impuesto al
juez de asumir la acusacion desde la neutralidad
como una hipotesis que sélo puede llevarle a la
afirmacion de culpabilidad a través de la
comprobacion cuidadosa del fundamento probatorio
de todos y cada uno de los elementos de la
imputaciéon y segun resulte del juicio estando el
mismo referido a los elementos objetivos del tipo
mas no a los elementos subjetivos del mismo puesto
que al ser estos juicios de valor y no hechos, no son
susceptibles de actividad probatoria; en este caso
resulta légico inferir que por la forma de actuar de
los coacusados objeto de juzgamiento, existié una
evidente y consciente intension de cometer el robo
repartiéndose roles y llevandose bienes con el fin de
obtener un provecho de indole econémico.

DE LA ANTIJURIDICIDAD

196. En cuanto a la antijuricidad, se verifica
que la conducta tipica desplegada por los coacusados
objeto de juzgamiento, contraviene el ordenamiento
juridico pues no cuenta con norma permisiva ni
concurre causa de justificacion alguna que la
convierta en licita y que se halle prevista en el
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articulo 20° del Codigo Penal [antijuricidad formal],
asi como que la misma, ha puesto en peligro y
lesionado un bien juridico protegido [antijuricidad
material], cual es el patrimonio y los bienes juridicos
conexos tales como la integridad fisico-psicolégica
de los coagraviados y la tranquilidad y seguridad
publica.

DE LA CULPABILIDAD

197. En cuanto a la culpabilidad, la conducta
tipica y antijuridica [injusto penal], desplegada por
los coacusados objeto de juzgamiento, les resulta
atribuible como sujeto activo del delito pues al
momento de su comisién eran imputables y no
sufrian de alguna anomalia psiquica que diga lo
contrario asi como que al momento de exteriorizar la
conducta, conocian de la antijuridicidad de la misma,
es decir, que estaba prohibida por la ley habiendo
estado en la capacidad de poder actuar o
determinarse de modo diferente al de cometer el
delito, verificandose a su vez la no pre existencia de
evidencia objetiva o indicio que hayan actuado por
miedo insuperable o en estado de necesidad
exculpante, siéndole por ende el injusto penal
reprochable.

DE LA ACREDITACION DE LA VINCULACION DE LOS
COACUSADOS CON EL DELITO
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198. Verificado el acaecimiento de un acto
ilicito en la realidad histérica que para el presente
caso es el delito de robo agravado, correspondera
verificarse y/o acreditarse la vinculacion en él a
titulo de coautores de los coacusados objeto de
juzgamiento, es decir y conforme al analisis
dogmaético antes realizado, que entre ellos haya
existido de manera previa a la comision del delito
una decision comin para su perpetracién con
aportacion de acciones en un plano de igualdad que
posibilite una division del trabajo o division de
funciones orientada al logro exitoso del resultado; un
aporte especial o esencial de cada uno de ellos sin el
cual no habria éxito en la comision el delito y el que
hayan tomado parte en la fase de la ejecucion; en ese
sentido, el Colegiado luego de la actuacion
probatoria ha podido establecer tal vinculacién méas
alld de toda duda razonable siendo que para tal
conclusién se tiene que ello ya fue analizado en
lineas precedentes en cuanto a la coautoria.

POSICION DE LA DEFENSA

199. La defensa técnica de los coacusados,
también sustento su hipétesis de defensa en el hecho
de que exista una duda razonable respecto a si los
coacusados fueron quienes estuvieron a bordo del
vehiculo utilizado en el robo no negado a los
coagraviados pues si bien estos fueron intervenidos
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por la policia en él, ambos sefialaron en sus
declaraciones que en la fecha de los hechos no
estuvieron en el lugar en donde estos ocurrieron,
habiendo sefialado al respecto el coacusado D.A.S.M.
que alquilé dicho vehiculo a J.A.S.L, como siempre
lo hacia; aditado a ello, sefial6 que si bien se acredito
que el referido vehiculo pasé por la Estacion de Peaje
de Lunahuand a las diecisiete horas con treinta y tres
minutos y treinta y un segundos del dia de los
hechos, el Ministerio Publico no fue diligente en
solicitar las imagenes registradas por las cAmaras de
seguridad de dicha estacion que hubiesen
determinado quiénes se encontraban a bordo del
mismo y por otro lado, el que resulte imposible,
considerando dicha hora en que pasaron por ese
lugar, que hayan podido estar en Magdalena a las seis
de la tarde conforme se sefial6 por el Ministerio
Publico.

200. En principio, es de resaltar lo sefialado por
el Ministerio Publico al momento de oralizar su
alegato de salida referido a que conforme fluy6 de la
oralizacién del Acta de Intervencion Policial [folios
setenta y siete del Expediente Judicial], al momento
de ser intervenidos los coacusados a bordo del
vehiculo de placa de rodaje D6H-486, no se dejo
constancia de que estos hayan sefialado lo que los
mismos refirieron en sus respectivas declaraciones
prestadas en juicio oral [sesion de fecha veinte de
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setiembre], esto es, que en dicha fecha se hayan
dirigido a la casa de un primo para luego ponerse a
trabajar realizando servicio de taxi y ademas y como
sefiald el coacusado D.A.s.M. que haya prestado
dicho vehiculo a un tercero el que se lo devolvio
entre las ocho y nueve de la noche del dia de los
hechos, habiéndose ambos limitado a sefialar que se
dedicaban al transporte de pasajeros y que venian de
Nuevo Imperial y se dirigian hacia su domicilio
ubicado en el Asentamiento Humano Maria
Magdalena, version que no se condice con lo
sefialado en juicio por lo que se puede concluir que
se trata de s6lo un argumento de defensa de parte de
los mismos, méaxime adn si es que les era
perfectamente posible acreditar ello ofreciendo el
examen como testigo de su primo y de la persona de
quien se dice, se le presto el vehiculo en la fecha de
ocurrencia de los hechos.

201. Por el denominado Principio de
Objetividad, el Ministerio Publico no sélo esta
obligado a recabar prueba de cargo sino también de
descargo y al ser el mismo el titular de la carga de la
prueba y quien dirige la investigacién durante la
etapa de la investigacion preparatoria, todo acto de
investigacion debe de ser de su conocimiento; por lo
tanto, la defensa a través de él estd habilitada a
solicitar se practiquen todas aquéllas diligencias
tendientes a acreditar la inocencia de sus
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patrocinados y de no ser asi, la misma se encuentra
facultada a hacer uso de los medios procesales que la
ley procesal en este modelo procesal ha previsto para
ello, obviamente, ese acto de investigacion debera de
ser util, legal y pertinente; en ese sentido, las
imagenes del peaje de Lunahuand que la defensa
cuestiona en el sentido de no haberse verificado a
través de las mismas qué personas fueron los que
estuvieron a bordo del vehiculo de placa de rodaje
D6H-486 cuando éste pasé por el mismo, debid de
ser solicitada por la misma en su oportunidad pues si
bien es cierto de parte de la premisa de que el
acusado no estd en la obligacion de probar su
inocencia ejerciendo la defensa del mismo una de
caracter negativa, se tiene que en este caso la misma
efectud una defensa de carécter positiva, es decir,
ofrecié medios de prueba para probar la inocencia de
los coacusados pero ésta, fue deficiente pues a través
de ella no se pudo desbaratar la hip6tesis acusatoria
ni se solicitd la practica de actos de investigacion
destinados a ello y que le eran perfectamente
posibles solicitarlos, no pudiendo el 6rgano
jurisdiccional suplir sus deficiencias, maxime aun y
teniéndose en cuenta que la funcién de un peaje es la
de controlar y recabar una tasa por el uso de una
carretera por vehiculos y no de personas, registrando
entonces el paso de aquellos y no de estas Ultimas.
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202. De otro lado, el que no exista
concordancia entre la hora que el referido vehiculo
paso por el peaje de Lunahuané [diecisiete horas con
treinta y tres minutos y treinta y un segundos del
veintiuno de enero del afio en curso] y la hora en que
se dijo el mismo fue visto en Magdalena [seis de la
tarde del mismo dia], es de considerar que si bien
algunos de los testigos examinados en juicio
sefialaron que pararon en Magdalena por espacio de
aproximadamente media hora donde realizaron
algunas compras [testigos de cargo y de descargo
D.I.G.L. y L.J.G.L], ninguno de los mismos sefial6
que en este lugar fue donde vieron al referido
vehiculo habiendo si sefialado casi la totalidad de los
mismos, que éste les cerrd el paso en el sector
conocido como “El Cascajal” y que previo a ello, los
sobrepaso en el lugar conocido como San Jer6nimo,
siendo ello lo que debe de considerarse pues es lo
que ha fluido de la prueba actuada en juicio sin
contravenir el hecho en si del robo, no habiendo
ademas la defensa técnica incidido al momento de
examinar a sus también testigos, en efectuarles
preguntas destinadas a acreditar su cuestionamiento
al respecto.

203. También es de considerarse que conforme
fluyé de la oralizacion del Acta de Inspeccién
Técnico Policial, la carretera por donde transito
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dicho vehiculo es asfaltada y de doble via por lo que
de acuerdo a la ldgica y a las méximas de la
experiencia, era perfectamente posible el rapido
desplazamiento por la misma, considerandose
ademas la hora en la que el robo se produjo [nueve
de la noche]; por otro lado, no existe discrepancia
sobre las caracteristicas fisicas de los atacantes, pues
todos los coagraviados coincidieron en sefialar que
uno de los mismos era gordo o corpulento y mas alto
que los demas, mientras que los otros eran delgados,
habiendo aquél junto con el coacusado B.I. sido los
que ingresaron a donde estaban los pasajeros
mientras D.A.S.M. fue contra el chofer siendo ldgico
que luego también particip6 junto a los otros ya que
también portaba arma de fuego con la que se
amenaz6 a los coagraviados quienes al reconocerlos
directamente durante su examen y sindicarlos y
ademas de ello, encontrarseles al momento de su
intervencion con parte de los bienes sustraidos,
verifican su participacion en los hechos.

TERMINACION DE LA PENA — INDIVIDUALIZACION DE LA
SANCION PENAL

204. La determinacion de la pena es una
operacion judicial que permite establecer por medio
de un procedimiento, cual es la pena que le
corresponde cumplir a una persona hallada
responsable de la comision de un ilicito penal en un
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caso concreto, teniendo como funcion identificar y
medir las consecuencias juridicas que corresponde
aplicar al autor o participe culpable de un delito?;
por otro lado, uno de los mas importantes deberes del
juez, es el de graduar e imponer la pena, debiendo
observar en ello como limite maximo, el quantum de
pena solicitada por el Ministerio Publico en su
requerimiento acusatorio, no estando en ese supuesto
facultados a imponer una pena que la sobrepase de
conformidad a lo prescrito en el articulo 397°
numeral 3) del Cadigo Procesal Penal, salvo que el
Ministerio Publico haya solicitado la imposicion de
una pena por debajo del minimo legal sin causa
justificada de atenuacion, supuesto que no se verifica
en autos.

DEL PROCEDIMIENTO APLICADO — EL SISTEMA DE
TERCIOS

205. El articulo 45°-A del Codigo Penal [tercer
parrafo], regula el procedimiento que debe de
aplicarse para determinar la pena concreta a
imponerse a un imputado hallado responsable de la
comision de un delito y que resulta observable por
mandato imperativo de la ley [norma de caracter
publico], en ese sentido y siguiendo dicho
procedimiento, deberemos de identificar el espacio

29PRADO SALDARRIADA, Victor en “DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA”, Instituto Pacifico - Actualidad Juridica, Primera Edicién, Lima 2015, pagina 48.
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punitivo de determinacion de la pena a partir de la
prevista en la ley para el delito objeto de juzgamiento
dividiendola en tres partes [numeral 1]; en ese
sentido, la pena abstracta prevista para el delito de
robo agravado conforme a las agravantes
configuradas previstas en el primer parrafo del citado
articulo, corresponde a pena privativa de la libertad
no menor de doce afios [limite minimo] ni mayor de
veinte afios [limite maximo], haciendo presente que
en este caso nos encontramos ante circunstancias
agravantes de diferente grado o nivel [segundo grado
para el caso que nos ocupa], las cuales son
circunstancias agravantes especificas que generan
escalas punitivas diferentes y ascendentes entre si
gue generan un mayor quantum de la pena y que al
estar previstas ya en el tipo penal, absorben a las de
grado inferior, si es que las hubiera;
consecuentemente, el espacio punitivo que
deberemos de dividir entre tres corresponde a
noventa y seis meses por lo que cada tercio
[denominados doctrinariamente como tales de
acuerdo al Sistema de Tercios -inferior, intermedio
y superior-] corresponde a treinta y dos meses [0 dos
afnos y ocho meses].

206. Seguidamente, deberemos de determinar
la pena concreta aplicable al condenado evaluando la
concurrencia de circunstancias agravantes o
atenuantes en el caso en concreto, remitiéndonos
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para ello a las reglas taxativamente sefialadas en el
referido articulo 45°-A del Cédigo Penal; en sentido,
para el caso de ambos coacusados nos ubicaremos
dentro del supuesto previsto en el literal a) del
numeral 2) de la misma norma que establece que
cuando no existan atenuantes ni agravantes o
concurran Unicamente circunstancias atenuantes, la
pena concreta debera de ser determina dentro del
tercio inferior, es decir y para el caso de ambos
coacusados objeto de condena, entre los doce afos
[extremo minimo] y los catorce afios y ocho meses
[extremo  méximo],  configurandose  como
circunstancia atenuante genérica en este extremo, la
carencia de antecedentes penales de ambos
coacusados al no haberse acreditado lo contrario,
estando la misma prevista en el literal a) del numeral
1) del articulo 46° del Cddigo Penal.

207. Ahora bien, debe también tenerse en
consideracién que para efectos de determinar la
pena, deberéa de considerarse como presupuestos las
carencias sociales que hubiese sufrido el agente, su
posicion econdémica, su formacion, su oficio y su
cultura, los intereses de la victima, de su familia o de
las personas que de ella dependan, asi como la
afectacion de sus derechos y considerando
especialmente su situacion de vulnerabilidad
[previstas en los numerales 1), 2) y 3) del articulo
45° del Codigo Penal], asi como atenderse a los
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denominados Principios Rectores de la Pena:
Proporcionalidad, Razonabilidad y Humanidad
[estos ultimos incluso con rango constitucional]; en
ese sentido, corresponde tenerse en cuenta para el
caso del coacusado B.I.S.M. que éste vivia en una
zona urbano marginal, contaba con trabajo
independiente, no tiene hijos y cuenta con secundaria
completa; mientras que para el caso del coacusado
D.A.S.M. que éste también vivia en una zona urbana,
contaba con trabajo independiente, tiene un hijo
menor de edad y conviviente y cuenta con estudios
superiores; de otro lado y ambos casos, los
coagraviados se han visto afectados al ver peligrar su
integridad fisica y hasta su vida con la forma de
accionar de los mismos y sus coparticipes lo que
también conlleva una afectacion psicolégica que se
extiende a la estabilidad emocional de sus familiares,
por lo tanto, no se aprecia en ambos casos que hayan
presentado carencias personales, sociales 0
culturales por lo que la pena que les corresponderia
aplicarseles, deberia de estar ubicada en el extremo
maximo del tercio inferior de la pena abstracta, esto
es, en los catorce afos y ocho meses; sin embargo,
en irrestricta observancia al Principio de
Correlacion de la Pena, los suscritos nos vemos
impedidos de imponer una pena que sobrepase a la
solicitada en el escrito de acusacion, esto es, la de
doce afios que es la pena que corresponde ser
impuesta a los coacusados.
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DE LA DETERMINACION DE LA REPARACION CIVIL

208. La reparacion civil consiste en el
resarcimiento del perjuicio irrogado a la victima de
un delito teniendo en cuenta que éste provoca un
dafio y que por exigencias del articulo 92° del
Codigo Penal, corresponde su determinacion en
forma conjunta con la pena debiéndose tener en
cuenta que para el caso de autos quien ha solicitado
se emita pronunciamiento respecto a la pretension
civil, resulta ser la parte procesal facultada para ello
de conformidad a lo previsto en la primera parte del
numeral 1) del articulo 11° del Codigo Procesal
Penal; por otro lado, debe tenerse en cuenta lo
sefialado en los Fundamentos Sétimo y Octavo del
Acuerdo Plenario N° 6-2006/CJ-116, donde se ha
dejado establecido que el fundamento de la
responsabilidad civil que origina la obligacion de
reparar, es la existencia de un dafio civil causado por
un ilicito penal entendido éste, como los efectos
negativos que derivan de la lesion de un interés
juridicamente protegido y que puede ocasionar
consecuencias tanto patrimoniales como no
patrimoniales siendo que para el caso de autos,
resulta evidente que la conducta delictiva realizada
por los coacusados ha producido un dafio de caracter
no patrimonial y patrimonial indistintamente en los
coagraviados que sera explicitado mas adelante.
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209. En principio y en cuanto al dafio no
patrimonial, se ha causado un dafio moral,
entendido éste como la lesion inferida a los
sentimientos de la victima y que produce un gran
dolor, afliccion o sufrimiento; de otro lado, también
se ha causado un dafio a la persona o dafio subjetivo
cuyos efectos recaen en el ser humano considerado
en si mismo como sujeto de derechos desde la
concepcion hasta el final de la vida dividiéndose el
mismo en dos categorias: la primera referida al dafio
psicosomatico y la segunda referida al dafio al
proyecto de vida o libertad fenoménica; dentro del
dafio  psicosomaético, el profesor Fernandez
Sessarego incluye a aquellos que dafian el cuerpo o
soma y aquellos en los que se dafia la psique [que
incluye el dafio biologico, moral y al bienestar]; para
el caso del dafo patrimonial, en este se afecta el
patrimonio de la persona, es decir, se produce un
menoscabo en el &mbito pecuniario o econdémico de
un tercero que genera consecuencias apreciables en
dinero o pueden ser sustituidos por otro bien de igual
naturaleza estando comprendidos dentro del mismo,
el dafio emergente que es la pérdida, destruccién o
inutilizacion de las cosas o derechos que el tercero
posee y el lucro cesante, que se halla referido a la
pérdida de una ganancia legitima esperada o en un
aumento no realizado de su patrimonio.

326




210. Para el caso que nos ocupa, se ha causado
a los coagraviados un dafio de indole no patrimonial
puesto que con el accionar delictivo cometido
directamente sobre ellos por ambos coacusados y sus
otros coparticipes, un dafio moral al habérseles
causado lesion a sus sentimientos pues como
resultado del accionar violento de lo coacusados, se
les ha producido légicamente dolor, afliccién o
sufrimiento siendo ello también acorde a la maxima
de la experiencia de que quien es victima de robo por
parte de una pluralidad de agentes y con el uso de un
arma de fuego con la que incluso se afectd la
integridad fisica de uno de los coagraviados [J.J.D.M
— el chofer], lo que conllevé a un a intimidacion de
que ello también les podia pasar aunada a la amenaza
de la que fueron victimas también con arma de fuego,
se ve afectado emocional y psicolégicamente.

211. Por otro lado, también se verifica que se
les ha causado un dafio a la persona,
especificamente un dafio psicosomatico [bioldgico]
para el caso de los coagraviados A.S.V.C;y J.J.D.M,
quienes como consecuencia del accionar tipico,
sufrieron lesiones a su integridad fisica conforme fue
explicado en Juicio por el perito de cargo, médico
legista A.G.C, en la sesion de fecha veintiocho de
agosto, quien fuera examinado respecto del
Certificado Médico Legal N° 000344-L [de folios
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setenta 'y cinco del Expediente Judicial],
perteneciente al primero de los coagraviados antes
sefialados, asi como del Certificado Médico Legal N°
00000343-L [de folios setenta y seis del Expediente
Judicial], practicado al segundo de los referidos
coagraviados, concluyéndose en ambos presencia de
signos de lesiones traumaticas recientes compatibles
a las producidas por agente contundente.

212. También se evidencio un dafio moral [a la
psique], tanto a estos coagraviados como a los demas
y que fuera explicado precedentemente respecto al
dafio moral; por otro lado, también se evidencia un
dafio patrimonial, pues con la comision del delito,
se afectd el patrimonio de los coagraviados al ver
perdidas sus pertenencias asi como para el caso de
los que sufrieron y evidenciaron objetivamente
lesiones fisicas, el tener que realizar gastos para su
curacion y restablecimiento fisico y psicoldgico,
limitandolos l6gicamente para el normal desempefio
de sus actividades labores y cotidianas con lo que se
verifica un dafio emergente; por otro lado y respecto
a la cuantificacién de la reparacion civil, si bien el
Ministerio Publico solicit6 la suma de Mil Soles para
cada coagraviado, al no haberse acreditado
objetivamente con medio de prueba alguno que sea
ésta la cantidad a sefialarse, los suscritos debemos de
fijarlo de manera prudencial ateniendo en ello los
Principios de Razonabilidad y Proporcionalidad.
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213. Al respecto, en la Casacion N° 3973-2006
— LIMA, se ha sefialado que: “... el término
“prudencial” que se utiliza en la de vista, no es
carente de contenido en Derecho, pues deriva del
termino “prudencia”’ que es aquella virtud que
permite distinguir lo bueno de lo malo, que evoca la
moderacion, el equilibrio, la cordura, la sensatez y
que a su vez, deriva del vocablo latino “prudentia
juris”, virtud clasica que caracteriza a los juristas.
[...]...” [Fundamento Quinto]; por otro lado, en la
Casacion N° 4516-2016 - LAMBAYEQUE, también
se ha dejado establecido que: “... si se prueba la
existencia del dafio pero no su cuantia en forma
precisa, sera el juez el llamado a fijar el monto
indemnizatorio de forma equitativa y teniendo en
cuenta que todo dafio es resarcible, ain el no
patrimonial en la medida que se afecte un interés
juridicamente protegido de conformidad con lo
prescrito en los articulos 1469° y 1332° del Cddigo
Civil...”; por ende, los suscritos al verificar que
efectivamente se ha producido un dafio conforme a
lo ya explicado, estamos facultados a fijar una
indemnizacion que de alguna forma lo resarza siendo
ello resultado de una apreciacion puramente
subjetiva en la que hemos considerado lo previsto en
los articulos 1984° y 1985° del Cddigo Civil en el
caso de la responsabilidad extracontractual y 1322°
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y 1332° para el caso del incumplimiento de
obligaciones.

DE LAS COSTAS

214. El numeral 1) del articulo 497° del Codigo
Procesal Penal prescribe que toda decision que
ponga fin al proceso penal o la que resuelva un
incidente de ejecucion, establecerd quien debe
soportar las costas del proceso mientras que el
numeral 2) de dicho precepto legal, obliga al érgano
jurisdiccional a emitir pronunciamiento de oficio y
motivadamente sobre éstas; en ese sentido y para la
imposicion de la condena de las costas del proceso,
se ha tenido en cuenta lo sefialado en el numeral 3)
del antes referido articulo que establece que en caso
se declare culpable al acusado en un proceso seguido
en su contra, sera éste quien asuma el pago de las
costas, extremo que guarda concordancia con lo
previsto en el numeral 1) del articulo 500° del mismo
codigo, estableciéndose por ende la obligacion de los
coacusados en el caso sub examine, del pago de las
costas del proceso valorandose en este caso que se ha
hecho uso de la administracion de justicia para
tramitar y poner en funcionamiento todo el aparato
jurisdiccional que ello implica y que proviene de los
impuestos que los ciudadanos aportan para hacer
posible ello y asi mismo, a que los mismos han
contado durante el desarrollo del plenario con el
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asesoramiento de un abogado de confianza lo que
denota que los mismos cuentan con la capacidad
econdmica suficiente para solventar dicha condena
no existiendo motivo alguno para que se les exonere
de tal obligacion, extremo que se dispone también en
aplicacion de lo sefialado en el numeral 1) del
articulo 505° del Codigo Procesal Penal; por altimo
y bajo el amparo de lo previsto en el numeral 3) del
articulo 500° del codigo acotado, al ser dos los
sentenciados, dicha condena debera de ser asumida
de manera solidaria entre ambos.

Fuente: Expediente N° 0003-2018-85-0804-JR-PE-01

El anexo 5.2 evidencia que la calidad de la parte considerativa es de rango muy alta; porque, los resultados de la motivacion de los hechos, del derecho,

la penay la reparacion civil, fueron de rango muy alta calidad, respectivamente.
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Cuadro 5.3: calidad de la parte resolutiva con énfasis en la aplicacion del principio de correlacion y de la descripcion de la decision
- Sentencia de primera instancia sobre robo agravado.

Parte resolutiva de la sentencia

Calidad de la aplicacion del|Calidad de la parte resolutiva
principio de correlacién y la|de la sentencia de primera

descripcidn de la decision instancia
idenci . . ©, © s |8 © i
Evidencia Empirica Parametros = © s o P IS © s o z
5] b e} — (5] el —
3 | {7} < 3 3 ] 7} < 3
= = p= = = =

de primera instancia

=
N
w
N
(0]
=
1
w
1
@
1
~
1
©
1

332



Aplicacidn del principio de congruencia y la descripcion de la decision

PARTE RESOLUTIVA

Por las consideraciones expuestas en la presente sentencia,
bajo la potestad de administrar justicia que emana del
pueblo y al amparo de lo previsto en los numerales 1), 2) y
4) del articulo 392°, articulos 393°, 394°, 395°, numeral 1)
del articulo 397° y 399° del Cddigo Procesal Penal, los
integrantes del Primer Juzgado Penal Colegiado
Supraprovincial Conformado de la Corte Superior de
Justicia de Cafiete, POR UNANIMIDAD emiten el
siguiente EALLO:

PRIMERQO: CONDENAR a los coacusados B.1.S.M. y
D.A.S.M., cuyas caracterizaciones personales se precisan en
la parte expositiva de la presente sentencia, como
CONTRA EL

COAUTORES de DELITO

PATRIMONIO - ROBO AGRAVADO en sus
modalidades agravadas de HABERSE COMETIDO

DURANTE LANOCHE O EN LUGAR DESOLADO, A

1. El pronunciamiento

evidencia correspondencia

con los hechos expuestos. Si

cumple
2. El pronunciamiento
evidencia correspondencia

(relacién reciproca) con las
pretensiones de la defensa del

acusado. Si cumple

3. El pronunciamiento

evidencia

correspondencia (relacion

reciproca) con la parte

expositiva 'y considerativa

respectivamente. Si cumple

4. Evidencia claridad: el

contenido del lenguaje no

333




MANO ARMADA, CON EL CONCURSO DE DOS O
MAS PERSONAS y EN CUALQUIER MEDIO DE
LOCOMOCION DE TRANSPORTE PRIVADO DE
PASAJEROS, ilicito penal previsto y sancionado en los
numerales 2), 3), 4) y 5) del primer parrafo del articulo 189°
del Codigo Penal, en concordancia con lo previsto en el
articulo 188° del mismo ordenamiento penal sustantivo [tipo
base] y en agravio de: 1] J.J.D.M; 2] Y.KH.C; 3]
L.M.V.M.; 4] E.B.C.V; 5] AS.V.C; 6] J.L.G.L; 7] LJ.G.L;

8] D.I.G.L; e, 9] I.LF.L.V. como tal, LES IMPONEMOS:

PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD DE DOCE
ANOS CON EL CARACTER DE EFECTIVA, la misma
que empezard a computarse desde la fecha en la que los

sentenciados fueran privados de su libertad, esto es, desde el

excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retdricos.
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo
es, que el receptor
decodifique las expresiones

ofrecidas. Si cumple

1. El pronunciamiento

evidencia mencion expresa y

10
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Postura de las partes

veintiuno de enero del presente afio Dos Mil Dieciocho,
venciendo -de manera probable- el veinte de enero del
afio Dos Mil Treinta o en todo caso, del computo que
efectle el sefior Juez a cargo del Juzgado de Paz Letrado y
en adicion Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Lunahuana como 6rgano jurisdiccional competente para el
conocimiento de la etapa de ejecucion del presente proceso
conforme a lo previsto en el numeral 1) del articulo 489° del
Cadigo Procesal Penal, condena que debera de cumplirse en
el Establecimiento Penitenciario que designe el Instituto
Nacional Penitenciario para lo cual se ordena, SE CURSEN

las comunicaciones respectivas.

SEGUNDO: DISPONEMOS LA EJECUCION

INMEDIATA DEL EXTREMO PENAL dispuesto en la

clara de la identidad del

sentenciado. Si cumple
2. expresa y clara del delito

atribuido al sentenciado. Si
cumple
3. El pronunciamiento
evidencia mencion expresa y
clara de la identidad del

agraviado. Si cumple

4. Evidencia claridad. Si

cumple
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presente sentencia de conformidad a lo previsto en el
numeral 2) del articulo 402° del Codigo Procesal Penal para
lo cual DISPONEMOS BAJO RESPONSABILIDAD, se
cursen de manera INMEDIATA las comunicaciones
respectivas al Director del Establecimiento Penitenciario de
Caniete, lugar donde actualmente se encuentran internos los
sentenciados al estar cumpliendo mandato coercitivo de
naturaleza personal de prision preventiva dictado en su

contraen el presente proceso.

TERCERO: FIJAMOS por concepto de REPARACION
CIVIL que los sentenciados deberan de pagar a favor de los
coagraviados, la suma de CUATRO MIL QUINIENTOS
con 00/100 SOLES que serd pagado de forma

SOLIDARIA entre ambos sentenciados, correspondiendo a
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cada coagraviado el monto de QUINIENTOS con 00/100

SOLES.

CUARTO: CONDENAMOS a los sentenciados al pago de
las COSTAS del proceso cuyo monto sera establecido en la
etapa de ejecucion de sentencia por parte del drgano
jurisdiccional de ejecucion y de forma SOLIDARIA entre

ambos.

QUINTO: ORDENAMOS se REMITA copia de la
presente sentencia al responsable del Registro Nacional de
Detenidos y Sentenciados a Pena Privativa de la Libertad
Efectiva [RENADESPPLE], verificAndose de igual forma
la elaboracion de la respectiva Ficha del Registro Nacional

de Internos Procesados y Sentenciados [RENIPROS] y que
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una vez quede la misma consentida o ejecutoriada, se
proceda a su INSCRIPCION en el Registro Central de
Condenas de esta Corte Superior de Justicia y en el Registro

Penitenciario del Instituto Nacional Penitenciario.

Esta es nuestra sentencia que ha sido leida en su integridad
en acto publico en la Sala de Audiencias “E” de la sede
central de la Corte Superior de Justicia de Cafete e
interconectados a traves del Sistema de Videoconferencia
con una de las salas de audiencias del Establecimiento
Penitenciario de Cafiete, siendo ésta asi mismo registrada
en un sistema de audio y quedando las partes asistentes
notificadas con su lectura en este acto a quienes debera de
entregarseles copia de la misma conforme a ley,
notificandose a las partes inasistentes que corresponda en
garantia de sus derechos.

Fuente: Expediente N° 0003-2018-85-0804-JR-PE-01

El anexo 5.3 evidencia que la calidad de la parte resolutiva es de rango muy alta; porque, la aplicacion del principio de correlacion y la descripcion de la

decision, fueron de rango muy alta, y muy alta calidad, respectivamente.
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Cuadro 5.4: calidad de la parte expositiva con énfasis en la calidad de la introduccion y la postura de las partes - Sentencia de segunda
instancia sobre robo agravado.

Calidad de la parte expositiva

Calidad de la introduccion
¥ de la sentencia de segunda

de la parte de las partes.
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1. El encabezamiento evidencia:
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE CANETE la individualizacion de la

SALA PENAL DE APELACIONES sentencia, indica el N° de
EXPEDIENTE : 00003-2018-77-0804-JR-PE- | expediente, el numero de
c 01 resolucidn que le corresponde a
:§ IMPUTADOS :B.1.S.M. la sentencia, lugar, fecha de
S
% D.A.S.M. expediciéon, menciona al juez,

jueces, etc. Si cumple

DELITO : Robo Agravado
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AGRAVIADO :JJ.D.M.

Y.K.H.C.

L.M.V.M.

E.B.C.V.
ASV.C.
JL.G.L.
LJ.G.L.
D.I.G.L.
I.LF.L.V.

PROCEDE Primer

Juzgado

Colegiado Supraprovincial de Cafete

MOTIVO

SENTENCIA DE VISTA

RESOLUCION N° Catorce.-

: Apelacion de Sentencia

Penal

San Vicente de Carfiete, veintitrés de enero de dos mil

diecinueve.-

2. Evidencia el asunto: ¢El

planteamiento de la
pretension?  ¢Cudl es el

problema sobre lo que se

decidira? Si cumple

3. Evidencia la individualizacién

de las partes: se individualiza al

agraviado e imputado. Si
cumple
4. Evidencia aspectos del

proceso: el contenido explicita
que se tiene a la vista un
sin  vicios

proceso regular,

procesales. Si cumple

5. Evidencia claridad. Si cumple
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AUTOS Y VISTOS.-

En audiencia puablica, en el Establecimiento
Penitenciario de Nuevo Imperial — Cafiete, por la Sala
Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia
de Cariete, se llevo a cabo la audiencia de apelacion
de sentencia, que interpone la defensa técnica de los
condenados B.1.S.M. y D.A.s.M., contra la sentencia
que los condena a doce afios de pena privativa de
libertad en forma efectiva, por el delito contra el
Patrimonio en la modalidad de Robo agravado, al
pago de S/. 4,500.00 por reparacion civil a favor de
los agraviados y al pago de costas. EI ponente el sefior
Juez Superior F.E.R.C;y,

1. Evidencia el objeto de la
impugnaciéon: El  contenido
explicita los extremos
impugnados. Si cumple

2. Evidencia congruencia con los

10
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Postura de las partes

fundamentos facticos y juridicos
gue sustentan la impugnacién.

Si cumple

3. Evidencia la formulacion de
la(s) pretension(es) del

impugnante(s). Si cumple

4. Evidencia la formulaciéon de
las pretensiones penales y
civiles de la parte contraria. si

cumple

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retodricos.
Se asegura de no anular, o

perder de vista que su objetivo
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es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si

cumple.

Fuente: Expediente N° 0003-2018-85-0804-JR-PE-01

El anexo 5.4 evidencia que la calidad de la parte expositiva es de rango muy alta; porgue, la introduccién y la postura de las partes, fueron de rango muy

alta calidad, respectivamente.
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Cuadro 5.5: calidad de la parte considerativa con énfasis en la aplicacion del principio de motivacion de los hechos, del derecho, la
penay la reparacion civil - Sentencia de segunda instancia sobre robo agravado.

Calidad de la motivacion de los
hechos y del derecho

Calidad de la parte considerativa de
la sentencia de segunda instancia
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ANTECEDENTES DEL CASO.- 1. Las razones evidencian la
1.- EI Ministerio Publico formulo requerimiento de |'€¢cion  de los  hechos
acusacion contra los condenados B.I.S.M. y|probados o improbadas.
D.A.s.M., por el delito contra el Patrimonio en 1a|(gjemento imprescindible
@ modalidad de Robo agravado, en agravio de
£ |JJDM, YKHC, LMV.M. EB.CV, AS.V.C;| expuestosenformacoherente,
()]
< JL.GL, LJGL, DIGLY LF.L.\V. luego del|sin contradicciones,
g . . : .
- juzgamlen'_[o _eI Prlme[ Juzgadc_) Penal Coltfglado congruentes y concordantes
° Supraprovincial de Cariete, les impone 12 afos de
'S |pena privativa de libertad efectiva; asimismo, al|“°" los alegados por las partes,
(] .7
> en funcion de los hechos
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pago de S/. 4,500.00 por reparacion civil a favor de
los agraviados y al pago de costas.

2.- La sentencia condenatoria se refiere que el 21 de
enero del 2018, en horas de la noche y en un lugar
desolado conocido como cascajal del distrito de
Zuiiga de la provincia de Cafiete, los agraviados
fueron objeto de asalto y robo cuando se
desplazaban a borde de un medio (placa AEA-811)
de locomocion destinado al transporte privado de
pasajeros, desde Huancaya hasta ZUfiga, siendo
objeto de sustraccién y despojo de sus bienes
personales que luego fueron hallados en posesion de
los condenados, quienes juntamente con otros
sujetos no identificados, se apoderaron de manera
ilegitima de los bienes de los agraviados, para ellos
los condenados y los otros sujetos no identificados
previamente concertado cometer dicho hecho ilicito,
participando activamente en su realizacion y
habiendo hecho uso para ello de la violencia fisica y
la amenaza mediante el uso de un arma de fuego.

3.- Contra dicha sentencia, la defensa técnica de los
mismos, interpone recurso apelacion en recurso
anico con los mismos fundamentos. En la audiencia
de su proposito las partes procesales, el dia 09 de

relevantes que sustentan la

pretensidn(es). Si cumple

2. Las razonesevidencian la

fiabilidad de realiza el
analisis de

fiabilidad y validez de

las

individual la
los
se si

medios probatorios

practicada puede considerar

fuente de conocimiento de

hechos, se ha verificado los

requisitos requeridos
validez).Si cumple.
3.las razones evidencian

aplicacién de la valoracion

conjunta. (El contenido

evidencia
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enero del 2021, expresaron oralmente sus
argumentos y luego del debate se dio por culminado
el mismo, por lo que su estado es la de emitir la
sentencia de vista que corresponde. Precisando que
el condenado D.A.S.M.presté declaracion en la
audiencia.

DE LA SENTENCIA SUB-MATERIA.-

4.- La sentencia impugnada corre a fojas 109/165 de
autos, luego de una amplia exposicion del hecho, de
los acusados, desarrolla los aspectos relevantes del
juzgamiento, de la actuacion de las pruebas del
Ministerio Pablico y de la defensa técnica de los
acusados, de su valoracion individual y conjunta de
las pruebas, analiza los elementos objetivos y
subjetivos del tipo penal, la antijuridicidad,
culpabilidad y declara el acaecimiento del ilicito
penal y las circunstancias agravantes de haberse
producido durante la noche y lugar desolado, con el
concurso de mas de dos personas, a mano armada y
en un medio de locomocion de transporte privado;
asimismo, sobre la vinculacion de los acusados con

completitud en la valoracion, y

no
valoracion unilateral de la
pruebas, el drgano
jurisdiccional

examina todos los
posibles resultados

probatorios, interpreta

la prueba, para saber

su significado). Si cumple

4. las razonesevidencia

aplicacion de las reglas de la
sana critica y las
maximas de la experiencia.

(Con lo cual el juez
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el delito a titulo de coautores. Sefiala que la posicion
de la defensa técnica de los acusados es que existe
duda razonable.

5.- El fundamento o la razon de la decision del a quo
es:

5.1 Los agraviados J.L.G.L, E.B.C.V, LJG.L,
JJDM, D.IL.GL, YKH.C,LMV.M. ASV.C;e
I.LF.L.V. sefalaron de forma coherente y sin
contradicciones graves Yy relevantes que resten
credibilidad a sus afirmaciones sobre el hecho del 21
de enero del 2018; asimismo, los acusados fueron
reconocidos por todos los indicados agraviados en
sus  declaraciones, individualizandose  las
participacién de cada uno de ellos, de como fueron
despojados de su bienes y como que después se
recuperaron algunos bienes de alguno de los
agraviados, segun la oralizacién del acta de lacrado
y reconocimiento de equipo celular y lacrado; y, acta
de deslacrado y reconocimiento de especies y
lacrado, salvo los agraviados L.M.V.M.y AS.V.C;
no recuperaron sus bienes. La declaracién de los
policias S.M.S. H.K.T.A, quienes corroboraron que

forma conviccién  respecto
del valor del medio probatorio

para

dar a conocer
de un hecho

concreto).Si cumple

5. Evidencia  claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retéricos.
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si

cumple

20
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los agraviados denunciaron el hecho, montandose un
operativo policial lograndose la captura de los dos
acusados, encontrando en el interior del vehiculo de
placa D6H-486 donde fueron detenidos, las
pertenencias de los agraviados que fueron
reconocidos por algunos de ellos.

5.2 También se hace un analisis de los elementos
objetivos y subjetivos del tipo penal de robo, de la
antijuridicidad y culpabilidad, evaludndose cada uno
de ellos como corresponde; asi como, se analiza las
circunstancias agravantes -primera parte del articulo
189° del Penal- del hecho que ocurrié durante la
noche y en un lugar desolado, con el concurso de
mas de dos personas, con uso de arma de fuego y en
un medio de locomocién de transporte privado de
pasajeros, sobre lo que no existe cuestionamiento de
la defensa técnica; concluyendo sobre la existencia
del delito de robo agravado por las circunstancias
detallados y la responsabilidad penal de cada uno de
ellos en  caracterizacion de  coautores,
condenandolos a doce afios de pena privativa de
libertad efectiva, al pago de S/. 4,500.00 por
reparacion civil a favor de los agraviados a razén de
S/.500.00 a cada uno de ellos y al pago de costas del
proceso.

1. Las razones evidencian la
determinacidon de la tipicidad.

(Adecuacién del comportamiento

al tipo  penal) (Con

razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias

Iégicas y completas).
Si cumple

2. las razones evidencian Ia
determinacion de la antijuricidad
(positiva y negativa) (Con
razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias,

I6gicas y completas). Si cumple
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DEL RECURSO DE APELACION.-

6.- La defensa técnica de los condenados en el
recurso de apelacion que interpone, expresa un solo
fundamento para sus dos patrocinados, sefialando:

6.1 La sentencia impugnada vulnera gravemente el
principio de orden Constitucional de in dubio pro
reo, inciso 2 del articulo 139° de la Constitucion
Politica del Perd. En tanto en la duda les favorece,
por lo que deben ser absueltos,

6.2 La sola, unica y aislada declaracion de los
presuntos agraviados, quienes nunca identifican a
los acusados, previa descripcion de la “persona
aludida”. De los nueve agraviados S0lo tres habrian
reconocido a los acusados.

6.3 El a quo ha omitido evaluar la prueba en forma
individual que es un requisito procesal establecido
en el inciso 2 del articulo 393° del Cédigo Procesal
Penal. Ha pretendido examinar individualmente, ha
omitido explicar el juicio de fiabilidad de cada una
de las pruebas.

6.4 Tampoco el a quo explica como ha comprobado
que las pruebas incorporados al juicio contenga

3. Las razones evidencian la
determinacion de la culpabilidad.

Si cumple

4. Las razones evidencian el nexo
(enlace) entre los hechos y el
derecho aplicado que justifican la
decisién. (Evidencia precisién de
las

razones normativas,

jurisprudenciales y doctrinas,
légicas y completas, que sirven
para calificar juridicamente los
hechos y sus circunstancias, y

para fundar el fallo). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa
del uso de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni viejos
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todos los requisitos formales y materiales para
alcanzar la finalidad de cada una de las examinadas.

6.5 Cuestiona el acta de intervencion policial pues
no esta previsto en el inciso 2 del articulo 383° del
Cadigo Procesal Penal, que no tendria ningun valor.

6.6 El acta de registro personal de B.I.S.M. aparece
que suspende su examen para hacerlo en la
valoracion conjunta.

6.7 El acta de registro personal y lacrado del
D.A.S.M. no se encontré ningun de los supuestos
agraviados. El acta de registro vehicular y lacrado
de especies y las tres actas de reconocimiento fisico
en rueda, solo menciona una serie de “articulos”
pero no hay test de fiabilidad.

6.8 No se analiza porque los nueve agraviados no
han traido los documentos que acrediten las cosas
que le entregaron, contraviniendo el articulo 201°
del Cédigo Procesal Penal.

7.- En la audiencia de apelacién de sentencia, la
defensa técnica fundamenta oralmente su recurso de
apelacién, que fue objeto de debate y contradictorio
por el Fiscal Superior.

tépicos, argumentos retdricos. si
cumple
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PRETENSION CONCRETA DEL RECURSO
DE APELACION.-

8.- La defensa técnica de los dos condenados solicita
que se revoque la sentencia condenatoria y se “dicte
en su lugar una sentencia absolutoria”.

FUNDAMENTOS DE LA SALA DE
APELACIONES.-

DERECHO A LA IMPUGNACION.-

9.- Es facultad y derecho de las partes procesales
interponer recursos impugnatorios contra las
resoluciones judiciales que los agravia, como los
autos y sentencias expedidas por los Organos
jurisdiccionales que administran justicia, como en el
presente caso. La defensa técnica de los condenados
B.1.S.M.y D.A.S.M., interpone recurso de apelacion
contra la sentencia que los condena por el delito
contra el Patrimonio en la modalidad de Robo
agravado, a 12 afios de pena privativa de libertad
efectiva, en agravio de J.J.D.M, Y.K.H.C, L.M.V.M,
E.B.C.V, ASV.C; JLG.L, LJG.L, DIG.LY
I.F.L.V; ademas, los condena al pago de S/. 4,500.00
por reparacion civil a favor de los agraviados y al
pago de costas procesales.
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10.- El derecho a los medios impugnatorios tiene su
entroncamiento en el inciso 3 -Observancia del
debido proceso y la tutela jurisdiccional- del articulo
139° de la Constitucion Politica del Peru, derecho
fundamental que ha sido desarrollado en el articulo
404° del Codigo Procesal Penal -derecho a
impugnar-. EI recurso de apelacion de sentencia,
como en el presente caso, esta regulado en el inciso
1, literal a) del articulo 416° del Codigo Procesal
Penal del 2,004.

11.- De otro lado, a fin de garantizar el derecho que
tiene el condenado de recurrir la sentencia que le
causa agravio, es facultad y deber del a-quen revisar
sobre la causa 0 motivo de la impugnacién, en ese
sentido es importante precisar como aspecto
medular del recurso de impugnacién que se precise
“...las partes o puntos de la decisioén a los que se
refiere la impugnacién, y se expresen los
fundamentos, con indicacion especifica de los
fundamentos de hecho y de derecho que lo apoyan.
El recurso debera concluir formulando wuna
pretension concreta.”.

12.- Ahora bien, antes de emitir nuestra decision es
importante expresar algunos aspectos normativos,
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doctrinarios y jurisprudenciales sobre el delito de
robo agravado.

12.1 El delito de robo esta previsto y penado en el
articulo 188° del Cddigo Penal que dice:

a. El delito contra el patrimonio en la
modalidad de robo esta previsto y penado por el
articulo 188° del Cddigo Penal que a la letra dice:

“El que se apodera ilegitimamente de un bien
mueble total o parcialmente ajeno, para
aprovecharse de él, sustrayéndola del lugar en que se
encuentra, empleando violencia contra la persona o
amenazandola con un peligro inminente para su vida
o integridad fisica sera reprimido con pena privativa
de libertad no menor de tres ni mayor de ocho afios.

b. “(...) los elementos objetivos que le dan
particularidad y autonomia al delito de robo respecto
del hurto, esto es, los elementos de violencia o
amenaza contra las personas que necesariamente
deben aparecer en determinada conducta contra el
patrimonio para atribuirle la figura del robo.(...).”.
Ramiro Salinas Siccha. Derecho Penal parte
especial. Lima. Editorial lustitia, Volumen 2. P.
1021. La negrita y subrayado es mio.
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C. La conducta delictiva de robo puede
agravarse con las circunstancias de la primera parte,
previstas en los incisos 2 -durante la noche o en lugar
desolado-, 3 -a mano armada-, 4 -con el concurso de
dos o mas personas- y -en cualquier medio de
locomocion de transporte privado de pasajeros- del
articulo 189° del Codigo Penal, que establece una
pena privativa de libertad no menor de doce mi
mayor de veinte.

12.2 Segun la ejecutoria vinculante del 2004 ha
establecido que “El delito de robo consiste en el
apoderamiento de un bien mueble, con animus
lucrandi, es decir de aprovechamiento y sustraccion
del lugar donde se encuentra, siendo necesario el
empleo de la violencia o amenaza por parte del
agente sobre la victima (vis absoluta o vis corporalis
y vis compulsiva), destinadas a posibilitar la
sustraccion del bien, debiendo ser estas actuales e
inminentes en el momento de la consumacion del
evento y gravitar en el resultado.” .

12.3 En la doctrina nacional se tiene que “El robo
agravado exige la verificacion de la concurrencia de
todos los elementos objetivos y subjetivos de la
figura del robo simple, luego debe verificarse la
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concurrencia de alguna agravante especifica, caso
contrario, es imposible hablar de robo agravado.”

12.4 Es pertinente precisar que, la Sala Penal de
Apelaciones de Carfiete, solo puede pronunciarse
sobre lo que es materia del recurso mismo,
circunscribiendo el debate al extremo impugnado, lo
que se manifiesta en el aforismo “tantum devolutum
quantum apellatum”.

13.- Teniendo el marco conceptual, normativo y
jurisprudencia,  pasaremos a analizar el
cuestionamiento de la sentencia condenatoria que
hace la defensa técnica de B..S.M. y D.A.S.M. en
primer lugar, es preciso previamente establecer la
existencia del delito.

13.1 En el presente caso, las pruebas de cargo son
abrumadoras, que surgen de la declaracion de los
nueve agraviados que es uniforme sobre las
circunstancias, el modo y la forma cémo se produjo
el hecho; sobre el dia, la hora y el lugar donde
ocurri6 el hecho, sobre lo que coinciden plenamente;
del mismo modo, se refieren sobre las caracteristicas
fisicas de los acusados, sobre la participacion que
tuvieron; el acta de intervencién policial, actas de
registros personales de cada uno de los condenados,
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acta de registro vehicular, actas de reconocimiento
fisico en rueda por parte de los agraviados J.J.D.M,
I.G.L.y J.L.G.L; acta de reconocimiento de equipo
celular para acreditar la preexistencia de los
celulares de la agraviada L.M.V.M.; acta de
reconocimiento de equipo celular para acreditar la
preexistencia de la zapatilla del agraviado A.S.V.C;
y la mochila de la agraviada L.M.V.M. la
declaracion policial de S.M.S.P. y H.K.T.A, quienes
refieren que al tomar conocimiento del hecho
montaron un operativo que dio lugar a la detencién
de los condenados, en el vehiculo empleado y con el
hallazgo de algunos bienes personales; la denuncia
policial efectuada por los agraviados en la Comisaria
de ZUhiga, el oficio que acredita que el vehiculo que
particip6 en el hecho es de placa de rodaje D6H-486,
registros fotogréaficos, pruebas que no fueron
cuestionadas por la defensa técnica, en el
juzgamiento; de modo tal, existe suficientes
elementos de prueba que acreditan la existencia del
delito y las circunstancias agravantes de primer
grado del delito de robo agravado, sobre lo que no
discute la defensa técnica de los condenados.

13.2 En cuanto a la participacion y responsabilidad
penal de los condenados, que segun la defensa
técnica el a quo en la sentencia no habria aplicado el
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principio in dubio pro reo. Al respecto, para aplicar
el principio in dubio pro reo, debe existir
previamente una grave incertidumbre en el juzgador
por la existencia de pruebas de cargo como también
pruebas de descargo, que mantenga el equilibrio
entre ambas posiciones que le genere dudas sobre la
responsabilidad penal de los acusados. En tanto “La
regla in dubio pro reo supone para el juzgador la
imposibilidad de condenar cuando no tiene la plena
conviccion sobre los hechos y sus responsables.
Opera en aquellos casos en los que, a pesar de
llevarse a cabo una actividad probatoria con todas
las formalidades establecidas en la ley, y respetando
el contenido constitucionalmente protegido de los
derechos fundamentales, las pruebas obtenidas dejan
duda en el &animo del juzgador respecto a la
existencia de la culpabilidad del acusado, por lo que
procede su absolucion.” . En el presente caso se ha
probado méas alld de toda duda razonable la
participacion en el hecho por los condenados en
caracterizacion de coautores, quienes por lo demas
fueron detenidos en flagrancia y en posesion de los
bienes personales de los agraviados, quienes lo
identifican y reconocen plenamente.

14.- De otro lado, no es cierto que los agraviados no
reconocieran a los condenados como dos de los que
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intervinieron en el hecho, que serian entre cuatro o
cinco el nimero exacto de los que participan en el
hecho que no resulta relevante, a pesar que el
Ministerio Publico afirma que son cinco; no es cierto
que los agraviados no dieran las caracteristicas de
los condenados que coinciden en los aspectos mas
generales, en sus declaraciones. No es cierto que el
a quo no haya realizado una valoracién individual de
las pruebas en base a los juicios de fiabilidad,
utilidad y de verosimilitud, para finalmente realizar
la valoracion en conjunto de los medios de prueba.
Al respecto, en el décimo considerando de la
sentencia, estd puntualmente sefialado los
pardmetros que se tendrd en cuenta para el juicio de
fiabilidad, que segun la doctrina nacional “El juicio
de fiabilidad de la prueba atiende principalmente a
las caracteristicas que debe reunir un medio de
prueba para cumplir su funcion, y la posibilidad de
que el mismo medio suministre una representacion
del hecho que sea atendible sin errores y sin vicios.

(..).7.

15.- En cuanto a los certificados médicos legales de
los agraviados A.S.V.C; y J.J.D.M, acreditan que
estos sufrieron violencia fisica que es un elemento
objetivo del tipo penal de robo bésico, que con el
concurso de las circunstancias agravantes previstos
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en la primera parte del articulo 189° del Cddigo
Penal, en tanto el hecho se produjo durante la noche
(10:00 P.M.), en un lugar desolado como es el paraje
de Cascajal del distrito de Zufiiga, Cafiete; ademas
en el hecho habrian participado entre cuatro y cinco
que superar al minimo que exige la norma procesal
para ello; de otro lado, todos los agraviados
coinciden que portaban arma de fuego con los que
fueron amenazados, ademas, el solo uso del arma de
fuego ya es de por si una amenaza contra la vida, el
cuerpo y la salud de las victimas; asi como, el hecho
se produjo en medio de locomocién de transporte
publico privado, sobre lo que no existe
cuestionamientos de parte de la defensa técnica de
los condenados.

16.- En cuanto al acta de intervencion policial si bien
no esté previsto expresamente en la norma procesal
(acapite e del inciso 1 del articulo 383° del Codigo
Procesal Penal), pero esta incluido en la parte final
de la norma invocada al referirse “entre otras.”; y,
por lo mismo si tiene valor juridico y probatorio. No
es cierto que no exista la preexistencia de los bienes
objeto del robo, pues el acta de reconocimiento de
equipo celular acreditar la preexistencia de los
celulares y mochila de la agraviada L.M.V.M. asi
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como, la preexistencia de la zapatilla del agraviado
A.S.V.C; Sobre lo que dice el Ministerio Pablico.

17.- La defensa técnica de los condenados introdujo
al debate el hecho que no declarara J.A.S.L, a quien
segin D.A.S.M. le “prestd” o “alquilo” por cuatro
horas el vehiculo empleado en el hecho ilicito, y que
en ese tiempo se produjo el robo a mano armada.
Esta persona nunca fue ofrecido como testigo, mal
puede decir que no prestd declaracion, tratando de
desmerecer el juzgamiento.

18.- En cuanto a la declaracion brindada por el
condenado D.A.s.M. en la audiencia de apelacion de
sentencia, quien en todo momento niega su
participacién en el hecho, reiterando su declaracién
prestada en el juzgamiento, obviando las pruebas de
cargo que existen en su contra, lo que no es de recibo
ni desvirttan las pruebas sobre los que nos hemos
referido.

Fuente: Expediente N° 0003-2018-85-0804-JR-PE-01

El anexo 5.5 evidencia que la calidad de la parte considerativa es de rango muy alta; porque, los resultados de la motivacion de los hechos, del derecho,

la penay la reparacion civil, fueron de rango muy alta y muy alta calidad, respectivamente.
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Cuadro 5.6: Calidad de la parte resolutiva con énfasis en la calidad de la aplicacion del principio de correlacion y la descripcion de
la decision - Sentencia de segunda instancia sobre robo agravado.

Parte resolutiva de la sentencia

de segunda instancia

Calidad de la aplicacion del |Calidad de la parte resolutiva
principio de congruencia y la|de la sentencia de segunda
descripcidn de la decision instancia
Evidencia Empiri Para T g S |g g 2
videncia Empirica arametros s c |5 ® - T c |5 ® -
> |€ |8 |< |53 3|8 |8 |2 |3
= = = = S p=
1 2 3 4 5 [1- [[3- |[5- |[7- |[9-
2] |4] 6] 8] 10]
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Aplicacidn del principio de congruencia y la descripcion de la decision

RESUELVE:

1. INFUNDADO el recurso de apelacion que
interpone la defensa técnica de los condenados
B.I.S.M. y D.AS.M. contra la sentencia que los
condena a doce afios de pena privativa de libertad en
forma efectiva, por el delito contra el Patrimonio en la
modalidad de Robo agravado.

2. CONFIRMAR la sentencia materia de la
Resolucion N° Nueve, de 01 de octubre de 2018, que
condena a los acusados B.1.S.M. y D.A.S.M., por el
delito contra el Patrimonio en la modalidad de Robo
Agravado, en agravio de J.J.D.M, Y.K.H.C, LM.V.M,
E.B.C.V, ASV.C; JLG.L, LJG.L, DIGL. y
I.F.L.V. emitido por el Primer Juzgado Penal Colegiado
Supraprovincial de Cafete, que les impone doce afios
de pena privativa de libertad efectiva; asimismo, los
condena al pago de cuatro mil quinientos soles de
reparacion civil a favor de los agraviados, a razon de
quinientos soles para cada agraviado y al pago de costas
procesales, con lo demas que contiene.

3. DAR lectura de la presente sentencia de vista, en
acto publico, a los sujetos procesales que concurran
para su conocimiento y fines de ley.

1. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion

reciproca) con los  hechos
expuestos y la calificacidn juridica
prevista en la acusacién del fiscal. Si

cumple

2. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion
reciproca) con las pretensiones de

la defensa del acusado. Si cumple
3. El pronunciamiento evidencia

correspondencia (relaciéon
reciproca) con la parte expositiva y
considerativa respectivamente. (El
pronunciamiento es consecuente
con las posiciones expuestas
anteriormente en el cuerpo del

documento - sentencia). Si cumple
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4. NOTIFICAR la presente sentencia de vista a los
sujetos procesales que corresponda.

5. DEVOLVER los autos y sus acompafados al
juzgado penal de origen para los fines de ley.

SS
P.D.
R.C.

R.S.

3. El pronunciamiento demuestra
la aplicacion de las dos reglas
precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate

en segunda instancia Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple

10
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Postura de las partes

1. El pronunciamiento evidencia
mencidon expresa y clara de la
identidad del sentenciado. Si

cumple

2. El pronunciamiento evidencia
mencidn expresa y clara del delito

atribuido al sentenciado. Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia
mencidon expresa y clara de la

identidad del agraviado. Si cumple

4. El pronunciamiento establece la

pena. Si cumple
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5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple

Fuente: Expediente N° 0003-2018-85-0804-JR-PE-01

El anexo 5.6 evidencia que la calidad de la parte resolutiva es de rango muy alta; porque, la aplicacién del principio de correlacion y la descripcion de la
decision fueron de rango muy alta, y muy alta calidad, respectivamente.
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ANEXO N° 6. DECLARACION DE COMPROMISO ETICO Y NO PLAGIO

Para realizar el proyecto de investigacion titulado: CALIDAD DE SENTENCIA DE
PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA SOBRE ROBO AGRAVADO EN EL
EXPEDIENTE N° 0003-2018-85-0804-JR-PE-01; DEL DISTRITO JUDICIAL
DE CANETE, CANETE.2022, declaro conocer las consecuencias por la infraccion
de las normas del Reglamento de Investigacion de la Universidad Catolica los Angeles
de Chimbote y el Reglamento del Registro Nacional de Trabajos de Investigacion para
optar grados académicos Y titulos profesionales — RENATI; que exigen veracidad y
originalidad de todo trabajo de investigacion, respeto a los derechos de autor y la
propiedad intelectual. Asimismo, cumplo con precisar que éste trabajo forma parte de
una linea, dentro del cual se tiene como objeto de estudio las sentencias, se aplico un
disefio metodoldgico comun, por lo tanto, es posible que tenga similitud en ese sentido
y se explica, porque forma parte de dicha linea. También se declara que al examinar
las sentencias se tuvo acceso a nombres, apellidos, datos que individualizan a los
participes del proceso judicial, a cada uno se les asignd un codigo para preservar su
identidad y proteger los derechos constitucionales, siendo el Unico aspecto inserto en
las sentencias examinadas el resto de contenido es conforme a su fuente de origen. El
analisis aplicado se hizo en ejercicio del derecho establecido en el articulo 139 inciso
20 de la Constitucion Politica del Estado. Finalmente se declara que: el presente trabajo
es auténtico, siendo el resultado el producto de un trabajo personal acorde con la linea
de investigacion del cual se deriva, trabajado bajo los principios de la buena fe y
respeto de los derechos de autor y propiedad intelectual, de modo que al utilizar las
fuentes para su elaboracion no hay copia, ni uso de ideas, apreciaciones, citas
parafraseadas o citas textuales, etc. Tomadas de cualquier fuente sean en version fisica
o digital, sin mencionar de forma clara y exacta su origen o autor, por el contrario, en
todos los casos se ha incorporado la cita y referencias respectivas conforme orienta las
normas APA, previsto en la Universidad. En conformidad del presente contenido y
como su legitimo autor(a) se firma el presente documento

Cafiete, Junio del 2022

Juan Clodoaldo Chipana Felipe
Cddigo Orcid 0000-0002-8788-9361
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ANEXO 7: CRONOGRAMA DE ACTIVIDADES

Afo: 2022
N® Actividades Semestre | | Semestre Il | Semestre | | Semestre Il
Mes Mes Mes Mes
1 2 341 RRULERZBALRRBA
1 [Elaboracion del Proyecto X
2 |Revision del proyecto por el
jurado de investigacion XX

3 |Aprobacion del proyecto por el
Jurado de Investigacion X|X

4 [Exposicion del proyecto al

Jurado de Investigacion XX
5 |Mejora del marco tedrico y
metodolégico XX

6 [Elaboracion y validacion del
instrumento de recoleccion de
datos

8 |Recoleccion de datos

9 |Presentacion de
resultados X | X

10lAnalisis e Interpretacién de los
resultados XX

11|Redaccién del informe
preliminar

13|Revisién del informe final de la
tesis por el Jurado de
Investigacion

14|Aprobacion del informe final
de la tesis XX
por el Jurado de
Investigacion

15|Presentacion de ponencia en
jornadas de investigacion XX

16|Redaccién de articulo
cientifico XX
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ANEXO 8: PRESUPUESTO

Presupuesto desembolsable
(Estudiante)

Categoria Base % o NUmero rotal (S/.)

Suministros (*)

Impresiones 0.50 350 175.00

Fotocopias 0.80 100 80.00

Empastado 50.00 1 50.00

Papel bond A-4 (500 hojas) 28.00 1 millar 28.00

Lapiceros 5.00 4 20.00

Servicios 20.00 2 50.00

Uso de Turnitin 50.00 2 100.00

Sub total 503.00

Gastos de viaje 40.00 1 40.00

Pasajes para recolectar informacion 60.00 2 120.00

Sub total 160.00

Total de presupuesto desembolsable 663.00
Presupuesto no desembolsable

Categoria Base % 0 Total

NUmero (/)

Servicios

Uso de Internet (Laboratorio de Aprendizaje 30.00 4 120.00

Digital - LAD)

Busqueda de informacion en base de datos 35.00 2 70.00

Soporte informatico (Médulo de Investigacion del 40.00 4 160.00

ERP University -

MOIC)

Publicacidn de articulo en repositorio 50.00 1 50.00

institucional

Sub total 400.00

Recurso humano

IAsesoria personalizada (5 horas por 63.00 4 252.00

semana)

Sub total 252.00

Total presupuesto no 652.00

de desembolsable

Total (S/.) 1, 052.00
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