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RESUMEN 
 
 

La presente investigación está referida a la caracterización del proceso judicial sobre 

divorcio por causales d e separación  d e hecho, del expediente N° 00190-2014-0- 

0806-JM-FC-01 tramitado en el Juzgado Mixto de Mala, perteneciente al Distrito 
 

Judicial de Cañete, Perú. 
 

 

Es de tipo, cuantitativo cualitativo, nivel de la investigación es exploratorio, 

descriptivo,  en  cuanto al  diseño d e la  investigación  se  d esarrolló  el  diseño  no 

experimental, retrospectivo y transversal. La recolección de d atos se realizó, de un 

expediente seleccionado mediante muestreo por conveniencia, utilizando las técnicas 

de la observación, y análisis de contenido, y una lista de cotejo, validado mediante 

juicio  de expertos.  Los  resultados  revelaron  que  la  caracterización  de la  parte 

expositiva,  considerativa  y  resolutiva,  pertenecientes  a  la  primera   y  segund a 

sentencia. 

 

 
 
 

Palabras  claves:  caracterización,   divorcio,  observación,   sentencia,   expositiva, 

considerativa, resolutiva.
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ABSTRACT 
 

 

The  present investigation  refers to the characterization  of  the judicial process on 

divorce  due  to  de  facto separation,   of  file  No.  00190-2014-0-0806-JM-FC-01 

processed in the Mixed Court of Mala, belonging to the Judicial District from Cañete, 

Peru. 

It is of type, quantitative qualitative, level of research is exploratory, d escriptive, in 

terms of research d esign is non-experimental, retrospective and cross-sectional design. 

Data collection was performed from a file selected through convenience sampling, the 

use of observation techniques, and content analysis,  and  a checklist, validated by 

expert judgment. The results revealed that the characterization of the expositional part, 

considered and decisive, belonging to the first and second sentence. 

 

 
Key words: characterization, divorce, observation, sentence, expository, considerate, 

decisive.
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1.   INTRODUCCIÓN 
 

 
La presente investigación está referid a a la caracterización del proceso judicial sobre 

divorcio por causales d e separación  d e hecho, del expedient e N° 00190-2014-0- 

0806-JM-FC-01 tramitado en el Juzgado Mixto de Mala, perteneciente al Distrito 
 

Judicial de Cañete, Lima. 
 

 

Con relación  a la caracterización,  puede conceptuarse como la  d eterminación de 

atributos peculiares d e alguien o d e algo, d e modo que claramente se distinga d e los 

demás (Real Academia Española, s.f, primer párrafo). En este sentido para reso lver 

el problema que se ha planteado y d etectar la particularid ad d el proceso judicial que 

es nuestro objeto de estudio, se tomara como relación los contenidos de fuentes de la 

naturaleza normativa, doctrinaria y jurisprud encial adaptable a un proceso civil. 

 

Respecto al proceso puede conceptuarse, como el medio que los órganos 

jurisdiccionales  utilizan para atend er al justiciable  que requiere  la defensa de sus 

derechos; está dirigido por el juez para desarrollar el d erecho que corresponda y 

resolver la polémica o controversia que se ha planteado en su despacho. 

 

Por  lo  tanto; el  Juez  utiliza  el  proceso  para  atender;  dicha  incertidumbre  del 

justiciable y aplicar el derecho que corresponde; para así poder resolver la 

controversia que ha sido formulad a. 

 

En cuanto al presente estudio, trata de una iniciativa de investigación derivada d e la 

Línea  de investigación  de la  Carrera  Profesional  de Derecho,  cuya finalidad es 

profundizar o ampliar el conocimiento en las diferentes áreas del Derecho. 

 

La investigación nos permite ampliar nuestros conocimientos como investigadores, 

ya que esta será de mucha utilidad, al realizarnos como profesionales. 

 

El presente trabajo se realizará bajo la normatividad que rige la universid ad, tendrá 

como objeto de estudio un proceso judicial, que contenga evid encias de la aplicación 

del derecho; asimismo, una d e las razones que impulsan a profundizar el estudio de 

este ámbito de la realid ad son los diferentes hallazgos que d an de la existencia d e una 

situación problemática d e los cuales se cita el siguiente:
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En el  año 2015, los  resultados de la encuesta  orientada a verificar  el  grado de 

satisfacción d e ciudad anos sobre el funcionamient o de los tribunales en 10 países de 

América Latina y, reveló que: Paraguay es el país de menor confianza ciud adana, 

dado que, los encuestados le otorgaron un puntaje medio de 32,7 sobre 100, por eso 

ocupó el primer lugar; por su parte, el Perú se ubicó en el segundo lugar, con 35.5; el 

tercero fue Ecuador con 38,6; seguidos de Haití (39,6); Bolivia  (40,4; Argentina 

(41,1); Venezuela (41,9); Trinidad y Tobago (42,6); Chile (44,1); Guatemala (44,4); 

al finalizar, en el informe se concluye que, en éstos países  existe debilidad 

institucional; inestabilidad política en las últimas décadas, con bruscos cambios de 

un gobierno a otro y, en otros interrupciones gubernamentales (INFOBAE América; 

2015) estas situaciones como las que se indican en las líneas posteriores impulsan a 
 

desarrollar estudios sobre aspectos que constituyen la realid ad judicial peruana; y aún 

más si el Perú ocupa uno de los primeros puestos que no están satisfactorios con el 

funcionamiento d e los tribunales; puesto que es alarmante la situación. 

 

En la metodología se ha previsto lo siguiente: 1) La unid ad de análisis, trata de un 

proceso  judicial  documentado (Expediente judicial  –  que va  a  ser nuestra  base 

documental para la presente investigación); 2) Las técnicas que se utilizaran para la 

recolección de d atos serán de análisis y observación del contenido y, el instrumento 

que se empleara será una guía de información y notas de campo; 3) La construcción 

del marco teórico , que será guía d e investigación , será progresiva y sistemática , en 

función a la naturaleza  del proceso  establecido en el expediente (encontraremos 

contenidos de tipo procesal y sustantivo, de lo cual va a depend er la naturaleza del 

proceso  y la  pretensión judicializada);    4) La recolección  y análisis  de datos se 

desarrollara por etapas: se aplicara una proximidad progresiva al fenómeno e 

identificación d e los datos que se requieren , en función a los objetivos y las bases 

teóricas de la investigación , para garantizar su asertividad; 5) Los resultados serán 

presentados en cuadros con evidencias concretas tomadas d el objeto d e estudio para 

asegurar la confianza de los resultados. 

 

Finalmente, el proyecto d e investigación se ajustará a la estructura d el Anexo número 
 

1  del reglamento  de investigación  de la  universidad,  en  la  parte  preliminar  se 

observará el título de la tesis (caratula); seguido d el contenido o el índice y, el cuerpo 

del proyecto comprenderá: 1) La introducción; 2) El planeamiento d e la investigación
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(incluida la caracterización y enunciado del problema); los objetivos y la justificación 

de la investigación.  3) Marco teórico y conceptual; 4) Hipótesis; 5) Metodología 

(incluirá  el tipo y nivel de la investigación,  diseño de investigación, población  y 

muestra,  procedimiento  de recolección  y  análisis  de d atos en  los  subpro yectos, 

consideraciones éticas y rigor científico, desarrollo de la línea en las asignaturas de 

tesis, diseño de la matriz de investigación, organización;  ejecución; supervisión  y 

evaluación de la línea de investigación, diversificación de la línea de investigación 

6) Referencias bibliográficas. 
 

 

Visto la descripción precedente el problema de investigación  se definió como 

sigue: 

 

¿Cuáles son las características del proceso judicial sobre el Divorcio por Causal de 

Separación d e Hecho en el expediente N° 00190-2014-0-0806-JM-FC-01;  Juzgado 

Mixto, Cañete, Distrito Judicial De Cañete, Lima 2020? 

 

Objetivo general 
 

 
Definir las características del proceso judicial sobre Divorcio por Causal d e 

Separación de Hecho en el expediente N°00190-2014-0-0806-JM-FC-01, Juzgado 

Mixto, Cañete, Distrito Judicial d e Cañete, Lima. 2020 

 

Objetivos específicos: 
 

 
Para poder alcanzar el objetivo general los objetivos específicos son: 

 

 
1.   Id entificar el cumplimiento de los plazos, en el proceso judicial en estudio 

 
2.   Id entificar la claridad de las resoluciones, en el proceso judicial en estudio 

 
3.   Id entificar la congruencia d e los puntos controvertidos con la posición de las 

partes, en el proceso judicial en estudio 

4.   Id entificar la congruencia d e los medios probatorios admitidos con las 

pretensiones planteadas y puntos en controversia establecido, en el proceso 

judicial en estudio.
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JUSTIFICACIÓN 
 

 
El estudio d e la investigación se justifica, porque aborda una variable que pertenece a 

la  línea  d e investigación,  que  está orientad a en las  soluciones  problemáticas  que 

incluyen al sistema de justicia, dado, que las instituciones que conforman o son partes 

del sistema de justicia, están involucrados con las prácticas de corrupción; por ende, 

la socied ad no otorga su confianza a estas instituciones en un gran porcentaje las 

personas rechazan el trabajo en materia d e justicia. 

 

También se justifica; porque es una actividad que coloca al investigador frente a frente 

con el fenómeno en estudio que en este caso es el Proceso Judicial; por lo tanto dicha 

experiencia  va a  facilitar la  verificación  del d erecho, que  ha sido aplicado en  el 

proceso; también facilitara la constatación de los actos procesales de los sujetos del 

proceso; los cuales ayudaran a que el invest igador pueda id entificar, recolectar  los 

datos e interpretar o analizar los resultados; implicara,  ad emás, aplicar una revisión 

constante de la literatura general y especializada como medio necesario para identificar 

la caracterización del proceso judicial que en esta investigación es objeto d e estudio. 

 

Por lo tanto; la investigación será d e utilid ad ya que mediante la investigación que 

vamos a realizar; podremos garantizar y constatar; que se está cumpliendo el Derecho. 

 

En el  estudiante, contribuirá  en  el  fortalecimiento  de la  formación  investigativa, 

mejorar  su calid ad interpretativa de lectura, y la defensa de los hallazgos facilitará 

observar su formación y el nivel profesional. 

 

La investigación se justifica también; desd e el punto de vista del investigad or, porque 

muy al margen que ayud a a crecer como estudiante y posteriormente como profesional; 

es más un tema de proyección  social; lo que implica  o involucra al investigador a 

contribuir y brind ar aportes para garantizar que se está cumpliendo el Derecho en 

nuestro país. 

 

Por lo tanto, es una propuesta respetuosa d el método científico ya que; puede ser 

adaptado para  examinar  otros  procesos  y;  contribuir  en  la  construcción  de los 

elementos de investigación; por end e, los destinarios d e los resultados son diversos: 

responsables d e la política justicia, jueces, abogad os, docentes, estudiantes, etc.
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II. REVISIÓN DE LA LITERATURA 
 
 

2.1. Antecedentes 
 

 
Hasta la actualidad según mi investigación, en el Perú se encuentran los siguientes 

trabajos: 

 

En la tesis de Pánfilo (2008) que lleva por título: “Indemnización por daños en el 

proceso divorcio que tiene por causal la separación de hecho”. Concluye: 1) Que en 

relación  con las  sentencias  emitidas en  la primera  instancia  expedidas cuando se 

tramita un divorcio, de lo que se dispone en el párrafo dos d el Art. 345-A del C.C; en 

tanto los Juzgado Especializado de las Familias también las Superiores Salas Civiles, 

no aplican dicha norma antes mencionada, ya que d e un gran porcentaje de procesos 

hechos en dicho lugar solo 1 proceso contiene dicha norma. 2) Que, analizadas las 

sentencias en que han sid o dictadas por la sala civil, es preciso afirmar que los órganos 

jurisdiccionales van aplicando la norma del Artículo 345-A d el C.C, se está realizando 

manera correcta y uniforme. 3) Con respecto a la aplicación d el artículo 345 primer 

párrafo del C.C, de todos los Jueces según la competencia que tengan d e dicha ciudad, 

el 56% considera que dicha norma debe ser aplicada de manera obligatoria. 4) Sobre 

la naturaleza contenida en el Art. 345-A del C.C, que trata sobre el pago pecuniario 

por haber generado problemas emocionales y económicos a favor del conyugue, es un 

acto que d ebe ser necesariamente cumplido, esto impone a los jueces a pronunciarse y 

fijar la  ind emnización  que le  corresponde al conyugue, ya que la norma tiene tal 

carácter. 5) Al emitirse pronunciamiento sobre d e qué manera se aplica el monto los 

problemas  que se ha producido al  conyugue, en los  veredictos del proceso  sobre 

ruptura d el vínculo  matrimonial  cuando se ha incurrido en alguna d e las causales 

prescritas en la normatividad , la ind emnización generad a de d años debe ser para el 

conyugue afectado d ebería ser una consecuencia necesaria d e la pretensión debatida. 

6) Los jueces d eberían aplicar obligatoriamente la norma antes mencionadas, por lo 

tanto, el monto d e dinero para el conyugue inocente, en todos los procesos que sean 

tramitados como tema divorcio se requiere que el juez así este solicitado o no proponga 

un monto para el conyugue inocente.
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El trabajo de Aymee (2018) d enominado: “La responsabilidad civil extracontractual 

para determinar la indemnización en el divorcio por causal de separación de hecho”, 

concluye: 1) Según lo que se encuentra establecido en nuestra normatividad civil el 

divorcio es de carácter amplio, lo que genera  que existan dos tipos de divorcio, los 

que hacen mención d ad o que tiene relación a los incisos del 1 al 11 d el art. 333 del 

C.C que lleva por título o se le d enomina divorcio-sanción y d entro d el inciso 12 y 23 

Artículo antes mencionado podemos encontrar el  divorcio-remedio.  2) Cuando se 

comprueba que existe una razón o circunstancias que, tiene relación  con el divorcio 

sanción en las cuales tienen las siguientes causales: violencia;  adulterio; 

homosexualidad, etc. En tanto con respecto a la indemnización  con la ruptura d el 

matrimonio se tramita en un proceso divorcio - remedio. 3) Al solicitar uno de los 

conyugues o ambos la indemnización por separación  de hecho, el juez determinara 

según los medios probatorios a quien de los conyugues se le atribuye la suma de un 

monto de dinero que se ha determinado por ser este el conyugue que ha sid o afectado. 

4) Para que se determine la indemnización, el juez evalúa hace el estudios sobre los 

hechos que se han  narrado en él proceso y d el, mismo modo los medios probatorios 

que han sido presentados para que hagan su actuación en él proceso, lo que quiere 

decir que se toma en cuenta los daños que han sido ocasionados, y de que manera a 

perjudicado tanto al conyugue como a los hijos.5) La ind emnización   se encuentra 

según nuestra normativid ad regulad a en el Art.345-A d el C.C, está d eterminada como 

obligatoria. 6) La naturaleza jurídica que ha sido señalado por la Corte Suprema es de 

carácter  legal,  según  los  criterios  que  han  sid o  formulado  por  el  autor de esta 

investigación es más bien de responsabilid ad civil contractual porque contiene todos 

los  elementos que lo  configuran. 7) Lo que el juez  determine tiene respecto a la 

indemnización tiene que ser respecto a la afectación que tiene el conyugue que ha sido 

perjudicado tanto en su aspecto emocional como psicológico. 

 

Asimismo, el estudio realizado por Ángel (2016) d enominado: “La indemnización por 

inestabilidad económica tras la separación de hecho; criterios para la indemnización 

del conyugue más afectado”, concluye en lo siguiente: 1) El divorcio en el Perú ha 

sido regulado desde 1930, durante su evolución incluso hasta la actualidad han existido 

diversas oposiciones  o controversias con respecto al divorcio sobre todo por ord en 

moral. Este tipo de situaciones no han permitido la comprensión en lo que respect a al
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divorcio, sin embargo, se puede observar en dicho trabajo que, dentro d el capítulo I de 

que, manera el divorcio ha ido surgiendo, esto hecho genera que las esperanzas para 

un proceso de perfección d ivorcista me mantengan vigente. 2) La naturaleza jurídica 

en  tanto al  pago  se  encuentran  prescritas  Art. 345-A  del C.C  determina  que  la 

obligación que se tiene es de carácter legal, establece por acreedor al conyugue que se 

encuentre  débil  con  respecto  a  su  economía,  ya  que  la  finalid ad  principal  es  la 

estabilid ad económica. 3) En el código civil, Art. 345- se encuentra establecid as una 

serie de d ecad encias. Dentro de ellas podemos señalar que no se encuentra establecida 

un contenido preciso que sirva de base para poder d eterminar cuál es la naturaleza 

jurídica, ya que no contienen criterios que ayud an a la identificación d el conyugue que 

ha  sido  perjudicado  ni  criterios  que  determinen  o  fijen  cual  es  el monto  de  la 

indemnización. 4) Está comprobado que existe un crecimiento notable, puesto que la 

indemnización que se le ha sido facultad a a él conyugue más perjudicad o es por la 

inestabilidad  económica  que  esta presenta, tiene  un concepto más  entendible,  los 

enfoques pred eterminantes de los cuales se hacían  uso era culpabilístico  ya que se 

fijaba quien era culpable para posteriormente ind emnizar al conyugue que había sido 

perjudicado. En la segunda etapa (2011 hasta la fecha), han generado un rotundo 

cambio parcial d e enfoque puesto dond e se pueden encontrar puntos d e objeto objetivo 

y objeto subjetivo. 5) El conyugue d eclarado como el perjudicado por la d ilución del 

vínculo matrimonial y que ha obtenido la indemnización que se encuentra establecido 

dentro d el 345° primer párrafo del C.C, él conyugue no se debe d enominar como como 

el conyugue que ha sido violentad o, con algunos de los diferentes tipos de violencia 

que existe o que la causa sea que él conyugue que ha incurrido en una de las causales 

para d eterminar el divorcio haya sido infiel, este no debe ser declarado como tal debe 

ser visto por ser el conyugue que padece d e problemas  económicos,  además d ebe 

tenerse mas en cuenta los objetos objetivos y subjetivos, tratando de excluir siempre 

los criterios culpabilístico.  6) El entendimiento de la naturaleza jurídica que ha sido 

materia de estudio, tanto como determinar el perjuicio  que hace que se genere una 

indemnización,  pero  lo primordial  legar a conocer  a quien  se determina como  el 

conyugue que ha sido perjudicado, permitirá otorgar indemnizaciones necesarias para 

que el conyugue perjudicado pued a lograr la estabilidad económica que requiere.
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En el trabajo de Ketty (2019) titulado: “Calidad de sentencias de primera y segunda 

instancia sobre proceso de divorcio por causal de separación de hecho”, concluye: 

con respecto a lo que es la sentencia que ha sido dada d urante la primera instancia no 

fue relación, con los parámetros que han sido establecidos por ley. 1)  El nivel es de 

una jerarquía elevad a, y la introducción de las partes que forman parte d el proceso, no 

han sido hallad as. 2) El nivel de la fund amentación de hecho y fundamentación de 

derechos, se realizó en una jerarquía muy elevad a. 3) El nivel dentro de unos de los 

principios   pilares   como   es   el   principio   de   congruencia   sumada   a   ello   la 

fundamentación sobre la decisión que ha tomado del juez, han sido considerados de 

una jerarquía bastante elevada. Todos esos puntos se determinan de acuerdo al proceso 

de primera instancia d el proceso. En el caso de la segund a instancia dicha autora antes 

mencionada llega a la siguiente conclusión, 1) La calid ad de lo que han expuesto en la 

parte introductoria y las posturas de las partes que se encuentran vertidas dentro de un 

determinado proceso, son de una jerarquía elevada. 2) La calidad en la fundamentación 

de los hechos y derechos de acuerdo a los parámetros fueron de rango muy elevado. 

3) La calid ad en el principio  de congruencia  y fundamentación d e parte decisoria, 
 

fueron de una jerarquía muy elevada. Finalmente, con respecto a la decisión fue de una 

jerarquía muy elevad a. 

 

En el trabajo de Manuel  (2019) denominado: “Calidad  de sentencia  de primera y 

segunda instancia sobre divorcio por causal de separación de hecho”, concluye: 1) 

Dentro del  estudio d e investigación que se tenía que establecer qué nivel de  calidad 

tienen los veredictos en torno al divorcio por causa de separación de hechos de acuerdo 

a nuestra normativid ad el parámetro, tanto jurisdiccional como,  normativo, se puede 

percibir  que dadas ambas sentencias tanto como la primera  sentencia como para la 

segund a la calid ad de sentencias es muy alta. 2) La ext ensión expositiva ha permitido 

que realice uno investigación profund a sobre los batos con el cual se d etermina una 

sentencia, parte d e ellos son, etapas con la que se inicia un proceso civil, como son la 

presentación d e la demanda y su contestación, se formuló que está d entro de una 

jerarquía muy elevad a, d e acuerdo a los parámetros previsto por la universidad. 3) La 

extensión de consideración tuvo como base, los hechos, los puntos controvertidos que 

se tienen que resolver,  para que posteriormente el juez realice la valoración de las 

pruebas  de acuerdo  a sus  conocimientos,  se  d eterminó  que  se  cumple  con  los



9  

 

parámetros suscritos. 4) La extensión resolutiva, lo en lo que se fijó el autor antes 

mencionado fue en la parte expositiva tanto del demand ante como la del d emand ado, 

donde se pued e afirmar que las partes que se encuentran vertidas dentro de un proceso 

cumplieron con la ejecución d el proceso. 5) En la extensión expositiva, de segunda 

instancia, según los requisitos que se nos ha presentado dentro de la universidad esta 

instancia la cumple, y es preciso decir que es de calidad muy alta. 6) Con respecto a la 

valoración  del medio impugnatorio  es de alta  calid ad puesto que cumple  con los 

requisitos, y la aplicación tanto como de la norma y la doctrina se han realizado de 

manera correcta. 7) Con respecto al nivel que tuvo la sentencia que fue otorgada en la 

segund a instancia calid ad elevad a, puesto que precisa el fallo coherentemente, y lo 

fundamenta d e manera precisa. 

 

Asimismo,  en el trabajo Yeltsin (2017)  denominado:” como daña el  divorcio  un 

proyecto de vida”, donde llega a obtener las siguientes  conclusiones, 1) Lo que se 

busca determinar en el proyecto d el autor, era el daño a los proyectos de vida tienen 

vigencia en la actualidad en los procesos que se realizan por divorcio, se produce un 

dalo al momento de emitir los jueces una sentencia por divorcio. 2) Según el estudio 

del autor en los procesos de divorcios, los conyugues que forman parte d e un proceso 

se ven afectados económicamente, hecho que se suscita porque son las partes la que 

deben d e realizar el pago de los aranceles judiciales, del mismo modo tienen que hacer 

el pago respectivo al abogado que han contratado para que este le preste servicios para 

su defensa, y también el pago que va a realizar el demandad o por la ind emnización 

que se produzca al momento de emitir una sentencia. 3) Se puede percibir qué durante 

el  proceso,  el  daño  emocional  del  conyugue  afectado va  creciendo  de  manera 

ascendiente, y pued e que este d año no pueda ser reparado, ni con el paso del tiempo 

ya que no se trata de un daño material sino más bien, de un daño espiritual. 4) La 

afectación que se tienen perteneciente a los procesos de divorcio, es preciso decir que 

una indemnización no compensara el d año emocional que se le puede prod ucir a una 

persona, pero si será d e gran ayuda para que la persona pued e usarlo para empezar de 

nuevo, ya no d entro d e una socied ad conyugal. 

 

Ana (2018) en su trabajo titulado: “La causal del divorcio de imposibilidad de hacer 

vida en común en la legislación peruana”, llega a las siguientes conclusiones: 1) Que 

dentro d e las causales se, encuentra regulada la que sea imposible d esarrollar una vida
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en común con el conyugue, no hay una práctica específica que permita la 

individualización de las partes. 2) Es por ello que la causal que imposibilita que los 

conyugues pueden llevar una vida en común es muy difícil darle un concepto y conocer 

su diferencia con relación a otras causales de divorcios que estas suscritas dentro de 

código civil. 3) Dentro d el código civil, no existe una efectuación sobre la regulación 

pertinente a esta causal. 4) Esta causal, casi siempre es confundida y relacionad a con 

otras causales. 5) Esta causal para el autor antes citado no debe existir en el código 

civil puesto que no es bien detallada ni precisada y porque está dentro d e otras causales 

que tiene el divorcio. 

 

Patricia (2018) en su trabajo denominado:” Calidad de los veredictos emitidos por los 

jueces en torno a la 1 y 2 instancia”, llega a lo, siguiente: 1) En base a calidad en el 

veredicto tanto de la 1era como para la 2da que prosigue el divorcio que tiene por 

causal una separación producida por un hecho, correspondiendo a los requisitos sobre 

parámetros que se han visto en la legislación, pod emos afirmar el rango elevado. 2) La 

sentencia d e primera instancia fue calificada con 30 9 de 40, lo que resulta preciso 

decir que es una categoría alta, se pued e afirmar que las pretensiones que han sido 

formulad as por las partes han estado claras, es por ello que se puede d eterminar u na 

decisión,  puesto que también  se puede apreciar  la normatividad, pero  el  juzgado 

preciso que los medios probatorios que han sido presentados para ser parte del proceso 

no preciso tales condiciones. 4) La segunda instancia también se calificó con 39 de 40 

colocándose en un rango alto, es preciso d etallar que las situaciones fueron totalmente 

diferentes, puesto que su valor tuvo una aproximación rápida a una sentencia, estuvo 

más cerca, a una d ecisión parcial, justa, en la investigación que realizo el autor antes 

citado es preciso recalcar que con respecto a la revisión se realizó de una manera más 

cautelosa, lo que conllevo a revocar la primera sentencia que fue brindad a en el primer 

veredicto, para posteriormente reformular concluida la d emanda. 

 

En el  trabajo de Jenny  (2016) denominado: Divorcio  de los  padre  e inteligencia 

emocional en los estudiantes, llega a las siguientes conclusiones: 1) Cuando dos padres 

se divorcian, tienen una relación primordial con la emocionalid ad de los estudiantes, 

dado que es d ifícil asimilar  un divorcio, y de acuerdo a la magnitud y lo grave que 

pueda ser un divorcio, la inteligencia  d e los estudiantes es cada vez menor. 2) El 

divorcio de los padres esta, relacionado de manera emocional y, intrapersonal, puesto
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a mayor graved ad que sea el divorcio, mayores serán las consecuencias emocional e 

intrapersonal   del  estud iante.  3)   También   está  relacionado  con  la   inteligencia 

interpersonal,  es por ello que, a mayor gravedad de divorcio, la inteligencia 

interpersonal es cad a vez más escasa. 4) También tiene relación con la ad aptación, si 

mayor es el grado d e problema en el divorcio, los estudiantes tiend en a disminuir su 

adaptación. 5) Una de las relaciones primordiales, es el manejo de la tensión, puesto 

que es uno d e las principales características de los estudiantes cuando sus padres están 

en un proceso de divorcio y que peor aún el proceso sea complicado, es por ello que a 

mayor  problema  la tensión de los  estudiantes es mayor. 6) El estado anímico  del 

estudiante guarda relación con el divorcio d e los padres, puesto a que, si el problema 

es de una magnitud extensa, el estudiante va tener un estado de ánimo más bajo d e lo 

que realmente solía tener. 

 

En el trabajo d e Martín (2007) denominado: “El divorcio por la causal de separación 

de hecho y sus efectos en la protección del conyugue que ha sido más afectado”, llega 

a las siguientes conclusiones: 1) Que el matrimonio es realizado de manera voluntaria 

que se da entre un masculino y una femenina, que desarrolla con mucho cariño de la 

cual proviene la familia, la finalidad principal d e esta unión está dirigida, a que los 

conyugues tengan sus proyectos después d e haberse casado. Desd e la antigüedad el 

matrimonio se ha constituido como una institución fundamental para la socied ad. 2) 

En el Perú se ha el matrimonio  está regulado como un contrato, existen diversos 

cód igos como es el código d e santa cruz regulad os en sus artículos 99 prescribe  al 

matrimonio  de una manera diferente, está suscrito como sacramento, en el C.C de 

1852,  se  reconoce  que los  tribunales  son  los  entes encargados para  realizar  un 
 

matrimonio, en el C.C d e 1936 combinada al matrimonio con la socied ad, en el C.C 
 

de 1984 tiene al matrimonio como una unión que tenía como predominio al hombre. 
 

3) Que  el divorcio  cuando  se  disuelva  el  matrimonio,  tiene  el mismo  grado de 

antigüed ad como es la del matrimonio, el conocid o código de Manú lo regula que una 

de sus principales características con las malas costumbres y la fidelid ad , en países 

como Grecia y Atenas para realizar el divorcio no era necesario que exista una causa 

de por medio, Roma se relacionaba con la fidelidad, Germania consideraban que el 

divorcio se d ebía generar por mutuo acuerdo entre los conyugues. Durante la Edad 

Media no se admitía el proceso d e divorcio, puesto que el matrimonio era considerado
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una unión que debía ser para tod a la vida. Posteriormente el divorcio se realiza por 

consentimiento mutuo de ambos conyugues. 4) Dentro de una de las causan que tiene 

el divorcio regulados en nuestra normativid ad como es el código civil, precisa dentro 

del art. 333 inciso 12 separación de hecho, exige lo siguiente: a) la existencia de un 

elemento objetivo, que precise la separación entre los conyugues, b) existencia de un 

elemente subjetivo, dond e se tiene que percibir que uno o los dos conyugues no pueden 

seguir viviendo juntos, c) existencia de un factor de carácter temporal, esta duración 

que tiene el proceso de separación es de 4 años salvo que existan menores de ed ad de 

por medio, pero si estos existen la duración d e la separación es de dos años. 5) El art. 

345-A C.C, se encuentra establecido d e qué manera se favorece al conyugue que se ha 

declarado como afectado, puestos que el conyugue que es agraviado, se le brinda una 

protección como las que son, la facultad que tiene de recibir una pensión alimentista, 

del mismo modo la indemnización por la reparación de los daños. 6) En la revisión de 

40 expedientes, aun cuando hay conyugues que tienen facultades d e ser el culpable, 
 

son estos mimos los que han hecho la interposición de la demanda, los abandonantes 

generalmente no cumple con los deberes que tienen como conyugue, pero en el art. 

345-A establecen cuales son los requisitos que se van a d eterminar para formular una 

demand a. 7) Las medidas que se han interpuesto para el conyugue más afectado, del 

40% de los estudios que se ha realizado solo el 20% se cumple, lo que es más alarmante 
 

que del 80% de casos que han sido estudiado se ha comprobado que el 74%, no tiene 

algún cuid ado para el conyugue d eterminado como  perjudicado. 8) De acuerdo al 

estudio que se ha realizado en las demandas de proceso un 96% fueron declaradas 

fundadas, lo que resulta favorable para el d emand ado, y con respecto al conyugue que 

ha sido perjudicado, ese porcentaje lo tiene para uso de su defensa. 9) El conyugue que 

ha sido declarado como culpable, pierde los planes de vida que ha d esarrollado con el 

conyugue perjudicado, también pierd e la herencia  aun cuando hubiese fallecido su 

conyugue, según los estudios que se han realizado podemos pred eterminar la magnitud 

de graved ad que sufre el conyugue que ha sido más perjudicado con la disolución del 

vínculo matrimonial.
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2.2. Bases teóricas de la investigación 
 

 
2.2.1. Bases teóricas de tipo procesal 

 
 

2.2.1.1. La jurisdicción y la competencia 
 

 
2.2.1.1.1. La jurisdicción 

 
 

A. Definición 
 

 
El término, respecta alguna facultad de los entes estatales para velar por la justicia, 

según lo establecido en la  ley, en virtud d el cual  se determine  la facultad d e los 

justiciables, que tiene por finalidad de actuar en situaciones donde existan problemas 

que requieran que sea resuelto por la justicia. (Couture,2002) 

 

La  jurisdicción,  comprenden  las  facultad es que tienes  los  órganos  jurídicos  para 

administrar justicia, d e acuerdo con lo que la ley señala, la atribución que le otorga el 

estad o a los jueces es para que estos resuelvan situaciones en problemática. 

 

La jurisdicción se refiere al poder d e ser el administrador de la justicia peruana, dicho 

poder es facultado exclusivamente al Estado, el poder en nuestro régimen está, a cargo 

de los jueces, estos entes son los encargados por representar al Estado d entro de un 

proceso, son los encargados de resolver el conflicto que se ha planteado d e acuerdo a 

sus criterios. 

 

B. Principios que son aplicados en el ejercicio de la jurisdicción 
 

 

Establece  Bautista que  sirve  de dirección,  ya que  dentro d e  los  principios  están 

incluidas  los  órganos  que  forman  parte  d el proceso,  se  establece  dentro de  los 

principios por el órgano procesal tiene que estar relacionad o a lo que pasa actualmente 

en la que ellos hacen su participación. 

 

Siguiendo a dicho autor antes mencionado se logra obtener: 
 

 

a. El principio de cosa juzgada.  prohíbe que los sujetos que pertenecen al proceso 

reinicien él mismo proceso. Este acto trae como consecuencia, podríamos decir que la 

decisión que tome el juez sea d e carácter juzgado, en alusión a cosa juzgad a se puede



14  

 

afirmar  que es algo que ha tenido que ser  revisado, analizado, hasta llegar  a una 

conclusión y brind ar una sentencia. 

 

Requisitos: 
 

 

-El proceso para que, prevalezca tiene que haber sucedido entre las mismas partes. No 

existe que se ha juzgado una cosa si hay o podemos encontrar a dos partes que son 

totalmente distintas a la responsabilidad que tiene el acreedor que continua el proceso 

progresivamente  en condición d e que solo es contra una solo. Al final cual sea el 

veredicto, al final la otra parte pued e iniciar juicio. 

 

- Que se trate del mismo hecho. Si los hechos que se pued en encontrar son distintos va 

requerir que el asunto sometido a jurisdicción se variado, por end e, no sé encuentra 

establecido el segundo. 

 

-Que se trate de la misma acción. En caso d e que dentro del proceso se, encuentren a 

las partes que ya se, encontraban en el proceso, pero esta vez la acción es totalmente 

distinta pero que tiene cierta compatibilidad existe la posibilidad que el juicio siga su 

curso. 

 

b. El principio de pluralidad de instancia. Son las garantías establecidas en nuestra 

ley superior,  es primordial,  se encuentran prescritos como su nombre lo dice en la 

Constitución Política del Perú, sumado a ello existe una relación con la normatividad 

Internacional que  nuestro país  no se ha hecho ajeno  si no que es parte de dicha 

Legislación. 

 

Este principio  se da a conocer o aparece cuand o la decisión que toma el juez no 

resuelva, las esperanzas de las partes acudido ante un juez, en búsqueda del 

reconocimiento y valid ez de sus derechos; es por ello que existe la posibilidad d e una 

vía nueva que es la plural porque tiene interés está, en todas las facultad es d e cuestionar 

una sentencia. 

 

Este principio  recogid o por la  legislación  señala  que, si una de las  partes que se 

encuentra en controversia, considera que dicho problema no ha sido solucionado, o no 

está de acuerdo con la d ecisión que ha señalado en juez en la sentencia, esta puede 

solicitar una nueva revisión, para satisfacer las expectativas que tiene al finalizar el
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proceso. Es por ello por lo que la ley no prohíbe esa vía que tiene el individuo de no 

estar d e acuerdo y cuestionar una sentencia. 

 

c. El principio  de derecho  de defensa. derechos más  primordiales  para  todo el 

ordenamiento jurídico, ya que por medio de este principio se logra proteger el que se 

lleve un correcto proceso. Lo que regula este principio es que quienes forman parte del 

proceso es d ecir lo que se encuentran en juicio deben ser correct amente citadas, para 

oír sus declaraciones de manera conducente y útil para que de la siguiente forma se 

garantice uno de los derechos pilares que tiene cada individuo. 

 

Dentro de este los justiciables que participan como parte d el proceso, deberá hacer uso 

de su defensa, para ello d eben estar correctamente notificados, para que puedan ir ante 

el juez y brind ar su d eclaración. 

 

d.  El  principio  sobre  la  motivación  judicial   escrita  sobre  las  resoluciones 

judiciales. Se encuentra por manera consecuente, en tanto a sentencias que no han sido 

atendidas, cuando esto ocurre es cuando no se ha generado la exposición de lo sucesos 

que son bate para ser juzgado existe la posibilidad que en el menor de los casos porque 

no se evalúa el fallo final que ha podido tener el juez. 

 

Si dentro d e las resoluciones judiciales se perciben determinados rasgos d e acuerdo a 

lo  que ha  sido mencionadas  anteriormente,  obstante es precisar  que  no se  podrá 

cumplir  con la finalidad que tiene el sistema  jurídico. Es menester detallar que lo 

fund amental trae como consecuencia elegir bajo la pretensión que tienen las partes. 

Puede ocurrir que, quienes forman parte d el proceso y no les parece claro o no sben en 

que radica el ideal que porque el juez a intervenido de esa manera, de tal modo que 

desconozcan cuales han sido los sucesos que han conducido al juez para que este pueda 

al final pued a dictar una sentencia. 

 

Dentro de la constitución podemos encontrar que los jueces se encuentran responsables 

de sustentar, el por qué, de los actos procesales que estos emiten, que tiene que estar 

basada  en  fundamentada de  tanto  fundamentación  de  hecho  como  también   la 

fundamentación d e acuerda a la normativid ad . Se puede precisar cómo ejemplo cuando 

él juez determina una d etención esta tiene que ser válidamente fundamentada ya que
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por los efectos que este mismo lo caracteriza van a privar de la libertad a un individuo, 

y la libertad es uno de los derechos pilares que tiene el individuo. 

 

C. Diferentes significados que provienen de la palabra jurisdicción 
 

 

a) Como ámbito territorial.  Refiere a la extensión territorial dond e el funcionario 

hace uso de la autoridad que le ha sido otorgad a d e acuerdo con la ley, en este caso el 

juez debe cumplir dicha función dentro de sus límites territoriales. 

 

b) Como poder. También se entiend e la jurisdicción como un poder, porque cada juez 

en todos los procesos tiene la facultad d e revisar, corregir, recovar y dictar sentencias, 

por  lo  tanto,  el  juez  tiene  el  deber  administrativo  d e  resolver  situaciones  en 

controversia, ya que obtiene ese pod er que le ha sido otorgado por el estad o. 

 

c) Como competencia. La competencia es parte de la jurisdicción, del mismo modo 

existen  corrientes  doctrinarias  que  señalan  que  competencia  y  jurisdicción  es  lo 

mismo. 

 

d) Como función. La jurisdicción aparece cuand o alguien reclama justicia, el Estado 

es el encargado de dar respuesta ante los reclamos presentados, a través de los jueces 

que son los que tienen dicha función d e resolver situaciones en controversia. 

 

D. Función Jurisdiccional 
 

 

La función jurisd iccional no es otra cosa, que la facultad que tienen algunos entes del 

Estado para resolver situaciones en controversia, con la finalid ad d e esclarecer dicha 

duda que ha sido presentada. El estado cumple con la preservación fund amental d e la 

paz, la convivencia armoniosa entre los ciud ad anos. 

 

La  función jurisdiccional  se  inicia  d esde el  momento  que  se  ha interpuesto  una 

demand a y termina o concluye al momento que se ha dictado una sentencia. 

 

El estado tiene una tarea muy importante con la población, que es preservar la paz, 

para ello se requiere que la justicia d e nuestro sistema sea limpia, para un ambiente 

armónico  entre  los  ciud adanos, dicha función empieza  cuando una  de las  partes 

presenta su demand a, proced e se tramita, el juez al final d eterminar una sentencia.
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2.2.1.1.2. La competencia 
 

 
A. Definición 

 

 
Restricciones que el estado otorga ante él ord enamiento jurídico, para que este puede 

ejercer su función de ad ministrar justicia en ciertos conflictos. Quien es facultado para 

ejercer esta atribución que se le ha sido otorgad a es el juez, no por ello se encuentra en 

la facultad de realizarlo para todos los distintos conflictos, d eberá realizar el proceso 

de los tipos de conflicto que se la ley se lo ha autorizado. (Couture-2002) 

 

El estado otorga a los órganos jurisdiccionales  un poder para resolver situaciones en 

conflicto, pero, así como le atribuye ese pod er para resolver algo, también la ley señala 

que tipos de problemas puede resolver o d entro d e que limites este pued e resolver los 

conflictos, es por ello que los jueces deben cumplir con lo que les ha establecido la 

ley, y resolver solo situaciones en controversia que son exclusivamente d entro de los 

límites de su facultad que ha sido atribuido. 

 

En nuestra nación la competencia que es atribuida para los jueces, trata en el principio 

de legitimidad, se encuentra suscrita d entro d e la Ley Orgánica que es emitida por el 

Poder Judicial  (Congreso,  1993) donde se encuentra  d e que, manera  los  órganos 

jurisdiccionales harán el uso de sus facultad es. 

 

Hablar sobre competencia equivale a la distribución poderes que se le confiere a cada 

juzgador para este sea un mediador de los justiciables, esta se encuentra determinada 

por la ley, para garantizar los derechos que tienen los justiciables. Al momento donde 

se inicia una demand a se podrá identificar el órgano jurisdiccional  al que se debe 

presentar. 

 

B. Determinación de la competencia dentro del proceso judicial en estudio 
 

 

Se busca determinar: pretensión que esta formulada cuando se haya incurrido en una 

de las causa, al realizar las investigaciones correspondientes se corrobora en el  inciso 

“a” art 53° Ley Orgánica emitid a por el   Poder Judicial se encuentra prescrito lo 

siguiente: que todos los juzgados de familia  de nuestra legislación  tienen 

conocimientos  sobre lo  que lo  que se pretende relativamente  en  relación  que lo
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prescrito  en las disposiciones  generales  que tiene el derecho de familia,  esto está 

regulado en las secciones tan como primera y segundas del C.C. 

 

Dentro d el Art. 24 numeral 2 del C.C se encuentra regulado que el juez que revise el 

proceso, tiene que ser el juez del ultimo domicilio conyugal donde han radicado los 

conyugues. 

 

En el divorcio, le compete realizar el proceso, al juez del ultimo domicilio en el cual 

han radicado los conyugues, por ejemplo: Juan se casa con María en el distrito San 

Luis de Cañete, y conviven dentro del mismo lugar, pero María vulnero el matrimonio 

e incurrió en una d e las causales para que el matrimonio sea disuelto, Juan presenta su 

demand a para solicitar el divorcio, el juez competente para realizar esa demanda tiene 

que ser el juez que se encuentre en San Luis , ya que si lo presenta en otro límite 

territorial, y se tramite en dicho modo por ese límite, pueda que el proceso que ha 

realizado sea nulo, por incompetencia d el juez. 

 

C. Factores que determinan la competencia 
 

 

Los  factores  de la  competencia  son  los  crit erios  en  la  cual  señalan  a  que  debe 

determinarse cad a juez o despacho judicial, pero estos criterios tienen que estar sujetos 

de acuerdo con la ley. 

 

Según el autor Deivis Echandía citado por Peña (2011) existen cinco factores: objetivo, 

subjetivo, territorial, funcional y de conexión de nuestros códigos, señala que, una vez 

entendida los tres primeros factores, pueden d eterminarse los otros dos siguientes. 

 

1) Factor objetivo: tiene como su naturaleza o surge cuando existe un problema, en 

este factor se considera la rama del derecho a la que le pertenece el tipo de relación 

jurídica,  es decir en qué tipo de problemas  el juez  es competente para realizar  el 

proceso que lo requieren las partes. 

 

El factor tipo objetivo, d etermina a qué tipo d e problema, pued e realizar el juez, por 

ejemplo: Juan mató a su esposa María, quien tiene que revisar este proceso, es el juez 

de tipo penalista, ya que a este se le ha otorgado esta facultad. 

 

2) Factor subjetivo: este factor se da con el propósito, de garantizar el d ebid o proceso, 

es decir que el que lleva el caso, que en este caso es el juez, no salga sin razón alguna
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a favor del adversario de la parte que ha sido perjud icad a. Los jueces reciben diferentes 

tipos de atribuciones como, por ejemplo: los jueces especiales, que se encargan de 

resolver los problemas u conflictos d e los funcionarios y diplomáticos que ocupan un 

cargo o rango alto, o en el mismo sentido ocupen una categoría elevad a. 

 

En el factor subjetivo, es para garantizar que el proceso se está realizando de manera 

correcta, según lo establecido por la ley, el que lleva el caso, no tiene que salir hacer 

favoritismo para una de los integrantes d el proceso, sin justificación alguna. El órgano 

jurisdiccional tiene que dar un sustento siempre no cuando él lo quiera, del porque o 

que actos lo llevaron a fundamentar esta situación con evid encias. 

 

3) Factor territorial:  este factor señala el límite  señalado por la ley, en donde el 

órgano jurisdiccional  esta predeterminado para realizar  lo que est á facultado, C.C 

regula dentro de que límites  territoriales el juez aplica lo que se ha sido facultado. 

(Peña, 2011). 

 

En el factor territorial, la ley señala en dond e el juez va a ejercer la atribución que el 

estado le ha otorgado, la normatividad señala cuales son los límites  territoriales en 

donde el juez va a aplicar este pod er. 

 

2.2.1.2. El proceso 
 

 

2.2.1.2.1. Definición 
 

 

Son varios  pasos  que se  desarrolla  progresivamente,  para  resolver  situaciones  en 

conflictos o controversia, mediante el juicio d e la autorid ad que es desarrollada por el 

Juez, la secuencia que se lleva a cabo d entro d el proceso es el procedimiento que es la 

parte interna d el proceso, ya que el proceso es el exterior, por lo tant o, el procedimiento 

es parte del proceso (Couture,2002). 

 

El proceso, son una, series de actos que se d esarrollan de manera aleatoria, dejando 

claro cad a punto con la finalidad d e resolver la incertidumbre, la secuencia que sigue 

el juez, es el procedimiento. 

 

Según Peña (2001) son una serie de actuaciones hechos mediante el juez, y los demás 

sujetos que también intervienen, en ellos se puede encontrar a las partes, los testigos y 

todos los que integran el proceso, y tienen por finalidad que se aplique la norma del
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derecho fund amental de las personas, estos actos cometidos. El proceso es un conjunto 

de sucesos que realizan los jueces con la finalid ad de aplicar la ley. 

 

Para el autor antes mencionado, no solo el juez interviene en el proceso, sino que 

también, los sujetos testigos, hasta los medios probatorios que han sido procedentes, 

ya que no forma parte d e quien lo presenta, si no del proceso siempre y cuando esta 

hay sido procedente. El proceso es un conjunto de sucesos que los jueces realizan 

aplicando la ley. 

 

A. Naturaleza jurídica del proceso 
 

 

Diferentes teorías han sostenido la naturaleza jurídica del proceso en las cuales algunas 

se clasifican en: como las clásicas y menores. Las primeras son las que se conocen con 

el nombre de privatista y publicista. 

 

a) Teoría privatista 
 

 

Sostuvo su origen en roma, que tratan de interpretar la naturaleza jurídica d el proceso, 

relacionado con el d erecho privado, como contrato. En la teoría publicista el estado no 

necesariamente el que lleva el proceso, ya que puede ser llevado por la otra parte. Esta 

teoría  toma  primacía  cuando es  el  estado que  se  encuentra  en  una  situación  en 

controversia, como pued e ser una institución o empresa privad a. 

 

b) Teoría publicista 
 

 

En esta teoría si el juez quien interviene en los procesos que son de su competencia, 

ya que este ha adquirido un poder transcendental, por la importancia tanto del bienestar 

social como político, en esta teoría se d estacan dos variantes: la teoría del proceso que 

tiene relación jurídica, y la del proceso que se lleva como una situación. 

 

c) Teoría menores 
 

 

“Son llamadas así por su escasa connotación doctrinaria. Sobresalen las teorías del 

proceso como estado de ligamen  de W. Kisch, la del proceso como modificación 

jurídica  y  como  misterio  de  Salvatore  Sana,  la  del  proceso  como  jurisdicción 

voluntaria de Otto von Baumbach y la del proceso como entidad jurídica compleja de 

Gaetano Foschini”. (Peña, 2011, pag.129).
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B. Elementos del proceso 
 

 

1) Elemento Objetivo 
 

 

Este elemento este sujeto a lo que se pretend e en el proceso, es decir este elemento es 

fundamental ya que la parte que interpone la d emanda tiene que señalar porque quiere 

iniciar un proceso judicial contra la otra parte. 

 

Cuando quieres solicitar una d emand a, tienes que señalar por qué quieres iniciar esta 

demand a, ya que, de acuerdo con ello, se pued e analizar si procede o no la demanda. 

 

 
 
 

2) Elemento formal 
 

 

En  este elemento  corresponde  a  la  activid ad. Es  la  iniciativa  d e  algunas  de los 

individuos que integran un proceso, que se otorguen resultados d el proceso, es d ecir 

de cierta manera empujan al juez a avanzar con el proceso. La jurisdicción se realiza 

únicamente dentro del proceso, en el cual d ebe iniciarse, tramitarse y posteriormente 

finalizarse, pero tienen que seguir los pasos que regulan el d ebido proceso (Peña, 2011, 

pag.148) 

 

Las partes que tienen interés que el proceso siga su curso, van a de una u otra manera 

hacer que el juez avance con el proceso, ya que lo que les importa a los que están 

vertidos en una controversia es lo que resulte, es la parte final d el proceso. 

 

2.2.1.2.1.2 Noción de proceso 
 

 
Es una seria d e actuaciones que tiene el ordenamiento jurídico por tener este la facultad 

de resolver conflictos de los justiciables que se encuentran en controversia, y d e los 

terceros ajenos, estos actos que tiene el estado d eben ser usado para la solución de los 

conflictos. 

 

Si bien es cierto el proceso no es más que la solución a los problemas,  es decir la 

solución de las pretensiones. El proceso tiene como finalidad, mantener, preservar y 

conservar la ley.
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2.2.1.2.1.3 Estructura del Proceso: Principios 
 

 
1) Principio de Derecho al Libre Acceso a la Justicia 

 

 

Fairén (1992), es la posibilidad que posee cualquier hombre para apersonarse,  a la 

administración  de justicia  y que este se encargue de la controversia en la  cual se 

encuentre vertid a. Fairén  sostiene, que las  antiguas restricciones  que existían  han 

desaparecido, pero que aún, hay dificultades que resolver,  como, por  ejemplo:  la 

desiguald ad económica entre las partes, ligada a esta dificultad, pod emos encontrar la 

duración del proceso, que en cierto modo es realmente exagerad a. 

 

2) Principio del Derecho a un Juez Imparcial 
 

 

Fairén  (1992)  sostiene,  que este principio  es primordial,  ya que  el juez  debe ser 

imparcial sobre las partes y su controversia, este no tiene que inclinarse ni hacia uno, 

ni hacia  el otro, si no que este debe ser un intermediario  justo. Este principio  es 

fundamental, ya que brinda la confianza a las partes d e que se estará realizando un 

debido proceso, sin favoritismo ni medios que perjudiquen el debido proceso. 

 

3) Principio de Contradicción o Audiencia Bilateral 
 

 

Fairén (1992) es fundamental este principio, ya que cad a una de las partes tendrá la 

oportunidad de d efenderse, intervenir, probar. Este principio es por cada acción, tenga 

la posibilidad del porqué de la reacción. En el proceso penal es discutido este principio, 

porque hay un supuesto favoritismo al culpable, con lo que denominamos presunción 

de inocencia. 

 

4) Principio de igualdad entre las partes 
 

 

Según Fairén (1992) este principio cede en tanto a perjudicar o a favorecer a una sola 

parte que se encuentran en conflicto, en el del proceso penal, está dirigid a a que se 

encuentre un presunto culpable, en la actuación de los tribunales. 

 

5) Los principios de oficialidad o disponibilidad del proceso 

 
Este principio, provienen dos vertientes: 

 

 

a)   Existe cierta posibilidad de realizar otro, acudiendo a otro medio para que el 

conflicto  que  se  presenta  pueda ser  resuelto,  de ahí  parte  el  objeto  de
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imposibilidad, ya que la ley es el único ente encargado de velar por la justicia 

de acuerdo a su competencia. 

b)  La siguiente, es que las partes pues ad aptarse a todas las formalid ad es previstas 

de acuerdo a ley. 

 

6) Principio de humanización del proceso 
 

 

Este principio va mucho más lejos de la buena relación que tiene que haber entre el 

juez y las partes, hasta el de la prohibición d e tod o medio que afecte al tercero o los 

testigos vertidos, dentro del mismo proceso. 

 

2.2.1.2.1.4 Fuentes Formales del Derecho Procesal 
 

 
Según García (2012) la palabra fuente parte d el nacimiento o surgimiento de algo, si 

esta palabra se traslad a al Derecho podemos d ecir, que es que la fuente es el lugar 

donde nace el Derecho. 

 

a)  Fuentes históricas 
 

 

Las fuentes históricas se refieren al conjunto de documentos que tienen como 

contenido una ley o conjunto de leyes aplicables y que eran vigente en ciertas épocas, 

sin embargo, dichas leyes carecen d e su aplicación en la actualid ad, algunas de estas 

han desaparecido del ord enamiento jurídico 

 

b)  Fuentes materiales 
 

 

También  es denominado reales, estos se refieren  a los conflictos sociales  que han 

marcado sucesos, para la creación de ciertos ord enamientos. Una fuente material es 

muy fácil d e id entificar, ya que con la causa genera, normas e instituciones jurídicas 

producto d e los fenómenos sociales, políticos y económicos en determinada época y 

que ad emás estas son preced entes para la creación. 

 

c)  Fuentes formales 
 

 

Esta fuente se refiere explícitamente a como se crea una ley. Como fuentes formales 

podemos citar: la jurisprudencia, la legislación, las costumbres, el reglamento.
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En primer término, el d erecho de legislación,  como su nombre propiamente lo dice, 

tiene su nacimiento en un proceso legislativo, de cierto modo la norma tiene que tener 

como característica, la obligatoried ad y cumplimiento de la norma. 

 

También nos señala que no todas las normas creadas en el sistema jurídico son de igual 

jerarquía. En el Perú, la ley de mayor jerarquía  es nuestra Constitución Política del 

Perú que tiene la supremacía. 

 

La segunda formal d el derecho es la costumbre, esto es la repetición que hace un grupo 

de habitantes y dicho acto se vuelve habitual en la sociedad. Dicho acto genera que la 

sociedad lo consid ere obligatorio. La costumbre puede ser fuente d el derecho siempre 

y cuando sea la ley, quien le otorga esta facultad. 

 

La jurisprudencia  como fuente d el d erecho. Desde la antigüedad en pueblos como 

Romanos este ha prevalecido. En roma no tenía la misma forma jurídica que en la 

actualidad tiene, puesto que antes era o se refería más a la ciencia divinas y humanas. 

Es relevante considerar que en la época romana ellos prevalecían mucho la religión, 

para su sistema jurídico. El termino jurisprudencia deriva del ius que significa d erecho 

y prudens tis que significa sabiduría, consid erand o estos dos puntos podríamos afirmar 

que la jurisprudencia es la sabiduría d el derecho. 

 

Otra de las fuentes del d erecho es el reglamento, esta es emitid a por el pod er ejecutivo 

y tiene menor jerarquía que las otras normas, ya que la aplicación para estas no se 

realiza de manera general, puesto que está d eterminada para ciertos sectores o grupos 

sociales. 

 

Una circular  es una forma escrita de cómo interpretar un artículo d e una ley o un 

reglamento. 

 

2.2.1.2.1.5 Etapas del proceso 
 

 
Según Gómez (2012) tiene tres etapas: 

 
a)  Etapa postulatoria 

 

 

En esta etapa, las partes señalan que es lo que pretenden con el proceso, relatan cómo 

han ocurrido los hechos, exponen lo que ellos consideran conveniente y del mismo
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modo señalan los derechos que creen que les va resultar favorable. El juez es quien 

determinara en esta etapa si es procedente o improced ente. 

 

b)  Etapa probatoria 
 

-    Ofrecimiento de la prueba 
 

 

Es un ofrecimiento de las partes, ya que son las partes que se encuentran d entro de un 

conflicto  quienes  ofrecen  al juez  los  diversos  medios  de pruebas  como  son:  los 

documentos, los testigos, fotos, videos, etc. Este ofrecimiento tiene que tener relación 

con lo que las partes han sustentado en sus pretensiones. 

 

-    La admisión de la prueba 
 

 

Es un acto que lo realiza el juez por el cual, este el que determina y valora la prueba, 

la vuelve procedente o improced ente, ya que es necesario que la prueba acredite como 

ocurrieron los hechos. El juez puede d eclarar improcedente la prueba cuando esta ha 

sido presentada fuera d el plazo que otorga la ley, o porque considera que no son 

necesarias para probar lo que la parte pretende, es decir, las pruebas no contienen el 

esclarecimiento de los hechos. 

 

-    La preparación de la prueba 
 

 

La preparación la realiza el juez, en muchos casos en colaboración de las partes y de 

todos los que forman parte del tribunal. Claro ejemplo es cuando se, invoca a lo que 

se encuentran vertidas d entro del proceso o a los testigos para lo que se le d enomina 

el desahogo de las pruebas. 

 

-    El desahogo de la prueba 
 

 

Es el desarrollo d e esta misma, es decir, es el d esarrollo de la prueba. Estas consisten 

en las preguntas y respuestas frente al juez, y esta va ir calificando cada una d e las 

respuestas que emitirán las partes, existen pruebas que se desahogan por si solas, como 

son las pruebas que son documentadas, las cuales en algunos casos no es necesaria 

sustentarla, solo basta el simple hecho de exhibir. 

 

Cuando se han agotado estas cuatro fases, concluye lo que conocemos como etapa 

probatoria, y prosigue la etapa preconclusiva, la valoración de la prueba no entra en
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esta etapa, ya que esos elementos se mostraran al momento en el que el juez va a dictar 

sentencia. 

 

-    Etapa preconclusiva 
 

 

En los procesos de tipo civil las partes presentan lo que conocemos como alegatos y 

en los procesos penales presentan sus conclusiones acusatorias. Estas dos, los alegatos 

y las conclusiones son una seria de razones que hacen las partes al juez con respecto a 

las etapas que ya han transcurrido en este caso, podemos encontrar, la etapa 

postulatoria y la etapa probatoria. Es decir, la parte refuta al juez lo que esa parte o su 

contraria, han negado o afirmado. 

 

La etapa d el juicio puede que sea largo como también puede que sea corta, el acto por 

el cual el juez dicta la sentencia, no necesariamente tiene que ser muy complicado el 

procedimiento. 

 

2.2.1.2.1.6 Teorías sobre la naturaleza del proceso 
 

 
Gómez (2012) Las teorías nos explican la naturaleza jurídica, existen teorías que tratan 

de explicarlas y son las siguientes: 

 

-    Teoría que tiene el proceso como contrato 
 

 

La teoría que tiene el proceso como contrato proceso como contrato surge en la época 

romana, los romanos sostenían que el proceso era un contrato entre las  partes, esta 

teoría ha decaído puesto que no se pued e tomar como un contrato el proceso, ya que, 

sería un fenómeno social, el estado es quien debe mostrar la atenuante para resolver el 

conflicto  aplicando  la  ley  que  se  considere  necesaria  para  poder  solucionar  el 

problema, aunque estas no estén de acuerdo, es por eso que no podemos tener esa idea 

en tanto al proceso contrato. 

 

-    Teoría del proceso cuasicontrato 
 

 

Esta concepción también es d erivada en Roma, esta teoría es más frágil que la teoría 

antes mencionad a y al modo que tiene d e entend er dicho autor antes mencionado, esta 

significa un toque retirad a de lo que es la posición contractualista. “la concepción del 

juicio como cuasicontrato procede por eliminación, partiendo d e la base de que [...] no
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es contrato, ni delito, ni cuasidelito. Analizad as las fuentes de las obligaciones se 

acepta, por eliminación, la menos imperfecta”. 

 

-    Teoría del proceso como relación jurídica 
 

 

La teoría se aplica no solo en el proceso, si no, que también es aplicad a para distintos 

problemas jurídicos que existan. Las relaciones siempre se dan entre solo dos o varios 

sujetos, lo que establece tiene todo o esta sujetos son los derechos y también el d e las 

responsabilidad es, por lo tanto, la conexión que existe entre, el juez con las partes, 

estas presuponen un d erecho, pero también a su vez tienen una obligación, ya que se 

ejercen las normas, y por ende existe un derecho. 

 

-    Teoría del proceso como situación jurídica 
 

 

Esta teoría, señala que no debe haber una conexión jurídica entre los integrantes d el 

proceso, no se configuraría esta como una relación sino más bien como una situación. 

Señala el autor que nos son condiciones que est e exista una relación  una conexión 

entre el juez y los que conforman el proceso, con el fin solo sea una sentencia valida, 

y que a su vez no pued en hablar de derechos y obligaciones,  sino que, tienen que 

referirse a cargas procesales, que se remonta en las relaciones de derecho públicos que 

se, mantiene muy al margen del proceso entre el juez que es a quien se, le ha facultado 

para  administrar  justicia,  que  es  el  órgano  encargado de resolver  los  problemas 

aplicando la ley, y los individuos. 

 

-    Teoría del proceso como pluralidad de relaciones 
 

 

De acuerdo a la corriente antes mencionada señala la existencia de varias relaciones 

jurídicas, dond e se pued e determinar que el proceso tienes diferentes relaciones, dentro 

de esta teoría, el proceso se ve destruido por concepción,  y hace menos viable  la 

estructura d e esta. 

 

-    Teoría del proceso como entidad jurídica compleja 
 

 

Tiene  una  característica  primordial,  esta teoría  es  la  pluralidad  que  tienen  sus 

elementos y como se relacionan estas entre sí. Cuando la ciencia juríd ica sostiene que 

la entid ad jurídica sostiene que es complejo, lo que trata de decirnos es que es más 

complejo, que los habituales.
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Si bien es cierta la crítica de Couture, no se trata sólo de calificar al proceso por ser un 

ente jurídico amplio; por ello, la noción o el concepto del proceso jurisdiccional sólo 

comienza con la nota d e complejidad, pero se completa con otras características. 

 

2.2.1.2.1.7 Funciones 
 

 
Teniendo en cuenta lo que establece Couture que pued e concluir que el proceso tiene 

las siguientes funciones: 

 

A. Interés individual e interés social en el Proceso. aparece exclusivamente cuando 

una de las partes presenta su demand a, es por ello por lo que el interés individual 

aparece al momento de que esté quiero solucionar dicho problema o inquietud. 

 

Del mismo modo el interés social radica en que a través d e los órganos jurisdiccionales 

se aplique lo que sostiene la ley, garantizar que se está cumpliendo el Derecho para el 

bienestar y paz social. 

 

El interés individual radica en la parte que señala su demanda y el interés social radica 

en que el estado a través de los órganos jurisdiccionales aplique la ley, el termino social 

nos da una id ea de sociedad, entonces lo que pretend e el juez es el bienestar de la 

sociedad. 

 

B. Función privada del proceso. El fin d e lo que se quiere tener en el proceso es, que 

esta satisfaga la necesidad de un individuo, ya sea para d arle la razón y hacerle justicia 

si es que la situación lo requiere, sobre todo para constatar que se est á, cumpliendo el 

Derecho. El proceso tiene que garantizar y amparar al individuo, cuando la otra parte 

haga su descargo hasta el abuso de autorid ad que pueda tener el juez. 

 

Esta función es determinante ya que, se da con la finalidad de satisfacer una necesid ad, 

pero no siempre tiene que d arle la razón al que presenta la d emand a, sino que la razón 

se determina, en el transcurso del proceso a quien le pertenece, pero lo importante es 

que se  cumpla  lo que está establecido en  nuestra normativid ad, para  que puedan 

prevalecer cuales son los derechos que tiene el ser humano. 

 

El proceso es el medio perfecto para alcanzar que se, satisfaga algo que nos interesa, 

algo que queremos resolver, la idea radica en la búsqueda d e justicia.



29  

 

C. Función pública del proceso. Con respecto al proceso  son sucesos  dond e los 

protagonistas son los  justiciables  y el órgano  jurisdiccional,  que siguen  una línea 

establecida d entro d e la ley se le atribuye como nombre proceso, d ado que este es de 

carácter temporal y esta, se realiza cuando se presentan situaciones en problemáticas 

con efectos jurídicos, por ende, los individuos se dirigen hacia el órgano jurisdiccional 

con la finalid ad que este le otorgue su tutela, y le den solución a sus conflictos que 

finaliza con un veredicto. 

 

El estado tiene  como  función cumplir  lo que  dice la  ley,  garantizar  que  se está 

cumpliendo el Derecho dentro d e nuestro país, por lo tanto, d erecho es un ente id eal 

que busca que se cumplan los derechos que tiene cad a ser humano, para que así se 

encuentre la paz social. 

 

La id ea d e publica radica en que es para todos, es por ello que todo aquel que tiene un 

problema y no puede resolverlo y consid era que es necesario la ayud a d e un juez para 

solucionar este problema tiene todo el derecho d e buscar al estado para que este, a 

través d e los jueces pued an solucionar su problema. 

 

D. Características que contiene el proceso 
 

 

Dentro del proceso generalmente se aplican las siguientes características: 
 

 

1) Cuando se determina en conjunto de actos coordinados y que van a ser sucesivos, 

todo ello conduce a la meta final que es la sentencia. 

 

Cuando se sigue una serie  de actos de manera  aleatoria y ord enada, va a ser más 

factible y rápido en llegar al punto final que es la sentencia. 

 

2) En el proceso no solo se encuentran al juzgador y las partes, sino que también 

podemos encontrar terceras personas ajenas a ello. 

 

Dentro del proceso existen diferentes tipas de individuos en el cual podemos señalar 

al juez, los sujetos que se encuentran en controversia, y los terceros, que pueden ser 

por ejemplo los testigos. 

 

3) El fin que determina el proceso, es la realización  de lo que señala la ley, en los 

cuales resaltan los instrumentos que contienen las normas procesales.
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El fin que d etermina el proceso a mi criterio, es seguir una línea  que, si se lleva de 

manera continua y correcta según lo que contiene la ley, más la cooperación de la parte 

interesada para que este avance con el fin de que se resuelva algo. 

 

2.2.1.2.3. El proceso como garantía constitucional 
 

 
Considerando los aportes que tiene Couture , podríamos afirmar que con respecto al 

proceso es un medio para que se pueda ejecutar la tutela de d erecho, aunque cuando 

se,  está  d esarrollando  el  proceso  muchas  veces  sucumbe,  esto  ocurre  cuando  al 

momento que se crea una norma procesal esta son imperfecta que le d an otro sentido 

al proceso y este ya no realiza la función de tutela, por end e es de mucha importancia 

tener en cuenta la existencia de una ley superior o máxima, a la cual denominamos 

constitución, donde está escrito  la existencia  d el proceso  de qué manera  se  va a 

desarrollar y quien va a d esarrollar dicho proceso para garantía de los justiciables. 

 

Couture agrega: que es necesaria la inserción de derechos procesales, en el conjunto 

de derechos que tiene cad a ciudadano y la garantía que tendría esta misma, por lo tanto, 

la idea d e dicho autor radica en la necesid ad d e insertar una línea programática de 

Derecho Procesal, para tener como prioridad el bienestar social dentro d e un país, y 

asegurar el cumplimiento de la ley que realiza el Estado. 

 

Dentro  de  los   instrumentos   jurídicos   no  solo   peruanos   también   d e  carácter 

internacional, como por ejemplo la de la Declaración Universal sobre los d erechos que 

tiene el hombre,  que ha sido presentad a por la O.N.U con fecha día 10-12-1998 

establece: 

 

“Art. 8°. Toda persona tiene un recurso ante los tribunales nacionales 

competentes, que la amparen contra actos que violenten sus derechos 

fundamentales, reconocid os por la constitución o por la ley. 

 

Todos los individuos que consideran que han violentado contra sus derechos, tienen 

quien lo amparen, quien se encarga d e esta ampara es el estado a través de los jueces, 

pero estos podrán resolver la incertidumbre de acuerdo con su competencia. 

 

“Art. 10°. Toda persona tiene d erecho, en cond iciones de plena igualdad, a ser 

oída públicamente y con justicia por un tribunal independiente e imparcial, para
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la determinación d e sus derechos y obligaciones o para el examen de cualquier 

acusación contra ella en materia penal” (Naciones Unidas; 2015, p. 18 y 22). 

 

Todo individuo tiene derecho, de ser escuchado ante los tribunales, para el examen de 

acusación contra ella. El juez no puede determinar, una sentencia sin antes haber oído 

a la parte que está señalada como agraviante, ya que estaría  vulnerand o contra el 

derecho d e d efensa. 

 

En este sentido el Estado tiene como deber que prevalezca un medio idóneo que pueda 

garantizar a los ciud ad anos que tienen sus derechos, en casos de que encuentren en 

una situación relevante o critica pued a usar ese derecho como base para su protección, 

el encargado de regular este medio se le d enomina proceso, el cual tienen que ser 

totalmente transparente como también tienen que respetar los principios que establece 

nuestra constitución. 

 

2.2.1.2.4. El debido proceso formal 
 

 

A. Nociones 
 

 

Afirma Bustamante, que él proceso cumple con las formalidad es o proceso legalizado, 

o simplemente el que es de carácter legal hace alusión a que es un derecho fundament al 

que tiene cada ciudadano solicitar al estado que se realice un juzgamiento totalmente 

parcial  y  justo,  del mismo  modo  que,  el  juez  que  lleve  a  cabo  el  proceso  sea 

transparente, y sobre tod o que él proceso sea de su competencia. Este es un derecho 

que tiene características procesales,  porque que está compuesta por varios derechos 

fundamentales que limitan la libertad sumado a los derechos que tiene él, ser humano 

se vean vulnerad as ante la ausencia que tiene el correcto debido proceso, o este se vea 

afectado por algún ente d el Estado, que en este caso está representado por el Juez. 

 

El proceso formal, es el derecho que tiene el individuo para exigir un proceso limpio, 

sin que hay lucros de por medio, es un d erecho d e carácter procesal, porque amparan 

los derechos que tienen los individuos, y estos no pueden ser vulnerados, el individuo 

no se pued e ver afectado por un proceso,  que no ha sido transparente o ha  sido 

violentado por el mismo miembro que el estado ha determinado.
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(Ticona,  1994) señala  que, el Estado no solo  se encuentra obligado a atend er las 

controversias  de los  justiciables,  si no  a  d esarrollarlo  de manera  garante  que  le 

aseguren al ciudad ano un juzgamiento parcial y justo, por ende, pod emos afirmar que 

este  d erecho es  primordial  porque  contiene  tanto él  contenido procesal  como  el 

contenido constitucional, sumado a ello la que tiene el ser humano para que pueda 

hacer acceso a un sistema judicial justo para que esta pueda realizar la solución  del 

conflicto. 

 

El estado no solo tiene la obligación de llevar el proceso a través de los jueces, sino 

también tiene la obligación que el proceso que se va a realizar d e desarrolle de manera 

correcta, para que el individuo sienta que el juez está llevando un proceso transparente, 

ya que este juzgara a las partes d e manera justa. 

 

B. Elementos que constituyen el debido proceso 
 

 

Siguiendo a Ticona en torno al proceso que se realiza de manera correcta se le atribuye 

de manera  singular  o particular,  d entro del proceso  civil,  penal,  proceso  laboral, 

proceso  agrario,  inclusive  al  proceso administrativo,  para que pueda ser evaluad o 

como  d ebido proceso  es  necesario  que el  proceso  tenga como posibilidad  que él 

individuo pueda hacer el uso de la exposición de su defensa, probar que lo expuesto 

han sido expuesta son  valides y ciertas,  para  luego esperar  una sentencia  que es 

fundada con fund amentación. Es por esa razón, que es sumamente necesario que el 

individuo este correctamente notificado d esde que se inicia un proceso donde el se ve 

perjudicado, es por eso que se necesita la existencia de un sistema para las 

notificaciones a tal punto que esta pueda satisfacer este requisito. 

 

Elemento para tener en cuenta: 
 

 

a. Intervención de un Juez independiente, responsable y competente.  la libertad 

derecho  fundamental que  tiene  cad a individuo  sería  inútil  si no  está,  no  puede 

defend erse d entro de un determinado proceso, si el ser humano no halla jueces que 

sean independientes, capaces, razonables y responsables que se requiere en el proceso. 

 

La libertad en el contexto de la palabra no sería libertad, si el individuo no contiene 

ciertas facultad es para defend erse cuando se encuentre d entro de un proceso.
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Un juez es completamente correcto cuando este hace su actuación muy d istinta a los 

diferentes tipos, de influencias que pueda recibir,  así, este tenga presión  de otros 

jueces, o grupos, o cualquier persona, es por ello, que se requiere d el Juez es que sea 

transparente y claro al momento de d esarrollar el proceso. 

 

Se puede consid erar a un juez como correcto, cuando este actúa bien siempre, a pesar, 

de la presión que tiene, de las partes. Pero si un juez ve solo  sus fines y se d eja 

influenciar por que se encuentra dinero d e por medio, es un juez corrupto, que no 

debería o no es capaz de obtener ese cargo que le ha sido facultado. 

 

Un juez debe ser responsable,  porque lo que él va a desarrollar tiene determinad as 

etapas de responsabilid ad y tiene que hacer su actuación d e manera correcta dado que, 

si no, lo hace este, pued e tener posteriormente acciones penales, civiles y sobre todo 

administrativas, puedo llegar a perder el cargo que ocupa. El alto que tienen es a la 

suspensión por responsabilidad que tienen los jueces por esa actitud que se ha tenido 

puede que se generen denuncias por su responsabilidad funcional que tiene como juez. 

 

Por lo tanto, el juez será competente siguiendo las medidas que esta suscritas dentro 

de la constitución y las d emás normas, en base a la normatividad que competencias se 

encuentran prescritas en las leyes orgánica d el P.J. 

 

En nuestro país, dentro d e nuestra constitución en el art. 139 inciso número 2, establece 

cuales  son  los  principios  que  se  rigen  para  d eterminar  de qué,  manera  se  va  a 

administrar la justicia, y establece lo siguiente: que son principios y d erecho que se le 

atribuye a la función para administrar justicia, ninguna d e las autorid ades que han sido 

facultad as para  velar por la  justicia  puede inferir d entro de sus  condiciones, esta 

tampoco tiene  que d ejar a  un lado otros actos que  han  sido procesad as  por otra 

autorid ad, ni finalizar o terminar procesos que se encuentran en trámite, ni modificar 

sentencias que ya han sido dictad as. Detalla también que las disposiciones que han 

sido antes mencionadas no deben de afectar el d erecho tampoco la investigación que 

realiza  el congreso,  d el tal modo que su ejercicio  no pued a intervenir  dentro del 

procedimiento.



34  

 

b. Emplazamiento válido.  Este tiene que regirse según lo que está establecido dentro 

de la constitución, Chaname precisa que: en cuento al uso de la defenderse se requiere 

del, emplazamiento lo que implica que para ello las partes sepan las causas. 

 

En tanto a las notificaciones de las distintas maneras que precisen  la normatividad 

tienen  que  estar debid amente concretas  y  correctas  d el mismo  modo,  tiene  que 

comprobarse que dicho acto se ha ejecutado, se inserta en el proceso ya que es un acto 

con mucha relevancia ya que garantiza que la otra parte pueda usar su derecho de 

defensa, cuando este acto ha sido omitido, en consecuencia  genera la nulidad que 

obligatoriamente Juez debe d eclarar ya que él es quien dirige el proceso, con efectos 

de darle validez jurídica al proceso. 

 

Para que las partes que integran el proceso puedan colaborar  con este, y a su vez, 

defend er su posición tienen que ser notificados, para pod er saber cuáles son las causas 

que lo conllevan o lo colocan a formar parte d e un suceso. 

 

c. Derecho a ser oído o derecho a audiencia. En relación al emplazamiento válido 

no finaliza la garantía, ya que el juez debe determinar cierto número de oportunidades 

en lo mínimo para que el individuo pueda ser oído, recurso que se utiliza como medio 

de su d efensa. El juez tiene que tener conocimiento del porqué, se encuentra ante él, 

órgano, ya por medio escrito u oral, pero la idea radica en que tienen que ser escuchado 

para determinar cuáles fueron las razones que han hecho que este individ uo provoque 

algo (Ticona,1994). 

 

En resumen, a este derecho podríamos decir que nadie puede ser juzgad o sin antes 

como mínimo haya sido escuchado, haya podid o usar su Derecho d e Defensa, para 

exponer sus razones. 

 

Toda persona tiene ese d erecho ya que es inherente es propio d e ella, el ser escuchado, 

ya que es un medio que el individuo sabe que le va a favorecer en el proceso, en todos 

los procesos, tienen que ser oíd as ambas partes antes d e ser juzgad as. 

 

d. Derecho a tener oportunidad probatoria. Mediante medios o recursos que son 

utilizados como probatorios pueden d eterminarte como culpable o inocente, para luego 

dictar una sentencia, al ser privado este derecho se estaría afectando lo que es el d ebido 

proceso que se debe de llevar (Ticona,1994). El individuo debe presentar sus medios
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probatorios de modo que estos lo ayuden a corroborar que es cierta su posición, tiene 

que ser con base confiable para conducir o llegar a la verdad. 

 

Con relación a las pruebas podríamos d ecir que son necesarias para la convicción en 

un proceso judicial, ya que, es base fundamental para determinar en qué va a facilitar 

el caso, ad emás acredita que es  cierto lo  que el individuo ha  confirmado en sus 

declaraciones, en un med io influyente a momento de determinar una sentencia. 

 

Las pruebas son de gran aporte ya que valid an lo que tú has d eclarado, es un medio 

más contund ente ya que muchas veces, las palabras no bastan, para corroborar que es 

cierto o es mentira, a diferencia de la prueba que es un medio que determina la realid ad 

de los sucesos y contribuyen en el proceso, exactamente en el momento d e determinar 

un veredicto. 

 

e. Derecho a la defensa y asistencia  de letrado.  Tiene  relación  con él correcto 

proceso, lo que quiere llegar a entend erse es la aparición y d efensa por un abogad o, 

para que este precise  como se realiza  el proceso, cuáles son las acusaciones y que 

pretenden con las acusaciones que han sido formuladas en su contra. 

 

Esta descripción tiene concord ancia con lo prescrito dentro del art. I Título Prelimina r 

C.P.C, donde establece lo siguiente: tod a individ uo es su derecho ser asistido por la 

tutela jurisdiccional, lo que quiere d ecir, que tod o individuo implicado en un proceso 

puede recurrir a un abogado, para que este lo asesore y lo llene d e información en lo 

que respecta el proceso, para el d erecho de uso d e sus defensas, pero sobre todo para 

dar fe que se está llevand o un debido proceso (Cajas, 2011). 

 

Todas las personas se encuentran en el derecho d e buscar a alguien que obtenga los 

conocimientos para que lo llene de información con respecto a cómo se está llevando 

el proceso, en este caso esta persona es la que nosotros conocemos como el abogado, 

quien se encargara d e nuestra asesoría con respecto a todo lo que tenga que ver con el 

proceso,  con la  finalid ad de  acertar  y que  al  final los  resultados  que  van  a  ser 

determinados por el juez que lleva el caso resulte a su favor. 

 

f. Derecho a que se dicte una resolución fundada en derecho, motivada, razonable 

y congruente. Esta establecid a, art. 130 inciso  quinto de la ley máxima,  donde se
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encuentra suscrito que los actos procesales  emitidos por los jueces d eben de estar 

motivados, que se han dado en todas las tod as las etapas. 

 

Según este modo el Pod er Judicial en relación con el Poder Legislativo y el Poder 

Ejecutivo, son los únicos órganos a los que se otorgan al que se le exige de una u otra 

manera incentivar dicho acto. Esto quiere decir, que los jueces son ind ependientes, 

pero  se  tienen  que  regir  o  hacer  lo  que  esta  prescrito  en  la  constitución  y  la 

normativid ad. 

 

La sentencia que son emitidas por él juez, debe ser claramente fundamentada, el juez 

tiene que exponer las razones del por qué ha tomado esa d ecisión, con los cuales ha 

resuelto  dicha problemática.  La falta de motivación  quiere  d ecir que el  juez  está 

abusando de la facultad que le ha sido otorgad a para que pued a resolver el conflicto. 

 

g. Derecho a la instancia plural y control Constitucional del proceso 
 

 

Plural quiere decir que puede intervenir en el proceso un órgano que haga la revisión, 

para que de esta manera  el  proceso siga  en marcha  para  continuar a la siguiente 

instancia, por medio de la apelación. La casación es la última etapa d el proceso porque 

esta no tiene segunda instancia. 

 

Si una de las partes no se encuentra satisfecha y requiere de una segund a instancia para 

un esclarecimiento  más profundo, la ley no lo niega, todo lo contrario, siempre está 

abierta la posibilidad de revisar por segunda vez el caso, ya sea porque hay un fallo, o 

porque no llenan las expectativas sustentad as de una de las partes. 

 

2.2.1.3. El proceso Civil 
 

 
Se entiend e es una serie d e actuaciones encargado por el órgano jurisdiccional, es decir 

son los pasos que va a utilizar, en búsqueda de lo que pretend en las partes, cuyo órgano 

se les faculta únicamente a los jueces competentes, que tiene como fin que este pueda 

resolver la controversia en el que se encuentran las partes que lo han solicitado. 

 

Dentro d el proceso civil se encuentran las pautas que va a realizar el juez, pero estas 

son de exclusividad necesariamente propias del juez, quien es el que va a determinar 

de qué manera puede solucionar el conflicto.
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-Principios del proceso civil 

 
a. Principio de aportación de parte o de rogación 

 

 

Este principio supone la facultad que asiste a las partes aportar a los tribunales medio 

que van a ser recursos para su sustentación, y que al final el resultado que va ha d ar el 

juez resulte a favor d el individuo, por lo tanto, el individuo puede llevar evidencias 

como material  probatorio, que tenga y crea que es conveniente su utilización en el 

proceso. 

 

b. Principio de oralidad, inmediación y concentración 
 

 

Como  su nombre  lo señala,  el principio  d e oralidad  se rige,  porque los  órganos 

jurídicos tienen que escuchar al individuo, a lo que se le denomina juicio verbal, lo 

que quiere d ecir oír el testimonio, el principio de concentración se realiza porque en la 

vía  de proceso  oral  se  concentra tod o lo  dicho, y  se  trasmiten  en  un solo  acto, 

facilitando así la resolución de los incid entes y conflictos procesales. 

 

c. Principio de contradicción, audiencia y defensa de las partes 
 

 

Quiere  d ecir  cuando  las  partes  en  conflicto  tienen  diferentes  posiciones  o  se 

contradicen en proceso, para eso se realiza la aud iencia para oír a los justiciables, para 

ejecutar su defensoría, que es puesta de conocimiento o necesaria dentro del proceso, 

por lo tanto, tiene que existir la posibilidad de exponer sus argumentos y d e utilizar los 

medios legales, para que la sentencia salga victoriosa a favor del individuo. 

 

d. El principio de publicidad 
 

 

Este principio de desarrolla con el fin d e que los justiciables que se encuentran en el 

proceso pued an, conocer las actuaciones judiciales que se están realizando y de que 

modo pueden hacer efectiva la defensa d e sus intereses, es por ello por lo que se 

requiere la información correcta de lo que se está desarrollando en el proceso. La ley 

hace responsable a los jueces de brind ar información a las partes, de cómo y de qué se 

está d esarrollando el proceso.
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e. Principio de igualdad de las partes 
 

 

No existe el que las partes no puedan sustentarse, en todos los procesos las partes que 

están vertid as en una controversia tienen que hacer el uso de su defensa ya que si hacen 

uso de este, el proceso no puede continuar el juez pued e determinarlo nulo, para ello, 

es muy importantes que ambas partes se encuentren debid amente notificad as, para no 

tener  ningún  tipo  de  inconveniente   o  sienta  desiguald ad  de  parte  d el  órgano 

jurisdiccional que se encuentra llevando el caso. 

 

Este proceso como su título lo señala, cuando la situación en controversia radica en 

torno de lo que se pretende con él proceso, lo que quiere d ecir, que, el proceso civil es 

un medio utilizado para resolución de una situación en conflicto, con fines jurídicos. 

 

2.2.1.4. El proceso de conocimiento 
 

 
Es primordial, es fuente d el proceso civil, se tal modo que se da a conocer los conflictos 

que son de mayor interés, con trámite propio y único, que tiene como finalid ad buscar 

la solución de los conflictos, mediante una sentencia que va a ser única y la definitiva. 

(Zavaleta, 2002). 

 

Dentro de este proceso, como su nombre lo dice conocimiento, se d a a conocer los 

conflictos que son de un interés muy alto, para ver de qué manera se puede solucionar 

este conflicto, es decir, como se va a solucionar la controversia. 

 

Se entiende por un proceso que se tramita como  proceso contencioso, los  que no 

obtengan una vía procesal propia, también que lo que se pretende quede directamente 

realizado a cargo  d el órgano jurisdiccional,  este tipo de proceso  comienza  con la 

presentación d e la demanda, seguido por el auto de saneamiento, posteriormente la 

conciliación  en dond e las partes d eben llegar a un mutuo acuerdo, la audiencia de 

pruebas en donde las partes presentas sus pruebas o evidencias que tengan y sean de 

utilidad en el proceso, la presentación de alegatos para culminar con un veredicto. El 

órgano  jurisdiccional  competente  para  realizar  este  tipo  de  proceso  de primera 

instancia por otros juzgados.
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2.2.1.5. El divorcio en el proceso de conocimiento 
 

 
Es un proceso, que según nuestra normativid ad tiene que ser procesado como proceso 

de conocimiento, art. 480 del C.P.C, establece: cuando existe la separación de cuerpos 

también divorcios que algunas de las causales que están señaladas en el art. 333 del 

C.C, para el divorcio existen diferentes puntos que tienen que garantizarse que ocurre, 

ya que la constitución señala cuales son las causales por el cual se pued e llevar a cabo 

un divorcio, es d ecir de qué manera  procede dicha pretensión. Cuando dentro d el 

matrimonio se pued en encontrar hijos menores de edad, tanto quien demanda con el 

demand ado tiene que anexar el hecho de pretensión te tenencia, el régimen de visitas, 

donde se encontrara establecido que d ías y en que horario el menor estará bajo el cargo 

del papá o la mamá, el órgano jurisdiccional evalúa el caso y acuerdo a ello cita a una 

audiencia a las partes. Del mismo modo el juez evaluara la conducta de aquel que haya 

hecho que el proceso conciliatorio haya fracasado (Cajas,2011). 

 

Plácido (1997), la id ea radica en que la sentencia que determina el juez al concluir el 

proceso d a por declarad a que los cuerpos se separen o que la dilución del vínculo 

matrimonial cambie una familia,  ya que no seguirán siendo esposos actos que se les 

atribuyo al momento de casarse, si no que la situación cambia ya que se convierten en 

separados o divorciados. 

 

Los únicos que tienen que estar interesados en separarse son los conyugues, de tal 

modo que sean los únicos que les importe la disolución matrimonial, ya que de otro 

modo existe la posibilidad de una reconciliación, es por ello por lo que se requiere de 

la voluntad únicamente d e las partes al momento d e realizar su divorcio. 

 

Sobre la conclusión según el autor antes citado señala: 
 

 

En el caso que la demand a sea infundada, el medio de prueba presentado en el proceso 

no ha sido necesario para incurrir y dar por fund ada la d emand a, lo que quiere decir 

que d ebe acreditarse que el conyugue a actuado de acuerdo a algunos de los motivos 

que se encuentran prescritas en la ley, para así poder declarar si la d emanda es fundada 

o infund ad a. Por lo tanto, para que la d emand a en este caso del divorcio sea fundada 

se requiere que unos d e los puntos por el cual se requiere el divorcio, se encuentren 

dentro d e las causales que prescriben la ley.
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2.2.1.6. Los puntos controvertidos 
 

 
Los puntos controvertid os, es contund ente para que se puede dar una solución al 

conflicto y dichos puntos tienen que ser afirmados por los sujetos procesales a lo que 

se le denomina las partes, aparece al momento que se enfrentan los hechos que han 

sido expuestos por las partes al momento de la presentación  o formulación  de la 

demand a. 

 

Una vez  que se  hayan  encontrado los  puntos controvertidos, resultara  más  fácil, 

solucionar o esclarecer la demand a, ya que este tiene su naturaleza cuando los hechos 

que han señalado en la d emand a se han confrontado, es decir se han aclarados, es por 

ellos que resulta más factible llegar a una solución. 

 

Los puntos controvertidos son datos muy importantes ya que es una base fundamental 

en los medios probatorios, ya que por medio de los puntos controvertidos va a ser muy 

factible encontrar cual es la controversia o problemática que se encuentra formulada. 

 

2.2.1.7. La prueba 
 

 

2.2.1.7.1. En sentido común y jurídico 
 

 

Tiene significado una forma d e probar. Es un medio, sustento, fuente, razón que se 

muestra para corroborar o la verdad o patentar como. En tal manera es menester decir 

que la prueba es el med io para llegar a la conclusión, de tal forma que se corrobra 

como verdad o mentira lo que los sujetos en proceso han afirmado. 

 

La prueba es ciertas acciones ayud aran al individuo a señalar que lo que el ha sostenido 

al momento de brindar su declaración es cierto, es una forma de llegar a la verd ad o 

falsed ad aludidos para cada una de las partes que se encuentran en proceso. 

 

En la doctrina suscrita por Carnelutti donde establece lo siguiente: 
 

 

Todas las d octrinas tienen memoria, pero la prueba es contundente materia fundamenta 

en cuanto a lo que se quiere demostrar, acreditar, esta tiene que ser realizada bajo los 

medios legales.
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Rodríguez (1995) conceptualiza a la prueba es: un hecho que revisan  el juez, para 

determinar si es verdad o mentira el asunto que está en debate, la prueba como su 

nombre lo dice, es para corroborar que lo que han dicho las partes es real o ficticia. 

 

Tribunal Constitucional señala lo siguiente: 
 

 

La prueba que va a  ser de generar  conocimientos  real o probatorio  necesitan  los 

siguientes requisitos o características: a) contundencia objetiva, lo que se presenta en 

el proceso, tiene que conducir a lo que ha, ocurrido en realidad, las pruebas también 

pueden ser manejad a por las partes o pued a ser controlada por las partes, el juez es 

quien determina la admisión, aceptación de los medios de pruebas. De esta manera se 

puede determinar que es cierto la prueba se anexara a los sucesos, pero se requiere que 

sea una prueba legítima; b) Constitucionalidad de la actividad probatoria, no se podrá 

aceptar actos que violen los derechos fund amentales de los individuos o agredan al 

orden jurídico al momento que se han obtenido, las pruebas, por lo tanto, las pruebas 

no  tienen  que  ser alteradas  ni modificadas.  c)  Utilidad  de  la  prueba,  la  prueba 

presentada tiene que d emostrar la existencia de un hecho d elictivo, puesto que con esta 

antes mencionad a será más factible d eterminar lo que realmente a ocurrido, para que 

al final este obtenga relevancia jurídica, ya que la prueba aporta es d e gran utilidad 

dentro d el caso. (4) Pertinente, se resguard a pertinente, siempre y cuando tenga una 

conexión directa con él esclarecimiento del proceso, pero para ello se requiere que sea 

cierta la prueba, de igual manera si la prueba no es pertinente no puede considerarse 

como base ya que es falsa y se d etermina como prueba inadecuad a. 

 

La prueba es un medio ligada con el esclarecimiento de un hecho o circunstancias que 

se necesario para determinar con certeza la inocencia, ya que la sentencia o lo que se 

va a determinar al final va a d epender de lo que presentes como prueba. El hecho que 

es cuestionado por las partes no impide que el juez pueda revisar las pruebas que han 

sido presentados. 

 

Según mi criterio, consid ero que la prueba es la pieza clave que armará el rompecabezas 

ya que ambas partes pued en haber señalad a o dicho muchas cosas,  pero estas  no 

necesariamente  ha sido ciertas, es por ello que la prueba es por decirlo en sentido 

amplio,  lo  que nos llevara a la verdad, por ejemplo:  Juan y María son una pareja 

que siguen el trámite de divorcio, Juan sostuvo dentro de su declaración que no
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le fue infiel a María, no cometió ningún tipo de adulterio, pero María afirma que sí, y 

esta para validar lo que ha dicho presenta evid encias en las que se pued en encontrar 

videos y fotos de Juan cometiendo actos que se consideran indebidos, en dicho sentido 

se puede descubrir la mentira y quien señala la verd ad, y si dicho acto se encuentra 

incorrectos d entro de las causales prescritas en el C.C es el juez quien realizara  el 

divorcio. 

 

2.2.1.7.2. En sentido jurídico procesal 
 

 

Couture aporta lo siguiente: 
 

 

Dentro del d erecho penal generalmente el medio de probar es más una investigación 

profund a. A diferencia d el derecho civil que es más para probar, corroborar la verdad 

o falsed ad d e las formulaciones  que han sido presentad as en juicio por una de las 

partes. La prueba penal  tiene relación  con otros tipos de prueba  como lo son las 

científicas, matemáticas para que se puede llegar a un resultado. 

 

Para el autor antes citado, trabaja en base d el, porque, para que, quien lo realiza, como 

se valora que efectos tiene la prueba. 

 

En el sentido penal la averiguación es más profunda, como, por ejemplo: encontraron 

a Juan muerto en las afuera de su domicilio, se tiene que investigar, quien lo mató, por 

qué lo mato, qué tipo d e arma uso para matarlo entre otras cosas. Pero en el sentido 

civil, es más para probar algo que se ha dicho como, por ejemplo: durante el proceso 

María señalo tener 4 hijos con Juan, para ella d ar fe que si tiene dicha cantidad de hijos 

con Juan tiene que, llevar el acta de nacimiento de los hijos como prueba, que son 

reconocidos por Juan ante la ley, y de esta manera se prueba que si son sus hijos. 

 

2.2.1.7.3. Diferencia entre prueba y medio probatorio 
 
 

Según señala Hinostroza: 
 

 

Los medios de prueba es la forma d e llegar a acred itar los hechos, están son utilizadas 

por el juez como razón para d eterminar que lo que han sido narrado las partes sean 

ciertos. Dicha característica a la que se le denomina prueba es relevante en la norma 

procesal.
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Con diferencia de la prueba,  los  medios para probar son entes que presentan  los 

justiciables,  pero no siempre  es convencional  para el juez, lo que quiere decir que 

pueden presentarse pruebas, pero no siempre  van a convencer al juez y en muchas 

ocasiones son improced entes. 

 

De acuerdo a los medios de probar, estos con evaluados por el órgano jurisdiccional 

de la  verdad y existencia  de los  hechos para solución  de la problemática,  con la 

finalidad de llegar a la verdad o la inexistencia d e la verd ad, lo que nos lleva a afirmar 

que los medios d e prueba tienen que ser válid amente correctos para que puedan ser 

usados en su defensa. 

 

Con lo que confiere el ámbito normativo: 
 

 

Con respecto a medios de pruebas o medio probatorio, si bien la doctrina no tiene un 

concepto de lo que es, pero el contenido que nos acerca más es lo que se encuentra art. 

188° C.P.C suscribe: que las pruebas, su punto crítico es corroborar que lo que han 

expuesto o dicho las partes  son los hechos que han ocurrido,  con la finalidad de 

esclarecer los puntos que se encuentran en controversia y para que el juez lo use como 

referencia al momento d e dictaminar su veredicto final. 

 

Es menester d ecir que un medio utilizado para  probar se  transformara  en prueba 

siempre  y cuando el juez lo determine correcto o sea de su convención, el medio 

probatorio son los elementos materiales que se van a utilizar en la prueba. 

 

Considero que la prueba es cuando la ha sido proced ente para el juez, y los medios 

probatorios tienen que ser estudiados para ver si estos proceden o no proced en, los 

medios probatorios se convertirán en prueba, cuando el juez le haya otorgado un valor, 

que al final se convertirá de su convicción al momento d e dar un veredicto. 

 

2.2.1.7.4. Definición de prueba para el Juez 
 

 

Según Rodríguez a los jueces no les interesa el medio de prueba literalmente si no de 

qué modo este pueda utilizarlo dentro del proceso, los medios probatorios tienen que 

tener una relación con lo que se busca o lo que pretenden los titulares del proceso, para 

llegar a resolver la controversia.



44  

 

Dentro del proceso son las partes quienes están interesadas en comprobar que lo que 

han dicho sean d ebidamente cierto, sin embargo, este interés es más de la parte que del 

juez, ya que es un interés particular. 

 

Para el juez, es la comprobación de la verdad para determinar de qué manera se van a 

solucionar  los  puntos  controvertidos,  ya  que  el  interés  propiamente  d el juez  es 

encontrar la verdad, para optar por una opción correcta y satisfactoria de las partes al 

momento de dictar un veredicto. 

 

La finalid ad de los medios de prueba son corroborar la existe una verd ad, ya que para 

eso existe para d eterminar la verdad según lo que han planteado las partes que se 

encuentran en controversia. Al juez solo le interesa el resultado, ya que el 

procedimiento que utilizará  será el que se encuentra establecido en la ley, y a  los 

justiciables lo que les importar es la necesid ad que tiene d e probar d e que, manera han 

ocurrido los hechos, ya que es un derecho que tod o individuo tiene y que d ebe usar en 

su defensa. 

 

Considero que lo más resaltante aquí es de qué manera la prueba va influir en el 

proceso, lo importante es que una vez que se haya encontrado la verd ad , ya que el 

proceso son los pasos que se siguen en busca d e la verd ad, el juez podrá d eterminar la 

sentencia, según los criterios que se encuentran sujeto a ley. 

 

2.2.1.7.5. El objeto de la prueba 
 

 
Esta acredita lo que quiere tanto el demand ante como demand ado desea probar para 

que posteriormente cuando el juez dicte sentencia sea favorable y sobre todo ad emás 

sea fund ad a el principio de reclamar los derechos se validen Lo que se dice se tiene 

que probar, es por ello que la prueba guarda relación con la d eclaración. 

 

Según Gelsi, citado por Hinostroza (1998) precisa que dentro del proceso es necesario 

que se realice una investigación que no lleve a la conclusión d e cómo han ocurrido 

determinados hechos, esta tiene que tener un carácter d e algo que no es, puesto a que 

el hecho se ha tenido que originar antes, pero que ha d eterminado consecuencias que 

perduran y que cooperan con los sistemas jurídicos.
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La prueba tiene como objetivo probar algo, en este caso no necesariamente la prueba 

demuestra que quién la ofreció es quien dice la verd ad, si no que es un sentido más 

amplio de la verdad, de sucesos que han ocurrido anteriormente. 

 

Según Silva: cuando se han presentado la declaración al juez, es decir una vez que son 

oídos por el Juez, se necesita recurrir a las pruebas para d ar que fe, que lo que hemos 

dicho es cierto como también puede ser falso, tal sentido es fund amental puesto que 

de acuerdo a la valoración del juez sobre las pruebas será emitida la sentencia. 

 

El autor antes citado, precisa que cuando una persona presenta o brindar una 

declaración, esta versión debe ser patenta por la prueba, es por ello que es necesario 

alegue este tipo d e medio dentro del proceso, para validar la verdad y mentira que 

constituirán en fundamento a la hora de d eterminar una sentencia. 

 

2.2.1.7.6. La carga de prueba 
 

 
Si bien es cierto la carga tiene una definición detallada d entro del proceso judicial está , 

no entra como tal si no, como una obligación. La obligación se utiliza para obtener 

algo que sea de vuestro beneficio, que el individ uo en la realid ad considera que es su 

derecho. 

 

La carga precisamente  quien lo tiene es una o ambas partes que se encuentran en 

conflicto, la responsabilidad  que ellos tienen con respecto a las pruebas es que los 

beneficiarios al final resulten ellos mismos, o consideren que sea a su favor. 

 

Es  menester  d ecir  que  la  carga  relaciona  dos principios  como  son  el  principio 

dispositivo y principio  inquisitivo,  sé relaciona  como el dispositivo, porque es de 

atribución  de los  justiciables  tener  conocimiento  de  sobre  tod as las  actuaciones 

procesales, como él inquisitivo porque es de carácter público que radica en por en, 

bienestar y la paz social. Si bien en cierto, los justiciables que por voluntad propia est á, 

en el proceso, pero también es opcional que aporte en la búsqueda de lo que solicita, 

ya que d el modo contrario tendrá que aceptar la conclusión del caso aun d ado el caso 

que no le resulte favorable. Dado que su participación es de manera voluntaria solo el 

individuo este acto para desistir a lo que ha pedido, si bien es cierto puede apoyar 

voluntariamente en la aportación del proceso, también pued e abandonarlo de modo 

que no necesariamente tenga una razón, si no que puede ser simplemente porque a
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querido abandonar ya que no tiene interés. El que las partes no pongan interés no tienen 

una sanción jurídica d ad o que no existiría una obligación o carga procesal, porque el 

interés no tiene que ser ajeno si no propio. 

 

El principio dispositivo según mi punto de vista recae sobre las partes que ofrecen al 

juez voluntariamente unas pruebes que ellos creen, que sirven para la constatación de 

hecho, transcurridos en d eterminado tiempo y lugar, y el principio inquisitivo, la idea 

radica con base a la sociedad, es decir que el estado cumpla su función que tiene de 

velar por la justicia de manera idónea, para el bienestar y paz social de la socied ad. 

 

2.2.1.7.7. El principio de la carga de la prueba 
 

 
Este es perteneciente al, a otro derecho como es el procesal, puesto que lo que contiene 

señala cual es la normatividad para determinar de qué manera se presenta, en qué 

momento esta hace su actuación, y como es valorad a. Orientad as a lo que se busca, 

con el proceso para que lo realizan, las pruebas recobran vid a cuando inicie el proceso, 

es por ello, que tiene que realizarse dentro del proceso antes de que se haya iniciad o 

se tiene que mantener esta estática, Rodríguez (1995) 

 

Las  pruebas,  no necesariamente  tienen  que  ser  proced entes, es  ciertas  ocasiones 

pueden ser improced entes, para ello necesita pasar por una serie d e revisiones, que se 

encuentran establecid as en la norma. Una vez revisados las pruebas y aprobad as o 

rechazad as por el juez, se les agregan un valor a estas, y ad emás sirve de manera 

contribuyente al proceso. 

 

El autor antes citado, señala que las fuentes legales, de tipo subjetiva se encuentra 

establecido dentro d el C.C, a diferencia d e los medios de pruebas y d e carga sobre la 

prueba dad o que estas se encuentran prescritas d entro del código procesal civil. 

 

Es importante resaltar lo siguiente: dentro del proceso las partes tienen que intervenir 

ya que tiene el d eber de probar sus pretensiones. El único momento que se empieza el 

proceso es a solicitud d e un individuo que exclama la solución de un conflicto, tiene 

que reclamar dicha pretensión. Las pruebas entran en el proceso al momento que una 

de las partes la ofrece, hasta que es juez según sus conocimientos valore las pruebas 

para determinar un vered icto.



47  

 

Además d e lo expuesto, la carga d e la prueba es perteneciente a los justiciables puesto 

que  en  su  declaración  estos  han  confirmado  hechos,  o  el,  porqué  han  ocurrid o 

determinados hechos que han sido precisados se van a d eterminar la pretensión, en el 

últimos de los casos para corroborar que lo que ha dicho la otra parte es falso. La carga 

de prueba es de responsabilidad d e los sujetos que se encuentran en el proceso, de 

modo que si no ofrecen medios que garanticen que lo que han expuestos son ciertos, 

ya que en el caso contrario pueda que la sentencia no resulte de su agrado ni a su favor 

(Hinostroza, 1998). 

 

La carga d e prueba precisamente es, para uno de los justiciables que ha dicho la verdad, 

o en todo caso para el que ha desmentido a otro. Los sujetos tienen la responsabilidad 

de entregar medios probatorios que lo señalen como inocentes, con el fin que al final 

del proceso, sea d eclarad o inocente. 

 

Dentro de la ley este proceso se encuentra regulad o en el art . 196 d el C.P.C que indica: 

la carga es perteneciente al individuo que da por afirmado circunstancia que van de 

acuerdo con lo que se busca esclarecer con el proceso, o a quien contradice precisando 

que han ocurrido otros hechos. 

 

Por su parte Sagastegui agrega:  este principio  tiene como finalid ad para las partes 

como requisitos d e comportamiento y de acuerdo a este principio en tanto al juez son 

los requisitos para él juicio, lo que quiere d ecir que las partes van a ser sentenciadas 

de acuerdo con su sustento, ya que el sustento es base contundente, en relación con lo 

que va a determinar el juez. 

 

La carga de la prueba es fundamental para ambas partes, tanto como para los que se 

encuentran en conflicto, como para el juez, ya que ellos presentan y si esta correcto d e 

acuerdo a ello, el juez determina la sentencia que va a otorgar. 

 

Según las fuentes jurisdiccionales precisan: 
 

 

La carga d e la prueba constituye un medio de gravamen sobre quien alega un 

hecho, de modo que su incumplimiento determine absuelva la parte contraria. 

Las pruebas tienes que ser estudiadas en su elemento como; en sus conexiones 

directas o indirectas. Todas las pruebas deben ser debid amente toma conjunto 

ninguna prueba puede ser tomada de la manera aislada, por lo que sosteniendo
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los medios probatorios se pueden d eterminar conclusiones que dan alusión a la 

verd ad en dond e finaliza el proceso (Expediente N° 9923263, 5ta. Sala Civil 

de Lima,  06/12/01,  (Ledesma  Narváez,  Marianella,  Jurisprudencia  actual, 

Lima, 2005, T. 6, p. 461; citado por Jurista Editores, 2016, p. 519). 

 

También, está regulado: 
 

 

“El Código Adjetivo preceptúa que la carga d e probar correspond e a quien afirma 

hechos que configuran su pretensión o a quien los contradice alegando nuevos hechos 

(...) en la resolución solo serán expresadas las valoraciones esenciales y determinantes 

que sustenten su d ecisión”. 

 

2.2.1.7.8. Valoración y apreciación de la prueba 
 

 
Dentro d el siguiente trabajo se toma a la valoración y apreciación como sinónimos por 

su particularidad de semejanza. 

 

Estos aspectos sobre los medios de prueba estas declaran presencias d e sistemas, por 

ende, se d etallará la opinión de Deivis Echandia según este entorno: 

 

“Los autores suelen hablar del sistema de las pruebas legales en oposición al 

de la libre apreciación, d enominado también de la apreciación razonada. Pero, 

por pruebas legales se entiende lógicamente  el señalamiento por ley de los 

medios admisibles  en los procesos,  sea en forma taxativa o permitiend o la 

inclusión  de otros,  a  juicio  d el juez,  en  oposición  a  la  prueba  libre,  que 

implicaría  d ejar a las partes en libertad absoluta para escoger los medios con 

los que se busca tener la convicción del juez, con base de los actos que tiene 

los proceso”. 

 

Según Rodríguez, en lo que d etalla Echandia  en lo que antes se ha mencionado que 

se precisa que las pruebas, son de contundencia y el juez debe apreciar, qued a detallado 

que labor que va a cumplir el juez es complicado ya que tendrá que valorar y apreciar 

la prueba, asimismo  el documento tend rá mayor medio probatorio si se encuentra 

testigos que den fe, el documento es de carácter serio y no se puede mover ni alterar. 

A no ser que se pueda demostrar lo contrario.
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En tanto Hinoztrosa detalla que la valoración de la prueba d ebe estar orientada como 

examen mental orientadas a que por esta se desarrolle el esclarecimiento, como medios 

que ayud aran al juez al momento de dictar su sentencia, pero al margen de que el juez 

tiene que revisar las pruebas este también tiene que valorarlas  y sustentar el porqué, 

de su veredicto al punto que determinen su veredicto, cabe  resaltar que los jueces 

tienen que fundamentar su sentencia de manera clara ante la dud a de alguna d e las 

partes. 

 

“Todos los medios probatorios son valorados por el Juez en forma conjunta, utilizando 

su apreciación  razonad a. Sin  embargo, en la  resolución  sólo  serán expresad as las 

valoraciones esenciales y determinantes que sustentan su decisión” 

 

La prueba tiene como finalidad primordial convencer al juez, en los casos de que el 

juez no valora las pruebas o su sentencia no tiene alguna motivación que sustente el 

porqué, este estaría vulnerando lo que señala en d erecho, convirtiendo en una garantía 

ilusoria. 

 

Que se obtenga una apreciación  correcta tiene relación con la circunstancia  donde 

señala que no es la ley precisamente la que impone normas que acrediten hechos que 

han sido transcurridos,  ni tampoco  prescribe  el  valor  que tienen  cad a una de las 

pruebas, si no que más bien esta deja al individuo en la facultad d e presentar cualquier 

prueba que este consid ere que va ser útil para el esclarecimiento de los hechos y sobre 

todo que resulte su favor, lo que se pretend e es un convencimiento la prueba esclarece 

una circunstancia y de acuerdo a ello el juez dictara una sentencia. 

 

La valoración de las pruebas la determina el juez, pero este regula por una serie de 

normas de acuerdo a su revisión, que quiere d ecir esto por ejemplo: María enseña unas 

fotos de Juan donde él le  está siendo infiel,  el juez  tiene que  revisar  la  prueba, 

comprobar que esas fotos han ocurrido dentro d el matrimonio, que las fotos tengan 

fecha, y d e acuerdo a ello y si se prueba que Juan si le sido infiel  a María  y las 

evidencias son ciertas, se le otorga un valor a las pruebas, que se vuelve parte d e los 

sucesos.
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2.2.1.7.9. Sistema de valoración de las pruebas 
 

 
Sobre  esta  valoración   de  las  pruebas,  consid erando  las  exposiciones   que  han 

presentado Rodriguez, Taruffo y Córdova se encuentran: 

 

2.2.1.7.9.1. El sistema de la tarifa legal 
 

 
Con relación a esta se prescribe el precio que tiene cada medio de prueba dentro del 

proceso, con respecto al juez este aceptan las pruebas que se le ofrecen, para que 

posteriormente realicen  su actuación, tomando en cuenta al momento que las va a 

valorar,  el valor  que establece  la normatividad para cada una de las  pruebas, con 

relación a las circunstancia en la cual lo que se pretende d emostrar en que sucesos han 

ocurrido  para  que  lleve  a  unas  de  las  partes  a  interponer  una  demanda. Como 

consecuencia, el trabajo de los jueces se ven limitados a d ar una calificarla. 

 

Tarifa legal, tiene que ser determinada por el juez ya que el será quien d ecidirá si la 

prueba es d e su convencimiento, es d ecir, los med ios probatorios se convierten en un 

servidor de base en d efensa del individuo como medio factor para comprobar que lo 

que ha dicho es cierto, sobre todo porque fund amenta como fueron que ocurrieron los 

hechos. 

 

Sobre el sistema se prueba Taruffo (2002) establece: 
 

 

(…) que es un conjunto d e reglas jurídicas que abarca los hechos d e la prueba 

en juicio, a manera d e interpretación personal en la investigación, se pued e 

definir como las fuentes que se ha utiliza para corroborar la versión que ha 

sido señalad a. En este sistema se pued e encontrar una concepción únicamente 

jurídica, ya que todo tipo de prueba es una vestimenta jurídica ya que acota 

información para llegar a la deducción de los hechos. Que no lo establece 

directamente el juez si no que es ofrecida por el individuo para poder ser 

revisad a por el juez. 

 

En resumen: dicho sistema antes mencionado de prueba consiste en que surgan más 

sistemas que le otorguen valor y aprecien el contenido que requieren  cada tipo de 

prueba, ya sea d e forma general y abstracta.
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2.2.1.7.9.2. El sistema de valoración judicial 
 

 
En este sistema el juez es el que está facultado para revisar la prueba y d eterminar qué 

valor le va a otorgar ya que los medios probatorios pueden proced er como validos pero 

a su vez el juez puede d eterminarlo como improcedente, esto se d ará a cabo cuando 

las partes que se encuentran d entro del conflicto una vez dada su declaración, ofrecen 

al juez llevar medios que comprueben que su versión es cierta, posteriormente el juez 

evalúa las pruebas, y comprueba si es de su convicción para saber qué valor va a tener 

dicha prueba. Para el autor apreciar significa darle merito a una cosa u objeto, pe ro 

para otorgar o determinar ese merito tiene que ser completamente valido y procedente 

ante el juez para que pueda contribuir en el proceso y d ejar efectos jurídicos. 

 

Dentro de este sistema, que es facultado por el juez, quien determinara si la prueba 

procede, las partes que encuentran en conflicto, son citad as para brindar su declaración, 

las pruebas no son nada más que un medio para corroborar que lo dicho es cierto o 

falso, pero es preferible que la prueba que se presenta resulte de esclarecimiento, que 

quiere decir esto, que la prueba d ebe contribuir con el proceso. 

 

En opinión de Taruffo (2002): 
 

 

Se le d enomina prueba libre o prueba de convicción, la que implica en la aclaración de 

los hechos que van a ser utilizadas en cada caso, siguiendo no necesariamente  los 

criterios que ha sido predeterminados, si no, los puntos que sean flexibles basados en 

quien tiene la razón, por lo tanto, la prueba tiene que ser real para d ar fe, d e cómo han 

ocurrido los sucesos para al final determinar cómo se va a resolver. 

 

Para el autor antes citado, las pruebas en otro contexto hablan por si solos, pero siempre 

y cuando la prueba es real y correcta, que con el solo hecho d e mostrarla, contaste algo, 

que quiere decir esto, que, si la prueba el relevante y relevante no es necesario ciertos 

criterios, ya que su sola presencia basta. 

 

Agreta Taruffo (2002), d e cierto sentido la prueba prohíbe al juez a d eterminar algo de 

acuerdo con su racionalidad, es decir evita que el juez determine algo sin tener una 

base que no garantice el suceso de los hechos. En tal sentid o la prueba, es la que más 

se aproxima a la comprobación de los sucesos, por lo tanto, la prueba es pieza clave 

dentro d el proceso.
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El autor precisa que la prueba normalmente está reconocida a las partes, ya que el juez 

no pued e presentar una prueba. La prueba es d e exclusividad ofrecid a por una de las 

partes, para la revisión y convicción d el juez, que es quien va a determinar al final la 

forma d e terminar el proceso es mediante un vered icto que es la sentencia. 

 

El principio d e libre convicción que tienen los jueces genera que estos tienen la autoría 

de recoger las pruebas que le han sido presentad as dentro d el proceso, y contribuir 

dentro  d el  proceso   los  elementos  que  cree  el  que  son  fundamentos  para  el 

esclarecimiento y la decisión de los hechos. Del mismo modo el juez tenga que precisar 

que criterios adopto para valorar la prueba a través de evidencias y argumentos que lo 

sustente, pero  sobre  todo tiene  que tener  una motivación  para  justificar  la  etapa 

resolutiva, o lo que nosotros denominamos sentencia. 

 

Respecto a este sistema Antúnez lo entiend e como sistema de libre convicción y es 

detallado de la siguiente manera: 

 

“(...) este sistema pued e ser d efinido como aquel por el cual el juzgador, con 

plena libertad y de acuerdo con sus propias convicciones, decid e o determina 

el valor que le otorga a cad a una de las pruebas aportad as en un proceso, sin 

que, legalmente, se establezca alguna obligación respeto del valor probatorio 

o reglas de valoración d e estas establecid as por el sistema.   (…) bajo este 

sistema de valoración, el juzgador se encuentra en plena libertad, no sólo de 

valorar las pruebas que le presenten las partes, se encuentran en la potestad 

de determinar de acuerdo a sus conocimientos” 

 

El sistema antes mencionado, nos establece que el juez, que lleva el caso, determina 

un valor a la prueba que han sido otorgada por una o ambas partes que se encuentra 

dentro del proceso, para esclarecer dud ad y llegar a la solución d el problema en el cual 

se encontraban vertidos, a través de una sentencia. 

 

2.2.1.7.9.3. Sistema de la sana crítica 
 

 
Cabanellas, en el libro de Córdova, con respecto a la sana crítica es precisamente una 

formulación legal presenta por el juez para determinar el porqué, valora de esa manera 

la prueba, es d ecir sana critica  es un fund amento del porque se ha determinado la 

manera d e ser valorizad a.
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Es muy parecida  a el sistema  de valoración  jud icial,  dentro del sistema  vamos  a 

encontrar el valor d e cad a uno de los medios de prueba, el encargado de realizar este 

sistema es el juez, ya que evaluara la prueba con criterios lógicos,  ya que después 

tendrán que sustentar con fundamentos porque le ha otorgado eficacia a la prueba o 

pruebas que han sido presentad as en el proceso. 

 

Según Antúnez que ha sido citado por Córdova señala que tal sistema tiene relación o 

es parecido con el sistema de valorización judicial, porque en ambos sistemas, ya que 

los dos sistemas el valor de la prueba no está d eterminado directamente por una norma 

procesal, sino que, quien lo determina es el Juez. También señala que este sistema es 

parecido al anterior que, así como el juez tiene la libertad para darle un valor a la 

prueba, es d ecir revisarla, analizarla y de acuerdo con ello d arle un valor, para que sea 

la misma  prueba la  que compruebe  la eficacia probatoria  de los sucesos  que han 

ocurrido, a su vez el Juez debe sustentar con evid encia porque le a agregad o ese valor 

a la prueba. 

 

Este sistema es parecido al sistema anterior, por qué en ambos el juez revisa la prueba 

y d e acuerdo a ello le agrega un valor, y la prueba pasa a ser parte d el proceso, no de 

quien la presento. 

 

2.2.1.7.10. Operaciones mentales en la valoración de la prueba 
 

 
La d eterminada apreciación  correcta debe contener las siguientes condiciones: tiene 

que ser libre de juzgamiento(tratar d e evitar que existan ideas que sean perjuicios para 

el proceso), conocimiento amplio de las cosas (dirigirnos a expertos, para que nos 

asesoren y brind en información con respecto a cómo se está dando el proceso), revisar 

los informes periciales como también hacer un estudio  profundizado de los medios 

utilizados  como prueba y que han hecho su actuación dentro del proceso  (toda la 

prueba o pruebas tienen que pasar por un filtro, es decir una revisión previa antes de 

que se le otorgue un valor). 

 

Asimismo,  el autor antes mencionado con respecto a las operaciones mentales este 

señala:



54  

 

A. El conocimiento en la valoración y apreciación de los medios de prueba dentro 

del proceso. 

 

En esta actividad, Juez tiene que ser preparado y obtener conocimientos previos para 

poder d eterminar qué valor es el que va a otorgar a la prueba, pero que pueda ser 

utilizado como prueba. Si el juez no tiene el conocimiento previo que se requiere no 

se podría d arle un valor a la prueba, ya que esta no tendría una esencia. 

 

El juez que va a revisar las pruebas tiene que tener una serie de conocimientos, para 

poder d esarrollar la valoración, ya que, si no las tiene, no tendrá como llevar a cabo el 

proceso y menos aún que valor le va a agregar a los medios probatorios. 

 

B. La aplicación razonada que tiene el Juez 
 

 

Esta aplicación se da cuando el juez revisa las pruebas que posteriormente le otorga 

un valor, por la atribución interpuesto por la normatividad , pero este valor tiene que 

estar basado a lo que dice la doctrina. Dicho razonamiento tiene que aplicar según un 

orden idóneo y con fund amento legal, tiene que ejecutarse conocimientos, sociólogos 

y de ciencias, ya que no solo se revisaran documentos, si no también personas a quien 

se le denomina testigo, al margen d e los testigos también se estudiaran a los justiciables 

que forman parte d el proceso. 

 

El estudio debe ser profundo, ya que no solo se estudiarán las pruebas, sino que se 

estudiaran a todos lo que se encuentran dentro d e ella, eso es parte d el d ebid o proceso, 

los jueces tienen que aplicar las leyes al momento de otorgar el valor. 

 

C. La imaginación y distintos conocimientos que se utilizan en la valoración de 

las pruebas 

 

Las circunstancias  cuando transcurren en determinado lugar o situación tienen que 

tener como protagonista a los seres humanos, son pocos las circunstancias que los 

jueces no tenga que pedir ayuda a otros recursos como son los psicólogos, dado que la 

psicología es d e suma importancia d entro de lo que es el examen d e testimonio, lo que 

confiesa los justiciables, los documentos, entre otros, por eso que es poco probable no 

utilizar estos recursos al momento de otorgarle un valor a los medios probatorios.
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2.2.1.7.11. Finalidad y fiabilidad de las pruebas 
 

 
Establece el C.P.C, el punto crítico que tienen las pruebas están, previstas en el artículo 

 

188 donde contiene lo siguiente: “Los medios de prueba tienen como fin acreditar los 

hechos expuestos por las partes, producir certeza en el Juez respecto d e los puntos 

controvertidos, y fund amentar sus decisiones” 

 

En base a la fiabilid ad también se encuentra en el C.P.C en el art. 191 donde señala lo 

siguiente: “Todos los medios de prueba, así como sus sucedáneos, aunque no estén 

tipificados en este Código, son idóneos para lograr su finalid ad prevista en el artículo 

188. Los sucedáneos de los medios probatorios complementan  la obtención de la 

finalidad de éstos”. 

 

Sobre la finalidad Taruffo establece: los medios probatorios sirven como ente pilares 

en  el  esclarecimiento  d e la  verdad de varios  o  solo  un  hecho, ya  que es  medio 

fundamental para el momento de tomar una d ecisión. El objetivo de la prueba o su 

finalidad es el hecho constatar como ha ocurrido el acto, para pod er ser probado dentro 

de este mismo. 

 

Colomer: 
 

 

“(...) en primer lugar el Juez examina la fiabilidad de cada medio de prueba 

empleado en la reconstrucción d e los hechos que ha de juzgar, es d ecir el 

punto de partida d el razonamiento judicial en el examen probatorio consiste 

en establecer si la prueba practicada en la causa puede ser consid erada una 

posible fuente d e conocimiento de los hechos d e la causa (...), el juzgador 

debe analizar y verificar la concurrencia d e todos los requisitos formales y 

materiales   que  los   medios  de  prueba   d eben  tener  para  ser   válidos 

mecanismos  de transmisión  de un  concreto  hecho  (...)  no  acaba  en  la 

verificación, sino que también  requiere la aplicación de la correspondiente 

máxima de la experiencia  al concreto medio probatorio, para que de este 

modo el juez pueda alcanzar un  una opinión  sobre la capacid ad d e dicho 

medio para d ar a conocer un concreto hecho (...) la fiabilidad no se aplica 

para verificar  la veracid ad del hecho que se pretenda probar, sino que se
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trata de un juicio  sobre la posibilidad de usar un concreto medio de prueba 

como instrumento para acreditar un hecho determinado” (pp.192 -193). 

 

Fiabilid ad  consiste  en un  acto que  es realizado  por  el órgano jurisdiccional  para 

corroborar que los medios de probar que han sido presentados, contienen todos los 

puntos fundamentales para ser señalad a como proced ente, verificar  d e qué manera 

concurren cad a una d e las pruebas, que son las que más influyen en el convencimiento 

del juez. 

 

Considero que la finalid ad que tienen las pruebas,   es probar algo, es constatar los 

sucesos que han ocurrid o, para que una persona se encuentra el controversia, pero la 

prueba que presentas tiene que ser contund ente para que pued a ser parte del proceso, 

no pued es mostrar algo que sabes que no va a cooperar con el proceso, la idea radica 

en que ayude a esclarecer el proceso, para al final resulte clara la situación, ya que lo 

que el juez d ecide es d e acuerdo a las características que tienen las pruebas. 

 

2.2.1.7.12. La valoración conjunta 
 

 

Esta es conocida dentro de la d e fuentes tanta legislación  entre otras cosas, pero en 

tanto a Hinostroza aporta lo siguiente: 

 

“La valoración significa la operación mental cuyo propósito es percibir el 

valor convicción que pueda extraerse de su contenido (...). La valoración le 

compete al Juez que conoce d el proceso; representa el punto culminante d e la 

activid ad  probatoria  en  el  que  se  advertirá  si  el   conjunto  d e  medios 

probatorios  cumple  con su finalidad procesal  d e formar convicción  en el 

juzgador” (p. 103-104). 

 

La valoración  significa percibir  el valor que puede determinar el juez según lo que 

contenga el medio o medios probatorios. La valoración es d e exclusividad competente 

para el juez que lleva el proceso, cuando la sé a otorgado un valor a la prueba es porque 

ya a tenido que ser revisado ante el juez, quien d eterminara si el medio probatorio está 

cumpliendo con su función de ser convencional para el juez. 

 

En la norma, está tipificada señalado en el art. 197 del C.P, la el cual el texto señala: 
 

“Todos los medios probatorios son valorados por el Juez en forma conjunta, utilizando
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su apreciación  razonada. Sin  embargo, en la resolución  sólo  serán expresad as las 

valoraciones esenciales y determinantes que sustentan su decisión”. 

 

En la Cas. 814-01-Huánuco, publicado en la revista Diálogo con la 

Jurisprudencia.  T.46.  p. 32;  se  indica: “Los  medios  probatorios  d eben ser 

valorados en forma conjunta, ameritados en forma razonad a, lo que implica 

que el  Juez,  al momento  de emitir  sentencia, deba  señalar  la  valorización 

otorgad a a cada prueba actuad a, sino únicamente lo hará respecto d e los medios 

de prueba que han sido materia para que este pueda decidir” 

 

2.2.1.7.13. El principio de adquisición 
 

 
Hinostroza contiene este texto: “… en virtud del principio de adquisición procesal, la 

prueba aportad a por cualquiera de las partes qued a a disposición d e las d emás”. 

 

Lo  transcendente que  tiene  el  proceso,  es  que  los  sucesos  que  d esarrollan  los 

justiciables forman parte.  Trata este principio d e que cuando se han incorporado los 

actos procesales al proceso como, por ejemplo: los documentos, las fotos, etc., d ejen 

de pertenecer a uno de los justiciables tomando su ejercicio dentro. En este principio 

desaparece el acto individual. 

 

De lo que prosigue una vez actuad as las pruebas, ya no es perteneciente d e la parte que 

lo presento si no que es parte del proceso, por ello el juez puede determinarlo como 

referencia de convicción al momento de tomar una decisión, que no necesariamente 

tiene que resultar a favor de la parte que presento ese medio, si no que puede resultar 

a favor de la otra parte. 

 

2.2.1.7.14. Las pruebas y la sentencia 
 

 
Cuando se ha terminado para que tipo de caso, el órgano jurisdiccional es el encargad 

para emitir un veredicto, la sentencia es menester para que el órgano jurisdiccional este 

sujeto a las normas que regulan los medios probatorios. 

 

De acuerdo a la d ecisión que ha sido otorgado por el juez en el valor que le da a cada 

medio de prueba, este podrá pronuncias cuáles son sus derechos que se le han atribuido 

condenado y absolviendo una d emand a de manera total o parcial.
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Las pruebas cumplen una función muy importante ya que de acuerdo con ello va a 

estar sujeta la sentencia. El juez tiene que fundamentar por qué ha tomado esa decisión, 

que actos han sido d eterminantes para la solución del problema. 

 

2.2.1.8. Las resoluciones judiciales 
 
 

2.2.1.8.1. Definición 
 

 
Son documentos dond e se encuentra o se percibe cual ha sido el veredicto que ha 

tomado el juez competente, con relación a una determinad a situación concreta. 

 

Si  bien  es  cierto  quien  emite  la  d eclaración   es  una  persona  física,   este  está 

representando a una institución obra a nombre de ello, las instituciones por lo general 

se valen por individuos que obren y expresen lo que ellos quieren. 

 

En tema jurídico, la resolución son pasos predeterminados por el órgano jurisdiccional 

que es de competencia, por el cual este hace su pronunciamiento en relación con la 

petición que han solicitado las partes que se encuentran d entro de un d eterminado 

proceso. 

 

Las formalid ad es se encuentran d entro del código procesal  civil los cuales son las 

siguientes: 

 

“Art. 119°. Forma de los actos procesales. En las resoluciones y actuaciones 

judiciales no se emplean abreviaturas. Las fechas y las cantid ad es se escriben 

con  letras.  Las  referencias  a  disposiciones  legales  y  a  documentos  de 

identidad pued en escribirse en números” (...). 

 

Dentro de lo que son las resoluciones judiciales no pueden ir con abreviaturas todo lo 

que tenga que ver en relación con números tiene que ir escritos en letra, eceptos en 

algunos casos, como, por ejemplo, el DNI, pued en ser escritos con números. 

 

“Art. 120°. Resoluciones.  Los actos procesales  a través  d e los  cuales  se 

impulsa  o decid e al interior  del proceso o se pone fin a éste, pueden ser 

decretos, autos y sentencias.” 

 

Resoluciones  son  actos procesales,  en  el  cual  toma  una  d ecisión  cuando se  etas 

culminando las etapas del proceso, finaliza, pued en ser en d ecretos o sentencias.
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“Art. 121°. Decretos, autos y sentencias. Mediante los decretos se impulsa el 

desarrollo  d el  proceso,  disponiendo  actos  procesales  d e  simple  trámite. 

Mediante los autos el juez resuelve la admisibilidad o rechazo de la demanda 

o  de la  reconvención,  saneamiento,  interrupción,  conclusión  y  la  forma 

especial de conclusión d el proceso, el confesorio o denegatorio de los med ios 

impugnatorios,  la  admisión  o  improcedencia  o  modificación  d e medid as 

cautelares y las demás decisiones que requieran motivación para su 

pronunciamiento. 

 

Mediante la sentencia, el juez pone fin a la instancia o al proceso, en definitiva, 

pronunciándose en d ecisión expresa, precisa y motivad a sobre él, hecho 

controvertido precisando cuales son los derechos que tiene cad a una d e las 

partes.” 

 

Mediante los decretos establecen de qué manera se lleva a cabo el proceso, donde se 

precisa  sobre las actuaciones  procesales,  en el caso d e los autos, el juez acepta o 

rechaza la d emand a, para posteriormente poder continuar con el proceso y al finalizar 

llegar a una conclusión, en la sentencia, es el resultado, que quiere decir esto, el juez 

da por terminado todas las actuaciones procesales o simplemente la primera instancia, 

el pronunciamiento del juez tiene que ser de manera expresa, y motivad a a la cuestión 

que se encontraba en controversia alegando el derecho d e las partes. 

 

“Art.  122°. Contenido y suscripción de las resoluciones.   Las resoluciones 

contienen: 1. La indicación del lugar y fecha en que se expiden; 2. El número 

de ord en que les corresponde dentro d el expediente o del cuad erno en que 

se expiden; 3. La mención sucesiva de los puntos sobre los que versa la 

resolución con las consideraciones, en orden numérico correlativo, de los 

fundamentos de hecho  que  sustentan  la  d ecisión,  y  los  respectivos  de 

derecho con la cita de la norma o según el mérito   de lo actuado, 4. La 

expresión clara y precisa de lo que se decide u ord ena, respecto d e todos los 

puntos controvertidos. Si el Juez denegase una petición por falta d e algún 

requisito o por una cita errónea de la norma aplicable a su criterio, deberá 

en forma expresa indicar el requisito faltante y la norma correspondiente; 5. 

El plazo para su cumplimiento, si fuera el caso; 6. La cond ena en costas y
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costos y, si procediera, de multas; o la exoneración de su pago; y, 7. La 

suscripción del Juez y del Auxiliar jurisdiccional respectivo. 

 

La resolución que no cumpla con los requisitos señalados será nula, salvo 

los decretos que no requieran cumplir con lo establecido en los incisos 3, 4, 

5 y 6, y los autos del expresado en el inciso 6. La sentencia exigirá en su 
 

red acción la separación de sus partes expositiva, consid erativa y resolutiva. 

En primera y segund a instancias, así como en la Corte Suprema, los autos 

llevan media firma y las sentencias firma completa d el Juez o Jueces, si es 

órgano colegiado. Cuando los órganos jurisdiccionales colegiados expidan 

autos, sólo será necesaria la conformidad y la firma d el número de miembro s 

que hagan mayoría relativa. Los d ecretos son expedidos por los Auxiliares 

Jurisdiccionales  respectivos y serán suscritos con su firma completa, salvo 

aquellos que se expidan por el Juez dentro de las audiencias. 

 

Art. 125°. Las resoluciones judiciales serán numeradas correlativamente en 

el día de su expedición, bajo responsabilid ad” (Sagastegui, 2003, Vol. I. pp. 

286– 293; y Cajas, 2011, pp. 597-599). 

 
2.2.1.8.2. Clases de resoluciones judiciales 

 
 

Estable el Art. 121 C.P.C precisan tres tipos de actos procesales del juez y son: 
 

 

El decreto: Son las resoluciones del trámite realizado en el proceso, d el desarrollo del 

procedimiento. 

 

El auto: que no es precisamente el fondo, si no más la admisibilidad, lo que quiere 

decir que es si el Juez aprueba o rechaza el escrito. 

 

La sentencia: es muy diferente a los actos procesales del juez puesto que, aquí se señala 

el fondo, salvo que la d emanda se d eclare improcedente, pero si este se da de manera 

contraria se realiza al culminar el proceso. 

 

Para que las resoluciones tomen carácter legal, tienen que seguir con la normatividad 

que le ha sido establecido, el C.P.C, señala tres tipos de actos procesales que realiza el 

órgano jurisdiccional: decreto, auto y por último el veredicto.
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2.2.1.9. Medios impugnatorios 
 

 
2.2.1.9.1. Definición 

 

 
Un medio legal  regulad o dentro d e la normatividad le faculta en tanto uno de los 

justiciables  que no se ha qued ado conforme o satisfecha con la d ecisión del juez, 

solicite que este u otro que tenga mayor jerarquía revisen o hagan un examen nuevo 

sobre las actuaciones procesales con el propósito para que el anterior sea anulado o 

revocado, ya sea en su totalidad o solo una parte (Ticona, 1884). 

 

Según el C.P.C peruano en el art: 355 detalla lo siguiente sobre los medios 

impugnatorios: 

 

“Artículo 355.- Medios impugnatorios. -Mediante los medios impugnatorios las partes 

o terceros legitimados solicitan que se anule o revoque, total o parcialmente, un acto 

procesal presuntamente afectado por vicio o error.” 

 

Mediante este se solicita que se elimine una actuación procesal, porque se ha visto que, 

por ejemplo:  el juez ha salido a favor d e la parte agraviante pero no ha justificado 

correctamente las razones de por el cual él lo ha determinado así, porque eso que queda 

abierta la posibilidad de poder solicitar que se revise nuevamente el proceso. 

 

“Artículo  356.- Clases  de medios  impugnatorios.  -  Los  remedios  pueden 

formularse por quien se considere agraviado por actos procesales no contenidos 

en resoluciones. La oposición y los demás remedios sólo se interponen en los 

casos expresamente previstos en este Código y d ent ro de tercer día de conocido 

el agravio, salvo disposición legal distinta. 

 

Los recursos  pueden formularse  por quien se considere agraviado con  una 

resolución  o parte de ella,  para que luego de un nuevo examen de ésta, se 

subsane el vicio o error alegado.” 

 

Los remedios los formula quien considera que ha sido agraviado porque algunos de 

los actos procesales no están relacionados con las resoluciones, este se realiza con la 

finalidad de que se realice un nuevo examen, para que juez pued a emendar ese error o 

fallo.
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“Artículo 357.- Requisitos de admisibilidad de los medios impugnatorios. -Los medios 

impugnatorios se interponen ante el órgano jurisdiccional que cometió el vicio o error, 

salvo disposición en contrario. También se atenderá a la formalid ad y plazos previstos 

en este Código para cada uno.” 

 

La parte que ha quedado insatisfecha tendrá un plazo d eterminado para presentar los 

medios impugnatorios, para presentarlo ante el juez que llevo a cabo el proceso, y que 

ha cometido en error. 

 

“Artículo  358.-  Requisitos  de  proced encia  d e  los  medios  impugnatorios.   -  El 

impugnante  fund amentará  su  pedido  en  el  acto  procesal  en  que  lo  interpone, 

precisando el agravio y el vicio o error que lo motiva. El impugnante d ebe adecuar el 

medio que utiliza al acto procesal que impugna.” 

 

La parte que formula los medios impugnatorios d eberá señalar con base, en donde cree 

que ha sido vulnerado u agraviado, y que es lo que le motiva a buscar una nueva 

revisión, con la finalidad que el juez reconozca y cambie el error que ha cometido. 

 

“Artículo 359.- Incumplimiento de los requisitos. - El incumplimiento  de alguno de 

los requisitos  determina la d eclaración d e inad misibilidad  o de improcedencia  del 

medio impugnatorio, mediante resolución debidamente fundamentada. Esta resolución 

sólo es recurrible en queja en los casos del Artículo 401.” 

 

Para que los medios probatorios procedan tienen que cumplir con algunos requisitos, 

si incumplen con algunos de los requisitos previstos por ley no será procedente. 

 

“Artículo 360.- Prohibición de doble recurso. - Está prohibido a una parte interponer 

dos recursos contra una misma resolución.” 

 

Esta prohibido que la parte que impone los medios impugnatorios utilice d os recursos 

contra una misma resolución, la parte tiene que fundamente bien la resolución, pero 

utilizando un solo recurso. 

 

“Artículo 361.- Renuncia a recurrir.  - Durante el transcurso del proceso,  las 

partes pueden convenir la renuncia a interponer recurso contra las resoluciones 

que, pronunciándose sobre el fondo, le ponen fin. Esta renuncia será admisible
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siempre que el d erecho que sustenta la pretensión discutida sea renunciable y no 

afecte el orden público, las buenas costumbres o norma imperativa.” 

 

Durante el proceso, las partes pued en renunciar a terminar con el trámite, esto se puede 

realizar siempre y cuand o no afecte, el bienestar público y la paz social. 

 

2.2.1.9.2. Fundamentos de los medios impugnatorios 
 

 
Todo tipo de medio impugnatorio tiene una justificación  es por ello que menester 

precisar qué, fundamentar es juzgar una acción que ha realizado por el ser humano, 

mediante el cual ese juzgamiento se emite a través de una resolución, el termino juzgar 

es la más relevante por la acción que tiene el humano. Puesto que d ecidir la libertad, 

las obligaciones los derechos de él ser humano es una labor complicada. 

 

Por las diversas circunstancias precisadas a que exista errores o fallos el fundamento 

siempre tiene que figurar, es por ello por lo que la Constitución Política lo recoge en 

el art 139 numeral 6, donde precisa la posibilidad de varias instancias, med iante el cual 

se utiliza para emendar ese fallo cometido, con la finalidad del bienestar y paz social 

(Chaname, 2009). 

 

Cuando uno de los justiciables  que forman parte d el proceso y tienen un conflicto 

donde se comprueba la existencia del fallo, queda abierta la posibilidad que el juez, 

realice otra revisión d el caso, con la finalid ad de esclarecer el caso y emend ar ese error, 

que no siempre sale a favor de lo que dice en la primera sentencia, puede que resulte a 

favor de la otra parte. 

 

2.2.2. Bases teóricas de tipo sustantivo 
 

 

2.2.2.1. Pretensión judicializada en el proceso en estudio 
 

 
Una vez revisado cuál es su pretensión y realizado el auto de saneamiento y el resto de 

acciones procesales, incluidos en esto se encuentra la sentencia se puede apreciar: su 

único objetivo es que se rompa el vínculo matrimonial por causales (Exp, N° 00190- 

2014-0-0806-JM-FC-01).
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2.2.2.2. La Familia y el Matrimonio 
 

 
La familia es el núcleo d e la sociedad, existe desd e la antigüed ad, reconocida por tener 

una gran transcendencia en la socied ad. Es mediante el matrimonio, que la unión de 

un varón y una mujer, que es reconocida como una organización tanto familiar como 

social. El matrimonio es un apto del cual todos los miembros de una sociedad aspiran 

a contraerlo. Una explicación que se podría dar con respecto a esta corriente, es que el 

ser humano es considerado social, por ende, se encontraría incompleto si no cuenta 

con una pareja. 

 

El matrimonio es un acto en donde se realiza todo un ritual en donde participan las dos 

familias tanto d el novio como de la novia, dond e también realizan intercambios de 

regalos para así con ello fortalecer el vínculo que se obtendrá con la unión de los 

novios. 

 

En cuanto a las comunid ades, el matrimonio es un acto que se debe realizar tanto por 

civil  como  por religioso.  Y consideran  que es  primordial  que los  recién  casados 

obtengan su propia casa. 

 

2.2.2.3. El divorcio 
 

 
2.2.2.3.1. Definición 

 

 
Según Peralta, proviene de divortium, este término radica en la id eología de alejarse o 

separarse, pero cad a quién por su parte, pero otras fuentes sostienen que viene d el 

término divertís, hace alusión a alejarse o d esintegrase. 

 

De modo general se entiende el divorcio como el hecho de romper el lazo de lo que 

une  a dos seres  humanos  afectando los  proyectos de vida que  ha  sido otorgada 

propiamente  al  momento  que se  casan,  por terminar  él, vínculo  matrimonial  que 

también se conoce cómo la separación de los esposos, este concepto corresponde al 

divorcio d e manera absoluta, también de manera relativa. 

 

Con el divorcio se rompen todo tipo de lazo, tanto como de cuerpos, como también del 

hogar, acto que ha sido proporcionado o que es propio del matrimonio.
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Según Cabello (2003) el divorcio no es solo una separación de cuerpos puesto que, 

con ello, se finaliza de manera rotund a no solo de separación d e cuerpos puesto que, 

con la disolución d el matrimonio, los dos están atribuidos de poder volver a contraer 

matrimonio. Ambas figuras son parecid as, porque las dos tienen que ser declarad as. 

 

El divorcio para el autor antes mencionado, no solo se realiza la separación de cuerpos 

sino, que también, los conyugues, qued an disponible de contraer matrimonio, siempre 

y cuando ellos quieran, d ado que si quieren mantenerse solteros lo pueden hacer, pero 

queda abierta la posibilidad d e que uno o ambos puedan volver a casarse. 

 

En opinión Aguilar (2013) acota lo siguiente: 
 

 

Disolver  él,  matrimonio  es  d ecir lo  ponerle  fin  al  vínculo  matrimonial,  los  que 

anteriormente  eran pareja  se vuelven  d esconocidos una para con él otro, queda a 

criterio de cada uno d e ellos es opcional si tiene en mente o planean volver a casarse 

ya que la ley no lo prohíbe, cesan de todo tipo d e responsabilidades y d erechos que 

provienen en la organización salvo que existan menores de ed ad obtenidos cuando se 

han casado. 

 

En torno con Ley no prohíbe ni señala una norma donde contenga que los conyugues 

no pued en rehacer sus vidas con otras parejas, el tema de que solo cuando uno d e los 

que han contraído matrimonio  fallezcas  el otro se pueda casar,  es más una teoría 

religiosa, pero ninguna ley lo prohíbe, es más paran todo tipo d e obligaciones excepto 

la existencia de los menores de ed ad matrimoniales. 

 

Hablar de divorcio viene a ser, la disolución d e manera absoluta d el vínculo que tiene 

un hombre y una mujer, esta disolución debe ser declarada solo judicialmente por un 

juez, cuando se haya incurrido con algunas d e las causales que se encuentran suscritas 

en la normatividad, cuando se ha disuelto en vínculo matrimonial se termina con los 

deberes que tienen los conyugues a su vez se destruye la sociedad de gananciales, 

siempre y cuando al momento de casarse hecho han decidido ese régimen. (“Casación 

N° 2239_2001_Lima, Sala Civil Permanente d e la Corte Suprema d e Justicia de la 

República”). 

 

Uno  o  ambos  conyugues  están  en  tod as las  facultad es  d e  acercarse  al  órgano 

jurisdiccional para que puede solicitar la disolución del matrimonio, dentro del C.C,
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Art. 384° está tipificado. (“Casación N° 1358-05-Lima, Sala Civil Transitoria de la 
 

Corte Suprema d e Justicia de la República”). 

 
2.2.2.3.2. Corriente en torno al divorcio 

 

 
Se encuentran tipos d e corriente tanto divorcistas cómo, antidivorcista. En el caso de 

los divorcista señalan las causales en torno al divorcio y cuáles son los intereses que 

tiene el organismo, ya que el proceso d e divorcio no es quien genera la problemática 

en los que se encuentran enfrentados los ex esposos, dado que, el divorcio es un medio 

factible para acabar, poner fin estos problemas en los cuales se encuentran vertidos los 

conyugues. A diferencia de los  antis divorcista señalan que dentro del matrimonio 

ocurren ciertos problemas,  pero eso no quiere d ecir que necesariamente en el primer 

problema que tienes con tu conyugue te tienes que divorciar, ya que muchas veces esos 

problemas nos pued an tener un grado de gravedad altos y puede que estos se puedan 

solucionar internamente sin necesidad d e tener que romper con el vínculo matrimonial 

(Aguilar, 2013). 

 

En el caso de la corriente divorcista considero que las razones por el cual se quieren 

divorciadas se encuentran fund amentas, es decir ya no se puede hacer nad a de manera 

para pod er resolver el conflicto en el cual se encuentra vertida la pareja matrimonial, 

es por eso por lo que optan ambas o una de las partes iniciar el trámite divorcista, en 

el caso d e la corriente anti divorcista considero, que d e una u otra manera siempre va 

a ver problemas d entro del matrimonio, ya que la pareja no precisamente tienen que 

estar d e acuerdo en todo, pero no en su primera pelea van a querer divorciarse ni por 

cosas mínimas como por ejemplo: de qué color se va a pintar la casa donde vivirán, 

porque esas son cosas que se pueden resolver propiamente en el hogar o internamente 

no requiere de un juez para que determine d e qué color se va a pintar la casa, o para 

que realice el trámite del divorcio por una de las partes no acepta el color que la otra 

parte ha sido elegido. Considero que el matrimonio, no es un hecho que se puede tomar 

a la ligera, tanto como para casarte, como para divorciarte, ya que el casarse implican 

muchas cosas, pero el divorcio también, entonces lo sugerible es estar seguro de que 

te quieres casar y no por que se te entra en la mente que contraer matrimonio este se 

tiene que realizar,  hay que pensar bien para que al primer problema  que tengas no 

quieras  divorciarte, si no confrontarlo y ver,  d e qué manera pued es resolver  ese
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problema,  d el mismo  modo  con  el  divorcio,  hay  que  razonar  bien  si  queremos 

divorciarnos  ya  que  se  rompen  todo tipo de lazo  o  vínculo  con  la  persona  que 

predisponemos que amamos al momento que nos hemos casado, si ves que la situación 

no se puede resolver, empieza con el trámite del divorcio, pero si el problema si se 

puede resolver no cometan actos d e los que la final se pued en arrepentir. 

 

El matrimonio  va  más  allá  de del anhelo  de justarse  con  alguien,  al  asumir  el 

matrimonio adquieres otros tipos de responsabilidades, que probablemente no los has 

tenido antes, es por ello que es importante reflexionar sobre el contexto que tiene el 

matrimonio, generalmente las personas se casan porque hay mucho amor en ellos, pero 

no siempre ven si son compatibles, consid ero d esde mi punto de vista, que antes de 

casarse la pareja d ebe convivir, para corroborar si pueden estar juntos y llevar una vida 

tranquila juntos, y cuand o existan controversias en la convivencia y que sienten que 

no se pueden resolver, no deberían casarse, porque un matrimonio no puede comenzar 

mal, al final resulta prejuicioso no para el juez, resulta malo para los que van a contraer 

matrimonio, ya que si como convivientes llevan una relación mala, como casa llevaran 

una vida insoportable. 

 

2.2.2.3.3. Teoría sobre el divorcio 
 

 
2.2.2.3.3.1. El divorcio sanción 

 

 
El divorcio sanción se da cuando un matrimonio ha fracasado, se trata de hallar a un 

responsable o culpable para que sea sancionad a por la ley, pero ese fracaso tiene que 

estar sujeto a las causales de divorcio que están sujetos en la normativid ad. En todas 

las causales pod emos encontrar mayormente las inconductas, que quieren decir, que 

son, actitud es erróneas que ha tenido uno d e los conyugues. 

 

Son divorcios que han sido procedido por una falta grave de uno de los conyugues, 

cuando el otro conyugue siente que ha sido violado los deberes y obligaciones que se 

tienen tanto en la institución, como con los hijos, hace que el ambiente en donde se 

encuentran se vuelva insoportable, y no haya una vida armoniosa, sino que, en el hogar, 

solo se encuentren problemas, llantos, hasta el punto de maltratarse físicamente. Es un 

motivo para realizar  el divorcio, ya que por situaciones menores que si se pued en 

resolver de manera interna d entro d el hogar por el bienestar no solo de los conyugues,
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sino también si existieran hijos de por medio, también por los hijos, ya que a nadie le 

gustaría vivir  en un ambiente  malo, ya que muchas veces los hijos  pueden tomar 

actitud es violentas o malas contra otras personas, por eso es recomend able que por el 

bienestar de los hijos no ocurran este tipo de actos dentro de un hogar 

 

2.2.2.3.3.2. El divorcio remedio 
 

 
Con  diferencia  al  divorcio  sanción,  este  no  busca  un  responsable,  si no  que  el 

matrimonio   ya  contiene  una  situación  complicad a  o  conflictiva,   donde ambos 

conyugues están incumpliendo sus deberes. No le interesa buscar un culpable que se 

haya encargado de que el matrimonio no funcione, porque se le denomina divorcio 

remedio, porque encuentran en el divorcio una salida al no saber cómo confrontar sus 

problemas  o simplemente  porque no saben  o en todo caso no quieren  convivir  y 

realizar la vida común, que demanda el matrimonio (Aguilar, 2013). 

 

En el divorcio sanción ya se determina que solo una d e las partes ha incurrido en el 

matrimonio, es d ecir que es solo uno d e los conyugues el que ha actuado de manera 

incorrecta, la diferencia con el divorcio remedio radica en que son ambas partes la que 

están incumpliendo sus d eberes para con el matrimonio, entonces si las dos partes están 

cometiendo actos que van a afectar el matrimonio, no se podrán continuar casados, ya 

sé que siempre van a tener conflictos, o los conflictos que ya tienen los van a seguir 

arrastrando a tal punto que sea una situación insoportable y realmente mala, tanto para 

los  conyugues como para  los hijos,  entonces entiendo este, se puede afirmar que 

ninguna de las partes del matrimonio es decir, los conyugues quieren voluntariamente 

continuar una vida común, y en el peor d e los casos no intentan luchar por recuperar 

su matrimonio, tampoco pretenden hacerlo, es necesario que se inicie un proceso en el 

cual, d esintegren una institución y se separen.
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2.2.2.3.4. Las causales en las sentencias en estudio 
 

 
2.2.2.3.4.1 La causal 

 

 
Es una causa  reconocid a por la  ley, para  que se  pueda determinar una  sentencia 

judicial, es decir las causa vendrían a ser, la razón o motivo de algo, en este caso sería 

que llevo al agraviante a cometer actos inapropiad os. 

 

Son conducta que están establecid as por la normatividad recogidas en el art. 333 del 

C.C.P, en  las  cuales  uno  de  los  conyugues  incurre  provocando  la  ruptura  del 

matrimonio por ciertos actos que ha cometido y que al final el matrimonio se ha visto 

vulnerado. 

 

En este proyecto de investigación solo se tratarán la causal que ha sido referida d entro 

del proceso judicial materia d e estudio: 

 

2.2.2.3.4.2. La separación de hecho como causal del divorcio 
 

 
Se encuentra establecida dentro d el inciso  doce del art. 333 C.P.C, se integró a la 

normatividad peruana a través de la ley N° 27495 el día 07 de julio del 2001, donde el 

documento establece lo siguiente: “La separación de hecho de los cónyuges durante 

un periodo ininterrumpido de dos años. Dicho plazo será d e cuatro años si los cónyuges 

tuviesen hijos menores d e edad. En estos casos no será de aplicación lo d ispuesto en 

el artículo 335” 

 

Dentro  del Art.  335  del C.C señala:  los  conyugue  que  se  encuentra  dentro del 

matrimonio, puede establecer una d emand a en hecho propio. 

 

Para  pod er  analizar  este  artículo  tenemos  que  identificar  los  elementos  que  lo 

comprend en, que son: objetivos, subjetivo y temporal. El objetivo porque determinara 

cuando el matrimonio  se haya quebrantado de manera  permanente y d efinitivo, el 

subjetivo, cuando las partes es decir lo conyugues no tienen la voluntad para luchar 

por su matrimonio, es decir que quiere volver a juntarse voluntariamente, y el tercero, 

es el transcurso que ha sido establecido por lo que establece la normatividad. 

 

Las causas que ha sido precisada se allá en la tesis del divorcio, con exactitud se puede 

confirmar que se encuentra d entro en él, divorcio remedio. Este punto aparece cuando



70  

 

Kahl tiene propuestas sobre determinadas pautas que el divorcio pueda ser entendido 

como procedente o improced ente d e acuerdo con la magnitud de que señala la pauta, 

es decir, si la perturbación es realmente grave como para pod er optar por el divorcio y 

que las partes ya no puedan llevar a cabo una vid a en común, que es lo que se espera 

cuando te casas. 

 

Su estructura d e acuerdo con las pautas: 
 

 

a) El principio es relevante puesto que no es necesario que las conductas culposas se 

encuentren tipificad as. Es decir, cuando el matrimonio  se encuentra d entro d e una 

situación realmente grave, que hace que los conyugues no quieran continuar dentro del 

vínculo matrimonial. 

 

b) Que exista un solo motivo para que las partes quieran contraer el divorcio: esto se 

puede entender como es fracaso matrimonial,  el algún caso cuando la pareja no es 

compatible y d ado a eso no pueden llevar una vida común normal, sin poder formar 

ambos partes de una institución. 

 

c) La consid eración de que es juez d etermine el d ivorcio, es una forma de solucionar 

una situación que se encuentra f uera d e control, cuando se encuentra que uno de los 

conyugues ha incurrido en una d e las causales, acto que a hecho que una d e las partes 

se encuentre afectado, y que surjan conflictos que han hecho que el matrimonio no sea 

un ambiente amor y paz, más bien que este se convierta en una situación realmente 

catastrófica dentro del ambiente d e los conyugues. 

 

Esta doctrina nos enseña un nuevo concepto sobre el matrimonio, de tal modo que esta 

prevalezca  no  solo  depende  d el incumplimiento   de  los  deberes  que  tienen  los 

conyugues al momento de casarse. El matrimonio no es más que la unir a dos seres 

humanos que quieren casarse  por el propósito d e tener o llevar una vid a con otra 

persona, este acto no necesariamente tiene que mantenerse, si no, también puede que 

debilite en el peor de los casos puede que se deteriore, no existen leyes que obliguen a 

los que se encuentran d entro del matrimonio  a seguir juntos aun cuand o ya se ha 

deteriorado el matrimonio. 

 

Desde mi punto, el juez d etermina el divorcio cuando se ha perdido todo el sentido que 

tiene el matrimonio  en  los conyugues,  pero  estos no son  los únicos  que se ven
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afectados, ya que, si hay hijos matrimoniales estos también se encuentran afectados ya 

que es su institución la que se va a d eteriorar, d e dicho modo también, para la sociedad. 

 

Esta doctrina se viene afianza d esde épocas más antiguas, pero tuvo relevancia durante 

la segund a guerra mund ial, y tuvo repercusión  en otros países de tal modo que se 

expandió y así llego al continente americano  y posteriormente a la socied ad peruana, 

pero Perú adopto esta doctrina en su legislación recientemente en el 2001. 

 

Las causas de los trabajos de investigación nacionales d eterminan que si bien la ley 

prescrita en el art. 335 del C.C señala que: las partes que se encuentra en el matrimonio 

puede fund amentar la demanda en hechos que no se encuentran dentro de las causales 

de la ley. 

 

Los puntos importantes en estudio, le pertenece al artículo 345 primer párrafo del C.C 

que señala que para relacionarlo con otro artículo como es el trescientos treinta y tres 

del C.C, la parte que interpuso la demanda d ebe señalar que se encuentra al día con 

sus pagos de alimentación u otras responsabilidad es que han sido pactad as y acordada 

mutuamente con la otra parte. El juez tiene que velar por el conyugue que se encuentre 

perjudicado y tenga una inestabilid ad económica por la disolución de su matrimonio, 

tanto del conyugue como para los hered eros. El órgano jurisdiccional d eberá precisar 

el monto en dinero generado por los daños y perjuicios  tanto espiritual, como a los 

daños de los bienes que se han obtenid o dentro del matrimonio, muy al margen del 

régimen de alimentos que son establecidos para los menores d e ed ad. 

 

Es  importante  tener  en  cuente al conyugue  que  se  encuentra  perjudicado  por  la 

disolución de su matrimonio, las disposiciones, que se encuentran en el art. 323, donde 

se encuentran prescitas las regulaciones gananciales, dentro d el 324, que establece la 

perdid a de los bienes gananciales d entro d el matrimonio, 343, que regula la perdida 

que tienen tanto los conyugues como los hijos  herederos legítimos, 351, estable la 

indemnización generada por el daño a la moral del conyugue que ha sido afectado, 352 

que regula las perdid as gananciales que se obtienen dentro del matrimonio (Cajas, 

2011). 
 

 

Considero que primero las parejas matrimoniales  que se encuentran en crisis deben 

primero  realizar la separación de cuerpos antes de disolver su matrimonio,  ya que
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puede que estos, entren en reflexión y entiend an el sentido d el matrimonio. Si dado 

esto no se soluciona los problemas, ya d eben proceder con el divorcio. 

 

2.2.2.3.4.3.  La imposibilidad   de  hacer  vida  común,  pero  que  tiene  que  ser 

debidamente probada dentro del proceso 

 

Esta facultad no ha sido debatida de manera  amplia entre los juzgadores, pero sin 

embargo  se  adiciono  a la  ley  mediante el inciso  11  del artí 333 d el C.C donde 

predomina la imposibilidad que tienen los esposos de llevar una vida en común juntos, 

siempre y cuando esté d ebidamente justificada d entro del proceso. 

 

La imposibilidad de realizar una vid a juntos se genera cuando uno o los dos esposos o 

conyugues  están  en  un  estado de  dificultad  grave,  que  resulta  una  convivencia 

insoportable por los problemas  obtenidos dentro del matrimonio.  En el matrimonio 

surgen diversos tipos de problemas algunos de una magnitud grave, como algunos los 

que pued en solucionarse internamente, para que rija esta causal, es necesario que el 

problema sea realmente grave, ya que por pequeñas rencillas no se considera 

procedente. 

 

2.2.2.3.4.3.1 No es necesario la vida en común solicitar el divorcio 
 

 
El hecho de que los conyugues no compartan el hogar, separados quiere decir que 

ambos se ven imposibilitados a que si alguno de los conyugues en que se encuentre 

ofendido, siempre y cuando la otra parte haya infringido en una de las causales d el 

divorcio, y haya demostrado una conducta inapropiada y que como consecuencia tenga 

una vida en común con su conyugue atroz, puesto que el conyugue ofendido no podrá 

hacer vid a en común, con alguien que aparentemente le ha generado un d año, entonces 

puede optar por que se d isuelva el matrimonio, pero para ello tiene que d eterminarse 

que la vid a en común d e manera armoniosa pueda retomarse, aunque en la mayoría de 

procesos de divorcio, la vida en común de los conyugues es insoportable, a tal punto 

que d ecid en por romper el vínculo matrimonial. (“Expediente N° 532-97, Sala N° 6, 

Lima”).
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2.2.2.3.4.4. Invocación por causal propia 
 

 
La ley establece artículo. 335 del C.C, “Ninguno de los cónyuges pued e fund ar la 

demand a en hecho  propio”,  no tiene  mucha  relación  con  lo  que prescribe  en un 

diferente artículo, pero d entro del mismo código. 

 

Señala el código civil, solo el agraviante puede realizar la demand a, esto quiere decir 

que solo  el perjudicado puede asentar la  demanda, pero  según la  ley  no  solo  el 

perjudicado puede realizarlo si no que también el agraviante puede solicitarlo. 

 

2.2.2.3.4.5. Régimen de la patria potestad y la pensión alimentista 
 
 

Según lo que señala el C.C en su art. 345: 
 

 

“Artículo 345.- la patria potestad y los alimentos por la separación 
 

 

En caso d e separación convencional o de separación de hecho, el juez fija el 

régimen concerniente al ejercicio de la patria potestad, los alimentos d e los hijos 

y los  de la  mujer  o el  marido,  observando, en cuanto sea  conveniente,  los 

intereses de los hijos menores de ed ad y la familia o lo que ambos cónyuges 

acuerd en. Son aplicables a la separación convencional y a la separación d e hecho 

las disposiciones contenidas en los Artículos 340 último párrafo y 341.” 

 

En los artículos señalados por el párrafo anterior se encuentra el siguiente texto: 
 

 

“Artículo 340.- Los hijos se confían al cónyuge que obtuvo la separación por 

causa específica, a no ser que el juez determine, por el bienestar de ellos, que se 

encargue de todos o de alguno el otro cónyuge o, si hay motivo grave, una tercera 

persona.  Esta  d esignación  debe  recaer  por  su  orden,  y  siendo  posible  y 

conveniente, en alguno d e los abuelos, hermanos o tíos. 

 

Si ambos  cónyuges  son culpables,  los  hijos  varones  mayores  de siete  años 

quedan a cargo del padre y las hijas menores de ed ad, así como los hijos menores 

de siete años al cuidado de la madre, a no ser que el juez d etermine otra cosa. 

 

El padre o mad re a quien se haya confiado los hijos ejerce la patria potestad 

respecto de ellos. El otro queda suspendido en el ejercicio, pero lo reasume de 

pleno derecho si el primero muere o resulta legalmente impedido.”
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Este art. nos señala a quien, se le infieren los hijos a quien pidió el divorcio por un 

hecho justificad o a menos que el órgano jurisdiccional lo precise de otra manera, pueda 

que por el bienestar este le consigne los hijos, a un tercero, que puede ser, el abuelo, 

hermanos mayores, o tíos. Si ambos conyugues han sido culpables de que el 

matrimonio se vea afectada y concluido en el matrimonio, los hijos varones que tengan 

más de siete años lo tiene el papá, y los hijos tanto varones como mujeres que tiene 

menos de 7 años se qued an a cargo d e la mamá. 

 

Alguno d e los ex conyugues que consiga de manera completa la tenencia de los hijos 

quedan a su cuid ado exclusivo, hasta que uno de estos fallezcas, y los hijos pasen al 

cuidado d e la otra parte. 

 

“Artículo 341.- En cualquier tiempo, el juez pued e dictar a pedido de uno de los padres, 

de los hermanos mayores de edad o del consejo d e familia, las provid encias que sean 

requeridas por hechos nuevos y que considere beneficiosas para los hijos.” 

 

2.2.2.3.4.5.1 El cese de la obligación alimentaria que se desarrolla entre conyugues 
 

 

Según nuestra normativid ad d entro del art. 350º C.C a través del proceso que se realiza 

por como punto principal el divorcio se realiza un cese a la prestación alimentaria que 

se desarrolla ambos conyugues, dado que este hecho lo constata una norma, es por ello 

que se precisa, que pertenece a los conyugues declara si tienen una intención diferente, 

lo que quiere d ecir es que, por acuerdo la obligación alimentaria va a continuar aun 

cuando el matrimonia haya sido diluido, y en el caso de que las partes no presente esta 

propuesto es menester precisar que hay un motivo legal para que la obligación  de 

prestar alimentos cesen d e acuerdo a nuestra normat ividad. (“Casación N.º 3730-2000- 

Lima, 12 de abril d e 2001. Sala Civil Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la 

República”). 

 

2.2.2.3.4.5.2 Excepciones que existe entre los conyugues para el cese de la 

obligación alimentaria. 

 

Dentro, del C.C en el art. 350º establece cuando en tanto a responsabilidades 

alimenticias entre conyugues, pero sin embargo también excepciones y se encuentran 

tipificados en el mismo artículo, donde se encuentra que la relación alimentaria tiene
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que ser continua siempre y cuando, se haya declara que el divorcio se ha generado por 

culpa d e uno d e los conyugues y el otro que se considera como víctima no tenga los 

recursos necesarios o bienes propios con el que pueda solventar las necesidad es que 

carece, puesto que tampoco pued e trabajar, se le atribuirá una pensión alimentista para 

que pued e subsistir a sus necesidad es, esta pensión no va ser exced ente a la tercera 

parte de la renta que el conyugue culpable está obligado a pagar. 

 

En una sentencia ejecutada por la Corte Suprema tiene como conclusión, que si el 

demand ante no se declara como inocente este no tiene derecho de percibir pensión 

alimenticia, aun estando estos tipificados d entro d el mismo artículo que ya se ha hecho 

mención, donde se suscribe que la persona no sé encuentra en un estado d e necesidad 

o crítico. (“Casación N° 2119-2005-Lambayeque). 

 

2.2.2.3.4.5.3 Alimentos para el conyugue indigente 
 

 
En el artículo 350º, párrafo cuatro, señala que quien es indigente d ebe ser asistido por 

su ex conyugue aunque ya se hay disuelto en vínculo matrimonial,  o que este haya 

cometido hechos que han sido piezas claves para determinar el divorcio, es por ello 

que se tiene que realizar una investigación profunda para corroborar que el indigente 

se encuentra en un estad o crítico, puesto que si se comprueba lo totalmente opuesto, 

es decir que si se comprueba que no se encuentra en un estado de necesidad, no puede 

ejecutarse lo que la norma alegad a con respecto a la obligación alimenticia. (“Casación 

N.º 1673-96-Lima”). 

 

2.2.2.3.4.6. Indemnización en caso de que se encuentre perjuicio 
 

 
Dentro de esta Ley N° 27495, en su art 4, integra al artículo 345 primer párrafo del 

C.C, es para uno el conyugue que se encuentran en una situación de riesgo en tanto a 

su economía que es generada por el divorcio, tend rá derecho a una indemnización, 

 

Con respecto en este punto la ley  establece tres medidas, destinad as solo para el 

conyugue que es inocente, en otro sentido el que no tiene culpa alguna. 

 

La primera medid a hacer un llamado al inciso 12 artículo 333, quien d emanda tiene 

que estar al día con todos los deberes u responsabilidades que se adquieren dentro del
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matrimonio incluido los alimentos del menor de edad, pactad as por mutuo acuerdo 

entre los conyugues. 

 

La segunda medida es que el juez velando tanto por el conyugue que se ve perjudicado 

por la dilución del vínculo matrimonial, tanto como para los menores d e ed ad se debe 

fijar cierto monto contra el conyugue agraviante, incluyendo el “daño personal”. 

 

El daño contiene tres clases: 
 

 

a) Daño material:  que es cuando se violenta los patrimonios  obtenidos dentro d el 

matrimonio como, por ejemplo, si una pareja de esposos se compra un carro con las 

gananciales del matrimonio, y una de las partes vende el carro sin que la otra persona 

lo sepa, está atentando contra el patrimonio obtenido durante el matrimonio. 

 

b) Daño psicológico: considero que es uno de los daños de mayor gravedad que puede 

existir, ya que vulnera con la salud mental de una persona, convirtiendo su vida en 

penurias, lagrimas, tristeza, que puede terminar en una d esgracia mayor como es la 

muerte. 

 

c) Daño al ser humano: cuando d ado el ejemplo una persona tiene un proyecto d e vida 

y se ve frustrado porque se casó y no lo pudo cumplir,  teniendo en cuenta que el 

matrimonio  se  realiza  de manera  voluntaria  entre  varón  una  mujer,  quien  es  el 

conyugue perjudicado, va a ser quien se a proyectado una vida en común con el otro, 

y exclusivamente con ese, no con ningún otro varón. 

 

Dentro del C.C art, 345.A se precisa: 

 
“Artículo 345-A.- Indemnización en caso de perjuicio” 

 

 

“Para  invocar  el  supuesto  del inciso  12  d el Artículo  333  el d emandante deberá 

acreditar que se encuentra al día en el pago d e sus obligaciones alimentarias u otras 

que hayan sido pactadas por los cónyuges d e mutuo acuerdo. 

 

El juez velará por la estabilidad económica d el cónyuge que resulte perjudicado por la 

separación de hecho, así como la d e sus hijos. Deberá señalar una ind emnización por 

daños, incluyendo el d año personal u ordenar la adjudicación preferente d e bienes de 

la socied ad conyugal, independientemente de la pensión de alimentos que le pudiera 

corresponder.
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Son aplicables a favor d el cónyuge que resulte más perjudicado por la separación de 

hecho, las disposiciones contenid as en los Artículos 323, 324, 342, 343, 351 y 352, en 

cuanto sean pertinentes.” 

 

“(*) Artículo incorporad o por el Artículo 4 de la Ley Nº 27495, publicad a el 07 -07- 
 

2001.” 
 

 

Con relación a los artículos citados en el párrafo anterior se establece los siguiente: 
 

 

“Artículo 323.- Son gananciales los bienes remanentes d espués de efectuad os los actos 

indicados en el artículo 322. 

 

Los  gananciales  se  dividen por  mitad  entre  ambos  cónyuges  o  sus  respectivos 

herederos. 

 

Cuando la sociedad d e gananciales ha fenecido por muerte o d eclaración de ausencia 

de uno d e los cónyuges, el otro tiene preferencia para la adjudicación de la casa en que 

habita la familia y d el establecimiento agrícola, artesanal, industrial o comercial  de 

carácter familiar, con la obligación de reintegrar el exceso de valor, si lo hubiera.” 

 

“Artículo 324.- En caso de separación d e hecho, el cónyuge culpable pierd e el d erecho 

a gananciales proporcionalmente a la duración de la separación.” 

 

En la separación d e hecho quien pierde los gananciales, es el conyugue que ha sido 

señalado como responsable de que el matrimonio fracase. 

 

“Artículo 343.- El cónyuge separado por culpa suya pierde los derechos hereditarios 

que le corresponden.” 

 

El conyugue que ha sid o culpable  que el matrimonio haya sido disuelto, pierda la 

herencia que le correspondía d entro d el matrimonio. 

 

“Artículo  351.-  Si  los  hechos  que  han  d eterminado  el  divorcio  comprometen 

gravemente el legítimo interés personal d el cónyuge inocente, el juez podrá concederle 

una suma d e dinero por concepto d e reparación d el daño moral.” 

 

Si los sucesos incurridos determinan que el conyugue afectado se encuentra en una 

inestabilidad económica, el órgano jurisdiccional podrá conceder una ind emnización, 

como reparación civil generado con los daños causados por al conyugue agraviante.
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“Artículo  352.- El cónyuge divorciado  por su  culpa perderá los gananciales que 

procedan d e los bienes d el otro.” 

 

El conyugue que ha generado un divorcio, puesto que este se ha d ado porque el a 

actuado de una manera inapropiad a, pierde tod as las ganancias provenientes de todo o 

que se obtuvo con su ex esposa. 

 

2.2.2.3.4.6.1 Indemnización para el conyugue inocente 
 

 
Con respecto a la ind emnización del actor tiene que realizar por causar un daño al 

conyugue que ha sido d eclarado inocente, es una víctima puesto que el otro conyugue 

ha cometido actos de violencia que no precisamente son físicos si no también los que 

están suscritos en las causales que tiene el divorcio, en la cual la demand a que esta ha 

formulado ha sido amparada, y el ord enamiento jurídico le otorga su tutela, puesto que 

la dignidad d e una persona ha sido vulnerad a, es por ello que determina un suma 

efectiva en dinero que sea prudente por lo antes mencionado. (“Expediente N° 382 -98, 

Sala N° 6, Resolución N° 2, Lima”). 

 

2.2.2.3.4.6.2 Indemnización del daño moral de conyugue inocente 
 

 
En el art. 351° del C.C está regulado que si los hechos que han sido causales para 

determinar un divorcio, está afectando en un nivel de graved ad superior al conyugue 

que ha sido declarado inocente, el juez determinara y pued e ced er para él o ella la suma 

efectiva de d inero, que tiene como finalid ad reparar el daño moral, si bien es cierto 

con dinero no se puedo recuperar ni el tiempo perdido ni he el daño que te ha podido 

causar un divorcio, pero con la suma d e dinero que se otorgara por la ind emnización 

por los  daños que se te ha provocado, se pued e hace una nueva  vida. Fuera  del 

matrimonio. (“Casación N° 1930-99-La Libertad ). 

 

2.2.2.3.4.6.3 Indemnización para el conyugue más perjudicado. 
 

 
En el C.C, Art. 345° numeral  A, esta d etallado que cuando se d estruye el vínculo 

matrimonial implica lo que conocemos como perjuicio, puesto que ninguno de los que 

formaron el vínculo matrimonial ya que la familia que se pretendía buscar al momento 

de casarse no fue concretada, es por ello que el juez debe hacer su pronunciamiento, 

aunque no se haya pedid o, este d ebe determinar si es que uno de los conyugues ha sido
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el más perjudicado al momento de la separación, esto es juez lo determinara según sus 

conocimientos al momento que va a realizar el valor que determinara a cad a prueba en 

caso  que  existan  un  conyugue  que  es  más   perjudicado,  se  d eterminara  una 

indemnización de parte d e quien se considera es el menos afectado con el d ivorcio, si 

es que existen bienes de por medios y estos se adjuntan a tal punto que estos compense 

lo que es el mayor perjuicio del conyugue que ha sido el más perjudicado. 

 

La norma antes citad a precisa que el monto que se d eterminara por la ind emnización 

al conyugue más afectad o se mantiene al margen de los que es la pensión alimenticia 

que se le atribuye o faculta al conyugue que ha sido más perjudicado con la separación, 

de manera la disolución del matrimonio, determina un problema en ambos conyugues 

dado  ninguno logro obtener una vida en común, el juez predeterminara quien es el 

conyugue que ha resultado más perjudicada, para pod er así establecer un monto que 

puede ser satisfactorio para que este pueda solventar sus necesidades , en conclusión 

podemos decir que, quien fija la suman d e un monto como reparación por los daños 

surgidos con el divorcio. 

 

Por último de acuerdo al artículo antes citado, d onde nos señala que el juez puede 

pronunciarse aunque este no haya sido requerido por las partes, con respecto o para 

determinar cuál es que el conyugue que ha sido más perjudicado con la dilución d el 

vínculo  matrimonial,  y por parte d el conyugue que ha sido determinado como  el 

conyugue menos afectad o se fija un monto d e indemnización para que este realice el 

pago respectivo, siempre y cuando no existan bienes que compense ese perjuicio, la 

función que cumple  en estado en los casos de proceso de divorcio es velar por la 

familia, esta responsabilidad es tanto del estado como la del conyugue, que tienen que 

llevar una vida sana, digna, que exista la igualdad de d erechos tanto como para varones 

y mujeres, pero sobre tod o en mujeres, porque según mi investigación el porcentaje de 

parte más perjudicad a, en la mayoría de casos son las mujeres.  El propósito por lo 

general que tiene el conyugue más perjudicado es el divorcio, es disolver su 

matrimonio, para que ya no se sigan perturbando y puedan obtener la tranquilidad que 

se requiere en un hogar.
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2.2.2.3.4.6.4 Acreditación de los daños ocasionados al conyugue a efectos de la 

indemnización 

 

El juez  es  encargado d e proteger  la  situación  economía  d e un conyugue  menos 

afectad o, este d ebe fijar una ind emnización por los daños, dond e se incluye todo tipo 

de d años, muy al margen de la pensión alimentista. En nuestra doctrina es necesario 

que los medios probatorios, sean conducentes, pertinentes y útil puesto que de acuerdo 

a ello se d eterminara si es que existe un daño de por medio, para que pued a permitir al 

juez fijar una reparación  de acuerdo a la magnitud del daño que se ha causado, la 

indemnización tiene que ser prudente, el juez para determinarlo tenga que tener en 

cuenta el  interés  de la  familia,  como  también  todas las  actuaciones  d el proceso. 

(“Casación N° 283-2004-Ancash). 

 

2.2.2.3.4.7 Divorcio por incumplimiento de los deberes que tiene el matrimonio 
 

 
Cuando dos personas deciden celebrar un acto matrimonial, esto puede generar muchas 

obligaciones,  los conyugues tienen como deberes, 1) ser fiel, la fidelid ad según mi 

investigación  es uno de los  mayores pilares  para que los conyugues se divorcien, 

puesto que no se cumple de manera correcta, es por ello que se genera un d ivorcio, 2) 

la asistencia, los conyugues d eben asistir al hogar d e manera parcial, las dos partes 

deben aportar y tomar decisiones de manera  conjunta, 3) alimentos,  es primordial 

prestar alimentos, los gastos deben ser divididos equitativamente entre las partes y aún 

más si existen hijos de por medio. 

 

Cuando se incurre y no se cumple con los deberes antes mencionados puede generar 

una  d estrucción en  el  matrimonio,  según  lo  que  establece  en  C.C  Art.333°,  el 

incumplimiento de los deberes, d a por terminado el vínculo matrimonial, en el artículo 

antes mencionad o se encuentra cuáles  son las  causales  que generan  o traen como 

consecuencia un divorcio. (“Casación N° 3006-2001-Lima”) 

 

2.2.2.3.4.8 El conyugue culpable 
 

 
Es preciso decir que el conyugue culpable o que el divorcio se haya realizado por su 

culpa, es el que muestra una conducta inapropiad a lo que conlleva a infringir con una 

de las causales que se encuentran suscritas d entro del marco normativo, la cual genera
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que se realice un proceso de divorcio. Es por ello que se puede afirmar que el conyugue 

culpable es aquel que vulnera el hogar infringe en la norma y tiene como consecuencia 

la ruptura d el matrimonio, cuando se tiene una conducta que no ha sido la correcta a 

si esta haya sido motivad a o simplemente no lo haya sido. (“Casación N° 836-96-Lima, 

Sala Civil d e la Corte Suprema de Justicia”). 

 

2.2.2.3.4.8.1 Improcedencia de la demanda cuando se ha fundado en hechos del 

conyugue culpable 

 

La d emanda que es presentada por el conyugue culpable no se pued e amparar, puesto 

ha. que ha sido este quien ha incurrido en los d eberes que tenía como conyugue, y 

provocando una separación de hecho, en el art . 335° del C.C, precisa lo siguiente: no 

puede  ser  amparada  una  demanda de un  conyugue  que  ha  sido  culpable  de  la 

separación,  y además que ha incumplido con los deberes que tiene como conyugue 

omitiendo la asistencia entre los conyugues. (“Casación N° 5166-2006-Cuzco, Lima”). 

 

2.2.2.3.4.9 Patria Potestad 
 

 
La patria potestad se entiende como una serie de facultades que la normatividad, que 

se le es conferido a los papás, con referencia a todo lo que relacione con sus hijos que 

son  menores  d e ed ad, para  corroborar  la  responsabilidad  sobre  el  bienestar  y  la 

ed ucación de los menores. 

 

De acuerdo al art. 340º y 345º de nuestro código civil, a quien se ha a confiar los hijos 

es al conyugue que se divorcia por una causa determinad a, en el expediente N.º 532 - 

97, Sala N.º 6), es el caso, quien es el accionante no ha hecho una petición para el 
 

obtener la patria en cuanto a los menores, lo cual quiere d ecir que los hijos se qued aran 

con la  mamá  que es con la  que en la actualidad radican, al no haber  presentado 

alimentos quien ha sido demand ad a para los hijos que tiene y más aun siendo estos 

menores de ed ad, prevalecerá su d erecho, puesto que se aplicara al otro conyugue lo 

que cita nuestro primer párrafo d el art. 350º C.C.
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2.2.2.3.4.9.1 Suspensión de la patria potestad 
 

 
Se suspende, esta patria, y se le atribuye esta al conyugue inocente, suscrito dentro d el 

art. 340| d el C.C, la cual esta otorgad a, la patria potestad se otorga al conyugue que se 

declara como inocente, esto hecho prevalece siempre y cuando el juez no ha 

determinado o previsto otra cosa. 

 

2.2.2.3.4.9.2 Carácter sancionador de la suspensión de la patria potestad 
 

 
Dentro del C.C Art.340°, establece que los menores de edad serán entregad os a la parte 

que prefirió el divorcio en base a una d eterminada causa, esto se realiza siempre y 

cuando el juez no determine otra cosa, y por el bienestar o uno o de todos los hijos, si 

hay una  circunstancia  grave,  puede que  esta potestad sea  otorgada a  otra tercera 

persona. El art. 420° d e la misma normatividad en relación con otro art. 83 del código 

que protege a los tanto a los niños como a los adolescentes se suspende esta patria 

cuando los padres ya no están juntos o se divorcian. La separación de cuerpo es un 

mandato d e ley es por ello que se suspend e la patria potestad en esos casos. Cuando 

tanto d emand ante como demand ado, hayan llegado a un mutuo acuerdo con respecto 

a la patria que le ha sido facultada y otras cosas que estos pudieran tener. Pero en el 

caso que se el matrimonio se haya disueltos por culpa de uno de los conyugues, dicho 

acuerdo no puede pactarse ya que esta separación no es una inusual, sino que se ha 

incumplido con los deberes que se tiene como conyugue y que se encuentran 

tipificados en nuestra normatividad. (“Casación N° 719-97-Lima, Sala Civil 

Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la República”). 

 

2.2.2.3.4.9.3 La crueldad psicológica, durante el matrimonio 
 

 
La violencia es un serio problema que va en crecimiento en nuestra nación, existen 

diferentes tipos  de violencia,  como  son  la  física,  la  psicológica,  la  sexual,  y  la 

económica. La violencia física es la que maltrata corporal y directamente a la persona. 

La violencia psicología en mi opinión es una de los peores tipos de agresiones que se 

le puede d ar a una persona, d ado que esta puede tener diferentes maneras de reacción 

al recibir este tipo de agresión e inclusive al sentir la presión d el agresor pueden llegar 

al suicidio. En cuanto a la crueld ad psicológica d urante el matrimonio, considero que
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es uno de los pilares  para que la relación  que sostienen  los conyugues se  vuelva 

insostenible, que no exista ningún tipo de armonio en el amor y termina afectando 

tanto a la familia  como el matrimonio.  Si bien es cierto, este tipo de violencia  no 

directamente afecta el lado material, el lado físico, afecta otros factores como son las 

emociones, el estado anímico, y otros problemas que pued an d ejar en efecto este tipo 

de agresión y en el mayor de los casos requiere de tratamientos. La persona que realiza 

este tipo d e agresiones lo realiza con un fin, es d ecir tiene la intención de hacerle algún 

daño al otro conyugue. 

 

Ningún tipo de violencia debe ser justificada, el mayor sustento de los agresores es 

que estos han sido provocados. Considero yo que ningún tipo de agresión es justificada 

ya sea por la razón cual sea, si el país viviera justificando a los agresores, ¿cuántos 

casos  de feminicidios  más  se  presentarían  en  nuestro  país?  ¿cuántos  niños  más 

sufrirían de violencia física y psicológica en sus hogares?, ¿cuántos de algunos de los 

integrantes d e las familias serian asesinados por otro integrante de su propia familia? 

Es por ello que según mi criterio nada justifica una agresión. Los niños y adolescentes 

son los mas perjudicados con esta situación dad o que presentan en el mayor d e los 

casos un tipo de conducta inapropiad a es decir reflejan la violencia que ven en el hogar, 

en  otros  casos  también  existe  la  posibilidad  de que  algunos  sufran  d e bullying, 

entonces las agresiones producen un sin fin de consecuencias, que terminan afectando 

el matrimonio, y una d e las mayores razones por la que los conyugues o uno de los 

conyugues d ecid e separarse. 

 

La violencia psicológica afecta según la magnitud de la violencia a todos los miembros 

de la familia, acabando con todas las expectativas de hacer vida en común. 

 

2.2.2.3.4.9.4. Abandono de algunos de los conyugues por 2 o mas años de manera 

correlativa 

 

La normatividad establece que es responsabilidad de los dos conyugues el d eber de 

realizar una vida juntos, en una casa, la ley señala que ninguno d e los conyugues puede 

negarse a hacer vida en común, ni mucho menos este puede abandonarlo sin ninguna 

razón o motivo alguno. Se va considerar abandono, siempre y cuando el tiempo a sido 

de dos años a mas d e manera correlativa. Cuando se incumple con la responsabilidad
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que  se tiene  con la  familia,  y pasado el plazo  que  establece  la  normatividad, el 

conyugue perjudicado solicita el divorcio por abandono de hogar. 

 

Del mismo modo es menester precisar que no se puede consid erar una casa conyugal, 

cuando los conyugues  no hayan realizado su vida en común.  El domicilio  de los 

conyugues tienen que ser propiamente d e ellos, no podría decirse que es el domicilio 

la casa d e los papas del marido, ni tampoco el hogar d e los ascend entes de la esposa. 

 

Para  que  pued e constituirse  el  abandono como  una  causal  para  que  el  vinculo 

matrimonial   se  d eteriore,  el  conyugue  culpable   no  solo   tiene  que  abandonar 

físicamente  el  domicilio  conyugal,  este  también  tiene  que  tener  cierto  grado de 

intención con la finalid ad de acabar el matrimonio. 

 

Esta causal  no es constituida cuando el conyugue que ha sido perjudicado por el 

abandono, también d esee terminar separándose del otro o simplemente que no se ve 

afectado con el abandono del conyugue. 

 

También pueden ocurrir situaciones en la que uno de los conyugues aband ona el hogar 

y no precisamente  porque quiere  terminar  con el  matrimonio,  existen situaciones 

justificad as que no se constituyen como abandono, cuando este tiene que salir  del 

domicilio conyugal pero no precisamente porque lo quiere abandonar si no, por otras 

razones como por ejemplo una de ellas, pued e ser, por temas laborales  para pod er 

solventar los  gastos de la  casa  conyugal.  Otros de los  motivos considerados con 

justificados es el que se da cuando uno de los conyugues se fe afectad o, por  los 

maltratos  físicos  y  psicológicos  por  parte  de su  conyugue,  asimismo  cuando se 

presentes conductas inapropiadas d entro o fuera d el domicilio. 

 

2.2.2.3.4.9.5. Mudarse de la casa conyugal 
 

 
Hace algún tiempo atrás, se señalaba que la mujer tenia la responsabilidad de seguir a 

su esposo, es decir el esposo era la cabeza de la familia, en la actualidad los dere chos 

de la  mujer han ido evolucionando,  y es responsabilidad  d e ambos conyugues  la 

elección d e la casa conyugal donde estos van a realizar su vida juntos.
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2.2.2.3.4.9.6. Conducta deshonrosa 
 

 
Cuando exista un tipo de conducta que es mala constituye una causal para el divorcio, 

dado que cuando se realizan hechos que denigran la honestidad, y van en contra del 

respeto mutuo que d ebe haber entre el marido y la mujer, y sin respetos sumado a ello 

conductas inapropiadas no cooperan en la armonía que requiere el domicilio conyugal. 

Este tipo d e conductas también pued e ocasionar el rechazo no solo de alguno de los 

conyugues si no también, de terceras personas, puesto que son conductas escand alosas 

y los terceros rechazan este comportamiento. 

 

Para que esta causal se constituya tiene que ser como un pan de cad a día, es decir tiene 

que ser una práctica habitual es decir que sean constantes este tipo de actitudes, que 

termina afectando salud mental, la integrid ad, y sobre todo la reputación y dignidad de 

la familia. Que se pued e ver esta agobiada por la presión pública. 

 

Cuando no se corrige el mal habito d e conductas inapropiad as, si sigue produciendo 

malestar  en  el otro conyugue,  a  tal punto que  vuelve  insoportable  la  relación  y 

intolerable seguir viviendo juntos. 

 

2.2.2.3.4.9.7. Declaración de las partes que solicitan el divorcio 
 

 

Esta se trata de la declaración que realizan los conyugues durante el juicio, únicamente 

lo realizan  ellos mas no un tercero, la declaración de las partes será  tomada como 

medio probatorio según el valor que le otorgue el juez a este medio probatorio. La 

declaración siempre  debe ir acompañad a de otras pruebas físicas, que acrediten la 

versión que los conyugues están sustentando en su declaración. 

 

La d eclaración d e los conyugues es de suma importancia  d ado, que justificaran  el 

porque quieren d isolver su vínculo matrimonial, que situaciones han transcurrido para 

que uno o ambos conyugues quiera acabar con su matrimonio. 

 

2.2.2.3.4.9.7.1.  La Declaración de los testigos 
 

 
Esta compuesta por la declaración de personas que son ajenas o no son partes d el juicio 

y que brind a su d eclaración a favor de uno d e los conyugues, sobre algunos hechos o 

circunstancias que ha podido apreciar o escuchar, y que fuente sobre la controversia 

en la que se encuentran vertida los conyugues.
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Toda  persona  es  apta para  pod er brind ar d eclaración,  siempre  y  cuando esta no 

incumpla con ningunos d e los requisitos que se requieren para poder ser testigos, estos 

requisitos se encuentran prescritos d entro de la normatividad. Es por ello que para ser 

un testigo capaz no solo basta sr civil, también es necesario estar procesalmente aptos, 

no estar exentos ni prohibidos. 

 

Están prohibidos de brindar declaración, el agente incapaz, toda persona que ha sido 

condenad a por algún hecho delictuoso que haya cometido, los parientes de alguno d e 

los conyugues hasta dentro del cuarto grado de consanguinid ad, todo aquel que tenga 

algún interés con la finalidad que tiene el proceso, todos los que forman parte d e la 

administración de la justicia. 

 

2.3. Marco Conceptual 
 

 
Característica: Determinada la particularid ad de una persona o de algo, d e tal manera 

que esta atribución única que sostiene este algo o alguien lo distinga o lo haga diferente 

del resto (Real Acad emia Española, s.f). 

 

Son puntos primordiales que distinguen tanto a los humanos como a las cosas, es una 

facultad que hace que este no se parezca al resto y que tenga una peculiar singularidad 

propia, autentica e irrepetible. 

 

Carga de la prueba:   trata de cuestionar a un justiciable para que demuestren las 

pruebas para valid ar su testimonio, es el requerimiento  d e la parte facultada que se 

encuentra en d emostrar la veracidad de los hechos (Poder Judicial, s.f). 

 

Es una expresión que radica en la obligación d e una de las partes que se encuentran 

ofrezcan medios para la veracid ad de los hechos. 

 

Derechos fundamentales: es un conjunto de facultades propios de un individuo, que 

la constitución política d e nuestro país lo ampara (Poder Judicial, s.f). 

 

Estos son propios inherentes al ser humano, que se les ha sido otorgad o desde su 

concepción, estos d erechos le pertenecen al individuo con la finalid ad de cuidado a su 

dignid ad.
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Distrito judicial: es el territorio donde el órgano jurisdiccional ejercita su potestad de 

administrar justicia que se le ha sido facultad a, y de su competencia (Pod er Judicial, 

s.f). 

 

Es la subdivisión territorial del pod er judicial, con efectos de que cada uno de los 

jueces ejercen en una d eterminad a parte del territorio. 

 

Doctrina: es un conjunto de tesis, libros, aportaciones, comentarios d e autores que 

han estudiado el Derecho, que explican, analizan e interpretan el sentido de las leyes 

o sugieren  de qué manera  se pued en solucionar  algunos conflictos aun este no se 

encuentre previsto dentro de la ley. Tiene  mucha importancia  ya que son fuentes 

confiables con respecto al Derecho, ya que la opinión de destacados comentarista 

jurista  influyen  en  autoridad es d estacad as  con  son  los  jueces  e  incluso  en  la 

interpretación d e los textos que aún se encuentran vigentes (Cabanellas, 1998). 

 

Las  doctrinas  son  un  conjunto  de id eas,  enseñanzas  que  contribuyen  al sistema 

definitorio d e un determinado tema o movimiento, ya sea religioso, científico, político. 

 

Ejecutoria: consid ero que la ejecución es el proceso por el cual se va a llevar a cabo 

una determinada demanda, que es realizad a por un juez quien los revisa, para ver si 

procedo o no, posteriormente si es que proced e, las partes tengan que demostrar medios 

que avalen con de qué manera han ocurrido los hechos. 

 

Expresa: que es claro, evidente, que d etalla cada punto, es profeso con intención que 

tenga que ver con el propósito, donde la idea radica en la solución del conflicto o 

situación en controversia (Cabanellas, 1998). 

 

Se d enomina así, cuando algo ha quedado debidamente claro, en el caso d el proceso, 

al punto que no qued e ninguna dud a ni incert idumbre en ninguna d e las partes, y que 

los  puntos que  señalen  en  la  sentencia  sean  d ebidamente fund amentad os para  el 

esclarecimiento de la problemática en la cual se encontraban invertidos. 

 

Evidenciar: es algo que patenta la certeza d e que algo es verd ad, ad emás de enseñar 

que ese algo no es solo cierto, sino que también es claro, para la aclaración de todo 

tipo de dud as (Real Acad emia Española, 2001).
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III. HIPÓTESIS 
 

 
El proceso judicial de d ivorcio por causal de separación  de hecho, expediente N° 

 

00190-2014-0-0806-jm-fc-01;  Juzgado Mixto, Cañete, Distrito Judicial  de Cañete, 

Perú. 2020, evidencia las siguientes características:  cumple con los plazos determinados 

por la ley, las resoluciones  están tipificad as con claridad, los puntos controvertidos 

con la posición de las partes han sido esclarecidos, las cond iciones que garantizan el d 

ebido proceso y los medios probatorios que han sido presentados d entro del proceso, 

han sido ad mitidos por el juez, con la pretensión de que este aclare los puntos que se 

encuentran en controversia, asimismo,  la separación de hecho en el divorcio por 

causales han sido perfectas u correctas para sustentar las causales.
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IV. METODOLOGÍA 
 
 

4.1. Tipo y nivel de la investigación 
 

 

4.1.1.    Tipo  de  investigación.  La  investigación  será  de  tipo  cuantitativa   – 
 

cualitativa (Mixta). 
 

Cuantitativa. Cuando la investigación se inicia con el planteamiento de un problema 

de investigación, delimitado y concreto; se ocupa de aspectos específicos externos del 

objeto de estudio y el marco teórico que guía la investigación es elaborado sobre la 

base de la revisión de la literatura (Hernánd ez, Fernández & Batista, 2010). 

En esta propuesta de investigación se evidenciará el perfil cuantitativo; porque, se 

inicia con un problema d e investigación especificado, habrá uso intenso de la revisión 

de la literatura; que facilitó la formulación del problema, los objetivos y la hipót esis 

de investigación; la operacionalización  de la variable; el plan de recolección de d atos 

y análisis de los resultad os. 

Cualitativa. Cuando la investigación se fundamenta en una perspectiva interpretativa 

centrad a en el entendimiento d el significado d e las acciones, sobre todo de lo humano 

(Hernández, Fernánd ez & Batista, 2010). 

El perfil cualitativo del proyecto, se evid enciará en la simultánea concurrencia  del 

análisis  y  la  recolección,  porque  son  actividades  necesarias  para  id entificar  los 

indicad ores de la  variable.  Ad emás; el  proceso  judicial  (objeto de estudio) es  un 

producto del accionar humano, que están evidenciados en el d esarrollo del proceso 

judicial, donde hay interacción de los sujetos del proceso buscando la controversia 

planteada;  por  lo  tanto, para  analizar  los  resultados  se  aplicará  la  hermenéutica 

(interpretación) basada en la literatura especializada desarrollada en las bases teóricas 

de  la  investigación,  sus  actividad es  centrales  serán:   a)  sumersión   al  contexto 

perteneciente al proceso judicial  (para asegurar el acercamiento  al fenómeno y, b) 

Ingresar a los compartimentos que componen al proceso judicial, recorrerlos 

palmariamente  para  reconocer  en  su  contenid o los  datos  correspondientes  a  los 

indicadores de la variable. 

En síntesis, según Hernández, Fernánd ez y Batista, (2010) la investigación cuantitativa 
 

– cualitativa (mixta) “(…) implica un proceso de recolección, análisis y vinculación 

de datos cuantitativos y cualitativos en un mismo estudio o una serie de investigaciones
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para respond er a un planteamiento del problema” (p. 544). En el presente trabajo, la 

variable en estudio tiene indicadores cuantificables; porque son aspectos que d eben 

manifestarse   en  distintas  etapas  d el  d esarrollo   del  proceso   judicial   (claridad, 

cumplimiento de plazos y congruencia); por lo tanto, pued en cuantificarse y a su vez 

interpretarse  de  acuerd o  a  las  bases  teóricas  para  facilitar  la  obtención  de  las 

características d el fenómeno estudiado. 

4.1.2.  Nivel de investigación. 
 

 
El nivel de la investigación será exploratoria y descriptiva. 

 

 

Exploratoria.   Cuando la  investigación   se  aproxima   y  explora  contextos  poco 

estudiados; además la revisión  de la literatura revela pocos estudios respecto a las 

características  d el objeto de estudio (procesos judiciales)  y la intención es indagar 

nuevas perspectivas. 

 

(Hernández, Fernánd ez & Batista, 2010). 
 

 

Respecto al  objeto d e estudio, no es viable afirmar que se agotó el conocimiento 

respecto a la caracterización  de procesos judiciales  reales,  y si bien, se insertaron 

antecedentes estos, son próximos a la variable que se propone estudiar en el presente 

trabajo, ad emás será d e naturaleza hermenéutica. 

Descriptiva. Cuando la investigación describe propiedad es o características del objeto 

de estudio; en otros términos,  la  meta d el investigador(a)  consiste en describir  el 

fenómeno;   basada  en   la  d etección  d e  características   específicas.   Además,  la 

recolección de la información sobre la variable y sus componentes, se manifiesta de 

manera independiente y conjunta, para luego ser sometido al análisis.  (Hernánd ez, 

Fernández & Batista, 2010) 

En  opinión  de Mejía  (2004)  en  las  investigaciones  d escriptivas  el  fenómeno  es 

sometido a un examen intenso, utilizando exhaustiva y permanentemente las bases 

teóricas para facilitar la identificación de las características existentes en él, para luego 

estar en condiciones de d efinir su perfil y arribar a la d eterminación de la variable. 

En la presente investigación, el nivel d escriptivo, se evidenciará en diversas etapas: 1) 

en la selección  de la unidad de análisis  (Expediente judicial, porque es elegido d e 

acuerdo al perfil sugerido en la línea d e invest igación: proceso contencioso, concluido
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por sentencia,  con interacción  de ambas  partes, con  intervención  mínima  de dos 

órganos jurisdiccionales)  y 2) en la recolección y análisis de los datos, basada en la 

revisión de la literatura y orientados por los objetivos específicos. 

4.2. Diseño de la investigación 
 

 

No experimental.  Cuando el fenómeno es estudiado conforme se manifestó en su 

contexto natural; en consecuencia,  los  d atos reflejarán  la evolución  natural de los 

eventos, ajeno a la voluntad del investigador (Hernández, Fernández & Batista, 2010). 

Retrospectiva. Cuando la planificación y recolección de datos comprende un 

fenómeno ocurrido en el pasado (Hernánd ez, Fernández & Batista, 2010). 

Transversal. Cuando la recolección de datos para determinar la variable, proviene de 

un fenómeno cuya  versión  pertenece a  un momento específico  del d esarrollo  del 

tiempo (Supo, 2012; Hernández, Fernández & Batista, 2010). 

En el presente estudio, no habrá manipulación  de la variable;  por el contrario, las 

técnicas d e la observación y análisis de contenido se aplicará al fenómeno en su estado 

normal, conforme se manifestó por única vez en un tiempo pasado. Los datos serán 

recolectados  de  su  contexto natural,  que  se  encuentran  registrados  en  la  base 

documental d e la investigación (expediente judicial) que contiene al objeto de estudio 

(proceso  judicial)  que se  trata de un fenómeno  acontecido en un  lugar  y tiempo 

específico pasado. El proceso  judicial, es un producto del accionar humano quien 

premunido de facultad es otorgados por la ley interactúa en un contexto específico de 

tiempo  y  espacio,  básicamente  son  actividad es  que  quedaron  registrados  en  un 

documento (expediente judicial). 

Por lo expuesto, el estudio será no experimental, transversal y retrospectivo. 
 

 

4.3. Unidad de análisis 
 

 
En opinión de Centty, (20006): “Son los elementos en los que recae la obtención d e 

información y que d eben de ser definidos con propiedad, es d ecir precisar, a quien o a 

quienes se va a aplicar la muestra para efectos de obtener la información” (p.69). 

Las   unid ades   d e   análisis    pueden   escogerse   aplicando   los   procedimientos 

probabilísticos   y  los  no  probabilísticos.   En  el  presente  estudio  se  utilizó   el
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procedimiento no probabilístico; es decir, aquellas que “(…) no utilizan la ley del azar 

ni  el  cálculo  d e probabilidades  (…).  El  muestreo  no probabilístico  asume  varias 

formas: el muestreo por juicio  o criterio  d el investigador, el muestreo por cuota y 

muestreo accid ental (Arista, 1984; citado por Ñaupas, Mejía, Novoa, y Villagómez, 

2013; p. 211). 
 

En el presente trabajo la selección de la unid ad análisis se realiza mediante muestreo 

no probabilístico  (muestreo intencional) respecto al cual Arias (1999) precisa “es la 

selección de los elementos con base en criterios o juicios del investigad or” (p.24). En 

aplicación  de lo sugerid o por la línea  de investigación, la unidad d e análisis  es un 

expediente judicial, que registra un proceso contencioso, con interacción de ambas 

partes,  concluido  por  sentencia,  y  con  participación   mínima   de  dos  órgano s 

jurisdiccionales, su pre existencia se acredita con la inserción de datos preliminares de 

la sentencia sin especificar la identid ad d e los sujetos del proceso (se les asigna un 

código) para asegurar el anonimato, se inserta como anexo 1. 

 

4.4. Definición y operacionalización  de la variable e indicadores 

 
Respecto a la variable, en opinión de Centty (2006, p. 64): 

 
“Las variables son características, atributos que permiten distinguir un hecho o 

fenómeno d e otro (Persona,  objeto, población,  en general  d e un  Objeto de 

Investigación  o   análisis),     con   la   finalid ad   de  poder  ser   analizad os   y 

cuantificados, las variables son un Recurso Metodológico, que el investigador 

utiliza para separar o aislar los partes del todo y tener la comodidad para poder 

manejarlas e implementarlas de manera ad ecuad a”. 

Por su parte, Ñaupas, Mejía, Novoa y Villagómez, (2013) refieren: “los indicadores 

son manifestaciones visibles u observables del fenómeno” (p. 162). 

En el presente trabajo, los indicadores son aspectos susceptibles d e ser reconocidos en 

el interior del proceso jud icial, son de naturaleza fundamental en el d esarrollo procesal, 

prevista en el marco constitucional y legal.
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En el cuadro siguiente se observa: la definición y operacionalización de la variable del 

proyecto. 

Cuadro 1.  Definición  y operacionalización  de la  variable  en 

estudio 
 

Objeto           de 

estudio 
Variable Indicadores Instrumento 

Proceso judicial 
sobre   divorcio 
por causales de 
separación de 
hecho, del 
expediente     N° 

00190-2014-0- 
0806-JM-FC-01 

tramitado en el 

Juzgado     Mixto 
de Mala, 

perteneciente al 
Distrito Judicial 

de Cañete, Lima. 

 

 

Características 
 

 
Atributos 
peculiares          del 

proceso judicial  en 

estudio, que lo 

distingue 
claramente de los 
demás. 

•            Cumplimiento de plazo 

•        Claridad    de    las 

resoluciones 

•            Congruencia      de     los 

puntos controvertidos con la 

posición de las partes 

• Congruencia    de         los 

medios probatorios 

admitidos       con 
la(s)           pretensión(es) 

planteadas y los puntos 
controvertidos establecid os. 

 
 

 
Guía 

de 

observación 

 
 

 

4.5. Técnicas e instrumento de recolección de datos 
 

 
Para el recojo de d atos se aplicarán las técnicas d e la observación: punto de partida del 

conocimiento, contemplación d etenid a y sistemática, y el análisis de contenido: punto 

de partida de la lectura, y para que ésta sea científica debe ser total y completa; no 

basta captar el sentido superficial o manifiesto de un texto sino llegar a su contenido 

profundo y latente (Ñaupas, Mejía, Novoa y Villagómez; 2013). 

Ambas técnicas se aplicarán en diferentes etapas de la elaboración del estudio: en la 

detección y d escripción de la realidad problemática; en la d etección d el problema de 

investigación; en el reconocimiento d el perfil d el proceso judicial; en la interpretación 

del contenido del proceso judicial; en la recolección  d e datos, en el análisis  de los 

resultados, respectivamente.
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El instrumento a utilizar será una guía d e observación, respecto al instrumento (Arias, 
 

1999, p.25) indica: (…) son los medios materiales que se emplean para recoger y, 

almacenar la información”. En cuanto a la guía de observación Campos y Lule (2012, 

p. 56) exponen 

 

“(…) es el instrumento que permite al observad or situarse de manera sistemática en 

aquello que realmente es objeto d e estudio para la investigación; también es el medio 

que  conduce la  recolección  y  obtención  de d atos e  información  de un  hecho  o 

fenómeno. El contenido y diseño está orientado por los objetivos específicos; es decir 

saber qué se quiere conocer, focalizándolo en el fenómeno o problema planteado, se 

inserta como anexo 2. 

 

En esta propuesta la entrada al interior del proceso judicial estará orientada por los 

objetivos específicos utilizando la guía de observación, para situarse en los puntos o 

etapas de ocurrencia d el fenómeno para d etectar sus características, utilizando para 

ello las bases teóricas que facilitarán la identificación de los indicadores buscados. 

 

4.6. Procedimiento de recolección y, plan de análisis de datos 
 

 
Será por etapas, cabe destacar que las actividades de recolección  y análisis 

prácticamente serán concurrentes; al respecto Lenise Do Prado; Quelopana Del Valle; 

Compean Ortiz, y Reséndiz Gonzáles (2008) exponen: 

La recolección y análisis de d atos, estará orientada por los objetivos específicos con la 

revisión constante d e las bases teóricas, de la siguiente forma: 
 

4.6.1. La primera etapa. Será una actividad abierta y exploratoria, para asegurar la 

aproximación  gradual y  reflexiva  al  fenómeno,  orientada por  los  objetivos  de la 

investigación y cada momento de revisión y comprensión  será conquista; un logro 

basado en la observación y el análisis. En esta fase se concreta, el contacto inicial con 

la recolección de d atos. 

4.6.2. Segunda etapa. También será una activid ad, pero más sistémica que la anterior, 

técnicamente  en  términos  de recolección  de d atos, igualmente,  orientada por los 

objetivos y la revisión permanente de las bases teóricas para facilitar la id entificación 

e interpretación de los d atos.
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4.6.3. La tercera etapa. Igual que las anteriores, una activid ad; d e naturaleza más 

consistente que las anteriores, con un análisis sistemático, d e carácter observacional, 

analítica, de nivel profundo orientada por los objetivos, donde se articularán los datos 

y las bases teóricas. 

Estas actividad es se manifestarán desde el momento en que el investigador, aplique la 

observación  y  el  análisis  en  el  objeto  de  estudio; (proceso  judicial  -  fenómeno 

acontecido  en  un  momento  exacto  d el d ecurso  del tiempo,  documentado en  el 

expediente judicial);  es decir, la unidad de análisis,  como es natural  a la  primera 

revisión la intención no será precisamente recoger datos; sino, reconocer, explorar su 

contenido, apoyado en las bases teóricas que conforman la revisión de la literatura. 

A continuación, el(a) investigador(a) empod erado(a) d e recursos cognitivos, manejará 

la técnica d e la observación y el análisis  de contenido; orientado por los objetivos 

específicos usando a su vez, la guía de observación  que facilitará la ubicación del 

observador en el  punto de observación;  esta etapa concluirá  con una actividad de 

mayor exigencia observacional, sistémica y analítica, basada en la revisión constante 

de las bases teóricas, cuyo dominio es fundamental para interpretar los hallaz gos; 

finalmente, el ord enamiento de los datos d ará lugar a los resultados. 

 

 
 

4.7. Matriz de consistencia lógica 
 

 
En  opinión  de  Ñaupas,  Mejía,   Novoa,  y  Villagómez,   (2013):  “La  matriz  de 

consistencia  es  un cuad ro de resumen  presentado en  forma  horizontal  con  cinco 

columnas  en la que figura de manera  panorámica  los cinco elementos básicos  del 

proyecto de investigación: problemas, objetivos, hipótesis, variables e ind icadores, y 

la metodología” (p. 402). 

Por su parte, Campos (2010) expone: “Se presenta la matriz de consistencia lógica, en 

una forma sintética, con sus elementos básicos, d e modo que facilite la comprensión 

de la coherencia  interna que d ebe existir  entre preguntas, objetivos e hipótesis de 

investigación” (p. 3). 

En el proyecto se utiliza  el modelo básico  suscrito por Campos  (2010) al que se 

agregará el contenido de la hipótesis para asegurar la coherencia de sus respectivos
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contenidos. A continuación, la matriz de consistencia de la presente investigación en 

su modelo básico. 

 

Cuadro2.Matriz de consistencia 
 

Título: Caracterización del proceso sobre Divorcio por Causal, expediente N° 00190-2014-0- 

0806-JM-FC-01; Juzgado Mixto, Cañete, Distrito Judicial de Cañete, Perú. 2018 
 

G/E PROBLEMA OBJETIVO HIPÓTESIS 

  

 

¿Cuáles son las 
características del proceso 
judicial  sobre divorcio por 
las causales; hecho en el 
expediente N° 00190 -2014- 

0-0806-JM-FC-01; Juzgado 
Mixto, Cañete, Distrito 
Judicial de  Cañete,  Lima. 

2020? 

 

 

Determinar las características 
del proceso judicial sobre 
divorcio por causal; hecho en 
el   expediente   N°   00190- 
2014-0-0806-JM-FC-01; 

Juzgado Mixto, Cañete, 
Distrito Judicial de Cañete, 
Lima. 2020 

El  proceso judicial sobre divorcio 

por causal hecho en el expediente 

N° 00190-2014-0-0806-JM-FC-01; 

Juzgado Mixto, Cañete, Distrito 

Judicial de Cañete, Perú evidencia 

las siguientes características: 

cumplimiento de plazo, claridad de 

las resoluciones, congruencia de los 

puntos controvertidos con la 

posición de las partes, condiciones 

que garantizan el debido proceso y 

congruencia de los medios 

probatorios admitidos con la(s) 

pretensión(es)  planteada y  los 

puntos controvertidos 

 ¿Se  el  cumplimiento de  lo 

plazos, en el proceso judicia 

en estudio? 

Identif icar el cumplimiento d 

los plazos, en el proces 

judicial en estudio 

En el proceso judicial en estudio, si 

o se    evidencia   cumplimiento    de 

plazos. 

¿Se  evidencia  claridad  de 

las resoluciones, en el 

proceso judicial en estudio? 

Identif icar la claridad de las 

resoluciones, en el proceso 

judicial en estudio 

En el proceso judicial en estudio si 

se evidencia claridad de las 

resoluciones 

¿Se  evidencia congruencia 

de los puntos controvertidos 

con la posición de las partes, 

en el proceso judicial en 

estudio? 

Identif icar la congruencia de 

los puntos controvertidos con 

la posición de las partes, en el 

proceso judicial en estudio 

En el proceso judicial en estudio si 

se evidencia congruencia de los 

puntos controvertidos con la 

posición de las partes. 

¿Se  evidencia congruencia 

de los medios probatorios 

admitidos con la(s) 

pretensión(es)  planteadas y 

los puntos controvertidos 

establecidos, en el  proceso 

judicial en estudio? 

Identif icar la congruencia de 

los medios probatorios 

admitidos con las 

pretensiones planteadas y 

puntos en  controversia 

establecido, en el proceso 

judicial en estudio 

En el proceso judicial en estudio si 

se evidencia congruencia de los 

medios probatorios  admitidos  con 

la(s) pretensión(es) planteadas y los 

puntos controvertidos establecidos. 
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4.8. Principios éticos 
 

 
Como quiera que los datos requieren ser interpretados, el análisis crítico d el objeto de 

estudio (proceso  judicial)  se  realizará  dentro d e los  lineamientos  éticos  básicos: 

objetividad, honestid ad, respeto d e los derechos de terceros, y relaciones de iguald ad 

(Universidad  d e  Celaya,  2011)  asumiendo  compromisos  éticos  antes,  durante  y 

después d el proceso de investigación; para cumplir el principio de reserva, el respeto 

a la dignid ad humana y el derecho a la intimid ad (Abad y Morales, 2005). 

Con este fin, el investigador(a) suscribirá una d eclaración de compromiso ético para 

asegurar la abstención d e términos agraviantes, d ifusión de los hechos jud icializados 

y datos d e la identidad d e los sujetos del proceso, habidos en la unidad d e análisis; sin 

enervar la originalid ad y veracidad del contenido de la investigación de conformidad 

al Reglamento de Registro de Grados y Títulos  publicado por la Superintendencia 

Nacional de 

 

Educación Superior Universitaria (SUNEDU) (El Peruano, 8 de setiembre del 2016) 
 

Anexo 3.



98  

 

 
4.2 Análisis de los Resultados. 

 
4.3 

 

V. RESULTADOS 
 

5.1 Resultados 
 

Cuadro 1. Respecto al cumplimiento de los plazos 
 

 

Los plazos procesales se inician con la presentación de la demanda, la misma que f ue 

ingresada con f echa: 05 de agosto del 2014; f ue declarada inadmitida con f echa: 21 de 

agosto del 2014; la subsanación, con fecha 07 de octubre del 2014, la demanda f ue admitida 

con f echa 10 de octubre del 2014, la demanda f ue contestada con f echa 18 de febrero del 

2015, se declara saneado el proceso con f echa 23 de diciembre del 2015, la sentencia de 

conf ormidad fue expedida por el Juzgado Penal Unipersonal de Mala y en adición juzgado 

de f lagrancia, con f echa 11 de Julio de 2016; la sentencia f ue emiti da con f echa 09 de 

f ebrero del 2016. 

Cuadro 2. Respecto  de la claridad  de las resoluciones 
 

 
 
 

“La claridad de las Resoluciones Judiciales en estudio es evidente, pues el léxico empleado 

es entendible no cayendo en tecnicismo”. 
 

 
 
 

Cuadro 3. Referente a la relación  de los puntos controvertid os  con el 

argumento  y posición  de las partes 
 

 

La petición entre la d emandante 
 

Determinar  si  se  ha  configurado la  causal  de separación  de hecho  entro  los 

conyugues, por el period o establecido por ley, el cual será de cuatro años, de haber 

hijos  menores  de ed ad, en  el  caso  concreto,  si  los  conyugues  se  encuentran 

separados en forma ininterrumpida d esde el año 2000, y de ser así, corresponde 

declarar la disolución d el vínculo matrimonial. 
 

Establecer si se ha cumplido con el requisito de proced encia d e la d emanda respecto 

a que el demand ante se encuentre al día con el pago d e su obligación alimentaria u 

otras pactadas por las partes, conforme lo dispone el artículo 345° A del código 

civil. 
 
 

Cuadro  4. Respecto  de  la congruencia de los medios  probatorios 

admitidos  con la pretensión planteada y los puntos controvertidos 

establecidos, en el proceso judicial en estudio 

 
Como medio probatorio se admitió el acta de matrimonio, obrante a fojas dos, se 

admite el acta de nacimiento del menor J.E.Q.H, obrante a fojas cinco a siete; se 
admite la copia del acta de audiencia, correspondiente al Exp. N° 376-2013, se 

admite el certificado negativo de propied ad inmueble, obrante a fojas nueve, se 
admite el certificado negativo de propied ad mueble, obrante a fojas diez; se admite 

el croquis de ubicación d e domicilio de la d emand ada, obrante a fojas once.
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5.2 Análisis de los resultados 
 

Con respecto a las fechas de vencimiento se ad mitió la demanda dentro del plazo 

límite  establecido en  el  artículo  478 d el Código Procesal  Civil  siendo declarada 

inadmisible por el juez, y subsanada posteriormente. El proceso siguió su curso donde 

las partes que se encuentran vertidas dentro d el proceso cumplieron con los plazos 

establecidos  y  d el mismo  modo  de  parte  del  ordenamiento  jurídico  se  vio  el 

cumplimiento de los plazos prescritos en el ordenamiento jurídico. 

En relación a la claridad del proceso judicial, es un derecho que tiene cad a ciudad ano, 

que consiste en que pueda comprender, es por ello que es necesario que quién dirige 

el proceso que es el juez, debe emitir  sus resoluciones  con clarid ad, en el caso de 

expediente materia d e estudio si se presentó la claridad. 

Referente a los puntos en controversia sobre divorcio por causal de separación de 

hecho, se presenció la pretensión y la versión que manifestó cad a una de los parte s 

que se encuentra vertid as dentro del proceso. Mediante la demanda y la contestación 

de la d emanda realizaron respectivamente su manifestación. 

Respecto  a la congruencia  de los medios probatorios admitidos con la pretensión 

planteadas y los puntos controvertidos establecidos, en el proceso judicial en estudio, 

fueron  conducentes,  pertinentes  y  útiles,  dado que,  ayudo  al  justiciable  en  el 

esclarecimiento de los hechos alegados por las partes.
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VI. CONCLUSIONES 
 

 
En resumen,  en la ejecución  de la metodología y los objetivos plantead os para el 

proyecto, concluyo que el proceso judicial en estudio Divorcio por Causal de 

Separación  de Hecho en el  expediente N°00190-2014-0-0806-JM-FC-01,  Juzgado 

Mixto, Cañete, Distrito Judicial d e Cañete, Lima. 2020, sus características fueron: 

 
En cuanto a plazos se cumplen d ado que, la demanda fue admitida en la vía de Proceso 

de Conocimiento, que si bien los plazos para la audiencia  de los medios probatorios 

son largos, puesto que, los medios probatorios son de suma importancia para el juez 

al momento que este va a emitir una sentencia; se tramito el “Proceso Judicial” en 

plazos pocos razonados, que si bien  se denota que el Juzgado Mixto cuenta con carga 

procesal, pero ese echo no ha sido impedimento para que se cumplan con los plazos 

establecidos. 

 
Por otro lado, se puede observar la clarid ad con la que cuentan las Resoluciones, 

habiéndose respetado los principios del derecho a la “d efensa y el debido proceso”, a 

la accionante, habiéndose señalado de manera precisa “los  puntos controvertidos”, 

asimismo las pruebas juegan un papel muy importante d entro d el proceso judicial, es 

por   ello,   que   es   de  relevancia   que   las   pruebas   sean   conducentes  para   el 

esclarecimiento, las pruebas presentadas fueron d eterminantes para la ded ucción del 

Juez quien declaro “fundada la d emand a”, en consecuencia se le declaro el divorcio 

que  fue  la  pretensión  principal  d el proceso  judicial,  es  juez  valoro  las  pruebas 

presentadas tanto por  el  demandante como  también  las  pruebas  brindadas por  el 

ministerio  público.  El  Juez  emite  sentencia  como  consecuencia  d e  las  pruebas 

presentadas por los antes citados.
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ANEXOS 
 

 
Anexo 1. Evidencia  para acreditar  la Pre –  existencia  del objeto  de estudio: 

 
proceso judicial: 

 

 
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE CAÑETE 

 
Juzgado Penal Unipersonal de Mala y en adición Juzgado de Flagrancia 

 

 

Expediente N°:  190-2014-FA 

Demand ante   : “E” 

Demand ado   : “R” 

 
Materia           : DIVORCIO POR CAUSAL DE SEPARACIÓN DE HECHO 

Juez                : Dra. “M” 

Secretaria       : “A” 

 
SENTENCIA N° - 2017-FA-JMM. –  

 
 
 
 

RESOLUCIÓN NÚMERO TRECE 
 

Mala, nueve d e febrero d el año dos mil dieciséis. - 
 

I.- VISTOS: Resulta de autos que por escrito d e folios catorce a veinte, subsanado 

mediante el escrito de folios veintitrés a veinticuatro; don “E”, interpone en vía de 

proceso de conocimiento d emanda de Divorcio Absoluto por causal de Separación de 

Hecho,  dirigiéndola  contra  su  conyugue  “R”  y  el Ministerio  Público.  En  forma 

accesoria solicita: a) Se d eclare el régimen d e Patria Potestad; b) Régimen d e tenencia; 

c) Se fije un régimen de Visitas; y, c) Liquid ación de la Sociedad gananciales. 

 

ANTECEDENTES 

 
i) Fundamentos de la demanda. – En síntesis, señala que: 

 

 

1.- Que, ante la Municipalidad Distrital de San Antonio contrajo matrimonio civil con 

la demand ada “R”, el día veintiséis de diciembre de mil novecientos noventa y ocho,
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conforme es d e verse de la partida de Matrimonio que acompaña en autos y siendo que 

dentro d e su relación conyugal han procreado a su menor hijo “J” de catorce años de 

edad. 

 

2.- Que, su matrimonio fue ficticio y por tanto imposible en hacer vid a en común con 

la demand ad a al extrema, irritable,  irascible  provoco que las ofensas sean mutuas, 

llegando  la  demandad a  al  extremo  de  abandonar  el  hogar  conyugal  en  varias 

oportunidad es y habiénd ose separado de cuerpos en varias ocasiones lo que provocó 

que su relación se deteriora al extremo d e surgir conflictos que hacen insoportable la 

vida en común ante los constantes celos de la d emandad a hacia su persona, ya que en 

su matrimonio jamás  existió ni existirán los pilares  fundamentales d el matrimonio 

como son el amor, la comprensión,  el respeto mutuo y la cohabitación, muy por el 

contrario al no haber existido respeto, dicho matrimonio jamás tuvo un norte como 

institución convirtiéndose solo en una realidad sobre el papel. 

 

3.- Que, desd e el año mil novecientos noventa y nueve está separado de la demand ada 

subsistiendo solo  la comunicación  escasa  por motivos de las  obligaciones  con su 

menor hijo, más aún la separación d ata d esde el año dos mil en que se separaron de 

manera d efinitiva, logrando cad a uno de ellos rehacer su vida al lado d e nuevas parejas 

por lo cual la separación es firme y no existe la forma alguna que se vuelva a reiniciar 

su vida conyugal. 

 

4.- Sobre el régimen de patria potestad la ejercerá  “R”. ya que su menor hijo en la 

actualid ad se encuentra viviendo con ello,  en cuanto a la  tenencia su hijo “J”.  la 

ejercerá la d emand ad a ya que existe un acuerdo entre ambas partes sobre la tenencia 

de su menor, en relación al Régimen de visitas, tomando en cuenta que la tenencia de 

su hijo la ejercerá la d emandada solicita un régimen de visitas a su favor para mantener 

contacto continuo con su hijo y cultivar los lazos familiares  que los unen, a fin de 

salvaguardar la integrid ad de su hijo; por lo que, propone un horario de visitas a su 

hijo los días sábados y d omingos de 08:00 am a 05:00 pm. 

 

5.- Fund amento jurídicamente su demanda en los artículos 349°; 333° inc. 12), 348° 
 

del Código Civil; 481° y 483° del Código Procesal Civil.
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ii) Trámite del proceso. – 
 

 

Por resolución número dos de folios veinticinco a veintiséis, se admite a trámite la 

demand a; por lo que, efectuado su traslado, respectivo, por escrito de folios treinta a 

treinta y ocho, el representante del Ministerio Público procede a contestar la demanda, 

en los términos allí expuestos, proveyéndose tal escrito por resolución seis de folios 

cuarenta  y cuatro. Luego la  demandada, por escrito  de folios cuarenta  y dos, se 

apersona al proceso y señala domicilio procesal a fin d e que se remiten las futuras 

cédulas  de  notificación  que  resulten   d el  proceso,  proveyéndose  su  escrito  por 

resolución cinco d e folios cuarentas y tres. 

 

Mediante la resolución número siete d e folios cuarenta y cuatro, se resuelve declarar 

rebeld e a la d emand ad a. Por otro lado, mediante la resolución número ocho se declara 

SANEADO el proceso; y, se dispone que las partes propongan los puntos materia de 

controversia, habiendo el demand ante presentado estos por escrito de folios cincuenta 

y tres, lo que se fijan por resolución número once d e folios sesenta a sesenta y dos, 

asimismo  se  admiten los  medios  probatorios  respectivos;  y;  citad as las  partes  a 

Audiencia d e Pruebas, esta se realizó en los términos del acta de folios sesenta y cuatro 

a sesenta y siete, con la presencia d el demand ante, codemandados y con presencia d el 

hijo menor de ed ad, acto en que se recabó sus declaraciones de parte y entrevista 

respectivamente; quedando la causa expedid a para sentenciar,  y, habiend o formado 

sus alegatos el demandante por escrito d e folios sesenta y nueve a setenta y uno y la 

demand ada mediante el escrito de folios noventa y no a noventa y cinco, siendo el 

estado d el proceso el d e emitir sentencia, es oportunidad de expedirla; y,---------------- 

 

II.- CONSIDERANDO: 

 

PRIMERO.   De la  pretensión demanda. Don “E”. pretend e: i) la disolución  del 

vínculo matrimonial civil contraído con doña “R”, el veintiséis de diciembre del mil 

novecientos  noventa  y  ocho,  ante  la  municipalidad  Distrital  de  San  Antonio  – 

Provincia Cañete y Departamento d e Lima, alegando las causales d: a) Separación de 

hecho, al encontrarse separados un período interrumpido mayor al señalado por 

ley. Accesoriamente solicita: a) Se d eclare el régimen de patria potestad; b) Régimen 

de tenencia; c) Se fije un régimen d e visitas;  y, c) Liquidación de la sociedad de 

gananciales. –
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SEGUNDO. –    Fines del proceso. De conformid ad con lo previsto por el artículo III 

del Título Preliminar del Código Procesal Civil, el juez debe atender a que la finalidad 

concreta d el proceso es resolver un conflicto de interés o eliminar una incertidumbre, 

ambas con relevancia jurídica, haciendo efectivos los derechos sustanciales, y que su 

finalidad abstracta es lograr la paz social en Justicia. - 

 

TERCERO. –    De la  tutela  judicial  y  jurisdiccional  efectiva.  Por aquellas  se 

determina el derecho que tiene tod o ciud ad ano a acceder al Pod er Judicial a efectos de 

que se resuelva  un conflicto de intereses o elimine  una incertidumbre, ambas  con 

relevancia jurídica, mediante una decisión debidamente motivada. 

 

Que, en relación a la tutela jurídica efectiva, el tribunal constitucional establece en 

sentencia d el expediente N° 763-20005-PA/TC., lo siguiente: “Como lo ha señalado 

este Colegiado en anteriores oportunidades, la tutela judicial efectiva es un derecho 

constitucional de naturaleza procesal en virtud del cual toda persona o sujeto 

justiciable puede acceder a los órganos jurisdiccionales,  independientemente del tipo 

de pretensión formulada y de la eventual legitimidad que pueda, o no, acompañarle a 

su petitorio. (…)”. 

 

Mientras que en diversa jurisprudencia d el órgano judicial, como la Casación N° 3668- 
 

2006-Lima, se llega a establecer que: “El derecho de tutela jurisdiccional efectiva, es 

aquel derecho que todos tenemos de acudir a los tribunales estatales para obtener la 

protección de nuestros derechos o intereses (abstractamente reconocidos por el 

ordenamiento jurídico),  a través de un proceso que respete tanto los derechos del 

demandante como del demandado, y cuyo resultado práctico y concreto se encuentre 

asegurado   por  un   adecuado  conjunto   de  instrumentos   procesales   puestos   a 

disposición del órgano jurisdiccional  por el propio ordenamiento jurídico procesal 

(…)”. 

 

CUARTO. –   Fin y carga de la prueba. En virtud a los principios de tutela glosados, 

corresponderá a la juez resolver el petitorio de las partes con arreglo ad emás al punto 

de controversia fijado; para ello se emitirá pronunciamiento d e acuerdo a los medios 

de pruebas admitidos, y, asumiendo que la carga de la prueba  es para quien afirma 

hechos que configuran su pretensión o a quien los contradice alegando hechos nuevos, 

siendo que en virtud y a través d e ellos se produce certeza y convicción con relación a
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los hechos que se sustentan, conforme lo disponen los artículos 188° y 196° del Código 

Procesal Civil.  Valoración d e la prueba: Asimismo  se resolverá  en atención a que 

acuerdo a  lo  previsto  en  el  artículo  197°  del Código citado: “Todos  los  medios 

probatorios son valorad os por el juez en  forma conjunta, utilizando su apreciación 

razonad a.  Sin  embargo,  en  la  resolución  solo  serán  expresadas  las  valoraciones 

esenciales y d eterminantes que sustente su d ecisión”. – 

 

QUINTO. –   Normatividad y doctrina del divorcio por separación de hecho. – 5.1. 
 

– El divorcio, también es denominado en la doctrina y la legislación comparada como: 

Divorcio vincular, Divorcio ad vinculum, Divorcio absoluto, Divorcio pleno. Sobre 

esta figura Puig Peña citado por Hinostroza Mínguez, apunta: “… cuando se habla d el 

divorcio  se  alude al  pleno,  al  absoluto,  al  d efinitivo y,  que  consist e  en  aquella 

institución por cuya virtud se rompe o disuelve oficialmente el lazo matrimonial de 

unas nupcias legítimamente contraídas, o contra las que no se ha promovido 

impugnación, dejando a los esposos en libertad de contraer nuevo consorcio…”. 

 

5.2. – De los dispuesto en nuestro Código Civil en sus artículos 348° y 349°, se puede 

definir el  divorcio  en  su  forma  legal  de la  siguiente  forma:  como  la  disolución 

definitiva del vínculo matrimonial  d eclarado jud icialmente  al haberse incurrido en 

alguna d e las causales previstas en el artículo 333° del Código civil 

 

Así  el inciso12)  del citado artículo,  concord ante con  el  artículo  349°  del mismo 

Código, prescribe a la separación de hecho como una causal de divorcio, precisándose 

que: son causa del divorcio: …” La separación d e hecho de los conyugues durante un 

period o interrumpido d e dos años. Dicho plazo será de cuatro años si los conyugues 

tuviesen hijos menores d e ed ad. En estos casos no será de aplicación lo d ispuesto en 

el artículo 335°. 

 

SEXTO. –   Del vínculo conyugal y filial: Del acta del matrimonio de folio dos, se 

acredita que las partes contrajeron matrimonio civil, el día veintiséis de diciembre de 

mil  novecientos  noventa y ocho,  ante la  Municipalid ad  Distrital  de San  Antonio, 

Provincia de Cañete y Departamento d e Lima, y, con el acta de nacimiento  de folios 

tres se acredita que procrearon al adolescente “J” quien nació el veintiocho de junio de 

mil novecientos noventa y nueve, por lo que actualmente cuenta con dieciséis años de 

edad. –
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SÉTIMO. –   Obligación  alimentaria como requisito  de procedencia. – 7.1. – La 

Constitución Política d el Estado, en su artículo cuatro establece que se protege a  la 

familia y se promueve el matrimonio, reconociendo a estos últimos como  institutos 

naturales y fund amentales de la sociedad. En virtud a ello, se establecen d eterminados 

requisitos para amparar la acción que pued a tener como finalidad el disolver el vínculo 

matrimonial, como configurarse un determinado plazo, la exigencia del cumplimient o 

de las obligaciones alimentarias y otras. 

 

7.2. – En tal sentido el primer párrafo del artículo 345°-A del Código Civil, establece 

que …Para invocar el supuesto del inciso 12) del artículo 333° del Código Civil,  el 

demandante deberá acreditar que se encuentra al día en el pago de sus obligaciones 

alimentarias u otras que hayan sido pactadas por los conyugues de mutuo acuerdo”. 

 

De tal dispositivo fluye que nos encontramos  ante un requisito  de procedibilidad 

dispuesto expresamente en ley, y conforme lo establece la doctrina: “…La expresión 

acreditar que se encuentra al día en el pago de sus obligaciones alimentarias u otras, 

supone que se verifique el cumplimiento de ésta d urante todo el periodo de separación 

invocad a para efectos d e la d emand a o la probanza del periodo correspondiente a l 

plazo   legal   mínimo   aplicable   o   el  periodo   próximo   de  demand a.  Exigir   el 

cumplimiento de la obligación alimentaria al momento de calificar la d emanda, puede 

constituir un limitante  del ejercicio  del d erecho de acced er a tutela jurisdiccional 

efectiva, por ello  es razonable  su comprensión  como requisito de procedencia que 

posibilite  la declaración de divorcio por estaca causa. Por lo mismo,  si durante el 

proceso se verifica que el peticionante del divorcio ad eud a pensiones  alimenticias 

devengad as o ha incumplido acuerdos convencionales, carecería d e derecho para que 

se ampare la d emand a. 

 

Empero, también se debe consid erar que conforme se establece en la Casación N° 
 

2414-2006-CALLAO “…tal requisito de procedibilidad no puede ser entendido de 

manera  absoluta, pues excepcionalmente  y dependiendo de cada caso en concreto 

habrá algunos que se justifique la no exigencia de este requisito, como el hecho de que 

los conyugues no se requirieron alimentos…”. 

 

7.3. – En relación a ello, el accionante en su escrito de d emand a sostiene que “en la 
 

Audiencia Única d e Conciliación  d el proceso  de alimentos  que mantuvo  con  la
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demand ad a correspondiente al expediente N° 099-2000, en el Juzgado d e Paz Letrado 

de Mala, se acordó que su persona acudiría a su menor hijo con la suma de $/. 250.00 

soles, pero el dieciocho de setiembre d el dos mil trece se interpuso la d emand a de 

aumento de alimentos signado en el expediente N° 376-2013, proceso en la cual se 

acordó que su persona acudiría con la suma de $/. 320.00 soles mensuales, monto que 

a la fecha está al día”. 

 

Sobre tal punto, tenemos que la demand ada ni ha d esvirtuado tal afirmación por cuanto 

incurrió en situación procesal d e rebeldía, más aún, se tiene que de la entrevista del 

adolescente “J”. señala: …” su papá si le deposita trescientos veinte soles, con lo cual 

paga en parte el instituto…”; por lo tanto, con tal declaración  se advierte que el 

demand ante se encontraría asumiendo su obligación alimentaria. 

 

7.4. – Que, de otro lado, en el escrito d e alegatos de folios noventa y uno a noventa y 

cinco, en relación al rubro alimentos, la demandada indica que: “el demandante fue 

sentenciado por el d elito de Omisión a la Asistencia Familiar conforme a la copia de 

la sentencia del expediente N° 168-2016-01-JPU por el Juzgado Penal Unipersonal de 

Mala”. Que en efecto en la copia de la citad a sent encia se aprobó el acuerdo arribado 

entre el ahora demandante y el Ministerio Público llegando a la conclusión anticipad a 

del Juicio  Oral,  proceso  en el cual fue cond enado por  el delito a la  Omisión  de 

Asistencia Familiar  con Diez meses de pena privativa d e libertad suspendida por el 

periodo d e un año, asimismo se dispuso que pague el saldo del monto de las pensiones 

alimenticias d evengad as a $/. 1,000.00 soles, así como la reparación civil d e $/ 400.00 

soles a favor de la parte agraviad a. 

 

7.5. – Además se advierte, en tal proceso penal que en la Audiencia Oral se llegó a un 

acuerdo con el representante del Ministerio Público y siendo el monto d e pensiones 

alimenticias  ad eud as de $/. 2, 004.50 soles, el demand ado abono en la audiencia el 

monto de $/. 1, 004.40 soles  quedándole un saldo de $/. 1, 400.00 soles, que se 

comprometió en cancelar el día once de agosto del año dos mil dieciséis. 

 

Entonces, si bien el ahora d emand ante fue sentenciado por omisión a la asistencia 

familiar,  también  lo que es el periodo por el cual fue sujeto de la liquidación  de 

pensiones devengadas corresponde al periodo del quince de julio d el año d os mil cinco 

al quince de octubre d el año dos mil diez, siendo que en la presente d emanda fue
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interpuesta el cinco de agosto del año dos mil catorce, incluso d espués del acuerdo 

conciliatorio judicial en el proceso d e aumento de alimentos, d e fecha veinte de marzo 

del año dos mil catorce, como se observa  de la copia del acta d e audiencia de folios 

cinco a siete d e autos, en que se aumenta la pensión alimenticia a trescientos veinte 

soles, debiendo tener en cuenta que la demand ad a no ha indicado que al momento de 

la interposición de esta d emand a, se le adeud en pensiones por eso proceso judicial de 

aumentó de pensión alimenticia  devengada materia del incumplido con cancelar  el 

monto de pensiones alimenticias d evengadas materia d el proceso penal instaurado, así 

como el monto por reparación civil; por lo que, se debe sumir que el actor se encuentra 

al día en el cumplimiento de la obligación alimentaria. 

 

Por lo tanto, la suscrita considera que se d ebe tener acreditado que el demandante ha 

cumplido con ese requisito de procedibilidad; debiendo continuarse con la declaración 

de fondo sobre la litis. - 

 

OCTAVO. –   Elementos de la causal de separación de hecho. - 

 

8.1. – Plácido Vilcachagua califica a la separación de hecho, como “El estado en que 

se encuentran los conyugues, quienes, sin previa d eclaración judicial, han quebrantado 

el deber de cohabitación  en forma  permanente  sin  que una necesidad  jurídica  lo 

imponga; sea por voluntad expresa o tácita d e uno o ambos esposos y sin la voluntad 

de unirse. Son elementos constitutivos de aquella: I) Elemento objetivo, d ado por la 

separación   material,   por   el   incumplimiento   del  deber   de   cohabitación;   II) 

Temporalid ad , que exige el transcurso ininterrumpido de separación material por dos 

i cuatro años si existieran hijos menores de edad, III) Elemento subjetivo, que no exista 

causas d e necesidad o fuerza mayor que d etermine la separación o la suspensión del 

deber de cohabitación, d e conformid ad con la tercera disposición final y transitoria de 

la ley N° 27495, y artículo 289° d el código civil. 

 

8.2. – Respecto a esta causal Azpiri, sostiene que “…La separación de hecho es la 

situación fáctica en que se encuentra los conyugues que, sin previa decisión 

jurisdiccional, quiebran el deber de cohabitación en forma permanente, sin que causa 

justificad a alguna imponga tal separación sea por voluntad de uno o de ambos esposos. 

Esta situación se puede haber originado por la voluntad conjunta d e los conyugues, 

por el abandono de hecho de uno d e ellos o d e ambos recíprocamente, o bien porque
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uno  interrumpe  la  cohabitación  d ebido a  la  inconducta d el otro.  En  todos estos 

supuestos  la  característica  es  que  los  esposos  no  conviven  y  esta  ruptura  d e la 

cohabitación es lo relevante a los efectos de esta causa d e separación personal”. – 

 

8.3. – Por su parte la Corte Suprema d e Justicia de la República, en relación a tal 

causal, establece lo siguiente: “En primer lugar la Separación de hecho es la 

interrupción de la vida en común de los conyugues, que se produce por voluntad de 

uno de ellos o de ambos; en segundo término; que se haya producido la desunión 

por decisión unilateral o conjunta, la naturaleza de esta causal no se sustenta en la 

existencia de un conyugue- culpable y de un conyugue- perjudicado; y, en tercer 

lugar, que a través de esta causal es posible que el accionante funde su pretensión en 

hechos propios pues en este caso expresamente no resulta aplicable el artículo 

trescientos treinta y cinco del Código Civil”. 

 

 NOVENO. –   Elemento objetivo y fecha de inicio de la separación de hecho. – 

 

Que de acuerdo a la d emanda el accionante sostiene que se encuentra separado de su 

conyugue d esde el año mil novecientos noventa y nueve y que la separación data del 

año dos mil en que se separaron de manera definitiva, sin existir de forma alguna 

de que vuelvan a reiniciar su vida conyugal. 

 

Que en efecto tal afirmación respecto al plazo de separación se corrobora con: con la 

declaración asimilada expresad a por la d emand ad a de folios sesenta y cinco a setenta 

y seis, al referir que “está separado del d emand ado a partir de los sietes meses que 

nació su hijo”;  y que siendo que su hijo nació el veintiocho de junio d mil novecientos 

noventa y nueve, se presume que la fecha de la separación seria en el mes de enero 

del dos mil, fecha que se corrobora con lo alegado en su escrito de d emanda cuando 

sostiene que se separaron  en forma d efinitiva en el año dos mil,  siendo así, debe 

concluirse  que la separación de hecho de los conyugues se habría producido en tal 

fecha. 

 

De otro lado no se acredita que d esde de tal fecha de inicio de separación d efinitiva de 

los conyugues hayan retomado a hacer en vid a común. Además, debe tenerse presente 

que la d emandada se encuentra en calidad d e rebelde, lo que a tenor d el artículo 461° 

del Código Procesal Civil,  causa presunción  legal relativa sobre la verdad de los
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hechos expuestos en la d emand a; siendo así, se forma convicción que al momento de 

interponerse la demand a, esto es, al cinco de agosto del dos mil catorce, ha transcurrido 

más de cuatro años de separación interrumpidos que exige el Código Civil en el inciso 

12 del artículo  333°, al haber hijos menores de edad; careciendo de objeto analizar 
 

más pruebas, concluyénd ose que se encuentra cumplido el elemento objetivo temporal. 
 

 

DÉCIMO. –   Del elemento subjetivo. – En relación al elemento subjetivo refiere el 

actor en su demanda, que su matrimonio fue ficticio  y por tanto imposible en  hacer 

vida en común con la demandada ya que las discusiones entre ambos eran constante, 

la actitud tosca para con su persona, irritable, irascible provocó que las ofensas sean 

mutuas, llegando la demandada al extremo de abandonar el hogar conyugal en varias 

oportunidades habiéndose separado de cuerpos en varias  ocasiones lo que provocó 

que su relación se deteriorara al extremo de surgir conflictos que hacen insoportable 

la vida en común, sostiene que el retiro del hogar se dio en el año dos mil. Asimismo, 

en la d emand a el accionante, reconoce que cada uno de los conyugues rehízo su vida 

al lado d e nuevas parejas. 

 

De igual forma con la entrevista del adolescente “J”, ha señalado que “vive con su 

mama y abuelos en la avenida los Claveles Mz. C Lt. 19 Bujama Baja, desde que tenía 

siete meses de nacido (…) y que nunca ha visto vivir juntos a sus padres, pero él le 

abandonó por irse con otra mujer. 

 

Por otro lado, d e la d eclaración de la demanda “R”, ha señalado que “se casó a los 

veinte años, pensó que su hijo iba a estar al lado de su padre, pero él le abandono por 

irse contra mujer. 

 

De lo ante descrito se forma convicción en la suscrita que en la separación de hecho 

no han mediado causas justificantes d e la misma, previstas en le Tercera Disposición 

Complementaria y Transitoria de la Ley N° 27495, como causas d e necesidad, fuerza 

mayor, traslados laborales, de estudios, enfermed ad, o suspensión judicial del deber 

de cohabitación, sino que se debería una d ecisión unilateral d el demand ante. 

 

Del mismo modo se infiere la falta d e voluntad de los conyugues en volver a unirse 

por a ver formando el demandante una familia, con el cual el elemento subjetivo y el 

ánimo de no volver a hacer vid a en común este verificado.
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UNDÉCIMO. –   Frente a las pruebas analizad as y para efectos d e la fund abilidad de 

la causal de separación de hecho invocad a en la que no se requieres establecer  la 

culpabilidad de alguno de los conyugues, si no verificar que se ha quebrantado el 

deber de cohabitación en forma permanente sin que una necesidad jurídica  lo 

imponga, sea  por voluntad  expresa o tácita  de uno o ambos esposos  y sin  la 

voluntad de unirse, se advierte que así ha ocurrid o en el matrimonio de las partes, por 

lo que la causal está acreditada objetiva, temporal y subjetivamente. 

 

Siendo así, se concluye que las partes han quebrantado el d eber de cohabitación que 

rige el matrimonio, encontrándose separados de hecho en forma ininterrumpida desde 

el mes de enero del año dos mil; por end e, a la fecha la interposición d e la demanda; 

esto es, cinco d e agosto del dos mil catorce, transcurrió el periodo mayor al de cuatro 

años interrumpidos, que exige el inciso 12) del artículo 333° d el código civil. 

 

Por tanto, si consid eramos  a la  causal  de separación  d e hecho, como  una causal 

remedio orientada a regularizar una situación objetiva, como es la presencia de 

matrimonios  en la práctica prevista no cumplen con la finalid ad de hacer vida en 

común prevista el artículo 234° d el código civil, la causal d e separación  de hecho 

invocad a por la d emand ante resulta amparable. – 

 

DUODÉCIMO. –   Pretensiones Accesorias Legales. – Al respecto el artículo  483° 

del Código civil procesal, dispone: “salvo que hubiera decisión judicial firme, d eben 

acumularse a la pretensión principal de separación o de divorcio, las pretensiones de 

alimentos, tenencia y cuidado de los hijos, suspensión o privación de la patria potestad, 

separación d e bienes gananciales y las d emás relativas a derechos u  obligaciones de 

los conyugues o d e estos con sus hijos o de la socied ad conyugal, que d irectamente 

deben resultar afectadas como consecuencia de la pretensión principal. 

 

Siendo así, tenemos que existe un proceso de Aumento d e Alimentos ante el Juzgado 

de Paz Letrado d e Mala,  Exp. N°376-2013,  en donde el  demand ante acordó que 

acudiría con una pensión de alimentos de $/. 320.00 soles, a f avor d e su hijo “J”, por 

lo que carece de objeto emitir pronunciamiento respecto a ellos. 

 

En cuanto a la patria potestad, tenencia y régimen de visitas sobre el hijos de las 

partes  “J”,  quien  aún  es menor  d e edad, por cuanto  d e acuerdo con  el  acta de
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nacimiento  de folio tres, alcanzara  la mayoría  de ed ad el veintiocho d e junio  del 

presente año, se advierte de la demanda y escrito de subsanación que el actor refiere 

que la patria potestad y tenencia la siga ejerciend o la madre d emand ad a, y a él se le 

establezca un régimen de visitas teniendo en consideración la edad de su hijo. 

 

En consecuencia, estand o a que el demand ante en condición de padre esta conforme 

en que la madre ejerza  la patria potestad y tenencia de su hijo  adolescente, debe 

disponerse en tal sentido, quedando el padre suspendido en el ejercicio del tal d erecho, 

lo que resulta acorde con lo previsto en el último párrafo del artículo 340° del código 

civil. 

 

En referencia al régimen  d e visitas,  atendiendo a la ed ad del adolescente, esto es, 

próximo a cumplir la mayoría de ed ad, este se fija en forma abierta con externamiento 

del hogar materno y pernoctación de ser el cado en el hogar paterno, siend o que para 

los días y horarios progenitores deben acordarlo cuarenta y ocho horas d e anticipación, 

previa opinión del adolescente. – 

 

DÉCIMO TERCERO. –   Del fenecimiento de la Sociedad de Gananciales. - Al 

respecto, el inciso 3) del artículo 318° d el Código Civil, establece que: Por el divorcio 

se pone fin al régimen d e la socied ad d e gananciales. 

 

De otro lado, el artículo  319° del citado Código establece  que: “La sociedad  de 

gananciales fenece en el divorcio por la causal de Separación de hecho, desde el 

momento en que se  produce tal separación;  sin  embargo, tienen  efecto  frente  a 

terceros desde la inscripción de la sentencia en el Registro Personal”. 

 

Que si bien se ha establecido en la presenta que la separación  de hecho entre los 

conyugues se produjo en el mes d e enero d el año d os mil; también lo es, que la primera 

Disposición Transitoria de la Ley N° 27495, que incorpora la causal de d ivorcio por 

separación  de hecho,  señalada  que  para  las  separaciones  de hecho  existentes  al 

momento de su entrad a en vigencia (como la presente por haber ocurrido en el año dos 

mil), la sociedad de gananciales fenece a partir de la entrada en vigor de la citad a Ley 

N° 27495 – ocho de julio del año dos mil uno-; siendo esta fecha la aplicable al 

caso.
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En cuanto a la  liquidación  de bienes,  debe tenerse presente que el  accionante ha 

manifestado que no adquieren bienes muebles inmuebles pasibles de liquidación, lo 

cual no ha sido contrad icho por la demand ada, dada su calid ad de rebelde, por el 

contrario en su declaración en la audiencia de pruebas ha corroborado que no han 

adquirido nada; por lo que no habrían bienes que liquidar, no obstante a ello y en todo 

caso se deja salvo el d erecho de los conyugues para hacerlos valer con arreglo a ley en 

estado de ejecución  de sentencia  respecto  de  aquellos  bienes  cuya  propiedad  se 

acredite indubitablemente como bien conyugal, en el inventario respectivo y conforme 

a las etapas que señala el artículo trescientos veinte y siguiente del Código Civil. – 

 

De la indemnización al conyugue más perjudicado 

 
DÉCIMO CUARTO. –   Disposiciones y doctrina relativa a la indemnización 

 

14.1. – Que conforme lo que expresa Plácido Vilcahagua la alegación de la 

culpabilidad  en la  separación  de hecho servirá  para el d ebido cumplimiento  de la 

obligación a cargo d el órgano jurisdiccional de velar por la estabilidad económica del 

conyugue que resulta perjudicado por la separación de hecho a que refiere el artículo 

345-A del Código Civil. 
 

 

Y, efectivamente,  si  bien  dicho artículo  prescribe  que:  “El  juez  velara  por  la 

estabilidad  económica del conyugue que resulte  perjudicado  por la separación de 

hecho… deberá señalar una indemnización por daños, incluyendo el daño personal u 

ordenar la adjudicación preferente de bienes de la sociedad conyugal, 

independientemente  de la  pensión  de  alimentos  que le  pudiera  corresponder…”, 

también lo es que, deben obra en el proceso elementos  de juicio que permitan 

verificar los supuestos  de hecho que la propia ley exige para la concesión de la 

indemnización, esto es, ser conyugue perjudicado y la probanza de daño, la prueba 

de los daños ocasionado es importante para d efinir su magnitud de fijarla reparación 

acorde a los mismos. 

 

A estos efectos la Casación N° 2178-2005-LIMA, estableció “… por lo general todo 

decaimiento del vínculo matrimonial implica perjuicio para ambos conyugues que no 

lograron  consolidar  una familia  estable;  de modo  tal que,  en  estos  proceso  los 

juzgadores deben pronunciarse necesariamente, aun cuando no se haya solicitado,
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sobre la existencia o no de un conyugue que resulte más perjudicado de acuerdo a su 

apreciación de los medios probatorios en los casos concretos al que de existir le fijara 

una indemnización a cargo de la parte menos afectada, salvo que existan bienes que 

estime puedan adjudicársele  de modo que compense su mayor perjuicio;  debiendo 

precisarse que en caso de que no se pueda determinar el conyugue perjudicado, no 

existe  obligación  en  el juzgador  de  fijar  indemnización  alguna  o  adjudicación 

preferente…”. 

 

14.2.   – Igualmente que, conforme al Tercer Pleno Casatorio, sobre divorcio por la 

causal d e separación d e hecho, realizado por las Salas Civiles Permanente y Transitoria 

de la Corte Suprema  d e Justicia,  se precisa  respecto  a la  indemnización:  que  es 

importante el definir su magnitud y fijar la reparación acorde a los daños sufridos, 

siendo su fundamento no la responsabilidad civil cont ractual o extracontractual sino la 

equidad y la solidarid ad familiar. Por lo que debe verificarse y establecerse las pruebas, 

presunciones que acrediten la condición de conyugue más perjudicado a consecuencia 

de la separación  de hecho o del divorcio en sí; apreciándose en cada caso si se ha 

establecido alguna de las siguientes circunstancias: grado de afectación emocional o 

psicológica, tenencia o custodia de hecho de los hijos menores d e ed ad, la dedicación 

al hogar e incluso si tal conyugue tuvo que d emandar alimentos para él y sus hijos ante 

el incumplimiento del obligado, si ha qued ado en una manifiesta situación económica 

desventajosa y perjudicial en relación con el otro conyugue y la situación que tenía 

durante el matrimonio,  entre otros circunstancias  relevantes; por lo que el juez se 

pronunciara sobre la existencia de la condición d el conyugue más perjudicado d e una 

de las  partes  según  se  haya  formulado-y  probado-  la  pretensión  o  la  alegación 

respectiva, o sobre la inexistencia de aquella condición, si no existiera elementos de 

convicción necesarios para ello. 

 

14.3. – Por otro lado, se debe tener presente que el Tribunal  Constitucional en la 

sentencia emitida en el EXP N°00782-2013-PA/TC Lima- Juan Américo Isla 

Villanueva,  ha  señalado  lo  siguiente:  El  Tribunal  Constitucional sostiene  que  la 

relativización del principio de congruencia y el d eber tuitivo del juez de velar por la 

estabilidad económica d el conyugue más perjudicado, no lo autoriza, en ningún caso, 

a  fijar  discrecionalmente  una  indemnización  a  favor  d e  un  supuesto  conyugue 

perjudicado, si es que no se ha indicado durante el proceso algún perjuicio, ni existe
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prueba alguna; o si el interesado ha renunciado a tal pretensión o ha sid o declarado 

rebeld e. De lo contrario, la juez vulneraria el principio de congruencia, las garantías 

esenciales  d e la  administración  de justicia,  reconocidos  en  el  artículo  139  d e la 

constitución, como son la imparcialid ad judicial y el derecho d e d efensa. Por otro lado, 

el Tercer Pleno Casatorio Civil en su análisis  d e los supuestos de precedencia de 

indemnización  de oficio al amparo  al artículo  345-A d el código civil,  excluyo  la 

aplicación del principio iura novit curia en los casos de ausencia d e pedido, alegación 

o base fáctica para probar los daños. De esta manera,  establecido como preced ente 

judicial vinculante que el juez de primera instancia, de oficio, se pronuncie sobre dicha 

indemnización siempre  y cuando la parte interesadas haya alegado o expresado de 

alguna forma hechos concretos referido a los perjuicios resultantes de la separación de 

hecho  o d el divorcio  en sí.  De lo  contrario,  el  juez  no  está autorizado  a  emitir 

pronunciamiento sobre indemnización. 

 

En este sentido, el Tribunal Constitucional ampara la regla emitida en el Fundamento 

N° 80 del 3° PCC: “Si no hay pretensión deducida en forma acumulad a en la demanda 

o en la reconvención, por lo menos debe haber alegación de hechos concretos de la 

parte interesad as referentes a los  perjuicios  sufrido, y que la contraparte tenga la 

oportunidad razonable  d e contrad ecirlos para que el juez pued a pronunciarse  en la 

sentencia sobre la estabilidad económica d el conyugue afectado”. 

 

14.4. – En consecuencia, el Tribunal Constitucional complementando al Tercer Pleno 

Casatorio Civil, señala que tampoco proced e que el juez otorgue la ind emnización por 

daños y perjuicios  al supuesto conyugue perjudicado cuando este no se apersono al 

juicio, ni manifestó hechos objetivos que impliquen perjuicio a su persona, mostrando 

total d esinterés en el proceso tal ha sido declarado rebelde, por lo cual señala que d eben 

existir hechos objetivos que sirvan al juzgador para valorar el perjuicio causado a uno 

de los conyugues como consecuencia de la negativa injustificada d el otro conyugue de 

continuar la cohabitación en el domicilio conyugal y evitar la separación d e hecho, sin 

que existan hechos imputables  al primero.  Así, cuando se hay probado durante el 

proceso con hechos concretos que exista un perjuicio se podría legítimamente 

considerar a uno de los  conyugue como el más perjudicado; y,  con ello fijar una 

indemnización  o,  adjudicar los  bienes  d e la  sociedad conyugal  a su  favor; de lo 

contrario se vulneraria el principio de congruencia; y ad emás se lesionaría el derecho
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de defensa, porque una de las partes procesales no tendría la oportunidad de 

contradecir los hechos. 

 

14.5. – Al respecto, se d ebe indicar en principio que la separación de hecho implica 

por si misma perjuicio para ambos conyugues pues no lograron consolidar una familia 

estable, y en relación a la culpabilidad en la separación, que a d ecir Plácido Vilcahagua, 

sirve para el debido cumplimiento de la obligación a cargo del órgano jurisdiccional 

de  velar  por  la  estabilidad  económica  del  conyugue  que  resulte perjudicad por 

la separación, concordando con ello con lo expresado por el Tribunal Constitucional 

en la sentencia acotada, se advierte que el accionante señala  que la separación  fue 

por imposibilidad   de hacer  vida en común,  causal  que  por  su propia naturaleza 

denotaría culpabilid ad en ambos conyugues, por lo que de acuerdo a su d emand a no 

es posible imputar la culpabilidad d e la separación de los conyugues. 

 

14.6. – Por su lado, la demand ad a ha manifestado en Audiencia d e pruebas que el 

demand ante la abandono por irse con otra mujer, lo que implica que el alejamiento 

habría sido por motivo d e infidelid ad; sin embargo, tal d eclaración se ded uce que la 

demand ad a tuvo conocimiento oportuno de la causa d e alejamiento; empeoro, habría 

consentido o perdonado tal hecho, por cuando no interpuso en su momento demanda 

por tal causal,  menos  ha  reconvenido en  este  proceso  el divorcio  por  causal  de 

adulterio, por lo que tal razón del alejamiento no puede sr merituado como perjuicio a 

la conyugue. 

 

Ahora con relación  a que demandó alimentos  al ahora accionante, d e acuerdo a lo 

precisado por el actor en su demanda y copia d el acta de conciliación de folios cinco a 

siete, se advierte que en aquellas acciones tanto de alimentos y de aumentos de los 

mismos, las partes arribaron a un acuerdo conciliatorio, de lo que se d educe la voluntad 

del obligado d e no oponerse a tales acciones. 

 

14.7. – De otro lado, de acuerdo al criterio de la suscrita no se verifica conyugue más 

afectado con la separación , máxime si la demand ada se apersona al proceso por escrito 

de folios cuarenta y dos, empero no propone ind emnización alguna ni señala el d año 

que le habría producido la separación  a través de hechos objetivos relevantes que 

impliquen  perjuicio  a su persona,  para establecerla  por lo menos  de oficio por la 

juzgadora, de otro lado, no ofrece prueba alguna toda vez que se declare rebeld e, lo
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que en virtud d el artículo 461° del Código Procesal Civil, hace presumir la verd ad de 

los hechos expuestos en la d emand a. 

 

De igual forma se precisa que no se ha acreditad o que alguno d e los conyugues se ha 

visto en situación de afectación emocional o psicológica,  dado que no obra prueba 

idónea como informes o terapias psicológicas que demuestren que la separación de 

hechos los haya afectad o a uno más que a otro. E incluso,  no se advierte ninguna 

situación económica desventajosa en alguno d e los conyugues, d ado que no se han 

exigido judicialmente  ni  pactado obligaciones  alimentarias  entre ellos,  esto es,  la 

demand ad a no requirió alimentos para sí misma si no para su hijo de las partes, lo que 

hace  colegir que  no se encontraría  la d emandada en una situación  de desventaja 

económica.  Siendo así,  no pudiéndose determinar  que la  separación  d e hecho ha 

perjudicado y causado d año en mayor grado a alguno de los conyugues, no se forma 

convicción  d e establecer una indemnización  d e oficio a favor de alguno de ellos, 

conclusión que se ampara también en lo establecido por el Tribunal Constitucional en 

la sentencia del EXP. N°00782-2013-PA/TC LIMA. – 

 

DÉCIMO QUINTO. –   Efectos del divorcio: Que conforme dispone el artículo24° 

del Código Civil: “La mujer tiene derecho a llevar el apellido del marido agregado al 

suyo y a conservarlo mientras no contraiga  nuevo matrimonio. Cesa tal derecho en 

caso de divorcio o nulidad del matrimonio. Tratándose de separación  de cuerpos, la 

mujer conserva su derecho a llevar el apellido del marido. En caso de controversia 

resuelve el juez”. 

 

Por su parte el artículo 353° del mismo código, señala: “Los conyugues d ivorciados 

no tienen derecho a heredar entre sí”. En cumplimiento de las disposiciones legales 

citad as, corresponde disponerse en el fallo el cese de los derechos acotados. – 

 

DÉCIMO SEXTO. –   Que la demás prueba actuada y no glosada, en nada enerva lo 

expuesto en los  considerandos que anteceden; habiéndose hecho referencia solo  a 

valoraciones  esenciales  y  determinantes  que  sustenta  esta  d ecisión,  conforme  lo 

precisa el artículo 197° d el Código Procesal Civil. – 

 

DÉCIMO SÉTIMO. –   De las costas y costos. – Que, dad a la naturaleza d el proceso, 

así como los hechos reconocidos por las partes ante la d eclaración de rebeldía d e la
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demand ad a, esta judicatura considera a tenor del artículo 412° d el Código Procesal 
 

Civil, exonerar a la parte vencid a (d emand ad a) del pago de costos y costas d el proceso. 
 

 

Por las  consid eraciones  expuestas y con arreglo  a los  dispositivos señalado en  la 

presente;  A  nombre  d e la  Nación,  la  Juez  del  Juzgado  Mixto  de  Mala,  HA 

RESUELTO. 

 

 
 
 

III. – DECISIÓN: 
 

 

Primero:  Declarar  FUNDADA la  demanda d ivorcio  absoluto  por  la  causal  de 

separación d e hecho; en consecuencia, se d eclara DISUELTO el vínculo matrimonial 

civil  celebrado  entre  d on  “E”.  y  doña  “R”,  el  veintiséis  d e  diciembre  d el  mil 

novecientos noventa y ocho, ante la Municipalidad Distrital de San Antonio – 

Provincia de Cañete y Departamento d e Lima. 

 

Segundo: Declarar FENECIDA a la Sociedad de Gananciales, desd e el ocho de julio 

del año dos mil uno. 

 

Tercero: Declarar el cese del derecho de la d emandada d e llevar anexad o al suyo el 

apellido d el conyugue y de hered ar entre si los conyugues una vez divorciados. 

 

Cuarto: ELEVAR en consulta la presente sentencia en caso d e no ser apelada. 
 

Quinto: CURSAR partes al Registro pertinente, ejecutoriada que sea la sentencia. - 
 

Sin costas ni costos del proceso. NOTIFÍQUESE. –
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE CAÑETE 

SALA CIVIL 

EXPEDIENTE N° 00019-2017-9-0801-FP-FC-01 
 

 
Demand ante: “E” 

 
 

Demand ado: “R” 
 

 
Materia: divorcio por causal 

 
 

SENTENCIA DE VISTA 

RESOLUCIÓN NÚMERO CINCO 

San Vicente d e Cañete, veinticinco de setiembre d el año dos mil diecisiete 

 
MATERIA DEL GRADO: 

 

 

Vienen los autos de apelación f ormulada por la parte demandada contra sentencia 

(Resolución número trece) d el nueve de febrero último, en el extremo que se resuelve 

no fijar  indemnización  por  conyugue más  afectada con la  separación.  Apelación 

concedida con efecto suspensivo mediante Resolución número catorce. 

 

FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA 
 

 

De la lectura de la sentencia recurrida que corre a fojas noventiocho, fluye que el juez 

a quo sustentando su decisión señala que de acuerdo a lo vertido por el demandante, 

la separación se produjo por imposibilidad  d e hacer vida en común, lo que por su 

propia  naturaleza  d enotaría  culpabilid ad   en  ambos  conyugues;  por  su  lado  la 

demand ante en la Audiencia señalo que el d emand ante abandono el hogar por irse con 

otra mujer, lo que significa que el motivo de la separación habría sido la infidelidad 

del d emandante, pero no se promovió que el motivo de la separación habría sido la 

infidelid ad del demandante, pero no se promovió divorcio por lo que se ha consentido 

o perdonado el hecho;  por otro lado, si bien  la demandada promovió  acción  de 

alimentos  y luego  aumento de alimentos,  sim embargo,  llego  a conciliar  con el
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demand ante en ambos casos de modo que, el demandante se opuso a dichas acciones, 

asimismo, abona en la ausencia d 

 

e perjuicio,  el  hecho que  la demand ada a  apersonarse  no solicito  ind emnización 

alguna a su favor, menos ofreció prueba de perjuicio sufrido; tampoco obra informe 

o terapia psicológica que demuestren que la separación haya afectado a uno más que 

a otro, y tampoco una situación d esventajosa para alguna de ellos, tanto más que los 

alimentos  no fueron requeridos para la d emand ad si no para su hijo, lo que hace 

colegir que la demand ad no estaba en situación de desventaja económica. 

 

ARGUMENTOS DE LA APELANTE 
 

 

Por su lado, la demand ada en su recurso de Apelación de fojas ciento trece, replica 

que la sentencia incurre en error d e hecho al considerar que la demandada no tiene la 

calid ad de conyugue más  perjudicada con la  separación,  d ado: a)  que, tuvo que 

promover acción d e alimentos a favor de su menor hijo “E”. por el d esamparo en que 

incurrió  su padre, que incluso llego  a ser d enunciado por omisión  a la asistencia 

familiar; b) que, su hijo ha carecido d e la figura paterno pues su padre no se comunica 

con su hijo; ) que, la demandad a es quien se ha dedicado exclusivamente al cuid ado 

de su hijo “J”; d) que, el demandante prodigó ofensas y hasta maltrato físico a su 

persona; y, e) que, en la audiencia ha señalado claramente que a raíz de su separación 

de frustro su proyecto de vida, porque el d emandante se fue con otra mujer, con quien 

tuvo dos hijos extramatrimoniales; y, f) que; el hecho que haya sido d eclarada rebeld e 

no impide que pueda reclamar una ind emnización como conyugue más perjudicada 

por la separación. 

 

FUNDAMENTOS DE LA SALA 
 

 

1.   De la lectura de la d emand ada que corre de fojas catorce a veinte subsanadas de 

fojas veintitrés al veinticuatro, “E” presenta d emanda de divorcio por Separación 

de hecho, contra su esposa “R”, a efectos que se disuelva el vínculo matrimonial 

constituido entre ellos en la Municipalidad Distrital de San Antonio de Cañete el 

veintiséis  de diciembre de año mil novecientos  noventiocho;  y sustentando su 

petición, señala d esde el inicio de su matrimonio su relación con la demand ada no 

fue optima pues constantemente discutían, lo que con el paso de los años fue
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empeorando con ofensas mutuas, llegando la demandad a en abandonar el hogar 

conyugal en diversas oportunidad es incluso ha sido agredido en público; de modo 

que, la vida en común se ha formado imposible,  por tal motivo se encuentran 

separado d esde el año mil novecientos noventa y nueve y de forma definitiva 

desde el año dos mil, logrand o cada uno rehacer su vida a lado de nuevas parejas; 

finalmente, agrega que con la demandad a procrearon a su hijo “J”, actualmente de 

quince años d e edad, quien ha estado muy ligado al demand ante, por lo que solicita 

al respecto se le conced a régimen de vistas; y que mediante expediente número 

Noventinueve- Dos Mil  del Juzgado de Paz Letrado d e Mala se concilio  una 

pensión   alimenticia   y   luego   mediante   un   expediente  número   trescientos 

setentiseis- dos ml trece se acordó el aumento respectivo. 

2.   La demand a d e divorcio ha sido amparad a por el juez de primera  instancia, al 

concluir que el demandante logro acreditar la separación d e hecho por lapso mayor 

a los cuatro años, tal como lo exige el artículo 313° del Código Civil para d eclarar 

el divorcio; no obstante; ha concluido también que no se ha llegado acreditar si 

uno de los conyugues resulto más perjudicado con la separación respecto d el otro; 

extremo de la sentencia que ha sido objeto de apelación por la parte demandad a. 

 

Indemnización al Conyugue Mas Perjudicado 
 

 

3.  La  ind emnización  al  conyugue  más  perjud icado con  la  separación  ha  sido 

establecido por el artículo 345° A del Código Civil, que señalando que, “el juez 

velara por la estabilidad económica del conyugue que resulte perjudicado por la 

separación de hecho, así como la de sus hijos. Deberá señalar una indemnización 

por daños, incluyendo el daño personal u ordenar la adjudicación preferente de 

bienes de la sociedad conyugal, independientemente de la pensión de alimentos 

que le pudiera corresponder. 

4.   Respecto a ello el Tercer Pleno Casatorio Civil señalado que la ind emnización 

puede ser plantead a a pedido de parte o d e oficio “3.1. A pedido de parte, podrá 

formularse tal pretensión en los actos postulatorios,  ya sea en la demanda como 

pretensión  accesoria  o en la reconvención,  según sea el caso, salvo renuncia 

expresa  del interesado.  El pedid  también es procedente  después  de los actos 

postulatorios.  3.2. de oficio, el juez de primera instancia se pronunciará sobre 

estos puntos, siempre que la parte interesada haya alegado o expresado de alguna
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forma hechos concretos referidos a los perjuicios resultantes de la separación de 

hecho o del divorcio en sí. Aquellos hechos pueden ser alegados o expresados 

incluso después de los actos postulatorios. 

5.   Como podemos apreciar, los Principio de Congruencia y Preclusión Procesal se 
 

relativizan  cuando se  trata d e establecer  la indemnización  del conyugue más 

perjudicado  con   la  separación,   pues,   la   pretensión   indemnizatoria   puede 

presentarse incluso fuera de la etapa postularía, más aun, no requiere d e petición 

expresa sino implícita; pero en todo caso, si se requiere la prexistencia de medios 

probatorios o elementos objetivos que acrediten la producción del perjuicio; de no 

ser así, no  correspond e   fijar indemnización  alguna, así también  lo señala  el 

tribunal constitucional al decir “… que la relativización   del principio  de 

congruencia y el deber de velar por la estabilidad económica del conyugue más 

perjudicado, no autoriza al juez, en ningún caso, a fijar discrecionalmente  una 

indemnización a favor de un supuesto conyugue perjudicado, si es que este no ha 

denunciado algún perjuicio, ni existe prueba alguna en este sentido; o peor aún, 

si el interesado expresamente ha renunciado a tal pretensión o fue declarado en 

rebeldía. Si a pesar de tales circunstancias, el juzgador impusiera el pago de una 

indemnización, incurriría  en una grave violación del principio de congruencia; 

puesto que, no solo habría aplicado el derecho no invocado, sino, 

fundamentalmente, habría incorporado hechos al proceso. Tal proceder judicial 

atenta directamente, además, con garantías esenciales  de la administración  de 

justicia,  contenidas en el artículo 139° de la Constitución,  como son la 

imparcialidad  judicial  y el derecho  de defensa” (Expediente N° 00782-2013- 

PA/TC). 

6.  Del mismo modo, el citado Pleno Casatorio Civil ha establecido que son supuesto 

de afectación, los siguientes: a) el grado d e afectación emocional o psicológico; 

b) tenencia y custodia d e hecho de los hijos menores de ed ad y la dedicación al 

hogar; c) acción d e alimentos en favor d e los hijos del conyugue afectado; y, d ) si 

uno de los conyugues ha quedado en una situación económica desventajosa con 

relación al otro conyugue y a la situación que tenía durante el matrimonio. 

7.   En el caso bajo revisión, si bien la demandada fue declarad a rebeld e, sim embargo 
 

concurrió con la Audiencia d e Pruebas que corre a fojas sesenticuatro, y al ser
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preguntada si habría sufrido algún perjuicio en su proyecto de vida, contesto que 

se casó a los veinte años y pensó que su hijo iba a estar al lado de su padre, pero 

él los abandono por irse con otra mujer; luego, al ser preguntado si solicitaría una 

indemnización por el perjuicio sufridos, señalo que sí, que el d emandante compre 

un terreno para mi hijo, que su hijo esta joven y necesita dond e vivir; de ello se 

desprende, primero, que la d emand ad a considera ser la conyugue más perjudicad a 

con la separación; y segundo, que tiene interés en ser indemnizad a, porque según 

refiere con ello se genera mejores condiciones para la crianza d e su menor hijo. 

8.   Por otro lado, aparece de autos de hechos concretos, referidos a las necesidad es 
 

económicas  que  atravesó  la  d emand ad a y su  menor  hijo  que  quedo bajo  su 

tenencia por causa d e la separación, así tenemos que en el año d e dos mil promovió 

ante el Juzgado de Paz Letrado de Mala una acción de alimentos a favor d e su hijo 

generando el Expediente número Noventinueve- Dos Mil ( hecho aceptad o en el 

escrito de d emand a), y luego en el año d os mil trece, una acción d e Aumento de 

Alimentos bajo el Expediente número Trescientos Setentiséis- Dos Mil Trece ante 

el mismo Juzgado ( copia de la Audiencia Única corre a fojas cinco), y si bien 

ambos procesos concluyeron con conciliación, sin embargo, el ahora demandante 

( y d emand ado en el proceso d e Alimentos), no cumplió fielmente el abono de la 

pensión acord ad a motivo por el cual en el año dos mil dieciséis fue sentenciado 

por el d elito de Omisión a la Asistencia Familiar al haber incumplido con el pago 

oportuno de las pensiones dentro del periodo comprendido entre el quince de julio 

del año dos mil cinco al quince de octubre de año dos mil diez, acumulando una 

deuda de tres mil cuatrocientos cincuenticuatro soles con cincuenta céntimos, tal 

como  fluye  de la  sentencia  de   conformid ad derivado del Expediente Penal 

Número ciento Setentiocho- Dos Mil Dieciséis d el Juzgado Penal Unipersonal de 

Mala que corre a fojas setentisiete al ochentiocho. 

9.   Asimismo, el menor “J” hijo de ambos conyugues, declaro que vive con su madre 

y sus abuelos maternos, que su madre trabaja en Bujama en la playa en limpieza 

de casas, todo el tiempo trabajó limpiando casas pero el verano solo trabaja en 

Bujama; que no ve a su padre por qué no lo visita, que su pad re vive en Santa Cruz 

con su pareja, nunca vio vivir juntos a sus padres, no se comunica por teléfono 

con él; su mamá es quien asume la mayor parte de sus gastos, quien ad emás se
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dedica íntegramente a su persona, su padre no se comunica en navid ad ni en su 

cumpleaños, ya que nunca lo ha visitado cuando ha estado enfermo. 

10. La d ed icación de la madre respecto del menor, la falta de atención personal del 

padre sobre si su hijo, y el hecho que la manutención que recibe de su pad re no ha 

sido suficiente ni constante, no ha sido cont radicha por el d emand ante, quien 

prestó d eclaración en la misma Audiencia que lo hiciera la demand ada y su hijo; 

asimismo, cabe resaltar que el d emand ante en su demand a señalo que su hijo ha 

estado muy ligado a su persona, sin embargo, tod o lo contrario ha sido revelado 

en la Audiencia, reconociendo finalment e el d emandante que no ha salido ni 

visitado a su propio hijo porque él no quiere, y menos que le hable por teléfono. 

11. De todo lo antes expuesto es d e concluirse, que la d emand ada ha alegado ser la 
 

conyugue más perjudicada con la separación,  y en, efecto, existen hechos 

concretos que así  lo demuestran como  lo expuestos en los  Considerad os que 

anteceden, los cuales no han sido desvirtuados por el d emand ante pese a que ha 

tenido la oportunidad para hacerlo,  correspondiendo fijar una indemnización  a 

favor  de  la  d emand ad a; igual  razonamiento  realiza  la  Casación  N°  950- 

2012/Lambayeque, cuando señala: “SÉTIMO.- Que, en el caso concreto, si bien 

es cierto que la demandada no formulo pretensión indemnizatoria en los actos 

postulatorios,  si alegó  la  existencia  del perjuicio  al exponer  agravios  en  su 

recurso de apelación , perjuicio que se sustenta en hechos facticos debidamente 

acreditados en el proceso- y ratificados por el propio actor-, como resulta que 

fue el demandante quien se alejó del hogar conyugal, dejándola a ella al cuidado 

de sus dos menores hijos, además de que esta se ha visto obligada a demandar 

alimentos para subvenir sus propias necesidades y las de los citados menores”. 

12. De ese modo, el Colegiado Superior Civil, considerando la magnitud de los años 

en que el demand ante d ejo de abonar la pensión alimenticia que le hizo merecedor 

de  una  sanción  d e  índole  penal,  así  como,  la   capacid ad  económica   d el 

demand ante, quien carece de bienes muebles e inmuebles inscritos (certificación 

de fojas nueve), y se d edica a la construcción y “se la busca”, como ha señalado 

la  demand ad a  durante  la  Audiencia  de  Pruebas,  estimados  prud ente  una 

indemnización a favor d e la demand ada ascendente a tres mil soles.
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DECISIÓN: 
 

 

Por todo lo antes expuesto: Se Resuelve: 
 

 

REVOCAR contra la sentencia  (Resolución  número  trece)  del nueve  de febrero 

último;  en el  extremo que se resuelve  no fijar  indemnización  por conyugue más 

afectada con la separación; y REFORMANDOLA, se FIJA en TRES MIL SOLES 

la indemnización por conyugue más perjudicado con la separación, que el demand ante 

debe abonar a favor de la demandad a. 

 

Notifíquese  y d evuélvase el  expediente al juzgado  de origen.  - Juez Superior 
 

Ponente “J”. –
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Anexo 3. Declaración de compromiso ético 
 

 
Declaración de Compromiso Ético 

 

 
Para  realizar  el  proyecto  de  investigación  titulado:  CARACTERIZACIÓN DEL 

PROCESO SOBRE DIVORCIO POR CAUSAL DE SEPARACIÓN DE HECHO, 

EXPEDIENTE N° 00190-2014-0-0806-JM-FC-01;  JUZGADO MIXTO, CAÑETE, 

DISTRITO  JUDICIAL DE  CAÑETE,  PERÚ.  2020,  se  accedió  a  información 

personalizada que comprende el proceso judicial en estudio, por lo tanto se conoció 

los hechos e identidad d e los sujetos participes, por lo tanto de acuerdo al presente 

documento d enominado: Declaración de Compromiso Ético, la autora declara que no 

difundirá ni hechos ni identidades en ningún med io, por ello se sustituirá los datos d e 

las personas con códigos tales como A, B, C, D, etc., para referirse en abstracto, en 

señal d e respeto de la dignidad de las personas y el principio de reserva. 

 

Asimismo, declara conocer el contenido de las normas del Reglamento de 

Investigación de la Universidad Católica los Ángeles de Chimbote y el Reglamento 

del Registro Nacional d e Trabajos de Investigación para optar grados académicos y 

títulos profesionales – RENATI; que exigen veracidad y originalid ad de todo trabajo 

de investigación, respeto a los derechos de autor y la propied ad intelectual. Finalmente, 

el trabajo se elabora bajo los principios de la buena fe, y veracid ad. 

 

Cañete, Junio del 2020. 
 
 
 

 
Yessenia Mariafe Casanova Ormeño 

 
 

DNI N° 79226705 


