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RESUMEN

El presente trabajo de investigacion presentd como enunciado del problema: ¢ Cual
esla calidad de sentencias, de primera y segunda instancia, sobre delito contra la
fe publica en la modalidad de falsificacion de documentos, segln los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 006
- 2016 — 25 - JIP - AIJA - CSJAN/PJ, del Distrito Judicial de Ancash, 2022?; se
planteo como objetivo general: determinar la calidad de las sentencias de primera
y segunda instancia sobre el delito contra la fe publica en la modalidad de
falsificacion de documentos, segun los pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 006-2016-25-JIP-AlJA-
CSJAN/PJ, del distrito judicial de Ancash, 2022. Es de tipo cuantitativo,
cualitativo, nivel exploratorio descriptivo y disefio transeccional, retrospectivo y
no experimental; para la recoleccion de datos se selecciond un expediente judicial
de proceso concluido, aplicando el muestreo no probabilistico denominado técnica
por conveniencia; se utilizd las técnicas de la observacion y el analisis de
contenido, se aplico listas de cotejo elaborado validado mediante juicio de
expertos. Obteniéndose los siguientes resultados de la parte expositiva,
considerativa y resolutiva; de la sentencia de primera instancia se ubicaron en el
rango de: mediana, medianay alta; y de la sentencia de segunda instancia en: muy
alta, muy baja, y muy alta calidad, respectivamente. Finalmente, las conclusiones
son: la sentencia de primera instancia se ubica en el rango de mediana calidad, y

la sentencia de segunda instancia en el rango de alta calidad.

Palabras clave: calidad, documentos, falsificacion, motivacion y sentencia.
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ABSTRACT
The present research work presented as a statement of the problem: What is the
quality of sentences, of first and second instance, on crime against public faith in
the modality of forgery of documents, according to the pertinent normative,
doctrinaland jurisprudential parameters, in file No. 006 -2016 — 25 - JIP - AlJA -
CSJAN/PJ, of the Judicial District of Ancash, 2022?; It was proposed as a general
objective: to determine the quality of the sentences of first and second instance on
the crime against public faith in the modality of forgery of documents, according
to the relevant normative, doctrinal and jurisprudential parameters, in file No.
006-2016 - 25-JIP-AIJA-CSJAN/PJ, of the judicial district of Ancash, 2022. It is
quantitative, qualitative, descriptive exploratory level and transectional,
retrospective and non- experimental design; For the collection of data, a judicial
file of a concluded process was selected, applying the non-probabilistic sampling
called the convenience technique; the techniques of observation and content
analysis were used, checklists were applied and validated by expert judgment.
Obtaining the following results ofthe expository, considerative and decisive part;
of the first instance sentence were located in the range of: medium, medium and
high; and of the judgment of second instance in: very high, very low, and very
high quality, respectively. Finally, the conclusions are: the sentence of first
instance is located in the range of medium quality, and the sentence of second

instance in the range of high quality.

Keywords: quality, documents, forgery, motivation and sentence.
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I. INTRODUCCION

La presente investigacion se muestra el andlisis de sentencia concluida respecto a la
administracion de justicia en el derecho penal: Que trata sobre calidad de la sentencia
sobre la comision del delito contra la fe publica — falsificacion de documentos, en el
expediente N° 006 -2016 — 25 - JIP - AIJA - CSJAN/PJ, del Distrito Judicial de Ancash
2022. Este estudio se ha elaborado haciendo uso del método cuantitativo cualitativo; nivel
exploratorio descriptivo y disefio transversal retrospectivo y no experimental, haciendo
un andlisis de las sentencias del expediente antes mencionado, tanto en la primera
instancia como en la segunda instancia desarrollada en nuestro distrito judicial; sin
embargo, este proceso ordinario precedentemente sefialada, su aplicacion es de ambito

nacional.

Expuestas las razones que comprenden al tema de las decisiones judiciales, nos
enfocaremos en los antecedentes en el ambito internacional, nacional, local e
institucional, el presente trabajo da cuenta de una aproximacién a dichos contextos, para
lo cual se utiliz6 como fuente de informacidn un expediente asignado con el expediente
N° 006 -2016 — 25 - JIP - AIJA - CSJAN/PJ, del Distrito Judicial de Ancash — 2022, que
registra un proceso judicial de naturaleza penal por el delito contra la fe publica, en la

modalidad de falsificacion de documentos.

El conocimiento de la calidad de las sentencias de un proceso judicial penal, permitio
observar el contexto temporal y espacial del cual emerge, porque en términos reales las
sentencias se constituyen en un producto de la actividad del hombre que obra a nombre y

en representacion del Estado.

En el ambito internacional se observo:

EE.UU. Gregorio, el derecho a un juicio publico esta consagrado en la Séptima Enmienda,
y muchas decisiones judiciales lo han ponderado asi: asegura justicia a losacusados,
mantiene la confianza publica en el sistema de justicia penal, provee de una respuesta a
la reaccion de la comunidad ante el delito, asegura que jueces y el Ministerio Pablico

cumplan con sus obligaciones y responsabilidades. (Ladrén de Guevara, 2010).



Por su parte la reforma judicial en México declara que el ordenamiento juridico de un
pais establece los principios basicos esenciales para que la economia funcione bien. La
capacidad de hacer cumplir dichas leyes, a su vez, es critica para el desarrollo econémico
y social sostenible. Ello requiere un Poder Judicial que preste servicios de primera calidad

de una forma puntual, equitativa, efectiva y transparente. (Waleed, s/f).

En el &mbito nacional peruano, se observo lo siguiente:

En lo que corresponde al Per( de los Gltimos afios se observa, niveles de desconfianza
social y debilidad institucional de la administracion de justicia, alejamiento de la
poblacion del sistema, altos indices de corrupcion y una relacién directa entre la justicia
y el poder, lo cual es negativo. Asimismo, se reconoce, que elsistema de justicia pertenece
a un viejo orden, corrupto en general con serios obstaculos para el ejercicio real de la

ciudadania por parte de las personas (Pasara, 2012).

Segun Asencio, EIl Proceso Penal, no es otra cosa que un método de determinacionde
hechos y responsabilidades y para la consecucién de este fin ha de permanecer en la mas

absoluta neutralidad.

En el &mbito local:

En el &mbito local, se conoce la practica de referéndum organizados por el Colegio de
Abogados de Ancash, y los resultados dan cuenta de la opinidn que vierten los agremiados
respecto de la funcion jurisdiccional y fiscal conforme se publican en los diarios locales
de la ciudad de Huaraz, en los cuales evidentemente algunas autoridades gozan de la

aprobacién de los profesionales del derecho, mientras que otros no.

De otro lado en el &mbito institucional universitario:

ULADECH Catdlica conforme a los marcos legales, los estudiantes de todas las carreras
realizan investigacion tomando como referente las lineas de investigacion. Respecto, a la
carrera de derecho, la linea de investigacion se denomina: Calidad de Sentencias de
Procesos Culminados en los Distritos Judiciales del Per(, en Funcion de la Mejora
Continua de la Calidad de las Decisiones Judiciales (ULADECH, 2012); para el cual los

participantes seleccionan y utilizan un expediente judicial.

En el presente trabajo sera el expediente N° 006 -2016 — 25 - JIP - AIJA - CSJAN/PJ,

2



del Distrito Judicial de Ancash, donde en primera instancia Juzgado Penal Unipersonal
de Aija de la corte superior de justicia de Ancash, CONDENANDO a los acusados Al.y
A2, como autora y complice primario, respectivamente, por la comision del delito Contra
la Fe Publica -Falsificacion de Documento- (utilizacion), previsto en el articulo 427
segundo parrafo del Codigo Penal, para el primero de los nombrados y Articulo 427
primer parrafo del mismo cuerpo legal para el segundo, en agravio del Estado - Direccién
Regional de Educacion de Ancash y UGEL - Aija, A LA PENA PRIVATIVA DE LA
LIBERTAD DE CUATRO ANOS (para ambos), cuya ejecucion se suspende con el
carécter de condicional POR EL PLAZO DE PRUEBA DE TRES ANOS, respecto alcual
se interpuso recurso de apelacién parte del acusado, lo que motivo la intervencion de la
Sala Penal de Apelaciones de Huaraz que por sentencia de vista declaro
CONFIRMARON la sentencia contenida en la resolucién N° 25, de fecha 10 de julio de
2017, en el extremo que CONDENA a A., como autora de la comisién deldelito Contra
la Fe Publica -Falsificacion de Documento- en la modalidad de Uso de documento falso,
previsto en el articulo 427° segundo parrafo del Cddigo Penal, en agravio del Estado -
Direccion Regional de Educacion de Ancash y UGEL - Aija, a CUATRO ANOS DE
PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD, SUSPENDIDA por el

plazo de TRES ANOS bajo reglas de conducta; e impone pena de MULTA y pena
accesoria de INHABILITACION para ejercer el cargo de profesora en cualquier nivel
de educacion por el plazo de un afio, ya sea en institucion pablica o privada; y fija la
REPARACION CIVIL en la suma de SEIS MIL con 00100 soles (S/. 6,000.00) por
concepto de la reparacion civil.

1.1. Problema de la investigacion

¢Cual es la calidad de sentencias, de primera y segunda instancia, sobre delito contra la

fe pablica en la modalidad de falsificacion de documentos, segun los parametros



normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 006 - 2016
—25 - JIP - AIJA - CSJAN/PJ, del Distrito Judicial de Ancash, 2022?

Para resolver el problema planteado se traza un objetivo general.

1.2. Obijetivos de la investigacion

1.2.1. Objetivo general

Determinar la calidad de sentencias de primera y segunda instancia sobre delito contra la
fe publica en la modalidad de falsificacion de documentos, segun los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el N° 006 - 2016 — 25 - JIP -
AlJA - CSJAN/PJ, del Distrito Judicial de Ancash, 2022.

Para alcanzar el objetivo general se traza objetivos especificos
1.2.2. Objetivos especificos
1.  Determinar la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia,

con enfasis en la introduccion y la postura de las partes.

2.  Determinar la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia,

con énfasis en la motivacion de los hechos, del derecho, la penay la reparacion civil.

3. Determinar la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia,

con énfasis en la aplicacion del principio de correlacion y la descripcion de la decision.

4.  Determinar la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia,

con énfasis en la introduccion y la postura de las partes.

5.  Determinar la calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia,

con énfasis en la motivacion de los hechos y la reparacion civil



6. Determinar la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia,
con énfasis en la calidad de la aplicacion del principio de correlacién y la descripcion
de la decision.

1.3. Justificacion de la investigacion

El presente trabajo de investigacion tiene su justificacion en lo siguiente: luego de advertir
los problemas judiciales en el ambito internacional, nacional y local, en su gran mayoria
de estos paises la administracion de justicia, ha colapsado y se encuentra en crisis, siendo

el mas resaltante la atencion a destiempo de los procesos, justicia que tarda no es justicia.

En ese sentido, en el presente se abordard en forma directa, concreta y frontal los
problemas en los diferentes distritos judiciales, sobre la calidad de las sentencias

judiciales, tanto de primera como de la segunda instancia.

El presente estudio, sera un aporte importante a través de los resultados que se obtengan,
siguiendo de manera sistematica y ordenada segun los objetivosplanteados, hechos que
nos van a demostrar cuales son los factores que no permiten que las resoluciones
judiciales no cumplan con la debida motivacion, en especial resoluciones en materia

penal.

Con la presente investigacion se pretende mejorar la calidad de las sentencias judiciales,
fijando criterios claro, precisos, de facil entendimiento por parte de los actores procesales.
También se pretende dar una respuesta a los justiciables del departamento de Ancash, que

esperan con ansias que la administracion de justicia seaoportuna y justa.



II. REVISION DE LA LITERATURA

2.1. Antecedentes

Vernengo (2015) en Chile en su tesis Claridad de la sentencia firme en el proceso penal,
concluye que la claridad de la sentencia firme en proceso penal y las especialidades que
presenta esta accion auténoma de impugnacion en nuestro ordenamiento juridico.
Partiendo del concepto de revision su fundamento y la naturaleza juridico partiendo del
concepto de revisién, su fundamento y naturaleza juridica que reviste este instituto
procesal, se ha procedido a analizar los distintos aspectos que recogen los arts. 954 a 961.

Regulados de la revision de la sentencia firme penal.

Escobar (2013) En Perq, en su investigacion Claridad de la sentencia, concluye después
de realizado el objetivo trazado con el desarrollo de este trabajo, cual era el de hacer una
aproximacion general al tema de la motivacion de la sentencia y su concepcion en nuestro
pais, asi como la identificacion de los vicios que se presentan en la motivacion de las
resoluciones judiciales y los diferentes mecanismos para remediarlos, resulta pertinente

exponer, algunas de las conclusiones que se pueden sacar de la presente monografia.

Alvarado (2017) en Perq, en su tesis titulada La prueba de oficio y su relacion con el
debido proceso en el proceso penal, se concluye en sus resultados obtenidos se concluyo
que la posibilidad de actuacion de las pruebas de oficio se sustenta no en la renuncia ni
en la imparcialidad del Juez, sino en el hecho de que la actividadprobatoria se configura
en funcion del modelo procesal adoptado, en razén que la iniciativa probatoria del 6rgano
jurisdiccional se muestra plenamente en contradiccion con los postulados que
caracterizan a un proceso adversarial, es decir, un proceso exclusivamente de partes, en
el que el 6rgano jurisdiccional tiene como Unica mision garantizar que los contendientes
observen las reglas del juego, asi comoresolver la contienda a través de una resolucion de

fondo.

Chunga (2014), del Diario Virtual El Regional Piura, investigo: La calidad de las
sentencias; cuyas conclusiones fueron: con referencia a la calidad también esta el
criterio jurisdiccional. Se acepta con cierta homogeneidad que, la calidad puede medirse
en atencion al hecho de haber sido confirmada o revocada la sentencia por el superior
jerarquico. El asunto es que, ni siquiera los jueces superiores piensan uniformemente.
(s/n)



2.2. Basesteoricas de la investigacion

2.2.1. Desarrollo de instituciones juridicas procesales relacionadas con las

sentencias en estudio

2.2.1.1. El derecho penal y el ejercicio del ius puniendi

lus puniendi es una expresion juridica latina utilizada para referirse a la facultad
sancionadora del Estado, se traduce literalmente como derecho a penar o derecho a
sancionar, es asi que, la expresion se utiliza siempre en referencia al Estado frente a los
ciudadanos. La sentencia penal en lo especifico, permite la materializacion del derecho
penal a un caso especifico y concreto, habilitando a través del mismo, el debido ejercicio
del lus Punie ndi del Estado. (Polaino, 2014).

2.2.1.2. Principios aplicables a la funcion jurisdiccional en materia penal

Dichos principios, se encuentran consagrados en el art. 139 de la Constitucion Politica
del Per( de 1993, asi como han sido desarrollados por la doctrina y la jurisprudencia

nacional, siendo entre otros, los siguientes:

2.2.1.2.1.  Principio de legalidad

El principio de legalidad como principio fundamental estd para intervenir cuando no
exista el apego debido a la legalidad por parte del Estado en la afectacion al subordinado,
controla la aplicacién de normas adjetivas y sustantivas, se enfoca en lacompetenciay la
legalidad, y es en parte estatico y en parte dindmico. Establece quién debe realizar el acto
y como debe hacerlo. (Mufioz, 2015).

2.2.1.2.2. Principio de presuncion de inocencia

Nuestra Constitucion Politica establece en su art. 24°, inciso e): Toda persona es
considerada inocente mientras no se haya declarado judicialmente su responsabilidad.
La presuncion de inocencia se mantiene viva en el proceso penal siempre que no exista
una sentencia judicial que, como corolario del cauce investigatorio llevado cabo con las

garantias inherentes al debido proceso, logre desvirtuarla (Rioja, 2016, p. 115).

2.2.1.2.3. Principio de debido proceso

Es un principio general del derecho, que establece que el Estado, tiene la obligacion de

respetar la totalidad de los derechos que la ley reconoce a cada individuo, por cuanto
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garantia contra el ejercicio abusivo del poder publico, instrumento que consigna la
presencia de un juez, objetivo e imparcial y el cumplimiento objetivo para la debida
satisfaccion de las pretensiones, de los principios de igualdad, acusatorio, de la libre
valoracion de la prueba, oralidad, publicidad, inmediacion y concentracion, en los marcos

de un ordenamiento procesal legalmente previsto (San Martin, 2015).

2.2.1.2.4. Principio de motivacion

Este principio consiste en la exigencia de fundamentacion y explicacion que debe tener
toda resolucion judicial, la que debe estar amparada en una base construida de referentes
de derecho y razonamiento, que expliquen la solucién que se da un caso concreto que se
juzga, no bastando una mera exposicion, sino que consiste en realizarun razonamiento
I6gico (Ore, 2013).

2.2.1.2.5. Principio del derecho a la prueba

Segun este principio, se presentan pruebas en el proceso y en la contradiccion de las que
se alleguen en su contra en aras de propender por el interés material que se demanda o
que se defiende, afirma que se trata de un derecho complejo, en vista de que su contenido

se encuentra integrado por los siguientes derechos:

i) el derecho a ofrecer los medios probatorios destinados a acreditar la existencia o

inexistencia de los hechos que son objeto concreto de la prueba.

ii) el derecho a que se admitan los medios probatorios asi ofrecidos. (Bustamante
Alarcén, 2011).

2.2.1.2.6. Principio de lesividad

Segun este principio, s6lo puede existir un delito cuando las acciones ejecutadas por un
individuo afectan al derecho de otro; en consecuencia, el poder punitivo del Estado se
manifiesta sélo cuando la conducta de un sujeto afecta a los demas, para considerar un
delito como tal, se requiere de la vulneracion y/o violacion de un bien juridico protegido,
es decir, que el comportamiento constituya un verdadero y real presupuesto de

antijuricidad penal (Polaino N. 2014).

2.2.1.2.7. Principio de culpabilidad penal

El principio de culpabilidad es entendido porque expresa el conjunto de presupuestosque
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permiten culpar a alguien por el evento que motiva la pena: tales presupuestos afectan a
todos los requisitos del concepto de delito; en sentido estricto, se refiere sélo a una parte
de tales presupuestos del delito, es decir, a los que condicionan la posibilidad de atribuir

un hecho antijuridico a su autor. (Ramos, 2012).

2.2.1.2.8. Principio acusatorio

Segun San Martin (2015) Este principio indica la distribucion de roles y las condiciones
en que se debe realizar el enjuiciamiento del objeto procesa penal, se entiendo por
principio acusatorio a que segun el cual no ha de ser la misma persona quien realice las

averiguaciones y decida después al respecto.

2.2.1.2.9. Principio de correlacién entre acusacion y sentencia

Este principio de correlacion y sentencia, funciona cuando el 6rgano jurisdiccional se
pronuncia en relacién a la accion u omision punible descrita en la acusacién fiscal; y,
también cuando el oOrgano jurisdiccional se pronuncia respecto a la
calificacionjuridica variada por el juez en ejercicio del iura novit curia 0 cuando es

solicitada porlas partes y aceptada por el juez. (Castillo, 2016).

2.2.1.3. El proceso penal
2.2.1.3.1. Definiciones

Sélo puede existir un delito cuando las acciones ejecutadas por un individuo afectan al
derecho de otro; en consecuencia, el poder punitivo del Estado se manifiesta s6lo cuando
la conducta de un sujeto afecta a los demas. El proceso penal apunta a dilucidar el
conflicto que surge entre el autor o participe de la comisién de un hecho punible y la

necesidad de la imposicién de una sancion penal al culpable. (San Martin, 2015).

2.2.1.3.2. El proceso penal comun y especial

Heinrich H. (2014), la Parte General incluye todas aquellas disposiciones que puedenser
relevantes para las disposiciones de la Parte Especial y que, por lo tanto, se extraen como
elementos comunes, mientras que la parte especial contiene las formas negativas
especificas, asi como las disposiciones complementarias que se refieren a aquellas o un

conjunto de ellas.

2.2.1.3.3. El Proceso Penal Comun



A diferencia del Cadigo de Procedimientos Penales de 1939, el nuevo codigo procesal
penal peruano apuesta por un proceso penal comun constituido por tres Etapas claramente

diferenciadas y con sus propias finalidades y principios:

A. La Etapa de investigacion preparatoria a cargo del Fiscal, que comprende las

Ilamadas diligencias preliminares y la investigacion formalizada.

B. LaEtapa Intermediaa cargo del Juez de la Investigacion preparatoria, que comprende
los actos relativos al sobreseimiento, la acusacion, la audiencia preliminar y el auto de
enjuiciamiento. Las actividades méas relevantes son el control de la acusacion y la

preparacion del juicio.

C. La Etapa del juzgamiento comprende el juicio oral, publico y contradictorio, en el que
se actlan y desarrollan las pruebas admitidas, se producen los alegatos finales y se dicta

la sentencia. (Oreguardia, 2011)

2.2.1.3.4. El proceso penal especial

(Talavera, s/f), dice en el marco de los procesos especiales, se tiene el proceso inmediato
(articulo 446), proceso por el delito de ejercicio privado del proceso penal (articulo 459),
proceso de determinacion anticipada (art. 468) y proceso por colaboracion eficaz (art.
472), y también se aplican a las llamadas especialidades procedimentales (proceso por

razon de funcion publica (art. 449) y procesos de seguridad (art. 457).

2.2.1.4. La prueba en el proceso penal
2.2.1.4.1. Conceptos

Para San Martin (2015), la prueba es la actividad de los sujetos procesales, que esta
destinada a ocasionar la acreditacion necesaria, con la finalidad de obtener la conviccion
del juez sobre los hechos que la parte afirma, bajo la vigencia de los principios de
contradiccién, igualdad y de las garantias tendentes a asegurar eldesarrollo del juicio oral

a través de medios licitos de la prueba.

2.2.1.4.2. El objeto de la prueba

El objeto de la prueba es una definicion acerca del hecho, es decir, sobre lo que sucedio

en la realidad. En el proceso penal se trata de probar algo que existio, en cuanto a su
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reproduccion con los medios de prueba se corporizan en otras formas que son los
enunciados facticos, que representaran los hechos pasados, afirmaran o negaran su
existencia. (Arbuld, 2015).

2.2.1.4.3. Lavaloracion de la prueba

En la valoracion probatoria, la prueba tiene como objeto acreditar los hechos suscitados,
en ese sentido Claus Roxin (citado por Arbull, 2015), opina que se debe probar al juez
que existio la existencia de un hecho delictivo. En primer plano, Arbull refiere que la
valoracidn consiste en establecer si las pruebas desde las reglas de la l6gica, ciencia y la
experiencia han podido acreditar la existencia de un hecho, en segundo lugar, probados
los hechos, son presupuestos para analizarlos, valorarlo yexaminarlos conectandolos con
la imputacion que es el objeto raiz del proceso, interesando al derecho los hechos con

relevancia juridica.

2.2.1.4.4. Las pruebas actuadas en el proceso judicial en estudio

A. EI Atestado policial

a. Definicion

Es el documento policial que se formula con motivo de la comision de delitos y faltas.
Contiene el resultado de las investigaciones y diligencias policiales practicadas.
Constituye el instrumento oficial de denuncia ante la autoridad competente,
concediéndole valor probatorio el articulo 62 del Cddigo de Procedimiento Penales -
modificado por el Decreto Legislativo N° 126 — al establecer que la intervencion policial
realizada con intervencion del Ministerio Pablico le concede valor a su contenido y ya no

es dable acusar de falsas a las manifestaciones en él contenidas. (Ley orgéanica de la
Policia Nacional del Pera, 2014)

B. Lainstructiva

a. Definicion

La instruccion es el conjunto de los actos procesales dirigidos a la comprobacion del
delito, a la produccion y verificacion de las pruebas y a la identificacion de los
imputados.es decir, que el juez instructor debera practicar todas las investigaciones

necesarias para esclarecer la verdad sobre los hechos denunciados, de manera preferente

sobre las cuestiones siguientes: a) si se ha infligido la ley penal b) quienes son los
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infractores de la infraccion. (Corso, 2014 tomo V, p 190).

b. Regulacion
Se encuentra contenido en el articulo 328 y 361 del Codigo Procesal Penal.

C. Lapreventiva

a. Definicién

La declaracién del agraviado es facultativa, salvo cuando el juez penal o a solicitud del
fiscal provincial en éstos ultimos casos si es obligatoria. Esta declaracion de la persona
agraviada quien acude ante la autoridad competente (policia judicial) o fiscalprovincial,

cuando se siente lesionado en sus derechos y pone en conocimiento de la forma y

circunstancias en que ha sido victima.

Manifestacion o declaracion que el agraviado brinda a nivel judicial en un procesopenal,

en la etapa de instruccion. (Gaceta Juridica, 2011).

D. La Testimonial
a. Definicion
Diligencia judicial en la cual un tercero al proceso, denominado testigo, brinda su

declaracion respecto a los hechos que conoce y que se relacionan con el asunto

controvertido. (Gaceta Juridica, 2011).

b. Regulacion

Referente normativo: se encuentra contenido desde el articulo 162° al articulo 171°del

Caodigo Procesal Penal.

c. Las testimoniales en el proceso judicial en estudio

1) Testimonial del sefior J., indica que trabaja en la ciudad de Lima, se desempefia como
director de una Institucion Educativa, curso sus estudios en el pedagdgico de Pomabamba,
tiene maestria en Gestion Publica en la Universidad Cesar Vallejo, no tiene ningln
estudio en la Universidad los Andes de Huancayo, viajé a Huancayocon su familia, no
conoce la Universidad los Andes de Huancayo, como tampoco conoce a nadie que haya
estudiado en dicha universidad; a la persona de M. F. D. G. no la conoce, al sefior A., lo

conocié cuando era nifio en Pomabamba, conoce a la persona de J., quienes eran
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miembros de un equipo de futbol, y que eran amigos.

2) Testimonial del sefior J. indica que conoce a la persona de A., quien es su sobrino,
con quien no tiene ningun tipo de problema, la Ultima vez que vio a su sobrino fue para
el dia del padre; nunca le coment6 a su sobrino sobre la persona de J., indica queél si
conoce a J., quien es paisano suyo, con quien tiene una mala relacion debido a que hace
buen tiempo tuvieron un problema, y que hace afios J, era director de una Centro
Educativo; manifiesta que en ningin momento este le indic6 que tenia contacto con
universidades para poder realizar convalidaciones u obtener titulos profesionales; indica
que €l nunca le comenté a su sobrino A., que conoce a una persona que puede facilitar a

otras en la obtencion o convalidacion de titulos profesionales.

G. La pericia

a. Definicion

Salas, (2014) Es uno de los medios utilizados por el juez para alcanzar los objetivos de la
instruccion es la designacion de personas poseedoras de conocimientos cientificos,

técnicos o artisticos para que, en virtud de sus cualidades, emitan un juicio valorativo

respecto de un hecho u objeto relacionado con la investigacion. (s/n).

b. Regulacion
ART. 172° CPP. - Procedencia

1. Lapericia procedera siempre que, para la explicacion y mejor comprension de algun
hecho, se requiera conocimiento especializado de naturaleza cientifica, técnica,artistica o

de experiencia calificada.

2. Se podré ordenar una pericia cuando corresponda aplicar el articulo 15° del Cédigo

Penal. Esta se pronunciara sobre las pautas culturales de referencia del imputado.

2.2.1.5. Lasentencia
2.2.1.5.1. Definiciones

Para, San Martin (2015), sostiene que la sentencia es el acto jurisdiccional que cierra la
instancia, decidiendo definitivamente la cuestién judicial. Dentro de la tipologia dela
sentencia, tenemos a la sentencia penal, que es el acto razonado del Juez emitido luego

de un debate oral y publico, que habiendo asegurado la defensa material del acusado,
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recibido las pruebas con la presencia de las partes, sus defensoresy el fiscal, y escuchados
los alegatos de estos Ultimos, cierra la instancia concluyendo la relacion juridica procesal
resolviendo de manera imparcial, motivadamente y en forma definitiva sobre el
fundamento de la acusacion y las demas cuestiones que hayan sido objeto del juicio,
condenando o absolviendo al acusado.

2.2.1.5.2. Estructura

La sentencia como acto jurisdiccional, evidencia una estructura basica de una resolucion
judicial, compuesta por una parte expositiva, considerativa y resolutiva; pero, ademas,
deben tenerse en cuenta las especiales variantes de la misma cuando seda tanto en primera

como en segunda instancia, asi, tenemos:

2.2.1.5.2.1. Contenido de la Sentencia de primera instancia

A) Parte Expositiva. Es la parte introductoria de la sentencia penal. Contiene el
encabezamiento, el asunto, los antecedentes procesales y aspectos procedimentales (San

Martin Castro, 2015); los cuales, se detallan de la forma siguiente:

a) Encabezamiento. Es la parte introductoria de la sentencia que contiene los datos
basicos formales de ubicacion del expediente y la resolucion, asi como del procesado, en
la cual se detalla: a) Lugar y fecha del fallo; b) el nimero de orden de la resolucion; c)
Indicacién del delito y del agraviado, asi como las generales de ley del acusado, vale
decir, sus nombres y apellidos completos, apodo, sobrenombre y sus datos personales,
tales como su edad, estado civil, profesion, etc.; d) la mencidn del 6rgano jurisdiccional
que expide la sentencia; €) el nombre del magistrado ponente o Director de Debates y de
los demas jueces. (San Martin, 2015).

b) Asunto. Es el planteamiento del problema a resolver con toda la claridad que sea
posible, siendo que, si el problema tiene varias aristas, aspectos, componentes 0
imputaciones, se formularan tantos planteamientos como decisiones vayan a formularse.
(San Martin C., 2015).

c) Objeto del proceso. Es el conjunto de presupuestos sobre los cuales el juez va a
decidir, los que son vinculantes para el mismo, puesto que, suponen la aplicacion del
principio acusatorio como garantia la inmutabilidad de la acusacion fiscal y sutitularidad

de la accion y pretension penal. (San Martin, C., 2015).
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B) Parte considerativa. Es la parte que contiene el andlisis del asunto, importando la
valoracién de los medios probatorios para el establecimiento de la ocurrencia o no delos
hechos materia de imputacion y las razones juridicas aplicables a dichos hechos
establecidos (Leon, 2010).

C) Parte resolutiva. Esta parte contiene el pronunciamiento sobre el objeto del proceso
y sobre todos los puntos que hayan sido objeto de la acusacion y de la defensa (principio
de exhaustividad de la sentencia), asi como de los incidentes que quedaron pendientes en
el curso del juicio oral. La parte del fallo debe ser congruentecon la parte considerativa
bajo sancién de nulidad. (San Martin, 2015).

2.2.1.5.2.2.  Contenido de la Sentencia de segunda instancia

Es aquella sentencia expedida por los 6rganos jurisdiccionales de segunda instancia. La
estructura logica de la sentencia es como sigue:

A) Parte expositiva

a) Encabezamiento. Esta parte, al igual que en la sentencia de primera instancia, dado

que presupone la parte introductoria de la resolucion.

b) Objeto de la apelacion. Son los presupuestos sobre los cuales el juzgador resolvera,
importa los extremos impugnatorios, el fundamento de la apelacion, la pretension

impugnatoria y los agravios (Vescovi, 2013).
B) Parte considerativa

a) Valoracion probatoria. Respecto de esta parte, se evalla la valoracidon probatoria
conforme a los mismos criterios de la valoracion probatoria de la sentencia deprimera

instancia, a los que me remito.

b) Juicio juridico. Respecto de esta parte, se evalta el juicio juridico conforme a los
mismos criterios del juicio juridico de la sentencia de primera instancia, a los que me

remito.

c) Motivacion de la decision. Respecto de esta parte, se aplica la motivacion de la
decision conforme a los mismos criterios de motivacién de la sentencia de primera

instancia, a los que me remito.
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C) Parte resolutiva. En esta parte, debe evaluarse si la decision resuelve los puntos de la
apelacion planteados inicialmente, asi como si la decision es clara y entendible; para tal

efecto, se evalla.

2.2.1.6. Los medios impugnatorios
2.2.1.6.1. Concepto

San Martin, (2015), La doctrina alemana utiliza en un sentido mas amplio el concepto de
remedios juridicos como un instrumento procesal que la ley pone a disposicion de las
partes y también de intervinientes accesos encaminado a provocar diversas vias que el
ordenamiento juridico reconoce a las partes para controlar la actuacion de los 6rganos

jurisdiccionales. (p. 98)
2.2.1.6.2. Fundamentos normativos del derecho de impugnar

Se encuentra estipulado en el articulo 404° del Nuevo Cddigo Procesal Penal:

. Las resoluciones judiciales son impugnables solo por los medios y en los

casos expresamente establecidos por la Ley.

. El derecho de impugnaciéon corresponde solo a quien la Ley se lo confiere
expresamente. Si la Ley no distingue entre los diversos sujetos procesales, el derecho

corresponde a cualquiera de ellos. (Sanchez, 2013).

2.2.1.6.3. Clases de medios impugnatorios en el proceso penal

Pese a no existir una normatividad conjunta sobre los medios impugnatorios en nuestro
ordenamiento procesal Penal vigente, podemos afirmar la existencia de un sistema no
ordenado de los mismos, pero que se puede complementar con la normatividad en

proyecto:

a. La Apelacion.

b. El llamado Recurso de Nulidad.

o

. La Queja de Derecho.

d. La Accion de Revision.

@D

. La Reposicion.
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f. La Casacion.
g. El recurso de queja
2.2.1.6.4. Medio impugnatorio formulado en el proceso judicial en estudio

En el proceso judicial en estudio, el medio impugnatorio formulado fue el recurso de
apelacion, por cuanto la sentencia de primera instancia se trata de una sentencia expedida

por el Juzgado Penal Unipersonal de la provincia e Aija.

2.2.2. Desarrollo de instituciones juridicas sustantivas relacionadas con las

sentencias en estudio

2.2.2.1. Instituciones juridicas previas, para abordar el delito investigado en el

proceso judicial en estudio.

2.2.2.1.1. Lateoria del delito

El derecho penal material, se constituye en una teoria que permite establecer cudndo un
determinado comportamiento es delito, y, habilita el ejercicio de la represion estatal. A
esta teoria se le denomina Teoria del Delito, y, dentro de sus componentes,se encuentran

las siguientes teorias:

2.2.2.1.2. Componentes de la teoria del delito
A. Teoria de la tipicidad.

Mediante la tipicidad, el legislador establece una determinada solucién o castigo (causal
de aplicacidon del poder punitivo), para una determinada forma de actuar que resulta lesiva
para la sociedad, para que asi, los individuos de la sociedad puedan adecuar su actuar

conforme a lo exigido por el ordenamiento juridico. (Navas, 2013).

B. Teoria de la antijuricidad.

Esta teoria se fundamenta en que el tipo penal, como elementos objetivos y subjetivos, es
la descripcion de la materia penalmente prohibida dotada de significado social, mientras
que la antijuridicidad presupone el verdadero desvalor o reproche juridico al ser una
contradiccién entre la norma penal prohibitiva con el ordenamiento juridico en su

conjunto. (Plascencia, 2014).

C. Teoriade la culpabilidad.
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La teoria dominante actual del finalismo, considera a la culpabilidad como el juicio de
reproche al autor por la realizacion de una conducta antijuridica, tratindose de un

reproche personal del agente que pudo actuar de otra manera. (Plascencia, 2014).

2.2.2.1.3. Consecuencias juridicas del delito

Luego de que la teoria del delito establece qué comportamientos son considerados como
tal y merecen una represion estatal (habiendo determinado su tipicidad, antijuricidad y
culpabilidad), entran en juego otras teorias que se encargan de establecer las
consecuencias juridicas que le son imputables a cada conducta ilicita, lo que supone una
respuesta estatal punitiva (con el establecimiento de una pena o alguna alternativa a la
misma que sirva para cumplir los fines de resocializacion establecidos en la constitucion).

Asi, tenemos:

A. Teoriade la pena

La teoria de la pena, ligada al concepto de la teoria del delito, vendria a ser la
consecuencia juridica aplicable por su comprobacion, es decir, luego de comprobadas la

tipicidad, antijuricidad y culpabilidad, asi como sefiala como sefiala.

B. Teoria de la reparacion civil.

Para el autor Villavicencio Terreros (2010), la reparacion civil no es una institucion
completamente civil, ni una consecuencia accesoria de la imposicién de una sancion
penal, sino que es un concepto autbnomo que se fundamenta en el campo del castigo y en
la prevencion, sirviendo para cumplir con uno de los fines del derecho penal, en el &mbito

de la prevencion como sancion economica. (s/n)
2.2.2.2. Del delito investigado en el proceso penal en estudio

2.2.2.2.1. Identificacion del delito investigado

De acuerdo a la denuncia fiscal, los hechos evidenciados en el proceso en estudio, y las
sentencias en revision, el delito investigado fue falsificacion de documentos, y uso de

documentos falsos.

2.2.2.2.2. Ubicacion del delito investigado en el Codigo Penal

El delito de falsificacion de documentos se encuentra comprendido en el Cédigo Penal,
18



estad regulada en el Libro Segundo. Parte Especial. Delitos, Titulo XI1X: Delitos Contra

la Fe Publica.

2.2.2.2.3. El delito de falsificacién de documentos y uso de documento falso en el

codigo penal

2.2.2.2.3.1. Regulacion

El delito de Falsificacion de Documentos se encuentra tipificado en el articulo 427° de
nuestro Cadigo Penal, cuyo texto original sefiala de manera literal que el que hace, en
todo o en parte, un documento falso o adultera uno verdadero que pueda dar origen a
derecho u obligaciéon o servir para probar un hecho, con el proposito de utilizar el
documento, sera reprimido, si de su uso puede resultar algun perjuicio, conpena privativa
de libertad no menor de dos ni mayor de diez afios y con treinta a noventa dias-multa si
se trata de un documento publico, registro pablico, tituloauténtico o cualquier otro
trasmisible por endoso o al portador y con pena privativade libertad no menor de dos ni
mayor de cuatro afios, y con ciento ochenta a trescientos sesenta y cinco dias de multa, si

se trata de un documento privado.

2.2.2.2.3.2. Tipicidad

Mediante la tipicidad, el legislador implanta una determinada solucién o castigo (causal
de aplicacion del poder punitivo), para un determinado modo de actuar que resulta dafiosa
para la sociedad, para que asi, los individuos de la sociedad puedan apropiar su actuar
conforme a lo exigido por el ordenamiento juridico, debiendo para tal efecto, narrar en
forma clara, precisa y comprensible la conducta exigida oprohibida, de manera general y
abstracta (Salinas, 2016).

2.2.2.2.3.2.1. Elementos de la tipicidad objetiva
A. Bien juridico protegido:

Se pretende proteger o tutelar la fe pablica personal entendida como aquella facultad o
atributo natural de las personas de comportarse como a bien tengan dentro del circulo
social donde les ha tocado desenvolverse. La libertad que tiene como limite,la libertad
de otra persona y los parametros que impone el derecho se constituye en elbien juridico
protegido. (Salinas Siccha, 2018).
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B. Sujeto activo:
El sujeto activo de esta infraccion, puede ser cualquier persona, funcionario publicoo

particular, pues nuestra ley, a diferencia de otras, retine en esta unica figura tanto laaccion

del que inserta la declaracion falsa, que sera siempre el funcionario o también

el notario encargado de extender el documento publico, como la accion del que hace
insertar, que puede corresponder a un particular cualquiera o0 a un funcionario distinto

del que otorga el acto. (Salinas, 2018.)

C. Sujeto pasivo:

Por otra parte, al utilizar el legislador la frase — (...) a otro (...), en la estructura del tipo
penal para evidenciar al sujeto pasivo nos indica que este puede ser cualquier persona con
capacidad psicofisica de obrar. En tal sentido, quedan excluidos los inimputables por
enfermedad mental y los recién nacidos por no tener voluntad para hacer doblegada por
la coaccion. (Salinas Siccha, 2018).

D. Resultado tipico

Como vemos, todos los elementos del tipo penal planteados anteriormente, deberan ser
apreciados idoneamente por el Juez para poder estar hablando de consumacidndel tipo
penal. A criterio deLuis Bramont Arias y Maria Garcia el delito se consuma con la
realizacion de un documento falso o la adulteracion de uno verdadero. Por tanto, no se
requiere que el sujeto activo emplee dicho documento, es decir, que lo introduzca en el

trafico juridico, siendo suficiente con que tenga dicho propdsito.

E. Accion tipica (Accion indeterminada).

Cuando el codigo penal menciona lo siguiente, si de su uso puede causar algun perjuicio
establece un componente integrante del tipo objetivo, cuya utilizacion es propia de la
técnica legislativa empleada en la construccion de los delitos de peligroy pretende
remarcar la idoneidad que la conducta de falsificacion, llamada accion falsaria (Castillo
Alva, 2001).

2.2.2.2.3.2.2. Elementos de la tipicidad subjetiva

El delito es basicamente doloso. El autor requiere su conocimiento de falsedad del

documento vy la aptitud del mismo para engafiar. EI dolo es el conocimiento del hecho
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que integra el tipo acompafiado por la voluntad de realizarlo o, al menos, por la
aceptacion de que sobrevenga el resultado como consecuencia de actuacion voluntaria.
(...). (Pena Cabrera, 2016, p. 85).

2.2.2.2.3.3. Antijuricidad

La antijuridicidad se manifiesta en el actuar contrario a la fe publica, faltando a la
confianza, certeza y seguridad juridica representada en el documento publico.
COUTURE (1969:32): ..., el documento sirve de medio para el ejercicio de la funcién de
dar fe publica, que ejercen ciertos funcionarios publicos y particulares investidos de tal
facultad..., sobre hechos juridicos realizados con su intervencion o ante ellos. En estos
casos, esa fe publica no forma parte del contenido del documento, sino que constituye
una calidad propia de éste, que le agrega la intervencion del funcionario, quien asevera
los hechos ocurridos en su presencia y a quien se da fe de esto, y puede ser un requisito

exigido por la ley para la validez o la existencia del acto juridico documentado.

2.2.2.2.3.4. Culpabilidad

Junto con el principio de legalidad, el de la culpabilidad forma la base de nuestro derecho
penal. No basta que el autor haya realizado una accion tipica y antijuridica para castigarlo,
sino que es indispensable que haya también obrado culpablemente, loque, a su vez,
presupone su imputabilidad. Vale decir, que la culpabilidad supone la constatacion del
caracter antijuridico de la accion y su atribucion al autor (Pozo, 1987).

2.2.2.2.3.5. Grados de desarrollo del delito

El delito de falsificacion de documentos se asume a titulo de consumacion. Siendo asi, el
delito en mencion no admite la tentativa. Se considera que no cabe la tentativa en este
delito por tratarse de un delito de peligro (Bramont, 1997, 895).

2.2.2.2.3.6. La pena en la falsificacion de documentos

En caso de falsificacion de documentos publicos o de su uso, se establece pena privativa

de libertad no menor de dos ni mayor de diez afios y treinta a noventa dias
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multa. Para el caso de falsificacion de documentos privado o de su uso, se establece pena
privativa de libertad no menor de dos ni mayor de cuatro afios, y ciento ochenta a
trescientos sesenta y cinco dias de multa. En caso de que concurra el agravante, ademas
de las penas indicadas, se castigara con pena de inhabilitacion de uno a tres afios (art. 36,
1y 2 CP). El delito de falsificacién de documentos se encuentra penadoconforme se

indicé en lineas precedentes.

2.2.2.2.3.7. Jurisprudencia del Delito de falsificacién de documento

- Casacién 1121-2016, Puno, Doctrina jurisprudencial: Décimo: Como se sefialé el tipo
penal de falsificacion no presenta ambiguedad en su redaccion referente al perjuicio; pues
sefiala claramente que para la configuracion del delito basta la potencialidad e idoneidad
del mismo; asi, en uno de sus altimos pronunciamientos esta Corte Suprema mediante el
Recurso de Nulidad N° 2279-2014, Callao, en su fundamento juridico N° 4.4, ha sefialado
que: la condicidn objetiva de punibilidad en esta clase de ilicitos es la posibilidad de
causar perjuicio al agraviado y no el perjuicio efectivo para considerarse tipico, por
cuanto el bien juridico que se tutela esel correcto funcionamiento de la administracion
publica referido al trafico juridico correcto. Asi, para la configuracion tipica en un caso
concreto se deberd considerar como tipica la sola potencialidad de perjuicio —no se

requiere su concretizacion.

B. El delito continuado y el delito masa —articulo 49 del Codigo Penal— Décimo
Primero: El delito continuado se encuentra regulado en el articulo 49 del Cédigo Penal,
sefialando que:

Articulo 49.- Cuando varias violaciones de la misma ley penal o una de igual o semejante
naturaleza hubieran sido cometidas en el momento de la accion o en momentos diversos,
con actos ejecutivos de la misma resolucion criminal, serdn considerados como un solo
delito continuado y se sancionaran con la pena correspondiente al mas grave (...).

- R.N. 2102-2013, Callao: Fundamento destacado: Octavo. Asi, es de precisar quelos
encausados han aceptado haber presentado los documentos dubitados a la autoridad
policial para los efectos que se lleve a cabo una diligencia de constatacion,

por lo que se puede concluir que tales documentos cuestionados ingresaron al trafico
juridico; en consecuencia, se acredito la concurrencia del primer requisito mencionado;

que, en relacién al segundo requisito referido a que el documento usadotenga aptitud para
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dar origen a derecho u obligacion o servir para probar un hecho; setiene que éste también
concurre, pues, los oficios falsos usados como legitimos si tenian aptitud para probar que
eran remitidos por la autoridad de trabajo, por lo que en el mismo sentido, se puede
afirmar que también tenian la aptitud de causar un perjuicio (tercer requisito), para lo cual
debe advertirse que en este tipo penal no se exige un efectivo perjuicio, sino sélo la
posibilidad de causarlo; que, asimismo, debe sefialarse que en los delitos contra la fe
publica, cuyo bien juridico es el correcto funcionamiento del trafico juridico, el sujeto
pasivo de dicho delito resulta en primer término el Estado, y sélo en segundo lugar la
persona natural la persona (natural o juridica) titular del bien juridico que pudo ser
vulnerado con el uso del documento falso; que, por dltimo, respecto al elemento subjetivo
del tipo, se tiene que éste exige que el encausado tenga pleno conocimiento de todos los
elementos del tipo objetivo asi como la voluntad de usar dicho documento (...)

2.3. Hipotesis
2.3.1. Hipotesis General

La calidad de sentencias de primera y segunda instancia sobre el delito contra la fe publica
en la modalidad de falsificacion de documentos, en el expediente N° 006 - 2016 — 25 -
JIP - AIJA - CSJAN/PJ, del Distrito Judicial de Ancash, 2022 es Alta en el primer caso,

y Muy alta en el segundo.

2.3.2. Hipotesis especifica

1. La calidad de la parte expositiva de la sentencia de Primera Instancia, con énfasis
en la introduccion y la postura de las partes Alta.
2. Lacalidad de la parte considerativa de la sentencia de Primera Instancia, con énfasis

en la motivacion de los hechos, del Derecho, la pena y reparacion civil Alta.

3. Lacalidad de la parte resolutiva de la sentencia de Primera Instancia, con énfasis en
la aplicacion del principio de congruenciay la descripcion de la decision es Alta.

4. Lacalidad de la parte expositiva de la sentencia de Segunda Instancia, con énfasis en
la introduccion y la postura de las partes Muy alta.

5. Lacalidad de la parte considerativa de la sentencia de Segunda Instancia, con énfasis
en la motivacién de los hechos, del Derecho, la pena y reparacion civil es Muy alta.

6. Lacalidad de la parte resolutiva de la sentencia de Segunda Instancia, con énfasis en

la aplicacion del principio de congruencia y la descripcion de la decision Muy Alta.

2.4. Variables
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Variable independiente:

Calidad de sentencias de primera y segunda instancia, sobre el delito contra la fe
publica en la modalidad de falsificacion de documentos

Variable dependiente:

Expediente N° 006 -2016 — 25 - JIP - AIJA - CSJAN/PJ, del Distrito Judicial de Ancash

2.5. Marco conceptual
Acusado: Persona a quien se imputa la comision de un delito. (Cabanellas, 2015).

Acto juridico procesal: Es el acto juridico emanado de las partes, de los agentes de la
jurisdiccion o aun de los terceros ligados al proceso, susceptible de crear, modificar o

extinguir efectos procesales. (Poder Judicial, 2013).

Analisis: Distincion y separacion de las partes de un todo hasta Ilegar a conocer sus
principios o elementos. (Real Academia espariola, 2013)

Bien juridico: Concepto que presenta particular importancia en el ambito del derecho
penal, porque cada uno de los delitos se entiende que atenta contra el bien que la
legislacion protege: vida, propiedad, familia, honestidad, honor, seguridad nacional,
administracion puablica, etc. (Cabanellas, 2015).

Calidad: Es la propiedad o conjunto de propiedades inherentes a una cosa que permiten
apreciarla como igual, mejor o peor que las restantes de su especie (Real Academia de la

Lengua Espafiola. 2011).

Carga de la prueba: Obligacion consistente en poner a cargo de un litigante la
demostracion de la veracidad de sus proposiciones de hecho en un juicio. (Poder Judicial,
2013).

Derechos fundamentales: Conjunto basico de facultades y libertades garantizadas
judicialmente que la constitucion reconoce a los ciudadanos de un pais determinado.
(Poder Judicial, 2013).

Distrito judicial: Parte de un territorio en donde un Juez o Tribunal ejerce jurisdiccion.
(Poder Judicial, 2013).
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Doctrina: Conjunto de tesis y opiniones de los tratadistas y estudiosos del Derecho que
explican y fijan el sentido de las leyes o sugieren soluciones para cuestiones aun no
legisladas. (Cabanellas, 2014).

Evidenciar: Hacer patente y manifiesta la certeza de algo; probar y mostrar que no solo

es cierto, sino claro. (Real Academia de la Lengua Espafiola, 2014).

Expediente: Es la carpeta material en la que se recopilan todos las actuaciones judiciales
y recaudos que se establecen en un proceso judicial de un caso concreto. (Lex Juridica,
2012).

Expresa: Claro, evidente, especificado, detallado. Ex profeso, con intencion,

voluntariamente de proposito. (Cabanellas, 2013).

Individualizar: Accidn de Individuar. Especificar algo, tratar de ello con particularidad

y por menor (Real Academia de la Lengua Espariola, 2011).

Inherente: Que por su naturaleza esta inseparablemente unido a algo. (Diccionario de la

lengua espafiola, s.f. parr.2)

Juez: a quo. (Derecho Procesal) El que emitié una resolucion que es impugnada por un
recurso de alzada, es decir, para que sea resuelto por el superior jerarquico (Poder Judicial,
2013).

Jurisprudencia: Criterio sobre un problema juridico establecido por una pluralidad de
sentencias concordes. Conjunto de las sentencias de los tribunales, y doctrina que
contienen (Real Academia de la Lengua Espafiola, 2015).

Justiciable: Es el ciudadano en cuanto esta sometido a los 6rganos judiciales y, al mismo

tiempo, puede recurrir a ellos en defensa de sus derechos. (Poder Judicial, 2015).

Juzgado: Dicese del tribunal donde despacha el juez. Genéricamente se habla de juzgado

de menores, juzgado penal, etc. Oficina en que labora el juez. (Poder Judicial, 2015).

Medios probatorios: Son las actuaciones que, dentro de un proceso judicial, cualquiera
que sea su indole, se encaminan a confirmar la verdad o a demostrar la falsedad de los

hechos aducidos en el juicio (Lex Juridica, 2015).
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Normativo: Conjunto de normas aplicables a una determinada materia o actividad. (Real

Academia de la Lengua Espafiola, 2015).

Parametro: Dato o factor que se toma como necesario para analizar o valorar una

situacion. (Real Academia de la Lengua Espafiola, 2015).

Primera instancia: Es la primera jerarquia competencial en que inicia un proceso
judicial. (Lex Juridica, 2012).

Rango: Amplitud de la variacion de un fendmeno entre un minimo y un maximo,

claramente especificados. (Diccionario de la lengua espafiola. s.f. parr.2)

Sala: Denominacion que en los tribunales colegiados se da a las varias secciones en que
estan divididos. (Cabanellas, 2015, p.893).

Sana critica: (Derecho Procesal). Denominacion dada a la libertad de criterio con que
cuenta la autoridad jurisdiccional para resolver la pena y valorar las pruebas con criterio

de conciencia, con cargo a fundamentar las decisiones tomadas. (PoderJudicial, 2013).

Segunda instancia: Es la segunda jerarquia competencial en que inicia un proceso
judicial (Lex Juridica, 2012).

Sentencia: Del latin Sentiendo, por expresar lo que opina, es aquella resolucion que se

pronuncia sobre la opera del proceso poniendo fin a la instancia. (Poder Judicial, 2013).

I1l. METODOLOGIA
3.1. El tipo y el nivel de la investigacion
3.1.1. Tipo de investigacion: cuantitativo - cualitativo

Cuantitativo: la investigacion, se inicia con el planteamiento de un problema delimitado
y concreto; se ocupara de aspectos especificos externos del objeto de estudio, y el marco
tedrico que guiard el estudio sera elaborado sobre la base de la revision de la literatura,
que, a su vez, facilitara la operacionalizacion de la variable (Hernandez, Fernandez &
Batista, 2010).

Cualitativo: las actividades de recoleccion, analisis y organizacion de los datos se
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realizaran simultaneamente (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

3.1.2.Nivel de investigacion

Exploratorio: porque la formulacién del objetivo, evidencia que el propoésito serd
examinar una variable poco estudiada; ademas, hasta el momento de la planificacién de
investigacion, no se han encontrado estudios similares; mucho menos, con una propuesta
metodoldgica similar. Por ello, se orientard a familiarizarse con la variable en estudio,
teniendo como base la revision de la literatura que contribuira a resolverel problema.
(Herndndez, Fernandez & Batista, 2010).

Descriptivo: porque el procedimiento de recoleccion de datos, permitira recoger
informacion de manera independiente y conjunta, su propdsito sera identificar las
propiedades o caracteristicas de la variable (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010). Sera
un examen intenso del fendmeno, bajo la permanente luz de la revision de la literatura,
orientada a identificar, si la variable en estudio evidencia, un conjunto de caracteristicas

que definen su perfil. (Mejia, 2004).

3.2. Disefio de investigacion: no experimental, transversal, retrospectivo

No experimental: porque no habra manipulacion de la variable; sino observacion y
analisis del contenido. ElI fendmeno sera estudiado conforme se manifestd en su
contexto natural, en consecuencia, los datos reflejaran la evolucion natural de los eventos,

ajeno a la voluntad del investigador. (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

Retrospectivo: porque la planificacion y recoleccion de datos se realizard de registros,
de documentos (sentencias), en consecuencia, no habra participaciéon del investigador
(Hernandez, Fernandez & Batista, 2010). En el texto de los documentos se evidenciara el

fendmeno perteneciente a una realidad pasada.

Transversal o transeccional: porque los datos perteneceran a un fenémeno que ocurrié
por unica vez en el transcurso del tiempo. (Supo, 2012; Hernandez, Fernandez & Batista,
2010). Este fendbmeno, quedod plasmado en registros 0 documentos, que viene a ser las
sentencias; por esta razon, aunque los datos se recolecten por etapas, siempre sera de un

mismo texto.

3.3. Poblacion y muestra
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El universo son los procesos judiciales concluidos, y la muestra estara conformado porlas
sentencias de primera y segunda instancia, sobre delito de falsificacion de documentos
existentes en el expediente N° 006 -2016 — 25 - JIP - Aija - CSJAN/PJ, del Distrito
Judicial de Ancash, 2022.

3.4. Definiciony operacionalizacion de las variables e indicadores
Respecto a la variable, en opinién de Centty (2006, p. 64):

Las variables son caracteristicas, atributos que permiten distinguir un hecho o fenémeno
de otro (Persona, objeto, poblacion, en general de un Objeto de Investigacion o analisis),
con la finalidad de poder ser analizados y cuantificados, las variables son un Recurso
Metodoldgico, que el investigador utiliza para separar o aislar los partes del todo y tener

la comodidad para poder manejarlas eimplementarlas de manera adecuada.

En el presente trabajo la variable fue: la calidad de las sentencias de primera y segunda

instancia.

Respecto a los indicadores de la variable, Centty (2006, p. 66) expone:

Son unidades empiricas de analisis mas elementales por cuanto se deducen de las
variables y ayudan a que estas empiecen a ser demostradas primero empiricamente y
después como reflexion teorica; los indicadores facilitan la recoleccion deinformacion,
pero también demuestran la objetividad y veracidad de la informacion obtenida, de tal

manera significan el eslabdn principal entre las hipotesis, sus variables y su demostracion.

En el presente trabajo, los indicadores son aspectos reconocibles en el contenido de las
sentencias; especificamente exigencias o condiciones establecidas en la ley y la
Constitucion; los cuales son aspectos puntuales en los cuales las fuentes de tipo
normativo, doctrinario y jurisprudencial, consultados; coincidieron o tienen una estrecha

aproximacion.

3.5. Técnicas e instrumentos de recoleccion de informacion

Para el recojo de datos se aplicaron las técnicas de la observacion: punto de partida del
conocimiento, contemplacion detenida y sistematica, y el anélisis de contenido: punto de

partida de la lectura, y para que ésta sea cientifica debe ser total y completa; no basta con
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captar el sentido superficial o manifiesto de un texto sino llegar a su contenido profundo

y latente. (Naupas, Mejia, Novoa y Villagémez; 2013).

Ambas técnicas se aplicaron en diferentes etapas de la elaboracion del estudio: en la
deteccion y descripcion de la realidad problematica; en la deteccion del problema de
investigacion; en el reconocimiento del perfil del proceso judicial existente en los
expedientes judiciales; en la interpretacion del contenido de las sentencias; en la
recoleccion de datos al interior de las sentencias, en el andlisis de los resultados,

respectivamente.

Asimismo, para la recoleccion de datos se ha usado el instrumento de la lista de cotejo.

3.6. Plan de anélisis

3.6.1. La primera etapa. Fue actividad abierta y exploratoria, que consistié en una
aproximacion gradual y reflexiva al fendmeno, orientada por los objetivos de la
investigacion; donde cada momento de revision y comprension fue una conquista; es
decir, un logro basado en la observacion y el analisis. En esta fase se concreto, el contacto

inicial con la recoleccién de datos.

3.6.2. Segunda etapa. También fue una actividad, pero mas sistémica que la anterior,
técnicamente en términos de recoleccion de datos, igualmente, orientada por los objetivos
y la revision permanente de la literatura, que facilitd la identificacion e interpretacion de

los datos.

3.6.3. La tercera etapa. Igual que las anteriores, fue una actividad; de naturaleza mas
consistente, fue un analisis sistematico, de caracter observacional, analitica, de nivel
profundo orientada por los objetivos, donde hubo articulacién entre los datos y la revision

de la literatura.

Estas actividades se evidenciaron desde el instante en que el investigador(a) aplicé la
observacion y el analisis en el objeto de estudio; es decir las sentencias, que resulta ser
un fendmeno acontecido en un momento exacto del decurso del tiempo, lo cual quedd

documentado en el expediente judicial; es decir, en la unidad de analisis, como es natural
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a la primera revision la intencién no es precisamente recoger datos; sino, reconocer,
explorar su contenido, apoyado en las bases tedricas que conforman la revision de la

literatura.

3.7. Matriz de consistencia

En opinion de Naupas, Mejia, Novoa, y Villagémez, (2013): La matriz de consistencia es
un cuadro de resumen presentado en forma horizontal con cinco columnas en la que figura
de manera panoramica los cinco elementos basicos del proyecto de investigacion:

problemas, objetivos, hipotesis, variables e indicadores, y la metodologia (p. 402).

Por su parte, Campos (2010) expone: Se presenta la matriz de consistencia Idgica, en una
forma sintética, con sus elementos basicos, de modo que facilite la comprension de la
coherencia interna que debe existir entre preguntas, objetivos e hipdtesis de investigacion
(p. 3).

En el presente trabajo la matriz de consistencia sera basica: problema de investigacion y
objetivo de investigacion; general y especificos; respectivamente. No se presenta la
hipétesis, porque la investigacion es de carécter univariado y de nivel exploratorio
descriptivo. Dejando la variable e indicadores y la metodologia a los deméas puntos

expuestos en la presente investigacion.

Cuadro 3. Matriz de consistencia.
Titulo: Calidad de sentencias de primera y segunda instancia, sobre el delito contra la fe
publica en la modalidad de falsificacién de documentos, en el expediente N° 006-2016-
25-JIP-Aija-CSJAN/PJ, del Distrito Judicial de Ancash, 2022.
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G/E Problema Objetivo Hipotesis
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Principios éticos

ética que rigen la investigacion en la ULADECH Catdlica:

cultural, confidencialidad, privacidad, creencia y religion.
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La realizacion del andlisis critico del objeto de estudio, esta sujeta a lineamientos éticos
basicos de: objetividad, honestidad, respeto de los derechos de terceros, y relaciones de
igualdad (Universidad de Celaya, 2011). Se asumio, compromisos éticos antes, durante
y después del proceso de investigacion; a efectos de cumplir el principio de reserva, el
respeto a la dignidad humana y el derecho a la intimidad. (Abad y Morales, 2005).

Todas las fases de la actividad cientifica deben conducirse en base a los principios dela

- Proteccidn de la persona. - El bienestar y seguridad de las personas es el fin supremo

de toda investigacion, y por ello, se debe proteger su dignidad, identidad, diversidad socio

- Libre participacion y derecho a estar informado. - Las personas que participan en
las actividades de investigacion tienen el derecho de estar bien informados sobre los

propdsitos y fines de la investigacion que desarrollan o en la que participan; y tienen la




libertad de elegir si participan en ella, por voluntad propia.

- Beneficencia y no maleficencia. - Toda investigacion debe tener un balance riesgo-
beneficio positivo y justificado, para asegurar el cuidado de la vida y el bienestar de las

personas que participan en la investigacion.

- Cuidado del medio ambiente y respeto a la biodiversidad. - Toda investigacién debe
respetar la dignidad de los animales, el cuidado del medio ambiente y las plantas, por
encima de los fines cientificos; y se deben tomar medidas para evitar dafios y planificar

acciones para disminuir los efectos adversos y tomar medidas paraevitar dafios.

- Justicia. - El investigador debe anteponer la justicia y el bien comun antes que el interés
personal. Asi como, ejercer un juicio razonable y asegurarse que las limitaciones de su

conocimiento o capacidades, 0 sesgos, no den lugar a practicas injustas.

- Integridad cientifica. - El investigador (estudiantes, egresado, docentes, no docente)
tiene que evitar el engafio en todos los aspectos de la investigacion; evaluar y declarar los
dafos, riesgos y beneficios potenciales que puedan afectar a quienes participan en una

investigacion.
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4.1. Resultados

VI. RESULTADOS

Tabla N° 7: Calidad De La Sentencia De Primera Instancia, Sobre Delito Contra La Fe Publica En La Modalidad De Falsificacion
De Documentos, Expediente N° 006-2016-25-Jip-Aija-Csjan/Pj, Del Distrito Judicial De Ancash, 2022.

VARIABL DIMENSION SUB RANGOS DECALIFICACION -DE LA
EEN DE LA DIMENSION CALIFICACION VARIABLE
ESTUDIO VARIABLE DE LA RANGOS DE (CALIDAD DE LA SENTENCIA)
VARIABLE CALIFICACIONDE
RANGOS-SUB DIMENSION LADIMENSION |Muy |Baja |Mediana|Alta Muy
S baja alta
- - - DIMENSI
Muy baja | Baja 2"8"""‘“ Alta Xlllg ON [1-8] |[9-16]|[17 247 |[25-32] |[33-40]
1 2 3 415
ntroduccic X [9 - 10] Muy alta
ntroduccion [7- 8 A
Parte [5 - 6] Mediana
expositiva Postura de X 4 [3- 4] Baja
Las partes [1-2] Muy
baja
Motivacion delos X [17- 20]] Muy
hechos alta
Motivacion de X [13 - Alta
derecho 16]
Parte Motivacion de la 13 [9 - 12]| Mediana
CALIDAD considerativa pena X
DELA o [5- 81| Baja
SENTENCIA Motivacion de la X 1.4 v
DE reparacion civil [1-4] uy
PRIMERA baja
INSTANCIA Aplicacion del [9-10] Muy alta 24
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Principio de [7- 8] Alta
Parte correlacion
resolutiva 5 - 6] | Mediana
Descripcion de la [3 - 4] Baja
decision [1-2] Muy
baja

Fuente. Sentencia de Primera Instancia, Expediente N° 006-2016-25-JIP-AIJA-CSJAN/PJ, del distrito judicial de Ancash, 2022

LECTURA. Segun el cuadro N° 7 se observa que la calidad de la Sentencia de Primera Instancia sobre delito contra la fe pablica en la modalidad de
falsificacion de documentos, expediente N° 006-2016-25-JIP-AIJA-CSJAN/PJ, del distrito judicial de Ancash, 2022, se ubica en el rango de Mediana
calidad. Lo que se deriva de la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva. Donde la calidad de la parte expositiva, proviene de la calidad
de: la introduccidn, y la postura de las partes, los mismos se ubican en el rango de mediana y muy baja calidad, respectivamente. La calidad de la parte
considerativa, proviene de la calidad de la motivacion de los hechos, la motivacion del derecho, motivacion de la pena y reparacion civil; que se ubican

en el rango de: alta, mediana, mediana mediana calidad, respectivamente; y de la calidad de la parte resolutiva, donde la aplicacion del principio de

correlacion y la descripcion de la decision, que se ubican en el rango de mediana y alta calidad respectivamente.
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Tabla N° 08: CALIDAD DE LA SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA, SOBRE DELITO CONTRA LA FE PUBLICA EN
LA MODALIDAD DE FALSIFICACION DE DOCUMENTOS, EXPEDIENTE N° 006-2016-25-JIP-AIJA-CSJAN/PJ, DEL
DISTRITO JUDICIAL DE ANCASH, 2022.

CALIFICACION

RANGOS DE CALIFICACION - DE LA
VARIABLE
(CALIDAD DE LA SENTENCIA)

VARIABLE EN [DIMENSION DE |SUB DIMENSION [RANGOS— SUBDIMENSION RANGOS I?E Muy Baja Mediana |Alta Muy
ESTUDIO [LA VARIABLE |DE LA VARIABLE CALIFICACION DE |vaja alta
Muy [Baj fMedia [Alt ajMuy [DIMENSI LADIMENSION 11181 [[9-16] [17 -24] [[25-32] [[33-40]
baja na Alta [ON
1 2 13 4 15
) [9-10] Muy alta
Introduccion X
[7-8 |Alta
Parte Postura de las 6 [5- 6] |Mediana
expositiva partes X
CALIDAD DE [3- 4] Baja
LA -
SENTENCIA [1-2] Muy baja
DE SEGUNDA Motivacion de los [17- 20] |Muy alta
INSTANCIA hechos X
Motivacion de X [13 - 16] | Alta 32
derecho
Parte Motivacion de la 1 [9- 12] |Mediana
considerativa pena X 7
Motivacion de la [5- 8] Baja
reparacion civil X -
[1- 4] Muy baja
Parte Aplicacion del [9-10] Muy alta
reSOIU“Va Principio de X
correlacion [7-8 |Ala
Descripcion de la o [5- 6] Mediana
decisién -
X [3- 4] Baja
[1-2] Muy baja

Fuente. Sentencia de Segunda Instancia, Expediente N° 122-2010 del Juzgado Mixto de la Provincia de Antonio Raimondi, Ancash — 2020
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LECTURA. Del cuadro N° 8 se desprende que la calidad de la Sentencia de Segunda Instancia sobre delito
contra la fe publica en la modalidad de falsificacién de documentos, expediente N° 006-2016-25-JIP-AlJA-
CSJAN/PJ, del distrito judicial de Ancash, 2022, se ubica en el rango de alta calidad. Lo que se deriva de la
calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva que se ubican en el rango de: mediana, muy alta y muy
alta calidad, respectivamente. Donde la calidad de la parte expositiva, proviene de la calidad de: la introduccion,
y la postura de las partes que se ubican en el rango de: alta y baja calidad, respectivamente. De, la calidad de
la parte considerativa, donde la calidad de la motivacion de los hechos, la motivacion del derecho, motivacion
de la pena y motivacion de la reparacion civil, se ubican en el rango de: muy alta, alta, muy alta y mediana
calidad, respectivamente. Y, de la calidad de la parte resolutiva, donde la aplicacion del principio de correlacion
y la descripcidon de la decision, se ubican en el rango de: muy alta y alta calidad, respectivamente.
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4.2. Analisis de Resultados.

De acuerdo a los resultados que se observados en los cuadros N° 7 y 8, en el expediente
N° 006-2016-25-JIP-AIJA-CSJAN/PJ, del distrito judicial de Ancash, 2022, la calidad de
las sentencias de primera y segunda instancia, sobre delito contra la fe publica en la
modalidad de falsificacion de documentos, se ubicaron en el rango de mediana y muy alta

calidad, respectivamente.

1. Respecto a la sentencia de Primera Instancia. Su calidad proviene de los resultadosde
calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva, que se ubicaron en el rango de
baja, alta y alta calidad respectivamente, conforme se observa en losCuadros N° 1, 2y 3,
respectivamente. Para el doctor Chunga Hidalgo (2016), sobre la calidad de las sentencias

afirma;

La calidad de las sentencias se distingue entre (sentencias relevantes, las ordinarias y los
de mero tramite). Las primeras hacen referencia a aquellas donde el juez se esmera en la
calidad argumentativa, la citacion de los dichosde los especialistas, la rebusca de
jurisprudencias relevantes y en la relacion de la misma. Las sentencias ordinarias son
aquellas que, sin desmerecer el problema de los justiciables, requieren de mediana
atencion en merito a que el juez tiene experiencia en la materia, la doctrina juridica,
finalmente las sentencias de mero tramite en la solucion del problema esta sentado desde
la presentacion de la demanda y solo se espera que el proceso llegue a la situacionde
expedir sentencia para sacar una resolucion en la que despuées de los nombres de los

justiciables hay pocos cambios en el tenor del documento.

a) De la parte expositiva, su calidad proviene de: la introduccién, y la postura de las
partes cuya calidad de ambas se ubicaron en el rango de mediana y muy baja calidad,

respectivamente.

La introduccion, se ubico en un rango de mediana calidad, de los 5 pardmetros previstos
se cumplieron tres: el encabezamiento, individualizacion del acusado y evidencia
claridad. Este resultado se relaciona con la doctrina, segun (San Martin,2018), expresa

que estos datos deben evidenciarse, en la cual se detalla: a)
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Lugar y fecha del fallo; b)el nimero de orden de la resolucion; c) Indicacion del delito y
del agraviado, asi como las generales de ley del acusado, vale decir, sus nombres y
apellidos completos, apodo, sobre nombre y sus datos personales, tales como su edad,
estado civil, profesion, etc.; d) la mencién del 6rgano jurisdiccional que expide la
sentencia; e) el nombre del magistrado ponente o Director de Debates yde los demas

jueces.

Con respecto a la postura de las partes se indica lo siguiente: se ubic6 en un rango muy
baja calidad, de los 5 pardmetros previstos se cumplié 1: la claridad; y los que no se
evidencian fueron: Evidencia los hechos y circunstancias objeto de la acusacién, la
calificacion juridica del fiscal, la formulacion de las pretensiones penales y civiles del
fiscal y la pretension de la defensa del acusado; motivo por el cual se puede afirmar que
éste hallazgo difiere de lo que estd previsto en el numeral 285 del Cddigo de
Procedimientos Penales, en el cual se indica que la sentencia condenatoria debera
contener la exposicion del hecho delictuoso; en similar situacién, esta respecto de la
normatividad establecida en el numeral 394 del Nuevo Codigo Procesal Penal, el cual

textualmente se indica;

(...) 3. La enunciacion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion, las
pretensiones penales y civiles introducidas en el juicio, y la pretension de la defensa del
acusado (Gomez, G.2016); contenidos que, desde la perspectiva del presente trabajo,

debe ser expuestas por el juzgador en la parte.

b) De la parte considerativa, el mismo que proviene de la calidad de la motivacion
de los hechos, la motivacion del derecho, motivacion de la pena ymotivacion de
la reparacion civil; que se ubican en el rango de: alta, mediana, mediana y

mediana calidad, respectivamente.

Al respecto el articulo 394, del Codigo de proceso penal, enciso 3. Sefiala “La
motivacion clara, l6gica y completa de cada uno de los hechos y circunstancias quese
dan por probadas o improbadas, y la valoracion de la prueba que la sustenta, con
indicacion al razonamiento que la justifique”. Las razones evidencias la seleccion de los

hechos probados o improbados. Para el autor (Schonbohm, 2016), sefiala:
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Parte central de la sentencia son los hechos que el tribunal considera como probado
porque en éstos basa su fallo, Estos hechos deben reunir todos los elementos de la
tipicidad del delito, requeridos para llegar a una condena y todos los elementos facticos.
Los hechos que el tribunal considera probados reflejan el resultado del juicio oral y el
proceso de valoracion de pruebas, expresos de manera conjunta y organizada, para que

quede claro en cuéles hechos el tribunal basa su decision y en cuales no, . (p. 84).

Con respecto a la pena, el Codigo Penal contiene normas precisas para la determinacion
de a pena, Segun el art. 45 del CP, presupuestos para fundamentar y determinar la pena
“El juez, al momento de fundamentar y determinar la pena tiene en cuenta Las carencias
sociales que hubiese sufrido el agente o el abuso de so cargo, posicion econémica,
formacion, poder, oficio, profesion o la funcion que ocupe en la sociedad; su cultura 'y
sus costumbre; los interese de la victima, de su familia o de las personas que de ella
dependen, asi como la afectacion de sus derechos y considerando esencialmente su
situacion de vulnerabilidad”. Como los art. 15, 24, 22, 46 A, 46 B, 46 C y 46 D del CP;
el conjunto de estas normas ofrece aljuez un catalogo de elementos a ser tomados en
cuenta para llegar a una justa y adecuada determinacion de la sancién, facilitandoles que

en su sentencia imponga penas que no sean demasiadas leves o demasiadas graves.

Para el autor (Schonbohm, 2016), “Determinar la pena es fundamental dado que aquiesta
en juego la vida y la libertad del acusado, siendo por tanto la determinacion de lapena

mas importante de la sentencia para la persona que esta siendo condenada” (p. 132).

c) De la parte resolutiva, proviene de la calidad de la aplicacion del principio de
correlacion y la descripcion de la decision, que se ubicaron ambas en el rango de mediana

y alta calidad, respectivamente.

En ésta parte de la sentencia se ha evidenciado la aplicacion del Principio de Correlacion,
conforme suscribe el articulo dos inciso veinticuatro literal e) de la Constitucién Politica
vigente, como el articulo ciento treinta y nueve inciso once de la Carta Magna citada,

establecen el derecho de toda persona imputada por la
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comision de un delito a que se presuma su inocencia mientras no se demuestre lo
contrario, presuncion de inocencia que ademas constituye un principio que Jueces y
Fiscales deben respetar teniendo en cuenta la afectacion de aquellos derechos cuya
inobservancia puede ocasionar, que la presuncion de inocencia crea a favor de los
ciudadanos el derecho a ser considerados inocentes mientras no se presente prueba
suficiente para destruir dicha presuncion. En lo que corresponde a la descripcién dela
decision, se evidencia que es la variable que sobresalio; en consecuencia, se puede afirmar
que se aproxima a lo que exponen la misma AMAG, en manual de resoluciones judiciales
elaborado por Ledn (2008).

Conforme la Constitucion Politica del Peru, art. 139, enciso 3, establece: “La observancia
del debido proceso y la tutela jurisdiccional ”, garantiza a la parteagraviada que, ante su
peticién de tutela a sus derechos, el 6rgano jurisdiccional observara el debido proceso y
la administracion de justicia dentro de los estandares minimos establecidos, para no

vulnerar los mismos derechos fundamentales expresos.

2.- Respecto de la sentencia de segunda instancia

Los resultados provienen de la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva,
que son: mediana, muy alta y muy alta calidad respectivamente, conformese observa en

los Cuadros N° 4, 5y 6, respectivamente.

a) De la parte expositiva, su resultado se ubicé en el rango de alta calidad, porque la
introduccion, y la postura de las partes que lo conforman evidenciaron un rango de alta'y

baja calidad, respectivamente.

Referente a la introduccidn, se evidencian el encabezamiento, el asunto, los aspectos del
proceso Y la claridad. En lo que respecta a la postura de las partes, se evidenciaron el

objeto de la impugnacion, y la claridad.

En relacion a los parametros que corresponden a la introduccion; se han consignado los

datos elementales de las partes inmersas en el proceso; en lo que respecta a la
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postura de las partes se evidencia 2 parametros. En cuanto a los parametros existentes

que comprenden a evidenciar el objeto de la impugnacion y la claridad.

Para el magistrado (Schonbohm, 2016) define: “no resulta importante incluir en la
cabecera de la sentencia el nombre del intérprete o del auxiliar, que es informacion que
se encuentra en el acta del juicio oral”. (p.53). Para el magistrado (Schonbohm, 2016)

sefiala ubicacion del nombre del juez:

De la sentencia se tiene que figura el nombre del relator el cual no deberia estar en la
cabecera, pues no tiene una funcion propia, en su lugar deberia estar el nombre del juez
y el de las partes segin lo explica. EI nombre del juezse menciona recién después del
titulo de la resolucion, la cual debe venir solo luego de consignados todos los datos

necesarios en la cabecera. (p.56).

En consecuencia, el extremo impugnado es una de las aristas de la sentencia de primera
instancia que es objeto de impugnacion, y le otorgan sentido y completitud, sobre el
particular se puede afirmar que los operadores jurisdiccionales han respetadoestas formas.

b) De la calidad de la parte considerativa, cuyo resultado se ubico en el rango de muy
alta calidad y se ha determinado en funcion a la calidad de la motivacion de los hechos,
la motivacion del derecho, motivacion de la pena y motivacion de la reparacion civil,

respectivamente.

En esta parte de la sentencia de segunda instancia, se establece que el juzgador evidencio
no sélo conocer la normativa que regula motivacion, sino la importanciade su
aplicacion, explicitando el desarrollo argumentativo que ha seguido tanto al momento de
examinar los hechos, analizando los mismos en base a los medios de prueba actuados en
el caso concreto, basado en las reglas de la valoracion conjunta; asi como a la seleccién
de las normas, en su conjunto se puede afirmar que la forma en que se presenta la

motivacion se aproxima a los fundamentos expuestos por Sdnchez (2015) que firma:
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En el sentido, la motivacion debe cumplir finalidades de controlar la actividad
jurisdiccional por parte de la opinion publica, cumpliéndose asi con el requisito de
publicidad, hacer patenten el sometimiento del juez al imperio de la ley, lograr el
convencimiento e las partes sobre la justicia y correccién de la decision judicial
eliminando la sensacion de arbitrariedad establecido su razonabilidad, al conocer el por
qué concreto de su contenido, garantizar la posibilidad de control de la resolucidn judicial
por los tribunales Superiores que conozcan de los correspondientes recursos.(p.74).

El tribunal Constitucional ha sefialado que el derecho de la debida motivacion de las

resoluciones judiciales:

Es una garantia del justiciable frente a la arbitrariedad judicial y garantia que las
resoluciones no se encuentren justificadas en el mero capricho de los magistrados, sino
en datos objetivos que proporcionan el ordenamiento juridico o los que se deriven del
caso. Sim embargo, no todo ni cualquier error en el que eventualmente incurra una
resolucion judicial constituye automéaticamente la violacion del contenido
constitucionalmente protegido delderecho a la motivacion de las resoluciones judiciales.
(Expediente. N° 00728-2008-PHC/TC, Fundamento 7).

c) De lacalidad de la parte resolutiva, donde la aplicacion del principio de correlacion
y la descripcion de la decision, se ubican en el rango de: muy alta y alta calidad,

respectivamente.

De este parte de la sentencia se puede evidenciar que en la sentencia en estudio se ha
respetado el principio de correlacidn, que consiste en la congruencia entre los actuados,
Por tanto, es de concluirse que no existiendo elemento probatorio idoneo que pueda
desvirtuar el principio de presuncién de inocencia que le asiste a toda persona sujeta a
una imputacion, en virtud del paragrafo e del inciso veinticuatro del articulo dos de la
Constitucion Politica del Estado, este Instancia considera que la sentencia venida en grado
se encuentra arreglada a ley, deviniendo en inatendibles los agravios expuestos por el

Fiscal Superior. En cuanto a la descripcion de la
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decision, se evidencia que hay mencion clara y expresa de lo que se manda, se ordena.

Al respecto Polanco (2015) El problema fundamental del fallo consiste en determinarqué
significacion tiene la sentencia dentro del sistema juridico, es decir saber si esta en
presencia de una pura actuacion o aplicacion de la ley en caso decidido (...), la sentencia
es una nueva norma que nace en el sistema juridico, distinta de la ley en su esenciay en
su esencia en su contenido. En otros términos, si la jurisdiccion y la sentencia son

actividades meramente declarativas de Derecho. (p.226).

En forma holistica se puede afirmar que, en ambas sentencias analizadas, es la parte
considerativa, donde los operadores de justicia han evidenciado una tendencia a respetar
las formas establecidas en la normatividad, la doctrina y la jurisprudencia ala hora de

exponer los argumentos que sustentan la decision adoptada.
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IV. CONCLUSIONES

De acuerdo a los resultados las conclusiones en el presente trabajo son: Sobre la sentencia

de primera instancia: Cuadro N° 07

Referente a la parte expositiva de la sentencia de primera instancia se ha determinado
que su calidad se ubic6é en el rango de baja calidad; porque sus componentes la
introduccidn se ubicé en el rango de mediana y la postura de las partes; se ubicé en el

rango de muy baja calidad, respectivamente.

Respecto a la parte considerativa de la sentencia de primera instancia se ha determinado
que su calidad se ubicO en el rango de alta calidad; porque sus componentes la
motivacion de los hechos, la motivacion del derecho la motivacion de la penay la
motivacion de la reparacion civil, se ubicaron en el rango de, alta, mediana, mediana y

mediana calidad, respectivamente.

Respecto a la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia se ha determinado que
su calidad se ubicd en el rango de alta calidad; porque sus componentes la aplicacion
del principio de correlacion ubicé en el rango de mediana calidad y la descripcion de la

decision, se ubico en el rango de alta calidad, respectivamente.

Sobre la sentencia de segunda instancia: Cuadro N° 08

Con relacion a la parte expositiva de la sentencia segunda instancia se ha determinado
que es de mediana calidad; porque sus componentes introduccién se ubicd en el rango
de alta calidad y la postura de las partes; se ubicd en el rango de baja calidad,

respectivamente.

Respecto a la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia se ha determinado
que su calidad se ubicd en el rango de muy alta calidad; porque sus componentes
motivacion de los hechos se ubico en el rango de muy alta calidad; Motivacion del
derecho, se ubico en rango de alta calidad; motivacion de la pena se ubicé en el rango
de muy alta calidad y la motivacion de la reparacion civil se ubicd en el rango de

mediana calidad, respectivamente.
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Respecto a la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia se ha determinado
que su rango de calidad se ubic6 en muy alta calidad; porque sus componentes aplicacién
del principio de correlacion se ubico en el rango de muy alta calidad y la descripcion de

la decision, se ubicd en el rango de alta calidad, respectivamente.

Finalmente, de acuerdo a los resultados de la presente investigacion en el expediente N°
006-2016-25-JIP-AIJA-CSJAN/PJ, del distrito judicial de Ancash, 2022, la calidad de
las sentencias de primera y segunda instancia, sobre delito contra la fe publica en la
modalidad de falsificacion de documentos, se ubicaron en el rango de muy alta calidad,
respectivamente, segin los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales

pertinentes.

Por lo expuesto se puede agregar:

Primer lugar. - Que, en la sentencia de primera instancia, los pardmetros previstos para
la parte introduccion se cumpli6 en su totalidad; asimismo los parametros de la parte
considerativa, los que estan relacionados con la motivacion de los hechos cumplieron
con el mayor rango; a excepcién de la motivacion de los hechos y motivacion del
derecho; lo que revela que el juzgador no se ha pronunciado en forma clara
fundamentando debidamente y motivando los hechos y derecho. Finalmente sobre los
pardmetros previstos para la parte resolutiva las que se cumplen en su totalidad es la
descripcién de la decision, mas no la aplicacion del principio de correlacién; lo cual
demuestra que el juzgador ha emitido pronunciamiento respectoa las pretensiones de
las partes, luego de haber realizado un juicio de valor; y, son losparametros previstos
para la parte expositiva los que se cumplen con menor frecuencia; es decir aquellos que

estan relacionados con la introduccion y la postura de las partes.

Segundo lugar.- Que, en la sentencia de segunda instancia, los parametros previstos para
la parte expositiva, considerativa y resolutiva; la parte considerativa son los quese
cumplen con mayor frecuencia; se puede afirmar que son los que estan relacionados con
la motivacion de los hechos, motivacion del derecho, motivacion dela pena, aplicacion
del principio de correlacion y descripcion de la decision de la parte resolutiva; es decir

que el juzgador ha cumplido en su mayoria con los aspectos
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formales que deben contener estas partes de la sentencia; y fundamenta la decision
tomada sobre los aspectos cuestionados por el sentenciado en primera instancia, todo
ello en base al analisis de todos los elementos necesarios para llegar a una decision

correcta.
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RECOMENDACIONES

1. Los operadores de justica, como estrategia principal, deben mantener a su personal

bien capacitado y con conocimiento en la motivacion de sentencia.

2. Que las motivaciones de las sentencias sean claras y precisas, tomando como base la
argumentacion factica y juridica, las decisiones a que arriba el 6rgano jurisdiccional sea

de entendimiento de los usuarios.
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VIll. ANEXOS

Anexo 1. Sentencias

Anexo 1.1 SENTENCIA DE LA PRIMERA
INSTANCIA
SENTENCIA

RESOLUCION N° 25

Aija, diez de julio deDos mil diecisiete. -

VISTOS Y OIDOS:

El Juicio Oral desarrollado ante el Juzgado Penal Unipersonal de la Provincia de Aija,
cargo del Sefior Juez Doctor M.; en el proceso signado con el Exp. N° 06-2016-06,
seguido contra los acusados Al.y A2, por la comision del delito Contra la Fe Pablica -
Falsificacion de Documentos, en agravio de B - Procurador Publico del Ministerio de

Educacion del Gobierno Regional de Ancash.

|. ANTECEDENTES PROCESALES. IDENTIFICACION DE LAS PARTES:

f) MINISTERIO PUBLICO: DRA. H., Fiscal Provincial de la Fiscalia Penal de la
provincia de Aija, con domicilio procesal en Jr. Independencia N° 430 -Aija.

)] Abogado Del acusado A. : R., con Registro del C.A.A. 1961, con domicilio

procesal en Jr. 28 de Julio S/N - Distrito y Provincia de Aija; con casilla electronica
64663.

h)  ACUSADOQO: Al no tiene sobrenombre; DNI 42900436 con 32 afios de edad,
nacido en Distrito y Provincia de Pomabamba, nacido el 21 de diciembre de 1984, de
estado civil conviviente, sus padres Al. y A2., grado de instruccion superior, tiene 1
hijo, de ocupacién personal administrativo, percibe un monto de S/. 1 200.00, no tiene
antecedentes, con teléfono N° 424169, telefono celular 955736034 real Urb. San
Martinde Forres, Mz. 16 Lote 6; domicilio procesal en Jr. 28 de Julio S/N - Aija.

i) Abogado Del acusado A2., con Registro del C.A.A. 2378, con domicilio procesal

en Av. Agustin Gamarra N° 775 - Segundo Pisa - Of. 102 - Huaraz y casilla
electronica N° 64523, celular 971451490.
i)  ACUSADO: A2, no tiene sobrenombre, con DNI 44847174, con 37 afios de edad,
nacida en el Distrito y Provincia de Huaraz, el 21 de septiembre de 1979, de estado civil
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casada, nombre de sus padres I. R. y M. G., grado de instruccion superior, tiene 2 hijos,
ocupacion docente, monto que percibe 5/. 1 200.00, no tiene antecedentes, teléfono N°
970297028, domicilio procesal en Jr. Carlos Mariategui, Mz. C, Lote 3, Barrio de Villdn

Alto, Distrito y Provincia de Huaraz, con domicilio procesal en Jr. 28 de Julio S/N - Aija.

1.2. ITINERARIO DEL PROCESO (PRETENSION PUNITIVA):

[0 Mediante acusacion Fiscal, el Sefior representante del Ministerio Publico de
esta Ciudad, formaliz6 su pretension punitiva, mediante la atribucién de los hechos,
calificacion juridica y peticion de la pena que a continuacion se indican: conforme
esta naturaleza. En este sentido conforme lo relatado en mis alegatos de apertura y
como de las pruebas documentales y testimoniales que se van a llevar a cabo en el
presente juicio oral, este Ministerio Publico considera que los hechos cometidos por
la acusada Al; asi como por el sefior A2, se subsumen dentro de los delitos Contra
la Fe Publica, esto es respecto de la sefiora Al en el altimo péarrafo del Articulo 427
del Codigo Penal, en agravio del Estado, representado por la Direccion Regional de
Educacion del Gobierno Regional, representado por el Procurador Publico;
asimismo respecto A2 el delito que este habria cometido se encuentra previsto y
sancionado en el primer parrafo del articulo 427° del Cédigo Penal, delito cometido
en agravio Estado, del representado por la Direccién Regionalde Educacion del
Gobierno Regional, representado por el Procurador Publico, en este sentidoeste
Ministerio Publico solicita que se le imponga a la acusada Al, la pena de 6 afios de
penaprivativa de libertad con caracter de efectiva, y 50 dias multa, considerando el
30% de su sueldo, es decir considerando el sueldo minimo vital para ese entonces
que era 5/. 750.00, haciendo un total de S/. 365.00 soles; asimismo, respecto del
acusado Al, solicito una pena de 6 afios y 50 dias multa, el mismo porcentaje del
30% del ingreso minimo vital el mismo que ascenderia al a suma de 350.00 soles,
asimismo, una reparacion civil de 5/. 6000.00, mismos que debera realizar de forma

proporcional por ambos acusados, a favor del Estado.

1.2.2. Calificacion Juridica.- El supuesto factico antes descrito ha sido calificado
juridicamente por la Representante del Ministerio Pablico, como delito contra la Fe
Publica -Falsificacion de Documentos tipificado para la acusada Al en el tltimo parrafo
del Articulo 427° del Cddigo Penal, en agravio del Estado, representado por la Direccion
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Regional de Educacion del Gobierno Regional, representado por el Procurador Publico;
asimismo respecto A2, el delito que este habria cometido se encuentra previsto y
sancionado en el primer parrafo del articulo 427° del Cddigo Penal, delito cometido en
agravio Estado, del representado por la Direccion Regional de Educacion del Gobierno
Regional, representado por él Procurador Publico

1.2.3. Peticidn de Pena.- El Representante del Ministerio Pablico solicita se le imponga
alaacusada Al, la pena de 6 afios de pena privativa de libertad con caracter de efectiva,
y 50dias multa, considerando el 30% de su sueldo, es decir considerando e! sueldo
'minimo vital para ese entonces que era S/. 750.00, haciendo un total de 5/. 365.00 soles;
asimismo, respecto del acusado A2, solicito una pena de 6 afios y 50 dias multa, el mismo
porcentaje del 30% del ingreso minimo vital el mismo que ascenderia al a suma de 350.00
soles, asimismo, una reparacion civil de 5/. 6000.00, mismos que debera realizar de forma

proporcional por ambos acusados, a favor del Estado.

1.2.4. Teoria del caso de la Defensa Técnica de la acusada Magda Flor Damian

Gloria.- la defensa técnica sefiala que debe indicar que el delito de Uso de Documento
Falso que se viene imputando a mi defendida M. F. D. G, no se habria configurado, si
bien mi defendida convalidé sus estudios de profesora de educacion inicial y que
posteriormente obtuvo el grado de bachiller y el titulo de licenciada en educacidn inicial,
y posteriormente a eso participd en un concurso en su segunda etapa presentando un
curriculum Vitae en la B; en este juicio probaremos que mi patrocinada siempre actu6 de
buena fe, porque desconocia queese grado de bachiller y el titulo de licenciada en
Educacion Inicial eran falsos; y esto lo vamos a determinar con los medios probatorios
que ofrecimos y fueron admitidos en control de acusacion, relacionado a un certificado
de estudio original, que determina que convalid6 y una resolucion gerencia' regional de
educacion Junin N° 01221-GRE-GRJ, que indica que ese titulo de licenciada fue
registrada en la Direccion Regional de Junin, estos medios probatorios van a corroborar
que mi patrocinada siempre ha actuado de buena fe, y no sabia que el grado de bachiller
y el titulo de licenciada en educacion inicial eran falsos; ademas demostraremos que no
concurren los elementos del delito de Uso de Documento Falso, puesto que para que se
configure este delito, no solo se requiere el elemento objetivo, sino también el elemento
subjetivo, en tal sentido tampoco la fiscalia va a poder probar en ese extremo; por tanto
al final de Juicio podra después de apreciar el proceso de Juicio, mi patrocinada seré
absuelta y declarada inocente de todos los cargos que se le imputa.
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1.25. Teoria del caso de la Defensa Técnica del acusado A2.- la defensa técnica sefiala

quehabiendo que en mérito al articulo 271° la defensa va hacer sus alegatos de apertura
en el siguiente sentido; en principio de acuerdo a lo indicado por la representante del
Ministerio Publico, es que la defensa conjuntamente con todos sus medios probatorios,
en esta etapa de juicio oral, va a revertir toda la imputacion realizada en contra de mi
patrocinado, el sefior A2, en el siguiente sentido; en principio lo que no va hacer la
representante del Ministerio Publico, es probar los hechos que se le imputan a mi
patrocinado, con todos sus testigos presentados para juicio; asimismo, con todas sus
documentales y esto en el presente proceso va a culminar teniendo en cuenta que no se
va a poder probar dicha imputacién, por lo que tampoco va a poder ser merecedor de la
sancion en cuanto a la reparacion civil impuesta de manera solidaria, en contra de mi
patrocinado, esto es en S1-monto de S/. 6000.00; y en su momento la defensa solicita que
se le absuelva de los cargos que le imputa a mi patrocinado por el delito de falsificacion

de documentos.

1.26. Posicion de la acusada Al.- Se le informo al acusado de sus derechos y luego se
le pregunto si iba a declarar en el proceso, a lo cual sefial6 que se acoge al derecho de
silencio, por lo que se procedi6 a dar lectura a su declaracion a nivel fiscal,
posteriormente variandode opinion la acusada indico que deseaba declarar en el presente

proceso.

1.2.7.  Posicion del acusado A2.- Se le inform6 a el acusado de sus derechos y luego se
le preguntd si iba a declarar en el proceso, a lo cual sefial6 que si lo iba hacer; por lo que
se le interrogé conforme a ley, donde ella misma ha negado los hechos materia de

acusacion.

1l.- Y, CONSIDERANDO:

El establecimiento de la responsabilidad penal de los acusados, supone en primer lugar la
valorizacion de la prueba actuada con la finalidad de establecer los hechos probados, en
segundo lugar, la precision de la normatividad aplicable; y, en tercer lugar, realizar la
subsuncion de los hechos en la normatividad juridica. Posteriormente, de ser el caso, se

individualizara la pena y se determinara la reparacion civil.
Uno de los elementos que integra el contenido esencial de la presuncion de inocencia
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como regla de prueba es que la actividad probatoria realizada en el proceso sea suficiente
-Primer parrafo del articulo dos del Titulo Preliminar del nuevo Codigo Procesal Penal-.
Ello quiere decir, primero, que las pruebas -asi consideradas por la Ley y actuadas
conforme a sus disposiciones-estén referidas a los hechos objeto de imputacion - al
aspecto objetivo de los hechos- y a la vinculacién del imputado a los mismos, y, segundo,
que las pruebas valoradas tengan un caracter incriminatorio y, por ende, que puedan

sostener un fallo condenatorio. En consecuencia, se tiene que:

PRIMERO: El delito contra la Fe Publica -Falsificacion de Documentos en General
prescrito y sancionado en el articulo 427. del Codigo Penal, prescribe: El que hace, en
todo oen parte, un documento falso adultera uno verdadero que pueda dar origen a
derecho u obligacion o servir para probar un hecho, con el propoésito de utilizar el
documento, serd reprimido, si de su uso puede resultar algun perjuicio, con pena
privativa de libertad no menor de dos ni mayor de diez afios y con treinta a noventa dias-
multa si se trata de un documento publico, registro publico, titulo auténtico o cualquier
otro transmisible porendoso o al portador y con pena privativa de libertad no menor de
dos ni mayor de cuatro afios, y con ciento ochenta a trescientos sesenta y cinco dias-
multo, si se trata de un documento privado. ElI que hace uso de documento falso o
falsificado, como si fuese legitimo, siempre que de su uso pueda resultar algun perjuicio,

sera reprimido, en su caso, con las mismas penas

SEGUNDO: FE Y FE PUBLICA

Fe significa confianza, creencia fundada en las seguridades o la consideracién que algo o
alguien inspira; pero la fe publica es la confianza o creencia que cualquier miembro del

grupo social tiene en lo que se entrega 0 muestra, por la certeza que de ello da el Estado.

LA FALSEDAD Y FALSIFICACION

La falsificacion supone falsedad, al paso que la falsedad no indica falsificacion: la una es

el género y la otra es la especie de aquel. Para que la falsificacion resulte, es necesaria la

existencia previa de un documento o de un objeto verdadero, que mediante ciertos

procedimientos se altera, y al alterarse se falsifica. Al paso que la falsedad indica la

comisionde un hecho o la ejecucion de un acto, en el que no se expresa la verdad sino a

sabiendas se emiten conceptos no verdaderos. La falsedad se comete sin la existencia
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previa de un objeto, al paso que la falsificacién no se produce sin ella.

LA FALSEDAD MATERIAL

Se denomina falsedad material o real, cuando la imputacion de la verdad, recae sobre la
materialidad del documento. Hay falsedad material cuando la inmutacién de la verdad
recae materialmente sobre la escritura; ésea, cuando es susceptible de comprobacion

mediante pericia material; las caracteristicas comunes a la falsedad material son:

d) Laconducta, que consiste en el acto de hacer o adulterar o suprimir o destruir.

e) El objeto material, que es el documento sobre el cual la conducta criminal recae.

f) La voluntad del hecho, con conciencia de la falsedad. Por eso la falsedad material,
puede efectuarse por el hecho de hacer un documento falso, en todo o en parte; por el
hecho de adulterar un documento verdadero; y el de imprimir o destruir en todo o en parte,

un documento.

El bien juridico en este tipo de delitos es la fe publica.

TERCERO: ACTUACION PROBATORIA: Durante el desarrollo del juicio oral

fueron actuados los siguientes medios probatorios:

DECLARACION DEL ACUSADO A2.:

Al ser interrogado y examinado el acusado en comento por parte del Representante del
Ministerio Publico, éste sefialo que conoce a su coacusada Al, no recordando la fecha en
quela conocio; ante la pregunta de en qué circunstancias conocio a la acusada en el afio
2014 indicé que no recuerda; manifiesta que si sabe sobre el proceso que se sigue en su
contra, pero no recuerda sobre lo ocurrido en el afio 2014 sobre los hechos que se le viene
investigando; que desconoce la razén por la cual la acusada Al, le viene involucrando en
el presente proceso; manifiesta que a la persona de J., si lo conoce; ante la pregunta
si lapersona antes indicada le dijo que habian formas faciles de convalidar u obtener

titulos profesionales en la ciudad de Huancayo, indica que no lo sabe.

El acusado no fue interrogado por parte de su Defensa Técnica.

59



Al ser interrogado y examinado el acusado por parte de la Defensa
Técnica de la acusada Al,este sefialé que en ninguna oportunidad ayudo

a M. F. D. G. a convalidar sus estudios.

Cabe indicar que durante la secuela del proceso se incorpord la
declaracion a nivel fiscal del acusado, esto en concordancia del Art.
385°.2 del Cédigo Procesal Penal.

DECLARACION DE LA ACUSA Al.:

Al ser interrogada y examinada la acusada en comento por parte del representante del
Ministerio Publico, ella sefialé que conoce a su coacusado por aspectos laborales; que ella
nunca le pidi6 ayuda para obtener un titulo profesional de licenciada en educacién inicial,
a la pregunta de que precise como obtuvo usted el titulo profesional de licenciada en
educacion inicial en el afio 2014, responde que ha pasado mucho tiempo que ya no
recuerda; indica que es docente de educacion primaria, y sus estudios los realiz6 en el
Instituto Superior Pedagdgico, es bachiller de la Universidad San Pedro; en cuanto a la
licenciatura enEducacion Inicial responde que no recuerda; con respecto a la entrega a
la fiscalia, a travésde un acta, de su titulo profesional y el grado bachiller en educacién
inicial, responde que si hubo un acta y que los documentos que contiene esa acta, no lo
entrego ella, lo hizo su abogado defensor anterior; indica que no recuerda en que afio
recibié su titulo profesional en educacidn inicial, que en el afio 2015 particip6é de un
concurso para poder ostentar el cargo de profesora de educacion inicial en Aija; ante la
pregunta de qué titulo ingres6 o us6 para ganar la plaza como docente en educacion
inicial, responde que son los estudios realizados en educacion primaria; al responder la
pregunta que si entre los requisitos estaba establecido que quien debia presentarse a una
plaza de educacion inicial tenia que ser una profesora de educacién primaria, respondio
que cuando faltan del nivel ellos lo cubren; indica que como docente en educacion inicial
de la plaza que gano, ella se presentd en la segunda etapa, y fue hasta el 31 de diciembre
de la contratacion, no recordando cuanto le pagaban mensualmente; indica que no
recuerda la fecha en que conocié a su coacusado, lo conocio porque ella es estudiante en
la Universidad, y €l es ingeniero que labora ahi, luego de esa fecha nunca mas lo volvid

a ver, solo para acciones laborales.
Al ser interrogado y examinado la acusada por parte de su Defensa Técnica, ella
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manifiesta que el Ministerio Publico nunca le notifico sobre la documentacion falsa o
verdadero que haya hecho uso ella; que con relacion al proceso materia de juzgamiento
indica que nunca le han apertura proceso disciplinario dentro de la UGEL u otras
instituciones, como tampoco enla universidad donde le han emitido los certificados; al
interrogatorio redirecto por parte de la representante del Ministerio Publico, ante la
pregunta de que si como indica, nunca le han notificado ninguna resolucion con relacién
a estos hechos, como es que se encuentra aca presente, y ha rendido sus manifestaciones
a nivel fiscal, como es que ha estado en todos los actos procesales, ella responde que a
ella no se le hizo una pericia, no se le dijo que ese era falso o verdadero, indica que si se
le notificd por noviembre aproximadamente sobre la investigacion, pero en el momento
no supo si era falso o verdadero, no recuerda sobre que o para que la notificaron; al
reiterarle la pregunta por parte de la representante del Ministerio Publico que si tenia
conocimiento sobre el problema de falsificacion de documentos respectoa sus titulos
profesionales, ella responde que no, como saberlo; ademas dé-guardar silencio ante la

pregunta.

Al responder las preguntas aclaratorias por parte del sefior Juez la acusada indicd, que no
recuerda que documentos presentd ante el concurso en la Ugel-Aija; ante la pregunta de
como obtuvo el titulo profesional de primaria, indico que en el caso de ella es un bachiller
y lo puede uno hacer en una segunda especialidad también; indica que no recuerda que
documento presentd para acceder a la Ugel para ser contratada en la I.E. 024; indica que
no tiene otro titulo aparte que el de educacion primaria; ante la pregunta reiterativa por

parte delsefior Juez que si tiene otro titulo ella guarda silencio;

La Defensa Técnica del acusado A2, no realiza preguntas.

Cabe indicar que en un principio la mencionada acusada se nego a declarar, por tanto, se
procedio a dar lectura a su declaracion a nivel fiscal; durante la secuela del proceso la
acusada manifest6 su deseo de declarar, llevando a cabo el interrogatorio de la presente
acusada, luego de lo cual su defensa técnica solicitaria la nulidad de la lectura de la
declaracién fiscal; sin embargo, por decision del Juez Penal esta documental aun persiste

como medio probatorio.

3.1.-DE LA PARTE ACUSADORA-MINISTERIO PUBLICO:
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3.1.1. PRUEBA TESTIMONIAL. - Testimonial del sefior M. A. R. N, indica que tomo
conocimiento del caso que ocupa el presente juicio a mérito de un oficio que les manda
la Region Policial Ancash, de la secretaria de dicha institucion a fin de darle el tramite
ante la fiscalia de esta provincia, indica que no hubo ninguna denuncia; que el tramite que
se realiza cuando se presenta dicha informacion es que el documento primero viene de la
regién, indicaque solo agarré el documento, y lo remitié a la fiscalia, hasta ahi su
participacion; ante la pregunta que si recuerda que contenia el documento indica que era
una informacion que venia de la Universidad los Andes de Huancayo, donde decia que
la denunciada habia falsificado algunos documentos, para presentado a la UgelAija, a fin
de adquirir una plaza dedocente; pero de los libros revisados alld en la universidad no
registraba que ella habia hechosus estudios; manifiesta que su funcion solo era remitir el
oficio a la fiscalia.-Testimonial del sefior José Luis Linares Cueva, indica que trabaja en
la ciudad de Lima, se desempefia como director de una Institucion Educativa, cursé sus
estudios en el pedagdgico de Pomabamba, tiene maestria en Gestion Publica en la
Universidad Cesar Vallejo, no tiene ningun estudio en la Universidad los Andes de
Huancayo, viajo a Huancayo con su familia, no conoce la Universidad los Andes de
Huancayo, como tampoco conoce a nadie que haya estudiado en dicha universidad; a la
persona de Al. no la conoce, al sefior A2, lo conocié cuando era nifio en Pomabamba,
conoce a la persona de J., quienes eran miembros de un equipo de futbol, y que eran
amigos; con el acusado A2., con quien no tiene ninguna relacion, sélo le conoce desde
nifio; manifiesta que con J. tuvo un altercado, en la ciudad de Lima, donde junto con J.
estuvieron libando licor, luego se fueron a la casa del testigo para continuar la celebracion,
donde hubo un incidente, donde J. faltd el respeto de su esposa y tuvo que echarlo de su
casa, indica que en dicha reunidn participaron varias personas, que esto se llevo a cabo
aproximadamente hace 3 afios atras, aquella fecha fue la Unica vez que tuvo contacto con
el sefior J., en aquella reunion hablaron de muchos temas de conversacion; indica que en
la reunion en su casa donde tuvo el altercado con J. , este se queria sobrepasar con su
esposa, por lo que lo desalojo; al sefior A2 no lo ve hace mucho tiempo, lo vio cuandofue
a la fiesta de Pomabamba, muchos afios atras; indica que tiene conocimiento sobre lo que
los acusados han manifestado sobre su persona, que quien le involucra es el sefior Jacinto,
que ya dio su manifestacion anteriormente y se ratifica en la misma; cree que el motivo
porel cual el sefior J. lo sindica como la persona que habia ayudado a conseguir el titulo
profesional falso a la sefiora A1, indicando que lo mismo manifestd en otra oportunidad

donde tuvo que declarar, porque primero quiso tomar venganza por haberlo desalojado
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de su casa, y segundo porque cuando estuvo trabajando en el sector de educacion en
Pomabamba, le habia ayudado a Jacinto y otros amigos, a conseguir trabajos en el
PRONOEI y alfabetizacion, entonces Jacinto no iba a trabajar, por lo que le tuvo que
sacarlo; es lo Unico que él puede especular, después de mucho tiempo se encontraron con
Jacinto y no sabe el motivo por el cual le involucra, porque es una persona de bien y no
necesita dedicarse a estasactividades, ademas que él tiene un colegio particular, el cual
también administra; indica que el sefior Jacinto por venganza le ha involucrado en el tema
de falsificacion, indicando que él ha apoyado a tramitar el documento falso, lo cual es
mentira; manifiesta que no sabe nada de los acusados A2.y Al.

- Testimonial del sefior J., indica que conoce a la persona de C., quien es su sobrino, con
quien no tiene ningun tipo de problema, la Gltima vez que vio a su sobrino fue para el dia
del padre; nunca le comentd a su sobrino sobre la persona de J., indica que €l si conoce
a J., quien es paisano suyo, con quien tiene una mala relacion debido a que hace buen
tiempo tuvieron un problema, y que hace afios J., era director de una Centro Educativo;
manifiesta que en ningun momento este le indico que tenia contacto con universidades
para poder realizar convalidaciones u obtener titulos profesionales; indica que él nunca le
comento a su sobrino A2, que conoce a una persona que puede facilitar a otras en la
obtencion o convalidacion de titulos profesionales; manifiesta el testigo que rindio su
declaracién ante la fiscalia de Aija (hace reconocimiento de firma a folios 145 a 149 de
la carpeta fiscal), que el contenido de la declaracion fiscal él nunca lo ha declarado,
incluso cuando lo firmo no leydel contenido sino fue su abogado; indica que su sobrino
A2, nunca le ha pedido ayuda para sacar titulo profesional para otra persona, asi como
tampoco él ha contactado a su sobrino con el sefior J.; que a su sobrino nunca le ha
contactado con el sefior J. , sefiala que no conoce cuanto cuesta la convalidacion de
titulos, que nunca ha recibido ningun dinero por parte de su sobrino, y desconoce su
declaracion a nivel fiscal, reitera que estd diciendo queno sabe de donde aparece el
contenido de la declaracion a nivel fiscal, manifestando que a la casa de J. nunca ha vuelto
desde la fecha en que tuvieron problemas hace 5 o 6 afios atras; que si sabe donde
domicilia el sefior José Luis; ante la pregunta de si que en algin momento ha enviado
algun sobre manila desde la ciudad de Lima a la ciudad de Huaraz, a través de la empresa
CABASSA a su sobrino A2, y que contenido tenia este sobre, respondi6 que no recuerda
exactamente, posiblemente le envio pero hace tiempo, el contenido del sobre era de una

boleta de una fabrica de buzos, que su sobrino le pidid para su suegro; indica que nunca
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ha depositado nada a través de la empresa de transportes Cabassa; manifiesta que no
conocea la persona de D. G. M. F ; indicando que ante la declaracion a nivel fiscal obrante

a fojas 145 a 149 de la carpeta fiscal, no estuvo presente el fiscal,

La representante del Ministerio Publico se desiste de su testigo M. M. P. B.

3.1.2. PRUEBA PERICIAL.

No se llevé a cabo prueba pericial.
3.1.3. PRUEBA MATERIAL.
No se llevd a cabo prueba material.

3.14. PRUEBA DOCUMENTAL.

O El oficio N° 320-2015-REGPOL-ANCASH-DIPOL-
HZ/CMD.R/CIA.SEC.PNP.AIJA, defecha 19 de noviembre de 2015, suscrito por el
SOT1 PNP M. R. N, remitiendo al despacho fiscal el oficio Ne 15-2015-
REGPOLANCASH-SEC, remitido con fecha 13 de noviembre de 2015, suscrito por el
Mayor PNP M. M.P. B, secretario de la Region Policial, conforme obra a fojas 01 a 02
de la carpeta fiscal, de donde se desprende la comunicacion realizada por la referida
entidad ante este despacho fiscal, respecto del Oficio N° 585-R-UPLA-2015.

Al correrse traslado a la defensa técnica de la acusada Al, indica que se puede observar
que es el oficio N° 320-2015, podernos ver que efectivamente es remitido por M. R. N,
pero lo que debemos tener presente es que dice textualmente, entre otras, que no figura
en los registros de grados académicos de bachiller y titulo profesional por lo que dicha
persona habria presentado ante la UGEL documentos falsificados, entonces no se tiene la
certeza, sabemos que para determinar la autenticidad o no de un documento, esto debe
hacerse mediante una pericia y que en sus conclusiones debe de llevar que es verdadero

o falso.

Al correrse traslado a la defensa técnica del acusado A2, indica que este oficio no nos va

a indicar si existe 0 no un documento falso, quien lo hace es un perito.

(1 El oficio N° 585-R, de fecha 02 de noviembre de 2015, suscrito por el Dr. J., rector

de la universidad los Andes de Huancayo, dirigido al comandante PNP L. N. G,
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comunicandole que de revisado el libro de registro, asi como el sistema de grados y
titulos se tiene que la persona de M. F. D. G, no figura en los registros de grados
académicos de bachiller tampoco del titulo profesional de la Universidad Los Andes de

Huancayo, conforme obra a fojas 3 de la carpeta fiscal.

Al correrse traslado a la defensa técnica de la acusada Al. indica que el mencionado oficio
N° 585-R-UPLA-2015 es un documento que efectivamente vendria de la Universidad
Peruana los Andes, pero quisiera que tenga en cuenta al momento de ser valorado dicha
documental, en lo que reza este oficio en su interior, y dice entre otros, verificado que la
persona en mencion no figura en el registro de grados académicos de bachiller, tampoco
de titulo profesional de la Universidad los Andes de Huancayo, no determinando que
dichos documentos no se esta identificando si son verdaderos o falsos.

Al correrse traslado a la defensa técnica del acusado A2, indica que se debe tener en
cuenta que dicho oficio no tendria que darse valor probatorio, no tener en cuenta al
momento de resolver, por motivos que la Universidad Peruana los Andes por intermedio
de su rector no se ha constituido como agraviado, asi tampoco no se ha acreditado quienes
han salido perjudicados dentro del proceso, y cifiéndome al oficio, con dicho documento
solo nos hacen saber que si los documentos pertenecen 0 no pertenecen a dicha
universidad, y es eso lo que nos refiere, que en su sistema no aparece, que es cosa muy

distinta

(1 Eloficio N° 663-2015-DREA/UGEL-AD de fecha 02 de diciembre de 2015, suscrito
por

R.A. A. L, con este oficio la Ugel remite a este despacho fiscal el expediente
administrativo que se ha creado una vez que la sefiora D. G. M. F, en su curriculum Vitae
en el cual incluyo los titulos falsos, y que son materia de la presente juicio, introdujo el
documento al trafico juridico, causando un perjuicio econémico, toda vez que esta
persona producto de la contrataciéon y del concurso que la hizo ganadora, generd gastos
al estado, tanto gastos administrativo y econémicos, cuando percibia un sueldo de docente
del nivel inicial; / la documental es solo el Oficio N° 663-2015-DREA/UGEL-AD, en el

sentido que esta adjuntando 39 folios, luego haré un desglose de lo que contiene.

Al correrse traslado a la defensa técnica de la acusada M. F. D. G, indica que el presente
oficio no tiene la conducencia o pertinencia del caso para poder ser valorado por su
judicatura, puesto que no demuestra nada, por cuanto nosotros estamos aqui en un
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proceso de uso de documento falso, y por lo tanto este oficio no debe ser valorado por su

judicatura.

Al correrse traslado a la defensa técnica del acusado A2, indica que estamos en un
procesode falsificacién y uso de documento falso, este oficio no tendria utilidad y
pertinencia conducencia, porque en este oficio no nos probaria nada, no serviria para el
presente proceso,en cuanto al agravio que supuestamente se ha ocasionado en el presente

proceso a la Ugel,

[0 LaRes. Directoral N° 136-2015, de fecha 06 de abril de 2015, por la que se resuelve
aprobar el contrato por servicios personales; que si bien es cierto el oficio N° 663-2015-
DREA/UGEL-AD, que ha sido redactado por el director del Programa sectorial 111, €l
precisa que por un error material una Res. Directoral 130, pero se puede verificar del
original que el expediente que da origen a la resolucién es La Res. Directoral N° 136-

2015, que precisa que es del 06 de febrero de 2015.

Al correrse traslado a la defensa técnica de la acusada M. F. D. G, indica que aca se esta
tratando de esclarecer la libertad de una persona, estando en el juicio oral, se supone que
ya para llegar a este estadio, se tuvieron que pasar a los otros estadios, entonces en la
etapa correspondiente que es lo que se ha ofrecido la Res. Directoral N° 136-2015 de
fecha 06 de abril de 2015, esa es la documental que se ha ofrecido en dicho momento,
ahora cuando venimos a debatir nos quieren sorprender presentandonos otra resolucién
de otra fecha, y se justifican como si fuera un error material, nosotros venimos a debatir
de una documental que ha sido emitido con fecha 06 de abril y no una documental de
fecha 06 de febrero de 2015, en ese sentido para la defensa no tiene la pertinencia y ni
siquiera el afan para poder plantear alguna observacion, porque no es un documento por

el cual en su momento puedan condenara mi patrocinado.

Al correrse traslado a la defensa técnica del acusado A2, indica que la documentacion
leida por la representante del Ministerio Publico no seria util, pertinente ni tampoco
conducente, y no debe ser valorado en el presente proceso, en mérito de que dicha
documentacion no redne las caracteristicas de acuerdo a la documentacion que se ha
presentado mediante el auto de enjuiciamiento que es la Res. Directoral N° 136-2015 de
fecha 06 de abril de 2015, por tanto,la defensa hace de conocimiento que no es la

documentacion correcta que se ha leido en el presente proceso
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[ ladeclaracion del acusado A2, obrante a fojas 92 a 97 de la carpeta fiscal, el cual fue
admitido como prueba de oficio.

Al correrse traslado a la defensa técnica del acusado A2, indica que lo realizado por parte
de la fiscal, es un acto irregular, dejo constancia que en su momento ya subira al superior,

y estese pronunciara al respecto, me remito al audio.

Al correrse traslado a la defensa técnica de la acusada A1, indico dejo constancia que para

la defensa es un acto irregular y en su momento interpondré los recursos correspondientes.

Asimismo, la defensa Técnica de la acusada Al, se desiste de sus medios probatorios

ofrecidos.

3.1.5.-DE LA DEFENSA TECNICA DEL ACUSADO:

La defensa técnica del acusado, no ofrecido medio probatorio alguno.

I11.- VALORACION DE LAS PRUEBAS POR LAS PARTES-ALEGATOS
FINALES:

El Sefior Representante del Ministerio Publico, Formula sus alegatos finales
manifestandoque voy a dar inicio a los alegatos finales iniciando en orden primero
respecto a la acusada sefiora Al. por el delito contra la fe publica falsificacion de
documentos en la modalidad de uso de documento falso tipificado en el ultimo pérrafo
del articulo 427 del Cdodigo Penal donde para su comunicacion se exige pues algun
perjuicio y se regenere con el Estado y ha quedado completamente acreditado en el juicio

oral que paso a exponer conforme.

Sefior juez en el presente caso se ha acreditado que la acusada Al. es autora del delito
que se le imputada toda vez de la revision de autos se tiene que a fojas tres de la carpeta
fiscal se desprende que con fecha dos de noviembre del afio dos mil quince mediante
oficio N° 588- R-UPLA-2015, el rector de la Universidad Peruana de los Andes pone de
conocimiento de laPolicia Nacional del Per de Huancayo que luego de revisado el libro
de registro de grados ytitulos se ha verificado que la acusada Al. no figura en los libros
de registros de grados académicos de bachiller asi como tampoco de titulos profesionales
de la referida universidad informacion que también fue puesta de conocimiento a este

despacho fiscal y corroborada por nuestro requerimiento mediante oficio N° 0130-R-
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UPLA-2016 de fecha quince de febrero del afio dos mil dieciséis conforme obra a folios
ochenta y nueve de la carpeta fiscal sin embargo la acusada presento en fecha dos de
febrero del afio dos mil quince una solicitud para cubrir una plaza vacante ante la
Direccion de Gestion Educativa Local de Aija medianteel formulario Gnico de tramites
adjuntando la copia legalizada de su titulo profesional en educacién inicial y bachiller
correspondiente otorgada presuntamente por la Universidad los Andes de Huancayo
suscribiendo la acusada dicha solicitud conforme fluye a fojas lucho de la carpeta fiscal
hecho que fue aceptado por la referida acusada en su declaracion de fecha ocho de febrero
del afio dos mil dieciséis obrante de folios cincuenta y cuatro a cincuenta y ocho de la
carpeta fiscal a la pregunta dieciocho que fue leida podria reconocer como suyos los
documentos que he presentado ante la UGEL -AlJA, siendo que de dichos folios se
desprende el grado de bachiller y titulo profesional otorgado presuntamente por la
Universidad Peruana los Andes de Huancayo a nombre de la acusada Al. conforme fluye
a fojas dieciséis a diecisiete de la carpeta fiscal por lo que se prueba que de manera
fehaciente que la referida acusada ha hecho uso de dos documentos falsificados
ingresandolo al trafico juridico. Que del mismo modo sefior Juez ha quedado acreditado
a lo largo del presente juicio oral la existencia del titulo profesional de licenciada en
educacion inicial asi como el grado de bachiller en Educacién Inicial otorgado a nombre
de la acusada presuntamente por parte de la Universidad Peruana los Andes de Huancayo
conforme fluye a fojas sesenta y dosde la carpeta fiscal que ha sido actuado en este juicio
oral como prueba material siendo que los referidos documentos en cuestion han sido
entregados de manera voluntaria por laacusada Al. conforme fluye de su declaracion a
nivel fiscal que fue insertada y leida en el juicio oral y a la pregunta dieciséis para que
diga usted tiene usted el original del bachillerato y licenciatura en educacion inicial
respondid que si lo tengo en mi poder los mismos que los voy a dejar en este momento
razén por la que mediante acta de entrega de documentos de fecha ocho de febrero del
afio dos mil dieciséis obrante a folios sesenta de la carpeta fiscal suscrito por la acusada
fecha quince de marzo del dos mil dieciséis, conforme fluye a fojas 92 a 98 de la carpeta
fiscal, y que ha sido introducido a este juicio oral, asicomo con la declaracion del
testigo J. que obra a fojas ciento cuarenta y cinco a ciento cuarenta y nueve de la carpeta
fiscal, mismo que ha sido puesto en evidencia en este juicio oral, esto es, de las preguntas
formuladas por este Ministerio Publico y declaraciones vertidas por el referido sefior J,
quien en acepta reconocer su firma en su declaracién de fecha veintiocho de abril del afio

dos mil dieciséis, misma que le fue puesta a la vista y que luego de su lectura, conforme
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ha quedado constancia en audio, estando a lo precisado por el juez de la causa en dicho
acto y luego de revisado hoja por hoja conforme mi persona también se lo requirio en
dicho acto acepta que la firma en su referida declaracion a nivel fiscal le pertenece, en
este sentido de las tres declaraciones se puede establecer que coincidende como se
realizaron las coordinaciones entre los acusados y los testigos, incluso con el testigo José
Luis Cueva Linares, quien también es mencionado en dichas declaraciones comoun
eslabon mas del iter criminis, esto es que coinciden en establecer que A.C. fue el primer
contacto de la acusada, luego que este contact6 con su tio Jacinto y que éste a su vez con
José Luis Lineras Cueva, quien seria el que finalmente entregd los titulos a Jacinto
Principe quien seria el que envio la documentacién requerida por la acusada titulo
profesional de licenciada en educacion asi como el grado de bachiller a su sobrino A.C,
asi también coincide en que fue A.C. el que preciso a su co acusada que requisitos debia
cumplir y el pago de 5/. 4000 soles que debia cancelar en dos partes, precisando éste
haberlo recibo y enviado a su tio Jacinto, quien luego de que la acusada cumpli6 con los
requisitos como se precisé lineas arriba cumple con enviar la referida documentacion
a traves de la empresa Cavassa, empresa de transportes mencionada en las tres
declaraciones en mencion, no pudiendo de ningiin modo sefior juez pretender creer en lo
mas minimo que lo vertido en dichas declaraciones es falso o alejado de la verdad de los
hechos, como hemos visto a lo largo del presente juicio pretenden demostrar los acusados,
el testigo y sus abogados como estrategia para salvar o insalvable, toda vez que no puede
existir tamafia coincidencia con loshechos narrados, Méas adr si los mismos han sido

tomados en fechas distintas y por separado.

Al respecto sefior juez cabe hacer mencion de la casacion la CASACION N° 150-2016-
La libertad de eché cinco de mayo del afios dos mil once y la Queja N° 178-2012-Tocna,
de fecha catorce de enero del afio dos mil trece, el cual en su Considerando sexto en el
literal

b) de la casacion citada establece: este tipo penal no es un delito de resultado sino uno
de peligro, porque la técnica legislativa utiliza en este tipo penal, responde a esta clase
de delitos, en ese sentido la naturaleza juridica referida o la técnica, si de su uso pueda
resultar un perjuicio o también denominada la posibilidad de causar perjuicio, pertenece
a los elementos objetivos de este delito; su fundamento radica en que dicho elemento
objetivo tiene como finalidad configurar lo idoneidad y lo creacion de un riesgo no

permitido, materializado en la falsificacion, que debe recurrir antes del ingreso al trafico
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juridico, esto es que el riesgo creado esté en condiciones y la actitud para producir un
determinado dafio, de lo que se concluye que la funcion que cumple la posibilidad del
perjuicio, se encuentra intimamente relacionada con la accion tipica de crear un
documento falso adulterar uno verdadero vale decir sefior juez que aun cuando no se
haya causado el perjuicio, lo cual se encuentra acreditado en el presente caso; el delito
que se le imputa la acusada ya se encuentra configurado en tanto que la creacion y
falsificacion de los documentos en cuestion tiene la condicidn de crear algun perjuicio,
ya sea econdmico o de otra indole como la de los gastos administrativos incurridos por el
estado al tramitar la documentacion presentada por la acusada ante la UGEL ALJA.

En este sentido sefior juez, asi los hechos expuestos y de las pruebas actuadas en este
juicio oral para este Ministerio Publico queda completamente claro que la acusada Al es
autora de la comision del delito contra la fe publica — falsificacién de documentos en la
modalidad de uso de documento falso, delito previsto y sancionado en el Gltimo parrafo
del articulo 427 de nuestro cddigo penal, debiendo imponérsele 6 afios de pena privativa
de libertad con carécterde efectiva, asi como la pena accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de su profesion por el mismo periodo conforme lo establece el art. 36 del codigo
penal, y con 50 dias multa, a razon del 30% de su ingreso diario (S/. 7,5), teniendo en
consideracion el sueldo minimo lega 1 para el momento de la comisién de los hechos el
cual ascendia a la suma de S/ 750que es equivalente a 375, que debera pagar el imputado
en el plazo que fije el juez al pronunciar su sentencia, asi como al pago de una reparacion
civil a favor del estado — Direccion regional de educacién Ancash — UGEL AIJA, por
una suma ascendente a S/. 6, 000, monto que debera cancelar de forma proporcional

solidaria con su coacusado A2.

A2. por el delito contra la fe publica falsificacion de documentos — tipificado en el
primer parrafo art. 4272 del Cddigo Penal, donde para su configuracion se exige que de
creacion pueda dar origen a derecho u obligacion o servir para probar un hecho, con el

solo proposito de utilizar el documento.

Sefior Juez en el presente juicio oral se ha acreditado de manera valida e indubitablemente
la existencia de los documentos falsificados y que son materia de la presente investigacion
y que han sido acreditados y actuados como prueba material y que fueron ingresados a.
este juicio oral validamente, conforme se ha precisado precedentemente. Es en este

sentido sefior Juez que el acusado A2. es autor del delito de falsificacion de documentes,

70



con el presente caso por haber falsificado en contubernio con las personas de J. el grado
de Bachiller en educacién inicial y el titulo profesional como Licenciada en educacion
inicial creada a favor de su coacusada Al. para su posterior uso y que tenian calidad de
tal para surtir sus efectos, conforme lo ha corroborado el abogado de la defensa técnica
de la acusada en juicio oral, dejando constancia de que los documentos son como los
verdaderos y que dificilmente uno podria percatarse de que son falsos; razén por !a que
lograron sus efectos al ser causa por la que la acusada logré la plaza de profesora de nivel
inicial en la UGEL AJA.

Sefior Juez la acusacion de contubernio entre las partes ya sefialadas, conforme realiza
este Ministerio Pablico, de donde se desprende que el acusado A2. es el primer eslabon
de la conducta criminal materia de la presente, se debe a lo declarado y vertido por los
mismos a nivel fiscal, todos con presencia de su abogado defensor y de la representante
del Ministerio Publico y que han sido validamente introducidos a este Juicio Oral, de
donde se desprende que tanto la acusada, su coacusado A2 y el testigo J., narran
correlativamente los mismos hechos, ubicados en el mismo espacio, tiempo, lugar y
circunstancias; asi como que existe estrecha coincidencia respecto de detalles precisados
por estos en relacion a los hechos investigados, esto es, la forma de corno ocurrieron los
hechos y el proceso que siguieron parala creacion y obtencion de los titulos falsos que
nos ocupan, la forma, fecha y lugar de como se contactaron los coacusados, asi como el
movil por el cual se pusieron éstos de acuerdo (la obtencion répida del grado vy titulo
profesional como licenciada en educacion inicial a través de una presunta convalidacién
de un titulo profesional en educacion primaria), coincidiendoa demas todos los
involucrados respecto de la existencia de una cuarta persona de nombre J. L, a quien a lo
largo de la investigacion se llegé a identificar plenamente como J., quien es amigo del
testigo, conforme lo han sefialado, los coacusados y el sefior J.P, asi como el mismo J. L.
en su declaracion testimonial en este juicio oral; coincidiendo estos tres en que luego de
coordinar el testigo J.M. con el mismo, indicé al acusado los requisitos que deberia
presentar la acusada para la supuesta convalidacion en la Universidad Peruana Los Andes
de Huancayo, entre estos el pago de S/ 4,000 coincidiendo éstos tres también en dicha
afirmacion y en que la acusada pag6 dicho monto el cual conforme refiere el testigo
Jacinto en su declaracion a nivel fiscal y que ha sido introducido a este Juicio oral se lo
hizo entregaa J.L.C. L. en su domicilio que queda en el ir. C. y C. de C; coincidiendo

estos ademas enque la acusada recibi6 los documentos cuestionados de parte de A. M,
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quien recogiod los mismos de la empresa de Transportes Cavassa, luego de que el testigo
Jacinto Principe Vega los enviara e su nombre; hechos que a todas luces sefior Juez son
pues sustentables y creiblesal coincidir la secuencia de los hechos conforme a lo
declarado por éstos, hechos que fueron referidos y afirmados preliminarmente a nivel
fiscal y que ante este juicio oral han tratado denegar y hasta no recordar las partes, a fin
de negar lo innegable pretendiendo sefior juez los acusados sorprenderlo con estrategias
que por el contrario sélo crean duda respecto laidoneidad de lo precisan, perdiendo
credibilidad al caer en serias y cuestionables contradicciones, disfrazando su proceder
delictuoso guardando silencio, al precisar estos enel juicio no recordar fechas, ni hechos,
ni circunstancias que muy bien narraron a nivel fiscal en sus declaraciones, hechos que

dejo a su consideracion y criterio sefior Juez al momento deresolver la presente causa.

Del mismo modo sefior Juez en este Juicio oral se ha llegado a establecer que es el acusado
AM.C. P. el primer eslabon en el iter criminis para la comision del delito de e.
falsificacion de documentos, al ser éste el primer contacto a partir del cual se
desarrollaron satisfactoriamente los hechos siendo los demas mencionados sus coautores
y que sin la actuacion , eficaz y conjunta de éstos no se hubiera cometido el delito que
Nnos ocupa, es por eso sefior juez, que en este acto solicito se remitan copias a este
Ministerio Pablico a fin de que se deslinden responsabilidades en contra de las personas
de J. y de la persona de J. corno presuntos autores del delito de falsificacion de

documentos.

Ha quedado acreditado sefior Juez, que los documentos cuestionados y entregados por el
acusado A2. son falsos conforme se ha precisado parrafos arriba en los alegatos
planteados contra la acusada A1, en tanto es la misma universidad privada los Andes
quien indica a este Ministerio Publico que luego de revisado en los libros de registro, asi
como el sistema de grados y titulos, que la acusada no figura en los registros de grados
académicos de Bachiller, tampoco de titulo profesional de la Universidad Peruana Los
Andes. Al respecto sefior juez cabe hacer mencion como en el caso anterior cabe hacer
mencion la casacion lo CASACION N2 150-2016-La libertad de fecha cinco de mayo del
afo dos mil once y la Queja Nro. 178-2012-Tacno, de fecha catorce de enero del afio dos
mil trece, el cual en su Considerando sexto en el literal b) de la casacion citada establece:
este tipo penal no es un delito de resultado sino uno de peligro, porque la técnico
legislativa utiliza en este tipo penal, responde a esta clase de delitos, en ese sentido la

naturaleza juridica referida a la técnica, si de su uso pueda resultar un perjuicio o
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también denominada la posibilidad de causar perjuicio, pertenece a los elementos
objetivos de este delito; su fundamento radico enque dicho elemento objetivo tiene como
finalidad configurar la idoneidad y la creacion de un riesgo no permitido, materializado
en la falsificacion; que debe recurrir antes del ingresoal tréafico juridico, esto es que el
riesgo creado esté en condiciones y la actitud para producir un determinado dafio, de lo
que se concluye que lo funcion que cumple la posibilidad del perjuicio, se encuentra
intimamente relacionada con la accion tipica de crear un documento falso adulterar uno
verdadero vale decir sefior juez que aun cuando no se haya causado el perjuicio, lo cual
se encuentra acreditado en el presente caso; el delito quese le imputa al acusado ya se
encuentra configurado en tanto que la creacién y falsificacionde los documentos en
cuestion tiene la condicion de crear algin perjuicio, ya sea econémicoo de otra indole,
mas aun teniendo en cuenta que dichos documentos tenian la calidad de potenciales desde
su creacion, mas aun teniendo en cuenta que en el presente caso el hechode falsificar
los documentos cuestionados en este juicio no solo han sido potenciales para crear un
perjuicio al estado, sino que los han generado, conforme se ha acreditado al cubrir la
coacusada de A.C. una plaza como profesora en el nivel inicial de la UGEL Aija, al
utilizar eintroducir el grado de bachiller y titulo profesional falsos al trafico juridico.

Asi los hechos expuestos y de las pruebas actuadas en este juicio oral para este Ministerio
Publico queda completamente claro que el acusado Al. es autor de la comisién del delito
contra la fe publica falsificacion de documentos, delito previsto y sancionado en el primer
parrafo del articulo 427 de nuestro cddigo penal, debiendo imponérsele 6 afios de pena
privativa de libertad con caracter de efectiva y con 50 dias multa, a razon del 30% de
su ingreso diario (S/. 7,5), teniendo en consideracion el sueldo minimo legal para el
momentode la comision de los hechos el cual ascendia a la suma de S/ 750 que es
equivalente a 375que debera pagar el imputado en el plazo que fije el juez al pronunciar
su sentencia, asi comoal pago de una reparacion civil a favor de! Estado Direccién
Regional de Educacion Ancash

— UGEL AlJA, por una suma ascendente a S/. 6, 000, monto que debera cancelar de

forma proporcional y solidaria con su coacusada Magda Flor Damian Gloria.

La Defensa Técnica del acusado A.M.C.P, la defensa técnica inicia sus -alegatos de
clausura sefialando: En merito a lo que establece la norma la defensa en esta oportunidad
concurre a este despacho con la finalidad de hacer los alegatos de clausura alegatos

finales en favor de mi patrocinado A2. y lo hago en los siguientes ; fundamentos: En
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principio sefiormagistrado la defensa en sus alegatos iniciales hizo las siguiente referencia
de la cualjustamente que la fiscala no iba poder probar en cuando a la imputacién
realizado por parte de la sefiorita Fiscal esto es en lo que establece el articulo 427 ya que
mi patrocinado se le esta imputando la calidad de autor del delito de falsificacion de
documentos en merito a lo que establece el articulo 437, y en tal sentido sefior magistrado
se le imputa a m patrocinado ser el autor del delito de falsificacion de documentos pero
sin embargo sefior magistrado !o que ha quedado incélume en el presente proceso en
toda la etapa del juicio oral que a lafecha ha persistido su principio de inocencia de mi
patrocinado esto es que la fiscalia no ha podido desbaratar en el presente proceso dicho
principio y por qué digo esto sefior magistrado porque exclusivamente no existe una
pericia que determine las supuesta falsificaron de dicho documento no se ha acreditado
con ningtn medio idéneo y mucho menos hemos visto en juicio o se ha triado ajuicio a
un perito que nos establezca varadamente si ese documentos es falso o verdadero y claro
estd que la misma fiscalia ha hecho referencia una duda y una coincidencia, y esto es
sefior magistrado gque aca no estamosen un proceso donde la cual se puede verificar que
esté en peligro la situacion juridica de mi patrocinado y con coincidencia y dudas no se
puede establecer una responsabilidad mas ain que la norma establece en el titulo
preliminar el articulo sétimo del CP establece en principiode responsabilidad penal, por
lo tanto sefior magistrado a falta de una imputacion clara que no existe un documento
fehaciente y ni mucho se ha traido al érgano de prueba etapa de juicio no se ha hecho
ninguna pericia para que se determine la supuesta falsificacion de dicho documentos que
se le imputa a mi patrocinado y mas grave sefior magistrado que existen en esta etapa ha
hecho referencia que serian coautores con el sefior M.P. v, J.L. L. C. sin embargo sefior
magistrado que esto ha sido basicamente iniciado en la etapa de juiciooral de la cual no
existe ninguna imputacion frente a estos dos supuesto autores; y ahora se solicita que se
remita copias conjuntamente para ver quien tuvo la responsabilidad de no presentar, en
ese sentido sefior magistrado no hay falta de imputacion objetiva en cuanto al supuesto
delito de falsificacion mas aln que supuestamente, necesariamente, exclusivamente de
recriminar al autor, supuestamente tenemos tres autores en este hecho de :a cual ahora se
pretende remitir copias por intermedio de su judicatura la érgano correspondiente sin
embargo no sabemos quién es el autor, si en el sefior J. 0 mi patrocinado, de todo lo
actuado sefior magistrado en el presente proceso ha existido ciertas irregularidades que
no tendrian que darse valor probatorio por parte de su despacho esto en el extremo

siguiente: sefior magistrado que en principio existe una resolucion directoral que se dio
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lectura en dia 28 de junio y eso ha quedado grabado en audio de una documentacion la
Resolucion Directoral 136-2015 de fecha 06 de abril del 2015 sin embargo la resolucion
que se ha dado lectura en el presente proceso, esto es la documental Resolucion
Directoral 136 presumimos que diga 36 porque en realidad ni siquiera esta claro de fecha
06 de febrero del 2014 de la cual su judicatura tampoco tendria que darle valor probatorio,
asimismo Sefior magistrado se ha vulnerado en este sentido también el principio de
presuncion inocenciay por lo tanto la defensa también solicita que no sea valor probatorio
al emitir su sentencia en cuanto a la declaracién de mi patrocinado vulnerdndose en ese
sentido sefior magistrado lo que estableceel principio de presuncién de inocencia y asi
mismo también en cuanto al derecho de defensa, asi mismo se ha vulnerado el derecho a
la presuncion de inocencia y se ha vulnerado el articulo 09 del titulo preliminar del CPP
inciso dos, en base a ese principio no deberia ser valorado la declaracion leida en
audiencia esto es que mi patrocinado ha asistidoa la audiencia y ha sido materia de
interrogatorio y contra interrogatorio de la cual no se ha llevado a cabo de acuerdo a ley;
y en ese sentido sefior magistrado; asi mismo también si bien es cierto esta imputacién
realizado por aparte de la representante del Ministerio Publico hace referencia que se esto
es un articulo de peligro sin embargo necesariamente se requiere la idoneidad la utilidad
y el perjuicio econdmico, y eso es lo que no se ha establecido aca no se ha establecido el
supuesto monto ni siquiera se ha establecido los perjudicados quien ha sido las supuestas
personas instituciones que han sido perjudicados de dichas instituciones, mas aunque no
se han constituido y ni siquiera han llevado a cabo un proceso administrativo
correspondiente, mas aun de lo que se ha leido sefior magistrado es presentado se ha leido
exclusivamente un oficio supuestamente con un documentos administrativos sin embargo
tampoco tendria que darse valor probatorito porque tampoco ha sido introducido de
manera correcta, ya que solamente se ha introducido el oficio mas no los nexos de dicho
expediente administrativo por lo tanto sefior magistrado y teniendo en cuenta que
existiendo préacticamente una falta de imputacion objetiva, imputacién necesaria
insuficiente de medios de prueba que deberia haberse actuado de acuerdo a ley y en su
etapa correspondiente, y por ello que la defensa solicita a favor de mi patrocinado el sefior
A2. que se le absuelva de los cargos que han sido formulados por parte de la sefiorita del
Ministerio Publico y de deje sin efecto la imputacion realizada y se remita los oficios
correspondiente en todos los extremos de su imputacion tanto es con respecto a la pena
solicitada, la pena solicitada accesoria tanto es a la multa y se le absuelva de los cargos

estos formulados por parte de la sefiorita representante del Ministerio Publico.
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La Defensa Técnica dela acusada D.G. M.F, la defensa técnica inicia sus alegatos de
clausura sefialando: De acuerdo a los preceptos legales vamos a formular los alegatos
finales de clausura respecto a la sefiora Al. en principio sefior juez es de manifestar que
es muy facilvenir y leer unos documentos previamente preparados no basdndonos al terna
principal de lo que es el principio de oralidad este nuevo cddigo en ese sentido la defensa,
va a realizar sus alegatos de clausura correspondiente, s ele imputa efectivamente a mi
patrocinada la comision de delito de uso de documento falso tipificado en el articulo 427
CP, el que hace uso de un documento falso o falsificado en el presente caso la
representante del Ministerio Publico no ha podido acreditar que efectivamente los
documentos materia de debate de investigacidn sean falsos o sean verdaderos, porque
digo que no se ha acreditado que los documentos vayan hacer falsos o verdaderos por que
el presente caso sefior juez no tenemos un informe del 6rgano correspondiente es decir
no tenemos una conclusion de un perito que efectivamente sefior juez determine si los
supuesto documentos que hoy se procesan son falso o son verdaderos entonces nosotros
no somos los entes correspondientes para perder determinar le autenticidad o la falsedad
de esos documentos partiendo de ese punto que ello lo que ha querido hace la represeéntate
del Ministerio Publico ha querido acreditar que efectivamente esos documentos son falsos
por ende mi patrocinada ha hecho uso de esos documentos falso basandose en dos
aspectos, primero: en el oficio N' 585- r-ubla-15-2015 de fecha dos de noviembre del
2015, es un documento que esta suscrito por don J. rector dela Universidad los Andes
de Huancayo efectivamente sefior existe este documento que ha emitido esta persona
(pero quién esta persona? bien claro dice rector de la Universidad Los Andes de
Huancayo, .entonces no nos acredita no nos especifica la fiscalia que esta persona vaya a
hacer un perito oficial o una persona que ha llegado a la conclusion o haya determinada
que efectivamente sefior juez estos documentos son falsos o verdaderos; asi mismo quiere
acreditar que supuestamente estos documentos son falsos con el oficio 0130- R-UPLA-
2016 del fecha 15 de febrero del 2016 suscrito por J. rector de la Universidad Los Andes
de Huancayo, esta situacion corre la mis suerte sefior juez, que el anterior documento
porque esta persona corno ya dije sefior juez no es un perito autorizado no es el ente
correspondiente para poder determinar que si efectivamente esos documentos vayan a ser
verdaderos o falso, porque lo Unico sefior juez que en esta audiencia lo Unico que se ha
probado con este documento es lo siguiente en lo que menciona, revisado el libro de
registro asi como el sistema de grados y titulos se ha verificado que al persona Al. no

figura en los registro de grados académicos eso es lo Unico que se ha probado; entonces
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no se ha probado la autenticidad o la falsedad de estos documentos y més aln sefior juez
que no se estd comprobando quien es !a persona gque supuestamente que ha firmado a
nombre de J. M. C.C, en el oficio N°103-R-UPLA -2016 15 de febrero del 2016 por que
en esta audiencia se ha demostrado que ambos firman de la misma persona no se condicen
son firma distinta, entonces ni siquiera sefior juez tenemos la certeza o la seguridad que
sea el rector J. quien haya firmado ambos documentos y que supuestamente este dado
credibilidad, o este concluyendo que esos documentos sean falsos en ese sentido sefior
juez tenemos que ver que en cuanto todo esto dos documentos el Ministerio Publico no
ha podido acreditar que efectivamente mi patrocinada sea la autora de la comision del
delito de uso de documento falso, corno ya referia porque previamente sefior juez no se
determinado que esos documentos vayan hacer falsos verdaderos por el ente
correspondiente es decir por una pericia, entonces no tememos esa situacion en el presente
caso; en ese sentido sefior juez aqui han una falta de imputacidn necesaria que se debe
de realizar por parte de la fiscalia en cuanto a mi patrocinada, es asi sefior juez que en
cuando a los medios probatorios que la fiscalia ha desarrollado para tratar de desvirtuar o
para tratar de enervar la presuncion de inocencia en el presente caso que se tiene sefior
juez en primer lugar se tiene la lectura, de la declaracién de mi patrocinada prestada en
sede fiscala, la misma que solicitamos no sea valorada sefior juez en esta audiencia por
que la presente lectura de la delacion de mi patrocinada carece de los presupuestos
establecidos en el codigo correspondiente es decir si nosotros nos cefiimos a lo que
menciona el articulo 375, en cuanto a la actuacion probatoria claramente vamos a ver que
la norma es clara y precisa en cuanto como se debe de desarrollar el debate probatorito,
en primer lugar el examen del acusado que en este caso ni patrocinada tuvo la oportunidad
de declarar en esa primer instancia, pero por derecho que le asiste sefior juez en esa
oportunidad mi patrocinada se abstuvo de declarar, pero al cual el acto irregular y por lo
cual solicito que no sea valorado la lectura de la declaracién de mi patrocinada en sede
fiscal, porque se dio lectura de su declaracién en una etapa que no correspondia, es decir
se dio lectura de la declaracion cuando estdbamos en otra etapa, en la etapa del examen
del acusado entonces no era la etapa corresponde para que mi patrocinada pueda, dar
lectura a la declaracion de mi patrocinada mas aun sefior juez si nosotros nos basamos en
la articulo 371 numeral 2; asi mismo sefior juez basandonos en el al articulo 376 en cuanto
a la declaracion del acusado, posterior a ello sefior juez se tiene que efectivamente mi
patrocinada haciendo uso de derecho a declarar en el articulo 371 brindo su declaracion

libre y espontdneamente fue sometida al interrogatorio, y contra interrogatorio por parte
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del representante el Ministerio Publico por parte de los abogados, y por parte de su
judicatura es decir te dice la norma el derecho de la prueba para que necesariamente una
declaracion tengavalor probatorio esto tiene que ser valorada en la etapa correspondiente,
esto es en el Contrainterrogatorio eso es el momento donde las partes podamos hacer uso
e interrogarle que todas esa declaraciones que da en audiencia en el contrainterrogatorio
eso sean las declaraciones que deban de ser valoradas por su judicatura, y debe de ser
ingresados como medios de prueba es decir si es que mi patrocinada dio efectivamente la
declaraciones sometidas a contrainterrogatorio es ademas, y es nulo que se tenga 0 que
se tome como medio probatorio la lectura que se dio en un momento inadecuado, en ese
sentido sefior juez no debe de ser valorado por su judicatura la lectura de la declaracion
de mi patrocinada por que esta fue sometida al contrainterrogatorio, de ser sometido al
contradictorio la declaraciénque ella dio en audiencia y que como es su declaracion aqui
en audiencia sefior juez mi patrocinada nunca ha aceptado ha afirmado que efectivamente
esos documentos por el cual se les viene procesando vayan hace falsos o verdaderos
entonces con la declaracion de mi patrocinada no se tiene nada sefior juez, y no se puede
desvirtuar la presuncion de inocencia que tiene mi patrocinada; asi mismo debo de
manifestar que aqui en audiencia la defensa solicita de que no se de valor probatorio a la
Resolucién Directoral que fue admitida N° 00136-2015 de fecha seis de abril del 2015
por la que se resuelve aprobar el contrato por servicios personales suscrito por la unidad
ejecutora a nombre de Al si nosotros vemos sefiorjuez en el autos apertorio de juicio
efectivamente sefior que es lo que hizo el juez en su debido momento acepto una
documental con ciertas caracteristicas como es Resolucion Directoral 136-2015 de fecha
06 de abril del 2015, entonces cuando nosotros entramos al debate, cuando nosotros nos
sometemos al contradictorio en este juicio oral ya no sale este documento que fue
admonitora para debate si no sefior juez sale otro documento, sale ya el documento de la
Resolucion Directoral N° 000 13 el tercer nimero ilegible - 2015 pero esta vez ya de
fecha 06 de febrero del 2015, y que su judicatura sefior juez tuvo a bien de convalidar
dicha documentacidn cosa que para la defensa es un acto irregular por lo cual estano debe
de ser valorada dado que cual es lo que reza en articulo 124 numera uno en cuanto alerro
material aclaracion y adicion, es decir en una resolucion que su judicatura vaya emitir
situacién que no se condice en el presente caso analizamos el segundo punto, en cualquier
momento el juez podré aclarar los terminos oscuros ambiguos o contradictorios en que
estén declaradas las resoluciones, o podra adicionar su contenido si hubiera omitido

resolver algun punto, siempre que tales actos no tenga modificacion de los resuelto, punto
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que tampoco se condice en la presente convalidacién por su judicatura, claramente esto
no ha sucedido para poder convalidar la presente resolucién mas por el contrario sefior
juez este articulo 124 que es lo que te dice que si efectivamente se trataba de un erro
material cual fue el accionar del Ministerio Pablico en ese momento sefior juez, al
momento de la notificacién del documento en donde se resuelven el ingreso de este
documento corno medio de prueba el hecho era que el ministerio publico solicite la
aclaracion en cuanto a precisar los datos exactos de este documento, tuvo la oportunidad
en esa momento de si tal vez el juez obvio, tuvo la oportunidad para solicitar correccion,
y su posterior aclaracién situacion que no lo hizo en sudebido momento, y entendiéndose
que los plazos son preclusivos su judicatura no puede convalidar un hecho insalvable que
nunca se debié de convalidar por lo cual sefior juez una vez mas solicito que este
documento no sea valorado por su judicatura para poder llegar a la emisién de algan tipo
de resolucién en su debido momento; asi mismo como ya lo expreso elcolega también
que habido la falencia en cuanto a que en una etapa donde ya no correspondia, se ha dado
lectura de una declaracién del sefior A. cuando esta persona ya habia declarado y habia
sido sometido al contradictorio, y esta magna audiencia que Ud. dignamente preside
entonces escapa la responsabilidad tanto de su judicatura como de los abogado de la
defensa, que la fiscalia no haya he-cho el correcto interrogatorio y que quiera suplir todo
esas declaraciones o todo es bagaje de conocimiento de esa persona que ha sido sometida
al contrainterrogatorio, y quiera suplir con una declaracion que previamente
supuestamente advertido en sede fiscal entonces sefior estamos en el contrainterrogatorio
yno estamos en la etapa de suplir falencias por desconocimiento o no porque situaciones
en una etapa que no corresponde, asi mismo sefior juez los demas 6rganos de prueba que
la fiscalia ha traido a colacion en estos debates orales vayamos a ver la declaracion del
sefior

M.R.N. esta persona no dice en ningln momento si mi patrocinado es culpable o
inocentedel hecho que se atribuye o no testificad si efectivamente sus documentos que
supuestamente ha utilizad vayan hacer falsos o verdaderos; asi mismo se tiene la
declaracién testimonial del sefior J.P, corre la misma suerte porque con estas
declaraciones no se esté determinando si efectivamente este la documentacion vaya hacer
falsa o verdadera o que si mi patrocinada haya hecho uso de eso documentos falsos o
verdaderos; asi mismo sefior juez vamos a manifestar que entre las otras declaraciones
que se han vertido, en esta audiencia quiero precisar que ninguna de las persona que han

venido a declarar aqui en esta r. magna audiencia hayan determinado que efectivamente
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mi patrocinada sea autor de la comision del delito, ninguno de estas personas que han
venido a declarar hayan determinado hayanconcluido que esos documentos que hoy es
materia de debate sean falso o sean verdaderos, entonces sefior juez como vuelvo a reiterar
en este caso ya con las documentales del Ministerio Pubico tampoco ha podido enervar
la presuncion de inocencia que efectivamente le asiste a mi patrocinada, méas por el
contrario se tiene incluso los oficios emitido por la oficina de registros penitenciarios en
la cual informan que efectivamente mi patrocinada no registra antecedentes judiciales con
lo cual, se colige que mi patrocinada es una persona de bien, y que nunca ha estado
inmersa en este tipo de delitos de la mis suerte se tiene el oficio 563-2016-RDJ-CS-JAM-
PJ suscrita por la licenciada A2. de la corte Superior de Justicia de Ancash, informando
que Al. no registra antecedente penales con lo cual se concluye que también festivamente
mi patrocinada es una persona de bien en ese orden de ideas sefior juezsi es que nosotros
si como reitero vamos a ver que el articulo 427, en el presente caso la fiscalia no ha
acreditado sefior juez cual ha sido el perjuicio causado por qué no ha acreditado el
perjuicio causado por que dentro de los debates orales la defensa ha podido observar que
no hay ninguna constitucion de actor civil que no hay ningun apersonamiento de algun
agraviado que efectivamente dice que es el Ministerio de Educacion en que
supuestamente el agraviado ella lo podra decir pero nosotros colegimos que como no se
siente agraviado efectivamente no se ha apersonado, y no se han constituido en la presente
audiencia, y efectivamente que es lo que haya ahi que es lo que dice la fiscalia en cuanto
al uso de estos documentos que los que supuestamente se debe sancionar porque entre

otras dice que hay duda o coincidencia sefior juez.

Luego de efectuada la actuacion probatoria y expuestos los alegatos finales de las
partes, se &declaro6 cerrado el debate, se dispuso la lectura de la sentencia para el
dia 10-julio-2016, a horas tres de la tarde, que se realizara con las partes que

concurran a dicho acto.

1V.- VALORACION JUDICIAL DE LAS PRUEBAS. -

IMPUTACION A LA ACUSADA: Al.

4.1. Respecto a un extremo de los hechos juzgados versa sobre la imputacion que se
realiza ala acusada Al, por haber hecho uso del grado académico de Bachiller en

Educacion Inicial y Titulo Profesional de Licenciado en Educacion Inicial, documentos
80



presuntamente emitidos por la Universidad Peruana Los Andes de la ciudad de Huancayo,
obtenidos en forma fraudulenta y utilizando los mismos, lo ha presentado ante la UGEL
- Aija, en el mes de febrero de 2015, a un concurso de la Segunda Etapa -plazas Desiertas,
logrando ser contratada para laborar en la Institucién Educativa Inicial N° 024 de esta

provincia.

4.2. Que, conforme se desprende del desarrollo del juicio oral, la mencionada acusada
se abstuvo de declarar en juicio, derecho que fue respectado, por lo que en observancia
de lo regulado en el articulo 376 numeral 1 del Codigo Procesal Penal (en adelante
simplemente CPP.), se procedio a dar lectura de su declaracion prestada a nivel fiscal con
fecha ocho de febrero de 2016, cuya acusada estuvo acompafiada con su abogado
defensor, haciéndosele presente sus derechos entre, éstos de abstenerse a declarar; de cuya
declaracion fluye que, la mencionada a la fecha de su declaracion dijo que estaba
estudiando en la Universidad Catélica Los Angeles de Chimbote, ingresando a estudiar
el 2012 a la carrera de psicologia, conociendo a su coacusado A2. y como existia
oportunidad de trabajo en nivel de educacion inicial quiso convalidar en dicha universidad
el titulo de Primaria con el de inicial, cuando seencontraba en la cola con tal propdsito su
coacusado sale de la universidad preguntandole qué es lo que hacia en la cola a lo que le
dijo que queria convalidar su titulo de profesora de nivel primario al nivel inicial, quien
le dijo que son dos afios y le dijo que él conocia una forma de convalidar el titulo en pocos
meses en la ciudad de Huancayo y podria estudiar en Huancayo, ahorrando tiempo y que
solo es una convalidacidn que ahora los estudios son en plataforma, virtuales que podia
convalidar la mayoria de los cursos y saldria mas rapido; estaba en dudas y se animo
porque, el grado de bachiller de Educacion primaria lo obtuvo en la Universidad Pedro
Ruiz Gallo, sucursal Huaraz, estudiando 8 meses sabados y domingos en forma
presencial; C. P. le solicit6 Partida de nacimiento, certificado de estudios y otros y luego
de seis meses le solicitd fotografias en hilo a colores para el bachillerato y para la
licenciatura y que iba a estudiar en la Universidad Particular Los Andes de Huancayo; él
le tomaba examenes en su oficina de la Universidad Los Angeles de Chimbote y le decia
que los iba a enviar; le pidio S/. 2,000.00 que lo iba a girar a su tio (J.M.P.V.) que le iba
a facilitar a pagar a la Universidad; luego le pidié las fotografias para el bachillerato el
cual es automatico, y le dijo que habia dos vias para que obtenga la licenciatura:
exponiendo y yendo a la Universidad y la otra transcribiere el libro con algunas

modificaciones, opto por escribir el Libro, hacer el Test, luego de una semana le dio el
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Libro que: 'habia transcrito con sus modificaciones y S/. 3,000.00 restantes; luego su
coacusado le dijo que su tio le habia girado por Cavassa la licenciatura, certificados de
Estudios Originales, también fedateados,la Resolucion de la DREA de Junin sélo
fedateada, Bachillerato y Licenciatura en Original; por los pagos que efectud el acusado
no le entregd constancia de los pagos que efectuaba, manifestando que era muy lejos no
se podia y encima les estaba haciendo un favor su tio; nunca ha visitado la Universidad
Peruano Los Andes de Huancayo; estudio para ser docente en el nivel primario, en el
Instituto Pedagdgico Ignacio Amadeo Ramos-Yungay, luego se trasladé al Instituto
Superior Pedagogico Divino Maestro-Huaraz, donde concluyé sus estudios, el afio 2005
y obtuvo el titulo en 2006; el Grado de Bachiller y Licenciatura de Educacion en inicial
(en originales), que tenia la certeza que eran verdaderos los dejo en la Fiscalia; reconoce
que los documentos que, en copia fedateada obran en la carpeta fiscal (Fs. 8 a 46); que la
causo sorpresa que el grado y la licenciatura han salido con fecha 23 de febrero del 2009.

4.3. Que, posteriormente, la acusada mencionada, a solicitud de su abogado defensor
(otro letrado), ofreci6 declarar en juicio, peticion que fue accedido y al ser interrogada
sefiald: que conoce a su coacusado por aspectos laborales, nunca le ha pedido ayuda a €l
para que obtenga titulo profesional de licenciada en educacién inicial; que no recuerda
coémo lo ha obtenido el titulo de licenciada en educacion inicial por el tiempo; es docente
de educacion primaria y sus estudios lo realizé en el instituto Superior Pedagdgico y de
Bachiller en la Universidad San Pedro; cuando se le pregunta si ella entreg6 a la Fiscalia
a través de un acta,su titulo profesional y grado de bachiller en educacion inicial, dijo: ...
si hubo acta; los documentos que contiene esa acta, no lo entregué, mi abogado anterior
lo hizo todo ...; no recuerda en qué fecha recibid el titulo de licenciada en Educacion
inicial, participé en un concurso para el cargo de profesora de educacion inicial en Aija
el 2015, presentando sus estudios realizados en educacion primaria; y lo cubrian cuando
faltaban del nivel, el contrato fue hasta 31 de diciembre, no recuerda cuanto ganaba; no
recuerda la fecha en que le conocida su coacusado porque ella era estudiante de la
Universidad y él es ingeniero que labora ahi, luego nunca mas lo volvid a ver; la fiscalia
no le ha notificado nunca con documento que fuese verdadera o falsa, le notificaron en
noviembre pero no recuerda bien; cuando la Fiscal le pregunta: entonces si tenias
conocimiento que habia un problema de falsificacion de documentos, respecto de tus
titulos profesionales?... no, pero cémo saberlo (guarda silencio); no recuerda qué

documentos presento; para que obtenga su titulo de educacion primaria, le ha requerido
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5 afios y 8 meses para su bachillerato; cuando se le pregunta: ¢cuél es el tramite, cuando
usted va a una institucién, qué le pide, cuales son los requisitos?, los requisitos que al
finalizar entregamos son certificados de estudios secundarios, no recuerda mas; no
recuerda bien, pero presento su titulo que realizo sus estudios ante la UGEL-Aija; que
tiene titulo de primaria, guardando silencio respecto a si tiene otro titulo; que como se
puede apreciar, la conducta de la acusada al declarar en juicio es de no recordar y de negar
hechos que, de manera claray coherente, brindé a nivel fiscal, cuya declaracion se oralizg,
e incluso en algunas preguntas ha guardado silencio; obviamente, que lo hace en el
ejercicio desu derecho constitucional de defensa; sin embargo, este juzgador, no puede
admitir ni genera certeza que, como es que si narro con lujo de detalles el iter criminis y
que ahora dice no recordar y guarda silencio; mas aun si se tiene en cuenta que, es una
profesional con titulo deeducacién, que se encuentra con sus plenas facultades fisicas,
psiquicas y morales; que con tal declaracion de la tal defensa técnica pretendia la nulidad
de la oralizacion de la declaracion de la mencionada efectuada a nivel Fiscal, y mermar
la introduccién de medios probatorios; articulacion que, fue declarada infundada, contra

dicha decision se interpuso reposicion, la misma que fue declarada improcedente.

4.4 A su turno, el acusado A2, al ser examinado en juicio por la representante del
Ministerio Pablico y demés Defensores, manifestd: si va a declarar, conoce a su
coacusada no recordando la fecha en que se encontrd, no tiene amistad ni enemistad;
conoce el motivo por el que se encuentra declarando, sobre Falsificacién de documentos;
no recuerda nada de los hechos ocurridos en el afio 2014, desconoce la razén porque su
coacusada sefiala que, él le habia referido la manera mas facil y sencilla de convalidar un
titulo profesional en la ciudad de Huancayo, conoce a J.; no sabe si éste le explicd que
habian formas faciles de convalidaru obtener titulos profesionales en la ciudad de
Huancayo; dejando constancia la Fiscal que lo viene negando todo por lo que suspende
el interrogatorio; a la pregunta de su abogado defensor ;usted apoy6 en alguna
oportunidad a convalidar los estudios que habria realizado la sefiora A1?, el acusado dijo:
Ninguna; posteriormente, antes que se cierre el debate probatorio, a solicitud de la
Representante del Ministerio Publico, en la audiencia de fecha28 de junio de 2017,
sustentado que, dicho acusado, al ser examinado en juicio estaba negando todo, por lo
que se rehusaba y indicando que, dicho acusado habia declarado a nivel fiscal, e
invocando los articulo 376 numeral 1 concordante, con el articulo 385 numeral 2) del

C.P.P., el juzgador en efecto advirtiéndose que, dicho acusado estaba negando o
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alegando no recordar a las preguntas que se le formularon al ser examinado, lo que en el
peorde los casos se tendria s6lo corno una declaracién parcial, se dispuso que se dé lectura
a lo declarado a nivel Fiscal; haciéndose presente, que la defensa técnica, pudo muy bien,
con la preguntas respectiva, para que su patrocinado pudiera enervar, variar, modificar o
quitar, lo que habia declarado a nivel Fiscal; siendo asi, en su declaracién Fiscal tal
acusado sefialo: que, es ingeniero de sistemas, trabajando desde el 2010 en la Universidad
Catélica Los Angeles de Chimbote, conoce a su coacusada, no uniéndole lazos de
familiaridad, lo conoce en el afio 2011 era alumna de la ULADECH y su funcién es dar
soporte a los alumnos en cuanto a las herramientas de Tecnologia de Informacion y
Comunicacidn que tiene la universidad, ella se acerco para preguntar sobre los procesos
de matricula y le indico todos los procesos académicos como entrar a su cuenta revisar
sus pagos, revisar su plan de estudios; no tiene nexo con la Universidad Peruana Los
Andes de Huancayo, se encontrd en la universidad con la acusada y ella le comento que
queria cambiarse de carrera para que estudie educacion inicial, porque habia bastante
trabajo en esa especialidad y record6 que su tio J.M.P.V, le habia contado que habia una
persona que sacaba titulos como si hubieran estudiado a distancia; luego de un par de
semanas vino nuevamente y le dijo que le comunique con su tio para consultarle cdmo
era el proceso, por lo que se comunico con su tio y le dijo que iba a consultar a otra
persona, luego su tio le volvio a llamar y le dijo que ya se habia comunicado con esa
personay le dijo que si era posible que le saque el titulo y lo transmitio a su coacusada, y
ella le dijo qué se necesitaba para empezar a sacar el titulo, entonces su tio consulté con
esta persona los requisitos y luego su tio le llamo para decirle los requisitos que el sefior
le habia pedido y le comunico a la profesora, entonces ella le dijo que, le llamaria; luego
de 15 dias ella regreso a buscarle y le entrego todos los requisitos: DNI, 3 fotografias, sus
certificados de estudios superiores y un adelanto de dos mil nuevos soles; y lo envié a
Lima a nombre de su tio en un sobre cerrado por la agencia CAVASSA;su tio le comentd
que el nombre de dicho sefior es José Luis, y trabaja en una institucién Inicial de Lima;
en un comienzo para empezar el trdmite fueron S/. 2000.00 y, posteriormente para que
le envie el Grado y Titulo fueron S/. 2,000.00; cuando se le formula la pregunta 22, Para
que diga, ¢como fue la entrega del grado y titulo a la denunciada Al.

.7, dijo: lo enviaron a CAVASSA, en un sobre cerrado, el mismo que llegé a mi

nombre y

lo Unico que yo hice fue recoger el sobre entregarselo, en ningin momento yo abri el

84



sobre...

4.5. El testigo J., a nivel de juicio oral, al ser examinado, dice conocer a su sobrino-
acusado, gue en ningin momento le ha comentado que conoce a una persona que, obtiene
titulos profesionales a distancia; no ha recibido dinero alguno; tampoco ha concurrido a
la casa del sefior J., que es su pisano, y que tuvo problemas con él que, su declaracion
rendida a nivel Fiscal no lo ha leido s6lo lo ha hecho su abogado, que no estuvo la Fiscal
o el Fiscal; no obstante sobre este extremo, el abogado de la acusada, ha referido que si
existe una firma que, perteneceria a la Fiscal, pero no hay la posfirma, este Gltimo de la
posfirma es irrelevante, ya que existe la firma de la Fiscal, ademas, anteriormente, no se
ha hecho valer, alguna irregularidad sobre dicha acta; por lo que existiendo contradiccion
con lo vertido en juicio y lo declarado a nivel Fiscal, la representante del Ministerio
Publico, remitiéndose a la pregunta 4 y oralizando expres6: PARA QUE DIGA, Si es
cierto que usted habia mencionado a la persona de A2. Principe que existia una persona
que sacaba titulos como si hubiera estudiado a distancia y de ser asi, precise quién seria
esta persona?. Dijo: Que, en el afio 2012 le menciond a su sobrino que habia un sefior que
me habia contado que podria hacer los trdmites en una universidad, esta persona se llama
J., ...; ala quinta pregunta: PARA QUE DIGA: (Si Usted contacto a la persona de J. con
A2. ... a fin de que ésta obtenga grado de bachiller en Educacion Inicial y Titulo en
Educacion Inicial en la Universidad Los Andes de Huancayo?, Dijo: Que en el afio 2013,
no recuerdo con exactitud el mes, mi sobrino A2. me llamé y me dice de que le habia
comentado de que el sefior José Luis Linares Cueva hacia gestiones en una Universidad
para sacar los documentos era cierto,razén por la cual llamé a J.L. y le pregunte si era
verdad sobre las gestiones en la Universidad y él me dijo que si, y le pregunte sobre los
requisitos y él me especificd todos los requisitos y el 50% de adelanto y el otro 50% era
cuando ¢l iba a entregar los documentos. , extremo que, en juicio, el declarante niega, y
que nunca le ha comunicado eso a su sobrino-coacusado; a la pregunta siete y ocho:
PARA QUE DIGA: ;Cuanto fue el monto de dinero solicitado por la persona de J.L.L.C,
que equivalia al 50% de adelanto? y PARA QUE DIGA: Si Usted fue la persona que
recepciono los requisitos y el 50% de adelanto?, contestd: Que, el 50% era S/. 2000.00
soles, en total le cobrd S/. 4,000.00 soles; ...mi sobrino A.C. me los mandé en un sobre
manila cerrado mediante agencia CAVASA, ...; hecho que el declarante en juicio niega;
a la pregunta nueve: PARA QUE DIGA: Si usted hizo entrega de los requisitos y el 50%
de adelanto a la persona de J.L.L.C..., Dijo: Que, el dinero y los requisitos se los llevé a

su casa, en la calle Crespo y Castillo del distrito de Comas y se los entregué directamente.;
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el deponente dijo que tampoco es cierto o hamanifestado asi; a la pregunta trece: PARA
QUE DIGA: Si tiene conocimiento quien recibio el grado de bachiller y titulo
Iniversitario a nombre de Al.?, Dijo: que, en el afio 2014, no recordando el dia y el mes,
la persona de J.L.L.C, me cit6 a su casa para entregarle el grado yel --:-3tltutcw:11 mismo
gue me lo entregd en un sobre cerrado, y yo le di S/. 2,000.00 que completaba el i00% de
lo que pedia, y yo fui a la agencia Cavassa a mandarle a mi sobrino A2 ; de las tres
declaraciones prestadas por los acusados y el testigo mencionado, a nivel

Fiscal, existe uniformidad y coherencia, como: en cuanto a que la acusada le solicit6 a
gue secomunicara con su tio (J.M. P.V.), y éste se comunicé con J.L.L.C ; respecto a los
requisitos;el monto inicial de 5/. 2000.00 que deposito la acusada, que el acusado recibio
y se lo envio a su tio por la empresa Cavassa, y que éste lo llevd a la casa de J.L.L.C ; de
igual modo, cuando el tio recoge el sobre con el Titulo y Bachiller de Educacién Inicial
a nombre de la acusada y otros documentos y se los envia a su sobrino-acusado por la
empresa Cavassa, el acusado, acepta haber recogido y entregado a su coacusada; por lo
que, se pone en evidencia de como es el que se ha obtenido tales documentos de educacién
inicial a nombre de la acusada. Sobre este extremo, los abogados de los acusados, han
observado indicando que, lasdeclaraciones del indicado testigo, no se estan introduciendo
al juicio, de conformidad con las reglas de las técnicas de litigacion oral, invocando el
articulo 378 numeral 2 del Cddigo Procesal Penal, respecto a Examen de testigos y
peritos, en cuanto: ... No se puede leer la declaracion de un testigo interrogado antes de
la audiencia cuando hace uso de su derecho a negar el testimonio en juicio , al respecto
cabe indicar que, el testigo J., no se ha negado a

declarar en juicio, incluso antes de prestar el juramento de ley, se le ha advertido que, el
acusado es su sobrino, se le hizo presente a que tenia derecho de abstenerse a declarar con
relacion a su pariente; no obstante, dijo que iba declarar, por lo que se le tomd el
juramento de ley, con relacion a la acusada; tampoco, se ha leido su declaracion antes de
la audiencia; por lo que, se declaré infundada la objecion; que, respecto al examen en
juicio del referido testigo, lo que ha surgido es que, ha negado hechos que, a nivel fiscal
cuando fue interrogado, declard; de manera que, que se dispuso o autorizd que la
representante del Ministerio Publico, quien ofrecié a dicho testigo, se tenga que leer la
parte correspondiente de lo que declar6 a nivel del Fiscal; ello al amparo del articulo 378
numeral 6 del Codigo Procesal Penal: ... 6. Si un testigo  declara que ya no se acuerda
de un hecho, se puede leer

la parte correspondiente del acto sobre su interrogatorio anterior para hacer memoria. Se
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dispondra lo mismo si en el interrogatorio surge una contradiccion con la

declaracion anterior que no se puede constatar o superar de otra manera ; por lo

mismo, y si bien

el testigo ha negado y se sorprende de cémo habria sido insertados en su declaracion tales
relatos; se ha observado el debido proceso, conforme al precepto legal indicado;
asimismo, cabe sefialar que, si ya habia declarado el testigo en mencion es de entender
que, al ser examinado, relate lo mismo; en el entendido también, que la teoria del caso de
la representante del Ministerio Publico, residia en parte como medio de prueba en dicha
declaracion por ello es que lo ofrecid; de igual manera, el testigo indicado, tenia la
oportunidad de desmentir justificar con mejores argumentos, por qué habria declarado
asi; solo que, respecto a la remision del sobre lo ha recreado indicando que en el sobre
que envid a su sobrino, contenia una boleta de la adquisicion de polos. 4.6. Bajo el
contexto, sefialado, es como se ha obtenido el Grado de Bachiller y Titulo de Educacion
Inicial a nombre de la acusada Al, el mismo que, como prueba material ha sido
introducido a juicio y exhibido a los sujetos del proceso; sobre este extremo, los abogados
de la defensa al unisono en forma reiterada, han indicado que, no se ha efectuado el
peritaje respectivo a fin de determinar con certeza si tales documentos son no falsificados;
al respecto cabe indicar que, el Rector de la Universidad Peruana Los Andes, Dr. J.M.C.C
con oficio N° 0585-R-UPLA-2015, de fecha Huancayo, Noviembre 02 del afio 2015,
dirigiéndose al Sefior Leonardo M. Garcia Tena CMDTE.-PNP Jefe OFINTE -HYO
POLICIA NACIONAL DEL PERU, ASUNTO: INFORME DE VERIFICACION DE
AUTENTICIDAD DE TITULO PROFESIONAL,

._expresan en el contenido el oficio: ... en atencidn al documento de referencia, remito el

informe de verificacion de Titulo Profesional de M.F.D.G ; de acuerdo al siguiente detalle:

Revisado el Libro de registro asi como el Sistema de Grados y Titulos, se ha verificado
quela persona en mencioén no figura en los registros de Grados Académicos de Bachiller,
tampoco de Titulo Profesional de la Universidad Peruana Los Andes ; de igual forma,
en

el oficio N° 0103- R-UPLA-2016, de fecha Huancayo, Febrero del afio 2016, el Dr.
JM.C -

Rector-, (con una X delante de la palabra Rector: XRector), en la que se aprecia una firma,

dirigiéndose a la Fiscal Provincial Penal de Aija, se informa en tal sentido, de que no se

encuentra registrada el nombre de la acusada; de donde se colige de manera indubitable
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e incontrovertible, que el Grado de Bachiller y Titulo de Licenciado en Educacion Inicial
con registro N° 01824-P-GREJ-H., a favor de M.F.D.G, otorgado por la Universidad
PeruanaLos Andes, son totalmente falsos; es mas, si los acusados o abogados de éstos,
persisten en sostener que serian auténticos y otorgados por la referida universidad, muy
bien pudieron e incluso, ahora también pueden, presentar una constancia, certificacién
otorgada por el funcionario respectivo de que tales documentos si han sido expedidos
por dicha universidada favor de la acusada; nada de eso ha sucedido pues frente a las
imputaciones que se le viene haciendo a los acusados y teniendo en cuenta que tienen
estudios superiores, incluso el acusado es versado en informatica, en Técnicas de la
Informacion y Comunicacion, deberia haber presentado el documento pertinente para
sustentar que, el Bachillerato y Titulo tantas veces aludido si son originales, validos y
otorgados por la mencionada Universidad, al no haber efectuado ello, lo informado por
el Rector de esa casa superior de estudios se valora entodos sus extremos y se tiene por
cierto, tanto mas, si los acusados no han enervado tal extremo; recurriendo en sutilezas
como, que en cuanto el segundo oficio sefialada que, no ha sido firmado por el mismo
rector, el mismo que deviene en insubsistente, pues, incluso ya existe un informe emitido
por el mismo rector de dicha Universidad al que se hace también referencia. 4.7. La
responsabilidad Penal de la acusada Magda Flor Damian Gloria, se encuentra plenamente
acreditada, al haber hecho uso de tales documentos falsos pues tal hecho se encuentra
subsumido el elemento objetivo del delito prescrito en el articulo 427 segundo parrafo del
Caodigo penal (El que hace uso de un documento falso o falsificado, como si fuere
legitimo, siempre que de su uso pueda resultar algln perjuicio); pues se tiene que, en un
primer momento, dicha acusada a sefialado que, hay mayor demanda o plazas para los
profesores del nivel inicial y como ella ya era licencia en Educacién Primaria, su deseo
era convalidar sus estudios realizados en el nivel primario para obtener el nivel inicial;
desde un inicio la forma cédmo es que se ha agenciado de tales documentos la acusada,
tenia pleno conocimiento de los actos irregulares que se estaban cometiendo, no siendo
creible cuando el abogado defensor de entonces en su alegato de apertura refiere que, ha
actuado de buena fe, hecho que, la misma acusada no ha expuesto en juicio, al declarar,
so6lo se ha limitado a negar y no recordar haber presentado tales documentos ante la UGEL
Aija, el afio 2015, para ocupar una plaza (al ser examinada); pese a que, el director de
dicha institucion ha remitido el expediente administrativo respectivo (OF. 663-2015-ME-
DREA/UGEL-A-D.,de fecha 02 de Diciembre el 2015) con relacion a la funcion de

docente en nivel inicial que, desempefid la acusada en mencién a mérito de tales
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documentos falsos; asimismo, a fin de acreditar el dolo, la referida acusada, ya habia
seguido estudios de Licenciatura en EducaciénPrimaria, obtenido Bachillerato en una
Universidad, por lo mismo, tenia pleno conocimiento de los trdmites minimos que se
realiza ante una institucion educativa, para obtener licenciatura, titulo o bachiller; las
inscripciones, modalidad de estudio, semestres académicos, modo de evaluacion,
comprobantes de pago que expide tales instituciones en que se estudia; tampoco se puede
admitir que podria haber sido sorprendida, ya que en el supuesto caso que, suponia que
era verdadero y cierto el estudio que realizaba a distancia en la Universidad Peruana Los
Andes y efectuaba los pagos, muy bien deberia haber denunciado a su coacusado; es mas,
dicha acusada refiere que, el afio 2014, cuando estaba haciendo su cola en la Universidad
Catolica Los Angeles de Chimbote, en el afio de 2014, en donde sale su coacusado y le
informa que hay otra forma y mas rapida para que convalide su titulo de educacién
primaria a nivel inicial; por lo que es de entender que, e! titulo (falso) en el mejor de los
casos se hubiera expido en dicho afio o posterior; sin embargo, en tal gradode Bachiller
y Titulo de Licenciada en Educacion Inicial a favor de la acusada, son expedidos con
fecha 23 de febrero de 2009 y 22 de marzo de 2010, respectivamente; extremo que, los
acusados no pueden admitir como correcto y valido tales documentos; irregularidad que
constituyd mas que suficiente, para que, la acusada, bajo su posicion queha actuado de
buena fe muy bien pudo haber viajado hasta dicha universidad de Huancayo a corroborar
el porqué de la expedicion con dichas fechas atrasadas; por lo que, con una simple actitud
diligente y estando a todas las acciones irregulares que ha percibido laacusada, no se
puede admitir por parte de ésta de que alegue que ha sido sorprendida ha actuado de buena
fe; lo que se toma como argumentos de defensa mal estructurados y manifiestamente no
creibles; tales documentos falsos, lo ha utilizado presentandose al Concurso de la
Segunda Etapa, Ilamada plaza desiertas, que fue convocado en el mes de Febrero del afio
2015, realizado por la UGEL Aija, resultando ganadora, dicha acusada conforme asi, se
desprende de la Resolucion Directoral N° 000136-2015, Aija, 06 de febrero de 2015, en
el que se resuelve: ARTICULO 1°.- APROBAR EL CONTRATO, por servicios

personales suscrito por la Unidad Ejecutora y el personal que a continuacion se indica:

APELLIDOS Y NOMBRES: D.G.M.F, DOC. DE IDENTIDAD: D.N.l. N° 44847174

TITULO Y/0 GRADO DE INST.: LICENCIADA EN EDUCACION INICIAL.

ESPECIALIDAD: REGISTRO DE TITULO N° 01824-P-GREJ-H., 1.2. DATOS DE LA
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PLAZA: NIVEL Y/0 MODALIDAD: E.B.R. INICIAL. INSTITUCION EDUCATIVA:
1.E.INICIAL N° 024 AIJA - UNIDOCENTE ARTICULO 2. ENCARGAR, las
funciones de director de la Institucion Educativa ... M.F.D.G a partir del 02/03/2015 hasta
el 31/12/2015...; con lo que queda acreditado el uso de documentos falsos (Titulo de
Licenciada en Educacién Inicial); asi como el perjuicio, pues no sélo ha logrado laborar
con un titulo falso, sino también, es de presumir que, no tiene la preparacion, la pedagogia
para educacion de nifios del nivel inicial. Sobre este extremo, el abogado de la acusada
ha observado que, el medio probatorio que se le ha admitido a la Representante del
Ministerio Pablico, es la Resolucion Directoral N° 000136-2015, de fecha 06 de abril de
2015 y no de fecha 06 de febrero de 2015, es decir sélo en cuanto al mes; extremo que,
la Fiscal en juicio ha precisado que es de fecha 06 de febrero de 2015; por lo que tal
observacion es intrascendente; pues si a mérito del articulo 374 numeral 1 del Cédigo
Procesal Penal, el Fiscal puede calificar juridicamente los hechos objeto de debate que no
ha sido considerada por el Ministerio Publico, con mayor razon puede precisarse la fecha
exacta de dicharesolucion teniéndose a la vista tal documento; es mas, dicho objetante,
no ha mencionado el agravio, o que se trata de otra Resolucion Directoral con la fecha
que persiste; ademas ha objetado o refutado el contenido del acto administrativo que

contiene dicha resolucion Directoral.

IMPUTACION AL ACUSADO: A2.

4.8. A dicho acusado se le imputa haber colaborado en la creacion integra de los grados
deBachiller y Titulo Profesional de Licencia en Educacion Inicial a favor de su
coacusada

M.F.D.G quien los habria presentado ante la UGEL - AIJA, con la finalidad de obtener

unavacante para  desempefiarse como  educadora en  esta  provincia.

4.9. Que, si bien el acusado aludido en juicio al ser examinado, s6lo ha declarado en
parte, pues solo ha referido que conoce a su coacusada, que su tio es el sefior J.M, que
desconoce laimputacion que se le atribuye, no recuerda que, el afio 2014 le ha referido a
la acusada que hay una persona que efectla los tramites a distancia para obtener el titulo;
y como quiera que, tal examen no puede reputarse como que ha declarado todo, es que
como se tiene sefialado precedentemente, es que se ha dado lectura a su declaracion
prestada a nivel Fiscal como se tiene sefialado precedentemente; si bien dicho acusado no
estuvo presente cuando sedio lectura a su declaracion fiscal, no obstante, el abogado
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defensor de dicha parte que asistio, pudo muy bien solicitar que dicha lectura se haga en
su presencia de su patrocinado, lo cual no lo ha hecho asi, en dicha declaracién se indico
que, dicho acusado, es un ingenierode sistemas que labora, para la Universidad la Catolica
Los Angeles de Chimbote- Sede Huaraz, que se encarga de dar soporte a los alumnos en
cuanto a las herramientas de Tecnologia de Informacién y Comunicacion; por lo mismo
tenia pleno conocimiento de los tramites regulares para la convalidacion de unos estudios
hacia otro; no obstante ello, ha participado activamente como se tiene ya sefialado en la
obtencién de los documentos falsos materia de juzgamiento; pues él se ha contactado con
su tio J.MP.V, éste a su vez con J.L.L; destacandose que, mas activamente ha sido la
relacion de sobrino a tio y viceversa; pues el tio le ha sefialado los requisitos para que la
acusada convalidara su estudios de nivel primariaa nivel inicial, ha recibido los
requisitos, copia de DNI., fotos otros documentos y dinero, que los ha enviado a su tio;
de igual manera, ha recibido el sobre conteniendo los documentos falsos y lo ha hecho
entrega a su coacusada; por lo que se evidencia, nitidamente la intervencidn activa en el
iter criminis de la Falsificacion de documentos, pues es el medio por el cual se ha obtenido
tales documentos falsos, aun cuando no sefiala que, no ha recibido pago alguno por los
servicios prestados e incluso ha puesto dinero de su bolsillo para la remisién de los
documentos a su tio, aun asi fueran ciertos, que este juzgador no admite, pero lo cierto es
que, tiene participacion en el contacto con las personas que obtienen o falsifican
documentos como los juzgados (existe fisicamente tales documentos), pues los mismos
se han determinado que son falsos; en consecuencia, estando que el mencionado acusado
a participado en el inter criminis, de los documentos falsificados, él mismo ha contribuido
para que se generen los mismos, tal actitud ha sido a titulo de dolo, con conocimiento y

conciencia de lo que estaba haciendo.

V.- DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA. -

5.1: La determinacion judicial de la pena o individualizacion de la pena, es el
procedimiento técnico, y valorativo, que debe desarrollar este Juzgado Penal Unipersonal,
a efectos de concretar cualitativa y cuantitativamente la pena que le corresponde a la
autora de un delito, lo que a su vez constituye una garantia ligada al debido proceso legal,
principalmente conexas al derecho de defensa, a la motivacion légica de las decisiones

judiciales y a la legalidad de las penas.
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5.2. Este proceso consta de dos etapas:

a) La identificacion de  pena  basica  (Principio de  Legalidad).
b) Individualizacion de la pena (Principio de pena justa). Antes de pasar a desarrollar el
procedimiento referido, es menester dejar en claro algunos conceptos importantes, tales

como:

a) Pena conminada o Pena Tipo. - Pena abstracta prevista en la Ley para cada delito. La

penaabstracta establecido por el legislador para el hecho punible contemplado en el
articulo 427 del Codigo Penal, es no menor de dos ni mayor de diez afios de pena

privativa de la libertady con treinta a noventa dias-multa.

b) Pena Bésica 0 espacio de Punicidn. - Espacio que declara el Juez como el que la Ley

autoriza para decidir la pena concreta legal.

c) Pena Concreta o Judicial. - Es la pena individualizada por el Juez y que se impone en

la sentencia condenatoria para su cumplimiento por el condenado. Debiendo entonces
determinar judicialmente la pena concreta a imponer dentro del marco legal antes
descrito, teniendo en cuenta basicamente para este efecto lo estipulado en el Articulo 46
del Codigo Penal, modificado por el D. Leg. N° 1236, articulo 45 del mismo cuerpo legal,
modificado por Ley N° 30364 y Articulo 45-A del Cédigo Penal

5.3 Para la aplicacion de la pena concreta, se debe tener en cuenta las circunstancias que
constituyen los indicadores objetivos o subjetivos que ayudan a medir fa gravedad de un
delito (grado de antijuricidad) o la intensidad del reproche que debe recaer en su autor o
participe (grado de culpabilidad), su funcion es posibilitar la individualizacién
cuantitativa de la pena concreta, es decir que el Juzgador puede movilizarse en el
espacio configurado por la pena bésica, atendiendo a las agravantes y/o atenuantes
contenidas en el Articulo 46 del Codigo Penal.

5.4 En este caso debe tenerse en cuenta la naturaleza de la accion. Al respecto el delito
materia: de juzgamiento es uno de Falsedad de Documento, prescrito en el articulo 427
del Cdédigo

5.5 Fraccionando la pena abstracta legal en tercio se tiene: de dos afios a cuatro afios
ocho - meses; de cuatro afios ocho meses a siete afios y cuatro meses y de siete afios cuatro

meses a diez afos, de pena privativa de libertad. Asimismo, en cuanto a dias multa: de 30
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a 50 dias multa; y de 50 a 70 dias multa.

5.6 Laacusada Al, tiene estudios superiores, de 38 afos de edad, con grado instruccion
superior, tiene dos hijos con un haber mensual de S/. 1,200. 00. En cuanto a los atenuantes
tenemos: a) No cuenta con antecedentes penales ni judiciales, conforme asi se desprende
de los oficios remitidos por requisitoria y por el INPE; no cuenta con ninguna agravante;
si bienla Representante del Ministerio Publico, sefiala corno agravante haber participado
en la elaboracion de los documentos falsos, no obstante se le viene imputando la
utilizaciéon de los mismos, y como se tiene indicado, solo ella es la que ha utilizado el
documento, por lo que, teniendo sélo atenuantes, la pena en concreto a aplicarse, debe

oscilar en el tercio inferior.

VI.- SUSPENSION DE LA EJECUCION DE LA PENA.

6.1 Estando al considerando anterior y en observancia del articulo 57 del C6digo Penal,
el juzgador estima que, la pena concreta a imponerse es de 4 afios de pena privativa de
libertad, el cual se encuentra dentro del intervalo del tercio inferior, no cuenta con
antecedentes penales, es madre de familia con dos hijos, que la misma acusada a
presentado los documentos falsos en forma voluntaria, que tal pena permite a inferir que
ya no cometera un nuevo delito, deviene en proporcional y razonable la suspension de la
pena, con caracter de condicional por el plazo de tres afios bajo reglas de conducta;
asimismo, debe imponerse la pena de 40 dias multa; ademas, la inhabilitacion para ejercer
el cargo de profesora en cualquier nivel de educaciéon por el plazo de un afio, en
instituciones publicas o privadas de conformidad con el articulo 36 numeral 1 del Cédigo
Penal.

6.2. RESPECTO AL ACUSADO A2.

Que, dicho acusado, tiene estudios superiores, nacido el 21 de diciembre de 1984,
conviviente, ingeniero, tiene un hijo, labora como personal administrativo en la
Universidad la Catolica Los Angeles de Chimbote-Sede Huaraz; en cuanto a las
atenuantes: a) Carece de antecedentes penales y judiciales; respecto a las agravantes: al
haber participado con otros participes en la comision de delito, de conformidad con el
articulo 46 numeral 2, literal 1) del Codigo Penal; siendo, asi reuniendo un atenuante

y una agravante, la pena a imponérsele oscila en el tercio medio; asimismo, estando la
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calidad de complice primario, es de observancia, lo regulado en la parte final del articulo
25 del Codigo Penal: ... A los que de cualquier otro modo hubieran dolosamente
prestado asistencia se les disminuira prudencialmente la pena, por lo mismo, no obstante
encontrarse la fijacion de la pena dentro del tercio medio, pero estando al precepto legal
precedente, este juzgador estima que la pena a imponerse sea de cuatro afios de pena

privativa de libertad con suspension.

6.3 SUSPENSION DE LA EJECUCION DE LA PENA

Estando a lo prescrito en el articulo 57 del Cédigo Penal, el juzgador como se tiene dicho,
estima que__ la pena concreta a imponérsele, imponerse es de 4 afios de pena privativa de
libertad, no cuenta con antecedentes penales, a nacido en la ciudad de Pomabamba, es
padre de familia, con hijo, ingeniero, labora corno personal Administrativo en la
Universidad Catolica Los Angeles Oe Chimbote- Sede Huaraz, hace presumir que, no
volverd a cometer nuevo delito doloso como -1.el que se le investiga; deviene en
proporcional y razonable la suspension de la pena, con caracter de condicional por el
plazo de tres afios bajo reglas de conducta; asimismo, debe imponerse la pena de 40 dias

multa

VIl.- DETERMINACION DE LA REPARACION CIVIL:

3.1 Que, las consecuencias juridicas del delito no sélo son la pena o medida de seguridad
sino también la reparacion civil, que segun el Art. 93, del Codigo Penal, establece que:
La reparacion civil comprende: 1.- La restitucion del bien o, si no es posible, el pago
de su valor; vy, 2.- La indemnizacidon de los dafios y perjuicios; teniendo en cuenta la
naturaleza resarcitoria de la reparacion civil, para su imposicion se debe tener en
cuenta los dafios patrimoniales ocasionados, entendida como disminucion de la
esfera patrimonial

3.2. En el caso juzgado es por el delito de Falsedad de documento, por el otro lado en la
utilizacion, efectuada por el la acusada, al lograr con titulo falso en la institucion
Educativa N° 024- Aija, en el afio dos mil quince; ha resultado agraviado el Estado,

representado por la Direccion

Regional de Educacién de Ancash y la Unidad de Gestién Educativa local de Aija, cuya
acusada ha sorprendido a la Unidad de Gestion Educativa Local de Aija, un titulo
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totalmente falso, de licenciada en Educacion Inicial, obviamente, en esos tipos de
concursos lo que se presenta copia legalizada, certificada o fedateada del titulo respectivo,
por lo que, con tal documento ha logrado ganar el concurso y laborar en el afio dos mil
quince; si bien se dice que, ha recibido una remuneracién mensual de S/. 1,200.00, por lo
que teniendo en cuenta la fecha de contrato ha laborado diez meses, por lo tanto,
ascenderia a 5/. 12,000.00; por lo que el dafio estaria estimado en dicha cantidad; sin
embargo, estando que, el Representante del Ministerio Puablico ha solicitado por
reparacion la suma de S/. 6000.00 soles, este juzgador por el principio de congruencia
procesal en tal extremo, no puede fijar monto mayor a lo solicitado; ademéas aun cuando
no se haya invocado, el dafio que se le habria ocasionado, también repercute, en los
alumnos gue ha recibido clases durante el afio citado, por dicha profesora, presumiéndose
que, no tiene la pedagogia id6nea para la educacion de los nifios de inicial; ademas, aun
cuando no se ha proporcionado, datos como con quiénes méas concursaba la acusada para
dicha plaza que finalmente gano, por lo que también habria sido considerada dicha
eventualidad, competidor o competidora, como se tiene dicho, tal extremo corresponde al
actor civil, que no se ha constituido en autos, por lo que en tal extremo lo viene realizando
el Representante del Ministerio Publico; asimismo, dicha responsabilidad civil alcanza al
acusado C.P, pues como se tiene dicho, es quien ha contribuido que el Titulo de
Licenciada. en Educacion Inicial, (Falso), haya ingresado al trafico juridico como si fuera

verdadero y valido, por lo mismo su responsabilidad debe ser asumida solidariamente.

VIII.- EUNDAMENTACION DE LAS COSTAS:

Para establecer el monto de las costas, se debe tener en cuenta que las decisiones que
ponganfin al proceso, deben sefialar quien debe soportar las costas del proceso, las que
son de cargo del vencido, aungue se puede eximir de su pago si es que han existido
razones fundadas para promover o intervenir en el proceso. En el presente caso, conforme
fluye del desarrollo del juicio; oral, no s6lo los acusados, obviamente en el ejercicio de
sus derechos, no ha colaborado esclarecimiento de los hechos; de igual modo los
abogados defensores, han presentado articulaciones intrascendentes, incluso el suscrito
ha sido objeto de recusacion de la causa, el mismo que ha sido rechazado; al margen del
ello, lo que se ha evidenciado, de parte de los acusados, es de tratar de confundir al

juzgador por lo que debe asumir el pago delas costas del proceso.
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IX.- PARTE RESOLUTIVA:

Con la facultad conferida en el articulo ciento treinta y nueve, inciso tercero, de Nuestra
Carta Magna; articulo cuarenta y cuatro, in fine, de la Ley de la Carrera Judicial; y en
aplicacion a lo dispuesto en el primer parrafo, del articulo cuatrocientos treinta y ocho del
Cddigo Penal en Vigor, concordante con los articulos once, doce, veintitrés, veinticinco,
cincuenta y ocho, noventa y dos, y noventa y tres, cuatrocientos veintisiete, primer y
segundo parrafo del mismo cuerpo legal; y, trescientos noventa y cuatro, trescientos
noventa y cinco, trescientos noventa y seis, trescientos noventa y siete, trescientos
noventa y nueve;y, cuatrocientos noventa y siete, numeral tres, del Cédigo Procesal
Penal; Administrando Justicia a Nombre de la Nacidn, con el criterio de conciencia que
la ley faculta al Juzgador;el Sefior Juez del Juzgado Penal Unipersonal de la Provincia de
Aija:

FALLA:

I. CONDENANDO a los acusados Al Y A2, como autora y complice primario,
respectivamente, por la comision del delito Contra la Fe Publica -Falsificacion de
Documento- (utilizacion), previsto en el articulo 427 segundo parrafo del Codigo Penal,
parael primero de los nombrados y Articulo 427 primer parrafo del mismo cuerpo legal
para el segundo, en agravio del Estado - Direccion Regional de Educacion de Ancash y
UGEL - Aija, A LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD DE CUATRO ANOS
(para ambos), cuya ejecucion se suspende con el caracter de condicional POR EL
PLAZO DEPRUEBA DE TRES ANOS; para ambos; también se fija la pena de 40
DIAS-MULTA, para cada uno de los sentenciados; ademas, para la sentenciada Al la
pena accesoria de la inhabilitacion para ejercer el cargo de profesora en cualquier nivel
de educacion por el plazo de un afio, ya sea en institucion publica o privada; en

consecuencia, LE IMPONGO: Como reglas de conductas, para ambos:

1) No frecuentar lugares de dudosa reputacion.

2) Comparecer personal, y obligatoriamente al Local del Juzgado de Investigacion
Preparatoria de esta Ciudad, el dltimo dia habil de cada mes para informar y justificar sus
actividades, cumpliendo con firmar el Libro de Control Mensual correspondiente.

3) No volver a cometer otro delito doloso similar a! juzgado, BAJO
APERCIBIMIENTO: En caso de incumplimiento de REVOCARSELE LA

SUSPENSION DE LA PENA, conforme a lo dispuesto en e articulo 59 numeral 3 del
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Caodigo Penal, y disponer sus ubicaciones, capturas e internamiento en el Establecimiento
Penitenciario de Sentenciados deHuaraz.

4) FE1JO: Enlasuma de SEIS MIL con 00/100 soles (S/. 6,000.00) por concepto de la
reparacion civil, que deberan abonar los sentenciados--en forma solidaria a favor de los
agraviados: estos Ultimos deben repartirse en forma proporcional; en el plazo de SEIS
MESES; computados desde que quede firme la presente sentencia; bajo apercibimiento

de ley, en caso de incumplimiento.

Con costas del proceso que deben pagar los sentenciados en ejecucion de sentencia.
MANDO: O consentida o ejecutoriada que sea la presente, se remitan los boletines y
testimonios de condena para su registro correspondiente en el Registro Central de
Condenas. DISPONGO: SE REMITA todo lo actuado al Juzgado de Investigacion
Preparatoria de esta Ciudad, para su ejecucion de ley, y en su debida oportunidad. -
NOTIFIQUESE. -
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Anexo 1.2. Sentencias de segunda instancia

SENTENCIA DE LA SEGUNDA
INSTANCIA

Expediente: 00330-2017-84-0201-SP-PE-01

Especialista: E

Ministerio Publico: Primera Fiscalia Superior Penal de Ancash
Representante: Procurador Publico del Ministerio de Educacién del
Gobierno Regional deAncash

Imputado: A2

Delito:

Falsificacion de

Documentos

Agraviado: B.

Especialista de Audio: E1

ACTA DE LECTURA DE SENTENCIA DE
VISTA

Huaraz, 22 de enero de 2018

SENTENCIA DE VISTA

Resolucion Nro. 34

Huaraz, veintidds de enero

Del afio dos mil dieciocho.

VISTOS; los recursos de apelacion interpuestos tanto por A1y por Angel A2, contra la
sentencia recaida en la resolucién N° 25, de fecha 10 de julio de 2017, que CONDENA
a losacusados Al y A2, como autora y complice primario, respectivamente, por la
comision del delito Contra la Fe Publica -Falsificacion de Documento- (utilizacion),

previsto en elarticulo 427° segundo parrafo del Cédigo Penal, para la primera de los
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nombrados, y articulo 427° primer parrafo del mismo cuerpo legal para el segundo
acusado, en agravio del Estado - Direccion Regional de Educacién de Ancash y UGEL -
Aija, A CUATRO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD para cada uno de
ellos, SUSPENDIDA por el plazo de TRES ANOS bajo reglas de conducta; e impone
40 DIAS DE PENA DE MULTA para cada uno de los sentenciados, ademas para la
Sentenciada M.F.D.G la pena accesoria de la INHABILITACION para ejercer el cargo
de profesora en cualquier nivel de educacion por el plazo de un afio, ya sea en institucién
publica o privada; y fijala REPARACION CIVIL en lasuma de SEIS MIL con 00/100
soles (S/. 6,000.00) por concepto de la reparacion civil, que deberan abonar los

sentenciados en forma solidaria a favor de los agraviados; con lo demas que contiene.

ANTECEDENTES

Resolucién apelada

Que, el Juez de la causa, emite sentencia condenatoria, basicamente por los siguientes

fundamentos:

Sobre la responsabilidad penal de M.F.D.G, por la comision del delito de Uso de

documento falso.

b) La responsabilidad Penal de la acusada Al, se encuentra plenamente acreditada, al
haber hecho Uso de los documentos falsos, o que se encuentra subsumido el elemento
objetivo del delito prescrito en el articulo 427° segundo parrafo del Codigo Penal; pues
se tiene que, en un primer momento, dicha acusada ha sefialado que, hay mayor demanda
o0 plazas paralos profesores del nivel inicial y como ella ya era licenciada en Educacion
Primaria, su deseo era convalidar sus estudios realizados en el nivel primario para obtener
el nivel inicial; desde un inicio busco la forma de como agenciarse de tales documentos
y tenia pleno conocimiento de los actos irregulares que se estaban cometiendo, no siendo
creible cuando el abogado defensor refiere que, ha actuado de buena fe, hecho que, la
misma acusada al ser examinada en el juicio oral no ha expuesto en juicio, s6lo se ha
limitado a negar y no recordar haber presentado tales documentos ante la UGEL Aija, el
afio 2015, para ocupar una plaza; pese a que, el Director de dicha institucién ha remitido
el Expedienteadministrativo respectivo (OF. 663-2015-MEDREA/ UGEL-A-D., de fecha
02 de diciembreel 2015) con relacion a la funcion de docente en nivel inicial que,

desempefid la acusada en mencion a mérito de tales documentos falsos; asimismo, a fin
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de acreditar el dolo, la referida acusada, ya habia seguido estudios de Licenciatura en
Educacion Primaria, y obtenido Bachillerato en una Universidad, por lo mismo, tenia
pleno conocimiento de los tramites minimos que se realiza ante una institucion educativa,
para obtener la licenciatura, titulo o bachiller, las inscripciones, modalidad de estudio,
semestre; y no se puede admitir que podria haber sido sorprendida, ya que en el supuesto
caso que suponia que era verdadero y cierto el estudio que realizaba a distancia en la
Universidad Peruana Los Andes y efectuaba los pagos, muy bien deberia haber
denunciado a su coacusado; es mas, dicha acusada refiere que el afio 2014, cuando estaba
haciendo su cola en la Universidad Catdlica Los Angeles de Chimbote, en donde sale su
coacusado y le informa que hay otra forma y mas rapida para que convalide su titulo de
Educacion primaria a nivel inicial; por lo que es de entender que, el titulo (falso) en el
mejor de los casos se hubiera expedido en dicho afio oposterior; sin embargo, en tal grado
de Bachiller y Titulo de Licenciada en Educacion Inicial a favor de la acusada, son
expedidos con fecha 23 de febrero de 2009 y 22 de marzo de 2010, respectivamente;
extremo que, los acusados no pueden admitir como correcto y valido tales documentos;
irregularidad que constituyd mas que suficiente, para que, la acusada, bajo su posicion
que ha actuado de buena fe muy bien pudo haber viajado hasta dicha universidad de
Huancayo a corroborar el porqué de la expedicion con dichas fechas atrasadas; por lo que
una simple actitud diligente y estando a todas las acciones irregulares que ha percibido la
acusada, no se puede admitir por parte de ésta de que alegue que ha sido sorprendida o ha
actuado de buena fe; lo que se toma como argumentos de defensa mal estructurados y
manifiestamente no creibles; tales documentos falsos, lo ha utilizado presentandose al
Concurso de la Segunda Etapa, llamada plaza desiertas, que fue convocadoen el mes de
febrero del afio 2015, realizado por la UGEL - Aija, resultando ganadora, dichaacusada
conforme asi, se desprende de la Resolucion Directoral N° 000136-2015, Aija, 06 de
febrero de 2015, en el que se resuelve: ARTICULO 1°.- APROBAR EL CONTRATO,
por servicios personales suscrito por la Unidad Ejecutora y el personal que a continuacion
seindica. APELLIDOS Y NOMBRES: D.G.M.F, DOC. DE IDENTIDAD: D.N.l. N°
44847174 ... TITULO Y/0 GRADO DE INST.: LICENCIADA EN EDUCACION
INICIAL. ESPECIALIDAD: REGISTRO DE TITULO N° 01824-P-GREJ-H, 1.2.
DATOS DE LA PLAZA: NIVEL Y/0 MODALIDAD: E.B.R. INICIAL. INSTITUCION
EDUCATIVA: LE. INICIAL N 024 AIJA - UNIDOCENTE... ARTICULO 2.
ENCARGAR, las funciones de Director de la Institucion Educativa ... M.F.D.G a partir

del 02/03/2015 hasta el 31/12/2015. ...; con lo que queda acreditado el uso de
100



documentos falsos (Titulo de Licenciada en Educacion Inicial); asi como el perjuicio,
pues no solo ha logrado laborar con un titulo falso, sino también, es de presumir que, no
tiene la preparacion, la pedagogia para educacion de nifios del nivel inicial. Sobre este
extremo, el abogado de la acusada ha observado que, el medio probatorio que se le ha
admitido a la Representante del Ministerio Publico, es la Resolucion Directoral N°
000136-2015, de fecha06 de abril de 2015 y no de fecha 06 de febrero de 2015, es decir
solo en cuanto al mes; extremo que, la Fiscal en juicio ha precisado que es de fecha 06 de
febrero de 2015; por lo que tal observacion es intrascendente; pues si a mérito del articulo
374" numeral 1 del Cédigo Procesal Penal, el Fiscal puede calificar juridicamente los
hechos objeto de debate que no ha sido considerada por el Ministerio Publico, con mayor
razon puede precisarse la fecha exacta de dicha resolucion teniéndose a la vista tal
documento; es mas, no ha mencionado el agravio, 0 que se trata de otra Resolucién
Directoral con la fecha que persiste; mas no ha objetado o refutado el contenido del acto
administrativo que contiene dicha Directoral. Que ante la informacion que venia de la
Universidad los Andes de Huancayo, donde decia la denunciada habia falsificado
algunos documentos presentados ala UGEL Aija, a fin de cubrir una plaza docente; y que
en los libros revisados en la Universidad no registraba que ella habia hecho sus estudios.
En cuanto a la Declaracion del testigo José Luis LINARES CUEVA, no aporta; mas por
el contrario sefiala que la imputacién que le hace Jacinto Maglorio PRINCIPE VEGA,
atribuye al problema suscitado, debido a que éste le falto el respeto a su esposa del
deponente por lo que tuvo que botarlo desu casa.

Sobre la responsabilidad penal del acusado A.M.C.P, por la comision del delito de
Falsificacion de Documentos.

¢) Adicho acusado se le imputa haber colaborado en la creacion integra de los grados de
Bachiller y Titulo Profesional de Licenciada en Educacion Inicial a favor de su coacusada
Al quien los habria presentado ante la UGEL - AIJA, con la finalidad de obtener una

vacante para desempefiarse como educadora en esta provincia.

d) Si bien el acusado aludido en juicio al ser examinado, s6lo ha declarado en parte,
pues sélo ha referido que conoce a su coacusada, que su tio es el sefior J.M, que desconoce
la imputacién que se le atribuye, que no recuerda que el afio 2014 le ha referido a la
acusada gue hay una persona que efectla los tramites a distancia para obtener el titulo; y

como quiera que, tal examen no puede reputarse como que ha declarado todo, es que se
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ha dado lectura a su declaracion prestada a nivel Fiscal; si bien dicho acusado no estuvo
presente cuando se dio lectura a su declaracion fiscal, no obstante, el abogado defensor
de dicha parte que asistio, pudo muy bien solicitar que dicha lectura se haga en presencia
de su patrocinado, lo cual no lo hizo, en dicha declaracion se indicd que, dicho acusado,
es un ingeniero de sistemas que labora, para la Universidad Catolica LosAngeles de
Chimbote- Sede Huaraz, que se encarga de dar soporte a los alumnos en cuanto a las
herramientas de Tecnologia de Informacién y Comunicacion; por lo mismo tenia pleno
conocimiento de los trdmites regulares para la convalidacion de unos estudios hacia otro;
no obstante ello, ha participado activamente en la obtencion de los documentos falsos
materia de juzgamiento; pues él se ha contactado con su tio Jacinto M.P.V, éste a su vez
con J.L.L ; destacandose que, mas activamente ha sido la relacién de sobrino a tio y
viceversa; pues el tio le ha sefialado los requisitos para que la acusada convalidara su
estudios de nivel primaria a nivel inicial, ha recibido los requisitos, copiade DNI., fotos
otros documentos y dinero, que los ha enviado a su tio; de igual manera, ha recibido el
sobre conteniendo los documentos falsos y le ha hecho entrega a su coacusada; por lo que
se evidencia, nitidamente la intervencion activa en el iter criminis de la Falsificacion de
documentos, pues es el medio por el cual se ha obtenido tales documentos falsos, aun
cuando no sefiala que, no ha recibido pago alguno por los servicios prestados e incluso ha
puesto dinero de su bolsillo para la remisién de los documentos a su tio, aun asi fueran
ciertos, pero lo cierto es que, tiene participacion enel contacto con las personas que
obtienen o falsifican documentos como los juzgados (que existen fisicamente tales
documentos), pues los mismos se han determinado que son falsos; en consecuencia,
estando que el mencionado acusado ha participado en el inter criminis, de los documentos
falsificados, él mismo ha contribuido para que se generen los mismos, ha actuado con
dolo, con conocimiento y conciencia de lo que estaba haciendo; mas aun por el cargo que
viene ocupando en la universidad que viene laborando; asimismo, dicho acusado, al
efectuar los tramites ni siquiera ha sustentado que, a su acusada le ha entregado, recibos
0 comprobantes de pago, matricula, sillabus, por lo menos para suponer de que, los
tramites que se efectuaban para la obtencion del grado de Bachiller y Titulo de
licenciada en  Educacion Inicial. Siendo asi, habiéndose determinado que, tales
documentos son falsos, como también se ha determinado la intervencion del acusado en
la comision del delito de falsificacion de documento, su responsabilidad penal esta
acreditada; y si bien no es a titulo de autor como sostiene la representante del Ministerio

Publico, sino como complice primario, de conformidad con el articulo 25° del Cédigo
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Penal, referido a que, dolosamente, presto auxilio para la realizacion del hecho punible,
sin el cual no se hubiere perpetrado; puessi no hubiera hecho el contacto, la remision y
recepcion de los documentos, no se pudo haber materializado y otorgado el titulo y grado
de Bachiller falso, materia de juzgamiento.

Pretensiones impugnatorias

Que, en el caso de los sentenciados Al y A2 , solicitan su absolucion de

la imputacion fiscalpor Uso de documento publico falso y Falsificacion

de documentos respectivamente; argumentos que se responderan en el

acapite correspondiente.

FUNDAMENTOS

Consideraciones previasPrimero:

Que, el Principio de Responsabilidad, previsto por el art. VIl del Titulo
Preliminar del Codigo Penal, establece La pena requiere de la
responsabilidad penal del autor. Queda proscrita toda forma de
responsabilidad objetiva, y debe entenderse a la Responsabilidad penal
como la consecuencia juridica cuando existe una violacion de la ley,
realizada por un sujeto imputable que lleva a término actos previstos
como ilicitos, lesionando o poniendo en peligro un bien material o la
integridad fisica de las personas; en este orden de ideas, resulta necesario
que se acredite en forma indubitable, que el imputado haya intervenido en
la comisidn de un delito, ya sea como autor o participe del mismo, para

gue sea condenado.

Segundo:

Asimismo, el Uso del documento falso, contempla el supuesto en que el autor del mismo
no intervino en la elaboracion de un documento falso o la adulteracion de uno verdadero,
sino que el comportamiento tipico se consuma con el mero uso de este documento con
conocimiento de su falsedad y la voluntad de ponerlo en el trafico documentario,
sefialandose en la Ejecutoria Suprema del 27/04/2002 R. N° 4036-2004 Lima que la
consumacion se produce desde que el sujeto, conociendo la falsedad del documento,
realiza un acto material de utilizacion del mismo; y respecto al perjuicio, debe indicarse
que el documento se convierten en un elervnto potencial para causar peligro a terceros,

siendo irrelevante que todavia cause o se materialice el perjuicio, pues el mismo texto
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legal (art. 427, segundo parrafo del C.P) que sefiala que ...de su uso pueda resultar algan
perjuicio, secolige que debe existir una probabilidad de un futuro perjuicio, mas no habla
de un perjuicio causado; tema ha sido abordado por la Corte Suprema en la Casacion N°
150-2010/La libertad, al pronunciarse sobre la expresion si de uso puede resultar algin
perjuicio, -cuando se pronuncid respecto del delito de falsedad ideoldgica, sefialando en
su SEXTO considerando sefialo que : ...no es necesario el desarrollo de la doctrina
jurisprudencial para establecer si... la expresion (...) si de uso puede resultar algin
perjuicio’ por cuanto:

b) este tipo penal no es un delito de resultado, sino un delito de peligro. por lo que, la

técnica legislativa utilizada en este tipo penal, responde a esta clase de delitos. En ese

sentido, la naturaleza juridica referida a la técnica si_de su uso puede resultar algun

perjuicio, o también denominada la posibilidad de causar perjuicio'. pertenece a los

elementos objetivos de este delito. El fundamento radica en que dicho elemento objetivo

tiene como finalidad configurar la idoneidad de la creacion de un riesgo no permitido
materializado en la falsificacion, que debe reunir antes del ingreso al trafico juridico.

esto es, que el riesqo creado esté en condiciones y en la aptitud de producir_un

determinado dafio. de lo que se concluye que la funcién que cumple la posibilidad de

perjuicio, 'se encuentra intimamente relacionado con la accién tipica de crear un
documento falso o adulterar uno verdadero' (véase expresamente CASTILLO ALVA
José Luis. La falsedad documental. Jurista, Lima, dos mil uno, pagina ciento noventa y

cuatro y doscientos.

Tercero:

De otro lado debe recordarse, que el principio de limitacion o taxatividad previsto en el
articulo 409° del Codigo Procesal Penal determina la competencia de la Sala Penal
Superior solamente para resolver la materia impugnada, en atencion a los agravios que se
esbocen; lo que ha sido afianzado en la Casacion N° 300-2014-Lima (del 13 de
noviembre del 2014), sefialando que el citado articulo, delimita el &mbito de alcance del
pronunciamiento del Tribunal Revisor. La regla general ha sido establecida en el numeral
1, segun ella el Tribunal Revisor solo podré resolver la materia impugnada. Dicha
regla se basa en el principio de congruencia. Este principio determina que exista una
correlacion directa entre el &mbito de la resolucion de segunda instancia y el objeto de

la apelacién planteado por las partes. Décimo: De esta forma, el objeto de la apelacion

determina el ambito de actuacion del Tribunal Revisor, el cual en principio- debe
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limitarse solo a los extremos que han sido materia de impugnacién., ello quiere decir
que, el examen del Ad quem solo debe referirse a las Unicas peticiones promovidas o
invocadas, por el impugnante en su recurso de apelacion -salvo que le beneficie al
imputado-; por tanto, tampoco merece pronunciamiento, las pretensiones que las partes
no han formulado en su escrito de apelacion, ni el fundamento oral impugnatorio que se
hace en la correspondiente audiencia; teniéndose también en consideracion, que la Sala
Superior, no puede otorgarle diferente valor probatorio a la prueba personal que fue
objeto de inmediacion por el Juez de Primera Instancia, salvo que su valor sea
cuestionado por una prueba actuada en segunda instancia -lo que no ha ocurrido en el
caso de autos-, conforme lo estipula el articulo 425°, numeral 2 del Cédigo Procesal

Penal.

Cuarto:

Que, deliberada la causa en sesion secreta, produciéndose la votacion, corresponde
expedirsela presente resolucion, que se leera en acto publico, conforme al articulo 425.4
del Cddigo acotado.

Analisis de la Impugnacion de Al.Quinto:

Que, referente al delito de Uso de Documento falso, en el apartado Il ,5.1 de la
Acusacionfiscal, se sefiala: Grado de participacion en la comision del cielito: los
Imputados tienen la calidad de Autores, respecto de Al del uso de los citados
documentos... se le imputa haber hecho uso de los grados académicos de bachiller
en Educacion Inicial y Titulo Profesional de Licenciada en Educacion Inicial, grados
emitidos por la Universidad Peruana Los Andes de la ciudad de Huancayo, obtenidos en
forma fraudulenta, como se advierte del Oficio N° 0585-R-UPLA-2015, del 02 de
noviembre del 2015 expedido por la Universidad Peruana Los Andes de la ciudad de
Huancayo, mediante el cual hace conocer que Revisado el Libro de Registros, el Sistema
de Grados y Titulos, no figura en los grados académicos de Bachiller, ni Titulo
Profesional la persona de M.F.D.G, utilizados con la finalidad de obtener una vacante
como educadora en esta jurisdiccion.; ello bajo las circunstancias precedentes,
concomitantes y posteriores que se describen en la acusacion, cuya copia que obra de
folios 2 y siguientes de los presentes actuados, y precisada por escrito de

folios 141/144 del Incidente 06-2016-25-JIPA

Conducta tipificada en el articulo 427° del Cddigo Penal, que preceptia El que uso de un

documento falso o falsificado, como si fuese legitimo, siempre que de su uso pueda
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resultar algun perjuicio, sera reprimido...

Sexto:

La citada impugnante, alega varias cuestiones en su apelacion a fin que se le revoque la
condena impuesta en autos, siendo sus sustentos principales los como primera cuestion
sefiala que, no se ha respetado el debido proceso por parte del A quo, ya que se habria
dado valor a la lectura de su declaracion como de otras, dadas en la etapa preliminar, y
sin que dicha declaracion haya sido admitida como medio de prueba ofrecida por el
Ministerio Pablico, sin respetar lo que declaro en los debates orales, que por el principio

de inmediacion, debio de ser valorada al momento de emitirse sentencia.

Séptimo:
Al respecto debe indicarse que en el modelo procesal actual -de corte acusatorio-el
imputado es considerado como parte procesal (sujeto procesal); por consiguiente, la
declaracion del imputado es una expresién de voluntad contraria a la pretension penal, la
resiste; en efecto, lapretension penal y la oposicion deben generar un contradictorio
coherente internamente que constituye el nucleo procesal. En ese orden, la declaracion
del imputado por regla general, no es considerada un medio probatorio dado que no es
una fuente de prueba personal (puede ser fuente de prueba material, conforme a la
naturaleza del hecho imputado, por ejemplo, para efectos de un examen de ADN). Por lo
que en el caso la declaracion de la ahora sentenciada solo puede serconsiderada como una
expresion de su resistencia u oposicion, de tal manera que no constituye fuente de prueba
de la pretension penal, pero tampoco constituye prueba de la resistencia, dado que en
esta Ultima no podria considerarse como un tema de prueba y a su vez considerarse como
medio de prueba, lo contrario llevaria a incurrir en la falacia de peticion de principio que

lo que afirmo es verdad porque lo he afirmado.

Octavo:

Por lo que, si bien el A quo hizo alusion a las declaraciones de la sentenciada, dadas en
la etapa preliminar, al igual que del testigo y coacusado, para contribuir con su analisis y
establecer responsabilidad penal; sin embargo al margen de ello, la imputacién fiscal
sobre la comision del delito de uso del documento falso queda acreditada, con el Oficio
N° 585- R-UPLA-2015, de fecha 02 de noviembre de 2015, suscrito por el Dr. J.M.C.C,
donde comunica que revisado el Libro de Registro, asi como el Sistema de Grados y
Titulo, se ha verificado que la persona de Al no figura en los registros de Grados
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Académicos de Bachiller, tampoco de Titulo Profesional de la universidad Peruana los
Andes; el Oficio N° 663-2015-ME-DREA/UGEL-A-D, da de la existencia del expediente
administrativo que dioorigen a la RD N° 000130- 2015-UGEL-AIJA, o RD N° 00136-
2015-, documento a través del cual la Unidad Ejecutora resuelve aprobar el contrato de
servicios personales, a nombre de la sefiora A1, atendiendo a su titulo de Licenciada en
Educacion Inicial, con registro de titulo N° 01824-P-GREJ-H; sobre el cual y su
antecedente, obra la copia fedatada del grado académico de Bachiller, obtenido de forma
irregular, respecto de la profesion de educacion inicial a nombre de Al. otorgada por la
Universidad Peruana los Andes de fecha 23 de febrero de 2009; asi como obra copia
fedateada del titulo profesional de licenciado en educacion inicial a nombre de Al,
figurando su otorgamiento por la Universidad Peruana los Andes, de fecha 22 de marzo
de 2010 con registro pedagogico N° 01824-P-GREJ-H, quevienen a ser los documentos
incriminados, los que mediante Oficio N° 585-R-UPLA-2015, se han desmentido su
otorgamiento a favor de Al, ya que no figura en los registros de Grados Académicos de
Bachiller, como tampoco del registro de Titulo Profesional de la Universidad Perualia
Los Andes, reafirmadas tales situaciones mediante Oficio N 103-R- UPLA-201; de los
cuales la acusada en el juicio oral manifest6 no recordar su obtencion. Por lo que, si bien
sus declaraciones preliminares no son medios de prueba y fueron tomados por el A quo;
pero ello en nada revierte su responsabilidad penal en los hechos que se le imputa, ya que
existen suficientes medios de prueba actuados en el juicio oral como loscitados, que
acreditan su  comision como su  responsabilidad  penal. Por ende, debe

desestimarse el agravio plateado.

Noveno:

Como segunda cuestion, la apelante manifiesta que el A quo da valor probatorio a los
Oficios N° 586-R-UPLA-2015 y Oficio N 103-R-UPLA-2015, que han sido emitidas
porel Rector de la Universidad Peruana Los Andes, y por la sola emision de estos oficios,
el A quo llega a la conclusion que el Titulo y el grado de Bachiller de la sentenciada
apelante, son falsos; no pudiendo esta persona reemplazar a un perito que efectivamente
determine la veracidad o falsedad de algin documento, por mas que el contenido de este
oficio mencione que se ha verificado que la persona en mencion no figura en los registros
de gradosacadémicos de bachiller, tampoco de Titulo Profesional de la Universidad
Peruana Los Andes, por tanto al no existir una pericia que determine la autenticidad o

falsedad de un documento existe insuficiencia probatoria para acusar a alguien por el uso
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de documento falso.

Décimo:

La Corte Suprema, al calificar la Casacion N° 258-2015- Ica, (del 18 de setiembre de
2015),expuso que En principio, la modalidad de falsificacion de documentos atribuida a
la casacionista es la de uso de documento falso, por lo tanto desde ya no se le incrimina
la falsificacion o adulteracion de la totalidad o de parte de un documento publico;
de ahi, que es innecesario que se practique una pericia de grafotecnia, tanto mas, si en el
caso de autos esta suficiente demostrado este uso de documento falso con la carta remitida
por el propio Notario publico... en donde se indico categdricamente, que tanto los sellos,
la firma...y el documento denominado Poder especial... no le pertenecen ni han sido
elaborados en suNotaria, tratdindose de una falsificacion de sus sellos y firma. A mayor
abundamiento, el tipo penal comprendido en el articulo 427 del Codigo Penal, tanto en
su modalidad de falsedad material como de uso de documento falso, sea de un documento
publico o privado, no menciona dentro de sus elementos constitutivos del tipo, la
necesidad de una pericia de grafotecnia; y aun cuando en algunos casos especificos esta
podria calificarse como una prueba privilegiada, su ejecucion no es indispensable, pues
también subsisten otros casos penales, que no requieren pericias, prueba de ello, lo
constituye el presente caso, en donde existen otras pruebas u otros elementos indiciarios,
que también pueden acreditar conconviccion la falsedad del documento; asi se tiene la
version del Notario..., quien categoricamente afirmé que le han falsificado su sello y sus

firmas... En consecuencia, esta descartado el interés casacional.Décimo primero:

En tal sentido, debemos indicar que en el presente caso a la sentenciada no se le esta
imputando la falsificacion de documentos, que concierne la creacion de un documento
falso (ello haciendo una imitacion total del documento, copiando uno verdadero
preexistente, 0 que sin tener ninglin modelo preexistente, se cree uno; o que partiendo
de la existencia de un documento verdadero, le agregue lineas de palabras o péarrafos) o
que haya adulterado un documento verdadero (que se identifica con el verbo alterar, el
mismo que ha sido entendido como sinénimo de modificar o cambiar la existencia
material de un documento auténtico ya formado, de tal manera que su consecucion se da
mediante las acciones de supresion y sustitucion; sin llegar a crear parcialmente un
documento), para que asi requiera contarse con un especialista o perito que haga el
estudio y cotejo del documento, ya queestas conductas se dan en contra de las

caracteristicas de autenticidad o genuidad del documento.
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Sino, en el caso de autos, a la sentenciada se le imputa la comision de uso de documento
falso, y los Oficios N° 585-R-UPLA-2015y N° 103-R-UPLA-2016, demuestran que los
documentos presentados por la sentenciada (grado de Bachiller y Titulo de Licenciada en
Educacion inicial), en ellos se halla alterada la veracidad de los mismos, pues el ente
universitario ha informado que la persona en mencién no figura en los registros de grados
académicos de bachiller, como tampoco de Titulo Profesional de la Universidad Peruana
Los Andes. Por ende, resulta falaz, que haya obtenido el grado y titulo académico, si no
figura en los registros académicos universitarios; y conociendo que no se condecia con la
verdad tales documentos, la sentenciada los uso, presentandolos ante el Ente educativo
para obtener un contrato de trabajo. Por lo que debe desestimarse el agravio planteado.

Décimo segundo:

Como tercer agravio, la apelante cuestiona la fecha y digito de la Resolucién Directoral
N° 136-2015 (que resuelve aprobar el contrato de trabajo, con el titulo Licenciada en
educacidninicial) con lo cual se acreditaria el uso del documento falso; sosteniendo que
el presente caso dicha Resolucién ingresa de acuerdo al auto de enjuiciamiento como
Resolucién Directoral N° 136-2015 de fecha 06 de abril del 2015, y cuando se ingresa
a los debates orales aparece otro documento es decir la Resolucién Directoral N° 136-
2015 de fecha 06 de febrero de 2015, con una segunda observacion que el supuesto N°
136 ya no se distingue claramente, por lo cual la defensa inmediatamente habria
observado ello, y solicitdque no se dé valor probatorio, pero que el A quo transgrediendo
la norma, sefialé que dicha observacién era intrascendente, y convalidando, corrige las
fechas y los errores del documento y basado en el articulo 374° numeral 1 del Codigo
Procesal Penal, norma que se refiere a otro asunto; sin tener en cuenta lo establecido en
el articulo 124° del codigo acotado -sobre los errores materiales, aclaracion y adicion-,
articulo que debi6 ser invocado por la fiscalia, para que el Juez aclare el supuesto error
del Auto de enjuiciamiento si fuerael caso, situacion que nunca se realizd.Por lo que seria

ilegal que el A quo haya dado valor probatorio a dicha documental para sentenciarla.

Décimo tercero:

Respondiendo a ello, debemos indicar que en la acusacién fiscal, se propuso como

elemento de conviccion tal resolucion, sefialandose textualmente lo siguiente Resolucion

Directoral 000136-2015, de fecha Aija 06 de abril de 2015, por la que se resuelve

APROBAR EL CONTRATO por servicios personales suscrito por la Unidad Ejecutora
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a nombre de Al,cuyo titulo es Licenciada en Educacién Inicial con Registro de Titulo
N° 01824-P-GREJ-H(fojas 13)., pero lo que se presento en fisico, y se confirio traslado
a las partes con la acusacion, fue la Resolucion Directoral 000136-2015, de fecha Aija
06 de febrero de 2015, como se observa del incidente 06-2017, que también corresponde
al del folio 13 antes aludido.

Décimo cuarto:

Entonces, si bien el fiscal en su acusacion digito erradamente otra fecha de la que tenia la
resolucion acotada, -como que también se asumiera que el primer digito del nimero de la
resolucion era 136, al hallarse ilegible-; sin embargo mediante el Oficio N° 663-2015-
ME- DREA/UGEL-A-D, se informa que se trata de la R.D N° 000130-2015-UGEL
AlJA; y esencialmente subsiste el contenido de dicha resolucién directoral (que resuelve
APROBAR EL CONTRATO, por servicios personales suscrito or 10 Unidad Ejecutora,
a nombre de D.G.M.F, cuyo titulo es Licenciada en Educacion Inicial, con Registro de
Titulo N° 01824- P-GRE1-1-1), lo que es entendido por todas las partes, como también
lo hace saber la apelante, al sefialar que el A quo debi6 aplicar el articulo 124° del Codigo

Procesal Penal, respecto a la correccion de errores materiales.

Décimo quinto:

Por tanto, al margen de los errores anotados, persiste el contenido incriminador e la citada
resolucion, lo que no es motivo suficiente para dejarse de valorar el ismo. Motivos por el
quedebe desestimarse el agravio planteado, mas aun si es con el Oficio N° 663-
2015- ME-DREA/UGEL-A-D, se da cuenta del ingreso al trafico juridico de los grados
obtenidos por laacusada, con potencialidad para causar perjuicio; al informarse en el
mismo de un Exp. Administrativo -que dio origen a la RD, N° 000130-2015-UGEL Aija,
que aprueba el contrato en base al Titulo N° 01824-P-GREI-H, de Licenciada en
Educacion Inicial-, en el cual se encuentra los Grados Académicos obtenidos por la Prof.
M.F.D.G , para que posteriormente consiga un contrato de trabajo en educacion inicial.
En ese sentido, debe confirmarse la resolucién materia de grado, en lo que respecta a la

citada acusada.

Analisis de la Impugnacion de A2 Décimo sexto:

El citado encausado, en su apelacion esencialmente objeta que se le ha sentenciado por el
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delito de falsificacion de documentos sin tenerse la pericia que ilustre y determine si los
documentos son falsos o no, sentenciandose solo con lo informado por la Universidad
Peruana Los Andes, que dicho titulo no registra en su base de datos, empero no determina
que el documento sea falso. Por lo que se le condena pese a falta de prueba esencial; y
asimismo, que se ha trasgredido el principio de autoincriminacion, al tomarse las
declaraciones realizada a nivel fiscal, dandose valor probatorio, cuando lo correcto era

introducirse las preguntas contradictorias.
Décimo séptimo:

El delito de Falsificacion de documentos, se halla tipificado en el articulo 427° del Codigo
Penal, reprimiendo al que hace, en todo o en parte, un documento falso o adultera uno
verdadero que pueda dar origen a derecho u obligacion o servir para probar un hecho, con
el propdsito de utilizar el documento, sera reprimido, si de su uso puede resultar algln
perjuicio... .

Décimo octavo:

Referente a la imputacion, en el apartado 11 ,5.1 de la Acusacion fiscal, se sefiala: Grado
de participacion en la comision del delito: los imputados tienen la calidad de autores,
respecto de... A2, de la obtencidn y creacion de los documentos publicos, conforme lo
dispuesto por el articulo 23° del Codigo Penal, que califica como autor y coautor al que
realiza por si o por otro el hecho punible y los que lo cometan conjuntamente seran
reprimidos con la pena establecida para esta infraccién En el presente caso se imputa a
A2 el haber creado en su

integridad un documento publico falso de manera dolosa, habiendo coordinado con la
persona de Al, para conseguir dicho grado y titulo a favor de ésta de manera rapiday asi
poder obtener una plaza como educadora de educacidn inicial, mas adn si se tiene en
cuenta que estos documentos tienen caracter publico, por lo que debe ser juzgado con
dicha calidad, de Autor, de la comision del delito de Falsedad documentarla, en su primer
parrafo.

; Y precisada la imputacion por escrito de folios 141/144 del incidente 06-2016-25-JIPA,
indicandose que Se imputa a A.M.C.P, haber colaborado en la creacién integra de los
grados de bachiller y Titulo profesional de Licenciada en Educacién Inicial a favor de la
denunciada M.F.D.G quien los habria presentado a la UGEL Aija, con la finalidad de

obtener una vacante....

111



Décimo noveno:

En ese contexto, respondiendo a lo alegado por el aludido apelante, debemos indicar, que
en el caso concreto de autos, al imputarsele a este la conducta de haber colaborado en la
creacion integra de los documentos publicos falsos, bien podia haberse contado con una
pericia, que coadyuve a la conclusion arribada, del carécter falseario de los documentos,
(pues los Oficios N° 586-R-UPLA-2015 y Oficio N 103-R-UPLA-2015, el ente
universitario ha informado que se ha verificado que la persona en mencién no figura en
los registros de grados académicos de bachiller, tampoco de Titulo Profesional de la
Universidad Peruana Los Andes), pero al imputarse que su intervencién, fue como
colaborador en la creacién de los documentos falsos, no requeria contarse con una pericia
sobre los documentos, sino otros medios de prueba que permita establecer su
participacion como colaborador en la creacion de los documentos falsos, y asi vincularlo

con el objeto falseario.

Vigésimo:

Pero, en el caso del acusado, no se cuenta con medio de prueba, que fehacientemente
establezca que el imputado sea quien haya colaborado ni creado los documentos falsos; y
si bien el A quo, considerando la declaracion de los testigos y coacusada, concluye por
su responsabilidad penal y que la intervencion del acusado no ha sido a titulo de autor,
sino que seria como complice primario (de conformidad con el articulo 25 del Cédigo
penal -El que dolosamente preste auxilio para la realizacion de hecho punible, sin el cual
no se hubiese perpetrado..- pues si no se hubiese hecho el contacto, la remision y
recepcion de los documentos, no se pudo haber materializado y otorgado el titulo y el
grado de bachiller falso); sin embargo, tal conclusion no se halla respaldada o corroborada
con pruebas periféricas, que den crédito a lo declarado por los testigos e imputados, y
sobre todo si tenemos en cuenta que lo declarado a nivel preliminar, no son medios de
prueba, sino la declaracién que pueda vertirse en el juicio oral, bajo los principios de
oralidad, inmediacion y contradiccion. Del cual, mas bien en el juicio oral, el imputado
sefialé que no recuerda de los hechos ocurridos en el afio 2014, que desconoce, la razén
del porqué su coacusada sefiala que él le habia referido la manera mas facil y sencilla de
convalidar un titulo profesional enla ciudad de Huancayo; y el testigo J.M.P.V, en el
juicio oral ha sefialado que en ningiin momento le ha comentado al acusado que conoce
a una persona que obtiene titulos profesionales a distancia, que no ha recibido dinero

alguno; tampoco ha concurrido a la casa del sefior J.L.L.C, que es su paisano, y que tuvo
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problemas con él.

Sobre el cual, la sentenciada Al, en el juicio oral, al ofrecerse declarar, sefial6 que conoce
a su coacusado por aspectos laborales, que nunca le ha pedido ayuda a él para que obtenga
titulo profesional de licenciada en educacion inicial; de los cuales el A quo, ante la
negacion de los hechos, hace la valoracion de las declaraciones vertidas a nivel fiscal,
concluyendo que: Existe uniformidad y coherencia, como: en cuanto a que la acusada le
solicitd a que se comunicara con su tio (J. M.P.V), y éste se comunicd con J.L.LC;
respecto a los requisitos;el monto inicial de S/. 2000.00 que deposit6 la acusada, que el
acusado recibio y se lo envioa su tio por la empresa Cavassa, y que éste lo llevé a la casa
de J.L.LC; de igual modo, cuando el tio recoge el sobre con el Titulo y Bachiller de
Educacion Inicial a nombre de la acusada y otros documentos y se los envia a su sobrino-
acusado por la empresa Cavassa, el acusado. acepta haber recogido y entregado a su
coacusada; por lo que, se pone en evidencia de cémo es el que se ha obtenido tales
documentos de educacion inicial a nombre de la acusada. Sin embargo todas esas
afirmaciones que el A quo realiza, no estan acreditadas con medios de prueba, y que para
dar crédito a una version incriminatoria debe estar corroborada con elementos periféricos,
asi como contar con hechos objetivos probados para colegir su participacion, lo que no
acontece respecto a la imputacién que pesa contra el acusado A2, que sea éste, quien
haya colaborado en la creacién de los documentos falsos (grado de bachiller y titulo de
Educacion inicial), prestando auxilio en la realizacion del hecho punible.

Vigésimo primero:

Entonces, en el presente caso al no poderse determinar si el acusado A2 fue quien
colaborden la creacién -o cred-, de los documentos reputados como falsos, estamos ante
una situacionde insuficiencia probatoria a favor del citado imputado, toda vez que no
existen suficientes medios probatorios que den certeza y seguridad sobre su culpabilidad.
Por tanto, talessituaciones como las descritas, generan duda en el Juzgador, y el querer
vincularse alencausado sin contundentes elementos de prueba, nos aparta del principio
de responsabilidad, que requiere que para imponer una sentencia condenatoria, exista
certeza respecto a la materialidad del delito incriminado asi como la responsabilidad del
encausado, que como se ha dicho, existen dudas razonables para considerar que el
imputado sea responsable de la comision del delito de Falsificacion de documentos; por
lo que en atencion al principio universal del in dubio pro reo, reconocido en el inciso 11)

del articulo 139° de la Constitucién Politica del Estado, debe optarse por lo més favorable
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al encausado; en ese sentido debe revocarse lo resuelto, en la resolucion venida en grado
de apelacidn, sobre este extremo. Con lo que decae la obligacion solidaria para el pago
de la reparacion civil que se impuso a esta parte; debiendo ser asumida dicha obligacién

Unicamente por la sentenciada.

Por los fundamentos de hecho y de derecho expuestos y en aplicacion de los articulos 12°
y 41° del Texto Unico ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial; la Sala Penal de
Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Ancash por unanimidad, emite la

siguiente:

DECISION:

DECLARARON fundado el recurso de apelacion del encausado A2, e infundado el

recursode apelacién, interpuesto por la sentenciada Al; en consecuencia:

I.- CONFIRMARON la sentencia contenida en la resolucion N° 25, de fecha 10 de julio
de 2017, en el extremo que CONDENA a Al, como autora de la comision del delito
Contra la Fe Publica -Falsificacion de Documento- en la modalidad de Uso de
documento falso, previsto en el articulo 427° segundo péarrafo del Cédigo Penal, en
agravio del Estado - Direccion Regional de Educacién de Ancash y UGEL - Aija, a
CUATRO ANOS DE PENAPRIVATIVA DE LIBERTAD, SUSPENDIDA por el
plazo de TRES ANOS bajo reglas de conducta; e impone pena de MULTA y pena
accesoria de INHABILITACION para ejercer el cargo de profesora en cualquier nivel
de educacion por el plazo de un afio, ya sea en institucion publica o privada; y fija la
REPARACION CIVIL en la suma de SEIS MIL con 00100 soles (S/. 6,000.00) por
concepto de la reparacion civil, que deberd abonar la sentenciada a favor de los

agraviados; con lo demas que contiene al respecto; v,

Il.- REVOCARON la sentencia contenida en la resolucion N° 25, de fecha 10 de julio
de 2017, en el extremo que CONDENA a A2, como complice primario, por la comision
del delito Contra la Fe Publica -Falsificacion de Documento- (previsto en el articulo
427° primer parrafo del Codigo Penal, en agravio del Estado - Direccion Regional de
Educacionde Ancash y UGEL - Aija, A LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD
DE CUATRO

ANOS, SUSPENDIDA por el plazo de TRES ANOS bajo reglas de conducta; e impone

PENA DE MULTA al sentenciado; y fija la REPARACION CIVIL en la suma de
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a)

SEIS MIL con 00/100 soles (S/. 6,000.00) por concepto de la reparacién civil, que
deberan abonarlos sentenciados en forma solidaria a favor de los agraviados; con lo
demas que contiene al respecto; y REFORMANDOLA:

ABSOLVIERON a A2 de la Acusacion fiscal, como autor -0 complice primario-, por el
delito delito Contra la Fe Publica -Falsificacion de Documento- previsto enel articulo
427° primer péarrafo del Codigo Penal, en agravio del Estado - DirecciénRegional de
Educacion de Ancash y UGEL - Aija.

b) MANDARON: Que, cumplido que sea el tramite en esta instancia, se ANULEN los
antecedentes policiales y judiciales generados como consecuencia del presente proceso,
porel Juez de Ejecucién, oficidndose a las autoridades competentes con dicho fin;
ARCHIVANDOSE los autos en forma definitiva.

I11.- DEVUELVASE al juzgado de origen, cumplido que sea el tramite ante esta

instancia.
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Cuadro 1. Definicién y operacionalizacion de la variable: Calidad de sentencia en la Primera Instancia.

Objeto de
Estudio

Variable Dimensiones

Subdi
mensi
ones

Indicadores

Sentencia

Calidad de

Sentencia

Parte
Expositiva

Introdu
ccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el nimero de expediente, el nimero
de la resolucién que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicion, menciona al juez, jueces/ la identidad
de las partes. En loscasos que correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de menores de edad. etc. Si
cumple/No cumple

2. Evidencia el asunto: ;Qué plantea? ;Qué imputacion? ;Cual es el problema sobre lo que se decidird? Si
cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacién del acusado: Evidencia datos personales del acusado: nombres, apellidos, edad/
en algunos casos sobrenombre o apodo. Si cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin vicios
procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, lasetapas, advierte constatacion, aseguramiento de las
formalidades del proceso, que ha llegado el momento de sentenciar/ En los casos que correspondiera: aclaraciones
modificaciones o aclaraciones de nombres y otras; medidas provisionales adoptadas durante el proceso, cuestiones
de competencia o nulidades resueltas, otros. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso detecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Postura de
las Partes

1. Evidencia descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion. Si cumple/No cumple

2. Evidencia la calificacion juridica del fiscal. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la formulacién de las pretensiones penales y civiles del fiscal/y de la parte civil. Este Gltimo, en los
casos que se hubieran constituido en parte civil. Si cumple/No cumple

4. Evidencia la pretension de la defensa del acusado. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso detecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.

Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
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decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Parte Considerativa

Motivacién de los Hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones,
congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcion de los hechos
relevantes que sustentan la pretensién(es). Si cumple/No cumple

2. Lasrazones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiz6 el anélisis individual
de la fiabilidad y validez de los medios probatorios; si la prueba practicadapuede
considerarse fuente de conocimiento de los hechos, se verificd los requisitos requeridos
para su validez). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracién conjunta. (El contenido
evidencia completitud en la valoracién, y no valoracion unilateral de las pruebas, el
organo jurisdiccional examina todos los posibles resultados probatorios, interpreta la
prueba, para saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de
la experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccién respecto del valor del medio
probatorio para dar a conocer de un hecho concreto). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacién del Derecho

1. Las razones evidencian la determinaciéon de la tipicidad. (Adecuacién del
comportamiento al tipo penal) (Con razones normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias logicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa)
(Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, l6gicas y completas). Si
cumple/No cumple

3. Las razones evidencian la determinacién de la culpabilidad. (Que se trata de un
sujeto imputable, con conocimiento de la antijuricidad, no exigibilidad de otra
conducta, 0 en su caso como se ha determinado lo contrario. (Con razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias I6gicas y completas). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que
justifican la decisién. (Evidencia precision de las razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinas, logicas y completas, que sirven para calificar
juridicamente los hechos y sus circunstancias, y para fundar el fallo). Si cumple/No
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
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tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion de la Pena

1. Las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los
parametros legales previstos en los articulo 45 (Carencias sociales, cultura,
costumbres, intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella
dependen) y 46 del Cddigo Penal (Naturaleza de la accion, medios empleados,
importancia de los deberes infringidos, extension del dafio o peligro causados,
circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion; moviles y fines; la unidad o
pluralidad de agentes; edad, educacion, situacién econdémica y medio social;
reparacion espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesion sincera antes de haber
sido descubierto; y las condiciones personales y circunstancias que lleven al
conocimiento del agente; la habitualidad del agente al delito; reincidencia) . (Con
razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, ldgicas y completa). Si
cumple/No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas, como y cudl es el
dafio o la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, ldgicas y completas). Si cumple/No
cumple

4. Las razones evidencian, apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las razones
evidencian como, con qué prueba se ha destruido los argumentos del acusado). Si
cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico
protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y
completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien
juridico protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas ldgicas y
completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian los actos realizados por el autor y la victima en las
circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible. (En los delitos culposos
la imprudencia/ en los delitos dolosos la intencion). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose las
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Motivacién de la
Reparacion Civil

posibilidades econémicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines
reparadores. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos retéricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Parte Resolutiva

Aplicacion del principio
de correlacion

1. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con los hechos
expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal. Si cumple/No
cumple

2. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con las
pretensiones penales y civiles formuladas por el fiscal y la parte civil (éste Gltimo, en
los casos que se hubiera constituido como parte civil). Si cumple/No cumple

3. El contenido del pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca)
con las pretensiones de la defensa del acusado. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente. (El pronunciamiento es consecuente con
las posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del documento - sentencia). Si
cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos retéricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la identidad del(os)
sentenciado(s). Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencidon expresa y clara del(os) delito(s)
atribuido(s) al sentenciado. Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la pena (principal y
accesoria, éste Ultimo en los casos que correspondiera) y la reparacion civil. Si
cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es)del(0s)
agraviado(s). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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Cuadro 2. Definicién y operacionalizacion de la variable: Calidad de sentencia en la Segunda Instancia.

Objeto de
Estudio

Variable

Dimensio
nes

Subdimensiones

Indicadores

Sentencia

Calidad de Sentencia

Parte
Expositiva

Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacién de la sentencia, indica el
nimero de expediente, el nimero de la resolucion que le corresponde a la
sentencia, lugar, fecha de expedicion, menciona al juez, jueces/ la identidad de
las partes. En los casos que correspondiera la reserva de la identidad por tratarse
de menores de edad. etc. Si cumple/No cumple

2. Evidencia el asunto: ;Qué plantea? ¢Qué imputacion? ;Cual es el problema
sobre lo que se decidira? Si cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacién del acusado: Evidencia datos personales del
acusado: nombres, apellidos, edad/ en algunos casos sobrenombre o apodo. Si
cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista
un proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los
plazos, las etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del
proceso, que ha llegado el momento de sentenciar/ En los casos que
correspondiera: aclaraciones modificaciones o aclaraciones de nombres y otras;
medidas provisionales adoptadas durante el proceso, cuestiones de competencia
o nulidades resueltas, otros. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Postura de las Partes

1. Evidencia descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion.
Si cumple/No cumple

2. Evidencia la calificacion juridica del fiscal. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la formulacién de las pretensiones penales y civiles del fiscally de
la parte civil. Este ultimo, en los casos que se hubieran constituido en parte civil.
Si cumple/No cumple

4. Evidencia la pretension de la defensa del acusado. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
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retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Parte Considerativa

Motivacién de los Hechos

1. Las razones evidencian la seleccién de los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones,
congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcidn de los
hechos relevantes que sustentan la pretension(es). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizé el andlisis
individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios; si la prueba
practicada puede considerarse fuente de conocimiento de los hechos, se verificd
los requisitos requeridos para su validez). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoraciéon conjunta. (EI contenido
evidencia completitud en la valoracion, y no valoracion unilateral de las pruebas,
el organo jurisdiccional examina todos los posibles resultados probatorios,
interpreta la prueba, para saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas
de la experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccién respecto del valor del
medio probatorio para dar a conocer de un hecho concreto). Si cumple/Nocumple
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacién del Derecho

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacion del
comportamiento al tipo penal) (Con razones normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias ldgicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y
negativa) (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, logicas y
completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata de
un sujeto imputable, con conocimiento de la antijuricidad, no exigibilidad de otra
conducta, 0 en su caso como se ha determinado lo contrario. (Con razones
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias logicas y completas). Si cumple/No
cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado
que justifican la decision. (Evidencia precision de las razones normativas,
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jurisprudenciales y doctrinas, légicas y completas, que sirven para calificar
juridicamente los hechos y sus circunstancias, y para fundar el fallo). Si cumple/No
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion de la Pena

1. Las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los
parametros legales previstos en los articulo 45 (Carencias sociales, cultura,
costumbres, intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella
dependen) y 46 del Cédigo Penal (Naturaleza de la accién, medios empleados,
importancia de los deberes infringidos, extension del dafio o peligro causados,
circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion; mdviles y fines; la unidad o
pluralidad de agentes; edad, educacidn, situacion econdmica y medio social;
reparacion espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesion sincera antes de
haber sido descubierto; y las condiciones personales y circunstancias que lleven al
conocimiento del agente; la habitualidad del agente al delito; reincidencia) . (Con
razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, ldgicas y completa). Si
cumple/No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, ldgicas y completas, como y cual es
el dafio o la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido). Si cumple/No
cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y completas). Si cumple/No
cumple

4. Las razones evidencian, apreciacién de las declaraciones del acusado. (Las
razones evidencian cdmo, con qué prueba se ha destruido los argumentos del
acusado). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacién de la Reparacion

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico
protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y
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Civil

completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido.
(Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas l6gicas y completas). Si cumple/No cumple
3. Las razones evidencian los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias
especificas de la ocurrencia del hecho punible. (En los delitos culposos la imprudencia/ en los
delitos dolosos la intencion). Si cumple/Nocumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose las posibilidades
econdmicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores. Si cumple/No
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder
de vista que su objetivo es, que el

receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Aplicacion del principio de
correlacion

1. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los hechos expuestos y
la calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal. Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones penales
y civiles formuladas por el fiscal y la parte civil (éste Gltimo, en los casos que se hubiera constituido
como parte civil). Si cumple/No cumple

3. EIl contenido del pronunciamiento evidencia correspondencia (relacioén reciproca) con las
pretensiones de la defensa del acusado. Si cumple/No cumple

4. EIl pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con laparte expositiva y
considerativa respectivamente. (EI pronunciamiento es consecuente con las posiciones expuestas
anteriormente en el cuerpo del documento - sentencia). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder
de vista que su objetivo es, que el

receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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Parte
Resolu
tiva

Descripcion de
la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la identidad del(os)
sentenciado(s). Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencioén expresa y clara del(os) delito(s)
atribuido(s) al sentenciado. Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal y
accesoria, éste Gltimo en los casos que correspondiera) y la reparacién civil. Si
cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es)
del(os) agraviado(s). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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Instrumento de recoleccion de datos
Anexo 2.1. Sentencia de primera instancia

1. PARTE EXPOSITIVA
1.1. Introduccién

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el nimero
del expediente, el nimero de resolucién que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de
expedicion, menciona al juez, jueces/la identidad de las partes. En los casos que
correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de menores de edad. etc. Si cumple,

no cumple

2. Evidencia el asunto: ¢Qué plantea? ¢ Qué imputacion? ¢ Cudl es el problema, sobre lo

que se decidira? Si cumple, no cumple

3. Evidencia la individualizacion del acusado: Evidencia datos personales del acusado:

nombres, apellidos, edad / en algunos casos sobrenombre o0 apodo. Si cumple, no cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un
proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las
etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha
llegado el momento de sentenciar/ En los casos que correspondiera: aclaraciones,
modificaciones o aclaraciones de nombres y otras; medidas provisionales adoptadas
durante el proceso, cuestiones de competencia o nulidades resuel3gs, otros. Si cumple,

No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple, No cumple.

1.2. Postura de las partes

1. Evidencia descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion. Si

cumple, No cumple

2. Evidencia la calificacion juridica del fiscal. Si cumple, No cumple



3. Evidencia la formulacion de las, pretensiones penales y civiles del fiscal /y de la parte
civil. Este altimo, en los casos que se hubieran constituido en parte civil. Si cumple, No

cumple.

4. Evidencia la pretension de la defensa del acusado. Si cumple, No cumple.

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple, No cumple.

2. PARTE CONSIDERATIVA
2.1. Motivacion de los hechos

1. Lasrazones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y
concordantes con los alegados por las partes, en funcién de los hechos relevantes que

sustentan la pretension(es). Si cumple, No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiz6 el analisis individual
de la fiabilidad y validez de los medios probatorios; si la prueba practicada puede
considerarse fuente de conocimiento de los hechos; se verifico los requisitos requeridos

para su validez). Si cumple, No cumple

3. Lasrazones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (g contenido evidencia
completitud en la valoracion, y no valoracion unilateral de la prueba, el 6rgano
jurisdiccional examinoé todos los posibles resultados probatorios, interpret6 la prueba,

para saber su significado). Si cumple, No cumple.



4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas dela
experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccidn respecto del valor del medio probatorio

para dar a conocer de un hecho concreto). Si cumple, No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple, No cumple

2.2. Motivacion del Derecho

1. Las razones evidencian la determinacién de la tipicidad. (Adecuacion del
comportamiento al tipo penal) (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias

I6gicas y completas). Si cumple, No cumple

2. Lasrazones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa) (Con
razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple, No

cumple

3. Lasrazones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata de un sujeto
imputable, con conocimiento de la antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta, o en
su caso cdmo se ha determinado lo contrario. (Con razones normativas, jurisprudenciales

o doctrinarias l6gicas y completas). Si cumple, No cumple.

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y eKderecho aplicado que
justifican la decision. (Evidencia precision de las razones normativas, jurisprudenciales y
doctrinas, l6gicas y completas, que sirven para calificar juridicamente los hechos y sus

circunstancias, y para fundar el fallo). Si cumple, No cumple.

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple, No cumple



2.3. Motivacion de la pena

1. Lasrazones evidencian la individualizacién de la pena de acuerdo con los parametros
legales previstos en los articulos 45 (Carencias sociales, cultura, costumbres, intereses de
la victima, de su familia o de las personas que de ella dependen) y 46 del Cddigo Penal.

Si cumple, No cumple

2. Lasrazones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas, como y cuél es el dafio o laamenaza

que ha sufrido el bien juridico protegido). Si cumple, No cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple, No cumple.

4. Las razones evidencian, apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las razones
evidencian cdmo, con qué prueba se ha destruido los argumentos del acusado). Si cumple,

No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple, No cumple.

2.4. Motivacion de la reparacion civil
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1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico
protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas Yy

completas). Si cumple, No cumple.

2. Lasrazones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico
protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas logicas y completas).

Si cumple, No cumple.



3. Lasrazones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victimaen
las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible. (En los delitos culposos
la imprudencia/ en los delitos dolosos la intencién). Si cumple, No cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose las
posibilidades econdmicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines

reparadores. Si cumple, No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple, No cumple.

3. PARTE RESOLUTIVA
3.1. Aplicacion del principio de correlacion

1. EIl pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los hechos
expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal. Si cumple, no

cumple

2. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las
pretensiones penales y civiles formuladas por el fiscal y la parte civil (éste ultimo, en los

casos que se hubiera constituido como parte civil). Si cumple, no cumple
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3. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las

pretensiones de la defensa del acusado. Si cumple, no cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relaciéon reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente. (El pronunciamiento es consecuente con las
posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del documento - sentencia). Si cumple,

no cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de

tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.



Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptordecodifique

las expresiones ofrecidas. Si cumple, no cumple

3.2. Descripcion de la decision

1. EIl pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del(os)

sentenciado(s). Si cumple, no cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s)atribuido(s)

al sentenciado. Si cumple, no cumple

3. EIl pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal y
accesoria, éste ultimo en los casos que correspondiera) y la reparacion civil. Si cumple,

no cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es)del(os)

agraviado(s). Si cumple, no cumple.

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple, no cumple.
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Consentimiento informado

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

PROTOCOLO DE CONSENTIMIENTO INFORMADO PARA APLICAR

LISTA DE COTEJO

Investigador: ROBERTH WILSON BEJARANO BAZAN
Estudio Juridico: ALBINO & ASOCIADOS
Responsable: Abog. Johny V. Albino Alvarado

Proposito del Estudio: Determinar la Calidad de Sentencia de un expediente culminado
sobre delito contra la fe publica en la modalidad de falsificacién de documentos en el

Distrito Judicial de Ancash, de su parte expositiva, considerativa y resolutiva.

Fundamento: Mi nombre es ROBERTH WILSON BEJARANO BAZAN, alumno de la
Facultad de Derecho y Ciencias Politicas, del X, CICLO, de la ULADECH Catolica, y
pretendo realizar mi investigacion sobre la Calidad de Sentencia Sobre delito contra la fe
publica en la modalidad de falsificacién de documentos en el Distrito Judicial de Ancash,
por la cual acudo a usted Abg. Johny Albino Alvarado, que me proporcione de manera
voluntaria un expediente culminado para determinar la calidad 44e las sentencias por
medio de la aplicacion de un instrumento denominado Lista de Cotejo, la misma que se

aplicara a las sentencias de primera y segunda instancia.

A continuacion, te presento unos puntos importantes que debes saber:

Usted es libre de tomar la decision de aceptar o negar la entrega del expediente.



El expediente solo sera utilizado para fines académicos.
Los datos de las sentencias no seran manipulados para favorecer al investigador.
En la investigacion no se usaran los nombres de las personas, ni de las instituciones
involucradas en el proceso.

(1 El objeto de estudio es la calidad de las sentencias, la cual sera
analizadaaplicando la lista de cotejo.

[J  Sitiene alguna consulta sobre la investigacion o quiere saber sobre
los resultados obtenidos, puede comunicarse al siguiente correo

electronico: rwbb73@hotmail.como al nimero 902781275.
Informacién del expediente:
Juzgado: Juzgado Penal Unipersonal de la Provincia de Aija
Expediente: N° 006 -2016 — 25 - JIP - AIJA - CSJAN/PJ
Materia: Falsificacion de documentos.
Para manifestar el consentimiento y dar muestra que estéd informado,

firma elpresente documento.

Huaraz, mayo de 2022

{*"f"’.\rﬂ/ 5 T o
//
Johny V. Albino Alvarado Roberth Wilson Bejarano Bazan
CAA. 2807 DNI. 32941358
PARTICIPANTE INVESTIGADOR
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Cuadro descriptivo de la obtencion de resultados de la calidad de sentencias

Anexo 4.1. CUADRO N° 1

CALIDAD DE LA PARTE EXPOSITIVA CON ENFASIS EN LA INTRODUCCION Y LA POSTURA DE LAS
PARTES DE LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA, SOBRE DELITO CONTRA LA FE PUBLICAEN LA
MODALIDAD DE FALSIFICACION DE DOCUMENTOS, EXPEDIENTE N° 006-2016-25-JIP-AlJA-CSJAN/PJ,
DEL DISTRITO JUDICIAL DE ANCASH, 2022.

CALIFICACION Y

CALIFICACION Y

RANGOS DE RANGOS DE
CALIFICACION DE CALIFICACION DE LA
LAS SUB DIMENSION:
SUB EVID’ENCIA PARAMETROS DIMENSIONES PARTEEXPOSITIVA
DIMENSION EMPIRICA : ) ) )
Mu | Baj| Medi| Alt] Mu] Mu ] Baja | Medi| Alta | Mu
y a anal 2 y y ana y
baj Alt] baj Alt
a a a a
1 2 3 4 5|[1- [3-1I[5- [7- |[O-
2] 4] 16] 8] 110]
SENTENCIA 1. El encabezamiento evidencia: la individualizacién

Introduccion

(Incluido el
encabezamiento)

RESOLUCION N° 25

Aija, diez de julio de

de la sentencia, indica el nimero del expediente, el
namero de resolucion que le corresponde a |
sentencia, lugar, fecha de expedicién, menciona al
juez, jueces/ en los casos que correspondiera la reservaj
de la identidad por
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Dos mil diecisiete. -
VISTOS Y OIDOS:

El Juicio Oral desarrollado antel Juzgado Penal
lUnipersonal de la Provincia de ija, cargo del Sefior
Juez Doctor M.; en el proceso signado con el Exp.
N° 06-2016-06, seguido contra los acusados Al.y A2,
por la omision del delito Contra la Fe Publica -
clasificacion de Documentos, en agravio de B -
procurador Publico del Ministerio de Educacion el
Gobierno Regional de Ancash.

.- ANTECEDENTES PROCESALES.

IDENTIFICACION DE LAS PARTES:
a) MINISTERIO PUBLICO: DRA. H. , Fiscal
Provincial de la Fiscalia Penal de la provincia de
Aija, con domicilio procesal en Jr.
Independencia N° 430 -Aija.

b)  Abogado Del acusado A. : R., con Registro
del C.A.A. 1961, con domicilio procesal en Jr.
28 de Julio S/N - Distrito y Provincia de Alija;

con casilla electrénica 64663.

€c) ACUSADO: Al no tiene sobrenombre;

tratarse de menores de edad. Etc. Si cumple

2. Evidencia el asunto: ¢;Qué plantea? Qué
imputacion? ;Cudl es el problema sobre lo
que se decidira. No cumple

3. Evidencia la individualizacién del]
acusado: Evidencia individualizacion del
acusado con sus datos personales: nombres,
apellidos, edad/ en algunos casos
sobrenombre o apodo. Si cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el
contenido explicita que se tiene a la vista un
proceso regular, sin vicios procesales, sinI
nulidades, que se ha agotado los plazos, las
etapas, advierte constatacién, aseguramiento
de las formalidades del proceso, que haj
llegado el momento de sentenciar/ En los|
casos que correspondiera: aclaraciones
modificaciones o aclaraciones de nombres y
otras; medidas provisionales adoptadas
durante el proceso, cuestiones decompetencia
o nulidades resueltas, otros. No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

1. Evidencia los hechos y circunstancias
objeto de la acusacion. No cumple

2. Evidencia la calificacion juridica del
fiscal. No cumple
3. Evidencia la

formulacion de las
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Postu
rade
las

parte

d)

DNI 42900436 con 32 afios de edad, nacido enl pretensiones penales y civiles del fiscal /y

Distrito y Provincia de Pomabamba, nacido el
21 de diciembre de 1984, de estado civil
conviviente, sus padres Al. y A2., grado de
instruccion superior, tiene 1 hijo, de ocupacion
personal administrativo, percibe un monto de S/.
1 200.00, no tiene antecedentes, con teléfono N°
424169, teléfono celular 955736034 real Urb.
San Martin de Forres,Mz. 16 Lote 6; domicilio
procesal en Jr. 28de Julio S/N - Aija.

Abogado Del acusado A2., con Registro del
C.A.A. 2378, con domicilio procesal en Av.
Agustin Gamarra N° 775 - SegundoPisa - Of.
102 - Huaraz y casilla electrénica N° 64523,
celular 971451490.

ACUSADO: A2, no tiene sobrenombre, con
DNI 44847174, con 37 afios de edad, nacida en
el Distrito y Provincia deHuaraz, el 21 de
septiembre de 1979, de estado civil casada,
nombre de sus padres

. R.y M. G, grado de instrucciénsuperior,
tiene 2 hijos, ocupacion docente, monto que
percibe 5/. 1 200.00, no tiene antecedentes,
teléfono N° 970297028, domicilio procesal en
Jr. Carlos Mariategui, Mz. C, Lote 3, Barrio
de

de la parte civil, en los casos que
correspondiera que se hayan constituido en

parte civil. No cumple

4. Evidencia la pretension de la defensa del
acusado. No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos tdpicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifiquelas
expresiones ofrecidas. Si cumple
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Villon Alto, Distrito y Provincia de Huaraz, conl
domicilio procesal en Jr. 28 de Julio S/N - Aija.

1.2. ITINERARIO DEL PROCESO
(PRETENSION PUNITIVA):

> Mediante acusacion Fiscal, el Sefior
representante del Ministerio Pablico de esta
Ciudad, formaliz6 su pretension punitiva,
mediante la atribucion de los hechos,
calificacion juridicay peticidn de la pena que
a continuacion se indican:

conforme esta naturaleza. En este sentidoconforme lo
relatado en mis alegatos de apertura y como de las
pruebas documentales y testimoniales que se van a
llevar a cabo en el presente juicio oral, este Ministerio
Publico considera que los hechos cometidos por laj
acusada A1; asi como por el sefior A2, se subsumen
dentro de los delitos Contra la Fe Publica, esto es
respecto de la sefiora Al en el dltimo parrafo del
Articulo 427 del Cddigo Penal, en agravio del
Estado, representado porla Direccién Regional de
Educacion del Gobierno Regional, representado por,
el Procurador Publico; asimismo respecto A2 el
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delito que este habria cometido se encuentra previsto y,
sancionado en el primer parrafo del articulo 427° del
Cddigo Penal, delito cometidoen agravio Estado, del
representado por la Direccion Regional de Educacion del
Gobierno Regional, representado por el Procurador
Publico, en este sentido este Ministerio Publico solicita
que se le imponga a la acusada A1, la pena de 6 afios de
pena privativa de libertad concaracter de efectiva, y 50|
dias multa,considerando el 30% de su sueldo, es decir
considerando el sueldo minimo vital para ese entonces
que era 5/. 750.00, haciendo un total de S/. 365.00 soles;
asimismo, respecto del acusado A1, solicito una pena de
6 afios y 50 dias multa, el mismo porcentaje del 30% del
ingreso minimo vital el mismo que ascenderia al a suma
de 350.00 soles, asimismo, una reparacion civil de 5/.
6000.00, mismos que debera realizar de forma
proporcional porambos acusados, a favor del Estado.

1.2.2.Calificaciéon Juridica.- El supuesto factico antes
descrito ha sido calificado juridicamente por Ia
Representante del Ministerio Publico, como delito contra
la FePublica - Falsificacion de Documentos tipificado
para la acusada Al en el dltimo
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parrafo del Articulo 427° del Cddigo Penal, en
agravio del Estado, representado por la Direccion]
Regional de Educacion del Gobierno Regional,
representado por el Procurador Publico; asimismol
respecto A2, el delito que este habria cometido se
encuentra previsto ysancionado en el primer parrafo
del articulo 427° del Codigo Penal, delito cometido
en agravio Estado, del representado por la Direccién
Regional de Educacion del Gobierno Regional,
representado por él Procurador Publico

1.2.3. Peticién de Pena.- El Representante del
Ministerio Publico solicita se le imponga a la acusada
Al, lapenade 6 afios de pena privativade libertad conI
caracter de efectiva, y 50 dias multa, considerando el
30% de su sueldo, es decir considerando e! sueldo]
'minimo vital para ese entonces que era S/. 750.00,
haciendo un total de 5/. 365.00 soles; asimismo,
respecto delacusado A2, solicito una pena de 6 afios
y 50 dias multa, el mismo porcentaje del 30% del
ingreso minimo vital el mismo que ascenderiaal af
suma de 350.00 soles, asimismo, una reparacién civil
de 5/. 6000.00, mismos que debera realizar de forma
proporcional por
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ambos acusados, a favor del Estado.

1.2.4.Teoria del caso de la Defensa Técnica de la
acusada Magda Flor Damian Gloria.-la defensa
técnica sefiala que debe indicar que el delito de Uso
de Documento Falso que se viene imputando a mi
defendida M. F. D. G, no se habria configurado, si
bien mi defendida convalidé sus estudios de
profesora deeducacion inicial y que posteriormente
obtuvo el grado de bachiller y el titulo de licenciada
en educacion inicial, y posteriormente a eso participd
en un concurso en su segunda etapa presentando un
curriculumVitae en la B; en estejuicio probaremos
gue mi patrocinada siempre actu6 de buena fe, porque
desconocia que ese grado de bachiller y el titulo de
licenciada en Educacién Inicial eran falsos; y esto lo
vamos adeterminar con los medios probatorios que
ofrecimos y fueron admitidos en control de
acusacion, relacionado a un certificado de estudio
original, que determina que convalidé y una
resolucion gerencia' regional de educacién Junin N°
01221-GRE-GRJ, que indica que ese titulo de
licenciada fue registrada en la Direccién Regional de
Junin, estos medios probatorios van a corroborar que
mi patrocinada siempre ha actuado de buena fe, y
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no sabia que el grado de bachiller y el titulo de
licenciada en educacion inicial eran falsos.

1.2.5. Teoria del caso de la Defensa Técnica @I
acusado A2.- la defensa técnica sefiala que habiendo
que en mérito al articulo 271° la defensa va hacer sus
alegatos de apertura en el siguiente sentido; en‘

principio de acuerdo a lo indicado por 4
representante del Ministerio Publico, es que la
defensa conjuntamente con todos sus medios
probatorios, en esta etapa de juicio oral, va a revertir|
toda la imputacion realizada en contra de mi
patrocinado, el sefior A2, en el siguiente sentido; enf
principio lo que no va hacer la representante del
Ministerio Publico, es probar los hechos que se le
imputan a mi patrocinado, con todos sus testigos
presentados para juicio.

1.2.6. Posicion de la acusada Al.- Se le informo al
acusado de sus derechos y luego se le pregunté si iba
a declarar en el proceso, a lo cual sefialé que se acoge
al derecho de silencio, por lo que se procedié a dar
lectura a su declaracidn a nivel fiscal; posteriormente
variando de opinion la acusada indic6 que deseabal
declarar en el presente proceso.

1.2.7. Posicion del acusado A2.- Se le informo aj
el acusado de sus derechos y luego sele pregunt6 si
iba a declarar en el proceso, a lo cual sefialé que si lo}
iba hacer; por lo que se le interrog6 conforme a ley,
donde ella misma ha negado los hechos materia de
acusacion.

Fuente. Sentencia Primera Instancia, Expediente N° 006-2016-25-JIP-AIJA-CSJAN/PJ, del distrito judicial de Ancash, 2022

Nota. El cumplimiento de los pardmetros de la introduccion y de la postura de las partes fue identificado en el texto completo de la parte expositiva
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LECTURA. Segun el cuadro N° 1 la parte expositiva de la sentencia de primera instancia se ubica en el rango de alta calidad.
Lo que se deriva de la calidad de la introduccion, y la postura de las partes, que se ubican en el rango de: mediana y muy
baja calidad, respectivamente. En el caso de la introduccion, de los 5 parametros previstos se cumplieron 3: el
encabezamiento, la individualizacion del acusado y la claridad; y no se cumplieron 2: el asunto, los aspectos del proceso.
Respecto de la postura de las partes, de los 5 parametros se cumplié tan solo la claridad; mas no asi 4: los hechos y
circunstancias objeto de la acusacién, la calificacion juridica del fiscal, la formulacién de las pretensiones penales y civiles

del fiscal y la pretension de la defensa del acusado
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Anexo 4.2. CUADRO N° 2

CALIDAD DE LA PARTE CONSIDERATIVA CON ENFASIS EN LA MOTIVACION DE LOS HECHOS Y LA MOTIVACION DEL DERECHO
DE LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA, SOBRE DELITO CONTRA LA FE PUBLICA EN LA MODALIDAD DE FALSIFICACION DE

DOCUMENTOS, EXPEDIENTE N° 006-2016-25-JIP-AIJA-CSJAN/PJ, DEL DISTRITO JUDICIAL DE ANCASH, 2022.

CALIFICACION Y
RANGOS DE

CALIFICACION DE LAS

SUB DIMENSIONES

CALIFICACION Y RANGOS
DE CALIFICACION DE LA

DIMENSION: PARTE

CONSIDERATIVA

SuB EVIDENCIA EMPIRICA PARAMETROS
DIMENSIO
N
Mu |[Baja [MedijAlta |[Mu JMu |Baj [|Medi]Alta Muy
y ana y y a ana alta
baj Alt | baj
a a a
1 2 3 4 5 [1-411 [5- J[9- |I13- [17-
8] |12] |16] 20]
1l.- Y, CONSIDERANDO: 1. Las razones evidencian IaI
El establecimiento de la responsabilidad penal de los] seleccion de los hechos probados o
acusados, supone en primer lugar la valorizacion de] improbadas. (Elemento

la prueba actuada con la finalidad de establecer los
hechos probados, en segundo lugar, la precision de la
normatividad aplicable; y, en tercer lugar, realizar la
subsuncion de los hechosen la normatividad juridica.
Posteriormente, de ser el caso, se individualizara la
pena y se determinara la reparacion civil.

Uno de los elementos que integra el contenido

imprescindible, expuestos en forma
coherente, sin contradicciones,
Icongruentes y concordantes con los
alegados por las partes, en funcién de
I los hechos relevantes que sustentan la|
pretension(es). Si cumple

2. Las razones evidencian IaI
fiabilidad de las pruebas. (Se realiza
el analisis individual de la fiabilidad y
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Motivacién de
los hechos

esencial de la presuncion de inocencia como reglade
prueba es que la actividad probatoria realizadaen el
proceso sea suficiente -Primer parrafo delarticulo dos
del Titulo Preliminar del nuevo CédigoProcesal Penal.
En consecuencia, se tiene que: PRIMERO: El
delito contra la Fe Publica -Falsificacion de
Documentos en General prescritoy sancionado en el
articulo 427. del Cddigo Penal,prescribe: El que hace,
en todo o en parte, undocumento falso adultera uno
verdadero que puedadar origen a derecho u
obligacion o servir paraprobar un hecho, con el
proposito de utilizar eldocumento, sera reprimido, si
de su uso puederesultar algin perjuicio, con pena
privativa delibertad no menor de dos ni mayor de diez
afios ycon treinta a noventa dias-multa si se trata de
undocumento publico,  registro  publico, titulo
auténtico o cualquier otro transmisible por endosoo al
portador y con pena privativa de libertad nomenor de
dos ni mayor de cuatro afios, y con cientoochenta a
trescientos sesenta y cinco dias-multo, sise trata de un
documento privado. El que hace usode documento
falso o falsificado, como si fueselegitimo, siempre que
de su uso pueda resultaralgln perjuicio, sera reprimido,
en su caso, con lasmismas penas

SEGUNDO: FE Y FE PUBLICA
Fe significa confianza, creencia fundada en las
seguridades o la consideracidn que algo o alguien inspira;
pero la fe publica es la confianza o creencia

validez de los medios probatorios si 13|
prueba practicada se puede considerar
fuente de conocimiento de los hechos,
se ha verificado los requisitos
requeridos para su validez). Si cumple

3. Las razones evidencian aplicacion
de la wvaloracion conjunta. (El
contenido evidencia completitud en la
valoracion, y no valoracion unilateral
de la pruebas, el 6rgano jurisdiccional
examina todos los posibles resultados
probatorios, interpreta la prueba, paraj
saber su significado). Si cumple

4. Las razones evidencia aplicacion|
de las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia. (Con lo
cual el juez forma conviccidn respecto
del valor del medio probatorio paradar
a conocer de un hecho concreto). Noj
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de|
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  viejos  topicos,
argumentos retoricos. Se asegura denof
anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si cumple
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Motivac
iondel
derecho

que cualquier miembro del grupo social tiene en lo que se
entrega o0 muestra, por la certeza que de ello da el Estado.

LA FALSEDAD Y FALSIFICACION
La falsificacion supone falsedad, al paso que lafalsedad
no indica falsificacion: la una es el género y la otra es la
especie de aquel. Para que la falsificacion resulte, es
necesaria la existencia previa de un documento o de un
objeto verdadero, que mediante ciertos procedimientos
se altera, y al alterarse se falsifica. Al paso que la
falsedad indica la comisién de un hecho o la ejecucion
de un acto, en el que no se expresa la verdad sino a
sabiendas se emiten conceptos no verdaderos. La
falsedad se comete sin la existencia previa de un objeto,
alpaso que la falsificacion no se produce sin ella.
LA FALSEDAD MATERIAL

Se denomina falsedad material o real, cuando la
imputacion de la verdad, recae sobre la materialidad
del documento. Hay falsedad material cuando la
inmutacion de la verdad recaematerialmente sobre la
escritura; Osea, cuando es susceptible de
comprobacion mediante  pericia material; las
caracteristicas comunes a la falsedad material son:
a) Laconducta, que consiste en el acto de hacer o

adulterar o suprimir o destruir.
b)  El objeto material, que es el documento sobreel

cual la conducta criminal recae.
c) La voluntad del hecho, con conciencia de la

falsedad. Por eso la falsedad material, puede

1. Las razones evidencian la
determinacion de la tipicidad.
(Adecuacion del comportamiento al
tipo penal) (Con razones normativas,
jurisprudenciales o  doctrinarias
I6gicas y completas). No cumple

2. Las vrazones evidencian la
determinacion de la antijuricidad
(positiva y negativa) (Con razones
normativas,  jurisprudenciales o
doctrinarias, légicas y completas). No
cumple

3. Las razones evidencian la
determinacion de la culpabilidad.
(Que se trata de un sujeto imputable,
con conocimiento de la antijuricidad,
no exigibilidad de otra conducta, o en
su caso como se ha determinado lo
contrario. (Con razones normativas,
jurisprudenciales o  doctrinarias
I6gicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian el nexo
(enlace) entre los hechos y el
derecho aplicado que justifican la
decision. (Evidencia precision de las
razones normativas,
jurisprudenciales ydoctrinas, l6gicas
y completas, que sirven para calificar
juridicamente los hechos y sus
circunstancias, y para fundar el fallo).
Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa deluso
de tecnicismos, tampoco de

13
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efectuarse por el hecho de hacer un documento
falso, en todo o en parte; por el hecho de
adulterar un documento verdadero; y el de
imprimir o destruir en todo o en partg, un
documento.
El bien juridico en este tipo de delitos es la fe pablica.
TERCERO: ACTUACION PROBATORIA:

Durante el desarrollo del juicio oral fueron
actuados los siguientes medios probatorios:
DECLARACION DEL ACUSADO A2.:

Al ser interrogado y examinado el acusado en
comento por parte del Representante del Ministerio
Publico, éste sefialo que conoce a su coacusada Al,no
recordando la fecha en que la conocio; ante la
pregunta de en qué circunstancias conocid a la
acusada en el afio 2014 indicé que no recuerda;
manifiesta que si sabe sobre el proceso que se sigueen
su contra, pero no recuerda sobre lo ocurrido en el afio
2014 sobre los hechos que se le viene investigando;
que desconoce la razon por la cual la acusada Al, le
viene involucrando en el presente proceso; manifiesta
que a la persona de J., si lo conoce; ante la pregunta si
la persona antes indicada le dijo que habian formas
faciles de convalidar u obtener titulos profesionales
en la ciudad de Huancayo, indica que no lo sabe.

El acusado no fue interrogado por parte de su
Defensa Técnica.

Al ser interrogado y examinado el acusado porparte
de la Defensa Técnica de la acusada Al, este

lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retoricos. Se asegura deng
anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si cumple

1. Las razones evidencian Ilaj
individualizacién de la pena dg
acuerdo con los parametros legales
previstos en los articulos 45
(Carencias sociales, cultura,
costumbres, intereses de la victima, de
su familia o de las personas que de ell

dependen) y 46 del Cédigo Pena?l
(Naturaleza de la accion, medios
empleados, importancia de los deberes
infringidos, extension del dafio o
peligro causados, circunstancias de|
tiempo, lugar, modo y ocasion; moéviles
y fines; la unidad o pluralidad de

agentes; edad, educacién, situacion
econdmica y medio social; reparaci()n‘
espontanea que hubiere hecho del
dafio; la confesion sincera antes de|
haber sido descubierto; y lag
condiciones personales y
circunstancias que lleven al
conocimiento del agente; la]
habitualidad del agente al delito;
reincidencia) . (Con razones
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Motivacion
de
la pena

sefialé que en ninguna oportunidad ayud6 a M. F.
D. G. a convalidar sus estudios.

Cabe indicar que durante la secuela del proceso se
incorporo la declaracion a nivel fiscal del acusado,
esto en concordancia del Art. 385°.2 del Cddigo
Procesal Penal.

DECLARACION DE LA ACUSA Al.:

Al ser interrogada y examinada la acusada en comento
por parte del representante del Ministerio Publico, ella
sefialdé que conoce a su coacusado por aspectos
laborales; que ella nunca le pidié ayuda para obtener
un titulo profesional de licenciada en educacion
inicial; a la pregunta de que precise como obtuvo
usted el titulo profesional de licenciada en educacion
inicial en el afio 2014, responde que ha pasado mucho
tiempo que ya no recuerda; indica que es docente de
educacién primaria, y sus estudios los realizé en el
Instituto Superior Pedagdgico, es bachiller de la
UniversidadSan Pedro; en cuanto a la licenciatura en
Educacion Inicial responde que no recuerda; con
respecto a la entrega a la fiscalia, a través de un acta,
de su titulo profesional y el grado bachiller en
educacion inicial, responde que si hubo un acta'y que
losdocumentos que contiene esa acta, no lo entregd
ella, lo hizo su abogado defensor anterior; indica que
no recuerda en que afio recibio su titulo profesional en
educacion inicial, que en el afio 2015 particip6 de un
concurso para poder ostentar el cargo de profesora de
educacidn inicial en Aija.

normativas, jurisprudenciales y

doctrinarias, légicas y completa). Si
cumple

2. Las razones evidencian
proporcionalidad con la lesividad. (Con
razones, normativas,

| jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas Y|

completas, cémo y cual es el dafio o IaI
amenaza que ha sufrido el bien juridico
| protegido). No cumple

3. Las razones evidencian]
| proporcionalidad con la
culpabilidad. (Con razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y
completas). No cumple

4. Las razones evidencianapreciacion de
las declaraciones del acusado. (Las razones
evidencian cémo, con qué prueba se hal
destruido los argumentos del acusado). Si
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido deII
lenguaje no excede ni abusa deluso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos|
retoricos. Se asegura deno anular, o perder|
de vista que suobjetivo es, que el receptor|
decodifique las expresiones ofrecidas. Sif
cumple
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Motivacié
n dela
reparacio
n civil

Al ser interrogado y examinado la acusada por parte de|
su Defensa Técnica, ella manifiesta que el Ministerio
Publico nunca le notificd sobre la documentacion falsa o
verdadero que haya hecho uso ella; que con relacion al
proceso materia de juzgamiento indica que nunca le han
apertura proceso disciplinario dentro de la UGEL u otras|
instituciones, como tampoco en la universidad donde le
han emitido los certificados; al interrogatorio redirecto
por parte de la representante del Ministerio Publico, ante
la pregunta de que si como indica, nunca le han notificado
ninguna resolucién con relacion a estos hechos, como es
gue se encuentra acd presente, y ha rendido sus
manifestaciones a nivel fiscal, comoes que ha estado en
todos los actos procesales, ella responde que a ella no se
le hizo una pericia, no se le dijo que ese era falso o
verdadero, indica que si se le notificO por noviembre
aproximadamente sobre la investigacion, pero en el
momento no suposi era falso o verdadero, no recuerda
sobre que o para que la notificaron; al reiterarle Ia|
pregunta por parte de la representante del Ministerio
Publico quesi tenia conocimiento sobre el problema de
falsificacion de documentos respecto a sus titulos
profesionales, ella responde que no, como saberlo;
ademas dé-guardar silencio ante la pregunta.

La Defensa Técnica del acusado A2, no realiza
preguntas.

Cabe indicar que en un principio la mencionada
acusada se neg0 a declarar, por tanto, se procedio a

1. Las razones evidencianl
apreciacion del valor y la naturaleza
del bien juridico protegido. (Conj
razones normativas, jurisprudenciales
I y doctrinarias, 16gicas y completas).Noj
cumple

I2. Las razones evidencian
apreciacion del dafio o afectacién
causado en el bien juridico

| | . -
protegido. (Con razones normativas,

jurisprudenciales y doctrinas logicas y
Icompletas). Si cumple

3. Las razones evidencian]
apreciacion de los actos realizados|
por el autor y la victima en lag
circunstancias especificas de la]
ocurrencia del hecho punible. (En los
delitos culposos la imprudencia/ en los
delitos dolosos la intencidn).. Si|
cumple

4. Las razones evidencian que el

monto se fijo prudencialmente
apreciandose  las  posibilidades
economicas del obligado, en Ia

perspectiva cierta de cubrir los fineg
reparadores. No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  viejos  tdpicos,
argumentos retoricos. Se asegura de
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dar lectura a su declaracion a nivel fiscal; durante la
secuela del proceso la acusada manifestd su deseo de
declarar, llevando a cabo el interrogatorio de la presente
acusada, luego de lo cual su defensa técnica solicitaria la]
nulidad de la lectura de ladeclaracidn fiscal; sin embargo,
por decisién del Juez Penal esta documental adn persiste
como medio probatorio.

3.1.-DE_LA PARTE ACUSADORA- MINISTERIO
PUBLICO:

3.1.1. PRUEBA TESTIMONIAL. - Testimonial deII
sefior M. A. R. N, indica que tomé conocimiento del caso|
que ocupa el presente juicioa mérito de un oficio que les
manda la RegionPolicial Ancash, de la secretaria de
dicha institucion a fin de darle el tramite ante la fiscalia]
de esta provincia, indica que no hubo ninguna denuncia;
que el tramite que se realiza cuando se presenta dich

informacion es que el documento primero viene de |

region, indica que sélo agarrd el documento, y lo remitid
a la fiscalia, hasta ahi su participacion; ante la pregunta|
que si recuerda que contenia el documento indica que eral
una informacion que venia de la Universidad los Andes|
de Huancayo, donde decia que la denunciada habiaj
falsificado algunos documentos, para presentado a Ig
Ugel Aija, a fin de adquirir una plaza de docente;pero de
los libros revisados alla en la universidad no registrab

que ella habia hecho sus estudios; manifiesta que su
funcidn sélo era remitir el oficio a la fiscalia.

no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifigue  las  expresiones
ofrecidas. Si cumple

62




-Testimonial del sefior José Luis Linares Cueva, indical
que trabaja en la ciudad de Lima, se desempefia como
director de una Institucion Educativa, cursd sus estudios
en el pedagégico de Pomabamba, tiene maestria en]
Gestion Publica en la Universidad Cesar Vallejo, no tiene
ningln estudio en la Universidad los Andes de Huancayo,
viajo a Huancayo con su familia, no conoce Ia
Universidad los Andes de Huancayo, como tampocol
conoce a nadie que haya estudiado en dicha universidad;
a la persona de A1. no la conoce, al sefior A2, lo conocidf
cuando era nifio en Pomabamba, conoce a la persona de
J., quieneseran miembros de un equipo de futbol, y que|
eran amigos; con el acusado A2., con quien no tiene
ninguna relacion, solo le conoce desde nifio; manifiestaj
que con J. tuvo un altercado, en la ciudad de Lima, donde
junto con J. estuvieron libando licor, luego se fueron a IaI
casa del testigo para continuar la celebracién, donde hubo
un incidente, donde J. falté el respeto de su esposa y tuvol
que echarlo de su casa, indica que en dicha reunién
participaron varias personas, que esto se llevé a cabo
aproximadamente hace 3 afios atras, aquella fecha fue la|
Unica vez que tuvo contacto con el sefior J., en aquell

reunion hablaron de muchos temas de conversacion;
indica que en la reunion en su casa donde tuvo el altercadof
con J., este se queria sobrepasar con su esposa, por lo que
lo desalojo; al sefior A2 no lo ve hace mucho tiempo, Io|
vio cuando fue a la fiesta de
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Pomabamba, muchos afios atréds; indica que tiene
conocimiento sobre lo que los acusados han manifestado
sobre su persona, que quien le involucra es el sefior|
Jacinto, que ya dio su manifestacion anteriormente y se
ratifica en la misma; cree que el motivo por el cual el
sefior J. lo sindica como la persona que habia ayudado
conseguir el titulo profesional falso a la sefiora Al,
indicando que lo mismo manifesté en otra oportunidad
donde tuvo que declarar, porque primero quiso tomar|
venganza por haberlo desalojado de su casa, y segundoj
porque cuando estuvo trabajando en el sector de|
educacion en Pomabamba, le habia ayudado a Jacinto
otrosamigos, a conseguir trabajos en el PRONOEI Y]
alfabetizacion, entonces Jacinto no iba a trabajar, por Io|
que le tuvo que sacarlo; es lo Unico que él puede
especular, después de mucho tiempo se encontraron conj
Jacinto y no sabe el motivo por el cual le involucra,
porgue es una persona de bien y no necesita dedicarse a|
estas actividades, ademés que él tiene un colegiol
particular, el cual también administra; indica que el sefior|
Jacinto por venganza le ha involucrado en el tema de
falsificacion, indicando que él ha apoyado atramitar ell
documento falso, lo cual es mentira;manifiesta que no|
sabe nada de los acusados A2. y Al.

- Testimonial del sefior J., indica que conoce a la persona
de C., quien es su sobrino, con quien no tiene ningln tipo
de problema, la Ultima vez que
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vio a su sobrino fue para el dia del padre; nunca l¢
comentd a su sobrino sobre la persona de J., indica que él
si conoce a J., quien es paisano suyo, con quien tiene un

mala relacién debido a que hace buen tiempo tuvieron un
problema, y que hace afiosJ., era director de una Centro
Educativo; manifiestaque en ningin momento este le
indicd que tenia contacto con universidades para poder
realizar convalidaciones u obtener titulos profesionales;
indica que él nunca le coment6 a su sobrino A2, que|
conoce a una persona que puede facilitar aotras en laj
obtencion o convalidacion de titulos profesionales;
manifiesta el testigo que rindié su declaracién ante laj
fiscalia de Aija (hacereconocimiento de firma a folios 145
a 149 de la carpeta fiscal), que el contenido de IaI
declaracion fiscal él nunca lo ha declarado, incluso
cuando lo firmé no ley6 el contenido sino fue su abogado;
indica que su sobrino A2, nunca le ha pedido ayudapar

sacar titulo profesional para otra persona, asi como|
tampoco él ha contactado a su sobrino con el sefior J.; que
a su sobrino nunca le ha contactado con el sefior J. , sefiala|
que no conoce cuanto cuestala convalidacion de titulos,
que nunca ha recibido ningin dinero por parte de su
sobrino, y desconoce su declaracion a nivel fiscal, reiter

que estd diciendo que no sabe de donde aparece el
contenido de la declaracion a nivel fiscal, manifestando
que a la casa de J. nunca ha vuelto desde la fecha en que
tuvieron problemas hace 5 06 afios atréas.
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La representante del Ministerio Publico se desistede su

testigo M. M. P. B.

3.1.2. PRUEBA PERICIAL.

No se llevé a cabo prueba pericial.

3.1.3. PRUEBA MATERIAL.

No se llevé a cabo prueba material.

3.1.4. PRUEBA DOCUMENTAL.

> El oficio N° 320-2015-REGPOL-ANCASH-DIPOL-
HZ/CMD.R/CIA.SEC.PNP.AIJA, de fecha 19 de
noviembre de 2015, suscrito por el SOT1 PNP M. R.
N, remitiendo al despacho fiscal el oficio Ne 15-2015-
REGPOLANCASH-SEC, remitido con fecha 13 de
noviembre de 2015, suscrito por el Mayor PNP M.
M.P. B, secretario de la Region Policial, conforme
obra a fojas 01 a 02 de la carpeta fiscal, de donde se
desprende la comunicacidn realizada por la referida
entidad ante este despacho fiscal, respecto del Oficio
N° 585-R-UPLA-2015.

Al correrse traslado a la defensa técnica del acusado A2,

indica que este oficio no nos va a indicar si existe 0 no un

documento falso, quien lo hace es un perito.

» El oficio N° 585-R, de fecha 02 de noviembre de
2015, suscrito por el Dr. J., rector de la universidad
los Andes de Huancayo, dirigido al comandante PNP
L. N. G, comunicandole quede revisado el libro de
registro, asi como elsistema de grados y titulos se
tiene que la persona de M. F. D. G, no figura en los
registrosde grados académicos de bachiller tampoco
del
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titulo profesional de la Universidad Los Andes de
Huancayo, conforme obra a fojas 3 de lacarpeta fiscal.
Al correrse traslado a la defensa técnica de la acusada Al.
indica que el mencionado oficio N° 585-R-UPLA-2015
es un documento que efectivamente vendria de la|
Universidad Peruana los Andes, pero quisiera que tenga
en cuenta al momento de ser valorado dicha documental,
en lo que reza este oficio en su interior, y dice entreotros,
verificado que la persona en mencion no figura en el
registro de grados académicos de bachiller, tampoco de
titulo profesional de la Universidad los Andes de
Huancayo, no determinando que dichos documentos no
se esta identificando si son verdaderos o falsos.
» El oficio N° 663-2015-DREA/UGEL-AD de fecha 02
de diciembre de 2015, suscrito por
R.A. A. L, con este oficio la Ugel remite a este
despacho fiscal el expediente administrativo quese haj
creado una vez que la sefiora D. G. M. F, en su
curriculim Vitae en el cual incluyé6 los titulos falsos,
y que son materia de la presente juicio, introdujo el
documento al tréfico juridico, causando un perjuicio
econémico, toda vez que esta persona producto de la
contrataciony del concurso que la hizo ganadora,
generdgastos al estado, tanto gastos administrativo y
econdmicos, cuando percibia un sueldo dedocente del
nivel inicial; / la documental es s6loel Oficio N° 663-
2015-DREA/UGEL-AD, en el
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sentido que est4 adjuntando 39 folios, luego haré un
desglose de lo que contiene.

Al correrse traslado a la defensa técnica de la acusada M.
F. D. G, indica que el presente oficio no tiene la
conducencia o pertinencia del caso para poder ser
valorado por su judicatura, puesto que no demuestra nada,
por cuanto nosotros estamos aqui en un proceso de uso de
documento falso, y por lo tanto este oficio no debe ser
valorado por su judicatura.
Al correrse traslado a la defensa técnica del acusado A2,
indica que estamos en un proceso de falsificacion y uso]
de documento falso, este oficio no tendria utilidad Y|
pertinencia conducencia, porque en este oficio no nos
probaria nada, no serviria para el presente proceso, en
cuanto al agravio que supuestamente se ha ocasionado enI
el presente proceso a la Ugel,

» La Res. Directoral N° 136-2015, de fecha 06 de abril
de 2015, por la que se resuelve aprobar el contrato por
servicios personales; que si bien es cierto el oficio N°
663-2015- DREA/UGEL- AD, que ha sido redactado
por el director del Programa sectorial 111, él precisa
que por un error material una Res. Directoral 130,
pero se puede verificar del original que el expediente
que da origen a la resolucion es La Res. Directoral N°
136-2015, que precisa que es del 06 de febrero de
2015.

Al correrse traslado a la defensa técnica de la acusada M.

F. D. G, indica que aca se esta tratando
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de esclarecer la libertad de una persona, estando en el
juicio oral, se supone que ya para llegar a este estadio, se
tuvieron que pasar a los otros estadios, entonces en la]
etapa correspondiente que es lo que se ha ofrecido la Res.
Directoral N° 136-2015 de fecha 06 de abril de 2015, esa
es la documental quese ha ofrecido en dicho momento,
ahora cuando venimos a debatir nos quieren sorprender|
presentandonos otra resolucién de otra fecha, y se
justifican como si fuera un error material, nosotros
venimos a debatir de una documental que ha sido emitido]
con fecha 06 de abril y no una documental de fecha 06 de|
febrero de 2015, en ese sentido para la defensa no tiene la]
pertinencia y ni siquiera el afan para poder plantear
alguna observacion, porque no es un documento por el
cual en su momento puedan condenar a mi patrocinado.
Al correrse traslado a la defensa técnica del acusado A2,
indica que la documentacidn leida por la representante del
Ministerio Publico no seria Util, pertinente ni tampoco
conducente, y no debe ser valorado en el presente
proceso, en mérito de que dicha documentacion no relne
las caracteristicas deacuerdo a la documentacién que se
ha presentado mediante el auto de enjuiciamiento que es
la Res. Directoral N° 136-2015 de fecha 06 de abril de
2015, por tanto, la defensa hace de conocimiento que noj
es la documentacion correcta que se ha leido en el
presente proceso
> la declaracion del acusado A2, obrante a fojas
92 a 97 de la carpeta fiscal, el cual fue
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admitido como prueba de oficio.

Al correrse traslado a la defensa técnica del acusado A2,
indica que lo realizado por parte de la fiscal, es un acto
irregular, dejo constancia que en su momento ya subira al
superior, y este se pronunciara al respecto, me remito al
audio.
Al correrse traslado a la defensa técnica de la acusada A1,
indicd dejo constancia que para la defensa es un acto
irregular y en su momento interpondrd los recursos
correspondientes.
Asimismo, la defensa Técnica de laacusada A1, se desiste
de sus medios probatorios ofrecidos.

3.1.5.-DE LA DEFENSA TECNICA

DEL ACUSADO:
La defensa técnica del acusado, no ofrecido medio
probatorio alguno.
I11.- VALORACION DE LAS PRUEBAS PORLAS
PARTES-ALEGATOS FINALES:
El Sefior Representante del Ministerio Publico,
Formula sus alegatos finales manifestando que voy a dar
inicio a los alegatos finales iniciando en ordenprimero
respecto a la acusada sefiora Al. por el delito contra la fe
publica falsificacién de documentos en la modalidad de
uso de documento falso tipificado en el ultimo parrafo del
articulo 427 del Cédigo Penal donde para su
comunicacion se exige pues algln perjuicio y se regenere
con elEstado y ha quedado completamente acreditado en
el juicio oral que paso a exponer conforme.
Que del mismo modo sefior Juez ha quedado acreditado a|
lo largo del presente juicio oral la
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existencia del titulo profesional de licenciada en
educacion inicial asi como el grado de bachiller en
Educacién Inicial otorgado a nombre de la acusada
presuntamente por parte de la Universidad Peruana los
Andes de Huancayo conforme fluye a fojas sesenta y dos
de la carpeta fiscal que ha sido actuado en este juicio oral
como prueba material siendo que los referidos
documentos en cuestién han sido entregados de manera|
voluntaria por la acusada Al. conforme fluye de su
declaracion a nivel fiscal que fue insertada y leida en el
juicio oral y a la pregunta dieciséis para que diga usted
tiene usted el original del bachillerato y licenciaturaen
educaciodn inicial respondié que si lo tengo en mi poder|
los mismos que los voy a dejar en este momento razén por
la que mediante acta de entregade documentos de fechal
ocho de febrero del afio dos mil dieciséis obrante a folios|
sesenta de la carpeta fiscal suscrito por la acusada fechal
quince de marzo del dos mil dieciséis, conforme fluye a|
fojas 92 a 98 de la carpeta fiscal, y que ha sido introducido
a este juicio oral, asi como con la declaracidn del testigo
J. que obra a fojas ciento cuarenta y cinco a ciento
cuarenta y nueve de la carpeta fiscal, mismo que ha sido|
puesto en evidencia en este juicio oral, esto es, de las
preguntas formuladas por este Ministerio Publico y
declaraciones vertidas por el referido sefior J, quienen
acepta reconocer su firma en su declaracion de fechal
veintiocho de abril del afio dos mil dieciséis, misma que|
le fue puesta a la vista y que luego de su
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lectura, conforme ha quedado constancia en audio,
estando a lo precisado por el juez de la causa en dicho
acto y luego de revisado hoja por hoja conforme mi
persona también se lo requiri6 en dicho acto acepta que la
firma en su referida declaracion a nivel fiscal le pertenece,
en este sentido de las tres declaraciones se puede
establecer que coinciden de como se realizaron las
coordinaciones entre los acusados y los testigos, incluso
con el testigo José Luis Cueva Linares, quien también es
mencionado en dichas declaraciones como un eslabén
méas del iter criminis, esto es que coinciden en
establecer que

A.C. fue el primer contacto de la acusada, luego que este
contacto con su tio Jacinto y que éste a su vez con José
Luis Lineras Cueva, quien seria el quefinalmente entregd
los titulos a Jacinto Principequien seria el que envié la
documentacion requerida por la acusada titulo profesional
de licenciada en educacion asi como el grado de bachiller,
a su sobrino A.C, asi también coincide en que fue A.C. el
que precisé a su co acusada que requisitos debia cumplir,
y el pago de 5/. 4000 solesque debia cancelar en dos
partes, precisando éste haberlo recibo y enviado a su tio
Jacinto, quien luego de que la acusada cumplié con los
requisitos como se precisd lineas arriba cumple con
enviar la referida documentacion a través de la empresa
Cavassa, empresa de transportes mencionada en lastres
declaraciones en mencion, no pudiendo de ningiin modo
sefior juez pretender creer en lo mas
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minimo que lo vertido en dichas declaraciones es falso o
alejado de la verdad de los hechos, como hemos visto a lo
largo del presente juicio pretenden demostrar los
acusados, el testigo y sus abogados como estrategia para
salvar o insalvable, toda vez que no puede existir tamafia
coincidencia con los hechos narrados, Mas adr si los
mismos han sido tomados en fechas distintas y por
separado.

Al respecto sefior juez cabe hacer mencion de la casacion
la CASACION N° 150-2016-La libertadde echd cincol
de mayo del afios dos mil once y la Queja N° 178-2012-
Tocna, de fecha catorce de enero del afio dos mil trece,
el cual en su Considerando sexto en el literal b) de la}
casacion citada establece: este tipo penal no es un delito
de resultado sino uno de peligro, porque la técnical
legislativa utiliza en este tipo penal, responde a estaj
clase de delitos, en ese sentido la naturaleza juridical
referida o la técnica, si de su uso pueda resultar unj
perjuicio o también denominada la posibilidad de causar
perjuicio, pertenece a loselementos objetivos de este
delito; su fundamento radica en que dicho elemento
objetivo tiene como finalidad configurar lo idoneidad y lo|
creacion de un riesgo no permitido, materializado en IaI
falsificacion, que debe recurrir antes del ingreso altréafico,
juridico, esto es que el riesgo creado esté encondiciones
y la actitud para producir un determinado dafio, de lo que
se concluye que la funcién que cumple la posibilidad del
perjuicio, se encuentra intimamente relacionada con lal
accion
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tipica de crear un documento falso adulterar uno
verdadero.

En este sentido sefior juez, asi los hechos expuestosy de
las pruebas actuadas en este juicio oral para este
Ministerio PUblico queda completamente claro que la
acusada Al es autora de la comision del delito contra la|
fe pablica— falsificacién de documentos en la modalidad
de uso de documento falso, delito previsto y sancionado,
en el Gltimo pérrafo del articulo 427 de nuestro cédigo
penal, debiendo imponérsele 6 afios de pena privativa de
libertad con caracter de efectiva, asi como la pena
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de su
profesion por el mismo periodo conforme loestablece el
art. 36 del codigo penal, y con 50 dias multa, a razén del
30% de su ingreso diario (S/. 7,5), teniendo enj
consideracion el sueldo minimo lega 1 para el momento
de la comisidn de los hechos el cual ascendia a la suma de
S/ 750 que es equivalente a 375, que deberad pagar el
imputado enel plazo que fije el juez al pronunciar su
sentencia, asi como al pago de una reparacion civil a favor,
delestado — Direccion regional de educacion Ancash
— UGEL AIJA, por una suma ascendente a S/. 6, 000,
monto que debera cancelar de forma proporcional
solidaria con su coacusado A2.

A2. por el delito contra la fe publica falsificacion de
documentos — tipificado en el primer parrafo art. 4272
del Cédigo Penal, donde para su configuracion se exige
gue de creacion pueda dar origen a derecho u obligacion
0 servir para probar
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un hecho, con el solo propésito de utilizar el documento.

Sefior Juez la acusacidn de contubernio entre las partes yal

sefialadas, conforme realiza este Ministerio Publico, de
donde se desprende que el acusado A2. es el primer|
eslabon de la conducta criminal materia de la presente, se
debe a lo declarado y vertido por los mismos a nivel fiscal,
todos con presencia de su abogado defensor y de la
representante del Ministerio Publico y que han sido
validamente introducidos a este Juicio Oral, de donde se
desprende que tanto la acusada, su coacusado A2 vy el
testigo J., narran correlativamente los mismos hechos,
ubicados en el mismo espacio, tiempo, lugar V|

circunstancias; asi como que existe estrecha coincidencial

respecto de detalles precisados por estos en relacion a los

hechos investigados, esto es, la forma de corno ocurrieron]

los hechos y el proceso que siguieron para la creacion 'y
obtencién de los titulos falsos que nos ocupan, la forma,
fecha y lugar de como se contactaron los coacusados, asi|
como el mavil por el cual se pusieron éstos de acuerdo (la
obtencion répida del grado y titulo profesional como
licenciada en educacion inicial a través de una presunta
convalidacion de un titulo profesional en educacion
primaria), coincidiendo a demas todos los involucrados
respecto de la existencia de una cuarta persona de nombre
J. L, a quien a lo largo dela investigacién se llegd a
identificar plenamente como J., quien es amigo del
testigo, conforme lo
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han sefialado, los coacusados y el sefior J.P, asi como el
mismo J. L. en su declaracion testimonial en este juicio]
oral; coincidiendo estos tres en que luego de coordinar el
testigo J.M. con el mismo, indic6 al acusado los requisitos|
que deberia presentar la acusada para la supuestal
convalidacion en la Universidad Peruana Los Andes de
Huancayo, entre estos el pago de S/ 4,000 coincidiendo
éstos tres también en dicha afirmacion y en que laj
acusada pagé dicho montoel cual conforme refiere el
testigo Jacinto en su declaracion a nivel fiscal y que ha
sido introducido a este Juicio oral se lo hizo entrega aI
J.L.C. L. ensu domicilio que quedaen el ir. C. y C. de C;
coincidiendo estos ademas en que la acusada recibi6 los
documentos cuestionados de parte de A. M, quien recogid
los mismos de la empresa deTransportes Cavassa, luego
de que el testigo Jacinto Principe Vega los enviara e sul
nombre; hechos que a todas luces sefior Juez son pues
sustentables y creibles al coincidir la secuencia de los
hechos conforme a lo declarado por éstos, hechos que
fueron referidos y afirmados preliminarmente a nivel
fiscal y que ante este juiciooral han tratado de negar y
hasta no recordar las partes, a fin de negar lo innegable
pretendiendosefior juez los acusados sorprenderlo con
estrategias que por el contrario s6lo crean dudarespecto IaI
idoneidad de lo precisan, perdiendo credibilidad al caer
en serias y cuestionables contradicciones, disfrazando suj
proceder delictuoso
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guardando silencio, al precisar estos en el juicio no
recordar fechas, ni hechos, ni circunstancias que muy bien
narraron a nivel fiscal en susdeclaraciones, hechos que
dejo asu consideracion y criterio sefior Juez al momento
de resolver lapresente causa.

Ha quedado acreditado sefior Juez, que los documentos
cuestionados y entregados por elacusado A2. son falsos
conforme se ha precisado péarrafos arriba en los alegatos
planteados contra la acusada Al, en tanto es la misma
universidad privada los Andes quien indica a este
Ministerio Publico que luego de revisado en los libros de
registro, asi como el sistema de grados y titulos,que laj
acusada no figura en los registros de grados académicos
de Bachiller, tampoco de titulo profesional de laj
Universidad Peruana Los Andes. Al respecto sefior juez
cabe hacer mencién como en el caso anterior cabe hacer
mencion la casacionlo CASACION N2 150-2016-La|
libertad de fecha cinco de mayo del afio dos mil once y
la Queja Nro. 178-2012-Tacno, de fecha catorce de
enerodel afio dos mil trece, el cual en su Considerando
sexto en el literal b) de la casacion citada establece: este
tipo penal no es un delito de resultado sino uno de
peligro, porque la técnico legislativa utiliza en este tipo
penal, responde a esta clase de delitos, en ese sentido 1a|
naturaleza juridica referida a la técnica, si de su uso
pueda resultar un perjuicio o también denominada la
posibilidad de causar perjuicio, pertenece a los
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elementos objetivos de este delito; su fundamento radico
en que dicho elemento objetivo tiene como finalidad
configurar la idoneidad y la creacién de un riesgo no
permitido, materializado en la falsificacién; que debe
recurrir antes del ingreso altrafico juridico, esto es que
el riesgo creado esté encondiciones y la actitud paral
producir un determinado dafio, de lo que se concluye que
lo funcion que cumple la posibilidad del perjuicio, se
encuentra intimamente relacionada con la accion tipical
de crear un documento falso adulterar uno verdadero
vale decir sefior juez que aun cuando no se haya causado
el perjuicio, lo cual se encuentra acreditado en el presente
caso; el delito que se le imputa al acusado ya se encuentraj
configurado en tanto que la creacion y falsificacion de los
documentos en cuestidn tiene la condicion de crear algln
perjuicio, ya sea econémico o de otra indole, mas aun
teniendo en cuenta que dichos documentos tenian la
calidad de potenciales desde su creacién, mas aun
teniendo en cuenta que en el presente caso el hecho de
falsificar los documentos cuestionados en este juicio no|
solo han sido potenciales para crear un perjuicio al
estado, sino que los han generado, conforme se ha
acreditado al cubrir la coacusada de A.C. una plaza como}
profesora en el nivel inicial de la UGEL Aija, al utilizar
e introducir el grado de bachiller y titulo profesional
falsos al tréafico juridico.

La Defensa Técnica del acusado A.M.C.P, la defensa
técnica inicia sus -alegatos de clausura
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sefialando: En merito a lo que establece la norma la
defensa en esta oportunidad concurre a este despacho con
la finalidad de hacer los alegatos de clausura alegatos
finales en favor de mi patrocinado A2. y lo hago en los
siguientes ; fundamentos: En principio sefior magistrado|
la defensa en sus alegatos iniciales hizo las siguiente
referencia de la cual justamente que la fiscala noiba
poder probar en cuando a la imputacion realizado por|
parte de la sefiorita Fiscal esto es en lo que establece el
articulo 427 ya que mipatrocinado se le esta imputando lal
calidad de autordel delito de falsificacion de documentos
en merito a lo que establece el articulo 437, sin embargo
sefior magistrado que esto ha sido basicamente iniciado|
en la etapa de juicio oral de la cual no existe ninguna
imputacién frente a estos dossupuesto autores; y ahora se
solicita que se remita copias conjuntamente para ver|
quien tuvo laresponsabilidad de no presentar, en ese
sentido sefior magistrado no hay falta de imputacion
objetiva en cuanto al supuesto delito de falsificacion més
aln que supuestamente,necesariamente, exclusivamente
de recriminar al autor, supuestamente tenemos tres
autores en este hecho de :a cual ahora se pretende remitir
copias por intermedio de su judicatura la 6rgano
correspondiente sin  embargo no sabemos quién es el
autor, si en el sefior J. o mi patrocinado, de todo lo actuado|
sefior magistrado en el presente proceso ha existido
ciertas irregularidades que no tendrian
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que darse valor probatorio por parte de su despachoesto
en el extremo siguiente: sefior magistrado que enj
principio existe una resolucion directoral que se dio
lectura en dia 28 de junio y eso ha quedado grabado en
audio de una documentacion la Resolucion Directoral
136-2015 de fecha 06 de abril del 2015 sin embargo la|
resolucién que se ha dado lectura en el presente proceso,
esto es la documental Resolucién Directoral 136
presumimosque diga 36 porque en realidad ni siquiera]
estaclaro de fecha 06 de febrero del 2014 de la cual su
judicatura tampoco tendria que darle valor probatorio,
asimismo Sefior magistrado se havulnerado en este
sentido también el principio de presuncién inocencia v,
por lo tanto la defensa también solicita que no sea valor
probatorio al emitir su sentencia en cuanto a la
declaracion de mi patrocinado vulnerdndose en ese
sentido sefior magistrado lo que establece el principio de
presuncién de inocencia y asi mismo también en cuanto
al derecho de defensa, asi mismo se ha vulnerado el
derecho a la presuncién de inocencia yse ha vulnerado el
articulo 09 del titulo preliminar del CPP inciso dos, en
base a ese principio nodeberia ser valorado la declaraciénl
leida en audiencia esto es que mi patrocinado ha asistido
a la audiencia y ha sido materia de interrogatorio y contraj
interrogatorio de la cual no se ha llevado a cabo de
acuerdo a ley; y en ese sentido sefior magistrado; asi
mismo también si bien es cierto esta imputacion
realizado por aparte de la
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representante del Ministerio Publico hacereferencia que
se esto es un articulo de peligro sin embargo]
necesariamente se requiere la idoneidad lautilidad y el
perjuicio econémico, y eso es lo que no se ha establecido
aca no se ha establecido el supuesto monto ni siquiera se
ha establecido los perjudicados quien ha sido la|
supuestas personas instituciones que han sido}
perjudicados de dichas instituciones, mas aunque no se|
han constituido y ni siquiera han llevado a cabo un]
proceso administrativo correspondiente, mas aun de lo
que se ha leido sefior magistrado es presentado se ha leido
exclusivamente un oficio supuestamente con un
documentos administrativos sin embargotampoco tendrial
que darse valor probatorito porque tampoco ha sido
introducido de manera correcta, yaque solamente se hal
introducido el oficio mas no los nexos de dichol
expediente administrativo por lotanto sefior magistrado |
teniendo en cuenta que existiendo practicamente una falta]
de imputacién objetiva, imputacion necesaria insuficiente
de medios de prueba que deberia haberse actuado de
acuerdo a ley y en su etapa correspondiente, y por ello que
la defensa solicita a favor de mi patrocinado el sefior A2.
que se le absuelva de los cargos que han sido formulados
por parte de la sefiorita del Ministerio Publico y de deje
sin efecto la imputacion realizada y se remita los oficios
correspondiente en todos los extremos de suimputacion
tanto es con respecto a la pena solicitada, la penal
solicitada accesoria tanto es a la
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multa y se le absuelva de los cargos estosformulados por
parte de la sefiorita representantedel Ministerio Publico.
La Defensa Técnica dela acusada D.G. M.F, la defensa
técnica inicia sus alegatos de clausura sefialando: De
acuerdo a los preceptos legales vamos a formular log|
alegatos finales de clausura respecto a la sefiora Al. en
principio sefior juez es de manifestar que es muy facil
venir y leer unos documentos previamente preparados no
basandonos al terna principal de lo que es el principio de|
oralidad este nuevo cédigo en ese sentido la defensa, va a|
realizar sus alegatos de clausura correspondiente, s ele|
imputa efectivamente a mi patrocinada la comision de
delito de uso de documento falso tipificado en el articulo
427 CP, primero: en el oficio N' 585- r- ubla-15-2015 de|
fecha dos de noviembre del 2015, es un documento que
esta suscrito por don J. rector de la Universidad los Andes
de Huancayo efectivamente sefior existe este documento
que ha emitido esta persona ¢pero quién esta persona?
bienclaro dice rector de la Universidad Los Andes de
Huancayo; asi mismo quiere acreditar quesupuestamente
estos documentos son falsos con el oficio 0130-R-UPLA.-
2016 del fecha 15 de febrero del 2016 suscrito por J.
rector de la Universidad Los Andes de Huancayo, esta|
situaciéon corre la missuerte sefior juez, que el anterior|
documento porqueesta persona corno ya dije sefior juez
no es un perito autorizado no es el ente correspondiente
para
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poder determinar que si efectivamente esos documentos
vayan a ser verdaderos o falso, porque lo Gnico sefior juez
que en esta audiencia lo Unico que se ha probado con este
documento es lo siguiente en lo que menciona, revisado
el libro de registro asi como el sistema de grados y titulos
se ha verificado que al persona Al. no figura en los
registro de grados académicos eso es lo Unico que se ha
probado; entonces no se ha probado la autenticidad o 14|
falsedad de estos documentos y mas ain sefior juez que
no se estd comprobando quien es 'a persona que
supuestamente que ha firmado a nombre de J. M. C.C, en
el oficio N°103-R-UPLA -2016 15 de febrero del 2016
por que en esta audiencia se ha demostrado que ambos
firman de la misma persona no se condicen son firma
distinta, entonces ni siquiera sefior juez tenemos la certezal
o0 la seguridad que sea el rector J. quien haya firmado
ambos documentos y que supuestamente este dado
credibilidad, o este concluyendo que esos documentos|
sean falsos en ese sentido sefior juez tenemos que ver que,
en cuanto todo esto dos documentos el Ministerio Publico
no ha podido acreditar que efectivamente mi patrocinada
sea la autora de la comision del delito de uso de
documento falso, corno ya referia porque previamente
sefior juez no se determinado que esos documentos vayan
hacer falsos verdaderos por el ente correspondiente es
decir por una pericia, entonces no tememos esa situacion
en el presente caso; en ese sentido sefior juez aqui han
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una falta de imputacidn necesaria que se debe de realizar
por parte de la fiscalia en cuanto a mi patrocinada, es asi
sefior juez que en cuando a los medios probatorios que la|
fiscalia ha desarrollado para tratar de desvirtuar o para
tratar de enervar la presuncion de inocencia en el presente
caso que se tiene sefior juez en primer lugar se tiene la
lectura, de la declaracién de mi patrocinada prestada en
sede fiscala, la misma que solicitamos no sea valoradal
sefior juez en esta audiencia por que la presente lectura de|
la delacion de mi patrocinada carece de los presupuestos
establecidos en el codigo correspondiente es decir si
nosotros nos cefiimos a lo que menciona el articulo 375,
en cuanto a la actuacion probatoria claramente vamosa|
ver que la norma es clara y precisa en cuanto como se
debe de desarrollar el debate probatorito, en primer lugar,
el examen del acusado que en este caso ni patrocinada
tuvo la oportunidad de declarar en esa primer instancia,
pero por derecho que le asiste sefior juez en esa
oportunidad mi patrocinadase abstuvo de declarar, pero al
cual el acto irregulary por lo cual solicito que no sea
valorado la lectura de la declaracion de mi patrocinada en
sede fiscal, porque se dio lectura de su declaracion en una|
etapa que no correspondia, es decir se dio lectura de I
declaracion cuando estabamos en otra etapa, en la etapal
del examen del acusado entonces no era la etapal
corresponde para que mi patrocinada pueda, dar lectura
a la declaracién de mi patrocinada mas aun sefior juez si
nosotros nos
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basamos en la articulo 371 numeral 2; asi mismo sefior
juez basandonos en el al articulo 376 en cuanto a la|
declaracion del acusado, posterior a ellosefior juez se
tiene que efectivamente mipatrocinada haciendo uso de|
derecho a declarar en el articulo 371 brindo su declaracion
libre y espontaneamente fue sometida al interrogatorio, y
contra interrogatorio por parte del representante el
Ministerio Publico por parte de los abogados, y por parte
de su judicatura es decir te dice la norma el derecho de 14
prueba para que necesariamente una declaracién tenga
valor probatorio esto tiene que ser valorada en la etapa
correspondiente, esto es en el Contrainterrogatorio eso es
el momento donde las partes podamos hacer uso e
interrogarle que todas esa declaraciones que da en
audiencia en el contrainterrogatorio eso sean la
declaraciones que deban de ser valoradas por su
judicatura; asi mismodebo de manifestar que aqui en
audiencia la defensa solicita de que no se de valor|
probatorio a la Resolucion Directoral que fue admitida
N° 00136-2015 de fecha seis de abril del 2015 por la que
se resuelve aprobar el contrato por servicios personales
suscrito por la unidad ejecutora a nombre de Al si
nosotros vemos sefior juez en el autos apertorio de juicio
efectivamente sefior que eslo que hizo el juez en su debido
momento acepto una documental con ciertas
caracteristicas como es Resolucién Directoral 136-2015
de fecha 06 de abril del 2015, entonces cuando nosotros
entramos al debate, cuando nosotros nos sometemos al
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contradictorio en este juicio oral ya no sale este
documento que fue admonitora para debate si no sefior,
juez sale otro documento, sale ya el documento de la]
Resolucién Directoral N° 000 13el tercer nimero ilegible
- 2015 pero esta vez ya de fecha 06 de febrero del 2015,
y que su judicatura sefior juez tuvo a bien de convalidar
dicha documentacion cosa que para la defensa es un acto
irregular por lo cual esta no debe de ser valorada dado que
cual eslo que rezaen articulo 124 numera uno en cuanto
al erro material aclaracién y adicion, es decir en unal
resolucién que su judicatura vaya emitir situacion que noI
se condice en el presente caso analizamos el segundo
punto,en cualquier momento el juez podra aclarar los|
términos oscuros ambiguos o contradictorios en que
estén declaradas las resoluciones, o podra adicionar suj
contenido si hubiera omitido resolver algin punto,
siempre que tales actos no tenga modificacion de los
resuelto, punto que tampoco se condice en la presente
convalidacion por su judicatura, claramente esto no ha
sucedido para poder convalidar la presente resoluciénl
mas por el contrario sefior juez este articulo 124 que es lo
que te dice que si efectivamente se trataba de un errg
material cual fue el accionar del Ministerio Publico en ese
momento sefior juez, al momento de la notificacién del
documento en donde se resuelvenel ingreso de este
documento corno medio de prueba el hecho era que el
ministerio publico solicite la aclaracion en cuanto af
precisar los datos
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exactos de este documento, tuvo la oportunidad en esal
momento de si tal vez el juez obvio, tuvo la oportunidad
para solicitar correccién, y su posterior aclaracion
situacién que no lo hizo en su debido momento, V|
entendiéndose que los plazos son preclusivos su
judicatura no puede convalidar un hecho insalvable que|

nunca se debid de convalidar por lo cual sefior juez unal

vez maés solicito que este documento no sea valorado por
su judicatura para poder llegar a la emisién de algin tipo
de resolucién en su debido momento; asi mismo comoyal
lo expreso el colega también que habido la falencia en
cuanto a que en una etapa donde ya no correspondia, se
ha dado lectura de una declaraciondel sefior A. cuando
esta persona ya habia declarado y habia sido sometido al
contradictorio, y esta magna audiencia que Ud.

dignamente preside entonces escapa la responsabilidady

tanto de su judicatura como de los abogado de la defensa,
que la fiscalia no haya he-cho el correcto interrogatorio |
que quiera suplir todo esas declaraciones o todoes
bagaje de conocimiento de esa persona que ha sido
sometida al contrainterrogatorio, y quiera suplir con una
declaracion que previamente supuestamente advertido en
sede fiscal entonces sefior estamos en el
contrainterrogatorio y no estamos en la etapa de suplir|
falencias por desconocimiento o no porque situaciones en
una etapa que no corresponde, asi mismo sefior juez los
deméas 6rganos de prueba que la fiscalia ha traido a
colacion en estos debates orales vayamos a ver la
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declaracion del sefior M.R.N. esta persona no dice enl
ningln momento si mi patrocinado es culpable oinocente
del hecho que se atribuye o no testificad siefectivamente
sus documentos que supuestamente ha utilizad vayan
hacer falsos o verdaderos; entonces sefior juez comol
vuelvo a reiterar en este caso ya con las documentales del
Ministerio Pubico tampoco ha podido enervar laj
presuncién de inocencia que efectivamente le asiste a mi
patrocinada, mas por el contrario se tiene inclusolos
oficios emitido por la oficina de registros penitenciarios
en la cual informan que efectivamente mi patrocinada no|
registra antecedentes judiciales con lo cual, se colige que
mi patrocinada es una persona de bien, y que nuncahal
estado inmersa en este tipo de delitos de la mis suerte se
tiene el oficio 563-2016-RDJ-CS-JAM-PJsuscrita por la]
licenciada A2. de la corte Superiorde Justicia de Ancash,
informando que ALl. no registra antecedentes penales conj
lo cual se concluye que también festivamente mi
patrocinada es una persona de bien en ese orden de ideas
sefior juez si es que nosotros si como reitero vamos a ver|
que el articulo 427.

Luego de efectuada la actuacion probatoria vy
expuestos los alegatos finales de las partes, se
&declaro cerrado el debate, se dispuso la lecturade Ia|
sentencia para el dia 10-julio-2016, a horas tres de la}
tarde, que se realizara con las partes que concurran a
dicho acto.

1IV.- VALORACION JUDICIAL DE LAS

88




PRUEBAS. -

IMPUTACION A LA ACUSADA: Al.

4.1. Respecto a un extremo de los hechos juzgados versa
sobre la imputacion que se realiza a la acusada Al, por|
haber hecho uso del gradoacadémico de Bachiller en
Educacion Inicial y Titulo Profesional de Licenciado en
Educacién Inicial, documentos presuntamente emitidos
por la Universidad Peruana Los Andes de la ciudad de
Huancayo, obtenidos en forma fraudulenta y utilizando
los mismos, lo ha presentado ante la UGEL - Aija, en el
mes de febrero de 2015, a un concurso de la Segunda
Etapa -plazas Desiertas, logrando ser contratada para
laborar en la Institucion Educativa Inicial N° 024 de esta
provincia.

4.2. Que, conforme se desprende del desarrollo del juicio
oral, la mencionada acusada se abstuvo de declarar en
juicio, derecho que fue respectado, por lo que en
observancia de lo regulado en el articulo

376 numeral 1 del Cddigo Procesal Penal (en adelante
simplemente CPP.), se procedid a dar lectura de su
declaracion prestada a nivel fiscal confecha ocho de
febrero de 2016, cuya acusada estuvo acompafiada con
su abogado defensor, haciéndosele presente sus derechos
entre, éstos de abstenerse a declarar; de cuya declaracion
fluyeque, la mencionada a la fecha de su declaracion dijo
que estaba estudiando en la Universidad Catélica Los
Angeles de Chimbote, ingresando a estudiar el 2012 a
la carrera de psicologia,
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conociendo a su coacusado A2. y como existia
oportunidad de trabajo en nivel de educacion inicialquiso
convalidar en dicha universidad el titulo de Primaria con
el de inicial, cuando se encontraba en la cola con tal
propdsito su coacusado sale de la universidad
preguntandole qué es lo que hacia en lacola a lo que le
dijo que queria convalidar su titulo de profesora de nivel
primario al nivel inicial, quien le dijo que son dos afios y
le dijo que él conocia una forma de convalidar el titulo en
pocos meses en la ciudad de Huancayo y podria estudiar
en Huancayo, ahorrando tiempo y que sélo es una
convalidacion que ahora los estudios son enplataforma,
virtuales que podia convalidar la mayoria de los cursos y
saldria mas rapido; estaba en dudas y se animé porque, el
grado de bachiller de Educacién primaria lo obtuvo en la|
Universidad Pedro Ruiz Gallo, sucursal Huaraz,
estudiando 8 meses sdbados y domingos en formal
presencial; C.

P. le solicito Partida de nacimiento, certificado de
estudios y otros y luego de seis meses le solicito
fotografias en hilo a colores para el bachillerato y para la
licenciatura y que iba a estudiar en la Universidad
Particular Los Andes de Huancayo; él le tomabal
examenes en su oficina de la Universidad Los Angeles
de Chimbote y le decia que los iba a enviar; le pidi6 S/.
2,000.00 que lo ibaa girar a su tio (J.M.P.V.) que le iba a]
facilitar a pagar a la Universidad; luego le pidi6 las
fotografias para el bachillerato el cual esautomatico, y le
dijo que habia dos vias para que
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obtenga la licenciatura: exponiendo y yendo a la
Universidad y la otra transcribiere el libro con algunas
modificaciones, optd por escribir el Libro, hacer el Test,
luego de una semana le dio el Libro que: 'habia transcrito
con sus modificaciones y S/. 3,000.00 restantes; luego su
coacusado le dijo que su tio le habia girado por Cavassa
la licenciatura, certificados de Estudios Originales,
tambiénfedateados, la Resolucion de la DREA de Junin
solo fedateada, Bachillerato y Licenciatura en Original;
por los pagos que efectué el acusado no le entrego
constancia de los pagos que efectuaba, manifestando que
era muy lejos no se podia y encima les estaba haciendo
un favor su tio; nuncaha visitado la Universidad Peruano
Los Andes de Huancayo; estudio para ser docente en el
nivel primario, en el Instituto Pedagégico Ignacio
Amadeo Ramos-Yungay, luego se trasladd alInstituto
Superior Pedagégico Divino Maestro- Huaraz, donde
concluyé sus estudios, el afio 2005 yobtuvo el titulo enj
2006; el Grado de Bachiller y Licenciatura de Educacién
en inicial (en originales), que tenia la certeza que eran
verdaderos los dejo en la Fiscalia; reconoce que los
documentos que, en copia fedateada obran en la carpetal
fiscal (Fs. 8 a 46); que la causé sorpresa que el grado y
la licenciatura han salido con fecha 23 de febrero del
2009.

4.3. Que, posteriormente, la acusada mencionada, a
solicitud de su abogado defensor (otro letrado), ofrecio
declarar en juicio, peticion que fue
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accedido y al ser interrogada sefiald: que conoce a sul
coacusado por aspectos laborales, nunca le ha pedido
ayuda a €l para que obtenga titulo profesional de
licenciada en educacion inicial; que no recuerda como loj
ha obtenido el titulo de licenciada en educacion inicial por,
el tiempo; es docente de educacion primariay sus estudios|
lo realizé en el instituto Superior Pedagdgico y de
Bachiller en la Universidad San Pedro; cuando se le
pregunta si ella entregd a la Fiscalia a través de un acta,
su titulo profesional y grado de bachilleren educacion]
inicial, dijo: ... si hubo acta; los documentos que contiene
esa acta, no lo entregué, mi abogado anterior lo hizo todo
...; no recuerda en qué fecha recibio el titulo de Iicenciadal
en Educacion inicial, participé en un concurso para el
cargo de profesora de educacién inicial en Aija el 2015,
presentando sus estudios realizados en educacion
primaria; y lo cubrian cuando faltaban del nivel, el
contrato fue hasta 31 de diciembre, no recuerda cuanto
ganaba; no recuerda la fecha en que le conocio a su
coacusado porque ella era estudiante de la Universidad |
él es ingeniero que labora ahi, luego nunca més lo voIvi(’)I
a ver; la fiscalia no le ha notificado nunca con documento
que fuese verdadera o falsa, le notificaron en noviembre|
pero no recuerda bien; cuando la Fiscal le pregunta:
entonces si tenias conocimiento que habia un problema dej}
falsificacion de documentos, respecto de tus titulos
profesionales?... no, pero cémo saberlo (guarda]
silencio); no recuerda qué

92




documentos presentd; para que obtenga su titulo de
educacion primaria, le ha requerido 5 afios y 8 meses para
su bachillerato; cuando se le pregunta:

¢cual es el tramite, cuando usted va a unainstitucién, qué
le pide, cudles son los requisitos?, los requisitos que al
finalizar entregamos son certificados de estudios
secundarios, no recuerda mas; no recuerda bien, pero
presentd su titulo que realizo sus estudios ante la UGEL-
Aija; que tiene titulo de primaria, guardando silencio
respecto a si tiene otro titulo; que como se puede apreciar,
la conducta de la acusada al declarar en juicio es deno
recordar y de negar hechos que, de manera claray)
coherente, brindé a nivel fiscal, cuya declaracién se
oralizé, e incluso en algunas preguntas ha guardado
silencio; obviamente, que lo hace en el ejercicio de su
derecho constitucional de defensa; sin embargo, este
juzgador.

4.4 A su turno, el acusado A2, al ser examinado en juicio
por la representante del Ministerio Pdblico y demas
Defensores, manifestd: si va a declarar, conoce a su
coacusada no recordando la fecha en que se encontr6, no
tiene amistad ni enemistad;conoce el motivo por el que se
encuentra declarando, sobre Falsificacion de documentos;
no recuerda nada de los hechos ocurridos en el afio 2014,
desconoce la raz6n porque su coacusada sefiala que, él le
habia referido la manera més fécily sencilla de convalidar
un titulo profesional en la ciudad de Huancayo, conoce a
J.; no sabe si éste le explicé que habian formas faciles
de convalidar u
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obtener titulos profesionales en la ciudad deHuancayo;
dejando constancia la Fiscal que lo viene negando todo
por lo que suspende el interrogatorio; a la pregunta de su
abogado defensor ¢usted apoyd en alguna oportunidad a
convalidar los estudios que habria realizado la sefioral
Al?, el acusado dijo: Ninguna; posteriormente, antes que|
se cierre el debate probatorio, a solicitud de la}
Representante del Ministerio Pablico, en la audiencia de
fecha 28 de junio de 2017, sustentado que, dicho acusado,
al serexaminado en juicio estaba negando todo, por lo que|
se rehusaba y indicando que, dicho acusado habial
declarado a nivel fiscal, e invocando los articulo 376
numeral 1 concordante, con el articulo 385 numeral 2) del
C.P.P., el juzgador en efecto advirtiéndose que, dicho]
acusado estaba negando o alegando no recordar a las
preguntas que se le formularon al ser examinado, lo que
en el peor de los casos se tendria solo corno unal
declaracion parcial, se dispuso que se dé lectura a I
declaradoa nivel Fiscal; haciéndose presente, que laj
defensa técnica, pudo muy bien, con la preguntas
respectiva, para que su patrocinado pudiera enervar,
variar, modificar o quitar, lo que habiadeclarado a nivel
Fiscal; siendo asi, en su declaracion Fiscal tal acusado
sefialé: que, es ingeniero de sistemas, trabajando desde el
2010 en la Universidad Catdlica Los Angeles de
Chimbote, conoce a su coacusada, no uniéndole lazos de
familiaridad, lo conoce en el afio 2011 era alumna
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de la ULADECH vy su funcion es dar soporte a los
alumnos en cuanto a las herramientas deTecnologia de
Informacion y Comunicacion quetiene la universidad, ellaj
se acerco para preguntar sobre los procesos de matriculal
y le indicé todos los procesos académicos como entrar aj
su cuenta revisar sus pagos, revisar su plan de estudios;
no tiene nexo con la Universidad Peruana Los Andes de
Huancayo, se encontr6 en la universidad con la acusada y
ella le coment6 que queria cambiarse de carrera para que
estudie educacion inicial, porque habia bastante trabajo
en esa especialidad y recorddque su tio J.M.P.V, le habia|
contado que habia una persona que sacaba titulos como si
hubieran estudiado a distancia; luego de un par de
semanas vino nuevamente y le dijo que le comunique conj
sutio para consultarle como era el proceso, por lo que se
comunicé con su tio y le dijo que iba a consultar a otraj
persona, luego su tio le volvio a llamar y le dijo que ya se
habia comunicado con esa persona y le dijo que si era|
posible que le saque el titulo y lo transmiti6 a su
coacusada, y ella le dijo qué se necesitaba para empezar a|
sacar el titulo, entonces su tio consultd con esta persona
los requisitos y luego su tio le llamé para decirle los
requisitos que el sefior le habia pedido y le comunicé a laj
profesora, entonces ella le dijo que, le llamaria;luego de
15 dias ella regresé a buscarle y le entregdtodos los
requisitos: DNI, 3 fotografias, sus certificados de estudios
superiores y un adelanto dedos mil nuevos soles; y lof
envio a Lima a nombre
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de su tio en un sobre cerrado por la agencia CAVASSA;
su tio le coment6 que el nombre de dicho sefior es José
Luis, y trabaja en unainstitucion Inicial de Lima; en un
comienzo para empezar el trdmite fueron S/. 2000.00 y,
posteriormente para que le envie el Grado y Titulo fueron
S/. 2,000.00; cuando se le formula la pregunta 22, Para
que diga, ;como fue la entrega del grado y titulo a la|
denunciada A1  ?, dijo: lo

enviaron a CAVASSA, en un sobre cerrado, el mismo quej
Ileg6 a mi nombre y lo Unico que yo hice fue recoger el
sobre entregarselo, en ninglin momento yo abri el sobre...
4.5. El testigo J., a nivel de juicio oral, al ser examinado,
dice conocer a su sobrino-acusado, que en ningunj
momento le hacomentado que conoce a una persona que,
obtiene titulos profesionales a distancia; no ha recibido}
dinero alguno; tampoco ha concurrido a la casa del sefior|
J., que es su pisano, y que tuvo problemas con él que, su
declaracidn rendida a nivel Fiscal no lo ha leido s6lo lo ha
hecho su abogado, que no estuvo la Fiscal o el Fiscal; no
obstante sobre este extremo, el abogado de la acusada, hal
referido que si existe una firma que, perteneceria a la
Fiscal, pero no hay la posfirma, este Gltimo de la posfirma
es irrelevante, ya que existe la firma de la Fiscal, ademas,
anteriormente, no se ha hecho valer, alguna irregularidad
sobre dicha acta; por lo que existiendo contradiccion con
lo vertido en juicio y lo declarado a nivel Fiscal, la
representante del Ministerio Publico, remitiéndose a la|
pregunta 4 y
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oralizando expreso: PARA QUE DIGA, Si es cierto que|
usted habia mencionado a la persona de A2. Principe que
existia una persona que sacaba titulos como si hubiera
estudiado a distancia y de ser asi, precise quién seria esta|
persona?. Dijo: Que, en el afio 2012 le mencioné a su
sobrino que habia un sefior que me habia contado que
podria hacer los tramites en una universidad, esta persona
se llama J., ...; a la quinta pregunta: PARA QUE DIGA:
¢Si Usted contacto a la persona de J. conA2  a fin]
de que ésta obtenga grado de bachiller
en Educacién Inicial y Titulo en Educacion Inicial en laj
Universidad Los Andes de Huancayo?, Dijo: Que en el
afio 2013, no recuerdo con exactitud el mes, mi sobrino]
A2. me llamé y me dice de que le habia comentado de que
el sefior José Luis Linares Cueva hacia gestiones en una
Universidad para sacar los documentos era cierto, razénl
por la cual llamé a J.L. y le pregunte si era verdad sobre
las gestiones en la Universidad y él me dijo que si, y le
pregunte sobre los requisitos y él me especificétodos los
requisitos y el 50% de adelanto y el otro 50% era cuando
él iba a entregar los documentos. , extremo que, en juicio,
el declarante niega, y que nunca le ha comunicado eso aj
su sobrino- coacusado; a la pregunta siete y ocho: PARA
QUE DIGA: ;Cuénto fue el monto de dinero solicitado
por la persona de J.L.L.C, que equivalia al 50% de
adelanto? y PARA QUE DIGA: Si Usted fue la personal
que recepciond los requisitos y el 50% de adelanto?,
contestd: Que, el 50% era S/. 2000.00
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soles, en total le cobrd S/. 4,000.00 soles; ... mi sobrinol
A.C. me los mand6 en un sobre manila cerrado mediante
agencia CAVASA, ...; hecho que el declarante en juiciof
niega; a la pregunta nueve: PARA QUE DIGA: Si usted
hizo entrega de los requisitos y el 50% de adelanto a laj
persona de J.L.L.C..., Dijo: Que, el dinero y los requisitos
se los llevé a su casa, en la calle Crespo y Castillo del
distrito de Comas y se los entregué directamente.; el
deponente dijo que tampoco es cierto o ha manifestado
asi; a la pregunta trece: PARA QUE DIGA: Si tiene
conocimiento quien recibi6 el gradode bachiller y titulo}
Iniversitario a nombre de Al.?,Dijo: que, en el afio 2014,
no recordando el dia y el mes, la persona de J.L.L.C, me
citd a su casa para entregarle el grado y el --:-3tltutcw:11
mismo que me lo entreg6 en un sobre cerrado, y yo le di
S/. 2,000.00 que completaba el i00% de lo que pedia, yyo
fui a la agencia Cavassa a mandarle a mi sobrino A2. ...;
de las tres declaraciones prestadas por los acusados y elf
testigo mencionado, a nivel Fiscal, existe uniformidad y
coherencia, como: en cuanto a que la acusada le solicito aj
gue se comunicara con su tio (J.M. P.V.), y éste se
comunicé con J.L.L.C ; respecto a los requisitos; el monto}
inicial de 5/. 2000.00 que deposité la acusada, que el
acusado recibié y se lo envio a sutio por la empresaj
Cavassa, y que éste lo llevo a la casa de J.L.L.C ; de igual
modo, cuando el tiorecoge el sobre con el Titulo vy
Bachiller de Educacion Inicial a nombre de la acusada]
y otros
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documentos y se los envia a su sobrino-acusado porlal
empresa Cavassa, el acusado, acepta haber recogido V|
entregado a su coacusada; por lo que, se pone enj
evidencia de como es el que se ha obtenido tales
documentos de educacion inicial a nombre de la acusada.
Sobre este extremo, los abogados de losacusados, hanj
observado indicando que, las declaraciones del indicado
testigo, no se estan introduciendo al juicio, de
conformidad con las reglas de las técnicas de litigacion
oral, invocando el articulo 378 numeral 2 del Cédigo
Procesal Penal, respecto a Examen de testigos y peritos,
en cuanto: ... No se puede leer la declaracion de un testigo
interrogado antes de la audiencia cuando hace uso de suf
derecho a negar el testimonio en juicio  , al respecto
cabe indicar que, el testigo J.,

no se ha negado a declarar en juicio, incluso antes de
prestar el juramento de ley, se le ha advertido que, el
acusado es su sobrino, se le hizo presente a que teniaj
derecho de abstenerse a declarar con relacion a su
pariente; no obstante, dijo que iba declarar, por lo que se
le tomo el juramento de ley, con relacién a la acusada;
tampoco, se ha leido su declaracion antes de la audiencia;
por lo que, se declar6 infundada la objecion; que, respecto
al examen en juicio del referido testigo, lo que ha surgido}
es que, ha negado hechos que, a nivel fiscalcuando fue|
interrogado, declard; de manera que, que se dispuso o
autorizé que la representante del Ministerio Publico,
quien ofreci6 a dicho testigo, setenga que leer la parte|
correspondiente de lo que
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declard a nivel del Fiscal; ello al amparo del articulo 378
numeral 6 del Coédigo Procesal Penal:

... 6. Si un testigo ... declara que ya no se acuerdade un
hecho, se puede leer la parte correspondiente del acto
sobre su interrogatorio anterior para hacer memoria. Se
dispondra lo mismo si en el interrogatorio surge unal
contradiccién con ladeclaracién anterior que no se
puede constatar osuperar de otra manera. ...; por lo
mismo, y si bien el testigo ha negado y se sorprende de
como habria sido insertados en su declaracion tales
relatos; se ha observado el debido proceso, conforme al
precepto legal indicado; asimismo, cabe sefialar que, si ya|
habia declarado el testigo enmencidn es de entender que,
al ser examinado, relate lo mismo; en el entendido
también, que la teoria del caso de la representante del
Ministerio Publico, residia en parte como medio de
prueba en dicha declaracidn por ello es que lo ofrecio; de|
igual manera, el testigo indicado, tenia la oportunidad de
desmentir justificar con mejores argumentos, por qué
habria declarado asi; solo que,respecto a la remision del
sobre lo ha recreado indicando que en el sobre que envio
a su sobrino, contenia una boleta de la adquisicion de
polos. 4.6. Bajo el contexto, sefialado, es como se hal
obtenido el Grado de Bachiller y Titulo de Educacién
Inicial a nombre de la acusada Al, el mismo que, como
prueba material ha sido introducido a juicio y exhibido a|
los sujetos del proceso; sobre este extremo, los abogados
de la defensa al unisono en
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forma reiterada, han indicado que, no se ha efectuado el
peritaje respectivo a fin de determinar con certeza si tales
documentos son no falsificados;al respecto cabe indicar,
que, el Rector de la Universidad Peruana Los Andes, Dr.
J.M.C.C con oficio N° 0585-R-UPLA-2015, de fecha]
Huancayo,Noviembre 02 del afio 2015, dirigiéndose al
Sefior Leonardo M. Garcia Tena CMDTE.-PNP Jefe
OFINTE -HYO POLICIA NACIONAL DEL PERU,
ASUNTO: INFORME DE VERIFICACION DE
AUTENTICIDAD DE

TITULO PROFESIONAL, ._expresan en elcontenido el
oficio: ... en atencidn al documento de referencia, remito
el informe de verificacion de Titulo Profesional de
M.F.D.G ; de acuerdo al siguiente detalle:

Revisado el Libro de registro asi como el Sistema de
Grados y Titulos, se ha verificado que la persona en|
mencion no figura en los registros de Grados Académicos
de Bachiller, tampoco de Titulo Profesional de la}
Universidad Peruana Los Andes ; de igual forma, en el
oficio N° 0103- R-

UPLA-2016, de fecha Huancayo, Febrero del afio 2016,
el Dr. J.M.C -Rector-, (con una X delante de la palabra
Rector: XRector), en la que se aprecia una firma,
dirigiéndose a la Fiscal Provincial Penal de Aija, se
informa en tal sentido, de que no se encuentra registrada
el nombre de la acusada; de donde se colige de manera
indubitable eincontrovertible, que el Grado de Bachiller y
Titulode Licenciado en Educacién Inicial con registro N°
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01824-P-GREJ-H., a favor de M.F.D.G, otorgado por Ial
Universidad Peruana Los Andes, son totalmente falsos; es
maés, si los acusados o abogados de éstos, persisten en
sostener que serian auténticos y otorgados por la referidal
universidad, muy bien pudieron e incluso, ahora también
pueden, presentar una constancia, certificacion otorgadal
por el funcionario respectivo de que tales documentos si
han sido expedidos por dichauniversidad a favor de la]
acusada. 4.7. La responsabilidad Penal de la acusada B,
se encuentraplenamente acreditada, al haber hecho uso de|
tales documentos falsos pues tal hecho se encuentra]
subsumido el elemento objetivo del delito prescrito en el
articulo 427 segundo parrafo del Cddigo penal (El que|
hace uso de un documento falso o falsificado, como si
fuere legitimo, siempre que de su uso pueda resultar algun
perjuicio); pues se tieneque, en un primer momento, dicha|
acusada a sefialado que, hay mayor demanda o plazas para|
losprofesores del nivel inicial y como ella ya era licencia
en Educacion Primaria, su deseo era convalidar sus
estudios realizados en el nivel primario para obtener el
nivel inicial; desde un inicio la forma como es que se hal
agenciado de tales documentos la acusada, tenia pleno
conocimiento de los actos irregulares que seestabanj
cometiendo, no siendo creible cuando el abogado
defensor de entonces en su alegato de apertura refiere que,
ha actuado de buena fe, hecho que, la misma acusada noj
ha expuesto en juicio, al
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declarar, s6lo se ha limitado a negar y no recordar haber
presentado tales documentos ante la UGEL Aija, el afio
2015, para ocupar una plaza (al ser examinada); pese a
que, el director de dicha institucion ha remitido el
expediente administrativorespectivo (OF. 663-2015-ME-
DREA/UGEL-A-D.,

de fecha 02 de Diciembre el 2015) con relacion a la|
funcién de docente en nivel inicial que, desempefio IaI
acusada en mencion a mérito de tales documentos falsos;
asimismo, a fin de acreditar el dolo, la referida acusada,
ya habia seguido estudios de Licenciatura en Educacion
Primaria, obtenido Bachillerato en una Universidad, por|
lo mismo, tenia pleno conocimiento de los tramites
minimos que se realiza ante una institucién educativa,
para obtener licenciatura, titulo o bachiller; es mas, dicha]
acusada refiere que, el afio 2014, cuando estaba haciendo|
su cola en la Universidad Catdlica Los Angeles de
Chimbote, en el afio de 2014, en donde sale su coacusado
y le informa que hay otra forma y mas rapida para que
convalide su titulo de educacioén primaria a nivel inicial;
por lo que es de entender que, e! titulo (falso) en el mejor
de los casos se hubiera expido en dicho afio o posterior;
sin embargo, en tal grado de Bachiller y Titulo de
Licenciada en Educacion Inicial a favor de la acusada, sonj
expedidos con fecha 23 de febrero de 2009 y 22 de marzo|
de 2010, respectivamente; extremo que, los acusados no
pueden admitir como correcto y valido tales documentos;
irregularidad que constituyé mas que suficiente, paral
que, la
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acusada, bajo su posicion que ha actuado de buena fe muy|
bien pudo haber viajado hasta dicha universidad de|
Huancayo a corroborar el porqué de la expedicién conI
dichas fechas atrasadas; por lo que, con una simple actitud
diligente y estando a todas las acciones irregulares que haj
percibido la acusada, no se puede admitir por parte de éstal
de que alegue que ha sido sorprendida ha actuado de
buena fe; lo que se toma como argumentos de defensa mal
estructurados y manifiestamente no creibles; tales|
documentos falsos, lo ha utilizado presentandose al
Concurso de la Segunda Etapa, llamada plaza desiertas,
que fue convocado en el mes de Febrero del afio 2015,
realizado por la UGEL Aija, resultando ganadora, dicha|
acusada conforme asi, se desprende de la Resoluciénl
Directoral N° 000136-2015, Aija, 06 de febrero de 2015,
en el que se resuelve: ARTICULO 1°.- APROBAR EL
CONTRATO, por servicios personales suscrito por IaI
Unidad Ejecutora y el personal que a continuacion
se indica:

APELLIDOS Y NOMBRES: D.G.M.F, DOC. DE
IDENTIDAD: D.N.I. N° 44847174 TITULO

Y/0O GRADO DE |INST.. LICENCIADA EN
EDUCACION INICIAL. ESPECIALIDAD: REGISTRO
DE TITULO N° 01824-P-GREJ-H.,

1.2. DATOS DE LA PLAZA: NIVEL Y/0]
MODALIDAD: E.B.R. INICIAL. INSTITUCION
EDUCATIVA: 1.E. INICIAL N° 024 AUA -
UNIDOCENTE. ... ARTICULO 2. ENCARGAR, las
funciones de director de la Institucién Educativa
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M.F.D.G a partir del 02/03/2015 hasta el
31/12/2015...; con lo que queda acreditado el uso de
documentos falsos (Titulo de Licenciada en Educacion
Inicial); asi como el perjuicio, pues no sélo ha Iogradol
laborar con un titulo falso, sino también, es de presumir
que, no tiene la preparacion, la pedagogia para educacién
de nifios del nivel inicial. Sobre este extremo, el abogado
de la acusada ha observado que, el medio probatorio que
se le ha admitido a la Representante del Ministerio}
Publico, es la Resolucion Directoral N° 000136-2015, de
fecha 06 de abril de 2015 y no de fecha 06 de febrero de
2015, es decir so6lo en cuanto al mes; extremo que, IaI
Fiscal en juicio ha precisado que es de fecha 06 de febrero
de 2015; por lo que tal observacién es intrascendente;
puessi a mérito del articulo 374 numeral 1 del Cédigo
Procesal Penal, el Fiscal puede calificar juridicamente los
hechos objeto de debate que no ha sido considerada por|
el Ministerio Publico, con mayor razén puede precisarse
la fecha exacta de dicha resolucion teniéndose a la vista]
taldocumento; es mas, dicho objetante, no ha mencionado|
el agravio, 0 que se trata de otra Resolucion Directoral
con la fecha que persiste; ademéas ha objetado o refutado
el contenido delacto administrativo que contiene dichal
resolucién Directoral.

IMPUTACION AL ACUSADO: A2.
4.8. A dicho acusado se le imputa haber colaboradoen la
creacion integra de los grados de Bachiller y
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Titulo Profesional de Licencia en Educacion Inicial al
favor de su coacusada M.F.D.G quien los habria
presentado ante la UGEL - AIJA, con la finalidad de
obtener una vacante para desempefiarse como educadoral
en esta provincia.
4.9. Que, si bien el acusado aludido en juicio al ser
examinado, sélo ha declarado en parte, pues solohal
referido que conoce a su coacusada, que su tioes el sefior
J.M, que desconoce la imputacidn que se le atribuye, nof
recuerda que, el afio 2014 le ha referido a la acusada que
hay una persona que efectlia los tramites a distancia para]
obtener el titulo; y como quiera que, tal examen no puede
reputarse como que ha declarado todo, es que comose
tiene sefialado precedentemente, es que se ha dado lectura]
a su declaracién prestada a nivel Fiscal como se tiene
sefialado precedentemente; si bien dicho acusado noj
estuvo presente cuando se dio lectura a su declaracién
fiscal, no obstante, el abogado defensor de dicha parte que|
asistié, pudo muy bien solicitar que dicha lectura se hagal
en su presencia de su patrocinado, lo cual no lo ha hecho
asi, en dicha declaracion se indic6 que, dicho acusado, es
un ingeniero de sistemas que labora, para la Universidad]
la Catélica Los Angeles deChimbote- Sede Huaraz, que
se encarga de dar soporte a los alumnos en cuanto a las
herramientas de Tecnologia de Informacion |
Comunicacion; por lo mismo tenia pleno conocimiento de
los tramites regulares para la convalidacion de unos
estudios hacia otro.
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V.- DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA. —
5.1: La determinacion judicial de la pena o
individualizacién de la pena, es el procedimiento técnico,
y valorativo, que debe desarrollar este Juzgado Penal
Unipersonal, a efectos de concretar cualitativa vy
cuantitativamente la pena que le corresponde a la autoral
de un delito, lo que a su vezconstituye una garantia ligadal
al debido proceso legal, principalmente conexas al
derecho de defensa, a la motivacion légica de las
decisiones judiciales y a la legalidad de las penas.

5.2. Este proceso consta de dos etapas:

a) La identificacion de pena basica (Principio de
Legalidad).

b) Individualizacién de la pena (Principio de pena justa).
Antes de pasar a desarrollar el procedimiento referido, es
menester dejar en claro algunos conceptos importantes,
tales como:

a) _Pena conminada o Pena Tipo. - Pena abstractal
prevista en la Ley para cada delito.La pena abstracta
establecido por el legislador para el hecho punible
contemplado en el articulo 427 del Cédigo Penal, es no
menor de dos ni mayorde diez afios de pena privativa de
la libertad y con treinta a noventa dias-multa.

b) Pena Bésica o espacio de Punicién. - Espacio que
declara el Juez como el que la Ley autoriza para decidir
la pena concreta legal.

C) _Pena Concreta o Judicial. - Es la penal
individualizada por el Juez y que se impone en la

107




sentencia condenatoria para su cumplimiento por el
condenado. Debiendo entonces determinar judicialmente
la pena concreta a imponer dentro delmarco legal antes
descrito, teniendo en cuenta basicamente para este efecto
lo estipulado en el Articulo 46 del Cdédigo Penal,
modificado por el D.Leg. N° 1236, articulo 45 del mismo
cuerpo legal, modificado por Ley N° 30364 y Articulo 45-
A del Cddigo Penal

5.3 Para la aplicacién de la pena concreta, se debe tener
en cuenta las circunstancias que constituyen los
indicadores objetivos o subjetivos que ayudan a medir fa
gravedad de un delito (grado de antijuricidad) o la|
intensidad del reproche que debe recaer en su autor o
participe (grado de culpabilidad), su funcién es posibilitar
la individualizacion cuantitativa de la pena concreta, es
decir que el Juzgador puede movilizarse en el espacio
configurado por la pena basica, atendiendo a las
agravantes y/o atenuantes contenidas en elArticulo 46 del
Cddigo Penal.

5.4 En este caso debe tenerse en cuenta lanaturaleza de
laaccién. Al respecto el delito materia: de juzgamiento es
uno de Falsedad de Documento, prescrito en el articulo
427 del Cddigo

5.5 Fraccionando la pena abstracta legal en tercio se
tiene: de dos afios a cuatro afios ocho -meses; de cuatro,
afios ocho meses a siete afios y cuatro meses y de siete
afios cuatro meses a diez afios, de pena privativa de
libertad. Asimismo, en cuanto a dias multa: de 30 a 50
dias multa; y de 50 a 70 dias
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multa.

5.6 La acusada A1, tiene estudios superiores, de 38 afios|
de edad, con grado instruccion superior, tiene dos hijos
con un haber mensual de S/. 1,200. 00. Encuanto a log
atenuantes tenemos: a) No cuenta con antecedentes
penales ni judiciales, conforme asi se desprende de los
oficios remitidos por requisitoriay por el INPE; no cuenta
con ninguna agravante; si bien la Representante del
Ministerio  Publico, sefiala corno agravante haber
participado en la elaboracién de los documentos falsos.
VI1.- SUSPENSION DE LA EJECUCION DELA
PENA.

6.1 Estando al considerando anterior y en observancia del
articulo 57 del Codigo Penal, el juzgador estima que, la|
pena concreta a imponerse es de 4 afios de pena privativa
de libertad, el cual seencuentra dentro del intervalo del
tercio inferior, nocuenta con antecedentes penales, es
madre de familia con dos hijos, que la misma acusada a|
presentado los documentos falsos en forma voluntaria,
que tal pena permite a inferir que ya no cometera unj
nuevo delito, deviene en proporcional y razonable la
suspension de la pena, con caracter de condicional por el
plazo de tres afios bajo reglas de conducta; asimismo,
debe imponerse la pena de

40 dias multa; ademas, la inhabilitacion para ejercer el
cargo de profesora en cualquier nivel de educacion por el
plazo de un afio, en instituciones publicas o privadas de
conformidad con el articulo 36 numeral 1 del Cédigo
Penal.
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6.2. RESPECTO AL ACUSADO A2.
Que, dicho acusado, tiene estudios superiores, nacido el
21 de diciembre de 1984, conviviente, ingeniero, tiene un
hijo, labora como personal administrativo en la
Universidad la Catdlica Los Angeles de Chimbote-Sede
Huaraz; en cuanto a las atenuantes: a) Carece de
antecedentes penales y judiciales; respecto a las
agravantes: al haber participado con otros participes en la
comision de delito, de conformidad con el articulo 46
numeral 2, literal 1) del Codigo Penal; siendo, asi
reuniendo un atenuante y una agravante, la pena a
imponérsele oscila en el tercio medio; asimismo, estando
la calidad de complice primario, es de observancia, lo
regulado en la parte final del articulo 25 del Cédigo Penal:
A los que de cualquier otro modo hubieran
dolosamente prestado asistencia se les disminuird
prudencialmente la pena, por lo mismo, no obstante
encontrarse la fijacion de la pena dentro del tercio medio,
pero estando al precepto legal precedente, este juzgador
estima que la pena a imponerse seade cuatro afios de
pena privativa de libertad con suspension.
6.3 SUSPENSION DE LA EJECUCION DE LA
PENA
Estando a lo prescrito en el articulo 57 del Cddigo Penal,
el juzgador como se tiene dicho, estima que_la penal
concreta a imponérsele, imponerse es de 4 afios de pena
privativa de libertad, no cuenta con antecedentes penales,
a nacido en la ciudad de
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Pomabamba, es padre de familia, con hijo, ingeniero,
labora corno personal Administrativo en la Universidad
Catdlica Los Angeles Oe Chimbote- Sede Huaraz, hace
presumir que, no volvera a cometer nuevo delito doloso
como -1.el que se le investiga; deviene en proporcional |
razonable la suspension de la pena, con caracter de
condicional por el plazo de tres afios bajo reglas de
conducta; asimismo, debe imponerse la pena de 40 dias
multaVIl.- DETERMINACION DE LA REPARACION
CIVIL:

3.1 Que, las consecuencias juridicas del delito no s6lo son
la pena o0 medida de seguridad sino también la reparaciénl
civil, que segun el Art. 93,del Cédigo Penal, establece
que: La reparacion civil comprende: 1.- La restitucion
del bien o, si no es posible, el pago de su valor; y, 2.-
La indemnizacion de los dafios y perjuicios; teniendo
en cuenta la naturaleza resarcitoria de la reparacion
civil, para su imposicion se debe tener en cuenta los
dafios patrimoniales ocasionados, entendida como
disminucidn de la esfera patrimonial
3.2. En el caso juzgado es por el delito de Falsedad de
documento, por el otro lado en la utilizacion, efectuadal
por el la acusada, al lograr con titulofalso en la institucion
Educativa N° 024- Aija, en elafio dos mil quince; ha
resultado agraviado el Estado, representado por la]
Direccion

Regional de Educacién de Ancash y la Unidad de Gestion
Educativa local de Aija, cuya acusada ha
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sorprendido a la Unidad de Gestion Educativa Local de
Aija, un titulo totalmente falso, de licenciada en
Educacién Inicial, obviamente, en esos tipos de concursos
lo que se presenta copia legalizada, certificada o
fedateada del titulo respectivo, por lo que, con ftal
documento ha logrado ganar el concurso y laborar en el
afio dos mil quince; si bien se dice que, ha recibido una
remuneracién mensual de S/. 1,200.00, por lo que
teniendo en cuenta la fecha de contrato ha laborado diez
meses, por lo tanto, ascenderia a 5/. 12,000.00;por lo que
el dafio estaria estimado en dicha cantidad; sin embargo,
estando que, el Representante del Ministerio Publico hal
solicitado por reparacién la suma de S/. 6000.00 soles,
este juzgador por el principio de congruencia procesal en}
tal extremo, no puede fijar monto mayor a lo solicitado;
ademas aun cuando no se haya invocado, el dafio que se|
le habria ocasionado, también repercute, en los alumnos
que ha recibido clases durante el afio citado, por dicha
profesora, presumiéndose que, no tiene la pedagogl'al
idonea para la educacion de los nifios de inicial; ademas,
aun cuando no se ha proporcionado, datos como conf
quiénes mas concursaba la acusada para dicha plaza que|
finalmente gan6, por lo que también habria sido
considerada dicha eventualidad, competidor o
competidora, como se tiene dicho, tal extremo
corresponde al actor civil, que no se ha constituido en|
autos, por lo que en tal extremo lo viene realizando el
Representante del Ministerio
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Pablico; asimismo, dicha responsabilidad civilalcanza al
acusado C.P, pues como se tiene dicho,es quien ha
contribuido que el Titulo de Licenciada. en Educaciénl
Inicial, (Falso), haya ingresado al trafico juridico como si
fuera verdadero y wvalido, por lo mismo suf
responsabilidad debe ser asumida solidariamente.

VIII.- EUNDAMENTACION DE _LAS COSTAS:
Para establecer el monto de las costas, se debe tener en
cuenta que las decisiones que pongan fin alproceso, deben
sefialar quien debe soportar las costas del proceso, las que
son de cargo del vencido, aunque se puede eximir de su
pago si es que han existido razones fundadas parg|
promover ointervenir en el proceso. En el presente caso,
conforme fluye del desarrollo del juicio; oral, no sélo los|
acusados, obviamente en el ejercicio de susderechos, no
ha colaborado esclarecimiento de los hechos; de igual
modo los abogados defensores, han presentado
articulaciones intrascendentes, incluso el suscrito ha sido
objeto de recusacion dela causa, el mismo que ha sido
rechazado; al margen del ello, lo que se ha evidenciado,
de parte de los acusados, es de tratar de confundir al
juzgador por lo que debe asumir el pago de las costas del
proceso.

Fuente. Sentencia Primera Instancia, Expediente N° 006-2016-25-JIP-AIJA-CSJAN/PJ, del distrito judicial de Ancash, 2022.
Nota. EI cumplimiento de los parametros de la motivacion de los hechos y motivacion del derecho, fueron identificados en el texto de la parte

considerativa.
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LECTURA: Del cuadro N° 2, se desprende que -la parte considerativa de la sentencia de primera instancia se ubica en el
rango de alta calidad. Lo que se deriva de la calidad de la motivacion de los hechos, la motivacion del derecho, la motivacion
de la pena, y la motivacién de la reparacion civil, los mismos que se ubican en alta, mediana, mediana y mediana calidad
respectivamente. En el caso de la motivacién de hechos de los 5 pardmetros se cumplieron 4: Las razones evidencian la
seleccién de los hechos probados o improbadas, Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas, Las razones evidencian
aplicacion de la valoracién conjunta y la claridad, y no se cumplio: Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana
critica y las maximas de la experiencia. Por otra parte la motivacion del derecho, delos 5 parametros se cumplieron 3: Las
razones evidencian la determinacion de la culpabilidad, Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho
aplicado que justifican la decision y la claridad; mas no se cumplié 2: Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad
y Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad. En cuanto a la motivacion de la pena, de los 5 parametros se
cumplieron 3: Las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los parametros legales previstos en los
articulos 45 y 46 del Codigo Penal, Las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado y la claridad; y no
cumplio 2: Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad y Las razones evidencian proporcionalidad con la
culpabilidad. Finalmente respecto a la motivacion de la reparacion civil, de los 5 parametros se cumplieron 3: Las razones
evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido, Las razones evidencian apreciacion de
los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible y la claridad;
por otra parte 2 no cumplieron: Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido
y Las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose las posibilidades econémicas del

obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores.
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Anexo 4.3. CUADRO N° 3

CALIDAD DE LA PARTE RESOLUTIVA CON ENFASIS EN LA APLICACION DEL PRINCIPIO DE CORELACION Y DESCRIPCION
DE LA DECISION DE LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA, SOBRE DELITO CONTRA LA FE PUBLICA EN LA
MODALIDAD DE FALSIFICACION DE DOCUMENTOS, EXPEDIENTE N° 006-2016-25-JIP-AlJA- CSJAN/PJ, DEL DISTRITO
JUDICIAL DE ANCASH, 2022.

CALIFICACION Y

CALIFICACION Y

B 3 RANGOS DE RANGOS DE
suB EVIDENCIA EMPIRICA PARAMETROS CALIFICACION DE CALIFICACION DE LA
DIMENSI LAS SUB DIMENSION:
ON DIMENSIONES PARTERESOLUTIVA
Mu | Baj [MediJAlt |[Mu|Mu | Baj [Medi]Alt |Mu
y Jla [Jama Ja Jy |y a fana | a |y
baj Alt | baj alta
a a Ja
1 2 13 4 |5 |[1- | [3-15- | [7- }I[o-
2] 4] 6] 8] |10]
IX.- PARTE RESOLUTIVA: 1. El  pronunciamiento
Con la facultad conferida en el articulo ciento treinta y| evidencia correspondencia
nueve, inciso tercero, de Nuestra Carta Magna; articulo ﬁrelzaon rempro;:a) con los
L - echos expuestos
Aplicacion del | cuarenta y cuatro, in fine, de la Ley de la calificacion

Carrera judicial; y en la aplicacion a lo dispuesto en el
primer parrafo, del articulo cuatrocientos treinta y ocho

Del cédigo Penal en vigor, concordante con los articulos

once, doce, veintitrés, veinticinco, cincuenta y
ocho,

noventa y dos, y noventa y tres, cuatrocientos
veintisiete, primer y segundo parrafo del mismo cuerpo
legal; y, trescientos noventa y cuatro, trescientos
noventa y cinco, trescientos noventa y seis, trescientos
noventa y siete, trescientos noventa y nueve; v,

cuatrocientos noventa y siete, numeral tres, del Codigo
Procesal Penal; Administrando Justicia a Nombre de la

y |

juridic:|
prevista en la acusacion
del fiscal. No cumple
2. EI  pronunciamiento
evidencia correspondencial
(relacion reciproca) con las|
pretensiones penales vy
civiles formuladas por el
fiscal y la parte civil (éste
altimo, en los casos que se
hubiera constituido como
parte civil). Si cumple
3. EI  pronunciamiento
evidencia correspondencia
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Nacidn, con el criterio de conciencia que la ley facultaal
Juzgador; el Sefior Juez del Juzgado Penal Unipersonal de la
Provincia de Aija:

FALLA:

I. CONDENANDO a los acusados A1 Y A2, como autora y
cémplice primario, respectivamente, por la comision del delito
Contra la Fe Publica -Falsificacion de Documento-
(utilizacién), previsto en el articulo 427 segundo parrafo del
Cadigo Penal, para el primero de los nombrados y Articulo
427 primer parrafo del mismo cuerpo legal para el segundo, en
agravio del Estado - Direccion Regional de Educacién de
Ancash y UGEL - Aija, A LA PENA PRIVATIVA DE LA
LIBERTAD DE CUATRO ANOS (para ambos), cuy

ejecucion se suspende con el caracter de condicional POR
EL PLAZO DE PRUEBA DE TRES ANOS; paraambos;
también se fija la pena de 40 DIAS-MULTA, para cada uno
de los sentenciados; ademads, para la sentenciada Al la pena
accesoria de la inhabilitacion para ejercer el cargo de profesora
en cualquier nivel de educacion por el plazo de un afio, ya sea
en institucion publica o privada; en consecuencia, LE
IMPONGO: Como reglas de conductas, para ambos:

(relacion reciproca) con las
pretensiones de la defensa del
acusado. No cumple

4. El pronunciamientof
evidencia correspondencia
(relacion reciproca) con la parte|
expositiva y  considerativa)
respectivamente. (El
pronunciamiento es consecuentej
con las posiciones expuestas
anteriormente en el cuerpo del
documento - sentencia).  Si
cumple

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos tdpicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que suI
objetivo es, que el receptor|
decodifique  las  expresiones|
ofrecidas. Si cumple
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Descripcio
n dela
Decision

1) No frecuentar lugares de dudosa reputacion.
2) Comparecer personal, y obligatoriamente al Local del
Juzgado de Investigacién Preparatoria de esta Ciudad, eldltimo
dia habil de cada mes para informar y justificar sus actividades,
cumpliendo con firmar el Libro de Control Mensual
correspondiente.
3) No volver a cometer otro delito doloso similar a! juzgado,
BAJO APERCIBIMIENTO: En caso de incumplimiento de
REVOCARSELE LA SUSPENSION DE LA PENA,
conforme a lo dispuestoen e articulo 59 numeral 3 del Cédigo
Penal, y disponer sus ubicaciones, capturas e internamiento en
el Establecimiento Penitenciario de Sentenciados de Huaraz.
4) FIJO: En la suma de SEIS MIL con 00/100 soles (S/.
6,000.00) por concepto de la reparacion civil, que deberan
abonar los sentenciados--en forma solidaria a favor de log
agraviados: estos Ultimos deben repartirse en forma
proporcional; en el plazo de SEIS MESES; computados desde
que quede firme la presente sentencia; bajo apercibimiento de
ley, en caso de incumplimiento.
Con costas del proceso que deben pagar los sentenciados en
gjecucion de sentencia.  MANDO: O consentida o
ejecutoriada que sea la presente, se remitanlos boletines y
testimonios de condena para su registro correspondiente en el
Registro Central de Condenas.DISPONGO: SE REMITA
todo lo actuado al Juzgado de Investigacion Preparatoria de
esta Ciudad, para su ejecucion de ley, y en su debida
oportunidad. - NOTIFIQUESE. -

1. El pronunciamiento
evidencia mencién expresa V|
Iclara de la identidad del(os)]
sentenciado(s). Si cumple

2. El pronunciamiento]
evidencia mencién expresa V|
clara del(os) delito(s)
atribuido(s) al sentenciado. Sij
cumple

3. El pronunciamiento]

evidencia mencién expresa V|
clara de la pena (principal Y
accesoria, éste Gltimo en los casos|
Jaue correspondiera) 'y I
reparacion civil. Si cumple
| 4. El pronunciamiento evidenciaj
mencién expresa y clara de la(s)
identidad(es) del(os)
agraviado(s). No cumple

5. Evidencia claridad: eII
contenido del lenguaje no excede|
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,
Ini viejos tdpicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que suI
objetivo es, que el receptor|
decodifique  las  expresiones|
ofrecidas. Si cumple

Fuente.

Sentencia Primera Instancia, Expediente N° 006-2016-25-JIP-AIJA-CSJAN/PJ, del distrito judicial de Ancash, 2022.

117




LECTURA. Segun el cuadro N° 3 se observa que la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia se ubica en el rango
de alta calidad. Lo que se desprende de la calidad de la aplicacion del principio de correlacion y la descripcion de la decision.
Referente a la aplicacion del principio de correlacion, se cumplieron 3: El pronunciamiento evidencia correspondencia
(relacién reciproca) con las pretensiones penales y civiles formuladas por el fiscal y la parte civil, EI pronunciamiento
evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente y la claridad; mas no
2: El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los hechos expuestos y la calificacion juridica
prevista en la acusacion del fiscal y EI pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones
de la defensa del acusado. Respecto de la descripcién de la decision, de 5 parametros, se cumplieron 4: El pronunciamiento
evidencia mencién expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s), EI pronunciamiento evidencia mencidn expresa y
clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado, EI pronunciamiento evidencia mencion expresay clara de la pena (principal

y accesoria, éste ultimo en los casos que correspondiera) y la reparacion civil y la claridad.
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Anexo 4.4. CUADRO N° 4
CALIDAD DE LA PARTE EXPOSITIVA CON ENFASIS EN LA INTRODUCCION Y LA POSTURA DE LAS PARTES DE LA

SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA, SOBRE DELITO CONTRA LA FE PUBLICA EN LA MODALIDAD DE FALSIFICACION

DE DOCUMENTOS, EXPEDIENTE N° 006-2016-25-JIP-AIJA-CSJAN/PJ, DEL DISTRITO JUDICIAL DE ANCASH, 2022.

CALIFICACIONY

RANGOS DE

RANGOS DE CALIFICACION DE LA
SUB CALIFICACION DE DIMENSION: PARTE
DIMENSION EVIDENCIA EMPIRICA PARAMETROS LAS SUB EXPOSITIVA
DIMENSIONES
Mu | Baj [ Me JAIt [Mu [Mu [Baj ]|Medi]Alta |Mu
y 12 e 12y p a |ana y
baj ian Alt | baj Alt
a a a Ja a
1 12 |3 |4 |5 J[1- J[3- |I[5- Q[7-8]1][9-
2] 4] 6] 10]
SENTENCIA DE LA SEGUNDA 1. El encabezamiento evidencia: |El
INSTANCIA individualizacién de la sentencia, indica el
Expediente: 00330-2017-84-0201-SP-PE-01 nuamero del expediente, el numero de
Especialista: E resolucion gue le corresponde a la sentencia,
Ministerio Publico: Primera Fiscalia lugar, fecha de expedicion, menciona al juez,
Superior Penal de Ancash Representante: jueces/ en los casos que correspondiera la|
Procurador Publico delMinisterio de reserva de la identidad por tratarse de menores
Introduccion Educacion del GobiernoRegional de de edad. Etc. Si cumple
Ancash 2. Evidencia el asunto: ¢Cuél es el problema
Imputado: A2 sobre lo que se decidira? el objeto de Ia|
Delito: Falsificacion de Documentos impugnacién. Si cumple. X
Agraviado: B. 3. Evidencia la individualizacion deII

Especialista de Audio: E1

ACTA DE LECTURA DE SENTENCIADE

VISTA
Huaraz, 22 de enero de 2018
SENTENCIA DE VISTA
Resolucién Nro. 34 Huaraz,
veintidés de enero Del afio dos
mil dieciocho. -

acusado: Evidencia individualizacion del
acusado con sus datos personales: nombres,
apellidos, edad/ en algunos casos sobrenombre
0 apodo. No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el
contenido explicita que se tiene a la vista un
proceso regular, sin vicios procesales, sinl
nulidades, que se ha agotado los plazos en
segunda instancia, se advierte constatacion,
aseguramiento de las formalidades del
proceso, que ha llegado el momento de
sentencia. Si cumple
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Postura
de las
partes

VISTOS; los recursos de apelacion interpuestos
tanto por A1y por Angel A2, contra la sentencial
recaida en la resolucion N° 25, de fecha 10 de
julio de 2017, que CONDENA a los acusados Al
y A2, como autora y complice priario,
respectivamente, por la comision del delito
Contra la Fe Publica -Falsificacion de
Documento- (utilizacion), previsto en el articulo
427° segundo parrafo del Cédigo Penal, para la
primera de los nombrados, y articulo 427° primer
parrafo del mismo cuerpo legal para el segundo
acusado, en agravio del Estado - Direccion
Regional de Educacion de Ancash y UGEL - Aija,
ACUATRO ANOS DE PENA PRIVATIVA
DE LIBERTAD para cada uno de ellos,
SUSPENDIDA por el plazo de TRESANOS
bajo reglas de conducta; e impone 40DIAS DE
PENA DE MULTA para cada uno de los
sentenciados, ademas para la Sentenciada
M.F.D.G la pena accesoria de la
INHABILITACION para ejercer el cargo de
profesora en cualquier nivel de educacion por el
plazo de un afio, ya sea en institucién publica o
privada; y fija la REPARACION CIVIL en la
suma de SEIS MIL con 00/100 soles (S/.
6,000.00)

por concepto de la reparacion civil, que deberan
abonar los sentenciados en forma solidaria a
favor de los agraviados; con lo

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,ni
viejos tdpicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

1. Evidencia el objeto de la impugnacion: EIj
contenido explicita los extremos impugnados.
Si cumple

2. Evidencia congruencia con log
fundamentos facticos y juridicos que
sustentan la impugnacion. (Precisa en qué se|
ha basado el impugnante). No cumple.

3. Evidencia la formulacion de las
pretension(es) del impugnante(s). No cumple.
4. Evidencia la formulacion de lag
pretensiones penales y civiles de la parte
contraria (Dependiendo de quién apele, si fue
el sentenciado quien apel6, lo que se debe
buscar es la pretensién del fiscal y de la parte
civil, de éste Gltimo en los casos que se hubieran
constituido en parte civil. No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple.
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demas que contiene.

ANTECEDENTES

Resolucion apelada

Que, el Juez de la causa, emite sentencia
condenatoria, basicamente por los siguientes
fundamentos:

Sobre la responsabilidad penal de M.F.D.G,
por la comisién del delito deUso de documentol
falso.

La responsabilidad Penal de la acusada Al, se
encuentra plenamente acreditada, al haber hecho
Uso de los documentos falsos, lo que se
encuentra subsumido el elemento objetivo del
delito prescrito en el articulo 427° segundo
parrafo del Cdédigo Penal; pues se tiene que, en
un primer momento, dicha acusada ha sefialado
que, hay mayor demanda o plazas para los
profesores del nivel inicial y como ella ya era
licenciada en Educacion Primaria, su deseo eraI
convalidar sus estudios realizados en el nivel
primario para obtener el nivel inicial; desde un|
inicio busco la forma de como agenciarse de tales
documentos y tenia pleno conocimiento de los|
actos irregulares que se estaban cometiendo, noj
siendocreible cuando el abogado defensor refiere
que, ha actuado de buena fe, hecho que, la mismal
acusada al ser examinada en el juicio oral no ha
expuesto en juicio, solo se ha limitado a negar |
no recordar haber
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presentado tales documentos ante la UGEL Aiija,
el afio 2015, para ocupar una plaza; pese a que,
el Director de dicha institucién ha remitido el}
Expediente administrativo respectivo (OF. 663-
2015-MEDREA/ UGEL-A-D., de fecha 02 de
diciembre el 2015) con relacion a la funcion de
docente en nivel inicial que, desempefi6 la]
acusada en mencion a mérito de tales
documentos falsos; asimismo, a fin de acreditar
el dolo, la referida acusada, ya habia seguido
estudios de Licenciatura en Educacion Primaria,
y obtenido Bachillerato en unaUniversidad, por
lo mismo, tenia pleno conocimiento de los
tramites minimos que se realiza ante una
institucion  educativa, para obtener la
licenciatura, titulo o bachiller, las inscripciones,
modalidad deestudio, semestre; y no se puede
admitirque podria haber sido sorprendida, ya que
en el supuesto caso que suponia que era
verdadero y cierto el estudio que realizaba aI
distancia en la Universidad Peruana Los Andesy
efectuaba los pagos, muy bien deberia haber
denunciado a su coacusado; es mas, dichal
acusada refiere que el afio 2014, cuando estabal

haciendo su cola en la Universidad Catdlica Los
Angeles de Chimbote, en donde sale su
coacusado y le informa que hay otra forma y mas
rapida para que convalide su titulo de
Educacion
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primaria a nivel inicial; por lo que es de entender
que, el titulo (falso) en el mejor delos casos se
hubiera expedido en dicho afio o posterior; sin
embargo, en tal grado de Bachiller y Titulo de
Licenciada en Educacion Inicial a favor de la
acusada, sonexpedidos con fecha 23 de febrero
de 2009 y 22 de marzo de 2010, respectivamente;
extremo que, los acusados no pueden admitir
como correcto y valido tales documentos;
irregularidad que constituy6é mas que suficiente,
para que, la acusada, bajo su posicion que ha
actuado de buena femuy bien pudo haber viajado
hasta dicha universidad de Huancayo a
corroborar elporqué de la expedicién con dichas
fechas atrasadas; por lo que una simple actitud
diligente y estando a todas las acciones
irregulares que ha percibido la acusada, no se
puede admitir por parte de ésta de que alegue que
ha sido sorprendida o ha actuado de buena fe; lo
gue se toma como argumentos de defensa mal
estructurados y manifiestamente no creibles;
tales documentos falsos, lo ha utilizado
presentandose al Concurso de la Segunda Etapa,
llamada plaza desiertas, que fue convocado en el
mes de febrero del afio2015, realizado por la
UGEL - Aija,resultando ganadora, dicha acusada
conforme asi, se desprende de la
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Resolucién Directoral N° 000136-2015,Aija, 06
de febrero de 2015, en el que se resuelve:
ARTICULO 1°.- APROBAR EL

CONTRATO, por servicios personales suscrito
por la Unidad Ejecutora y el personal que aj
continuacion se indica. APELLIDOS Y
NOMBRES: D.G.M.F,DOC. DE IDENTIDAD:
D.N.I. N° 44847174 ... TITULO Y/0 GRADO
DE INST.: LICENCIADA EN EDUCACION
INICIAL. ESPECIALIDAD: REGISTRO DE
TITULO N° 01824-P-GREJ-H, 1.2. DATOS
DE LA PLAZA: NIVEL Y/0 MODALIDAD:

E.B.R. INICIAL. INSTITUCION
EDUCATIVA: LE. INICIAL N 024 ANA -
UNIDOCENTE....

ARTICULO 2. ENCARGAR, las funcionesde
Director de la Institucién Educativa ...
M.F.D.G a partir del 02/03/2015 hasta el
31/12/2015 ; con lo que queda acreditado

el uso de documentos falsos (Titulo de
Licenciada en Educacion Inicial); asi como el
perjuicio, pues no so6lo ha logrado laborarcon un
titulo falso, sino también, es de presumir que, no
tiene la preparacién, lapedagogia para educacion
de nifios del nivel inicial. Sobre este extremo, el
abogado de la acusada ha observado que, el
medio probatorio que se le ha admitido a IaI
Representante del Ministerio Publico, es la
Resolucion Directoral N° 000136-2015, de
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fecha 06 de abril de 2015 y no de fecha 06 de
febrero de 2015, es decir sélo en cuanto al mes;
extremo que, la Fiscal en juicio ha precisado que
es de fecha 06 de febrero de 2015; por lo que tal
observacion es intrascendente; pues si a mérito
del articulo 374' numeral 1 del Cédigo Procesal
Penal, el Fiscal puede calificar juridicamente los
hechos objeto de debate que no ha sido
considerada por el Ministerio Pablico, con mayor
razon puede precisarse la fecha exacta de dichal
resolucién teniéndose a la vista tal documento; es
mas, no ha mencionado el agravio, 0 que se tratal
de otra Resolucién Directoral con la fecha que
persiste; mas no ha objetado o refutado el
contenido del acto administrativo que contiene
dicha Directoral. Que ante la informacién que
venia de la Universidad los Andes de Huancayo,
donde decia la denunciada habia falsificadof
algunos documentos presentados a la UGEL
Aija, a fin de cubrir una plaza docente; y que en]
los libros revisados en la Universidad no
registraba que ella habia hecho sus estudios. Enj
cuanto a la Declaracidn deltestigo José Luis
LINARES CUEVA, no aporta; més por el
contrario sefiala que la imputacién que le hacel
Jacinto MaglorioPRINCIPE VEGA, atribuye al
problema suscitado, debido a que éste le faltd}
el
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respeto a su esposa del deponente por loque
tuvo que botarlo de su casa.

Sobre la responsabilidad penal del acusado
A.M.C.P, por la comision del delito de
Falsificacion de Documentos.

a)

b)

A dicho acusado se le imputa haber
colaborado en la creacion integra de los
grados de Bachiller y Titulo Profesional de
Licenciada en Educacidn Inicial a favor de
su coacusada Al quien los habria presentado
ante la UGEL - AlJA, con la finalidad de
obtener una vacante para desempefiarse
como educadora en esta provincia.

Si bien el acusado aludido en juicio al ser
examinado, solo ha declarado en parte, pues
solo ha referido que conoce a su coacusada,
gue su tio es el sefior J.M, que desconoce la
imputacion que se le atribuye, que no
recuerda que el afio 2014 le ha referido a IaI
acusada que hay una persona que efectda los
tramites a distancia para obtener el titulo; y
como quiera que, tal examen no puede]
reputarse como que ha declarado todo, es
gue se ha dado lectura a su declaraciénl

prestada a nivelFiscal; si bien dicho acusado
no estuvo presente cuando se dio lecturaa su
declaracion fiscal, no obstante, el
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abogado defensor de dicha parte queasistio,
pudo muy bien solicitar que dicha lectura se
haga en presencia de supatrocinado, lo cual
no lo hizo, en dicha declaracion se indicd
que, dicho acusado, es un ingeniero de
sistemasque labora, para la Universidad
Catdlica Los Angeles de Chimbote- Sede
Huaraz, que se encarga de dar soporte a los|
alumnos en cuanto a las herramientas de
Tecnologia de Informacion V|
Comunicacion; por lo mismo tenia plenof
conocimiento de los tramites regulares para
la convalidaciénde unos estudios hacia otro;
no obstanteello, ha participado activamente
en la obtencién de los documentos falsos
materia de juzgamiento; pues él se hal
contactado con su tio Jacinto M.P.V,éste a
su vez con J.L.L ; destacandose que, mas
activamente ha sido la relacion de sobrino af
tio y viceversa; pues el tio le ha sefialado los
requisitos para que la acusada convalidara
su estudios de nivel primaria a nivelinicial,
ha recibido los requisitos, copia de DNI.,
fotos otros documentos y dinero, que los ha
enviado a su tio; de igual manera, ha
recibido el sobre conteniendo los
documentos falsos y le ha hecho entrega a su
coacusada; por lo
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gue se evidencia, nitidamente laintervencion
activa en el iter criminis de la Falsificacion]
de documentos, pueses el medio por el cual
se ha obtenido tales documentos falsos, aun
asi fueran ciertos, pero lo cierto es que, tiene
participacién en el contacto con las personas
gue obtienen o falsifican documentos como
los juzgados (que existen fisicamente tales
documentos), pues los mismos se han]
determinado que son  falsos; en
consecuencia, estando que el mencionado]
acusado ha participado en el inter criminis,
de los documentos falsificados, €l mismo hal
contribuido para que se generen los mismos,
ha actuado con dolo, con conocimiento y
conciencia de lo queestaba haciendo; mas
aun por el cargo que viene ocupando en laj
universidad que viene laborando; asimismo,
dicho acusado, al efectuar los tramites ni
siquiera ha sustentado que, a su acusada le
ha entregado, recibos o comprobantes de
pago, matricula, sillabus, por lo menos para
suponer de que, los trdmites que se
efectuaban parala obtencién del grado de
Bachiller y Titulo de licenciada enj
Educacion Inicial.

Siendo asi, habiéndose determinado
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que, tales documentos son falsos, como
también se ha determinado la intervencion]
del acusado en la comision del delito de
falsificacion de documento, su
responsabilidad penal esta acreditada; y si
bien no es a titulo de autor como sostiene la
representante del Ministerio Publico, sino
como complice primario, de conformidad
conel articulo 25° del Codigo Penal, referido
a que, dolosamente, presto auxilio para la]
realizacion del hecho punible, sin el cual no
se hubiere perpetrado; pues si no hubiera]
hecho el contacto, la remisién y recepcion de
los documentos, no se pudo haber
materializado y otorgado el titulo y grado de
Bachiller falso, materia de juzgamiento.
Pretensiones impugnatorias
Que, en el caso de los sentenciados Al y A2 ,
solicitan su absolucion de la imputacion fiscal
por Uso de documento publico falso vy
Falsificacion de documentos respectivamente;
argumentos que seresponderan en el acépite
correspondiente.

Fuente: Sentencia Segunda Instancia, Expediente N° 006-2016-25-JIP-AIJA-CSJAN/PJ, del distrito judicial de Ancash, 2022.
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LECTURA. Del cuadroN°4 se desprende que la parte expositiva de la sentencia de segunda instanciase ubica en el rango de
mediana calidad. Lo que se deriva de la calidad de la introduccion, y la postura de las partes, que se ubican en el rango de:
alta y baja calidad, respectivamente. En el caso de la introduccion, de los 5 pardmetros previstos se cumplieron 4: el
encabezamiento; el asunto, los aspectosdel proceso y la claridad; méas no la individualizacion del acusado. Respecto de la
postura de las partes, de los 5 pardmetros se cumplieron2: Evidencia el objeto de la impugnacién (El contenido explicita los
extremos impugnados) y la claridad; mas no se cumplieron 3: Evidencia el objeto de la impugnacién, Evidencia la
formulacién de las pretension(es) del impugnante(s) y Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles de la

parte contraria.
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Anexo 4.5. CUADRO N° 5

Calidad De La Parte Considerativa En La Motivacion De Los Hechos Y La Motivacion Del Derecho De La Sentencia De Segunda Instancia, Sobre
Delito Contra La Fe Publica En La Modalidad De Falsificacion De Documentos, Expediente N° 006-2016-25-Jip-Aija-Csjan/Pj, Del Distrito Judicial

De Ancash, 2022.

CALIFICACION Y

CALIFICACION Y RANGOSDE

RANGOS DE CALIFICACION DE LA
SUB EVIDENCIA EMPIRICA PARAMETROS CALIFICACION DE DIMENSION: PARTE
DIMENSION LAS SuB CONSIDERATIVA
DIMENSIONES
Muy [ Baj | Me J Alt | Mu | Muy | Baja | Medi | Alta Muy
a [|d Ja ]y a alta
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baja

ian

Alt

baja

na

[1-4]

[5-8]

[9-12]

[13-16]

[17-20]

Motivacion de
los hechos

FUNDAMENTOS

Consideraciones

previasPrimero:

Que, el Principio de Responsabilidad, previsto
por el art. VII del Titulo Preliminar del Codigo
Penal, establece La pena requiere de Ia
responsabilidad penal del autor. Queda
proscrita toda forma de responsabilidad
objetiva, y debe entenderse a la
Responsabilidad penal como la consecuencia
juridica cuando existe una violacién de la ley,
realizada por un sujeto imputable que lleva a
término  actos previstos como ilicitos,
lesionando o poniendo en peligro un bien
material o la integridad fisica de las personas; en
este orden de ideas, resulta necesario que se
acredite en forma indubitable, que el imputado
haya intervenido en la comision de un delito, ya
sea como autor o participe del mismo, para que
sea condenado.

Segundo:

Asimismo, el Uso del documento falso,
contempla el supuesto en que el autor del mismo
no intervino en la elaboracion de un documento
falso o la adulteracion de uno verdadero, sino
que el comportamiento tipico se consuma con
el mero uso de este

1. Las razones evidencian la seleccion]
de los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos enj
forma coherente, sin contradicciones,
congruentes y concordantes con los
| alegados por las partes, en funcién de los
hechos relevantes que sustentan Ia|
pretension(es). Si cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad]
de las pruebas. (Se realiza el analisis
individual de la fiabilidad y validez de los
medios probatorios si la  pruebal
practicada se puede considerar fuente de
conocimiento de los hechos, se haj
verificado los requisitos requeridos para
su validez). Si cumple

3. Las razones evidencian aplicacién de|
la valoracion conjunta. (El contenido
evidencia completitud en la valoracién, y
no valoracion unilateral de la pruebas, el
organo jurisdiccional examina todos los
posibles resultados probatorios,
interpreta la prueba, para saber su]
significado). Si cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de
las reglas de la sana critica y lasmaximas|
de la experiencia. (Con lo cual el juez
forma conviccion respecto del valor del

medio probatorio para dar a
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Motivacion del
derecho

documento con conocimiento de su falsedad y la
voluntad de ponerlo en el trafico documentario,
seflalandose en la Ejecutoria Suprema del
27/04/2002 R. N° 4036-2004 Lima que la
consumacion se produce desde que el sujeto,
conociendo la falsedad del documento, realiza un
acto material de utilizacién del mismo; y respecto al
perjuicio, debe indicarse que el documento se
convierten en un elervnto potencial para causar,
peligro a terceros, siendo irrelevante que todavia
causeo se materialice el perjuicio, pues el mismo
texto legal (art. 427, segundo péarrafo del C.P)que
sefiala que ..de su uso pueda resultar algin
perjuicio, se colige que debe existir una
probabilidad de un futuro perjuicio, mas no habla de
un perjuicio causado; tema ha sido abordado por la
Corte Suprema en la Casacion N° 150-2010/La
libertad, al pronunciarse sobre la expresion si de uso
puede resultaralgan perjuicio, -cuando se pronuncio
respectodel delito de falsedad ideoldgica, sefialando
ensu SEXTO considerando sefialo que : ...no es
necesario el desarrollo de la doctrina
jurisprudencial para establecer si... la expresion
(...) si de uso puede resultar algin perjuicio’ por,
cuanto: b) este tipo penal no es un delito de
resultado, sino un delito de peligro. por lo que, la
técnica legislativa utilizada en este tipo penal,
responde a esta clase de delitos. En ese sentido, la
naturaleza

conocer de un hecho concreto). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

1. Las razones evidencian la
determinacion de la  tipicidad.
(Adecuacion del comportamiento al tipo
penal) (Con razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias l6gicas y,
completas). Si cumple

2. Las razones evidencian la
determinacion de la antijuricidad
(positiva y negativa) (Con razones
normativas, jurisprudenciales 0
doctrinarias, l6gicas y completas). Si
cumple

3. Las razones evidencian El |

determinacion de la culpabilidad. (Que
se trata de un sujeto imputable, con
conocimiento de la antijuricidad, no
exigibilidad de otra conducta, 0 en su caso
cémo se ha determinado lo contrario. (Con
razones normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias l6gicas y completas). No
cumple

17
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juridica referida a la técnica si de su uso puede
resultar __algin __perjuicio, o también
denominada la posibilidad de causar perjuicio’.
pertenece a los_elementos objetivos de este

4. Las razones evidencian el nexo
(enlace) entre los hechos y el derecho
aplicado que justifican la decision.
(Evidencia precision de las razones

delito. El fundamento radica en que dicho
elemento objetivo tiene como finalidad
configurar la idoneidad de la creacién de un
riesgo no permitido materializado en la
falsificacion, que debe reunir antes del ingreso
al trafico juridico. esto es, que el riesgo creado
esté en condiciones y en la aptitud de producir

normativas, jurisprudenciales y
| doctrinarias, légicas y completas, que|
sirven para calificar juridicamente los
hechos y sus circunstancias, y para fundar
el fallo). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del

lenguaje no excede ni abusa del uso de

un determinado dafio. de lo que se concluye que
la funcién que cumple la posibilidad de
perjuicio, 'se  encuentra  intimamente
relacionado con la accion tipica de crear un
documento falso o adulterar uno verdadero’
(véase expresamente CASTILLO ALVA José
Luis. La falsedad documental. Jurista, Lima,
dos mil uno, pagina ciento noventa y cuatro y,
doscientos.

Tercero:

De otro lado debe recordarse, que el principio de
limitacion o taxatividad previsto en el articulo
409° del Codigo Procesal Penal determina la
competencia de la Sala Penal Superior
solamente para resolver la materiaimpugnada,
en atencién a los agravios que se esbocen; lo que
ha sido afianzado en la Casacion N° 300-2014-
Lima (del 13 de noviembre del 2014), sefialando
que el citado articulo, delimita el ambito de
alcance del

tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el

receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple.
1. Las razones evidencian la

individualizacién de la pena de acuerdo
con los parédmetros legales previstos en
los articulos 45 (Carencias sociales,
cultura, costumbres, intereses de la
victima, de su familia o de las personas que
de ella dependen) y 46 del Cddigo Penal
(Naturaleza de la accion, medios
empleados, importancia de los deberes
infringidos, extension del dafio o peligro
causados, circunstancias de tiempo, lugar,
modo y ocasién; moviles y fines; la unidad
o pluralidad de agentes; edad, educacién,
situacion econdmica y medio social;
reparacion espontanea que hubiere hecho
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Motivacion de
la pena

pronunciamiento del Tribunal Revisor. La regla
general ha sido establecida en el numerall, segun
ella el Tribunal Revisor solo podré resolver la
materia impugnada. Dicha regla se basa en el
principio de congruencia. Este principio
determina que exista una correlacién directa
entre el ambito de la resolucion de segunda
instancia y el objeto de la apelacién planteado

por las partes. Décimo: De esta forma, el objeto
de la apelacién determina el ambito de actuacién
del Tribunal Revisor, el cual en principio-debe
limitarse solo a los extremos que han sido
materia de impugnacién., ello quiere decir que,
el examen del Ad quem sélo debe referirse a las
Unicas peticiones promovidas o invocadas, por
el impugnante en surecurso de apelacion -
salvo que le beneficie al imputado-; por tanto,
tampoco merece  pronunciamiento, las
pretensiones que laspartes no han formulado en su
escrito de apelacion, ni el fundamento oral
impugnatorio que se hace en la correspondiente
audiencia; teniéndose también en consideracion,
que la Sala Superior, no puede otorgarle
diferente valor probatorio a la prueba personal
que fue objeto de inmediacion por el Juez de
Primera Instancia, salvo que su valor sea
cuestionado por una prueba actuada en segunda
instancia -lo que no ha ocurrido en el caso de
autos-, conforme lo estipula el articulo

del dafio; la confesion sincera antes de
haber sido descubierto; y las condiciones|
personales y circunstancias que lleven al
conocimiento del agente; la habitualidad
del agente al delito; reincidencia) . (Con
razones, normativas, jurisprudenciales |
doctrinarias, légicas y completa). Si
cumple

2. Las razones evidencian
proporcionalidad con la lesividad. (Con
razones, normativas, jurisprudenciales V|
doctrinarias, logicas y completas, como V|
cudl es el dafio o la amenaza que ha sufrido

el bien juridico protegido). Si cumple

3. Las razones evidencian
proporcionalidad con la culpabilidad.
(Con razones, normativas,

jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y
completas). Si cumple

4. Las razones evidencian apreciacionde|
las declaraciones del acusado. (Las
razones evidencian cdmo, con qué pruebal
se ha destruido los argumentos del
acusado). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple
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Motivacion de
la reparacion
civil

425°, numeral 2 del Cddigo Procesal Penal.
Cuarto:

Que, deliberada la causa en sesion secreta,
produciéndose la votacion, corresponde expedirse
la presente resolucidn, que se leerd en acto publico,
conforme al articulo 425.4 delCédigo acotado.
Andlisis de la Impugnacion de Al.

Quinto:

Que, referente al delito de Uso de Documentofalso,
en el apartado Il ,5.1 de la Acusacion fiscal, se
sefiala: Grado de participacion en la comision del
cielito: los imputados tienen la calidad de
Autores, respecto de Al del uso de los citados
documentos... se le imputahaber hecho uso de los
grados académicos de bachiller en Educacion
Inicial y Titulo Profesional de Licenciada en
Educacion Inicial, grados emitidos por la
Universidad Peruana Los Andes de la ciudad de
Huancayo,obtenidos en forma fraudulenta, como se
advierte del Oficio N° 0585-R-UPLA-2015,del 02
de noviembre del 2015 expedido por la Universidad
Peruana Los Andes de la ciudad de Huancayo,
mediante el cual hace conocer que Revisado el Libro
de Registros, el Sistemade Grados y Titulos, no
figura en los grados académicos de Bachiller, ni
Titulo Profesional la persona de M.F.D.G,
utilizados con la finalidad de obtener una vacante
como educadora en esta jurisdiccion.;

1. Las razones evidencian apreciacion
del valor y la naturaleza del bienjuridico
protegido. (Con razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y,
completas). No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion
del dafio o afectacion causado en el bien
juridico  protegido. (Con  razones
normativas, jurisprudenciales y doctrinas
légicas y completas). No cumple

3. Las razones evidencian apreciacion
de los actos realizados por el autor y la
victima en las circunstancias especificas
de la ocurrencia del hecho punible. (En
los delitos culposos la imprudencia/ en los
delitos dolosos la intencion). Si cumple

4. Las razones evidencian que el monto,
se fijé prudencialmente apreciandose las
posibilidades econdmicas del obligado,
en la perspectiva cierta de cubrir los
fines reparadores. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de  lenguas
extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones

ofrecidas. Si cumple
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ello bajo las circunstancias  precedentes,
concomitantes y posteriores que se describen en la
acusacion, cuya copia que obra de folios

2 y siguientes de los presentes actuados, y
precisada por escrito de folios 141/144 del
Incidente 06-2016-25-JIPA .
Conducta tipificada en el articulo 427° delCdédigo
Penal, que preceptia EI gue uso de undocumento
falso o falsificado, como si fueselegitimo,
siempre que de su uso puedaresultar algin
perjuicio, sera reprimido... Sexto:

La citada impugnante, alega varias cuestiones en su
apelacion a fin que se le revoque la condena
impuesta en autos, siendo sus sustentos principales
los como primera cuestion sefiala que, no se ha
respetado el debido proceso por parte del A quo, ya
que se habria dado valor a la lectura de su
declaracion como de otras, dadas en la etapa
preliminar, y sin que dicha declaracién haya sido
admitida como medio de prueba ofrecida por el
Ministerio Publico, sin respetar lo que declar6 en los
debates orales, que por el principio de inmediacion,
debié de ser valorada al momento de emitirse
sentencia.

Séptimo:

Al respecto debe indicarse que en el modelo
procesal actual -de corte acusatorio-el imputado es
considerado como parte procesal (sujeto procesal);
por consiguiente, la
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declaracion del imputado es una expresion de
voluntad contraria a la pretension penal, la resiste;
en efecto, la pretension penal y la oposicion deben
generar un contradictorio coherente internamente
que constituye el nlcleo
procesa
l.
En ese orden, la declaracion del imputado por
regla general, no es considerada un medio
probatorio dado que no es una fuente de prueba
personal (puede ser fuente de prueba material,
conforme a la naturaleza del hecho imputado, por
ejemplo, para efectos de un examen de ADN). Por
lo que en el caso la declaracion de la ahora
sentenciada solo puedeser considerada como una
expresion de su resistencia u oposicion, de tal
manera que no constituye fuente de prueba de la
pretensidn penal, pero tampoco constituye prueba
de la resistencia, dado que en esta ultima no podria
considerarse como un tema de prueba y a su vez
considerarse como medio de prueba, lo contrario
llevaria a incurrir en la falacia de peticién de
principio que lo que afirmo es verdad porque lo he
afirmado.
Octavo:
Por lo que, si bien el A quo hizo alusion a las
declaraciones de la sentenciada, dadas en la etapa
preliminar, al igual que del testigo y coacusado,
para contribuir con su analisis y establecer
responsabilidad penal; sin embargoal margen de
ello, la imputacion fiscal sobre

138




la comision del delito de uso del documento falsol
queda acreditada, con el Oficio N° 585- R-UPLA-
2015, de fecha 02 de noviembre de 2015, suscritol
por el Dr. J.M.C.C, donde comunica que revisado
el Libro de Registro, asi como el Sistema de Grados
y Titulo, se ha verificado que la persona de Al noj
figura en los registros de Grados Académicos de
Bachiller, tampoco de Titulo Profesional de la]
universidad Peruana los Andes; el Oficio N° 663-
2015-ME-DREA/UGEL-A-D, da de la
existencia del expediente administrativo que dio
origen a la RD N° 000130- 2015-UGEL- AlJA, of
RD N° 00136-2015-, documento a través del cual
la Unidad Ejecutora resuelve aprobar el contrato de
servicios personales, a nombre de la sefiora Al,
atendiendo a su titulo de Licenciada en Educacion
Inicial, conregistro de titulo N° 01824-P-GREJ-H;
sobre el cual y su antecedente, obra la copial
fedatada del grado académico de Bachiller,
obtenido de forma irregular, respecto de la]
profesién de educacion inicial a nombre de Al.
otorgada por la Universidad Peruana los Andes de
fecha 23 de febrero de 2009; asi como obra copi
fedateada del titulo profesional de licenciado e?II
educacion inicial a nombre de Al, figurando su
otorgamiento por la Universidad Peruana los
Andes, de fecha 22 de marzo de 2010 con registro,
pedagdgico N° 01824-P-GREJ-H, que vienen
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a ser los documentos incriminados, los que
mediante Oficio N° 585-R-UPLA-2015, se hanj]
desmentido su otorgamiento a favor de Al, ya que
no figura en los registros de Grados Académicos de
Bachiller, como tampoco del registro de Titulof
Profesional de la Universidad Perualia Los Andes,
reafirmadas tales situaciones mediante Oficio N
103-R-UPLA-201; de los cuales la acusada en el
juicio oral manifest6 no recordar su obtencion.

Por lo que, si bien sus declaraciones preliminares
no son medios de prueba Yy fueron tomados por el
A quo; pero ello en nada revierte su responsabilidad
penal en los hechos que se le imputa, ya que existen
suficientes medios de prueba actuados en el juicio
oral como los citados, que acreditan su comisién
como su responsabilidad penal.Por ende, debe
desestimarse el agravio plateado.

Noveno:

Como segunda cuestidn, la apelante manifiesta que
el A quo da valor probatorio a los Oficios N° 586-
R-UPLA-2015 y OficioN 103-R-UPLA-2015,
que han sido emitidas por el Rector de la
Universidad Peruana Los Andes, y por la sola
emision de estos oficios, el A quo llega a la
conclusion que el Titulo y el grado de Bachiller de
la sentenciadaapelante, son falsos; no pudiendo esta
persona
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reemplazar a un perito que efectivamente determine
la veracidad o falsedad de algin documento, por
mas que el contenido de este oficio mencione que
se ha verificado que la persona en mencion noj
figura en los registros de grados académicos de
bachiller, tampoco de Titulo Profesional de la
Universidad Peruana Los Andes, por tanto al no
existir unapericia que determine la autenticidad o
falsedad de un documento existe insuficiencia
probatoria para acusar a alguien por el uso de
documento falso.

Décimo:

La Corte Suprema, al calificar la Casacion N°258-
2015- Ica, (del 18 de setiembre de 2015), expuso]
que En principio, la modalidad de falsificacion de
documentos atribuida a la casacionista es la de uso]
de documento falso,por lo tanto desde ya no se le
incrimina la falsificacion o adulteracion de la]
totalidado de parte de un documento publico; de|
ahi,que es innecesario que se practique una pericia
de grafotecnia, tanto mas, si en el casode autos esta
suficiente demostrado este uso de documento falso
con la carta remitida por el propio Notario publico...
en donde se indico categdricamente, que tanto los
sellos,la firma... y el documento denominado Poder|
especial... no le pertenecen ni han sido elaborados
en su Notaria, tratindose de una falsificacion def
sus sellos y firma. A mayor
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abundamiento, el tipo penal comprendido en el
articulo 427 del Codigo Penal, tanto en su
modalidad de falsedad material como de uso de
documento falso, sea de un documento publico of
privado, no menciona dentro de sus elementos
constitutivos del tipo, la necesidad de una pericia]
de grafotecnia; y aun cuandoen algunos casos
especificos esta podriacalificarse como una prueba
privilegiada, su ejecucion no es indispensable, pues
también subsisten otros casos penales, que no
requieren pericias, prueba de ello, loconstituye el
presente caso, en donde existen otras pruebas u
otros elementos indiciarios, que también puedenl
acreditar con conviccion la falsedad del
documento; asi se tiene la version del Notario...,
quien categoricamente afirmo que le han falsificado
su sello y sus firmas... En consecuencia, esti
descartado el interés casacional.

Décimo primero:

En tal sentido, debemos indicar que en el presente
caso a la sentenciada no se le estd imputando la
falsificacion de documentos, que concierne IaI
creacion de un documento falso (ello haciendo una
imitacion total del documento, copiando unoj
verdadero preexistente, 0 que sin tener ningdn
modelo preexistente, se cree uno; o que partiendo
dela existencia de un documento verdadero, IeI
agregue lineas de palabras o parrafos) o que
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haya adulterado un documento verdadero (que se
identifica con el verbo alterar, el mismo que ha sido
entendido como sinénimo de modificar o cambiar
la existencia material de un documento auténtico ya
formado, de talmanera que su consecucion se da
mediante lasacciones de supresion y sustitucion; sin
Ilegar a crear parcialmente un documento), para que
asi requiera contarse con un especialista 0 perito
que haga el estudio y cotejo del documento, ya que
estas conductas se dan en contra de las
caracteristicas de autenticidad o genuidad del
documento.

Sino, en el caso de autos, a la sentenciada sele
imputa la comision de uso de documento falso, |
los Oficios N° 585-R-UPLA-2015 y N° 103-R-
UPLA-2016, demuestran que los documentos
presentados por la sentenciada (grado de Bachiller
y Titulo de Licenciada en Educacion inicial), en
ellos se halla alterada la veracidad de los mismos,
pues el ente universitario ha informado que la
persona en mencioén no figura en los registros de
grados académicos de bachiller, como tampoco de
Titulo Profesional de la Universidad Peruana Los
Andes. Por ende, resulta falaz, que haya obtenido el
grado y titulo académico, si no figura en los
registros académicos universitarios; y conociendo
que no se condecia con la verdad tales documentos,
la sentenciada los uso, presentandolos ante el
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Ente educativo para obtener un contrato de trabajo.
Por lo que debe desestimarse el agravio
planteado.

Décimo segundo:

Como tercer agravio, la apelante cuestiona la fecha]
y digito de la Resolucién Directoral N° 136-2015
(que resuelve aprobar el contrato de trabajo, con el
titulo Licenciada en educacién inicial) con lo cual
se acreditaria el uso del documento falso;
sosteniendo queel presente caso dicha Resolucion
ingresa de acuerdo al auto de enjuiciamiento comoj
Resolucion Directoral N° 136-2015 de fecha 06
de abril del 2015, y cuando se ingresa a los debates
orales aparece otro documento es decir o]
Resolucion DirectoralN® 136-2015 de fecha 06 de
febrero de 2015,con una segunda observacion que
el supuesto N° 136 ya no se distingue claramente,
por lo cual la defensa inmediatamente habria]
observado ello, y solicito que no se dé valor
probatorio, pero que el A quo transgrediendo la
norma, sefiald6 que dicha observacion eral
intrascendente, y convalidando, corrige las fechas y
los errores del documento y basado en el articulo
374° numeral 1 del Cddigo Procesal Penal, normal
que se refiere a otro asunto; sin tener en cuenta lo
establecido enel articulo 124° del codigo acotado -
sobre los errores materiales, aclaracién y adicion-,
articulo que debi6 ser invocado por la fiscalia,

144




para que el Juez aclare el supuesto error del Autol
de enjuiciamiento si fuera el caso, situacion  que
nunca se  realizd. Por lo que seria ilegal que
el A quo haya dado valor probatorio a dicha]
documental para sentenciarla.

Décimo tercero:

Respondiendo a ello, debemos indicar que en la
acusacion fiscal, se propuso como elemento de
conviccion tal resolucion, sefialandose textualmente
lo siguiente ResolucionDirectoral 000136-2015, de
fecha Aija 06 de abril de 2015, por la que se resuelve
APROBAR EL CONTRATO por servicios
personales suscrito por la Unidad Ejecutora a
nombre de Al, cuyo titulo es Licenciada en
Educacion Inicial con Registro de Titulo N° 01824-
P-GREJ-H (fojas 13)., pero lo que se presentd en
fisico, y se confiri¢ traslado a las partes con la
acusacion, fue la Resolucién Directoral 000136-
2015, de fecha Aija 06 de febrero de 2015, como
se observa del incidente 06-2017, que también
corresponde aldel folio 13 antes aludido.

Décimo cuarto:

Entonces, si bien el fiscal en su acusacion digitd
erradamente otra fecha de la que tenia laresolucion
acotada, -como que también se asumiera que el
primer digito del nimero de laresolucion era 136, al
hallarse ilegible-; sinembargo mediante el Oficio
N° 663-2015-
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ME-DREA/UGEL-A-D, se informa que se trata de
la R.D N° 000130-2015-UGEL AlJA; vy
esencialmente  subsiste el contenido de dicha
resolucion directoral (que resuelveAPROBAR EL
CONTRATO, por servicios personales suscrito or
10 Unidad Ejecutora, a nombre de D.G.M.F, cuyo
titulo es Licenciada en Educacion Inicial, con
Registro de Titulo N° 01824-P-GRE1-1-1), lo que
es entendido por todas las partes, como también lo
hacesaber la apelante, al sefialar que el A quo debio
aplicar el articulo 124° del Codigo Procesal Penal,
respecto a la correccion de errores materiales.
Décimo quinto:

Por tanto, al margen de los errores anotados, persiste
el contenido incriminador e la citada resolucion, lo
que no es motivo suficiente paradejarse de valorar el
ismo. Motivos por el que debe desestimarse el
agravio planteado, méas aun si es con el Oficio N°
663-2015- ME-DREA/UGEL-A-D, se da cuenta del
ingreso altrafico juridico de los grados obtenidos por
la acusada, con potencialidad para causar perjuicio;
al informarse en el mismo de un Exp.
Administrativo -que dio origen a la RD, N° 000130-
2015-UGEL Aija, que aprueba el contrato en base al
Titulo N° 01824-P-GREI- H, de Licenciada en
Educacion Inicial-, en el cual se encuentra los
Grados Académicos obtenidos por la Prof. M.F.D.G
, para que
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posteriormente consiga un contrato de trabajo en
educacion inicial. En ese sentido, debe confirmarse
la resolucién materia de grado, en lo que respecta a
la citada acusada.

Andlisis de la Impugnaciéon de A2

Décimo sexto:

El citado encausado, en su apelacion esencialmente
objeta que se le ha sentenciado por el delito de
falsificacion de documentos sin tenerse la pericia
que ilustre y determine si los documentos son falsos
0 no, sentenciandose solo con lo informado por la
Universidad Peruana Los Andes, que dicho titulo no
registra en su base de datos, empero no determina
que el documento sea falso. Por lo que se le condena
pese a falta de prueba esencial; y asimismo, que se
ha trasgredido el principio de autoincriminacion, al
tpmarse las declaraciones realizada a nivel fiscal,
dandose valor probatorio, cuando lo correcto era
introducirse las preguntas contradictorias.

Décimo séptimo:

El delito de Falsificacion de documentos, se halla
tipificado en el articulo 427° del Codigo Penal,
reprimiendo al que hace, en todo o en parte, un
documento falso o adultera uno verdadero que
pueda dar origen a derecho u obligacién o servir
para probar un hecho, con el propésito de utilizar el
documento, sera reprimido, si de su uso puede
resultar algin perjuicio... .
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Décimo octavo:

Referente a la imputacién, en el apartado Il
,5.1 de la Acusacion fiscal, se sefiala: Grado de
participacion en la comision del delito: los
imputados tienen la calidad de autores, respecto de...
A2, de la obtencion y creacién de los documentos
publicos, conforme lo dispuesto por el articulo 23°
del Cédigo Penal,que califica como autor y coautor
al que realiza por si o por otro el hecho punible y
los que lo cometan conjuntamente seranreprimidos
con la pena establecida para esta infraccion... En el
presente caso se imputa aA2 el haber creado en su
integridad un documento publico falso de manera
dolosa, habiendo coordinado con la persona de Al,
para conseguir dicho grado y titulo a favor de ésta
de manera rapida y asi poder obtener una plaza
como educadora de educacion inicial,mas aun si se
tiene en cuenta que estos documentos tienen caracter
publico, por lo quedebe ser juzgado con dicha
calidad, de Autor,de la comision del delito de
Falsedad documentarla, en su primer pérrafo. ; y
precisada la imputacion por escrito de folios
141/144  del incidente  06-2016-25-JIPA,
indicAndose que Se imputa a A.M.C.P, haber
colaborado en la creacion integra de los grados de
bachiller y Titulo profesional de Licenciada en
Educacion Inicial a favor de la denunciada
M.F.D.G quien los habria
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presentado a la UGEL Aija, con la finalidad de
obtener una vacante....
Décimo noveno:
En ese contexto, respondiendo a lo alegadopor el
aludido apelante, debemos indicar, queen el caso
concreto de autos, al imputarsele aéste la conducta
de haber colaborado en lacreacién integra de los
documentos publicosfalsos, bien podia haberse
contado con unapericia, que coadyuve a la
conclusién arribada,del caracter falseario de los
documentos, (pueslos Oficios N° 586-R-UPLA-
2015 y Oficio N103-R-UPLA-2015, el ente
universitario hainformado que se ha verificado que
la personaen mencion no figura en los registros
degrados académicos de bachiller, tampoco de
Titulo Profesional de la Universidad Peruanal.os
Andes), pero al imputarse que suintervencion,
fue como colaborador en lacreacion de los
documentos falsos, no requeriacontarse

con una pericia  sobre los
documentos, sino otros medios de prueba que
permita establecer su participacion como
colaborador en la creacién de los documentos
falsos, y asi vincularlo con el objeto falseario.
Vigésimo:
Pero, en el caso del acusado, no se cuenta con medio
de prueba, que fehacientemente establezca que el
imputado sea quien haya colaborado ni creado los
documentos falsos; y si bien el A quo,
considerando la declaracion
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de los testigos y coacusada, concluye por su
responsabilidad penal y que la intervencién del
acusado no ha sido a titulo de autor, sino que seria
como cémplice primario (de conformidad con el
articulo 25 del Codigo penal -El que dolosamente
preste auxilio para la realizacion de hecho punible,
sin el cual no se hubiese perpetrado..- pues si no se
hubiese hecho el contacto, la remisién y recepcion
de los documentos, no se pudo haber materializado
y otorgado el titulo y el grado debachiller falso); sin
embargo, tal conclusién nose halla respaldada o
corroborada con pruebas periféricas, que den crédito
a lo declarado por los testigos e imputados, y sobre
todo si tenemos en cuenta que lo declarado a nivel
preliminar, no son medios de prueba, sino la
declaracion que pueda vertirse en el juicio oral, bajo
los principios de oralidad, inmediacion vy
contradiccion. Del cual, mashien en el juicio oral, el
imputado sefialé que no recuerda de los hechos
ocurridos en el afio 2014, que desconoce, la razén
del porqué su coacusada sefiala que él le habia
referido la manera mas facil y sencilla de convalidar
un titulo profesional en la ciudad de Huancayo; y el
testigo J.M.P.V, en el juicio oral hasefialado que en
ningn momento le hacomentado al acusado que
conoce a una persona que obtiene titulos
profesionales a distancia, que no ha recibido
dinero alguno;
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tampoco ha concurrido a la casa del sefior J.L.L.C,
que es su paisano, y que tuvoproblemas con él.
Sobre el cual, la sentenciada Al, en el juicio oral, al
ofrecerse declarar, sefial6 que conoce asu coacusado
por aspectos laborales, que nunca le ha pedido
ayuda a él para que obtenga titulo profesional de
licenciada en educacidn inicial; de los cuales el A
quo, ante la negacién de los hechos, hace la
valoracion de las declaraciones vertidas a nivel
fiscal, concluyendo que: Existe uniformidad vy
coherencia, como: en cuanto a que la acusada le
solicitd a que se comunicara con su tio (J. M.P.V), y
éste se comunic6 con J.L.LC; respecto a los
requisitos; el monto inicial de S/. 2000.00 que
depositd la acusada, que el acusado recibié y se lo
envio a su tio por la empresa Cavassa, y que éste lo
Ilevo a la casa de J.L.LC; de igual modo, cuando el
tio recogeel sobre con el Titulo y Bachiller de
Educacidninicial a nombre de la acusada y otros
documentos y se los envia a su sobrino- acusado por
la empresa Cavassa, el acusado. acepta haber
recogido y entregado a su coacusada; por lo que, se
pone en evidencia decomo es el que se ha obtenido
tales documentos de educacion inicial a nombre de
la acusada.

Vigésimo primero:
Entonces, en el presente caso al no poderse
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determinar si el acusado A2 fue quien colabor6 en
la creacion -0 cred-, de los documentos reputados
como falsos, estamos ante una situacion de
insuficiencia probatoria afavor del citado imputado,
toda vez que no existen suficientes medios
probatorios que dencerteza y seguridad sobre su
culpabilidad. Por tanto, tales situaciones como las
descritas, generan duda en el Juzgador, y el querer
vincularse al encausado sin contundentes elementos
de prueba, nos aparta del principio de
responsabilidad, que requiere que para imponer una|
sentencia condenatoria, exista certeza respecto a la
materialidad del delito incriminado asi como la
responsabilidad del encausado, que como se ha
dicho, existen dudas razonables para considerar que
el imputado sea responsable de la comision del
delito de Falsificacion de documentos; por lo que en
atencidn al principio universal del in dubio pro reo,
reconocido en el inciso 11) del articulo 139° de la
Constitucidn Politica del Estado, debe optarse por lo
mas favorable al encausado; en ese sentido debe
revocarse lo resuelto, en la resolucion venida en
grado de apelacion, sobre este extremo. Con lo que
decae la obligacion solidaria para el pago de la
reparacion civil que se impuso a esta parte; debiendo
ser asumida dicha obligacion Unicamente por la
sentenciada.

Por los fundamentos de hecho y*"de derecho ' ' ' . ' .
expuestos y en aplicacién de los articulos 12°y 41°
del Texto Unico ordenado de la Ley Organica del
Poder Judicial; la Sala Penal de Apelaciones de |

Corte Superior de Justicia de Ancash por
unanimidad, emite la siguiente:

Fuente. Sentencia de Segunda Instancia, Expediente N° 006-2016-25-JIP-AIJA-CSJAN/PJ, del distrito judicial de Ancash, 2022
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Nota. EI cumplimiento de los parametros de la motivacion de los hechos y la motivacion del derecho fueron identificados
en el texto de la parte considerativa.

LECTURA. Segun el cuadro N° 5, se observa que la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia se ubica en
el rango de Muy alta calidad. Lo que se deriva de la calidad de la motivacion de los hechos y Motivacion del derecho,
Motivacion de la pena y Motivacionde la reparacion civil, los mismos que se ubican muy alta, alta, muy alta y mediana
calidad respectivamente. En el caso de la motivacion de los hechos de los 5 parametros se cumplieron 5 : Las razones
evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas, Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas, Las
razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta, Las razones evidencia aplicacion delas reglas de la sana critica
y las maximas de la experiencia y Evidencia claridad. Por otra parte la motivacion del derecho, de los 5 parametros se
cumplio 4: Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad, Las razones evidencian la determinacion de la
antijuricidad (positiva y negativa), Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que
justifican la decision y la claridad; mas no asi 1: Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. En cuanto a
la motivacion de la pena, de los 5 parametros se cumplieron 5: Las razones evidencian la individualizacion de la pena de
acuerdo con los parametros legales previstos en los articulos 45 y 46 del Codigo Penal, Las razones evidencian
proporcionalidad con la lesividad, Las razones evidencian proporcionalidad con | a culpabilidad, Las razones evidencian
apreciacion de las declaraciones del acusado y Evidencia claridad. Finalmente respecto a la motivacion de la reparacion
civil, de los 5 parametros se cumplio 3: Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autory la victima
en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible, Las razones evidencian que el monto se fijo6
prudencialmente apreciandose las posibilidades econémicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines
reparadores y la claridad; y no se cumplio 2: Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico

protegido y Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido.
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Anexo 4.6. CUADRO N° 6

CALIDAD DE LA PARTE RESOLUTIVA CON ENFASIS EN LA APLICACION DEL PRINCIPIO DE
CORRELACION Y DESCRICPION DE LA PENA DE LA SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA, SOBRE
DELITO CONTRA LA FE PUBLICAEN LA MODALIDAD DE FALSIFICACION DE DOCUMENTOS,
EXPEDIENTE N° 006-2016-25-JIP-AlJA-CSJAN/PJ, DEL DISTRITO JUDICIAL DE ANCASH, 2022.

SUB
DIMENSION

EVIDENCIA EMPIRICA

PARAMETROS

CALIFICACION Y
RANGOS DE
CALIFICACION DE

DIMENSIONES

LAS SUB

CALIFICACION Y RANGOSDE
CALIFICACION DE LA
DIMENSION: PARTE

Mu] Baj| Me| Alta

y Ja
baj

d
ian

a

Mu

y
Alt
a

RESOLUTIVA
Mu Baja | Medi] Alta] Mu
y ana y
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[3-4]

Aplicacié
n del
Principio
de
Correlaci
on

DECISION: !

DECLARARON fundado el recurso de
apelacion del encausado A2, e infundado el
recurso de apelacion, interpuesto por I3
sentenciada Al; en consecuencia:

I.- CONFIRMARON la sentencia contenidaen
laresolucion N° 25, de fecha 10 de julio de 2017,
en el extremo que CONDENA a Al, como
autora de la comision del delito Contra la Fe
Publica -Falsificacion de Documento- en la|
modalidad de Uso de documento falso, previsto
en el articulo 427° segundo parrafo delCédigo

Penal, en agravio del Estado - Direccion|

Regional de Educacion de Ancash y UGEL -
Aija, a CUATRO ANOS DE PENA
PRIVATIVA DE
LIBERTAD,

SUSPENDIDA por el plazo de TRES ANOS
bajo reglas de conducta; e impone pena de
MULTA y pena accesoria de
INHABILITACION para ejercer el cargo de
profesora en cualquier nivel de educacion por|
el plazo de un afio, ya sea en institucién publical
o privada; y fijala REPARACION CIVIL en I3
suma de SEIS MIL con 00100 soles (S/.
6,000.00) por concepto de la reparacion civil,
que deberd abonar la sentenciada a favor de los
agraviados; con lo demés que contiene al

1. El pronunciamiento evidencial
resolucién de todas las pretensiones|
formuladas en el recurso impugnatorio]
l (Evidencia completitud). Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia)
resolucion nada méas que de lag
pretensiones formuladas en el recurso
| impugnatorio. (No se extralimita, excepto
en los casos igual derecho a igualeshechos,
motivadas en la parte considerativa). Si
cumple

3. El contenido del pronunciamiento
evidencia aplicacion de las dos reglas
precedentes a las cuestiones introducidas
y sometidas al debate, en segunda]
instancia (Es decir, todas y Unicamente las
pretensiones indicadas en el recurso]
impugnatorio/o las excepciones indicadas
de igual derecho a iguales hechos,
motivadas en la parte considerativa). Sif
cumple

4. El pronunciamiento  evidenci
correspondencia (relacion reciproca) cor?l
lla parte expositiva y considerativa
respectivamente. (El pronunciamiento es|
consecuente con las posiciones expuestas
anteriormente en el cuerpo del documento
- sentencia). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
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respecto; y,

Il.- REVOCARON la sentencia contenida enla
resolucion N° 25, de fecha 10 de julio de 2017, en el
extremo que CONDENA a A2, como complice
primario, por la comision del delito Contra la Fe
Publica -Falsificacion de Documento- (previsto en
el articulo 427°primer pérrafo del Cdédigo Penal, en
agravio delEstado - Direccion Regional de Educacion

Descripcion
dela
Decision

de Ancash y UGEL - Aija, A LA PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD DECUATRO
ANOS, SUSPENDIDA por el

plazo de TRES ANOS bajo reglas de conducta; e
impone PENA DE MULTA al sentenciado; v fija la
REPARACION CIVIL en la suma de SEIS MIL
con 00/100 soles (S/.6,000.00) por concepto de la
reparacion civil, que deberan abonar los sentenciados
en forma solidaria a favor de los agraviados; con lo
demds que  contiene  al respecto;
REFORMANDOLA:

a) ABSOLVIERON a A2 de la Acusacion fiscal,
icomo autor -ocdmplice primario-, por el delito delito
Contra la Fe Publica -Falsificacion de Documento-
previsto en el articulo 427° primer parrafo del
Caddigo Penal, en agravio del Estado - Direccion
Regional de Educacion de Ancash y UGEL -Aija.

b) MANDARON: Que, cumplido que sea el tramite
en esta instancia, se ANULEN los antecedentes
policiales y judiciales generados como consecuencia
del presente proceso, por el Juez de Ejecucion,
oficiandose a las autoridades competentes con dicho
fin, ARCHIVANDOSE los autos en forma
definitiva.

111.- DEVUELVASE al juzgado de origen, cumplido
lque sea el tramite ante esta instancia

lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de  lenguas
Iextranjeras, ni viejos tépicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, of
perder de vista que su objetivo es, que el
| receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple.

1. El pronunciamiento evidencia|
mencién expresa y clara de la identidadl
del(os) sentenciado(s). Si cumple
2. El pronunciamiento evidencia]
mencién expresa y clara del(os) delito(s)
atribuido(s) al sentenciado. Si cumple

3. El pronunciamiento evidenci
mencion expresa y clara de la pena
(principal y accesoria, éste Ultimo en los
casos que correspondiera) y la reparacién]
civil. Si cumple

4. El pronunciamiento
mencion expresa y clara de

identidad(es) del(os) agraviado(s).
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
| lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco  de  lenguas
extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder
de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple

evidencia]
la(s)
N0|
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Fuente. Sentencia Segunda Instancia, Expediente N° 006-2016-25-JIP-AlJA-
CSJAN/PJ, del distrito judicial de Ancash, 2022

Nota. EI cumplimiento de los pardmetros de Aplicacion del Principio de
Correlacion y la Descripcion de la Decision fueron identificados en el texto
de la parte resolutiva.

LECTURA. En el cuadro N° 6 podemos apreciar que la parte resolutiva de
la sentencia de segunda instancia se ubica en el rango de muy alta calidad. Lo
que proviene de la calidad de la Aplicacion del principio de correlacion, y La
presentacion de la decision, que se ubican en el rango de: muy alta y alta
calidad, respectivamente. En el caso de la Aplicacion del Principio de
Correlacion, de los 5 pardmetros previstos se cumplieron los 5: El
pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas
en el recurso impugnatorio, Elpronunciamiento evidencia resolucion nada
méas que de las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio, El
contenido del pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas
precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en
segunda instancia, El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion
reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente y
Evidencia claridad. Respecto de la descripcién de la decision, de los 5
parametros se cumplieron 4: el contenido del pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la identidad del sentenciado; mencion expresa y
clara del delito atribuido al sentenciado; El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la pena (principal y accesoria, éste Ultimo en los
casos que correspondiera) y la reparacion civil y la claridad; no se cumplio
El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es)

del(os) agraviado(s).
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Anexo 5. DECLARACION DE COMPROMISO ETICO Y NO PLAGIO

Mediante el presente documento denominado declaracion de compromiso ético y no
plagio, el autor del presente trabajo de investigacion titulado CALIDAD DE
SETENCIA DE PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA SOBRE DELITO CONTRA
LA FE PUBLICA EN LA MODALIDAD DE FALIFICACION DE
DOCUMENTO,EN EL EXPEDIENTE N°006-2016-25-JP-AlIJA-CSJAN/PJ,DEL
DISTRITO JUDICIAL DE ANCASH, 2022 , declaro conocer las consecuencias por la
infraccion de las normas del Reglamento de Investigacion de la Universidad Catolica
los Angeles de Chimbote y el Reglamento del Registro Nacional de Trabajos de
Investigacion para optar grados académicos y titulos profesionales — RENATI; que
exigen veracidad y originalidad de todo trabajo de investigacion, respeto a los derechos
de autor y la propiedad intelectual. Asimismo, cumplo con precisar que éste trabajo
forma parte de una linea de investigacion dentro del cual se tiene como objeto de estudio
las sentencias, se aplicd un disefio metodoldgico comun, por lo tanto, es posible que
tenga similitud en ese sentido y se explica, porque forma parte de dicha linea. También
se declara que al examinar las sentencias se tuvo acceso a nombres, apellidos, datos que
individualizan a los participes del proceso judicial, a cada uno se les asigné un cédigo
para preservar su identidad y proteger los derechos constitucionales, siendo el Unico
aspecto inserto en las sentencias examinadas el resto de contenido es conforme a su
fuente de origen. El anélisis aplicado se hizo en ejercicio del derecho establecido en el
articulo 139° inciso 20 de la Constitucion Politica del Estado. Finalmente se declara
que: el presente trabajo es auténtico, siendo el resultado el producto de un trabajo
personal acorde con la linea de investigacion del cual se deriva, trabajado bajo los
principios de la buena fe y respeto de los derechos de autor y propiedad intelectual, de
modo que al utilizar las fuentes para su elaboracién no hay copia, ni uso de ideas,
apreciaciones, citas parafraseadas o citas textuales, etc. Tomadas de cualquier fuente
sean en version fisica o digital, sin mencionar de forma clara y exacta su origen o autor,
por el contrario, en todos los casos se ha incorporado la cita y referencias respectivas
conforme orienta las normas APA, previsto en la Universidad. En conformidad del
presente contenido y como su legitimo autor se firma el presente documento

Huaraz , Mayo de 2022

o

Roberth Wilson Bejarano Bazan
DNI N°32941358
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