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RESUMEN

La investigacion tuvo como objetivo general, determinar la calidad de las sentencias de
primera y segunda instancia sobre el delito de robo agravado segun los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 05217-
2013-16-2001-JR-PE-04 del Distrito Judicial de Piura - 2017. Es de tipo, cuantitativo
cualitativo, nivel exploratorio descriptivo, y disefio no experimental, retrospectivo y
transversal. La recoleccion de datos se realizo, de un expediente seleccionado mediante
muestreo por conveniencia, utilizando las técnicas de la observacion, y el analisis de
contenido, y una lista de cotejo, validado mediante juicio de expertos. Los resultados
revelaron que la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva, pertenecientes
a la sentencia de primera instancia fueron de rango: muy alta; y de la sentencia de segunda
instancia: muy alta. Se concluyo, que la calidad de las sentencias de primera y de segunda
instancia, fueron de rango muy altas respectivamente.

Palabras clave: calidad, delito, robo agravado y sentencia.



ABSTRACT

The research was as a general objective, determine the quality of the rulings of first and
second instance on aggravated robbery according to the policy parameters, relevant
doctrine and jurisprudence in the case file N° 05217-2013-16-2001-JR-PE-04 of the
Judicial District of Piura 2017. It is of type qualitative, quantitative, descriptive
exploratory level, and non-experimental design, retrospective and cross-sectional study.
Data collection was performed, a file selected by convenience sampling, using the
techniques of observation, and analysis of content, and a checklist, validated by expert
judgment. The results revealed that the quality of the narrative, considerativa and
resolutive, belonging to: the judgment of first instance were of range: very high; and the
judgment of second instance: very high. It was concluded that the quality of the rulings
of first and second instance, were of very high range respectively.

Keywords: Quality, crime, aggravated robbery and sentence.
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I. INTRODUCCION

La “Administracion de Justicia”, viene afrontando muchas situaciones problemaéticas
dentro de las cuales podemos decir, que la mas importante vendria a ser la “Calidad de
las Sentencias Judiciales™, lo cual es un asunto o fendmeno latente en todos los sistemas
judiciales del mundo, que se evidencian en distintas manifestaciones provenientes de la
sociedad civil, las instituciones publicas, privadas y los organismos defensores de
derechos humanos. Esta situacion a su vez, comprende tanto a los paises de mayor
estabilidad politica y desarrollo econémico, como a aquellos que se encuentran en
desarrollo, es decir se trata de un problema real, latente y universal (Sdnchez Velarde,
2004).

Se observa que en Espafia, existe un retraso injustificado en los procesos judiciales, las
decisiones de los 6rganos dentro de su jurisdiccion siempre tardias, es definida en la
deficiente calidad de sus resoluciones judiciales, siendo esto el principal problema
(Burgos, 2010).

En el estado Mexicano, por ejemplo, el Comité Organizador de la Consulta Nacional para
una Reforma Integral y Coherente del Sistema Nacional de Imparticion de Justicia, ha
elaborado un documento denominado “El Libro Blanco de la Justicia en México”, en el
cual se observa que una de las 33 acciones marco para realizar la reforma judicial es “la
mejora de la calidad de las sentencias de los 6rganos de imparticion de justicia” (CIDE,
2008), de lo que se infiere que la calidad de las decisiones judiciales es un rubro
fundamental en el tema reforma.

En Bolivia, segiin Zavaleta (2012) el informe de referencia es puntual y acertado porque
refleja de manera fidedigna la situacion de los Derechos Humanos y la justicia en nuestro
pais; es evidente una concentracién de poder, por tanto, obvia la inexistencia de la
independencia deseada, ya que todos los 6rganos de poder del Estado estan concentrados
en manos de un solo partido en funcién de gobierno, toda vez que se tiene injerencia
abierta en las decisiones que toma el Organo Judicial. Por ello, en el informe se pide que
los esfuerzos de las autoridades nacionales contribuyan a la consolidacion de la
independencia judicial y se coadyuven a la implementacion de las reformas urgentes y

necesarias para superar la crisis estructural del sistema de administracion de justicia.

En Espafa, segin Alcubilla (2008). Este problema consiste en referirlo a la distincion

entre los diversos tipos de decisiones politicas. Asi existen unas decisiones de caracter
1



ejecutivo (bien de regulacion y control, bien de prestacion de servicios) cuyo
cumplimiento corresponde a la Administracion de Justicia, mientras que existen unas
decisiones meramente prescriptivas, que aprueban reglas de conducta a cumplir
directamente por los ciudadanos y eventualmente por los poderes publicos en sus
relaciones con ellos. El control del cumplimiento de estas decisiones prescriptivas, se
encomienda a una organizacion especializada (distinta de la Administracion general), que

es la Administracion de Justicia.

En cuanto al Perd, en el afio 2008, se realizé el Proyecto Mejoramiento de los Servicios
de Justicia, en ésta actividad se propuso contratar un consultor individual para elaborar
una metodologia de evaluacion de sentencias judiciales y otros, y aplicarla en la seleccion,
evaluacién y procesos disciplinarios de los Jueces peruanos; considerando, que si bien el
Consejo Nacional de la Magistratura tiene algunos criterios para evaluar la calidad de las
sentencias judiciales, sin embargo no existe una metodologia que defina los criterios,
indicadores, métodos y procedimientos a seguir para realizar dicha evaluacion, que se
traduce en una heterogeneidad de los resultados (Peru. Gobierno Nacional, 2008).

Es probable, que conscientes de ésta urgencia, en el mismo afio, la Academia de la
Magistratura publicé el Manual de Redaccion de Resoluciones Judiciales, documento con
el cual cuentan los jueces peruanos (Peru. Academia de la Magistratura, 2008); pero, aun
asi, no ha sido posible encontrar datos certeros que establezcan cual es la calidad de sus
sentencias, al respecto no se afirma ni se niega, ya gue en ocasiones muchos trabajos no
se publican, pero de lo que se esta seguro es, que el tema de la calidad es un problema
latente y relevante.

En los dltimos afos en el Perd, se observd niveles de desconfianza social y debilidad
institucional de la administraciéon de justicia, alejamiento de la poblacién del sistema,
altos indices de corrupcién y una relacion directa entre la justicia y el poder, que son
negativos. Se reconoce que el sistema de justicia pertenece a un viejo orden”, corrupto en
general con serios obstaculos para el ejercicio real de la ciudadania por parte de las
personas.

En relacion a la sentencia, una de las situaciones problematicas es su calidad, es un asunto
o fendmeno latente en todos los sistemas judiciales del mundo y comprende tanto a los
paises de mayor estabilidad politica y desarrollo econdmico, como a aquellos que se

encuentran en desarrollo; es decir, se trata de un problema real, latente y universal
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(Séanchez, 2004).

En el &mbito local:

El Distrito judicial de Piura es una de las divisiones administrativas judiciales en las que
se divide el territorio peruano. Tiene como sede la ciudad de Piura y su competencia se
extiende a las ocho provincias que conforman la Region Piura. Fue creada por Ley del 31
de octubre de 1874 vy se instalo el 26 de febrero de 1876 bajo la presidencia de Manuel
Pardo.

Respecto al &mbito local segin la Defensoria del Pueblo (2013), sostiene que, existe
impaciencia por parte de la poblacion, y no se entiende que la reforma de la
administracion de justicia es un problema estructural, y sefialan que el pais no esta
preparado para esperar con calma la elaboracion de transformaciones de fondo, cuando
el pais exige respuestas inmediatas. Tampoco se ha asumido el Poder Judicial como un
factor de desarrollo nacional social y econdmico. Continda el problema histérico de la
existencia de una percepcion de falta de credibilidad de  la administracidn de justicia,
vinculada a que se la aprecia como parcializada con quienes detentan poder politico,
econoémico, militar, etc. El tema de la falta de ética es fundamental, y debe ser planteado
en cada una de las acciones que realicen las diferentes instituciones.

Dentro del ambito institucional universitario, la Universidad Catdlica Los Angeles de
Chimbote, dentro de lo estipulado por ley, encamina a los alumnos de las diferentes
carreras a realizar investigacién insertado en la participacién de las lineas de investigacion
cientifica; la carrera de derecho se inclina a la investigacion denominada: "Andlisis de
Sentencias de Procesos Culminados en los Distritos Judiciales del Peru, en funcion de la
Mejora Continua de la Calidad de las Decisiones Judiciales” (ULADECH, 2011). Esta
investigacion versa en las sentencias de un expediente judicial seleccionado tomando el
caracter de producto académico luego del analisis minucioso de lo expuesto en el criterio
de los jueces.

En el presente trabajo sera el expediente N° 5217-2013-16-2001-JR-PE-04, perteneciente
al Distrito Judicial de Piura, donde la sentencia de primera instancia fue emitida por
Juzgado Penal Colegiado Permanente de Piura donde se conden6a L. G.J.R. Y.y C.J.
R. J. por el delito Contra el Patrimonio en la modalidad de ROBO AGRAVADO en
agraviode R. L. G.; J.J.C. L.y B.P. M. Q., a una pena privativa de la libertad de

dieciocho afios, y al pago de una reparacion civil en forma solidaria de mil nuevos soles
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(S5/.1,000), lo cual fue impugnado, pasando el proceso al érgano jurisdiccional de segunda
instancia, que fue la Segunda Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia
de Piura, donde se resolvid confirmar la sentencia condenatoria en todos sus extremos.

Asimismo, en términos de tiempo, se trata de un proceso que concluyé luego de 12 meses

y 23 dias, respectivamente.

Es asi, que en base a la descripcidn precedente que surgid, la siguiente interrogante:
¢Cual es la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre el delito Contra
el Patrimonio en la modalidad de robo agravado, segin los parametros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 5217-2013-16-2001-JR-
PE-04 del Distrito Judicial de Piura. 2017?

Para resolver el problema planteado se traza un objetivo general.

Determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre robo
agravado, segun los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes,
en el expediente N° 5217-2013-16-2001-JR-PE-04 del Distrito Judicial de Piura. 2017.
Igualmente, para alcanzar el objetivo general se traza objetivos especificos

Respecto a la sentencia de primera instancia

1. Determinar la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia, con
énfasis en la introduccion y la postura de las partes.

2. Determinar la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia,
con énfasis en la motivacion de los hechos, del derecho, la pena y la reparacion civil.

3. Determinar la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia, con

énfasis en la aplicacion del principio de correlacion y la descripcion de la decision.

Respecto de la sentencia de segunda instancia

4. Determinar la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia, con
énfasis en la introduccion y la postura de las partes.

5. Determinar la calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia,

con énfasis en la motivacion de los hechos, del derecho, la pena y la reparacion civil



6. Determinar la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia, con
énfasis en la calidad de la aplicacion del principio de correlacion y la descripcion de la

decision.

La presente investigacion se justifica, porque los resultados serviran para, incentivar el
ejercicio de la funcion jurisdiccional responsable en tanto que los representantes de los
organos jurisdiccionales tendrdn mayor cuidado al momento de aplicar los criterios
tedricos y normativos para cada concreto, lo cual contribuird a mejorar la calidad de la
administracion de justicia y por ende a mejorar la imagen del Poder Judicial.

En lo personal, hasta la fecha ya es un trabajo que implica esfuerzo mental, sobre todo
comprender la légica del método cientifico para responder a un problema de
investigacion, esto implicara que mi formacién profesional sea mejor.

Por la razon expuesta los resultados serviran; especialmente para sensibilizar a los jueces,
instandolos a que, en el instante de sentenciar, lo hagan pensando gque sera examinada,
esta vez; no necesariamente por los justiciables, los abogados de la defensa ni el érgano
superior revisor; sino por un tercero; a modo de representante de la ciudadania, con ello
a su vez; no se quiere cuestionar por cuestionar, sino simplemente tomar la sentencia y
verificar en ellas la existencia 0 no de un conjunto de parametros, sesgados a las
cuestiones de forma, debido a la complejidad que importa hacer investigacion, con ésta
clase de informacion.

El estudio se constituye en un escenario para ejercer un derecho de rango constitucional,
previsto en el inciso 20 del articulo 139 de la Constitucion Politica del Peru, que establece

como un derecho el analizar y criticar las resoluciones judiciales, con las limitaciones de

ley.



Il. REVISION DE LA LITERATURA

2.1. ANTECEDENTES

Hasta el momento no se han encontrado estudios similares; pero si trabajos donde se han
investigado variables muy proximas a las sentencias, motivo por el cual se presentan las
siguientes.

Ramirez, (2009), en Cuba, investigd “La argumentacion juridica en la sentencia”, y sus
conclusiones fueron: a) Existe la normativa juridica que regula la exigencia de la
motivacion de la sentencia judicial (...); b) Todos los jueces conocen en qué consiste la
motivacion de la sentencia y conocen también la normativa juridica que lo regula; c) No
existe el mecanismo directo de control para impugnar una sentencia inmotivada a través
del recurso de Casacion (...); d) La motivacion de la sentencia no solo consiste en la
correcta valoracion de la prueba, sino que esta debe hacerse en toda la sentencia siempre
que el caso lo amerite; e) El problema fundamental radica en los propios jueces a la hora
de materializar los conocimientos acerca de la motivacion en la propia sentencia, puesto
que en ocasiones es por falta de disposicidn, por falta de preparacion, desorganizacion, y
por ser resistentes a los cambios que se imponen o exigen a la hora de motivar una
sentencia judicial; f) Aun falta preparacion a los jueces en relacion al tema; g) La
motivacion es un nuevo reto que se impone por necesidad historica y de perfeccién del
sistema de justicia, que solo se logra con dedicacion y esfuerzo propio; h) Si la finalidad
de la sentencia no es mas que el registro de la decision judicial y los argumentos que la
determinan, la cual debe ser accesible al publico cualquiera que sea su clase, a traves de
un lenguaje claro y asequible a cualquier nivel cultural, y esto se expresa solo a través de
la correcta motivacion de la resolucion judicial, debemos tener presente que si no se hace
de la manera adecuada, sencillamente la sentencia no cumple su finalidad, que es
precisamente para lo que se crea.

Mazariegos Herrera (2008), investigd: “Vicios en la Sentencia y Motivos Absolutorios de
Anulacion Formal Como Procedencia del Recurso de Apelacion Especial en el Proceso
Penal Guatemalteco”, cuyas conclusiones fueron: “a) El contenido de las resoluciones
definitivas...debe cumplirse con las reglas de la l6gica o logicidad de la motivacion de la
sentencia, la misma debe ser congruente para evitar resolver arbitrariamente, lo que da
lugar a las impugnaciones...; b) Son motivos de procedencia del Recurso de Apelacion
Especial: i) El error in iudicando, motivo de fondo o inobservancia de la ley que significa

omitir aplicar la norma adecuada al caso concreto por parte del Juez y la interpretacion
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indebida o erronea de la ley que significa que el Juez al resolver el caso concreto utilizé
una norma incorrecta 6 le asign6 un sentido distinto lo que es igual a violacion de ley
sustantiva cuyo resultado es la anulacién de la sentencia; ii) El error in procedendo,
motivos de forma o defecto de procedimiento...; y finalmente; iii). El error in cogitando
que significa defectos incurridos en la motivacion de la sentencia; esto se da cuando se
busca el control de logicidad sobre la sentencia absurda o arbitraria, prescindir de prueba
decisiva, invocar prueba inexistente, contradecir otras constancias procesales o invocar
pruebas contradictorias entre otras...”

Segura, (2007), en Guatemala investigé: “El control judicial de la motivaciéon de la
sentencia penal”, y sus conclusiones fueron: “a) La motivacién de la sentencia, al obligar
al juez a hacer explicito el curso argumental seguido para adoptar determinado
temperamento, es una condicion necesaria para la interdiccion de la arbitrariedad,
posibilitando, por lo ya dicho, la realizacion plena del principio de inocencia del
imputado. b) Tradicionalmente la sentencia judicial ha sido representada como un
silogismo perfecto, en el que la premisa mayor corresponde a la ley general, la menor a
un hecho considerado verdadero, y la conclusién a la absolucion o la condena. ¢) El
control de la motivacion de la sentencia penal funciona como un reaseguro de la
observancia del principio de inocencia .

Por su parte, Pasara Luis (2003), investigd: “Como sentencian los jueces del D. F. en
materia penal”, cuyas conclusiones fueron: a)...se ha observado acerca de las sentencias
federales en materia penal: “la calidad parece ser un tema secundario™; no aparecen en
ellas “el sentido comun y el verdadero analisis de los hechos y las pruebas,...; b) Por
sobre todo, en el caso de las sentencias del D.F. examinadas, sobresale la voluntad de
condenar, de parte del juzgador, en detrimento de otras consideraciones de
importancia...En los paises de nuestra tradicion juridica, los jueces tienden a sostener
que, al tomar decisiones, se limitan a aplicar la ley. Basadas a menudo en la teoria
silogistica de la decision,.. Especificamente, condenar y establecer el monto de la pena
tienen base en juicios de valor, pues la gravedad del hecho y personalidad del delincuente
no son términos que se refieran a hechos objetivos o verificables; c)...el proceso penal
mismo se halla seriamente desbalanceado por una acusacion de peso decisivo, un Juez
pasivamente replegado en sus funciones minimas y una defensa ineficiente. Este
desbalance conduce, como se ha sefialado, a la predictibilidad del resultado, que es

factible adelantar desde que se da inicio al proceso, y a cierto cuestionamiento sobre la
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utilidad de llevar a cabo el proceso; d) Un tercer elemento, que requiere ser mejor
explorado, es la incidencia de las expectativas existentes sobre la decision judicial. Si una
absolucidn requiere ser explicada, en tanto que una condena no; si tanto en la sociedad
mexicana como en la propia institucion judicial se sospecha que el juez que absuelve es
corrupto; si, en definitiva, el juez percibe que, aunque esta expectativa no esté formalizada
en normas, lo que se espera de él es que condene, el incentivo es demasiado fuerte como
para esperar que el juez promedio proceda en contrario cuando su examen del caso asi se
lo aconseje, arriesgdndose a las consecuencias; €) La respuesta que se puede dar, a partir
del analisis de la muestra de sentencias tomada, es que las decisiones en materia penal en
el D.F. condenan a quien es consignado ante el juez. Si ello resuelve o no el problema
planteado, en buena medida, guarda relacion con las expectativas existentes respecto al
trabajo del juez penal. Si de €l se espera que imparta justicia, todo parece indicar que
estamos aun lejos de tal objetivo. Pero si de €l se espera que condene, pese a las
limitaciones técnicas halladas en las sentencias, éstas satisfacen tales expectativas...; f)
El disefio de mecanismos transparentes que permitan evaluar las sentencias que dictan los
Poderes Judiciales es una tarea pendiente de gran urgencia en los procesos de reforma
judicial del pais...”



2.2. BASES TEORICAS

2.2.1. Desarrollo de Instituciones Juridicas Procesales relacionadas con las
sentencias en estudio

2.2.1.1. El Derecho Penal y el ejercicio del ius puniendi

Si bien es cierto que el derecho penal, es la rama de donde emana el saber juridico que
mediante la interpretacion de las leyes penales, da a los jueces un camino orientador a las
decisiones que contiene y reduce el poder punitivo, da impulso al progreso del estado
constitucional de derecho (Zaffaroni, 2002); Creus (1992) dice que el derecho penal esta
formado por el conjunto de leyes que describen delitos mediante la asignacion de una
pena para el autor de la conducta que los constituya o, la sustituye en ciertos casos por
una medida de seguridad, estableciendo a la vez las reglas que condicionan la aplicacién
de las mismas.

Sobre el lus puniendi, Caro (2007), sostiene que es el poder punitivo que posee el Estado;
que se constituye en un monopolio de éste, cuyo ejercicio es capaz de limitar o restringir,
en mayor o menor medida, el derecho fundamental a la libertad personal.

Debo recalcar en este punto y a titulo personal, que el derecho penal es la fuente de donde
los juzgadores se basan para poder emitir una sentencia de acuerdo a los delitos cometidos
dentro de una determinada jurisdiccion y aungue exista siempre la presién mediatica, el
juzgador emitira dictamen basandose en su libertad para juzgar dentro de la interpretacion

penal que lo respalda.

2.2.1.2. Principios Aplicables a la Funcion Jurisdiccional en Materia Penal

Estos principios rectores, se encuentran respaldados en el articulo 139° de la Constitucién
Politica del Pert del afio 1993, estos han sido desarrollados a través de muchos tratados
doctrinarios y jurisprudenciales a nivel nacional y entre algunos de ellos tenemos los

siguientes:

2.2.1.2.1. Principio de legalidad

Se tiene de Urquizo (1998), que el principio de legalidad es, un medio racional de lograr
la seguridad juridica que evita que el sistema punitivo se desborde creando formas e
instrumentos coercitivos que no expresan necesidades finales de los procesos de

organizacion de la persona, la sociedad 0 del Estado.



Debe entenderse entonces, como manifiesta Gaspar (2016), que bajo el principio de
legalidad, a nadie se le puede acusar como criminal por un hecho que no haya sido
previsto como delito o falta por la ley vigente al momento de su comision, ni sometido a
pena o medida de seguridad que no se encuentren establecidas en ella previamente.

Al respecto, el Tribunal Constitucional ha establecido que:

El principio de legalidad exige que por ley se establezcan los delitos, asi como la
delimitacién previa y clara de las conductas prohibidas. Como tal, garantiza la prohibicion
de la aplicacion retroactiva de la ley penal (Iexpraevid), la prohibicién de la aplicacion de
otro derecho que no sea el escrito (lexscriptd), la prohibicion de la analogia (lexstriciad) y
de clausulas legales indeterminadas (lexcertd) (Perd. Tribunal Constitucional, exp.0010-
2002-Al/TC). Asimismo, ha sostenido que:

(...) el principio de legalidad penal se configura también como un derecho subjetivo
constitucional de todos los ciudadanos. Como principio constitucional, informay
limita los margenes de actuacion de los que dispone el Poder Legislativo al momento de
determinar cudles son las conductas prohibidas, asi como sus respectivas sanciones. En
tanto que, en su dimensién de derecho subjetivo constitucional, garantiza a toda persona
sometida a un proceso o procedimiento sancionatorio que lo prohibido se encuentre
previsto en una norma previa, estricta y escrita, y también que la sancién se encuentre
contemplada previamente en una norma juridica (Perd. Tribunal Constitucional,
expediente N° 08377-2005-PHC/TC).

En ese sentido, encontramos la Jurisprudencia de la Corte Suprema que dice que:

(La) Sala Penal Superior (...) califica los hechos imputados como atipicos. El principio de
legalidad que rige el Derecho Penal tiene cuatro manifestaciones, dentro de las cuales se
cuenta el mandato de determinacion -lex certa- por el cual se exige que la conducta
punible esté descrita en la ley penal para poder ser sancionada , tal como lo prescribe el
articulo Il del Titulo Preliminar del Codigo Penal.4. EI Derecho Penal como sistema de
control social del principio de legalidad, y con especial énfasis, del mandato de
determinacion que de este deriva. La predeterminacion precisa de la conducta punible es
lo esencial del Derecho Penal en su condicion de sistema de control social. (R. N. N°
1623-2014-Lima, de 20-10-2015, ff. jj. 3-4).
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2.2.1.2.2. Principio de presuncién de inocencia

Este principio consiste en que toda persona es considerada inocente hasta que su
culpabilidad sea demostrada de modo fehaciente, la que se haya materializado en una
sentencia definitiva que haya adquirido la autoridad de la cosa irrevocablemente juzgada
(Balbuena, Diaz Rodriguez, y Tena de Sosa, 2008).

La Corte Suprema manifiesta:

Quinto. Uno de los elementos que integra el contenido esencial de la presuncion de
inocencia como regla de prueba es que la actividad probatoria realizada en el proceso sea
suficiente -primer parrafo de articulo dos del Titulo Preliminar del nuevo Codigo Procesal
Penal-. Ello quiere decir primero, que las pruebas -asi consideradas por la Ley y actuadas
conforme a sus disposiciones- estén referidas a los hechos objeto de imputacién -al
aspecto objetivo de los hechos- y a la vinculacion del imputado a los mismos, y, segundo
que las pruebas valoradas tengan un caracter incriminatorio y, por ende, que puedan
sostener un fallo condenatorio (...) (Casacién N° 09-2007-Huaura, de 18-02-2008, f. j. 5.

Sala Penal Permanente).

2.2.1.2.3. Principio de juez natural y debido proceso

Se tiene de Sanchez, (2004) que, este principio inspira la labor jurisdiccional de un
Estado, que comprende todo el conjunto de derechos y garantias que rodean al proceso y
la actuacion de los sujetos procesales y que esta presente en cada uno de los actos en que
se descompone el proceso e incluso antes de su inicio esta presente también en los
procedimientos judiciales y acciones de garantia.

Al respecto, la Corte Interamericana de Derecho Humanos ha establecido que el debido
proceso es:

(...) el derecho de toda persona a ser oida con las debidas garantias y dentro de un plazo
razonable por un Juez o tribunal competente, independiente e imparcial, establecido con
anterioridad por la ley en la sustanciacion de cualquier acusacion penal en su contra o
para la determinacion de sus derechos de caréacter civil, laboral, fiscal u otro cualquiera
(Costa Rica. Corte Interamericana de Derechos Humanos, OC-9/87).

La Corte Suprema Manifiesta al respecto:

El juez penal como juez de garantias. Cuarto. En el vigente Estado Constitucional de
Derecho los jueces de la Corte Suprema desempefian el rol de jueces de garantias de los

derechos de los ciudadanos, de tal manera que, contando de una parte con el respaldo
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legal de lo dispuesto en el articulo 301 del Cédigo de Procedimientos penales, que faculta
a esta suprema instancia a absolver al condenado cuando no considere fundada la
sentencia condenatoria, de otra parte en aplicacion del aforismo iura novit curia, el juez
tiene el poder-deber de identificar el derecho comprometido en la causa, aun cuando no
se encuentre expresamente invocado por las partes (STC N° 0569-2003-AC/TC, E.J.6),
estando legitimado a absolver inclusive a quien se acogio a la conformidad procesal
cuando, luego de una revision integral del expediente y de las pruebas obrantes en el
mismo, existen fundadas razones basadas en los Principios del Derecho Penal para
absolver al encausado. (R.N.N° 3763-2011-Huancavelica, del 29-01-2013, f. j. 4. Sala

Penal Permanente).

2.2.1.2.4. Principio de motivacion

El Tribunal Constitucional sefiala que:

(...) La exigencia de que las decisiones judiciales sean motivadas garantiza que los jueces,
cualquiera que sea la instancia a la que pertenezcan, expresen la argumentacion juridica
que los ha llevado a decidir una controversia, asegurando que el ejercicio de la potestad
de administrar justicia se haga con sujecion a la ley; pero también con la finalidad de
facilitar un adecuado ejercicio del derecho de defensa de los justiciables (...) (Peru.
Tribunal Constitucional, exp.8125/2005/PHC/TC y exp.7022/2006/PA/TC).

2.2.1.2.5. Principio del derecho a la prueba

El proceso penal busca llegar al camino de la verdad acerca de los hechos imputados y
esto se logra construyéndolo en base a pruebas.

La prueba en sentido general, se puede definir como el camino que proporciona al juez el
convencimiento de la existencia de un hecho (GOMEZ COLOMER: 1985, p.128). En
sentido restringido la prueba penal es el medio o elemento que proporciona al juez el
convencimiento sobre la existencia de delito y la responsabilidad penal del autor
(FLORIAN: 1968, p.49)

2.2.1.2.6. Principio de lesividad
Desde el punto de vista de Gaspar (2016), la consideracion de una conducta delictuosa,

por mas que formalmente cumpla con todas las exigencias del tipo y antijuricidad, no
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podré ser considerada tipica si no precisa de la lesion o puesta en peligro de bienes
juridicos tutelados por la ley penal.

Asimismo, la jurisprudencia ha establecido:

El principio de lesividad en virtud del cual, en la comision de un delito tiene que
determinarse, segun corresponda la naturaleza del mismo, al sujeto pasivo que haya
sufrido la lesion o puesta en peligro del bien juridico tutelado por la norma penal, de alli
que el sujeto pasivo siempre es un elemento integrante del tipo penal en su aspecto
objetivo; por lo tanto al no encontrase identificado trae como consecuencia la atipicidad
parcial o relativa; en consecuencia para la configuracion del tipo penal de dafio agravado
es imprescindible individualizar al sujeto pasivo, titular del bien o bienes muebles
afectados, de lo contrario resulta procedente, la absolucién en cuanto a este extremo se
refiere (Perd. Corte Suprema, exp. 15/22-2003).

Asi lo ha sostenido también el Tribunal Constitucional quien:

(...) desde una perspectiva constitucional, el establecimiento de una conducta como
antijuridica, es decir, aquella cuya comision pueda dar lugar a una privacion o restriccion
de la libertad personal, sélo serd constitucionalmente valida si tiene como propésito la
protecciéon de bienes juridicos constitucionalmente relevantes (principio de lesividad).
Como resulta evidente, sélo la defensa de un valor o un interés constitucionalmente
relevante podria justificar la restriccion en el ejercicio de un derecho fundamental (Perd.
Tribunal Constitucional, exp.0019-2005-P1/TC).

2.2.1.2.7. Principio de culpabilidad penal

Bajo este principio Gaspar (2016), manifiesta que se le impone una pena tan solo al autor
responsable del acto ilicito. No se puede distribuir penas de modo solidario o
colegialmente, cada uno recibe de modo individual su sancién. En este mismo sentido, la
pena individual es viable si la conducta parte de un hecho doloso o culposo, pero nunca
por responsabilidad meramente objetiva.

Al respecto, el Tribunal Constitucional ha sefialado que:

El principio de la culpabilidad es uno de los pilares sobre los que descansa el derecho
penal (...) constituye la justificacion de la imposicion de penas dentro del modelo de
represion que da sentido a nuestra legislacion en materia penal y, consecuentemente, a la
politica de persecucidn criminal, en el marco del Estado constitucional. El principio de

culpabilidad brinda la justificacion de la imposicion de penas cuando la realizacion de
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delitos sea reprobable a quien los cometid. El rechazo a la realizacion de un delito es un
requisito para poder atribuir a alguien la responsabilidad penal de las consecuencias que
el delito (Peru. Tribunal Constitucional, exp.0014-2006-P1/TC).

2.2.1.2.8. Principio acusatorio

Este principio indica la distribucion de roles y las condiciones en que se debe realizar el
enjuiciamiento del objeto procesal penal, al respecto, apunta Bauman (2000), se entiendo
por principio acusatorio a que segun el cual no ha de ser la misma persona quien realice
las averiguaciones y decida después al respecto. Tenemos una persecucion de oficio del
delito, pero con divisién de roles, lo que es fruto del derecho procesal francés (San Martin,

2006).

La Corte Suprema ha sostenido que:

En cuanto al principio acusatorio, es evidente -segin doctrina procesalista consolidada-
que se trata de una de las garantias esenciales del proceso penal, que integra el contenido
esencial del debido proceso, referida al objeto del proceso, y determina bajo queé
distribucion de roles y bajo qué condiciones se realizara el enjuiciamiento del objeto
procesal penal (conforme: Gimeno Sendra, Vicente: Derecho Procesal Penal, Editorial
Colex, Madrid, pagina setenta y nueve); que, entre las notas esenciales de dicho principio,
en lo que es relevante al presente caso, se encuentra, en primer lugar, que el objeto del
proceso lo fija el Ministerio Pablico, es decir, los hechos que determinan la incriminacion
y ulterior valoracién judicial son definidos por el Fiscal, de suerte que el objeto del
proceso se concreta en la acusacion fiscal -que a su vez debe relacionarse, aunque con un
caracter relativo en orden a la propia evolucién del sumario judicial, con la denuncia fiscal
y el auto apertorio de instruccion, que sencillamente aprueba la promocion de la accién
penal ejercitada por el Fiscal-, respecto a la cual la decision judicial debe ser
absolutamente respetuosa en orden a sus limites facticos; y, en segundo lugar, que la
funcién de acusacion es privativa del Ministerio Publico y, por ende, el Juzgador no ha
de sostener la acusacion; que esto Gltimo significa, de acuerdo al aforismo nemo iudex
sine acusatore, que si el Fiscal no formula acusacion, mas alla de la posibilidad de incoar
el control jerarquico, le esta vedado al 6rgano jurisdiccional ordenar al Fiscal que acuse
y, menos, asumir un rol activo y, de oficio, definir los &mbitos sobre los que discurrira la
seleccién de los hechos, que s6lo compete a la Fiscalia: el presupuesto del juicio

jurisdiccional es la imputacion del Fiscal; (...) (Pera: Corte Suprema, R. Q N° 1678-2006).
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2.2.1.2.9. Principio de correlacion entre acusacion y sentencia

San Martin (2006), considera que este principio surge de los mandatos constitucionales
establecidos en: a) el derecho fundamental de defensa en juicio (art. 139, inc. 14 de la
Constitucion Politica del Peru), que impide validamente que el juez resuelva sobre algo
que no ha sido objeto de contradiccion; b) el derecho a ser informado de la acusacion (art.
139° inc. 15 de la Constitucion Politica del Estado), que es previo al anterior pues la
contradiccion efectiva requiere el previo conocimiento de los cargos, sobre los cuales se
ha de estructurar la defensa; y, c) el derecho a un debido proceso (articulo 139°, inciso 3

de la Constitucion).

2.2.1.3. EL PROCESO PENAL

2.2.1.3.1. Concepto

El proceso penal es la rama del derecho que estudia las normas que regulan las
actuaciones del ministerio publico y de las partes ante el érgano jurisdiccional para que
este resuelva la procedibilidad de la accion penal ejercitada (Bailon Valdovinos, 2003).
(...), es el conjunto de actos mediante los cuales se provee por drganos fijados y
preestablecidos en la ley, y previa observancia de determinadas formas a la aplicacion de

la ley penal en los casos singulares concretos (Florian, 1927).

2.2.1.3.2. Funciones del proceso.

Segun Mixan Mass, (1995) las funciones del proceso penal serian; a) Que la verdad
concreta sea debidamente esclarecida, b) Que la decision final sea expedida con la debida
ciencia experiencia e imparcialidad, c) Buscar e investigar la verdad respecto del hecho

punible.

2.2.1.3.3. Caracteristicas del Proceso Penal.

Calder6n Sumarriva (2006) nos dice que, del proceso penal se pueden extraer las
siguientes caracteristicas: a) Los actos del proceso son realizados por los dérganos
jurisdiccionales preestablecidos en la Ley, b) Tiene caracter instrumental, porque a través
de él se aplica la norma del derecho penal sustantivo al caso concreto, c) Tiene la
naturaleza de un proceso de cognicidn, puesto que el juez penal parte de la incertidumbre

sobre la comisién del delito y la responsabilidad, a través de la actividad probatoria puede
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Ilegar a la certeza o conviccion sobre dichos aspectos, d) EI proceso penal genera derechos
y obligaciones entre los sujetos procesales, se reconocen diversos intereses y pretensiones
que se enfrentan, en algunos casos, y en otros, coadyuvan (Juez, Ministerio Publico,
Imputado, Parte Civil Y Tercero Civilmente Responsable), e) El objeto principal del
proceso penal, es investigar el acto cometido, el cual debe ser confrontado con los tipos
penales, f) Para que se dé el proceso penal, es necesario que exista un hecho o acto
humano que se encuadre en un tipo penal y, ademas, que pueda ser atribuido a una persona
fisica en el grado que sea, como autor, coautor, instigador o complice.

2.2.1.3.4. Etapas del Proceso Penal.
Calder6on Sumarriva (2006) nos dice que, el proceso penal tiene tres Etapas: a)

Investigacion Preparatoria, b) Etapa Intermedia y ¢) Juzgamiento.

2.2.1.3.5. Tipos de Proceso Penal.

En los tipos proceso penal observamos que, el nuevo Codigo Procesal Penal — Decreto
Legislativo N° 957 — establece un proceso modelo al que denomina Proceso Comun,
aplicable a todos los delitos y a otros denominados Procesos Especiales tales como: a)
Proceso Inmediato, b) Proceso por Razdn de Funcion Publica, ¢) Proceso de Seguridad,
d) Proceso por Delito de Ejercicio Privado de la Accion Penal, €) Proceso de Terminacion
Anticipada, f) Proceso por Colaboracion Eficaz, g) Proceso por Faltas (Calderdn
Sumarriva, 2006).

2.2.1.3.5.1. El Proceso Penal Coman.

Es sin duda el mas importante de los procesos, ya que comprende a toda clase de delitos
y agentes que no estan recogidos expresamente en los procesos especiales (Calderdn
Sumarriva, 2006).

Asi también Salinas (2014), sostiene que el Proceso Penal cumple con garantizar los
derechos y garantias del investigado y acusado, del agraviado y parte civil, y, del derecho

de acusacion representado por los fiscales del Ministerio Pablico.

2.2.1.3.5.2. El Proceso Penal Especial.
(Ernesto de la Jara, Vasco Mujica & Gabriela Ramirez, 2009) Segun el NCPP, no toda

investigacion fiscal cuyo resultado sea la clara acreditacion de la responsabilidad penal
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del investigado y del dafio causado tiene que culminar necesariamente en una denuncia
ante el Poder Judicial. Por ello, el NCPP ofrece cuatro procesos especiales, que permiten
reservar el esfuerzo que implica un proceso penal para los casos que realmente lo
ameriten. Asi, los procesos especiales sirven fundamentalmente para evitar que se llegue
a juicio o para lograr una sentencia rapida.

Los procesos especiales son el principio de oportunidad, la terminacion anticipada, el
proceso inmediato y la colaboracion eficaz. Los cuatro comparten el objetivo de
administrar justicia rapida y eficaz tanto para el afectado como para el imputado. La
aplicacion de estos procesos puede ser solicitada por el fiscal o por el imputado, si alguno
de ellos considera que cuenta con pruebas suficientes como para denunciar con

fundamento a este Gltimo ante el Poder Judicial.

2.2.1.3.6. Plazos del Proceso Penal.

2.2.1.3.6.1. Plazo de las diligencias preliminares.

Segun lo establecido en el Inciso 2 del articulo 334° del Codigo Procesal Penal respecto
al Plazo de Diligencias Preliminares, determina que " el plazo de las diligencias
preliminares, conforme al articulo 3, es de sesenta dias, salvo que se produzca la detencion
de una persona. No obstante ello, el fiscal podrd fijar un plazo distinto segun las
caracteristicas, complejidad y circunstancias de los hechos objeto de la investigacion..."
Que, al respaldo vinculante CASACION N°02-2008-LA LIBERTAD del 03.06.08,
respecto al tema de plazos, se ha sefialado que las diligencias preliminares tienen como
finalidad realizar actos urgentes o inaplazables conforme lo establece el articulo 330 de
la Codigo Procesal Penal y que por estas consideraciones, la fase de las diligencias
preliminares no podria, en la hipdtesis més extrema ser mayor que el plazo maximo de la
Investigacion Preparatoria regulado en el articulo 342° del Codigo Procesal Penal; esto

es, no podra ser superior a 120 dias.

2.2.1.3.6.2. Plazo de la investigacidn preparatoria.

“El plazo de la investigacidn preparatoria es de ciento veinte dias naturales, el Fiscal podra
prorrogarla por Unica vez hasta por un maximo de sesenta dias naturales. Tratandose de
investigaciones complejas, el plazo es de ocho meses. La prorroga por igual plazo debe

concederla el Juez de la Investigacion Preparatoria” (Cubas Villanueva, 2009).
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2.2.1.3.7. Partes que intervienen en el Proceso Penal.

2.2.1.3.7.1. Ministerio publico.

Segun Cubas Villanueva (2009), El ministerio publico tiene la funcion conducir desde el
inicio la investigacion del delito, con plenitud de iniciativa y autonomia.

Sobre las funciones del Ministerio Publico, la Corte Suprema manifiesta que:

Tercero. (...) 3.1. (El) Ministerio Publico (...) tiene por responsabilidad el acreditar y
demostrar de manera fehaciente, a través de la actividad probatoria y, de las pruebas de
cargo, los extremos de su acusacion fiscal, desarrolladas y ofrecidas necesariamente ante
un juez penal, quien debe llegar a la conviccion, en grado de certeza, para arribar a la
construccion de una sentencia condenatoria, de lo contrario, deberia expedirse una
sentencia cuyo contenido sea absolutorio, al mantenerse incélume e inquebrantable el
derecho de presuncion de inocencia que toda persona tiene cuando ingresa a un proceso
penal (...). (R. N. N° 897-2014-Lima, de 09-10-2014, f. j. 3. Sala Permanente).

2.2.1.3.7.2. Policia Nacional del Pera.

La policia cumple una amplia gama de actividades, pero la lleva a cabo bajo la
conduccion del ministerio publico (Fiscal), por eso en todos los casos que intervenga
elevara un informe policial que contendréa los antecedentes que motivaron su intervencion
(Cubas Villanueva, 2009).

Bajo el principio de investigacion de hechos, la Corte Suprema se manifiesta sobre el rol
del Ministerio Publico y la Policia Nacional en una jurisprudencia que:

Sexto:(...) La aportacion y comprobacion de los hechos es un deber y obligacién,
constitucionalmente impuesta, que incumbe al Ministerio Publico y a la Policia Nacional
-la investigacion de oficio es propia de la etapa de investigacion preparatoria-, conforme
consta en el articulo 61.2 y 67.1 NCPP. Ambos drganos del Estado deben investigar las
conductas presuntamente delictivas, a través de una multiforme actividad investigativa,
regulada legalmente y con una fuerte relevancia del interés publico. Una vez incoada la
inculpacion formal -en la que tiene un rol importantisimo el Informe Policial (articulo
332 NCPP)- y, posteriormente, con motivo de la formulacion la acusacién -siempre que
haya materia criminis- (articulo 349.1 y 2 NCPP), corresponde al Fiscal introducir no
solo los hechos y circunstancias facticas con relevancia penal -sin excluir ningun
elemento factico relevante, y siempre que hayan sido determinados en la investigacion

preparatoria (articulo 349.2 NCPP)- sino también las evidencias o medio probatorios al
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proceso, bajo estricto control jurisdiccional, todo lo cual se ha de materializar en la etapa
intermedia. (Casacion N° 375-2011-Lambayeque, de 18-06-2013, f. j. 6. Sala Penal

Permanente).

2.2.1.3.7.3. El imputado.

Afirma Cubas Villanueva (2009) que, el ser imputado es una situacion que le otorga una
serie de facultades y derechos, y que en modo alguno puede ser automaticamente
equivalente a ser el autor de un cierto delito.

El imputado viene a constituir uno de los tres sujetos esenciales del proceso. Es el sujeto
pasivo de la relacion procesal contra quien se dirige la pretension punitiva penal, a quien
se le atribuye la comision de un delito y al que se le concede o reconoce el poder de

resistencia a la imputacion formulada por el acusador frente al 6rgano jurisdiccional.

2.2.1.3.7.4. Abogado defensor.

Segun el maestro Vélez Mariconde (1982), lo define como la asistencia que un jurista
graduado brinda al imputado y su intervencién durante el proceso procurando en su favor.
Por otro lado, Oré Guardia (1993), manifiesta que , en las mismas investigaciones
preliminares a cargo de la policia, -el abogado defensor- supone el control sobre la
legalidad de la actuacion policial y, en buena medida, una garantia sobrevenida y por €so,

conveniente de cumplimiento estricto del ordenamiento juridico.

2.2.1.3.7.5. Agraviado.

Segun San Martin Castro (2006), el agraviado es la persona que ha sido victima de la
comision de un delito. Por ende todo delito ocasiona un perjuicio material, por ello el
autor esta obligado a resarcir el dafio causado y a cumplir la aplicacién de la sancion
penal.

Segun lo describe la Corte Suprema:

Entendemos por agraviado, a aquél sujeto que resulta directamente ofendido por un delito
0 perjudicado por las consecuencias del mismo; teniendo entre otros derechos, el de
impugnar el sobreseimiento y la sentencia absolutoria. Asimismo, por su condicion de
perjudicado, en un proceso penal podra ejercer su accion reparatoria, para lo cual debe
estar legitimado, debiéndose constituir en actor, a efectos de poder reclamar la reparacion,
y en su caso los dafios y perjuicios producidos por el delito. (Casacion N° 342-2011-
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Cusco, de 02-07-2013, f. j. 4.4. Sala Penal Permanente).

2.2.1.3.7.6. Actor Civil.

Es aquella persona, que puede ser agraviado o sujeto pasivo del delito, es decir, quien
directamente ha sufrido un dafio criminal y, en defecto, de él, el perjudicado, esto es, el
sujeto pasivo del dafio indemnizable o el titular del interés directa o inmediatamente
lesionado por el delito, que deduce expresamente en el proceso penal una pretension

patrimonial que trae a causa de la comision de un delito (San Martin Castro, 2006).

2.2.1.3.7.7. Tercero Civil.
Afirma Cubas Villanueva (2009), que, el tercero civil es la persona natural o juridica que,
sin haber participado en la comision de delito, tiene que pagar sus consecuencias

econémicas.

2.2.1.4. LAPRUEBAEN EL PROCESO PENAL

2.2.1.4.1. Concepto

La prueba, segun Fairen (1992), es la coincidencia o falta de coincidencia fundamental
entre las apariencias y las realidades, por la que el Juez, busca alcanzar un grado de
“conviccion” de que la “apariencia” alegada coincide con las “realidad” concreta,
subsumiendo dicho resultado con la norma juridica que le preexiste, surgiendo una
conclusién legal, que pondra fin al litigio, y se formulara una sentencia.

Devis Echandia (2002), siguiendo a Carnelutti (1996), afirma que la prueba para el Juez
es el cerco de luz que le sirve para alumbrarse en la oscuridad que es el proceso, siendo
que, la relacion de la prueba con el Juzgador es el corazon del problema del pensamiento
del Juez y del juicio, no del proceso, puesto que la prueba no es tanto el engranaje basico
para el proceso.

En ese sentido, la Corte Suprema peruana ha establecido que:

La prueba es un medio u objeto que proporciona al Juzgador el convencimiento de la
existencia de un hecho. Desde un punto de vista objetivo sirve para acreditar un hecho
desconocido; y desde un punto de vista subjetivo, es la conviccion o certeza que tal medio
u objeto produce en la mente del Juez; en efecto, sin la existencia de la prueba no es
posible dictar resolucion judicial alguna que afecte el entorno juridico de las partes,
sobretodo  del imputado  (Perd.  Corte  Suprema, exp.  1224/2004).
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2.2.1.4.2. La legitimidad de la prueba.

Segun Calderon Sumarriva (2006), estan prohibidos aquellos medios de prueba que van
contra la dignidad o integridad de las personas, lo que constituye una ilegitimidad de
fondo; Pero si se ha obtenido fuera de las causes o procedimientos preestablecidos,
constituye una ilegitimidad de forma.

a) Legitimidad de Forma.- Todo medio de prueba sera valorado solo si ha sido obtenido
o incorporado en el proceso por un procedimiento constitucionalmente legitimo.

b) Legitimidad de Fondo.- Carecen de efecto legal las pruebas obtenidas con la violacién

del contenido esencial de los derechos fundamentales de la persona.

2.2.1.4.3. La prueba para el Juez.

Afirma Velarde (2009) que, la prueba actuada en el proceso penal debe ser apreciada por
el juzgador con base en una sana critica racional. El punto de partida es, por lo tanto, que
el juez valora la prueba segun su libre conviccién. Sin embargo, la libre valoracion de la
prueba debe ajustarse necesariamente a las reglas de la l6gica, la ciencia y a las maximas

de la experiencia, tal como lo dispone el articulo 158.1 del CPP.

2.2.1.4.4. El objeto de la prueba.

El objeto de prueba es todo aquello que es susceptible de ser probado, es todo aquello
sobre lo que el juez debe adquirir conocimiento y que es necesario para resolver la
cuestion sometida a su examen segin Calderén Sumarriva (2006). Asi también nos dice
Cubas Villanueva (2009) que “Son objeto de prueba los hechos que se refieran a la
imputacion, punibilidad y la determinacion de la pena o medida de seguridad, asi como
los referidos a la responsabilidad civil derivada del delito. ”

Segun Devis Echandia (2002), el objeto de la prueba son las realidades susceptibles de
ser probadas, siendo objetos de prueba por tanto: a) todo lo que puede representar una
conducta humana, los sucesos, acontecimientos, hechos o actos humanos, voluntarios o
involuntarios, individuales o colectivos, que sean perceptibles, inclusive las simples
palabras pronunciadas, sus circunstancias de tiempo, modo y lugar, y el juicio o
calificacion que de ellos se pongan, asi también Colomer (2003), encuadra dentro de la
categoria de las acciones humanas voluntarias positivas, como las negativas, como
acciones intencionales, acciones no intencionales, Omisiones: omisiones intencionales,

omisiones no intencionales, asi como también, a los hechos psicologicos: Estados
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mentales: voliciones, creencias, emociones; acciones mentales y las relaciones de
causalidad; b) Los hechos de la naturaleza en que no interviene actividad humana, estados
de cosas, sucesos; ¢) Las cosas o los objetos materiales y cualquier aspecto de la realidad
material sean o0 no producto del hombre, incluyendo los documentos; d) La persona fisica
humana, su existencia y caracteristicas, estado de salud, etc.; e) Los estados y hechos
siquicos o internos del hombre, incluyendo el conocimiento de algo, cierta intencion o
voluntad y el consentimiento tacito o la con voluntad (el expreso se traduce en hechos
externos: palabras o documentos), siempre que no impliquen - una conducta apreciable
en razon de hechos externos, porque entonces corresponderia al primer grupo,
Igualmente, por hechos hay que entender algo que ha sucedido o que esta sucediendo, lo

que ocurrié en el pasado o en el presente.

2.2.1.4.5. Valoracion y apreciacion de la prueba.

El maestro Mixan Mass, (1995), sostiene que, la valoracién de la prueba como una
condiciéon del debido proceso, requiere que, “ese acto cognoscitivo sea integral,
metodico, libre, razonado e imparcial, que refleje independencia de criterio al servicio
de la solucion justa del caso. Ademéas, de la ciencia, de la experiencia, de la
independencia de criterio, debe constituir un ingrediente especial, el conocimiento
adicional (la vivencia) adquirida por el juzgador (...)".

La fuerza o valor probatorio es la aptitud que tiene un hecho para demostrar judicialmente
un hecho, si por si sélo demuestra el hecho investigado, tendra un valor o una fuerza
probatoria plena o completa, v, si apenas sirve para llevar al Juez ese convencimiento, en
concurso o colaboracion con otros medios, su valor o fuerza probatoria sera incompleto
(Talavera, 2011).

La valoracion probatoria es la operacion mental que realiza el Juzgador con el propdsito
de determinar la fuerza o valor probatorio del contenido o resultado de la actuacion de los
medios de prueba que han sido incorporados (sea de oficio o a peticion de parte) al
proceso 0 procedimiento, no recayendo solo en los elementos de prueba, sino en ios
hechos que pretende ser acreditaros o verificados con ellos, a efectos de encontrar la
verdad juridica y objetiva sobre los hechos ocurridos (Bustamante, 2001).

Finalmente, la verdad juridica objetiva es la finalidad procesal que se busca obtener con
la interpretacion de los resultados de la prueba, esto es, que la conviccién del Juzgador

no sea reflejo de una verdad formal, o una certeza meramente subjetiva, Sino en una
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certeza objetiva, basada en la realidad de los hechos y en el Derecho (Bustamante, 2001).

2.2.1.5. LASENTENCIA

2.2.1.5.1. Definiciones

En un sentido antiguo derivado de la etimologia de la palabra sentencia, encontramos que
ésta proviene del latin "sentencia™ y ésta a su vez de “sentiens, sentientis”, participio
activo de "sentire” que significa sentir, es decir, el criterio formado por el juez que pudo
percibir de un hecho puesto a su conocimiento.

Cafferata, (1998) expone que: Dentro de la tipologia de la sentencia, tenemos a la
sentencia penal, que es el acto razonado del Juez emitido luego de un debate oral y
publico, que habiendo asegurado la defensa material del acusado, recibido las pruebas
con la presencia de las partes, sus defensores y el fiscal, y escucharlos los alegatos de
estos ultimos, cierra la instancia concluyendo la relacion juridica procesal resolviendo de
manera imparcial, motivadamente y en forma definitiva sobre el fundamento de la
acusacion y las demas cuestiones que hayan sido objeto del juicio, condenando o
absolviendo al acusado.

2.2.1.5.2. Estructura

La sentencia como acto jurisdiccional, evidencia una estructura basica de una resolucién
judicial, compuesta por una parte expositiva, considerativa y resolutiva; pero ademas,
deben tenerse en cuenta las especiales variantes de la misma cuando se da tanto en primera

como en segunda instancia, asi, tenemos:

2.2.1.5.2.1. Contenido de la Sentencia de primera instancia

A) Parte Expositiva. Es la parte introductoria de la sentencia penal. Contiene el
encabezamiento, el asunto, los antecedentes procesales y aspectos procedimentales (San
Martin Castro, 2006); los cuales, se detallan de la forma siguiente:

a) Encabezamiento. Es la parte introductoria de la sentencia que contiene los datos
basicos formales de ubicacion del expediente y la resolucion, asi como del procesado, en
la cual se detalla: a) Lugar y fecha del fallo; b) el nimero de orden de la resolucién; c)
Indicacion del delito y del agraviado, asi como las generales de ley del acusado, vale
decir, sus nombres y apellidos completos, apodo, sobrenombre y sus datos personales,

tales como su edad, estado civil, profesion, etc.; d) la mencion del érgano jurisdiccional
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que expide la sentencia; €) el nombre del magistrado ponente o Director de Debates y de
los demas jueces (San Martin, 2006); (Talavera, 2011).

b) Asunto. Es el planteamiento del problema a resolver con toda la claridad que sea
posible, siendo que, si el problema tiene varias aristas, aspectos, componentes o
imputaciones, se formularan tantos planteamientos como decisiones vayan a formularse
(San Martin Castro, 2006).

c) Objeto del proceso. Es el conjunto de presupuestos sobre los cuales el juez va a
decidir, los que son vinculantes para el mismo, puesto que, suponen la aplicacion del
principio acusatorio como garantia la inmutabilidad de la acusacidn fiscal y su titularidad
de la accion y pretension penal (San Martin, 2006).

Asimismo, el objeto del proceso lo conforman:

i) Hechos acusados. Son los hechos que fija el Ministerio Pablico en la acusacion, los
que son vinculantes para el juzgador e impiden que este juzgue por hechos no contenidos
en la acusacion, que incluya nuevos hechos, ello como garantia de la aplicaciéon del
principio acusatorio (San Martin, 2006).

i) Calificacion juridica. Es la tipificacién legal de los hechos realizada por el
representante del Ministerio Publico, la cual es vinculante para el juzgador (San Martin,
2006).

iii) Pretension penal. Es el pedido que realiza el Ministerio Pablico respecto de la
aplicacion de la pena para el acusado, su ejercicio supone la peticion del ejercicio del lus
Puniendi del Estado (Vasquez Rossi, 2000).

iv) Pretension civil. Es el pedido que realiza el Ministerio Puablico o la parte civil
debidamente constituida sobre la aplicacion de la reparacion civil que deberia pagar el
imputado, la cual no forma parte del principio acusatorio, pero dada su naturaleza civil,
su cumplimiento implica el respeto del principio de congruencia civil, que es el
equivalente al principio de correlacion, por cuanto el juzgador esta vinculado por el tope
maximo fijado por el Ministerio Publico o el actor civil (Vasquez Rossi, 2000).

) Postura de la defensa. Es la tesis o teoria del caso que tiene la defensa respecto de los
hechos acusados, asi como su calificacion juridica y pretension exculpante o atenuante
(Cobo del Rosal, 1999).

B) Parte considerativa. Es la parte que contiene el analisis del asunto, importando la

valoracion de los medios probatorios para el establecimiento de la ocurrencia o no de los
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hechos materia de imputacion y las razones juridicas aplicables a dichos hechos
establecidos (Leon, 2008).

Su estructura basica, sigue el siguiente orden de elementos:

a) Valoracion probatoria. Es la operacion mental que realiza el juzgador con el
propdsito de determinar la fuerza o valor probatorio del contenido o resultado de la
actuacion de los medios de prueba que han sido incorporados (sea de oficio o a peticién
de parte) al proceso o procedimiento, no recayendo solo en los elementos de prueba, sino
en los hechos que pretende ser acreditaros o verificados con ellos (Bustamante, 2001).
Para tal efecto, se tiene que una adecuada valoracion probatoria, debe darse con las
siguientes valoraciones:

i) Valoracion de acuerdo a la sana critica. Apreciar de acuerdo a la sana critica significa
establecer “cuanto vale la prueba”, es decir, qué grado de verosimilitud presenta la prueba
en concordancia con los hechos del proceso (De Santo, 1992); (Falcén, 1990).

i) Valoracién de acuerdo a la logica. La valoracién logica presupone un marco
regulativo de la sana critica al cual corresponde proponerle las reglas de correspondencia
adecuadas con la realidad, por un lado, y por otro como articulacion genérica en el
desenvolvimiento de los juicios conforme al razonamiento formalmente correcto (Falcon,
1990).

iii) Valoracion de acuerdo a los conocimientos cientificos. Esta valoracion es aplicable
a la denominada ““prueba cientifica”, la cual es por lo general por via pericial, aparece en
virtud de la labor de profesionales (médicos, contadores, psicdlogos, matematicos,
especialistas en diversas ramas, como mercados, estadisticas, etc.) (De Santo, 1992).

iv) Valoracion de acuerdo a las maximas de la experiencia. La valoracion de acuerdo
a las maximas de la experiencia supone el uso de la experiencia para determinar la valides
y existencia de los hechos, siendo que, esta experiencia se refiere la apreciacion como
objetivacion social de ciertos conocimientos comunes dentro de un ambito determinado,
en un tiempo especifico, pero también, a la resultante de la tarea especifica realizada, asi
el juez puede apreciar claramente la peligrosidad de un vehiculo que se desplaza a una
velocidad incorrecta hacia el lugar donde esta transitando; incluso puede usar al respecto
reglas juridicas que la experiencia ha volcado en el Codigo de transito (Devis Echandia,
2000).

b) Juicio juridico. El juicio juridico es el andlisis de las cuestiones juridicas, posterior al

juicio historico o la valoracion probatoria sea positiva, consiste en la subsuncion del
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hecho en un tipo penal concreto, debiendo enfocarse la culpabilidad o imputacion
personal y analizar si se presenta una causal de exclusion de culpabilidad o de
exculpacion, determinar la existencia de atenuantes especiales y genéricas, asi como de
agravantes genéricas, para luego ingresar al punto de la individualizacion de la pena (San
Martin, 2006). Asi, tenemos:

i) Aplicacion de la tipicidad. Para establecer la tipicidad, debe establecerse:

. Determinacion del tipo penal aplicable. Segun Nieto Garcia (2000), consiste es
encontrar la norma o blogue normativo determinado (especifico) del caso concreto, sin
embargo, teniendo en cuenta el principio de correlacion entre acusacion y sentencia, el
organo jurisdiccional podra desvincularse de los términos de la acusacion fiscal, en tanto
respete los hechos ciertos que son objeto de acusacion fiscal, sin que cambie el bien
juridico protegido por el delito acusado y siempre que respete el derecho de defensa y el
principio contradictorio (San Martin, 2006).

. Determinacion de la tipicidad objetiva. Segun la teoria revisada, para determinar la
tipicidad objetiva del tipo pena aplicable, se sugiere la comprobacion de los siguientes
elementos, estos son: i) El verbo rector; ii) Los sujetos; iii) Bien juridico; iv) Elementos
normativos; v) Elementos descriptivos (Plascencia, 2004).

. Determinacién de la tipicidad subjetiva. Mir Puig (1990), considera que la tipicidad
subjetiva, la conforman los elementos subjetivos del tipo que se haya constituida siempre
por la voluntad, dirigida al resultado (en los delitos dolosos de resultado), o bien, a una
sola conducta (en los delitos imprudentes y en los de mera actividad), y a veces por
elementos subjetivos especificos (Plascencia, 2004).

. Determinacion de la Imputacion objetiva. Esta teoria implica que, para determinar la
vinculacion entre la accion y el resultado; ii) Realizacion del riesgo en el resultado. Se
debe verificar si en efecto, este riesgo no permitido creado, se ha producido efectivamente
en el resultado, es decir, el resultado debe ser la proyeccién misma del riesgo no permitido
realizado; iii) Ambito de proteccion de la norma, por la que una conducta imprudente no
es imputable objetivamente si el resultado de esta conducta no es el resultado que la norma
infringida (expresada en el deber objetivo de cuidado) busca proteger ; iv) El principio de
confianza, por la que la accion imprudente no puede imputarse a una persona cuando esta
imprudencia ha sido determinada por el actuar imprudente de un tercero; v) Imputacion a
la victima, por lo que, al igual que el principio de confianza niega la imputacion de la

conducta si es que la victima con su comportamiento, contribuye de manera decisiva a la
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realizacion del riesgo no permitido, y este no se realiza en el resultado (Villavicencio,

2010).

i) Determinacion de la antijuricidad. Este juicio es el siguiente paso después de
comprobada la tipicidad con el juicio de tipicidad, y consiste en indagar si concurre alguna
norma permisiva, alguno causa de justificacion, es decir, la comprobacion de sus
elementos objetivos y ademas, la comprobacion del conocimiento de los elementos
objetivos de la causa de justificacion (Bacigalupo, 1999). Para determinarla, se requiere:

. Determinacién de la lesividad. Al respecto, el Tribunal Constitucional ha sefialado que,
si bien es cierto, la contradiccion del comportamiento del agente con la norma preceptiva,
y cumpliendo la norma penal prohibitiva, presupone la antijuricidad formal, sin embargo,
es necesario establecerse la antijuricidad material (Peru. Corte Suprema, exp.15/22 —

2003).

. La legitima defensa. Es un caso especial de estado de necesidad, que tiene se
justificacion en la proteccion del bien del agredido respecto del interés por la proteccion
del bien del agresor, fundamentandose en la injusticia de la agresion, lesionado por aquel
0 por un tercero que lo defiende (Zaffaroni, 2002).

. Estado de necesidad. Es la causa de justificacion que consiste en la preponderancia del
bien juridicamente mas valioso que, en el caso, representa el mal menor, determinando la
exclusion de la antijuricidad por la necesidad de la lesion, unida a la menor significacion
del bien sacrificado respecto del salvado, dada la colision de bienes juridicos protegidos
(Zaffaroni, 2002).

. Ejercicio legitimo de un deber, cargo o autoridad. Implica el ejercicio del propio
poder de decision o ejecucion correspondiente a un cargo publico, debiendo ser: a)
legitimo; b) dado por una autoridad designada legalmente, y; b) actuando dentro de la
esfera de sus atribuciones; e) sin excesos (Zaffaroni, 2002).

. Ejercicio legitimo de un derecho. Esta causa de justificacion supone que quien cumple
la ley puede imponer a otro su derecho o exigirle su deber, cosa que no ocurrird siempre
en el ejercicio de un derecho, pues el limite de los derechos propios esta fijado por los
derechos de los demas (Zaffaroni, 2002).

. La obediencia debida. Consiste en el cumplimiento de una orden dada de acuerdo a
derecho dentro de una relacion de servicio, significando ello que no habra defensa

legitima contra el cumplimiento de una orden que no es antijuridica (Zaffaroni, 2002).
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iii) Determinacion de la culpabilidad. Zaffaroni (2002) considera que es el juicio que
permite vincular en forma personalizada el injusto a su autor, pudiendo establecerse esta
vinculacion a decir de Plascencia Villanueva (2004), en la comprobacion de los siguientes
elementos: a) la comprobacién de la imputabilidad; b) la comprobacion de la posibilidad
de conocimiento de la antijuridicidad (error de tipo); c) el miedo insuperable; d) la
imposibilidad de poder actuar de otra manera (exigibilidad).

a) La comprobacion de la imputabilidad. La determinacion de la imputabilidad se
realiza con un juicio de imputabilidad, un la cual es necesario evaluar si concurren: a)
facultad de apreciar el caracter delictuoso de su acto, siendo relativo a la inteligencian
(elemento intelectual); b) facultad de determinarse segun esta apreciacion (elemento
volitivo), es decir que el autor tuvo por lo menos control de su comportamiento (Pefia
Cabrera, 1983).

b) La comprobacion de la posibilidad de conocimiento de la antijuridicidad. Este
presupuesto supone, que sera culpable quien ha tenido la capacidad para poder conocer
la magnitud antijuridica de su acto, teniendo que, este conocimiento se presupone para
las personas con coeficiente normal, dentro de esta categoria puede negarse en virtud del
“error”, como hecho excluyente del dolo dado que eliminan su comprension de la
criminalidad del acto, estructurando una situacién de justificacion o de inculpabilidad
(Zaffaroni, 2002).

c) La comprobacion de la ausencia de miedo insuperable. La justificacion de esta
causa de inculpabilidad se trata también en la no exigibilidad, por la existencia de un
terror que prive de lucidez o fuerza de voluntad al sujeto, basta con el temor, que, para
ser relevante ha de ser insuperable, es decir, el que no hubiera podido resistir el hombre
medio, el comun de los hombres, ahora bien, ese hombre medio debe ser situado en la

posicién del autor, con sus conocimientos y facultades (Plascencia, 2004).

d) La comprobacion de la no exigibilidad de otra conducta. La no exigibilidad no
significa ausencia de una prohibicidn; al contrario, la cuestion de la inexigibilidad solo se
plantea en el ambito de la culpabilidad y despues, por tanto, de que se haya comprobado
la antijuridicidad del hecho (Plascencia, 2004).
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iv) Determinacion de la pena. La Corte Suprema ha establecido que la determinacion e
individualizacion de la pena debe hacerse en coherencia con los principios de legalidad,
lesividad, culpabilidad y proporcionalidad —articulos I1, IV, V, VII y VIII del Titulo
Preliminar del Codigo Penal- y bajo la estricta observancia del deber constitucional de
fundamentacidn de las resoluciones judiciales (Perd. Corte Suprema, Acuerdo Plenario
1-2008/CJ-116), asi segun:

. La naturaleza de la accién. La Corte Suprema, siguiendo a Pefia (1980), sefiala que
esta circunstancia, puede atenuar o agravar la pena, permite dimensionar la magnitud del
injusto realizado. Para ello se debe apreciar “la potencialidad lesiva de la accion”, es decir,
sera del caso apreciar varios aspectos como son el tipo de delito cometido o el modus
operandi empleado por el agente, esto es, la “forma cémo se ha manifestado el hecho”,
ademas, se tomara en cuenta el efecto psicosocial que aquél produce (Pert. Corte
Suprema, A.V. 19 — 2001).

. Los medios empleados. La realizacion del delito se puede ver favorecida con el empleo
de medios idoneos, la naturaleza y efectividad dafiosa de su uso pueden comprometer en
mayor o menor medida la seguridad de la victima o provocar graves estragos. De alli que
Villavicencio (1992) estime que esta circunstancia se refiere igualmente a la magnitud
del injusto, sin embargo, para otros autores, que como Pefia Cabrera (1980) sefialan que
ella posibilitaba reconocer la peligrosidad del agente (Perd. Corte Suprema, A.V. 19 —
2001).

. La importancia de los deberes infringidos. Es una circunstancia relacionada con la
magnitud del injusto, pero que toma en cuenta también la condicion personal y social del
agente, resultando coherente que la realizacion del delito con infraccién de deberes
especiales propicie un efecto agravante, en la medida que el desvalor del injusto es mayor,
pues trasciende a la mera afectacion o puesta en peligro del bien juridico, esto es, el agente
compromete, también, obligaciones especiales de orden funcional, profesional o familiar

que tiene que observar (Peru. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

. La extension de dafio o peligro causado. Esta circunstancia indica la cuantia del injusto

en su proyeccion material sobre el bien juridico tutelado, asi Garcia Cavero (1992) precisa
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que tal circunstancia toma como criterio de medicion el resultado delictivo (Perd. Corte
Suprema, A.V. 19 — 2001).

. Las circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion. Se refieren a condiciones
tempo—espaciales que reflejan, principalmente, una dimensién mayor en el injusto, ya que
el agente suele aprovecharlas para facilitar la ejecucion del delito (Perd. Corte Suprema,
A.V. 19 -2001).

. Los moviles y fines. Segun este criterio, la motivacion y los fines que determinan,
inducen o guian la accion delictiva del agente, influyen, de modo determinante, en la
mayor o menor intensidad de su culpabilidad, esto es, tales circunstancias coadyuvan a
medir el grado de reproche que cabe formular al autor del delito (Perd. Corte Suprema,
A.V. 19 —2001).

. La unidad o pluralidad de agentes.- La pluralidad de agentes indica un mayor grado
de peligrosidad y de inseguridad para la victima. La concurrencia de agentes expresa
necesariamente un acuerdo de voluntades que se integran para lo ilicito, siendo que, al
respecto advierte Garcia Cavero (1992), que lo importante para la oportunidad de esta
agravante es que no se le haya considerado ya en la formulacion del tipo penal (Peru.
Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

. La edad, educacion, costumbres, situacién econémica y medio social. Se trata de
circunstancias vinculadas a la capacidad penal del agente y a su mayor o menor
posibilidad para internalizar el mandato normativo, asi como para motivarse en él y en
sus exigencias sociales, operando sobre el grado de culpabilidad del agente (Peru. Corte
Suprema, A.V. 19 — 2001).

. La reparacion espontanea que hubiera hecho del dafio. Esta circunstancia toma en
cuenta la conducta posterior al delito que exteriorizd el agente, consistente en que el
delincuente repare en lo posible el dafio ocasionado por su accionar ilicito, revela una
actitud positiva que debe valorarse favorablemente con un efecto atenuante (Pera. Corte
Suprema, AV. 19 - 2001).

30



. La confesion sincera antes de haber sido descubierto. Esta circunstancia valora un
acto de arrepentimiento posterior al delito, que expresa la voluntad del agente de hacerse
responsable por el ilicito cometido y de asumir plenamente las consecuencias juridicas
que de ello derivan, lo que resulta en favor del agente, pues, con ella, se rechaza la
frecuente conducta posterior al hecho punible y que se suele orientar hacia el

aseguramiento y la impunidad del infractor (Pert. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

. Los demas antecedentes, condiciones personales y circunstancias que conduzcan al
conocimiento de la personalidad del infractor. Bajo este criterio, el art. 46 considera
una opcién innominada y abierta para interpretar y apreciar otras circunstancias, distintas
de las expresamente identificadas por cada inciso precedente de dicho articulo, sin
embargo, para evitar contradecir el principio de legalidad y riesgos de arbitrariedad, la
circunstancia que invoca debe ser equivalente con las reguladas legalmente (Peru. Corte
Suprema, A.V. 19 — 2001).

v) Determinacién de la reparacién civil. Segun jurisprudencia de la Corte Suprema, la
reparacion civil se determina en atencion al principio del dafio causado (Peru: Corte
Suprema, 7/2004/Lima Norte, 3755-99/Lima), de lo que Garcia Cavero (2009) sefiala, la
reparacion civil debe cefirse al dafio, con independencia del agente o sujeto activo de

dicho dafio.

. La proporcionalidad de la afectacion al bien vulnerado. La Corte Suprema ha
afirmado que la reparacién civil derivada del delito debe guardar proporcion con los
bienes juridicos que se afectan, por lo que su monto, debe guardar relacion con el bien
juridico abstractamente considerado, en una primera valoracion, y en una segunda, con la
afectacion concreta sobre dicho bien juridico (Peru. Corte Suprema, R.N. 948-2005

Junin).

. La proporcionalidad con el dafio causado. La determinacion del monto de la
reparacion civil debe corresponderse al dafio producido, asi, si el delito ha significado la
pérdida de un bien, entonces la reparacion civil debera apuntar a la restitucion del bien y,
de no ser esto posible, al pago de su valor. En el caso de otro tipo de dafios de caracter

patrimonial (dafio emergente o lucro cesante) o no patrimonial (dafio moral o dafio a la
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persona), la reparacion civil se traducird en una indemnizacion que se corresponda con la
entidad de los dafios y perjuicios provocados (Peru. Corte Suprema, R.N. 948-2005

Junin).

. Proporcionalidad con situacion del sentenciado. Respecto de este criterio, el juez, al
fijar la indemnizacion por dafios podra considerar la situacion patrimonial del deudor,
atenuandola si fuera equitativo, siempre que el dafio no sea imputable a titulo de dolo, se
trata, sin lugar a dudas, por un lado, de una desviacion del principio de la reparacién plena
pues la entidad pecuniaria del dafio sufrido por la victima, puede ceder ante la capacidad
patrimonial del deudor paja afrontar ese valor, por otro lado, implica, igualmente, un
apartamiento del principio de que la responsabilidad civil por los dafios causados no varia

con arreglo a la culpabilidad del autor (Nufiez, 1981).

vi) Aplicacion del principio de motivacion. Una adecuada motivacion de las sentencias

judiciales debe cumplir los siguientes criterios:

. Orden.- El orden racional supone: a) La presentacion del problema, b) el andlisis del

mismo, y c) el arribo a una conclusion o decision adecuada (Leon, 2008).

. Fortaleza.- Consiste en que las decisiones deben estar basadas de acuerdo a los canones
constitucionales y de la teoria estandar de la argumentacion juridica, en buenas razones

que las fundamenten juridicamente (Le6n,2008 ).

. Razonabilidad. Requiere que tanto la justificacion de la sentencia, los fundamentos de
derecho y los fundamentos de hecho de la decision sean fruto de una aplicacion racional
del sistema de fuentes del ordenamiento juridico; es decir, que en lo juridico, que la norma
seleccionada sea vigente, valida y adecuada a las circunstancias del caso (Colomer
Hernandez, 2000).

. Coherencia. Es un presupuesto de la motivacion que va de la mano y en conexién

inescindible con la racionalidad, es decir, se refiere a la necesaria coherencia en sentido

interno que debe existir en los fundamentos de la parte considerativa del fallo, y en un
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sentido externo, la coherencia debe entenderse como la logicidad entre motivacion y fallo,

y entre la motivacion y otras resoluciones ajenas a la propia sentencia (Colomer, 2000).

. Motivacion expresa. Consiste en que cuando se emite una sentencia, el juzgador debe
hacer expresas las razones que respaldan el fallo al que se ha llegado, siendo este requisito
indispensable para poder apelar, en el sentido de tener las razones del sentido del fallo y
poder controlar las decisiones del Juez (Colomer Hernandez, 2000).

. Motivacion clara. Consiste en que cuando se emite una sentencia, el juzgador no solo
debe expresas todas las razones que respaldan el fallo al que se ha llegado, sino que,
ademas, estas razones deben ser claras, en el sentido de poder entender el sentido del
fallo, asi las partes puedan conozcan que es lo que se va a impugnar pues de otra forma

el derecho a la defensa (Colomer, 2000).

. Motivacion logica. Consiste en que la motivacion desarrollada no debe contradecirse
entre si, y con la realidad conocida, debiendo respetarse el principio de “no contradiccion”
por el cual se encuentra prohibida la afirmacién y negacion, a la vez, de un hecho, de un

fundamento juridico, etc. (Colomer, 2000).

C) Parte resolutiva. Esta parte contiene el pronunciamiento sobre el objeto del proceso
y sobre todos los puntos que hayan sido objeto de la acusacion y de la defensa (principio
de exhaustividad de la sentencia), asi como de los incidentes que quedaron pendientes en
el curso del juicio oral. La parte del fallo debe ser congruente con la parte considerativa
bajo sancién de nulidad (San Martin, 2006).

a) Aplicacion del principio de correlacidn. Se cumple si la decision judicial:

. Resuelve sobre la calificacion juridica propuesta en la acusacion. Por el principio de
correlacion, el juzgador esta obligado a resolver sobre la calificacion juridica acusada
(San Martin, 2006).

. Resuelve en correlacion con la parte considerativa. La segunda de las dimensiones
del principio de correlacion especifica no sélo que el juzgador resuelva sobre la acusacion

y los hechos propuestos por el fiscal, sino que, la correlacion de la decision debe serlo
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también con la parte considerativa, a efectos de garantizar la correlacion interna de la
decision (San Martin, 2006).

. Resuelve sobre la pretension punitiva. La pretension punitiva constituye otro elemento
vinculante para al juzgador, no pudiendo resolver aplicando una pena por encima de la
pedida por el Ministerio Pdblico (San Martin, 2006).

. Resolucion sobre la pretension civil. Si bien la pretension civil no se encuentra avalada
por el principio de correlacion, ni por el principio acusatorio, dado que la accion civil es
una accion acumulada a la accion penal, dada su naturaleza individual, la resolucion sobre

este punto presupone el respeto del principio de congruencia civil (Barreto, 2006).

b) Presentacién de la decisién. La decision judicial, debe presentarse de la siguiente

manera:

. Principio de legalidad de la pena. Este aspecto implica que la decision adoptada, tanto
la pena, o alternativas a estas, asi como las reglas de conducta y demas consecuencias
juridicas deben estar tipificadas en la ley, no pudiendo presentarse la pena de una forma
diferente a la legal (San Martin, 2006).

. Presentacidn individualizada de decision. Este aspecto implica que el juzgador ha de
presentar las consecuencias de manera individualizada a su autor, tanto la pena principal,
las consecuencias accesorias, asi como la reparacion civil, indicando quien es el obligado
a cumplirla, y en caso de multiples procesados, individualizar su cumplimiento y su
monto (Montero, 2001).

. Exhaustividad de la decisién. Segun San Martin (2006), este criterio implica que la
pena debe estar perfectamente delimitada, debe indicarse la fecha en que debe iniciarse y
el dia de su vencimiento, asi como su modalidad si es del caso, si se trata de la imposicion
de una pena privativa de libertad, indicarse el monto de la reparacion civil, la persona que

debe percibirla y los obligados a satisfacerla.
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. Claridad de la decision. Significa que la decision debe ser entendible, a efectos de que
pueda ser ejecutada en sus propios términos, ya su ejecucion debe ser en sus propios
términos (Montero, 2001).

2.2.1.5.2.2. Contenido de la Sentencia de segunda instancia

Es aquella sentencia expedida por los érganos jurisdiccionales de segunda instancia.

En el presente estudio el 6rgano jurisdiccional de segunda instancia fue: la Primera Sala
Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Piura, conformado por 3 Jueces
Superiores, facultados por el Decreto Legislativo N° 124 para resolver las apelaciones en
segunda instancia de los Jueces Especializados Penales, porque el proceso judicial

existente en el expediente seleccionado es de naturaleza sumaria.

La estructura l6gica de la sentencia es como sigue:

A) Parte expositiva
a) Encabezamiento. Esta parte, al igual que en la sentencia de primera instancia, dado

que presupone la parte introductoria de la resolucion,

b) Objeto de la apelacion. Son los presupuestos sobre los cuales el juzgador resolvera
importa los extremos impugnatorios, el fundamento de la apelacién, la pretensién
impugnatoria y los agravios (VVescovi, 1988).

. Extremos impugnatorios. El extremo impugnatorio es una de las aristas de la sentencia

de primera instancia que son objeto de impugnacién (Vescovi, 1988).

. Fundamentos de la apelacion. Son las razones de hecho y de derecho que tiene en
consideracién el impugnante que sustentan su cuestionamiento de los extremos

impugnatorios (Vescovi, 1988).

Pretension impugnatoria. La pretension impugnatoria es el pedido de las
consecuencias juridicas que se buscan alcanzar con la apelacion, en materia penal, esta
puede ser la absolucion, la condena, una condena minima, un monto mayor de la

reparacion civil, etc. (Vescovi, 1988).
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. Agravios. Es la manifestacion concreta de los motivos de inconformidad, es decir que
son los razonamientos que relacionados con los hechos debatidos demuestran una
violacion legal al procedimiento o bien una inexacta interpretacion de la ley o de los
propios hechos materia de la litis (Vescovi, 1988).

. Absolucion de la apelacion. es una manifestacion del principio de contradiccion, que
si bien es cierto, el recurso de apelacion es una relacion entre el rgano jurisdiccional que

expidid la sentencia agraviosa, y el apelante (Vescovi, 1988).

. Problemas juridicos. Delimitacion de las cuestiones a tratar en la parte considerativa y
en la decisién de la sentencia de segunda instancia, las que resultan de la pretension
impugnatoria, los fundamentos de la apelacion respecto de los extremos planteados, y la
sentencia de primera instancia, puesto que no todas los fundamentos ni pretensiones de la

apelacion son atendibles, solo las que resultan relevantes (Vescovi, 1988).

B) Parte considerativa
a) Valoracion probatoria. Aqui, se evalla la valoracion probatoria conforme a los
mismos criterios de la valoracion probatoria de la sentencia de primera instancia, a los

gue me remito.

b) Juicio juridico. Respecto a esta parte, se evalla el juicio juridico conforme a los
mismos criterios del juicio juridico de la sentencia de primera instancia, a los que me

remito.

¢) Motivacion de la decision. Aqui se aplica la motivacion de la decision conforme a los

mismos criterios de motivacion de la sentencia de primera instancia, a los que me remito.

C) Parte resolutiva. En esta parte, debe evaluarse si la decision resuelve los puntos de la
apelacion planteados en un inicio, asi como si la decision es clara y entendible; para tal

efecto, se evalla:

a) Decision sobre la apelacion. Se debe asegurar una adecuada decision sobre el sustento

impugnatorio planteado, debe evaluarse:
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. Resolucion sobre el objeto de la apelacién. La decision del juzgador de segunda
instancia debe guardar correlacion con los fundamentos de la apelacion, los extremos
impugnados y la pretension de la apelacion, es lo que la doctrina denomina como el
principio de correlacion externa de la decisién de segunda instancia (\VVescovi, 1988).

. Prohibicion de la reforma peyorativa. Aqui el juzgador de segunda instancia, a pesar
de que pude evaluar la decision del juez de primera instancia y reformarla conforme a la
pretension impugnatoria, no puede reformar la decision del juzgador por dejado de lo
pretendido por el apelante (Vescovi, 1988).

. Resolucion correlativamente con la parte considerativa. Esta parte va ha expresar el
principio de correlacion interna de la sentencia de segunda instancia, por la cual, la
decision de segunda instancia debe guardar correlacién con la parte considerativa
(Vescovi, 1988).

. Resolucion sobre los problemas juridicos. Manifestacion del principio de instancia de
la apelacidn, es decir que, cuando el expediente es elevado a la segunda instancia, este no
puede hacer una evaluacion de toda la sentencia de primera instancia, sino, solamente por
los problemas juridicos surgidos del objeto de la impugnacion, limitando su
pronunciamiento sobre estos problemas juridicos, sin embargo, el juzgador puede advertir
errores de forma causantes de nulidad, y declarar la nulidad del fallo de primera instancia
(Vescovi, 1988).

b) Presentacidn de la decision. La presentacion de la sentencia se hace con los mismos
criterios que en la sentencia de primera instancia, a los que se remitidé el presente

contenido.

2.2.1.6. LOS MEDIOS IMPUGNATORIOS

2.2.1.6.1. Definicion

Toda resolucién judicial aspira a constituir el punto final de una determinada situacion
factica o juridica existente en un proceso. Sin embargo, el érgano jurisdiccional no puede
resolver esta situacion arbitrariamente, sino que debe hacerlo con arreglo a determinados

requisitos, presupuestos y condiciones que determinen no solo la forma de la resolucion,
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sino también su contenido. Su inobservancia permite que la parte afectada impugne el

pronunciamiento del 6rgano jurisdiccional (Ore Guardia A. 2010).

2.2.1.6.2. Clases de medios impugnatorios en el proceso penal

Ore Guardia A. (2010); Sostiene que, el Cadigo Procesal Penal de 2004, si ha establecido
en un capitulo la regulacién de la impugnacién penal. En ese sentido, los medios
impugnatorios establecidos en el CPP de 2004 son:

a) Recurso de reposicion.

b) Recurso de apelacion.

¢) Recurso de casacion.

d) Recurso de queja.

e) Accidn de revision.

2.2.1.6.3. Medio impugnatorio formulado en el proceso judicial en estudio

El medio impugnatorio formulado fue el recurso de apelacion, por cuanto la sentencia de
primera instancia se trata de una sentencia expedida en un Proceso Sumario, por ende, la
sentencia fue emitida por dérgano jurisdiccional denominado Juez Especializado en lo

Penal.

Siendo, por ello el 6rgano jurisdiccional revisor la Primera Sala Penal de Apelaciones de
la Corte Superior de Justicia de Piura, Expediente N°05217-2013-16-2001-JR-PE-04.

2.2.2. Desarrollo de Instituciones Juridicas Sustantivas relacionadas con las
sentencias en estudio

2.2.2.1. Instituciones Juridicas previstas, para abordar el delito investigado en el
proceso judicial en estudio

2.2.2.1.1. La teoria del delito

Machicado (2009) refiere que:" La palabra delito deriva del verbo latino delinquere, que
significa abandonar, apartarse del buen camino, alejarse del sendero sefialado por la ley
(la infraccion de la Ley del Estado, promulgada para proteger la seguridad de los
ciudadanos, resultante de un acto externo del hombre, positivo o negativo, moralmente

imputable y politicamente dafios."
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El derecho penal material, se constituye en una teoria que permite establecer cuando un
determinado comportamiento es delito, y, habilita el ejercicio de la represion estatal.
A esta teoria se le denomina Teoria del Delito, y, dentro de sus componentes, se

encuentran las siguientes teorias:

2.2.2.1.2. Componentes de la Teoria del Delito

A. Teoria de la tipicidad. Mediante la tipicidad, el legislador establece una determinada
solucion o castigo (causal de aplicacion del poder punitivo), para una determinada forma
de actuar que resulta lesiva para la sociedad, para que asi, los individuos de la sociedad
puedan adecuar su actuar conforme a lo exigido por el ordenamiento juridico, debiendo
para tal efecto, describir en forma clara, precisa y comprensible la conducta exigida o

prohibida, de manera general y abstracta (Navas, 2003).

B. Teoria de la antijuridicidad. Se fundamenta en que el tipo penal, como elementos
objetivos y subjetivos, es la descripcion de la materia penalmente prohibida dotada de
significado social, mientras que la antijuridicidad presupone el verdadero desvalor o
reproche juridico al ser una contradiccion entre la norma penal prohibitiva con el
ordenamiento juridico en su conjunto, por lo que no pude haber antijuridicidad sin
tipicidad previa, asi, desde la concepcidn de la teoria finalista, la tipicidad es indicio de

que la conducta es antijuridica (Plascencia, 2004).

C. Teoria de la culpabilidad. La teoria dominante actual del finalismo, considera a la
culpabilidad como el juicio de reproche al autor por la realizacion de una conducta
antijuridica, tratindose de un reproche personal del agente que pudo actuar de otra
manera; teniendo como elementos de esta reprochabilidad a la imputabilidad, la
posibilidad de conocimiento de la antijuridicidad (error de tipo) , la imposibilidad de
poder actuar de otra manera, la no posibilidad de motivarse conforme a la norma (error

de prohibicion inevitable) (Plascencia, 2004).

2.2.2.1.3. Consecuencias juridicas del delito
Luego de que la teoria del delito establece qué comportamientos son considerados como
tal y merecen una represion estatal (habiendo determinado su tipicidad, antijuridicidad y

culpabilidad), entran en juego otras teorias que se encargan de establecer las
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consecuencias juridicas que le son imputables a cada conducta ilicita, lo que supone una
respuesta estatal punitiva (con el establecimiento de una pena o alguna alternativa a la
misma que sirva para cumplir los fines de resocializacion establecidos en la constitucion),
asi como la generacion de una obligacion de carécter civil, por las consecuencias de la

accion ilicita cometida para reparar el dafio causado. Asi, tenemos:

A. Teoria de la pena

Se encuentra ligada al concepto de la teoria del delito, vendria a ser la consecuencia
juridica aplicable por su comprobacion, es decir, luego de comprobadas la tipicidad,
antijuridicidad y culpabilidad, asi como sefiala como sefiala Frisch (2001), citado por
Silva Sanchez (2007), la busqueda de la pena ajustada a la culpabilidad no es sino una
prosecucion de la cualificacion del hecho como delito, pues depende basicamente de las
categorias del injusto objetivo (accion y resultado), del injusto subjetivo y de la
culpabilidad.

B. Teoria de la reparacion civil. La reparacion civil no es una institucion completamente
civil, ni una consecuencia accesoria de la imposicion de una sancion penal, sino que es
un concepto autonomo que se fundamenta en el campo del castigo y en la prevencion,
sirviendo para cumplir con uno de los fines del derecho penal, en el ambito de la
prevencion como sancion econdmica, y la restauracion de la paz juridica reparando el
dafio, eliminando en cierto grado la perturbacion social originada por el delito

Villavicencio Terreros (2010).

2.2.2.2. Del delito investigado en el proceso penal en estudio

2.2.2.2.1. Identificacion del delito investigado

De acuerdo a la denuncia fiscal, los hechos evidenciados en el proceso en estudio, y las
sentencias en revision, el delito investigado fue: Robo Agravado en el expediente N°
05217 - 2013 - 52 - 2001 - JR - PE -04 del distrito judicial de Piura, Piura -2017.

2.2.2.2.2. Ubicacion del delito de Robo Agravado en el Codigo Penal

El delito de Robo Agravado se encuentra comprendido en el Codigo Penal, esta regulada
en el Libro Segundo. Parte Especial. Delitos, Titulo V: Delitos Contra el Patrimonio.
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2.2.2.2.3. El delito de Robo Agravado

2.2.2.2.3.1. Regulacion

Previsto en el articulo 189° del Codigo Penal, en el cual establece que: “La pena sera no
menor de doce ni mayor de veinte, si el robo es cometido: 1. En casa habitada; 2. Durante
la noche o en lugar desolado; 3. A mano armada; 4. Con concurso de dos 0 més personas;
y 5. En cualquier medio de locomocién de transporte publico o privado de pasajeros o
de carga, terminales terrestres, ferroviarios, lacustres y fluviales, puertos, aeropuertos,

restaurantes y afines, establecimientos de hospedaje (...) .

2.2.2.2.3.2. Tipicidad

2.2.2.2.3.2.1. Elementos de la tipicidad objetiva

A. Bien juridico protegido. Mediante la tipificacion de este delito se protege el
Patrimonio representado por los derechos reales de posesion y propiedad (Salinas Siccha,
2004).

B. Sujeto activo. No se exige la presencia de alguna cualidad especial en el sujeto activo
0 agente del delito de robo por lo que sin duda autor puede ser cualquier persona natural.
La Unica condicion que se podria establecer es que el agente no sea el propietario
exclusivo del bien, pues el bien objeto del delito debe ser total o parcialmente ajeno
(Salinas Siccha, 2004).

C. Sujeto pasivo.- En este delito es la victima o propietario del bien mueble objeto de
robo, junto a él también sera el poseedor legitimo del bien cuando a este se le hayan
sustraido (Salinas Siccha, 2004).

2.2.2.2.3.2.2. Elementos de la tipicidad subjetiva

La tipicidad subjetiva del supuesto del hecho de robo comporta, igual que el hurto, dolo
directo, pero posee un ingrediente cognoscitivo — volitivo mayor: el conocimiento por
parte del sujeto activo que esta haciendo uso de la violencia sobre la persona. Asi como
de la amenaza grave y la voluntad de actuar bajo tal contexto de accién, es decir, de
utilizar tales medios para lograr o facilitar el apoderamiento del bien mueble Salinas
Siccha, (2004).
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2.2.2.2.3.3. Antijuricidad

Para Salinas Siccha, (2004), la conducta tipica del robo agravado sera antijuridica cuando
no concurra alguna circunstancia prevista en el articulo 20 del codigo penal que le haga
permisiva, denominadas causas de justificacion, como puede ser la legitima defensa,
estado de necesidad justificante, consentimiento valido de la victima para la sustraccion,

etc.

2.2.2.2.3.4. Culpabilidad
La conducta tipica y antijuridica del delito de Robo Agravado reuniré el tercer elemento

del delito la culpabilidad, cuando se verifique que el agente no es inimputable, esto es, no
sufre de ninguna anomalia psiquica, ni es menor de edad; después se verificara que el
agente conocia o tenia conciencia de la antijuridicidad de su conducta, es decir, que su
conducta era ilicita y contraria al derecho (Salinas Siccha, 2004).
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2.3. MARCO CONCEPTUAL

A PRIORI. - Locucion latina que significa “antes de todo” examen (Poder Judicial,
2007).

ACUSADO. - Persona a quien se imputa la comision de un delito. Claro es que la
acusacion no presupone la culpabilidad del imputado, ya que la causa que se le siga puede
ser sobreseida definitivamente o terminar en una absolucion (Cabanellas, 1998).

ACTO JURIDICO PROCESAL. - Es el acto juridico emanado de las partes, de los
agentes de la jurisdiccion o aun de los terceros ligados al proceso, susceptible de crear,
modificar o extinguir efectos procesales (Poder Judicial, 2013).

ACCION. - Conducta Humana por la que se exterioriza la voluntad del agente en la
ejecucion de un delito; puede darse por medio de un hacer, es decir, desarrollando una
actividad, constituyéndose un delito comisivo o por medio de una omision (Poder
Judicial, 2007).

ACCION PENAL. - (Derecho Procesal Penal) Derecho por el cual la persona puede
recurrir ante la autoridad para denunciar la comision de un delito (Poder Judicial, 2007).
AGRAVANTE. - Circunstancia que concurre en la persona que comete un delito, o en el
delito mismo, y que incrementa la responsabilidad penal. (Poder Judicial, 2007).
APELACION. - Recurso que se interpone para impugnar una resolucion, auto o
sentencia, ante una instancia superior solicitando se revoque o anule, paralizando la
entrada en vigencia de la fuerza de la ley (Poder Judicial, 2007).

APERCIBIMIENTO. - Requerimiento que efectla el juez para que se ejecute lo que
manda, conminando con multa o una sancién (Poder Judicial, 2007).

ATESTADO POLICIAL. - Documento policial de caracter administrativo por el que se
da cuenta del resultado de las investigaciones realizadas en torno a un delito denunciado
(Poder Judicial, 2007).

AUDIENCIA ORAL. - Dicese del juicio penal y su realizacién publica, cuando asi lo
establece la ley en horas y dias sefialados, agotando sus procedimientos hasta de su
culminacidn con la sentencia (Poder Judicial, 2007).

AUTO. - Es la resolucion mediante la cual el Juez resuelve la admisibilidad o el rechazo
de los actos postulatorios de las partes, el saneamiento de proceso, la interrupcion,
conclusion y las formas de conclusion especial del proceso, el concesorio o denegatorio
(Poder Judicial, 2007).
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AUTO APERTORIO DE INSTRUCCION. - Resolucion judicial que expide el juez,
luego de recibir la denuncia del Fiscal provincial, que da inicio a la instruccién,
comprendiendo a los procesados (Poder Judicial, 2007).

BIEN JURIDICO. - Concepto que presenta particular importancia en el ambito del
derecho penal, porque cada uno de los delitos se entiende que atenta contra el bien que la
legislacion protege: vida, propiedad, familia, honestidad, honor, seguridad nacional,
administracion publica, etc.; pero, en la doctrina existen profundas diferencias acerca de
cual sea el bien juridico protegido frente a la comision de los delitos o de algunos de ellos
(Cabanellas, 1998).

CARGA DE LA PRUEBA. - Obligacion consistente en poner a cargo de un litigante la
demostracion de la veracidad de sus proposiciones de hecho en un juicio. El
requerimiento es facultad de la parte interesada de probar su proposicion. / Obligacién
procesal a quién afirma o sefiala (Poder Judicial, 2013).

CALIDAD. -Titulo con el que una persona actla en un acto juridico o un juicio
(Cabanellas, 1998.).

Es la propiedad o conjunto de propiedades inherentes a una cosa que permiten apreciarla
como igual, mejor o peor que las restantes de su especie (Real Academia de la Lengua
Espariola, 2001).

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA. - Es aquel 6rgano que ejerce las funciones de un
tribunal de dltima instancia (Lex Juridica, 2012).

DECISION JUDICIAL. - Es el resultado de la deliberacion de un tribunal luego del
debate judicial sustanciado (Cabanellas, 1998)

DISTRITO JUDICIAL. - Parte de un territorio en donde un Juez o Tribunal ejerce
jurisdiccion (Poder Judicial, 2013).

DOCTRINA. - Conjunto de tesis y opiniones de los tratadistas y estudiosos del Derecho
que explican y fijan el sentido de las leyes o sugieren soluciones para cuestiones aun no
legisladas. Tiene importancia como fuente mediata del Derecho, ya que el prestigio y la
autoridad de los destacados juristas influyen a menudo sobre la labor del legislador e
incluso en la interpretacion judicial de los textos vigentes (Cabanellas, 1998).
EVIDENCIAR. - Hacer patente y manifiesta la certeza de algo; probar y mostrar que no
solo es cierto, sino claro (Real Academia de la Lengua Espafiola, 2001).

EXPEDIENTE. - Es la carpeta material en la que se recopilan todos las actuaciones

judiciales y recaudos que se establecen en un proceso judicial de un caso concreto (Lex
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Juridica, 2012). En derecho procesal, es el conjunto de escritos, actas y resoluciones
donde se encuentran consignados todos los actos procesales realizados en un proceso, los
cuales son ordenados segln la secuencia de su realizacién en folios debidamente
numerados correlativos (Poder Judicial, 2013).

INSTANCIA. - Cada una de las etapas o grados del proceso. Corrientemente en la
tramitacion de un juicio se puede dar dos instancias: una primera, que va desde su
iniciacion hasta la primera sentencia que lo resuelve, y una segunda, desde la
interpretacion del recurso de apelacion hasta la sentencia que en ella se pronuncie.
Instancia significa también el requerimiento que los litigantes dirigen a los jueces, dentro
del proceso, para que adopten una determinada medida, y en este sentido se habla de las
que pueden o tienen que ser tomadas a instancia de parte (Cabanellas,1998).

FALLOS. - Consideraciones finales del Juez en un proceso que se autoriza en la sentencia
(Poder Judicial, 2007).

FISCAL. - Funcionario que representa los intereses de la sociedad y del Estado ante los
tribunales de justicia, principalmente en las causas criminales para mantener, si lo estima
procedente, frente al abogado defensor, la acusacion pablica contra aquellas personas a
las que considera incursas en un acto delictivo o contravencion punibles. (Cabanellas,
1998).

INTRODUCCION. - Exordio de un discurso o preambulo de una obra literaria o
cientifica (Real Academia de la Lengua Espafiola, 2001).

INSTRUCCION PENAL. - Constituye la primera fase del procedimiento criminal y
tiene por objeto recoger el material para determinar, por lo menos aproximadamente, si
el hecho delictivo se ha cometido y quien sea su autor y cual su culpabilidad (Cabanellas,
1998).

JUEZ "a quo”. - (Derecho Procesal) El que emiti6 una resolucion que es impugnada por
un recurso de alzada, es decir, para que sea resuelto por el superior jerarquico (\Véase Juez
"Ad Quen") (Poder Judicial, 2013).

JUEZ "ad quen.- (Derecho Procesal) El superior jerarquico que conoce el recurso de
alzada interpuesto a una resolucion emitida por un inferior jerarquico (\Ver: Juez "A Quo")
(Poder Judicial, 2013).

JURISPRUDENCIA. - Criterio sobre un problema juridico establecido por una
pluralidad de sentencias concordes. Conjunto de las sentencias de los tribunales, y

doctrina que contienen (Real Academia de la Lengua Espafiola, 2001).
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JUSTICIABLE. - Es el ciudadano en cuanto esta sometido a los 6rganos judiciales y, al
mismo tiempo, puede recurrir a ellos en defensa de sus derechos (Poder Judicial, 2013).
JUZGADO. - Dicese del tribunal donde despacha el juez. Genéricamente se habla de
juzgado de menores, juzgado penal, etc. Oficina en que labora el juez (Poder Judicial,
2013).

MEDIOS PROBATORIOS. - Son las actuaciones que, dentro de un proceso judicial,
cualquiera que sea su indole, se encaminan a confirmar la verdad o a demostrar la falsedad
de los hechos aducidos en el juicio (Lex Juridica, 2012).

NORMATIVO. - Conjunto de normas aplicables a una determinada materia o actividad
(Real Academia de la Lengua Espariola, 2001).

PARAMETRO. - Dato o factor que se toma como necesario para analizar o valorar una
situacién (Real Academia de la Lengua Espafiola, 2001).

POSTURA. - Posicion o actitud que alguien adopta respecto de algun asunto (Real
Academia de la Lengua Espafiola, 2001).

PRINCIPIO. - Es el postulado o axioma que informa la forma o manera de ser un proceso
(Poder Judicial, 2007).

PRIMERA INSTANCIA. - Es la primera jerarquia competencial en que inicia un
proceso judicial (Lex Juridica, 2012).

PRETENSION. - Es la manifestacion de voluntad dirigida al érgano jurisdiccional, por
la cual una persona (natural o juridica) se auto atribuye un derecho frente a otra y solicita
sea declarado asi en la sentencia de fondo (Poder Judicial, 2007).

RANGO. - Amplitud de la variacion de un fenémeno entre un minimo y un maximo,
claramente especificados (Diccionario de la lengua espafiola, s.f.)

SALA. - “Denominacion que en los tribunales colegiados se da a las varias secciones en
que estan divididos. EI conjunto de magistrados que constituyen cada una de tales
divisiones judiciales, para acelerar la tramitacion de las causas o por las ramas juridicas,
como en los tribunales supremos o cortes supremas”. (Cabanellas, 1998).

SANA CRITICA. - (Derecho Procesal). Denominacion dada a la libertad de criterio con
que cuenta la autoridad jurisdiccional para resolver la pera y valorar las pruebas con
criterio de conciencia, con cargo a fundamentar las decisiones tomadas (PJudicial, 2013).
SEGUNDA INSTANCIA. - Es la segunda jerarquia competencial en que inicia un
proceso judicial (Lex Juridica, 2012).
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SENTENCIA. - Del latin Sintiendo, por expresar lo que opina, es aquella resolucion que
se pronuncia sobre la opera del proceso poniendo fin a la instancia. Parte ultima de
proceso judicial, por la cual el juez debe resolver con relevancia juridica el conflicto de
intereses, aplicando con criterio l16gico el derecho que corresponde a cada caso concreto
para la resolucion de la controversia (Poder Judicial, 2013).

SENTENCIA DE CALIDAD DE RANGO MUY ALTA. - Calificacion asignada a la
sentencia analizada, intensificando sus propiedades y el valor obtenido, por su tendencia
a aproximarse al que corresponde a una sentencia ideal o modelo teérico que propone el
estudio (Mufioz, 2014).

SENTENCIADE CALIDAD DE RANGO ALTA. - Calificacién asignada a la sentencia
analizada, sin intensificar sus propiedades y el valor obtenido, no obstante, su
aproximacion, al que corresponde a una sentencia ideal o0 modelo teérico que propone el
estudio ((Mufioz, 2014).

SENTENCIA DE CALIDAD DE RANGO MEDIANA. - Calificacion asignada a la
sentencia analizada con propiedades intermedias, cuyo valor se ubica entre un minimo y
un méaximo pre establecido para una sentencia ideal o modelo tedrico que propone el
estudio (Mufioz, 2014).

VIOLENCIA. - Uso de la fuerza fisica contra el sujeto para doblegar su voluntad y
obtener de él un beneficio que no hubiese otorgado de otra forma (Poder Judicial, 2007).
VISTA. - Conclusion del conocimiento de una causa por el Juez o Tribunal (vista a la

causa), antes de dos resoluciones o sentencia (Poder Judicial, 2007).
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I1l. METODOLOGIA

3.1. Tipo y nivel de investigacion

3.1.1. Tipo de investigacion: cuantitativo - cualitativo

Cuantitativo: la investigacion, se inicia con el planteamiento de un problema delimitado
y concreto; se ocupara de aspectos especificos externos del objeto de estudio, y el marco
tedrico que guiard el estudio seré elaborado sobre la base de la revision de la literatura,
que, a su vez, facilitard la operacionalizacion de la variable (Herndndez, Ferndndez &
Batista, 2010).

Cualitativo: las actividades de recoleccion, analisis y organizacion de los datos se

realizaran simultdneamente (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

3.1.2. Nivel de investigacion: exploratorio - descriptivo

Exploratorio: porque la formulacion del objetivo, evidencia que el propdsito serad
examinar una variable poco estudiada; ademas, hasta el momento de la planificacion de
investigacion, no se han encontrado estudios similares; mucho menos, con una propuesta
metodoldgica similar. Por ello, se orientara a familiarizarse con la variable en estudio,
teniendo como base la revision de la literatura que contribuira a resolver el problema
(Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

Descriptivo: porque el procedimiento de recoleccion de datos, permitird recoger
informacion de manera independiente y conjunta, su propdsito serd identificar las
propiedades o caracteristicas de la variable (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010). Sera
un examen intenso del fendmeno, bajo la permanente luz de la revision de la literatura,
orientada a identificar, si la variable en estudio evidencia, un conjunto de caracteristicas

que definen su perfil (Mejia, 2004).

3.2. Disefio de investigacion: no experimental, transversal, retrospectivo

No experimental: porque no habra manipulacion de la variable; sino observacion y
andlisis del contenido. El fendmeno sera estudiado conforme se manifesto en su contexto
natural, en consecuencia, los datos reflejaran la evolucion natural de los eventos, ajeno a

la voluntad del investigador (Herndndez, Ferndndez & Batista, 2010) |
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Retrospectivo: porque la planificacion y recoleccion de datos se realizara de registros, de
documentos (sentencias), en consecuencia, no habra participacion del investigador
(Hernéndez, Fernandez & Batista, 2010) |. En el texto de los documentos se evidenciara

el fendmeno perteneciente a una realidad pasada.

Transversal o transeccional: porque los datos perteneceran a un fendmeno que ocurrié por
Unica vez en el transcurso del tiempo (Supo, 2012; Hernandez, Ferndndez & Batista,
2010). Este fendbmeno, qued6 plasmado en registros o documentos, que viene a ser las
sentencias; por esta razon, aunque los datos se recolecten por etapas, siempre serd de un

mismo texto.

3.3. Objeto de estudio y variable en estudio

Objeto de estudio: estara conformado por las sentencias de primera y segunda instancia,
sobre Robo Agravado existentes en el expediente N° 05217 - 2013 - 16 - 2001 - JR - PE
-04 perteneciente al Juzgado Penal Colegiado de la ciudad de Piura del Distrito Judicial

Piura.

Variable: la variable en estudio es, la calidad de las sentencias de primera y segunda
instancia sobre Robo Agravado. La operacionalizacion de la variable se evidencia como

Anexo 1.

3.4. Fuente de recoleccion de datos.

Serd, el expediente judicial el N° 05217 - 2013 - 16 - 2001 - JR - PE -04 perteneciente al
Juzgado Penal Colegiado de la ciudad de Piura del Distrito Judicial Piura. 2017,
seleccionado, utilizando el muestreo no probabilistico por conveniencia, por cuestiones
de accesibilidad (Casal, y Matéu; 2003)

3.5. Procedimiento de recoleccion, y plan de analisis de datos.
Se ejecutara por etapas o fases, conforme sostienen Lenise Do Prado; Quelopana Del

Valle; Compean Ortiz, y Reséndiz Gonzales (2008). Estas etapas seran:

49



3.5.1. La primera etapa: abierta y exploratoria.

Serd una actividad que consistird en aproximarse gradual y reflexivamente al fendmeno,
estard guiado por los objetivos de la investigacion; donde cada momento de revision y
comprensidn sera una conquista; es decir, serd un logro basado en la observacion vy el

analisis. En esta fase se concretard, el contacto inicial con la recoleccion de datos.

3.5.2. La segunda etapa: mas sistematizada, en términos de recoleccion de datos.

También, sera una actividad orientada por los objetivos, y la revision permanente de la
literatura, porque facilitara la identificacion e interpretacion de los datos. Se aplicara las
técnicas de la observacion y el analisis de contenido, y los hallazgos seran trasladados
literalmente, a un registro (hojas digitales) para asegurar la coincidencia; con excepcién
de los datos de identidad de las partes y toda persona particular, citados en el proceso

judicial seran reemplazados por sus iniciales.

3.5.3. La tercera etapa: consistente en un analisis sistematico.
Seré una actividad observacional, analitica, de nivel profundo orientada por los objetivos,

articulando los datos con la revision de la literatura.

El instrumento para la recoleccion de datos, serd una lista de cotejo validado, mediante
juicio de expertos (Valderrama, s.f), estard& compuesto de parametros, normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, extraidos de la revision de la literatura, que
se constituirdn en indicadores de la variable. Los procedimientos de recoleccion,
organizacion, calificacidn de los datos y determinacion de la variable, se evidencia como

Anexo 2.

3.6. Consideraciones éticas

La realizacién del analisis critico del objeto de estudio, estara sujeta a lineamientos éticos
basicos de: objetividad, honestidad, respeto de los derechos de terceros, y relaciones de
igualdad (Universidad de Celaya, 2011). El investigador asume estos principios, desde el
inicio, durante y después del proceso de investigacion; a efectos de cumplir el principio
de reserva, el respeto a la dignidad humana y el derecho a la intimidad (Abad y Morales,
2005). Se suscribira una Declaracion de Compromiso Etico, que se evidenciara como

Anexo 3.
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3.7. Rigor cientifico.

Para asegurar la confirmabilidad y credibilidad; minimizar los sesgos y tendencias, y
rastrear los datos en su fuente empirica (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010), se ha
insertara el objeto de estudio: sentencias de primera y segunda instancia, que se

evidenciard como Anexo 4.

Finalmente se informa: que la elaboracion y validacion del instrumento; la
operacionalizacion de la variable (Anexo 1); Los procedimientos para la recoleccion,
organizacion y calificacion de los datos (Anexo 2); el contenido de la Declaracion de
Compromiso Etico (Anexo 3); el disefio de los cuadros para presentar los resultados, y el
procedimiento aplicado para la determinacion de las sub dimensiones, las dimensiones y
la variable en estudio, fue realizado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas (Docente en

investigacion — ULADECH catdlica — Sede central: Chimbote - Pert).
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IV. RESULTADOS
4.1. Resultados
Cuadro 1: Calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia sobre robo agravado; con énfasis en la calidad de la
introduccion y de la postura de las partes, en el expediente N° 05217-2013-16-2001-JR-PE-04, del Distrito Judicial de Piura, Piura. 2017

de Agosto del 2014

3. Evidencia la individualizacion del
acusado: Evidencia datos personales:

Calidad de la Calidad de la parte expositiva
© g introduccion, y de la de la sentencia de primera
2 E postura de las partes instancia
SO
2 o0 &
2T 3 L o . =, o s | o S
SRR Evidencia Empirica Parametros S |s |8 |s |< |8 < g |s |<
8 2= > & |8/ |3 |3 |8 |8 |2 |z
L 38 s 2 = |= = =
S C
T D
A v

1 2 3 4 5 |[1-2]| [3-4] |[5-6]|[7-8]| [9-10]
SENTENCIA CONDENATORIA 1. El encabezamiento evidencia: la|
individualizacion de la sentencia, indical
EXP. N° :05217-2013-16-2001-JR-PE-04 el nimero de expediente, el nimero de
; resolucion que le corresponde a Ia|
PROCESO COMUN DEMANDANTE: sentencia, lugar, fecha de expedicion,
menciona al juez, jueces/la identidad de|
JJ.C.L. DEMANDADOS: L.EJ.R. y las partes, en los casos que correspondiera X
\g la reserva de la identidad por tratarse de
8 C.J.RJ. MOTIVO: ROBO menores de edad. etc. Si cumple
S
3 AGRAVADO. RESOLUCION 2. Evidencia el asunto: ¢Qué plantea?
E Qué imputacion? ¢Cuél es el problema
= NUMERO: TRES Piura, Veinticinco sobre lo que se decidira. Si cumple
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.- PROBLEMA:
En
inmediacién, el Juzgamiento incoado contra L.E.J.R.Y.y
C.J.R.J., en calidad de COAUTORES, por la presunta
comision del Delito contra el Patrimonio en la Modalidad
de ROBO AGRAVADO, tipificado en el Articulo 188°
concordado con el Articulo 189° incisos 2, 4 y 7 del Codigo
Penal en agravio de R.L.G., J.J.C.L.,B.P.M.Q., R.R.M.T.
y L.AIM.F., en la Sala de Audiencias del Establecimiento

audiencia puablica, oral, contradictoria y con

Penal de Varones de Piura;

INDIVIDUALIZACION DE LAS PARTES:
DEMANDADOS:

L.E.J.R.Y., identificado con DNI N° 45425580, nacido el
02 de Agosto de 1,988 en Piura, con domicilio en el AA HH
Héroes del Cenepa Mz. A Lote 8, con grado de instruccion
secundaria completa... C.J.R.J., identificado con DNI N°
46739266, nacido el 28 de Diciembre de 1,990 en Castilla,
Piura, de 23 afios de edad, conviviente con D.M.Z.N., tiene
un hijo de dos afios, con grado de instruccion superior

incompleta... Sostuvo la acusacién por parte del Ministerio

nombres, apellidos, edad/ en algunos
casos sobrenombre o apodo. Si cumple

4. Evidencia aspectos del proceso: el
contenido explicita que se tiene a la vista
un proceso regular, sin vicios procesales,
sin nulidades, que se ha agotado los
plazos, las etapas, advierte constatacion,
aseguramiento de las formalidades del
proceso, que ha llegado el momento de
sentenciar/ En  los  casos  que
correspondiera: aclaraciones
modificaciones o aclaraciones de nombres
y otras; medidas provisionales adoptadas
durante el proceso, cuestiones de
competencia o nulidades resueltas, otros.
Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de  lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

1. Evidencia descripcion de los hechos y
circunstancias objeto de la acusacion. Si
cumple

2. Evidencia la calificacion juridica del
fiscal. si cumple

3. Evidencia la formulacion de las
pretensiones penales y civiles del fiscal /y
de la parte civil. Este dltimo, en los casos
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Postura de las partes

Publico, la Dra. J.V.M.J, Fiscal Provincial de la 2° Fiscalia
Provincial Corporativa de Piura y como abogado defensor
de los acusados el Dr. A.R.1.C, identificado con ICAP N°
635.

Il.- HECHOS, ARGUMENTOS EXPUESTOS POR
LAS PARTES Y TRAMITE DEL PROCESO.-

El representante del Ministerio Publico en su alegato de
apertura refirié que las personas de los acusados L.E.J.R.Y.
y C.J.R.J. han cometido tres hechos delictivos el dia 26 de
Noviembre del 2,013.

Primero: El 26 de Noviembre del 2,013 aproximadamente
19:40 la menor de edad R.L.G. de 16 afios caminaba con
J.J.C.L. por el Parque San Isidro, a espaldas de “Plaza de
la Luna”, aparecen dos (02) sujetos a bordo de una moto
lineal rojo con negro, siendo que quien manejaba fue
identificado como el acusado C.J.R.J., quien iba con un
pasajero, identificado como el acusado L.E.J.R.Y .; estos se
les acercan, bajando el primero que intenta coger a la menor
de edad y a su amigo ambos del cuello, luego la menor

escapo,

que se hubieran constituido en parte civil.
Si cumple

4. Evidencia la pretension de la defensa
del acusado. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de  lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos|
retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

10
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entonces logro el acusado R.Y. agarrar del cuello 4
J.J.C.L., en ese momento C.J.R.J. baja para ayudar a su co
procesado, tomando a la menor y la empujandola hacia la
pared, gritindola y amenazéndola que le iba a meter una
bala, la menor comienza a gritar, este acusado se saca el
casco Y la golpea, arrebatandole la mochila que llevaba la
menor la misma que contenia su billetera rosada con
S/.102.00, las llaves de su casa, cuadernos, entre otras
cosas, luego de sucedido este hecho ambos acusados suben
a la moto dandose la fuga.

Segundo: Seguidamente, B.P.M.Q. menor de 16 afios de
edad, caminaba por la zona de los petroleros de Piura,
siendo que a la altura del Colegio Independencia, es
interceptada por los dos acusados, los cuales se ponen a su
costado y nuevamente proceden con el actuar anterior, la
menor de edad opone resistencia siendo vencida por los
acusados que se apoderan de sus cosas.

Tercero: Segun fluye del Acta de Registro Personal de
ambos acusados, se les encontrd diversos bienes entre ellos

el Carné de R.M.T., recibiéndose la declaracion de dicha
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persona y la de su enamorada L.A.M.F., los cuales sindican
a los acusados como las personas que los asaltaron, bajo la|
misma modalidad que emplearon contra las victimas
anteriores, reconociendo como suyos diversos objetos que
le fueron encontrados a los acusados.

MINISTERIO PUBLICO

El representante del Ministerio Publico subsume los hechos
como Delito Contra el Patrimonio tipificado en el Articulo
188° tipo base en concordancia con el Articulo 189° incisos
2, 4 y 7 del Cddigo Penal, solicitando se le imponga a los
acusados, por el primer hecho en agravio la pena de
VEINTE ANOS, por el segundo hecho la pena de 17 afios
y por el tercer hecho la pena de 15 afios, por lo que al sumar
las penas dan un total de 42 afios de pena privativa de
libertad, por lo que conformidad con el Articulo 50° del
Cadigo Penal, se esta solicitando se les imponga la pena de
35 afios de pena privativa de libertad para cada uno de los
acusados y se ordene el pago de S/. 1,000.00 Nuevos Soles
por concepto de reparacion civil a favor de cada uno de los

agraviados en forma solidaria.
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POSICION DE LA DEFENSA

La defensa técnica de los acusados, en su alegato de
apertura manifesto que va a probar durante el desarrollo del
presente juicio oral que los tres hechos que le imputan a sus
patrocinados, estos son, supuestamente los sucedidos el 26
de Noviembre del 2,013 no han tenido participacion sus
patrocinados en los mismos, ofreciendo la participacion de
testigos que van a acreditar que estuvieron acompafando a
sus defendidos en esa oportunidad, solicitando Ila
absolucion de los mismos.

Que, el acusado C.J.R.J., acepto declarar ante el Colegiado,
mencionando que el citado dia 26 de Noviembre del 2,013
culmino de laborar como moto taxista, habiendo llamado a
suamigo L.E.J.R.Y., a fin de acudir a un Bar llamado “Las
gatitas ”, aproximadamente a las 15:00 a las 16:00 a fin de
divertirse, habiendo tomado aproximadamente 10 botellas
de cervezas pero no llegaron a embriagarse, posteriormente
a eso de las 20:10 minutos se han retirado del Bar
conduciendo su moto lineal, siendo que en esas

circunstancias tienen ganas de miccionar, deteniéndose a la
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altura de Los Tallanes, detras de la Marina de Guerra del
Per( aproximadamente a las 20:30

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente  universitario —- ULADECH Catélica

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 05217-2013-16-2001-JR-PE-04, del Distrito Judicial de Piura, Piura

Nota. La basqueda e identificacion de los pardmetros de la introduccion, y de la postura de las partes, se realizd en el texto completo de la parte expositiva incluyendo la
cabecera.

LECTURA. El cuadro 1, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia fue de rango: muy alta. Se derivé
de la calidad de la: introduccidn, y la postura de las partes, que fueron de rango: muy alta y muy alta, respectivamente. En, la introduccién, se
encontraron los 5 parametros previstos: el encabezamiento; el asunto; la individualizacién del acusado; los aspectos del proceso; y la claridad.
Asimismo, en la postura de las partes, se encontraron 5 de los 5 pardmetros previstos: la descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la
acusacion; y la claridad; mientras que 3: la calificacion juridica del fiscal; la formulacién de las pretensiones penales y civiles del fiscal /y de la

parte civil, y la pretensién de la defensa del acusado, se encontraron.
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Cuadro 2: Calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia sobre robo agravado; con énfasis en la calidad de la

motivacion de los hechos, del derecho, de la pena y la reparacion civil, en el expediente N° 05217-2013-16-2001-JR-PE-04, del Distrito

Judicial de Piura, Piura. 2017

Calidad de la motivacion de
los hechos, del derecho, de

Calidad de la parte considerativa de
la sentencia de primera instancia

2,013, numeral 4, en concurso de dos 0 mas personas,

dado que esté acreditado que los acusados se repartieron

de conocimiento de los hechos, se ha
verificado los requisitos requeridos
para su validez).Si cumple

3. Las razones evidencian aplicacion
de la valoracion conjunta. (El

[1+]
S g la penay de la reparacion
g E civil
258 Evidencia empirica Pardmetros
58 ¢
foo A g | g : g
& 2= S|sl& |g |= |8 | |8 |8 |=
; £ > |83 < 3 > |3 2 < =)
58 b b= = b = b
o
2 4 6 8 10 | [1-8] | [9-16] |[17-24]] [25-32] | [33- 40]
111.- ANALISIS DEL PROBLEMA: 1. Las razones evidencian la seleccion
' ) de los hechos probados o improbadas.
Los hechos acreditados en el presente juicio oral| (Elemento imprescindible, expuestos
en forma coherente, sin
ocurridos en agravio de R.L.G. y J.J.C.L., tipifican la| contradicciones,  congruentes 'y
é concordantes con los alegados por las
S comisiéon del Delito de Robo Agravado en grado de | partes, en funcion de los hechos
c relevantes que sustentan la
3 consumaciéon por parte de los acusados, previsto | pretension(es).Si cumple
(5]
= tipificado en el Articulo 188° concordado con el Articulo | 2. Las razones evidencian la fiabilidad
:g de las pruebas. (Se realiza el andlisis
S 189° numeral 2; esto es durante la noche, dado que el | individual de la fiabilidad y validez de
'.g ) . los medios probatorios si la prueba
S hecho ocurrid a las 19:40 del dia 26 de Noviembre del | practicada se puede considerar fuente
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los roles para la comision del hecho ilicito, y numeral 7,
esto es sobre menores de edad, lo cual ha quedado
acreditado al momento de rendir su declaracion
testimonial la agraviada R.L.G., de 16 afios de edad.
Asimismo, los hechos acreditados en el presente juicio
oral ocurridos en agravio de B.P.M.Q., tipifican la
comisiéon del Delito de Robo Agravado en grado de
consumacioén, por parte de los acusados, previsto y
tipificado en el Articulo 188° concordado con el Articulo
189° numeral 2; esto es durante la noche, dado que el
hecho ocurrid a las 19:40 del dia 26 de Noviembre del
2,013, numeral 4, en concurso de dos 0 mas personas,
dado que esté acreditado que los acusados se repartieron
los roles para la comision del hecho ilicito, y numeral 7,
esto es sobre menores de edad, lo cual ha quedado
acreditado al momento de rendir su declaracion
testimonial la agraviada B.P.M.Q., de 16 afios de edad.
El Derecho penal, en esencia es una forma de control
social sujeta a ciertos limites, principios, siendo una de

ellas la necesidad de imponer la pena, pero la misma debe

contenido evidencia completitud en la
valoracion, y no valoracién unilateral
de las pruebas, el drgano
jurisdiccional examina todos los
posibles  resultados  probatorios,
interpreta la prueba, para saber su
significado). Si cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de
las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia. (Con lo
cual el juez forma conviccidn respecto
del valor del medio probatorio para
dar a conocer de un hecho
concreto).Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  viejos  topicos,
argumentos retdricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si cumple

1. Las razones evidencian la
determinacion de la tipicidad.
(Adecuacion del comportamiento al
tipo penal) (Con razones normativas,
jurisprudenciales o  doctrinarias
légicas y completas). Si cumple

2. Las razones evidencian la
determinacién de la antijuricidad
(positiva y negativa) (Con  razones
normativas, jurisprudenciales 0
doctrinarias, l6gicas y completas). Si
cumple

3. Las razones evidencian la
determinacion de la culpabilidad. (Que
se trata de un sujeto imputable, con

40
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Motivacién del derecho

estar en funcion a la gravedad de los hechos cometidos,
la responsabilidad del agente activo, la condicién
personal del acusado, criterios que deben ser tomados en
cuenta para la imposicién de la pena, ademés la forma,
circunstancias del desarrollo de su comportamiento no
solo en el proceso, sino el comportamiento adoptado para
la realizacion del ilicito penal.

Que, de conformidad con lo previsto por el Articulo VII
DEL TITULO PRELIMINAR DEL CODIGO PENAL,
el Derecho Penal requiere para que una conducta humana
sea reprochable, que el ataque al bien juridico sea
objetivamente imputable al autor del comportamiento
tipico, es decir, no basta con haber causado, dolosa o
imprudentemente, una muerte o una lesion corporal para
que el sujeto activo haya realizado el tipo, es necesario,
ademas que dicho resultado pueda serle atribuido
objetivamente a él. Asimismo, para determinar la
culpabilidad se requiere un minimo grado de capacidad
de autodeterminacion por parte del sujeto activo,

conocimiento de la antijuricidad, no
exigibilidad de otra conducta, o en su
caso como se ha determinado lo
contrario. (Con razones normativas,
jurisprudenciales o  doctrinarias
ldgicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian el nexo
(enlace) entre los hechos y el derecho
aplicado que justifican la decisién.
(Evidencia precision de las razones
normativas,  jurisprudenciales vy
doctrinas, logicas y completas, que
sirven para calificar juridicamente los
hechos y sus circunstancias, y para
fundar el fallo). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  viejos  topicos,
argumentos retdricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si cumple

1. Las razones evidencian la
individualizacion de la pena de
acuerdo con los pardametros normativos
previstos en los articulos 45
(Carencias sociales, cultura,
costumbres, intereses de la victima, de
su familia o de las personas que de ella
dependen) y 46 del Cdédigo Penal
(Naturaleza de la acci6n, medios
empleados, importancia de los deberes
infringidos, extension del dafio o
peligro causados, circunstancias de
tiempo, lugar, modo vy ocasion;
moviles y fines; la unidad o pluralidad
de agentes; edad, educacion, situacion
economica y medio social; reparacion
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Motivacidn de la pena

requisito SINE QUA NON exigido por el ordenamiento
juridico penal para acreditar la responsabilidad objetiva.
Por otra parte, el tema de la determinacion de la pena ha
merecido un pronunciamiento de la Corte Suprema, a
2-2010, ya que

establecida la responsabilidad de un imputado en un

decir, del Acuerdo Plenario N°
ilicito penal, se abre paso a la fijacion concreta de la
sancion penal. No solo el Acuerdo Plenario N° 2-2010 ha
tratado de corregir esta problematica, sino que desde la
Presidencia del Poder Judicial con la emision de la
Resolucion Administrativa N° 311-2011-P-PJ del 1 de
Setiembre del 2,011: “Circular relativa a la correcta
determinacion judicial de la pena”, se ha abordado este
tema. En esta circular se define la determinacion de la
pena como el procedimiento técnico valorativo que debe
seguir todo organo jurisdiccional al momento de imponer
una sancién penal.

En el Acuerdo Plenario, se identifica que en la casuistica,

muchas veces, hay casos donde concurre una pluralidad

espontanea que hubiere hecho del
dafio; la confesién sincera antes de

haber sido descubierto; y las
condiciones personales y
circunstancias  que  lleven  al
conocimiento  del  agente; la

habitualidad del agente al delito;
reincidencia) . (Con  razones,
normativas,  jurisprudenciales vy
doctrinarias, légicas y completa). Si
cumple

2. Las razones evidencian
proporcionalidad con  la lesividad.
(Con razones, normativas,
jurisprudenciales y  doctrinarias,

légicas y completas, como y cual es el
dafio o la amenaza que ha sufrido el
bien juridico protegido). Si cumple

3. Las razones evidencian
proporcionalidad con la culpabilidad.
(Con razones, normativas,
jurisprudenciales y  doctrinarias,

légicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian apreciacion
de las declaraciones del acusado. (Las
razones evidencian cémo, con qué
prueba se ha destruido los argumentos
del acusado). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  viejos  topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si cumple
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Motivacién de la reparacion civil

de circunstancias agravantes y compatibles entre si. Para
la determinacion judicial de la pena concreta el juez no
puede dejar de apreciar y valorar cada circunstancia
concurrente. Si son diferentes circunstancias, el juez la
valora en conjunto para determinar la pena concreta. Si
hay circunstancias que aluden a un mismo factor entonces
hay incompatibilidad y se debe excluir en funcién de la
especialidad.

Esto es que la circunstancia especial excluye a una
general. Vr. Gr. La pluralidad de agentes en el delito de
robo agravado, articulo 189° numeral 4, del Cddigo
Penal, es excluida si hay la agravante de participacion en
una organizacion criminal prevista en el tercer parrafo del
citado articulo. Asimismo, la pena abstracta de la
circunstancia mas grave absorbe a las demas, es decir, si
el agente ha cometido delito de robo en casa habitada
(pena de 12 a 20 afios), apoderandose de un bien de valor
cientifico (articulo 189° inciso 4 segundo parrafo) la pena
privativa de libertad sera de 20 a 30 afios. Y si ha causado

lesiones al propietario (cadena perpetua). La pena de la

1. Las razones evidencian apreciacion
del valor y la naturaleza del bien
juridico protegido. (Con razones
normativas,  jurisprudenciales vy
doctrinarias, ldgicas y completas). Si
cumple

2. Las razones evidencian apreciacion
del dafio o afectacién causado en el
bien juridico protegido. (Con razones
normativas,  jurisprudenciales vy
doctrinas ldgicas y completas). Si
cumple

3. Las razones evidencian apreciacion
de los actos realizados por el autor y la
victima en las  circunstancias
especificas de la ocurrencia del hecho
punible. (En los delitos culposos la
imprudencia/ en los delitos dolosos la
intencion). Si cumple

4. Las razones evidencian que el monto
se fij6 prudencialmente aprecidndose
las posibilidades econdmicas del
obligado, en la perspectiva cierta de
cubrir los fines reparadores. Si cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  viejos  tdpicos,
argumentos retdricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si cumple
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circunstancia mas grave debe ser tomada por el Juez
como pena basica y luego la pena concreta.

Por ultimo, establece la citada Circular dictada para
orientar el Acuerdo Plenario que debe valorarse la
presencia de las circunstancias genéricas y comunes a
todos los delitos previstos en el Articulo 46° del Cdédigo
Penal, siempre que no hayan sido valoradas como
circunstancias  especiales y  especificas.  Dos
circunstancias compatibles, no pueden ser valoradas dos
veces como el concurso de dos 0 mas personas del inciso
4 del articulo

189° del Cddigo Penal y la unidad y pluralidad de agentes
establecida en el inciso 7 del articulo 46 del acotado.
Debe considerarse, si fuera el caso, la circunstancia
cualificada y fijada en el articulo 46-A del Codigo Penal
que aumenta la pena abstracta hasta en un tercio por
encima del maximo legal.

También se debe tomar en cuenta el caso de concurrencia
de circunstancias agravantes y atenuantes. EI quantum de

la pena debe expresar un proceso de compensacion entre
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los factores de aumento y disminucion. Por ultimo, en la
circular se recuerda el deber de los jueces de motivar
adecuadamente las resoluciones judiciales, incluyendo la
determinacion de la pena, aplicandose de esta manera
lo previsto por la Ley N° 30076.

Para determinar el marco penal de la pena a imponer se
debe tener en cuenta la entidad del injusto cometido, la
responsabilidad y gravedad del hecho punible cometido,
en cuanto no sean constitutivas de delito o modificatorias
de la responsabilidad, siendo de aplicacién lo previsto en
los Articulos 45°, 45-A y 46° del Cdédigo Penal,
modificados por la Ley N° 30076, en ese sentido, es de
verse que ha quedado acreditado que los acusados no
tienen antecedentes penales, sin embargo, el injusto
cometido tiene 3 agravantes, como son el haber actuado
en la noche, mediante concurso y sobre menores de edad,
asimismo ambos delitos quedaron en grado de
consumacién, por lo que teniendo en consideracion el
Principio de Humanidad de las penas, asi como el

Principio de Proporcionalidad y Razonabilidad, este
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Juzgado Penal Colegiado resuelve imponerles NUEVE
ANOS de pena privativa de libertad por la comision de
cada uno de los hechos acreditados en el presente juicio.
REPARACION CIVIL

Base legal: Articulo 393° inciso 3, literal f) del CPP:
La inclusion de la reparacion civil en el delito no es
pacifica en la doctrina, en el sentido de establecer cual es
su naturaleza, es decir, tiene naturaleza publica, privada
0 mixta.

Conforme establece los articulos 92 y 93 del Cddigo
Penal, nuestro ordenamiento parece adscribirse a la
tercera posicion, ya que la pretension es civil pero el
egjercicio de su accion es publica, sin embargo hay
doctrina nacional que entiende la reparacion civil como
de naturaleza privada, como GARCIA CAVERO que
dice: “La reparacion civil no es una pena, pero comparte
con esta un mismo presupuesto: la realizacion de un acto
ilicito (....). Pero cada una de ellas valora el hecho ilicito
desde su propia perspectiva, lo que se explica en el hecho

de que parten de fundamentos distintos. Asi, mientras la
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pena se impone con la finalidad de mantener el bien
juridico frente a vulneraciones culpables, la reparacion
civil derivada del delito se centra en la funcion de
reparar el dafio producido a la victima por la accion
delictiva”.

GARCIA CAVERO, Percy. “La naturaleza y alcance de
la reparacion civil: a propoésito del precedente vinculante
establecido en la ejecutoria suprema R N N° 948-2005-
Junin” En ese sentido, también se ha pronunciado la
Corte Suprema en el Acuerdo Plenario N° 6-2006° a fojas
10, al decir: “La reparacion civil, que legalmente define
el &mbito del objeto civil del proceso penal y esta
regulada por el articulo 93 del Cddigo Penal, desde
luego, presenta elementos diferenciadores de la sancién
penal; existen notas propias, finalidades y criterios de
imputacidn distintos entre responsabilidad civil y penal,
aun cuando comparten un solo presupuesto: el acto
ilicito causado por un hecho antijuridico, a partir del
cual surgen las diferencias respecto a su regulacion

juridicay contenido entre el ilicito penal y el ilicito civil.
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Asi, las cosas se tiene que el fundamento de la
responsabilidad civil, que origina la obligacion de
reparar, es la existencia de un dafio civil causado por un
ilicito penal, el que obviamente no puede identificarse
con ofensa penal-lesion o puesta en peligro de un bien
juridico protegido, cuya base se encuentra en la
culpabilidad del agente [la causa inmediata de la
responsabilidad penal y la civil ex delito,
infraccion/dafio, es distinta]; el resultado dafoso y el
objeto sobre el que recae la lesion son distintos .

Salas Penales Permanente y Transitoria de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica. Acuerdo Plenario
N° 6-2006/CJ-116, f). 10 Bajo esa perspectiva la
determinacion de la reparacion civil se hace sobre la base
de sus mismos criterios, no siguiendo los presupuestos
para la determinacion de la responsabilidad penal.

Esto se debe a que cada una tiene su propia estructura: la
responsabilidad penal requiere, en una teoria analitica del
delito de un hecho ilicito, antijuridico y culpable,

mientras que la responsabilidad civil de la existencia de
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un dafio antijuridico, una relacion de causalidad entre el
dafo causado y la conducta realizada por el autor del
mismo, asi como de un factor de atribucién por el cual se
pueda hacer responsable del dafio.

Igualmente el importe de la responsabilidad civil por
actos de apariencia delictiva (es equivocado llamarla
responsabilidad civil derivada del delito), se establece en
atencion al dafio producido, al igual como sucede con la
responsabilidad civil pura, y no segun el grado de
culpabilidad como sucederia si se tratase de una pena.
Por dltimo, se trata de una cuestion de inmediatez
evitando el “peregrinaje de jurisdicciones” de que las
legitimas pretensiones reparatorias de la victima sean
colmadas simultaneamente con las del Estado Este
juzgado estima que los acusados deben abonar un monto
de reparacion civil que sea adecuado al injusto cometido
en el plazo de un mes a partir de que la sentencia quede
firme y/o consentida por el dafio cometido a los
agraviados, dos de ellos menores de edad, quienes

tuvieron que vivir una experiencia negativa ocurrida en
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su vida, el origen de la obligacion de pago se afinca en el
ambito penal, sede en la que es resuelta la situacion
juridica de la acusada, conforme al pronunciamiento del
Tribunal Constitucional en el caso nimero 7361-2005-
PHC/TC caso Jacqueline Beltran.

COSTAS.

Base legal: Articulo 393° inciso 3, literal g) del CPP:
Las costas son los gastos judiciales en el proceso, debe
ser asumida por el vencido, tal como establece el Cédigo
procesal penal en su articulo 497 Inciso primero, en
concordancia con el articulo 498 del

Cddigo Procesal Penal.

El monto que debe pagar por costas los acusados
L.EJRY. y CJR.J., serd determinado con la
liquidacién que debe practicar el auxiliar jurisdiccional
en via de ejecucion de sentencia, conforme al articulo 506
inciso primero del Cddigo Procesal Penal.

En conclusion:

Por estos fundamentos, en virtud de los articulos 12, 16,
23, 29, 45, 45-A, 46, 51 92, 93, 188°, 189° incisos 2,4 y
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7 del Caodigo Penal, en concordancia con los articulos
392, 397, 398 399, 497, 498, 506 inciso primero del
Caodigo Procesal Penal, los integrantes del Juzgado Penal
Colegiado Permanente de Piura, administrando justicia a

nombre de la Nacién, proceden a resolver.

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario —- ULADECH Catélica

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 05217-2013-16-2001-JR-PE-04, Distrito Judicial de Piura, Piura

Nota 1. La basqueda e identificacion de los pardmetros de la motivacion de los hechos; del derecho; de la pena; y de la reparacion civil, se realizd en el texto completo de la
parte considerativa.

Nota 2. La ponderacion de los parametros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracion.

LECTURA. El cuadro 2, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia fue de rango muy alta. Se derivd
de la calidad de la motivacion de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacion de la reparacion civil, que fueron
de rango: muy alta, muy alta, muy alta, y muy alta calidad, respectivamente. En, la motivacion de los hechos, se encontraron los 5 pardmetros
previstos: las razones evidencian la seleccion de los hechos y circunstancias que se dan por probadas o improbadas; las razones evidencian
aplicacion de la valoracion conjunta; las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas, las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana
critica y la maxima de la experiencia, y la claridad. En, la motivacién del derecho, se encontraron los 5 pardmetros previstos: las razones evidencian
la determinacion de la tipicidad; las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad; las razones evidencian la determinacién de la
culpabilidad; las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decision, y la claridad. En, la
motivacion de la pena, se encontraron los 5 parametros previstos: las razones evidencian la individualizacion de la pena conforme a los parametros
normativos previstos en los articulo 45 y 46 del Codigo Penal; las razones evidencian la proporcionalidad con la lesividad; las razones evidencian
la proporcionalidad con la culpabilidad; las razones evidencian apreciacién de las declaraciones del acusado, y la claridad. Finalmente en, la

motivacion de la reparacion civil, se encontraron los 5 pardmetros previstos: las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien
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juridico protegido; las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido; las razones evidencian
apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible; las razones

evidencian que el monto se fijo prudencialmente aprecidndose las posibilidades econdmicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los
fines reparadores; y la claridad.
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Cuadro 3: Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia sobre robo agravado; con énfasis en la aplicacion del principio
de correlacién y de la descripcion de la decision, en el expediente N° 05217-2013-16-2001-JR-PE-04, del Distrito Judicial de Piura, Piura.

Aplicacidn del Principio de Correlacién

del en agravio de R.L.G. y JJ.C.L.,
imponiéndoles NUEVE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE
LIBERTAD.

2. CONDENAR a los acusados L.E.J.R.Y. y C.J.R.J. como
COAUTORES de la comision del Delito Contra el Patrimonio

Codigo Penal,

en la Modalidad de Robo Agravado, previsto y tipificado en el

como parte civil). Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion
reciproca) con las pretensiones de la
defensa del acusado. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca)
con la parte expositiva 'y
considerativa respectivamente. (El
pronunciamiento es consecuente con
las posiciones expuestas
anteriormente en el cuerpo del
documento - sentencia). Si cumple
5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del

2017
Calidad de la aplicaciéon | Calidad de la parte resolutiva
8 © del principio de de la sentencia de primera
S g correlacion, y la instancia
§E w Evidencia empirica Parametros descripcion de la decision
= Q
> QL C (1] (1]
= O — © & — © &
% ® g 8 8 = | 8 8 T
to s > | S| 8|l=|z|z|s |8 |8 |3
g2 p m| 2| <| 2|2 s} p < =
g 3 T (23|45 |L-21|B-41|5-6]| [7-8] | [9-10]
Por esas Consideraciones 1. EIl pronunciamiento evidencia
’ correspondencia (relacion
reciproca) con los hechos expuestos
1. CONDENAR a los acusados L.E.J.R.Y. y C.J.R.J. cOMO | s calificacion juridica prevista en
. ., . . . la acusacion del fiscal. Si cumple
COAUTORES de la comision del Delito Contra el Patrimonio| 2. el pronunciamiento evidencia
. . Lo correspondencia (relacién
en la Modalidad de Robo Agravado, previsto y tipificado en el | reciproca) con Ias pretensiones
p_enales y civiles_fprn?ulad,as_ por el
Articulo 188° concordado con el Articulo 189° incisos 2, 4 y 7 | fiscal y la parte civil (éste Gltimo, en
los casos que se hubiera constituido X
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Descripcion de la decisién

Articulo 188° concordado con el Articulo 189° incisos 2, 4y 7
del Codigo Penal, en agravio de B.P.M.Q., imponiéndoles
NUEVE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD.

3. ABSOLVER a los acusados L.E.J.R.Y. y C.J.R.J. como
COAUTORES de la comision del Delito Contra el Patrimonio
en la Modalidad de Robo Agravado, previsto y tipificado en el
Articulo 188° concordado con el Articulo 189° incisos 2, 4y 7
del Cddigo Penal, en agravio de R.R.M.T. y LAM.F,
ordenandose la anulacion de los antecedentes penales, policiales
y judiciales que le hubieran generado.

4. ESTABLECER, de conformidad con lo establecido en el
Articulo 50° del Codigo Penal, como pena Unica a imponer a los
acusados DIECIOCHO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE
LIBERTAD, la misma que computada desde el 26 de Noviembre
del 2,013 vencera el 25 de Noviembre del 2,031, fecha en que
seran puestos en libertad siempre y cuando no exista en su contra
mandato de detencién, prision preventiva 0 sentencia
condenatoria emanada de autoridad competente.

5. FIJAN, como Reparacion Civil la suma de MIL NUEVOS
SOLES a favor de los agraviados R.L.G., J.J.C.L. y B.P.M.Q.,

uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

1. El pronunciamiento evidencia
mencién expresa y clara de la
identidad del(os) sentenciado(s). Si
cumple

2. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara del(os)
delito(s) atribuido(s) al sentenciado.
Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la pena
(principal y accesoria, éste ultimo en
los casos que, correspondiera) y la
reparacion civil. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la(s)
identidad(es) del(os) agraviado(s).
Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

10
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en forma solidaria en el plazo de un mes a partir que la presente
sentencia quede firme y/o consentida.

6. ORDENAN, la ejecucion provisional de la presente sentencia
de conformidad con lo previsto por el Articulo 402° inciso 1 del
CPP, asi los sentenciados interponga recurso de apelacion.

7. ORDENAN se remita al Registro del Poder Judicial los
boletines de condenas para la inscripcion de la condena impuesta,
bajo responsabilidad funcional, una vez que la misma quede
firme y/o consentida.

8. ORDENARON se oficie al Director del Establecimiento
Penitenciario de Piura de Rio Seco ordenando el internamiento
de los acusados L.E.J.R.Y. y C.J.RJ., en la condicion de
sentenciados, bajo responsabilidad funcional del especialista
judicial.

9. ORDENARON, se notifique la presente sentencia a los

sujetos procesales

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario —- ULADECH Catélica

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 05217-2013-16-2001-JR-PE-04, Distrito Judicial de Piura, Piura

Nota. La basqueda e identificacion de los parametros de la aplicacién del principio de correlacién, y la descripcion de la decision, se realizé en el texto completo de la parte
resolutiva.
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LECTURA. El cuadro 3, revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia fue de rango muy alta. Se derivo de,
la aplicacion del principio de correlacion, y la descripcién de la decision, que fueron de rango: muy alta y muy alta, respectivamente. En, la
aplicacion del principio de correlacion, se encontraron 5 de los 5 pardmetros previstos: el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion
reciproca) con los hechos expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal; el pronunciamiento evidencia correspondencia
(relacion reciproca) con las pretensiones penales y civiles formuladas por el fiscal y la parte civil; el pronunciamiento evidencia correspondencia
(relacion reciproca) con las pretensiones de la defensa del acusado, y la claridad; mientras que 1: el pronunciamiento que evidencia correspondencia
(relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente, no se encontrd. Por su parte, en la descripcion de la decision, se
encontraron los 5 parametros previstos: el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del sentenciado; el pronunciamiento
evidencia mencion expresa y clara del delito atribuido al sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena y la

reparacion civil; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del agraviado, y la claridad.
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Cuadro 4: Calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia, sobre robo agravado; con énfasis en la calidad de la

introduccion y de la postura de las partes, en el expediente N° 05217-2013-16-2001-JR-PE-04, del Distrito Judicial de Piura, Piura. 2017

Parte expositiva de la

sentencia de segunda

instancia

Evidencia Empirica

Parametros

Calidad de la

introduccion, y de la
postura de las partes

Calidad de la parte expositiva
de la sentencia de segunda
instancia

Muy baja

Baja

Mediana

Alta

Muy Alta

Muy baja
Baja
Mediana

Alta

Muy Alta

[EEN

w

o

[1-2]| [3-4] |[5-6]

[7-8]

[9-10]
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Introduccion

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE PIURA
SEGUNDA SALA PENAL DE APELACIONES
DEMANDADO: L.EJ.RY.yC.J.RJ.
DELITO: ROBO AGRAVADO
RESOLUCION NUMERO: QUINCE
Piura diecinueve de diciembre del dos mil catorce
ASUNTO
La apelacion se interpone contra la sentencia expedida por
Juzgado Penal Colegiado De Piura, resolucién namero tres
de fecha 25 de agosto de dos mil catorce, que resuelve:
CONDENAR a los acusados L.E.J.R.Y.y C.J.R.J. como
coautores de la comision del Delito Contra el Patrimonio
en la Modalidad de Robo Agravado, previsto y tipificado en
el Articulo 188° concordado con el Articulo 189° incisos 2,
4y 7 del Cédigo Penal, en agraviode R. L.G. yJ.J.C.L.y
B.P.M.Q., imponiéndoles nueve afios de pena privativa
de libertad por cada uno de los hechos imputados en

atencién a las agraviadas antes citadas; estableciendo,

1. El encabezamiento evidencia: E
individualizacion de la sentencia, indica el
nimero del expediente, el ndmero de
resolucion que le corresponde a la|
sentencia, lugar, fecha de expedicion,
menciona al juez, jueces/ en los casos que
correspondiera la reserva de la identidad|
por tratarse de menores de edad. etc. Si
cumple

2. Evidencia el asunto: ¢Cual es el
problema sobre lo que se decidird? el
objeto de la impugnacién. Si cumple

3. Evidencia la individualizacién del
acusado: Evidencia sus datos personales:
nombres, apellidos, edad/ en algunos|
casos sobrenombre o apodo. Si cumple

4. Evidencia aspectos del proceso: el
contenido explicita que se tiene a la vista
un proceso regular, sin vicios procesales,
sin nulidades, que se ha agotado los plazos
en segunda instancia, se advierte
constatacion, aseguramiento de las
formalidades del proceso, que ha llegado
el momento de sentencia. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de  lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

10
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Postura de las partes

de conformidad con lo establecido en el Articulo 50° del
Cadigo Penal, como pena Unica a imponer a los acusados
dieciocho afios de pena privativa de libertad, la misma
que computada desde el 26 de Noviembre del 2,013 vencera
el 25 de Noviembre del 2,031, fecha en que seran puestos
en libertad siempre y cuando no exista en su contra mandato
de detencion, prision preventiva o sentencia condenatorial
FIJAN,
Reparacion Civil la suma de mil nuevos soles a favor de los
agraviados R.L.G., JJ.CLL. y B.P.M.Q., en forma

solidaria en el plazo de un mes a partir que la presente

emanada de autoridad competente. como

sentencia quede firme y/o consentida, solicitando la defensa
se declare su nulidad

ANTECEDENTES:

El representante del Ministerio Publico en su alegato de
apertura refirié que las personas de los acusados L.E.J.R.Y.
y C.J.R.J. han cometido tres hechos delictivos el dia 26 de
Noviembre del 2,013, habiéndose condenado por dos

hechos delictivos siendo el primero de ellos el siguiente:

1. Evidencia el objeto de la impugnacion:
El contenido explicita los extremos
impugnados. Si cumple

2. Evidencia congruencia con los
fundamentos facticos y juridicos que
sustentan la impugnacion. (Precisa en qué
se ha basado el impugnante). Si cumple.

3. Evidencia la formulacion de la(s)
pretensién(es) del impugnante(s). Si
cumple.

4. Evidencia la formulacion de las
pretensiones penales y civiles de la parte
contraria (Dependiendo de quién apele, si
fue el sentenciado, buscar la del fiscal y de
la parte civil, en los casos que
correspondiera). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de  lenguas
extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple.

79




1.- EI 26 de Noviembre del 2,013 a horas aproximadamente
19:40 en circunstancias que la menor de edad R.L.G. de 16
afios de edad se encontraba con su amigo J.J.C.L.
caminando por el Parque San Isidro, a espaldas del Centro
Comercial “Plaza de la Luna”, aparecen dos (02) sujetos a|
bordo de una moto lineal rojo con negro, siendo que el que
manejaba la moto tenia un casco y un polo color verde,
habiendo sido identificado el mismo como el acusado
C.J.R.J., quien iba con un pasajero que tenia una gorra
negra y polo color rojo, siendo identificado como el
acusado L.E.J.R.Y; en el momento en que iban caminando
los agraviados, estos se les acercan, bajando L.E.J.R.Y. e
intenta coger a la menor de edad y a su amigo ambos del
cuello, sin embargo la menor logra escapar, logrando el
acusado R.Y. agarrar del cuello a J.J.C.L., es que en ese
momento que la persona de C.J.R.J. baja de la moto paral
ayudar a su co procesado, toma a la menor y la empuja hacial
la pared, gritandola y amenazandola que le iba a meter una
bala, es ahi donde la menor empez6 a gritar, en esas

circunstancias este acusado se saca el casco y la golpea,
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arrebatandole la mochila que llevaba la menor la misma que
contenia su billetera rosada con S/.102.00, las llaves de su
casa, cuadernos, entre otras cosas, luego de sucedido este
hecho ambos acusados suben a la moto dandose la fuga.

2.- El segundo hecho, se produce cuando caminaba otra
menor, B.P.M.Q., de 16 afios de edad, por la zona de los
petroleros de Piura, siendo que a la altura del Colegio
Independencia de esta ciudad, en circunstancias que se
dirigia a su casa, es interceptada por los dos acusados, los
cuales se ponen a su costado y nuevamente proceden con el
actuar anterior, siendo que en esta oportunidad, esta menor|
de edad opone resistencia, la misma que resulta vencida por
los acusados quienes se apoderan de sus cosas.

3.- La primera de las agraviadas, R. L.G., y su amigo
J.J.C.L., luego de haber sido asaltados caminaron con
direccion a la Av. Grau, encontrando una camioneta de
Serenazgo, a quienes le contaron lo sucedido y subieron a
dicha camioneta para realizar una buasqueda, cuando en el
trayecto, por un parque encuentran a la segunda agraviada

B.P.M.Q., quien les contd lo que le habia sucedido, siendo
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que ambas versiones coincidian que dos personas a bordo
de una moto lineal color rojo los habian asaltado,
incorporandose dicha persona a la busqueda a bordo de 1
camioneta de Serenazgo, en esas circunstancias al llegar
la altura del colegio Basadre, en el callejon que da a la textil
de Piura, vieron a dos personas sentadas en un desmonte
con la moto estacionada, procediendo a intervenirlos,
encontrandose al acusado L.E.J.R.Y., cuatro monedas de
S/.1.00, dos DNIs de numeros 47478350 y 46734879, una
Libreta Militar N° 10050801142, un carnet perteneciente a|
R.M.T., una tarjeta BCP, cosas de mujeres, como
cosméticos, asi como celulares, siendo trasladado a Ia
Comisaria de Piura; con respecto al acusado C.J.R.J. a
dicha persona se le encontré en total S/.210.00 en 2 billetes
de S/.50.00, un billete de S/.100.00 y un billete de S/.10.00,
un celular marca Nokia, un DNI, y demas especies
consignadas en el Acta de Registro Personal, siendo que
estas especies fueron reconocidas como propias por parte

de los agraviados, especificamente a la menor B.P.M.Q., le
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fue entregado un celular y a la otra agraviada R.L.G. se le
entrego dinero en efectivo.

4.- El representante del Ministerio Publico subsume los
hechos descritos en el tipo penal previsto como Delito
Contra el Patrimonio tipificado en el Articulo 188° tipo base
en concordancia con el Articulo 189° incisos 2, 4 y 7 del
Caodigo Penal, solicitando se le imponga a los acusados, por
el primer hecho en agravio de R.L.G. y J.J.C.L., veinte
afos de pena privativa de la libertad; por el segundo hecho
en agravio de B.P.M.Q., 17 afios de pena privativa de
libertad, al sumar las penas dan un total de 37 afios de pena
privativa de libertad, teniendo en cuenta que por el tercero
hecho se absolvi6 a los acusados y la fiscalia no interpuso
recurso de apelacién; por lo que conformidad con el
Articulo 50° del Codigo Penal, se esta solicitando se les
imponga la pena de 35 afios de pena privativa de libertad
para cada uno de los acusados y se ordene el pago de mil
nuevos soles por concepto de reparacion civil a favor de

cada uno de los agraviados en forma solidaria.
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5.- La defensa del sentenciado: C.J.R.J., cuestiona la
sentencia que lo condena a 18 afios de pena privativa de la
libertad efectiva, por dos hechos tipificados como delito de
robo agravado, en agravio de menores de edad a nueve afos
por cada uno de los hechos imputados.

6.- La defensa, no solicita la absolucion, sino, la nulidad de
la sentencia, al considerar que no ha existido una adecuada
valoracion de las pruebas, ademas de la falta de motivacion;
sefiala que se examino a los dos agraviados R.L.G., J.J.C.L.,
quienes sobre los mismos hechos han dado versiones
contradictorias, el testigo C.L. refiri6 que su patrocinado
estaba con polo de otro color, en tanto que Liviapoma en el
reconocimiento dijo que participaron los dos y en juicio oral
dijo que solo particip6 uno quien le arrebato la mochila;
asimismo no se ha tomado en cuenta la declaracion del
testigo M.H.D.A.A. e

I.V.Ch., que sefialan que su patrocinado el dia 26 de
noviembre de dos mil trece en horas de la noche 19.50
minutos se encontraba en el bar las gatitas en el

asentamiento humano los algarrobos distinto al lugar de los
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hechos, la misma que ha precisado que observo que dos
jovenes le ofrecian celulares, que si bien a nivel preliminar|
acepta que fueron encontrados en el basural haciendo sus
necesidades fisioldgicas., cuestiona el acta de intervencién
policial, sefialando que no fueron policias sino serenos no
habiendo firmado las actas, que siendo un arresto ciudadano
no aparecen los datos de los policias que reciben los bienes
y los detenidos, asimismo cuestiona las actas de registro
personal, asi como las actas de reconocimiento fisico que
no fueron firmadas, finalmente sefiala que no se empleo
arma, habiendo sido Unicamente un arrebato, ampara su
recurso en lo dispuesto en el articulo 419 segundo parrafo
del Caodigo Procesal Penal..

Segun los fundamentos del apelante Dr. S.L. abogado del
sentenciado L.G.H.Z. pide se declare nula la sentencia
materia de apelacion segun expone sus fundamentos,
primero que no se ha respetado el principio de inmediacion,
el principio de continuidad, asi mismo el derecho
constitucional al debido proceso, el juicio oral se instalo el

09-12-2014 concurriendo las partes con sus respectivos
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abogados y se hicieron los alegatos respectivos, se convocé
la continuacion de juicio oral para el 18 del mismo mes, sin
embargo, en esta fecha no se realizé porque no concurri el
representante del Ministerio Publico, siendo reprogramada
para el 30 del indicado mes a las 14:30 horas, pese a que se
encontraban las partes procesales no se instalé la audiencia
, habia transcurrido cerca de dos horas, el abogado
particular del sentenciado G.L. opté por retirarse , la
audiencia nuevamente fue reprogramada para el 13 de enero
del 2015 fecha que tampoco se realizo la audiencia, debido
a la inasistencia de la defensa de G.L., la misma que fue
reprogramada para el 20 de enero del 2015 y en esta fechal
la audiencia la defensa del sentenciado H.Z. solicito la
interrupcion del debate del juicio oral debido a que ya habial
transcurrido en demasia los ocho dias.

La Defensa del sentenciado L.E.J.R.Y., sefiala que su
patrocinado es un agente primario que no tiene antecedentes
penales, es moto taxista, que fue invitado por su amigo
C.J.RJ. al Bar “Las Gatitas” donde estuvieron bebiendo

alcohol por una hora entre las seis a siete de la noche, que
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no se le ha encontrado arma ni se ha lesionado a los
agraviados, que no pertenece a ninguna banda delictiva ni
organizacion criminal; invocando el principio de
humanidad de las penas y razonabilidad, que su patrocinado
estd dispuesto a pagar la reparacion civil; contrariamente a|
lo expuesto solicita la nulidad de la sentencia sin precisar
cudles serian las causales.

Por su parte los sentenciados en uso de su autodefensa
material se consideran inocentes y solicitan se les dé una

oportunidad sefialando que la pena es injusta.

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente  universitario — ULADECH Catolica
Fuente: sentencia de segunda instancia en el expediente N° 05217-2013-16-2001-JR-PE-04, Distrito Judicial de Piura, Piura.

Nota: La basqueda e identificacion de los pardametros de la introduccidn, y de la postura de las partes, se realiz6 en el texto completo de la parte expositiva incluyendo la
cabecera.

LECTURA. El cuadro 4, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango muy alta. Se derivo
de la calidad de la: introduccion, y la postura de las partes, que fueron de rango: mediana y baja, respectivamente. En, la introduccidn, se encontraron
5 de los 5 parametros previstos: el asunto, la individualizacion del acusado; y la claridad; mientras que 2: el encabezamiento; y los aspectos del
proceso, no se encontraron. Asimismo, en la postura de las partes, se encontraron 5 de los 5 parametros previstos: el objeto de la impugnacion, y
la claridad; mientras que 3: la congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan la impugnacion; la formulacion de las

pretensiones del impugnante; y las pretensiones penales y civiles de la parte contraria; se encontraron.
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Cuadro 5: Calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia, sobre robo agravado; con énfasis en la calidad de la

motivacion de los hechos, del derecho, de la pena y de la reparacion civil; en el expediente N° 05217-2013-16-2001-JR-PE-04, del Distrito

Judicial de Piura, Piura.2017

Calidad de la motivacion de
los hechos, del derecho, de

Calidad de la parte considerativa de
la sentencia de segunda instancia

[1+]
S 3 la penay de la reparacion
© é civil
2 a8 Evidencia empirica Parametros
=
cT°g
R S, o S S s s
== gle|8 |s |8 |8 < 3 s 3
o S > &8 |< |2 |3 |8 2 | < 2
ta S = p S p S
I (72)
o
2 4 6 8 10 | [1-8] | [9-16] |[17-24]] [25-32] | [33- 40]
VISTA Y OIDA: actuando como ponente el sefior L.C., | 1- Las razones evidencian la seleccion
de los hechos probados o improbadas.
la audiencia de apelacién de sentencia, celebrada el dia | (Elemento imprescindible, expuestos
en forma coherente, Sin
10 de diciembre de dos mil catorce por los Jueces de la | contradicciones,  congruentes 'y
é concordantes con los alegados por las
S Segunda Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior | partes, en funcién de los hechos
c relevantes que sustentan la
8 de Justicia de Piura, CH.S., L.C. y R. S.; en la que| pretension(es).Si cumple
(5]
= formuld sus alegatos la defensa técnica del sentenciado: | 2. Las razones evidencian la fiabilidad
:g de las pruebas. (Se realiza el andlisis
S C.J.RJ. a cargo del abogado Infante Carmen y del | individual de la fiabilidad y validez de
'.g . los medios probatorios si la prueba X
S sentenciado L.E.J.R.Y. la abogada B.N.R.L., y el| practicada se puede considerar fuente
o . oo . . de conocimiento de los hechos, se ha
representante del Ministerio Publico Fiscal Superior L.L.; | verificado los requisitos requeridos
., . . . para su validez).Si cumple
no habiéndose admitido nuevos medios probatorios.
3. Las razones evidencian aplicacion
de la valoracion conjunta. (El
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FUNDAMENTOS DE LA DECISION:

Sobre el delito de robo agravado.

El delito de robo agravado se encuentra previsto por el
articulo 189° que deriva del tipo basico de robo simple
previsto por el numeral 188° del Cddigo penal, donde se
establecen lo supuestos tipicos de este delito: en primer
lugar que el agente se apodere ilegitimamente de un bien
mueble para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar
donde se encuentra, luego establece que para lograr este
cometido tiene que emplearse o la violencia contra la
persona o gque se amenace a esta, con la causacion de un
peligro inminente para su vida o integridad fisica; siendo
la accién agravada como en el presente caso que la
conducta ha sido cometida “durante la noche, con el
concurso de dos 0 mas personas y en agravio de menores
de edad”.

Existe consenso tanto en la doctrina penal como en la
jurisprudencia respecto a que el delito de robo agravado
es un delito pluriofensivo, segun el cual se lesiona no s6lo

el patrimonio, sino también se puede lesionar la libertad,

contenido evidencia completitud en la
valoracion, y no valoracién unilateral

de las pruebas, el drgano
jurisdiccional examina todos los
posibles  resultados  probatorios,

interpreta la prueba, para saber su
significado). Si cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de
las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia. (Con lo
cual el juez forma conviccidn respecto
del valor del medio probatorio para
dar a conocer de un hecho
concreto).Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  viejos  topicos,
argumentos retdricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si cumple

1. Las razones evidencian la
determinacion de la tipicidad.
(Adecuacion del comportamiento al
tipo penal) (Con razones normativas,
jurisprudenciales o  doctrinarias
légicas y completas). Si cumple

2. Las razones evidencian la
determinacién de la antijuricidad
(positiva y negativa) (Con  razones
normativas,  jurisprudenciales o
doctrinarias, ldgicas y completas). Si
cumple

3. Las razones evidencian la
determinacion de la culpabilidad. (Que
se trata de un sujeto imputable, con
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Motivacién del derecho

la integridad fisica y otros bienes juridicos. Para que se
configure este tipo penal, es necesario que exista una
vinculacion tanto objetiva como subjetiva de la violencia
o0 la amenaza con el apoderamiento; ello implica que su
empleo —es decir el uso de la violencia 0 amenaza- haya
sido el medio elegido por el agente para perpetrarlo o
consolidarlo.

Respecto a la coautoria, conforme esta previsto en el
articulo 23 del Cédigo Penal, existe reparto de roles y de
contribucion de diversas personas, controlan el desarrollo
del hecho, dominio del hecho conjunto de manera
compartida y no en forma individual, dominio funcional
del hecho desde los actos ejecutivos hasta la
consumacion.

Analisis del caso y justificacion de la resolucion de la
Sala de Apelaciones.

La competencia de esta Sala Penal estd restringida a
resolver solo la materia impugnada, pudiendo declarar la
nulidad de la sentencia recurrida en el caso que ésta fuera

de caracter

conocimiento de la antijuricidad, no
exigibilidad de otra conducta, o en su
caso como se ha determinado lo
contrario. (Con razones normativas,
jurisprudenciales o  doctrinarias
ldgicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian el nexo
(enlace) entre los hechos y el derecho
aplicado que justifican la decisién.
(Evidencia precision de las razones
normativas,  jurisprudenciales vy
doctrinarias, légicas y completas, que
sirven para calificar juridicamente los
hechos y sus circunstancias, y para
fundar el fallo). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  viejos  topicos,
argumentos retdricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si cumple

1. Las razones evidencian la
individualizacion de la pena de
acuerdo con los pardmetros normativos
previstos en los articulos 45
(Carencias sociales, cultura, costumbres,
intereses de la victima, de su familia o de las
personas que de ella dependen) y 46 del
Cédigo Penal (Naturaleza de la accion,
medios empleados, importancia de los
deberes infringidos, extension del dafio o
peligro causados, circunstancias de tiempo,
lugar, modo y ocasion; moviles y fines; la
unidad o pluralidad de agentes; edad,
educacidn, situacion econdmica y medio
social; reparacion espontanea que hubiere
hecho del dafio; la confesidn sincera antes de
haber sido descubierto; y las condiciones

40
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Motivacién de la pena

absoluto, asimismo como lo precisa el articulo 409° del
nuevo Codigo Procesal Penal, los errores de derecho
contenidos en su fundamentacion que no influyan en la
parte resolutiva

seran corregidos por el ad-quem, en igual sentido se
deben de corregir los errores materiales; debemos
precisar asimismo en cuanto a la extension del recurso
que el examen que debe efectuar la Sala Penal Superior
se refiere tanto a la declaracion de hechos cuanto a la
aplicacion del derecho, segun lo dispone el numeral 419°
del mismo cuerpo procesal.

Se debe resaltar en primer lugar, que el disefio de la
valoracion probatoria establecido por el Nuevo Cédigo
Procesal Penal, solo faculta a la Sala Superior para
valorar independientemente la prueba actuada en la
audiencia de apelacion, asi como la prueba pericial, la
documental, la pre constituida y la anticipada, no

pudiendo otorgar diferente valor probatorio a la prueba

personales y circunstancias que lleven al
conocimiento del agente; la habitualidad del
agente al delito; reincidencia) . (Con
razones, normativas,
jurisprudenciales y  doctrinarias,
ldgicas y completa). Si cumple

2. Las razones evidencian
proporcionalidad con  la lesividad.
(Con razones, normativas,
jurisprudenciales 'y  doctrinarias,

l6gicas y completas, cémo y cuél es el
dafio o la amenaza que ha sufrido el
bien juridico protegido). Si cumple

3. Las razones evidencian
proporcionalidad con la culpabilidad.
(Con razones, normativas,
jurisprudenciales y  doctrinarias,

légicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian apreciacion
de las declaraciones del acusado. (Las
razones evidencian cémo, con qué
prueba se ha destruido los argumentos
del acusado). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  viejos  topicos,
argumentos retdricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si cumple
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Motivacién de la reparacion civil

personal valorado por el a quo — debido a la vigencia del
principio de inmediacion.

El analisis de la sentencia apelada, se aprecia que ésta se
fundamenta por parte de la defensa del imputado en la
falta de motivacion de la sentencia para determinar la
responsabilidad del acusado, postulando por la nulidad de
la sentencia, respecto que existe vulneracion de
principios constitucionales que regulan el juzgamiento
como lo es el debido proceso; por otro lado la fiscalia ha
solicitado se confirme la sentencia, atendiendo a que no
hay vicios de nulidad y se ha acreditado la participacion
de los procesados en los hechos delictivos habiéndoseles
encontrado con los bienes de los agraviados en el lugar
donde fueron intervenidos.

Quinto.- El Fiscal Superior, refiere que el acusado G. L.
fueintervenido en flagrancia cuando intentaba fugar
conjuntamente con H. Z., luego de haber cometido el
hecho delictivo. A los imputados se les ha procesado
como coautores, el co-imputado G. L. desde un inicio se

abstuvo de declarar, se acogio al silencio, al iniciarse los

1. Las razones evidencian apreciacion
del valor y la naturaleza del bien
juridico protegido. (Con razones
normativas,  jurisprudenciales vy
doctrinarias, ldgicas y completas). Si
cumple

2. Las razones evidencian apreciacion
del dafio o afectacién causado en el
bien juridico protegido. (Con razones
normativas,  jurisprudenciales vy
doctrinas ldgicas y completas). Si
cumple

3. Las razones evidencian apreciacion
de los actos realizados por el autor y la
victima en las  circunstancias
especificas de la ocurrencia del hecho
punible. (En los delitos culposos la
imprudencia/ en los delitos dolosos la
intencion). Si cumple

4. Las razones evidencian que el monto
se fij6 prudencialmente aprecidndose
las posibilidades econdmicas del
obligado, en la perspectiva cierta de
cubrir los fines reparadores. Si
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  viejos  tdpicos,
argumentos retdricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si cumple
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debates del juicio oral tampoco declaro, al final del juicio
sefial6 que si se declaraba responsable pero parcialmente,
cori respecto a la droga no se considera responsable, no
existe confesion sincera, la edad si ha sido consideraba,
sin embargo, no es sujeto de responsabilidad restringida,
en la tentativa se disminuye la pena por debajo del
minimo legal de doce afios (le pena privativa de la
libertad, a €l se le impuso diez afios de pena privativa de
la libertad, el hecho que no tenga antecedentes también
fue valorado para efectos de reduccion de la pena. Con
respecto a la nulidad solicita por el abogado de H. Z., a
este fue quien se le encontrd el cuchillo conforme las
actas de registro personal, de intervencion policial y de
incautacién de la moto oralizadas y que no fueron
cuestionadas. Ademas de las actas de fechas dieciocho y
treinta de diciembre del dos mil catorce, asi como del
trece de enero del dos mil quince, se advierte que las
audiencias se realizaron dentro de los ocho dias,

dos de ellas no se llevaron a cabo por la inasistencia de

los abogados de la defensa, lo que no genera la nulidad.
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Respecto a la sentencia el juez ha valorado la sindicacion
plena de la agraviada, el reconocimiento efectuado desde
la intervencion policial y ratificado en juicio oral,
sosteniendo la forma y circunstancias como ocurrieron
los hechos; ella se encontraba en estado de gestion, el
hecho se perpetré en la noche x con la concurrencia de
dos personas; sindicacion que ha sido corroborada con las
testimoniales de los efectivos policiales C. R. y G. Ch.,
solicitando se confirme la sentencia. Cuando se escucha
a los procesados, G. L. este manifiesta que esta conforme
con lo manifestado por su abogado, mientras que H. Z.
precisa que no tiene nada que ver esto y quisiera que me
bajen la pena por mi familia Del estudio y analisis de la
valoracion probatoria para determinar si corresponde
confirmar la sentencia recurrida se tiene, que se han
actuado en juicio oral: i) Respecto del primer hecho
incriminado han acudido R.L.G., quien ha mantenido
una version uniforme, coherente y persistente respecto a
que fueron dos los sujetos que participaron en el robo y

que bajo amenaza que si no les entregaban todo les
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meterian plomo actuando como si tuvieran un arma,
habiendo sido golpeada la persona de R.L.G. conforme
ha quedado acreditado con el Certificado Medico Legal
No 014399-0L que concluye que la agraviada presenta
huella de lesidn traumatica corporal externa reciente de
origen contuso por mecanismo activo directo con
compromiso de tejido blando requiriendo atencién
facultativa de un dia por incapacidad médico legal de
cuatro salvo complicaciones, que las personas
intervenidas fueron quienes le sustrajeron  sus
pertenencias ratificando en juicio que fueron los acusados
los autores el evento delictivo conforme al
reconocimiento efectuado en rueda de personas de fecha
27 de noviembre del 2013; que respecto a las
observaciones que formula la defensa en juicio oral sobre
las actas de reconocimiento la agraviada reconoce
plenamente a C.J.R.J. signado con el ndmero cinco,
conforme se corrobora con el acta que obra en la pagina
50 de la Carpeta Fiscal, asi como a L.E.J.R.Y., signado

con el nimero uno que obra en la pagina 52 de la Carpeta
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Fiscal (ambos nimeros que identificaban a los acusados
han sido consignados en el lado derecho del acta); en
tanto la defensa basa su observacion en el orden que se
ha consignado en el lado izquierdo que es un orden
numérico de redaccién y que fue debidamente aclarado
por el fiscal en juicio oral, asimismo, la agraviada se ha
ratificado que las dos personas que le pusieron a la vista
y reconocié fueron las que le robaron; ademés el
reconocimiento contd con la presencia de su abogado
defensor J.C.N.B., quien no formulé ninguna
observacion; ii) también ha declarado el agraviado,
JJ.C.L., quien coincide con lo declarado por la
agraviada R.L. con quien estuvo transitando cuando
sucedieron los hechos, sefiala que de los intervenidos el
alto lo agarro del cuello le asfixié y su compariera se
quedo paralizada, los amenazaba diciendo ‘“dame todo
sino te mato ”, haciendo como si sacaban revolver, el otro
sujeto que coge a su compafiera le tiré un cascazo y le
estaba rebuscando todo, que se grabo la cara de los dos

chicos, y la moto que era de color roja, que
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posteriormente llegaron refuerzos de Serenazgo,
precisando ademas que se les encontrdé el dinero y
celulares.

Con relacion al segundo hecho imputado, ha
declarado en juicio la menor agraviada B.P.M.Q.,
quien también de manera uniforme, coherente y
persistente refiere que bajo amenaza dos sujetos que
bajaron de una moto le sustrajeron sus pertenencias que
las tenia en una mochila, dos celulares, cuadernos y
dinero, sindicando a los acusados como las personas que
participaron en el evento delictivo habiéndolos
reconocido, recuperando sélo un celular el Nokia blanco
tactil; version que es corroborada con el acta de
reconocimiento fisico en rueda de personas que obra en
la pagina 46 y 51 de la Carpeta Fiscal, en donde reconoce
a CJRJ. y a LEJRY., como las personas que
participaron en el evento delictivo, diligencia que conto
con la participacion del representante del Ministerio
Publico, las agraviadas y su abogado defensor de los hoy

sentenciados abogado J.C.N.B., sin que se hayan
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formulado observaciones, asimismo se ha oralizado el
acta de entrega de los bienes de propiedad de la agraviada
M.Q., que obra en la pégina 25 de la Carpeta Fiscal, el
acta de intervencion policial y actas de registro personal
en donde consta la relacion de las pertenencias de los
agraviados que fueron encontrados a los sentenciados.

La version de los agraviados se encuentra corroborada: i)
con la declaracién prestada en juicio por los testigos de
referencia miembros de Serenazgo J.ANN.C. y G.S.A;;
que apoyaron a los agraviados en la busqueda de las
personas que habian participado en los hechos delictivos,
los mismos que han coincidido en sefialar que acudieron
en apoyo de los agraviados al haber recibido una llamada
de su base, logrando ubicar a los hoy sentenciados en una
zona descampada, sélida donde se albergan delincuentes,
fumones y personas de mal vivir, cuando llegaron estaban
ellos solos, ademas habia un vehiculo moto que fue
reconocida por el agraviado, reconociendo haberlos
intervenido por arresto ciudadano, los que fueron

debidamente identificados por los agraviados como las
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personas que habian participado horas antes en el robo de
sus pertenencias encontrandoles dinero y pertenencias de
los agraviados; que la intervencion en flagrancia delictiva
esta acreditada con el acta de intervencion de fecha 26 de
noviembre de dos mil trece, el acta de recepcion de
detenido por arresto ciudadano, acta de registro personal
en la que se encuentran bienes de propiedad de los
agraviados, con las actas de Reconocimiento en Rueda de
personas realizado con las garantias establecidas en el
ordenamiento procesal penal efectuada por M.Q. y L.G.,
asimismo abona para acreditar la pre existencia del dinero
robado la declaracién de L.G.M., quien ha manifestado
haber llamado el dia de los hechos a la agraviada para que
recoja el dinero en casa de su suegra; ii) Que, el acusado
R.Y., se acogio al derecho al silencio, y su declaracion
prestada a nivel de investigacion preliminar no fue
valorada debido a que no fue firmada por el acusado;
habiendo declarado unicamente el acusado C.J.R.J., el
mismo que niega los hechos, al sostener que el dia 26 de

noviembre de dos mil trece estuvo libando licor en el “Bar
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La Gatita” junto con su co-sentenciado R.Y., y que
pretende acreditar con las declaraciones de los testigos de
descargo proporcionadas en juicio por E.A.M.H.,
D.AA A, LLV.Ch., “mufieca”; quienes refieren que los
hoy sentenciados estuvieron en el Bar “La Gata” el dia de
los hechos entre las dieciocho horas hasta las veinte horas
consumiendo licor, quienes admiten tener amistad con los
acusados, sin embargo, contrastada con lo declarado por
el propio acusado C.J.R.J., en la etapa preliminar en
presencia de su abogado defensor el 27 de Noviembre del
dos mil trece, al responder a la pregunta ocho manifestd
que ese dia ha estado con su amigo L. y la chica que
acompafia a quien le dicen “Vania” en el Bar “Las Gatas”
en los algarrobos hasta las veinte horas, no
coincidiendo con la version de los testigos de descargo
A.A. duefio del bar, que ha mencionado que la persona
que departia con él era I. conocida como “mufieca”, y asi
también lo declara 1.V.Ch., al manifestar que fue ella
quien los atendio desde las 17 horas hasta las 20:20 horas;

tampoco ha mencionado haber estado libando con M.H.,
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declaraciones que en nada desvanece la imputacion
directa que han sefialado R.L. y J.J.C.L., y B.P.M.Q. y las
declaraciones de los testigos de referencia miembros de
Serenazgo J.A.N.C. y G.S.A;; iii) Las declaraciones de
los agraviados reunen los requisitos establecidos en el
Acuerdo Plenario No 2-2005/CJ-116, que sefiala que los
criterios de valoracién que deben observarse en los
supuestos de las declaraciones de agraviados (testigos y
victimas), aun cuando sea el Unico testigo de los hechos,
al no regir el antiguo principio juridico testis unus testis
nullus, tiene entidad para ser considerada prueba valida
de cargo y, por ende, virtualidad procesal para enervar la
presuncién de inocencia del imputado, siempre y cuando
no se adviertan razones objetivas que invaliden sus
afirmaciones. Las garantias de certeza serian las
siguientes:

a) ausencia de credibilidad subjetiva. Es decir, que no
existan relaciones entre agraviado e imputado
basadas en el odio, resentimientos, enemistad u otras

gue puedan incidir en la parcialidad de la deposicion,
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gue por ende le nieguen aptitud para generar certeza,
situacion que se verifica en el presente caso al no haberse
expuesto por la defensa de los acusados la existencia de
odios, resentimientos o enemistades entre los agraviados
y sentenciados.

b) Verosimilitud, que no sélo incide en la coherencia 'y
solidez de la propia declaracion, sino que debe estar
rodeada de ciertas corroboraciones periféricas, de
caracter objetivo que le doten de aptitud probatoria,
las versiones de los agraviados han sido coherentes y
uniformes sin variacion y que han sido corroborados por
la version de los testigos de referencia asi como las
documentales contenidas en las actas de reconocimiento,
acta de intervencién, actas de registro personal y
reconocimiento médico legal oralizadas.

c) Persistencia en la incriminacion, los agraviados han
mantenido su version sindicando a los acusados como las
personas que les robaron sus pertenencias utilizando la
violencia y amenaza. Que, los medios de prueba, antes

valorados acreditan la acusacion fiscal al existir
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suficiencia probatoria, que los procesados son coautores
de los hechos materia del presente juicio, asi como la
tipicidad de la conducta atribuida a los acusados, que con
las pruebas actuadas queda acreditada fehacientemente la
responsabilidad penal de los acusados R.J. y R.Y., méas
alla de toda duda razonable, pues éstos han creado certeza
en el colegiado que son coautores del delito de Robo con
las agravantes establecidas en el numeral 2) 4) y 7) del
articulo 189 del Codigo Penal y que ha sido objeto de la
pretension fiscal. Los acusados son sujetos penalmente
imputables por ser personas mayor de edad a la fecha de
comisién del delito, con pleno conocimiento de la ilicitud
de su conducta, estando en condiciones de realizar una
conducta distinta a la prohibida por la norma penal, méas
aun cuando las victimas eran menores de edad, no
existiendo causa de justificacion alguna que los exima de
responsabilidad, siendo pasible del reproche social y de
sancion que la normatividad sustantiva establece. En ese
sentido, la sentencia ésta debidamente motivada vy

suficientemente fundamentada cumpliendo con el
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requisito constitucional establecido en el articulo 139 5),
en consecuencia; conforme a los articulos 149 y 150 del
Cdodigo Procesal Penal no se ha incurrido en causal de
nulidad absoluta como alega la defensa, razon por la cual
la recurrida debe confirmarse en todos sus extremos y al
no haber sido materia de cuestionamiento la imposicion
de la pena por parte del Ministerio Publico, esta Sala
Penal de apelaciones compartiendo la observacion del
Fiscal Superior respecto a la pena impuesta por el
Colegiado de Juzgamiento al no haber sido materia de
apelacion no es posible incrementarla en observancia al
principio de reformatio in peiusl, asimismo no se ha

cuestionado la reparacion civil.

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario - ULADECH Catélica

Fuente: sentencia de segunda instancia en el expediente N° 05217-2013-16-2001-JR-PE-04, Distrito Judicial de Piura, Piura.

Nota 1. La busqueda e identificacién de los parametros de la motivacion de los hechos; del derecho; de la pena; y de la reparacion civil, se realiz6 en el texto completo de la
parte considerativa.

Nota 2. La ponderacion de los pardmetros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracion.

LECTURA. El cuadro 5, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia fue de rango muy alta. Se derivo
de la calidad de: la motivacion de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacion de la reparacion civil, que fueron
de rango: muy alta, muy alta, muy alta, y muy alta; respectivamente. En, la motivacion de los hechos, se encontraron los 5 parametros previstos:

las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbados; las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas; las razones evidencian
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la aplicacion de la valoracion conjunta; las razones evidencian la aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia, y la
claridad. En, la motivacion del derecho, se encontraron los 5 parametros previstos: las razones evidencian la determinacion de la tipicidad (objetiva
y subjetiva); las razones evidencia la determinacion de la antijuricidad; las razones evidencian la determinacién de la culpabilidad; las razones
evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decision, y la claridad; En, la motivacion de la pena; no se
encontraron ninguno de los 5 parametros previstos: las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los parametros normativos
previstos en los articulos 45 y 46 del Cddigo Penal; las razones evidencian la proporcionalidad con la lesividad, las razones evidencian la
proporcionalidad con la culpabilidad; las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado, y la claridad; Finalmente en, la
motivacion de la reparacion civil, no se encontraron ninguno de los 5 parametros previstos: las razones evidencian la apreciacién del valor y la
naturaleza del bien juridico protegido; las razones evidencian la apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido; las razones
evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible; las
razones evidencian que el monto se fijé prudencialmente apreciandose las posibilidades econémicas del obligado, en la perspectiva cierta de

cumplir los fines reparadores, y la claridad.
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Cuadro 6: Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia, sobre robo agravado, con énfasis en la calidad de la

aplicacion del principio de correlacion y de la descripcion de la decision; en el expediente N° 05217-2013-16-2001-JR-PE-04, del Distrito
Judicial de Piura, Piura. 2017

Parte resolutiva de la

sentencia de segunda

instancia

Evidencia empirica

Parametros

Calidad de la aplicacién

del principio de
correlacion, y la

descripcién de la decision

Calidad de la parte resolutiva
de la sentencia de segunda
instancia

Muy baja
Baja
Mediana
Alta
Muy alta

| Muy baja
N| Baja
w| Mediana
| Alta

o1 Muy alta

[1-2]

3-4]

©

[5-6]| [

N
0
X

[9-10]

Aplicacion del Principio de Correlacién

DECISION:

Por las consideraciones expuestas, analizando los hechos y las
pruebas conforme a las reglas de la sana critica y de conformidad
con las normas antes sefialadas, los Jueces integrantes de la
SEGUNDA SALA PENAL DE APELACIONES DE LA
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE PIURA, resuelven
por unanimidad: CONFIRMAR la sentencia contenida en la
resolucion tres de fecha veinticinco de agosto del dos mil
catorce, que condena a los acusados L.E.J.R.Y.y C.J.R.J,, en
calidad de COAUTORES, por la comision del Delito contra el
Patrimonio en la Modalidad de ROBO AGRAVADO, tipificado

1. El pronunciamiento evidencia
resolucién de todas las pretensiones
formuladas en el recurso
impugnatorio. Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia
resolucién  nada mas, que de las
pretensiones formuladas en el
recurso  impugnatorio (no  se
extralimita, excepto en los casos
igual derecho a iguales hechos,
motivadas en la parte
considerativa). Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia
aplicacion de las dos reglas
precedentes a las  cuestiones
introducidas y sometidas al debate
en segunda instancia (Es decir, toda
y Unicamente las pretensiones
indicadas en el recurso
impugnatorio/o  las  excepciones
indicadas de igual derecho a iguales
hechos, motivadas en la parte
considerativa). Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca)
con la parte expositiva y
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Descripcion de la decision

en el Articulo 188° concordado con el Articulo 189° incisos 2, 4
y 7 del Codigo Penal en agravio de R.L.G., JJ.CL. vy,
B.P.M.Q., les impone dieciocho afios de pena privativa de
libertad efectiva; fija el pago de reparacion civil de mil
nuevos soles a favor de los agraviados en forma solidaria en
el plazo de un mes y la confirman en lo deméas que contiene;

Iéase en audiencia publica y notifiquese conforme a ley.-.

considerativa respectivamente. (EI
pronunciamiento es consecuente con
las posiciones expuestas
anteriormente en el cuerpo del
documento - sentencia). Si cumple
5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

1. El pronunciamiento evidencia
mencién expresa y clara de la
identidad del(os) sentenciado(s). Si
cumple

2. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara del(os)
delito(s) atribuido(s) al sentenciado.
Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la pena
(principal y accesoria, éste tltimo en
los casos que correspondiera) y la
reparacion civil. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la(s)
identidad(es) del(os) agraviado(s).
Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

10
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Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Catolica

Fuente: sentencia de segunda instancia en el expediente N° 05217-2013-16-2001-JR-PE-04, Distrito Judicial de Piura, Piura.

Nota. EI cumplimiento de los parametros de “la aplicacién del principio de correlacion”, y “la descripcién de la decision”, se identificaron en el texto completo de la parte
resolutiva.

LECTURA. El cuadro 6 revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango muy alta. Se derivo
de la calidad de la: aplicacion del principio de correlacion, y la descripcion de la decision, que fueron de rango alta y muy alta, respectivamente.
En, la aplicacion del principio de correlacion, se encontraron 5 de los 5 pardmetros previstos: el pronunciamiento evidencia resolucion de todas las
pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio; el pronunciamiento evidencia resolucion nada mas, que de las pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio, el pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate,
en segunda instancia, y la claridad; mientras que 1: el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y
considerativa, respectivamente, no se encontrd. Por su parte en la descripcion de la decision, se encontraron los 5 pardmetros previstos: el
pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s); el pronunciamiento evidencia mencion expresa Y clara
del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena y la reparacion civil; el

pronunciamiento evidencia mencion expresa Yy clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s), y la claridad.
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Cuadro 7: Calidad de la sentencia de primera instancia, sobre robo agravado, segun los pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales, pertinentes; en el expediente N° 05217-2013-16-2001-JR-PE-04, del Distrito Judicial de Piura, Piura. 2017

Calificacion de las sub

Determinacion de la variable: Calidad de la
sentencia de primera instancia

dimensiones
2, © o s s
o < < < T
. . . . . . > @ = < >
Variable en Dimensiones de | Sub dimensiones de la variable g %’ ;
estudio la variable
'% s % o j—ﬁ Calificacion de las dimensiones
> |3 |38 [< |2
b = b
[1-12][13-24 ]| [25-36] | [37-48] | [49 - 60]
1 2 3 4 5
X [9 - 10] Muy alta
3
8 Introduccién
S g [7 - 8] Alta
v C
g8
32
- Parte 10
[} P,
S g Postura de [5 - 6] Mediana
Q<
s a expositiva las partes
8 P 13 - 4] Baja
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[1-2] Muy baja
10
Parte Motivacit X [33- 40] Muy alta
considerativa otivacion
40
de los hechos
Motivacion X [25 - 32] Alta
del derecho
Motivacion de la pena X [17 -24] Mediana
Motivacion de la reparacion X [9 -16] Baja
civil
[1-8] Muy baja
5 [9 - 10] Muy alta
Parte Aplicacion del Principio de
correlacion [7 - 8] Alta
resolutiva 10
Descripcion de la decision X [5 - 6] Mediana
[3 - 4] Baja

60
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[1-2] Muy baja

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario —- ULADECH Catélica
Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 05217-2013-16-2001-JR-PE-04, del Distrito Judicial de Piura, Piura
Nota. La ponderacion de los pardmetros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracion.

LECTURA. EI Cuadro 7 revela, que la calidad de la sentencia de primera instancia sobre robo agravado, segun los pardmetros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes; en el expediente N° 05217-2013-16-2001-JR-PE-04; del Distrito Judicial de Piura, Piura, fue de
rango muy alta. Se derivo de la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron de rango: muy alta, muy alta y muy alta,
respectivamente. Dénde, el rango de la calidad de: introduccion, y la postura de las partes, fueron: muy alta y muy alta; asimismo de: la motivacion
de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacion de la reparacion civil, fueron: muy alta, muy alta, muy alta y

muy alta; finalmente la aplicacion del principio de correlacion, y la descripcion de la decisién, fueron: muy alta y muy alta, respectivamente.
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Cuadro 8: Calidad de la sentencia de segunda instancia, sobre robo agravado, segin los parametros normativos, doctrinarios y

jurisprudenciales, pertinentes; en el expediente N° 05217-2013-16-2001-JR-PE-04, del Distrito Judicial de Piura, Piura.2017

Variable en
estudio

Dimensiones de
la variable

Sub dimensiones de la variable

Calificacion de las sub

dimensiones

Muy baja

Baja
Mediana
Alta

Muy Alta

[EEN

N
w
iy

(]

Calificacion de las dimensiones

Determinacion de la variable: Calidad de la
sentencia de primera instancia

Muy baja

Baja

Mediana

Alta

Muy alta

[1-12]

[13-24]

[25-36]

[37-48]

[49 - 60]

Calidad de la sentencia de
segunda instancia

Parte

expositiva

Introduccién

Postura de

las partes

10

[9 - 10]

Muy alta

[7 - 8]

Alta

[5 - 6]

Mediana

[3 - 4]

Baja
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[1-2] Muy baja
10
Parte o, [33- 40] Muy alta
) . Motivacion X
considerativa
40
de los hechos
Motivacion X [25 - 32] Alta
del derecho
Motivacion de la pena X [17 -24] Mediana
Motivacion de la reparacion X [9 -16] Baja
civil
[1-8] Muy baja
5 10
9 -10 Muy alta
” [9 - 10] y
Parte Aplicacion del Principio de
correlacién [7 - 8] Alta
resolutiva
Descripcion de la decision X [5 - 6] Mediana
[3 - 4] Baja

60
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[1-2] Muy baja

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Catélica

Fuente. Sentencia de segunda instancia en el expediente N° 05217-2013-16-2001-JR-PE-04, del Distrito Judicial de Piura, Piura

Nota. La ponderacion de los pardmetros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracion.

LECTURA. EIl cuadro 8, revela que la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre robo agravado, segun los pardmetros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes; en el expediente N° 05217-2013-16-2001-JR-PE-04; del Distrito Judicial de Piura, Piura, fue de rango
muy alta. Se derivo, de la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron de rango: muy alta, muy alta y muy alta,
respectivamente. Donde, el rango de la calidad de la introduccion, y la postura de las partes, fueron: muy alta y muy alta; asimismo de la motivacion
de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacion de la reparacion civil, fueron: muy alta, muy alta, muy alta y

muy alta; finalmente la aplicacion del principio de correlacion, y la descripcion de la decision, fueron: muy alta y muy alta, respectivamente.
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4.2. Analisis de los resultados

Los resultados de la investigacion revelaron que la calidad de las sentencias de primera 'y
segunda instancia sobre Robo Agravado, en el expediente N° 05217-2013- 16-2001-JR-
PE-04, perteneciente al Distrito Judicial de Piura. Piura - 2017, ambas fueron de
rango muy alta y muy alta; respectivamente, de acuerdo a los parametros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, aplicados en el presente estudio (Cuadro 7 y
8).

En relacidn a la sentencia de primera instancia.

Se trata de una sentencia emitida por un 6rgano jurisdiccional de primera instancia, este
fue el Juzgado Penal Colegiado Permanente de Piura del Distrito Judicial de Piura, cuya
calidad se ubico en el rango de muy alta, de conformidad con los parametros normativos,

doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes (Cuadro N° 7).

En cuanto a sus partes: “expositiva”, “considerativa” y “resolutiva” evidencian un rango

de calidad “muy alta”, “muy alta” y “muy alta”, respectivamente (Cuadro N° 1, 2 y 3).

1. La calidad de su parte expositiva fue de rango muy alta. Se deriva de la calidad
de su introduccion y de la postura de las partes, que alcanzaron ubicarse en el rango
de muy alta y muy alta calidad, respectivamente (Cuadro N° 1).

En la “introduccion” se hallaron los cinco parametros planteados en el presente estudio,
estos fueron: el encabezamiento; el asunto; la individualizacion del acusado, la claridad
y los aspectos del proceso.

En la “introduccion” de la sentencia; se halld el N° de expediente y de la resolucion; el
lugar; la fecha; qué es lo que se va resolver; la identificacidn plena del acusado; usando
terminologia clara y los plazos del proceso cumplidos; evidenciando un recuento sintético
de los actos procesales relevantes, se determind que es de muy alta calidad; permite
afirmar que en este rubro la sentencia se cifie a un conjunto de criterios normativos
expuestos en la norma del articulo 394 del Nuevo Caodigo Procesal Penal, lo cual comenta
Talavera (2011); en el cual esta previsto que la sentencia detalla: a) Lugar y fecha del
fallo; b) el namero de orden de la resolucién; ¢) Indicacion del delito y del agraviado, asi
como las generales de ley del acusado, vale decir, sus nombres y apellidos completos,
apodo, sobrenombre y sus datos personales, tales como su edad, estado civil, profesion,

etc.; d) la mencion del 6rgano jurisdiccional que expide la sentencia.
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El hecho de hallar en la introduccion de la sentencia; el N° del expediente; el N° de la
resolucion; el lugar; la fecha; qué es lo que se va resolver; la identificacion plena del
acusado; un recuento sintético de los actos procesales relevantes; usando una
terminologia clara; lo cual determiné que es de muy alta calidad; permite afirmar que en
este rubro la sentencia se cifie a un conjunto de criterios normativos expuestos en la norma
del articulo 394 del Nuevo Codigo Procesal Penal, lo cual comenta Talavera (2011); en
el cual esta previsto que la sentencia detalla: a) Lugar y fecha del fallo; b) el nimero de
orden de la resolucion; ¢) Indicacion del delito y del agraviado, asi como las generales de
ley del acusado, vale decir, sus nombres y apellidos completos, apodo, sobrenombre y sus
datos personales, tales como su edad, estado civil, profesion, etc.; d) la mencién del
organo jurisdiccional que expide la sentencia.

En “la postura de las partes” se encontraron también los cinco pardmetros previstos, que
son: evidencia la descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion;
evidencia la calificacion juridica del fiscal; evidencia la formulacion de las pretensiones
penales y civiles del fiscal y de la parte civil; evidencia la pretension de la defensa del
acusado; y evidencia claridad

En lo que respecta a la postura de las partes; en el texto de la sentencia se evidencio los
hechos y circunstancias objeto de la acusacion; la calificacion juridica del fiscal; las
pretensiones penales y civiles del fiscal y la formulacion de las pretensiones de la defensa
del acusado; practicamente permite comprender la sentencia; ya que por definicion la
sentencia es una unidad, en ella debe plasmarse lo hecho y actuado en el proceso; o como
afirma San Martin Castro (2006); es preciso que se explicite con toda claridad los
presupuestos sobre los cuales el Juez va resolver, dicho de otro modo dejar claro las
pretensiones de ambas partes; respecto al cual se va motivar y luego decidir, esto en virtud
del Principio de Logicidad que debe evidenciarse en la sentencia. Sin embargo, en el caso

concreto es posible hallar estos presupuestos en la parte expositiva de la sentencia.

2. La calidad de su parte considerativa fue de rango muy alta. Se deriva de la calidad
de la motivacion de los hechos, del derecho, la pena y la reparacién civil, que se
ubicaron en el rango de muy alta, muy alta, muy alta y muy alta calidad,
respectivamente (Cuadro N° 2).

En “la motivacion de los hechos”, se hallaron los cinco parametros, que fueron: las

razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbados; las razones
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evidencian la fiabilidad de las pruebas; las razones evidencian aplicacion de la valoracion
conjunta; las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas
de la experiencia; y la claridad.

Asimismo, en “la motivacion del derecho”, se hallaron los cinco parametros, que fueron:
las razones que evidencian la determinacion de la tipicidad, la determinacion de la
antijuricidad, la determinacion de la culpabilidad, el nexo (enlace) entre los hechos vy el
derecho aplicado que justifican la decision; y la claridad.

En “la motivacién de la pena”; se encontraron los cinco parametros, que fueron: las
razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los pardmetros legales
previstos en el articulo 45 del Cdodigo Penal y del articulo 46 del Codigo Penal; las razones
evidencian la proporcionalidad con la lesividad; las razones evidencian proporcionalidad
con la culpabilidad; la claridad y las razones que evidencian la apreciacién de las
declaraciones del acusado L.E.J.R.Y., por haber ejercido su derecho a No Declarar,
mientras que el acusado C.J.R.J. acept6 declarar ante el colegiado.

Finalmente, en “la motivacién de la reparacion civil”, se hallaron todos los pardmetros;
estos fueron: las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico
protegido; las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien
juridico protegido; las razones evidencian los actos realizados por los actores y las
victimas en las circunstancias especificas de las ocurrencias de los hechos punibles; las
razones evidencian que el monto se ha fijado prudencialmente apreciandose las
posibilidades econémicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines
reparadores; y evidencia claridad.

En conjunto los hallazgos de la parte considerativa, se aproximan a las exigencias
Constitucionales y legales previstas para la creacion de una sentencia; pues en el inciso 5
del articulo 139 de la Carta Politica; en el articulo 12 de la Ley Orgéanica del Poder
Judicial; asimismo en el articulo 285 del C. de P. P. y el articulo 394 inciso 4 y 5 del N.
C. P. P. esta previsto, que la sentencia debera expresar los fundamentos de hecho y las de
derecho que el juez explicita, para sustentar la decision, lo cual en el caso de autos se
evidencia en el caso concreto, se puede decir que ha sido prolija en esgrimir estas razones,
usando términos claros, conforme aconseja Ledn (2008), ya que la sentencia tiene como
destinatarios a las partes, que en el caso concreto; por lo menos la parte procesada y

sentencia no posee conocimientos técnicos juridicos.
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Siendo como se expone, el hecho de hallar razones donde el juzgador, ha examinado los
hechos en su conjunto basadas en una valoracion conjunta, reconstruyendo los hechos en
base a las pruebas actuadas en el proceso, asimismo el acto de consignar explicitamente
la norma que subsume los hechos investigados; la fijacion de la pena en atencion a
principios de lesividad, proporcionalidad, entre otros; asi como el monto de la reparacién
civil, apreciando el valor del bien juridico protegido, entre otros puntos, permiten afirmar
que en este rubro de la sentencia en estudio, se aproxima también a las bases doctrinarias
suscritas por San Martin (2006), Talavera (2011) y Colomer (2003).

Ademas, se puede afirmar que se aproxima a parametros jurisprudenciales, en el cual se
indica: la exigencia de que las decisiones sean motivadas garantiza que los jueces,
cualquiera que sea la instancia a la que pertenezcan expresen la argumentacion juridica
que los ha llevado a decidir una controversia, asegurando que el ejercicio de la potestad
de administrar justicia se haga con sujecién a la ley; pero también con la finalidad de
facilitar un adecuado ejercicio del derecho de defensa de los justiciables (Pert — Tribunal
Constitucional - exp. N° 8125/2005/PHC/TC y exp. 7022/2006/ PA/TC).

3. La calidad de su parte resolutiva fue de rango muy alta. Se deriva de la calidad
de la aplicacion del principio de correlacion y la descripcion de la decision, que se
ubicaron en el rango muy alta y muy alta calidad, respectivamente (Cuadro N° 3).
En “la aplicacion del principio de correlacion”, se hallaron los cinco parametros, estos
fueron: el pronunciamiento evidencia correspondencia (relaciéon reciproca) con los
hechos expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal; el
pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones
penales y civiles formuladas por el fiscal y la parte civil; el pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones de la defensa del acusado; el
pronunciamiento que evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente; y la claridad.

En “la descripcion de la decision”, se hallaron los cinco pardmetros, que fueron: el
contenido del pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del
sentenciado; el contenido del pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del
delito atribuido al sentenciado; el contenido del pronunciamiento evidencia mencion
expresa y clara de la pena y la reparacion civil; el contenido del pronunciamiento

evidencia mencion expresa y clara de la identidad del agraviado; y evidencia claridad.
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Respecto al ejercicio del Principio de Correlacion, se observa que la sentencia presenta
un contenido coherente con las pretensiones planteadas en el proceso; es decir hay una
respuesta de caracter punitiva y otra de caracter patrimonial: monto de la reparacion civil,
asuntos que en la acusacion fueron formuladas, en consecuencia se puede afirmar, que en
este contenido se esta materializando, lo normado en el articulo 397 del N. C.P.P. en el
cual se indica: la sentencia no podréa tener por acreditados hechos u otras circunstancias
que los descritos en la acusacion; en la condena no se podrd modificar la calificacion
juridica del objeto de la acusacion; que el juez no podra aplicar pena mas grave, que la
requerida por el fiscal, lo cual comenta Talavera (2011) y también Gonzélez (2006).

Por su parte, respecto a la descripcion de la decision; se puede afirmar que es clara,
completa y légica, con lo cual se acerca a lo expuesto y suscrito por Ledn (2008), y
Colomer (2003), puesto que la sentencia, implica dejar en forma clara y expresa lo que
corresponde realizar en ejecucion de sentencia.

Por otra parte Sagastegui Urteaga (1996) menciona que la sentencia es un acto de
inteligencia y voluntad del Juez; si bien toda sentencia es un silogismo en su estructura
de juicio légico con una premisa mayor, premisa menor y conclusion, el juez lleva a cabo
una tarea mas compleja y mas noble que es la de juzgar, esto es: hacer justicia, que es una
obra integral de la calidad y condicion humana, asi como una consecuencia moral.

En sintesis, se puede afirmar que los resultados de la primera sentencia, se aproximan a
los resultados que alcanzaron Arenas y Ramirez (2009), para quienes la sentencia, no es
mas que el registro de la decision y los argumentos que la determinan, lo cual debe ser
accesible al publico, cualquiera que sea su nivel cultural, su clase social; que ello solo se
logra con una correcta motivacién, que de no hacerlo en forma adecuada la sentencia no

podra cumplir su finalidad.

Respecto a la sentencia de segunda instancia

Se trata de una sentencia emitida por un 6rgano jurisdiccional de segunda instancia, este
fue la Segunda Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Piura, que
se ubico en el rango de Muy Alta calidad, de conformidad con los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes (Cuadro N° 8).

En cuanto a sus partes: “expositiva”, “considerativa” y “resolutiva” se ubicaron en el
rango de: “alta”, “muy alta” y “muy alta” calidad, respectivamente (Cuadro N° 4,5y

6).
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4. La calidad de su parte expositiva fue de rango muy alta. Se deriva de la calidad
de su introduccidn y de la postura de las partes, que alcanzaron ubicarse en el rango
de muy alta y muy alta calidad, respectivamente (Cuadro N° 4).

En la “introduccion”, se encontraron los 5 parametros previstos: ElI encabezamiento
evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el nimero del expediente, el
namero de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicion,
menciona al juez, jueces/ en los casos que correspondiera la reserva de la identidad por
tratarse de menores de edad. Etc; Evidencia el asunto: ¢Cual es el problema sobre lo que
se decidira el objeto de la impugnacion; Evidencia la individualizacién de los acusados:
Evidencia sus datos personales: nombres, apellidos, edad/ en algunos casos

Sobre nombre o apodo; Evidencia claridad y evidencia aspectos del proceso
especificamente por los plazos del proceso incumplidos.

En “la postura de las partes”, se encontraron también los 5 pardmetros previstos:
Evidencia el objeto de la impugnacion: El contenido explicita los extremos impugnados;
Evidencia congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan la
impugnacion. (Precisa en qué se ha basado el impugnante); Evidencia la formulacion de
la pretension del impugnante; Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y
civiles de la parte contraria (Dependiendo de quién apele, si fue el sentenciado, buscar la
del fiscal y de la parte civil, en los casos que correspondiera); Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas.

En cuanto a estos hallazgos, de la sentencia de segunda instancia, se observa tendencia a
explicitar datos que individualizan a la sentencia y al sentenciado; lo cual ciertamente es
relevante, ya que la sentencia, resulta ser una norma individual; que rige exclusivamente
entre las partes, con relacion a un caso concreto. De otro lado, en su parte expositiva,
segin Ledn (2008), debe indicar cual es el planteamiento, el asunto que se va resolver,
asi como la verificacion de la inexistencia de vicios que no contravengan el debido
proceso (Chaname, 2009). Sin embargo, en el caso concreto se hallaron todos los 10
parametros, lo que permite observar que en segunda instancia les interesa estos aspectos,
consignando los datos, otorgandole completitud; a fin de que su lectura sea entendida por

los justiciables, muy al margen de su nivel cultural o conocimientos juridicos.
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5. Lacalidad de su parte considerativa fue de rango muy alta. Se deriva de la calidad
de la motivacién de los hechos, del derecho, la pena y la reparacion civil que
alcanzaron ubicarse en el rango de muy alta, muy alta, muy alta y muy alta,
respectivamente (Cuadro N° 5).

En “la motivacion de los hechos”, de los cinco parametros se hallaron todos, las razones
evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas; las razones evidencian la
fiabilidad de las pruebas; las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta; las
razones evidencian aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la
experiencia; y evidencia claridad.

Asimismo, en “la motivacion del derecho”, de los cinco pardmetros se hallaron todos: las
razones evidencian la determinacion de la tipicidad; las razones evidencian la
determinacion de la antijuricidad; las razones evidencian la determinacion de la
culpabilidad; las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho
aplicado que justifican la decision; y evidencia claridad.

En “la motivacién de la pena”, de los cinco pardmetros se hallaron todos: las razones
evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los pardmetros legales previstos
en los articulos 45 y 46 del Codigo Penal; las razones evidencian proporcionalidad con la
lesividad; las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad; las razones
evidencian la apreciacién efectuada por el Juzgador, respecto de las declaraciones del
acusado; y evidencia claridad.

Finalmente, en “la motivacién de la reparacion civil”, de los cinco parametros, se hallaron
todos, estos fueron: las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien
juridico protegido; las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en
el bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por
el autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible;
las razones evidencian que el monto se ha fijado prudencialmente apreciandose las
posibilidades econémicas de los obligados, en la perspectiva cierta de cubrir los fines
reparadores y; evidencia claridad.

En cuanto a la motivacion de los hechos, relacionados con los hechos probados; la
fiabilidad de las pruebas, la valoracion conjunta; asimismo con temas de tipicidad,
antijuricidad, culpabilidad; y la misma determinacion de la pena; se han explicitado
razones, basadas en las evidencias emanadas del examen de las pruebas; de ahi que se

haya ratificado la pena impuesta. Todo ello basado en argumentos propios elaborados por
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el drgano revisor; conforme ordena la norma del articulo 12 de la Ley Organica del Poder
Judicial, puesto que; la idea no es confirmar por sus propios fundamentos; sino
fundamentar con argumentos propios, a efectos de evidenciar una motivacion completa,
I6gica y clara, conforme sugiere Colomer (2003).

Siendo como se indica, en el caso que nos ocupa puede afirmarse que se han cumplido
todos los pardmetros normativos y doctrinarios, observandose que la Sala ha centrado su
atencion en la revision de las hechos; teniendo en cuenta lo sefialado por los agraviados,
asi como lo indicado por el abogado de los imputados y la revision de las normas juridicas,
la pena y la reparacion civil, pasando a revocar, reformar y confirmar en parte lo resuelto

en primera instancia; evidenciandose los argumentos que sefiala.

6. La calidad de su parte resolutiva fue de rango muy alta. Se deriva de la calidad
de la aplicacion del principio de correlacion y la descripcion de la decision, que se
ubicaron en el rango de muy alta y muy alta calidad, respectivamente (Cuadro

N° 6).

En “la aplicacion del principio de correlacion”, se encontraron 5 de los 5 parametros
previstos: el pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas
en el recurso impugnatorio; el pronunciamiento evidencia resolucion nada mas que de las
pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio, el pronunciamiento evidencia
aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al
debate en segunda instancia, el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion
reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente, y evidencia claridad.
En la “descripcion de la decision”, de los cinco parametros se cumplieron todos, que
fueron: el contenido del pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la
identidad de los sentenciados; el contenido del pronunciamiento evidencia mencion
expresa y clara del delito atribuido a los sentenciados; el contenido del pronunciamiento
evidencia mencion expresa y clara de la pena y la reparacién civil; el contenido del
pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad de los agraviados; y
evidencia claridad.

Al igual, que en la sentencia de primera instancia, hay preocupacién de pronunciarse en
forma clara, expresa y entendible; sobre las pretensiones planteadas, asegurando la

coherencia entre la decision y lo peticionado en el recurso impugnatorio conforme sugiere
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Leon (2008). Sin embargo, tal como esté redactada la parte expositiva, no asegura su
coherencia con la parte considerativa y resolutiva.

Finalmente, en cuanto a lo que se decide y ordena, puede afirmarse su aproximacion a los
pardmetros normativos, expuestos en el inciso 5 del articulo 394 del N. CPP, en el cual
esta previsto que la parte resolutiva debera tener la mencion clara, expresa de la condena,
por cada delito. Lo cual garantiza, el principio de inmutabilidad de la sentencia; es decir

que en ejecucion no se cambie, por el contrario se ejecute en sus propios términos.
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V. CONCLUSIONES

Se concluyo que, de acuerdo a los parametros de evaluacion y procedimientos aplicados
en el presente estudio la calidad de las sentencias de primera instancia y segunda instancia
sobre robo agravado, en el expediente N° 05217-2013-16-2001-JR-PE-04, Distrito
Judicial de Piura. Piura - 2017, fueron de rango muy alta y muy alta, respectivamente
(Cuadro 7'y 8).

5.1. En relacién a la calidad de la sentencia de primera instancia. Se concluyé que,
fue de rango muy alta; se determiné en base a la calidad de la parte expositiva,
considerativa y resolutiva, que fueron de rango muy alta, muy alta y muy alta,
respectivamente. (Ver cuadro 7 comprende los resultados de los cuadros 1, 2 'y 3).
Fue emitida por el Juzgado Penal Colegiado Permanente de Piura de la Corte Superior de
Justicia de Piura, donde se resolvio condenar a los inculpados, a dieciocho afios de pena
privativa de la libertad y al pago de una reparacion civil de S/. 1,000.00 Nuevos Soles.
(Expediente N° 05217-2013-16-2001-JR-PE-04).

5.1.1. La calidad de la parte expositiva con énfasis en la introduccion y la postura de
las partes, fue de rango muy alta (Cuadro 1). En la introduccién se hallé los 5
pardmetros previstos: el encabezamiento; el asunto; la individualizacion del acusado; la
claridad y los aspectos del proceso. En la postura de las partes se hall los 5 parametros:
explicitd y evidencio congruencia con la pretension del demandante; explicitd y evidencio
congruencia con la pretension del demandado; explicitd los puntos controvertidos o
aspectos especificos a resolver; explicitd y evidencié congruencia con los fundamentos
facticos de la parte demandante y de la parte demandada. En sintesis la parte expositiva
presentd 10 parametros de calidad.

5.1.2. La calidad de la parte considerativa con eénfasis en la motivacion de los hechos
y la motivacion del derecho, fue de rango muy alta (Cuadro 2). En la motivacion de
los hechos se hallo los 5 parametros previstos las razones evidencian la seleccion de los
hechos probados o improbadas; las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas; las
razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta; las razones evidencia aplicacion
de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia; y la claridad. En la

motivacion del derecho se hallé los 5 parametros previstos: las razones evidencian la
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determinacion de la tipicidad; las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad,;
las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad; las razones evidencian el nexo
(enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decision; y la claridad.
En la motivacion de la pena, se hall6 los 5 parametros previstos: las razones evidencian
la individualizacion de la pena conforme a los pardmetros normativos previstos en los
articulo 45 y 46 del Codigo Penal; las razones evidencian la proporcionalidad con la
lesividad; las razones evidencian la proporcionalidad con la culpabilidad; y evidencia la
claridad y las razones evidencian apreciacion de las declaraciones de los acusados. En la
motivacion de la reparacion civil: los 5 parametros previstos: las razones evidencian
apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido; las razones evidencian
apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido; las razones
evidencian apreciacion de los actos realizados por los autores y las victimas en las
circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible; las razones evidencian que
el monto se fij6 prudencialmente aprecidndose las posibilidades econdmicas de los
obligados, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores; y la claridad. En sintesis

la parte considerativa present6: 20 pardmetros de calidad.

5.1.3. La calidad de la parte resolutiva con énfasis en la aplicacion del principio de
congruencia y la descripcion de la decision, fue de rango muy alta (Cuadro 3). En la
aplicacion del principio de congruencia, se hall6 los 5 pardmetros previstos: el
pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los hechos
expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal; el pronunciamiento
evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones penales y civiles
formuladas por el fiscal y la parte civil; el pronunciamiento evidencia correspondencia
(relacion reciproca) con las pretensiones de la defensa de los acusados; el
pronunciamiento que evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente, y evidencia claridad. En la descripcion de la
decision, se hallé los 5 parametros previstos: el pronunciamiento evidencia mencion
expresa y clara de la identidad de los sentenciados; el pronunciamiento evidencia mencion
expresa y clara del delito atribuido a los sentenciados; el pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la pena y la reparacion civil; el pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la identidad de los agraviados, y la claridad. En sintesis la

parte resolutiva present6: 10 pardmetros de calidad.
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5.2. En relacion a la calidad de la sentencia de segunda instancia. Se concluy6 que,
fue de rango muy alta; se determind en base a la calidad de la parte expositiva,
considerativa y resolutiva, que fueron de rango muy alta, muy alta y muy alta,
respectivamente. (Ver cuadro 8 comprende los resultados de los cuadros 4, 5y 6).
Fue emitida por la Segunda Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de
Piura, donde se resolvio: ha confirmado la sentencia, es decir ha dispuesto que se cumpla
lo resuelto en primera instancia. (Expediente N° 005217-2013-16-2001-JR-PE-04).

5.2.1. La calidad de la parte expositiva con énfasis en la introduccién y la postura de
las partes, fue de rango muy alta (Cuadro 4). En la introduccion, se hallé los 5
pardmetros previstos: el encabezamiento; el asunto; la individualizacion de las partes; y
la claridad y los aspectos del proceso. En la postura de las partes, se hallé los 5
parametros: evidencié el objeto de la impugnacién; explicito y evidencid congruencia con
los fundamentos facticos/juridicos que sustentaron la impugnacion/consulta; evidencio
la(s) pretension(es) de quién formulé la impugnacion/consulta; evidencio la(s)
pretension(es) de la parte contraria al impugnante o explicitd el silencio o inactividad
procesal; y la claridad. En sintesis la parte expositiva present6: 10 pardmetros de calidad.

5.2.2. La calidad de la parte considerativa con énfasis en la motivacién de los hechos
y la motivacion del derecho fue de rango muy alta (Cuadro 5). En la motivacién de

los hechos, se hall6 los 5 parametros previstos: las razones evidenciar la
seleccidn de los hechos probados y/o improbadas; las razones evidenciaron la fiabilidad
de las pruebas; las razones evidenciaron aplicacion de la valoracidn conjunta; las razones
evidenciaron aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia; y
la claridad. En la motivacion del derecho se hallo los 5 pardmetros previstos: las razones
se orientaron a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada(s) fue(ron) seleccionada(s) de
acuerdo a los hechos y pretensiones; las razones se orientaron a interpretar las normas
aplicadas; las razones se orientaron a respetar los derechos fundamentales; las razones se
orientaron a establecer conexidn entre los hechos y las normas que justifican la decision;
y la claridad. En la motivacién de la pena se hallé los 5 pardmetros previstos: las razones
evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los pardmetros normativos

previstos en los articulos 45 y 46 del Cddigo Penal; las razones evidencian
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proporcionalidad con la lesividad; las razones evidencian proporcionalidad con la
culpabilidad; las razones evidencian apreciacion de las declaraciones de los acusados; y
la claridad. En la motivacion de la reparacion civil se hall6 los 5 pardmetros previstos: las
razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido; las
razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico
protegido; las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por los autores y las
victimas en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible; las razones
evidencian que el monto se fijé prudencialmente aprecidndose las posibilidades
econdmicas de los obligados, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores; y la

claridad. En sintesis la parte considerativa presentd: 20 parametros de calidad.

5.2.3. La calidad de la parte resolutiva con énfasis en la aplicacién del principio de
congruencia y la descripcion de la decision, fue de rango muy alta (Cuadro 6). En la
aplicacion del principio de congruencia, se hall6 los 5 pardmetros previstos: el
pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en el recurso
impugnatorio; el pronunciamiento evidencia resolucion nada mas, que de las pretensiones
formuladas en el recurso impugnatorio; el pronunciamiento evidencia aplicacion de las
dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda
instancia; el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente y; evidencia claridad. En la descripcién de la
decision, los 5 pardmetros previstos: el pronunciamiento evidencia mencion expresa y
clara de la identidad de los sentenciados; el pronunciamiento evidencia mencion expresa
y clara del delito atribuido a los sentenciados; el pronunciamiento evidencia mencion
expresa y clara de la pena y la reparacion civil; el pronunciamiento evidencia mencion
expresa y clara de la identidad de los agraviados y; evidencia claridad. En sintesis la parte

resolutiva presentd: 10 parametros de calidad.
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ANEXO 1

Cuadro de Operacionalizacion de la Variable — 1ra. Sentencia (solicitan absolucion)

OBJETO
DE
ESTUDIO

VARIABL
E

DIMENSIONES

SUB DIMENSIONES

PARAMETROS (INDICADORES)

CALIDAD

DE

LA

SENTENC
1A

PARTE
EXPOSITIVA

Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el nimero de expediente, el
namero de resolucién que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicién, menciona al juez,
jueces/ la identidad de las partes. En los casos que correspondiera la reserva de la identidad por tratarse
de menores de edad. etc. Si cumple/No cumple

2. Evidencia el asunto: ¢Qué plantea? Qué imputacion? ¢Cual es el problema sobre lo que se decidira?.
Si cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacion del acusado: Evidencia datos personales del acusado: nombres,
apellidos, edad/ en algunos casos sobrenombre o0 apodo. Si cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin
vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las etapas, advierte constatacion,
aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha llegado el momento de sentenciar/ En los casos que
correspondiera: aclaraciones, modificaciones o aclaraciones de nombres y otras; medidas provisionales
adoptadas durante el proceso, cuestiones de competencia o nulidades resueltas, otros. Si cumple/No cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Postura de las partes

1. Evidencia descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion. Si cumple/No cumple
2. Evidencia la calificacion juridica del fiscal. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles del fiscal /y de la parte civil. Este Ultimo,
en los casos que se hubieran constituido en parte civil. Si cumple/No cumple

4. Evidencia la pretensién de la defensa del acusado. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

1. Las razones evidencian la seleccidn de los hechos probados o improbadas. (Elemento imprescindible,
expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las
partes, en funcion de los hechos relevantes que sustentan la pretension(es).Si cumple/No cumple
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PARTE

CONSIDERATIV
A

Motivacion de los
hechos

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiza el analisis individual de la fiabilidad
y validez de los medios probatorios; si la prueba practicada puede considerarse fuente de conocimiento de
los hechos; se verifico los requisitos requeridos para su validez).Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracién conjunta. (EI contenido evidencia completitud en
la valoracidn, y no valoracién unilateral de las pruebas, el érgano jurisdiccional examiné todos los posibles
resultados probatorios, interpret6 la prueba, para saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia.
(Con lo cual el juez forma conviccidn respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un
hecho concreto).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion de
derecho

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacion del comportamiento al tipo
penal) (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias légicas y completas). Si cumple/No
cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa) (Con razones
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, légicas y completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata de un sujeto imputable, con
conocimiento de la antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta, o en su caso como se ha determinado lo
contrario. (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias ldgicas y completas). Si cumple/No
cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican Ia
decision. (Evidencia precision de las razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas, logicas y
completas, que sirven para calificar juridicamente los hechos y sus circunstancias, y para fundar el fallo).
Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion
de
la
pena

1. Las razones evidencian la individualizacién de la pena de acuerdo con los parametros legales
previstos en los articulo 45 (Carencias sociales, cultura, costumbres, intereses de la victima, de su familia
o de las personas que de ella dependen) y 46 del Cddigo Penal (Naturaleza de la accion, medios empleados,
importancia de los deberes infringidos, extension del dafio o peligro causados, circunstancias de tiempo,
lugar, modo y ocasion; mdviles y fines; la unidad o pluralidad de agentes; edad, educacion, situacion
econdmica y medio social; reparacion espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesion sincera antes|
de haber sido descubierto; y las condiciones personales y circunstancias que lleven al conocimiento del
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agente; la habitualidad del agente al delito; reincidencia). (Con razones, normativas, jurisprudenciales y|
doctrinarias, l6gicas y completa). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completas, como y cual es el dafio o la amenaza que ha sufrido
el bien juridico protegido). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian, apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las razones evidencian cémo,
con qué prueba se ha destruido los argumentos del acusado). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion
dela
reparacion civil

1. Las razones evidencian apreciacién del valor y la naturaleza del bien juridico protegido. (Con
razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacién causado en el bien juridico protegido.
(Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas légicas y completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las
circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible. (En los delitos culposos la imprudencia//
en los delitos dolosos la intencion). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fij6 prudencialmente apreciandose las posibilidades
econémicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores. Si cumple/No cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

PARTE
RESOLUTIVA

Aplicacion del
Principio de
correlacion

1. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con los hechos expuestos y la
calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal. Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones penales y
civiles formuladas por el fiscal y la parte civil (éste Gltimo, en los casos que se hubiera constituido como
parte civil). Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones de la
defensa del acusado. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacidon reciproca) con la parte expositiva y
considerativa respectivamente. (ElI pronunciamiento es consecuente con las posiciones expuestas
anteriormente en el cuerpo del documento - sentencia). Si cumple/No cumple
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5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Descripcion
decision

de

la

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s). Si
cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado.
Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la pena (principal y accesoria, éste Gltimo
en los casos que correspondiera) y la reparacion civil. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s).
Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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CUADRO DE OPERACIONALIZACION DE LA VARIABLE: SENTENCIA PENAL CONDENATORIA - CALIDAD DE LA SENTENCIA (2DA.INSTANCIA)

OBJETO | VARIABL | DIMENSIONES | SUB DIMENSIONES PARAMETROS (INDICADORES)
DE E
ESTUDIO

S 1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el nimero de expediente, el|
namero de resolucién que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicién, menciona al juez,

E Introduccién jueces/ la identidad de las partes. En los casos que correspondiera la reserva de la identidad por tratarse
de menores de edad. etc. Si cumple/No cumple

N 2. Evidencia el asunto: ¢Cual es el problema sobre, lo que se decidird? el objeto de la impugnacion. Si

PARTE cumple/No cumple
T EXPOSITIVA 3. Evidencia la individualizaciéon del acusado: Evidencia datos personales del acusado: nombres,
CALIDAD apellidos, edad/ en algunos casos sobrenombre o apodo. Si cumple/No cumple

E 4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin
vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos en segunda instancia, se advierte constatacion,

N aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha llegado el momento de sentenciar. Si cumple/No
cumple

C DE 5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que

I su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

A LA 1. Evidencia el objeto de la impugnacion: El contenido explicita los extremos impugnados. Si cumple/No

Postura de las partes |cumple
2. Evidencia congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan la impugnacion.
(Precisa en qué se ha basado el impugnante). Si cumple/No cumple.
3. Evidencia la formulacion de la(s) pretension(es) del impugnante(s). Si cumple/No cumple.
4. Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles de la parte contraria (Dependiendo de
quién apele, si fue el sentenciado quien apeld, lo que se debe buscar es la pretension del fiscal y de la parte
SENITAENC civil, de este Ultimo en los casos que se hubieran constituido en parte civil. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.

Motivacion de los
hechos

1. Las razones evidencian la seleccién de los hechos probados o improbadas. (Elemento imprescindible,
expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las
partes, en funcion de los hechos relevantes que sustentan la pretension(es).Si cumple/No cumple
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PARTE
CONSIDERATIV
A

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizé el andlisis individual de la fiabilidad y,
validez de los medios probatorios; si la prueba practicada puede considerarse fuente de conocimiento de|
los hechos, se verifico los requisitos requeridos para su validez).Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracién conjunta. (El contenido evidencia completitud en
la valoracidn, y no valoracién unilateral de las pruebas, el érgano jurisdiccional examiné todos los posibles
resultados probatorios, interpret6 la prueba, para saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia.
(Con lo cual el juez forma conviccidn respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un
hecho concreto).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion de
derecho

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacion del comportamiento al tipo
penal) (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, logicas y completas). Si cumple/No
cumple

2. Las razones evidencian la determinacién de la antijuricidad (positiva y negativa) (Con razones
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata de un sujeto imputable, con
conocimiento de la antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta, o en su caso como se ha determinado lo
contrario). (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias logicas y completas). Si cumple/No
cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican Ia
decision. (Evidencia precision de las razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, légicas V|
completas, que sirven para calificar juridicamente los hechos y sus circunstancias, y para fundar el fallo).
Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.

Motivacion de la pena

1. Las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los pardmetros legales
previstos en los articulo 45 (Carencias sociales, cultura, costumbres, intereses de la victima, de su familia
o de las personas que de ella dependen) y 46 del Cddigo Penal (Naturaleza de la accion, medios empleados,
importancia de los deberes infringidos, extensién del dafio o peligro causados, circunstancias de tiempo,
lugar, modo y ocasion; mdviles y fines; la unidad o pluralidad de agentes; edad, educacion, situacion
econdmica y medio social; reparacion espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesion sincera antes
de haber sido descubierto; y las condiciones personales y circunstancias que lleven al conocimiento del
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agente; la habitualidad del agente al delito; reincidencia) . (Con razones, normativas, jurisprudenciales |
doctrinarias, l6gicas y completa). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y completas, como y cual es el dafio o la amenaza que ha sufrido
el bien juridico protegido). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las razones evidencian como,
con qué prueba se ha destruido los argumentos del acusado). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion  de
reparacion civil

la

1. Las razones evidencian apreciacién del valor y la naturaleza del bien juridico protegido. (Con
razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacién causado en el bien juridico protegido.
(Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas légicas y completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las
circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible. (En los delitos culposos la imprudencia/
en los delitos dolosos la intencion). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente aprecidndose las posibilidades
econémicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores. Si cumple/No cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

PARTE
RESOLUTIVA

Aplicacién
Principio
correlacion

del
de

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en el recurso
impugnatorio (Evidencia completitud). Si cumple/No cumple

|2. El pronunciamiento evidencia resolucién nada més, que de las pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio. (No se extralimita, excepto en los casos igual derecho a iguales hechos, motivadas
en la parte considerativa). Si cumple/No cumple

3. El contenido del pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia (Es decir, todas y Unicamente las pretensiones
indicadas en el recurso impugnatorio/o las excepciones indicadas de igual derecho a iguales hechos,
motivadas en la parte considerativa). Si cumple/No cumple
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4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relaciéon reciproca) con la parte expositiva y
considerativa respectivamente. (El pronunciamiento es consecuente con las posiciones expuestas
anteriormente en el cuerpo del documento - sentencia). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.

Descripcién
decision

de

la

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s). Si
cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado.
Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal y accesoria, éste Gltimo
en los casos que correspondiera) y la reparacion civil. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s).
Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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ANEXO 2

CUADROS DESCRIPTIVOS DEL PROCEDIMIENTO DE RECOLECCION,
ORGANIZACION, CALIFICACION DE LOS DATOS Y DETERMINACION DE LA
VARIABLE

(Impugnan la sentencia y solicitan absolucién)

1. CUESTIONES PREVIAS

1. De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), se

denomina objeto de estudio a las sentencias de primera y segunda instancia.

2. Lavariable de estudio viene a ser la calidad de las sentencias de primera y segunda
instancia segun los parametros doctrinarios, normativos y jurisprudenciales

pertinentes.

3. Lavariable tiene dimensiones, los cuales son tres por cada sentencia, estos son: la

parte expositiva, considerativa y resolutiva, respectivamente.
4. Cada dimensién de la variable tiene sus respectivas sub dimensiones.
4.1.En relacién a la sentencia de primera instancia:

4.1.1. Las sub dimensiones de la dimensién parte expositiva son 2:

introduccion y la postura de las partes.

4.1.2. Las sub dimensiones de la dimensién parte considerativa son 4:
motivacion de los hechos, motivacion del derecho, motivacion de la

pena y motivacion de la reparacion civil.

4.1.3. Las sub dimensiones de la dimension parte resolutiva son 2: aplicacion

del principio de correlacion y descripcion de la decision.
4.2.En relacidn a la sentencia de segunda instancia:

4.2.1. Las sub dimensiones de la dimension parte expositiva son 2:

introduccién y postura de las partes.

4.2.2. Las sub dimensiones de la dimension parte considerativa son 4:
motivacion de los hechos, motivacion del derecho, motivacion de la
pena y motivacién de la reparacion civil.

4.2.3. Las sub dimensiones de la dimension parte resolutiva son 2: aplicacion
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del principio de correlacién y descripcion de la decision.

Cada sub dimension presenta 5 parametros, los cuales se registran en el

instrumento para recoger los datos que se llama lista de cotejo.

Para asegurar la objetividad de la medicion, en cada sub dimension se ha previsto
5 pardmetros, que son criterios o indicadores de calidad, extraidos indistintamente
de la normatividad, la doctrina y la jurisprudencia los cuales se registran en la lista

de cotejo.

De los niveles de calificacion: se ha previstos 5 niveles de calidad, los cuales son:
muy baja, baja, mediana, alta y muy alta. Se aplica para determinar la calidad de

las sub dimensiones, las dimensiones y la variable en estudio.
Calificacion:
8.1.De los parametros: el hallazgo o inexistencia de un pardmetro, en el texto de

la sentencia en estudio, se califica con las expresiones: si cumple y no cumple

8.2.De las sub dimensiones: se determina en funcion al nimero de parametros

cumplidos.

8.3.De las dimensiones: se determina en funciéon a la calidad de las sub

dimensiones, que presenta.
8.4.De la variable: se determina en funcion a la calidad de las dimensiones
Recomendaciones:

9.1.Examinar con exhaustividad: el Cuadro de Operacionalizacion de la Variable

que se identifica como Anexo 1.
9.2.Examinar con exhaustividad: el proceso judicial existente en el expediente.

9.3.I1dentificar las instituciones procesales y sustantivas existentes en el proceso
judicial existente en el expediente, incorporarlos en el desarrollo de las bases
tedricas del trabajo de investigacion, utilizando fuentes doctrinarias,

normativas y jurisprudenciales.

9.4.Empoderarse, sistematicamente, de los conocimientos y las estrategias
previstas facilitara el analisis de la sentencia, desde el recojo de los datos, hasta

la defensa de la tesis.
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10. El presente anexo solo describe el procedimiento de recojo y organizacién de los

datos.

11. Los cuadros de presentacion de los resultados evidencian su aplicacion.

2. PROCEDIMIENTOS PARA RECOGER LOS DATOS DE LOS PARAMETROS
DOCTRINARIOS, NORMATIVOS Y JURISPRUDENCIALES PREVISTOS EN

EL PRESENTE ESTUDIO.

Para recoger los datos se contrasta la lista de cotejo con el texto de la sentencia; el

proposito es identificar cada parametro en el texto respectivo de la sentencia.

La calificacion se realiza conforme al cuadro siguiente:

Cuadro 1

Calificacion aplicable a los parametros

Texto respectivo de la | Lista de parametros Calificacion
sentencia
Si cumple (cuando en el texto se cumple)
No cumple (cuando en el texto no se cumple)
Fundamentos:
1. El hallazgo de un parametro se califica con la expresion Si cumple
2. Laausencia de un parametro se califica con la expresion No cumple

3. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE UNA

SUB DIMENSION

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)

Cuadro 2

Calificacion aplicable a cada sub dimensiéon

Cumplimiento de los
parametros en una sub

dimensién

Valor (referencial)

Calificacion de calidad

Sise cumple 5 de los 5

parametros previstos

Muy alta
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Si se cumple 4 de los 5 4 Alta
parametros previstos
Sise cumple 3 de los 5 3 Mediana
parametros previstos
Sise cumple 2 de los 5 2 Baja
parametros previstos
Si sélo se cumple 1 parametro 1 Muy baja

previsto 0 ninguno

Fundamentos:
Se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el Cuadro 1, del

4.

DIMENSIONES PARTE EXPOSITIVA'Y RESOLUTIVA.

presente documento.

Consiste en agrupar los parametros cumplidos.

La calidad de la sub dimension se determina en funcion al nimero de parametros

cumplidos.

Para todos los casos el hallazgo de uno, o ninguno de los 5 parametros previstos,

se califica con el nivel de: muy baja.
4. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LAS

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).
Cuadro 3

Calificacion aplicable a las dimensiones: parte expositiva y parte resolutiva

Calificacién

: : Rangos de Calificacién

De las sub dimensiones De g
calificacion | de la calidad
la de la de la

Dimension Sub s . s s dimension| dimensién | dimension
o E g £ 2 >
dimensiones | = = =

2 3 4
X [9-10] Muy Alta
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Nombre de la [7 - 8] Alta
sub
Nombre de la | | y 7
] . dimension
dimension: ...
Nombre de la X [5-6] Mediana
sub
dimensién [3-4] Baja
[ 1-2] Muy baja
Ejemplo: 7, esta indicando que la calidad de la dimensién, ... es alta, se deriva de la
calidad de las dos sub dimensiones, ..... y ...... , Qque son baja y muy alta,

respectivamente.
Fundamentos:

8. De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), las
dimensiones identificadas como: parte expositiva y parte resolutiva, cada una,
presenta dos sub dimensiones.

9. Asimismo, el valor maximo que le corresponde a una sub dimension es 5 (Cuadro
2). Por esta razon, el valor maximo que le corresponde a una dimension que tiene
2 sub dimensiones es 10.

10. Por esta razon el valor maximo que le corresponde a la parte expositiva y parte
resolutiva, es 10.

11. Asimismo, para los efectos de establecer los 5 niveles de calidad, se divide 10
(valor maximo) entre 5 (numero de niveles), y el resultado es 2.

12. El nimero 2, indica que cada nivel de calidad presenta 2 niveles de calidad

13. Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar
los datos, se establece rangos; éstos a su vez orientan la determinacion de la
calidad. Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior
del Cuadro 3.

14. La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente
texto:

Valores y nivel de calidad:

[9 - 10] = Los valores pueden ser 9 010 = Muy alta

Alta

[7- 8]

Los valores pueden ser 7u 8

148



[5- 6] = Losvalores puedenser 506 = Mediana
[3- 4] = Losvalores puedenser 304 =
[1- 2] = Losvalores puedenser 102 =

Baja

Muy baja

Nota: Esta informacién se evidencia en las dos Ultimas columnas del Cuadro 3.

5. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA

DIMENSION PARTE CONSIDERATIVA
Se realiza por etapas.

5.1. Primera etapa: determinacion de la calidad de las sub dimensiones de la parte

considerativa

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).

Cuadro 4

Calificacion aplicable a las sub dimensiones de la parte considerativa

Cumplimiento de criterios de evaluacion Valor numérico Calificacion de
(referencial) calidad
Ponderacién
Si se cumple 5 de los 5 parametros 2x 5 10 Muy alta
previstos
Si se cumple 4 de los 5 parametros 2x 4 8 Alta
previstos
Si se cumple 3 de los 5 parametros 2x 3 6 Mediana
previstos
Si se cumple 2 de los 5 parametros 2x2 4 Baja
previstos
Si sdlo se cumple 1 parametro previsto o 2x 1 2 Muy baja
ninguno

Nota: el nimero 2, esta indicando que la ponderacién o peso asignado para los parametros

estd duplicado; porque pertenecen a la parte considerativa, lo cual permite hallar los

valores que orientan el nivel de calidad.

Fundamentos:
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15. Aplicar el procedimiento previsto en el Cuadro 1. Es decir; luego de haber
identificado uno por uno, si los parametros se cumplen o no.

16. El procedimiento para determinar la calidad de las dimensiones identificadas
como parte EXPOSITIVA'Y RESOLUTIVA, difiere del procedimiento empleado
para determinar la calidad la dimension identificada como parte
CONSIDERATIVA. En éste ultimo la ponderacion del cumplimiento de los
parametros se duplican.

17. La calidad de la parte expositiva y resolutiva emerge de la calidad de sus
respectivas sub dimensiones, los cuales a su vez se determinan agrupando los
parametros cumplidos conforme al Cuadro 2.

18. La calidad de la parte considerativa; también, emerge de la calidad de sus
respectivas sub dimensiones; cuya calidad, a diferencia de las anteriores, se
determina luego de multiplicar por 2, el nimero de parametros cumplidos
conforme al Cuadro 4. Porque la ponderacion no es simple; sino doble.

19. Por esta razon los valores que orientan la determinacion de los cinco niveles de
calidad que son: muy baja, baja, mediana, alta y muy alta; no son, 1, 2, 3, 4y 5;
sino: 2, 4, 6, 8 y 10; respectivamente; cuando se trata de la parte considerativa.

20. Fundamentos que sustentan la doble ponderacion:

1) Entre la parte expositiva, considerativa y la resolutiva; la parte considerativa es
la més compleja en su elaboracion,
2) En la parte considerativa, se realiza el andlisis de las pretensiones planteadas
en el proceso, se examina los hechos, las pruebas y la seleccion de las normas y
principios aplicables al asunto,
3) Los fundamentos o razones que se vierten en la parte considerativa, es el
producto del analisis, se trata de una actividad compleja, implica mayor esfuerzo
mental, dominio de conocimientos, manejo de valores y principios, técnicas de
redaccidn, etc.; que sirven de base para sustentar decision que se expondré en la
parte resolutiva, y
4) Por las condiciones anotadas, tiene un tratamiento diferenciado, en relacion a
la parte expositiva y resolutiva.
5.2. Segunda etapa: Con respecto a la parte considerativa de la sentencia de primera
instancia
Cuadro 5
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Calificacion aplicable a la dimension: parte considerativa

Calificacion
Dimensiéon Rangos de  |Calificacion
De las sub dimensiones De
Sub calificacion de la la calidad de la
_ _ > & - E adimension | dimensién dimension
dimensiones | S & 5 <
=]
2x 1= | 2x 2= PX3= Px 4= | 2x 5=
2 4 6 8 10
[33 -40] Muy alta
X
Nombre de la sub
imension
[25 - 32] Alta
Parte
[17 - 24]
Mediana
considerativa [Nombre de la sub X
imension 32
[9 - 16] Baja
INombre de la sub
imension
X
Nombre de la sub Muy baja
imension
X [1-8]

Ejemplo: 32, esta indicando que la calidad de la dimension parte considerativa es de

calidad alta, se deriva de los resultados de la calidad de las 4 sub dimensiones que son de

calidad mediana, alta, alta y muy alta, respggtlivamente.




Fundamentos:

21. De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), la parte
considerativa presenta 4 sub dimensiones que son motivacion de los hechos,
motivacion del derecho, motivacion de la pena y motivacion de la reparacion civil.

22. De acuerdo al Cuadro 4, el valor méximo que le corresponde a cada sub dimension
es 10; asimismo, de acuerdo a la lista de especificaciones (punto 8.3), la calidad
de una dimension se determina en funcion a la calidad de las sub dimensiones que
lo componen.

23. Por esta razon si una dimension tiene 4 sub dimensiones, cuyo valor maximo de
cada uno, es 10; el valor maximo que le corresponde a la dimension es 40.

24. El namero 40, es referente para determinar los niveles de calidad. Consiste en
dividir 40 (valor méximo) entre 5 (nimero de niveles), y el resultado es 8.

25. El nimero 8 indica, que en cada nivel de calidad hay 8 valores.

26. Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar
los datos, se establece rangos; para orientar la determinacion de los 5 niveles de
calidad. Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior
del Cuadro 5.

27. La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente
texto:

Valores y nivel de calidad:
[33- 40] = Los valores pueden ser 33,34,35,36,37, 38,39 040 = Muy alta

[25- 32]

Los valores pueden ser 25,26,27,28,29,30,31 032 = Alta
[17 - 24] = Los valores pueden ser 17,18,19,20,21,22,23 0 24 = Mediana

[9 - 16]

Los valores pueden ser 9,10,11,12,13,14,15,016 = Baja

[1-8]

Los valores puedenser1,2,3,4,56,7 u 8 = Muy baja

5.2. Tercera etapa: con respecto a la parte considerativa de la sentencia de segunda
instancia
Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la parte

considerativa de la sentencia de primera instancia, conforme se observa en el Cuadro 5.

Fundamento:
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e La parte considerativa de la sentencia de segunda instancia, presenta el mismo

namero de sub dimensiones que la parte considerativa de la sentencia de primera

instancia, entonces el procedimiento a seguir es el mismo.

e Laexposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion — Anexo

1.

6. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA VARIABLE:
CALIDAD DE LA SENTENCIAS

Se realiza por etapas

6.1. Primera etapa: con respecto a la sentencia de primera instancia

Cuadro 6
Calificacion aplicable a la sentencia de primera y de segunda instancia
Calificacién de las Determinacién de la variable: calidad de
sub dimensiones Calificacion la sentencia
$ de las < ©
S 2 < st di i g @ % =
3 s s = imensiones > E S s >
g > 98|22 = = |3 |3
= = g=|<| =
) o
< S @
= £ 1 123 |4 |5
> £ [L- | [13- | [25- | [37- | [49-
Q 12] | 241 | 361 | 48] | 60]
2 Introduccién [9 - Mu
g X 10] y
=]
= 7 alta
$)
[7 - 8] | Alta
Postura de
las partes [5 - 6] | Me
dian
X
. 2 a
o 2
o <
983 < [3 - 4] | Baj
G £ a
P &
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[1-2] | Mu
y
baja
2 |46 |8 |10 [33-40] | Mu
y
34 alta
Motivacion [25-32] | Alta
de los hechos X
[17-24] | Me
Motivacion dian
del derecho X a
s Motivacién [9-16] | Baj
©
5 de la pena X a
=
[%2]
S
° Motivacion [1-8] Mu
c‘% de la X y
reparacion baja
civil
1 /2|3 |4 |5
9 -10 Mu
g [9 -10]
Aplicacion Y
Lo alta
del principio
de X [7 - 8] | Alta
correlacion
[5-6] | Me
dian
a
Descripcion X [3 - 4] | Baj
o
2 de la a
=
2 decision
= [1-2] | Mu
£ y
S
e baja

Ejemplo: 50, esta indicando que la calidad de la sentencia en estudio es de rango muy
alta, se deriva de los resultados de la calidad de su parte expositiva, considerativa y

resolutiva que son de rango: alta, muy alta y muy alta, respectivamente.

154




Fundamentos:

28. De acuerdo a las Lista de Especificaciones la calidad de cada sentencia se
determina en funcion a la calidad de sus partes

29. Para determinar la calidad de la sentencia de primera instancia, se aplica todos los
procedimientos especificados, de la forma siguiente:

1) Recoger los datos de los parametros.

2) Determinar la calidad de las sub dimensiones; y

3) Determinar la calidad de las dimensiones.

4) Ingresar la informacion a cuadro similar al que se presenta en el Cuadro 6. Se
realiza al concluir el trabajo de investigacion.

Determinacion de los niveles de calidad.

1) Se determina el valor méximo, en funcion al valor méximo de la parte
expositiva, considerativa y resolutiva, que son 10, 40 y 10, respectivamente,
(Cuadro 3 y 5), el resultado es: 60.

2) Para determinar los niveles de calidad se divide 60 (valor maximo) entre 5
(numero de niveles) el resultado es: 12.

3) Elndmero 12, indica que en cada nivel habra 12 valores.

4) Para asegurar que todos los valores que surjan al organizar los datos, se
establece rangos, para orientar los 5 niveles de calidad. Ejemplo: observar el
contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 6.

5) Observar los niveles y valores de cada nivel en el siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:
[49 -60] = Los valores pueden ser 49,50,51,52,53,54,55,56,57,58,59 0 60 = Muy

alta
[37 - 48] = Los valores pueden ser 37,38,39,40,41,42,43,44,45,46,47048 = Alta

[25 - 36] = Los valores pueden ser 25,26,27,28,29,30,31,32,33,34,35 0 36 =

Mediana

[13 - 24] = Los valores pueden ser 13,14,15,16,17,18,19,20,21,22,23 024 =
Baja

[L - 12] = Los valores pueden ser1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11 0 12 = Muy baja

6.2. Segunda etapa: con respecto a las sentencia de segunda instancia
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Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la

sentencia de primera instancia, conforme se observa en el Cuadro 6.
Fundamento:

e La sentencia de primera instancia, presenta el mismo nimero de sub
dimensiones que la sentencia de segunda instancia

e La exposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion — Anexo 1.
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~ ANEXO3 )
DECLARACION DE COMPROMISO ETICO

De acuerdo al contenido y suscripcion del presente documento denominado: Declaracion
de Compromiso ético, manifiesto que: al elaborar el presente trabajo de investigacion ha
permitido tener conocimiento sobre la identidad de los operadores de justicia, personal
jurisdiccional, las partes del proceso y demas personas citadas, los cuales se hallan en el
texto del proceso judicial sobre Robo Agravado contenido en el expediente N° 005217 -
2013 - 16 - 2001 - JR - PE -04 en el cual han intervenido en la primera y segunda instancia,
el Juzgado Penal Colegiado de la ciudad de Piura del Distrito Judicial Piura.

Por estas razones, como autor, tengo conocimiento de los alcances del Principio de
Reserva y respeto de la Dignidad Humana, expuesto en la metodologia del presente
trabajo; asi como de las consecuencias legales que se puede generar al vulnerar estos

principios.

Por esta razon declaro bajo juramento, honor a la verdad y libremente que: me abstendré
de utilizar términos agraviantes para referirme a la identidad y los hechos conocidos,
difundir informacion orientada a vulnerar los derechos de las personas protagonistas de
los hechos y de las decisiones adoptadas, mas por el contrario guardaré la reserva del caso
y al referirme por alguna razén sobre los mismos, mi compromiso ético es expresarme
con respeto y con fines netamente académicos y de estudio, caso contrario asumiré

exclusivamente mi responsabilidad.

Piura, 20 de diciembre del 2017

DAVID GOMEZ CORONADO
DNI N° 02854891
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Al

E_IEI CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE PIURA
) JUZGADO PENAL COLEGIADO PERMANENTE DE PIURA

EXPEDIENTE : 05217-2013-16
JUECES : A . E.M. M.

R.M. M. V.

JE. AR
ACUSADOS : LEJRY.yCJR.J
AGRAVIADOS J.J. C. L. yotros
DELITO ROBO AGRAVADO

Art. 189° incisos 2, 4 y 7 del C.P.

DIRECTOR DE DEBATES: A.E.M. M.

SENTENCIA

Resolucién N° TRES (03)
Piura, Veinticinco de Agosto
Del Afio Dos Mil Catorce.-

VISTOS Y OIDOS; en audiencia publica, oral, contradictoria y con inmediacién, el
Juzgamiento incoado contra L. E. J. R. Y.y C. J. R. J., en calidad de COAUTORES,
por la presunta comisién del Delito contra el Patrimonio en la Modalidad de ROBO
AGRAVADO, tipificado en el Articulo 188° concordado con el Articulo 189° incisos 2,
4y 7 del Cddigo Penal en agraviode R. L. G.,J.J.C.L.,B.P.M.Q,,R.R. M. T.y L.

A. M. F., en la Sala de Audiencias del Establecimiento Penal de VVarones de Piura;

ANTECEDENTES

PRIMERO: De la competencia

Constitucion del Juzgado Penal Colegiado Despachan como Jueces Angel Ernesto
Mendivil Mamani, Rafael Martin Martinez Vargas y Jennifer Elizabeth Atarama Rojas.
Su conformacion tiene como fundamento normativo los articulos 16° inciso 3 'y 28° inciso

1y 3 del Codigo Procesal Penal.
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SEGUNDO. Individualizacion de los acusados:
eL. E.J. RY,, identificado con DNI N° 45425580, nacido el 02 de Agosto de 1,988 en
Piura, con domicilio en el AA HH Héroes del Cenepa Mz. A Lote 8, con grado de
instruccion secundaria completa, conviviente con C. E. A. N., hijode N.R.G.yM. R. Y.
N., de ocupacion mototaxista, percibe S/.50.00 Nuevos Soles diarios, no tiene
antecedentes penales, no consume drogas, cigarrillos ni alcohol, tiene como propiedad
una mototaxi pero no recuerda la placa.
¢ C. J. R. J,, identificado con DNI N° 46739266, nacido el 28 de Diciembre de 1,990 en
Castilla, Piura, de 23 afios de edad, conviviente con D. Z. N., tiene un hijo de dos afios,
con grado de instruccion superior incompleta, hijo de C. R. R. y M. J., se dedicaba al
servicio de moto lineal percibiendo S/.50.00 a S/.60.00 Nuevos Soles diarios, no tiene
antecedentes penales, no consume drogas, ni cigarrillos ni alcohol, tiene como propiedad
una mototaxi pero no recuerda la placa.
Sostuvo la acusacién por parte del Ministerio Publico, la Dra. J. V. M. J., Fiscal
Provincial de la 2° Fiscalia Provincial Corporativa de Piura y como abogado defensor de
los acusados el Dr. A. R. I. C., identificado con ICAP N° 635.

I. ACTOS DE IMPUTACION DEL MINISTERIO PUBLICO.
1.1  El representante del Ministerio Publico en su alegato de apertura refirié que las
personas de los acusados L. E. J. R.Y. y C. J. R. J. han cometido tres hechos delictivos
el dia 26 de Noviembre del 2,013, siendo el primero de ellos el siguiente:
1.1.1 El 26 de Noviembre del 2,013 a horas aproximadamente 19:40 en circunstancias
que la menor de edad R. L. G. de 16 afios de edad se encontraba con su amigo J. J. C. L.
caminando por el Parque San Isidro, a espaldas del Centro Comercial “Plaza de la Luna”,
aparecen dos (02) sujetos a bordo de una moto lineal rojo con negro, siendo que el que
manejaba la moto tenia un casco y un polo color verde, habiendo sido identificado el
mismo como el acusado C. J. R. J., quien iba con un pasajero que tenia una gorra negra
y polo color rojo, siendo identificado como el acusado L. E. J. R. Y.; entonces en el
momento en que iban caminando los agraviados, estos se les acercan, bajando L. E. J. R.
Y. e intenta coger a la menor de edad y a su amigo ambos del cuello, sin embargo la
menor logra escapar, entonces logro el acusado R. Y. agarrar del cuelloa J.J. C. L., es
que en ese momento que la persona de C. J. R. J. baja de la moto para ayudar a su
coprocesado, toma a la menor y la empuja hacia la pared, gritandola y amenazandola que

159



le iba a meter una bala, es ahi donde la menor empezd a gritar, en esas circunstancias este
acusado se saca el casco y la golpea, arrebatandole la mochila que llevaba la menor la
misma que contenia su billetera rosada con S/.102.00, las llaves de su casa, cuadernos,
entre otras cosas, luego de sucedido este hecho ambos acusados suben a la moto dandose
la fuga.

1.1.2 Seguidamente, se encontraba caminando otra menor, B. P. M. Q., de 16 afios de
edad, por la zona de los petroleros de Piura, siendo que a la altura del Colegio
Independencia de esta ciudad, en circunstancias que se dirigia a su casa, es interceptada
por los dos acusados, los cuales se ponen a su costado y nuevamente proceden con el
actuar anterior, siendo que en esta oportunidad, esta menor de edad opone resistencia, la
misma que resulta vencida por los acusados quienes se apoderan de sus cosas. En esas
circunstancias, la primera de las agraviadas, es decir, la sefiorita R. L. G., y su amigo J.
J. C. L., luego de haber sido asaltados caminaron con direccion a la Av. Grau,
encontrando una camioneta de serenazgo, a quienes le contaron lo sucedido y subieron a
dicha camioneta para realizar una busqueda, cuando en el trayecto, por un parque
encuentran a la segunda agraviada B. P. M. Q., quien les conto lo que le habia sucedido,
siendo que ambas versiones coincidian que dos personas a bordo de una moto lineal color
rojo los habian asaltado, incorporandose dicha persona a la blsqueda a bordo de la
camioneta de serenazgo, en esas circunstancias que al llegar a la altura del Colegio
Basadre, en el callejon que da a la textil de Piura, vieron a dos personas sentadas en un
desmonte con la moto estacionada, procediéndolos a intervenirlos, encontrandose al
acusado L. E. J. R. Y., cuatro monedas de S/.1.00, dos DNIs de nimeros 47478350 y
46734879, una Libreta Militar de N° 10050801142, un carne perteneciente a R. M. T.,
una tarjeta BCP, cosas de mujeres, como cosméticos, asi como celulares, siendo
trasladado a la Comisaria de Piura; con respecto al acusado C. J.R. J. a dicha persona se
le encontrd en total S/.210.00 en 2 billetes de S/.50.00, un billete de S/.100.00 y un billete
de S/.10.00, un celular marca Nokia, un DNI, y demas especies consignadas en el Acta
de Registro Personal, siendo que estas especies fueron reconocidas como propias por
parte de los agraviados, especificamente a la menor B. P. M. Q., le fue entregado un
celular y a la otra agraviada R. L. G. se le entrego dinero en efectivo.

1.1.3 Con respecto al tercer hecho, segun fluye del Acta de Registro Personal de ambos
acusados, fueron encontrados diversos bienes entre ellos el Carne de R. M. T.,

recibiéndose la declaracion de dicha persona y la de su enamorada L. A.M. F., los cuales
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sindican a los acusados como las personas que los asaltaron, bajo la misma modalidad
que emplearon contra las agraviadas L. G. y M. Q., reconociendo los tltimos agraviados,
estoes, R. M. T.y L. A. M. F. como suyos diversos objetos que le fueron encontrados a
los acusados.
1.2 El representante del Ministerio Publico subsume los hechos asi descritos en el tipo
penal previsto como Delito Contra el Patrimonio tipificado en el Articulo 188° tipo base
en concordancia con el Articulo 189° incisos 2, 4 y 7 del Cddigo Penal, solicitando se le
imponga a los acusados, por el primer hecho en agravio de R. L.G. y J. J. C.L., la pena
de VEINTE ANOS de pena privativa de la libertad; por el segundo hecho en agravio de
B. P. M. Q., la pena de 17 afios de pena privativa de libertad y por el tercer hecho en
agraviode R. M. T. y L. A. M. F,, la pena de 15 afios de pena privativa de libertad, por
lo que al sumar las penas dan un total de 42 afios de pena privativa de libertad, por lo que
conformidad con el Articulo 50° del Cddigo Penal, se esta solicitando se les imponga la
pena de 35 afios de pena privativa de libertad para cada uno de los acusados y se ordene
el pago de S/. 1,000.00 Nuevos Soles por concepto de reparacion civil a favor de cada
uno de los agraviados en forma solidaria.
I1. POSICION DE LA DEFENSA DEL ACUSADO:

2.1 La defensa técnica de los acusados, en su alegato de apertura manifestd que va a
probar durante el desarrollo del presente juicio oral que los tres hechos que le imputan a
sus patrocinados, estos son, supuestamente los sucedidos el 26 de Noviembre del 2,013
no han tenido participacion sus patrocinados en los mismos, ofreciendo la participacion
de testigos que van a acreditar que estuvieron acompafiando a sus defendidos en esa
oportunidad, solicitando la absolucién de los mismos.

IHILACTUACION Y VALORACION PROBATORIA DE LOS HECHOS OBJETO DE
ACUSACION Y RESPONSABILIDAD DEL ACUSADO:
Base Legal Art. 393° inciso 3 literal b) y c) del CPP:
3.1 Que, del analisis y valoracion conjunta de las pruebas actuadas en juicio oral, este
Juzgado Penal Colegiado ha llegado ha establecer lo siguiente:
3.1.1 Que, respecto al primer hecho en agravio de R.L.G. y J. J. C. L., el agraviado J. J.
C. L., refirio en juicio oral que el dia de los hechos, es decir, el 26 de Noviembre del
2,013, se encontraba con su amiga R. L. G., por la espalda del Centro Comercial Plaza
de la Luna, cuando un sujeto alto se le acerca y lo coge del cuello, asfixiandolo diciéndole

que le entregue todo, asimismo baja otro de la moto color rojo marca pulsar y se dirige
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hacia su compafiera, amenazandolos con un ademas de querer sacar arma, diciendoles
“denme todo sino los mato ” y al ver que no tenian nada, ni celulares, intentaron llevarse
sus mochilas, logrando llevarse solo la mochila de su compafiera, a la cual la atacaron con
un cascazo en la cabeza, luego de esto, se fugaron en la moto, luego de este hecho,
manifesto el citado testigo que encontraron una camioneta de serenazgo, contandoles a
los serenos lo que les habia ocurrido, siendo que al subirse a la unidad a efectos de poder
encontrarlos, siendo que estando por la zona de los petroleros encontraron a una chica,
siendo esta identificada como B. P. M. Q., la cual también refirié que también habia sido
asaltada por los mismos sujetos que estaban buscando, manifesto el citado testigo que le
pidieron que también suba a la camioneta pero no quiso subir, continuando con la
basqueda, lograron hallarlos por un pampdn, en circunstancias que se encontraban
repartiéndose las cosas, siendo sorprendidos por la camioneta de serenazgo, quien los
alumbro con luz alta, oponiendo resistencia al arresto solo el de contextura robusta, quien
era el que conducia la moto, siendo identificado como el acusado C. J. R. J., manifestd
gue no lograron quitarle ningun bien; asimismo la agraviada R. L. G., manifestd en juicio
oral que el dia de los hechos estaba estudiando, saliendo con un amigo, caminando por
un parque que queda detras de la Plaza de la Luna y cuando ya se estaban regresando para
tomar el carro, los acusados se pararon con su moto y el flaco pretendid cogerla, logrando
zafarse, ocasion que es aprovechada por el que conducia la moto, es decir, el acusado R.
J. quien la coge y le dice que le entregue todo, de lo contrario le iba a meter plomo,
haciendo un ademan de querer sacar un arma de fuego, y como no le quiso dar su mochila
se saco el casco y le dio un cascazo en la cabeza, logrando arrebatarles la mochila, luego
de este hecho, su amigo y ella siguen caminando y logran divisar una unidad de serenazgo
contdndoles lo sucedido, subiéndose a dicha unidad a efectos de buscarlos,
encontrandolos por el Colegio Basadre, por un pampén, repartiéndose las cosas, siendo
conducidos a la Comisaria de Piura, manifestd que le robaron S/.102.00, su celular y
cuadernos con separatas, manifest6 que el dinero se lo entregd su hermana M. L. G., para
darselo a su mama, lo cual lo confirmo la hermana al momento de brindar su declaracion
testimonial, por ultimo manifestd que no logro recuperar su celular.

3.1.2 Que, con respecto al segundo hecho en agravio de la menor de edad B. P. M. Q. de
16 afos de edad, la misma refirié en juicio oral que el dia 26 de Noviembre del 2,013 se
estaba dirigiendo a su domicilio por Independencia, y vio a dos personas que estaban en
la moto, siendo que el flaquito alto se bajo de la moto y haciendo un ademan que tenia un
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arma le dijo que le diera mis cosas o si no le hacia dafio, en eso le quitaron su mochila la
cual contenia dos celulares y sus cuadernos, dandose a la fuga, luego de esto vio a la
camioneta del serenazgo y le dio la descripcion de los que la habian asaltado, uno de ellos
Ilevaba un polo rojo y el otro llevaba un polo verde, uno de ellos era gordito, morenito, el
otro era alto, medio blanquito, refirié que el que bajo fue el flaquito, quien de una forma
agresiva le pidié sus cosas, por otra parte el gordito estaba con el casco puesto y montado
en la motocicleta, luego del atraco este cogid la mochila, menciono que no recuerda quien
llevaba el polo rojo y el polo verde, refirié que en la mochila tenia dos celulares de marca
Nokia, sus cuadernos, sus libros y aproximadamente S/.30.00 Nuevos Soles, solo
recupero un celular el mismo que le fuera entregado mediante Acta de Entrega de fecha

26 de Noviembre del 2,013, la misma que fue oralizada en juicio oral, asimismo
menciono que reconocid mediante Acta de Reconocimiento de fecha 27 de Noviembre
del 2,013, al acusado C. J. R. J., como la persona que conducia la moto lineal, vestia en
ese momento un polo verde y fue la persona que recibid la mochila de la otra persona que
forcejeo con ella, siendo esta Gltima persona el acusado L. E. J. R. Y., la misma que fue
reconocida mediante Acta de Reconocimiento de fecha 27 de Noviembre del 2,013,
logrando arrebatarle su mochila.

Con respecto al tercer hecho en agravio de L. A. M. F. y R. R. M. T., comparecio en
juicio oral la testigo L. A. M. F., quien menciono que con fecha 19 de Marzo del 2,014
la Fiscalia la llamo para hacerme presente que habia sido encontrado el DNI N°

46734279, el cual le pertenece a la citada testigo, el mismo que en el mes de Noviembre
del 2,013 no recordando la fecha exacta cuando estaba conjuntamente con su enamorado
R. R. M. T., caminando por las calles de Las Mercedes en Piura a las 19:30 a 20:00 horas
aproximadamente, sin percatarse que detras de ellos venia una persona de estatura alta y
de contextura robusta, quien tomo a su enamorado por el cuello, tirdndolo al suelo, en ese
momento refirio la testigo que se asusto, mientras el sujeto rebuscaba las pertenencias de
su enamorado Yy le proferia palabras soeces asi como también le exigia que le entregue su
celular, su pareja expresaba no tener celular pero el sujeto seguia buscandole en los
bolsillos de sus prendas, luego de cinco minutos llego otro sujeto de estatura baja y de
piel morena en una moto color roja diciendo que no griten y pidiéndonos los celulares,
sin embargo menciono la testigo que a ella no la rebuscaron, solamente forzaron a su
enamorado hasta lograr quitarle sus documentos personales, su billetera que contenia

dinero y su celular marca Motorola, en tanto que a ella le sustrajeron su cartera que en su
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interior contenia catalogos de belleza y documentos personales, mencionando que
reconocio a los sujetos por fotos cuando se los mostraron en la Fiscalia. Menciono que
no denunciaron los hechos por temor y que no los amenazaron con armas de fuego y uno
de ellos tenia un casco rojo, lo cual difiere con lo sefialado por el efectivos de serenazgo
J. A.N. C.y G. S. A. quienes mencionaron que el acusado C. J. R. J. tenia un casco
negro; por otra parte se oralizo la declaracion del otro agraviado R. R. M.T., el mismo
que declard en sede de Fiscalia el 19 de Marzo del 2,014, que un sujeto moreno, alto, lo
cogio por la espalda y le coloco un objeto punzo cortante en el abdomen, el otro sujeto
estaba con un casco rojo, arrebatandoles sus pertenencias a €l y a su enamorada, por
ultimo menciono en dicha oportunidad que solo reconocié al acusado C. J. R. J., como
la persona que llego en la moto, pudiéndolo ver solo a él, menciono que le sustrajeron su
celular Motorola, su billetera que tenia su DNI, su Libreta Militar, carne universitario,
carne de biblioteca y S/.100.00 Nuevos Soles, no denunciando los hechos porque tenian
miedo, habiendo sido entregados los bienes encontrados a los acusados al momento de su
registro personal al agraviado R.R. M. T., con fecha 27 de Marzo del 2,014, cabe
mencionar que esta persona declaro que la persona que lo ataco era una persona alta y
morena, lo cual difiere de la descripcién fisica de cualquiera de los acusados, asimismo
menciono que descendid un sujeto con un casco rojo, siendo que el caso del acusado R.
J. era negro.

3.2 Que, el acusado L. E. J. R. Y., se mantuvo en silencio durante todo el proceso,
habiendo sido oralizada su declaracion en sede de juicio oral, sin embargo al no haber
sido firmada por el mismo, conforme lo indico su defensa, la misma no puede ser objeto
de valoracion por parte de este Colegiado.

Que, el acusado C. J. R. J., acepto declarar ante el Colegiado, mencionando que el citado
dia 26 de Noviembre del 2,013 culmino de laborar como mototaxista, habiendo llamado
a su amigo L. E. J. R. Y., a fin de acudir a un Bar llamado “Las gatitas”,
aproximadamente a las 15:00 a las 16:00 a fin de divertirse, habiendo tomado
aproximadamente 10 botellas de cervezas pero no llegaron a embriagarse, posteriormente
a eso de las 20:10 minutos se han retirado del Bar conduciendo su moto lineal, siendo que
en esas circunstancias tienen ganas de miccionar, deteniéndose a la altura de Los Tallanes,
detras de la Marina de Guerra del Per( aproximadamente a las 20:30, siendo intervenidos
por personal policial en compafia de una mujer y de un hombre, procediéndolos a

registrar sus bolsillos encontrandoles tres celulares y las suma de S/.250.00, los mismos
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que los habian adquirido en el Bar “Las Gatitas” a las 19:50 a dos hombres que se
acercaron a su mesa para vendérselos. Asimismo, menciono que estando en el barranco
los serenes les preguntaron a la mujer y al hombre que los acompanaron si ellos eran las
personas que los habian asaltado, a lo que ellos respondieron que no eran ellos, menciono
que luego de su detencion, los serenos comienzan a peinar la zona encontrando diversos
documentos, los cuales dijeron que se los habian encontrado a ellos, lo cual no fue cierto,
reconocid que se les encontrd catalogos de productos de belleza, los mismos que le fueron
regalados por los dos sujetos que les vendieron los celulares. Menciono por ultimo que
no conoce a los agraviados.

3.3 Por ultimo, comparecieron en juicio tres testigos de descargo, los cuales son E.A.
M. T., quien menciono que llego al Bar “Las Gatitas” el dia 26 de Noviembre del 2,013,
viendo a los acusados, quienes le invitan un vaso de cerveza como a las 19:50 de la noche;
manifestando ser amigo de los acusados en virtud de que se dedican al mismo oficio de
mototaxista; asimismo comparecié el testigo D. A. A. A., quien refirid ser el duefio del
bar “El Arbolito de la molina”, conocer de vista a los acusados y el dia de los hechos
menciono que vio a los acusados estar tomando cervezas acompariados de una mujer
Ilamada Isabel, la cual es conocida como “mufieca”; por ultimo comparecié en juicio la
testigo 1. V. CH., conocida como “mufieca ”, quien manifesto ser la mujer que acompafio
a los acusados el dia 26 de Noviembre del 2,013 desde las 17:00 hasta las 20:10 o 20:20,
los cuales son sus amigos, advirtiendo que a la mesa de sus amigos se acercaron dos
sujetos, los cuales manifestd no conocer, los mismos que les ofrecieron unos celulares a
los acusados, siendo uno de ellos de estatura alta.

Que, antes de analizar la responsabilidad penal de los acusados, compete en primer lugar
valorar la actividad probatoria de descargo, al respecto si bien es cierto el acusado C. J.
R. J., manifestd al momento de brindar su declaracién preliminar en presencia de su
abogado defensor, esto es el 27 de Noviembre del 2,013 en horas de la tarde, que no habia
participado de los hechos objeto del presente proceso judicial, y que ese dia habia estado
tomando cerveza con su amigo L. en el Bar “La Gata” a partir de las 19:00, siendo que
en esa oportunidad aparecen dos sujetos quienes le venden dos celulares, estando
acompafiados de una mujer en su mesa de nombre “Vania”, lo cual no concuerda con lo
declarado por el testigo D. A. A. A. quien menciono que vio a los acusados tomando con
una chica de nombre “Isabel” conocida como “mufieca”, y por lo declarado por la testigo

I. V. CH. conocida como “mufieca” quien declaro en juicio que ella fue la mujer que
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acompafio a los acusados en su mesa y vio a los dos sujetos cuando les ofrecieron los dos
celulares, asimismo es de verse que los testigos presentados por la defensa han
manifestado ser amigos de los acusados, como el caso de M. T. y V. CH., lo cual
contraviene lo previsto en el Articulo 162° del CPP, en el sentido que dichos personas no
resultan ajenas al proceso, teniendo interés directo en el resultado del mismo, careciendo
su testimonio de esta forma del requisito de objetividad, el mismo que es exigible a los
testigos.

3.4  Que, en ese sentido con la actividad probatoria actuada en el presente juicio con
respecto al primer hecho ha quedado acreditado que la sindicacion de los agraviados R.
L. G.yJ.J.C. L., cumple en primer lugar con el requisito de ausencia de incredibilidad
subjetiva, por cuanto ha quedado establecido, segin la propia declaracion de los
agraviados, asi como del acusado R. J. que hasta antes de los hechos ninguno de los dos
habian conocido a los acusados, hecho que no ha sido cuestionado por la defensa,
asimismo, la sindicacion por parte de los agraviados ha sido persistente, coherente y
uniforme, si bien es cierto la defensa hizo ver una contradiccion en la que habia incurrido
el testigo J. J. C. L., respecto a que el dia de los hechos habia declarado que los acusados
vestian de forma distinta que la declarada en juicio oral, dicha incongruencia sostenida
por la defensa no afecta el sentido de persistencia y coherencia de la declaracién por
cuanto en lineas generales la misma ha sido uniforme en cuanto a espacio, tiempo y modo
en el cual sucedieron los hechos y por ultimo, la sindicacion de los agraviados esta
corroborada en primer lugar con el Acta de Intervencién Policial de los acusados, asi
como el Acta de Registro Personal practicada a los acusados, en la cual encuentran al
acusado C. J. R. J. dos (02) billetes de S/.50.00, monto que le fuera sustraido a la
agraviada R. L. G., el mismo que luego le fuera entregado segin Acta de Entrega de
Bienes; asimismo en segundo lugar dichos acusados son debidamente reconocidos por la
agraviada R. L. G., segun Acta de Reconocimiento de fecha 27 de Noviembre del 2,013,
contando dichos acusados con la participacion de su abogado defensor Dr. J. C. N. B.,
igualmente en tercer lugar obra el Certificado Médico Legista N° 14399, practicado a la
menor R. . G., el dia 27 de Noviembre del 2,013 a horas 00:28 en el cual la Médico
Legista Q. M. C. C,, certifico que la agraviada presento una equimosis de 3*2.5 cm en
region frontal lado derecho por mecanismo activo, lo cual corrobora la version de ambos
agraviados en el sentido que el acusado C. J. R. J., le asesto un golpe en la cabeza a la

agraviada con el casco al negarse a entregarle su mochila y por ultimo con las
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declaraciones de los efectivos de serenazgo J. A. N. C. y G. S. A, quienes corroboran
que los acusados fueron intervenidos, encontrandose los mismos nerviosos, repartiéndose
cosas, asimismo mencionaron que la persona que conducia la moto tenia un casco color
negro en la mano, los mismos que al principio opusieron resistencia al arresto, todos estos
medios probatorios le otorgan verosimilitud a la sindicacién realizada por los agraviados,
por lo que en virtud de lo previsto por el Acuerdo Plenario N° 02-2005, las mismas tienen
merito para sustentar una sentencia condenatoria con respecto a este primer hecho,
quebrandose de esta forma la presuncién de inocencia que les asiste a los acusados,
tipificandose de esta forma la comision del Delito de Robo Agravado, previsto y
tipificado en el Articulo 188° concordado con el Articulo 189° numeral 2; esto es durante
la noche, dado que el hecho ocurrié a las 19:40 del dia 26 de Noviembre del 2,013,
numeral 4, en concurso de dos 0 mas personas, dado que esta acreditado que los acusados
se repartieron los roles para la comision del hecho ilicito, y numeral 7, esto es sobre
menores de edad, lo cual ha quedado acreditado al momento de rendir su declaracién
testimonial la agraviada R. L. G., de 16 afios de edad.

Que, con la actividad probatoria actuada en el presente juicio con respecto al segundo
hecho ha quedado plenamente acreditado que la sindicacién de la agraviada B. P. M. Q.,
cumple en primer lugar con el requisito de ausencia de incredibilidad subjetiva, por
cuanto ha quedado establecido, segun la propia declaracion de la agraviada que hasta
antes de los hechos no habia conocido a los acusados, lo cual corroboro el propio acusado
C. J. R. J., hecho que no ha sido cuestionado por la defensa, asimismo, la sindicacion por
parte de la agraviada ha sido persistente, coherente y uniforme, no habiendo sido materia
de cuestionamiento o de haber notado contradicciones al momento de brindar su
declaracion plenaria por parte de la defensa de los acusados y por altimo, la sindicacion
de la agraviada esta corroborada en primer lugar con el Acta de Intervencién Policial de
los acusados, asi como el Acta de Registro Personal practicada a los acusados, en la cual
encuentran al acusado C. J. R. J. un celular marca Nokia color blanco operativo que le
fuera sustraido a la agraviada el mismo que luego le fuera entregado segin Acta de
Entrega de Bienes de fecha 26 de Noviembre del 2,013; asimismo en segundo lugar
dichos acusados son debidamente reconocidos por la agraviada B. P. M. Q. segun Acta
de Reconocimiento de fecha 27 de Noviembre del 2,013, contando dichos acusados con
la participacion de su abogado defensor Dr. J. C. N. B., y por ultimo con las declaraciones

de los efectivos de serenazgo J. A. N. C. y G. S. A., quienes corroboran que los acusados
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fueron intervenidos, encontrandose 1os mismos nerviosos, repartiéndose cosas, asimismo
mencionaron que la persona que conducia la moto tenia un casco color negro en la mano,
los mismos que al principio opusieron resistencia al arresto, todos estos medios
probatorios le otorgan verosimilitud a la sindicacion realizada por la agraviada, por lo que
en virtud de lo previsto por el Acuerdo Plenario N° 02-2005, la misma tiene merito para
sustentar una sentencia condenatoria, quebrandose de esta forma la presuncion de
inocencia que les asiste a los acusados, tipificandose de esta forma la comision del delito
de Robo Agravado, previsto y tipificado en el Articulo 188° concordado con el Articulo
189° numeral 2; esto es durante la noche, dado que el hecho ocurrié en horas de la noche
del dia 26 de Noviembre del 2,013, numeral 4, en concurso de dos 0 méas personas, dado
que esta acreditado que los acusados se repartieron los roles para la comision del hecho
ilicito, y numeral 7, esto es sobre menores de edad, siendo esta B. P. M. Q., de 16 afios
de edad.

3.5 Que, con la actividad probatoria actuada en el presente juicio con respecto al tercer
hecho, tenemos la sindicacion de la agraviada L. A. M. F. y la oralizacion de la
declaracion del otro agraviado R.R. M. T., sin embargo no existen elementos periféricos
que le den verosimilitud a dichas sindicaciones, al contrario, existen contradicciones con
lo actuado en el presente proceso, ya que los agraviados manifiestan que el piloto de la
moto tenia un casco rojo, lo cual no es correcto, ya que ha quedado acreditado que el
casco que utilizaba el acusado C. J. R. J. era negro, asimismo manifesto el agraviado M.
T. en su declaracion policial que el sujeto que lo cogid por atras era alto y moreno, y dado
que el modus operandi utilizado por los acusados era que el que bajaba de la moto y se
abalanzaba sobre las victimas era el acusado L.E. J. R. Y., quien si bien es cierto es alto,
ha podido ser comprobado por el principio de inmediacién que el mismo no es moreno,
asimismo si bien es cierto se encuentran en poder de los acusados bienes que pertenecian
al agraviado R. R. M. T. al momento de su intervencién, los mismos que le fueron
entregados al agraviado, esto de ninguna forma permite atribuirle directamente
responsabilidad penal a los acusados por el hecho imputado, por cuanto la responsabilidad
objetiva se encuentra proscrita de nuestro ordenamiento penal, de conformidad con lo
previsto por el Articulo VII del Titulo Preliminar del Cédigo, por lo que con respecto a
este tercer hecho compete emitir una sentencia absolutoria por insuficiencia probatoria.

IV. CALIFICACION LEGAL DEL HECHO COMETIDO.

Base legal: Articulo 393° inciso 3, literal d) del CPP:
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4.1 Los hechos acreditados en el presente juicio oral ocurridos en agravio de R. L. G. y
J. J. C. L., tipifican la comision del Delito de Robo Agravado en grado de consumacion
por parte de los acusados, previsto y tipificado en el Articulo 188° concordado con el
Articulo 189° numeral 2; esto es durante la noche, dado que el hecho ocurrié a las 19:40
del dia 26 de Noviembre del 2,013, numeral 4, en concurso de dos o0 mas personas, dado
que esta acreditado que los acusados se repartieron los roles para la comision del hecho
ilicito, y numeral 7, esto es sobre menores de edad, lo cual ha quedado acreditado al
momento de rendir su declaracion testimonial la agraviada R. L. G., de 16 afios de edad.

4.2 Asimismo, los hechos acreditados en el presente juicio oral ocurridos en agravio de
B. P. M. Q., tipifican la comisién del Delito de Robo Agravado en grado de consumacion,
por parte de los acusados, previsto y tipificado en el Articulo 188° concordado con el
Articulo 189° numeral 2; esto es durante la noche, dado que el hecho ocurri6 a las 19:40
del dia 26 de Noviembre del 2,013, numeral 4, en concurso de dos 0 mas personas, dado
que esta acreditado que los acusados se repartieron los roles para la comision del hecho
ilicito, y numeral 7, esto es sobre menores de edad, lo cual ha quedado acreditado al
momento de rendir su declaracién testimonial la agraviada B. P. M. Q., de 16 afios de
edad.

V. INVIDUALIZACION DE LA PENA APLICABLE.
Base Legal Articulo 393° inciso 3 Literal €) del CPP:
5.1 El Derecho penal, en esencia es una forma de control social sujeta a ciertos limites,
principios, siendo una de ellas la necesidad de imponer la pena, pero la misma debe estar
en funcion a la gravedad de los hechos cometidos, la responsabilidad del agente activo,
la condicion personal del acusado, criterios que deben ser tomados en cuenta para la
imposicion de la pena, ademéas la forma, circunstancias del desarrollo de su
comportamiento no s6lo en el proceso, sino el comportamiento adoptado para la
realizacion del ilicito penal.
5.2 Que, de conformidad con lo previsto por el Articulo VII DEL TITULO
PRELIMINAR DEL CODIGO PENAL, el Derecho Penal requiere para que una conducta
humana sea reprochable, que el ataque al bien juridico sea objetivamente imputable al
autor del comportamiento tipico, es decir, no basta con haber causado, dolosa o

imprudentemente, una muerte o una lesion corporal para que el sujeto activo haya
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realizado el tipo, es necesario, ademas que dicho resultado pueda serle atribuido
objetivamente a él.

5.3 Asimismo, para determinar la culpabilidad se requiere un minimo grado de
capacidad de autodeterminacion por parte del sujeto activo, requisito SINE QUA NON
exigido por el ordenamiento juridico penal para acreditar la responsabilidad objetiva.

Por otra parte, el tema de la determinacion de la pena ha merecido un pronunciamiento
de la Corte Suprema, a decir, del Acuerdo

5.4  Plenario N° 2-2010, ya que establecida la responsabilidad de un imputado en un

ilicito penal, se abre paso a la fijacion concreta de la sancion penal.

5.5 No solo el Acuerdo Plenario N° 2-2010 ha tratado de corregir esta problematica,
sino que desde la Presidencia del Poder Judicial con la emision de la Resolucion
Administrativa N° 311-2011-P-PJ del 1 de Setiembre del 2,011: “Circular relativa a la
correcta determinacion judicial de la pena”, se ha abordado este tema. En esta circular
se define la determinacion de la pena como el procedimiento técnico valorativo que debe
seguir todo 6rgano jurisdiccional al momento de imponer una sancién penal.

5.6 En el Acuerdo Plenario, se identifica que en la casuistica, muchas veces, hay casos
donde concurre una pluralidad de circunstancias agravantes y compatibles entre si. Para
la determinacidn judicial de la pena concreta el juez no puede dejar de apreciar y valorar
cada circunstancia concurrente. Si son diferentes circunstancias, el juez la valora en
conjunto para determinar la pena concreta.

5.7 Si hay circunstancias que aluden a un mismo factor entonces hay incompatibilidad
y se debe excluir en funcion de la especialidad. Esto es que la circunstancia especial
excluye a una general. Vr. Gr. La pluralidad de agentes en el delito de robo agravado,
articulo 189° numeral 4, del Cddigo Penal, es excluida si hay la agravante de participacion
en una organizacion criminal prevista en el tercer parrafo del citado articulo.

5.8 Asimismo, la pena abstracta de la circunstancia méas grave absorbe a las demaés, es
decir, si el agente ha cometido delito de robo en casa habitada (pena de 12 a 20 afios),
apoderandose de un bien de valor cientifico (articulo 189° inciso 4 segundo parrafo) la
pena privativa de libertad sera de 20 a 30 afios. Y si ha causado lesiones al propietario
(cadena perpetua). La pena de la circunstancia més grave debe ser tomada por el Juez

como pena basica y luego la pena concreta.
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5.9 Por ultimo, establece la citada Circular dictada para orientar el Acuerdo Plenario
que debe valorarse la presencia de las circunstancias genéricas y comunes a todos los
delitos previstos en el Articulo 46° del Cddigo Penal, siempre que no hayan sido
valoradas como circunstancias especiales y especificas. Dos circunstancias compatibles,
no pueden ser valoradas dos veces como el concurso de dos 0 mas personas del inciso 4
del articulo 189° del Codigo Penal y la unidad y pluralidad de agentes establecida en el
inciso 7 del articulo 46 del acotado.

5.10 Debe considerarse, si fuera el caso, la circunstancia cualificada y fijada en el
articulo 46-A del Codigo Penal que aumenta la pena abstracta hasta en un tercio por
encima del méximo legal. También se debe tomar en cuenta el caso de concurrencia de

circunstancias agravantes y atenuantes.

5.11 EIl quantum de la pena debe expresar un proceso de compensacion entre los factores
de aumento y disminucion. Por Ultimo, en la circular se recuerda el deber de los jueces de
motivar adecuadamente las resoluciones judiciales, incluyendo la determinacion de la
pena., aplicandose de esta manera lo previsto por la Ley N° 30076.
5.12 Para determinar el marco penal de la pena a imponer se debe tener en cuenta la
entidad del injusto cometido, la responsabilidad y gravedad del hecho punible cometido,
en cuanto no sean constitutivas de delito o modificatorias de la responsabilidad, siendo
de aplicacion lo previsto en los Articulos 45°, 45-A y 46° del Cdédigo Penal, modificados
por la Ley N° 30076, en ese sentido, es de verse que ha quedado acreditado que los
acusados no tienen antecedentes penales, sin embargo, el injusto cometido tiene 3
agravantes, como son el haber actuado en la noche, mediante concurso y sobre menores
de edad, asimismo ambos delitos quedaron en grado de consumacion, por lo que teniendo
en consideracion el Principio de Humanidad de las penas, asi como el Principio de
Proporcionalidad y Razonabilidad, este Juzgado Penal Colegiado resuelve imponerles
NUEVE ANOS de pena privativa de libertad por la comision de cada uno de los hechos
acreditados en el presente juicio.

VI. REPARACION CIVIL
Base legal: Articulo 393° inciso 3, literal f) del CPP:
6.1 La inclusion de la reparacion civil en el delito no es pacifica en la doctrina, en el
sentido de establecer cual es su naturaleza, es decir, tiene naturaleza publica, privada o

mixta.
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6.2 Conforme establece los articulos 92 y 93 del Cddigo Penal, nuestro ordenamiento
parece adscribirse a la tercera posicion, ya que la pretension es civil pero el ejercicio de
su accion es publica, sin embargo hay doctrina nacional que entiende la reparacion civil
como de naturaleza privada, como GARCIA CAVERO que dice:

“La reparacion civil no es una pena, pero comparte con esta un mismo presupuesto: la
realizacion de un acto ilicito (....). Pero cada una de ellas valora el hecho ilicito desde
su propia perspectiva, lo que se explica en el hecho de que parten de fundamentos
distintos. Asi, mientras la pena se impone con la finalidad de mantener el bien juridico
frente a vulneraciones culpables, la reparacion civil derivada del delito se centra en la
funcién de reparar el dafio producido a la victima por la accion delictiva .

6.3 En ese sentido, también se ha pronunciado la Corte Suprema en el Acuerdo Plenario
N° 6-2006° a fojas 10, al decir:

“La reparacion civil, que legalmente define el ambito del objeto civil del proceso penal

y esta regulada por el articulo 93 del Cddigo Penal, desde luego, presenta elementos
diferenciadores de la sancién penal; existen notas propias, finalidades y criterios de
imputacion distintos entre responsabilidad civil y penal, aun cuando comparten un solo
presupuesto: el acto ilicito causado por un hecho antijuridico, a partir del cual surgen
las diferencias respecto a su regulacion juridica y contenido entre el ilicito penal y el
ilicito civil. Asi, las cosas se tiene que el fundamento de la responsabilidad civil, que
origina la obligacion de reparar, es la existencia de un dafio civil causado por un ilicito
penal, el que obviamente no puede identificarse con ofensa penal-lesion o puesta en
peligro de un bien juridico protegido, cuya base se encuentra en la culpabilidad del
agente [la causa inmediata de la responsabilidad penal y la civil ex delito,
infraccién/dafio, es distinta]; el resultado dafioso y el objeto sobre el que recae la lesion
son distintos .

6.4 Bajo esa perspectiva la determinacion de la reparacion civil se hace sobre la base
de sus mismos criterios, no siguiendo los presupuestos para la determinacién de la
responsabilidad penal. Esto se debe a que cada una tiene su propia estructura: la
responsabilidad penal requiere, en una teoria analitica del delito de un hecho ilicito,
antijuridico y culpable, mientras que la responsabilidad civil de la existencia de un dafio

antijuridico, una relacién de causalidad entre el dafio causado y la conducta realizada por
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el autor del mismo, asi como de un factor de atribucion por el cual se pueda hacer
responsable del dafio.
6.5 Igualmente el importe de la responsabilidad civil por actos de apariencia delictiva
(es equivocado llamarla responsabilidad civil derivada del delito), se establece en
atencion al dafio producido, al igual como sucede con la responsabilidad civil pura, y no
segun el grado de culpabilidad como sucederia si se tratase de una pena.
6.6  Por Ultimo, se trata de una cuestion de inmediatez evitando el “peregrinaje de
jurisdicciones” de que las legitimas pretensiones reparatorias de la victima sean colmadas
simultaneamente con las del Estado.
6.7 Este juzgado estima que los acusados deben abonar un monto de reparacion civil
que sea adecuado al injusto cometido en el plazo de un mes a partir de que la sentencia
quede firme y/o consentida por el dafio cometido a los agraviados, dos de ellos menores
de edad, quienes tuvieron que vivir una experiencia negativa ocurrida en su vida, el origen
de la obligacion de pago se afinca en el ambito penal, sede en la que es resuelta la
situacién juridica de la acusada, conforme al pronunciamiento del Tribunal
Constitucional en el caso numero 7361-2005-PHC/TC caso Jacqueline Beltran.

VIl. COSTAS.
Base legal: Articulo 393° inciso 3, literal g) del CPP:
7.1 Las costas son los gastos judiciales en el proceso, debe ser asumida por el vencido,
tal como establece el Codigo procesal penal en su articulo 497 Inciso primero, en
concordancia con el articulo 498 del Cadigo Procesal Penal.
7.2 El monto que debe pagar por costas los acusados L. E. J. R. Y.y C.J. R. J., serd
determinado con la liquidacion que debe practicar el auxiliar jurisdiccional en via de
ejecucion de sentencia, conforme al articulo 506 inciso primero del Cédigo Procesal
Penal.

DECISION:

Por estos fundamentos, en virtud de los articulos 12, 16, 23, 29, 45, 45-A, 46, 51 92, 93,
188°, 189° incisos 2, 4 y 7 del Cédigo Penal, en concordancia con los articulos 392, 397,
398 399, 497, 498, 506 inciso primero del Codigo Procesal Penal, los integrantes del
Juzgado Penal Colegiado Permanente de Piura, administrando justicia a nombre de la

Nacion, resuelven:
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1.CONDENAR a los acusados L. E. J. R. Y.y C. J. R. J. como COAUTORES de la
comision del Delito Contra el Patrimonio en la Modalidad de Robo Agravado, previsto y
tipificado en el Articulo 188° concordado con el Articulo 189° incisos 2, 4 y 7 del Codigo
Penal, en agravio de R. L. G. y J. J. C. L., imponiéndoles NUEVE ANOS DE PENA
PRIVATIVA DE LIBERTAD

2.CONDENAR a los acusados L. E. J. R. Y.y C. J. R. J. como COAUTORES de la
comisién del Delito Contra el Patrimonio en la Modalidad de Robo Agravado, previsto y
tipificado en el Articulo 188° concordado con el Articulo 189° incisos 2, 4 y 7 del Codigo
Penal, en agravio de B. P. M. Q., imponiéndoles NUEVE ANOS DE PENA
PRIVATIVA DE LIBERTAD.

3.ABSOLVER a los acusados L. E. J. R. Y.y C. J. R. J. como COAUTORES de la
comision del Delito Contra el Patrimonio en la Modalidad de Robo Agravado, previsto y
tipificado en el Articulo 188° concordado con el Articulo 189° incisos 2, 4 y 7 del Codigo
Penal, en agravio de R. R. M. T. y L. A. M. F., ordenandose la anulacion de los

antecedentes penales, policiales y judiciales que le hubieran generado.

4. ESTABLECER, de conformidad con lo establecido en el Articulo 50° del Codigo
Penal, como pena Unica a imponer a los acusados DIECIOCHO ANOS DE PENA
PRIVATIVA DE LIBERTAD, la misma que computada desde el 26 de Noviembre del
2,013 vencera el 25 de Noviembre del 2,031, fecha en que seran puestos en libertad
siempre y cuando no exista en su contra mandato de detencion, prision preventiva o
sentencia condenatoria emanada de autoridad competente.

5.FIJAN, como Reparacion Civil la suma de MIL NUEVOS SOLES a favor de los
agraviados R. L. G., J. J. C. L. y B. P. M.Q., en forma solidaria en el plazo de un mes a
partir que la presente sentencia quede firme y/o consentida.

6.ORDENAN, la ejecucion provisional de la presente sentencia de conformidad con lo
previsto por el Articulo 402° inciso 1 del CPP, asi los sentenciados interponga recurso de
apelacion.

7.0RDENAN se remita al Registro del Poder Judicial los boletines de condenas para la
inscripcion de la condena impuesta, bajo responsabilidad funcional, una vez que la misma

quede firme y/o consentida.

174



8. ORDENARON se oficie al Director del Establecimiento Penitenciario de Piura de Rio
Seco ordenando el internamiento de los acusados L. E. J. R. Y.y C. J. R. J., en la
condicion de sentenciados, bajo responsabilidad funcional del especialista judicial.

9. ORDENARON, se notifique la presente sentencia a los sujetos procesales.
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE PIURA
SEGUNDA SALA PENAL DE APELACIONES

EXPEDIENTE : 5217-2013-16-2001-JR-PE-04
PROCESADOS LEJRY.
C.J.R.J
DELITO : ROBO AGRAVADO.
AGRAVIADO R.L.G. Y OTROS.
ASUNTO : APELACION DE SENTENCIA.
PROCEDENCIA : JUZGADO PENAL COLEGIADO DE PIURA.
JUEZ PONENTE L. C.

SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

RESOLUCION NUMERO QUINCE (15)

Piura, diecinueve de diciembre

Del dos mil catorce.-

VISTA Y OIDA: actuando como ponente el sefior LI CORDOVA, la audiencia de
apelacion de sentencia, celebrada el dia 10 de diciembre de dos mil catorce por los Jueces
de la Segunda Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Piura, CH.
S., L.C.yR. S,; enlaque formuld sus alegatos la defensa técnica del sentenciado: C. J.
R. J. a cargo del abogado I. C. y del sentenciado L.E. J.R. Y. laabogada B. N.R. L., y el
representante del Ministerio Publico Fiscal Superior L. L.; no habiéndose admitido
nuevos medios probatorios vy,

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Delimitacion del recurso.

1.1.- La apelacion se interpone contra la sentencia expedida por Juzgado Penal Colegiado
De Piura, resolucién namero tres de fecha 25 de agosto de dos mil catorce, que resuelve:
CONDENAR alos acusados L. E. J. R. Y.y C. J. R. J. como coautores de la comision
del Delito Contra el Patrimonio en la Modalidad de Robo Agravado, previsto y tipificado
en el Articulo 188° concordado con el Articulo 189° incisos 2, 4 y 7 del Cédigo Penal, en

agraviode R. L. G. yJ. J. C. L., yB. P. M. Q., imponiéndoles nueve afios de pena
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privativa de libertad por cada uno de los hechos imputados en atencion a las
agraviadas antes citadas; estableciendo, de conformidad con lo establecido en el
Articulo 50° del Cadigo Penal, como pena unica a imponer a los acusados dieciocho afios
de pena privativa de libertad, la misma que computada desde el 26 de Noviembre del

2,013 vencera el 25 de Noviembre del 2,031, fecha en que seran puestos en libertad
siempre y cuando no exista en su contra mandato de detencidn, prision preventiva o
sentencia condenatoria emanada de autoridad competente.

1.2.- FIJAN, como Reparacion Civil la suma de mil nuevos soles a favor de los
agraviados R. L. G., J. J. C. L. y B. P. M. Q., en forma solidaria en el plazo de un mes
a partir que la presente sentencia quede firme y/o consentida, solicitando la defensa se
declare su nulidad

SEGUNDO.- Los hechos imputados.

2.1.- El representante del Ministerio Publico en su alegato de apertura refirié que las
personas de los acusados L. E. J. R. Y. y C. J. R. J. han cometido tres hechos delictivos
el dia 26 de Noviembre del 2,013, habiéndose condenado por dos hechos delictivos siendo
el primero de ellos el siguiente:

2.1.1.- El 26 de Noviembre del 2,013 a horas aproximadamente 19:40 en circunstancias
que la menor de edad R. L. G. de 16 afios de edad se encontraba con su amigo J. J. C. L.
caminando por el Parque San Isidro, a espaldas del Centro Comercial “Plaza de la Luna”,
aparecen dos (02) sujetos a bordo de una moto lineal rojo con negro, siendo que

el que manejaba la moto tenia un casco y un polo color verde, habiendo sido identificado
el mismo como el acusado C. J. R. J., quien iba con un pasajero que tenia una gorra negra
y polo color rojo, siendo identificado como el acusado L. E. J. R. Y.; en el momento en
que iban caminando los agraviados, estos se les acercan, bajando L. E. J. R. Y. e intenta
coger a la menor de edad y a su amigo ambos del cuello, sin embargo la menor logra
escapar, logrando el acusado R. Y. agarrar del cuelloa J. J. C. L., es que en ese momento
que la persona de C. J. R. J. baja de la moto para ayudar a su coprocesado, toma a la
menor y la empuja hacia la pared, gritandola y amenazandola que le iba a meter una bala,
es ahi donde la menor empez0 a gritar, en esas circunstancias este acusado se saca el casco
y la golpea, arrebatandole la mochila que llevaba la menor la misma que contenia su
billetera rosada con S/.102.00, las llaves de su casa, cuadernos, entre otras cosas, luego

de sucedido este hecho ambos acusados suben a la moto dandose la fuga.
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2.1.2.- El segundo hecho, se produce cuando caminaba otra menor, B. P. M. Q., de 16
afios de edad, por la zona de los petroleros de Piura, siendo que a la altura del Colegio
Independencia de esta ciudad, en circunstancias que se dirigia a su casa, es interceptada
por los dos acusados, los cuales se ponen a su costado y nuevamente proceden con el
actuar anterior, siendo que en esta oportunidad, esta menor de edad opone resistencia, la
misma que resulta vencida por los acusados quienes se apoderan de sus cosas.

2.1.3.- La primera de las agraviadas, R. L. G., ysuamigo J. J. C. L., luego de haber sido
asaltados caminaron con direccion a la Av. Grau, encontrando una camioneta de
Serenazgo, a quienes le contaron lo sucedido y subieron a dicha camioneta para realizar
una busqueda, cuando en el trayecto, por un parque encuentran a la segunda agraviada B.
P. M. Q., quien les conto lo que le habia sucedido, siendo que ambas versiones coincidian
que dos personas a bordo de una moto lineal color rojo los habian asaltado,
incorporandose dicha persona a la busqueda a bordo de la camioneta de Serenazgo, en
esas circunstancias al llegar a la altura del colegio Basadre, en el callejon que da a la textil
de Piura, vieron a dos personas sentadas en un desmonte con la moto estacionada,
procediendo a intervenirlos, encontrandose al acusado L. E. J. R. Y., cuatro monedas de
S/.1.00, dos DNIs de numeros 47478350 y 46734879, una Libreta Militar N°
10050801142, un carnet perteneciente a R.M.T., una tarjeta BCP, cosas de mujeres, como
cosméticos, asi como celulares, siendo trasladado a la Comisaria de Piura; con respecto
al acusado C. J. R. J. a dicha persona se le encontrd en total S/.210.00 en 2 billetes de
S/.50.00, un billete de S/.100.00 y un billete de S/.10.00, un celular marca Nokia, un DN,
y demaés especies consignadas en el Acta de Registro Personal, siendo que estas especies
fueron reconocidas como propias por parte de los agraviados, especificamente a la menor
B. P. M. Q., le fue entregado un celular y a la otra agraviada R. L. G. se le entrego dinero
en efectivo.

TERCERO.- La imputacién penal.

El representante del Ministerio Publico subsume los hechos descritos en el tipo penal
previsto como Delito Contra el Patrimonio tipificado en el Articulo 188° tipo base en
concordancia con el Articulo 189° incisos 2, 4 y 7 del Cdodigo Penal, solicitando se le
imponga a los acusados, por el primer hecho en agraviode R. L. G. y J. J. C. L., veinte
anos de pena privativa de la libertad; por el segundo hecho en agravio de B. P. M. Q., 17
afios de pena privativa de libertad, al sumar las penas dan un total de 37 afios de pena
privativa de libertad, teniendo en cuenta que por el tercero hecho se absolvidé a los
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acusados Y la fiscalia no interpuso recurso de apelacién; por lo que conformidad con el
Articulo 50° del Codigo Penal, se esta solicitando se les imponga la pena de 35 afios de
pena privativa de libertad para cada uno de los acusados y se ordene el pago de mil nuevos
soles por concepto de reparacion civil a favor de cada uno de los agraviados en forma
solidaria.

CUARTO. La defensa de los sentenciados

4.1.- La defensa del sentenciado: C. J. R. J., cuestiona la sentencia que lo condena a 18
afos de pena privativa de la libertad efectiva, por dos hechos tipificados como delito de
robo agravado, en agravio de menores de edad a nueve afios por cada uno de los hechos
imputados.

4.2.- La defensa, no solicita la absolucion, sino, la nulidad de la sentencia, al considerar
que no ha existido una adecuada valoracion de las pruebas, ademas de la falta de
motivacion; sefiala que se examino a los dos agraviados R. L. G., J. J. C. L., quienes sobre
los mismos hechos han dado versiones contradictorias, el testigo C. L. refirié que su
patrocinado estaba con polo de otro color, en tanto que L. en el reconocimiento dijo que
participaron los dos y en juicio oral dijo que solo participd uno quien le arrebato la
mochila; asimismo no se ha tomado en cuenta la declaracion del testigo M. H. D. A. A. e
I. . V. Ch., que sefialan que su patrocinado el dia 26 de noviembre de dos mil trece en
horas de la noche 19.50 minutos se encontraba en el bar las gatitas en el asentamiento
humano los algarrobos distinto al lugar de los hechos, la misma que ha precisado que
observo que dos jovenes le ofrecian celulares, que si bien a nivel preliminar acepta que
fueron encontrados en el basural haciendo sus necesidades fisioldgicas., cuestiona el acta
de intervencién policial, sefialando que no fueron policias sino serenos no habiendo
firmado las actas, que siendo un arresto ciudadano no aparecen los datos de los policias
que reciben los bienes y los detenidos, asimismo cuestiona las actas de registro personal,
asi como las actas de reconocimiento fisico que no fueron firmadas, finalmente sefiala
que no se empleo arma, habiendo sido Unicamente un arrebato, ampara su recurso en lo
dispuesto en el articulo 419 segundo péarrafo del Cédigo Procesal Penal.

4.3.- La Defensa del sentenciado L. E. J. R. Y., sefiala que su patrocinado es un agente
primario que no tiene antecedentes penales, es moto taxista, que fue invitado por su amigo
C.J. R.J. al Bar “Las Gatitas” donde estuvieron bebiendo alcohol por una hora entre las
seis a siete de la noche, que no se le ha encontrado arma ni se ha lesionado a los

agraviados, que no pertenece a ninguna banda delictiva ni organizacién criminal;
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invocando el principio de humanidad de las penas y razonabilidad, que su patrocinado
esta dispuesto a pagar la reparacion civil; contrariamente a lo expuesto solicita la nulidad

de la sentencia sin precisar cuéles serian las causales.

4.4.- Por su parte los sentenciados en uso de su autodefensa material se consideran

inocentes y solicitan se les dé una oportunidad sefialando que la pena es injusta.

QUINTO.- Argumentos del Ministerio Publico.

5.1.- El Fiscal Superior, sefiala que no hay vicios de nulidad, no existiendo contradiccién
en los datos relevantes existiendo como hecho concreto que los sentenciados han
participado, sefialando que la agraviada L. G. ha expresado que después de haber sido
victima del robo, pide ayuda al SECOM vy luego en el trayecto de la huida los procesados
asaltan a otra menor con la misma modalidad; que, R. Y. iba como pasajero de la moto
los amenazaba a los agraviados luego bajaba el otro sujeto Rosales Jiménez a fin de
apoderarse de los bienes de los agraviados.

5.2.- Que, al momento de la intervencion se les encuentra alrededor de los acusados los
bienes de los agraviados, encontrandole a R. J. la suma de doscientos diez nuevos soles.
5.3.- Asimismo, sefiala que no comparte la pena impuesta ya que la norma no permite la
disminucion por debajo del minimo legal si se tiene en cuenta que el tipo penal es el de
robo agravado previsto en el articulo 189 incisos 2, 4 y 7 del Codigo Penal, sefiala que
los serenos han declarado en juicio, los mismos que han intervenido por arresto ciudadano
en flagrancia delictiva, no existiendo argumentos para absolver ya que se han encontrado

los bienes en el lugar donde fueron intervenidos

SEXTO.- Fundamentos del Colegiado A Quo.

6.1.- El Colegiado sostiene que: con la actividad probatoria actuada en el presente juicio
con respecto al primer hecho ha quedado acreditado que la sindicacién de los agraviados
R. L. G.y J J C. L, cumple en primer lugar con el requisito de ausencia de
incredibilidad subjetiva, por cuanto ha quedado establecido, segun la propia declaracion
de los agraviados, asi como del acusado R. J. que hasta antes de los hechos ninguno de
los dos habian conocido a los acusados, hecho que no ha sido cuestionado por la defensa,
asimismo, la sindicacion por parte de los agraviados ha sido persistente, coherente y

uniforme, si bien es cierto la defensa hizo ver una contradiccion en la que habia incurrido
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el testigo J. J. C. L., respecto a que el dia de los hechos habia declarado que los acusados
vestian de forma distinta que la declarada en juicio oral, dicha incongruencia sostenida
por la defensa no afecta el sentido de persistencia y coherencia de la declaracién por
cuanto en lineas generales la misma ha sido uniforme en cuanto a espacio, tiempo y modo
en el cual sucedieron los hechos y por ultimo, la sindicacion de los agraviados esta
corroborada en primer lugar con el Acta de Intervencion Policial de los acusados, asi
como el Acta de Registro Personal practicada a los acusados, en la cual encuentran al
acusado C. J. R. J. dos (02) billetes de S/.50.00, monto que le fuera sustraido a la
agraviada R. L. G., el mismo que luego le fuera entregado segin Acta de Entrega de
Bienes; asimismo en segundo lugar dichos acusados son debidamente reconocidos por la
agraviada R. L. G., seglin Acta de Reconocimiento de fecha 27 de Noviembre del 2,013,
contando dichos acusados con la participacion de su abogado defensor J.C.N. B.,
igualmente en tercer lugar obra el Certificado Médico Legista N° 14399, practicado a la
menor R. L. G., el dia 27 de Noviembre del 2,013 a horas 00:28 en el cual la Médico L.
Q. M. Ch. C,, certifico que la agraviada presento una equimosis de 3+2.5 cm en region
frontal lado derecho por mecanismo activo, lo cual corrobora la version de ambos
agraviados en el sentido que el acusado C. J.R. J., le asesto un golpe en la cabeza a la
agraviada con el casco al negarse a entregarle su mochila y por Gltimo con las
declaraciones de los efectivos de Serenazgo J. A. N. C. y G. S. A., quienes corroboran
que los acusados fueron intervenidos, encontrandose los mismos nerviosos, repartiéndose
cosas, asimismo mencionaron que la persona que conducia la moto tenia un casco color
negro en la mano, los mismos que al principio opusieron resistencia al arresto, todos estos
medios probatorios le otorgan verosimilitud a la sindicacion realizada por los agraviados,
por lo que en virtud de lo previsto por el Acuerdo Plenario N° 02-2005, las mismas tienen
merito para sustentar una sentencia condenatoria con respecto a este primer hecho,
quebrandose de esta forma la presuncién de inocencia que les asiste a los acusados,
tipificindose de esta forma la comision del Delito de Robo Agravado, previsto y
tipificado en el Articulo 188° concordado con el Articulo 189° numeral 2; esto es durante
la noche, dado que el hecho ocurrio a las 19:40 del dia 26 de Noviembre del 2,013,
numeral 4, en concurso de dos 0 mas personas, dado que esta acreditado que los acusados
se repartieron los roles para la comision del hecho ilicito, y numeral 7, esto es sobre

menores de edad, lo cual ha quedado acreditado al momento de rendir su declaracion
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3.2- Con respecto al segundo hecho ha quedado plenamente acreditado que la sindicacion
de la agraviada B. P. M. Q., cumple en primer lugar con el requisito de ausencia de
incredibilidad subjetiva, por cuanto ha quedado establecido, segun la propia declaracion
de la agraviada que hasta antes de los hechos no habia conocido a los acusados, lo cual
corroboré el propio acusado C. J. R. J., hecho que no ha sido cuestionado por la defensa,
asimismo, la sindicacion por parte de la agraviada ha sido persistente, coherente y
uniforme, no habiendo sido materia de cuestionamiento o de haber notado
contradicciones al momento de brindar su declaracion plenaria por parte de la defensa de
los acusados y por altimo, la sindicacion de la agraviada esta corroborada en primer lugar
con el Acta de Intervencién Policial de los acusados, asi como el Acta de Registro
Personal practicada a los acusados, en la cual encuentran al acusado C. J. R. J. un celular
marca Nokia color blanco operativo que le fuera sustraido a la agraviada el mismo que
luego le fuera entregado segin Acta de Entrega de Bienes de fecha 26 de Noviembre
del 2,013; asimismo en segundo lugar dichos acusados son debidamente reconocidos por
la agraviada B. P. M. Q. segun acta de reconocimiento de fecha 27 de noviembre del
2,013, contando dichos acusados con la participacion de su abogado defensor J. C. N.
B., y por ultimo con las declaraciones de los efectivos de Serenazgo J. A. N. C.y G. S.
A., quienes corroboran que los acusados fueron intervenidos, encontrandose los mismos
nerviosos, repartiéndose cosas, asimismo mencionaron que la persona que conducia la
moto tenia un casco color negro en la mano, los mismos que al principio opusieron
resistencia al arresto, todos estos medios probatorios le otorgan verosimilitud a la
sindicacion realizada por la agraviada, por lo que en virtud de lo previsto por el Acuerdo
Plenario N° 02-2005, la misma tiene merito para sustentar una sentencia condenatoria,
guebrandose de esta forma la presuncion de inocencia que les asiste a los acusados,
tipificAndose de esta forma la comision del delito de Robo Agravado, previsto y tipificado
en el Articulo 188° concordado con el Articulo 189° numeral 2; esto es durante la noche,
dado que el hecho ocurrié en horas de la noche del dia 26 de Noviembre del 2,013,
numeral 4, en concurso de dos 0 mas personas, dado que esta acreditado que los acusados
se repartieron los roles para la comision del hecho ilicito, y numeral 7, esto es sobre

menores de edad, siendo B.P. M. Q., de 16 afios de edad.

SETIMO.- Sobre el delito de robo agravado
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7.1.- El delito de robo agravado se encuentra previsto por el articulo 189° que deriva del
tipo basico de robo simple previsto por el numeral 188° del Cddigo penal, donde se
establecen lo supuestos tipicos de este delito: en primer lugar que el agente se apodere
ilegitimamente de un bien mueble para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar donde
se encuentra, luego establece que para lograr este cometido tiene que emplearse o la
violencia contra la persona o gque se amenace a esta, con la causacion de un peligro
inminente para su vida o integridad fisica; siendo la accion agravada como en el presente
caso que la conducta ha sido cometida “durante la noche, con el concurso de dos 0 méas
personas y en agravio de menores de edad”.

7.2.- Existe consenso tanto en la doctrina penal como en la jurisprudencia respecto a que
el delito de robo agravado es un delito pluriofensivo, segun el cual se lesiona no sélo el
patrimonio, sino también se puede lesionar la libertad, la integridad fisica y otros bienes
juridicos. Para que se configure este tipo penal, es necesario que exista una vinculacion
tanto objetiva como subjetiva de la violencia o la amenaza con el apoderamiento; ello
implica que su empleo —es decir el uso de la violencia 0 amenaza- haya sido el medio
elegido por el agente para perpetrarlo o consolidarlo.

7.3.- Respecto a la coautoria, conforme esta previsto en el articulo 23 del Cédigo Penal,
existe reparto de roles y de contribucion de diversas personas, controlan el desarrollo del
hecho, dominio del hecho conjunto de manera compartida y no en forma individual,
dominio funcional del hecho desde los actos ejecutivos hasta la consumacion.

OCTAVO.-Andlisis del caso y justificacion de la resolucion de la Sala de
Apelaciones.

8.1.- La competencia de esta Sala Penal esta restringida a resolver solo la materia
impugnada, pudiendo declarar la nulidad de la sentencia recurrida en el caso que ésta
fuera de caracter absoluto, asimismo como lo precisa el articulo 409° del nuevo Cédigo
Procesal Penal, los errores de derecho contenidos en su fundamentacion que no influyan
en la parte resolutiva seran corregidos por el ad-quem, en igual sentido se deben de
corregir los errores materiales; debemos precisar asimismo en cuanto a la extensién del
recurso que el examen que debe efectuar la Sala Penal Superior se refiere tanto a la
declaracion de hechos cuanto a la aplicacion del derecho, segun lo dispone el numeral

419° del mismo cuerpo procesal.
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8.2.- Se debe resaltar en primer lugar, que el disefio de la valoracion probatoria
establecido por el Nuevo Cddigo Procesal Penal, solo faculta a la Sala Superior para
valorar independientemente la prueba actuada en la audiencia de apelacién, asi como la
prueba pericial, la documental, la preconstituida y la anticipada, no pudiendo otorgar
diferente valor probatorio a la prueba personal valorado por el a quo —debido a la vigencia
del principio de inmediacion.

8.3.- El analisis de la sentencia apelada, se aprecia que ésta se fundamenta por parte de la
defensa del imputado en la falta de motivacion de la sentencia para determinar la
responsabilidad del acusado, postulando por la nulidad de la sentencia, respecto que
existe vulneracion de principios constitucionales que regulan el juzgamiento como lo es
el debido proceso; por otro lado la fiscalia ha solicitado se confirme la sentencia,
atendiendo a que no hay vicios de nulidad y se ha acreditado la participacion de los
procesados en los hechos delictivos habiéndoseles encontrado con los bienes de los
agraviados en el lugar donde fueron intervenidos.

8.4.- Del estudio y analisis de la valoracion probatoria para determinar si corresponde
confirmar la sentencia recurrida se tiene, que se han actuado en juicio oral: i) Respecto
del primer hecho incriminado han acudido R. L. G., quien ha mantenido una version
uniforme, coherente y persistente respecto a que fueron dos los sujetos que participaron
en el robo y que bajo amenaza que si no les entregaban todo les meterian plomo actuando
como si tuvieran un arma, habiendo sido golpeada la persona de R. L. G. conforme ha
quedado acreditado con el Certificado Médico Legal No 014399-0L que concluye que la
agraviada presenta huella de lesion traumatica corporal externa reciente de origen contuso
por mecanismo activo directo con compromiso de tejido blando requiriendo atencidn
facultativa de un dia por incapacidad médico legal de cuatro salvo complicaciones, que
las personas intervenidas fueron quienes le sustrajeron sus pertenencias ratificando en
juicio que fueron los acusados los autores el evento delictivo conforme al reconocimiento
efectuado en rueda de personas de fecha 27 de noviembre del 2013; que respecto a las
observaciones que formula la defensa en juicio oral sobre las actas de reconocimiento la
agraviada reconoce plenamente a C. J. R. J. signado con el numero cinco, conforme se
corrobora con el acta que obra en la pagina 50 de la Carpeta Fiscal, asi como a L. E.J. R.
Y., signado con el nimero uno que obra en la pagina 52 de la Carpeta Fiscal (ambos
nameros que identificaban a los acusados han sido consignados en el lado derecho del

acta); en tanto la defensa basa su observacion en el orden que se ha consignado en el lado
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izquierdo que es un orden numeérico de redaccion y que fue debidamente aclarado por el
fiscal en juicio oral, asimismo, la agraviada se ha ratificado que las dos personas que le
pusieron a la vista y reconocio fueron las que le robaron; ademas el reconocimiento conto6
con la presencia de su abogado defensor J. C. N. B., quien no formulé ninguna
observacion; ii) también ha declarado el agraviado, J. J. C. L., quien coincide con lo
declarado por la agraviada R. L. con quien estuvo transitando cuando sucedieron los
hechos, sefiala que de los intervenidos el alto lo agarro del cuello le asfixi6 y su
comparfiera se quedo paralizada, los amenazaba diciendo “dame todo sino te mato”,
haciendo como si sacaban revolver, el otro sujeto que coge a su compariera le tird un
cascazo Y le estaba rebuscando todo, que se grabo la cara de los dos chicos, y la moto
que era de color roja, que posteriormente llegaron refuerzos de Serenazgo, precisando
ademas que se les encontro el dinero y celulares.

8.5.- Con relacion al segundo hecho imputado, ha declarado en juicio la menor
agraviada B. P. M. Q., quien también de manera uniforme, coherente y persistente
refiere que bajo amenaza dos sujetos que bajaron de una moto le sustrajeron sus
pertenencias que las tenia en una mochila, dos celulares, cuadernos y dinero, sindicando
a los acusados como las personas que participaron en el evento delictivo habiéndolos
reconocido, recuperando  s6lo un celular el Nokia blanco tactil; versién que es
corroborada con el acta de reconocimiento fisico en rueda de personas que obra en la
pagina 46 y 51 de la Carpeta Fiscal, en donde reconocea C. J. R.J.ya L. E. J.R. Y.,
como las personas que participaron en el evento delictivo, diligencia que conto con la
participacion del representante del Ministerio Publico, las agraviadas y su abogado
defensor de los hoy sentenciados abogado J. C. N. B., sin que se hayan formulado
observaciones, asimismo se ha oralizado el acta de entrega de los bienes de propiedad de
la agraviada M. Q., que obra en la pagina 25 de la Carpeta Fiscal, el acta de intervencién
policial y actas de registro personal en donde consta la relacion de las pertenencias de los
agraviados que fueron encontrados a los sentenciados.

8.6.- La version de los agraviados se encuentra corroborada: i) con la declaracion prestada
en juicio por los testigos de referencia miembros de Serenazgo J. A. N.C. y G. S. A,; que
apoyaron a los agraviados en la basqueda de las personas que habian participado en los
hechos delictivos, los mismos que han coincidido en sefialar que acudieron en apoyo de
los agraviados al haber recibido una Ilamada de su base, logrando ubicar a los hoy

sentenciados en una zona descampada, sélida donde se albergan delincuentes, fumones y
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personas de mal vivir, cuando llegaron estaban ellos solos, ademéas habia un vehiculo
moto que fue reconocida por el agraviado, reconociendo haberlos intervenido por arresto
ciudadano, los que fueron debidamente identificados por los agraviados como las
personas que habian participado horas antes en el robo de sus pertenencias encontrdndoles
dinero y pertenencias de los agraviados; que la intervencion en flagrancia delictiva esta
acreditada con el acta de intervencion de fecha 26 de noviembre de dos mil trece, el acta
de recepcion de detenido por arresto ciudadano, acta de registro personal en la que se
encuentran bienes de propiedad de los agraviados, con las actas de Reconocimiento en
Rueda de personas realizado con las garantias establecidas en el ordenamiento procesal
penal efectuada por M. Q. y L. G., asimismo abona para acreditar la preexistencia del
dinero robado la declaracion de L. G. M., quien ha manifestado haber llamado el dia de
los hechos a la agraviada para que recoja el dinero en casa de su suegra; ii) Que, el acusado
R. Y., se acogi6 al derecho al silencio, y su declaracién prestada a nivel de investigacion
preliminar no fue valorada debido a que no fue firmada por el acusado; habiendo
declarado Unicamente el acusado C. J. R. J., el mismo que niega los hechos, al sostener
que el dia 26 de noviembre de dos mil trece estuvo libando licor en el “Bar La Gatita”
junto con su co-sentenciado R. Y., y que pretende acreditar con las declaraciones de los
testigos de descargo proporcionadas en juicio por E.A. M. H., D. A. A. A, I. V. Ch,,
“mufieca”; quienes refieren que los hoy sentenciados estuvieron en el Bar “La Gata” el
dia de los hechos entre las dieciocho horas hasta las veinte horas consumiendo licor,
quienes admiten tener amistad con los acusados, sin embargo, contrastada con lo
declarado por el propio acusado C. J. R. J., en la etapa preliminar en presencia de su
abogado defensor el 27 de Noviembre del dos mil trece, al responder a la pregunta ocho
manifestd que ese dia ha estado con su amigo L. y la chica que acompafia a quien le dicen
“Vania” en el Bar “Las Gatas” en los algarrobos hasta las veinte horas, no
coincidiendo con la versién de los testigos de descargo A. A. duefio del bar, que ha
mencionado que la persona que departia con él era I. conocida como “mufieca”, y asi
también lo declara 1. V. Ch., al manifestar que fue ella quien los atendié desde las 17
horas hasta las 20:20 horas; tampoco ha mencionado haber estado libando con M. H.,
declaraciones que en nada desvanece la imputacion directa que han sefialado R. L. y J. J.
C.L,y B.P. M. Q. vy las declaraciones de los testigos de referencia miembros de
Serenazgo J. A. N. C. y G. S. A,; iii) Las declaraciones de los agraviados retinen los
requisitos establecidos en el Acuerdo Plenario No 2-2005/CJ-116, que sefiala que los
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criterios de valoracion que deben observarse en los supuestos de las declaraciones de
agraviados (testigos y victimas), ain cuando sea el Unico testigo de los hechos, al no
regir el antiguo principio juridico testis unus testis nullus, tiene entidad para ser
considerada prueba vélida de cargo y, por ende, virtualidad procesal para enervar la
presuncidn de inocencia del imputado, siempre y cuando no se adviertan razones objetivas
que invaliden sus afirmaciones. Las garantias de certeza serian las siguientes:

a) ausencia de credibilidad subjetiva. Es decir, que no existan relaciones entre
agraviado e imputado basadas en el odio, resentimientos, enemistad u otras que
puedan incidir en la parcialidad de la deposicion, que por ende le nieguen aptitud
para generar certeza, situacion que se verifica en el presente caso al no haberse expuesto
por la defensa de los acusados la existencia de odios, resentimientos o enemistades entre
los agraviados y sentenciados.

b) Verosimilitud, que no so6lo incide en la coherencia y solidez de la propia
declaracion, sino que debe estar rodeada de ciertas corroboraciones periféricas, de
caracter objetivo que le doten de aptitud probatoria, las versiones de los agraviados
han sido coherentes y uniformes sin variacion y que han sido corroborados por la versién
de los testigos de referencia asi como las documentales contenidas en las actas de
reconocimiento, acta de intervencion, actas de registro personal y reconocimiento médico
legal oralizadas.

c) Persistencia en la incriminacién, los agraviados han mantenido su versién sindicando
a los acusados como las personas que les robaron sus pertenencias utilizando la violencia
y amenaza

8.7.- Que, los medios de prueba, antes valorados acreditan la acusacion fiscal al existir
suficiencia probatoria, que los procesados son coautores de los hechos materia del
presente juicio, asi como la tipicidad de la conducta atribuida a los acusados, que con
las pruebas actuadas queda acreditada fehacientemente la responsabilidad penal de los
acusados R. J. y R. Y., mas alla de toda duda razonable, pues éstos han creado certeza
en el colegiado que son coautores del delito de Robo con las agravantes establecidas en
el numeral 2) 4) y 7) del articulo 189 del Codigo Penal y que ha sido objeto de la
pretension fiscal. Los acusados son sujetos penalmente imputables por ser personas
mayor de edad a la fecha de comision del delito, con pleno conocimiento de la ilicitud
de su conducta, estando en condiciones de realizar una conducta distinta a la prohibida

por la norma penal, mas adn cuando las victimas eran menores de edad, no existiendo
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causa de justificacion alguna que los exima de responsabilidad, siendo pasible del
reproche social y de sancion que la normatividad sustantiva establece.

8.8.- En ese sentido, la sentencia ésta debidamente motivada y suficientemente
fundamentada cumpliendo con el requisito constitucional establecido en el articulo 139
5), en consecuencia; conforme a los articulos 149 y 150 del Codigo Procesal Penal no se
ha incurrido en causal de nulidad absoluta como alega la defensa, razén por la cual la
recurrida debe confirmarse en todos sus extremos y al no haber sido materia de
cuestionamiento la imposicion de la pena por parte del Ministerio Publico, esta Sala Penal
de apelaciones compartiendo la observacion del Fiscal Superior respecto a la pena
impuesta por el Colegiado de Juzgamiento al no haber sido materia de apelacion no es
posible incrementarla en observancia al principio de reformatio in peius asimismo no se

ha cuestionado la reparacion civil.

PARTE RESOLUTIVA.

Por las consideraciones expuestas, analizando los hechos y las pruebas conforme a las
reglas de la sana critica y de conformidad con las normas antes sefialadas, los Jueces
integrantes de la SEGUNDA SALA PENAL DE APELACIONES DE LA CORTE
SUPERIOR DE JUSTICIA DE PIURA, resuelven por unanimidad: CONFIRMAR la
sentencia contenida en la resolucidn tres de fecha veinticinco de agosto del dos mil
catorce, que condena a los acusados L. E. J. R. Y.y C. J. R. J., en calidad de
COAUTORES, por la comision del Delito contra el Patrimonio en la Modalidad de
ROBO AGRAVADO, tipificado en el Articulo 188° concordado con el Articulo 189°
incisos 2, 4 y 7 del Cddigo Penal en agraviode R. L. G., J. J.C. L.y, B.P. M. Q., les
impone dieciocho afios de pena privativa de libertad efectiva; fija el pago de
reparacion civil de mil nuevos soles a favor de los agraviados en forma solidaria en
el plazo de un mes y la confirman en lo deméas que contiene; léase en audiencia
publica y notifiquese conforme a ley.-

SS.

L.C.

CH. S.

R.S.
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