UNIVERSIDAD CATOLICA LLOS ANGELES
CHIMBOTE

FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIA POLITICA

ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

CALIDAD DE SENTENCIAS DE PRIMERA Y SEGUNDA
INSTANCIA SOBRE ROBO AGRAVADO, EN EL
EXPEDIENTE N° 00577-2010-33-2601-JR-PE-01, DEL
DISTRITO JUDICIAL DE TUMBES - TUMBES. 2017

TESIS PARA OPTAR EL TITULO PROFESIONAL DE
ABOGADA

AUTORA
FLOR DEL ROSARIO GUERRERO GUERRERO

ASESOR
Mgtr. LUIS ENRIQUE IBANEZ VASQUEZ

TUMBES - PERU

2017



JURADO EVALUADOR DE TESIS

o

Mgtr. Carlos César Cueva Alcantara
Presidente

Mgtr. Maria Viojeta De Lama Villaseca
Sécretaria

Mgtr. Rafael Humbeyto Bayona Sanchez

s Enrique Ibafiez Vasquez

Asesor

ii



AGRADECIMIENTO

A Dios, por haberme dado el maravilloso
regalo de la vida; por haberme concedido

entre otras cosas una hermosa familia.

Flor del Rosario Guerrero Guerrero.



DEDICATORIA

A mis padres, por haber hecho de mi una
buena persona, por darme tanto carifio y
haber vivido a su lado momentos
inolvidables. Ellos  constituyen — mi
motivacion y gracias a ellos siempre he

perseguido mis metas.

Flor del Rosario Guerrero Guerrero.



RESUMEN

La investigacion tuvo como problema: ¢Cudl es la calidad de las sentencias de primera y
segunda instancia sobre Robo Agravado, segln los pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 00577-2010-33-2601-JR-PE-01, del
Distrito Judicial de Tumbes- Tumbes; 2017?; el objetivo fue: determinar la calidad de las
sentencias en estudio. Es de tipo, cuantitativo cualitativo, nivel exploratorio descriptivo, y
disefio no experimental, retrospectivo y transversal. La unidad muestral fue un expediente
judicial, seleccionado mediante muestreo por conveniencia; para recolectar los datos se
utilizo las técnicas de la observacion y el andlisis de contenido; y como instrumento una
lista de cotejo, validado mediante juicio de expertos. Los resultados revelaron que la
calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva, pertenecientes a: la sentencia de
primera instancia fueron de rango: muy alta, alta y muy alta; mientras que, de la sentencia
de segunda instancia: muy alta, mediana y alta. En conclusion, la calidad de las sentencias

de primera y segunda instancia, fueron de rango muy alta y alta, respectivamente.

Palabras clave: Calidad, delito, motivacion, robo agravado y sentencia.



ABSTRACT

The research was the problem: ;What is the quality of the judgments of first and second
instance on Aggravated Robbery, according to the relevant regulatory, doctrinal and
jurisprudential parameters, file No. 00577-2010-33-2601-JR-PE-010f the Judicial District
of Tumbes Tumbes; 2017?; the objective was: to determine the quality of judgments
under study. It is of type, quantitative and qualitative, descriptive exploratory level, not
experimental, retrospective and cross-sectional design. The sample unit was a court
record, selected by convenience sampling; to collect data observation techniques and
analysis of content was used; and as a checklist instrument, validated by expert judgment.
The results revealed that the quality of the exhibition, preamble and operative part
belonging to: the judgment of first instance were rank: very high, high and very high;
while the second instance judgment: high, medium and high. In conclusion, the quality of

judgments of first and second instance, were very high and high respectively range.

Keywords: Quality, crime, motivation, and aggravated robbery sentence.
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I. INTRODUCCION

La administracion de justicia en nuestro ordenamiento juridico no es muy bien vista
por los usuarios de justicia, en razén a que muchas veces los 6rganos jurisdiccionales
emiten las sentencias con demora. Asi las cosas, la basqueda de conocimientos sobre
la calidad de las sentencias de un proceso judicial especifico, motivaron observar el
contexto temporal y espacial del cual emerge, porque en términos reales las
sentencias se constituyen en un producto de la actividad del hombre que obra a

nombre y en representacion del Estado.

En el contexto internacional:

Londono (2008) opina que, el derecho de acceso a la administracion de justicia
supone unas condiciones necesarias, mas no suficientes individualmente
consideradas para su ejercicio: a) La libertad de acceso a la justicia, eliminando los
obstaculos procesales que puedan impedirlo; b) EI derecho a un debido proceso c) El
derecho a obtener una sentencia de fondo nacional y justa en un tiempo razonable y

d) La garantia de que la sentencia se cumpla, es decir, la ejecutividad del fallo.

Cappelleti (2010), sostiene que en Italia, el libre acceso a la administracion de
justicia implica la posibilidad que tiene cualquier persona de acudir ante los jueces
competentes para que sean protegidos o restablecidos sus derechos constitucionales o

legales en forma efectiva.

A su vez, Thompson (2000) en América Latina, argumenta que algunas
organizaciones internacionales se empezaron a plantear el tema por su evidente
conexidn con el desarrollo de los derechos humanos y la bisqueda de justicia social,
tomando en cuenta especialmente las particularidades de la realidad diversa y

heterogénea de nuestros paises.



En el contexto nacional:

Alvarez (2011), refiere que la administracion de justicia en el Perd, corresponde el
Poder Judicial, que por intermedio de los drganos jurisdiccionales resuelven
mediante sentencias de diversa asuntos que son de competencia. Es decir refiere
como la praxis periddica de encuestas de opinidon que comprende el poder judicial,
asi como, los referéndum que organiza y ejecutan los colegios de

abogados sobre la funcion jurisdiccional de los magistrados, tanto a nivel nacional
como local, es decir se constituyen en evidencias facticas que motivaron acercarse a
estos contextos a estudiar los fendmenos que alli existen; porque es obvio que una
realidad como se han referido debe investigarse y realizarse trabajos vinculado con
estos asuntos; porque los problemas son latentes y relevantes, con el proposito de

contribuir a la revision de la realidad problematica de la sociedad.

Segun Ramirez (2010), la justicia peruana esta en escombros, esta afirmacion implica
a todos los elementos: jueces, fiscales, abogados, litigantes e incluso los miembros
del Consejo Nacional de la Magistratura, pues se han mostrado hechos de corrupcion
en estas esferas. No obstante, se encuentra responsabilidad también en la clase
politica porque es la encargada de la creacion de las leyes, pero encuentra en esta
parte el origen principal de la corrupcién, que ha deteriorado las bases del sistema

judicial.
En el contexto local:

En el Distrito Judicial de Piura, en la administracion de Justicia existe una percepcion
en la poblacion sobre la significativa presencia de la corrupcién en el sistema de
justicia. Desde la experiencia de la poblacion, sin dinero no se ganan los juicios. En
el tema de corrupcion, es una realidad, pero también existe una imagen social.

(Justicia viva, s.f.).

Gomez (2013) indica que la desconfianza que genera el Poder Judicial, lleva a que
haya muchas controversias que no llegan a plantearse judicialmente o que muchas

guejas por comportamientos cuestionables, tampoco, se presenten al saber que no
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conducirdn a nada. Existe una alianza estratégica entre Policia, Ministerio Publico y
Poder Judicial para realizar actos de corrupcion, impartiendo justicia sélo para

quienes tienen posibilidades econdmicas y pueden satisfacer sus expectativas.

En un articulo relativo a la delincuencia en Piura, se hizo referencia la ola de delitos,
que fomenta en los perjudicados una apreciacion de mortificacion y sentir de
defraudacion de las leyes y las autoridades, ya que al parecer se favorece a los
delincuentes que siguen actuando inclusive desde el penal, que a la vez es conectado
con la corrupcion como la que mueve todo, lo que lleva a crear en la poblacién

desconfianza y rechazo por el Poder Judicial. (Urquiaga, 2012).

Por su parte, en el &mbito universitario los hechos expuestos, sirvieron de base para
la formulacion de la linea de investigacion de la carrera de derecho que se denominé
“Analisis de sentencias de procesos culminados en los distritos judiciales del Perd, en
funcion de la mejora continua de la calidad de las decisiones judiciales”.

(ULADECH, 2011).

Es asi, que en el marco de ejecucion de la linea de investigacion referida, cada
expediente, en concordancia con otros lineamientos internos, elaboran proyectos e
informes de investigacion, cuyos resultados tienen como base documental, un
expediente judicial, tomando como objeto de estudios a las sentencias emitidas en un
proceso judicial especifico; el proposito es determinar su calidad cefiida a las
exigencias de forma; asegurando se esta manera, la no intromision en el fondo de las
decisiones judiciales, no solo por las limitaciones y dificultades que probablemente

surgieran; sino también, por la naturaleza compleja de su contenido.

Al respecto la pregunta de investigacion es:

¢Cual es la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre robo
agravado, segun los pardmetros normativos, doctrinarios Yy jurisprudenciales
pertinentes, en el expediente N° 00577-2010-33-2601-JR-PE-01, del Distrito Judicial
de Tumbes- Tumbes; 20177



Para resolver el problema planteado se traza un objetivo general.

Determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre robo
agravado, segun los parametros normativos, doctrinarios Yy jurisprudenciales
pertinentes, en el expediente N° 00577-2010-33-2601-JR-PE-01, del Distrito Judicial
de Tumbes — Tumbes; 2017.

Asimismo, para alcanzar el objetivo general se trazan seis objetivos especificos
relacionados con cada parte de la sentencia los cuales son:

Respecto de la sentencia de primera instancia:

1. Determinar la calidad de la parte expositiva, con énfasis en la introduccién y la
postura de las partes.

2. Determinar la calidad de la parte considerativa, con énfasis en la motivacién de los
hechos y el derecho.

3. Determinar, la calidad de parte resolutiva, con énfasis en el principio de
congruencia y la descripcion de la decision.

Respecto de la sentencia de segunda instancia

4. Determinar la calidad de la parte expositiva, con énfasis en la introduccion y la
postura de las partes.

5. Determinar la calidad de la parte considerativa, con énfasis en la motivacién de los
hechos y el derecho

6. Determinar, la calidad de parte resolutiva, con énfasis en el principio de

congruencia y la descripcion de la decision.

El estudio se justifica porque tiene como base situaciones problematicas complejas
que comprenden a la Administracion de Justicia, siendo la correcta administracion de
justicia el principio rector de la carrera profesional de derecho, nosotros los abogados
del futuro, protagonistas de este momento muy importante en el desarrollo de nuestro
pais, no podemos pasar como espectadores de esta problematica que agobia a nuestra

sociedad.



La Universidad Los Angeles de Chimbote se trazd una linea de investigacion afin
con esta problemética, para que sus futuros profesionales, con sus aportes,
desarrollando sus tesis, propongan alternativas a los operadores del derecho que

permitan contribuir de una u otra manera a la solucion de esta problematica.

A los que dirigen las instituciones vinculados con la Administracion de Justicia, los
resultados les sirven para disefiar y ejecutar politicas de mejora en dicho sector,
porque a diferencia de las encuestas de opinion donde los datos se extraen de
personas, el presente estudio extrae datos de un producto emblematico real y cierto
denominado ‘“‘sentencia”; en consecuencia complementando ambos resultados las
estrategias de mejoras para recuperar la imagen del Poder Judicial se perfilan
eficaces.

En el &mbito académico, sirven para replantear estrategias y contenidos de los planes
de estudio y en el proceso ensefianza — aprendizaje del derecho; porque alcanzar el
objetivo de la investigacion implica tener y aplicar saberes previos, pero a su vez ir
en busca de cuanta informacién normativa, doctrinaria y jurisprudencial exista en
relacion a la variable en estudio, construyendo de esta manera un nuevo

conocimiento.

En conclusion el estudio revela que de acuerdo a los parametros previstos en el
presente estudio la sentencia de primera instancia tiene un rango de calidad de muy

alta y la sentencia de segunda instancia un rango de calidad muy alta.



I1. REVISION DE LA LITERATURA

2.1. ANTECEDENTES

Rangel (2012) en Guatemala, investigd: “El delito de robo agravado y sus
implicancias legales”, cuyas conclusiones fueron: a) El robo consiste, en tomar con
animo de lucro una cosa mueble ajena contra o sin la voluntad de su duefio. Lo que
caracteriza y diferencia, es que quien toma ese bien mueble lo hace, ademas, con
fuerza en las cosas para acceder al lugar donde ésta se encuentra, o bien forzando o
intimidando a las personas. b) Quien aprovechando que el cajero de un banco se
encuentra distraido, sustrae una cantidad de billetes que tenia junto a la ventanilla,
comete hurto. Pero el que amenaza con un arma u otro medio violento a ese mismo
cajero para forzarle a realizar la entrega del dinero, comete delito de robo. Esta
accion encuentra una pena mas severa en los cadigos penales. ¢) Cuando se habla de
con fuerza en las cosas se entienden diversas formulas; escalamiento, rompimiento
de pared, techo o suelo, fractura de puerta o ventana, rotura de roperos, arcas u otra
clase de muebles u objetos cerrados o sellados, forzamiento de sus cerraduras,
descubrimiento de sus claves de apertura, uso de llaves falsas, ganzuas o llaves
legitimas perdidas por su propietario, inutilizacién de alarmas, envenenamiento de
perros guardianes, entre otros supuestos. d) El de robo se considera consumado
desde el momento en que se ha producido el resultado lesivo para la vida o la
integridad fisica de las personas, y ello aunque el ladron no haya conseguido su
propdsito de apoderarse de lo ajeno. Del mismo modo, se considera consumado el
delito si los bienes se han sustraido a su legitimo poseedor, aungue el ladron se dé a
la fuga y sea detenido de inmediato gracias a la intervencion de la policia. €) El
Cadigo Penal tipifica el robo indicando que quien sin la debida autorizacion y con
violencia anterior, simultanea o posterior, a la aprehension, tomare cosa mueble,

total o parcialmente ajena, sera sancionado con prision de tres a doce afios.

Becerra (2002) en Chile, investigd: “El robo agravado el delito m&s comun en
Chile”; arribo a las siguientes conclusiones: a) El robo con violencia o intimidacion
en las personas es un delito cuyo tipo de injusto es complejo y pluriofensivo, en el

sentido que se compone al menos en su nucleo de dos tipos de injusto diferentes,



el del hurto y el de la coaccion (coacciones violentas y amenazas condicionales. b)
Desde el punto de vista del sistema de los delitos de coaccion, el robo tiene la
inusual categoria de un crimen de coaccion. La gravedad del marco penal
establecido como consecuencia juridica de su comisién exige considerarlo como una
coaccion especialmente grave. c) La creacion de un peligro concreto para la vida o
un peligro grave para la incolumidad personal no desempefia rol alguno como

presupuesto de lo injusto del tipo basico de robo.

Villalta (2003) en Pert, investigd “(...) La calificacion del delito de robo agravado:
una problemdtica judicial por resolver”, arrib0 a las siguientes conclusiones: a)
Calificar un acto como delito de robo por la simple concurrencia de violencia o
intimidacion como parte del plan inicial es asumir la indeseable teoria del acuerdo
previo. Por esta razon, en aplicacion del principio de proporcionalidad y culpabilidad
se hace necesario calificar dichas conductas dentro de un concurso real de delitos. b)
La violacion o intimidacién sobre la persona tiene que concurrir en el momento de
ejecucion del delito independientemente de su planificacién, puesto que puede
suceder que la violacion a la intimidacion no hayan sido planeadas, y sin embargo
hacerse necesarias ante la resistencia de la victima. c) El juez debe basar su decision
condenatoria en la existencia de pruebas suficientes de la responsabilidad penal del
autor pero, sobre todo, cuando el acto ha cumplido con todos los presupuestos
exigidos por la norma desautorizada por el sujeto activo. d) A ello debe de agregarse
que la intimidacion o la violencia debe recaer directamente sobre el sujeto al cual se
quiere extraer el bien. En este supuesto no podria ser considerado como acto
intimidatorio del delito de robo la amenaza sobre el acompafiante que no tenia el

dinero de la victima”.

Sanchez (s/f) en Perq, en la Revista de Derecho: “Consideraciones sobre los delitos
de hurto y robo cometidos en establecimientos de autoservicio”;, arrib0 a las
siguientes conclusiones: La violencia ejercida para lograr la disponibilidad, aunque
haya sobrevenido durante la fase de ejecucion, no impide apreciar un delito de robo
violento. Ciertamente, si la violencia se ejerce para desasirse de quien, al servicio del

propietario, vela por la indemnidad de los bienes o para repeler el control factico



que el propietario, a través del vigilante, pretende ejercer sobre el agente, podria
pensarse que no seria violencia para alcanzar la disponibilidad, sino para la huida.

2.2. BASES TEORICAS

2.2.1. Desarrollo de Instituciones Juridicas Procesales relacionadas con las
sentencias de estudio

2.2.1.1. Garantias Constitucionales del Proceso Penal

2.2.1.1.1. Garantias generales

A. Principio de Presuncion de Inocencia

Cubas (2009) sostiene que el principio de presuncién de inocencia es el derecho que
tiene todo ciudadano sometido a un proceso penal a ser considerado inocente en tanto

no caiga sobre éste una sentencia condenatoria.

Calderon (2009) describe al principio de presuncién de inocencia como un logro del
derecho moderno. También dice que todo inculpado durante el proceso penal es

inocente si no media sentencia condenatoria.

Colautti (2004) sefiala que es evidente que el principio de inocencia constituye el

presupuesto de la seguridad juridica en el Estado de Derecho.

Alpiste (2004) sostiene que a través de esta garantia se reconoce el derecho que tiene
la persona que esté sujeta a persecucion de ser considerado como inocente hasta que

no haya una resolucion firme que lo condene por su delito.

A la vez, Bramont-Arias (2000) refiere que éste es un principio constitucional pero

que, lamentablemente, en la realidad funciona al revés.

B. Principio del Derecho de Defensa

Es uno de los principios consagrados por el Art. 139° inc. 14 de | a Constitucion esta
formulado en los siguientes términos: “... no ser privado del derecho de defensa en
ningun estado del proceso”, (CPP, 2008, p.46), ademéas toda persona sera informada
inmediatamente y por escrito de las causas o0 razones de su detencién y tiene derecho

a comunicarse personalmente con un defensor de su eleccién y a ser asesorada por



este este desde que es citada o detenida por cualquier autoridad. El articulo IX del TP
del Codigo establece que “Toda persona tiene derecho inviolable e irrestricto a que se
le informe de sus derechos, a que se le comunique de inmediato y detalladamente la
imputacion formula en su contra y a ser asistida por un Abogado Defensor de su
eleccion o, en su caso por un abogado de oficio, desde que es citada o detenida por la
autoridad” (CP, 2013), es decir que garantiza el derecho a contar con un abogado

defensor, un profesional en Derecho que ejerza la defensa técnica.

Sostiene Vazquez (2004) que, toda vez que el imputado es reputado inocente hasta
tanto se declare lo contrario en sentencia definitiva, resulta l6gico que cuente con los
mecanismos idoneos para expresar sus razones y responder a la accion dirigida en su
contra. Para ello debe comunicarsele la atribucion, escuchar sus declaraciones
voluntarias, producir las pruebas de descargo que indique y darle concretas

oportunidades de alegacion e imputacion.

Se podria decir que es un derecho matriz, ya que éste derecho hace posible que el
inculpado, el imputado o procesado puedan acceder a los demas derechos y garantias

procesales.

C. Principio del debido proceso

Mediante el debido proceso se garantiza que las reglas de organizacion judicial,
competencia, trdmite de los procesos y ejecucion de las decisiones de la justicia, se
lleven a cabo respetando las garantias constitucionales y legales vigentes. (Otérola,
2009).

Cubas (2009) sostiene que el debido proceso legal es la institucion del
Derecho Constitucional procesal que identifica los principios Yy presupuestos
procesales minimo que debe reunir todo proceso jurisdiccional para asegurar al

justificable la certeza, justicia y legitimidad de su resultado.

Sanchez (s/f) en Perq, en la Revista de Derecho: “Consideraciones sobre los delitos

de hurto y robo cometidos en establecimientos de autoservicio’”; arrib0 a las



siguientes conclusiones: a) La violencia ejercida para lograr la disponibilidad,
aunque haya sobrevenido durante la fase de ejecucién, no impide apreciar un delito
de robo violento. b) Ciertamente, si la violencia se ejerce para desasirse de quien, al
servicio del propietario, vela por la indemnidad de los bienes o para repeler el
control factico que el propietario, a través del vigilante, pretende ejercer sobre el
agente, podria pensarse que no seria violencia para alcanzarla disponibilidad, sino

para la huida.

Para Sanchez (1994) el debido proceso es el que se realiza en observancia estricta de
los principios y garantias constitucionales, reflejadas en las previsiones normativas

de la ley procesal.

Edwards (2009) sostiene que, si la nocion de debido proceso no se nutre de ciertos
requisitos puede transformarse en un concepto vacio de contenido, meramente

formalista, en una parodia procedimental que vulnera las mas elementales garantias.

También, San Martin (2006) sefiala que el debido proceso es una clausula de caracter
general y residual o subsidiario ya que constitucionaliza todas las garantias

establecidas por la legislacion ordinaria organica y procesal.

D. Derecho a la tutela jurisdiccional efectiva

De ubicacion en el articulo 139° inc. 3) de la Constitucional Politica del Perd, y en
los diferentes documentos internacionales como la DUDH (Art. 10), el PDCP de
1996 (art. 14), la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre (art.
XVIII) y el Pacto de San José.

Segun explica Cubas (2004), éste derecho involucra la gratuidad de la justicia penal
de acuerdo al articulo 139° inciso 16 de la Constitucidn, el articulo 67° del Cddigo de
Procedimientos Penales y por el articulo 299° de la Ley Orgéanica del Poder Judicial;
las dos ultimas establecen la gratuidad del abogado defensor (abogado de oficio)
cuando el imputado carece de recursos; el cual se extiende también a los denunciados

y a los acusados, por ello, es necesario que tengan asistencia legal desde la etapa de
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la investigacion policial ante el Ministerio Pablico, ante los juzgados y las salas

penales.

2.2.1.1.2. Garantias de la Jurisdiccion

A. Unidad y exclusividad de la jurisdiccién

Esta es una manifestacion de la soberania del pueblo, quien encomienda al Poder
Judicial la facultad de administrar justicia en su nombre. Por tanto, al ser emanacion
de la voluntad popular, la funcion jurisdiccional tiene que ser Unica, salvo la militar y

arbitral sefialada por el articulo 139°.

Segln Rosas (2009), sefiala que la potestad jurisdiccional estatal es una, pero la
necesidad de la division del trabajo jurisdiccional exige distribuir el ejercicio de la
potestad en atencidén a las peculiaridades, a la naturaleza y complejidad de las
relaciones sociales que constituyen el objeto de las regulaciones juridicas y que
generan la necesidad de soluciones jurisdiccionales. Surgen asi las competencias que
deben estar siempre integradas bajo la idea rectora de la unidad de la potestad

jurisdiccional.

En la jurisprudencia, el Tribunal Constitucional ha sefialado en los seguidos por
Fiscal de la Nacion contra el Congreso de la Republica: El principio de exclusividad
de la funcién jurisdiccional posee dos vertientes: a) exclusividad judicial en su
vertiente negativa, segin la cual los jueces no pueden desempefiar otra funcion que
no sea la jurisdiccional, salvo la docencia universitaria; y, b) exclusividad judicial en
su vertiente positiva, segun el cual s6lo el Poder Judicial puede ejercer funcién
jurisdiccional, salvo el caso de las excepciones ya mencionadas del Tribunal
Constitucional, el Jurado Nacional de Elecciones y la jurisdiccién militar, entre otros.
(Exp. N° 0004-2006- PI/TCFJ 15).

Montoya (1997), sefiala que en la doctrina, la proclamacion del principio de
independencia judicial es clara en nuestra Constitucién, sin embargo no se ha
establecido un instrumento de caracter juridico politico que permita hacer efectiva

semejante independencia, es decir, un drgano especial representativo
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(democréticamente), de la organizacion judicial en su conjunto, que instrumentalice
los medios a su alcance para salvaguardar la independencia judicial. Un 6rgano de
esta naturaleza, complementada con la vitalidad de las asociaciones judiciales,
posibilita efectivamente jueces con identidad, con dignidad y con valor suficientes

para asumir el rol que les corresponde en un Estado Constitucional de Derecho.

La Constitucion Politica del Estado, en su Art. 139°.2 sefiala que, por la
independencia en el ejercicio de la funcion jurisdiccional, ninguna autoridad puede
avocarse a causa pendiente ante el 6rgano jurisdiccional ni interferir en el ejercicio de
sus funciones. Tampoco puede dejar sin efecto soluciones que han pasado en
autoridad de cosa juzgada, ni cortar procedimientos en trdmite, ni modificar
sentencias ni retardar su ejecucion. Estas disposiciones no afectan el derecho de
gracia ni facultad de investigacion del Congreso, cuyo ejercicio no debe, sin
embargo, interferir en el procedimiento jurisdiccional ni surte efecto jurisdiccional

alguno.

B. Juez legal o predeterminado por la ley
Garantizada constitucionalmente por el articulo 139° inc. 3), y complementada por el
articulo 139 inc. 1) y 3) también de la Constitucion y por los tratados internacionales,

como la Convencién Americana de Derechos Humanos en su articulo 8 inc. 1.

Segun Cubas (2004), sefiala que: “(...) También se encuentra intima relacion con la
garantia de imparcialidad e independencia judicial, porque no puede darse una
decision ‘justa’ si quien la imparte estd comprometido con alguno de los intereses
derivados del conflicto, por lo que el requisito de imparcialidad e impartialidad
aparece como inherente a la nocion de juez natural, lo que lleva, a su vez, a la

independencia del 6rgano respecto de los restantes poderes del Estado”.
Segun ensefia Gimeno (1997), é ste derecho encierra una doble garantia: primero,

para el justiciable se le asegura que no debera ser juzgado por 6rgano que no se uno
que integre la jurisdiccion; segundo, constituye una garantia propia de la
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jurisdiccion, ya que impide que el Ejecutivo disponga a su antojo la constitucion y
funcionamiento de los tribunales.

C. Imparcialidad e independencia judicial

Cubas (2004), sefiala, que: Es una garantia constitutiva de la jurisdiccion es se
constituye como una exigencia de la administracién de justicia. La condicion de
tercero es uno de los requisitos basicos, estructurales, que debe cumplir cualquier

Juez para ser considerado como tal.

La imparcialidad es la condicion de tercero del juzgador, es decir, de no ser parte, ni
estar involucrado con los intereses de ésta, ni comprometido con sus posiciones; y la
actitud de mantener durante el proceso la misma distancia de la hipdtesis defensiva,

hasta el acto mismo de la sentencia.

La independencia jurisdiccional de los Jueces, establecida en los articulos 139° inc. 2
y 186° de la Constitucion y de la L.O.P.J. respectivamente, significa que ninguna
autoridad, ni siquiera los magistrados de instancias superiores, pueden interferir en su
actuacion. Independencia externa, segun esta dimension, la autoridad judicial, en el
desarrollo de la funcion jurisdiccional, no puede sujetarse a ningln interés que
provenga de fuera de la organizacion judicial en conjunto, ni admitir presiones para
resolver un caso en un determinado sentido. Las decisiones de la autoridad judicial,
ya sea esta se desempefie en la especialidad constitucional, civil, penal, penal militar,
laboral, entre otras, no pueden depender de la voluntad de otros poderes publicos
(Poder Ejecutivo o Poder Legislativo, por ejemplo), partidos politicos, medios de
comunicacion o particulares en general, sino tan sélo de la Constitucion y de la ley

que sea acorde con ésta.

2.2.1.1.3. Garantias procedimentales
A. Garantia de la no incriminacion
Como sefiala VVazquez (2004), esta garantia protege la incolumidad de las voluntad

de toda persona, su &mbito de decisidn sobre lo que quiere o0 no decir y su derecho a
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no ser coaccionado para que colabore en la investigacion, se incrimine o intervenga

en actos que requieran de su participacion.

La no incriminaciéon es una modalidad de autodefensa pasiva, es decir la que se
ejerce precisamente con la inactividad del sujeto sobre el que recae o puede recaer
una imputacién, quien, en consecuencia, puede optar por defenderse en el proceso en
la forma que estime mas conveniente para sus intereses, sin que en ningdn caso
pueda ser forzado o inducido, bajo constriccion o compulsion alguna a declarar

contra si mismo o a confesarse culpable.

La formula es simple y se reduce a lo siguiente: cuando la Policia interviene a una
persona imputandole la comision de un delito, inmediatamente le advierte que tiene
derecho a comunicarse con un abogado defensor, y asimismo que tiene derecho a
guardar silencio, indicandole inclusive que cualquier cosa que diga podria ser usado

en su contra.

B. Derecho a un proceso sin dilaciones

Alpiste (2004) sefiala que, toda persona tiene derecho a que su proceso sea resuelto
dentro de un plazo razonable, es decir, toda persona tiene el derecho a un proceso sin
dilaciones indebidas, derecho este que se refiere no solamente a la posibilidad de
acceso a la jurisdiccion o a la obtencion practica de una respuesta juridica a las
pretensiones formuladas, sino a una razonable duracién temporal del procedimiento
necesario para resolver y ejecutar lo resuelto” por tanto, comporta que el proceso se
desenvuelva en condiciones de normalidad dentro del tiempo requerido para que los
intereses litigiosos puedan recibir pronta satisfaccion.

Segun Véazquez (2004), ésta garantia es de vital importancia pues la respuesta
mediata del sistema penal a través de la garantia de judicialidad [o juicio previo],
exige que no se extienda en el tiempo: a mas del notorio e injusto constrefiimiento al
imputado coactivamente sometido (lo que vulnera el principio de inocencia, y de las
legitimas expectativas de la eventual victima, es obvio que se da en una situacion de

frustracion social ante causas que se diluyen en los vericuetos burocraticos y que
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tienen resolucion a muchos afios del hecho, cuando el conflicto ha desaparecido y
hasta los involucrados practicamente lo han olvidado o, realmente, ya son otros.

C. La garantia de la cosa juzgada

Esta garantia asegura que una resolucion judicial firme, sentencia o auto de
archivamiento es inalterable. Por ello, es considerada como parte integrante del
derecho a la tutela jurisdiccional efectiva, pues ésta exige el cumplimiento de la
efectividad de las resoluciones judiciales. Por otra parte, la cosa juzgada ha sido
también materia de confusion y equiparacion con el concepto de este segundo efecto,
pues segun sefiala Caro (2006), la cosa juzgada es el aspecto material del ne bis in
idem, pues ésta es mas amplia, ya que segun ensefia este autor, el ne bis in idem es de
contenido més extenso, pues no solo comporta la prohibicion de una persecucién
subsiguiente, es decir, cuando la imputacion ya ha sido materia de pronunciamiento
final del drgano jurisdiccional correspondiente, sino que también se encuentra
referido a la prohibicion de un persecucion paralela, es decir, que la persona sea
perseguida al mismo tiempo en dos procesos diferentes (ne bis in idem procesal).

D. La publicidad de los juicios

Para Cubas (2004), la publicidad es una caracteristica de los proceso modernos y
constituye una superacion del secreto de los procedimientos inquisitivos, que llego al
extremo de guardar reserva frente al inculpado sobre los actos y actuaciones del

proceso.

Por el hecho de que con este principio las pruebas se producen y se actdan juicio, lo
que se ha dado a llamar proceso publico, se garantiza una forma de control de la
administracion de justicia por parte de la comunidad. Los limites a éste principio, son
los casos en que se salvaguarda a la persona, segun el articulo 73° del Cddigo de

Procedimientos Penales.

E. La garantia de la instancia plural
La encontramos en el Constitucion Politica del Peru en el articulo 139° inc. 6).
También denominada garantia de la doble instancia o que la decision judicial sea

impugnable.
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La encontramos en el Constitucion Politica del Pert en el articulo 139° inc. 6).
También denominada garantia de la doble instancia o que la decision judicial sea
impugnable. Segin Cubas (2006), sefiala que esta es la garantia que asegura que las
decisiones de las autoridades jurisdiccionales inferiores puedan ser revisadas y
eventualmente modificadas por las autoridades superiores; pues, solo de esta manera,
se estaria resguardando el derecho de las partes a que los Tribunales Superiores
corrijan los errores en que se hubiere incurrido, asegurando la rectitud y el control de

las decisiones judiciales.

F. La garantia de la igualdad de armas
Es una emanacion del derecho a la igualdad de las personas, consagrada en el articulo
2° de la Carta Fundamental; por la cual se asegura que ambas partes, acusacion y

defensa, tengan las mismas posibilidades de actuacion dentro del proceso.

intimamente vinculado con el derecho de defensa y la posibilidad de contradecir, y
cuya finalidad es evitar una situacion de privilegio o supremacia de una de las partes,
garantizando asi la igualdad efectiva de las posibilidades y cargas del actor y del
demandado o procesado en la alegacion y prueba de los hechos controvertidos para

lograr la plenitud del estado probatorio.

El principio de igualdad de armas, segun el Tribunal Constitucional espafiol en la
STC 66/1989, en un proceso con todas la garantias establece la necesidad de que las
partes cuenten con medios parejos de ataque y defensa, pues el reconocimiento del
derecho a un proceso justo implica que, para evitar el desequilibrio entre las partes,
ambas dispongan de las mismas posibilidades y cargas de alegacion, prueba e
impugnacion. (STC 66/1989).

G. La garantia de la motivacion
La motivacion, sefiala Colomer (2003) es sinonimo de justificacion y por ello la
esencia de este concepto se encuentra en que su decision es conforme a derecho y ha

sido adoptada con sujecion a la ley.
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La motivacion es por tanto, la justificacion que el juez debe realizar para acreditar o
mostrar las concurrencias de unas razones que hagan aceptable desde el punto de
vista juridico una decision tomada para resolver un determinado conflicto. La
doctrina sostiene que son tres los requisitos indispensables que el juez debe expresar

en su motivacion escrita: racionalidad, coherencia y razonabilidad. (Otérola, 2009).

Segun Vargas (2011), la motivacion de las resoluciones judiciales tiene una
doble finalidad, permite garantizar el derecho de defensa de los sujetos
procesales pues através  de la motivacion se conoceran los fundamentos de la
denegatoria 0 no de las pretensiones de las partes, y la ciudadania puede ejercer

control a la actividad jurisdiccional.

Segun Gilma (s.f.) la motivacion tendra como finalidad la justificacion de la Decision
Judicial; entonces, si el Juez decide, esta llamado a dar las razones por las cuales ha
tomado la decisién que corresponda, con una justificacion interna que es un
razonamiento logico interno y una justificacion externa, que se refiere a la
motivacion y argumentacion judicial. También afiade, que de producirse una correcta
Motivacion con una Argumentacion suficiente y coherente, tendremos resoluciones
justas y de calidad, que pueden pasar airosas cualquier examen y critica a las
resoluciones judiciales realizadas por los ciudadanos en ejercicio de sus derechos

constitucionales.

El presente derecho tiene su fundamento constitucional en el articulo 139° inciso 5 de
la Constitucién Politica del Perl la que establece como principio y derecho de la
administracion de justicia: “La motivacion escrita de las resoluciones judiciales en
todas las instancias, excepto los derechos de mero tramite, con mencién expresa de la

ley aplicable y de los fundamentos de hecho en que se sustentan”. (Costa, 2001).

H. Derecho a utilizar los medios de prueba pertinentes
Rioja (2002) nos dice que, el derecho a la prueba es el derecho fundamental de toda
persona a que se admitan y actlen los medios probatorios ofrecidos por los sujetos

procesales distintos al Juzgador y los valore debidamente, teniéndolos en cuenta en
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su sentencia o decision, prescindiendo el resultado de su apreciacion. Dicho derecho
forma parte integrante del derecho a un debido proceso legal y del derecho a la
Tutela Judicial Efectiva. Este tiene cinco elementos: i) Derecho a ofrecer
determinados medios probatorios; ii) Derecho a que se admitan los medios
probatorios; iii) Derecho a que se actien dichos medios probatorios; iv) Derecho a
asegurar los medios probatorios (su actuacion); v) Derecho a que se valoren los

medios probatorios.

Se trata de un derecho complejo que estd compuesto por el derecho a ofrecer medios
probatorios que se consideren necesarios, a que estos sean admitidos, adecuadamente
actuado, que se asegure la produccion o conservacion de la prueba a partir de la
actuacion anticipada de los medios probatorios y que estos sean valorados de manera
adecuada y con la motivacion debida, con el fin de darle el merito probatorio que
tenga en la sentencia. La valoracion de la prueba debe estar debidamente motivada
por escrito, con la finalidad de que el justiciable pueda comprobar si dicho mérito ha
sido efectiva y adecuadamente realizado. (Villa, 2008).

Para Caro (2007), la instruccidn tiene por objeto reunir la prueba de la realizacion del
delito, de las circunstancias en que se ha perpetrado, y de sus moviles; establecer la
distinta participacién que hayan tenido los autores y cémplices, en la ejecucion o
después de su realizacion, sea para borrar las huellas que sirven para su
descubrimiento, para dar auxilio a los responsables o para aprovecharse en alguna
forma de sus resultados. Las diligencias actuadas en la etapa policial con la
intervencion del Ministerio Pablico y las practicadas por el propio Fiscal Provincial,
con asistencia del defensor, que no fueran cuestionadas, mantendran su valor

probatorio para los efectos del juzgamiento.
Entonces, se ha llegado a establecer que el derecho a la prueba consiste en que se

deben actuar los medios probatorios presentados por las partes para lograr alcanzar la
verdad absoluta. (Calderon, 2012).
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2.2.1.2. El Derecho Penal y El Ejercicio Del lus Puniendi
El Derecho Penal se compone de la suma de todos los preceptos que regulan los
presupuestos de una conducta conminada con una pena o con una medida de

seguridad y correccion. (Roxin, 1997).

Bustos (2008) define el ius puniendi como, la potestad penal del Estado de declarar

punible determinados hechos a las que impone penas o0 medidas de seguridad.

Velasquez (2008) conceptla el ius puniendi como la potestad radicada en cabeza del
Estado en virtud de la cual esta, revestido de su poderio o imperio, declara punible
determinados comportamientos que por su especial gravedad atentan contra la
convivencia comunitaria y les impone penas y /o medidas de seguridad a titulo de

consecuencia juridica.

El lus Puniendi o Derecho del Estado a castigar o sancionar, es la facultad que tiene
el Estado de crear o aplicar determinadas sanciones a las personas que infringen el

Derecho Penal Objetivo, es decir las normas juridico penales. (Bramont, A., 2000).

Entonces, se define al lus Puniendi como el derecho que tiene el estado a castigar a
quienes infrinjan la ley penal.

2.2.1.3. La Jurisdiccion

2.2.1.3.1. Definicion

Mir B. (1997), sefiala que, desde el punto de vista Gramatical significa poder o
derecho de juzgar. Autoridad que tiene uno para gobernar y hacer ejecutar las leyes o
para aplicarlos en juicio. Extensién y limites del poder. El conjunto de los Tribunales

de igual clase o grado.

Segun el Diccionario de la Real Academia, la Jurisdiccion es la Potestad que tiene el
Estado en su conjunto para solucionar conflictos particulares a través de la

imposicion de la Ley y el Derecho. (Diccionario de la Real Academia).
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Bautista (2007), afirma que la palabra Jurisdiccion proviene del latin lurisdictio, que
se forma de la locucion lus disere, la cual literalmente significa (decir o indicar el
derecho).

Sin embargo Couture (2002), sostiene: “El término jurisdiccion, comprende a la
funcidn publica, ejecutada por entes estatales con potestad para administrar justicia,
de acuerdo a las formas requeridas por la ley, en invirtud de la cual, por acto de
juicio, se determina el derecho de las partes, con el objeto de dirimir sus conflictos y
controversias con relevancia juridica, mediante decisiones con autoridad de cosa

juzgada, eventualmente factibles de ejecucion (p.1)”.

Por su parte Mixan (2007), afirma que: “En su acepcion mas amplia suele decirse que
la jurisdiccion es la facultad conferida por la ley al juzgador para decir el derecho,

esto es, para aplicar la norma general y abstracta al caso concreto”.

Asimismo se sostiene que: la jurisdiccion es el género y la competencia la especie,
entonces podemos deducir que todos los jueces tienen jurisdiccién, pero no todos
poseen competencia. La competencia es la medida de la jurisdiccién. EIl juez, no

puede conocer de cualquier cuestion.

Del mismo modo se puede definir a la jurisdiccion es la potestad y/o poder que
otorga el Estado a determinadas instituciones para decir, resolver o aplicar el derecho
que corresponde en un conflicto de intereses con el caracter especial que sus
decisiones son irrevisables; es decir, tienen la calidad de cosa juzgada. Aquellos
drganos cuyas resoluciones son revisables no tienen jurisdiccion sino competencia.
El limite de la jurisdiccidn es la competencia por razon de grado, materia, turno,

territorio, etc.

2.2.1.3.2. Elementos

La notio; es la facultad del Juez de conocer en un litigio determinado; después de
apreciar si es competente y si las partes son capaces, examinara los elementos de
juicio necesarios para informarse y finalmente dictara la sentencia conforme a las

pruebas reunidas. (Mixan, 2006).
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La vocatio; es el derecho del Juez de obligar a las partes para comparecer ante el
tribunal en un término dado, bajo pena de seguir el juicio en rebeldia, tanto del actor
como del demandado. (San Martin, 2006).

La coertio; es otra facultad del magistrado de compeler coactivamente al
cumplimiento de las medidas que ha ordenado en el proceso, a fin de que esta puede
devolverse con toda regularidad; por ejemplo, la detencién de un testigo que se
resiste a comparecer, el secuestro de cosa en litigio, las medidas precautorias etc.
(Cubas, 2006).

El judicium;es el acto mas importante de la funcién jurisdiccional, ya que es

la facultad de dictar sentencia, o sea, de poner fin al litigio. (Caro, 2007).

La execution; implica el auxilio de la fuerza publica para para hacer ejecutar
las resoluciones judiciales, complemento indispensable para que las sentencias no
queden libradas a la voluntad de las partes y no sea inocua la funcidn jurisdiccional.
(Ortega, 2006).

2.2.1.4. La competencia

2.2.1.4.1. Definiciones

Echandia (2002), afirma que: “(...) la competencia es la facultad que cada juez o
magistrado de una rama jurisdiccional tiene, para ejercer la jurisdiccién en
determinados asuntos y dentro de un cierto territorio. Asimismo la competencia es la

“aptitud del juez para ejercer su jurisdiccion en un caso determinado".

Por su parte Couture (2002), dice: “(...) la competencia es la suma de facultades que
la ley le otorga al juzgador, para ejercer la jurisdiccion en determinado tipo de litigios

0 conflictos”.

El juzgador, por el solo hecho de serlo , es titular de la funcion jurisdiccional, pero no
la puede ejercer en cualquier tipo de litigio, sino sélo en aquellos para los que esta
facultado por ley; de ahi que se diga en los que es competente.

21



Para Castillo (2002) sefiala que: “(...) es aquella parte de la jurisdiccion que
corresponde en concreto a cada 6rgano jurisdiccional singular, segun ciertos criterios
a través de las cuales las normas procesales distribuyen la jurisdiccion entre los

distintos organos de ellas™.

La competencia objetivamente considerada, es el &mbito dentro del cual el juez tiene
y puede ejercer validamente la jurisdiccion. En el aspecto subjetivo es el poder, deber
del juez que lo habilita y lo obliga a ejercitar la jurisdiccion que le es propia, con
relacion a determinado caso penal. Juez competente es el juez investido de

jurisdiccion en lo penal. (Garcia, 1982).

2.2.1.4.2. La regulacién de la competencia.
El Cddigo Procesal Penal del 2004, ha establecido la competencia objetiva y
funcional de los Organos de la Funcion Jurisdiccional Penal del Poder Judicial, como

sigue:

2.2.1.4.3. Determinacion de la competencia en materia penal.

Por su parte Morales (s/f.), afirma que: La competencia se determina en base,
fundamentalmente, a tres criterios: territorial, objetivo y funcional. El criterio
territorial emerge de la extension geografica y de la necesidad de dividir el territorio
para una mejor aplicacién de la justicia; sin embargo, tal criterio no es absoluto,
pudiendo en ciertos casos dejar de aplicarse, como lo sefiala el autor en el presente

comentario.

Moreno (1997) sefiala que, puede definirse como la distribucion que hace el
legislador entre distintos tipos de 6rganos que se integran en el orden penal para el

enjuiciamiento de Unica o primera instancia de los hechos que procede.

Agrega que, la competencia funcional por su parte, se refiere al tramite que se sigue
en un proceso penal, el cual puede ser conocido , sucesiva o simultdneamente, por
distintos oOrganos jurisdiccionales, lo que permite precisar la medida de la
jurisdiccion, en cada fase procesal, desde el inicio del proceso penal hasta la

ejecucidn de la sentencia.
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Por su parte Almagro (1945) afirma que: “(...) la competencia territorial, es el
conjunto de normas que distribuyen el conocimiento de los procesos penales en los
casos en que exista multiplicidad de 6rganos jurisdiccionales de la misma categoria.
Por lo expresado la competencia en el proceso penal se determina por la materia,

territorio y conexion”.

2.2.1.5. La accion penal

2.2.1.5.1. Definiciones

Segun, Alvarado (1995), afirma que: la accion es una de las formas de instar, es el
derecho que tiene toda persona, gente o ente, de dirigirse a la autoridad para obtener
de ella, luego de un procedimiento, una respuesta cuyo contenido no se puede

precisar de antemano.

Asimismo, Rubianes (1981) sefiala que, la accion penal es un poder juridico de
derecho puablico que impulsa la jurisdiccion solicitando un pronunciamiento
definitivo sobre el fundamento de la pretension deducida. De aqui, que la pretension
sea el contenido de la accion. Para una parte de la doctrina, la accion es un derecho
abstracto de obrar que, en el caso de recaer la titularidad sobre el 6rgano requirente
del estado (ministerio publico), adiciona el correlativo deber de interponerla. Desde
el momento en que el Estado asumio la funcién de dirimir las contiendas suscitadas a
raiz de la hipotética ruptura del orden juridico, debié conceder y garantizar a los
particulares, e incluso a si mismo como persona de derecho puablico, un poder
especial para reclamar la intervencion de los 6rganos estatales encargados de dirimir
el conflicto. En consecuencia, la accion corresponde a aquel a quien se le prohibe
obrar por si mismo. Se trata de una facultad otorgada al particular (y al Estado mismo
en nuestro caso) para requerir la intervencion de un tercero imparcial para la
proteccion de un derecho que considera lesionado (o la aplicacion de la ley penal

sustantiva, en ejercicio de la potestad represiva del Estado).

Ante la comision de un hecho que la ley penal califica de delito, el perjudicado se
presenta a la autoridad judicial denunciandolo y pidiendo sancién para el culpable asi

como resarcimiento de los dafios que ha sufrido con su comisién. (Garcia, 1982).
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Segun Cubas (2006), la accion penal es la manifestacion del poder concebido a un
organo oficial (Ministerio Publico) o titular particular (en los casos de querella o
donde la ley faculte iniciar proceso por denuncia de particular) a fin de que lo ejerza
solicitando una declaracion judicial tras la comision de un delito y teniendo a la vista

el autor material del mismo.

De esta manera, la accion procesal es la instancia por la cual toda persona puede
ocurrir ante la autoridad para presentar una pretension que no puede ser satisfecha
directamente por ésta sino por una tercera persona que, por tanto, deberd integrar
necesariamente la relacion dinamica que se origine con tal motivo. Resulta asi que la
accion procesal ostenta la singular particularidad de un sujeto Fiscal, y provocar la
conducta de otros dos (juez e imputado) en provenir tiempos normativamente

SUCEesIVos.

Por su parte San Martin (1999), sostiene que: “(...) Es un poder juridico que impone
el derecho constitucional y cuyo ejercicio regula el Derecho Procesal de provocar la
actividad jurisdiccional del Estado, la calificacion técnica de “Derecho subjetivo
publico” sélo puede reservarse para el ofendido, como ocurre en las

“acciones privadas”, pues cuando la ejerce el Ministerio Pablico, mas que un derecho
es un deber, 0 méas precisamente, un poder de ejercicio obligatorio, una potestad

juridica”.

Sin embargo, en el orden jurisdiccional penal nacional, donde el Ministerio Publico
tiene reservado el monopolio del ejercicio de la accion penal en los delitos publicos,
no es posible calificar de derecho la accion penal ejercitada por el Fiscal, quien la
promueve en cumplimiento de un deber y en el ejercicio de su funcién. La promocion
de la accion penal, en puridad, es una funcidn constitucionalmente encomendada al
Ministerio Publico Art. 159° inc.5 Const. cuya omisién en los casos legalmente

procedentes importa la comision de un delito, Art. 407° del Codigo Penal.

24



2.2.1.5.2. Clases de accion penal

Segln el art. 29° del Codigo Procesal Penal, la accion penal puede ser publica o
privada. La accion penal tiene como fin sancionar la infraccion mediante la
imposicion de una pena establecida por el codigo penal, asi como también por
cualquier disposicion legal, para lo cual es necesario que se pruebe la culpabilidad

del procesado.

La accién penal puablica le corresponde al ministerio publico, sin perjuicio de la
participacion de la victima, segun lo establece el codigo procesal penal, mientras que

la accion penal privada le corresponde a la victima unicamente.

2.2.1.5.3. Caracteristicas del derecho de accion

Segun, Oré (1996) distingue lo siguiente:

a) Publicidad. Esté dirigida a los 6rganos del Estado y tiene, ademas implicancia
social, puesto que esta orientada a restablecer el orden social perturbado por la
comision de un delito. Evoca el control o monopolio por parte del estado en la
aplicacién de la sancién penal como un elemento indispensable del ejercicio de su ius

puniendi.

b) Oficialidad. Por tener carécter publico, su ejercicio se halla monopolizado por el
Estado a través del Ministerio Publico, que por mandato del articulo 11 de su Ley
Organica es el titular del ejercicio de la accién penal y actta de oficio, a instancia de
la parte agraviada, por accién popular o por noticia policial; con la excepcion de los

perseguibles por accion penal.

c) Indivisibilidad. La accion penal es Unica, si bien en el proceso aparecen actos
diversos promovidos por el titular de la accién penal; sin embargo la accion es Unica
y tiene una sola pretension: la sancion penal que alcanza a todos los que han

participado en la comision de un delito.

d) Indisponibilidad. La ley solo autoriza al que tiene el derecho de ejercer la accion
penal, por lo tanto es un derecho indelegable, intransmisible.
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e) Obligatoriedad. Existen dos dimensiones: obligatoriedad extra proceso, que obliga
a los funciones, incluidos los del Ministerio Pablico, que por mandado legal deben
promoverla accién penal; y la obligatoriedad que resulta del imperio estatal en la

aplicacion de lo que resulte del proceso.

f) Irrevocabilidad. Una vez promovida la accién solo puede concluir con una
sentencia firme condenatoria o absolutoria o con un auto que declara el
sobreseimiento o no haber lugar a juicio oral o declara fundada una excepcion. No
hay posibilidad de desistir o transigir, como si sucede en los procesos iniciados por
accion privada o en los casos de excepcion en que se introducen criterios de

oportunidad.

2.2.1.5.4. Titularidad en el ejercicio de la accion penal

El Ministerio Pablico es el titular del ejercicio puablico de la accion penal en los
delitos y tiene el deber de la carga de la prueba. Asume la conduccion de la
investigacion desde su inicio. Esta nueva reforma procesal penal, le adjudica al
Ministerio Pablico, una importancia decisiva y lo potencia como el 6rgano encargado
del ejercicio de la accién penal, con una incidencia relevante en la coordinacion de
las labores de investigacion con la Policia Nacional del Per(, con la cual una vez mas

desde su creacidn, sigue compartiendo responsabilidades.

De manera particular, debemos destacar la importancia del fortalecimiento tanto de la
institucion policial como del Ministerio Publico, en el contexto de la reforma penal,
refiriéndonos basicamente a la necesidad de una estrecha coordinacion institucional,
necesaria para una mejor investigacion y para facilitar la labor del ejercicio de las
nuevas responsabilidades que viene asumiendo el Ministerio Publico en donde la
superacion del sistema inquisitivo y la adopcion de los principios del modelo
acusatorio, marcan el rumbo del nuevo proceso. Pese a ello, como bien sabemos, méas
que un sistema procesal, el inquisitivo forma parte de una cultura que hundid sus
raices en el estado colonial y que ha constituido la tradicion juridica dominante en
nuestro pais por lo que sin duda costara bastante esfuerzo, desprenderse de ella tanto

a Policias como a Jueces y Fiscales, de ahi que tengamos
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que tomar muy en serio la etapa de cambio y transicion para no pervertir el modelo y
acercarlo cada vez més a sus declaradas finalidades.

Para Garcia (1982), el Ministerio Publico es el titular del ejercicio pablico de la
accion penal en los delitos y tiene el deber de la carga de la prueba. Asume la
conduccion de la investigacion desde su inicio. Esta nueva reforma procesal penal, le
adjudica al Ministerio Publico, una importancia decisiva y lo potencia como el

organo encargado del ejercicio de la accién penal.

Por su parte Muller (s/f), sostiene que: “ ( ... ) El Ministerio Publico es el titular del
ejercicio publico de la accidn penal en los delitos y tiene el deber de la

carga de la prueba. Asume la conduccién de la investigacion desde su inicio. Esta
nueva reforma procesal penal, le adjudica al Ministerio Publico, una importancia
decisiva y lo potencia como el drgano encargado del ejercicio de la accion
penal, con una incidencia relevante en la coordinacion de las labores de
investigacion con la Policia Nacional del Perd, con la cual una vez més desde su

creacion, sigue compartiendo responsabilidades”.

Segun Sanchez (2004), “(...) el Ministerio Publico es un d6rgano auténomo, con
principios y funciones establecidos en la Constitucién y que defiende la legalidad en

sentido amplio y promueve la accion de la justicia”. (p. 226).

De alli que sea considerado, no como un 6érgano administrativo, sino judicial. Por
ello, la Constitucion lo estructura y organiza de manera jerarquica, y le dota de
competencia en las distintas ramas del ordenamiento juridico: civil, familia, menores,
prevencion del delito. Ahora bien, es en el ambito penal que conoce los casos de
delincuencia comdn, corrupcion. La reforma del derecho penal y del derecho
procesal en el Perl y crimen organizado donde destaca sus contornos
constitucionales. En tal sentido, tiene un rol protector de la justicia y actla en defensa
de la legalidad. En el ambito del proceso penal, dirige la investigacion del delito

desde su inicio y es el titular del ejercicio publico de la accion penal, lo que
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hace del Ministerio Publico peruano una institucion fundamentalmente persecutora
del crimen.

2.2.1.6. El proceso Penal

2.2.1.6.1. Conceptos

De la misma manera, Alpiste (2004) define el Proceso Penal como el conjunto de
actos encaminados a la decision jurisdiccional acerca de la realizacion de un delito,

estableciendo la identidad y el grado de participacion de los presuntos responsables.

Igualmente, Oré (1993) indica que es el medio por el cual el Estado resuelve
los conflictos de naturaleza penal generados por el delito, y comprende un
conjunto de actos procesales pre ordenados ldgicamente, para poder aplicar el
Derecho Penal al caso concreto y recomponer el bien juridico afectado.

San Martin (2006) define al proceso penal como el conjunto de actos realizados por
determinados sujetos, con el fin de comprobar la existencia de los presupuestos que
habilitan la imposicion de una sancion y, en el caso de que tal existencia se

compruebe, establecer la cantidad, calidad y modalidades de esta Gltima.

2.2.1.6.2. Principios aplicables al proceso penal

A. Principio de legalidad

El Principio de Legalidad, para Zaffaroni (2005), consiste en que la Unica ley penal
es la ley formal emitida por los érganos politicos habilitados por la Constitucion.

Hurtado (2005) sefiala que, el principio de legalidad constituye una condicion
inherente en el Estado de Derecho, donde la exigencia de que toda intervencién de

éste en los derechos de las personas debe tener un fundamento legal.

Tenemos, por otro lado, que Hurtado (1987) califico a la ley penal como la

“Carta Magna del delincuente”, debido a que considerd que el principio de legalidad
hace de ella no solo la fuente del derecho a castigar, sino, también su limite; no solo
garantiza la defensa de los ciudadanos ante los criminales, sino también a estos frente

al poder del Estado.
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Por su parte Beling (1999), culmina su teoria del tipo legal con la afirmacion de que

“no hay delito sin tipo legal”.

En la doctrina francesa, Ancel (2001) sostiene que, generalmente, la infraccion esta
conformada por tres elementos: material, moral y legal. Ahora bien, este Gltimo

elemento no es sino la aplicacion del principio de legalidad.

B. Principio de lesividad

Segun este principio el bien juridico como objeto de proteccion del Derecho penal
debe ser lesionado o puesto en peligro para que, conforme el principio de lesividad,
el Derecho penal intervenga. No basta que, exista oposicion entre la conducta y la
norma penal, es necesario la lesién o puesta en peligro del bien juridico concreto
cuya proteccién le ha sido encargada al catalogo de la parte especial del codigo pues

nullum crimen sine iniuria. (Villa, 2008).

Este principio es conocido también como principio de ofensividad o de proteccién de
los bienes juridicos, establece que para que una conducta sea tipica es necesario que
dicha conducta lesione o ponga en peligro el bien juridico tutelado por ley.
(Calderon, 2012).

Se debe verificar la existencia de un fin de relevancia constitucional en la medida
legislativa penal que limita un derecho fundamental. Esta verificacion sera uno de los
ambitos en los que se manifestara el aludido principio de exclusiva proteccién de

bienes juridicos, asi como el principio de lesividad. (Cubas, 2009).

Precisamente, esta relevancia constitucional del bien juridico que se pretende
proteger y la dafiosidad social de la conducta que lesione o ponga en peligro tal bien
juridico justifican que este bien sea merecedor de proteccion por parte del Estado.
(Quiroz, s.f.).

En la legislacion peruana, dicho principio se fundamenta en el articulo 1V del Titulo

Preliminar del Codigo Penal, el que prescribe: “La pena, necesariamente, precisa de

la lesion o puesta en peligro de bienes juridicos tutelados por la ley”. (Rojas, 2001).
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C. Principio de culpabilidad penal
Este principio garantiza que la imposicion de la pena solo debe realizarse cuando el

hecho sea reprochable al autor. (Calderdn, 2012).

Por este principio, la aplicacion de una pena debe estar condicionada por la existencia
de dolo o culpa, de conciencia de la antijuricidad o de la punibilidad, la capacidad de
comportarse de acuerdo con las exigencias del Derecho y de la motivacion del autor.
(Caro, 2007).

Villa (2008) sostiene que, es garantia del Derecho penal que se repriman solo
conductas infractoras de la norma y no personalidades, creencias, valores, intereses,
actitudes, modos de vida, o resultados producidos, con independencia de
comportamiento responsable alguno. No cabe, conforme el principio que nos ocupa,

imponer una pena que no se corresponde con la verdadera responsabilidad del agente.

Segln Hurtado (1987), el principio de culpabilidad se materializa cuando concurren
una serie de elementos; asi, en términos generales puede decirse que de acuerdo con
el principio de culpabilidad se requiere que la aplicacion de una pena esté
condicionada por la existencia de dolo o culpa, de conciencia de la antijuricidad o

de la punibilidad, de ~ capacidad de comportarse  de acuerdo con las
exigencias  del Derecho (imputabilidad), de una situacion normal para la

motivacion del autor (exigibilidad).

Por consiguiente, el principio de culpabilidad penal sefiala que para que se
pueda imponer una sancion penal, debe existir el sujeto activo al cual se le reprocha

un delito que lesiono o puso en peligro un bien juridico protegido. (Villa, 2008).

D. Principio acusatorio

Cubas (2009) sostiene que, el principio acusatorio es un principio estructural del
derecho positivo, de alcance formal en los supuestos de persecucion penal publica,
este principio tiene como finalidad principal realizar la garantia de imparcialidad del
tribunal, esto es la actuacion objetiva del tribunal limitada a las tareas decisorias que

no se comprometen con la hipotesis persecutoria.
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El contenido intrinseco al principio acusatorio es la necesidad del requerimiento del
Ministerio Pablico para inicial el procedimiento. Se trata de una exigencia que
impide que el tribunal inicie de oficio la investigacion o someta a proceso al
imputado de oficio. El juez por iniciativa propia no puede investigar o poner en

marcha o impulsar el proceso. (Caro, 2007).

Para Bovino (2005) el principio acusatorio es el desdoblamiento, de las funciones de
perseguir y de juzgar en dos Organos estatales diferentes. El principio acusatorio no
seria suficiente para separar los roles persecutorios y decisorios, sino se asegura una
efectiva separacion entre el Ministerio Publico y Poder Judicial, asi se mantiene el

principio de oficialidad, pero Juez y acusador no son la misma persona.

La vigencia del principio acusatorio imprime al sistema de enjuiciamiento
determinadas caracteristicas: “(... ) Que no puede existir juicio sin acusacion,
debiendo ser formulada ésta por persona ajena al 6rgano jurisdiccional sentenciador,
de manera que si ni el fiscal ni ninguna de las otras partes posibles formulan

acusacion contra el imputado, el proceso debe ser sobreseido necesariamente”. (San

Martin, 2006).

La primera de las caracteristicas del principio acusatorio mencionadas guarda directa
relacion con la atribucion del Ministerio Publico reconocida en el articulo 159 de la
Constitucion, entre otras, de ejercitar la acciéon penal. Siendo exclusiva la potestad
del Ministerio Publico de incoar la acciéon penal y de acusar, a falta de ésta, el
proceso debe llegar a su fin. En efecto, conforme a este principio se prohibe el

ejercicio del poder de decidir a quién tiene el poder de acusar. (Bautista, 2009).

E. Principio de correlacidn entre acusacion y sentencia

Este principio tiene sus bases en el derecho de defensa y el principio acusatorio; cuya
finalidad es garantizar la imparcialidad judicial, el derecho de contradiccion, en
especial, el del imputado, en el sentido que pueda este reaccionar ante la futura
decision con medios procesales adecuados, en contra de un hecho enjuiciado
prefijado que sea el objeto del proceso, limitando la potestad de resolver referido al
objeto del proceso. (San Martin, 2006).
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El principio de correlacion entre acusacion y sentencia, que exige que el Tribunal se
pronuncie cumplidamente acerca de la acusacion u omision punible descrita en la
acusacion fiscal es de observancia obligatoria; el término de comparacion, a efectos
de congruencia procesal, se establece, entonces entre la acusacion oral, que es el
verdadero instrumento procesal de la acusacion, y la sentencia que contendra los
hechos que se declaren probados y la calificacion juridica e impondra la sancion

penal correspondiente. (Caro, 2007).

El principio de correlacion o congruencia entre lo acusado y lo condenado, aun
cuando expresamente no este enunciado en la ley procesal especial de la materia, es
el limite a la potestad de resolver del érgano jurisdiccional, e impone como sancion
la invalidacion del acto procesal, de lo cual se infiere no so6lo la existencia de la

institucion, sino también su importancia. (Bramont A., 2000).

La correlacion entre acusacion y sentencia se entiende asi: “(...) 1. La sentencia no
podra tener por acreditados hechos u otras circunstancias que los descritos en la
acusacion y, en su caso, en la acusacién ampliatoria, salvo cuando favorezcan al
imputado; 2. En la condena, no se podra modificar la calificacion juridica del hecho
objeto de la acusacion o su ampliatoria, salvo que el Juez Penal haya dado
cumplimiento al numeral 1) del articulo 374; 3. El Juez Penal no podré aplicar pena
mas grave que la requerida por el Fiscal, salvo que se solicite una por debajo del
minimo legal sin causa justificada de atenuacion. (Villa, 2008).

Entonces, se ha llegado a establecer que el principio de correlacidn entre la acusacion
y la sentencia significa que el fallo no puede ir mas alla de la acusacion que hace el
Fiscal o sea que la pena no puede ser mayor que la pedida por el Ministerio Pablico.
(Calderon, 2012).

2.2.1.6.3. Finalidad del proceso penal
El fin general del proceso penal se identifica con aquel objetivo remoto que persigue
todo proceso: la resolucion de conflictos. Sobre el particular Maier (2011) refiere que

la sentencia es un acto de autoridad que permite solucionar un conflicto
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social concreto, y de esta manera, impedir que los conflictos sean solucionados de
manera arbitraria por los portadores de los intereses contrapuestos.

Binder (2001) sostiene que, la finalidad del proceso no es castigar, sino solucionar,
pacificar la sociedad, y solo cuando eso no puede ser logrado es que el castigo

aparece y puede tener justificacion.

Moras (2011) sefiala que, el fin especifico del proceso penal, de otro lado, se

identifica con la aplicacion de la ley penal al caso concreto.

Una idea de Florian leida en una publicaciéon de Ore (2011) sefala que, lo primero
que se hace en el proceso es investigar si el hecho que se considera como delito
(enunciado factico sostenido por el acusador) ha sido cometido por el encausado, ya
sea en calidad de autor, cémplice o encubridor; posteriormente se declarara la
responsabilidad penal del acusado y se determinardn las consecuencias penales que
en la ley estan indicadas solo por via general e hipotética.

El proceso penal en un Estado de Derecho, en efecto , no se limita Gnicamente a
buscar la verdad, sino que, ante todo, constituye también un medio a través del cual
se garantiza la vigencia de los derechos fundamentales de los individuos. (Caro,
2007).

Entonces, se ha llegado a establecer que existe una doble finalidad del proceso penal:
una es la solucion del conflicto y la otra es aplicar la ley penal, después de haber

individualizado y declarar la responsabilidad penal del acusado.

2.2.1.7. Los medios técnicos de defensa

Segun Sanchez (2004), sefiala que la defensa debe ser entendida, primero, en forma
general como toda actividad destinada a salvaguardar los derechos del imputado o de
la parte civil o del tercero civil responsable; en sentido restringida, como el derecho
subjetivo del imputado y de los que podrian ser alcanzados con las consecuencias del
delito. En ese contexto, se incorpora los medios de defensa técnica, como remedios

que permitiran llevar un proceso con todos los requisitos exigidos por él,
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subsanandolos o simplemente elimindndolos. Los medios técnicos de defensa o la
defensa de forma se constituye como "el derecho de impugnar provisional o
definitivamente la constitucion o el desarrollo de la relacion procesal, denunciando
algun obstaculo o deficiencia que se base directamente en una norma de derecho y no

incide sobre el hecho que constituye el objeto sustancial de aquella.

Los medios técnicos de defensa que tiene el imputado para oponerlos a la
persecucion del delito, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 40° y 50°
del C. de P.P. son: Las cuestiones previas, Las cuestiones prejudiciales y Las

excepciones.

2.2.1.7.1. La cuestién previa

La cuestion previa es un medio de defensa que se opone a la accion penal; por ella se
pone en conocimiento que falta un requisito de procedibilidad. La cuestion previa
tiene lugar ante la ausencia de un requisito de procedibilidad expresamente previsto
en la ley y sin cuya observancia seria invalido el ejercicio de la accion penal y el

procedimiento que hubiere originado.

Conforme a lo sefialado por el maestro Mixan (2007), lo esencial de ese deber legal
esta en haberlo cumplido antes de ejercitar la accion penal. Asi, podria ocurrir que
por algiin motivo involuntario, a pesar de haber cumplido con ese deber no se adjunto
el documento que sustenta ese hecho; pero, en ese caso, bastaria para subsanar la

deficiencia el probar que si se habia cumplido oportunamente.

En cambio, seria inadmisible que el titular de la accion penal formule o formalice
denuncia con cargo a que termine el tramite previo que ha iniciado o con la promesa

de iniciarlo, pues ello seria evidencia de no haber cumplido con la exigencia legal.

Otro caso de cuestion previa lo constituye la resolucién del Fiscal de la Nacién para
decidir el ejercicio de la accidén penal contra los jueces y fiscales de segunda y

primera instancia por los delitos cometidos en su actuacion judicial.
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Son requisitos de procedibilidad todas aquellas causas que condicionan el ejercicio

de la accion penal y sin cuya presencia no es posible promoverla. Cabe
resaltar, asimismo, que la Corte Suprema ha establecido que el requisito de
procedibilidad para que opere como cuestion previa, debe encontrarse previsto

en la ley de manera expresa.

Si la cuestion previa es declarada fundada, el proceso es declarado nulo e inadmisible
la denuncia. Ante ello, el titular de la accion penal debe cumplir con el requisito
omitido para luego formalizar nuevamente la denuncia. Mixan (2007), resalta en este
punto la necesidad de verificar si el plazo para la formalizacion de la denuncia no ha
prescrito. Otro efecto es el caracter extensivo de la cuestion previa, pues comprende a
todos los que resulten procesados por el mismo delito, sin importar si una o todas las

partes acusadas la promovieron.

En dichos casos, en que no son suficientes los requisitos generales para la apertura de
instruccion, tanto el Fiscal Provincial al promover la accion penal, como el Juez al
dictar el auto de apertura de instruccion, deben tener en cuenta el cumplimiento de
esas condiciones, de no haber sido observadas, procede deducir la cuestion previa, a
fin de subsanar el requisito omitido. Otra instruccion sobre el mismo hecho no

procederd hasta que se cumplan los supuestos condicionantes.

2.2.1.7.2. La cuestion prejudicial

El maestro Mixan (2007), sefiala que la cuestion prejudicial adquiri6 realidad juridica
y se institucionaliz6 mediante jurisprudencia creativa de la Corte Suprema de Justicia
de fines del siglo XIX. Asi, los Codigos de Enjuiciamientos en Materia Penal de
1863 y de 1920 no previeron la cuestion prejudicial, razén por la que la solucion de
dicho problema sélo tuvo lugar mediante decision jurisprudencial, aunque con
criterios discordantes. Recién el articulo 4° del Cédigo de Procedimientos Penales de
1940 positivizd la cuestion prejudicial de naturaleza extrapenal en el procedimiento

penal.

Procede cuando deba establecerse en otra via, el carcter delictuoso del hecho

imputado. En consecuencia esta referida a todo problema de naturaleza extrapenal
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que surge en el desarrollo del proceso y que requiere un esclarecimiento en otra via,
cuyo resultado es necesario para resolver cualquier cuestion vinculada con ella, tal
como es el delito investigado. Las cuestiones prejudiciales que reclaman de una

"decision previa™ constituyen asi un obstaculo para la prosecucion del proceso penal.

Segun Manzini (1951), son aquellas cuestiones que versan sobre una relacion de
Derecho privado o administrativo que constituye un antecedente l6gico de un delito o
de una circunstancia de éste, configurando un obstaculo para la accion penal, la
misma que debe ser ejercitada en forma de una excepcion dilatoria en cualquier
estado del proceso, lo que daria lugar a la suspension del mismo en forma temporal.
(p. 267).

La cuestion prejudicial tiene lugar cuando se necesite un pronunciamiento previo en
via extrapenal que permita determinar el caracter delictuoso del hecho imputado.
Generalmente tiene caracter civil o administrativo; pero puede tener otro caracter,
segun la causa. La resolucion en jurisdiccion extrapenal servira para que el juez penal
decida, afirmando o negando, el caracter delictuoso del hecho objeto de la
imputacion y resuelva si el procedimiento penal debe proseguir o ser archivado

definitivamente.

2.2.1.7.3. Las excepciones

Las excepciones como medios de defensa del imputado tienen por fin exponer la
improcedencia de la accion penal y terminar con la pretensién punitiva del Estado.
Conforme a lo sefialado por Mixan (2007), la excepcién consiste en el derecho de
peticion intraproceso que el procesado hace valer formalmente objetando la potestad
persecutoria que se ejercita en su contra, alegando como contra argumento la
existencia disuasiva de la causal de autolimitacion de la potestad punitiva del Estado

prevista como excepcion y solicitando que se declare extinguida la accion penal.
En nuestro ordenamiento, la excepcion es un derecho que se contrapone a la accion

penal, por el cual se invocan razones que extinguen la accion, la impiden, la

modifican o regularizan su tramite.
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Por otro lado, para San Martin (2003), cuando el imputado interpone una excepcion
lo que hace es oponerse a la prosecucion del proceso por entender que éste carece de
alguno de los presupuestos procesales establecidos por el ordenamiento juridico
procesal. En general, las excepciones como medios de defensa del imputado tienen
por fin exponer la improcedencia de la accion penal y terminar con la pretension

punitiva del Estado.

2.2.1.8. Los sujetos procesales

2.2.1.8.1. El Ministerio Publico

A. Definiciones

El Ministerio Publico es el organismo auténomo del Estado que tiene como funciones
principales la defensa de la legalidad, los derechos ciudadanos y los intereses
publicos; la representacion de la sociedad en juicio, para los efectos de defender la
familia, a los menores e incapaces y el interés social, asi como para velar por la moral
publica, la persecucién del delito y la reparacion civil. También velard por la
prevencion del delito dentro de las limitaciones que resultan de la presente ley y por
la independencia de los 6rganos judiciales y la recta administracion de justicia y las
demaés que le sefialan la constitucion Politica del Perd y el ordenamiento juridico de
la Nacion.

El Ministerio Publico es un organismo publico estatal, al que se le atribuye en un
estado de derecho, la representacion de los intereses de la sociedad mediante el
ejercicio de las facultades de direccion de la investigacion en los hechos que revisten
caracteres de delito.

Segun, Crespo (1995), sefiala que el Ministerio Publico es un 6rgano juridico
procesal instituido para actuar en el proceso penal como sujeto publico acusador en
calidad de titular de la actuacion penal oficioso, por lo que estd siempre la

promocion, impulso y ejercicio del mismo ente los 6rganos jurisdiccionales.

Entonces se entiende por Ministerio Publico, al conjunto de funcionarios estatales a
quienes se ha confiado como mision esencial la defensa de los intereses vinculados al

orden publico y social.
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Forman una magistratura especial, distinta y autonoma con respecto a los jueces y
Tribunales con quienes colabora en la funcién de administrar justicia, pero carecen
de los poderes de estos, no tienen los poderes ordenatorios ni decisor los propios de

la funcion jurisdiccional.

Es asi que frente a la funcion juzgadora que corresponde a los jueces, la del
Ministerio Publico es esencialmente requirente, la que se manifiesta en peticiones
sobre determinadas pretensiones, requerimientos fiscales o interposicion de
demandas, defensores de ausentes dictdmenes de control sobre el cumplimiento de
determinadas normas de orden publico dictdmenes asi por ejemplo en materia civil,

dictaminando sobre la competencia.

Dictaminan en calidad de consultor y ejercen la accion cuando esta es de ejercicio
publico fundamentalmente en materia penal, pero como luego se vera también en

civil a favor de determinadas personas.

B. Atribuciones del Ministerio Pablico

Segun Cubas (1997), en la denuncia fiscal se debe tener presente las siguientes
consideraciones: a) Cuando se presenta una denuncia o se inicia la investigacion de
oficio, el Fiscal puede disponer que la investigacién del caso sea llevada a cabo por la
policia, a fin de que se retnan los elementos de prueba necesarios para decidir la
formalizacidn o no de la denuncia ante el juez penal, pero también es posible que el
recaudo probatorio o la atipicidad del hecho determine en el fiscal la decision
contraria, es decir, el archivo de la denuncia. En estos casos, el fiscal es el
responsable de la investigacion, incluso, podemos afirmar que no habria
impedimento para que el fiscal inicie directamente una investigacion con o sin el
apoyo policial. Un aspecto importante y no abordado por el Tribunal Constitucional
tiene lugar cuando algunos casos, que llegan al despacho fiscal a titulo de denuncia,
no requieren investigacion preliminar o policial, como es el caso del delito de
omision de asistencia familiar u otro hecho delictivo que ya cuenta con todos los

recaudos probatorios para que el fiscal ejercite la accion penal.
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Echandia (2002), afirma que: “(...) Los fiscales acusadores son partes en el proceso o
juicio, porque no juzgan, sino que simplemente tienen la funcién de resolver si del
expediente levantado en la investigacion, resultan o no pruebas suficientes que
ameriten el formular acusacion, por algun ilicito penal, contra determinada persona o
contra varias, y en caso de llegar a la conclusion afirmativa, deben formular dicha
acusacion, o sea, ejercer la pretension punitiva del Estado contra esas persona, para
que el juez competente para la causa las someta a juicio 0 proceso. Y si el juez
admite la acusacion, dicho fiscal acusador se convierte en parte acusadora del juicio o

proceso, (etapa de juzgamiento)”.

La acusacion fiscal debe ser concreta, precisa y terminante, en cuanto a todos y cada
uno de los hechos delictuosos motivo del proceso, y en cuanto a la imputabilidad y
responsabilidad de los procesados, debiendo indicar igualmente el monto de las penas

que se solicitan. Sin ella el plenario no existe, y su omision anula la sentencia.

2.2.1.8.2. El Juez penal

A. Definicion de juez

San Martin  (2003), nos dice en su Vocabulario juridico, que: "El Juez es
el magistrado encargado de administrar la justicia". En sentido amplio el juez
estodo miembro del poder judicial, encargado de juzgar los asuntos
sometidos asu jurisdiccion, y estan obligados al cumplimiento de su funcion
de acuerdo conla constitucion y las leyes, con las responsabilidades que
aquella vy estas determinan. También se puede decir que el juez penal es el
sujeto procesal investido de potestad, de imperio para administrar justicia en materia

penal.

Segun Perez (2006), el juez Penal es la persona designada por Ley para ejercer la
jurisdiccion y representar al Estado en la Administracion de Justicia, dirige el
proceso penal, aplicando todos los principios del proceso y el derecho.

En los distintos sistemas procesales se le ha conocido como el Jurado, Juez

Inquisitorial y Juez Instructor.
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En el derecho existen varios ambitos, uno de ellos es el ambito penal que si significa
como derecho penal, que consiste en el cimulo de doctrinas, leyes y procedimientos
utilizados por el Estado para prevenir y/o castigar el delito que generalmente estan

contenidos en sus codigos y especificamente en el codigo penal.

El juez penal es el funcionario judicial encargado de aplicar los procedimientos y los
pasos procesales que norma la ley penal, ejerciendo jurisdiccion como juzgador en

diversas instancias.

El juez penal es el funcionario judicial encargado de aplicar los procedimientos y los
pasos procesales que norma la ley penal, ejerciendo jurisdiccion como juzgador en

diversas instancias, conducira el juicio oral y dictara sentencia.

Las Salas Superiores de Justicia o Cortes Superiores de Justicia son, en el Peru, el
segundo nivel jerarquico en que se organiza el Poder Judicial. Sélo se encuentran
bajo la autoridad de la Corte Suprema de la Republica y es, en la mayoria de

procesos, el tltimo organismo que conoce de un proceso.

2.2.1.8.3. El imputado

A. Definiciones

San Martin (2003) sefiala que, es la persona contra quien se dirige la pretension
punitiva del Estado y el objeto de la actuacion procesal. Es la persona sefialada como
participe en la comision de un delito, en procedimiento dirigido en su contra y mas
especificamente cuando por este motivo se encuentran privados por su libertad. El
sentido amplio de imputado comprende desde el acto inicial del proceso hasta la

resolucion firme.

El procesado es la persona a quien se imputa ser el autor, coémplice o también se le
puede denominar procesado.

El procesado es aquella persona quien ha sido participe al haber cometido un delito,

asi mismo también es aquella contra la que se dirige la pretensién punitiva del estado,

siendo uno de los relevantes sujetos del proceso penal.
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B. Derechos del imputado

Segun San Martin (2003), todo procesado en el Coédigo Procesal Penal, podra hacer
valer, hasta la terminacién del proceso, los derechos y garantias que le confieren las
leyes. (p. 116).

En especial, tendra derecho a:

a) Que se le informe de manera especifica y clara acerca de los hechos que se le
imputen y los derechos que le otorgan la Constitucion y las leyes.

b) Ser asistido por un abogado desde los actos iniciales de la investigacion.

c) Solicitar de los fiscales diligencias de investigacion destinadas a desvirtuar las
imputaciones que se le formularen.

d) Solicitar directamente al juez que cite a una audiencia, a la cual podra concurrir
con su abogado o sin él, con el fin de prestar declaracion sobre los hechos materia de
la investigacion.

e) Solicitar que se active la investigacion y conocer su contenido, salvo en los casos
en que alguna parte de ella hubiere sido declarada secreta y sélo por el tiempo que
esa declaracion se prolongare.

f) Solicitar el sobreseimiento definitivo de la causa y recurrir contra la resolucion que
lo rechazare.

g) Guardar silencio o, en caso de consentir en prestar declaracion, a no hacerlo bajo
juramento.

h) No ser sometido a tortura ni a otros tratos crueles, inhumanos o degradantes, e.

i) No ser juzgado en ausencia, sin perjuicio de las responsabilidades que para él

derivaren de la situacién de rebeldia.

2.2.1.8.4. El abogado defensor

A. Definiciones

Segin Moreno (2000), la defensa es el profesional que asiste el imputado en su
defensa. Debe actuar con prudencia, honestidad y buena fe; por lo tanto no puede
aconsejar actos dolosos, afirmar o negar con falsedad; hacer citas inexactas,
incompletas y maliciosas, ni realizar acto alguno que estorbe o distorsione la

administracion de justicia.
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B. Requisitos, impedimentos, deberes y derechos

Ningun Abogado debe ejercitar influencia sobre el juez por medios politicos o
dinerarios o por presiones jerarquicas y eludir la accion de la ley. EI Abogado esta
obligado a guardar el secreto profesional, actuar con lealtad para con su patrocinado,

luchar por el respeto del derecho para que impere la justicia.

La intervencion del abogado defensor en el proceso penal es de importancia vital
porgque su asesoria va a servir para que el imputado pueda hacer valer todos los
derechos que le asisten y asi hacer frente al poder del Estado manifestado en la

maquinaria judicial puesta en movimiento para procesarlo.

La Ley Organica del Poder Judicial en su articulo 284° y siguientes regula el
ejercicio de la defensa ante el poder Judicial estableciendo que la Abogacia es una
funcion social al servicio de la justicia y el derecho y que toda persona tiene el

derecho de ser patrocinada por el abogado de su libre eleccion.

La defensa penal es el ejercicio adecuado de la defensa del inculpado, sin implicar
necesariamente la obtencién de una sentencia absolutoria, respetando los principios
constitucionales reconocidos por nuestra Carta Magna, caso contrario constituiria un

atentado al principio de inviolabilidad del defensor.

C. El defensor de oficio
El Defensor de oficio, es el Licenciado en Derecho designado por la autoridad
judicial y por determinacién de la ley, para que preste sus servicios con el objeto de

defender a personas de escasos recursos econémicos.

La defensoria de oficio existe en el Perl desde 1826. Naci6 junto con la
Independencia y es la mas antigua institucion de este tipo en la region. A lo largo del
tiempo ha sido dependiente de diversos sectores del gobierno, ademas de cambiado
su ambito de accion y perfeccionado su trabajo de asistencia social y defensa del
debido proceso. Hasta 1996, por ejemplo, pertenecia al Poder Judicial y hoy es parte

del Ministerio de Justicia.
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El Servicio Nacional de la Defensa de Oficio, a cargo del Ministerio de Justicia,
proveerd la defensa gratuita a todos aquellos que dentro del proceso penal, por sus
escasos recursos no puedan designar abogado defensor de su eleccion, o cuando
resulte indispensable el nombramiento de un abogado defensor de oficio para

garantizar la legalidad de una diligencia y el debido proceso.

El Abogado Defensor puede ejercer el patrocinio de varios imputados de un mismo
proceso, siempre que no exista incompatibilidad de defensa entre ellos.

2.2.1.8.5. El agraviado

A. Definiciones

Segln San Martin C. (2003), se considera agraviado a todo aquel que resulte
directamente ofendido por el delito o perjudicado por las consecuencias del mismo,
sin importar su condicion de persona natural o juridica, con capacidad de ejercicio o
sin contar con ella. Tratandose de incapaces, de personas juridicas o del Estado, su

representacion corresponde a quienes la Ley designe.

El agraviado, es la persona o la sociedad que ven dafiados o puesto en peligro sus
intereses y derechos, que buscan en todo caso, el castigo del culpable y que también

pretenden el resarcimiento del dafio que han sufrido.

En los delitos cuyo resultado sea la muerte del agraviado tendran tal condicion los
establecidos en el orden sucesorio previsto en el articulo 816° del Cadigo Civil.

B. Intervencion del agraviado en el proceso

El agraviado en el proceso penal regulado por el Cddigo Procesal Penal puede
constituirse en actor civil hasta antes de la culminacion de la investigacion
preparatoria, ello conforme con lo dispuesto en el articulo 104° del CPP-2004. Esta
constitucion le permitira (ademas de los derechos que se le reconocen como
agraviado en el articulo 95°) deducir nulidad de actuados, ofrecer pruebas y acreditar

la reparacion civil que pretende, entre otras facultades.
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La constitucion del agraviado como actor civil le permite participar en los actos de
investigacion y prueba; lo que permite afirmar que su participacion va mas alla que la
simple formulacién y acreditacion de la pretension del monto indemnizatorio. Cabe
indicar que se afecta el derecho del agraviado cuando el fiscal a cargo de la
investigacion, en aplicacion del articulo 343.1 del CPP-2004, dicta la conclusion de
la investigacion preparatoria luego de lo cual el agraviado ya no podria constituirse

en actor civil.

C. Constitucion en parte civil

San Martin (2003) sefiala que, es la persona que ha sido victima de la comision de un
delito. Ejerce el derecho natural a exigir que le sea reparado el dafio sufrido. Su
actuacién esta orientada a obtener la reparacién civil. Interviene solo para acreditar

los hechos y derechos y perjuicios que le hayan ocasionado.

Espinoza (s.f) refiere que, la legislacion, la jurisprudencia y la doctrina coinciden en
determinar que la presencia de la parte civil obedece a la pretension de asegurar la
reparacion civil o, lo que es lo mismo, tiene un unico interés en el proceso penal:
patrimonial. El doctrinario espafiol Moreno (2000), define a la parte civil como todo
6rgano o persona que deduce en un proceso penal una pretension patrimonial que trae

causa de los hechos delictivos por los que se procede.

El articulo 57° inciso 1 del Cddigo de Procedimientos Penales desarrolla las
facultades y actividades de la parte civil en el proceso penal, a saber: la parte civil
esta facultada para deducir nulidad de actuados, ofrecer medios de investigacion y de
prueba, participar en los actos de investigacion y prueba, intervenir en el juicio oral,
interponer los recursos impugnatorios que la ley prevé, y formular solicitudes en
salvaguarda de sus derechos e intereses legitimos. Asimismo, a solicitar e intervenir
en el procedimiento para la imposicion, modificacion, ampliacion o cesacion de
medidas de coercion o limitativas de derecho, en tanto ello afecte de uno u otro modo
la reparacion civil y su interés legitimo en los resultados y efectividad del proceso
respecto a su ambito de intervencion. De ahi que, conforme al articulo 276° del

mismo cuerpo legal, la parte civil no puede referirse a “la calificacion del delito”.
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2.2.1.9. Las medidas coercitivas

2.2.1.9.1. Definiciones

Las medidas coercitivas son actos procesales de coercion directa que, pese a recaer
sobre los derechos de relevancia constitucional, de carécter personal o patrimonial de
las personas, se disponen con la finalidad de evitar determinadas actuaciones
perjudiciales que el imputado puede realizar durante el transcurso del proceso

instaurado en su contra llegando incluso a frustrarlo.

Para Cubas (2006), al respecto dice que: “(...) Las medidas coercitivas son medios de
naturaleza provisional para asegurar los fines del proceso penal, su duracion esta en
funcion del peligro procesal y para concretarlas se puede recurrir al empleo de la
fuerza publica, en forma directa como en los casos de detencién o en forma de

apercibimiento”.

Las medidas coercitivas dentro de un proceso penal, recaen sobre la persona del
inculpado o sobre sus bienes, las mismas que pueden tratarse incluso de una
limitacion a la libertad ambulatoria o la disponibilidad de ciertas cosas.
Doctrinariamente podemos las definen como restricciones al ejercicio de derechos
personales o patrimoniales del imputado o de terceros, impuesta durante el transcurso

de un proceso penal, con la finalidad de garantizar los fines del mismo.

Estas medidas se caracterizan por ser de naturaleza cautelar en la medida que
su finalidad es garantizar que el proceso penal se desarrolle dentro del marco
legal ycumplasus fines. Son medidas provisionales en la medida que no son
definitivas, pues pueden ser alteradas por el mismo juez, quien puede dejarlas sin
efecto o incluso puede convertirlas en definitivas. Otra de las caracteristicas es que
son coactivas, es decir que su concrecion puede implicar el empleo de la fuerza

publica.

En términos generales, las medidas cautelares son consideradas medidas que tienden
a asegurar los fines del proceso en la especialidad que fuere (civil, laboral, penal,

administrativo, etc.).
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2.2.1.9.2. Principios para su aplicacion.
Teniendo como fundamento la restriccion de derechos fundamentales del imputado,
las medidas coercitivas se sustentan, basan o fundamentan en los siguientes

principios:

a. Legalidad.- Para solicitarse y en su caso dictarse, una medida coercitiva dentro de
un proceso penal, resulta necesario e indispensable que aquella éste prevista y

regulada por la ley procesal penal.

b. Proporcionalidad.- Para imponerse una medida coercitiva es necesario considerar
queen el caso concreto, aquella constituye el dltimo, necesario y ultimo

recurso o alternativa para alcanzar los fines del proceso.

c. Motivacion.- Significa que la imposicion de las medidas coercitivas por parte del
Juez requiere de modo ineludible resolucion judicial especialmente motivada. Este
principio tiene origen constitucional toda vez que en el numeral 5 del Art. 139° de la
vigente Constitucién Politica del Estado, se prevé que toda resolucién judicial debe
ser motivada con mencion expresa de la ley aplicable al caso y de los fundamentos

facticos en que se sustenta.

d. Instrumentalidad.- Las medidas coercitivas no tienen una finalidad independiente
en si mismas; por el contrario constituyen formas, medios o instrumentos que se
utilizan para garantizar la presencia del imputado en el proceso y con ello finalmente

se logre el éxito de proceso.

e. Urgencia.- Las medidas coercitivas so6lo podran ser impuestas cuando de los
hechos y las circunstancias en que ocurrieron se pueda evidenciar la
concurrencia de un verdadero peligro de ineficacia del proceso penal por la demora

(evidencia de peligro de fuga u obstaculizacién de la actividad probatoria).

f. Jurisdiccionalidad.- Las medidas coercitivas solo pueden ser impuestas,
modificadas, ampliadas, suspendidas, acumuladas, por la autoridad jurisdiccional

competente, en este caso, por el Juez de la investigacion preparatoria.
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g. Provisionalidad.- Las medidas coercitivas reguladas en el NCPP, tienen un tiempo
limite 0 maximo de duracion. Su duracion no es ilimitada ni mucho menos dura lo
que dure el proceso. Incluso, antes que finalice el tiempo limite previsto por ley,
pueden variar debido que se encuentran subordinadas a la permanencia de los
presupuestos materiales. Aqui se materializa la regla del rebus sic stantibus que no es
otra cosa que las medidas coercitivas son reformables, aun de oficio si favorece el

imputado, cuando varian los presupuestos en que fueron aceptadas o rechazadas.

h. Rogacidn. - Las medidas coercitivas de caracter personal, sélo pueden imponerse
por la autoridad jurisdiccional a solicitud de sujeto legitimado, esto es el Fiscal. Si se
trata de medidas coercitivas de caracter real se imponen por requerimiento del Fiscal
y excepcionalmente, también a solicitud del actor civil en caso que se solicite
embargo o ministracion de posesion (Art. 255° CPP). En el sistema acusatorio, si no
hay requerimiento o solicitud por parte del sujeto legitimado, es juridicamente

imposible que el juez ordene una medida coercitiva sobre el imputado.

2.2.1.10. La prueba

2.2.1.10.1. Definiciones

Podemos definir a la prueba en el proceso  penal, como la actividad procesal
del juzgador y de las partes dirigida a la formaciéon de la conviccion

psicoldgica del juzgador sobre los datos de hecho aportados. (San Martin, 2006).

Es la que permite llegar a la verdad mediante la utilizacion de las novedades técnicas
y cientificas, para el descubrimiento y valoracién de los datos probatorios. (Cafferata,
1998).

Sin prueba, en tanto no se haya podido reconstruir histéricamente los hechos objeto
de imputacion, no es posible dictar resolucién judicial alguna que afecte el entorno

juridico de las partes, en especial del imputado. (Caro, 2007).

La prueba es el modo méas confiable para descubrir la verdad real y la mayor garantia
contra la arbitrariedad de las decisiones judiciales. (Cubas, 2009).
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Tres son las razones mas relevantes de su importancia, al decir de Garcia (2006) en
primer lugar, es la base de la administracion de justicia, pues sin prueba no es posible
reconstruir todos los topicos que constituyen el objeto del proceso penal; en segundo
lugar, permite la aplicacion de las normas juridicas, en tanto que el supuesto de hecho
de la norma juridica, a la que une la consecuencia juridica, necesita acreditarse por
medio de la prueba; y, en tercer lugar, da eficacia al ejercicio del derecho de defensa,
porque cualquier pretension procesal no puede afirmarse si no se prueba y en tanto
las partes puedan probarla defenderan cabalmente sus derechos.

Asimismo, para Devis (s.f.) la prueba es un medio para establecer la verdad, no la
verdad misma y un instrumento que en el proceso se emplea para conseguir aquel fin
que es la justa y acertada decision del litigio o declaracion del derecho y advierte que

no es la conviccidén del juez, sino el medio para formarla.

2.2.1.10.2. El objeto de la prueba

Segun Sanchez (2009) el objeto de la prueba es todo aquello que debe ser
investigado, analizado y debatido en el proceso. Se entiende por objeto de la prueba
los hechos que constituyen el contenido mismo de la imputacion. Es aquello

susceptible de ser probado; aquello sobre lo que debe o puede recaer la prueba.

El objeto de la prueba puede analizarse en abstracto y en concreto. En abstracto, el
objeto comprende la determinacion de las cosas que pueden probarse, es decir, la
determinacion del requisito de la idoneidad de la comprobacién procesal, de la
aptitud procesal de prueba. En concreto, el objeto comprende la determinacion de los

requisitos del objeto de prueba en relacion con un caso particular. (Hurtado, 1987).

Cubas (2009) sefiala que, el objeto de la prueba es aquello susceptible de ser probado.
La prueba debe o puede recaer en hechos o situaciones sobre la existencia del hecho
delictuoso y su calificacion, a la individualizacion de los autores, las circunstancias
de la comisién del delito, su responsabilidad penal y su responsabilidad civil, en el

dafio causado.
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2.2.1.10.3. La valoracion de la prueba

La valoracion de la prueba constituye una operacién mental de gran importancia,
exclusiva del Juez, que se realiza en todo proceso y, mas aun, en el proceso penal,
puesto que de ella depende que el tribunal penal llegue o no a la certeza para llegar a
la conviccion que le permitird determinar si una persona es culpable o inocente.
(N4jera, 2009).

Sanchez (2009) sostiene que, la valoracion de la prueba es definida como la
operacion intelectual que realiza el juez destinada a establecer la eficacia

conviccional de los medios de prueba.

La valoracion es la operacion intelectual o mental que realiza el juez
destinada a establecer el mérito o valor de los elementos de prueba actuados
en el proceso. Mediante la valoracion de la prueba el juez depura los resultados
obtenidos con la practica de los diferentes medios de prueba, interrelacionando unos
con otros para llegar finalmente a formar su convencimiento. (Cubas, 2009).

Carrion (2007) anota que, por la valoracién o apreciacion de la prueba judicial se
entiende la operacién mental que tiene por fin conocer el mérito o valor de

conviccién gue pueda deducirse de su contenido.

La valoracion de la prueba, en nuestra normatividad se encuentra plasmada en
el articulo 158° inciso 1 del Cddigo Procesal Penal, en donde sefiala: “En la
valoracion de la prueba el Juez deberé observar las reglas de la Idgica, la ciencia y las
méaximas de la experiencia, y expondra los resultados obtenidos y los criterios
adoptados”. (Villa, 2008).

2.2.1.10.4. El sistema de Sana Critica o de la apreciacion razonada
Talavera (2009) sefiala que, ésta forma de apreciacion valorativa tiene su sustento
legal en el Art. 283° del Codigo de Procedimientos Penales el que establece: “Los

hechos y las pruebas que los abonen seran apreciados con criterio de conciencia”.
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Sin embargo, este sistema no implica una libertad para el absurdo o la arbitrariedad
del Juzgador, puesto que exige que el Juzgador valore los medios de prueba sobre
bases reales y objetivas, absteniéndose de deducir hechos que no tengan sustento

probatorio.

Por su parte Couture (1979), define las reglas de la sana critica como las reglas del
correcto entendimiento humano; contingentes y variables con relacion a la
experiencia del tiempo y del lugar; pero estables y permanentes en cuanto a los
principios l6gicos en que debe apoyarse la sentencia. Destaca la diferencia entre la
sana critica y la libre conviccidn pues este Gltimo es aquel modo de razonar que no se
apoya necesariamente en la prueba que el proceso exhibe al juez, ni en medios de
informacion que pueden ser fiscalizado por las partes. Dentro de este método el
magistrado adquiere el convencimiento de la verdad con la prueba de autos, fuera de
la prueba de autos y aun contra la prueba de autos. El juez continGa- no esta obligado
a apoyarse en hechos probados, sino también en circunstancias que le consten aun
por su saber privado; y no es menester, tampoco, que la construccion légica sea
perfecta y susceptible de ser controlada a posteriori; basta en esos casos con que el
magistrado afirme que tiene la conviccion moral de que los hechos han ocurrido de
tal manera, sin que se vea en la necesidad de desarrollar l6gicamente las razones que

le conducen a la conclusién establecida.

2.2.1.10.5. Principios de la valoracion probatoria

A. Principio de unidad de la prueba

Devis (2002) sefiala que, los diversos medios aportados no deben ser apreciados por
separado; sino mas bien como un todo, de forma holistica y organica, aun cuando de

ello se desprenda un resultado adverso para aquel que aporté la prueba.

El conjunto probatorio del proceso forma una unidad y como tal debe ser examinado
por el tribunal, confrontando las diversas pruebas documentos, testimonios, etc.
sefialando su concordancia y discordancia y concluir el convencimiento que de ella se

forme.
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La ley pretende que todos los medios de prueba se practiquen en el juicio, con
sujecion al principio de unidad de acto. Salvo excepciones como: “(...) las pruebas
realizadas en momento distinto del juicio y aquellas pruebas que se tienen que

realizar en lugar de los hechos”.

Segun Kielmanovich (1996) refiere que, no se puede limitar a tomar las pruebas en
forma aislada, sino que deben ser apreciadas en un todo, relacionandola una con

otras, para asi determinar las concordancias a las que se pudieran arriba.

intimamente vinculado al sistema de la Sana critica y por consiguiente, al deber de
motivacion insito en la garantia del debido proceso, postula que los jueces, al valorar
las pruebas rendidas, deben abstenerse de merituar cada medio probatorio en forma
aislada o fragmentada, esto es un analisis particular e independizado de las restantes
evidencias. Y deben, por el contrario, deducir una conviccion racional del conjunto

de los elementos incorporados a la causa.

B. Principio de la comunidad de la prueba.

Para Echandia (2002), el principio de la comunidad de la prueba es una derivacion
del principio de investigacion integral. Su enunciado involucra a cualquier medio de
prueba. Se lo denomina también principio de adquisicion procesal. Implica que
cuando la produccion de una prueba ha sido ordenada por el 6rgano jurisdiccional,
debe necesariamente realizarse y valorarse en la sentencia, todo ello con absoluta
prescindencia de la voluntad de las partes, quienes ya no pueden desistir de su
produccién aun cuando la hayan ofrecido. Debe destacarse ademas, que una vez que
el 6rgano jurisdiccional ha asumido la prueba ordenando su recepcion, tiene la
obligacion de producirla. EI término comunidad da asi la idea de que las pruebas
pertenecen al proceso y no a las partes, y que su resultado perjudica o favorece
indistintamente a cualquiera de ellas, con prescindencia de quien haya sido la
oferente del medio. EIl imperativo para el Juez de valorarla en la sentencia, tiene
obviamente su excepcion en aquellos casos de pruebas nulas o evidentemente

inconducentes para decidir la cuestion planteada en la causa.
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Para Devis (2002) el Juez no puede hacer distingos con respecto al origen de la
prueba. Es decir, las pruebas obtenidas por el Juez, el Ministerio Publico y las

ofrecidas por las partes tienen el mismo valor.

C. Principio de la autonomia de la prueba

Es un principio basico de nuestro derecho contractual, se entiende incorporado en
todas las relaciones entre los particulares, y es la libertad de que gozan los
particulares para pactar los contratos que les plazcan, y de determinar su contenido y
efectos. (Dic. Juridico Chileno, 2001).

Este principio tiene como referente normativo el articulo | de la Ley de la Carrera
Judicial, Ley N° 29277, que establece: “Los jueces ejercen sus funciones

jurisdiccionales con independencia e imparcialidad (...)”. (Ley N° 29277).

Para Devis (2002) el analisis de los medios probatorios debe ser un examen
completo, imparcial y correcto de la prueba, alejado de ideas preconcebidas,
conclusiones anticipadas, antipatias o0 simpatias es indispensable un continuo grado
de voluntad, para no dejarse llevar por las primeras impresiones o por ideas

preconcebidas, antipatias, simpatias por las personas o las tesis y conclusiones.

D. Principio de la carga de la prueba
Devis (2002) refiere que: “(...) La decision debe estar debidamente sustentada en los

medios probatorios aportados por el Ministerio Publico”.

Para Garcia (2002) de acuerdo con la teoria subjetiva, la carga de la prueba se define
como “una facultad o encargo que tiene una parte para demostrar en el proceso la
efectiva realizacion de un hecho que alega en su interés, el cual se presenta como
relevante para el juzgamiento de la pretensiéon deducida por el titular de la accion

penal”.

Cubas (2006) sostiene que, la carga de la prueba tiene que ser plena puesto que esta
obligada a destruir la presuncion de inocencia que favorece al acusado. Es al acusado

a quien le compete probar las causas excluyentes de antijuricidad, de
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culpabilidad y punibilidad; asi como también  una declaracion probada de
las circunstancias que merecen una disminucion de la pena, las cuales constituyen

atenuantes o0 causas privilegiadoras y también la referencia probada a
beneficios penales. El sustento del aporte de pruebas por parte del acusado no esta en
la ética, es decir, en el deber de presentar pruebas sino, mas bien, en el ejercicio de su
legitima defensa, forma parte de su colaboracion en el proceso de prueba y actividad
probatoria la cual esta por principio orientada a la basqueda y establecimiento de la

verdad concreta.

2.2.1.10.6. Etapas de la valoracion de la prueba

A. Valoracién individual de la prueba

De acuerdo con Davis (2002), se orienta a la elaboracion de un conjunto de
actividades racionales juicio de fiabilidad, interpretacion, juicio de verosimilitud,
comparacion de los hechos alegados con los resultados probatorios, con el fin de
descubrir el significado de los medios probatorios. La apreciacion de la prueba es una
etapa en la que el Juez entra en contacto con los medios probatorios. Esta se realiza
mediante la percepcion y observacion de estos. Esta operacion se realiza tanto de
manera directa como indirecta. Cuando son apreciadas por el mismo Juez se
denomina directa; mientras que si lo hacen a través de la referencia de terceros se
denomina indirecta. La apreciacion de las pruebas exigen el mayor nivel posible de
exactitud pues de ella depende una efectiva extraccion de los hechos ocurridos, las
cosas u objetos utilizados en ellos y las personas implicadas, dando la oportunidad al

Juez de formarse una idea totalizadora del asunto en cuestion. (p. 176).

En ese sentido, podemos plantear que la actividad razonadora, en torno a la prueba va
indesligablemente unida a la prueba misma durante el proceso. Es decir, es el Juez el
que hace hablar a la prueba, pues el sentido de ésta depende de su actividad

hermenéutica.

Como sefiala Talavera (2011), los medios probatorios deben ser incorporados al
proceso cumpliendo ciertos principios: oralidad, publicidad, inmediacion y
contradiccion, asi como el analisis de la legitimidad del medio de prueba, realizado

por el Juez. Se determina como juicio de incorporacion legal a aquel en el que se
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verifica que los principios para la incorporacion de la pruebas han sido observados.
Este principio se basa en el hecho de que toda prueba obtenida por medios ilegales,

carece de valor probatorio.

El Juicio de fiabilidad probatoria, es un razonamiento orientado a dilucidar si las
pruebas obtenidas y ofrecidas relnen las condiciones necesarias para probar
determinados hechos. Se refiere a las caracteristicas que debe reunir un medio de
prueba para cumplir su funcion. El Juez debe comprobar que la prueba incorporada al
juicio reune todos los requisitos formales y materiales para demostrar o verificar la

certeza y veracidad del hecho controvertido.

De acuerdo con Talavera (2011) la valoracion de fiabilidad de las pruebas debe
reunir dos condiciones esenciales: a) Autenticidad y sinceridad. La autenticidad se
aprecia en el caso de que las pruebas sean huellas, rastros o cosas que se examinen
directamente por el Juez (se evalUa que no haya alteracion maliciosa o intencional de
la prueba); El caso de la sinceridad se aprecia cuando las pruebas son documentos,
confesiones y testimonios; b) Exactitud y credibilidad. Se evalGa que las pruebas
correspondan a la realidad, esto es, que el hecho indiciario no sea aparente, sino real,

gue no exista error en el perito, que no se haya inducido al error de mala fe.

El juicio de fiabilidad o confianza permite determinar si las pruebas tienen las
suficientes condiciones de normalidad, esto es, de consistencia interna entre ella, que
permitan generar eficacia probatoria. La eficacia probatoria es, en este sentido, el
objetivo de este juicio de fiabilidad. Para que ella se produzca es preciso que las

pruebas apunten en la misma direccidn, es decir, que sean consistentes.

Al respecto podemos concluir que esta actividad judicial permite la valoracién global
de las pruebas, puesto que si el medio de prueba careciera de alguna de las exigencias
materiales o formales legalmente exigidas, el resultado probatorio que se obtendra
del mismo no debera ser tenido en cuenta, o bien perdera parte de su eficacia

probatoria en el momento en que examinen las “pruebas de una manera integral.
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La interpretacion de la prueba, para Davis (2002), consiste en determinar el
significado de los hechos aportados por métodos deductivos o silogisticos. Mediante
esta actividad se busca extraer informacion relevante. No se trata de obtener en
resumen de lo vertido por el testigo, sino de seleccionar informacién con base en los
enunciados facticos de las hipotesis de acusacion o defensa. Consiste en determinar
lo que el medio probatorio exactamente ha expresado y que es lo que este puede

aportar.

Otra etapa de valoracién de la prueba es el juicio de verosimilitud, bajo el cual Talavera
(2009) sefiala que, consiste en evaluar tanto la credibilidad como la exactitud de las
prueba. Para realizarla es preciso que se realice una critica serena y cuidadosa de las
pruebas, para lo cual el Juez debe servirse de un conjunto amplio de conocimientos

que incluyen tanto a la I6gica como a la psicologia y reglas de la experiencia.

La experiencia del Juez aporta reglas de diversa indole; sicolégicas, sociologicas,
técnicas, logicas. Esta juega un importante papel en la valoracion de las pruebas pues
permiten apreciar la sinceridad y la autenticidad de las mismas, asi como la exactitud
y credibilidad de las mismas, segun el caso.

En este sentido podemos concluir en que, la apreciacion y verosimilitud de un
resultado probatorio le permite al Juez aceptar el contenido de una prueba a través de
la interpretacion contextual del mismo. Esto es lo que permite que se acepte la
posibilidad de que el hecho que se obtiene de la interpretacion de la prueba responsa

a la realidad.

La Comprobacion entre los hechos probados y los hechos alegados, es el criterio
fundamental para que el Juez pueda crearse conviccion. Consiste en la contrastacion
entre las pruebas obtenidas y ofrecidas, por un lado, y los hechos y argumentos
alegados por otro. Es una etapa en la que se produce una confrontacion de hechos.
Por un lado, estan los llamados hechos alegados por las partes incursas en el proceso
y por el otro los hechos considerados como verosimiles. Constituyen una parte
fundamental de la elaboracion de la Teoria del caso. En el caso de existir hechos no
comprobados, como producto de esta contratacion, no formaran parte de la decision.
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Para que esta etapa pueda producirse satisfactoriamente es preciso que los hechos
probatorios que no sean verosimiles sean desechados. Esta operacion mental es
precisa para que el Juzgador se construya una valoracion conforme a una u otra teoria

del caso, bien sea acusatoria o de defensa. (Talavera, 2009).

Talavera (2009) afirma que esta etapa es importante porque permite determinar si los
hechos alegados concuerdan con los hechos probados. Permite que la apreciacion del

Juez pueda sustentarse en evidencia factica, que permita llegar a la verdad procesal.

B. Valoracion conjunta de las pruebas individuales

Esta esta etapa el Juez, tras el analisis de cada una de las pruebas practicadas, realiza
una comparacion entre los diversos resultados probados, con el fin de establecer una
base factica organizada de modo coherente, sin contradicciones. Este tipo de
valoracion permite o siguiente: 1) Determinar el valor probatorio de las pruebas
obtenidas, para luego su confrontarlas; 2) La dimension global del principio de
completitud, segun la cual previamente a la redaccion del relato de los hechos
probados se debe tener en cuenta todos los resultados probatorios extraidos por el

Juez.

La valoracién conjunta de las pruebas individuales permite que se garantice que el

6rgano jurisdiccional tenga en cuenta todos los resultados probatorios posibles.

De acuerdo con Devis (2002) la reconstruccion del hecho probado, consiste en la
construccién de una estructura base de hechos y circunstancias probadas como base
para establecer el juicio o razonamiento, siendo que, el éxito de la valoracion y la
sentencia, depende en gran parte de la correcta y completa representacion de los
hechos, en la cual no debe omitirse ninguno, por accesorio que parezca, y deben
coordinarse todos y colocarse en el sitio adecuado, para luego clasificarlos con
arreglo a su naturaleza, al tiempo y a las circunstancias de la realidad historica que se
trata de reconstruir, no debiendo guiar su representacion de la primera impresion,

sino del resultado objetivo de todo ello.
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Para Couture (1958), se utiliza el razonamiento conjunto, que es un tipo de
razonamiento que funciona a manera de silogismo. No supone una actitud mecanica
exacta (similar a una operacién matematica), sino que mas bien parte de las reglas de
la experiencia comun. Es una operacion inductivo- deductiva y por tanto preceptiva,

falibles siempre y deficiente en muchos casos.

Devis (2002) en cambio, ademas de la logica, sefiala que es necesario que el Juez
pueda recurrir también a los conocimientos sicologicos y sociolégicos, porque los
principios que debe aplicar ya que forman parte del conocimiento de la vida y son
méaximas de experiencia (reglas de vida, o juicios fundados en la observacion de lo
gue comunmente ocurre y que pueden ser generalmente conocidos y formulados por
cualquier persona de un nivel mental medio, en un determinado circulo social, y que
no se requiere enunciarlos y menos declararlos probados en la sentencia. No obstante,
algunas de esas reglas requieren conocimientos técnicos, y, por lo tanto, el auxilio de

peritos para su aplicacion en el proceso.

2.2.1.10.7. Medios probatorios actuados en el proceso en estudio

A. Testimonial

Garcia (1996) citado en San Martin (2006) sefiala que testigo es la persona que hace
ante la autoridad un relato libre y mediato de hechos relacionados con la
investigacion del delito o de hechos antecedentes, coetaneos o subsiguientes a los

acontecimientos delictuosos.

La declaracion testimonial en el proceso penal constituye un medio probatorio de
suma importancia para efecto del esclarecimiento de los hechos. El testigo, como
6rgano de prueba aparece como la primera fuente de informacién que tiene la
autoridad judicial para conocer lo que sucedi6 en relacion a los hechos considerados

delictuosos asi como las personas involucradas. (Sanchez, 2009).

“El testimonio es la declaracion de una persona fisica, recibida en el curso del
proceso penal, acerca de lo que pudo conocer, por percepcion de sus sentidos, sobre
los hechos investigados, con el propdsito de contribuir a la reconstruccién conceptual
del hecho”. (De La Cruz, 1996).
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El testimonio es la declaracion que una persona fisica presta en el curso del proceso
penal, acerca de lo que conoce por el medio de la percepcion, en relacion con los
hechos investigados, para contribuir a la construccion conceptual de los mismos.
(Cubas, 2009).

Leone citado en Cubas (2009) dice que, al testigo se lo ha definido como aquel que
estuvo presente al hecho por narrar, como aquel que vio, como aquel que conocio el
hecho fuera del proceso, antes y fuera del proceso, como la persona que refiere una
acontecimiento, como aquel que sirve para hacer fe de un hecho ocurrido, como
aquel que depone sobre los hechos que hieren sus sentidos y tienen relacion con los
intereses ajenos, como la persona que estd Ilamada a deponer oralmente en el

procedimiento acerca de los hechos conocidos por ella.

B. Pericia

Florian citado en Sanchez (2009) la define como el medio de prueba que se emplea
para transmitir y aportar al proceso nociones técnicas y objetos de prueba, para cuya
determinacion y adquisicion se requieren conocimientos especiales y capacidad

técnica.

Segun Caferatta citado en Cubas (2009) sefiala que la pericia es el medio probatorio
con el cual se intenta obtener para el proceso, un dictamen fundado en especiales
conocimientos cientificos, técnicos o artisticos, Util para el descubrimiento o

valoracion de un elemento de prueba.

C. Documentos

La prueba obtenida a través de documentos puede caracterizarse, en lineas generales,
como prueba ocular, cuando el documento utilizado para la averiguacion de algo, es
contemplado a través de la vista. Sin embargo, la apreciacion del documento no se
limita al uso del sentido de la vista, es més, puede prescindirse de él como cuando se
percibe a través del oido (tratdndose, verbigracia, de discos o cintas magnetofonicas),
pudiendo emplearse ambos sentidos como en el caso de cintas cinematogréaficas y

video cintas. (Torres, 2008).
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Es de destacar que lo sustancial en la percepcion del documento no radica en su
apreciacion visual o auditiva sino en la captacion del contenido del pensamiento y la

interpretacion que de él se haga. (Caro, 2007).

El documento se encuentra inmerso en el grupo de las pruebas reales por constituir
un objeto inanimado. Si bien puede ser portador de un pensamiento o voluntad
formados y fijados materialmente por una 0 mas personas, no por ello debe ser

catalogado el documento como una prueba personal. (Cubas, 2009).

2.2.1.11. La sentencia
2.2.1.11.1. Etimologia
Para Alsina (1956), la palabra sentencia proviene de la voz latina sintiendo, que
equivale en castellano a sintiendo; es decir, juzgando, opinando, porque el juez

declara u opina con arreglo a los autos.

Otros autores sostienen que, | a p alabra Sentencia tiene su origen en el vocablo latino

"Sententia" que significa decision del juez o del arbitro, en su acepcion forense.

2.2.1.11.2. Definiciones

Calderdn (2009) define la sentencia, como la decision que legitimamente dicta un
Juez. Es el medio ordinario de dar término a la pretension punitiva, es decir, es el
medio normal de extinguir la accion penal y su consecuencia legal es la cosa juzgada.

La sentencia es la conclusion légica de la audiencia.

De igual modo, siguiendo a Viada (2006), la sentencia es tanto un juicio légico y una
conviccion psicoldgica, cuanto una declaracion de ciencia y de voluntad del Juez. El
juez en la sentencia no solo refleja una simple operacion ldgica, sino también su
conviccion personal e intima, formada por la confluencia no solo de la relacion de

hechos aportados al proceso, sino de otras varias circunstancias.

Lecca (2008) afirma que, la sentencia es el momento culminante del procedimiento y
presupone que el 6rgano jurisdiccional, en su momento haya dado por aprobado el

59


http://www.monografias.com/trabajos5/oriespa/oriespa.shtml
http://www.monografias.com/trabajos15/automovil-historia/automovil-historia.shtml

acuerdo propuesto por las partes durante la audiencia, debe indicar sobre la pena y la

reparacion civil.

Asimismo sostiene que, la sentencia es el acto judicial por excelencia, que determina
o0 construye los hechos, a la vez que construye la solucion juridica para estos hechos
‘solucionando o, mejor dicho, refiriendo el conflicto social de base, que es

reinstalado de un modo nuevo en el seno de la sociedad.

Por otra parte se menciona que, la sentencia es la forma ordinaria por la que el
organo jurisdiccional da por terminado el juicio oral resolviendo definitivamente la
pretension punitiva y poniendo fin a la instancia. Es el acto del juzgador por el que
decide sobre el ejercicio de la potestad punitiva del estado en cuanto al objeto y
respecto a la persona a los que se hay referido la acusacion y en consecuencia impone

0 no una pena poniendo fin al proceso.

2.2.1.11.3. La sentencia penal

Segun Lopez (2012), la sentencia penal es la forma ordinaria por la cual se concluye
un proceso penal, pero su trascendencia no deriva tanto de ser una simple actividad
procesal, ligada a la conclusion del proceso, sino que mas bien se encuentra resaltada
en cuanto a que es una verdadera encarnacion de la legalidad penal. Gracias a la
sentencia penal, se resuelve, respetando los derechos de los participantes, si ha
habido o no la comisién de un hecho delictivo. Los autores se pronuncian respecto a
varios criterios de clasificacion para las sentencias; un primer criterio, divide segun el
momento del proceso en que se produzcan: incidentales o interlocutorias, y
definitivas; las incidentales se ocupan de decidir sobre un incidente durante el
proceso, Yy las definitivas, atafien a la resolucién del juez que pone fin al proceso o la

instancia.

Asimismo, De la Oliva S. (1993) define a la sentencia como la resolucion judicial
que, tras el juicio oral, publico y contradictorio, resuelve sobre el objeto del proceso
y bien absuelve a la persona acusada o declara, por el contrario, la existencia de un

hecho tipico y punible, atribuye la responsabilidad de tal hecho a una o varias
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personas Yy les impone una sancion penal correspondiente y la reparacion civil a que
hubiere lugar.

2.2.1.11.4. La motivacion de la sentencia

A. La motivacién como justificacion de la decisién

Colomer (2003), es un discurso elaborado por el Juez, en el cual se desarrolla una
justificacion racional de la decision adoptada respecto del tema deciden si, en el cual,
al mismo tiempo, el Juez da respuesta a las demandas y a las razones que las partes
hayan planteado; por consiguiente son dos las finalidades que configuran la esencia
de la actividad motivativa, de una parte, el hecho de ser una justificacion racional y
fundada en Derecho de la decision, de otra parte, el dato de contrastar o responder
criticamente a las razones o alegaciones expuestas por cada parte. Se precisa, que el
discurso debe cumplir las exigencias emanadas de cada una de las finalidades para
que de esta manera el intérprete de la sentencia pueda encontrar los elementos
esenciales que le permitan valorar el grado de cumplimiento de la obligacion de

motivacion que grava a todo Juez.

B. La motivacion como actividad

Para Colomer (2003), la motivacion como actividad opera como un razonamiento

de naturaleza justificativa, en el que el Juez examina  la decision en términos de
aceptabilidad juridica, y a prevencion del control posterior que sobre la misma
puedan realizar los litigantes y los 6rganos jurisdiccionales que eventualmente hayan
de conocer de algin medio impugnatorio con la resolucion. De lo expuesto se
determina, que la motivacion como actividad actta de facto como un mecanismo de
autocontrol a través del cual los jueces no dictan las sentencias que no puedan
justificar. Esto significa que en la préactica la decisiéon adoptada viene
condicionada por las posibilidades de justificacion que presente y que el Juez estara
apreciando al desarrollar su actividad de motivacion. En términos sencillos, se puede
decir que la motivacion como actividad es la operacion mental del Juez, dirigida a
determinar si todos los extremos de una decisidn son susceptibles de ser incluidos en

la redaccion de la resolucion, por gozar de una adecuada justificacion juridica.
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C. La motivacion como discurso

Colomer (2003), parte de la premise de que la sentencia es esencialmente un
discurso, esto es, proposiciones interrelacionadas e insertas en un mismo contexto, de
ahi que la sentencia es un medio para transmitir contenidos, es por tanto un acto de
comunicacion y para lograr su finalidad comunicativa deberd respetar diversos
limites relacionados a su formacion y redaccion, lo cual impide que el discurso sea
libre. De acuerdo al autor en consulta, ésta carencia de libertad permite establecer un
modelo tedrico de discurso, que de ser libre seria imposible proponerlo para que
permita controlar al Juez en su actividad de motivacion. El discurso en la sentencia,
viene delimitado por unos limites internos (relativos a los elementos usados en el
razonamiento de justificacion) y por unos limites externos (el discurso no podré
incluir proposiciones que estén mas alld de los confines de la actividad
jurisdiccional). Es fundamental considerar que la motivacion tiene como limite la
decisién, de modo que no serd propiamente motivacion cualquier razonamiento
contenido en el discurso que no esté dirigido a justificar la decision adoptada. La
estrecha relacién entre justificacion y fallo permite, desde el punto de vista
metodologico, conocer los limites de la actividad de motivacion mediante el estudio
de los limites del concreto discurso justificativo redactado por el Juez en relacion con
un concreto fallo. Por su parte, la labor del intérprete de la sentencia sera comprobar
si la concreta justificacion formulada por el Juez se ha realizado con respeto de los

limites que en cada orden jurisdiccional se fijan en la motivacion.

2.2.1.11.5. La funcion de la motivacion en la sentencia

Colomer (2003) indica que, la sentencia judicial es el acto procesal que implica una
operacion mental del Juzgador, por lo tanto de naturaleza abstracta, por lo que, dicho
juicio se manifiesta de manera concreta en la fundamentacion que realiza el Juzgador
acerca de su razonamiento, la cual se materializa en la redaccién de la sentencia, por
lo que es necesario toda una argumentacion juridica acerca de su decision, la que se
concibe como “motivacion”, la que tiene la funcion de permitir a las partes el
conocimiento los fundamentos y razones determinantes de la decision judicial lo que
llevara o permitira que posteriormente tengan la posibilidad de cuestionarla cuando

no estan de acuerdo con lo sentenciado por el Juez; y, tiene una funcion de principio
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judicial, en el sentido que cumple la funcién de generar autocontrol en el Juez al
momento de decidir, con lo cual el Juez debe controlar el sentido y alcance de su

decision y la forma en que justifica la misma.

Asimismo, la Corte Suprema Peruana ha sefialado como fines de la motivacion a los
siguientes: i) que el Juzgador ponga de manifiesto las razones de su decision, por el
legitimo interés del justiciable y la comunidad en conocerlas; ii) Que se
pueda comprobar que la decision judicial corresponde a una determinada
interpretacion y aplicacion del derecho; iii) Que las partes tengan la informacion
necesaria para recurrir, en su caso, la decisién; iv) Que los tribunales de revision
tengan la informacion necesaria para vigilar la correcta interpretacion y aplicacion
del derecho. (Perd. Corte Suprema, Cas. 912-199 Ucayali, Cas. 990-2000-Lima).

2.2.1.11.6. La motivacion como justificacion interna y externa de la decision

De Robles (1993) indica que, en el proceso de formacion de una sentencia hay que
distinguir dos aspectos: uno externo y otro interno. El aspecto externo consiste,
simplemente en el iter procedimental que lleva a la realizacion del acto procesal que
Ilamamos sentencia. Nos estamos refiriendo a la redaccion, plazos, publicidad, etc.,
gue normalmente vienen prescritos por la ley. El otro aspecto, el de la formacién
interna, es mucho mas complejo y reviste mayores dificultades. La méas destacada
explicacion a esta cuestion suele ser la del silogismo. La premisa mayor vendria
constituida por la norma juridica; la premisa menor serian los hechos probados. El
juez, mediante una operacion de subsuncion, indagaria si los hechos se pueden
encuadrar en el supuesto de la norma y a partir de resultado de esta operacién llegaria

el fallo.

2.2.1.11.7. La construccion probatoria en la sentencia

San Martin (2006) sefiala que, constituye el analisis claro y preciso, asi como la
relacion de hechos que estuvieren enlazados con las cuestiones que hayan de resolver
en el fallo, sin perjuicio de hacer declaracion expresa y terminante, excluyente de

toda contradiccion, de los que se estimen y terminante, excluyente de
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toda contradiccion, de los que se estimen probados, consignando cada referencia
factica, configuradora de todos elementos que integran el hecho penal, debe estar

acompafada de justificacion probatoria correspondiente.

Siguiendo a De la Oliva (2001), establece que la exigencia de una motivacion puntual
se expresa en tres supuestos: a) Cuando la prueba es indiciaria, en que debe darse
suficiente razon del enlace apreciado; b) Cuando se debe emitir un pronunciamiento
preciso acerca de la ilicitud o de la irregularidad de determinadas pruebas, en cuyo
caso ha de explicar porque ha atribuido o rechazado atribuir valor a unos
determinados elementos probatorios; y, ¢) Cuando se debe atribuir o no valor a
determinados elementos probatorios, en aquellos casos en que la fuerza probatoria de
unos medios de prueba se ven contradichos por otros elementos probatorios. Sostiene
gue en esta parte, tampoco puede hacer uso de conceptos juridicos que predetermine
en fallo, puesto que tales conceptos solo se lograrian con un andlisis considerativo

juridico.

Talavera (2011), siguiendo el esquema de la construccion probatoria, sostiene que la
motivacion debe abarcar, la motivacion de la incorporacion legal de los medios
probatorios; de su legitimidad, la exclusion probatoria, y la afectacion de los
derechos fundamentales; asi también, la motivacion del juicio de fiabilidad
probatoria, debiendo dejar constancia del cumplimiento de las garantias procesales en
la obtencion de la fuente de prueba. Cuando el Juez advierta la falta de alglin
requisito o criterio para la practica de diligencias o actuaciones procesales, este hecho
debera ser consignado, seguidamente, la motivacion de la interpretacion del medio
probatorio, debiendo describir el contenido relevante del medio de prueba, no una
transcripcion, no se debe transcribir y luego interpretar, se trata de un trabajo
innecesario. Sefiala que seguidamente, se debe motivar el juicio de verosimilitud, la
que debe incluir una expresa mencion al resultado de dicho examen, asi como una
explicita indicacion del criterio de andlisis empleado (maximas de la experiencia); v,
finalmente, la motivacion de la comparacion entre los hechos probados con respecto
a los hechos alegados; y, finalmente, la motivacion de la valoracién conjunta, por la
cual, debe consignarse el valor probatorio de cada prueba que tenga por objeto el

mismo hecho, y después prioridad, confrontacion, combinacién,
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exclusion, a considerar las diversas posibles versiones sobre este mismo hecho, para
terminar escogiendo aquella que aparezca confirmada por un mayor grado de
atendibilidad.

2.2.1.11.8. La construccion juridica en la sentencia

San Martin (2006) indica que, en esta seccién se consignan las razones de la
calificacion juridica que los hechos penales han merecido al Tribunal. El citado autor
considera que dicha motivacion comienza con la exposicion de los fundamentos
dogmaticos y legales de la calificacion de los hechos probados, en consecuencia: a)
Se debe abordar la subsuncion de los hechos en el tipo penal propuesto en la
acusacion o en la defensa. Si el resultado de esta operacion enjuiciadora no conduce a
la absolucidn por falta de tipicidad positiva o negativa o de otros factores; b) se debe
proceder a consignar los fundamentos juridicos del grado de participacion en el
hecho y si se trata 0 no de un tipo de imperfecta ejecucion; su omision acarrea la
nulidad de la sentencia; c) se debe analizar la presencia de eximentes de la
responsabilidad penal en orden a la imputacion personal o culpabilidad; d) si se
concluye que el acusado es un sujeto responsable penalmente, se debe tomar en
consideracion todos los aspectos vinculados a la determinacion de la pena, de las
eximentes incompletas y atenuantes especiales, hasta las agravantes y atenuantes
genéricas, en caso de hecho concurrido; e) se debe incorporar los fundamentos
doctrinales y legales de la calificacion de los hechos que se hubiere estimado
probados con relacion a la responsabilidad civil en que hubieran incurrido el acusado

y el tercero civil.

Esta motivacion ha sido acogida por el Art. 394°, inciso 3 del Nuevo Codigo
Procesal Penal, el que establece: “ ( ... ) La motivacion clara, l6gica y completa de
cada uno de los hechos y circunstancias que se dan por probadas o improbadas, y la
valoracion de la prueba que la sustenta, con indicacion del razonamiento que la

justifique”.

La sentencia judicial, por lo tanto, reconoce la razon o el derecho de una de las

partes. En el marco del derecho penal, la sentencia absuelve o condena al acusado.
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2.2.1.11.9. La motivacion del razonamiento judicial
Sefiala Talavera (2009) que en esta etapa de la valoracion, el Juzgador debe expresar
el criterio valorativo que ha adoptado para llegar a establecer como probados o no

probados los hechos y circunstancias que fundamentan su decision.

2.2.1.11.10. Estructura de la sentencia

Sobre estos aspectos, se toma como referentes las siguientes fuentes, lo que se
expone en el Manual de Resoluciones Judicial (Perd. AMAG, 2008); dentro de su
estructura tenemos: a) La parte expositiva, contiene en esta parte, se relatan los
hechos que fueron materia de investigacion y juzgamiento, ademas se detalla el
desarrollo etapas mas importantes. El planteamiento del problema a resolver. Puede
adoptar varios nombres: planteamiento del problema, tema a resolver, cuestion en
discusion, entre otros. Lo importante es que se defina el asunto materia de
pronunciamiento con toda la claridad que sea posible. Si el problema tiene varias
aristas, aspectos, componentes o imputaciones, se formularan tantos planteamientos
como decisiones vayan a formularse; b) La parte considerativa, para Calderon
(2010), dice que se encuentra una argumentacién compleja, basada en conocimientos
juridicos de orden positivo y doctrinario. Es la motivacién de la sentencia constituye
una exposicién unitaria y sistematica de las apreciaciones y valoraciones realizadas
por el juez y que justifican el fallo. Lo expuesto, mas la praxis judicial vista en los
ambitos penales, permite establecer que existe partes bien diferenciadas en el texto de
la sentencia penal, parte expositiva, considerativa y resolutiva. c) La parte resolutiva,

que es la decision tomada por el Colegiado.

2.2.1.11.11. Parametros de la sentencia de primera instancia

A. Parte Expositiva.

Es la parte introductoria de la sentencia penal. Contiene el encabezamiento, el asunto,
los antecedentes procesales y aspectos procedimentales (San Martin Castro, 2006);

los cuales, se detallan de la forma siguiente:

a) Encabezamiento. Es la parte introductoria de la sentencia que contiene los datos

basicos formales de ubicacion del expediente y la resolucion, asi como del
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procesado, en la cual se detalla: 1) Lugar y fecha del fallo; 2) el nimero de orden de
la resolucion; 3) Indicacion del delito y del agraviado, asi como las generales de ley
del acusado, vale decir, sus nombres y apellidos completos, apodo, sobrenombre y
sus datos personales, tales como su edad, estado civil, profesion, etc.; 4) la mencion
del organo jurisdiccional que expide la sentencia; 5) el nombre del magistrado

ponente o Director de Debates y de los demas jueces. (San Martin, 2006).

b) Asunto. Es el planteamiento del problema a resolver con toda la claridad que sea
posible, siendo que, si el problema tiene varias aristas, aspectos, componentes 0
imputaciones, se formularan tantos planteamientos como decisiones vayan a
formularse. (San Martin Castro, 2006).

c) Objeto del proceso. Es el conjunto de presupuestos sobre los cuales el juez

va a decidir, los que son vinculantes para el mismo, puesto que, suponen la

aplicacién del principio acusatorio como garantia la inmutabilidad de la
acusacion  fiscal y su titularidad de la accion y pretension penal. (San Martin,
2006).

d) Postura de la defensa. Es la tesis o teoria del caso que tiene la defensa respecto de
los hechos acusados, asi como su calificacion juridica y pretension exculpante o
atenuante. (Cobo del Rosa, 1999).

B. Parte considerativa

Es la parte que contiene el analisis del asunto, importando la valoracion de los
medios probatorios para el establecimiento de la ocurrencia o no de los hechos
materia de imputacion y las razones juridicas aplicables a dichos hechos establecidos.
(Perq - Academia de la Magistratura, 2008).

Su estructura basica, sigue el siguiente orden de elementos:
a) Valoracion probatoria. Es la operacion mental que realiza el juzgador con el
propdsito de determinar la fuerza o valor probatorio del contenido o resultado de la

actuacion de los medios de prueba que han sido incorporados (sea de oficio 0 a
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peticion de parte) al proceso o procedimiento, no recayendo solo en los elementos de
prueba, sino en los hechos que pretende ser acreditaros o verificados con ellos.
(Bustamante, 2001).

b) Juicio juridico. El juicio juridico es el analisis de las cuestiones juridicas, posterior
al juicio historico o la valoracion probatoria sea positiva, consiste en la subsuncion
del hecho en un tipo penal concreto, debiendo enfocarse la culpabilidad o imputacion
personal y analizar si se presenta una causal de exclusion de culpabilidad o de
exculpacion, determinar la existencia de atenuantes especiales y genéricas, asi como
de agravantes genéricas, para luego ingresar al punto de la individualizacion de la
pena (San Martin, 2006).

C. Parte resolutiva

Esta parte contiene el pronunciamiento sobre el objeto del proceso y sobre todos los
puntos que hayan sido objeto de la acusacion y de la defensa (principio de
exhaustividad de la sentencia), asi como de los incidentes que quedaron pendientes
en el curso del juicio oral. La parte del fallo debe ser congruente con la parte

considerativa bajo sancién de nulidad (San Martin, 2006).

2.2.1.11.12. Parametros de la sentencia de segunda instancia
Es aquella sentencia expedida por los érganos jurisdiccionales de segunda instancia.
En los casos que el proceso penal sea Ordinario, el érgano jurisdiccional que emite la
sentencia de segunda instancia, serd la Sala Penal Suprema respectiva, en éste caso
compuesta por cinco jueces, por eso se afirma que es colegiado.

La estructura logica de la sentencia es como sigue:

A. Parte expositiva
a) Encabezamiento. Esta parte, al igual que en la sentencia de primera instancia, dado
que presupone la parte introductoria de la resolucion. Contiene el planteamiento del

problema a resolver.
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b) Objeto de la apelacion. Son los presupuestos sobre los que el juzgador va a
resolver, importa los extremos impugnatorios, el fundamento de la apelacion, la

pretension impugnatoria y los agravios. (Vescovi, 1988).

B. Parte considerativa
a) Valoracion probatoria. Respecto de esta parte, se evalla la valoracion probatoria
conforme a los mismos criterios de la valoracion probatoria de la sentencia de

primera instancia, a los que me remito.

b) Juicio juridico. Respecto de esta parte, se evalua el juicio juridico conforme a los
mismos criterios del juicio juridico de la sentencia de primera instancia, a los que me

remito.

c) Motivacién de la decision. Respecto de esta parte, se aplica la motivacion de la
decision conforme a los mismos criterios de motivacion de la sentencia de primera

instancia, a los que me remito.

C) Parte resolutiva
En esta parte, debe evaluarse si la decision resuelve los puntos de la apelacion
planteados inicialmente, asi como si la decision es clara y entendible; para tal efecto,

se evalla:

a) Decision sobre la apelacion. Para asegurar una adecuada decision sobre el sustento

impugnatorio planteado, debe evaluarse:

. Resolucién sobre el objeto de la apelacion. Implica que la decision del juzgador de
segunda instancia debe guardar correlacién con los fundamentos de la apelacion, los
extremos impugnados y la pretension de la apelacion, es lo que la doctrina denomina
como el principio de correlacion externa de la decision de segunda instancia.
(Vescovi, 1988).

. Prohibicion de la reforma peyorativa. Es un principio de la impugnacion penal, la
que supone que el juzgador de segunda instancia, a pesar de que pude evaluar la
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decision del juez de primera instancia y reformarla conforme a la pretension
impugnatoria, no puede reformar la decision del juzgador por dejado de lo pretendido

por el apelante. (Vescovi, 1988).

. Resolucion correlativamente con la parte considerativa. Esta parte expresa el
principio de correlacion interna de la sentencia de segunda instancia, por la cual, la
decision de segunda instancia debe guardar correlacion con la parte considerativa.
(Vescovi, 1988).

Resolucion sobre los problemas juridicos. Respecto de esta parte, es una
manifestacion del principio de instancia de la apelacion, es decir que, cuando el
expediente es elevado a la segunda instancia, este no puede hacer una evaluacién de
toda la sentencia de primera instancia, sino, solamente por los problemas juridicos
surgidos del objeto de la impugnacién, limitando su pronunciamiento sobre estos
problemas juridicos, sin embargo, el juzgador puede advertir errores de forma
causantes de nulidad, y declarar la nulidad del fallo de primera instancia. (Vescovi,
1988).

b) Presentacion de la decision. Respecto de esta parte, la presentacion de la sentencia
se hace con los mismos criterios que la sentencia de primera instancia, a los que se

remito el presente contenido.

2.2.1.11.13. La sentencia con pena efectiva y pena condicional

Se denomina pena privativa de libertad o pena efectiva, a un tipo de pena impuesta
por un juez o tribunal como consecuencia de un proceso penal y que consiste en
quitarle al reo su efectiva libertad personal ambulatoria (es decir, su libertad para
desplazarse por donde desee), fijando que para el cumplimiento de esta pena el

sentenciado quede recluido dentro de un establecimiento especial para tal fin.

Es la sancion penal mas comun y drastica en los ordenamientos occidentales (a
excepcion de la pena de muerte, de escasa extension). La pena privativa es resultado

de una sentencia firme.
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2.2.1.12. Impugnacion de resoluciones

2.2.1.12.1. Definicion

Torres M. (s/f) sefiala que, los medios impugnatorios son los instrumentos legales
puestos a disposicion de las partes y destinados a atacar una resolucion judicial para
provocar su reforma o anulacion. También son definidos como el conjunto de actos
de postulacion a través de los cuales la parte gravada por la resolucion definitiva
puede obtener su revision, ya sea por el mismo o6rgano judicial que la dicto, ya sea
por otro superior, con el objeto de evitar errores judiciales y asegurar la aplicacion

correcta y uniforme de Derecho.

Bajo el Titulo "La Impugnacion”, el nuevo proceso penal regula los Ilamados
recursos impugnatorios que son aquellos actos procesales que pueden hacer uno las
partes procesales cuando consideran que la resolucién judicial les causa agravio y

esperan que se modifique, revoque o anule.

Los medios impugnatorios son aquellos mecanismos procesales establecidos
formalmente que permiten a los sujetos legitimados procesalmente peticionar a un
Juez o a su superior reexamine un acto procesal o todo un proceso que le ha causado
un perjuicio, a fin de lograr que la materia cuestionada sea parcial o totalmente

anulada o revocada.

La doctrina nacional también se ha ocupado del concepto de medios impugnatorios,
asi Galvez (2003), sostiene que es el instrumento que la ley concede a las
partes 0 a terceros legitimados para que soliciten al juez que, el mismo u otro de
jerarquia superior, realicen un nuevo examen de un acto procesal o de todo el
proceso, a fin de que se anule o revoque total o parcialmente. Para nosotros el medio
de impugnacién se define como el instrumento legal puesto a disposicion de las
partes y destinado a atacar una resolucion judicial, para provocar su reforma o su
anulacion o declaracion de nulidad, todo ello bajo la premisa implicita de la

existencia de un derecho que pertenece a los justiciables.
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2.2.1.12.2. Fundamentos normativos del derecho a impugner.

En nuestro pais, la base legal de la necesidad de establecer medios idoneos para
solicitar un reexamen de la decision tomada por el 6rgano jurisdiccional, obedece una
exigencia constitucional, que se desprende de manera implicita a través del Derecho
a la Tutela Judicial Efectiva y a la vez, dando cumplimiento expreso, al Derecho a la
Pluralidad de Instancia. Asimismo, este reconocimiento Constitucional a la
Pluralidad de Instancia, no se limita solamente a nuestra jurisdiccion nacional, sino
que también, es reconocida por distintos documentos internacionales, entre ellos, el

Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos.

2.2.1.12.3. Finalidad de los medios impugnatorios.

Como sefiala Hinostroza (1999), en este acépite, es necesario resaltar, que
independientemente de los efectos que se producen con la interposicion y posterior
admision de los recursos, existen finalidades que se persiguen con estos, dichas

finalidades no son ilimitadas. Asi tenemos:

1. La primera finalidad consiste, en impedir que la resolucién impugnada adquiera la
calidad de Cosa Juzgada y de esta manera, imposibilitar el cumplimiento del fallo,
porque la falta de interposicion de algun recurso que la ley faculta para mostrar
nuestra disconformidad con la resolucion emitida, importa la conformidad con la
mencionada resolucién y le otorga la calidad de Cosa Juzgada, por ello, al recurrir un

fallo adverso, impedimos la inmutabilidad de dicha resolucion.

2. La segunda finalidad consiste, en la basqueda de modificar la resolucion que nos
cause agravio, que se materializa en la posibilidad de reforma o anulacién de la
resolucion del Juez A Quo, por medio de un nuevo examen sobre lo ya resuelto,

en efecto, lo que se busca con la interposicion del recurso es que el Juez A Quem,
modifique la resolucion del Juez A Quo, esta modificacion puede consistir, de
acuerdo a la configuracion particular de cada recurso, en una revocacion que implica
la sustitucion del fallo revocado por otro o en una anulacion, que implica dejar sin

efecto algunas actuaciones del proceso.
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2.2.1.12.3. Los recursos impugnatorios en el proceso penal peruano.

A. El recurso de reposicion.

El recurso de reposicion es aquel medio impugnatorio de naturaleza ordinaria
dirigido contra una resolucion de mero trdmite (decreto) con el objeto de lograr que
sea modificada o revocada por el mismo o6rgano jurisdiccional que la expidié o que

conoce de la instancia en que aquella tuvo lugar.

Segun Bravo (1997), manifiesta que el recurso de reposicion es conocido de acuerdo
al sistema juridico de determinados paises como revocatoria, idem reconsideracion.
La reposicion es un medio impugnativo cuya finalidad es que el mismo 6rgano que
emitid una providencia procesal, la revoque y modifique. Asi mismo se ha sostenido
que el recurso de reposicion es un recurso extraordinario, no devolutivo (remedio),
contra las resoluciones interlocutorias dictadas por un d&rgano jurisdiccional
unipersonal, teniendo como finalidad buscar la revocacion de la resolucion recurrida

y su sustitucion por otra, sin limitaciones en cuanto a los motivos de impugnacion.

Segln San Martin (1999), lo que fundamenta la existencia de este recurso es el
principio de economia procesal, que busca evitar una doble instancia, a lo que
deberiamos agregar que esta logica también encuentra asidero en la naturaleza de las
resoluciones materia de impugnacion, que como se ha indicado son decretos, que de
acuerdo a lo establecido por el articulo 121° del Cédigo Procesal Civil, a través de
ellos se impulsa el desarrollo del proceso, disponiendo actos procesales de simple
tramite, y obviamente no se pronuncian respecto a las pretensiones principales. El
plazo para su interposicion es de 2 dias contado desde el dia siguiente a la
notificacion del decreto o de la fecha en que tuvo conocimiento del mismo la parte

impugnante.

La finalidad del recurso de reposicion, ha sostenido Hinostroza (1999), existe este
recurso solamente para los autos, con el fin de que el mismo juez que los dicta los
estudie de nuevo Yy los revoque, modifique, aclare o adicione. Es también conseguir la
pronta modificacion o revocacion de resoluciones de simple tramite a cargo del

mismo juez que las dicto o que conoce de la instancia en que ellas se
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dieron, sin necesidad de paralizar o retardar el procedimiento y sin acudir al 6rgano

jerarquicamente superior.

B. El recurso de apelacion

Talavera (1998), sefiala que la apelacion es aquel recurso ordinario y vertical o de
alzada formulado por quien se considera agraviado con una resolucion judicial (auto
0 sentencia) que adolece de vicio o error, y encaminado a lograr que el 6rgano
jurisdiccional superior en grado al que la emitié la revise y proceda a anularla o
revocarla, ya sea total o parcialmente, dictando otra en su lugar u ordenando al juez a
quo que expida nueva resolucion de acuerdo a los considerandos de la decision

emanada del 6rgano revisor.

Talavera (1998), sostiene que en el Nuevo Cddigo Procesal Penal se ha decidido
configurar un recurso de apelacion amplio de modo tal que toda decision final es

susceptible de recurso de apelacion y también se abre la posibilidad de
ofrecer 'y practicar prueba en la vista oral, configurdndose de esta manera una
verdadera segunda instancia. Tal como lo sefialamos esta posibilidad destacada por
Talavera, implica también la observancia al principio de inmediacion. Sobre el tema
del modelo de apelacion acogido por el Nuevo Codigo Procesal Penal, es posible
entonces, se trata de un modelo limitado modulado, modulacién que radica en la
posibilidad de introducir nuevos medios probatorios. La apelacion en nuestro sistema
juridico se constituye como el mas relevante recurso procesal ordinario. Nuestro
Codigo Procesal Civil senala en su articulo 364° acerca del objeto, el cual reza: “(...)
El objeto principal del recurso de apelacion es lograr que el superior jerarquico
examine una resolucién (sentencia o auto), a fin la revoque o anule total o
parcialmente”. Es objeto, pues, del recurso de apelacion toda resolucion judicial que
adolece de vicio o error y que, por lo tanto, causa agravio a alguno de los justiciables.
Cuando la doctrina sefiala que la resolucion es el objeto de la apelacion debe
considerarse que se hace referencia no a su parte expositiva o considerativa, sino
Unicamente a la dispositiva o resolutiva, por cuanto, el pretendido agravio no puede

hallarse en la motivacion de la resolucion sino en la decision contenida en ella.
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C. El recurso de casacion

El recurso de casacion es un medio impugnatorio extraordinario, es decir que esta sujeto
a la exigencia del cumplimiento de un mayor ndimero de requisitos, y tiene efecto
resolutivo ya que la revision de la resolucion cuestionada, funcionalmente es de

competencia de la Corte Suprema.

Segun Vescovi (1992), sostiene que las casaciones es una accion autbnoma impugnativa,
para otros es un recurso de caracter extraordinario, principalmente en el sentido de que
significa una ultima ratio y su concesion es limitada. Asi, por un lado se concede luego
de agotados todos los demas recursos extraordinarios. Para nuestra doctrina la casacion
es un recurso extraordinario de orden Procesal Civil, efecto ocasionado por un error in
iudicando (error al momento de juzgar — sentencia), o, error in procedendo (error
acaecido en la prosecucién del proceso). Es necesario comprender que la Casacion tiene
efecto suspensivo, impidiendo la naturaleza de cosa juzgada. Entonces la casacion solo
funciona a instancia de parte y de oficio, a lo citado podriamos acotar que en la mayoria

de los paises el 6rgano encargado de ello es la Corte Suprema de Justicia.

Los fines principales del recurso de casacion enunciados por nuestro ordenamiento
positivo, no hacen otra cosa que recoger dos de las funciones mas importantes que se
reconocen al medio impugnatorio materia de analisis, que son: la funcion monofilactica,
que implica la competencia del Tribunal Supremo de efectuar un control de legalidad, a
fin de verificar que las instancias de mérito han aplicado las normas pertinentes para
resolver el conflicto y la aplicacién de las mismas ha respondido a una correcta
interpretacion de su sentido; y la funcién uniformadora, que esta relacionada a la
unificacion de la jurisprudencia nacional con efectos vinculantes a fin de obtener una

justicia mas predecible y menos arbitraria.

D. El recurso de queja

El recurso de queja, conocido también con el nombre de recurso directo o de hecho, es
aquel medio impugnatorio dirigido contra la resolucion que declara inadmisible o
improcedente un recurso de apelacion o de casacion o que concede apelacion en efecto
distinto del peticionado, con el fin de que el érgano jurisdiccional superior en grado de

aquel que expidio el acto procesal cuestionado.
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Gonzales (1993), sefiala que la queja es un recurso conectado con las situaciones
procesales en las que no puede operar la revision y que dejaria al juicio de amparo sin un
funcionamiento practico. Debemos entender que el significado de queja a efectos del
presente trabajo, posee un carcter no univoco. Asi, se habla de queja comprendiendo al
amparo mismo en que se solicita la proteccion y en la que se contiene conceptos de

violacioén.

En nuestra doctrina y legislacion comparada es considerada la queja como un auténtico
recurso (de naturaleza especial o sui generis) por estar encaminada a lograr la revision
una resolucién y su posterior revocacion. Sin embargo, se le asigna un caracter auxiliar al
agotarse su objeto, en caso de declararse fundada, con la decision del superior jerarquico
que revoca la resolucidn recurrida y concede el recurso correspondiente o la apelacion en

el efecto solicitado.

La queja debe ser entendida, plantea Hinostroza (1999), como aquel recurso que permite
obtener del 6rgano competente para que reconsidere el rechazo efectuado por el a quo de
los recursos de nulidad y apelacion y en ciertos codigos, sobre el modo y/o efecto con
que aquel concede los mismos. Son caracteristicas esenciales de este recurso el ser
vertical, directo, subsidiario, positivo, auxiliar, con efecto suspensivo, de tramite
inmediato y de instancia Unica. Con este se busca no quedar al arbitrio del juez que dicto
la sentencia, el otorgamiento o la denegacién del recurso, sino se busca la alteracion
juridica de alguna resolucion a favor de la parte que lo plantea, vinculandose y
consagrando su derecho al debido proceso, principio de la pluralidad de instancia y a la
utilizacion de los medios impugnatorios, como herramientas presentes en todo Estado
Constitucional de Derecho. El recurso de queja es una via procesal indirecta para lograr
se conceda la impugnacion deducida y denegada. Nos encontramos entonces, ante un
medio de impugnacion, devolutivo, sin efecto suspensivo y que tiene como pretensién
que se admita el medio impugnatorio antes denegado. Asi, el recurrente para poder
gjercitar la queja, tiene que primero haber interpuesto un medio impugnativo y éste tiene
que habérsele denegado. Solo en ese momento, el recurrente tiene expedito su derecho
para solicitar al Juez A Quem, que ordene al Juez A Quo que admita el medio

impugnatorio antes denegado.
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2.2.1.12.4. Formalidades para la presentacion de los recursos

En este acapite es necesario resaltar cudl es la formalidad a seguir para la correcta
interposicion, admisién y posible estimacion de este recurso y, nuevamente,
encontramos que la legislacion procesal vigente, tiene las disposiciones respecto a

éste tema de manera dispersa.

Haciendo un esfuerzo uniformador, podemos afirmar en cuanto al plazo para la
interposicion, solo encontramos expresamente regulado el caso de la apelacion contra
sentencias y es de 3 dias a partir de la notificacion o lectura de ésta; pero en cuanto a
los autos salvo el caso de la libertad provisional en el que la ley procesal establece
que son 2 dias, no existe ninguna referencia expresa al plazo con el que cuenta para
interponer recurso de apelacion, sin que ello signifigue que el plazo es
indeterminado, sino que es necesario, entonces, aplicar supletoriamente el Codigo
Procesal Civil que en el articulo 376.1 establece el plazo comdn de 3 dias para hacer
uso de este recurso, siendo que si transcurre este plazo sin que se haya interpuesto el
mencionado recurso, se entiende que la resolucion emitida es consentida y por lo

tanto inmutable.

Por otro lado, también se tiene que satisfacer otro requisito y es el referido a la
fundamentacion de la apelacion interpuesta, que en caso de incumplimiento, dicha
interposicion serd declarada improcedente en la que se tiene que precisar los
alcances, con que cuenta nuestro Recurso. Al respecto, somos conscientes que el
tribunal cuenta con un poder amplio de revision. Sin embargo, a razén del Principio
Tantum Devolutiom Quantum Apellatum (el juez revisor se limita a conocer sobre

las Unicas cuestiones promovidas en el recurso), se delimita el poder de revision.

El referido deber de fundamentar, no estuvo expresamente desde un inicio sefialado
por la ley, bastando solo que la resolucién recurrida haya producido un agravio o
perjuicio a la situacion de las partes. Cambiandose ello, a través de la modificacion
del Art. 300° del CPP de 1940, por la ley 27454. Posteriormente mediante el Decreto
Legislativo N° 959 del 17 de agosto de 2004, el deber de motivacion se extiende

también a los Autos.
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El plazo para fundamentar la apelacion viene determinado dependiendo si se trata de

Sentencias o de Autos, siendo 10 dias para la primera y cinco en el caso del segundo.

En torno al tema acerca que desde cuando se empieza a contar el plazo de 10 6 5
dias, la Corte Suprema, en uso de la atribucion contenida en el articulo 301- A del
CPP de 1940 emiti6 el 25 de mayo del 2005 un precedente vinculante, respecto a esta
materia. Asi sefiala que es de precisar que el plazo “[...] corre desde el dia siguiente
de la notificacion de la resolucién de requerimiento para su fundamentacion — en
caso el recurso se interponga por escrito, fuera del acto oral-, oportunidad a partir de
la cual el impugnante tiene certeza de la viabilidad inicial o preliminar del recurso
que interpuso”, siendo ésta una lectura garantista y que posibilita el acceso sin

formalidades extremas al derecho al recurso.

2.2.1.12.5. De la formulacién del recurso en el proceso judicial en estudio

En el expediente bajo studio, es la parte imputada la cual ha interpuesto el recurso de
apelacién sobre la sentencia emitida en primera instancia con el fin que la Sala Penal
de Apelaciones — Superior Jerérquico, revoque la sentencia condenatoria y sea
absuelto del delito imputado.

2.2.2. Desarrollo de Instituciones Juridicas Sustantivas relacionadas con las
sentencias en estudio

2.2.2.1. Instituciones juridicas previas, para abordar el delito investigado en el
proceso judicial en estudio

2.2.2.1.1. Lateoria del delito

Segin Machicado (2009), el delito en sentido dogmatico, es definido como una
conducta, accién u omision tipica (descrita por la ley), antijuridica (contraria a
Derecho) y culpable a la que corresponde una sancion denominada pena con
condiciones objetivas de punibilidad. Supone una conducta infraccion al del Derecho
penal, es decir, una accion u omision tipificada y penada por la ley. En sentido legal,

los codigos penales y la doctrina definen al "delito” como toda aquella
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conducta (accion u omision) contraria al ordenamiento juridico del pais donde se

produce.

El delito es esencialmente un acto tipico, antijuridico, de hecho punible sometido a
veces a condiciones objetivas de punibilidad y conminado a una pena, son delitos o
faltas las acciones y omisiones dolosas o imprudentes penadas por la ley. Los tres
elementos esenciales que todo delito debe presentar: tipicidad, antijuricidad y
culpabilidad. (Lancina, 2007).

Para Ordinola (2008), el delito es la conducta humana reflejada en una accién u
omisién, tipica, antijuridica y culpable o responsable, cuya comision traerd como
consecuencia la aplicacion de una sancion (reflejada en una pena o medida de
seguridad), 6sea es una manifestacion de la voluntad humana en el mundo exterior.
(p. 632).

Los cddigos penales y la doctrina definen al delito como toda aquella conducta
(accioén u omision) contraria al ordenamiento juridico del pais donde se produce. La
doctrina siempre ha reprochado al legislador debe siempre abstenerse de introducir

definiciones en los codigos, pues es trabajo de la dogmatica. (Puescas, 2006).

Marcone (1995) sostiene a su vez, que el delito toda accién u omision tipicamente
antijuridica (descrita por la ley y no mediando una causa de justificacion), imputable
(atribuible a un hombre y no mediando una causa de inimputabilidad), culpable (a
titulo de dolo o de culpa, y no mediando una causa de inculpabilidad) y punible (en

abstracto, aunque en concreto no resulte penada).

2.2.2.1.2. Componentes de la Teoria del Delito

A. Teoria de la tipicidad

En un primer momento se estudia si el hecho esta reconocido como tipico, es decir, si
estd definido penalmente como una accion prohibida que ha dafiado un bien juridico.
Ademaés hay que tener en cuenta la parte subjetiva, donde tienen cabida elementos
subjetivos del injusto como también el dolo y la culpa. (Rojas, 2009).
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Segun Ulloa (2011), la tipicidad es toda conducta que conlleva una accién u omisién
que se ajusta a los presupuestos detalladamente establecidos como delito o falta
dentro de un cuerpo legal. Esto quiere decir que, para que una conducta sea tipica,

debe constar especifica y detalladamente como delito o falta dentro de un cédigo.

Opina Villa (2008), que la tipicidad es la adecuaciéon del acto humano voluntario
ejecutado por el sujeto a la figura descrita por la ley como delito. Es la adecuacion, el
encaje, la subsuncién del acto humano voluntario al tipo penal. Si se adecua es

indicio de que es delito. Si la adecuacidn no es completa no hay delito.

Mediante la tipicidad, el legislador establece una determinada solucién o castigo
(causal de aplicacion del poder punitivo), para una determinada forma de actuar que
resulta lesiva para la sociedad, por ende, la tipicidad es la adecuacion de un hecho

cometido a la descripcion que de ese hecho se hace en la ley penal. (Tozzini, 1995).

Segun Caro (2007), cuando el hecho se ajusta al tipo, es decir, cuando corresponde
las caracteristicas objetivas y subjetivas del modelo legal formulado por el legislador,
por lo tanto, la tipicidad no estd limitada solamente a la descripcion del hecho
objetivo — manifestacion de la voluntad y resultado perceptible del mundo exterior -,
sino gque también contiene la declaracion de la voluntad del autor como proceso

psicoldgico necesario para la constitucion del tipo de delito.

B. Teoria de la antijuricidad

La antijuricidad de la accion se basa en un analisis basicamente objetivo de los
hechos, tratando de analizar, confrontar, observar la relacion entre un hecho y el
ordenamiento juridico. Ha de presentar la ausencia de causas de justificacion y una
contradiccion del hecho con el ordenamiento juridico, es la antijuricidad
formal; y la  antijuricidad material estudia la  puesta en peligro o lesion del

bien juridico en términos de ofensividad penal. (Renteria, 2008).

Segun Quevedo (2009) afirma que, la antijuricidad es un atributo de un determinado

comportamiento humano y que indica que esa conducta es contraria a las exigencias
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del ordenamiento juridico. Para que la conducta de un ser humano sea delictiva, se
requiere que esta encuadre en el tipo penal y, ademas, sea antijuridica. (p. 490).

Ordinola (2008), afirma sobre la antijuricidad que tiene por objeto establecer bajo
qué condiciones y en qué casos la realizacion de un tipo penal (en forma dolosa o no;
activa u omisiva) no es contraria al derecho, es decir, el hecho no merece una

desaprobacion del orden juridico.

Esta teoria se fundamenta en que el tipo penal, como elementos objetivos y
subjetivos, es la descripcion de la materia penalmente prohibida dotada de
significado social, mientras que la antijuridicidad presupone el verdadero desvalor o
reproche juridico al ser una contradiccion entre la norma penal prohibitiva con el

ordenamiento juridico en su conjunto. (Montes, 2001).

Segtin Villavicencio (2010), la antijuricidad significa “contradiccion con el derecho”.
La conducta tipica tiene que ser confrontada con los valores provenientes de todo el
ordenamiento juridico. Solo producto de la graduacién de valores de la
antijuridicidad, se decide definitivamente si el hecho es antijuridico o conforme a

derecho, si es que contradice o no al ordenamiento juridico en su conjunto.

C. Teoria de la culpabilidad

Se trata de un concepto normativo puro de culpabilidad, es decir, se atribuye el hecho
al autor, ajustdndose a la forma en que se realizd. Tres elementos especificos:
imputabilidad, conocimiento de la antijuricidad del injusto, y exigencia de otra
conducta. Las dos formas fundamentales de culpabilidad son el dolo y la culpa.
(Lancina, 2007).

“La culpa es el limite minimo de la culpabilidad, pues por debajo de la culpa no hay
responsabilidad penal. La culpabilidad penal solo se realizada exclusivamente, a

través del dolo y la culpa”. (Balestra, 1998).
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Para Creus (1992), la culpabilidad es un elemento del delito, e indica la relacion
psiquica del sujeto y su hecho, siendo sus formas o especies, el dolo y la culpa. Es
decir, es el reproche que se hace a quien le es imputable (que se le puede atribuir la
responsabilidad de un hecho reprobable malo) una actuacion que efectu6 contraria a
derecho, de manera deliberada (dolo) o por negligencia (imprudencia), y que se le

puede castigar (punir, o sea, es punible), y exigir repare el dafio de alguna forma.

Por su parte Cancio (2010), sostiene que la culpabilidad, en derecho penal, es la
conciencia de la antijuridicidad (que va en contra de lo que establece la norma) de la
conducta, es decir supone la reprochabilidad del hecho ya calificado como tipico (que
estd en la Ley como conducta punible) y antijuridico, fundada en que su autor,
pudiendo someterse a los mandatos del derecho en la situacion concreta, no lo hizo, y

lo ejecutd con la intencidn de dafiar, o por falta de experiencia, o por negligencia.

La culpabilidad, como refiere Zaffaroni (2002), es el juicio que permite vincular en
forma personalizada el injusto a su autor y de este modo operar como el principal
indicador que, desde la teoria del delito, condiciona la magnitud de poder punitivo

que puede ejercerse sobre éste.

2.2.2.1.3. Consecuencias juridicas del delito

A. Teoria de la pena

a) Definicion de pena

El concepto de pena viene del latin (peonae), castigo impuesto por autoridad legitima
al que ha cometido un delito o falta. La pena es la primera y principal con secuencia
del delito, desencadenada por la actualizacion del supuesto normativo contenido en la

disposicién penal. (Campos, 2010).

Segun Diaz (2001), la pena esta definida como un medio de control social que ejerce
el Estado de su potestad punitiva (iuspuniendi) frente al gobernador, para cumplir
con sus fines, asimismo ésta no debe ser excesiva ni escasa, es decir solamente sirve

como una medida punitiva y preventiva, justa y util.
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La pena es el medio con que cuenta el Estado para reaccionar frente al delito,
expresandose como la "restriccion de derechos del responsable”. Por ello, el Derecho
que regula los delitos se denomina habitualmente Derecho penal. La pena también se
define como una sancién que produce la pérdida o restriccion de derechos personales,
contemplada en la ley e impuesta por el 6rgano jurisdiccional, mediante un proceso,

al individuo responsable de la comision de un delito. (Gélvez, 2011).

Para Miranda (2004), el Derecho Penal moderno aboga por la proporcionalidad entre
el delito y la pena. En muchos paises se busca también que la pena sirva para la
rehabilitacion del criminal (lo cual excluye la aplicacion de penas como la pena de

muerte o la cadena perpetua).

Segun Bramont (2005), la pena esta definida como un medio de control social que
ejerce el Estado de su potestad punitiva (iuspuniendi) frente al gobernador, para
cumplir con sus fines, asimismo ésta no debe ser excesiva ni escasa, es decir

solamente sirve como una medida punitiva y preventiva, justa y util.

b) Determinacion de la pena

La determinacion judicial de la pena, es de la determinacién de las consecuencias del
hecho punible llevado a cabo por el juez conforme a su naturaleza, gravedad y forma
de ejecucion eligiendo una de las diversas posibilidades previstas legalmente. La
determinacion judicial de la pena no comprende como su nombre parece indicar,
solamente la fijacion de la pena aplicable, sino también su suspension condicional
con imposicion de obligaciones e instrucciones, la amonestacion con reserva de pena,
la dispensa de la pena, la declaracion de impunibilidad, la imposicion de medidas de
seguridad, la imposicion del comiso y de la confiscacién, asi como de las

consecuencias accesorias. (Olmedo, 2009).

Rojas (2009), sostiene que con la expresion determinacion judicial de la pena, se
alude a toda la actividad que desarrolla el operador jurisdiccional para identificar de
cualitativo y cuantitativo la sancion a imponer en el caso. Esto es a través de ella se
procede a evaluar y decir sobre el tipo, la extensién y el modo de ejecucion de la

pena o consecuencia accesoria que resulten aplicables al caso.
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La determinacién de la pena en un fallo judicial constituye un deber constitucional de
todo juez, quien estd obligado a justificar, motivadamente, con absoluta claridad y
rigor juridico, la pena o sancion impuesta, con observancia de los principios rectores
previstos en el Codigo Penal, como son la legalidad, proporcionalidad, lesividad y
culpabilidad. (Vargas, 2010).

La determinacion de la pena tiene por finalidad ensefiar en el derecho los distintos
niveles en relacion del anélisis que deben resolver de forma integrada el estudio de la
conducta humana para calificarla como “delito”, tal es asi, que esa caracterizacion
obliga a una ordenada segregacion de “hechos” que una vez convertidos en “tipos”,
descritos e individualizados por la ley, deberan ser sancionados como prescribe la

norma en el entendido de que se trata de conductas prohibidas. (Villavicencio, 2014).

B. Teoria de la reparacion civil

a) Definicion de la reparacion civil

Segln Serrano (2011), sostiene que la reparacion civil deriva del delito, no hay que
confundir a la reparacién civil con una pena impuesta por cometer algiun acto
delictivo. La rotundidad de esta afirmacion no implica, sin embargo, desconocer que
tanto la pena como la reparacion civil derivada del delito comparten un mismo

presupuesto: La realizacion de un acto ilicito.

La reparacion civil en el proceso penal al tramitarse conjuntamente la accion penal y
la accion resarcitoria, concurren tres tipos de intereses diferenciados: a) El interés
publico constituido por la pretension punitiva del Estado. b) El interés privado o
particular constituido por la pretension resarcitoria del afectado y canalizado en el
proceso a través de las actualizaciones del agraviado o parte civil. ¢) El interés
publico del Estado respecto al resarcimiento del dafio proveniente del delito, el
mismo que sustenta las actuaciones de las autoridades persecutorias y jurisdiccional
en torno al resarcimiento del dafio; sin embargo, este interés publico sobre el
resarcimiento, no cambia la naturaleza privada de la pretensién resarcitoria,
Unicamente se ejercita como una especie de apoyo al agraviado para que pueda hacer

realidad su pretension. (Nores, 1998).
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Para Lancina (2007), al fundamentar la responsabilidad civil en casos en que se
absuelve al procesado, por la concurrencia de una causal de atipicidad o de
exculpacion de la conducta, habiéndose verificado la presencia de un dafio
juridicamente relevante; para imputar responsabilidad civil basta que se acredite la
presencia del hecho dafioso, subjetivo u objetivo pues para nuestro ordenamiento

juridico, la responsabilidad penal y la responsabilidad civil son autonomas.

Es el pedido que realiza el Ministerio Publico o la parte civil debidamente constituida
sobre la aplicacion de la reparacion civil que deberia pagar el imputado, la cual no
forma parte del principio acusatorio, pero dada su naturaleza civil, su cumplimiento
implica el respeto del principio de congruencia civil, que es el equivalente al
principio de correlacion, por cuanto el juzgador estd vinculado por el tope maximo

fijado por el Ministerio Publico o el actor civil. (Vasquez, 2000).

b) Determinacion de la reparacion civil

Segun Esparza (2011), la reparacion civil debe guardar proporciéon con los bienes
juridicos que se afectan. En el precedente vinculante se afirma también que la
reparacion civil derivada del delito debe guardar proporcién con los bienes juridicos
que se afectan. Con esta afirmacidn, el Supremo Tribunal establece cuél es el criterio
central para la determinacion del monto de la reparacion civil. No obstante, su
formulacion es un tanto imprecisa, pues la reparacién civil no debe guardar
proporcion con los bienes juridicos que se afectan, sino con la afectacion a los bienes

juridicos.

Es el bien juridico afectado el que determina el monto de la reparacion civil
significaria utilizar un criterio abstracto referido a la importancia del bien juridico, de
manera tal que siempre un delito contra la vida deberia tener una
indemnizacién mayor que un delito contra la integridad fisica y éste a su vez

una indemnizacion mayor que la de un delito contra el patrimonio. (Cuenca, 2011).

Para Olmedo (2009), la pena esta referida a un interés publico y tiene su fundamento
en la culpabilidad de la gente, la reparacion civil esta referida a un interés privado y
tiene directa relacion con el dafio causado. Segun Nuestro Codigo Penal carece de
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normas especificas que orienten al Juez Penal sobre los criterios de determinacion de
las dimensiones cualitativas y cuantitativas de la reparacion civil; sin embargo
consideramos que ésta debe surgir de una valoracion objetiva y del grado de

realizacion del injusto penal.

El ejercicio conjunto de pretensiones, es decir si la responsabilidad civil y penal
proviene del mismo hecho ilicito, entonces también debe coincidir la via procesal,
argumentando de un tratamiento separado obligatorio de ambas pretensiones. El
ejercicio separado (solo en la via civil), a diferencia de la postura anterior, esta nos
informa que la Unica via para encontrar satisfaccion en los intereses lesionados es la
via civil. (Martin, 2013).

2.2.2.2. Del delito investigado en el proceso penal en estudio: Robo Agravado
2.2.2.2.1. Definicion

Galvez (2011) indica que es definido: “ ( ... ) El que se apodera ilegitima mente de
un bien mueble total o parcialmente ajeno, para aprovecharse de él, sustrayéndole del
lugar en que se encuentra, empleando violencia contra la persona o amenazandola
con un peligro inminente para su vida o integridad fisica, sera reprimido con pena

privativa de libertad”.

El delito de robo consiste en el apoderamiento de un bien mueble con animus
lucrandi, es decir aprovechamiento y sustraccion del lugar donde se encuentre,
siendo necesario el empleo de la violencia 0 amenaza por parte del agente sobre la
victima (vis absoluta o vis corporalis y vis compulsiva), destinadas a posibilitar la
sustraccion del bien, debiendo ser estas actuales e inminentes en el momento de la

consumacion del evento y gravitar en el resultado. (Salinas, 2013).

Pefia (2000) sostiene que, la conducta del robo se configura cuando el sujeto activo
con la finalidad de obtener un provecho patrimonial, sustrae para si un bien total o
parcialmente ajeno de modo ilegitimo, haciendo uso : de la violencia contra la
persona o la amenaza con un peligro inminente para su vida o integridad fisica. (p.
285).
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El delito de robo se configura cuando existe apoderamiento ilegitimo por parte del
agente de un bien mueble total o parcialmente ajeno, para aprovecharse de él
sustrayéndolo del lugar en que se encuentra; constituyendo modus operandi del
mismo, el empleo de la violencia contra la persona bajo amenaza de un peligro
inminente para su vida o su integridad fisica, para lograr el desapoderamiento del
bien mueble a efectos de que el agente logre tener disposicion sobre el bien, sin
importar el fin o0 uso que le dé al mismo, ni el tiempo que transcurra en su orbita de
control. (Castillo, 2005).

Rojas (2009) indica que, el delito de robo agravado en todas sus modalidades, tan
frecuente en los estrados judiciales, se encuentra previsto en el articulo 189° del
Cadigo Penal. Quizé su frecuencia constituya uno de los motivos por los cuales el
legislador en casi veinte afios de vigencia del Cdédigo Penal, ha modificado en varias

oportunidades el numeral 189.

2.2.2.2.2. Tipicidad objetiva

Kindahduser (2002) indica que el robo es un delito de apoderamiento mediante
sustraccion al igual que el hurto, pero con el empleo de violencia y/o grave amenaza
sobre las personas, para de tal modo anular su voluntad de defensa y obtener la
sustraccion o apoderamiento en evidentes condiciones de ventaja y que lo diferencia

sustantivamente del hurto y de los demés delitos patrimoniales.

Por su parte Garcia (2010), comentando el Acuerdo Plenario N° 3-2009/CJ-116 del
13 de noviembre de 2009, en su fundamento 10, ha establecido como doctrina legal
que el delito de robo previsto y sancionado en el Cddigo Penal tiene como nota
esencial que lo diferencia del delito de hurto, el empleo por el agente de violencia o
amenazas contra la persona (no necesariamente sobre el titular del bien mueble). La
conducta tipica, por tanto, integra el apoderamiento de un bien mueble total o
parcialmente ajeno con la utilizacion de violencia fisica o intimidacién sobre un
tercero. Esto es, la violencia o amenazas como medio para la realizacion tipica del
robo, han de estar encaminadas a facilitar apoderamiento o a vencer la resistencia de

quién se opone al apoderamiento.
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Asi tenemos, los elementos tipicos del robo:

A. Accion de apoderar

Este elemento tipico se constituye cuando el agente se apodera, apropia o aduefia de
un bien mueble que no le pertenece, al que ha sustraido de la esfera de custodia del
que lo tenia antes. En otros términos, se entiende por apoderarse toda accion del
sujeto que pone bajo su dominio y disposicion inmediata un bien mueble que antes de

ello se encontraba en la esfera de custodia de otra persona. (Gélvez, 2011).

Villa (2008) indica que por apoderar se entiende la situacion de disponibilidad en la
que se encuentra el agente en relacion con el bien mueble sustraido, vale decir, se
trata de un estado de hecho resultante, de las acciones de sustraccion practicadas por
el propio agente del delito, por las cuales este adquiere ilegitimamente facultades

facticas de sefiorio sobre el bien mueble, pudiendo disponerlo.

Para llegar al estado de apoderamiento se requiere que el agente rompa la esfera de
custodia que tiene la victima sobre bien; acto seguido debe haber un desplazamiento
del bien a la esfera de custodia del agente para finalmente este, funde su dominio
sobre el bien y pueda o tenga la posibilidad real o potencial de disponer como si fuera
su duefio. (Castillo, 2005).

Se discute en la doctrina si el apoderamiento debe o no durar un terminado tiempo. El
problema de delimitacion se presenta cuando el ente después de haber sustraido el
bien mueble de la esfera de dominio la victima inmediatamente es perseguido por la

Policia que interviene al observar la sustraccion. (Pefia, 2000).

Fernandez (1995) sostiene que en la doctrina y en la jurisprudencia, ha impuesto la
posicion que sostiene: el tiempo no es relevante, basta le el agente haya tenido la
posibilidad de disponer en provecho propio del en sustraido, para estar ante el estado
de apoderar. En tal sentido, en el supuesto de hecho narrado, todavia no habra

apoderamiento.
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B. Accion de sustraccion

Vilcapoma (2003) indica que, éste elemento tipico tiene que ver mas con la
antijuridicidad que en la tipicidad, se constituye cuando el agente se apropia o aduefia
del bien mueble sin tener derecho sobre él, esto es, no cuenta con el sustento juridico
ni con el consentimiento de la victima para generarse un ambito de dominio y, por

tanto, de disposicidn sobre el bien.

Se entiende por sustraccion todo acto que realiza el agente orientado a arrancar o
alejar el bien mueble de la esfera de dominio de la victima. Se configura con los
actos que realiza el agente destinados a romper la esfera de vigilancia de la victima

que tiene sobre el bien y desplazarlo a su esfera de dominio. (Salinas, 2013).

Delgado (2000) en forma resumida, asegura que por sustraccion se entiende toda
accion que realiza el sujeto tendiente a desplazar el bien del lugar donde se
encuentra.

Se refiere que por sustraccion se entiende el proceso ejecutivo inicio al
desapoderamiento del bien mueble del &mbito de control, del propietario o poseedor.
(Castillo, 2005).

“Objetivamente debe haber actos de desplazamiento por parte del agente del bien

objeto del robo, caso contrario, el delito no aparece”. (Delgado, 2000).

C. Bien mueble

Creemos que con mejor técnica legislativa, el legislador nacional ha hecho uso del
término bien mueble para caracterizar al delito de robo para de ese modo darle mayor
precision e indicar al operador juridico que se trata de un delito netamente
patrimonial. (Paredes, 2013).

Galvez (2011) establece frente a vocablos que indican género y especie. El género es
el vocablo “cosa” y la especie, el término “bien”. Todo bien serd una cosa, pero
jamas toda cosa sera un bien. Al exigirse en los delitos contra el patrimonio

necesariamente un perjuicio patrimonial para la victima y consiguiente beneficio
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para el agente, tenemos que concluir que el uso del vocablo bien resulta coherente y
pertinente.

El bien indica cosas con existencia real y con valor patrimonial para las personas. En
tanto que cosa es todo lo que tiene existencia corporal o espiritual tenga o no valor

patrimonial para las personas. (Rojas, 2009).

“Quedan fuera del concepto de bien mueble para efectos del derecho punitivo, todos

aquellos bienes muebles sin valor patrimonial”. (Fernandez, 1995).

Entendido el concepto de bien mueble en sentido amplio, comprende no solo los
objetos con existencia corporal, sino también los elementos no corpéreos, pero con
las caracteristicas de ser medidos tales como la energia eléctrica, el gas, el agua y
cualquier otro elemento que tenga valor econémico, asi como el espectro

electromagnético. (Pefia, 2000).

D. Bien mueble total o parcialmente ajeno
Respecto de este elemento normativo no hay mayor discusion en los tratadistas
peruanos. Es comun afirmar que “bien ajeno” es todo bien mueble que no nos

pertenece y que por el contrario, pertenece a otra persona. (Castillo, 2005).

Resultara ajeno el bien mueble, si éste no le pertenece al sujeto activo del delito y
mas bien le corresponde a un tercero identificado o no. Tal concepto trae como
consecuencia que los res nullius no sean susceptibles de ser objeto del delito de robo;
igual sucede con las res derelictae (bienes abandonados por sus duefios) y las res
comunisomnius (cosa de todos). En todos estos casos, los bienes no tienen duefio y,

por tanto, el acto de apoderarse de ellos no lesiona patrimonio alguno.

En este sentido, Villa (2008) indica que opera una situacion de ajenidad parcial
cuando el sujeto activo o agente del delito, sustrae un bien mueble que parcialmente
le pertenece. Esto es, participa de €l en su calidad de copropietario o coheredero con

otro u otras personas. (p. 252).
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Para perfeccionarse el delito de robo, resultard necesario que el bien se
encuentre dividido en partes proporcionalmente establecidas; caso contrario, si llega
a establecerse que el bien es indiviso, es decir, no hay cuotas que
correspondan a talo cual copropietario y; por tanto, el bien corresponde a todos a la

vez, el delito no aparece. (Salinas, 2013).

D. Empleo de violencia contra las personas

Vilcapoma (2003) sostiene que la violencia consiste en el empleo de medios
materiales para anular o quebrantar la resistencia que ha sido ofrecida por la victima
0 para evitar una resistencia que se esperaba, obligandola de esta manera a padecer la

substraccion del bien mueble.

E2]

Pefia (2000) afirma que existe violencia o “vis absoluta” cuando se aplica una
energia fisica destinada a vencer la resistencia de la victima. Atar, amordazar,
golpear, empujar, apretar o utilizar cualquier mecanismo es emplear violencia

material.

La violencia o fuerza fisica deviene en un instrumento que utiliza o hace uso el
agente para facilitar la sustraccion y, por ende, el apoderamiento ilegitimo del bien
que pertenece al sujeto pasivo. Si en un caso concreto que la multifacética realidad
presenta, se evidencia que el uso de la violencia no tuvo como finalidad el de facilitar
la sustraccion, sino por el contrario tuvo otra finalidad especifica, no aparecera el
supuesto de hecho del delito de robo. (Delgado, 2000).

Solo vale el uso de la violencia en el delito de robo cuando ella esté dirigida a anular
la defensa de sus bienes que hacen el sujeto pasivo o un tercero y, de ese modo,
facilitar la sustraccion-apoderamiento por parte del agente. Para la configuracion del
delito de robo es necesario que exista una vinculacion tanto objetiva como subjetiva
de la violencia con el apoderamiento; ello implica, que su empleo haya sido el medio

elegido por el agente para perpetrarlo o consolidarlo. (Fernandez, 1995).
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Finalmente, Kindah&user (2002) indica que la violencia puede ser usada por el agente
hasta en tres supuestos: para vencer la resistencia; para evitar que el sujeto pasivo
resista la sustraccion; y para vencer la oposicion para fugarse del lugar de la
sustraccion. Estaremos frente al primer supuesto cuando el agente para sustraer el
reloj de su victima forcejea y de un golpe le hace caer dandose a la fuga; en cambio,
estaremos ante la segunda hipétesis cuando el agente por detrés coge de los brazos a
su victima para que otro le sustraiga el reloj. En tanto, que estaremos ante el tercer
supuesto, cuando el agente después de sustraido el reloj golpea a la victima para que

deje de perseguirlo y de ese modo logre el éxito de su delito.

E. La amenaza de un peligro inminente

Rojas (2009) sostiene que la amenaza no es mas que la violencia moral conocida en

el derecho romano como vis compulsiva, la misma que vendria a ser el
anuncio del propdsito de causar un mal inminente que ponga en peligro la
vida, la integridad corporal o la salud de una persona con el objeto de obligarla a

soportar la sustraccion o entregar de inmediata una cosa mueble.

Villa (2008) indica que la amenaza es toda coercion de indole subjetiva que se hace
sufrir a una persona a fin de quebrar su voluntad permitiendo al reo realizar asi, el

apoderamiento.

La amenaza tendra eficacia segun las condiciones y circunstancias existenciales del
sujeto pasivo. Muchas veces la edad de la victima, su texto social o familiar que le
rodea o el lugar donde ocurre la amenaza puede ser decisiva para valorar la
intimidacion. El Juzgador se limitara a determinar si la victima tuvo serios motivos
para convencerse de que solo dejando que se sustraigan sus bienes muebles, evitaria

el dafio anunciado y temido. (Gélvez, 2011).

Por otro lado, la amenaza requiera de las siguientes condiciones: la victima debe
creer que exista la firme posibilidad de que se haga efectivo el mal con que se
amenaza; el sujeto pasivo debe caer en la creencia de que no poniendo resistencia o,

mejor dicho, dando su consentimiento a la detraccion evitara el perjuicio que se
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anuncia. Ello puede ser quimérico lo importante es que la victima lo crea. (Castillo,
2005).

Un aspecto importante que merece ponerse de relieve lo constituye la circunstancia
de que la amenaza debe estar dirigida a causar dafio a la vida o integridad fisica de
las personas, ya sea de la propia victima o de otros, quedando descartado otro tipo de
males. (Garcia, 2010).

2.2.2.2.3. Bien juridico protegido
En doctrina existe la discusion respecto de cual o cudles son los bienes juridicos
fundamentales que se pretende proteger con la tipificacion del delito de robo. Por un
lado, se afirma que junto al patrimonio se protege la vida, la integridad fisica y la
libertad personal. (Paredes, 2013).

Villa (2008) sostiene que la propiedad (la posesion, matizadamente) es el bien
juridico especifico predominantemente; junto a ella, se afecta también directamente
libertad de la victima o a sus allegados funcional - personales. A nivel peligro
mediato y/o potencial se sigue afirmando entra en juego igualmente la vida y la

integridad fisica, bien juridico objeto de tutela de modo indirecto o débil.

El bien juridico protegido de modo directo es el patrimonio representado por el
derecho real de posesion primero y después por la propiedad. Pues en todos los casos,
siempre la sustraccién y consecuente apoderamiento sera contra el poseedor de bien
mueble objeto del delito. Esto es, la accién del agente es dirigida contra la persona
que ostenta o tiene la posesion del bien mueble que muy bien puede coincidir con el

propietario o un simple poseedor legitimo temporal del bien. (Delgado, 2000).

Si la persona a quien se hizo uso de la violencia o la amenaza es el propietario del
objeto del delito existira una sola victima y si, por el contrario, se verifica que la
persona que resistio la violencia o amenaza del sujeto activo fue simple poseedor
legitimo, estaremos ante dos sujetos pasivos: el propietario y el poseedor.
(Fernandez, 1995).
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Garcia (2010) indica: “(...) La preexistencia del bien objeto de robo se puede
acreditar hasta con declaracion de testigos que hayan presenciado la comision del

evento delictivo”. (p. 222).

2.2.2.2.4. Sujetos
a) Sujeto activo: De la redaccion del tipo penal del articulo 188°, se desprende que no
exige la presencia de alguna cualidad especial en el sujeto activo o agente delito de

robo por lo que sin duda, autor puede ser cualquier persona natural. (Delgado, 2000).

La Unica condicion que se establece en la hermenéutica es que el agente no sea el
propietario exclusivo del bien, pues el bien objeto del delito debe ser “total o

parcialmente ajeno”. (Salinas, 2013).

Esta Gltima circunstancia orienta que facilmente un copropietario o coheredero puede
constituirse en sujeto activo del delito de robo y ello solo podra ocurrir, siempre y
cuando, aquel copropietario no obstente la posesion del bien mueble. Si por el
contrario, tiene la posesion del bien no habra robo, pues no se habria materializado la

sustraccion violenta o bajo amenaza. (Paredes, 2013).

b) Sujeto pasivo: También sujeto pasivo o victima de robo sera el propietario del bien
mueble y en su caso, junto a €l también sera el poseedor legitimo del bien cuando a
este se le hayan sustraido. Asimismo, muy bien la persona juridica puede constituirse
en sujeto pasivo del robo cuando se haya sustraido bienes muebles de su propiedad.
(Villa, 2008).

La persona que resistio la sustraccion violenta del bien no es el propietario, habra dos
sujetos pasivos de hecho punible de robo: el titular del bien mueble y el poseedor
legitima. (Kindahduser, 2002).

2.2.2.2.5. Tipicidad subjetiva
Castillo (2005) indica que la tipicidad subjetiva del supuesto de hecho del robo
comporta, que el hurto, dolo directo, pero posee un ingrediente cognoscitivo —
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volitivo mayor: el conocimiento por parte del sujeto activo que estd haciendo uso de
la violencia o amenaza grave sobre la persona y la voluntad de actuar bajo tal
contexto de accion, es decir, de utilizar tales medios para lograr o facilitar el

apoderamiento del bien mueble.

Galvez (2011) por su parte, indica que no obstante, aparte del dolo directo, es
necesario un elemento subjetivo adicional, particular o especifico como es el animo
de lucro, esto es el agente actia movido o guiado por la intencién de sacar provecho

del bien mueble sustraido.

“Si en determinado caso concreto, el amimuslucrando no aparece, no se configura el
hecho punible de robo”. (Fernandez, 1995).

2.2.2.2.6. Antijuridicidad

Rojas (2009) indica que la conducta tipica de robo sera antijuridica cuando no
concurra alguna circunstancia prevista en el articulo 20° del Codigo Penal le haga
permisiva, denominadas causas de justificacion, como puede ser la legitima defensa,
estado de necesidad justificante, consentimiento valido de la victima para la

sustraccion, etc.

Por su parte Vilcapoma (2003) indica que, si por el contrario, en un caso vehicular, el
operador juridico llega a la conclusion de que concurre, consentimiento valido de la
victima para que el agente se apodere de su bien mueble, asi se verifique que este
altimo actu6 con violencia, la conducta sera tipica de robo simple, pero no

antijuridica y, por tanto, irrelevante penalmente. (p. 221).

En un caso concreto, corresponde al operador juridico determinar cudndo opera una
causa de justificacion. El contenido de una causa de justificacion debe extraerse del
texto social en que se desarrolla la situacion de conflicto, correspondiendo juzgador
valorar el problema concreto para decidir la procedencia de la justificacion en el caso

particular. (Galvez, 2011).
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2.2.2.2.7. Culpabilidad

Delgado (2000) indica que la conducta tipica y antijuridica del robo simple reunira el
tercer elemento del delito denominado culpabilidad, cuando se verifique que el
agente no es inimputable, esto es, no sufre de anomalia psiquica ni es menor de edad;
después se verificara si el agente conocia o tenia conciencia de antijuridicidad de su

conducta, es decir, si sabia que su actuar era ilicito o contra el derecho.

Puede presentarse la figura del error prohibicién, prevista en el articulo 14 del
Codigo Penal, la cual ocurrird cuando agente sustrae violentamente un bien que
posee la victima en la creencia erronea que aquel bien es de su propiedad, o cuando
el sujeto activo se apropia violentamente de un bien mueble creyendo errbneamente

que cuenta con el consentimiento de la victima. (Pefia, 2000).

A su vez, Castillo (2005) manifiesta que: “(...) El operador juridico debera verificar si
el agente tuvo la posibilidad actuar de modo distinto a la de realizar la conducta de
robo. Si por el contrario, se determina que el sujeto activo no tuvo otra alternativa
que cometer el robo como ocurriria, cuando el agente actta compelido o inducido por
un miedo insuperable de un mal, no habrd culpabilidad por tanto, la conducta
concreta serd tipica, antijuridica, pero no culpable por tanto, no constituird conducta
punible”. (p. 221).

El miedo insuperable es la causal por la cual se exime de responsabilidad penal al
que actla bajo el imperio del miedo de sufrir un mal igualo mayor, siempre que: a) el
miedo sea causado por estimulas externas que lo padece, b) debe ser insuperable, y c)
debe tratarse de un mal igual o mayor al que el autor ocasiona bajo el amparo del
medio. (Vilcapoma, 2003).

2.2.2.2.8. Grados de desarrollo del delito

A. Tentativa

Es comuan afirmar que el delito de robo al ser de lesion o de resultado, cabe
perfectamente que la conducta del agente se quede en tentativa, en efecto, estaremos
ante una tentativa de robo cuando el agente ha dado inicio a la sustraccion del bien

haciendo uso de la violencia o amenaza y luego se desiste, o cuando el
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agente no logra sustraer el bien por oposicion firme de la victima o es sorprendido
por terceros en los instantes en que se encuentra en plena sustraccion de los bienes y
lo detienen, o cuando esta en fuga con el bien sustraido y es detenido por un tercero

gue muy bien puede ser un efectivo de la Policia Nacional. (Garcia, 2010).

Se sostiene que el apoderamiento se constituye en el instante en que el agente toma
en su poder el bien después de haberlo sustraido, llegaremos a la conclusion de que
teniendo en su poder el bien ya habrd consumado, asi el agente haya sido detenido,
dandose a la fuga. (Delgado, 2000).

A su vez, Rojas (2009) indica que la conducta imputada a los acusados es la de robo
en grado de tentativa acabada y no la de robo consumado como lo ha consignado el
colegiado, dado que los citados encausados dieron principio a la ejecucién del delito
directamente por los hechos exteriores, practicando todos los actos que objetiva y
subjetivamente deberian producir el resultado tipico, y sin embargo este no se

produce por causas independientes de la voluntad de éstos. (p. 151).

Se puede acreditar la comision del delito y la responsabilidad del encausado quien
conjuntamente con sus coprocesados a bordo de una camioneta, asaltaron con arma
de fuego al pagador de los trabajadores de la obra y al chofer del vehiculo a quienes
luego de un forcejeo y disparo, les arrebataron la bolsa con dinero, dandose a la fuga,
pero fueron perseguidos por los trabajadores que redujeron y recuperaron el dinero.
(Paredes, 2013).

B. Consumacion

En la doctrina pero nivel jurisprudencial, se ha impuesto la teoria de la disponibilidad
elemento fundamental para diferenciar la tentativa de la consumacion de otros
términos, en el Perl es comudn sostener y afirmar que se ha impuesto la teoria de la
ablatio. Esta teoria sostiene que el robo se consuma cuando se traslada el bien
mueble sustraido a un lugar donde el agente tenga la posibilidad de disponerlo.
(Galvez, 2011).
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La consumacion tiene lugar en el momento mismo que luego de darse por
quebrantada la custodia o vigilancia ajena, surge la posibilidad de disposicion real o

potencial del bien mueble por parte del agente. (Villa, 2008).

Rojas (2009) ensefia que el delito de robo es un delito de resultado, se halla
consumado cuando el sujeto activo ha logrado apoderamiento del bien en fase de
disponibilidad haciendo uso indistintamente de la violencia o amenaza para ello, o

conjuntamente valiéndose de ambas acciones instrumentales.

Por su parte Garcia (2010) sostiene que, el delito de robo se consuma con el
apoderamiento del bien mueble, es decir, cuando el sujeto activo obtiene
disponibilidad. No obstante, en forma discutible y contradictoria, no basta con que el
sujeto activo haya tomado el bien y huido con él para entenderse consumado el
delito, es preciso que haya tenido, aun en el curso de la huida, una minima

disponibilidad.

En el delito de robo agravado, el factor que define la consumacién es la posibilidad
de disposiciéon potencial del bien, la misma que no existe cuando el agente es
capturado en momento o inmediatamente después de producida su huida, supuesto en
el cual nos encontramos ante una tentativa de robo agravado. En este sentido, se
entiende que nuestro Codigo Penal se adhiere a la teoria de la ablatio (posibilidad de
disponer del bien). (Castillo, 2005).

2.2.2.2.9. Autoria y participacion

Autor o agente sera aquella persona que realiza todos los elementos objetivos y
subjetivos de la conducta descrita en el tipo penal del articulo 189. En el proceso
ejecutivo del delito es autor y no complice, aquel que ha realizado de propia mano
todos los elementos objetivos y subjetivos que configuran el tipo, lo que permite
afirmar a la luz de la moderna teoria del dominio del hecho, que el sentenciado ha
sostenido las riendas del acontecer tipico o la direccion del acontecer. (Salinas,
2013).
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No cabe la coautoria en el robo toda vez que si en un caso concreto participan dos o
mas personas haciendo uso de la violencia 0 amenaza contra las personas estamos
ante una de las causales que configuran la figura del robo agravado, previsto en el
inciso 4 del articulo 189 del Codigo Penal. (Fernandez, 1995).

Paredes (2013) indica que es perfectamente posible que haya participes ya sea como
instigadores, complices primarios o complices secundarios; circunstancias que el
operador juridico debera evaluar segun lo establecido en el articulo 25° del Cddigo

Penal.

Los aportes de quienes facilitan informaciones valiosas, pero no intervienen en el
hecho, también definen un cuadro de complicidad necesaria o primaria en relacion al
hecho del autor, quien domina y decide el curso de la accion ilicita. La complicidad
se encuentra ubicada en un nivel accesorio y dependiente de un hecho principal

dominado por el autor o los coautores. (Castillo, 2005).

2.2.2.2.10. Circunstancias agravantes

A. A mano armada.

El robo a mano armada se configura cuando el agente porta o hace uso de un arma al
momento de apoderarse ilegitimamente de un bien mueble de su victima. Por arma,
se entiende todo instrumento fisico que cumple con la realidad una funcion de ataque
defensa para el que la porta. En tal sentido, constituyen armas de ataque o defensa
para efectos de la agravante arma de fuego, arma blanca y armas contundentes.
(Delgado, 2000).

Vilcapoma (2003) sostiene que, la sola circunstancia de portar el arma por parte del
agente a la vista de la victima, al momento de cometer el robo, configura la
agravante. Si en un caso concreto se verifica que el autor portaba el arma, pero nunca
lo vio su victima, la sustraccién - apoderamiento ocurrida no se encuadrara en la

agravante de arma de fuego. (p. 215).

La discusion en la doctrina nacional se presenta cuando el agente hace uso de armas

aparentes, tales como revolver de fogueo, una pistola de juguete o una cachiporra de
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plastico, etc., en este caso, uso de armas aparentes en la sustraccion configura el
delito de robo, debido a que el empleo de un arma aparente demuestra falta de
peligrosidad en el agente, quien en ningn momento ha querido causar un dafio grave

a la victima. (Pefia, 2000).

Kindahduser (2002) indica que tomando en consideracion que un arma es todo
instrumento real o aparente que incrementa la capacidad de agresion del agente y
reduce la capacidad de resistencia de la victima, de ninguna manera puede
considerarse como circunstancia de robo simple el hecho de haber los encausados
usado armas aparentemente inocuas ya que resultaron suficientes para atemorizar a

los agraviados, contra los que ejercieron violencia.

El arma tiene la calidad de revolver de fogueo, ello no exime, en el caso de los
agentes de su conducta delictiva dentro de los alcances de la agravante del robo a
mano armada, toda vez que en la circunstancia concreta el uso del mismo, produjo un
efecto intimidante sobre las victimas al punto de wvulnerar su libre voluntad,

despertando en estas un sentimiento de miedo. (Delgado, 2000).

B. Con el concurso de dos 0 mas personas.

Esta agravante quiza sea la méas frecuente en la realidad cotidiana y, por ello, haya
sido objeto de innumerables pronunciamientos judiciales ain cuando no se ha
logrado establecer su real significado. Los sujetos que se dedican a robar bienes
muebles, lo hacen acompafiados con la finalidad de facilitar la comisién de su
conducta ilicita, pues por la pluralidad de agentes merman o aminoran en forma
rapida las defensas que normalmente tiene la victima sobre sus bienes; radicando en

tales supuestos el fundamento politico criminal de la agravante. (Fernandez, 1995).

Por su parte, Pefia (2000) indica que, en la ejecucion del delito de robo agravado
participaron varios sujetos (pluralidad de agentes) y existié una conjuncién de
fuerzas para despojar a la victima del dinero; que los inculpados se aprovecharon de
la situacion de debilitacién de defensa material en que se hallaba la victima y lo
atacaron, conscientes del desequilibrio desproporcionado de dicha condicion o

situacién de inferioridad del agraviado.
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“Se tiene la posicion que sostiene que solo crece la agravante cuando las dos 0 mas
personas que participan en el robo; lo hacen en calidad de coautores. Es decir, cuando
todos, teniendo el dominio del hecho aportan en la comisién del robo”. (Garcia,
2010).

Castillo (2005) sostiene, que el numero de personas que deben participar en el hecho
mismo facilita su consumacion por la merma significativa de la eficacia de las
defensas de la victima. El concurso debe ser en el hecho mismo de la sustraccion-
apoderamiento. No antes ni después, y ello solo puede suceder cuando estamos ante

la coautoria. (p. 211).

En estricta sujecion al principio de legalidad y adecuada interpretacion de los
fundamentos del derecho penal peruano, el robo con el concurso de dos o mas
personas solo puede ser cometido por autores o coautores. Considerar que los
coémplices o inductores resultan incluidos en la agravante implica negar el sistema de
participacién asumida por el Coédigo Penal en su parte general y, lo que es mas
peligroso, castigar al complice por ser tal y ademas por coautor, esto es, hacer una

doble calificacidon por un mismo hecho. (Salinas, 2013).

2.3. MARCO CONCEPTUAL

Accién. En materia penal, es la conducta humana por la que se exterioriza la
voluntad del agente en la ejecucion de un delito; puede darse por medio de un hacer,
es decir, desarrollando una actividad, constituyéndose un delito comisivo, o por

medio de una omision. (Tello, 2013).

Agraviado. El agraviado es la persona perjudicada o afectada por la conducta
delictiva. Como tal, tiene en el proceso penal vigente, la calidad de un sujeto procesal
secundario, se limita su participacion a rendir su declaracion como un testigo mas.
(Gil, 2011).

Bien juridico. Concepto que presenta particular importancia en el dmbito del
Derecho penal, porque cada uno de los delitos se entiende que atenta contra el bien
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que la legislacion protege: vida, propiedad, familia, honestidad, honor, seguridad
nacional, administracion publica, etc. (Arana, 2014).

Calidad. Propiedad o conjunto de propiedades inherentes a una persona o0 cosa que
permiten apreciarla con respecto a las restantes de su especie. (Diccionario de la

Lengua Espariola).

Carga de la prueba. Obligacion consistente en poner a cargo de un litigante la
demostracion de la veracidad de sus proposiciones de hecho en un juicio. El
requerimiento es facultad de la parte interesada de probar su proposicion. Obligacion

procesal a quién afirma o sefala. (Poder Judicial, 2013).

Coautoria. El acusado tiene calidad de coautor, al concurrir el dolo comun o
mancomunado y la ejecucion comdn del hecho, que son los elementos que

caracterizan la coautoria. (Villa, 2014).

Declaracion del imputado. Consiste en la declaracion prestada por el procesado ante
el juez penal y puede ser en sentido positivo 0 negativo, es decir, que pueda usarse
para declarar o para permanecer en silencio. (Prado, 2009).

Impugnacion. Derecho por el cual, quién tiene legitimo interés alega que una
resolucion de la autoridad atenta contra sus intereses y derechos, exigiendo se
subsane ésta en el extremo correspondiente o en su totalidad, pudiendo inclusive

derivar en la anulacion de la misma. (Diccionario del Poder Judicial).

Medios probatorios. Son las actuaciones que, dentro de un proceso judicial,
cualquiera que sea su indole, se encaminan a confirmar la verdad o a demostrar la

falsedad de los hechos aducidos en el juicio. (Lex Juridica, 2012).
Pena. La pena es pues, la consecuencia justa y necesaria del delito cometido,
entendida bien como una necesidad ética, como un imperativo categorico, retribucion

por el mal causado. (Serra, 2009).
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Responsabilidad Penal. Capacidad de un ser humano de reconocer lo prohibido de
su accién culpable, pudiendo a través de este entendimiento determinar los limites y

efectos de esta voluntad. (Mufioz, 2012).

Robo Agravado. El delito de robo es un delito que atenta contra el patrimonio,
concretamente los derechos reales amparados en el ordenamiento juridico, cuya
sustantividad radica en la forma o, mejor dicho los medios que emplea el agente para

apoderarse del bien mueble. (Delgado, 2000).

Sana critica. Calificativo a la libertad de criterio con que cuenta la autoridad
jurisdiccional para resolver la litis y valorar las pruebas con criterio de conciencia,

con cargo a fundamentar las decisiones tomadas. (Poder Judicial, 2013).

Sentencia. Es aquella resolucion que se pronuncia sobre la litis del proceso poniendo
fin a la instancia. Parte ultima de proceso judicial, por la cual el juez debe resolver
con relevancia juridica el conflicto de intereses, aplicando con criterio logico el
derecho que corresponde a cada caso concreto para la resolucion de la controversia.
(Poder Judicial, 2013).

Seguridad juridica. Garantias de estabilidad en el trafico juridico, permite el libre
desenvolvimiento de los particulares, desterrando la inhibicién por incertidumbre.
Respeto a las normas establecidas por parte de la autoridad, sujetandose a la
normatividad. (Avalos, 2014).

Testigo. La declaracién testimonial constituye una de las formas comunes de llegar a
conocer mejor los hechos que se investigan e incluso a decidir los juicios, pues se
conoce por boca de la persona que ha presenciado los hechos, como fue que
ocurrieron éstos, ademas proporciona informacion acerca de las personas
involucradas o de alguna circunstancia importante para el procesado. (Condori,
2014).
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I1l. METODOLOGIA

3.1. Tipo y Nivel de Investigacion

3.1.1. Tipo de investigacion: cuantitativa — cualitativa (Mixta)

Cuantitativa: porque la investigacion se inicio con el planteamiento de un problema
delimitado y concreto; se ocupd de aspectos especificos externos del objeto de
estudio y el marco tedrico que guio la investigacion fue elaborado sobre la base de la

revision de la literatura. (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

Esta caracteristica se verificd en varios momentos: en el enunciado del problema de
investigacion; porque desde la formulacién del proyecto no ha sufrido
modificaciones. Asimismo, el estudio de las sentencias se centra en su contenido y la
determinacion del rango de calidad se realizé en funcién de referentes de calidad,
extraidos de la normatividad, la doctrina y la jurisprudencia, los cuales conforman la

revision de la literatura.

Cualitativa: porque la inmersién en el contexto del estudio implicd adentrarse y
compenetrarse con la situacion de investigacion. Las actividades de la seleccion de la
muestra, la recoleccion y el andlisis son fases que se realizaron practicamente en
forma simultanea. Se fundamentd en una perspectiva interpretativa centrada en el
entendimiento del significado de las acciones, sobre todo de lo humano. (Hernandez,
Fernandez & Batista, 2010).

Esta caracteristica se materializé en diversas etapas: desde el instante en que se
aplico el muestreo por conveniencia para elegir el expediente judicial; basado en
criterios especificos; asimismo, en los actos del analisis del contenido de las
sentencias Yy traslacion de datos al instrumento; porque, fueron acciones simultaneas;

basada en la interpretacion de lo que se fue captando activamente.

3.1.2. Nivel de investigacidn: exploratoria - descriptiva
Exploratoria: porque se trata de un estudio donde el objetivo fue examinar un

problema de investigacion poco estudiada; ademas la revision de la literatura reveld
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pocos estudios y la intencion fue indagar nuevas perspectivas. (Hernandez,
Ferndndez & Batista, 2010).

Los aspectos referidos se evidencian en los siguientes aspectos: sobre la calidad de la
sentencias judiciales, aln hace falta realizar més estudios, porque sus resultados ain
son debatibles, se trata de una variable poco estudiada; asimismo, si bien se hallaron
algunos estudios, la metodologia aplicada en el presente trabajo es practicamente una
propuesta sin precedentes, dirigida por una linea de investigacion, institucional. El
estudio se inicié familiarizandose con el contexto del cual emerge el objeto de
estudio, es decir el proceso judicial donde la revision de la literatura ha contribuido a

resolver el problema de investigacion.

Descriptiva: porque la meta del investigador(a) consistio en describir el fendmeno; se
busco especificar caracteristicas; comprende una recoleccion de informacion de
manera independiente y conjunta sobre la variable y sus componentes, para luego

someterlos al andlisis. (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

Ha sido un estudio en el cual, el fendmeno fue sometido a un examen intenso,
utilizando exhaustiva y permanentemente las bases teoricas para facilitar la
identificacion de las caracteristicas existentes en el objeto de estudio para definir su

perfil y arribar a la determinacion de la variable. (Mejia, 2004).

Estos aspectos, se evidenciaron en diversas etapas, entre ellos la recoleccion y el
analisis de datos, que se basé en la busqueda de informacién vinculada estrictamente
con una serie de parametros o exigencias que el objeto de estudio; las sentencias,
debe evidenciar en su contenido, donde el uso de la revision de la literatura ha sido
fundamental; ademaés, porque la posibilidad de identificar las propiedades del
fendomeno vy trasladarlos al instrumento, implic6 una constante consulta de los

referentes normativos, doctrinarios y jurisprudencias, existentes en las bases tedricas.

3.2. Disefio de la investigacion: no experimental, transversal, retrospectiva.

No experimental: porque no hubo manipulacién de la variable; sino observacién y
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analisis del contenido. ElI fenomeno fue estudiado conforme se manifestd en su
contexto natural; en consecuencia los datos reflejan la evolucion natural de los
eventos, ajeno a la voluntad del investigador. (Hernandez, Ferndndez & Batista,
2010).

Retrospectiva: porque la planificacion y recoleccion de datos se realizo de registros
donde no hubo participacion del investigador/a. (Hernandez, Fernandez & Batista,
2010).

Transversal: porque los datos se extrajeron de un fenémeno, que ocurrié por Unica
vez en el transcurso del tiempo. (Supo, 2012; Herndndez, Fernandez & Batista,
2010).

El fendmeno en estudio fueron las sentencias, y su manifestacion en la realidad fue
por unica vez, por ello representa el acontecer de un evento en un tiempo pasado, lo
cual quedd documentado en el expediente judicial. Por esta razon; aunque los datos
fueron recolectados por etapas, dicha actividad siempre fue de un mismo texto, con
lo cual se evidencia su naturaleza retrospectiva, transversal y la imposibilidad de

manipular la variable en estudio.

3.3. Unidad muestral, objeto y variable de estudio

La unidad muestral fue seleccionado mediante muestreo no probabilistico
denominado técnica por conveniencia, por razones de accesibilidad. (Casal y Mateu;
2003).

En el presente estudio, la unidad muestral estd representada por un expediente
judicial cuyos criterios de inclusién fueron: proceso concluido por sentencia; por
sentencia de primera y segunda instancia; con interaccion de ambas partes, tramitado

en un drgano jurisdiccional especializado de primera instancia.

No ha sido preciso establecer ni universo ni poblacion, porque desde el enunciado del
titulo el estudio se contrae a un solo caso judicial. EI expediente judicial especifico
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con N° 00577-2010-33-2601-JR-PE-01, que pertenece al Juzgado Colegiado Penal
de la Sede Central de Tumbes, y que conforma el Distrito Judicial de Tumbes.

El objeto de estudio, comprende las sentencias de primera y de segunda instancia
sobre robo agravado.

La variable en estudio, fue la calidad de las sentencias de primera y de segunda

instancia sobre robo agravado.

Dicha variable fue operacionalizada, a efectos de facilitar el arribo al objetivo general
de la investigacion. El procedimiento seguido se evidencia en el Anexo 1.

3.4. Técnicas e Instrumentos de investigacion

Para el recojo de datos se aplicd las técnicas de la observacion y el analisis de
contenido, el instrumento utilizando fue una lista de cotejo, validado, mediante juicio
de expertos (Valderrama, s.f) en su contenido se presentaron los criterios de
evaluacion, los cuales fueron extraidos de la normatividad, la doctrina y

jurisprudencia, que se constituyeron en indicadores o parametros de calidad.

De otro lado, a efectos de asegurar la objetividad, la coincidencia de los hallazgos
con el contenido de la sentencia, los cuadros de resultados revelan el contenido del
objeto de estudio, bajo la denominacion de evidencia empirica; es decir, el texto de

las sentencias.

3.5. Procedimiento de recoleccién y plan de analisis de datos.

Fueron actividades simultaneas que se ejecutaron por etapas o fases, conforme
sostienen Lenise Do Prado; Quelopana Del Valle; Compean Ortiz, y Reséndiz
Gonzéles (2008). Son actividades simultaneas, orientadas estrictamente a los
objetivos especificos trazados para alcanzar el objetivo general, que se ejecutaron por
etapas. (La separacion de las dos actividades solo obedece a la necesidad de

especificidad).
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3.5.1. Del recojo de datos
La descripcion del acto de recojo de datos se encuentra en el anexo N° 2,
denominado: Cuadros descriptivos del procedimiento de recoleccién, organizacion,

calificacion de los datos y determinacion de la variable.

3.5.2. Plan de analisis de datos

3.5.2.1. La primera etapa.

Fue actividad abierta y exploratoria, que consistio en una aproximacion gradual y
reflexiva al fendmeno, orientada por los objetivos de la investigacion; donde cada
momento de revision y comprension fue una conquista; es decir, un logro basado en
la observacion y el analisis. En esta fase se concretd, el contacto inicial con la

recoleccion de datos.

3.5.2.2. Segunda etapa.

También fue una actividad, pero méas sistémica que la anterior, técnicamente en
términos de recoleccion de datos, igualmente, orientada por los objetivos y la
revision permanente de la literatura, que facilité la identificacion e interpretacion de

los datos.

3.5.2.3. La tercera etapa.
Igual que las anteriores, fue una actividad; de naturaleza méas consistente, fue un
andlisis sistematico, de caracter observacional, analitica, de nivel profundo orientada

por los objetivos, donde hubo articulacion entre los datos y la revision de la literatura.

Estas actividades se evidenciaron desde el instante en que el investigador(a) aplico la
observacion y el andlisis en el objeto de estudio; es decir las sentencias, que resulta
ser un fendmeno acontecido en un momento exacto del decurso del tiempo, lo cual
qued6 documentado en el expediente judicial, es decir, la unidad muestral, como es
natural a la primera revision la intencion no es precisamente recoger datos, sino

reconocer, explorar su contenido, apoyado en la revision de la literatura.
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Acto seguido, el investigador(a) empoderado(a) de mayor dominio de la revision de
la literatura, manejo de la técnica de la observacién y el analisis y orientado por los
objetivos especificos inicid el recojo de datos, extrayéndolos del texto de la sentencia
al instrumento de recoleccion de datos; es decir, la lista de cotejo, lo cual fue
revisado en varias ocasiones. Esta actividad, finalmente concluy6 con una actividad
de mayor exigencia observacional, sistémica y analitica, tomando como referente la
revision de la literatura, cuyo dominio fue fundamental para proceder a aplicar el

instrumento y la descripcion especificada en el anexo 2.

Finalmente, los resultados surgieron del ordenamiento de los datos, en base al
hallazgo de los indicadores o parametros de calidad en el texto de las sentencias en

estudio, conforme a la descripcion realizada en el anexo 2.

La autoria de la elaboracion del instrumento, recojo, sistematizacion de los datos para
obtener los resultados y el disefio de los cuadros de resultados le corresponden a la

docente: Dionee Loayza Mufioz Rosas.

3.6. Consideraciones éticas

La realizacion del analisis critico del objeto de estudio, esta sujeta a lineamientos
éticos bésicos de: objetividad, honestidad, respeto de los derechos de terceros, y
relaciones de igualdad (Universidad de Celaya, 2011). Se asumiO, compromisos
éticos antes, durante y después del proceso de investigacion; a efectos de cumplir el
principio de reserva, el respeto a la dignidad humana y el derecho a la intimidad.
(Abad y Morales, 2005).

Para cumplir con ésta exigencia, inherente a la investigacion, se ha suscrito una
Declaracion de compromiso ético, en el cual el investigador(a) asume la obligacion
de no difundir hechos e identidades existentes en la unidad de analisis, este se

evidencia como anexo 3.

3.7. Rigor cientifico.

Para asegurar la confirmabilidad y credibilidad; minimizar los sesgos y tendencias, y
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rastrear los datos en su fuente empirica (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010), se
ha insertado el objeto de estudio: sentencias de primera y segunda instancia,
sustituyéndose Unicamente, los nombres y apellidos de los particulares por las

respectivas iniciales de las partes en conflicto, esto se evidencia como anexo 4.
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4.

1. Resultados

IV. RESULTADOS

Cuadrol: Calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia sobre robo agravado; con énfasis en la calidad de la
introduccion y de la postura de las partes, en el expediente N° 00577-2010-33-2601-JR-PE-01, del Distrito Judicial Tumbes,

Tumbes. 2017

nombres, apellidos, edad/ en algunos
casos sobrenombre o apodo. Si cumple
4. Evidencia aspectos del proceso: el

° Calidad de la [Calidad de la parte
° 8 introduccion, y de la |expositiva de la sentencia de
28 5 postura de las partes |primera instancia
2 s 2 Evidencia Empirica Parametros
a o =
c
g £ 2 < sl s @ s
L S c o] S < o ks <
cg £ 3 sl 3| & 3 3 =] 8 = 3
£ & =| g 2| 5| 3| 3| & 3| % S
1 2 3 4 5 ([1-2]] [3-4]|[5-6]| [7-8]][9-10]
JUZGADO COLEGIADO-S EDE CENTRAL 1. El encabezamiento evidencia:la
individualizacion de la sentencia, indica
EXPEDIENTE 00577-2010-33-2601-JR-PE- |el namero de expediente, el numero de
resolucion que le corresponde a la
01. sentencia, lugar, fecha de expedicion,
c menciona al juez, jueces/la identidad de
Ne) ESPECIALISTA :JJH.S laspartes,enloscasosque
8 correspondiera la reserva de la identidad
_g ABOGADO DEFENSOR :T.CA por tratarse de menores de edad. etc. Si
S cumple
= IMPUTADO . JMPM 2. Evidencia el asunto: ¢Qué plantea?
[ Qué imputacion? ¢Cuél es el problema
- DELITO - ROBO AGRAVADO sobre lo que se decidira. Si cumple
’ 3. Evidencia la individualizacion del
AGRAVIADO - JW.R.L acusado: Evidencia datos personales:
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Resolucion Numero: CINCO

Tumbes 17 De Julio
Del afio dos mil doce.

VISTOS y OIDOS. La presente causa en audiencia publica.

PRIMERO: IDENTIFICACION DEL ACUSADO. C. O., D.

A, de 34 afos de edad, con documento nacional de identidad N°
00257253, nacido el 10 de abri de 1978 en la ciudad de tumbes,

nombre de sus padres: J. y R., con grado de instruccion tercero

— — W U

contenido explicita que se tiene a la vista
un proceso regular, sin vicios procesales,
sin nulidades, que se ha agotado los
plazos, las etapas, advierte constatacion,
aseguramiento de las formalidades del
proceso, que ha llegado el momento de
sentenciar/Enloscasosque

correspondiera: aclaraciones
modificaciones o aclaraciones de nombres
y otras; medidas provisionales adoptadas|
durante el proceso, cuestiones de|
competencia o nulidades resueltas, otros.
No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos,  tampoco de lenguas|
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, of
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las  expresiones|
ofrecidas. Sicumple

de secundaria, trabajador de  construccion civil, domiciliado en

ampliacion salamanca MzC, lote 18 —Tumbes, con la asistencia
de su abogado defensor T-C-
A

sesiones de audiencia.
SEGUNDOQO: PRETENCION PUNITIVA. Mediante acusacion

, presente durante las

fiscal el ministerio pdblico formalizo su pretension punitiva,
mediante la atribucion de los hechos, calificacion juridica |

peticion de la pena, que a continuacion se indica.

1. Evidencia descripcion de los hechos y

cumplecircunsiancias  objeto de la acusacion. Si
2. Evidencia la calificacién juridica del

fiscal. Si cumple

3. Evidencia la formulacion de las
pretensiones penales y civiles del fiscal
ly de la parte civil. Este Gltimo, en los
casos que se hubieran constituido en parte
civil. Si cumple

4. Evidencia la pretensién de la defensa
del acusado. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos,  tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las  expresiones|
ofrecidas. Si cumple
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Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 00577-2010-33-2601-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Tumbes- Tumbes; 2017.

Nota. La busqueda e identificacion de los parametros de la introduccion, y de la postura de las partes, se realizé en el texto completo de la parte expositiva

incluyendo la cabecera.

LECTURA. El cuadro 1, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia fue de rango: muy alta. Se
derivd de la calidad de la: introduccion, y la postura de las partes, que fueron de rango: alta y muy alta, respectivamente. En, la
introduccidn, se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: el encabezamiento; el asunto; la individualizacién del acusado; y la claridad,;
mientras que 1: los aspectos del proceso, no se encontrd. Asimismo, en la postura de las partes, se encontraron los 5 pardmetros previstos: la
descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion; la calificacion juridica del fiscal; la formulacion de las pretensiones

penales y civiles del fiscal y de la parte civil, y la pretensién de la defensa del acusado, y la claridad.
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Cuadro 2: Calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia sobre robo agravado; con énfasis en la calidad de
la motivacion de los hechos, del derecho, de la pena y la reparacion civil, en el expediente N° 00577-2010-33-2601-JR-PE-01, del

Distrito Judicial de Tumbes, Tumbes. 2017

la

Calidad de la motivacion

Calidad de la parte considerativa

de los hechos, del de la sentencia de primera
derecho, dela penay |instancia
de la reparacion civil
Evidencia empirica Pardmetros
2 | 4 6 8 | 10 [[L-8] | [9-16] |[17-24] | [25-32] | [33-40]
2.1 Teoria Del Caso Del Fiscal.- 1. Las razones evidencian la seleccion
) - de los hecho_s probac_los_o improbadas.
En el alegato preliminar el Ministerio Publico sefialo que (Elemento imprescindible, expuestos
N ] en forma coherente, sin
con fecha 5 de octubre del afio 2011, siendo| contradicciones,  congruentes
[SRNY) . . . concordantes con los alegados por
2 2| aproximadamente las seis de la tarde, la agraviada A.L.B.S., | |35 sartes, en funcién de los hechos
caminaba conjuntamente de brazo con V. S. R., habiendo relevantes  que  sustentan  la
. . i pretension(es).Si cumple
salido ambas de laborar de la sede del gobierno regional 2. Las razones evidencian la fiabilidad
dirigiéndose por la acera da la av. Tumbes con direccion al de las pruebas. (Se realiza el analisis
" individual de la fiabilidad y validez de
INSTITUTO PEDAGOGICO”, cuando al encontrarse los medios probatorios si la prueba
: : practicada se puede considerar fuente
conf_ormada por la av.y las instalaciones del | ;"o iiento de los hechos, s ha
coliseo Tumpis, aparicion e direccion de norte a sur, por la verificado los requisitos  requeridos
. . para su validez).No cumple
misma av. Tumbes una motokar  que se desplazaba hacia la | 3. Las razones evidencian aplicacion
calle Tarapacd en cuyo interior iban tres pasajeros que| de la valoracion conjunta. (El X
, « > s 3 contenido evidencia completitud en la
tendrian los apodos de “Tocto” y “Tito” y como conductor | valoracién, y no valoracién unilateral
de dicho vehiculo estaba la persona  de Dorian Alexander| ¢ las  pruebas, el = organo
. . ) o ) jurisdiccional examina todos los
Carlin Olivos , siendo este Gltimo quien procede a arrastrarle | posibles  resultados  probatorios,
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el bolso a la agraviada J.W.R.L, quien de no soltar de
inmediato el bolso y como no lo hizo uno de los acompafiantes
del acusado U.CH.P. procede a amenazarla con un fierro de
construccion de cuarenta y cinco centimetros aproximadamente,
y envuelto con un plastico rojo en un extremo, con la manifiesta
intencion de que la agraviada suelte el bolso que al no hacerlo
conllevo a su arrastre y consiguiente se le cause lesiones que
requirieron siete dias de incapacidad médico legal, conforme al

resultado que él represéntate del ministerio publico ha ofrecido

Motivacion del derecho

interpreta la prueba, para saber su
significado). Si cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de
las reglas de la sana critica y las
méaximas de la experiencia. (Con lo
cual el juez forma conviccion respecto
del valor del medio probatorio para
dar a conocer de un hecho
concreto).Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple

n autos, hechos por los cuales el acusado estd siendo
procesado por el delito contra el Patrimonio en la figura de
Robo Agravado, previsto en el art. 189 inc. 3 y 4 del cddigo

penal.

2.3.-Calificacion juridica.- el supuesto factico antes descrito,

ha sido calificado juridicamente por el Misterio publico, como
delito contra el patrimonio en la modalidad de Robo Agravado,

tipificado en art.188 y 189 inc. 3 y 4 del c6digo penal.

2.3.4 Peticion de pena y reparacion civil por el Ministerio

Pablico.- solicitd se le imponga al acusado C. O., D. A., catorce

afios de pena privativa de la libertad y por concepto de

1. Las razones evidencian la
determinacién de la tipicidad.
(Adecuacion del comportamiento al
tipo penal) (Con razones normativas,
jurisprudenciales o  doctrinarias
légicas y completas). Si cumple

2. Las razones evidencian la
determinacién de la antijuricidad
(positiva y negativa) (Con  razones
normativas,  jurisprudenciales )
doctrinarias, légicas y completas). Si
cumple

3. Las razones evidencian la
determinacion de la culpabilidad. (Que
se trata de un sujeto imputable, con
conocimiento de la antijuricidad,

no exigibilidad de otra conducta, o en
su caso como se ha determinado lo
contrario. (Con razones normativas,
jurisprudenciales o  doctrinarias
légicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian el nexo
(enlace) entre los hechos y el derecho
aplicado que justifican la decision.
(Evidencia precision de las razones

32

reparacion civil, el pago de la suma de quinientos nuevos soles
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TERCERO: ARGUMENTOS DE LA DEFENSA DEL

ACUSADO.
3.1.- teoria del caso de la defensa técnica.- la defensa técnica
del acusado J.M.P.M., al momento de exponer su teoria del
caso, manifiesta que no existen los suficientes elementos de
conviccién ni suficiente elementos probatorios que vinculen a
su patrocinado con el ilicito que se le

imputa, que

Motivacion de la pena

normativas,  jurisprudenciales y
doctrinas, légicas y completas, que
sirven para calificar juridicamente los
hechos y sus circunstancias, y para
fundar el fallo). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos  topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su

consecuentemente, no se ha inervado el principio de inocencia
gue es uno de caracter constitucional.

Que los actos investigatorio realizados por el Ministerio Publico
son limitados y un tanto deficiente, que la declaracion de la
victima no coinciden con la descripcion de su patrocinado,
asimismo su acompafante el dia de los hechos, sefiora Vilma
Suncion Ramirez, ha manifestado que no ha visto a la persona
gue lo arranch6 el bolso a la agraviada. Igualmente para el
reconocimiento de la motokar se ha realizado con cuatro
motokares, tres con carpa y solo la motokar de su patrocinado
sin carpa, es decir que la investigacion del Ministerio publico
no ha realizado una denuncia de reconocimiento con las debidas
garantias del caso. Respeto al acta de registro personal, no se le

ha encontrado ningin bien de propiedad de la agraviada, que

los efectivos policiales ofrecidos como testigos, no habido la

objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple

1. Las razones evidencian Ia

individualizacion de la pena de
acuerdo con los parametros
normativos previstos en los  articulos
45  (Carencias sociales, cultura,
costumbres, intereses de la victima, de
su familia o de las personas que de

ella dependen) y 46 del Codigo Penal
(Naturaleza de la accién, medios

empleados, importancia  de log
deberes infringidos, extension  del
dafio 0 peligro causados,

circunstancias de tiempo, lugar, modo
y ocasion; moviles y fines; la unidad o
pluralidad de agentes;  edad,
educacion, situacion  econdmica
medio social; reparacion espontaneal
que hubiere hecho del dafio; la
confesién sincera antes de haber sido
descubierto; 'y las condiciones|
personales y circunstancias que lleven
al conocimiento del agente; la
habitualidad del agente al delito;
reincidencia) (Con razones,
normativas,  jurisprudenciales Y]
doctrinarias, légicas y completa). Si
cumple

2. Las razones
proporcionalidad con la

evidencian
lesividad.
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comision del delito. Ellos informan después que ha pasado el
hecho. Sus declaraciones no son suficientes para demostrar la
participacion de su patrocinado. Lo cito es que si se hal

suscitado el  latrocinio, pero nose ha logrado obtener Ia

evidencia que su patrocinado tenga la calidad de autor de los
hechos.
3.2.- posicion del acusado. -

Leido los derechos el acusado, y puestos a conocimiento 14

imputacidn que se le hace el Ministro Publico en contra suya,
este ha sefialado que no se considera responsable de los hechos

imputados y que ademas no declara en juicio.

Luego de efectuarse las actuaciones probatorias y expuestas los

paso a deliberar, luego se citd para la lectura de fallo, dandose

(Con razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias,

I6gicas y completas, como y cual es el
dafio o la amenaza que ha sufrido el

bien juridico protegido). Si cumple
3. Las razones evidencian
proporcionalidad con la culpabilidad.
(Con razones, normativas,
jurisprudenciales 'y doctrinarias,
légicas y completas). No cumple

4. Las razones evidencian apreciacion
de las declaraciones del  acusado. (Las
razones evidencian cémo, con qué
pruebasehadestruidolos

argumentos del acusado). No cumple
5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del

uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de

no anular, o perder de vista que su
objetivoes,queelreceptor

decodifique las expresiones ofrecidas.

Si cumple
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Motivacion de la reparacion civil

a conocer la parte resolutivas de la sentencia y se cito para la

lectura integra de la sentencia, la misma que serd leida  con

quien concurra a dicha audiencia.
CONSIDERANDO:

PRIMERO .- el delito de robo, previsto en el articulo 188 del

El establecimiento de la responsabilidad penal supone en primer
lugar, la valoracion de la prueba actuada, con la finalidad de
establecer los hechos probatorios, en segundo lugar, la precision
de la normatividad aplicable, un en tercer lugar, realizar Ila

subsuncion de los hechos en la normatividad juridica.

Posteriormente, de ser el caso, se individualizara lapena vy se

determinara la reparacion civil. En consecuencia se tiene:
coédigo penal, se configura cuando el agente se apodera

ilegitimamente de un bien mueble total o parcialmente ajeno.
Para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que se

encuentra, empleando violencia contra la persona 0

amenazdndola con un peligro inminente para su vida o

integridad fisica, siendo circunstancias agravantes, cundo el
agente para perpetrar el licito lo hace amanoarmada ycel

concurso de dos 0 mas personas; tal y como lo dispone los

incisos 3y 4 del art 189 del mismo cuerpo legal.

1. Las razones evidencian apreciacion
del valor y la naturaleza del bien
juridico  protegido. (Con  razones
normativas,  jurisprudenciales y
doctrinarias, ldgicas y completas). Si
cumple

2. Las razones evidencian apreciacion

del dafio o afectacion causado en el
bien juridico protegido. (Con razones
normativas,  jurisprudenciales y
doctrinas légicas y completas). Si
cumple

3. Las razones evidencian apreciacion
de los actos realizados por el autor y

la victima en las circunstancias
especificas de la ocurrencia  del hecho
punible. (En los delitos culposos la
imprudencia/ en los delitos dolosos la
intencion). Si cumple

4. Las razones evidencian que el
monto  se  fijo prudencialmente
apreciandose las posibilidades|
econémicas del obligado, en la
perspectiva cierta de cubrir los fines
reparadores. No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivoes,queelreceptor

decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple
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SEGUNDO.- una de las caracteristicas especiales del delito de
Robo, es el uso de la violencia contra la persona, lo que lo
diferencia del delito de Hurto.

TERCERO.- el bien juridico tutelado en el delito de Robo es la|
propiedad, como parte del patrimonio de una persona.
CUARTO.-ACTUACION __ PROBATORIA.-durante el

desarrollo del juicio oral, fueron actuados los siguientes medios

probatorios.

4.1.- se dio lectura a la declaracion del acusado U.CH.P.- el
acusado manifestd en juicio que se abstiene de declarar,
procediéndose a dar lectura a su declaracion a nivel fiscal, en la
cual ha expresado que el dia 5 de octubre ha estado tomando en
el bar de las cafiitas como a la una de la tarde, que luego ha ido
a tomar a bar la copa de oro, que ahi ha encontrado a tocto y
tito, que lo llamaron a su mesa, que luego ha salido de Puyango
en su vehiculo motokar y uno de ellos se ha ofrecido manejar su
vehiculo por que él estaba muy tomado, ha subido y se ha
guedado dormido, luego se ha despertado cuando ha visto a una
chica atras y a la cartera en la moto, les ha dicho que paren Ia
moto y han dejado botando y luego ha llegado la policia y ella

ha dicho que se hubiera podido ir también dejando la moto,

pero que no lo hizo.
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Que el bajo la velocidad que no ha puesto resistencia, que no le

han encontrado nada que ha pedido su abogado, que o sabe por

qué la agraviada lo sindica, que lo intervienen dos efectivos

policias, que lo sentenciaron por robo agravado hace como ocho

afios, ha estado interno en el penal de Piura, que no conoce a la
agraviada y no tiene vinculo con ella.

4.2.-De La Parte acusatoria: MINISTERIO PUBLICO.-

4.2.1 EXAMEN TESTIMONIAL de A.L.B.S., previo el
juramento de ley, responde a las preguntas formuladas por El
Ministerio Publico.- sefiala que el dia de los hechos, iba del
brazo con su compafiera de trabajo V. S. R, que salia del
trabajo, que iban por la avenida de la naval, con direccion al
Hospital JAMO, cundo estaban caminando le llama la
atencion un motokar sin carpa y que ha visto al chofer y
cuando ha bajado la vereda para cruzar la avenida, la espalda
a la moto y en ese momento siente que la jalan y le arranchan
el bolso que llevaba como cartera y como su amiga iba de
gancho con ella, eta se cae también . Que, el chofer de la
motokar es el acusado, que en la motokar iban también dos
chicos atras, en la arte del asiento, que al momento que le
estaban jalando el bolso, uno de ell se le habia enganchado
en el brazo pero cuando logra soltarla, la declarante queda
tendida en el piso. Que en su bolso llevaba bienes de uso
personal, asi como dinero. Que su amiga estaba tirada en la
pista, ella fue a auxiliarla y se fueron a lavar porque estaban
llenas de polvo, gue de 0s saca una punta que
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de inmediato llego el personal policial apenas terminaron de
lavarse, que la invitaron a ir a la comisaria comunicandole que
habian logrado capturar al responsable de los hechos en su
agravio, que logré recuperar su bienes. Reitera que el acusado
presente rara el chofer de la motokar.

El abogado de la defensa técnica no formula preguntas.

La colegiada pregunta respecto a la intervencién del tercer
sujeto, respondiendo que le sacan una punta para amenazarla.
Que no ha podido apreciar si estaban ebrios.

4.2.2.-EXAMEN DE LA TESTIGO V. S. R .- previo el
juramento de ley. Manifiesta lo siguiente: que el dia 5 de cobre
del 2011, aproximadamente a las seis de la tarde. salian del
trabajo con su amiga A. L. B. S. que iban de brazo de gancho
,por la avenida de la marina, y cuando iban a cruzar al Tumpis
después de bajar la vereda, sintieron que las jalaron y que ella
ha caido y con el golpe ha perdido el sentido y ya no recuerda
mas, que cuando se da cuentas ha visto a la ente y vino su
amiga, que se han levantado, que sentia dolor en las piernas y la
cabeza, que se han ido a lavar, luego acompafio a la agraviada a
la comisaria para el reconocimiento del acusado pero ella no

pudo reconocerlo porgque no pudo ver nada.
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4.2.3.-EXAMEN DEL TESTIGO M. J.N. P.- Previo al
juramento de ley, sefiala que es miembro de la policia nacional
el Per(, ha reconocido su firma, en las actas incorporadas a este
juramento , declarando que ha intervenido al acusado después
de una persecucion iniciada por la alerta de los transelntes que
se encontraban cerca al lugar donde habia ocurrido los hechos,
que escucha a una persona pedir auxilio, que se trataba de una
joven y otra mujer de mas de edad, la segunda no podia hablar,
que le indicaron que era una moto de color roja, que le habian
robado, y pudo ver a unos 50 metros a la Gnica moto color roja,
gue esta moto no tenia carpa, que junto a su compafiero Y. A. la
han perseguido como unas dos cuadras mas o menos. Que
reconoce al cuando como a la persona que intervinieron el dia
de los hechos, quien era el que conducia el vehiculo, que el
testigo ha logrado pasar a la motokar que conducia el acusado,
gue se trepo a dicho vehiculo, que se ha caido y luego se ha
parado la moto se han corrido. Que al costado de la moto estuvo
tirado un bolso, que también hallaron un arma blanca, que las
palabras que dijo el acusado cuando fue intervenido fueron “ya

99
1

perdi”. Que a los cinco minutos aproximadamente llegaron

como 20 personas, que no hubo amenazas, que al testigo se

ocasiond una lesion a la altura del hombro producto de la caida
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4.2.4.-EXAMEN DEL TESTIGO C. R. LL. A.- previo al
juramento de ley, sefiala que miembro de la policia nacional del
Per(, ha reconocido su firma, en las actas incorporada a este
juzgamiento en la respetiva actuacion probatoria, ha
manifestado que el dia de los hechos se encontraba realizando
patrullaje de rutina, cando fueron alertados por los transeulntes
de lugar e haberse producido un robo que lograron ver dos
mujer y a un vehiculo motokar de color roja que se dirigia hacia
la avenida libertad , que empezaron la persecucién junto a si
amigo M. J. O.P., e lograron ver que en el vehiculo se
transportaban dos sujetos y el chofer .que por la prolongacion
Lagos lo intervinieron, que reconoce al acusado como a la
persona que en esa fecha fue intervenido después de Ial
persecucion, que su compafiero M. J., ha sufrido lesiones
producto de la caida en el omento de los hechos. Que no ha
notado si el intervenido estaba ebrio, que recuperaron los bienes
de la agraviada en el mismo lugar de la intervencion, que Ia
intervencion fue répida, que a dos metros del vehiculo se
encontraba el bolso, que pudo ver al acusado lanzar el bolso
cuando se percata dos efectivos policiales, que de color del

bolso era cremay al interior habia cosas.
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4.2.5.-EXAMEN DEL PERITO J. D. M.-previo al juramento
de ley, se ratifica en el contenido y firma del certificado médico
legal N°04864-L y 15 tomas fotograficas de a agraviada y las
lesiones que en ellas se aprecian, con la debida explicacion

medica oida en audiencia.

4.3.-PRUEBA DOCUMENTAL.-
lectura de los documentos admitidos, ofrecidos por el

Ministerio Publico.
- ACTA DE INTERVENCIONPOLICIAL.

- ACTA FISCAL DE INSPECCION OCULAR EN
EL LUGAR DE LOS HECHOS

- ACTA DE RECONOCIMIENTO EN RUEDA DE
PERSONAS

- ACTA DE REGISTRO PERSONAL DEL
ACUSADO

- ACTA DE REGISTRO VEHICULAR

- ACTA DE RECONOCIMIENTO DE VEHICULO
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QUINTO: VALORACION DE LAS PRUEBAS DE LAS

PARTES, ALEGATOS DE CLAUSURA-
5.1 MINISTERIO PUBLICO. El representante del ministerio

publico, efectud sus alegatos finales y alego que el presente

proceso es por el delito de robo agravado, estipulado en el art.
188 y 189, inciso 3 y 4 del codigo penal que ha quedado
aprobada la comisidn del ilicito del dia 05 de octubre del 2011
descrito en el juzgamiento, conforme a la intervencion
inmediata efectuada por los efectivos policiales quienes
encontraron los bienes de la agraviada en el vehiculo motokar
en el cual fuera intervenido el acusado.

La agraviada ha reconocido plenamente al acusado en el
juzgamiento, como el conductor del vehiculo que participo en el
robo de sus bienes, que no ha podido ver el momento de la
intervencion, que he visto el arma punzo penetrante, que ha sido
lesionado por el arrastre sufrido el dia de los hechos.

Que con la declaracion de los efectivos policiales en el
juzgamiento ha quedado probada la comision del delito, quien
después de ser alertados por los transetntes del lugar sobre la
comision del delito, Han iniciado la inmediata persecucion del
acusado, culmino en el asentamiento humano “los lagos”,
sefialando que en la motokar se encontraron ademas de los

bines de la agraviada, en arma punzo penétrate.
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Que el acusado enfiestd cuando fue intervenido “ya perdi”.
Asimismo, con la declaracion del perito médico declarante en
juicio con la descripcion de las lesiones de la agraviada. Que se
ha demostrado que el sentenciado tiene antecedentes policiales
con los documentos descritos en juicio, que la comisién de un
hecho delictivo tendrd como consecuencia la imposicion de la
pena. Por lo que solicita se le imponga al acusado la pena
privativa de la libertad de 15 afios y la reparacion civil de
quinientos nuevos soles.

Se ha podido desprender de dicha bien, por la declaracion
testimonial en juicio de la agraviada Anny Lucia Boulangger
Silva, acto de juzgamiento en el cual ha identificado
plenamente al acusado con quien no le une ningun tipo de
relacién ni familiar, ni de amistad o enemistad, y el acta de
reconocimiento en rueda de persona, de fecha 05 de octubre
del afo 2011, debiendo tenerse en cuenta para esta
valoracion, el Acuerdo Plenario N° 2-2005/cj-116 cuando
precisa sobre “la declaracion de un agraviado aun cuando sea
el Unico testigo de los hechos ... tiene entidad para ser
considerada prueba valida de cargo vy por ende . Virtualidad
procesal para enervar la presuncién de inocencia del
imputado. Siempre 'y  cuando no se adviertan razones
objetivas que invaliden  sus afirmaciones, la garantia de
certeza seria las siguientes: a) ausencia de incredibilidad
subjetiva. Es decir, que no existen relaciones entre agraviado e
imputado basadas en el odio, resentimiento, enemistad, u otro
gue puedan incidir en la imparcialidad de la deposicion. Que

por ende la nieguen aptitud para generar certeza) verisimilitud,
no-solincide en
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la coherencia y solidez de la propia declaracion, sino que debe

estar rodeada de ciertas corroboraciones periféricas de caracter

objetivo que le doten de aptitud probatoria; y ) persistencia en

la incriminacidn con la matizacién (coherencia y solidez del

relato)”. (parrafo10” del acuerdo).

En el presente caso, la agraviada ha manifestado de manera
uniforme los hechos del dia 05 de octubre del afio 2011, hal
insistido en la incriminacion, corroborado con la declaracion de
la testigo de cargo V. S. R, habiendo acreditado ademas el
arrastre sufrido, con la testimonial en juicio del perito J.D. M.
quien se ratificd en el contenido y firma del certificado médico
legal N°04864 y 15 tomas fotograficas de la agraviada y las
lesiones que en ella se aprecian, con la debida explicacion
medica oida en audiencia asi mismo , con la declaracion de la
testigo de cargo V. S. R, quien manifesto que cayo al piso, por
el jalon que sufrié su amiga en el momento que iban a cruzar la
pista, acredita también esta conducta delictiva el acta de
hallazgo y recojo efectuado por los efectivos policiales que
intervinieron al acusado el dia de los hechos.

4.-Ha queda demostrado, que junto al acusado, han actuado

otros dos sujetos conocidos segun su propia declaracion
como “TITO” y “TOCTO”, y que ha sido uno de ellos las
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personas que han amenazo a la agraviada A.L.B.S., conforme &
la declaracion de la agraviada en juicio, la declaracion de los
efectivos policiales M. J. O. P., y R. Il. A. quien al perseguir el
vehiculo motokar del Acusado. Pudieron ver que dos sujetos
iban como pasajeros y que salieron huyendo cuando dicho
vehiculo fue alcanzad por los declarantes. Asimismo demuestra
la existencia del arma punzo penetrante, el acta de incautacion
debidamente confirmadas por el primer juzgado de
investigacion preparatoria de tumbes y la declaracién del
acusado (leida en juicio), donde manifestd en presencia su
abogado, que le dia de los hechos estaba acompafiado por sus
amigos TITO y Tocto quienes se dieron a la fuga al momento
de la persecucidn policial.

Ha quedado probado, que, el vehiculo motokar color rojo y sin
carpa, sobre el cual se le encontré conduciendo al acusado, es el
mismo que participo en el ilicito perpetrado en agravio de
A.L.B.S., por la Declaracion de los testigos a cargo, asi como el
acta de reconocimiento de vehiculo efectuado a nivel preliminar,
documento incorporado a este juzgamiento.

Que el delito se encuentra en grado de tentativa. Por la
imposibilidad de disposicion de bienes robados por parte de

los agentes, ante la persecucion de inmediata intervencion de
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la PNP, que logro recuperar la totalidad de lo sustraido a la
agraviada, conforme a las actas de incautacion y de hallazgo y
recojo efectuado por los efectivos policiales intervinientes,
incorporados al juzgamiento.

SEPTIMO.-JUICIO DE SUBSUNCION

Establecidos los hechos, asi como la normatividad juridica

penal pertinente, corresponde realizar el juicio de subsunciones
que abarca el juicio de tipicidad, juicio de antijuricidad y el
juicio de imputacién personal o verificacion de culpabilidad.
7.1 juicio de tipicidad. -

De acuerdo a la teoria el caso del Ministerio Publico, los hechos
imputados se subsumen en los incisos 3y 4 del art.189 del
coédigo penal, teniendo como tipo base lo establecido en el
art.188 de la misma norma.

Con relacion al tipo objetivo.

El sujeto activo. No requiere de una calificacion especial, por

ser el delito imputado un delito comdn.

El sujeto pasivo. De este delito, le constituye el titular del
bien mueble sustraido, en el presente caso es un hecho
notorio que la agraviada A.L.B.S. estaria en la condicion de
sujeto pasivo. El objeto del delito. Lo constituye en el
presente caso, el bolso color crema de la agraviada y los
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bienes que se encontraban en su interior, e propiedad de la
agraviada significando que estos bienes tiene la condicion de
ajenos para el acusado

Respecto a la modalidad.- debe tenerse en cuenta el tipo base

del articulo 188 del codigo penal, asi se tiene que el verbo
rector en este tipo penal es el “apoderamiento ilegitimo de un
bien mueble con empleo de violencia o grave amenaza”, por el
cual agente (sujeto activo), perjudica patrimonialmente al
titular del bien ajeno (sujeto pasivo)

Respecto al momento. En que se produce el apoderamiento
debe tenerse en consideracion que “la consumacion en estos
caso viene condicionada por la disponibilidad de la cosa
sustraida de inicio solo sera tentativa cuando no llega a
alcanzar el apoderamiento de la cosa, realizadas desde luego
los actos de ejecucion correspondiente.- disponibilidad que,
mas que real y efectiva que supondria la entrada en la fase de
agotamiento del delito, debe ser potencial, esto es entendida
como posibilidad material de disposicion o realizacion de
cualquier acto de dominio de la cosa sustraida, por lo que :a)si
hubo posibilidad de disposicion, y pese a ello se detuvo el
autor y recupero en su integridad el botin, la consumacion ya
se produjo ;b)si el agente es sorprendido in fraganti o in situ y
perseguido inmediatamente y sin interrupcion es capturado
con el integro del boletin, asi como si en el curso de la
persecucién abandona el botin y este es recuperado, el delito
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quedo en grado de tentativa; y c)si perseguidos los participantes
en el hecho , es detenido un o mas e ellos pero otros u otros
logran escapar con el producto del robo, el desde consumo paral
todos” (sentencia penitenciarias N° 1-2005/dj-301-A).

En el presente caso, el acusado fue perseguido inmediatamente
sin interrupcién y capturado con el integro del botin, por lo que
no tuvo la disponibilidad potencial del botin robado.

Respecto a las agravantes, se tiene que se ha acreditado que el
hecho delictuoso se produjo a mano armada y participaron
mas de dos personas.

Por lo expuesto se concluye que en el presente caso, concurren
los elementos de tipo objetivo.

Con relacién al tipo subjetivo, se tiene que en autos se ha

acreditado, que el acusado ha actuado con conocimiento y
voluntad  d apoderarse de un bien mueble ajeno, con el fin de
obtener un provecho econémico.

Por lo que se concluye que existen los elementos del tipo.

7.2.- juicio de antijuricidad.-habiéndose establecido la
tipicidad, objetiva y subjetiva, de la conducta del acusado, cabe

examinar si esta accion tipica, es contraria al ordenamiento

juridico, o si por el contrario, se ha presentado una causa de

justificacion que la toma permisible, segin nuestra
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normatividad, llegando a la conclusion que la conducta del
acusado, no encuentra causas de justificacion previstas en el
articulo 20 del cédigo penal.

7.3.- Juicio De Imputacién Personal.-

a) el acusado, cuenta con educacién secundaria incompleta, por,
la que la juzgadora considera que este hecho le permite
comprender la ilicitud del acto comprendido,

b) podia esperarse del acusado conducta diferente a la que
realizo.

OCTAVO.-INDIVIDUAL IZACION DE LAPENA

8.1.- la pena abstracta establecida por el legislador para el

Delito De Robo Agravado, es no menor de doce ni mayor de
veinte afios de pena privativa de la libertad debiendo entonces
determinar judicialmente la pena concreta a imponer, dentro del
marco legal antes descrito asi como lo estipulado en el art. 46
del codigo penal.

8.2.-en este caso, debe tenerse en cuenta, las naturales de la
accion y los medios empleados. Al respeto se sefialarse que el
acusado, arrancho el bolso a la agraviada y al no lograr
desprenderlo del brazo de la propietaria del bien, la arrastro

aproximadamente diez metros por la pista hasta conseguirlo.
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8.3.-el acusado, a la fecha del juzgamiento, no cuenta con
antecedentes penales vigentes, pues fue rehabilitado de la pena
privativa de la libertad del afio 1999.

8.4.-el acusado, no ha reparado en forma instantanea los dafios
ocasionados a la agraviada e su integridad fisica.

8.5.-el delito imputado, no llego a consumarse, por lo que
corresponde aplicar la disminucion prudencial de la pena,
conforme al segundo parrafo de articulo 16 del cddigo penal
8.6.- en el presente caso, el acusado, no ha mostrado un
arrepentimiento de los hechos materia de juzgamiento y
teniendo en cuenta la condena a imponerse, este debe tener el
caracter de efectiva y de forma inmediata, conforme a lo
establecido en el art. 402 del cddigo procesal penal.

NOVENO: FUNDAMENTO DE LA REPACION CIVIL.
PARTE RESOLUTIVAS

Que en consecuencia, habiéndose deliberado y votado en
seccion secreta la presente causa, las cuestiones relativas a la
existencia del hecho y circunstancia, calificacion legal de los
sujetos facticos con la premisa normativa, asi como respecto
de la responsabilidad del acusado, la individualizacion de la
pena y la reparacion civil. este colegiado, de conformidad
con lo expuesto en los articulos segundo, cuarto, sétimo,
octavo, once, doce, dieciséis, veintitrés, veintiocho, cuarenta
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y cinco ,cuarenta y seis, noventa y dos, noventa y tres, el
articulo ciento ochenta y ocho y ciento ochenta y nueve ,inciso
tres y cuatro el cédigo penal, los articulos trescientos noventa y
tres, trescientos noventa y cuatro, trescientos noventa y siete, |
trescientos noventa y nueve, del codigo procesal penal,
impartiendo justica a nombre del pueblo, y bajo las reglas de 13
sana critica el juzgado colegiado en lo penal de la corte suprior
de justicia de tumbes. Por UNANIMIDAD:
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Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 00577-2010-33-2601-JR-PE-01, Distrito Judicial de Tumbes- Tumbes; 2017.

Nota 1. La basqueda e identificacion de los parametros de la motivacion de los hechos; del derecho; de la pena; y de la reparacion civil, se realiz6 en el
texto completo de la parte considerativa.

Nota 2. La ponderacion de los pardmetros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracién.

LECTURA. El cuadro 2, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia fue de rango alta. Se
derivo de la calidad de la motivacion de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacion de la
reparacion civil, que fueron de rango: alta, muy alta, mediana y alta calidad, respectivamente. En, la motivacién de los hechos, se
encontraron los 4 de los 5 parametros previstos: las razones evidencian la seleccién de los hechos y circunstancias que se dan por
probadas o improbadas; las razones evidencian aplicacién de la valoracidn conjunta; y las razones evidencia aplicacion de las reglas
de la sana critica y la maxima de la experiencia; y la claridad; mientras que 1: las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas no se
encontrd. En, la motivacion del derecho, se encontraron los 5 pardmetros previstos: las razones evidencian la determinacion de la
tipicidad; las razones evidencian la determinacién de la antijuricidad; las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad; las
razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decisién, y la claridad. En, la motivacion
de la pena, se encontraron 3 de los 5 parametros previstos: las razones evidencian la individualizacion de la pena conforme a los
parametros normativos previstos en los articulo 45 y 46 del Cddigo Penal; las razones evidencian la proporcionalidad con la lesividad,
y la claridad; mientras que 2: las razones evidencian la proporcionalidad con la culpabilidad y las razones evidencian apreciacion de
las declaraciones del acusado, no se encontraron. Finalmente en, la motivacion de la reparacion civil, se encontraron 4 de los 5
parametros previstos: las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido; las razones evidencian
apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por
el autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible, y la claridad; mientras que 1: las razones
evidencian que el monto se fijé prudencialmente apreciandose las posibilidades econdmicas del obligado, en la perspectiva cierta de

cubrir los fines reparadores, no se encontro.
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Cuadro 3: Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia sobre robo agravado; con énfasis en la aplicacion del
principio de correlacion y de la descripcion de la decision, en el expediente N° 00577-2010-33-2601-JR-PE-01, del Distrito Judicial

de Tumbes, Tumbes. 2017

la sentencia de
Parte resolutiva de

Evidencia empirica

Parametros

Calidad de la aplicacion
del principio dg
correlacion, y I3
descripcién de la decision

Calidad de la parte resolutiva
de la sentencia de primera
instancia

[1-2] [3-4] [5-6]| [7-8]| [9-10]

Aplicacion del Principio de Correlacion

FALLA: CONDENARON.- a la personade C. O., D. A., como

le impone OCHO ANOS  de pena privativa de libertad con

caracter de efectiva, pena que sera computada
detencion esto es el 05 de Octubre del 2011 y vencera el dia 05 de

octubre del afio 2019.
ORDENAMOS la ejecucion anticipada de la sentencia,
aplicacion del art.402, del cddigo procesal penal, y por

oficie al director del establecimiento penitenciario
de tumbes, para que gire las papeletas de internamiento en calidad

de sentenciado.

autor del delito contra el patrimonio en la figura de Robo Agravado,

en el grado de TENTATIVA, en agravio de A. I. B. S.y como tal se| 2.

lo tant

1. El

correspondencia  (relacion reciproca)
con los hechos expuestos y la
calificacion juridica prevista en la
acusacion del fiscal. Si cumple

El pronunciamiento evidencia
correspondencia  (relacién reciproca)
ell con las pretensiones penales y civiles
formuladas por el fiscal y la parte civil

pronunciamiento evidencia

desde la fecha de sui (ste dltimo, en los casos que se hubiera

constituido como parte civil). Si cumple
3. El pronunciamiento evidencia
correspondencia  (relaciéon reciproca)
con las pretensiones de la defensa del
€ acusado. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia
D correspondencia  (relacion reciproca)
con la parte expositiva y considerativa

de puerto Pizarrg respectivamente. (El pronunciamiento

es consecuente con las posiciones
expuestas anteriormente en el cuerpo
del documento - sentencia). No cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del
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FIJARON el monto de reparacion civil en lasuma de| lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas

QUINIENTOS NUEVOS SOLES que abonara el sentenciado al extranjeras, ni  viejos  t6picos,
. argumentos retoricos. Se asegura de no
favor de la agraviada. anular, o perder de vista que su objetivo

. . es, que el receptor decodifique las
Condenaron al sentenciado al pago de costas que hubiere generar ell ¢, esiones ofrecidas. Si cumple

Descripcién de la decision

presente juzgamiento 1. El pronunciamiento  evidencia
mencion expresa y clara de la identidad

ORDENARON una vez consentida y/o ejecutoriada se inscriba de la| del(cs) sentenciado(s). Si cumple

2. El pronunciamiento  evidencia
presente sentencia, en el Registro correspondiente, DESE| mencitn expresa y clara del(os) delito(s)
- atribuido(s) al sentenciado. Si cumple
LECTURA a la presente en acto publico conforme a ley. 3. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la pena
(principal y accesoria, éste Ultimo en los
casos que correspondiera) y la
reparacion civil. Si cumple

4. El pronunciamiento  evidencia
mencion expresa y clara de la(s)
identidad(es) del(os) agraviado(s). Si
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos  topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 00577-2010-33-2601-JR-PE-01, Distrito Judicial de Tumbes- Tumbes; 2017.
Nota. La blsqueda e identificacién de los parametros de la aplicacidn del principio de correlacion, y la descripcion de la decisién, se realizé en el texto completo de la
parte resolutiva.
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LECTURA. El cuadro 3, revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia fue de rango muy alta. Se
derivo de, la aplicacion del principio de correlacién, y la descripcion de la decision, que fueron de rango: alta y muy alta, respectivamente.
En, la aplicacién del principio de correlacion, se encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos: el pronunciamiento evidencia correspondencia
(relacion reciproca) con los hechos expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal; el pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones penales y civiles formuladas por el fiscal y la parte civil; el pronunciamiento
evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones de la defensa del acusado, y la claridad; mientras que 1: el
pronunciamiento que evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente, no se
encontrd. Por su parte, en la descripcion de la decision, se encontraron los 5 parametros previstos: el pronunciamiento evidencia mencién
expresa y clara de la identidad del sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara del delito atribuido al sentenciado; el
pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena y la reparacion civil; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara

de la identidad del agraviado, y la claridad.
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Cuadro 4: Calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia, sobre robo agravado; con énfasis en la calidad de la
introduccion y de la postura de las partes, en el expediente N° 00577-2010-33-2601-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Tumbes,

Tumbes. 2017

Calidad de la

Calidad de la parte

PARTE RESOLUTIVA: se transcribe.-

Por esas consideraciones, la sala de apelaciones de la cort

superior de justica de tumbes, decide por UNANIMIDAD:

3. Evidencia

casos sobrenombre o apodo. Si cumple

plazos en segunda instancia, se
constatacién, aseguramiento

la individualizacion
acusado: Evidencia sus datos personales:
nombres, apellidos, edad/ en algunos

4. Evidencia aspectos del proceso: el
contenido explicita que se tiene a la vista
un proceso regular, sin vicios procesales,
sin nulidades, que se ha agotado los

formalidades del proceso, que ha llegado
el momento de sentencia. No cumple
5. Evidencia claridad: el contenido el

del

advierte]
de lag

D . -, _— .
'g 8 introduccion, y de la | expositiva de la sentencia de
Z28 5 postura de las partes segunda instancia
2 © g Evidencia Empirica Parametros
S g =
é ] 'g o © Il 3, © ©
c c g g Zl 8 g Z
ST S Q 8 < 3 <
S o 5 < 8 = 3 2| g 8 £ 3
s & S| & 5| = 5| 5| & = ¥ 3
1] 2|3 5 |11-21| 3-41{(5-61]17-81 | [9-10]
RESOLUCION N° SIETE 1. El encabezamiento evidencia: Ia)
i i individualizacion de la sentencia, indica
[Tumbes, veinte de setiembre el numero del expediente, el ndmero de
N . resolucion que le corresponde a la
Del afio dos mil doce. sentencia, lugar, fecha de expedicion,
c menciona al juez, jueces/ en los casos que
N SENTENCIA correspondiera la reserva de la identidad
8 ] ] oo por tratarse de menores de edad. etc. Si
> VISTOS Y OIDOS, en audiencia publica, y CONSIDERANDO [cumple
_8 ) ] 2. Evidencia el asunto: ;Cual es el
s PARTE CONSIDERATIVA: queda registrado en audio.- problema sobre lo que se decidira? el
[an objeto de la impugnacién. Si cumple
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lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de  lenguas|
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

de las

Postura

1. Evidencia el objeto de la impugnacion:
El contenido explicita los extremos|
impugnados. Si cumple

2. Evidencia congruencia con los
fundamentos facticos y juridicos que
sustentan la impugnacion. (Precisa en qué
se ha basado el impugnante). Si cumple.

3. Evidencia la formulacion de la(s)
pretension(es) del impugnante(s). Si
cumple.

4. Evidencia la formulacion de las
pretensiones penales y civiles de la parte
contraria (Dependiendo de quién apele, si
fue el sentenciado, buscar la del fiscal y

de la parte civil, en los casos que
correspondiera). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de  lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple.

Fuente: sentencia de segunda instancia en el expediente N° 00577-2010-33-2601-JR-PE-01, Distrito Judicial de Tumbes —Tumbes; 2017.

LECTURA. El cuadro 4, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango muy alta. Se
derivo de la calidad de la: introduccidn, y la postura de las partes, que fueron de rango: alta y muy alta, respectivamente. En, la introduccion,
se encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos: el asunto, el encabezamiento, la individualizacion del acusado; y la claridad; mientras que 1:

los aspectos del proceso, no se encontrd. Asimismo, en la postura de las partes, se encontraron los 5 parametros previstos.
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Cuadro 5: Calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia, sobre robo agravado; con énfasis en la calidad de
la motivacion de los hechos, del derecho, de la pena y de la reparacidn civil; en el expediente N° 00577-2010-33-2601-JR-PE-01, del

Distrito Judicial de Tumbes, Tumbes. 2017

< Calidad de la motivacion | Calidad de la parte considerativa
i+ delos hechos, del de la sentencia de segunda
derecho, de la penay de instancia
la reparacién civil
Evidencia empirica Parametros
2 | 4 6 8 10 | [1-8] | [9-16] | [17- 24| [25-32] | [33- 40]
INDIVIDUALIZACION DE LAPENA 1. Las razones evidencian la seleccién
de los hechos probados o improbadas.
8.1.- la pena abstracta  establecida por el legislador para el| (Elemento  imprescindible, expuestos
) ) en forma coherente, sin
Delito De Robo Agravado, es no menor de doce ni mayor de contradicciones,  congruentes
b = o ) ) ) ) ) concordantes con los alegados  por
F 'C ©  |veinte afios de pena privativa de la libertad debiendo entonces | ias partes, en funcién de los hechos
relevantes que sustentan la
i o i pretension(es).Si cumple
determinar judicialmente la pena concreta a imponer, dentro del| 2. Las razones evidencian la fiabilidad
. B . de las pruebas. (Se realiza el anélisis
marco legal antes descrito asi como lo estipulado en el art. 46 | individual de la fiabilidad y validez de
- los medios probatorios si la prueba
del codigo penal. practicada se puede considerar fuente
de conocimiento de los hechos, se ha
8.2.-en este caso, debe  tenerse en cuenta, las naturales de I verificado los requisitos  requeridos
., . - para su validez).Si cumple
accion y los medios empleados. Al respeto se sefialarse que el | 3. Las razones evidencian aplicacion
i de la valoracién conjunta.  (El
acusado, arrancho el bolso a la agraviada y al no lograr contenido evidencia completitud en la X
. . . valoracion, y no valoracion unilateral
desprenderlo del brazo de la propietaria del bien, la arrastro| delaspruebas,elérgano
. . . . jurisdiccional examina todos  los
aproximadamente diez metros por la pista hasta conseguirlo. posibles  resultados prabatorios,

141




8.3.-el acusado, a la fecha del juzgamiento, no cuenta con
antecedentes penales vigentes, pues fue rehabilitado de la pena
privativa de la libertad del afio 1999.

8.4.-el acusado, no ha reparado en forma instantanea los dafios

ocasionados a la agraviada e su integridad fisica.
8.5.-el delito imputado, no llego a consumarse, por lo que

corresponde aplicar la disminucion prudencial de la pena,
conforme al segundo parrafo de articulo 16 del cddigo penal

8.6.- en el presente caso, el acusado,no ha mostrado un

interpreta la prueba, para saber su
significado). Nocumple

4. Las razones evidencia aplicacion de
las reglas de la sana critica y las
méaximas de la experiencia. (Con lo
cual el juez forma conviccién respecto
del valor del medio probatorio para
dar a conocer de un hecho
concreto).Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del

lenguaje no excede ni abusa del uso

de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  viejos topicos,
argumentos retdricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el recepto
decodifique las expresiones ofrecidas.

Si cumple

Motivacion del derecho

arrepentimiento de los hechos materia de juzgamiento Vj
teniendo en cuenta la condena a imponerse, este debe tener el
caracter de efectiva y de forma inmediata, conforme a Io

establecido en el art. 402 del cédigo procesal penal.

MINISTERIO PUBLICO. El representante del ministerio

publico, efectud sus alegatos finales y alegoque el presente

proceso es por el delito de robo agravado, estipulado en el art.

188 y 189, inciso 3 y 4 del codigo penal que ha quedado
aprobada la comision del ilicito del dia 05 de octubre del 2011

descrito en el juzgamiento, conforme a la intervencion

inmediata efectuada por los efectivos policiales quienes

1. Las razones evidencian la
determinacion de la tipicidad,
(Adecuacion del comportamiento al
tipo penal) (Con  razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinariag
légicas y completas). Si cumple

2. Las razones evidencian la
determinacién  de la  antijuricidad
(positiva y negativa) (Con razoneg
normativas, jurisprudenciales 0
doctrinarias, l6gicas y completas). No

cumple
3. Las razones evidencian la

determinacion  de la  culpabilidad.
(Que se trata de un sujeto imputable,

con conocimiento de la antijuricidad,
no exigibilidad de otra conducta, o en

su caso como se ha determinado lo
contrario. (Con razones normativas,
jurisprudenciales o  doctrinarias
légicas y completas). No cumple

4. Las razones evidencian el nexo
(enlace) entre los hechos y el derecho
aplicado que justifican la decision.
(Evidencia precision de las razones

22
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encontraron los bienes de la agraviada en el vehiculo motokar,
en el cual fuera intervenido el acusado.

La agraviada ha reconocido plenamente al acusado en el
juzgamiento, como el conductor del vehiculo que participo en el
robo de sus bienes, que no ha podido ver el momento de Ia

intervencidn, que he visto el arma punzo penetrante, que ha sidg

Motivacion de la pena

normativas,  jurisprudenciales y
doctrinarias, l6gicas y completas, que
sirven para calificar juridicamente los
hechos y sus circunstancias, y para
fundar el fallo). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso

de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  viejos topicos,
argumentos retdricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple

esionado por el arrastre sufrido el dia de los hechos.

JUICIO DE SUBSUNCION

Establecidos los hechos, asi como la normatividad juridica
penal pertinente, corresponde realizar el juicio de subsunciones
que abarca el juicio de tipicidad, juicio de antijuricidad y el
juicio de imputacion personal o verificacién de culpabilidad.

La defensa técnica del acusado C. O., D. A., al momento de
exponer su teoria del caso, manifiesta que no existen los
suficientes elementos de conviccion ni suficiente elementos
probatorios que vinculen a su patrocinado con el ilicito que se le
imputa, que consecuentemente, no se ha inervado el principio

de inocencia que es uno de caracter constitucional.

1. Las razones evidencian la
individualizacion de la pena de
acuerdo  con los parémetros
normativos previstos en los  articulos
45 (Carencias sociales, cultura,
costumbres, intereses de la victima, de
su familia o de las personas que de

ella dependen) y 46 del Codigo Penal
(Naturaleza de la accién, medios
empleados, importancia de los deberes
infringidos, extension del dafio o
peligro causados, circunstancias de
tiempo, lugar, modo y ocasion;
moviles y fines; la unidad o pluralidad
de agentes; edad, educacion, situacion
econdémica y medio social; reparacion
espontanea que hubiere hecho del
dafio; la confesién sincera antes de
haber sido descubierto; y las

condiciones personales y
circunstancias  que lleven  al
conocimiento  del agente; la

habitualidad del agente al delito;
reincidencia) (Con razones,

normativas,  jurisprudenciales y
doctrinarias, l6gicas y completa). No
cumple

2. Las razones evidencian

proporcionalidad con la lesividad.
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Que los actos investigatorio realizados
Publico son limitados y un tanto deficiente, que

por el Ministerig
la

declaracion de la victima no coinciden con la descripcion de

su patrocinado, asimismo su acompafiante el dia de log

hechos, sefiora Vilma Suncion Ramirez, ha manifestado que
no ha visto a la persona que lo arranchd el bolso a

agraviada. lgualmente para el reconocimiento de la motokar

El

se ha realizado con cuatro motokares, tres con carpa y solo la

motokar de su patrocinado sin carpa, es decir que la

investigacion del Ministerio pablico no ha realizado una
denuncia de reconocimiento con las debidas garantias del

caso. Respeto al acta de registro personal, no se le ha enc
efectivos policiales ofrecidos como testigos, no habido la
comision del delito. Ellos informan después que ha pasado el

hecho. Sus declaraciones no son suficientes para demostrar la

(Con razones, normativas,
jurisprudenciales doctrinarias,

légicas y completas, como y cual es el
dafio o la amenaza que ha sufrido el
bien juridico protegido). Si cumple

3. Las razones evidencian
proporcionalidad con la culpabilidad.
(Con razones, normativas,
{'grisprudenciales y doctrinarias,
ogicas y completas). No cumple

4. Las razones evidencian apreciacion
de las declaraciones del  acusado. (Las
razones evidencian cémo, con qué
pruebasehadestruidolos

argumentos del acusado). No cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del

lenguaje no excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras,ni viejostopicos,

argumentos retoricos. Se asegura de

no anular, o perder de vista que su
objetivoes,queelreceptor
decodifique las expresiones ofrecidas.

Si cumple

144




Motivacion de la reparacion civil

POSICION DEL ACUSADO.-

Leido los derechos el acusado, y puestos a conocimiento la
imputacién que se le hace el Ministro Publico en contra suya,
este ha sefialado que no se considera responsable de los hechos

imputados y que ademas no declara en juicio.

Luego de efectuarse las actuaciones probatorias y expuestas los
alegatos finales de las partes, se declard cerrado el debate, se
paso a deliberar, luego se citd para la lectura de fallo, dandose a
conocer la parte resolutivas de la sentencia y se citd para la
lectura integra de la sentencia, la misma que serd leida con

quien concurra a dicha audiencia.

1. Las razones evidencian apreciacion
del valor y la naturaleza del bien
juridico protegido. (Con razones
normativas,  jurisprudenciales y
doctrinarias, légicas y completas). No
cumple

2. Las razones evidencian apreciacion
del dafio o afectacion causado en el
bien juridico protegido. (Con razones
normativas,  jurisprudenciales y
doctrinas ldgicas y completas). Si
cumple

3. Las razones evidencian apreciacion
de los actos realizados por el autor y la
victima en las  circunstancias
especificas de la ocurrencia del hecho
punible. (En los delitos culposos la
imprudencia/ en los delitos dolosos la
intencién). No cumple

4. Las razones evidencian que el
monto se fijo prudencialmente
apreciandose las posibilidades
econémicas del obligado, en la
perspectiva cierta de cubrir los fines
reparadores. No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  viejos  topicos,
argumentos retdricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple
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Fuente: sentencia de segunda instancia en el expediente N° 00577-2010-33-2601-JR-PE-01, Distrito Judicial de Tumbes- Tumbes; 2017.

Nota 1. La busqueda e identificacion de los pardmetros de la motivacién de los hechos; del derecho; de la pena; y de la reparacion civil, se realiz6 en el texto completo
de la parte considerativa.

Nota 2. La ponderacidn de los pardmetros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracion.

LECTURA. El cuadro 5, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia fue de rango mediana.

Se derivé de la calidad de: la motivacion de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacion de la
reparacion civil, que fueron de rango: alta, mediana, baja, y baja; respectivamente. En, la motivacion de los hechos, se encontraron los 4 de
los 5 parametros previstos: las razones evidencian la seleccidn de los hechos probados o improbados; las razones evidencian la fiabilidad de
las pruebas; las razones evidencian la aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia; y la claridad; mientras que
1: las razones evidencian la aplicacién de la valoracidn conjunta, no se encontrd. En, la motivacién del derecho, se encontraron 3 de los 5
parametros previstos: las razones evidencian la determinacién de la tipicidad (objetiva y subjetiva); las razones evidencian el nexo (enlace)
entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decision, y la claridad; mientras que 2: las razones evidencia la determinacion de la
antijuricidad; y las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad, no se encontraron. En, la motivacion de la pena; se encontraron
2 de los 5 parametros previstos: las razones evidencian la proporcionalidad con la lesividad, y la claridad; mientras que 3: las razones
evidencian la individualizacién de la pena de acuerdo con los parametros normativos previstos en los articulos 45 y 46 del Codigo Penal;
las razones evidencian la proporcionalidad con la culpabilidad; y las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado.
Finalmente en, la motivacion de la reparacion civil, se encontraron 2 de los 5 parametros previstos: las razones evidencian la apreciacion
del valor y la naturaleza del bien juridico protegido; y la claridad; mientras que 3: las razones evidencian la apreciaciéon del dafio o
afectacion causado en el bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las
circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible; y las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose

las posibilidades econdmicas del obligado, en la perspectiva cierta de cumplir los fines reparadores, no se encontraron.
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Cuadro 6: Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia, sobre robo agravado, con énfasis en la calidad de la
aplicacion del principio de correlacion y de la descripcion de la decision; en el expediente N° 00577-2010-33-2601-JR-PE-01, del
Distrito Judicial de Tumbes, Tumbes. 2017

Calidad de la aplicacion del | Calidad de la parte resolutiva de
principio de correlacion, y la| la sentencia de segunda instancia

descripcion de la decision

Evidencia empirica ' Parametros

T |23 45 |[L-2|3-2G-6]] [7-8]| [9-10]

REVOCAR el externo de la sentencia contenida en la resolucio | 1. El pronunciamiento evidencia resolucion
de todas las pretensiones formuladas en el

N° Cinco, de fecha Dieciséis De Julio Del Afio Dos Mil Doce recurso impugnatorio. Si cumple
588 . . L 2. El pronunciamiento evidencia resolucion
mediante la cual se impone a, D. A. C. O., la pena privativa d nada més, que de las pretensiones

] . . . | formuladas en el recurso impugnatorio (no
libertad  de ocho afios, como autor del delito contra el patrimoni se extralimita, excepto en los casos igual

en la figura  de Robo Agravado en grado de tentativa, en agravi| derecho a iguales hechos, motivadas en la
parte considerativa). Si cumple

Prin

[<§]
T deA. L.B.S., computada desde la fecha de su detencion, esto es, e[ 3. El pronunciamiento evidencia aplicacién
= de las dos reglas precedentes a las cuestiones
cinco de octubre el afio dos mil once y vencera el cinco de octubr] introducidas y sometidas al debate en
. . L. ’ segunda instancia (Es decir, toda y
del  afio dos  mil diecinueve; REFORMANDOLA tnicamente las pretensiones indicadas en el
o) recurso  impugnatorio/o las  excepciones|
T [IMPUSIERON al condenado Dorian Alexander Carlin Olivos, | | indicadas de igual derecho a iguales hechos,

Aplica
cién

PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD EFECTIVA DE DOC | cumplemotivadas en la parte considerativa). No X

ANOS, como autor del delito contra el patrimonio en |4 & pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con la

. ) . respectivamente. (EI  pronunciamiento es
Boulangger Silva, computandola a partir de la fecha de su det consecuente con las posiciones expuestas
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encion el cinco de octubre del ano dos mil once y vencerae

cuatro de octubre del afio dos mil veintitrés.

DISPUSIERON la devolucion de los actuados al juzgado de
origen en cuanto sea su estado.
FIJESE fecha de LECTURA DE SENTENCIA al dia DOS D

anteriormente en el cuerpo del documento -
sentencia). No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder
de vista que su objetivo es, que el receptor

decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple

Descripcion de la decision

OCTUBRE DE ANO DOS MIL DOCE a horas TRES CO
TREINTA DE LA TARDE, en la sala de audiencia N° 06 de

establecimiento carcelario de Puerto Pizarro.-

Quedan notificadas en esta acto las partes procesales al habers
emitido decision integra e audiencia publica.
12:48hrs Siendo las doce horas con cuarentay ocho  minutos d
la tarde del dia

Veinte de setiembre  del afio dos mil doce, la sefiorita president
de la Sala Penal De Apelaciones, da por concluida la present
audiencia.Firmando la misma ante la Especialista  Judicial D
Audacias, ordenando se otorgue copia el acta y del audio a lo

sujetos procesales que lo soliciten.

1. El pronunciamiento evidencia mencién
expresa y clara de la identidad del(os)
sentenciado(s). Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencién
expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s)

al sentenciado. Si cumple
3. El pronunciamiento evidencia mencién

expresa y clara de la pena (principal y
accesoria, éste Ultimo en los casos que
correspondiera) y la reparacién civil. Si
cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion
expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os)
agraviado(s). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder
de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple

Fuente: sentencia de segunda instancia en el expediente N° 00577-2010-33-2601-JR-PE-01, Distrito Judicial de Tumbes- Tumbes; 2017.
Nota. EI cumplimiento de los parametros de la aplicacion del principio de correlacion y la descripcién de la decisidn, se identificaron en el texto completo de la parte
resolutiva.
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LECTURA. El cuadro 6 revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango alta. Se derivo
de la calidad de la: aplicacion del principio de correlacion, y la descripcion de la decision, que fueron de rango mediana y muy alta,
respectivamente. En, la aplicacion del principio de correlacion, se encontraron 3 de los 5 parametros previstos: el pronunciamiento
evidencia resolucién de todas las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio; el pronunciamiento evidencia resolucion nada mas,
que de las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio, y la claridad; mientras que 2: el pronunciamiento evidencia aplicacién de las
dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia y el pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa, respectivamente, no se encontraron. Por su parte en la
descripcion de la decision, se encontraron los 5 parametros previstos: el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad
del(os) sentenciado(s); el pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado; el
pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena y la reparacion civil; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara

de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s), y la claridad.
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Cuadro 7: Calidad de la sentencia de primera instancia, sobre robo agravado, segun los parametros normativos, doctrinarios y

jurisprudenciales, pertinentes; en el expediente N° 00577-2010-33-2601-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Tumbes, Tumbes. 2017

Calificacion de las sub

Determinacion de la variable: Calidad de la

sentencia de primera instancia

dimensiones
Variable en | Dimensiones de | Sub dimensiones de la variable = ) £ e
estudio la variable o _ _ z & g <
Calificacion de las dimensiones
= 8 < = [1-12]| [13-24]| [25-36]| [37-48]] [49-60]
2 4 5
[9-10] Muy alta
. Introduccion X 7 -8] Al
Parte -
expositiva PLosturatde « 9 [5 - 6] Mediana
as partes 3 -4] Baja
[1-2] Muy baja
2 4 8 10
DR Parte . [33- 40] Muy alta 50
considerativa Motivacion X
de los hechos
32
Motivacion X [25 - 32] Alta
del derecho
Motivacion de la pena [17 - 24] Mediana
Motivacion de la reparacion X [9- 16] Baja
civil [1-8] Muy baja
1 2 4 5 [9-10] Muy alta
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Parte
resolutiva

Aplicacion del Principio de
correlacion

Descripcion de la decision

[7 -8] Alta
[5 -6] Mediana
[3 -4] Baja
[1-2] Muy baja

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 0057
Nota. La ponderacion de los pardmetros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracion.

LECTURA. El Cuadro 7 revela, que la calidad de la sentencia de primera instancia sobre robo agravado, segun los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes; en el expediente N° 00577-2010-33-2601-JR-PE-01; del Distrito Judicial de
Tumbes, Tumbes; fue de rango muy alta. Se derivo de la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron de rango:
muy alta, alta y muy alta, respectivamente. Donde, el rango de la calidad de: introduccion, y la postura de las partes, fueron: alta y muy
alta; asimismo de: la motivacion de los hechos; la motivacién del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacion de la reparacion civil,

fueron: alta, muy alta, mediana y alta; finalmente la aplicacion del principio de correlacién, y la descripcion de la decision, fueron: alta y

muy alta, respectivamente.

7-2010-33-2601-JR-P
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Cuadro 8: Calidad de la sentencia de segunda instancia, sobre robo agravado, segun los parametros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales, pertinentes; en el expediente N° 00577-2010-33-2601-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Tumbes, Tumbes.2017

Calificacion de las sub

Determinacién de la variable: Calidad de la
sentencia de segunda instancia

dimensiones
Variable en | Dimensiones de | Sub dimensiones de la variable 5 o £ P =
estudio la variable z & g < )
_ Calificacion de las dimensiones
= = -
g g 2 = =
=l o < [1-12]] [13-24]| [25-36]| [37-48] | [49- 60]
1 213|415
[9-10] Muy alta
o Introduccion X [7-8] Al
Parte 9 -
expositiva Fl’osturatde « [5-6] Mediana
as partes -
P [3-4] Baja
[1-2] Muy baja
2 4 16 |8 |10
B Parte Motivacion ” [33- 40] Muy alta
considerativa
de los hechos 39
Motivacion X 22 [25 - 32] Alta
del derecho
Motivacion de la pena X [17 - 24] Mediana
Motivacion de la reparacion X [9-16] Baja
ivil -
o [1-8] Muy baja
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Parte
resolutiva

Aplicacion del Principio de
correlacion

Descripcion de la decision

[9-10] Muy alta
[7 -8] Alta
[5 -6] Mediana
[3 -4] Baja
[1-2] Muy baja

Fuente. Sentencia de segunda instancia en el expediente N° 00577-2010-33-2601-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Tumbes- Tumbes; 20
Nota. La ponderacion de los pardmetros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracion.

17.

LECTURA. El Cuadro 8 revela, que la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre robo agravado, segun los parametros

normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes; en el expediente N° 00577-2010-33-2601-JR-PE-01; del Distrito Judicial de

Tumbes, Tumbes; fue de rango alta. Se derivé de la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron de rango: muy

alta, mediana y alta, respectivamente. Donde, el rango de la calidad de la introduccion, y la postura de las partes, fueron: alta y muy alta;

asimismo de la motivacién de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacion de la reparacion civil,

fueron: alta, mediana, baja y baja; finalmente la aplicacion del principio de correlacion, y la descripcion de la decisién, fueron: mediana y

muy alta, respectivamente.

153




4.2. Analisis de los resultados

Conforme a los resultados se determind que la calidad de las sentencias de primera y
segunda instancia sobre Robo Agravado, en el Expediente N° 00577-2010-33-2601-
JR-PE-01 perteneciente al Distrito Judicial de Tumbes, de la ciudad de Tumbes,
fueron de rango muy alta y alta, esto es de conformidad con los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, planteados en el presente

estudio, respectivamente (Cuadros 7 y 8).

En relacién a la sentencia de primera instancia

Se trata de una sentencia emitida por un 6rgano jurisdiccional de primera instancia,
este fue Juzgado Colegiado Penal —Sede Central, de la ciudad de Tumbes, cuya
calidad fue de rango muy alta, de conformidad con los pardmetros normativos,

doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes (Cuadro 7).

Se determin6 que la calidad de las partes expositiva, considerativa, y resolutiva
fueron, de rango muy alta, alta, y muy alta, respectivamente (Cuadro 1, 2 y 3).

1. En cuanto a la parte expositiva se determind que su calidad fue de rango muy

alta. Se derivo de la calidad de la introduccion y de la postura de las partes, que
fueron de rango muy alta y alta, respectivamente (Cuadro 1). En la introduccion se
encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos: el encabezamiento; el asunto; la
individualizacion del acusado; y la claridad; mientras que 1: los aspectos del proceso,

no se encontro.

En la postura de las partes, se encontraron los 5 pardmetros previstos: la descripcion
de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion; la calificacion juridica del
fiscal; la formulacién de las pretensiones penales y civiles del fiscal /y de la parte
civil, y la pretension de la defensa del acusado, y la claridad.

Tal como sefiala Glover (2004) que el encabezamiento es el primero de los apartados
y en la misma se consigna el lugar, el 6rgano jurisdiccional que la dista, la fecha en
que se emite la sentencia, la clase de juicio que la origina y la accion ejercitada en el

mismo. Del mismo modo en ella se reflejan el nombre de las partes y magistrados.
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Es pertinente sefialar debidamente, ya que parte la debida correlacion de secuencia de
un proceso, no tomando en cuenta el nimero de resolucién y nimero completo del
expediente puede generar confusion. Por otro lado si se ha evidenciado un debido
desarrollo relacionado al asunto, individualizacion del acusado, aspectos del proceso
y la claridad; del mismo modo permitiendo inferir cumplimiento de partes esenciales
que debe contener toda resolucion para no incurrir en vicios a efectos de asegurar un

proceso regular.

2. En cuanto a la parte considerativa se determind que su calidad fue de rango
alta. Se derivo de la calidad de la motivacién de los hechos, el derecho, la pena y la
reparacion civil, que fueron de rango alta, muy alta, mediana y alta, respectivamente.
(Cuadro 2).

En, la motivacion de los hechos, se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: las
razones evidencian la seleccion de los hechos y circunstancias que se dan por
probadas o improbadas; las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta;
y las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y la maxima de la
experiencia; y la claridad; mientras que 1: las razones evidencian la fiabilidad de las

pruebas no se encontra.

En la motivacion del derecho, se encontraron los 5 parametros previstos: las razones
evidencian la determinacién de la tipicidad; las razones evidencian la determinacion
de la antijuricidad; las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad; las
razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que
justifican la decision, y la claridad.

En cuanto a la motivacién de la pena, se encontraron 3 de los 5 parametros previstos:
las razones evidencian la individualizacion de la pena conforme a los pardmetros
normativos previstos en los articulo 45° y 46° del Codigo Penal; las razones
evidencian la proporcionalidad con la lesividad, y la claridad; mientras que 2: las
razones evidencian la proporcionalidad con la culpabilidad y las razones evidencian

apreciacion de las declaraciones del acusado, no se encontraron.
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Finalmente, en la motivacion de la reparacion civil, se encontraron 4 de los 5
pardmetros previstos: las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del
bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion
causado en el bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion de los actos
realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia
del hecho punible, y la claridad; mientras que 1: las razones evidencian que el monto
se fijo prudencialmente apreciandose las posibilidades econdmicas del obligado, en la

perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores, no se encontro.

El juzgador ha realizado una seleccion de los hechos y de los medios de prueba los
cuales los ha merituado de manera correcta, sin contradicciones en relacion con los
hechos que sustentan su decisién, ya que para probar los hecho materia de imputacion,
se necesita de la utilizacion de la prueba para poder corroborar los hechos, los cuales
constituyen un elemento indispensable para la misma; pues se sefiala que la prueba
penal puede caracterizarse por la utilizacion de las novedades técnicas y cientificas
para el descubrimiento y valoracién de los datos probatorios y la consolidacion de las
reglas de la sana critica racional en la apreciacion de los resultados. EI Juez examina
cada medio de prueba empleado en la reconstruccién de los hechos que ha de juzgar, a

efectos de considerarlo como fuente de conocimiento. (Colomer, 2003).

Todo ello se confirma con lo acotado por la jurisprudencia peruana sefiala que: “Para
afirmar la existencia de un delito deben constatarse los elementos que dé, la tipicidad,
antijuricidad y culpabilidad, y solo ante la correspondencia de estos elementos el
sujeto es pasible de una sancién por parte del juzgador. (Caro, 2007).

Consecuentemente a la utilizacion de dichos elementos se aprecia la correcta
utilizacion de los hechos y el derecho aplicado por el justiciable al momento de

dictaminar.

3. En cuanto a la parte resolutiva se determino que su calidad fue de rango muy
alta. Se derivo de la calidad de la aplicacion del principio de correlacion y la
descripcion de la decision, que fueron de rango alta y muy alta, respectivamente.
(Cuadro 3).
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En, la aplicacion del principio de correlacion, se encontraron 4 de los 5 pardmetros
previstos: el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los
hechos expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal; el
pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones
penales y civiles formuladas por el fiscal y la parte civil; el pronunciamiento
evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones de la defensa del
acusado, y la claridad; mientras que 1: el pronunciamiento que evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa

respectivamente, no se encontro.

En la descripcion de la decision, se encontraron los 5 pardmetros previstos: el
pronunciamiento evidencia mencidn expresa y clara de la identidad del sentenciado;
el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del delito atribuido al
sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena y la
reparacion civil; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la

identidad del agraviado, y la claridad.

Si se aprecia que los término utilizados son claros y entendibles, para el receptor,
siendo un resultado que se adecua a lo previsto en el arts. 397° del Nuevo Cadigo
Procesal Penal, producto del nuevo sistema procesal penal acusatorio con rasgos
adversariales, en el que predomina el principio acusatorio; y las posibles causas de
este resultado seria el conocimiento de este principio, el que es aplicado sin necesidad
de que exista norma adjetiva vigente al respecto. Puesto que como lo ha sefialado
Cubas (2006), que la sentencia de ser condenatoria, el juzgador sefialar una pena
dentro de los pardmetros que se establece en el tipo penal y en los criterios de
aplicacion de la pena establecidos en los articulos 21, 22, 45 y 56 del Cédigo penal,
indicando también la suma de la reparacion civil que debera pagar el sentenciado y/o
el tercero civil responsable a la parte civil. Asi como la aplicacion del principio de
correlacion entre acusacion y sentencia que es la delimitacion del objeto del debate en

un proceso penal se va desarrollando en forma progresiva durante la investigacion.

El principio de correlacion entre acusacion y sentencia, tiene que ver
fundamentalmente con el objeto del debate en un proceso penal. (Burga, 2010).
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Las pretensiones de la defensa del acusado; son el resultado de que el juzgador luego
de haber realizado su juicio de valor, debe determinar la responsabilidad penal del
procesado, en la comision del delito que se le imputaba, ya que como sefiala Hurtado
& Prado, (2011), la determinacion judicial de la pena es el procedimiento técnico y
valorativo que se relaciona con aquella tercera decisién que debe adoptar un juez

penal.

En relacion a la sentencia de segunda instancia

Se trata de una sentencia emitida por un organo jurisdiccional de segunda instancia,
este fue la Sala Penal de Apelaciones, de la ciudad de Tumbes cuya calidad fue de
rango alta, de conformidad con los pardmetros normativos, doctrinarios y

jurisprudenciales pertinentes (Cuadro 8).

Se determiné que la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva; fueron
de rango muy alta, mediana, y alta, respectivamente (Cuadro 4, 5y 6).

4. En cuanto a la parte expositiva se determiné que su calidad fue de rango muy
alta. Se derivo de la calidad de la introduccion y de la postura de las partes, que fueron

de rango alta y muy alta, respectivamente (Cuadro 4).

En la introduccion se encontraron los 4 de los 5 parametros previstos: el asunto, el
encabezamiento, la individualizacion del acusado; y la claridad; mientras que 1: los

aspectos del proceso, no se encontro.

En cuanto a la postura de las partes, se encontraron los 5 pardmetros previstos: el
objeto de la impugnacion; la congruencia con los fundamentos facticos y juridicos
que sustentan la impugnacion; las pretensiones penales y civiles de la parte contraria;

la formulacion de las pretensiones del impugnante y la claridad.

Como expresa San Martin (citado por Talavera, 2011) se formularan tantos
planteamientos como decisiones vayan a formularse respecto al caso. No Se evidencia
los aspectos del proceso, el cual viene hacer la descripcion de los actos procesales
mas saltantes, siendo pues un elemento importante de la parte expositiva, ya que
obliga al Juez a revisar la secuencia procedimental seguida, pudiendo advertir errores

procesales en que se hubiese incurrido.
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Existe un lenguaje claro y que su propio contenido es referente a determinar la
responsabilidad sobre el hecho imputado respecto al delito de Robo Agravado toda
vez coémo sostiene el autor Igartda (2009), como requisito para una adecuada
motivacion en las resoluciones judiciales es la de emplear un lenguaje asequible a los
intervinientes en el proceso, evitando de ésta manera proposiciones oscuras, vagas,

ambiguas o imprecisas.

5. En cuanto a la parte considerativa se determind que su calidad fue de rango
mediana. Se derivo de la calidad de la motivacion de los hechos, el derecho, la pena
y la reparacion civil, que fueron de rango: alta, mediana, baja, y baja, respectivamente
(Cuadro 5).

En, la motivacion de los hechos, se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: las
razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbados; las razones
evidencian la fiabilidad de las pruebas; las razones evidencian la aplicacion de las
reglas de la Sana critica y las maximas de la experiencia; y la claridad; mientras que
1: las razones evidencian la aplicacion de la valoracion conjunta, no se encontrd. n
cuanto a la motivacion del derecho, se encontraron 3 de los 5 parametros previstos:
las razones evidencian la determinacion de la tipicidad (objetiva y subjetiva); las
razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que
justifican la decision, y la claridad; mientras que 2: las razones evidencia la
determinacion de la antijuricidad; y las razones evidencian la determinacion de la

culpabilidad, no se encontraron.

En cuanto a la motivacion de la pena, no se encontraron 2 de los 5 pardmetros
previstos: las razones evidencian la proporcionalidad con la lesividad, y la claridad,
mientras que 3: las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con
los parametros normativos previstos en los articulos 45 y 46 del Codigo Penal; las
razones evidencian la proporcionalidad con la culpabilidad; y las razones evidencian

apreciacion de las declaraciones del acusado.

Finalmente, respecto de la motivacion de la reparacion civil, no se encontraron 2 de
los 5 parametros previstos: las razones evidencian la apreciacion del valor y la

naturaleza del bien juridico protegido; y la claridad; mientras que 3: las razones
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evidencian la apreciacion del dafio o afectacidn causado en el bien juridico protegido;
las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en
las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible; y las razones
evidencian que el monto se fijé prudencialmente apreciandose las posibilidades
economicas del obligado, en la perspectiva cierta de cumplir los fines reparadores, no

Se encontraron.

Hay que tener en cuenta que en una sentencia penal la decisioén que se toma restringe
un derecho fundamental, garantizada por la misma Constitucion, que viene a ser la
libertad de una persona, lo que significa que se debe ponderar ambos derechos, es
decir la del agraviado y la del acusado, por todo ello requiere de una argumentacion
clara, que permita verificar cual ha sido el curso de la argumentacion que desemboca

en una decision sancionadora conforme lo expone Colomer (2003).

Garcia (2005), sefiala que la reparacion civil debe guardar proporcion con los bienes
juridicos que se afectan. Con esta afirmacién, el Supremo Tribunal establece cual es
el criterio central para la determinacion del monto de la reparacién civil. No obstante,
su formulacién es un tanto imprecisa, pues la reparacion civil no debe guardar
proporcién con los bienes juridicos que se afectan, sino con la afectacién a los bienes
juridicos. Entender que es el bien juridico afectado el que determina el monto de la
reparacion civil significaria utilizar un criterio abstracto referido a la importancia del
bien juridico, de manera tal que siempre un delito contra la vida deberia tener una
indemnizacion mayor que un delito contra la integridad fisica y éste a su vez una

indemnizacion mayor que la de un delito contra el patrimonio.

6. En cuanto a la parte resolutiva se determiné que su calidad fue de rango alta.
Se derivo de la calidad de la aplicacion del principio de correlacién y la descripcion
de la decision, que fueron de rango mediana y muy alta, respectivamente (Cuadro 6).

En, la aplicacidn del principio de correlacion, se encontraron 3 de los 5 pardmetros
previstos: el pronunciamiento evidencia resolucién de todas las pretensiones
formuladas en el recurso impugnatorio; el pronunciamiento evidencia resolucion nada
mas, que de las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio, y la claridad;
mientras que 2: el pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas
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precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia
y el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte

expositiva y considerativa, respectivamente, no se encontraron.

Finalmente, en la descripcion de la decision, se encontraron los 5 parametros
previstos: el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad
del(os) sentenciado (s); el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os)
delito(s) atribuido(s) al sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencién expresa y
clara de la pena y la reparacion civil; el pronunciamiento evidencia mencidn expresa

y clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s); y la claridad.

En relacién a la motivacion se puede afirmar que el hallazgo es diferente al que
exponen Arenas y Ramirez (2009), cuando investigaron “la argumentacion juridica en
la sentencia”, en el cual concluyen que todos los jueces conocen en que consiste la
motivacion de la sentencia y la normativa juridica que lo regula, que el problema
radica en los propios jueces a la hora de materializar los conocimientos acerca de la
motivacion en la propia sentencia, lo cual puede ser por falta de disposicion,
preparacion, desorganizacion o ser resistentes a los cambios que se imponen o exigen

a la hora de motivar una sentencia judicial.

Cabe destacar que no obstante que los hechos expuestos por las partes son las que
generan una controversia en el caso concreto, son el insumo que sustentan una
acusacion, y la razon por las cuales se aplica el derecho en si, para establecer o fijar
una pena y una reparacion civil, en la sentencia en estudio existe una tendencia a
minimizar el relato de estos hechos; es decir lo que cada parte litigante ha expuesto en
la causa, que revele su posicion en el proceso, si bien se destaca la existencia de una
acusacion, sin embargo no se detalla aspectos relevantes que seguramente existe y
sustento la acusacion, lo cual difiere cuando se trata de la motivacion en cuya parte si
ha sido posible observar la forma en que cada argumento se expone y Sse narra paso a
paso las razones para la toma de una decision usando un lenguaje comprensible y
sobre todo en el punto exacto de la toma de la decision en la cual claramente se

expone la decision adoptada.
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V. CONCLUSIONES

Se concluyo que la calidad de las sentencias de primera instancia y segunda instancia
sobre robo agravado, en el Expediente N° 00577-2010-33-2601-JR-PE-01,
perteneciente al Distrito Judicial de Tumbes, de la ciudad de Tumbes; fueron de rango
muy alta y alta, esto es de conformidad con los pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, planteados en el presente estudio, respectivamente.
(Cuadros 7'y 8).

Respecto a la sentencia de primera instancia

Fue emitida por el Juzgado Penal Colegiado- Sede Central, de la ciudad de Tumbes
donde se resolvio: condenar los sentenciados a una pena privativa de la libertad
efectiva de ocho afios y al pago de una reparacién civil de quinientos nuevos soles.
(Expediente N° 00577-2010-33-2601-JR-PE-01).

Se determind que su calidad fue de rango muy alta, conforme a los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, aplicados en el presente
estudio (Cuadro 7).

Se determiné que la calidad de su parte expositiva con énfasis en la introduccion

y la postura de las partes, fue de rango muy alta (Cuadro 1).

La calidad de la introduccién fue de rango alta; porque en su contenido se
encontraron 4 de los 5 parametros previstos: el encabezamiento; el asunto; la
individualizacion del acusado; y la claridad; mientras que 1: los aspectos del proceso,

no se encontré

La calidad de la postura de las partes fue de rango muy alta; porque se encontraron se
encontraron los 5 parametros previstos: la descripcion de los hechos y circunstancias
objeto de la acusacién; la calificacion juridica del fiscal; la formulacion de las

pretensiones penales y civiles del fiscal /y de la parte civil, y la pretensién de la
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defensa del acusado, y la claridad.

2. Se determind que la calidad de su parte considerativa con énfasis en la
motivacion de los hechos, del derecho, de la pena y la reparacion civil fue de
rango alta (Cuadro 2).

La calidad de motivacién de los hechos fue de rango alta; porque se encontraron 4 de
los 5 parametros previstos: las razones evidencian la seleccién de los hechos y
circunstancias que se dan por probadas o improbadas; las razones evidencian
aplicacion de la valoracion conjunta; y las razones evidencia aplicacion de las reglas
de la sana critica y la maxima de la experiencia; y la claridad; mientras que 1: las

razones evidencian la fiabilidad de las pruebas no se encontro.

La calidad de la motivacién del derecho fue de rango muy alta; porque se encontraron
los 5 parametros previstos: las razones evidencian la determinacion de la tipicidad; las
razones evidencian la determinacion de la antijuricidad; las razones evidencian la
determinacion de la culpabilidad; las razones evidencian el nexo (enlace) entre los

hechos y el derecho aplicado que justifican la decision; y la claridad.

La calidad de la motivacion de la pena fue de rango mediana; porque se encontraron 3
de los 5 parametros previstos: las razones evidencian la individualizacion de la pena
conforme a los parametros normativos previstos en los articulo 45 y 46 del Cédigo
Penal; las razones evidencian la proporcionalidad con la lesividad, y la claridad;
mientras que 2: las razones evidencian la proporcionalidad con la culpabilidad y las

razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado, no se encontraron.

La calidad de la motivacion de la reparacion civil fue de rango alta; porque se
encontraron 4 de los 5 parametros previstos: las razones evidencian apreciacion del
valor y la naturaleza del bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion

del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido; las razones evidencian
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apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias
especificas de la ocurrencia del hecho punible, y la claridad; mientras que 1: las
razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente aprecidndose las
posibilidades economicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines

reparadores, no se encontro.

3. Se determiné que la calidad de su parte resolutiva con énfasis en la aplicacion
del principio de correlacion y la descripcion de la decision, fue de rango muy alta
(Cuadro 3).

La calidad de la aplicacion del principio de correlacién fue de rango alta; porque en
su contenido se encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos: el pronunciamiento
evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los hechos expuestos y la
calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal; el pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones penales y civiles
formuladas por el fiscal y la parte civil; el pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones de la defensa del acusado; y
la claridad; mientras que 1: el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion

reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente, no se encontro.

La calidad de la descripcion de la decisién fue de rango muy alta; porque en su
contenido se hallaron los 5 parametros previstos: el pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s); el pronunciamiento
evidencia mencién expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado; el
pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la pena y la reparacion civil;
el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es) del(0s)

agraviado(s); y la claridad.

Respecto a la sentencia de segunda instancia

Fue emitida por la Sala Penal de Apelaciones de Tumbes, donde se resolvio:
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Confirmar la sentencia expedida en primera instancia, pero reduciendo la pena de
nueve a cuatro afos, suspendida a reglas de conducta, manteniendo la reparacién civil
impuesta. (Expediente N° 00577-2010-33-2601-JR-PE-01).

Se determino que su calidad fue de rango alta, conforme a los pardmetros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, aplicados en el presente estudio (Cuadro
8).

4. Se determiné que la calidad de su parte expositiva con énfasis en la
introduccion y la postura de las partes, fue de rango muy alta (Cuadro 4).

La calidad de la introduccion fue de rango alta; porque en su contenido se
encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos: el asunto, el encabezamiento, la
individualizacion del acusado; y la claridad; mientras que 1: los aspectos del proceso,

no se encontro.

La calidad de la postura de las partes fue de rango muy alta, porque en su contenido
se encontrd los 5 parametros previstos: el objeto de la impugnacién; la congruencia
con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan la impugnacion; las
pretensiones penales y civiles de la parte contraria; la formulacion de las pretensiones

del impugnante y la claridad.

5. Se determiné que la calidad de su parte considerativa con énfasis en la
motivacion de los hechos, el derecho, la pena y la reparacién civil fue de rango
mediana (Cuadro 5).

La calidad de la motivacién de los hechos fue de rango alta; porque en su contenido,
se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: las razones evidencian la seleccion de
los hechos probados o improbados; las razones evidencian la fiabilidad de las
pruebas; las razones evidencian la aplicacion de las reglas de la sana critica y las
méaximas de la experiencia; y la claridad; mientras que 1: las razones evidencian la

aplicacién de la valoracion conjunta, no se encontro.
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La calidad de la motivacion del derecho fue de rango mediana; porque en su contenido
se encontraron 3 de los 5 parametros previstos: las razones evidencian la
determinacion de la tipicidad (objetiva y subjetiva); las razones evidencian el nexo
(enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decision, y la claridad;
mientras que 2: las razones evidencia la determinacion de la antijuricidad; y las

razones evidencian la determinacion de la culpabilidad, no se encontraron.

La calidad de la motivacién de la pena, fue de rango baja; porque en su contenido se
encontraron 2 de los 5 pardmetros previstos: las razones evidencian la
proporcionalidad con la lesividad, y la claridad; mientras que 3: las razones
evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los pardmetros normativos
previstos en los articulos 45 y 46 del Codigo Penal; las razones evidencian la
proporcionalidad con la culpabilidad; y las razones evidencian apreciacion de las

declaraciones del acusado.

La calidad de la motivacion de la reparacion civil, fue de rango baja; porque en su
contenido se encontraron 2 de los 5 pardmetros previstos: las razones evidencian la
apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido; y la claridad;
mientras que 3: las razones evidencian la apreciacion del dafio o afectacion causado
en el bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion de los actos
realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia
del hecho punible; y las razones evidencian que el monto se fijé prudencialmente
apreciandose las posibilidades econémicas del obligado, en la perspectiva cierta de

cumplir los fines reparadores, no se encontraron.

6. Se determind que la calidad de su parte resolutiva con énfasis en la aplicacion
del principio de correlacion y la descripcién de la decision, fue de rango alta
(Cuadro 6).

La calidad del principio de la aplicacion del principio de correlacion fue de rango

mediana; porque en su contenido se encontraron 3 de los 5 parametros previstos: el
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pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio; el pronunciamiento evidencia resolucion nada mas, que de las
pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio, y la claridad; mientras que 2: el
pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia y el pronunciamiento
evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y

considerativa, respectivamente, no se encontraron.

Finalmente, la calidad de la descripcion de la decision fue de rango muy alta; porque
en su contenido se encontraron los 5 pardmetros previstos: el pronunciamiento
evidencia mencion expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s); el
pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al
sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena y la
reparacion civil; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s)

identidad(es) del(os) agraviado(s); y la claridad.
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ANEXO 1

Cuadro de Operacionalizacién de la Variable Calidad de Sentencia — Primera Instancia

OBJETO DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUBDIMENSIONES

INDICADORES

O zZ m 4 Z2 m w

CALIDAD DE
LA
SENTENCIA

PARTE EXPOSITIVA

Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el nimero de
expediente, el nimero de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de
expedicion, menciona al juez, jueces, etc. Si cumple/No cumple

2. Evidencia el asunto: ¢ El planteamiento de las pretensiones? ¢, Cudl es el problema sobre lo que
se decidira?. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacién de las partes: se individualiza al demandante, al demandado, y

al del tercero legitimado; éste Gltimo en los casos que hubiera en el proceso). Si cumple/No
cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un procesoj
regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las etapas, advierte
constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha llegado el momento de
sentenciar. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si

cumple/No cumple

Postura de las partes

1. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandante. Si cumple/No cumple
2. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandado. Si cumple/No cumple
3. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos expuestos por las partes. Si
cumple/No cumple

4. Explicita los puntos controvertidos o aspectos especificos respecto de los cuales se va
resolver. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple/No cumple

Motivacion de los

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes
con los alegados por las partes, en funcién de los hechos relevantes que sustentan la
pretension(es).Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizé el andlisis individual de Ia}
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PARTE
CONSIDERATIVA

hechos

L
fiabilidad y validez de los medios probatorios si la prueba practicada se puede considerar fuente

de conocimiento de los hechos; se verific los requisitos requeridos para su validez).Si cumple/No
cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracién conjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracién, y no valoracion unilateral de las pruebas, el 6rgano jurisdiccional
examind todos los posibles resultados probatorios, interpretd la prueba, para saber su
significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio probatorio para
dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad (EI contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas). Si
cumple/No cumple

Motivacion del
derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido seleccionada de
acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido sefiala la(s) normag(s) indica que es valida,
refiriéndose a su vigencia, y su legitimidad) (Vigencia en cuanto validez formal y legitimidad, en
cuanto no contraviene a ninguna otra norma del sistema, mas al contrario que es coherente). Si
cumple/No cumple

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El contenido se orienta a
explicar el procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la norma, es decir cdmo debe
entenderse la norma, segln el juez) Si cumple/No cumple

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacion evidencia
que su razén de ser es la aplicacion de una(s) norma(s) razonada, evidencia aplicacion de la
legalidad).Si cumple/No cumple

4. Las razones se orientan a establecer conexion entre los hechos y las normas que justifican
la decision. (El contenido evidencia que hay nexos, puntos de unién que sirven de base para la
decision y las normas que le dan el correspondiente respaldo normativo).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas). Si
cumple/No cumple

Aplicacion del
Principio de
Congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucién de todas las pretensiones oportunamente
ejervcitadas. (Es completa) Si cumple/No cumple

2. El contenido evidencia resolucién nada més, que de las pretensiones ejercitadas (No se
extralimita/Salvo que la ley autorice pronunciarse méas alla de lo solicitado) (Si cumple/No
cumple

3. El contenido evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas
y sometidas al debate, en primera instancia. Si cumple/No cumple

4. El contenido del pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la
parte expositiva y considerativa respectivamente. Si cumple/No cumple
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PARTE RESOLUTIVA

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas). Si
cumple/No cumple.

Descripcion de la
decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa de lo que se decide u ordena. Si cumple/No
cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena. Si cumple/No
cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretension planteada/
el derecho reclamado, o la exoneracion de una obligacién. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara a quién le corresponde el pago de
los costos y costas del proceso, o la exoneracion si fuera el caso. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple/No cumple.

177




Cuadro de Operacionalizacion de la Variable Calidad de Sentencia — Segunda Instancia

OBJETO DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUBDIMENSIONES

INDICADORES

O Z2m 4 Z2 m w

CALIDAD DE

LA
SENTENCIA

PARTE EXPOSITIVA

Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacién de la sentencia, indica el ndmero de
expediente, el nimero de resolucién que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de
expedicion, menciona al juez, jueces, etc. Si cumple/No cumple

2. Evidencia el asunto: ¢El planteamiento de las pretensiones? ¢Cual es el problema sobre lo
que se decidira?, el objeto de la impugnacion, o la consulta; los extremos a resolver. Si
cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacion de las partes: se individualiza al demandante, al
demandado, y al del tercero legitimado; éste Gltimo en los casos que hubiera en el proceso). Si
cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso
regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las etapas, advierte
constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha llegado el momento de
sentenciar. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones

ofrecidas. Si cumple/No cumple

Postura de las partes

1. Evidencia el objeto de la impugnacién/o la consulta (El contenido explicita los extremos
impugnados en el caso que corresponda). Si cumple/No cumple

2. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos/juridicos que sustentan
la impugnacién/o la consulta. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la pretensién(es) de quién formula la impugnacién/o de quién ejecuta la
consulta. Si cumple/No cumple

4. Evidencia la(s) pretensién(es) de la parte contraria al impugnante/de las partes si los
autos se hubieran elevado en consulta/o explicita el silencio o inactividad procesal. Si
cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

PARTE CONSIDERATIVA

Motivacion de los
hechos

1. Las razones evidencian la seleccién de los hechos probados o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes
con los alegados por las partes, en funcién de los hechos relevantes que sustentan la
pretension(es).Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizé el andlisis individual de la
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fiabilidad y validez de los medios probatorios si la prueba practicada se puede considerar
fuente de conocimiento de los hechos, se verificé los requisitos requeridos para su validez).Si
cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracién conjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracién, y no valoracion unilateral de las pruebas, el 6rgano
jurisdiccional examin6 todos los posibles resultados probatorios, interpretd la prueba, para
saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio probatorio
para dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido seleccionada
de acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido sefiala la(s) norma(s) indica que es
valida, refiriéndose a su vigencia, y su legitimidad) (Vigencia en cuanto validez formal y
legitimidad, en cuanto no contraviene a ninguna otra norma del sistema, mas al contrario que
es coherente). Si cumple/No cumple

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El contenido se orienta a
explicar el procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la norma, es decir como
debe entenderse la norma, segun el juez) Si cumple/No cumple

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacion
evidencia que su razén de ser es la aplicacion de una(s) norma(s) razonada, evidencig
aplicacion de la legalidad).Si cumple/No cumple

4. Las razones se orientan a establecer conexion entre los hechos y las normas que
justifican la decisién. (El contenido evidencia que hay nexos, puntos de union que sirven de
base para la decision y las normas que le dan el correspondiente respaldo normativo).Si
cumple/No cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cumple/No cumple

PARTE RESOLUTIVA

Aplicacion del Principio
de Congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio/en la adhesion/ o los fines de la consulta. (segin corresponda) (Es
completa) Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia resolucion nada mas, que de las pretensiones formuladas

en el recurso impugnatorio/la adhesién o la consulta (segin corresponda) (No s4
extralimita)/Salvo que la ley autorice pronunciarse més alla de lo solicitado). Si cumple/No
cumple

3. El pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones
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introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cumple/No cumple.

Descripcion de la
Decision

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa de lo que se decide u ordena. Si
cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena. Si
cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretension
planteada/ el derecho reclamado/ o la exoneracién de una obligacion/ la aprobacion o
desaprobacion de la consulta. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara a quién le corresponde el pago
de los costos y costas del proceso/ o la exoneracion si fuera el caso. Si cumple/No cumple
5. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple.
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ANEXO 2

Cuadros descriptivos del procedimiento de recoleccidn, organizacion, calificacion de

los datos y determinacion de la variable

1. CUESTIONES PREVIAS

1.

4.1.

4.2.

4.3.

8.1.

8.2.

De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), se
denomina objeto de estudio a las sentencias de primera y segunda instancia.

La variable de estudio viene a ser la calidad de las sentencias de primera y segunda
instancia segun los parametros doctrinarios, normativos Yy jurisprudenciales
pertinentes.

La variable tiene dimensiones, los cuales son tres por cada sentencia, estos son: la
parte expositiva, considerativa y resolutiva, respectivamente.

Cada dimension de la variable tiene sus respectivas sub dimensiones.

En relacion a la sentencia de primera y segunda instancia.

Las sub dimensiones de la dimension parte expositiva son 2: introduccion y la
postura de las partes.

Las sub dimensiones de la dimension parte considerativa son 2: motivacion de los
hechos y motivacion del derecho.

Las sub dimensiones de la dimension parte resolutiva son 2: aplicacion del
principio de congruencia y descripcion de la decision.

- Aplicable: cuando la fuente se trata de procesos civiles y afines.

Cada sub dimensién presenta 5 parametros, se presenta en el instrumento para
recoger los datos que se llama lista de cotejo.

Para asegurar la objetividad de la medicion, en cada sub dimension se ha previsto 5
parametros, que son criterios o indicadores de calidad, extraidos indistintamente de
la normatividad, la doctrina y la jurisprudencia los cuales se registran en la lista de
cotejo.

De los niveles de calificacion: la calidad de las sub dimensiones, las dimensiones
y la variable en estudio se califica en 5 niveles que son: muy baja, baja, mediana,
alta y muy alta, respectivamente.

Calificacion:

De los parametros: el hallazgo o inexistencia de un pardmetro, en el texto de la
sentencia en estudio, se califica con las expresiones: si cumple y no cumple

De las sub dimensiones: se determina en funcién al nidmero de parametros
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cumplidos.

8.3. De las dimensiones: se determina en funcion a la calidad de las sub dimensiones,
que presenta.

8.4. De la variable: se determina en funcion a la calidad de las dimensiones

9. Recomendaciones:

9.1. Examinar con exhaustividad: el Cuadro de Operacionalizacion de la Variable que
se identifica como Anexo 1.

9.2. Examinar con exhaustividad: el proceso judicial existente en el expediente.

9.3. Identificar las instituciones procesales y sustantivas existentes en el proceso
judicial existente en el expediente, incorporarlos en el desarrollo de las bases
tedricas del trabajo de investigacion, utilizando fuentes doctrinarias, normativas y
jurisprudenciales.

9.4. Empoderarse, sistematicamente, de los conocimientos y las estrategias previstas
facilitara el analisis de la sentencia, desde el recojo de los datos, hasta la defensa de
la tesis.

10. El presente anexo solo describe el procedimiento de recojo y organizacién de
los datos.

11. Los cuadros de presentacion de los resultados evidencian su aplicacion.

2. PROCEDIMIENTOS PARA RECOGER LOS DATOS DE LOS PARAMETROS
DOCTRINARIO, NORMATIVOS Y JURISPRUDENCIALES PREVISTOS EN EL
PRESENTE ESTUDIO.

Para recoger los datos se contrasta la lista de cotejo con el texto de la sentencia; el
propdsito es identificar cada parametro en el texto respectivo de la sentencia.

La calificacion se realiza conforme al cuadro siguiente:

Cuadro 1
Calificacion aplicable a los parametros

Texto respectivo de Lista de

. , Calificacion
la sentencia parametros

Si cumple (cuando en el texto se cumple)

No cumple (cuando en el texto no se cumple)
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Fundamentos:
— El hallazgo de un pardmetro se califica con la expresion Si cumple

— Laausencia de un parametro se califica con la expresion No cumple

3. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE UNA
SUB DIMENSION
(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)

Cuadro 2

Calificacion aplicable a cada sub dimensién

Cumplimiento de los pardmetros
en una sub dimension Valor (referencial) Calificacion de calidad
Si se cumple 5 de los 5 parametros
previstos 5 Muy alta
Si se cumple 4 de los 5 pardmetros
. 4 Alta
previstos
Si se cumple 3 de los 5 pardmetros
. 3 Mediana
previstos
Si se cumple 2 de los 5 pardmetros
. 2 Baja
previstos
Si s6lo se cumple 1 parametro
. . 1 Muy baja
previsto 0 ninguno

Fundamentos:

— Se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el Cuadro 1, del
presente documento.

— Consiste en agrupar los parametros cumplidos.

— La calidad de la sub dimension se determina en funcién al nimero de parametros
cumplidos.

— Para todos los casos el hallazgo de uno, o ninguno de los 5 parametros previstos,

se califica con el nivel de: muy baja.
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4. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LAS
DIMENSIONES PARTE EXPOSITIVA'Y RESOLUTIVA

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)

Cuadro 3

Calificacion aplicable a las dimensiones: parte expositiva y parte resolutiva

Calificacion
De las sub
dimensiones Calificacién
Rangos de .
Di - Sub = . De lificacion d de la calidad
IMENSION | gimensiones ) - ] y call |_caC|or_1, € de la
la dimension | la dimension | dimensién
11 2|3 (4|5
Nombre de la [9-10] Muy Alta
sub dimension 7 -8 Alta
Nombre de [ ]
la 5 -6 Mediana
dimensién: Nombre de la v [ ]
" | sub dimensién [3 -4] Baja
[1-2] Muy baja
Ejemplo: 7, estd indicando que la calidad de la dimension, ... es alta, se deriva de la calidad de las dos sub
dimensiones, .....y ...... , que son baja y muy alta, respectivamente.
Fundamentos:

- De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), las
dimensiones identificadas como: parte expositiva y parte resolutiva, cada una, presenta
dos sub dimensiones.

- Asimismo, el valor maximo que le corresponde a una sub dimension es 5 (Cuadro
2). Por esta razén, el valor maximo que le corresponde a una dimension que tiene 2 sub
dimensiones es 10.

- Por esta razon el valor maximo que le corresponde a la parte expositiva y parte
resolutiva, es 10.

- Asimismo, para los efectos de establecer los 5 niveles de calidad, se divide 10
(valor maximo) entre 5 (nUmero de niveles), y el resultado es 2.

- El nimero 2, indica que cada nivel de calidad presenta 2 niveles de calidad

— Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los

datos, se establece rangos; éstos a su vez orientan la determinacion de la calidad. 184




Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 3.

— La determinacién de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente
texto:

Valores y nivel de calidad:

[9-10] =Los valores pueden ser 9 6 10 = Muy alta

[7 - 8] =Losvalorespuedenser7u8 = Alta
[5 - 6] =Losvalores puedenser566 = Mediana
[3 - 4] =Losvalores puedenser364 = Baja
[1 - 2] =Losvalorespuedenser162 = Muy baja

Nota: Esta informacidn se evidencia en las dos Gltimas columnas del Cuadro 3.

5. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA DIMENSION
PARTE CONSIDERATIVA
Se realiza por etapas.

5.1. Primera etapa: determinacion de la calidad de las sub dimensiones de la parte
considerativa.

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).

Cuadro 4

Calificacion aplicable a las sub dimensiones de la parte considerativa

Cumplimiento de criterios de Valor numérico Calificacion de

. Ponderacion . .
evaluacion (referencial) calidad

Si se cumple 5de los 5

parametros previstos 2X5 10 Muy alta

Si se cumple 4 de los 5

. : 2x 4 8 Alta
parametros previstos
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Sise cumple 3de los 5 _
pardmetros previstos 23 6 Mediana
Si se cumple 2 de los 5 _
pardmetros previstos 2x2 4 Baja
Si s6lo se cumple 1 parametro
. . 2x 1 2 Muy baja
previsto o ninguno

Nota: el nimero 2, esta indicando que la ponderacion o peso asignado para los parametros esta duplicado;
porque pertenecen a la parte considerativa, lo cual permite hallar los valores que orientan el nivel de calidad.

Fundamentos:

- Aplicar el procedimiento previsto en el Cuadro 1. Es decir; luego de haber
identificado uno por uno, si los parametros se cumplen o no.

- El procedimiento para determinar la calidad de las dimensiones identificadas como
parte EXPOSITIVA Y RESOLUTIVA, difiere del procedimiento empleado para determinar la
calidad la dimensién identificada como parte CONSIDERATIVA. En éste dltimo la

ponderacién del cumplimiento de los parametros se duplican.

- La calidad de la parte expositiva y resolutiva emerge de la calidad de sus
respectivas sub dimensiones, los cuales a su vez se determinan agrupando los
parametros cumplidos conforme al Cuadro 2.

- La calidad de la parte considerativa; también, emerge de la calidad de sus
respectivas sub dimensiones; cuya calidad, a diferencia de las anteriores, se determina
luego de multiplicar por 2, el namero de parametros cumplidos conforme al Cuadro 4.
Porque la ponderacion no es simple; sino doble.

- Por esta razon los valores que orientan la determinacion de los cinco niveles de
calidad que son: muy baja, baja, mediana, alta y muy alta; no son, 1, 2, 3, 4 y 5; sino: 2,
4, 6, 8 y 10; respectivamente; cuando se trata de la parte considerativa.

- Fundamentos que sustentan la doble ponderacion:

5.2. Segunda etapa: determinacion de la calidad de la de dimension: parte
considerativa

(Aplicable para la sentencia de primera instancia - tiene 2 sub dimensiones — ver Anexo
1)
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Cuadro 5

Calificacion aplicable a la dimension: parte considerativa (primera instancia)

Calificacion

De las sub dimensiones

yalt

=
=

RN g I - Rangos de | Calificacion
Dimension Sub = < De calificacion | de la calidad
dimensiones la de la dela
dimension | dimension | dimension
2x 1= 2X 2= 2x 3= | 2x 4= 2Xx 5=
2 4 6 8 10
Nombre de la
sub dimension [17 -20] | Muy alta
considerativa| Nombre de la 14 [9-12] Mediana
sub dimension [5-8] Baja
[1-4] Muy baja

Ejemplo: 14, estéa indicando que la calidad de la dimension parte considerativa es de calidad alta, se deriva

de los resultados de la calidad de las dos sub dimensiones que son de calidad mediana y alta,

respectivamente.

Fundamentos:

- De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), la parte

considerativa presenta 2 sub dimensiones que son motivacion de los hechos y

motivacion del derecho.

- De acuerdo al Cuadro 4, el valor maximo que le corresponde a cada sub dimension

es 10; asimismo, de acuerdo a la lista de especificaciones (punto 8.3), la calidad de

una dimension se determina en funcién a la calidad de las sub dimensiones que lo

componen.

- Por esta razén si una dimension tiene 2 sub dimensiones, cuyo valor maximo de

cada uno, es 10; el valor médximo que le corresponde a la dimension es 20.

- El ndmero 20, es referente para determinar los niveles de calidad. Consiste en

dividir 20 (valor maximo) entre 5 (nUmero de niveles), y el resultado es 4.

- El nimero 4 indica, que en cada nivel de calidad hay 4 valores.

- Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los

datos, se establece rangos; para orientar la determinacion de los 5 niveles de calidad.

Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 5.
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- La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente

texto:

Valores y nivel de calidad:

[17 -20]=Los valores pueden ser 17,18,19 620 = Muy alta
[13 -16 ]= Los valores puedenser 13,14,15 616 = Alta

[9 -12 ]= Losvalores puedenser 9,10,110612 = Mediana
[ 5 - 8] =Losvalorespuedenser 56, 7u8 = Baja

[ 1 - 4] =Losvalorespuedenserl,2, 3064 = Muy baja

5.2. Tercera etapa: determinacion de la calidad de la dimensidn: parte considerativa —
Sentencia de segunda instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la parte
considerativa de la sentencia de primera instancia, conforme se observa en el Cuadro 5.

Fundamento:

— La parte considerativa de la sentencia de segunda instancia, presenta el mismo nimero
de sub dimensiones que la parte considerativa de la sentencia de primera instancia,
entonces el procedimiento a seguir es el mismo.

— Laexposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion — Anexo 1.

6. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA VARIABLE:
CALIDAD DE LA SENTENCIAS
Se realiza por etapas

6.1. Primera etapa: con respecto a la sentencia de primera instancia
Examinar el cuadro siguiente:
Cuadro 6

Calificacion aplicable a la sentencia de primera y segunda instancia

g Calificacion de las Determinacion de la variable: calidad de la

'z sub dimensiones sentencia

[«5)

S E Calificacion
o S .= @ S
2 2 M 3 = de las g g . £
& S >| | B | 2 dimensiones > « S Z >
< IS > =3 S| 2 S > = D >
> = = | o < = o = =
1| 2|3 415 [1-81| [9-16] | [17-24] | [25-321 | [33-40]

. = Introduccién [9 -10]| Muy alta
€5 *Z| Postura de las [7 - 8§ Alta 30
S8 partes [5 - 6] | Mediana
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[3 -4] Baja
[1-2] Muy baja
- Motivacionde | 2| 4| © 8[10 [17 -20] Muy alta
‘2 | los hechos [13-16] Alta
£ § [9-12] Mediana
“ =1 Motivacion -
del derecho [5-8] Baja
[1-4] Muy baja
Aplicaciondel | 1] 2| 3 | 4|5 [9-10] | Muy alta
g | principio de [7 -8] Alta
EZ congruencia [5 -6] Mediana
Descripcion [3 -4] Baja
de la decisién [T -2] | Muy baja

Ejemplo: 30, esté indicando que la calidad de la sentencia en estudio es de rango alta, se deriva de los resultados de la
calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron de rango: alta, alta y muy alta, respectivamente.

Fundamentos

— De acuerdo a las Lista de Especificaciones la calidad de cada sentencia se determina en
funcion a la calidad de sus partes

— Para determinar la calidad de la sentencia de primera instancia, se aplica todos los
procedimientos especificados, de la forma siguiente:

1) Recoger los datos de los pardmetros.

2) Determinar la calidad de las sub dimensiones; y

3) Determinar la calidad de las dimensiones.

4) Ingresar la informacién a cuadro similar al que se presenta en el Cuadro 6. Se realiza al
concluir el trabajo de investigacion.

Determinacion de los niveles de calidad.

1) Se determina el valor maximo, en funcion al valor méximo de la parte expositiva,
considerativa y resolutiva, que son 10, 20 y 10, respectivamente, (Cuadro 3 y 5), el
resultado es: 40.

2) Para determinar los niveles de calidad se divide 40 (valor maximo) entre 5 (nUmero de
niveles) el resultado es: 8.

3) El nimero 8, indica que en cada nivel habra 8 valores.

4) Para asegurar que todos los valores que surjan al organizar los datos, se establece
rangos, para orientar los 5 niveles de calidad. Ejemplo: observar el contenido y la
lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 6.

5) Observar los niveles y valores de cada nivel en el siguiente texto:
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Valores y niveles de calidad
[33 -40] =Los valores pueden ser 33,34, 35, 36, 37, 38,39 6 40 = Muy alta

[25 - 32] = Los valores pueden ser 25, 26, 27, 28, 29, 30,316 32 =Alta

[17 - 24]

Los valores pueden ser 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 6 24 = Mediana

[9 -16] =Los valores puedenser 9, 10, 11, 12,13,14,156 16 = Baja

[L -8] = Losvalores puedenserl, 2,3,4,56,7u8 = Muybaja

6.2. Segunda etapa: con respecto a la sentencia de segunda instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la sentencia de

primera instancia, conforme se observa en el Cuadro 6.

Fundamento:

— La sentencia de primera instancia, presenta el mismo ndmero de sub dimensiones que la
sentencia de segunda instancia

— La exposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion — Anexo 1
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ANEXO 3
DECLARACION DE COMPROMISO ETICO

De acuerdo al contenido y suscripcion del presente documento denominado: Declaracion
de Compromiso ético, manifiesto que: al elaborar el presente trabajo de investigacion ha
permitido tener conocimiento sobre la identidad de los operadores de justicia, personal
jurisdiccional, las partes del proceso y demas personas citadas, los cuales se hallan en el
texto del proceso judicial sobre robo agravado contenido en el expediente N° 00577-
2010-33-2601-JR-PE-01., en el cual han intervenido el Juzgado Colegiado Penal- Sede
Central de la ciudad de Tumbes y la Sala Penal de Apelaciones del Distrito Judicial de

Tumbes.

Por estas razones, como autora, tengo conocimiento de los alcances del Principio de
Reserva y respeto de la Dignidad Humana, expuesto en la metodologia del presente
trabajo; asi como de las consecuencias legales que se puede generar al vulnerar estos

principios.

Por esta razon declaro bajo juramento, honor a la verdad y libremente que: me abstendré
de utilizar términos agraviantes para referirme a la identidad y los hechos conocidos,
difundir informacion orientada a vulnerar los derechos de las personas protagonistas de
los hechos y de las decisiones adoptadas, mas por el contrario guardaré la reserva del
caso y al referirme por alguna razén sobre los mismos, mi compromiso ético es
expresarme con respeto y con fines netamente académicos y de estudio, caso contrario

asumiré exclusivamente mi responsabilidad.

Piura, 12 de enero de 2017.

V4
Flor del Roéario Guerrero Guerrero
DNI N° 47887141
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ANEXO 4

Sentencia de Primera y sequnda Instancia.

JUZ. COLEGIADO-S. Central

EXPEDIENTE : 00577-2010-33-2601-JR-PE-01

ESPECIALISTA :J.JHS

ABOGADO DEFENSOR: T.C. A

IMPUTADO :CH.P.U

DELITO :ROBO AGRAVADO
C.PL.R

DELITO : ROBO AGRAVADO
P.MJM

DELITO :ROBO AGRAVADO

AGRAVIADO "R.LIW

DEMANDANTE : 3 DESPACHO SEGUNDA FISCALIA PROVINCIAL

PENAL CORPORATIVA DE TUMBES.

SETENCIA CONDENATORIA

RESOLUCION NUMERO: SIETE
Tumbes, Veintidds de Noviembre del
Afio dos mil once.-

VISTOS Y O1DO S: Por el Juzgado Penal Colegiado de Tumbes, integrado por
los sefiores Jueces Doctor Javier Carlos Salazar Flores, quien preside y dirige el debate, el
doctor C.P.R y la Doctora .V.H.P, la causa numero 00577-2010-61-2601-JR-PE-01,
mediante Auto de fecha 24 de agosto del 2, 011 el Juzgado dict6 el Auto de citado de
Juicio para el dia 27 de setiembre del 2, 011 a horas ocho y treinta minutos, seguidos
contra los acusados U.CH.P Y J.M P. M; cuya generales de ley obran en autos como
presuntos coautores del delito Contra el Patrimonio, en la modalidad de ROBO
AGRAVIADO, tipificado en el articulo 188°, 189° incisos 2 y 4 del Cédigo Penal, en
agraviado de J.W.R.L,, Siendo que el acusado U.CH.P se encuentra con medida cautelar
personal de prision preventiva desde el 07 de mayo del afio 2, 010 y el acusado J.M P. M
Se encuentra con comparecencia;

Que, llevado adelante el Juicio Oral el dia 10 de octubre dl 2011 a horas ocho y treinta
minutos, presentes en audiencia los acusados, conjuntamente con sus abogados
defensores, presente el representante del Ministerio Publico, sin actor civil constituido
para este juicio.

Que, luego de oirse los alegatos de apertura de las partes presentes, luego de ser leidos los
derechos que le asiste a los acusados en el presente juicio, el Juzgado pregunto a los
acusados, U.CH.P Y J.M P. M si aceptan los cargos formulados en su contra por parte
del Ministerio Publico, es decir, si aceptaban que .”el 05 de mayo del afio 2010 a horas
dos con diez minutos de la madrugada cuando el agraviado .J \W.R .L se encuentra
a bordo de un vehiculo motokar como pasajero, a la altura del Instituto Superior
Pedagégico “José Antonio Encinas” fue interceptado por el otro vehiculo Motokar
de color rojo con carpa amarilla; y, el agraviado al darse cuenta de ello, salié del
interior de la moto en la que se encontraba para poder escapar, huyendo en sentido
de norte a sur en carril contrario de donde venia, pero es alcanzado por el acusado
J.M P. M quien le dio golpes de pufio y puntapié, cuando estaba en el piso, para
luego sustraerle la suma de OCHOSIENTOS NUEVOS SOLES, dos equipos
celulares, anteojos, entre otros documentos personales; y, al notar la presencia de




una unidad de Serenazgo huyen del lugar, siendo intervenidos posteriormente el
chofer de 1a motokar mientras el otro sujeto de dio a la fuga”;

Que, el acusado U.CH.P, previa consulta con su abogado defensor afirmo que reconocia
su responsabilidad por todos los cargos que le formulaba el Ministerio Publico, y, que
estaba dispuesto a pagar una reparacion civil;

Que, el acusado J.M P. M, previa consulta con su abogado defensor afirmo que se
consideraba inocente de los cargos formulados en su contra por parte del ministerio
publico;
Que, en virtud d los hechos reconocidos por el acusado U.CH.P, el Juzgado Colegiado
declaro la conclusién de Juzgamiento por el delito reconocido por este; y, mediante
Sentencia de Conformidad Condenatoria de fecha 12 de Octubre del afio 2, 011, se
condend a U.CH.P por el delito reconocido, habiendo quedado Consentida dicha decisién
judicial el mismo dia de su expedicion;
Que, 19 de octubre del 2011 continto el Juzgamiento contra el acusado J.M P. M por el
delito de ROBO AGRAVADO en agravio de J .\W.R .L, del modo siguiente:
NUEVA PRUEBA
Que, mediante Resolucion nimero tres del cuaderno se debates, el juzgado admitié como
Nueva Prueba para actuarse en juicio:

A. La Declaracion testimonial de Ulises Chapa Pefia.

La declaracion rendida por, U.CH.P en sede Fiscal, en caso se invoque la aplicacion del
articulo 383 inciso 1° del Codigo Procesal Pena
SEGUNDOQO: PRETENCION PUNITIVA. Mediante acusacion fiscal el ministerio puablico

formalizo su pretension punitiva, mediante la atribucion de los hechos, calificacion juridica y

peticion de la pena, gue a continuacion se indica.

2.1 Teoria Del Caso Del Fiscal.-

En el alegato preliminar el Ministerio Publico sefialo que .”el 05 de mayo del afio 2010 a horas
dos con diez minutos de la madrugada cuando el agraviado .J \W.R .L se encuentra a bordo de
un vehiculo motokar como pasajero, a la altura del Instituto Superior Pedagdgico “José Antonio
Encinas” fue interceptado por el otro vehiculo Motokar de color rojo con carpa amarilla; vy, el
agraviado al darse cuenta de ello, salid del interior de la moto en la que se encontraba para
poder escapar, huyendo en sentido de norte a sur en carril contrario de donde venia, pero es
alcanzado por el acusado J.M P. M quien le dio golpes de pufio y puntapié, cuando estaba en el
piso, para luego sustraerle la suma de OCHOSIENTOS NUEVOS SOLES, dos equipos celulares,
anteojos, entre otros documentos personales; y, al notar la presencia de una unidad de
Serenazgo huyen del lugar, siendo intervenidos posteriormente el chofer de la motokar mientras
el otro sujeto de dio a la fuga”;

y consiguiente se le cause lesiones que requirieron siete dias de incapacidad médico legal,
conforme al resultado que él represéntate del ministerio pablico ha ofrecido en autos, hechos por
los cuales el acusado esta siendo procesado por el delito contra el Patrimonio en la figura de Robo

Agravado, previsto en el art. 189 inc. 3 y 4 del codigo penal.

2.3.-Calificacion juridica.- el supuesto factico antes descrito, ha sido calificado juridicamente

por el Misterio publico, como delito contra el patrimonio en la modalidad de Robo Agravado,
tipificado en art.188 y 189 inc. 3 y 4 del cddigo penal.




2.3.4 Peticidn de pena y reparacion civil por el Ministerio Publico.- solicitd se le imponga al

acusado U.CH.P Y J.M P. M; catorce afios de pena privativa de la libertad y por concepto de

reparacion civil, el pago de la suma de quinientos nuevos soles.

TERCERO: ARGUMENTOS DE LA DEFENSA DEL ACUSADO.

3.1.- teoria del caso de la defensa técnica.- la defensa técnica del acusado U.CH.P Y J.M P.
M; ., al momento de exponer su teoria del caso, manifiesta que no existen los suficientes
elementos de conviccidn ni suficiente elementos probatorios que vinculen a su patrocinado con el
ilicito que se le imputa, que consecuentemente, no se ha inervado el principio de inocencia que es
uno de caracter constitucional.

Que los actos investigatorio realizados por el Ministerio Publico son limitados y un tanto
deficiente, que la declaracion de la victima no coinciden con la descripcion de su patrocinado,
asimismo su acompafante el dia de los hechos, sefiora Vilma Suncion Ramirez, ha manifestado
gue no ha visto a la persona que lo arranchd el bolso a la agraviada. Igualmente para el
reconocimiento de la motokar se ha realizado con cuatro motokar, tres con carpa y solo la
motokar de su patrocinado sin carpa, es decir que la investigacion del Ministerio publico no ha
realizado una denuncia de reconocimiento con las debidas garantias del caso. Respeto al acta de
registro personal, no se le ha encontrado ningin bien de propiedad de la agraviada, que los
efectivos policiales ofrecidos como testigos, no habido la comisién del delito. Ellos informan
después que ha pasado el hecho. Sus declaraciones no son suficientes para demostrar la
participacion de su patrocinado. Lo cito es que si se ha suscitado el latrocinio, pero no se ha

logrado obtener la evidencia que su patrocinado tenga la calidad de autor de los hechos.
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3.2.- posicion del acusado. -
Leido los derechos el acusado, y puestos a conocimiento la imputacidn que se le hace el Ministro
Publico en contra suya, este ha sefialado que no se considera responsable de los hechos imputados

y que ademas no declara en juicio.

Luego de efectuarse las actuaciones probatorias y expuestas los alegatos finales de las partes, se
declard cerrado el debate, se pasé a deliberar, luego se cito para la lectura de fallo, dandose a
conocer la parte resolutivas de la sentencia y se citd para la lectura integra de la sentencia, la

misma que seré leida con quien concurra a dicha audiencia.

CONSIDERANDO:

El establecimiento de la responsabilidad penal supone en primer lugar, la valoracién de la prueba

actuada, con la finalidad de establecer los hechos probatorios, en segundo lugar, la precision de la
normatividad aplicable, un en tercer lugar, realizar la subsuncién de los hechos en la normatividad
juridica. Posteriormente, de ser el caso, se individualizara la pena y se determinara la reparacion

civil. En consecuencia se tiene:

PRIMERO.- el delito de robo, previsto en el articulo 188 del codigo penal, se configura cuando
el agente se apodera ilegitimamente de un bien mueble total o parcialmente ajeno. Para
aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que se encuentra, empleando violencia contra la
persona 0 amenazandola con un peligro inminente para su vida o integridad fisica, siendo
circunstancias agravantes, cundo el agente para perpetrar el licito lo hace a mano armada y ¢ el
concurso de dos o mas personas; tal y como lo dispone los incisos 3 y 4 del art 189 del mismo
cuero legal.

SEGUNDO.- una de las caracteristicas especiales del delito de Robo, es el uso de la violencia
contra la persona, lo que lo diferencia del delito de Hurto.

TERCERO.- el bien juridico tutelado en el delito de Robo es la propiedad, como parte del
patrimonio de una persona.

CUARTO.-ACTUACION PROBATORIA.-durante el desarrollo del juicio oral, fueron
actuados los siguientes medios probatorios.

4.1.- acusados U.CH.P Y J.M.P. M, si aceptan los cargos formulados en su contra por parte del
Ministerio Publico, es decir, si aceptaban que .”el 05 de mayo del afio 2010 a horas dos con diez
minutos de la madrugada cuando el agraviado JW.R.L se encuentra a bordo de un vehiculo
motokar como pasajero, a la altura del Instituto Superior Pedagogico “José Antonio Encinas” fue
interceptado por el otro vehiculo Motokar de color rojo con carpa amarilla; y, el agraviado al
darse cuenta de ello, salié del interior de la moto en la que se encontraba para poder escapar,
huyendo en sentido de norte a sur en carril contrario de donde venia, pero es alcanzado por el
acusado J.M.P.M, quien le dio golpes de pufio y puntapié, cuando estaba en el piso, para luego
sustraerle la suma de OCHOSIENTOS NUEVOS SOLES, dos equipos celulares, anteojos, entre
otros documentos personales; y, al notar la presencia de una unidad de Serenazgo huyen del lugar,
siendo intervenidos posteriormente el chofer de la motokar mientras el otro sujeto de dio a la
fuga”;



4.2.-De La Parte acusatoria: MINISTERIO PUBLICO.-

4.2.1 EXAMEN DEL ACUSADO J.M.P.M.

Manifesto lo siguiente: Que no conoce a U.Ch.P, No conoce a J.W.R.L. El 05 de mayo del afio
2010, a horas dos de la mafiana estaba en su casa descansando, con su esposa. No cuenta con
licencia para conducir vehiculo automotor. No cuenta con licencia para trabajar como moto
taxista. No tiene enemistad con U.Ch.P, Que, sin embargo, el Testigo U.CH.P. al declarar en
juicio afirmo que no conoce al acusado J.M.P.M, pero, luego dijo que si lo conocia, no estudio
con el acusado en el Colegio “El Triunfo”, iba manejando y solo se encontr6 con tres muchachos
en la Plaza Bolognesi uno de los sujetos dijo que habia que darle monedas al Serenazgo para que
los dejen “chorear” pero fue ese mismo Serenazgo para quien lo capturo, asaltaron al agraviado
por el Instituto Superior Pedagogico, al agraviado lo tumbaron al piso para robarle, golpearon al
agraviado porque este no queria soltar sus cosas, total eran cuatro personas que se pusieron de
acuerdo para robar al agraviado, uno de ellos era el chofer de la motokar donde iba el agraviado,
entre los sujetos asaltantes estaban los conocidos como “Alias” y “Chorri”, P.M era “Chorri”, ya
gue eso le dijeron los Serenazgo, P.M fue quien golpeo al agraviado el dia de los hechos, el
acusado Panta Miro no estuvo en el lugar de los hechos, propia agraviado lo reconocid, Que sin
embargo en el Careo entre el acusado J.M.P.M v el testigo U.CH.P el testigo U.Ch.P en un
primer momento sefialado que el acusado .P.M participio en el asalto al agraviado el dia de los
hechos, como el sujeto que fue el primero que golpeo a la victima, para luego decir que este no
participo en el asalto;

Que, luego el testigo U.Ch.P dijo conocer al acusado desde cuando estaban en el colegio “El
Triunfo”, donde el acusado lo golpeo; y, quedo un pleito entre ellos desde entonces; que, por su
parte el acusado P.M afirmo que es cierto que conocio al testigo U.Ch.P desde cuando estaban en
el colegio “El Triunfo”, pero no lo dijo por miedo, Que, asi analizadas las declaraciones de ambos
se puede subsumir en forma razonable que el acusado J.P.M ha mentido respecto de haber negado
su participacion en el evento delictivo en dia de los hechos, ha mentido cuando neg6 no conocer
al sentenciado y testigo U.Ch.P;

SETIMO.-Que, asimismo, el Examen del testigo agraviado J.W.R.L .- este sefialo que, vino de
Piura 04 de mayo del 2010, cerca de la diez de la noche, llego a Tumbes como a la una hora y
cuarenticinco minutos del dia 05 de mayo del 2010, se bajé por el lugar conocido como “ El
Cine” de esta ciudad, llevaba ese dia su mochila, chompa y otra prendas, tomo los servicios e un
motoxista, cuando se encontraba por la discoteca “ La Herradura”, se interceptado por una
motokar color amarilla con rojo, le pareci6 que ambas motos estaban confabuladas, salio
corriendo del lugar, pero uno de los asaltantes lo sigui6é con piedras, incluso, llego a tirar la
mochila para que no lo sigan, cuando cay6 al piso lo golpearon con patadas, le sustrajeron su
billetera y el dinero que contenia, dos sujetos lo golpearon, uno de ellos era el acusado P.M, el
acusado P.M fue el primero que lo golpeo, el acusado P.M lo golpeo en el cuerpo, Que, el Acta
de Reconocimiento Fisico, de fecha 16 de noviembre del 2010, efectuado por el agraviado J.R.L
al acusado J.M.P.M, en presencia del Ministerio Publico y el abogado defensor del acusado,
doctor R.G, que ha sido debatido en juicio, ha sido efectuado cumpliendo la formalidad
establecida por el articulo 189 del Cédigo Procesal Penal, por tanto, ha sido obtenida en forma
valida, ha sido incorporada validamente al proceso, en la etapa intermedia; y, ha sido objeto de
contradictorio, en juicio, por tanto, tiene fuerza probatorio para este colegiado, y, acredita que el
acusado J.P.M ha participado en calidad de coautor en la comision del evento delictivo objeto de
juzgamiento, repartiéndose roles delictivos entre cuatro sujetos, teniendo el dominio funcional del
hecho, por haber planificado previamente su cometido, conforme ha sido reconocido por el testigo
U.Ch.P

OCTAVO.- QUE, EL AGENTE EMPLEE VIOLENCIA o AMENAZA CONTRA LA
PERSONA

Que, del Examen del testigo .M.A.G.S. Quien trabaja como miembro de Serenazgo de la
Municipalidad Provincial de Tumbes afirmo que, el dia de los hechos se percatd que por el
Instituto Pedagdgico de esta ciudad a un sefior lo habian asaltado y robado, huyendo los asaltantes
con direccion hacia la ciudad de Tumbes, el agraviado, al momento del asalto, pidié auxilio
porgue lo estaban golpeando, el agraviado estaba ensangrentado, vio que dos sujetos golpearon al
agraviado mientras que la motokar estaba estacionado, el agraviado, estaba tirado en el suelo




producto del asalto que sufrio; Que, del Examen del testigo E.J.V.C.-Sefialo que trabaja en la
Unidad de Serenazgo de la Municipalidad Provincial de Tumbes, pudo ver que una persona habia
sido golpeada por un sujeto, el agraviado tenia y diente rojo; vy, estaba golpeado en un pémulo,
Que, del Examen del Perito Medico C.L.S.- este oralizo el Certificado Médico legal 003490-PF-
HC, practicando al agraviado, de fecha 31 de julio del 2010, respecto a Historia Clinica del
agraviado J.W.R.L, proveniente la clinica San Miguel de Piura, siendo sus conclusiones: “-
presento lesiones traumaticas de origen contuso por agente de consistencia dura, por lo que
hubiere requerido cuatro dias de atencion facultativa; y, ocho dias de incapacidad médico le
legal”, 'y, refiriéndose a la prueba en comento sefialo que el agraviado fue un objeto duro,
contuso, la corona de un diente del agraviado se rompi6, fracturando por perdida de sustancias del
diente. Un agente contuso puede ser un puntapié con zapato, el agraviado presento, ademas
lesiones en la cara como ser un hematoma debajo del ojo causando con agente traumatico;

Que, el Certificado Medico Legal Numero.-de fecha 05 de mayo del 2010, a horas cuatro con
doce minutos, practicando el agraviado J.W.R.L por parte del Médico Legista C.L.R.G, sefialando
que el agraviado, al examen médico presento: “ Tumefaccion de 2cm x2cm en cuero cabelludo de
region occipital derecho, Excoriacion rojiza y tumefaccion de 3cm x 2cm en region malar
izquierdo, Tumefaccién de 1cm x 1cm en labio superior linea media, se evidencia pieza dentaria
1.1 con marca asimetria con respecto a las piezas 2.1y 1.2, Excoriacion de 2cm x 1cm e tipo roce
en rodilla izquierda. . .siendo sus

CONCLUSIONES: “1- para dar pronunciamiento médico legal se requiere informe
odontolégico de pieza dentaria afectada”, ha sido debatido en juicio, y, guarda concordancia con
los medios probatorios ya aludidos, por lo se acredita que el dia de los hechos el agraviado fue
victima de violencia fisica por parte del acusado J.M.P.M en cumplimiento de un plan delictivo
para lograr el objetivo criminal cual es el sustraer el dinero del agraviado ya acreditado en juicio,
Que, asimismo, esta tesis esta reforzada en forma légica con el del Examen del testigo U.Ch .P.-
cuando sefal6 que el acusado P.M fue quien golpeo al agraviado el dia de los hechos, que
inclusive el agraviado le pedia ayuda, pero no accedi6 porque le dijo que los demas sujetos tenian
cuchillo.




4.3.-PRUEBA DOCUMENTAL.-

lectura de los documentos admitidos, ofrecidos por el Ministerio Publico.

196



- ACTA DE INTERVENCIONPOLICIAL.

- ACTAFISCAL DE INSPECCION OCULAR EN EL LUGAR DE LOS HECHOS
- ACTA DE RECONOCIMIENTO EN RUEDA DE PERSONAS

- ACTA DE REGISTRO PERSONAL DEL ACUSADO

- ACTA DE REGISTRO VEHICULAR

- ACTA DE RECONOCIMIENTO DE VEHICULO MENOR

- ACTA DE INCAUTACION

- RESOLUCION JUDICIAL CONFIRMANDO LA INCAUTACION

- ACTADEHALLAZGO Y RECOJO

QUINTO: VALORACION DE LAS PRUEBAS DE LAS PARTES, ALEGATOS DE
CLAUSURA-
5.1 MINISTERIO PUBLICO. El representante del ministerio plblico, efectué sus alegatos

finales y alego que el presente proceso es por el delito de robo agravado, estipulado en el art. 188

y 189, inciso 3y 4 del cédigo penal que ha quedado aprobada la comision del ilicito del dia 05 de
octubre del 2011 descrito en el juzgamiento, conforme a la intervencion inmediata efectuada por
los efectivos policiales quienes encontraron los bienes de la agraviada en el vehiculo motokar en
el cual fuera intervenido el acusado.

La agraviada ha reconocido plenamente al acusado en el juzgamiento, como el conductor del
vehiculo que participo en el robo de sus bienes, que no ha podido ver el momento de la
intervencion, que he visto el arma punzo penetrante, que ha sido lesionado por el arrastre sufrido
el dia de los hechos.

Que con la declaracion de los efectivos policiales en el juzgamiento ha quedado probada la
comision del delito, quien después de ser alertados por los transeuntes del lugar sobre la comisién
del delito, Han iniciado la inmediata persecucion del acusado, culmino en el asentamiento
humano “los lagos”, sefialando que en la motokar se encontraron ademas de los bines de la
agraviada, en arma punzo penétrate. Que el acusado enfiestd cuando fue intervenido “ya perdi”.
Asimismo, con la declaracion del perito médico declarante en juicio con la descripcion de las
lesiones de la agraviada. Que se ha demostrado que el sentenciado tiene antecedentes policiales
con los documentos descritos en juicio, que la comision de un hecho delictivo tendra como
consecuencia la imposicion de la pena. Por lo que solicita se le imponga al acusado la pena
privativa de la libertad de 15 afios y la reparacion civil de Mil quinientos nuevos soles.

Se ha podido desprender de dicha bien, por la declaracion testimonial en juicio de la agraviado
J.W.R.L , acto de juzgamiento en el cual ha identificado plenamente al acusado con quien no le

une ningudn tipo de relacion ni familiar, ni de amistad o enemistad, y el
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acta de reconocimiento en rueda de persona, de fecha 05 de octubre del afio 2011, debiendo
tenerse en cuenta para esta valoracion, el Acuerdo Plenario 5-2008/CJ-116 cuando precisa

sobre “la declaracion de un agraviado aun cuando sea el tnico testigco de los hechos ... tiene

entidad para ser considerada prueba valida de cargo vy por ende . Virtualidad procesal para enervar

la presuncion de inocencia del imputado. Siempre y cuando no se adviertan razones objetivas que

invaliden sus afirmaciones, la garantia de certeza seria las siguientes: a) ausencia de

incredibilidad subjetiva. Es decir, que no existen relaciones entre agraviado e imputado basadas

en el odio, resentimiento, enemistad, u otro que puedan incidir en la imparcialidad de la

deposicién. Que por ende la nieguen aptitud para generar certeza) verisimilitud, no sol incide en

la_coherencia vy solidez de la propia declaracién, sino que debe estar rodeada de ciertas

corroboraciones periféricas de caracter objetivo que le doten de aptitud probatoria; y c)

persistencia en la incriminacion con la matizacion (coherencia y solidez del relato)”. (parrafo10”
del acuerdo).

En el presente caso, la agraviada ha manifestado de manera uniforme los hechos del dia 05 de
octubre del afio 2011, ha insistido en la incriminacién, corroborado con la declaracién de la
testigo de cargo , habiendo acreditado ademas el arrastre sufrido, con la testimonial en juicio del
perito . quien se ratifico en el contenido y firma del certificado médico legal N°04864 y 15 tomas
fotograficas de la agraviada y las lesiones que en ella se aprecian, con la debida explicacion
medica oida en audiencia asi mismo , con la declaracion de la testigo de cargo V. S. R, quien
manifestd que cayo al piso, por el jalon que sufrié su amiga en el momento que iban a cruzar la
pista, acredita también esta conducta delictiva el acta de hallazgo y recojo efectuado por los
efectivos policiales que intervinieron al acusado el dia de los hechos.

4.-Ha gqueda demostrado, que junto al acusado, han actuado otros dos sujetos conocidos segln su
propia declaracion como “filo” y “chorri” y que ha sido uno de ellos las personas que han
amenazo a la agraviada A.L.B.S., conforme a la declaracion de la agraviada en juicio, la
declaracion los efectivos del Serenazgo de la Municipalidad Provincial De Tumbes.
M.A.G.S y E.J.V.C. quien al perseguir el vehiculo motokar del Acusado. Pudieron ver que dos
sujetos iban como pasajeros y que salieron huyendo cuando dicho vehiculo fue alcanzad por los
declarantes. Asimismo demuestra la existencia del arma punzo penetrante, el acta de incautacién
debidamente confirmadas por el primer juzgado de investigacidn preparatoria de tumbes y la
declaracion del acusado (leida en juicio), donde manifest6 en presencia su abogado, que le dia de
los hechos estaba acompafiado por sus amigos “filo” y “chorri” quienes se dieron a la fuga al
momento de la persecucion policial.

Ha quedado probado, que, el vehiculo motokar color rojo y sin carpa, sobre el cual se le encontr6
conduciendo al acusado, es el mismo que participo en el ilicito perpetrado en agravio de
J.W.R.L, por la Declaracion de los testigos a cargo, asi como el acta de reconocimiento de
vehiculo efectuado a nivel preliminar documento incorporado a este juzgamiento.

Que el delito se encuentra en grado de tentativa. Por la imposibilidad de disposicién de bienes
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robados por parte de los agentes, ante la persecucién precisa que los efectivos de Serenazgo
de Tumbes han corroborado , que logré recuperar la totalidad de lo sustraido a la agraviada,
conforme a las actas de incautacion y de hallazgo y recojo efectuado por los efectivos policiales
intervinientes, incorporados al juzgamiento.

SEPTIMO.-JUICIO DE SUBSUNCION

Establecidos los hechos, asi como la normatividad juridica penal pertinente, corresponde realizar

el juicio de subsunciones que abarca el juicio de tipicidad, juicio de antijuricidad y el juicio de
imputacidn personal o verificacion de culpabilidad.

7.1 juicio de tipicidad. -

De acuerdo a la teoria el caso del Ministerio Publico, los hechos imputados se subsumen en los
incisos 3y 4 del art.189 del codigo penal, teniendo como tipo base lo establecido en el art.188 de
la misma norma.

Con relacioén al tipo objetivo.

El sujeto activo. No requiere de una calificacion especial, por ser el delito imputado un delito

comdan.

El sujeto pasivo. De este delito, le constituye el titular del bien  mueble sustraido, en el presente

caso es un hecho notorio que la agraviada J.W.R.L, estaria en la condicién de sujeto pasivo. El

objeto del delito. Lo constituye en el presente caso, el bolso color crema de la agraviada y los

bienes que se encontraban en su interior, e propiedad de la agraviada significando que estos
bienes tiene la condicion de ajenos para el acusado

Respecto a la modalidad.- debe tenerse en cuenta el tipo base del articulo 188 del cédigo penal,

asi se tiene que el verbo rector en este tipo penal es el “apoderamiento ilegitimo de un bien
mueble con empleo de violencia o grave amenaza”, por el cual agente (sujeto activo), perjudica
patrimonialmente al titular del bien ajeno (sujeto pasivo)

Respecto al momento. En que se produce el apoderamiento debe tenerse en consideracion que “la
consumacion en estos caso viene condicionada por la disponibilidad de la cosa sustraida de inicio
solo sera tentativa cuando no llega a alcanzar el apoderamiento de la cosa, realizadas desde luego
los actos de ejecucion correspondiente.- disponibilidad que, mas que real y efectiva que supondria
la entrada en la fase de agotamiento del delito, debe ser potencial, esto es entendida como
posibilidad material de disposicion o realizacion de cualquier acto de dominio de la cosa
sustraida, por lo que :a)si hubo posibilidad de disposicién, y pese a ello se detuvo el autor y
recupero en su integridad el botin, la consumacion ya se produjo ;b)si el agente es sorprendido in
fraganti o in situ y perseguido inmediatamente y sin interrupcion es capturado con el integro del
boletin, asi como si en el curso de la persecucion abandona el botin y este es recuperado, el delito
guedo en grado de tentativa; y c)si perseguidos los participantes en el hecho , es detenido un o
mas e ellos pero otros u otros logran escapar con el producto del robo, el desde consumo para
todos” (sentencia penitenciarias N° 1-2005/dj-301-A).
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En el presente caso, el acusado fue perseguido inmediatamente sin interrupcién y capturado con el
integro del botin, por lo que no tuvo la disponibilidad potencial del botin robado.

Respecto a las agravantes, se tiene que se ha acreditado que el hecho delictuoso se produjo a
mano armada y participaron mas de dos personas.

Por lo expuesto se concluye que en el presente caso, concurren los elementos de tipo objetivo.

Con relacién al tipo subjetivo, se tiene que en autos se ha acreditado, que el acusado ha actuado

con conocimiento y voluntad d apoderarse de un bien mueble ajeno, con el fin de obtener un
provecho econémico.

Por lo que se concluye que existen los elementos del tipo.

7.2.- juicio de antijuricidad.-habiéndose establecido la tipicidad, objetiva y subjetiva, de la
conducta del acusado, cabe examinar si esta accion tipica, es contraria al ordenamiento juridico, o
si por el contrario, se ha presentado una causa de justificacion que la toma permisible, segln
nuestra normatividad, llegando a la conclusién que la conducta del acusado, no encuentra causas
de justificacién previstas en el articulo 20 del codigo penal.

7.3.- Juicio De Imputacion Personal.-

a) el acusado, cuenta con educacion secundaria incompleta, por la que la juzgadora considera que
este hecho le permite comprender la ilicitud del acto comprendido,

b) podia esperarse del acusado conducta diferente a la que realizo.

OCTAVO.-INDIVIDUALIZACION DE LA PENA

8.1.- la pena abstracta establecida por el legislador para el Delito De Robo Agravado, es no

menor de doce ni mayor de veinte afios de pena privativa de la libertad debiendo entonces
determinar judicialmente la pena concreta a imponer, dentro del marco legal antes descrito asi
como lo estipulado en el art. 46 del codigo penal.

8.2.-en este caso, debe tenerse en cuenta, las naturales de la accion y los medios empleados. Al
respeto se sefialarse que el acusado, arrancho el bolso a la agraviada y al no lograr desprenderlo
del brazo de la propietaria del bien, la arrastro aproximadamente diez metros por la pista hasta
conseguirlo.

8.3.-el acusado, a la fecha del juzgamiento, no cuenta con antecedentes penales vigentes, pues fue
rehabilitado de la pena privativa de la libertad del afio 1999.

8.4.-el acusado, no ha reparado en forma instantanea los dafios ocasionados a la agraviada e su
integridad fisica.

8.5.-el delito imputado, no llego a consumarse, por lo que corresponde aplicar la disminucién
prudencial de la pena, conforme al segundo parrafo de articulo 16 del codigo penal

8.6.- en el presente caso, el acusado, no ha mostrado un arrepentimiento de los hechos materia de
juzgamiento y teniendo en cuenta la condena a imponerse, este debe tener el caracter de efectiva y
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de forma inmediata, conforme a lo establecido en el art. 402 del codigo procesal penal.

NOVENO: FUNDAMENTO DE LA REPACION CIVIL.
PARTE RESOLUTIVAS

Que en consecuencia, habiéndose deliberado y votado en seccion secreta la presente causa, las

cuestiones relativas a la existencia del hecho y circunstancia, calificacion legal de los sujetos
facticos con la premisa normativa, asi como respecto de la responsabilidad del acusado, la
individualizacion de la pena y la reparacion civil. este colegiado, de conformidad con lo expuesto
en los articulos segundo, cuarto, sétimo, octavo, once, doce, dieciséis, veintitrés, veintiocho,
cuarenta y cinco ,cuarenta y seis, noventa y dos, noventa y tres, el articulo ciento ochenta y ocho
y ciento ochenta y nueve ,inciso tres y cuatro el codigo penal, los articulos trescientos noventa y
tres, trescientos noventa y cuatro, trescientos noventa y siete, y trescientos noventa y nueve, del
codigo procesal penal, impartiendo justica a nombre del pueblo, y bajo las reglas de la sana critica
el juzgado colegiado en lo penal de la corte suprior de justicia de tumbes. Por

UNANIMIDAD:

FALLA

CONDENAR al acusado JMPM, identificado con nacionalidad de identidad 42101423, de
veintiocho afios de edad hijo de Ry V, domiciliado en asociacion pro vivienda Pedro de Chamo
Chumbi, Tumbes, grado de instruccidn superior, ocupacion peén de chacra, nacido el 10 de
octubre del afio mil novecientos ochenta y tres en Tumbes como COAUTOR vy responsable del
delito contra el patrimonio, en la modalidad de ROBO AGRAVADO tipificado en el articulo
188° y 189° inciso 2 y 4 del Cddigo Penal en agravio de JWRL, por tanto se le impone QUINCE
ANOS DE PENA PRIVATIDA DE LIBERTAD EN FRMA EFECTIVA periodo de tiempo
gue sera computado desde el momento que el sentenciado se ha detenido e internado en el
Establecimiento Penitenciario de “Puerto Pizarro, por tanto ORDENAMOS, la ejecucién
provisional de la pena impuesta, para cuyo efecto, curse en el dia y bajo responsabilidad, los
oficios de ubicacion y captura a nivel nacional contra el sentenciado JMPM, a la autoridad
policial DISPONEMOS que el sentenciado JMPM cumpla con pagar la suma de UN MIL
QUINIENTOS NUEVOS SOLES por concepto de Reparacion Civil, y, a favor del agraviado
JWRL CONDENAMOS al sentenciado JMPM al pago de las costas que hubiera generado el
presente proceso penal; MANDAMOS; que consentida y/o ejecutoriada que sea la presente
sentencia, se lleve adelante su ejecucion ante el drgano jurisdiccional competente, previo
fraccionamiento de los boletines de condena conformes a ley, debiendo ejecutarse en forma
inmediata y provisionalmente, el extremo de la pe4na impuesta.
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Sentencia segunda Instancia

RESOLUCION NUMERO: TRES
Tumbes, diecisiete de febrero
del aflo dos mil once.-

SENTENCIA

VISTOS Y O1DOS: alas partes debatir en audiencia de apelacion de sentencia
condenatoria contra J.M.P.M por delito Contra el Patrimonio, en la modalidad de Robo
Agraviado, en agraviado de J.W.R.L, emitida por el Juzgado Penal Colegiado de Tumbes.
I.-ANTECEDENTES.-

REVOCAR el externo de la sentencia contenida en la resolucion N° Cinco, de fecha Dieciséis De
Julio Del Ao Dos Mil Doce, mediante la cual se impone a, J.M.P.M la pena privativa de libertad
de ocho afios, como autor del delito contra el patrimonio en la figura de Robo Agravado en grado
de tentativa, en agravio de J.W.R.L computada desde la fecha de su detencion, esto es, el cinco
de octubre el afio dos mil once y vencera el cinco de octubre del afio dos mil diecinueve;

REFORMANDOLA, IMPUSIERON al condenado J.M.P.M la PENA PRIVATIVA DE LA
LIBERTAD EFECTIVA DE QUINCE ANOS, como autor del delito contra el patrimonio en la

modalidad de robo agravado, en agravio de J.W.R.L computandola a partir de la fecha de su
detencidn el cinco de octubre del afio dos mil once y vencera el cuatro de octubre del afio dos mil
veintitrés.

V.DECISION.-
Por las consideraciones expuestas la Sala Mixta de Emergencia por UNANIMIDAD
DECIDE:

A. CONFIRMAR La resolucién sentencia niumero siete de fecha veintidos de

fecha veintidés de noviembre del dos mil doce, que falla CONDENANDO al
acusado J.M.P.M, como coautor y responsable del delito contra el patrimonio en la
modalidad de ROBO AGRAVADO , tipificado en el articulo 1888%on los
circunstancias agravantes de los incisos 2° y 42 del Cédigo Penal en agravio de
JWRL, imponiendo Quince Afos de pena privativa de la libertad en forma efectiva
y una reparacion civil por la suma Mil quinientos nuevo soles, con los demés que

contiene.
B. LEASE en acto publico y registrese.
C. DEVUELVASE el expediente judicial al érgano jurisdiccional
competente.
C.R
P.V
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