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RESUMEN

La investigaciéon tuvo como problema ;Cudl es la calidad de sentencias sobre
Divorcio por causal de separacion de hecho; seglin los pardmetros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes expediente N° 00318-2019-0-2603-JM-
FC-01; Distrito Judicial de Tumbes. 20247, el objetivo es: determinar la calidad de
las sentencias de primera y segunda instancia sobre divorcio por causal de
separacion de hecho; en el expediente N° 00318-2019-0-2603-JM-FC-01; Distrito
Judicial de Tumbes. 2024; es de nivel descriptivo; de tipo cualitativo; no
experimental, retrospectivo y transversal; las técnicas aplicadas para extraer los
datos de las sentencias pertenecientes a un solo proceso judicial, son: la observacion
y el anélisis de contenido; el instrumento empleado una lista de cotejo. De acuerdo a
los resultados la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva de la
primera sentencia es: alta, muy alta, y muy alta; mientras que de la segunda
sentencia: muy alta, muy alta, y muy alta. En conclusién, ambas sentencias se
ubicaron en el rango de muy alta. La pretension del divorcio se declard: fundada y
se dispuso la disolucién del vinculo, quedando fenecida las sociedades gananciales

y cancelado el derecho sucesorio.

Palabras clave: calidad, divorcio, proceso y sentencia.
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ABSTRACT

The research had the problem: What is the quality of sentences on Divorce due to de
facto separation; according to the relevant regulatory, doctrinal and jurisprudential
parameters file No. 00318-2019-0-2603-JM-FC-01; Judicial District of Tumbes.
20247, the objective is: to determine the quality of first and second instance rulings
on divorce due to de facto separation; in file No. 00318-2019-0-2603-JM-FC-01;
Judicial District of Tumbes. 2024; It is descriptive level; qualitative type; non-
experimental, retrospective and transversal; The techniques applied to extract data
from sentences belonging to a single judicial process are: observation and content
analysis; the instrument used a checklist. According to the results, the quality of the
expository, consideration and resolution part of the first sentence is: high, very high,
and very high; while from the second sentence: very high, very high, and very high.
In conclusion, both sentences were in the very high range. The claim for divorce was
declared: founded and the dissolution of the relationship was ordered, the marital

partnerships being terminated and the inheritance right cancelled.

Keywords: quality, divorce, process and sentence.
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I. PLANTEAMINETO DEL PROBLEMA

1.1 Descripcion del problema

Segtin Huerta (2021) en la actualidad existe un gran problema respecto a la emisién de
las resoluciones judiciales, especificamente las sentencias, dado que dichas resoluciones son
redactadas sin cumplir muchas veces con ciertos pardmetros, lo que hace que estas no sean
consideradas de buena calidad, por lo que al existir disconformidad de los profesionales del
derecho y de la comunidad en general, se ha realizado diversas investigaciones con el propdsito
de poder hacerle ver a los jueces que deben emitir sus sentencias conforme a pardmetros que
van a permitir que ellas tengan un rango muy alto de calidad. Razén por la cual la presente
investigacion realizo un andlisis critico juridico de las sentencias tanto de primera y segunda

instancia sobre el divorcio por causal de hecho.

En lo que respecta al divorcio Ramos y Diaz (2021) manifiestan que en Espana el
divorcio sentd las bases de un esquema politico y medidtico que se ha reproducido
posteriormente, compuesto por el conflicto entre la Iglesia y el Estado, el poder de los medios de
comunicacion en asuntos de indole ética y juridica y por las profundas discrepancias internas y la

falta de determinacion de los partidos de centro-derecha.

Por su parte Gonzabay & Alfonzo (2023) en Ecuador indican que el divorcio por
causales es una de las vias que, por parte de uno de los conyuges, puede solicitar o demandar la
disolucion del vinculo matrimonial, si bien es cierto en el Cddigo civil ecuatoriano, en el
articulo 110 no se ajusta a larealidad de muchos conyuges, quienes, al no querer continuar con
el vinculo matrimonial por distintos motivos, buscan divorciarse. “Para lo cual, deberdn
inclinarse por alguna de las opcionesque se encuentran determinadas en la norma, asimismo hace

referencia al derecho comparado conlas legislaciones de Espafia y México, donde indica que



existe el divorcio sin causal, es decir quesolo se necesita la voluntad de uno de los cényuges

para solicitar el divorcio” (p. 15)

Por su parte Coca (2023) sefiala que, los indices de divorcios judiciales en Bolivia son
altosa comparacién de los divorcios notariales que son relativamente bajos esto se debe a que
los requisitos son especificos e indispensables y también influye mucho el tema que casi

siempre en una pareja casada hay bienes de por medio o hijos.

Dentro de la legislacion nacional se advierte que la concepcién del divorcio ha ido
cambiando a través de la historia, es asi que el Cdodigo Civil de 1852, se adhiri6 a la tesis
antidivorcista en razon de que reconocié el cardcter indisoluble del matrimonio canénico, y sélo
permitid la separacion de cuerpos en casos graves. El Codigo Civil de 1936 si adopté la tesis
divorcista y dentro de ella la doctrina del divorcio-sancion, pero s6lo para determinadas
causales, situacion que se repitid con el Codigo Civil de 1984. Ya en julio del afio 2001, se
promulgd la Ley N.° 27495 que afiadi6 otras causales para el divorcio, estableciendo las
siguientes: “La imposibilidad de hacer vida en comun, debidamente probada en proceso judicial;
y la separacion de hecho de los conyuges durante un periodo ininterrumpido de dos afios. Dicho

plazo serd de cuatro afios si los conyuges tuviesen hijos menores de edad”.

Inmediatamente luego de publicada esta Ley N.° 27495, se hizo evidente el problema
que en la presente investigacion se pretende dilucidar, es decir, que tan conveniente ha sido que
se establezcan las causales antes mencionadas y cudl es su connotacién juridica: ;Permisividad
o solucién? Finalmente, es una razén poderosa a tomar en cuenta, el hecho que cada vez son mas
los casos en los que los conyuges no convivian hace mucho tiempo, pero, sin embargo, no les

era posible divorciarse, y esto debido a que uno de ellos se negaba a dicha posibilidad.



En esa misma linea Tamez & Ribeiro (2016) expresan que la concepcion del divorcio ha
cambiado a través de la historia que en aquellos tiempos se vincula a la tesis antidivorcista en
razén de que reconocid el cardcter indisoluble del matrimonio candénico, y s6lo permitié la
separacion de cuerpos en casosgraves. Hoy el divorcio puede darse de una manera mucho maés
réapida y segura con las nuevas causales de divorcio que le permite a cualquier persona que ya
no quiera estar casado y que estén por dos o mds afos separados de cuerpo de su esposa poder

divorciarse y de esta manera poder casarse con la persona que el elija.

Segtin Rueda (2018) en la regiéon de Tumbes los érganos jurisdiccionales no prestan las
garantias suficientes al momento de emitir sus fallos finales debido a la falta de motivacién
escrita de las resoluciones judiciales y la pluralidad de instancia. La problemética que afronta el
Distrito Judicialde Tumbes, es la desidia por parte del personal administrativo que siempre se
quejan que tienen mucha carga procesal, debido al poco personal que labora en este distrito, y
es por eso que los procesos se exceden en los plazos estipulados en la normatividad para su

culminacidn.

La investigacion que se realizo estuvo referida a las sentencias expedidas en proceso
judicial existente en el expediente N° © 00318-2019-0-2603- JM-FC-01, que es sobre: divorcio

por la causal de separacién de hecho.

Por estas razones, se formul¢ el siguiente problema de investigacion:

1.2 Formulacion del problema

(Cudl es la calidad de sentencias sobre Divorcio por causal de separacién de hecho; segtn los
pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes expediente N° 00318-2019-

0-2603-JM-FC-01; Distrito Judicial de Tumbes. 20247



1.3 Justificacion

La presente investigacion se justifica porque se enfocard en el estudio de este tema tan
importante desde el punto de vista social, como es el divorcio por causal de separaciéon hecho.
Por lo que la presente investigacion también presenta rigor cientifico, en la cual cuenta con el
método cientifico mediante la cual se procesa, recolecta y se analizan los datos, los mismos que
gozardn de confiabilidad y credibilidad solucion factible, en términos de eficiencia y eficacia

por el mismo instrumento de medicion y la fuente de informacién que es el expediente judicial.

El estudio también se justifica; porque es una actividad sistemdtica que coloca al
investigador frente a frente con el fendmeno en estudio (el proceso judicial); por lo tanto, dicha
experiencia facilitard la verificacion del derecho, sustantivo y procesal aplicado al proceso;
también facilitard, constatar los actos procesales de los sujetos del proceso; los cuales
contribuirdn a que el investigador pueda identificar, recolectar los datos e interpretar los
resultados; implicard, ademds, aplicar una revision constante de la literatura general y
especializada como recurso cognitivo necesario para identificar las caracteristicas del proceso

judicial.

Indudablemente tratdndose del andlisis de un solo proceso judicial, los resultados de
éste favorecerdn a facilitar la realizacion de estudios de investigacion consolidados, donde sera
posible constatar si existe homogenizacion de criterios para resolver controversias similares. En
el estudiante, permitird fortalecer su formacién investigativa, mejorar su capacidad de lectura
interpretativa, analitica y, la defensa de los hallazgos, facilitard observar su formacién y nivel

profesional.



1.4 Objetivo general y especificos

General

Determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre Divorcio por causal
de separacion de hecho segin los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales

pertinentes expediente N° 00318-2019-0-2603-JM-FC-01; Distrito Judicial de Tumbes. 2024.

Especificos

e Determinar la calidad de la sentencia de primera instancia sobre divorcio por causal de
separacion de hecho, en funcién de la calidad de su parte expositiva, considerativa y
resolutiva, segun los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes,
en el expediente seleccionado.

e Determinar la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre divorcio por causal de
separacion de hecho, en funcién de la calidad de su parte expositiva, considerativa y
resolutiva, seglin los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes,

en el expediente seleccionado.



II. MARCO TEORICO

2.1 Antecedentes

2.1.1 Internacionales

Coca (2023) en el articulo de investigacion titulada el Andlisis del divorcio en Bolivia,
cuyo objetivo fue analizar los fundamentos juridicos de las bases tedricas, legislativas del
divorcio notarial y judicial en Bolivia. La metodologia de la investigacién es comparativa se
utilizé como proceso para identificar las ventajas y desventajas del divorcio notarial. La técnica
serd la investigacion bibliografica y jurisprudencia utilizando medios fisicos y digitales para
analizar la doctrina, legislacién. Arribo a la siguiente conclusiéon que, no todos los casos de
divorcio se pueden hacer mediante las notarias que seria mas ventajoso y una buena alternativa
para divorciarse de una manera rdpida, hay casos que si son necesarios que se lleven a cabo
mediante la via judicial debido a que son mds contenciones y hay bienes e hijos de por medio y

esto tiene que resolverse con una correcta sentencia del Juez para una armoniosa convivencia.

Cepeda-luna et al., (2022) elaboraron el estudio titulado El divorcio en el Ecuador frente
a las legislaciones civiles de México, Argentina y Chile. En la presente investigacion se planted
como objetivo general analizar juridicamente el divorcio en el Ecuadorfrente a las legislaciones
civiles de México, Argentina y Chile. La metodologia se desarroll6 desde el paradigma
cuantitativo, apoyado desde un disefio documental bibliografico, mediante la indagacion,
recoleccion y andlisis critico documental y referencial bibliografico, basdndose en laexploracion
metddica, rigurosa y profunda de diversas fuentes documentales tales como investigaciones
cientificas, articulos y trabajos arbitrados, tesis, leyes, normas, entre otros. Describiendo los
hallazgos encontrados, permitiendo desarrollar el cuerpo tedrico en relacion altema de estudio.
Se concluye que, frente a todas las Legislaciones Civiles con las que se llegd arealizar el

Estudio de Derecho comparado, se pudo evidenciar, respecto a los efectos juridicos del



Divorcio, no existe mayor diferencia en los mismos, ya que, en la mayor parte de las
normativas revisadas, perduran los mismos efectos, siendo esto los referentes al Estado Civil de

la persona.

Ramos & Diaz (2021) en Espafia en el articulo de investigaciéon cuyo titulo es
Tratamiento periodistico del divorcio en la prensa espafiola. Andlisis comparativo de ABC y El
Pais. El objetivo de este estudio es analizar la controversia politica y medidtica que surgié en
Espaia acerca del divorcio. El modelo metodolégico empleado ha sido el analisis de
contenido. Para eldesarrollo del modelo metodolégico empleado se ha elaborado un andlisis que
parte de una seriede categorias en funcion de los objetivos y las hipétesis formuladas. Concluyo
que, a legalizaciondel divorcio que fue previa a otras iniciativas legislativas de gran impacto
politico y social comoel aborto o el matrimonio homosexual provoco la exposicion en la prensa
espaiola de planteamientos aperturistas en lo ideoldgico que acabaron con los principios

heredados del anterior régimen politico.

Camacho et al. (2020) en el articulo titulado Implicacién del padre no custodio y
autoestima infantil tras el divorcio parental en Espafa. Este trabajo tiene como objetivo (1)
estudiar la implicacion del padre no residente tras el divorcio y, (2) analizar si esta se relaciona
con la autoestima infantil. La metodologia empleada fue cuantitativa. Se entrevistaron a 83
madres divorciadas y 96 nifios y nifias de Sevilla (Espafia). Estos tenian entre 6 y 14 afios (M =
9.21; SD = 1.94). Se accedi6 a las familias a través de las escuelas. Los resultados mostraron
heterogeneidad en la implicacién del padre no residente. Concluyendo que la frecuencia de
contactos variaba entre los que no tenian relacién con €l y los que lo veian semanal o diariamente;
el 88% valoraba positivamente la relacién con su padre; el 38.5% pernoctaba con €l; el 80.2% de

los padres no participaba en las decisiones de sus hijos e hijas; y el 46,8% no pagaba la pension



establecida por el juez.

Barcos y Camacho (2020) en la investigacion de pregrado de la Universidad Regional
Auténomade los Andes Uniandes, titulada. La infidelidad como causal de divorcio. El trabajo
realizado tuvo como objetivo elaborar una reforma al articulo 110 del Cddigo Civil para
eliminar el adulterio como causal de divorcio la metodologia aplicada fue una modalidad
paradigmadtica cualitativa, con un tipo de investigacién narrativo de cardcter descriptivo. En
relacion a los métodos propuestos, se considera para el nivel empirico la validacién de expertos
y la medicién con el uso de la técnica de la encuesta de preguntas cerradas a aplicando el
instrumento de cuestionario, en relaciéon al método tedrico, se aplicé el histérico légico, para
construir con el andlisis de la evolucién de los cédigos civiles la proteccion juridica que tiene el
matrimonio y bajo el andlisis 16gico fundamentar el cambio propuesto y para la construccién de
una propuestabasada en el método Inductivo deductivo los principales resultados obtenidos
demuestran que revelar la identidad de la persona con la que se tuvo el adulterio vulnera el
derecho a la intimidadpor lo que se propone modificar el articulo con el reconocimiento de la
infidelidad en vez del adulterio. Concluyo que, el adulterio como estd concebido, requiere de la
revelacion de las actividades sexuales no solo del conyuge demandado sino también de la
persona con la cual se mantuvo la relacién sexual, provocando una vulneracién a los Derechos

Humanos y a la norma constitucional.

2.1.2 Nacionales

Huamani (2022) en la tesis de pregrado de la Universidad Catélica los Angeles de
Chimbote titulada Calidad de sentencias sobre divorcio por causal de separacién de hecho, en el
expediente N° 008-2012- CI, del distrito judicial de Ayacucho - Huamanga, 2022. Tuvo como

objetivo general: Determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia, sobre



Divorcio por Causal de Separacién de Hecho, segin los pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 008-2012-CI, del Distrito Judicial de
Ayacucho - Huamanga, 2022, con relacién a la metodologia de la investigacion es: Tipo de
investigacion bésica, enfoque cualitativo, nivel de la investigacion exploratorio y retrospectivo,
disefio de la investigacion es no experimental, retrospectivo y transversal, la poblacién son todos
los expedientes sobre Divorcio por Causal de Separacion de Hecho del Distrito Judicial de
Ayacucho, la técnica a utilizar es el andlisis documental y el instrumento que utilizado es el
cuadro de operacionalizacion de las variables. Respecto a los resultados, se determiné que la
calidad de la sentencia de primera instancia, que fue emitida por el Juzgado Mixto de Victor
Fajardo, resulto ser de rango Muy alta. De igual forma se determin6 que la calidad de la sentencia
de segunda instancia, emitida por la Sala Especializada en lo Civil, fue de rango Muy alta. Por
ultimo, se llegd a la conclusion que la calidad de las sentencias de primera y segunda sobre
Divorcio por causal de Separacion de Hecho, en el expediente N° 008-2012-CI, del Distrito

Judicial de Ayacucho - Huamanga, 2022, resultaron ser de rango Muy Alta y Muy Alta.

Morales (2021) en la tesis de pregrado de la Universidad Catdlica los Angeles de
Chimbote titulada. Calidad de sentencias del proceso concluido, sobre divorcio por causal de
separacion de hecho; expediente N° 00106-2011-0-2106-JM-FC-01, del distrito judicial de puno;
Huancané - Juliaca. 2019, cuyo objetivo general fue: Demostrar la calidad de sentencias del
proceso concluido, sobre divorcio por causal de separacion de hecho; teniendo como objetivos
especificos: Identificar, determinar y evaluar la “calidad de sentencias del proceso concluido, en
primera y segunda instancia sobre divorcio por causal de separacién de hecho, en las partes
expositiva, considerativa y resolutiva. La metodologia aplicada fue de tipo cualitativo, de nivel
descriptivo, y disefio no experimental, retrospectivo y transversal. La unidad de andlisis ha sido

el expediente del distrito Judicial Puno — Huancané, elegido mediante muestra por idoneidad



convenida; en el que se usaron las técnicas de la observacion y el anélisis de contenido; y como
mecanismo la lista de cotejo, corroborado mediante opinién de especialistas. Los resultados
revelaron que la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva, pertenecientes a: las
sentencias de primera instancia fueron de rango: Muy alta, muy alta, muy alta; mientras que, de
la sentencia de segunda instancia: muy alta, muy alta y muy alta. Al final como conclusién sobre
las caracteristicas de sentencias en la primera y en la segunda instancia, fueron de caracterizados

como: muy alta y muy alta, respectivamente.

Huerta (2021) en la tesis de pregrado de la Universidad Catélica los Angeles de
Chimbote titulada. Calidad de sentencia de primera y segunda instancia sobre divorcio por
causal en el expediente N° 00309-2014-0-0201-JR-FC-01; juzgado civil de Huaraz, distrito
judicial Ancash - Pert. 2021. Tuvo como objetivo general, determinar la calidad de las sentencias
de primera y segunda instancia sobre, sobre divorcio por causal, segin los pardmetros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 00309-2014-0-
0201-JR-FC-01; Distrito Judicial de Huaraz Ancash Perid.2021. Metodologia de investigacion
fue de tipo, cuantitativo y cualitativo, nivel exploratorio descriptivo, y disefio no experimental,
retrospectivo y transversal. Los resultados revelaron que la calidad de sentencia en su parte
expositiva, considerativa y resolutiva con énfasis a sus subdimensiones pertinentes y
pertenecientes a la sentencia de primera instancia fueron de rango muy alta, alta y muy alta;
respectivamente; y de la sentencia de segunda instancia: muy alta. Alta y muy alta,
respectivamente. Finalmente, la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia, fueron
de rango alta y muy alta, correspondientemente. Conclusiones, la calidad de sentencia de primera
instancia sobre divorcio por causal, segin los pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, mismos que reunieron los pardmetros llegando a considerarse de

rango muy alto. Respecto a la sentencia de segunda instancia sobre divorcio por causal, segin lo
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pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales fue de rango muy alta.

Castro (2020) en la investigacién de pregrado de la Universidad Catélica los Angeles
de Chimbote titulada Calidad de sentencias de primera y segunda instancia sobre divorcio por
causal de separacion de hecho, expediente N° 01485-2018-0-2001-JR-FC-02, distrito judicial de
Piura-Piura, 2022. La investigacién tuvo como objetivo general, determinar la calidad de las
sentencias de primera y segunda instancia sobre divorcio por causal de separaciéon de hecho,
segln los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente
N° 01485-2018-0-2001-JR-FC-02, del Distrito Judicial de Piura, 2022. La metodologia de la
investigacion fue de tipo, mixta (cuantitativo- cualitativo), nivel exploratorio descriptivo, y
disefio no experimental, retrospectivo y transversal. La recoleccién de datos se realizd, de un
expediente seleccionado mediante muestreo por conveniencia, utilizando las técnicas de la
observacion, y el andlisis de contenido, y una lista de cotejo, validado mediante juicio de
expertos. Los resultados revelaron que la calidad de la parte expositiva, considerativa y
resolutiva, pertenecientes a la sentencia de primera instancia fue de rango: muy alta; y de la
sentencia de segunda instancia: muy alta. Se concluy6, que la calidad de las sentencias de primera

y de segunda instancia, fueron de rango muy alta, respectivamente.

Segiin Oyola (2020) en la tesis de pregrado de la Universidad Catélica los Angeles de
Chimbote titulada. Calidad de sentencias de primera y segunda instancia sobre divorcio por
causal de separacion de hecho; expediente N°02002-2014-0- 0909-JR-FC-01. Distrito judicial de
Lima Norte- Lima, 2020. Tuvo como objetivo determinar cudl es la calidad de las sentencias de
primera y segunda instancia respecto a Divorcio por causal de separacién de hecho, en el
expediente nimero 02002-2014-0-0909-JR-FC-01 del distrito judicial de Lima Norte — Lima.

2020, cuyo objetivo fue el de: Determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda
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instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho, el cual presenta como metodologia

de tipo de investigacion cuantitativo-cualitativo, mixto; nivel exploratorio, descriptivo y disefio
no experimental, retrospectivo y transversal. Se trabajé con la unidad de andlisis que fue el
expediente judicial, mediante el muestreo por conveniencia, se utilizaron técnicas de observaciény
andlisis de contenido. El instrumento utilizado fue una lista de cotejo, certificado a través de un
juicio de expertos. De acuerdo a los resultados se mostré que la calidad de la parte expositiva,
considerativa y resolutiva de la sentencia de primera instancia fue: Muy alta, Muy alta y Muy
Alta respectivamente y de la sentencia de segunda instancia: Muy alta, Muy alta y Muy alta. Y
por tultimo término, las conclusiones a las que llegé la presente investigacion fue que la calidad
de las sentencias de primera y segunda instancia sobre divorcio por separacién de hecho, segin
los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, en el expediente N° 02002-2014-0-

0909-JR-FC-01 del Distrito Judicial de Lima Norte - Lima. 2020, fueron de calidad de Muy alta.

2.2 Bases teoricas

2.2.1 El Proceso de conocimiento
2.2.1.1 Concepto

Ledesma (2015) refiri6 que, el proceso de conocimiento, llamado también proceso de
cognicion, el juez resuelve un conflicto de intereses y determina el derecho. Quedan aqui
englobados los procesos de condena, con obligacion de dar, hacer y no hacer; también los
procesos constitutivos que crean, modifican o extinguen obligaciones y finalmente los procesos
meramente declarativos, si el justiciable solicita que el juzgador declare la existencia o
inexistencia del derecho, sin que se trate de imponer al accionado ningun tipo de responsabilidad
no se le imputa incumplimiento alguno. En el proceso de conocimiento se consigue la declaracion

del interés pretendido. (p.1475)
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2.2.1.2 Funciones del proceso

De acuerdo a Bautista (2014) tenemos a:

a. Interés individual e interés social en el proceso

El proceso es precisamente teleoldgico, porque su existencia se explica sélo por su finalidad, que
es resolver el conflicto de intereses en los 6rganos judiciales; es decir, no hay proceso para el
proceso.

b. Funcién privada del proceso

Negando el derecho con su propia mano, el individuo en este proceso encuentra el medio ideal
para satisfacer sus legitimos intereses a través de la autoridad.

¢. Funcion publica del proceso

En este sentido, el proceso es un medio eficaz para proteger la continuidad de la justicia; porque
la justicia se hace por proceso, se hace dia a dia en el juicio. Su conclusion ante la sociedad

proviene de la suma de las metas individuales.

2.2.1.3 Etapas del Proceso
Segun Gonzales (2013) las etapas son las siguientes:

a. Etapa Postulatoria

Esta es una de las etapas del proceso, en la cual las partes van a poder exponer sus posiciones y
van a poder rebatirlas una a la otra ante el Juzgador (demanda, contestacion, reconvencion,
absoluciones, ofrecimiento de medios probatorios extempordneos), asi como van a poder
cuestionar la relacion procesal establecida o cuestionar algin medio probatorio que se haya
ofrecido al proceso.

b. Etapa probatoria

En esta fase del proceso las pruebas admitidas son actuadas. El Juez, luego de admitir medios

probatorios, que acrediten fehacientemente su pertinencia, conducencia y utilidad.
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c. Etapa decisoria

Es la tercera etapa del proceso civil, donde el Juez va a analizar los hechos, valorar los medios
probatorios y resolver los puntos controvertidos pudiendo dar solucién al conflicto entre las
partes o eliminar la incertidumbre juridica.

Es asi que el Juez aplica el derecho al caso concreto. En el caso analizado, se expiden dos
sentencias.

d. Etapa impugnatoria

Consiste en el derecho que tienen las partes requerir los recursos impugnatorios contra la
sentencia, esto quiere decir apelar si sienten disconformidad con la sentencia de primera
instancia, para que el superior jerdrquico lo examine y con un mejor criterio técnico revise la
resolucién impugnada.

e. Etapa ejecutoria

Tiene su origen en el incumplimiento de la sentencia, la parte que gano el proceso puede solicitar
al juez que se ejecute dicha sentencia con el fin de poder objetivamente tener por cumplido lo

fallado por el juzgador.

2.2.1.4 Principios procesales
Los principios son aquellas pautas y directrices que sirven de orientacidon para hacer
viable el desarrollo de un proceso, con las garantias necesarias que se dé un proceso sin

arbitrariedades (Ramos, citado por Banda, 2017).

2.2.1.4.1 Principio de iniciativa de parte
El principio de iniciativa de parte se realiza cuando el demandante acude a los érganos

jurisdiccionales en busca de tutela jurisdiccional y es quien inicia el proceso sin €l no hubiera

proceso (Castillo & Sanchez, 2014).
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2.2.1.4.2 Principio de direccion y del impulso

El principio de direccidn es también denominado principio de autoridad ya que el juez es
el director del proceso y estd obligado a dirigir personalmente los actos procesales, siendo el
Unico responsable en caso de retardo que ocasione a las partes por su negligencia (Castillo y
Sénchez 2014, p, 40).

Por su parte el principio de impulso procesal se fundamenta en el principio de direccién
del proceso, tiene el cardcter publico y se mantiene de acuerdo a los adelantos de los estudios del
derecho procesal a través del cual el estado hace efectivo el derecho positivo en busca de armonia

y la paz social con justicia plena (Castillo y Sanchez 2014, p, 40).

2.2.1.4.3 Principio de inmediacion

Para Gozaini citado por Castillo y Sanchez (2014) el principio de inmediacion busca la
participacion activa y directa del magistrado o juez en un proceso, ademds este principio exige
el contacto pleno del juez con las partes y los medios de prueba escuchar su posicion, sus intereses
e investigar de forma directa como es que sucedieron los hechos, generando de esta manera

conviccion al momento de emitir el fallo.

2.2.1.4.4 Principio de economia procesal

El principio de economia procesal que se traduce en el ahorro de tiempo, esfuerzo y costos
tiene mucha utilidad en el proceso, que se ve reflejado en muchos aspectos de la practica judicial.
Por ello, cuando se pretenda estructurar un proceso no puede perderse de vista que las partes y
todos los que integran un sistema juridico se encuentra expectantes a que el proceso se lleve
adelante en el menor tiempo posible, concentrando las actividades y actos procesales y haciendo
mads simple el desarrollo del mismo y evitando que la dilacién o prolongacién del proceso

propicie mayores gastos (Gozaini, citado por Castillo y Sanchez, 2014).
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2.2.1.5 Pretensiones que se tramitan en el proceso de conocimiento

En el articulo 475° del Cédigo procesal civil regula que se tramitan las pretensiones en el
proceso de conocimiento: a) los que no tengan una via procedimental o no estdn atribuidos por
la ley a otros 6rganos jurisdiccionales, ademds por su complejidad de su pretension y el juez
considere atendible su tramitacion; b) que el monto del petitorio sea mayor de mil unidades de
referencia procesal; ¢), procesos inapreciables en dinero y que no exista duda en su monto; d)
que el demandante considere que la controversia solo fuese de derecho; e) la pretensiéon de
separacién de cuerpos y divorcio por las causales del articulo 333° del cédigo civil (Congreso de

la Republica del Perd, 2022).

2.2.1.6 Plazos del proceso de conocimiento

El término legalmente es el tiempo derivado de la ley o contrato, que debe transcurrir
para que surja el efecto juridico, también se refiere al periodo o periodos durante los cuales y en

cualquier momento debe realizarse la accion procesal (Congreso de la Republica del Peru, 2022).

En el articulo 478° de la legislacion procesal civil los plazos méximos sometidos a este
proceso son: 1) cinco dias para interponer tachas y oposiciones a los medios probatorios,
contados desde el dia de la notificacion de la resolucidn 2) cinco dias para absolver las
tachas oposiciones; 3) diez dias para interponer excepciones o defensas previas, contadas
desde la notificaciéon de la demanda o reconvencion; 4) diez dias para absolver el traslado de
las excepciones o defensas previas; 5) treinta dias para contestar la demanda y realizar la
reconvencion; 6) diez dias para ofrecer medios probatorios si en la contestacion se invoca hechos
no expuestos en la demanda o en la reconvencion conforme el articulo 440°; 7) treinta dias para
absolver el traslado de la reconvencion; 8) diez dias para subsanar losdefectos advertidos en la

relacién procesal conforme al articulo 465° 9) cincuenta dias para la realizacion de la audiencia
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de pruebas; 10) diez dias contados desde la realizaciéon de la audiencia de pruebas, para la
realizacion de la audiencia especial y complementaria de ser el caso; 11) cincuenta dias para
expedir sentencia; 12) diez dias para apelar la sentencia (Congreso de la Republica del Pera,
2022).

2.2.1.7 La audiencia

2.2.1.7.1 Concepto
Palacios (2022) sostuvo que “es el acto procesal complejo y publico, que se desarrolla en
la sede y bajo la direccion del 6rgano jurisdiccional, y en el que intervienen las partes, sus

abogados y los terceros cuya presencia sea necesaria para la celebracion del acto.

2.2.1.7.2 Clases de audiencia
a. Audiencia de conciliacion
La audiencia de conciliacion es un medio alternativo de solucién de conflictos que busca aplicar
el principio de celeridad disminuyendo de esta forma la carga procesal la finalidad es llegar un

acuerdo entre las partes (Palacios, 2022).

b. Audiencia de pruebas

Es uno de los actos de mayor trascendencia dentro del proceso civil lo constituye la audiencia de
pruebas, en las que se actuardn los medios probatorios aportados por las partes o decretados de
oficio por el juez, que tendran la finalidad de demostrar la verdad o falsedad de las afirmaciones
de los sujetos activo y pasivo del proceso y de formar conviccion en el magistrado. La audiencia
de pruebas representa un acto juridico procesal a través del cual se da la participacion directa,
inmediata y personalisima del juez, ante quien concurren los justiciables a fin de actuar de forma

oral aquellas pruebas ofrecidas en la etapa postuladora de la Litis (Palacios, 2022).
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2.2.1.7.3 Audiencias aplicadas en el caso concreto
En el proceso judicial del Expediente N° 00579-2015-0-2501-JR-FC-02, se llevé a cabo
la audiencia de pruebas, con la asistencia del apoderado de la demandante y el demandado y la

inconcurrencia del Ministerio Publico; se actuaron todos los medios probatorios (Palacios, 2022).

2.2.1.8 El Divorcio en el proceso de conocimiento

De conformidad con lo previsto en el Capitulo II denominado Disposiciones Especiales;
sub capitulo 1°: Separacion de cuerpos o Divorcio por Causal, norma contenida en el articulo
480 del Cddigo Procesal Civil, el proceso de divorcio por las causales previstas en el articulo 333
del Cdédigo Civil, corresponde tramitarse en el proceso de conocimiento con las particularidades

reguladas en dicho subcapitulo (Congreso de la Republica del Peru, 2022).

2.2.1.9 Los puntos controvertidos

2.2.1.9.1 Concepto

Los puntos controvertidos son aquellos que fija el juez, estos serdn materia de probanza,
por lo cual no deben probarse todos los medios probatorios ofrecidas por las partes en la demanda
y contestacion, solo serdn materia de actuacidén aquellos que prueben los hechos que no ha

admitido el demandado como ciertos o verdad (Rioja, 2017).

2.2.2 Los sujetos procesales
2.2.2.1 Concepto

Segun Coca (2021) los sujetos principales que intervienen en la relacion juridica procesal
son la parte que reclama (actora o acusadora), la parte contra quien se reclama (demandada o
acusada) y el juzgador, quien debe conocer y resolver el litigio surgido entre aquellas. Tanto las

partes como el juzgador tienen como caracteristica comun la de ser sujetos procesales.
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2.2.2.2 El juez

El juez es la autoridad maxima facultado por el estado para administrar justicia y por ende
resolver la pretension realizada por el demandante mediante el cual el juez resuelve a través de
la sentencia siendo a favor o en contra de las partes procesales. Asi tenemos que “Las funciones
del juez y de sus auxiliares son de derecho publico. Realizardn una labor en conjunto destinada

hacer efectiva la finalidad del proceso. El incumplimiento de sus deberes es sancionado por ley

regulado en” (Art.48.CPC).

2.2.2.2.1Facultades del juez segiin la ley organica

En la ley orgénica del poder judicial articulo 185° se encuentra regulado las facultades
del juez que son las siguientes: 1) el juez estd facultado a propiciar la conciliacién entre las partes;
2) el juez puede solicitar los expedientes archivados o que se encuentran en otro juzgado para
mejor solucién del conflicto; 3) el juez puede ordenar detencion hasta por 24 horas a las partes
que en su despacho o en la actuacién judiciales que injurien, agravien, amenacen por escrito o
palabra que promuevan desorden 4) solicitar de cualquier persona autoridad o entidad publica o
privada los informes que consideren pertinentes para el esclarecimiento de un conflicto; 5) puede
dictar las medidas disciplinarias que establecen las leyes; 6) solicitar certificaciones a través de
los medios de comunicacidén social, en defensa de su honorabilidad cuando estd siendo

cuestionado (Hernandez & Vasquez, 2013 pag. 100).

2.2.2.3 Las partes

2.2.2.3.1 Demandante

El demandante es también denominado el sujeto activo o el actor es quien acude al érgano
jurisdiccional con la demanda respectiva y solicitando al érgano que su pretension sea atendidita

y a la vez solucionada (Oderigo, Division de Estudios Juridicos de Gaceta Juridica, 2015)
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Asimismo, indica que el demandante es el primero que ejercita el derecho de accion para
solicitar a los o6rganos jurisdiccionales del estado la tutela jurisdiccional efectiva y que su

pretension sea resuelta.

2.2.2.3.2 Demandado

El demandado es el sujeto pasivo es aquel en contra de quien se formula la demanda o
pretension, buscando que este cumpla una determinada prestacién o asuma un comportamiento
concreto. Siendo el dnico sujeto en posicion de dar cumplimiento a lo solicitado del actor o

demandante” (Oderigo, Division de Estudios Juridicos de Gaceta Juridica, 2015).

2.2.3 La prueba

2.2.3.1 Concepto
La prueba es un terminé comun en la vida diaria del ser humano suele usarse a diario en
todos los campos de sus actividades diarias es decir que cominmente se quiere probar algo con

el impetu de convencer sobre la veracidad de un hecho, crear conviccion en el otro sujeto

(Palacios, 2022).

2.2.3.2 La carga de la prueba en materia civil

La carga procesal estd basada fundamentalmente en lo que se conoce como autonomia
privada, el sujeto en el proceso no tiene la obligacion de realizar determinados actos procesales,
sino que mads bien la realizacién de los mismos dependen de la decision personal que tome de
ejecutarlos, es decir, que el sujeto ostenta la facultad de realizarlo, queda dentro de su dominio,
de su atribucidn, de su libre albedrio la posibilidad de llevar a cabo el acto procesal (Ramirez y

Meroi, 2020).
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2.2.3.3 El objeto de la prueba

Para Ore Guardia, citado por Rioja (2017) el objeto de la prueba es buscar la verdad
de esos hechos afirmados por las partes del proceso, es decir que cada parte aportara las pruebas

paraprobar su postura respecto al conflicto judicial.

Devis Echandia citado por Rioja (2017) conceptualizé que el objeto de la prueba judicial
en general es todo aquello que, siendo de interés para el proceso, puede ser susceptible de
demostracion histdrica (...) y no simplemente 16gica como seria la demostracién de un silogismo
o de un principio, es decir, que objeto de prueba judicial son los hechos presentes, pasados o

futuros, y lo que puede asimilarse a estos (costumbre y ley extranjera) (p. 269).

2.2.3.4 Valoracion de la prueba

La valoracion de la prueba “implica realizar un trabajo cognitivo, raciona, inductivo y
deductivo por parte del juez respecto de los hechos del proceso, con ella se determina el resultado
de toda actividad probatoria realizada por las partes, llegando a las conclusiones que le sirve para
resolver la litis. Con el trabajo de la valoracion de la prueba se llega a determinar la verdad o
falsedad de los hechos importantes del proceso a partir de la actividad de las partes (Taruffo,

citado Division de Estudios Juridicos de Gaceta Juridica, 2015).

2.2.4 La sentencia

2.24.1 Concepto

En “el vocablo sentencia proviene del latin sententia, que significa lo que se viene
sintiendo o lo que se opina de determinado asunto (...)”. La sentencia es el acto procesal que es
de responsabilidad del juez quien debe tomar una decision respecto del conflicto que llevo a las
partes al proceso, esta decision debe ser motivada, légica y congruente a las pretensiones

postuladas por las partes. Cabe precisar que el juez debe tener en cuenta al momento de tomar
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una decision las pretensiones y los hechos afirmados o negados por las partes, las pruebas y el

derecho (Martinez, 2018).

2.24.2 Estructura de la sentencia
Conforme lo seiiala el articulo 122 del Cdédigo Procesal Civil, la sentencia exige en su

redaccion la separacion de las partes que la conforman, a saber.

2.24.2.1 Parte expositiva
La parte expositiva describe lo acontecido en el proceso antes de llegar a la decision final
es decir se describe el camino procesal. Esta parte describe la pretension de la demanda y que

solicita en contra del demandado, contiene ademas la posicién del demando frente al demando.

2.24.2.2 Parte considerativa

La parte considerativa es la parte mds importante de la sentencia por que esta parte
contiene las razones de la decision judicial la cual debe tener correlacion con la parte expositiva
y resolutiva de la sentencia, el contenido de esta parte busca explicar las razones por la cual el
juez resuelve de cierta forma o mejor dicho su decision. En ella se hace un andlisis de todas las
afirmaciones de las partes, se realiza también el contraste de las pruebas aportadas y la aplicacién
del derecho como corresponda y se deja perfilada la decision a partir de la prueba, se concluye

aqui se estima o desestimara la pretension.

2.24.23 Parte resolutiva o fallo
La parte resolutiva es la conclusién de la sentencia la cual contiene la decision, aqui
encontrara la decisién de manera clara si es fundada, infundada o improcedente la pretension

formulada en la demanda, se resuelven todos los puntos controvertidos del proceso.
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2.2.4.3 El principio de la motivacion de las resoluciones judiciales

“La motivacion de las resoluciones judiciales es un principio con garantia constitucional
a tenor del articulo ciento treinta y nueve inciso quinto de la Constitucién Politica del Estado, 1o
que es concordante con el inciso sexto del articulo cincuenta del Cédigo Procesal Civil e inciso
tercero del articulo ciento veintidés del glosado dispositivo procesal, normas por las que se
establece la obligacion del juzgador de sefialar en forma expresa la ley que aplican al
razonamiento juridico aplicado, asi como los fundamentos facticos que sustentan su decision
respetando el Principio de Jerarquia de las Normas y de Congruencia, lo que significa que el
Principio de Motivacién garantiza a los justiciables que las resoluciones jurisdiccionales no
adoleceran de defectuosa motivacion...” (Division de Estudios Juridicos de Gaceta Juridica,

2015)

2.2.4.3.1 La motivacion segin el art. 139 Inc. 5 de la Constituciéon

Como manifestacion de este cambio paradigmatico, nuestra Constitucion Politica, en el
articulo 139, inciso 5), esta disposicion constitucional ha sido interpretada por el Tribunal
Constitucional, habiendo delimitado el contenido esencial del derecho fundamental a la
motivacion de las resoluciones judiciales, como también ha desarrollado los supuestos de

afectacion al mismo.

2.2.4.3.2 Clases de motivacion
2.2.4.3.2.1 Motivacion aparente

Una resolucion es aparente cuando, si bien contiene argumentos de derecho o de hecho
que “justifican” la decision del juzgador, éstos no resultan pertinentes para tal efecto, sino que
son falsos, simulados o inapropiados, en la medida que en realidad no son idéneos para adoptar

dicha decision”
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2.2.4.3.2.2 Motivacion sustancialmente incongruente

La congruencia procesal garantiza que el juez, al momento de decidir la pretensién
puestaen su conocimiento, no omita, altere o se exceda en la definicién de las peticiones
incoadas; puesto que el derecho a la debida motivaciéon obliga a los 6rganos judiciales a
resolver las pretensiones de las partes de manera congruente con los términos en que vengan

planteadas.

2.2.4.3.2.3 Motivacion insuficiente

Una resolucién judicial es insuficiente cuando presenta problemas de gradualidad;
contiene motivacion, pero no en el nivel adecuado o requerido. Es decir, no se cumple ni con el
minimo de motivacién exigible atendiendo a las razones de hecho o de derecho indispensables

para asumir que la decision estd debidamente motivada.

2.2.4.4 El principio de congruencia

Al respecto Rioja (2017) manifiesta que, en toda sentencia congruente debe estar acorde
y conforme con las cuestiones planteadas por las partes, ya sea que estas sean admitidas o
rechazadas, condenando o absolviendo. La exigencia de este requisito estd declarada en la ley.
Es asi que toda sentencia debe cumplir con determinados requisitos, entre los cuales encontramos

al principio de congruencia antes mencionado, el cual tiene dos facetas una interna y otra externa.

2.2.4.4.1 Fundamentos

La congruencia procesal es un requisito interno de la sentencia que relaciona lo solicitado
por las partes procesales en un pleito y lo que finalmente otorga el juez en su fallo. La sentencia
civil es el acto procesal por excelencia, aquél por el que el Derecho se hace vivo al aplicarse al
caso concreto. Ese pronunciamiento serd la consecuencia del razonamiento 16gico y volitivo del

juzgador. El juez debe estimar tanto los hechos como el derecho aplicable y con todo ello,
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concluir cual seré el fallo de su resolucion. La correlacion entre lo pedido por los actuantes y lo

resuelto por el juez serd la congruencia (Gil, 2020).

2.2.4.4.2 Limites a la congruencia

Como sabemos la libertad del juez de “poder subsumir los hechos alegados y probados
por las partes dentro del encuadre legal que corresponda encuentra su limitacién en el principio
dispositivo y, debido a ello, las disposiciones legales encuentran sentido en tanto sean
entendidas en su aplicacion a determinados hechos incorporados al proceso por las partes”

(Prado y Zegarra, 2019).

2.2.5 La consulta

2.2.5.1 Concepto

Palacios (2022) siguiendo a del Aguila (2010) sostiene que consulta significa llevar una
solucién legal a un tribunal superior para su aprobacién. Esto requiere revisar problemas que ya
han sido resueltos. Esta se limita a los casos en que la ley lo exija expresamente, no surja de una

orden judicial.

Consulta significa llevar una solucion legal a un tribunal superior para su aprobacion, esto
requiere revisar problemas que ya han sido resueltos. Esta se limita a los casos en que la ley lo

exija expresamente, no surja de una orden judicial.

2.2.5.2 Fundamentos de la consulta
La dotacion de recursos y las consultas apuntan al mismo resultado, es decir, una revision
del juicio del superior para asegurarse de que la ley se interpretd correctamente y se aplico de

manera justa; Sin embargo, a diferencia de un recurso, la negociacion no es un derecho o accién
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basada en la libre voluntad o el orden de las partes, sino que es un requisito normativo hecho

obligatorio por el legislador (Palacios, 2022)

2.2.6 El matrimonio

2.2.6.1 Etimologia
La palabra matrimonio proviene de la palabra latina matrimonium, que significa
“maternidad”; y con las palabras griegas matri (madre) y munium (oficio); Al principio, era

solo responsabilidad de la madre cuidar de sus hijos y su familia.

2.2.6.2 Concepto normativo

El matrimonio estd regulado en el Titulo I (Matrimonio) del Cdédigo Civil, Seccién
Segunda “El matrimonio como ley” del articulo 239 al articulo 286, que se refiere a las
formalidades, procedimiento, requisitos, obstaculos, pruebas, nulidad. y celebrar un matrimonio

civil.

2.2.6.3 Deberes y derechos que surgen del matrimonio

a) Deber de fidelidad

Los conyuges se obligan reciprocamente a vivir juntos, a ser fieles y a ayudarse mutuamente.

b) Deber de asistencia reciproca

Los conyuges se obligan reciprocamente a vivir juntos, a ser fieles y a ayudarse mutuamente.

¢) Deber de cohabitacion
Segin el Cddigo Civil en el Articulo 289.- La convivencia en el domicilio conyugal es

responsabilidad de ambos cényuges. El juez puede suspender esta obligacién si su cumplimiento
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pone en grave peligro la vida, la salud o el honor de cualquiera de los conyuges o la actividad

econdmica de la que depende el sustento de la familia.

2.2.7 El divorcio

2.27.1 Concepto

Jara & Gallegos (2020) expresan que, es la disolucion del matrimonio valido en vida de
los esposos, y habilitada a los divorciados para contraer nuevas nupcias.

La Corte Suprema de Justicia de la Republica (2012) postulando que el divorcio debe
sertratado no como algo ordinario y general; sino como una situaciéon de excepcion, de modo
que tanto la incorporacion de la causal de separacion de hecho y la indemnizacion, no debe ser
considerada como una forma de alentar la ruptura del vinculo matrimonial y con ello
desestabilizar la institucion juridica social del matrimonio, sino por el contrario lo que se pretende
es dar solucidn en los casos en que excepcionalmente la comunidad de vida (que implica, entre

otros supuestos, la convivencia factica) se ha roto de un modo irrevocable.

2.2.7.2 Teoria sobre el divorcio
2.2.7.2.1 Teoria antidivorcista

Segin Correa (2018) los tedricos de esta corriente sostienen que el matrimonio es una
institucién que se debe mantener para toda la vida; por lo que dejaron sentadas las bases de la
tesis sobre la indisolubilidad, dejando de lado al divorcio y exigiendo a ambos cényuges a tener

que mantenerse unidos, inclusive si en la vida real ya la relacién se ha disuelto.

2.2.7.2.2 Teoria divorcista
Para Correa (2018) los tedricos dedicados al estudio y sostenimiento de esta teoria, han

sido rechazados de plano por sus detractores, bdsicamente porque consideran que defender el
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divorcio vine a ser un atentado en contra de la buena organizacién y el normal funcionamiento
de la familia como una célula bésica de la sociedad; pero, los tedricos de esta corriente divorcista
hacen la aclaracién que la familia o los matrimonios a quienes se tiene que tratar de fortalecerla,
es de las familias normales y felices, mds no asi y de ninguna manera a los matrimonios
fracasados y destruidos, que los tedricos de la corriente antidivorcista pretenden perpetuarlo a

cualquier precio.

2.2.7.3 Tipos de divisorio

2.2.7.3.1 El divorcio sancion

En esta clase de divorcio se busca al culpable del quebrantamiento matrimonial al cual
sele impone una sancién, estas pueden ser la pérdida de la patria potestad, pérdida del derecho
hereditario, perdida del derecho alimentario, perdida del derecho de gananciales que provengan

de los bienes del otro y perdida del derecho al nombre (Palacios, 2022).

2.2.7.3.2 El divorcio remedio

Esta clase de divorcio se produce cuando la convivencia se torna intolerable, sin culpa
de las partes, este divorcio busca una salida a la crisis conyugal, esto generalmente se ve

reflejado en el divorcio por causal de separacion de hecho (Palacios, 2022).

2.2.7.4 Separacion de hecho
2.2.74.1 Concepto

Uno de los conceptos que conviene explicar previamente es el de la separacion de
hecho, que es un requisito legal sine qua non para que el juez declare finalmente el divorcio (o
la separacién), y como un resultado puede indemnizar a quien acredite o acredite ser el conyuge

mas afectado.

28



Para Arteaga (2018) la separacion de hecho es la negacion del estado de vida comin en
el domicilio conyugal. Es un acto de rebeldia al cumplimiento de un deber voluntariamente
aceptado al momento de la celebracion del matrimonio. Nuestra legislacion civil relativa al
matrimonio, consigna bajo el nombre de cohabitacion al deber que tienen los conyuges de hacer

vida conjunta y comunitaria en el domicilio conyugal (art. 289), y esto es lo que se incumple.

2.2.7.4.2 La separacion de hecho como causal de divorcio
Se rige por el articulo 333 numeral 12 del Cédigo Civil, fue introducido al Cédigo Civil
del Peru por la Ley N° 27495 del 7 de julio de 2001, que dice: Separacion de hecho de los

conyuges por dos afios sin interrupcion.

La separacion de hecho de los conyuges durante un periodo ininterrumpido de dos afos.
Dicho plazo sera de cuatro afios si los conyuges tuviesen hijos menores de edad. En estos casos

no serd de aplicacion lo dispuesto en el articulo 335°.

Segun Correa (2018) se puede decir que la causal es la prueba indudable que tiene que
hacer el Juez para autentificar que los esposos han escogido en lo ocurrido por alejarse
mutuamente. Entonces hablamos de una causal directa, que no busca culpabilizar e irrebatible
que decide el divorcio, que se refiere a la culminacién del deber de tener una vida juntos sin

antes haber una resolucion del juez ni motivo de hacer normal la convivencia de los casados.

La separacion de hecho es la interrupciéon de la vida en comin de los conyuges, por
decision de las partes. Por ello, se trata de la separacion fisica de dos personas que estin bajo la
unién del matrimonio. Bajo este enfoque, la separacion de hecho se relaciona con la decision
de los conyuges de dejar la convivencia. Sin embargo, en este caso, no se manifiesta la ruptura

del vinculo matrimonial que existe.
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2.2.7.4.3 Caracteristicas de la separacion de hecho
La separacion de hecho con base a sus elementos y al marco normativo presenta las
siguientes caracteristicas:

e En la separacion de hecho, existe la ruptura de la convivencia, sin embargo, no se
presenta una separacion legal entre los conyuges.

e Se establece por decision o voluntad de uno o de ambos conyuges.

e Para presentarse como causa de divorcio, la separacion de hecho debe ser real y
tener el tiempo definido por ley.

e Bajo la separacion de hecho, los cényuges siguen manteniendo parte de sus
derechos y obligaciones.

e Para que la separacion de hecho se genere, uno de los conyuges debe salir del

hogar.

2.2.7.4.4 Beneficios de la separacion de hecho

La separacion de hecho es una forma de finalizar una relacion de pareja sin la necesidad
de acudir a un juzgado. Esta forma de poner fin a una relacién es legalmente reconocida en
muchos paises, entre ellos el Peru. La separacion de hecho ofrece numerosos beneficios, tanto
para la pareja como para los hijos.

En primer lugar, la separacion de hecho permite a los conyuges poner fin a su relacién
de una manera menos traumadtica y menos costosa. Al no tener que acudir a los tribunales, una
separacion de hecho puede ser mucho mas rdpida y menos estresante para los conyuges. Esto

es especialmente util si los conyuges no tienen hijos o si los hijos son mayores de edad.
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2.2.7.4.5 Elementos de la causal de separacion de hecho
En esta causal es necesario tomar en cuenta tres elementos o requisitos asi como lo

sefalan Jara & Gallegos (2020):

2.2.7.4.6 Elemento material u objetivo

Esta constituido por el hecho mismo de la separacion, esto esla falta de convivencia, la
interrupcion de la vida comin, ocasionada ya sea por uno solo de los cényuges ya sea por
ambos. Osea que puede darse a causa del retiro unilateral del hogar conyugalo bien por decision

conjunta.

2.2.74.7 Elemento subjetivo

Disponer que no se considerara separacion de hecho a aquella que se produzca por
razones laborales, siempre que se acredite el cumplimiento de las obligaciones alimentarias u

otras pactadas por los conyuges de mutuo acuerdo.

2.2.7.4.8 Elemento temporal

En caso de darse la convivencia por un tiempo tiene que contarse desdeque se vuelve a
producir la separacion sin que se pueda sumar el periodo anterior. En el fundamento 38 del
Tercer Pleno Casatorio, se sefiala que el elemento temporal estd modelado por la demostracién
de un lapso de tiempo minimo de separacion entre los esposos, la interrogante que se generaria

seria si el aspecto continuo se veria amenazado por mantener relaciones sexuales.

2.2.8 Consecuencias juridicas del divorcio

2.2.8.1 La disolucion de la relacion matrimonial

La disolucién o rompimiento del vinculo matrimonial lo que trae como consecuencias el
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término de los deberes morales del matrimonio: Cohabitacién, fidelidad y asistencia mutua.

Para Correa (2018) cuando se da el divorcio el vinculo conyugal queda disuelto, por lo
que los conyuges tienen la libertad de contraer matrimonio con otras personas; sin embargo, en
el caso de que la mujer quiera contraer nuevamente matrimonio con otra pareja y ain no hayan
transcurrido los 300 dias desde su divorcio tendrdn que presentar un certificado médico

negativo de embarazo o una dispensa judicial.

2.2.8.2 El resarcimiento por concepto de indemnizacion

Indemnizacion por dafio personal o moral, esto es la adjudicacion preferente de bienes
de la sociedad de gananciales a favor del conyuge perjudicado. Segin Arambulo (2018) la
legislacion nacional propone que el Juez debe velar por el conyuge mas perjudicado y a tal
efecto puede hacerlo mediante dos maneras: Una primera forma es mediante el pago de una
suma dineraria indemnizatoria incluyendo el dafio personal; mientras que, la segunda es la
adjudicacion preferente de uno o varios bienes de la sociedad conyugal. Asi como la
declaracién de divorcio con respecto a la estabilidad econdmica del cényuge que resulte

perjudicado por la separacion de hecho y la subsistencia de los hijos.

2.2.9 La atencion de los alimentos

La pensiéon de alimentos correspondientes en favor del conyuge o de los hijos. De
acuerdo a Correa (2018) si bien es cierto con el divorcio se suspende la obligacion alimenticia
entre los ex conyuges, éstos pueden mantener la obligatoriedad alimenticia que estd basada en
el principio de igualdad de sexos ante la ley contemplada en la Constitucion Politica. Esto
puede darse cuando se dicta el divorcio por culpa de alguno de los conyuges y la otra parte no
cuenta con bienes propios o de suficiente gananciales o no pudiera trabajar para costear sus

necesidades de alguna otra manera, en este caso el juez podrd declarar que se otorgue una
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pensién alimenticia que no sea mds de la tercera parte de la renta del conyuge que tenga que

dar.

2.2.9.1 La tenencia de los hijos

Se le atribuye al padre o madre a quien se haya confiado el cuidado de los hijos,
mientras ambos mantienen siempre la patria potestad. Para Arambulo (2018) con respecto a la
patria potestad y derecho alimentario, el juez fija en la sentencia el régimen concerniente al
ejercicio de la patria potestad, los alimentos de los hijos y los de la mujer o del marido,
observando los intereses de los hijos menores de edad y la familia o lo que ambos conyuges

acuerden.

2.2.10 El fenecimiento del régimen de sociedad de gananciales

Considerandose que esto fenece desde el momento en que se produce la separacion de
hecho y no desde el momento de la notificacion de la demanda. Esa linea Arambulo (2018)
sostiene que la liquidacion de la sociedad de gananciales comprende tres fases. La primera fase
comprende la formacion de un inventario valorizado de bienes de la sociedad, la segunda fase
las deducciones o pagos prioritarios de deudas y la tercera fase la division de los gananciales

por mitades entre ambos conyuges o sus herederos.

2.3. Marco conceptual

Argumentar: “Argumentar es el acto de presentar y defender una idea, opinién o punto de

vista de manera l6gica y convincente” (Poder Judicial del Peru, 2019).

Calidad: La calidad se define como adecuacion al uso, esta definiciéon implica una adecuacion

del disefio del producto o servicio (calidad de disefio) y la medicién del grado en que el
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producto es conforme con dicho disefio (calidad de fabricacién o conformidad) (Ardstegui,

2012).

Distrito Judicial: “Un Distrito Judicial es una division geografica dentro de un pais o estado
que se utiliza para administrar y llevar a cabo procesos judiciales. Cada distrito judicial tiene su
propio sistema judicial y tribunales encargados de resolver casos dentro de esa region

especifica” (Poder Judicial del Pert, 2019).

Expediente: Es el conjunto de escritos, actas y resoluciones donde se encuentran consignados
todos los actos procesales realizados en un proceso, los cuales son ordenados segin la
secuencia de su realizacién en folios debidamente numerados correlativamente (Cabanellas,
2016)

Proceso judicial: Instrumento del debido proceso en el ordenamiento juridico, por el cual las
partes y el Estado, poseen mecanismos a través de los Cddigos Procesales para actuar segun
regulaciones, formas, plazos y recursos para ser atendidos oportunamente (Poder Judicial del

Peru, 2019).

2.4. Hipotesis

2.4.1. Hipoétesis General

De conformidad con los procedimientos y parametros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales, previstos en la presente investigacion las sentencias de primera y segunda
instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho, en el expediente N.° 00318-2019-0-

2603-JM-FC-01; Distrito Judicial de Tumbes, ambas son de rango muy alta, respectivamente.
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2.4.2. Hipétesis especificas

2.4.2.1. De conformidad con los procedimientos y pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales previstos en la presente investigacion, la calidad de la sentencia de primera
instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho del expediente seleccionado, en
funcién de la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva, es de rango alta, muy

alta y muy alta.

2.4.2.2. De conformidad con los procedimientos y pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales previstos en la presente investigacion, la calidad de la sentencia de segunda
instancia sobre divorcio por causal de separacién de hecho del expediente seleccionado, en
funcién de la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva, es de rango muy alta,

muy alta y muy alta.
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III. METODOLOGIA

3.1 Nivel, Tipo y Diseiio de Investigacion

3.1.1 Nivel de investigacion

El nivel dela investigacion serd descriptivo

Descriptivo. Cuando la investigacion describe propiedades o caracteristicas del objeto de
estudio;en otros términos, la meta del investigador consiste en describir el fendmeno; basada en
la deteccidn de caracteristicas especificas. Ademads, la recolecciéon de la informacién sobre la
variable y sus componentes, se manifiesta de manera independiente y conjunta, para luego ser

sometido al andlisis (Hernandez & Mendoza, 2018).

3.1.2 Tipo de investigacion

Cualitativo. - La investigacion cualitativa es un conjunto de métodos de investigacion basados
en la observacion que se utiliza para comprender en profundidad un fenémeno sin utilizar datos
numéricos para ello. Este tipo de investigacion se centra en preguntas como por qué ocurre

algo, con qué frecuencia, y qué consecuencias tiene (Herndndez et al., 2014).

3.1.3 Diseiio de Investigacion

No experimental. Cuando el fenémeno es estudiado conforme se manifesté en su contexto
natural; en consecuencia, los datos reflejardn la evolucion natural de los eventos, ajeno a la

voluntad del investigador (Herndndez & Mendoza, 2018).

Retrospectiva. Cuando la planificacion y recoleccion de datos comprende un fendmeno ocurrido

en el pasado (Mufioz, 2018).
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Transeccional. Cuando la recoleccion de datos para determinar la variable, proviene de
un fenémeno cuya version pertenece a un momento especifico del desarrollo del tiempo (Mufioz,

2018).

3.2 Unidad de analisis

Los criterios de seleccion de los procesos judiciales al que pertenecen las sentencias son:
procesos contenciosos, con interaccién de ambas partes, con aplicacion del principio de
pluralidad de instancias, concluidos por sentencia (Baena, 2018).

Una unidad de andlisis es lo que se quiere comentar después de la investigacion, probablemente
lo que se consideraria el énfasis principal de la investigacion (Hernandez et al., 2018).

Es decir, unidad de anélisis es aquello que se investiga.

Muestreo no probabilistico (Método por conveniencia): El muestreo no probabilistico es una
técnica de muestreo en la cual el investigador selecciona muestras basadas en un juicio

subjetivo en lugar de hacer la seleccion al azar (Baena, 2018).

3.3 Variables. definicion y operacionalizacion

Respecto a la variable, en opinion Hernédndez et al. (2018)

3.3.1. Variable: “Las variables son caracteristicas, atributos que permiten diferenciar un hecho o
fenémeno de otro con el propdsito de poder ser analizados y cuantificados, las variables son
un recurso metodoldgico, que el investigador utiliza para separar o aislar las partes del todo y
tener la comodidad para poder manejarlas e implementarlas de manera adecuada”. En el
presente trabajo la variable es: la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre

divorcio por causal de separaciéon de hecho.
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3.3.2. Operacionalizacion: Segiin Bernal (2016) operacionalizar una variable significa traducir
la variable a indicadores, es decir, traducir los conceptos hipotéticos a unidades de medicién (p.
188)

La operacionalizacién de la variable se representa en el: Anexo 3.

3.4 Técnica e instrumentos de recoleccion de informacion

Técnica empleada: la observacion y el andlisis de contenido.

Observacion: segiin Mufioz (2018) es una técnica de recoleccion de datos propia de la
investigacién cuantitativa, cualitativa, de ciencia exacta o social, etc.; es la técnica empleada
practicamente en cualquier ciencia y su finalidad es captar la realidad para obtener informacion
de ella.

Analisis de contenido: El momento del analisis consiste en establecer las caracteristicas del
fendmeno a partir de los datos. Se describen y sefialan las tendencias emergentes de la estructura
de datos (Yuni & Urbano, 2014).

Instrumento empleado: lista de cotejo

Lista de cotejo

Una lista de cotejo es un cuadro de doble entrada en el cual se anota en la columna izquierda
una lista de criterios (palabras, frases u oraciones) que sefialan con claridad las acciones, tareas,
comportamientos, habilidades o actitudes que se desean evaluar de un proceso de aprendizaje.
(Hernandez et al., 2018).

La lista de cotejo se elaborard en base a la revision de la literatura; y se validard mediante
juicio de expertos.

La representacion del instrumento se encuentra en el Anexo 4.
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3.5 Meétodo de analisis de datos

Los procedimientos comprenden desde el recojo de datos, obtencién de resultados y andlisis
respectivamente. Se inicia con el reconocimiento de los criterios (indicadores de calidad) en el
texto de cada sentencia en el orden establecido en la lista de cotejo, verificando la existencia o
inexistencia. Una vez recolectados los datos son agrupados en 5 niveles, estos son: muy alta,
alta, mediana, baja y muy baja. Cada nivel tiene una representaciéon numérica, dependiendo del
nimero de indicadores encontrados. Para la obtenciéon de los resultados de cada sentencia
agrupan los resultados parciales, primero de las sub dimensiones y luego de las dimensiones y
la unién de estos resultados de las dimensiones conducen a la determinacién de los resultados
consolidados para cada sentencia. (Anexo 5). Finalmente, los resultados se presentan en

cuadros (Hernandez et al., 2018).

3.6 Aspectos éticos
En la elaboracion de la investigacion se tiene en cuenta los principios de Respeto y proteccion

de los derechos de los intervinientes, Integridad y Honestidad y Justicia.

Respeto y proteccion de los derechos de los intervinientes: Segtin el Boletin cuatrimestral de
Bioética (2018) “El respeto a las personas incorpora cuando menos dos convicciones éticas:
primero, que los individuos deberdn ser tratados como agentes autonomos y segundo, que las
personas con autonomia disminuida tienen derecho a ser protegidas™ (p. 7).

El investigador debe respetar la autonomia y derechos fundamentales de las personas, asi como

proteger la de aquellas que son vulnerables.
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Beneficencia, y no maleficencia: Con los hallazgos encontrados asegurar el bienestar de los
participantes a través de la aplicacion de los preceptos de no causar daifio. Reducir efectos

adversos posibles y maximizar los beneficios (Bernal, 2016, p.4)

Integridad y Honestidad: Los investigadores deberdn proceder con imparcialidad y ser lo mds
exactos posibles en sus investigaciones, seglin el espacio y contexto en el que se realizan

(Bernal, 2016, p.4)

Justicia: De acuerdo al Boletin cuatrimestral de Bioética (2018) Juicio razonable y ponderable

que permita la toma de precauciones y limite los sesgos, asi también, el trato equitativo con los

participantes.
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Iv.

RESULTADOS

Cuadro 1. Calidad de la sentencia de primera instancia. Divorcio por causal de separacién de hecho

Determinacion de la variable: Calidad de la
Calificacion de las sub sentencia de primera instancia
dimensiones
& S g g s .
Variable en | Dimensiones de | Sub dimensiones de = 8 M > = < = =
estudio la variable la variable S % sl s
S8 | =9< =< Calificacion de las dimensiones
1 2 13 4 |5 [1-38] [9-16] | [17 -24] [25-32] | [33 - 40]
X [9 - 10] Muy alta
'é Introducciéon [7 - 8] Alta
<
£
g Parte 8 [5 - 6] Mediana
E expositiva Postura de X 3 -4] Baja
g las partes [1-2] Muy baja
-é 2 4 |6 8 10 [17 -20] Muy alta
[
E [13 - 16] Alta
E Parte 37
= considerativa Motivacién X 20 [9- 12] Mediana
=
; de los hechos
S X [5-8] Baja
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Motivacion del [1- 4] Muy baja
derecho
1 2 |3 4 |5
X [9 - 10] Muy alta
Parte Aplicacion del 9 [7 - 8] Alta
resolutiva Principio de
congruencia
X [5 - 6] Mediana
Descripcion de la [3 - 4] Baja
decision [1- 2] Muy baja

Fuente: Anexo 5.1, 5.2 y 5.3, de la presente investigacion.

El cuadro 1 evidencia que la calidad de la sentencia de primera instancia es de rango muy alta; porque, su parte expositiva, considerativa y

resolutiva fueron de calidad: alta, muy alta y muy alta; respectivamente.
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Parte

expositiva

Introduccion

Postura de

las partes

[9

Muy

alta

Cuadro 2. Calidad de la sentencia de segunda instancia. Divorcio por causal de separacion de hecho

[17 -24]

(7 - 8]

Alta

[5 - 6]

Median

a

(3 -4]

Baja

(1-2]

Muy
baja

Parte
considerativ

a

Motivacion

de los hechos

[17 -20]

Muy

alta

[13 - 16]

Alta

[9- 12]

Median

a
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Motivacion del derecho X [5-8] Baja
[1- 4] Muy
baja
1 2 |3 |4 |5
[9 - 10] Muy
Parte Aplicacion del X 10 alta
resolutiva Principio de [7 - 8] Alta
congruencia
[5 - 6] Median
Descripcion de la X a
decision 3 - 4] Baja
[1-2] Muy
baja

Fuente: Anexo 5.4, 5.5y 5.6, de la presente investigacion.

El cuadro 2 evidencia que la calidad de la sentencia de segunda instancia es de rango alta; porque, la parte expositiva, considerativa y

resolutiva fueron de la calidad: muy alta, muy alta y muy alta; respectivamente.
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V. DISCUSION

I. Segiin el primer objetivo especifico, determinar la calidad de la sentencia de primera
instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho, en funcién de la calidad de su parte
expositiva, considerativa y resolutiva, segin los pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, en el expediente seleccionado los resultados obtenidos en el cuadro
1, fueron los siguientes, se evidencia que la calidad de la sentencia de primera instancia es de
rango muy alta; porque, se derivo de la calidad de la parte expositiva que fue de rango alta, en lo
que respecta a la introduccion se logré evidenciar el cumplimiento de 5 de los 5 pardmetros
previstos resultando ser de rango muy alta, mientras en la postura de las partes se encontraron 3
de los 5 parametros establecidos resultando de un rango alto. Por otro lado, en lo referente a la
parte considerativa fue de rango muy alto esto es que en la motivacién de los hechos se
encontraron los 10 parametros establecimos, asi como en la motivacion del derecho también se
encontraron los 10 pardmetros establecimos. Finalmente, en lo que respecta a la parte resolutiva
fue de rango muy alta, en su parte aplicacién del principio de congruencia se encontraron 5 de
los pardmetros establecidos, en su parte descripcion de la decisién se encontraron 4 de los 5

pardmetros establecidos respectivamente.

Los instrumentos donde se extraen los resultados contienen indicadores que permiten analizar
las sentencias, por consiguiente, en base a ello es que se tiene un rango de calidad de muy alto.
Esta parte, tiene la narracidn breve, rigurosa, secuencial y cronoldgica de los primordiales actos
llevados a cabo en el presente proceso, a partir de que se manifestd la demanda hasta entonces
de la sentencia. El fin de esta parte, es ofrecer cumplimiento al mandato legal (articulo 122 del
CPC), por medio del cual, el Magistrado o Juez deberia encontrar y asimilar coherentemente el

problema central del proceso que deberia solucionar.
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Conforme los resultados de las sentencias analizadas se aprecia la valoracion de la prueba, en la
cual el juzgador se emitird su fallo decisivo declarando el derecho controvertido, y sancionando
o absolviendo la demanda, en todo o en parte. Por tanto, los medios probatorios en general tienen

que valorarse por el Juzgador de manera conjunta aplicando su apreciacion razonada.

Dichos resultados son comparados con el trabajo hecho por Ramos & Diaz (2021) en Espaia, en
su investigaciéon denominada “Tratamiento del divorcio en la prensa espafiola” concluyo que, a
legalizacion del divorcio que fue previa a otras iniciativas legislativas de gran impacto politico y
social como el aborto o el matrimonio homosexual provocé la exposicion en la prensa espafiola
de planteamientos aperturistas en lo ideolégico que acabaron con los principios heredados del

anterior régimen politico.

Por su parte, Huamani (2022) en su investigacion titulada Calidad de sentencias sobre divorcio
por causal de separacion de hecho, en el expediente N° 008-2012- CI, del distrito judicial de
Ayacucho - Huamanga, 2022”, en su conclusion determind que la calidad de la sentencia de
primera instancia, que fue emitida por el Juzgado Mixto de Victor Fajardo, resulté ser de rango
Muy alta. Es asi que en el presente caso nos encontramos ante un “divorcio por separacion de

hecho”, ya que resultaba dificil poder seguir con la relacion.

En esa misma linea la investigacion realizada por Castro (2020) titulada “Calidad de sentencias
de primera y segunda instancia sobre divorcio por causal de separacién de hecho, expediente N°
01485-2018-0-2001-JR-FC-02, distrito judicial de Piura-Piura, 2022”. Concluyo que la calidad
de la parte expositiva, considerativa y resolutiva, pertenecientes a la sentencia de primera

instancia fue de rango muy alta respectivamente.
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De acuerdo a los resultados es importante resaltar lo dicho por Michel Taruffo citado en Divisién
de Estudios Juridicos de Gaceta Juridica (2015) en el campo de la fundamentacion de los hechos,
para el peligro de la arbitrariedad estd presente siempre que no se dé una definicion positiva del
libre convencimiento, fundada sobre canones de correccion racional en la valoracion de las
pruebas. En las resoluciones judiciales los fundamentos de hecho y de derecho no aparecen en

compartimientos estancos y separados, deben estar ordenados sistemdticamente.

I1.Segiin el segundo objetivo especifico, determinar la calidad de la sentencia de segunda
instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho, en funcién de la calidad de su parte
expositiva, considerativa y resolutiva, segin los pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, en el expediente seleccionado, los resultados obtenidos en el
cuadro 2, evidencia que la calidad de la sentencia de segunda instancia es de rango muy alta;
porque, la parte expositiva resulto ser de rango muy alta, en lo que respecta a la introduccion se
logré evidenciar 4 de los 5 pardmetros establecidos resultando ser de rango muy alta, mientras
en la postura de las partes se encontraron 5 de los 5 pardmetros previstos resultando de un rango
muy alto. Por otro lado, en lo que concierne a la considerativa fue de rango muy alta, en su parte
de la motivacion de los hechos se evidencié el cumplimiento de 10 de los 10 parametros
previstos, asi como en la motivacién del derecho también se evidenciaron los 10 parametros
previstos. Por dltimo, la parte resolutiva fue de rango muy alta, en su parte aplicacién del
principio de congruencia se evidenciaron 5 de los 5 parametros previstos, en su parte descripcion

de la decision se encontraron 5 de los 5 pardmetros establecidos.

Datos que son comparados con lo encontrado por Coca (2023) en su investigacion denominada
“Analisis del divorcio en Bolivia”, concluyo que, no todos los casos de divorcio se pueden hacer

mediante las notarias que seria mas ventajoso y una buena alternativa para divorciarse de una
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manera rapida, hay casos que si son necesarios que se lleven a cabo mediante la via judicial
debido a que son mds contenciones y hay bienes e hijos de por medio y esto tiene que resolverse

con una correcta sentencia del Juez para una armoniosa convivencia.

Al respecto Huerta (2021) en su investigacion titulada “Calidad de sentencia de primera y
segunda instancia sobre divorcio por causal en el expediente N° 00309-2014-0-0201-JR-FC-01;
juzgado civil de Huaraz, distrito judicial Ancash - Pert. 20217, concluyo que, la calidad de
sentencia de primera instancia sobre divorcio por causal, segin los pardmetros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, mismos que reunieron los pardmetros llegando a
considerarse de rango muy alto. Respecto a la sentencia de segunda instancia sobre divorcio por

causal, segtin lo pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales fue de rango muy alta.

Para Palacios (2022) en su tesis titulada “Calidad de sentencias de primera y segunda instancia
sobre divorcio por causal de separacion de hecho; expediente N° 00280-2017-02603-JM-FC-01;
distrito judicial de Tumbes - Contralmirante Villar. 2022”. Concluyo que la parte expositiva,
considerativa y resolutiva de la segunda sentencia en la parte expositiva fue alta, mientras que la

considerativa y resolutiva fueron muy alta respectivamente.

Por otro lado tenemos que, “los fundamentos de derecho deben contener tanto el andlisis y
pronunciamientos (sic) de las cuestiones de derecho relevantes para la solucién del caso, como
la identificacion de las normas juridicas objetivas y/o principios generales del derecho a partir de
las cuales se elabor6 dicha decision” (Division de Estudios Juridicos de Gaceta Juridica, 2015).
Es decir, el Juez debe ser libre de no cumplir las reglas de una prueba, pero no puede ser libre de
no cumplir las reglas de una metodologia racional en la certificacion de los hechos

controvertidos.
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Con estos resultados se afirma que se guarda una relacion; ya que tal como refiere la norma que
para que se cumpla con la separacion de hecho los cényuges tengan separados dos anos

ininterrumpidos, de lo contrario si hay menores dichos plazos serd de cuatro afios.
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VI. CONCLUSIONES

En el presente trabajo de investigacidn respecto al primer objetivo especifico determinar la
calidad de la sentencia de primera instancia sobre Divorcio por causal de separacién de hecho,
se determiné que la sentencia de primera instancia fue de rango muy alta, evidencidndose que la
parte expositiva, considerativa y resolutiva fueron de calidad alta, muy alta y muy alta
respectivamente, asimismo, lo mds importante del trabajo de investigacién se tiene que la
finalidad de la sentencia, es ofrecer cumplimiento al mandato legal (articulo 122 del CPC), por
medio del cual, el Magistrado deberia encontrar y asimilar coherentemente el problema central
del proceso que deberd solucionar, siendo el andlisis del expediente judicial lo que facilito
conocer si se cumplian o no los parametros establecidos para poder determinar la calidad de las
sentencias en estudio por lo cual es muy importante realizar un exhaustivo andlisis de las partes
de sentencia en estudio, igualmente, lo que hizo dificil el andlisis fue el abuso del tecnicismo
juridico, esto porque los “latinismos” aparte de resultar incomprensible para los justiciables e

también lo son para los abogados.

En relaciéon al segundo objetivo especifico sobre determinar la calidad de la sentencia de
segunda instancia sobre Divorcio por causal de separacion de hecho, se determind que la
sentencia de segunda instancia fue de rango muy alta, evidencidndose que la parte expositiva,
considerativa y resolutiva fueron de calidad muy alta, muy alta y muy alta respectivamente,
teniéndose que, lo mds importante para poder considerar otra sentencia en un proceso, existe
dos motivos, uno que pueda ser apelada por las partes y la otra es que de oficio sea revisada por
un rango superior quien con un mejor criterio técnico podra confirmar o revocar la sentencia de

primera instancia, asimismo tenemos que mds ha contribuido en el andlisis de fueron los
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argumentos presentados ya que en este caso se tiene que la sala resolvié declarando fundada la
demanda y declara disuelto el vinculo matrimonial, por fenecido el régimen patrimonial de
sociedad de gananciales existente entre los justiciables, lo mds dificil para poder determinar la
calidad de la sentencia fue la existencia de mucho subjetivismo del juzgador y ello hace que
exista parcialidad tanto objetiva como subjetiva, ello tiene que ver con la formacién juridica
adecuada del juzgador, como es principalmente sobre proteccion de derechos fundamentales y

garantias individuales.
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VIIL RECOMENDACIONES

1. Se deberia dar prioridad a las atenciones en relacion de los procesos de divorcio, dado que
por medio se encuentran las familias, que son la unidad celular de una sociedad, del cual el
estado tiene que mantener informado a la sociedad en general acerca de la importancia y el rol

que toman los cényuges en un hogar.

2. Respecto a la recomendacion que se extrae de los cuadros de resultados y en virtud de los
objetivos trazados, se recomienda que al haber determinado el rango de calidad de las sentencias,
estas deben estar enmarcadas dentro de un tiempo mds corto, ya que a pesar de estar dentro de la
via procedimental de conocimiento, se debe establecer tiempos mds cortos con la finalidad de
poder resolver actos procesales, que van a beneficiar a las partes y al estado, ya que no se perderia

mucho tiempo y asi se resuelven conflictos que muchas veces aumentan la carga procesal.
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ANEXO 1: LA MATRIZ DE CONSISTENCIA LOGICA

TITULO: CALIDAD DE SENTENCIAS SOBRE DIVORCIO POR CAUSAL DE SEPARACION DE HECHO);
EXPEDIENTE N° 00318-2019-0-2603-JM-FC-01; DISTRITO JUDICIAL DE TUMBES. 2024

G/ PROBLEMA OBJETIVO HIPOTESIS METODOLOGIA
E
(Cuadl es la calidad de las sentencias De conformidad con los | Tipo de investigacién
de primera y segunda instancia | Determinar la calidad de las | procedimientos y pardmetros | segin el nivel de
sobre divorcio segun los pardmetros | sentencias de primera y segunda | normativos, doctrinarios y | profundidad: descriptivo
normativos, doctrinarios y | instancia sobre divorcio segiin los | jurisprudenciales, previstos en
jurisprudenciales pertinentes, en el | pardmetros normativos, doctrinarios | la presente investigaciéon las | Tipo de investigacién
7,3 expediente N° 00318-2019-0-2603- | y jurisprudenciales pertinentes, en | sentencias de primera y segunda | segin el tipo de datos:
% JM-FC-01, del Distrito Judicial del | el expediente N° 00318-2019-0- | instancia sobre divorcio, en el | cualitativa
© | Tumbes. 20247 2603-JIM-FC-01, del  Distrito | expediente N° 00318-2019-0-
Judicial de Tumbes. 2024? 2603-JIM-FC-01, del Distrito | Disefio de la
Judicial de Tumbes., ambas son | investigacion:
de rango muy alta, | No experimental -
respectivamente. Retrospectivo y
Transversal
(Cudl es la calidad de la sentencia | Determinar la calidad de 1la | De conformidad con los | Técnicas de recojo de
de primera instancia, sobre | sentencia de primera instancia, | procedimientos y pardmetros | datos: la observacién y
divorcio, en funcién de la calidad | sobre divorcio, en funcién de la | normativos, doctrinarios y | andlisis de contenido
de su parte expositiva, considerativa | calidad de su parte expositiva, | jurisprudenciales, previstos en
y resolutiva, segdn los pardmetros | considerativa y resolutiva, segin los | la presente investigacién, la | Instrumento de recojo de
normativos, doctrinarios y | pardmetros normativos, doctrinarios | calidad de la sentencia de | datos: Lista de cotejo
jurisprudenciales pertinentes, en el | y jurisprudenciales pertinentes, en | primera instancia sobre
expediente seleccionado? el expediente seleccionado. divorcio, del expediente | Unidad de andlisis: dos
seleccionado, en funcién de la | sentencias de primera y
calidad de su parte expositiva, | segunda instancia,
2 considerativa y resolutiva, es de | pertenecientes a un solo
EE rango muy alta. proceso judicial.
1%
) Criterios de eleccién del
= (Cudl es la calidad de la sentencia | Determinar la calidad de 1la | De conformidad con los | proceso judicial:
de segunda instancia, divorcio, en | sentencia de segunda instancia, | procedimientos y pardmetros | pretensién  judicializada
funcién de la calidad de su parte | sobre divorcio, en funcién de la | normativos, doctrinarios y | de tipo contencioso, con

expositiva, considerativa y
resolutiva, segin los pardmetros
normativos, doctrinarios y

jurisprudenciales pertinentes, en el
expediente seleccionado?

calidad de su parte expositiva,
considerativa y resolutiva, segtin los
pardmetros normativos, doctrinarios
y jurisprudenciales pertinentes, en
el expediente seleccionado.

jurisprudenciales, previstos en
la presente investigacion, la
calidad de la sentencia de
segunda instancia sobre
divorcio del expediente
seleccionado, en funcion de la
calidad de su parte expositiva,
considerativa y resolutiva, es de
rango muy alta.

interaccion de  ambas
partes; con aplicacién de
pluralidad de instancias y
concluido por sentencias.
La eleccion no fue
aleatoria se aplicé el
método por conveniencia.
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ANEXO 2. SENTENCIAS EXAMINADAS - EVIDENCIA DE LA VARIABLE EN ESTUDIO

MATERIA : DIVORCIO POR CAUSAL
DEMANDANTE : A

DEMANDADO : B

JUEZ :C

ESPECIALISTA:D

RESOLUCION : 15-2021

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA
SENTENCIA NRO. 22-2021 - JCCV

Contralmirante Villar, dos mil veintiuno
Julio, cinco
Vistos......

DE LA DEMANDA: Es materia de autos la demanda de fojas cuarenta y ocho, el demandante “A”,
solicita divorcio por causal de separacion de hecho en contra de “B”, con la finalidad que se declare la
disolucién del vinculo matrimonial que los une.

Fundamentos de hecho de la demanda

Sefiala que contrajo matrimonio civil con la demandada con fecha once de agosto del afio 1990 ante la
Municipalidad de Contralmirante Villar; nacieron sus hijos “C” y “D”, quienes a la fecha de la
demanda son mayores de edad. Conjuntamente con la demanda adquirieron un inmueble ubicado en
la provincia del Callao, inscrito en partida No. 70392494 de los Registros de Propiedades de la
Oficina Registral Callao; asimismo, un bien mueble de placa de rodaje C6Z610; indica el dia
tres de enero del afio 2015, aproximadamente a las 10:00, su esposa se retird del hogar ubicado en
avenida Grau 412 — Zorritos, en forma voluntaria; siendo su segundo hijo ain menor de edad,
haciendo de conocer en su denuncia a la comisaria PNP de Zorritos, dela provincia de Contralmirante
Villar, que su esposa dejo voluntariamente el hogar conyugal, cumpliendo con todos los requisitos
para divorciarse, acude para que demanda sea amparada.

Fundamentos juridicos de la demanda. Ampara su demanda en los articulos 348 y 349 del CédigoCivil;
articulo 480 del Cédigo Procesal Civil.

Contestacion de la demanda

A fojas sesenta y dos, el Ministerio Publico contesta la demanda en atenciéon a los siguientes
fundamentos.
Fundamentos de hecho de la contestacién de la demanda

Sefiala que no obran los medios probatorios que acrediten las afirmaciones prestadas por el
demandante ya que no obra en autos prueba alguna de que los conyuges se encuentran separados
por el tiempo previsto en la normatividad; por lo expuesto y estando a que, el Ministerio publico
como defensor de la legalidad en perseverancia de la unién familiar y por ende de la institucién del
matrimonio, debe siempre coadyuvar a la reintegracion de la familia, es decir a defender el eje
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fundamental de la sociedad que tiene influencia directa en la vida de los hijos; en ese sentidoy por los
fundamentos expuestos, se solicita se declare infundada la demanda.

Contestacion de la demanda A fojas noventa, la demandada “B” contesta la demanda en atencidna los
siguientes fundamentos.

Fundamentos de hecho de la constatacion de la demanda sefiala que contradice solo el punto cuarto de
los hechos que sustentan la pretensiéon demandada, indica que en ningiin momento ha abandonado el
hogar conyugal, todo lo contrario, desde el 2003 hasta el 2019 ha residido fuera de la jurisdiccién del
hogar conyugal, por trabajo, ya se encontraba en busqueda de mejoras econémicas para la familia,
siempre planificado y proyectado con su aun esposo quien daba el consentimiento ya que los ingresos
que el percibia no eran suficientes para sostener a la familia, sefiala siempre ha realizado 3 viajes por
afio al lugar establecido como residencia conyugal y estas eran en fechas conmemorativas como
navidad, cumpleafios de sus menores hijos; sefiala en el 2014 se entera que el demandante inicia una
relacién extramatrimonial y clandestina, con su ahijada, que residia en la misma localidad; al afio
siguiente 2015 el demandante inicia una relacién sentimental abierta y publica con X, sin haber
terminado el vinculo matrimonial y mucho menos sentimental, presento a todos los integrantes de la
familia a su nueva pareja, hecho que causo desmejoramiento a su salud mental, fisica y psiquica, al
igual que sus hijos; el demandante le habia planteado, que por salud mental llegar a un acuerdo mutuo
de divorcio o divorcio rdpido, que era lo mas conveniente para ambos.

ACTIVIDAD JURISDICCIONAL:

Mediante resolucién nimero nueve se tiene contestada la demanda, con el detalle que se verifica a
fojas ciento diecinueve. El saneamiento del proceso tiene lugar mediante resolucién diez, de folios
ciento veinte y fijados los puntos controvertidos mediante resolucién once, de fojas ciento veintitrés;
con lo que la causa se encuentra expedita para emitir sentencia.

Y CONSIDERANDO:
Objeto de la pretension

PRIMERO. — Conforme aparece a pretension, contenida en la demanda de fojas cuarenta y ocho,el
demandante “A” solicita se declare disuelto el vinculo matrimonial celebrado con la demanda“B”,
ante la Municipalidad provincial de Contralmirante Villar, Tumbes el once de agosto del afio 1990.

La Familia y el matrimonio

SEGUNDO. — Dentro de un Estado Social y democritico de Derecho uno de los pilares
fundamentales lo constituye la familia, de alli que uno de los deberes del Estado es proteger a la
familia y promover el matrimonio (Art.4). El matrimonio es entendido como un acto juridico a través
de la cual se crean ciertas obligaciones como derechos entre los cényuges cuyo incumplimiento
puede dar lugar a que uno de ellos decida extinguirlo apareciendo asi la institucién de la
separacion de cuerpos y el divorcio. En el proceso, el vinculo matrimonial entre el demandante y la
demandada se acredita con el acta de matrimonio que obra a fojas tres, conforme al cual celebraron
matrimonio con fecha once de agosto del afio 1990, ante la Municipalidad provincial de
Contralmirante Villar, Zorritos, por tanto, el demandante tiene legitimidad para obrar activa como
conyuge, segtn el articulo 355 del Cédigo Civil y la demandada legitimidad pasiva.

Objeto del Divorcio y sistema de disolucién del vinculo matrimonial
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TERCERO. - Con la institucién del divorcio se obtiene la disolucion definitiva del vinculo
matrimonial declarada en via judicial, este puede ser interpuesto por cualquiera de los cényuges,
nuestro cédigo civil reconoce un sistema de disolucidn del vinculo matrimonial mixto y complejo, al
regular tanto causales inculpatorias como no inculpatorias, configurando el divorcio sancién y el
divorcio remedio;

Divorcio sancién: Es aquel que considera solo a uno de los cényuges o a ambos como responsables de
la disolucién del vinculo matrimonial por incumplimiento de algunos de les deberes matrimoniales
que impone la ley o por la conducta que el Juez valora como grave por ser moralmente negativa y que
trae como consecuencia la sancién del culpable que se proyecta en diversos aspectos, como son la
perdida de los derechos hereditarios, de los alimentarios, de lapatria potestad, entre otros;

Divorcio remedio: Es aquel en el que el juzgador se limita a verificar la separacion de los cényuges
sin necesidad de que sean tipificadas conductas culpables imputables a alguno de ellos. Aqui, el
divorcio no importa ni trae consigo una sancion a las partes, sino la solucién a los casos en los que en
la relacién conyugal se ha quebrado de forma irrevocable y no se cumplen fines del matrimonio.

De la causal de separacién de hecho

CUARTO. - El articulo 333.12 del c6digo civil por remision del articulo 349 del mismo texto, sefiala
como una de las causales de divorcio “la separacién de hecho de los cényuges durante un periodo
ininterrumpido de dos afios. Dicho plazo serd de cuatro afios si los conyuges tuviesen hijos menores
de edad. En estos casos no sera de aplicacion lo dispuesto en el articulo 335”; La Corte Suprema de
Justicia ha definido esta causal como “la interrupcion de la vida en comun de los conyuges, que se
produce por voluntad de unos de ellos o de ambos”; su naturaleza juridica es la de ser una causal
objetiva, es decir se configura con la sola comprobacién del hecho de la ruptura de la vida en comtin
en forma permanente, por el tiempo establecido en la norma juridica;sus elementos configurativos de la
causal son: material, configurado por el hecho mismo de la separacién corporal de los cényuges;
psicolégico, se presenta este elemento cuando no existe voluntad alguna de los cényuges sea de
ambos o de uno de ellos para reanudad la comunidad dela vida; y temporal, configurando por la
acreditacion de un periodo minimo de separacién entre los conyuges.

SISTEMA DE VALORACION PROBATORIA
Pruebas que acreditan la separacién de hecho

QUINTO. - De los medios probatorios y las pretensiones del demandante y demandada se ha llegado
a establecer: Con el acta de matrimonio a foja tres, que los justiciables contrajeron matrimonio civil
con fecha once de agosto del afio 1990, ante la Municipalidad provincial de Contralmirante Villar,
Zorritos, fijando como domicilio conyugal en avenidas Grau 412 — Zorritos, Contralmirante Villar,
Tumbes, segtin lo alegado por la parte demandante y reconocidopor la demandada, corroborado con la
denuncia policial de abandono de hogar ante la comisariade Zorritos de fojas seis.

Respecto a los puntos controvertidos: Configuracion de la causal de separacién de hecho.

Es relevante reiterar que se configura la separacién de hecho con sus tres elementos configurativos

material, psicolégico y temporal. En este contexto se procede el andlisis de lo probado en autos: el
demandante afirma que la demandada “B” se ha retirado voluntariamente del hogar conyugal ubicado
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en Avenida Grau 412 — Zorritos, Contralmirante Villar, Tumbes, el dia tres de enero del afio 2015, lo
corrobora con la denuncia policial de abandono de hogar, extremo que ha sido contradicho por la
demandada, sefialando el afio 2003 hasta el afio 2019 se residencia ha variado por trabajo,
estableciendo mds de tres viajes por afio al lugar establecido como residencia conyugal, sin embargo,
ha manifestado su voluntad de disolver el vinculo matrimonial es su escrito y ratificado en audiencia y
perennizado bajo el principio de inmediacidn, al haber sido formulada libremente y con la asesoria del
letrado de su eleccidn, entonces tiene la condicién de prueba incontrovertible, por acto propio, y no
exige mayor andlisis, que ratifica el quiebre del deber de cohabitacién de forma permanente, sin causa
justificada y la que existe no se ha hecho valer, al no existir comunicacién ni mucho menos
cumplimiento de deberes conyugales, donde se aprecia que estos actos postulatorios, no comparten un
mismo domicilio y como tal acredita el cese de la cohabitacién fisica de la vida en comin como
elemento material, extremo que ratifica su voluntad de no reanudar la vida en comin, porque ha
seflalado en su escrito de contestacién ya tenia propuestas al demandante de iniciar el divorcio de
mutuo acuerdo con el demandante “A”, configurandose asi el elemento psicologico de la separacion
de hecho, precisando que no obsta para ello que el demandante alegue por los afios transcurridos,
desde el dos mil quince, resulta imposible una reconciliacion; finalmente, es de sefalarse que la
separacion de hecho a la fecha de interposicién de la demanda, el seis de noviembre del 2019, cumple
con el requisito exigido por la norma sustantiva que es la acreditaciéon por un periodo minimo de
separacion permanente entre los cdonyuges, hecho que se encuentra acreditado con las propias
declaraciones asimiladas de las partes, del hecho que ambos cényuges no hayan negado dicha
separacion al extremo de indicar que acepta la pretensiéon del demandante mediante una forma
alternativa de disolucién del vinculo matrimonial, la separacién, sin mediar explicacién, hechos que
se corroboran con el retiro del hogar conyugal y que superen desde la denuncia policial por retiro del
hogar, con éxito el plazo de dos afios al no existir hijo menor de edad, toda vez las partes han
declarado expresamente en sus escritos postulatorios que existe hijo menor de edad a la fecha de
interposicién de la demanda, por tanto, se cumple con el elemento temporal de la separacién de hecho
que en definitiva ratifica el tiempo establecido por la norma juridica contenida en el articulo 333.12
del Cédigo Civil, esto es la comprobacién de la ruptura de la vidaen comiin en forma permanente por
mads de dos afios, sin que exista causa justificada entre los cényuges que se haya pretendido, por lo
que se debe emitirse sentencia estimatoria en este extremo.

CONSECUENCIAS JURIDICAS DEL DIVORCIO
En relacion a la sociedad de Gananciales

SEXTO. — Se ha acreditado en autos que, dentro de matrimonio celebrado en once de agosto del afio
1990, segiin escrito de demanda de fojas cuarenta y ocho, asi como la acepta la pretension dirigida por
el demandante mediante no contradiccion a los hechos de la demanda de fojas noventa y
corroboracién con los certificados de bisqueda vehicular de fojas dieciocho/veinte, mantienen vigente
un bien ganancial consistente en bien mueble de placa de rodaje C6Z610, que debe ser objeto de
liquidacién de conformidad con el articulo 320 a 323 del Cédigo Civil, asi como la pérdida del
derecho de heredar entre ex cényuges segtin el articulo 353 del acotado, médxime, si la carga de probar
corresponde a quien afirma hechos que configuran su pretension, bajo el principio de eventualidad y
preclusién probatoria dichos medios de prueba deben ser ofrecidos en los actos postulatorios, por
tanto, en este extremo resulta amparable su pretension...Otros efectos legales del divorcio remedio.
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SEPTIMO. — Respecto a la obligacién alimentaria a la esposa, esta no ha sido postulada que
exista una obligacién alimentaria vigente por tanto, no corresponde pronunciamiento alguno; En
cuanto a los alimentos de los hijos procreados, tampoco se ha alegado que esta se venga
proporcionando para disponer su cese o subsistencia, la misma consideracién se establece con
relacién a la tenencia y régimen de visitas de los hijos quienes han adquirido ya sus derechos civiles,
en dicho razonamiento no corresponde emitirse pronunciamiento alguno sobre dichos efectos legales
ademads de la disolucion del vinculo matrimonial ya considerada y con ello el término de los deberos
morales que derivan del matrimonio; asimismo, corresponde disponer el cese del derecho de la mujer
de llevar el apellido del ex conyuge agregado al suyo conforme al articulo 24 del Cédigo Civil.

La indemnizacidn en los casos de divorcio por separacion de hecho

OCTAVO. - 8.1. Para nuestro sistema normativo la indemnizacién regulada en el articulo 345- A del
Cdédigo Civil tiene el cardcter de una obligacién legal, la misma que puede ser cumplida de una sola
vez en cualquiera de las dos formas siguientes: a) el pago de una suma de dinero o,

a) la adjudicacion preferente de bienes de la sociedad conyugal; su finalidad es corregir un
evidente desequilibrio econdémico e indemnizar el dafio a la persona, resultante de la
separacionde hecho o del divorcio en si; su fundamento no es la responsabilidad civil o extra
contractual sino la equidad y la solidaridad familiar; es decir, para establecer la indemnizacion
no se requierela concurrencia de todos los presupuestos de la responsabilidad civil comiin, no
es necesario establecer factor de atribucidén alguno, como el dolo o la culpa en sentido
estricto, ni la conductaantijuridica como requisito de procedencia de esta indemnizacién, pero
si se exige concurra unarelacion de causalidad entre el menoscabo econémico (y el dafio
personal) con la separacién de hecho y, en su caso con divorcio en si. 8.2. Esta pretensién en
autos no ha sido demandada, asi lo ha ratificado en el escrito de fojas cuarenta y ocho, en
dicho razonamiento no corresponde emitirse pronunciamiento alguno sobre dichos efectos
legales ademds de la disolucién del vinculo matrimonial ya considerada y con ello el
termino de los deberes morales de derivan del matrimonio, porque para establecer la
reparacion del dafio moral las partes no han cumplido con postular ni invocar hechos
concretos referidos a los perjuicios, los cuales servirian al presente despacho para valorar el
perjuicio causado a uno de los conyuges a consecuencia de la negativa injustificada del otro
conyuge de reanudar o continuar la cohabitacioén en el domicilio conyugal, sin que existan
hechos imputables al primero, entonces al no existir suficiente alegacion del conyuge
afectado y acreditacion a lo largo del proceso de hechos concreto que demuestren perjuicio
sufrido, aun cuando a fojas noventa la demandada sefiala ser la més perjudicado, no es menos
cierto que también sefiala no lo ha demandado ni ratifica o incorpora dicha pretension, a ello
se congrega que al sefalar “solo contradice el fundamento de hecho cuarto de la demanda”,
ticitamente expresa una decision de desistimiento sobre una pretension de su libre
disponibilidad, porque ademds de considerarse conyuge mds perjudicado, reconoce que
deliberadamente no la ha postulado escrito que ha sido presentado con la asesoria legal de su
eleccion consciente de los efectos de su escrito como hecho propio, ademads, en el caso que
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nos ocupa, el dafio no puede determinarse a partir de las circunstancias del abandono del
hogar conyugal, de la manutencién de hijos menores de edad que no se ha alegado, de la
existencia de pretensiones de cumplimiento de obligacién alimentaria vigente, partiendo de
dichas premisas no procede en el caso concreto al 6rgano jurisdiccional determinar a uno de
los conyuges como el mds perjudicado y por esta razén fijar una indemnizacién o
alternativamente disponer la adjudicacion de bienes sociales a su favor.

Consulta de la Sentencia

NOVENQO. - En caso de no verificarse recurso impugnatorio de apelacion en contra de la presente
sentencia, corresponde bajo mandato legal elevarse a la Sala Superior de turno de esta Corte Superior
de Justicia en consulta, estando a lo normado por el articulo 359 del Cédigo Civil, en concordancia
con el inciso 4) del articulo 408 del Cédigo Procesal Civil.

Gastos del proceso

DECIMO. - En cuanto a las costas y costos del proceso. Al ser una obligacién legal, el principio de
condena no exige ser demandada, y es de cargo de la parte vencida, conforme lo establece el articulo
412 del Cédigo Procesal Civil, estos son de cargo de la parte vencida en juicio, empero, en el caso de
autos, atendiendo a que las partes tenian motivos razonables para litigar como es el caso de haberse
producido una separacién de hecho, como tal una situacién juridica vigente no acorde a la realidad,
corresponde exonerar de su reembolso.

Por estos fundamentos, el Juzgado Civil de Contralmirante Villar — Tumbes, impartiendo justicia
conforme a la Constitucién Politica del Estado y la Ley.

FALLO: 1) declarando FUNDADA 1a pretension contenida en la demanda de fojas cuarenta y ocho,
interpuesta por “A” sobre divorcio por la causal de separaciéon de hecho por un periodo
ininterrumpido mayor de dos afios en contra de “B”; en consecuencia, declaro disuelto el vinculo
matrimonial celebrado por “A” y “B”, por ante el Registro de Estado Civil de la Municipalidad
provincial de Contralmirante Villar, Zorritos, el once de agosto del afio 1990; i) fenecida la sociedad
de gananciales generada con motivo del referido matrimonio desde el tres de enero del afio 2015,
fecha en que se retira del hogar conyugal; en cuanto al bien social adquirido dentro del matrimonio
constituido por bien mueble de placa de rodaje C6Z610, debe procederse a liquidacién de
conformidad con el articulo 320 a 323 del Cédigo Civil; ii) éstos pierden el derecho a heredar entre si;
iii) sefialar, carece de objeto declarar el cese de la obligacion alimenticia entre marido y mujer, asi
como el fijar una pensién alimenticia a favor de la cényuge inocente, de los hijos procreados,
asimismo, con la tenencia, régimen de visitas de los hijos quienes han adquirido sus derechos civiles;
iv) dispongo el cese del derecho de la mujer de llevar el apellido del ex conyuge agregado al suyo; v)
seflalar, carece de objeto declarar obligacién indemnizatoria a favor de cényuge perjudicado;
Ordeno, en caso de no ser apelada la presente, se remita lo actuado al Superior en grado de consulta;
ejecutoriada que sea la presente, se expidan las partes judiciales pertinentes y se remitan estos al
Registro de Estado Civil de la Municipalidad de Identificacion y Estado Civil (RENIEC), asi como al
Registro Personal de los Registro Piiblicos de Tumbes. Sin costas ni costos. Y por esta mi sentencia,
asi la firmo en la Sala de mi Despacho. PONGASE EN
CONOCIMIENTO. . .ccciitiiiiiiiiiniiiiiiieiiiieiineisciecaceenss
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SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

EXPEDIENTE N° : 00318-2019-0-2603-JM-FC-01

PROCEDENCIA : JUZGADO CIVIL DE CONTRALMIRANTE VILLAR

MATERIA : DIVORCIO POR CAUSAL DE SEPARACION DE HECHO
DEMANDANTE : A

DEMANDADO : B

SENTENCIA DE VISTA

(Absolucion de Consulta)

Resolucién nimero: dieciocho

Tumbes, dos de diciembre de dos mil veintiuno

VISTOS; en audiencia publica de la fecha, conforme al acta de vista de la causa que antecede, para
absolver la consulta formulada, y CONSIDERANDO:
L.RESOLUCION MATERIA DE CONSULTA:

Viene en consulta la sentencia (resoluciéon N° 22), de fecha 05 de julio de dos mil veintiuno, obrante
de folios 131-140, expedita por el Juez del Juzgado Civil de Contralmirante Villar, que declara
FUNDADA la demanda sobre divorcio por causal de separacion de hecho interpuesta por don “A”
contra dona “B”, con lo demas que contiene.

II. FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA CONSULTADA:

El sefior Juez del Juzgado Civil de Contralmirante Villar sustenta la decisién de declarar fundada la
demanda, y lo demds que contiene, esencialmente en las siguientes razones:

“(...) SEXTO.- Se ha acreditado en autos que dentro del matrimonio celebrado el once de agosto del
afio 1990, segun escrito de demanda de fojas cuarenta y ocho, asi como la acepta la pretension dirigida
por el demandante mediante no contradicciéon a los hechos de la demandada de fojas noventa y
corroboraciéon con los certificados de busqueda vehicular de fojas dieciocho/veinte, mantienen
vigente un bien ganancial consistente en bien mueble de placa de rodaje C6Z610, que debe ser objeto
de liquidacion de conformidad con el articulo 320 2 323 del Cédigo Civil, asi como la pérdida del
derecho a heredar entre ex cényuges segin el articulo 353 del acotado, mdxime, si la carga de
probar corresponde a quien afirma hechos que configuran su pretension, bajo el principio de
eventualidad y preclusién probatoria dichos medios de prueba deben ser ofrecidos en los actos
postulatorios, por tanto, en este extremo resulta amparable su pretensiéon. SEPTIMO. - Respecto a la
obligacién alimentaria a la esposa, esta no ha sido postulada queexista una obligacién alimentaria
vigente, por tanto, no corresponde pronunciamiento alguno; En cuanto a los alimentos de los hijos
procreados, tampoco se ha alegado que esta se venga proporcionando para disponer su cese O
subsistencia, la misma consideracion se establece con relacién a la tenencia y régimen de visitas de
los hijos quienes han adquirido ya sus derechos civiles, en dicho razonamiento no corresponde
emitirse pronunciamiento alguno sobre dichos efectos legales ademds de la disolucién del vinculo
matrimonial ya considerada y con ello el termino de los deberes morales que derivan del
matrimonio; asimismo, corresponde disponer el cese del derecho de la mujer de llevar el apellido del
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ex conyuge agregado al suyo conforme alarticulo 24 del Cédigo Civil. (...)

8.2. Esta pretension en autos no ha sido demandada, asi lo ha ratificado en el escrito de fojas cuarenta y
ocho, en dicho razonamiento no corresponde emitirse pronunciamiento alguno sobre dichos efectos
legales ademds de la disolucién del vinculo matrimonial ya considerada y con ello el termino de los
deberes morales que derivan del matrimonio, porque para establecer la reparacién del dafio moral las
partes no han cumplido con postular ni invocar hechos concretos referidos a los perjuicios, los cuales,
servirian al presente Despacho para valorar el perjuicio causado a uno de los conyuges a consecuencia
de la negativa injustificada del otro cényuge de reanudar o continuar la cohabitacién en el domicilio
conyugal, sin que existan hechos imputables al primero, entonces al no existir suficiente alegacién del
conyuge afectado y acreditacién a lo largo del proceso de hechos concreto que demuestren perjuicio
sufrido, aun cuando a fojas noventa la demanda sefiala ser la mas perjudicado, no es menos cierto que
también sefiala no lo ha demandado ni ratifica o incorpora dicha pretension, a ellos se congrega que al
sefalar “solo contradice el fundamento de hecho cuarto de la demanda”, tacitamente expresa una
decisiéon de desistimiento sobre una pretensiéon de su libre disponibilidad, porque ademds de
considerarse conyuge mds perjudicado, reconoce que deliberadamente no la ha postulado escrito que ha
sido presentado con la asesoria legal de su eleccién consciente de los efectos de su escrito como hecho
propio, ademads, en el caso que nos ocupa, el dafio no puede determinarse a partir de las circunstancias
del abandono del hogar conyugal, de la manutencién de hijos menores de edad que no se ha alegado, de
la existencia de pretensiones de cumplimiento de obligacion alimentaria vigente, partiendo de dichas
premisas no procede en el caso concreto al 6rgano jurisdiccional determinar a uno de los conyuges
como el mas perjudicado y por esta razén fijar una indemnizacién o alternativamente disponer la
adjudicacion de bienes sociales a su favor.(...)

III. FUNDAMENTOS DE LA DECISION
PRIMERO. - RESPECTO A LA CONSULTA EN LOS PROCESOS DE DIVORCIO

1.1.- LA CONSULTA es un instituto procesal que, en estricto, no constituye un recurso impugnatorio,
porque no se encuentra a disposicién de los justiciables, sino se trata de un procedimiento adicional
establecido en la norma procesal o legal cuyo cumplimiento se encuentra a cargo de la autoridad judicial
superior en grado al que conocid el proceso en primera instancia, pero que tiene efectos procesales
semejantes a la apelacion. En este sentido, consultar es elevar una resolucién judicial al Tribunal
Superior para su aprobacién, sin lo cual no causaria ejecutoria. Implica por tanto reexaminar lo ya
resuelto, encontrandose limitada a los casos en que la ley expresamente lo ordena, en tanto no previene
de decision judicial.

1.2.- Es un imperativo normativo que el legislador establece con caricter obligatorio, asi lo ha
considerado el Cédigo Procesal Civil en los articulos 408 y 409. El primer dispositivo legal citado (Art.
408) establece los supuestos de procedencia de la consulta respecto de las resoluciones de primera
instancia que no son apeladas contemplando en el numeral 4. “Las demas que la ley sefiala”. En
concordancia con dicha norma, el articulo 359° del Cédigo Civil textualmente sefiala: “Si no se apela la
sentencia que declara el divorcio, esta serd consultada, con excepcion de aquella que declara el divorcio
en mérito de la sentencia de separacién convencional” (el énfasis es nuestro). Esta norma indica en
buena cuenta que solamente la sentencia que declara FUNDADO el divorcio, por cualquiera de las
causales establecidas en el articulo 333° del Cédigo Civil (conexcepcion de separacion convencional),
debe ser elevada en consulta al superior en caso de no ser apelada, para que, en una nueva instancia, no
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solo se revise que el procedimiento ha sido ajustado a ley sino, sobre todo, se abra a los interesados una
ultima oportunidad de mantener el matrimonio.

SEGUNDO. - ANTECEDENTES

2.1.- Don “A”, mediante el escrito postulatorio de folios 39-48, interpone demanda de divorcio por
causal de separacion de hecho, con la finalidad de que el Juez declare la disolucidon del vinculo
matrimonial y de la sociedad de gananciales que mantiene con dofia “B”.

Sustenta facticamente su demanda sefalando que: i) El matrimonio que contrajo dofia “B” fue celebrado
el 11 de agosto de 1990 ante la Municipalidad Provincial de Contralmirante Villar; ii) Con la demandada
procreo dos hijos, “E”, que actualmente es mayor de edad y a la fecha de interposicién de la demanda
tenia 27 afios de edad; y, “F”, que a la fecha de interposicion de la demanda tenia 19 afios de edad,
conforme lo acredita con el Acta de Nacimiento; iii) El ultimo domicilio conyugal estuvo ubicado en
Av. Grau N° 412 — Zorritos; iv) Ambos decidieron no hacerse dafio emocionalmente; por lo que el
03 de enero de 2015 su esposa “B”, se retird6 en forma voluntaria del hogar que compartian,
queddndose bajo su cuidado sus dos hijos; v) Durante el matrimonio han adquirido la propiedad del
inmueble, ubicado sito en; U.LLP.E 4 en el segundopiso de calle Ramén Castilla N° 448-452 Callao,
inscrito en el Registro Pablico de la Oficina del Callao — Lima y, un vehiculo de placa C6Z610 de marca
Nissan color blanco, afio 2006.

2.2.- Por resoluciéon N° 01 de fecha 13 de noviembre de 2019 (folios 49), se admite a tramite la
demanda, se tienen por ofrecidos los medios probatorios del accionante y se ordena correr traslado a la
demandada dofia “B” y al Representante del Ministerio Publico para que en plazo de treinta dias se
apersonen al proceso y contesten la demanda.

Dicha resolucién mds la demanda y anexos fue notificada a las partes procesales, es por ello que
mediante escrito de folios 53 a 56 el Representante del Ministerio Publico contesta la demanda; por su
parte, la demandada con escrito de folios 81-88 contesta la demanda y contradice en el extremo de los
bienes sociales, indicando que el bien inmueble ubicado en calle Ramén Castilla N° 448-452 — Callao
en la actualidad se encuentra registrado como un anticipo de legitima a favor de sus 02 hijos, el titulo
fue presentado el 06 de enero de 2020, por lo que no es necesario liquidarlo, ademas, solicita se declare
fundada en parte su demanda y se le exonere el pago de costas y costos del proceso.

2.3.- Con resolucién N° 09 de fecha 16 de noviembre de 2020, se tiene por contestada la demanda (folios
110), posteriormente, declaro saneado el proceso reconociendo la existencia de una relacién procesal
valida; y, mediante resolucién nimero once de fecha 07 de diciembre de 2020 se establecié como
puntos controvertidos los siguientes: Determinar si corresponde declarar la disolucién del vinculo
matrimonial celebrada entre los conyuges “A” y “B” por causal de separacion de hecho; si existe
conyuge perjudicado a quien se le ha causado dafios y perjuicios, que dafios se han causado y si hay
obligacién de indemnizar estableciendo el monto; Asi también, se admiten los medios probatorios
ofrecidos por el demandante; y por parte de la demandada ninguna por no haberlo ofrecido.

2.4.- Finalmente, el A quo emite sentencia que no fue impugnada y a la fecha es materia de consulta a
este Superior Colegiado.

TERCERO. - LA CAUSAL DE SEPARACION DE HECHO

3.1.- La separacion de hecho es la situacion factica en que se encuentran los cényuges que, sin previa
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decisién jurisdiccional, quiebran el deber de cohabitacion de forma permanente, sin existir causa
justificada, sea por voluntad de uno o de ambos esposos. Constituye la interrupcién de la vida en
comun de los cényuges, que se produce por voluntad de uno de ellos o de ambos. Por lo tanto, para la
existencia de esta causal no es necesario que uno o ambos cényuges abandonen fisicamente el hogar
conyugal.

3.2.- El inciso 12 del articulo 333° del Cédigo Civil, modificado por la Ley N° 27495, autoriza como
causal de separacién de cuerpos, la separacion de hecho de los cényuges durante un periodo
ininterrumpido de dos afios, extendiéndose este plazo a cuatro afios si los cényuges tuviesen hijos
menores de edad; agrega la norma que en estos casos no serd de aplicacién lo dispuesto en el articulo
335° del acotado cédigo (la invocacién del hecho propio). Su naturaleza es la de ser una causa objetiva,
es decir se configura con la sola comprobacién del hecho de la ruptura de la vida en comun en forma
permanente, por el tiempo establecido en la Ley.

3.3.- Tres son los elementos que exige la configuracién de la causal: a) El elemento material; b) El
elemento psicoldgico; y c) El elemento temporal.

a) Elemento material.- Se configura por el hecho mismo de la separacion corporal de los conyuges, es
decir, el cese de la cohabitacién fisica, de la vida en comn, la abdicacién total y absoluta de los deberes
matrimoniales.

b) Elemento psicoldgico.- Se cumple cuando no existe voluntad por lo menos en uno de los cényuges
para reanudar la comunidad matrimonial. Es suficiente que uno de los cényuges haya abandonado al
otro o se rehise a volver al hogar, para que proceda su pretensiéon de divorcio, sin que obte para ello que
el conyuge demandado alegue que él, por el contrario, nunca tuvo la voluntad de separarse.

¢) Elemento temporal.- Se da cuando se acredita en el proceso que la separacion de hecho entre los
conyuges cumple los siguientes plazos y condiciones: dos afios si no existen hijos menores de edad, y
cuatro afios si los hubiere, acorde al articulo 333° del Cédigo Civil. Se trata de un plazo continuo o sin
solucién de continuidad computable a la fecha de interposicién de la demanda.

Respecto a esta causal no opera plazo de caducidad alguno, segin lo dispuesto en el articulo 339° del
Cédigo Civil, encontrandose expedita la accién mientras subsistan los hechos que la motivan. 3.4.- Otro
aspecto importante que debemos tener en cuenta es que el articulo 345-A del Cédigo Civil, establece
como uno de los requisitos para la invocacion de la causal de separacién de hecho, que se demuestre
estar al dia con el cumplimiento de la obligacién alimentaria. Este requisito es considerado como uno de
admisibilidad de la demanda.

CUARTO. - ANALISIS DE LA SENTENCIA CONSULTADA

4.1.- Del caso sub examine se advierte que:

1) “A” (demandante) y dofia “B” (demandada) contrajeron matrimonio el 11 de agosto de 1990 ante la
Municipalidad Provincial de Contralmirante Villar, hecho que se encuentra acreditado con el acta de
matrimonio inserta a folio 03.

ii) El demandante, como sustento factico de su pretensién, alega que con su cényuge han procreado dos
hijos “C” y “D”, quienes a la fecha de interposicion de la demanda ya son mayores de edad, tal cual lo
acredita con las Actas de Nacimiento obrante a folios 04-05.

4.2.- Partiendo d estas dos premisas, en aplicacion de lo dispuesto en el inciso 12 del articulo 333° del
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Cédigo Civil, corresponde verificar si las pares procesales llevan separados de hecho més de dos afios
(al no haber hijos menores de edad), para efectos de disponer la disolucién del vinculo matrimonial y la
liquidacién de la sociedad de gananciales.

QUINTO. - VERIFICACION DE LOS ELEMENTOS DE LA CAUSAL INVOCADA

5.1.- Recordemos que el demandante afirma que el ultimo domicilio conyugal que tuvo con la
demandada estuvo ubicado en Av. Grau N° 412 — Zorritos, y que fue ella quien se retir del hogar al
acordar la separacion en el afio 2015. Existen documentales que permiten tener indicios sobre la
separacion y la fecha en que sucedid, asi tenemos, la denuncia de abandono y retiro del hogar (de fecha
20 de febrero de 2015), realizado por el ahora demandante en la cual relata los hechos expuestos
anteriormente que no han sido cuestionados por la demandada, por el contrario, ésta ha sefialado que
desde el afio 2003 por motivo de trabajo residia fuera del hogar conyugal; sin embargo, no cuestiona la
fecha en la que se habria producido la separacién, por lo que, no cabe duda que los cényuges han estado
facticamente separados, sobrepasando en exceso el periodo de dos afios que establece numeral 12 del
articulo 333° del Cédigo Civil (siempre que no hayan hijos menores de edad), teniéndose por cumplido
el elemento material y temporal.

En cuanto al elemento psicoldgico, este también se tiene por cumplido, pues el simple hecho que las
partes hayan decidido formar por su parte distintas familias con otras parejas, demuestra que no tienen
la mds minima intencién de rehacer la vida conyugal; la comunidad matrimonial se encuentra
definitivamente rota y concluida de facto.

5.2.- En ese contexto, al haberse acreditado la concurrencia de los tres elementos que configuran la
separaciéon de hecho, de conformidad con el inciso 12) del articulo 333 del Cédigo Civil, merece
aprobarse la sentencia materia de consulta, en el extremo de la declaratoria de disolucién del vinculo
matrimonial por la causal invocada por el actor.

5.3.- Al declarar fundada la demanda de divorcio por causal, su primer efecto es la disolucién o
rompimiento del vinculo matrimonial (articulo 348° del Cddigo Civil); y con ello, el termino de los
deberes morales que derivan del matrimonio (cohabitacién, fidelidad y asistencia mutua — articulo
332°), y la perdida de gananciales y derechos hereditarios (articulos 352° y 353° del Cdédigo Civil).
Otros efectos del divorcio por causal son el fenecimiento del régimen de sociedadde gananciales y la
divisién por partes iguales de los bienes gananciales (articulos 318°, 319° y 323° del Cdédigo Civil);
ademds, en virtud de lo dispuesto en el articulo 345° del Cdédigo Civil, “En caso de separacion
convencional o de separacién de hecho, el juez fija el régimen concerniente al ejercicio de la patria
potestad, los alimentos de los hijos y los de la mujer o el marido (...)”. En este sentido, este Colegiado
procederd a analizar los efectos producidos por ladisolucién del vinculo matrimonial.

SEXTO: RESPECTO A LA DISOLUCION DEL REGIMEN DE SOCIEDAD DE
GANANCIALES

6.1.- Al haberse estimado la pretension del actor y teniéndose por disuelto en vinculo matrimonial,
deviene como consecuencia légica necesaria el fenecimiento de la sociedad de gananciales, pues, el
inciso 3) del articulo 318° del Cédigo Civil prescribe taxativamente que “fenece el régimen de sociedad
de gananciales (...) 3) por divorcio”.

6.2.- Esta acreditado que durante el matrimonio han adquirido como bien social el vehiculo de placa de
rodaje C6Z610, como es de verse del certificado de busqueda vehicular de folios 19-21,el cual debe ser
objeto de liquidacion en la etapa de ejecucién de sentencia, aunado a ello, se tendrd que declarar el
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fenecimiento de la sociedad de gananciales.

SEPTIMO. - SOBRE LA PATRIA POTESTAD, TENENCIA Y REGIMEN DE VISITAS.

En el presente caso carece de objeto emitir pronunciamiento sobre la patria potestad, tenencia, régimen
de visitas y alimentos, por cuanto el demandante ha acreditado que los hijos que procreo con la
demandada, a la fecha ya son mayores de edad, tal cual se puede advertir de las Actas de Nacimiento
obrante a folios 4-5. Por lo tanto, el presente extremo también merece ser aprobado.

OCTAVO. - LA INDEMNIZACION DEL CONYUGE MAS PERJUDICADO EN APLICACION
DEL ARTICULO 345-A DEL CODIGO CIVIL SEGUN EL TERCER PLENO CASATORIO
CIVIL

8.1.- La indemnizacién en caso de perjuicio por la separacién de hecho estd regulada taxativamente en el
articulo 345-A del Coédigo Civil, el cual establece en su segundo parrafo que: “El juez velard por la
estabilidad econdmica del cényuge que resulte perjudicado por la separacidon de hecho, asi como la de
sus hijos. Deberd sefialar una Indemnizacién por dafios, incluyendo el dafio personal u ordenar la
adjudicacion preferente de bienes de la sociedad conyugal, independientemente de la pensién de
alimentos que le pudiera corresponder.

8.2.- El titulo que fundamenta y justifica la obligacién indemnizatoria es la misma ley y su finalidad no
es resarcir dafos, sino corregir y equilibrar desigualdades econdmicas resultantes de la ruptura
matrimonial; en tal perspectiva (.....) sostiene que “(...) en sentidoestricto puede definirse como una
obligacién impuesta por la ley, por motivos de equidad, para equilibrar en todo o en parte una
desigualdad econdmica peyorativa (...) la obligacion legal compensatoria tiene por finalidad corregir
desigualdades fortuitas (...). El propdsito no es resarcir o reparar dafios, ni igualar renta o patrimonios,
sino equilibrar el agravio comparativo de las situaciones que se comparan sin que dejen de ser
desiguales”. A su torno Benjamin Aguilar sostiene que “La idea de identificar al conyuge perjudicado,
es ofrecerle una indemnizacién quede alguna manera compense ese perjuicio, el mismo que aparece a
consecuencia de la ruptura dela vida matrimonial ocasionando para ese coényuge una situacion de
desventaja en comparaciéon a lo que ha venido sucediendo cuando mantenian vida en comun. En
consecuencia, se trata de conyuge que, a consecuencia de la ruptura de la vida en comun, se le causa un
perjuicio econdémico, en tanto esa situacion, ocurrida la suspensién de vida en comun, le pone en franca
desventaja respecto no solo de la situacion de vida precedente, sino también respecto del otro consorte,
y por ello debe en la medida de lo posible, tratar de equilibrar la situacion, y en funcién de ello es que se
le asigna una suma determinada o la adjudicacién de bienes de la sociedad de gananciales (...)”.

8.3.- Al respecto, la Corte Suprema, en el Tercer Pleno Casatorio Civil (CAS. N° 4664-2010 PUNO)
expone que:

- “(...) el equilibrio econdmico se establece relacionando la situacion material de uno de los cényuges
con la del otro y, al mismo tiempo, de la comparacién de la situacién resultante del conyuge perjudicado
con la que tenia durante el matrimonio (considerando 64).

- El menoscabo de la estabilidad econdmica debe ser constatado por el Juez de las pruebas y lo actuado
en el proceso; y no debe ser producto de la conducta de uno de los cényuges, sino que provenga del
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hecho objetivo del apartamiento factico, o en su caso, del divorcio en si, con prescindencia de toda
forma de culpabilidad (considerando 65).

- La indemnizacién o adjudicacién se fijard a instancia del consorte més perjudicado o de oficio por el
Juez. En el primer caso, la parte demandante puede considerarse la mds perjudicada con la separacion de
hecho, y en virtud a ello estd facultada para acumular en su demanda la pretension accesoria, solicitando
la indemnizacién o la adjudicacion preferencial de bienes sociales. La parte demandada, también podria
considerarse las mds perjudicada con la separacién, y en tal sentido podrd reconvenir solicitando
cualquiera de aquellos extremos sefialados. Después de los actos postulatorios, y en cualquier estado del
proceso, las partes estdn habilitadas para alegar y solicitar la indemnizacién, siempre que se garantice a
la otra parte el derecho de defensa y el derecho a la instancia plural. El Juez también estd habilitado para
fijar de oficio en la sentencia una indemnizacién o adjudicacién a favor de uno de los conyuges, siempre
que éste ya expresado de alguna forma y en el curso del proceso hechos concretos referidos a su
condicién de cényuge mds perjudicado con la separacion de hecho o con el divorcio en si. Igualmente,
en este supuesto, se garantizard al otro conyuge el derecho de defensa y el derecho a la instancia plural
(considerando 77).

- En principio cabe preguntarse ;es necesario que la parte interesada solicite via demanda o
reconvencién una indemnizacién o la adjudicacién de un bien por considerarse el cényuge mads
perjudicado? O bien ;es suficiente que el conyuge alegue en cualquier estado del proceso su condicién
de cényuge perjudicado para que el juez tenga el deber de pronunciarse sobre la indemnizacién o la
adjudicacion prevista en la norma?, y atin mds, sin que exista peticién o alegacion sobre perjuicios ni
prueba alguna ;puede el juez fijar un monto indemnizatorio (o la adjudicacién de bienes) bajo el simple
argumento de cumplir con el deber de velar por la estabilidad econdémica del conyuge mds perjudicado?
(considerando 79).

- En relacidn a la tltima interrogante, no es procedente que el Juez bajo el tnico y simple argumento
de que tiene el deber de velar por la estabilidad econdmica del cényuge mds perjudicado fije a
su arbitrio una indemnizacién o disponga la adjudicacién referida, sin que se haya alegado hechos
configurativos de algunos perjuicios, ni exista prueba alguna en el proceso,o peor aun si existe renuncia
expresa del conyuge interesado. Si el Juez no ha identificado en el proceso cual es conyuge maés
perjudicado no estd obligado a fijar una indemnizacién; igualmenteno esta obligado, si no existiera en el
proceso ningin elemento probatorio, indicio o presuncién sobre ello. Si la parte interesada no ha
alegado o manifestado hechos referidos a determinados perjuicios, el Juez se pronuncia por la
improcedencia de la indemnizacién en el caso concreto. El Juez no tendrfa ninguna base factica,
probatoria ni juridica para emitir pronunciamiento de fondo en tales circunstancias. Pero, ademads, el
Juez vulneraria el principio de contradiccién y el derechode defensa del conyuge a quien le impone el
pago de la indemnizacién, pues lo sorprenderia conuna decisién de tal indole y, por tanto, se lesionaria
sus derechos al debido proceso y a la tutela jurisdiccional efectiva reconocidos por el inciso 3° del
articulo 139 de nuestra Carta Politica. No podria alegarse que el Juez, en este supuesto, esté actuando
al amparo del principio iura novit curia, pues sin ningtin pedido o alegacién ni base factica acreditada
pretenderia aplicar la parte de la norma juridica (articulo 345-A) referida a los “perjuicios”. (...) En esta
situacidn, resulta por demds razonable, lo que propone al respecto este Supremo Tribunal constituido en
Pleno Casatorio: si no hay pretension deducida en forma acumulada en la demanda o en la
reconvencién), por lo menos debe haber alegacion de hechos concretos de la parte interesada referentes
a los prejuicios sufridos, y que la contra parte tenga la oportunidad razonable de contradecirlos para que
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el Juez pueda pronunciarse en la sentencia sobre la estabilidad econémica del cényuge afectado. Serd
suficiente, por ejemplo, que el conyuge alegue que su consorte lo abandoné en el hogar conyugal sin
causa justificada, con sus hijos menores de edad, y que por esta razén estuvo obligado a demandar el
cumplimiento de la obligacién alimentaria en la via judicial, para que entonces, acreditada esta situacién
factica, el Juez deba considerarlo como el cényuge mds perjudicado, y, por tanto, fijar una
indemnizacién o disponer la adjudicacion de bienes sociales a su favor (considerando 80).

- (...) Si ninguno de los cényuges ha peticionado expresamente la indemnizacién o adjudicacidn,
entonces serd suficiente que uno de ellos en su escrito postulatorio respectivo (demanda o contestacion,
segun sea el caso) alegue hechos claros y concretos referidos al perjuicio resultantede la separacién de
hecho; lo que debe considerarse vdlidamente como un pedido o petitorio implicito, como resultado de
una interpretacion integral de los actos postulatorios de las partes, tal como ya se tiene expuesto
anteriormente. En consecuencia, en esta hipétesis, el Juez en la decision final debe pronunciarse sobre la
fundabilidad positiva o negativa de los indicados perjuicios y, por consiguiente, si ordena o no una
indemnizacién o la adjudicacién segun resultede la valoracién de pruebas, asi como de los indicios y
presunciones que surjan del proceso (considerando 82).

- Tratdndose del tipo de demanda de divorcio que analizamos, el Juez al interpretar la demanda o la
contestacién, entre otros, debe determinar si se ha formulado expresamente la pretension
indemnizatoria o la adjudicacién de bienes. Si ello no ha ocurrido, entonces debe examinar y determinar
si la parte demandante o demandada implicitamente ha solicitado se le indemnice por los perjuicios que
ha sufrido a raiz de la separacién de hecho, exponiendo al efecto hechos concretos y claros sobre este
tema. Serd suficiente, por ejemplo, que la parte interesada manifieste que a consecuencia de la
separacién de hecho su cényuge se desentendié de su obligacién alimentaria y que por tal razén tuvo
que demandar el pago de una pensién alimentaria para ella y sus menores hijos. Con estas expresiones
simples de la parte interesada, ésta cumple con su carga de alegacién, lo que a su vez habilita la
probanza de este hecho y el deber del juez de pronunciarse sobre la existencia del cényuge mads
perjudicado.

En caso contrario, si no confluyen los elementos de conviccién necesarios, el Juez se pronunciard sobre la
inexistencia de aquella condicién (considerando 86).

8.4.- Aunado a ello, con la intencidn de determinar al cényuge mds perjudicado con el divorcio por la
causal de separacion de hecho, debe considerarse que la Corte Suprema ha establecido como precedente
vinculante el numeral cuatro del fallo del Tercer Pleno Casatorio Civil, el cual dispone textualmente que
“Para una decision de oficio o a instancia de parte sobre la indemnizacion o adjudicacion de bienes, del
proceso debe verificarse y establecerse las pruebas, presunciones e indicios que acrediten la condicién
de conyuge mds perjudicado a consecuencia de la separaciéon de hecho o del divorcio en si. El Juez
apreciara, en el caso concreto, si se ha establecido algunas de las siguientes circunstancias: a) el grado
de afectacion emocional o psicoldgica; b) la tenencia y custodia de hecho de sus hijos menores de edad
y la dedicacién al hogar; c) si dicho conyuge tuvo que demandar alimentos para €l y sus hijos menores
de edad, ante el incumplimiento del conyuge obligado; d) si ha quedado en una manifiesta situacién
econdmica desventajosa y perjudicial con relacién al otro cényuge y a la situacién que tenia durante el
matrimonio, entre otras circunstancias relevantes”.
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NOVENO. - RESPECTO A LA INDEMNIZACION AL CONYUGE PERJUDICADO EN EL
PRESENTE CASO

Ajustdndonos a lo expuesto por la Corte Suprema en la sentencia del Tercer Pleno Casatorio, podemos
concluir que en el presente caso no corresponde emitir pronunciamiento al respecto, puesto que el
demandante no lo ha solicitado en su escrito postulatorio; y ademds porque la parte demandada tampoco
lo ha solicitado o alegado hechos o pruebas que nos permitan pronunciarnos sobre la existencia de un
conyuge perjudicado. Tal cual también lo ha resuelto el A quo, por lo que éste dltimo extremo
resolutivo merece igualmente ser aprobado.

IV.- DECISION DE LA SALA

Estando a las razones antes anotadas, la Sala Especializada en lo Civil de la Corte Superior de Justicia
de Tumbes, impartiendo Justicia a nombre de la Nacidn, por unanimidad, DECIDE: APROBAR la
sentencia (resolucion N° 22), de fecha 05 de julio de dos mil veintiuno, que declara FUNDADA la
demanda sobre divorcio por causal de separacién de hecho interpuestapor don “A” contra dofia “B”,
con lo demds que contiene.

NOTIFICAR la presente resolucion a las partes y la devolucion del expediente al Juzgado de origen
en su oportunidad. Actué como J. J.S.
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ANEXO 3. Representacion de la definicion y operacionalizacion de la variable
Aplica a la sentencia de primera instancia

VARIABLE EN
ESTUDIO DIMENSIONES SUBDIMENSIONES INDICADORES
1. El encabezamiento evidencia: la individualizacién de la sentencia,
indica el nimero de expediente, el nimero de resoluciéon que le
corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicién, menciona al juez,
SENTENCIA DE 1RA. jueces, etc.

INSTANCIA 2. Evidencia el asunto: (El planteamiento de las pretensiones? ;Cudl es

Introduccién el problema sobre lo que se decidira?
3. Evidencia la individualizaciéon de las partes: se individualiza al
La sentencia es la demandante, al demandado, y al del tercero legitimado; éste tdltimo en

resolucién judicial que los casos que hubiera en el proceso).
contiene la decision del 4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene
juez o el tribunal a la vista un proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se
interviniente ~ sobre el EXPOSITIVA ha agotado los plazos, las etapas, advierte constatacion, aseguramiento

fondo de la cuestién que
se le ha encargado
juzgar. La sentencia es
definitiva cuando es
tomada en un juicio y
pone fin a la intervencién
de ese juez o tribunal en
ese juicio.

de las formalidades del proceso, que ha llegado el momento de
sentenciar.

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos,
argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas.

Postura de las partes

1. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandante.
2. Explicita y evidencia congruencia con la pretensiéon del demandado

3. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos
expuestos por las partes.

4. Explicita los puntos controvertidos o aspectos especificos respecto de
los cuales se va resolver.

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas.

Motivacion de los
hechos

1. Las razones evidencian la selecciéon de los hechos probados o
improbadas. (Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente,
sin contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las
partes, en funcion de los hechos relevantes que sustentan la
pretension(es).

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiz6 el
analisis individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios si
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CONSIDERATIVA

la prueba practicada se puede considerar fuente de conocimiento de los
hechos; se verificé los requisitos requeridos para su validez).

3. Las razones evidencian aplicaciéon de la valoracién conjunta. (EI
contenido evidencia completitud en la valoracién, y no valoracién
unilateral de las pruebas, el 6rgano jurisdiccional examind todos los
posibles resultados probatorios, interpreté la prueba, para saber su
significado).

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las
méaximas de la experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccién
respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho
concreto). 5. Evidencia claridad (EI contenido del lenguaje no excede ni
abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista
que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas).

Motivacion del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha
sido seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido
sefiala la(s) norma(s) indica que es valida, refiriéndose a su vigencia, y
su legitimidad) (Vigencia en cuanta validez formal y legitimidad, en
cuanto no contraviene a ninguna otra norma del sistema, mds al
contrario que es coherente).

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El
contenido se orienta a explicar el procedimiento utilizado por el juez
para dar significado a la norma, es decir cémo debe entenderse la norma,
segin el juez)

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La
motivacion evidencia que su razén de ser es la aplicaciéon de una(s)
norma(s) razonada, evidencia aplicacién de la legalidad).

4. Las razones se orientan a establecer conexion entre los hechos y las
normas que justifican la decisién. (El contenido evidencia que hay
nexos, puntos de unién que sirven de base para la decisién y las normas
que le dan el correspondiente respaldo normativo).

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas).

1. El pronunciamiento evidencia resolucién de todas las pretensiones
oportunamente ejercitadas. (Es completa) Si cumple

2. El contenido evidencia resolucién nada mds, que de las pretensiones
ejercitadas (No se extralimita/Salvo que la ley autorice pronunciarse mas
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RESOLUTIVA

Aplicacion del
Principio de
Congruencia

alla de lo solicitado)

3. El contenido evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las
cuestiones introducidas y sometidas al debate, en primera instancia. 4. El
contenido del pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién
reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente.

5. Evidencia claridad (EI contenido del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos,
argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas).

Descripcion de la
decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa de lo que se decide u
ordena.

2. El pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que se decide u
ordena. Sicumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la
pretension planteada/ el derecho reclamado, o la exoneracién de una
obligacién. 4. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara a
quién le corresponde el pago de los costos y costas del proceso, o la
exoneracion si fuera el caso. 5. Evidencia claridad: El contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas.
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Aplica sentencia de segunda instancia

VARIABLE EN DIMENSIONES SUBDIMENSIONES INDICADORES
ESTUDIO
1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el
nimero de expediente, el nimero de resolucién que le corresponde a la
SENTENCIA DE 2da. sentencia, lugar, fecha de expedicidn, menciona al juez, jueces, etc.
INSTANCIA 2. Evidencia el asunto: ;El planteamiento de las pretensiones? ;Cudl es el
problema sobre lo que se decidird?, el objeto de la impugnacién, o la
La sentencia es la consulta; los extremos a resolver.
resolucién judicial que 3. Evidencia la individualizacion de las partes: se individualiza al
contiene la decisiéon del demandante, al demandado, y al del tercero legitimado; éste tltimo en los
juez o el tribunal Introduccién casos que hubiera en el proceso).
interviniente sobre el 4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la
fondo de la cuestién que vista un proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha
se le ha encargado agotado los plazos, las etapas, advierte constatacién, aseguramiento de las
juzgar. La sentencia es formalidades del proceso, que ha llegado el momento de sentenciar.
definitiva cuando es EXPOSITIVA 5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tomada en un juicio y tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
pone fin a la retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
intervenciéon de ese juez receptor decodifique las expresiones ofrecidas.
o tribunal en ese juicio. 1. Evidencia el objeto de la impugnacién/o la consulta (El contenido explicita
los extremos impugnados en el caso que corresponda).
2. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos/juridicos
que sustentan la impugnacién/o la consulta. 3. Evidencia la pretensién(es) de
quién formula la impugnacién/o de quién ejecuta la consulta.
4. Evidencia la(s) pretension(es) de la parte contraria al impugnante/de las
partes si los autos se hubieran elevado en consulta/o explicita el silencio o
Postura de las partes |: ..
inactividad procesal.
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas.
1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones,
Motivacién de los congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcién de los
CONSIDERATIVA hechos relevantes que sustentan la pretension(es).

hechos

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiz6 el andlisis
individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios si la prueba
practicada se puede considerar fuente de conocimiento de los hechos, se
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verificé los requisitos requeridos para su validez).

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracién conjunta. (El contenido
evidencia completitud en la valoracién, y no valoracién unilateral de las
pruebas, el o6rgano jurisdiccional examiné todos los posibles resultados
probatorios, interpretd la prueba, para saber su significado).

4. Las razones evidencia aplicacién de las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccidn respecto del
valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho concreto).

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas.

Motivacion del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido
seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido sefiala
la(s) norma(s) indica que es vdlida, refiriéndose a su vigencia, y su
legitimidad) (Vigencia en cuanta validez formal y legitimidad, en cuanto no
contraviene a ninguna otra norma del sistema, mds al contrario que es
coherente).

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El contenido se
orienta a explicar el procedimiento utilizado por el juez para dar significado a
la norma, es decir como debe entenderse la norma, segin el juez)

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La
motivacion evidencia que su razén de ser es la aplicacién de una(s) normag(s)
razonada, evidencia aplicacién de la legalidad). 4. Las razones se orientan a
establecer conexion entre los hechos y las normas que justifican la decision.
(El contenido evidencia que hay nexos, puntos de unién que sirven de base
para la decisién y las normas que le dan el correspondiente respaldo
normativo). 5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni
abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas).

RESOLUTIVA

Aplicacion del
Principio de
Congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucién de todas las pretensiones
formuladas en el recurso impugnatorio/en la adhesién/ o los fines de la
consulta. (segin corresponda) (Es completa)

2. El pronunciamiento evidencia resolucién nada mds, que de las pretensiones
formuladas en el recurso impugnatorio/la adhesién o la consulta (segin
corresponda) (No se extralimita) /Salvo que la ley autorice pronunciarse mas
alla de lo solicitado).

3. El pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las
cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia.

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con la
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parte expositiva y considerativa respectivamente. No cumple

5. Evidencia claridad (EI contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas).

Descripcion de la
decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa de lo que se decide u
ordena.

2. El pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena.
Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la
pretensiéon planteada/ el derecho reclamado/ o la exoneraciéon de una
obligaciéon/ la aprobacion o desaprobacion de la consultad. FEl
pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara a quién le corresponde el
pago de los costos y costas del proceso/ o la exoneracion si fuera el caso.

5. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas.
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ANEXO 4: Instrumento de recoleccion de datos
(Lista de cotejo)

APLICA A LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

I. DIMENSION: EXPOSITIVA

1.1. Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacién de la sentencia, el numero del
expediente, el nimero de resolucién que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de
expedicidn, menciona al juez, jueces, etc. Si cumple

2. Evidencia el asunto: ;El planteamiento de las pretensiones? ;Cudl es el problema sobre, lo
que se decidird? Si cumple

3. Evidencia la individualizacién de las partes: se individualiza al demandante, al
demandado, y al tercero legitimado; éste tltimo en los casos que hubiera en el proceso). Si
cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un
proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las etapas,
advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha llegado el
momento de sentenciar. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

1.2. Postura de las partes

1. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandante. Si cumple
2. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandado. Si cumple

3. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos expuestos por las partes.
Si cumple

4. Explicita los puntos controvertidos o aspectos especificos respecto a los cuales se
resolvera. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple
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II. DIMENSION CONSIDERATIVA

2.1. Motivacion de los Hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y
concordantes con los alegados por las partes, en funcién de los hechos relevantes que
sustentan la pretension(es). Si cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizé el andlisis individual de la
fiabilidad y validez de los medios probatorios si la prueba practicada se puede considerar
fuente de conocimiento de los hechos; se verificé los requisitos requeridos para su validez).
Si cumple

3. Las razones evidencian aplicacién de la valoracién conjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracién, y no valoracién unilateral de las pruebas, el 6rgano
jurisdiccional examiné todos los posibles resultados probatorios, interpretd la prueba, para
saber su significado). Si cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio probatorio
para dar a conocer de un hecho concreto). Si cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas). Sicumple

2.2. Motivacion del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada fue seleccionada de
acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido sefala la(s) norma(s) indica que es
valida, refiriéndose a su vigencia, y su legitimidad) (Vigencia en cuanto a validez formal y
legitimidad, en cuanto no contraviene a ninguna otra norma del sistema, mds al contrario que
es coherente). Si cumple

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El contenido se orienta a
explicar el procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la norma, es decir como
debe entenderse la norma, segun el juez). Si cumple

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacién evidencia
que su razon de ser es la aplicacion de una(s) norma(s) razonada, evidencia aplicacion de la
legalidad). Si cumple

4. Las razones se orientan, a establecer conexion entre los hechos y las normas que justifican
la decision. (El contenido evidencia que hay nexos, puntos de unidén que sirven de base para
la decisién y las normas que le dan el correspondiente respaldo normativo). Si cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cumple
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II1. DIMENSION RESOLUTIVA
3.1. Aplicacion del principio de congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucién de todas las pretensiones oportunamente
ejercitadas. (Es completa) Si cumple

2. El contenido evidencia resoluciéon nada mds, que de las pretensiones ejercitadas (No se
extralimita/Salvo que la ley autorice pronunciarse mds alld de lo solicitado). Si cumple

3. El contenido evidencia aplicacién de las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate, en primera instancia. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva
y considerativa respectivamente. Si cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cumple

3.2. Descripcion de la decision
1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa de lo que se decide u ordena. Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena. Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretension
planteada/ el derecho reclamado o la exoneracion de una obligacién. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara a quién le corresponde el pago de
los costos y costas del proceso, o la exoneracion si fuera el caso. Si cumple

5. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

APLICA A LA SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

I. DIMENSION: EXPOSITIVA

1.1. Introduccién

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacién de la sentencia, indica el nimero del
expediente, el nimero de resolucién que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de
expedicidn, menciona al juez, jueces, etc. Si cumple

2. Evidencia el asunto: ;El planteamiento de las pretensiones? ;Cudl es el problema sobre lo

que se decidird?, el objeto de la impugnacién, o la consulta; los extremos a resolver. Si
cumple
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3. Evidencia la individualizacion de las partes: se individualiza al demandante, al
demandado, y al del tercero legitimado; éste Ultimo en los casos que hubiera en el proceso).
Si cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un
proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las etapas,
advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha llegado el
momento de sentenciar. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

1.2. Postura de las partes

1. Evidencia el objeto de la impugnacion/o la consulta (EI contenido explicita los extremos
impugnados en el caso que corresponda). Si cumple

2. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos/juridicos que sustentan la
impugnacion/o la consulta. Si cumple

3. Evidencia la pretension(es) de quien formula la impugnacion/o de quién ejecuta la
consulta. Si cumple

4. Evidencia la(s) pretension(es) de la parte contraria al impugnante/de las partes si los autos
se hubieran elevado en consulta/o explicita el silencio o inactividad procesal. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

II. DIMENSION: CONSIDERATIVA
2.1. Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y
concordantes con los alegados por las partes, en funcién de los hechos relevantes que
sustentan la pretension(es). Si cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizé el anélisis individual de la
fiabilidad y validez de los medios probatorios si la prueba practicada se puede considerar
fuente de conocimiento de los hechos, se verificé los requisitos requeridos para su validez).
Si cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracién, y no valoracién unilateral de las pruebas, el 6rgano
jurisdiccional examiné todos los posibles resultados probatorios, interpret la prueba, para
saber su significado). Si cumple
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4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las miximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccién respecto del valor del medio probatorio
para dar a conocer de un hecho concreto). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

2.2. Motivacion del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido seleccionada de
acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido sefiala la(s) norma(s) indica que es
valida, refiriéndose a su vigencia, y su legitimidad) (Vigencia en cuanto a validez formal y
legitimidad, en cuanto no contraviene a ninguna otra norma del sistema, mas al contrario que
es coherente). Si cumple/No cumple

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El contenido se orienta a
explicar el procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la norma, es decir como
debe entenderse la norma, segtn el juez) Si cumple

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacién evidencia
que su razon de ser es la aplicacion de una(s) norma(s) razonada, evidencia aplicacion de la
legalidad). Si cumple

4. Las razones se orientan a establecer conexion entre los hechos y las normas que justifican
la decision. (El contenido evidencia que hay nexos, puntos de unioén que sirven de base para
la decision y las normas que le dan el correspondiente respaldo normativo). Si cumple

5. Evidencian claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cumple

III. DIMENSION: RESOLUTIVA

3.1. Aplicacion del principio de congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resoluciéon de todas las pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio/ en la adhesion / o los fines de la consulta (segun corresponda). (Es
completa) Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia resoluciéon nada mas, que de las pretensiones formuladas en
el recurso impugnatorio/la adhesion o la consulta (segun corresponda) (No se extralimita)

/Salvo que la ley autorice pronunciarse mas alla de lo solicitado). Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia aplicacién de las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia. Si cumple
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4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva
y considerativa respectivamente. Si cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cumple

3.2. Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencidn expresa de lo que se decide u ordena. Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencidn clara de lo que se decide u ordena. Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretension
planteada/el derecho reclamado/ o la exoneracion de una obligacion/ la aprobacion o

desaprobacion de la consulta. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara a quién le corresponde el pago de
los costos y costas del proceso / o la exoneracion si fuera el caso. Si cumple

5. Evidencian claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple
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ANEXO 5. Representacion del método de recojo, sistematizacion de datos para obtener los resultados
Anexo 5.1: Parte expositiva de la sentencia de primera instancia — Divorcio

Calidad de la introduccion, y
de la postura de las partes

Calidad de la parte expositiva de la
sentencia de primera instancia

proceso, que ha llegado el momento de
sentenciar. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos,  tampoco de  lenguas
extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos

retéricos. Se asegura de no anular, o
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e 1 | 2| 3| 4 | 5 [[1-21|[3-41] [5- |[7-81]|[9-10]
6]
EXPEDIENTE - 00318-2019-0-2603-IM-FC-01 1. El encabezamiento evidencia: la
MATERIA : DIVORCIO POR CAUSAL individualizacién de la sentencia, indica el
ESPECIALISTA :E N° de expediente, el nimero de resolucién
DEMANDADO ‘B que le corresponde a la sentencia, lugar,
5 DEMANDANTE : A SENTENCIA fecha de expedicién, menciona al juez,
g El sefior .Juez de.l qugado Mixtoﬂ del Distrito Judicial de Tumbes, jueces, etc. Si cumple
= ha expedido la siguiente sentencia; A NOMBRE DE LA . . . .
S NACION: 2. Evidencia el asunto: ;El planteamiento
*E' RESOLUCION NUMERO: Quince de las pretensiones'? 'L?uél' es el problema
- Contralmirante Villar Zorritos, cinco de julio del afio dos mil | S0Pre 10 que se de.01d'1ra'1? Si ?urqple
veintiuno. - 3. Evidencia la individualizacién de las
L. PARTE EXPOSITIVA: partes: se individualiza al demandante, al
1. PRETENSION DEL DEMANDANTE: demandado, y al del tercero legitimado;
Es materia de autos la demanda de fojas cuarenta y ocho, el éste ultimo en los casos que hubiera en el
demandante “A”, solicita divorcio por causal de separacion de proceso). Si cumple
hecho en contra de “B”, con la finalidad que se declare la : : X
; - h o HOR e 4. Evidencia aspectos del proceso: el
disolucién del vinculo matrimonial que los une. . .. . .
contenido explicita que se tiene a la vista
un proceso regular, sin vicios procesales,
sin nulidades, que se ha agotado los
plazos, las etapas, advierte constatacion,
aseguramiento de las formalidades del 8




Postura de las partes

2. FUNDAMENTOS DE HECHO DE LA DEMANDA:
Sefiala que contrajo matrimonio civil con la demandada con
fecha once de agosto del afio 1990 ante la Municipalidad de
Contralmirante Villar; nacieron sus hijos “C” y “D”, quienes a la
fecha de la demanda son mayores de edad. Conjuntamente con la
demanda adquirieron un inmueble ubicado en la provincia del
Callao, inscrito en partida No. 70392494 de los Registros de
Propiedades de la Oficina Registral Callao; asimismo, un bien
mueble de placa de rodaje C6Z610; indica el dia tres de enero del
afio 2015, aproximadamente a las 10:00, su esposa se retiré del
hogar ubicado en avenida Grau 412 — Zorritos, en forma
voluntaria; siendo su segundo hijo ain menor de edad, haciendo
de conocer en su denuncia a la comisaria PNP de Zorritos, de la
provincia de Contralmirante Villar, que su esposa dejo
voluntariamente el hogar conyugal, cumpliendo con todos los
requisitos para divorciarse, acude para que demanda sea
amparada.

3. FUNDAMENTOS JURIDICOS DE LA DEMANDA:
Ampara su demanda en los articulos 348 y 349 del Cédigo Civil;
articulo 480 del Cédigo Procesal Civil.

4. CONTESTACION DE LA DEMANDA
A fojas noventa, la demandada “B” contesta la demanda en
atencion a los siguientes fundamentos.

5. FUNDAMENTOS DE HECHO DE LA
CONTESTACION DE DEMANDA DE LA DEMANDA
Sefiala que no obran los medios probatorios que acrediten las
afirmaciones prestadas por el demandante ya que no obra en
autos prueba alguna de que los cényuges se encuentran
separados por el tiempo previsto en la normatividad; por lo
expuesto y estando a que, el Ministerio ptiblico como defensor
de la legalidad en perseverancia de la unién familiar y por ende
de la institucién del matrimonio, debe siempre coadyuvar a la
reintegracion de la familia, es decir a defender el eje fundamental
de la sociedad que tiene influencia directa en la vida de los hijos;
en ese sentido y por los fundamentos expuestos, se solicita se
declare infundada la demanda.

6. ACTIVIDAD JURISDICCIONAL.:

Mediante resolucién niimero nueve se tiene contestada la
demanda, con el detalle que se verifica a fojas ciento diecinueve.
El saneamiento del proceso tiene lugar mediante resolucién diez,

perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

1. Explicita y evidencia congruencia con
la pretension del demandante. Si cumple
2. Explicita y evidencia congruencia con
la pretensién del demandado. Si cumple

3. Explicita y evidencia congruencia con
los fundamentos fécticos expuestos por las
partes. no cumple

4. Explicita los puntos controvertidos o
aspectos especificos respecto de los cuales
se va resolver. no cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de  lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple




de folios ciento veinte y fijados los puntos controvertidos mediante
resolucion once, de fojas ciento veintitrés; con lo que la causa se
encuentra expedita para emitir sentencia.

Fuente: Expediente N° 00318-2019-0-2603-JM-FC-01

Lectura: El anexo 5.1 revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia fue de rango: muy alta. Se derivo de la calidad de la
introduccidn, y la postura de las partes, que fueron de rango: muy alta y alta, respectivamente.




Anexo 5.2: Parte considerativa de la primera sentencia — Divorcio

3 g Calidad de la parte considerativa
s E Calidad de la motivacion de los de la sentencia de primera
=R hechos y el derecho instancia
59% Evidencia empirica Parametros
= c‘; g (Indicadores) S - s = o | s | @ s s >\ o
522 SE|F | 282 |25\ 25 F |28|2 | 2%
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II. PARTE CONSIDERATIVA: 1. Las razones evidencian la
p seleccion de los hechos probados o
1. DE LA CAUSAL DE SEPARACION improbadas. (Elemento
DE HECHO imprescindible, expuestos en forma
coherente, sin  contradicciones,
El articulo 333.12 del cédigo civil por remisién | congruentes y concordantes con los
del articulo 349 del mismo texto, sefiala como una | legados por las partes, en funcién
. C . de los hechos relevantes que
de las causales de divorcio “la separacion de L .
sustentan la pretension(es).Si
hecho de los conyuges durante un periodo | cumple
ininterrumpido de dos afios. Dicho plazo serd de | 2. Las razones evidencian la
cuatro afios si los cényuges tuviesen hijos | flabilidad de las pruebas. (Se realiza
j el analisis individual de la fiabilidad
menores de edad. En estos casos no serd de y validez de los medios probatorios X
Motivacién aplicacion lo dispuesto en el articulo 335”; La | si le} prueba practicada se p.uede
de los hechos | Corte Suprema de Justicia ha definido esta causal | considerar fuente de conocimiento
como “la interrupcion de la vida en comun de los de los hechos, se ha verificado los
/ requisitos  requeridos para  su
conyuges, que se produce por voluntad de unos de validez).Si cumple.
ellos o de ambos”; su naturaleza juridica es la de | 3. Las razones evidencian
ser una causal objetiva, es decir se configura con | aplicacién de la valoracién conjunta.
la sola comprobacién del hecho de la ruptura de la (El contenido v idencia comp 1etlFl,1d
) ) en la valoracién, y no valoracién
vida en comtin en forma permanente. ) unilateral de las pruebas, el érgano
2, SISTEMA DE VALORACION | jurisdiccional examina todos los
PROBATORIA posibles  resultados  probatorios,
interpreta la prueba, para saber su
. . significado). Si cumple/ 20
2.1 De los medios probatorios y las 4. Las razones evidencia aplicacion
pretensiones del demandante y demandada se ha | de las reglas de la sana critica y las
llegado a establecer: Con el acta de matrimonio a | méximas de la experiencia. (Con lo
cual el juez forma conviccién




Motivacion del derecho

foja tres, que los justiciables contrajeron
matrimonio civil con fecha once de agosto del afio
1990, ante la Municipalidad provincial de
Contralmirante Villar, Zorritos, fijando como
domicilio conyugal en avenidas Grau 412 -
Zorritos, Contralmirante Villar, Tumbes, segtn lo
alegado por la parte demandante y reconocido por
la demandada, corroborado con la denuncia
policial de abandono de hogar ante la comisaria
de Zorritos de fojas seis.

3. ANALISIS DEL CASO CONCRETO:

3.1 Respecto a los puntos controvertidos:
Configuracion de la causal de separacion de
hecho:

Es relevante reiterar que se configura la
separacion de hecho con sus tres elementos
configurativos material, psicologico y temporal.

a) el demandante afirma que la demandada
“B” se ha retirado voluntariamente del hogar
conyugal ubicado en Avenida Grau 412 -
Zorritos, Contralmirante Villar, Tumbes, el dia
tres de enero del afio 2015, lo corrobora con la
denuncia policial de abandono de hogar, extremo
que ha sido contradicho por la demandada,
sefialando el ano 2003 hasta el ano 2019 se
residencia ha variado por trabajo, estableciendo
mas de tres viajes por afno al lugar establecido
como residencia conyugal, sin embargo, ha
manifestado su voluntad de disolver el vinculo
matrimonial

b) tiene la  condicion de  prueba
incontrovertible, por acto propio, y no exige
mayor analisis, que ratifica el quiebre del deber de
cohabitacion de forma permanente, sin causa
justificada y la que existe no se ha hecho valer, al
no existir comunicacién ni mucho menos

respecto del valor del medio
probatorio para dar a conocer de un
hecho concreto). Si cumple

5. Evidencia claridad (El contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni  viejos
tépicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cumple.

1. Las razones se orientan a
evidenciar que la(s) norma(s)
aplicada ha sido seleccionada de
acuerdo a los hechos y pretensiones
(El contenido senala la(s) normag(s)
indica que es vadlida, refiriéndose a
su vigencia, y su legitimidad)
(Vigencia en cuanto validez formal
y legitimidad, en cuanto no
contraviene a ninguna otra norma
del sistema, mds al contrario que es
coherente). Si cumple

2. Las razones se orientan a
interpretar las normas aplicadas. (El
contenido se orienta a explicar el
procedimiento utilizado por el juez
para dar significado a la norma, es
decir cémo debe entenderse la
norma, segin el juez) Si cumple

3. Las razones se orientan a respetar
los derechos fundamentales. (La




cumplimiento de deberes conyugales, donde se
aprecia que estos actos postulatorios, no
comparten un mismo domicilio y como tal
acredita el cese de la cohabitacion fisica de la vida
en comun como elemento material, extremo que
ratifica su voluntad de no reanudar la vida en
comun.

c) ha sefialado en su escrito de contestacion
ya tenia propuestas al demandante de iniciar el
divorcio de mutuo acuerdo con el demandante
“A”, configurandose asi el elemento psicologico
de la separacion de hecho, precisando que no
obsta para ello que el demandante alegue por los
afios transcurridos, desde el dos mil quince,
resulta imposible una reconciliacion; finalmente,
es de senalarse que la separacion de hecho a la
fecha de interposicion de la demanda, el seis de
noviembre del 2019, cumple con el requisito
exigido por la norma sustantiva que es la
acreditacion por un periodo minimo de separacioén
permanente entre los conyuges, hecho que se
encuentra acreditado con las propias declaraciones
asimiladas de las partes.

d) la separacion, sin mediar explicacion,
hechos que se corroboran con el retiro del hogar
conyugal y que superen desde la denuncia policial
por retiro del hogar, con éxito el plazo de dos afios
al no existir hijo menor de edad, toda vez las
partes han declarado expresamente en sus escritos
postulatorios que existe hijo menor de edad a la
fecha de interposicion de la demanda, por tanto,
se cumple con el elemento temporal de la
separacion de hecho que en definitiva ratifica el
tiempo establecido por la norma juridica
contenida en el articulo 333.12 del Cédigo Civil,
esto es la comprobacion de la ruptura de la vida
en comun en forma permanente por mas de dos
aflos, sin que exista causa justificada entre los
conyuges que se haya pretendido, por lo que se

motivacién evidencia que su razén
de ser es la aplicacion de una(s)

normacs) razonada, evidencia
aplicacion de la legalidad).Si
cumple

4. Las razones se orientan a

establecer conexién entre los hechos
y las normas que justifican la
decision. (El contenido evidencia
que hay nexos, puntos de unién que
sirven de base para la decision y las
normas que le dan el
correspondiente respaldo
normativo). Si cumple

5. Evidencia claridad (El contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni  viejos
topicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cumple.




debe emitirse sentencia estimatoria en este
extremo.

3.2. CONSECUENCIAS JURIDICAS DEL
DIVORCIO

En relacion a la sociedad de Gananciales

Se ha acreditado en autos que, dentro de
matrimonio celebrado en once de agosto del afo
1990, seglin escrito de demanda de fojas cuarenta
y ocho, asi como la acepta la pretension dirigida
por el demandante mediante no contradiccion a
los hechos de la demanda de fojas noventa y
corroboracion con los certificados de busqueda
vehicular de fojas dieciocho/veinte, mantienen
vigente un bien ganancial consistente en bien
mueble de placa de rodaje C6Z610, que debe ser
objeto de liquidacion de conformidad con el
articulo 320 a 323 del Codigo Civil, asi como la
pérdida del derecho de heredar entre ex conyuges
segun el articulo 353 del acotado, maxime, si la
carga de probar corresponde a quien afirma
hechos que configuran su pretension, bajo el
principio de eventualidad y preclusion probatoria
dichos medios de prueba deben ser ofrecidos en
los actos postulatorios, por tanto, en este extremo
resulta amparable se pretension.

3.3. LA INDEMNIZACION EN LOS CASOS DE
DIVORCIO POR SEPARACION DE HECHO

a) Para nuestro sistema normativo la
indemnizacion regulada en el articulo 345-A del
Codigo Civil tiene el caracter de una obligacion
legal, la misma que puede ser cumplida de una
sola vez en cualquiera de las dos formas
siguientes: a) el pago de una suma de dinero o, b)
la adjudicacion preferente de bienes de la
sociedad conyugal; su finalidad es corregir un
evidente desequilibrio econdémico e indemnizar el
dafio a la persona, resultante de la separacion de




hecho o del divorcio en si; su fundamento no es la
responsabilidad civil o extra contractual sino la
equidad y la solidaridad familiar; es decir, para
establecer la indemnizacion no se requiere la
concurrencia de todos los presupuestos de la
responsabilidad civil comin, no es necesario
establecer factor de atribucion alguno, como el
dolo o la culpa en sentido estricto, ni la conducta
antijuridica como requisito de procedencia de esta
indemnizacion, pero si se exige concurra una
relacion de causalidad entre el menoscabo
econodmico (y el dafio personal) con la separacion
de hecho y, en su caso con divorcio en si.

b) Esta pretension en autos no ha sido
demandada, asi lo ha ratificado en el escrito de
fojas cuarenta y ocho, en dicho razonamiento no
corresponde emitirse pronunciamiento alguno
sobre dichos efectos legales ademds de la
disolucion del vinculo matrimonial ya considerada
y con ello el termino de los deberes morales de
derivan del matrimonio, porque para establecer la
reparacion del dafio moral las partes no han
cumplido con postular ni invocar hechos
concretos referidos a los perjuicios, los cuales
servirian al presente despacho para valorar el
perjuicio causado a uno de los conyuges a
consecuencia de la negativa injustificada del otro
conyuge de reanudar o continuar la cohabitacion
en el domicilio conyugal, sin que existan hechos
imputables al primero, entonces al no existir
suficiente alegacion del coényuge afectado y
acreditacion a lo largo del proceso de hechos
concreto que demuestren perjuicio sufrido.

Fuente: Expediente N° 00318-2019-0-2603-JM-FC-01

Lectura: El anexo 5.2 revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia fue de rango: muy alta. Se derivé de la calidad de la
motivacion de los hechos, y la motivacion del derecho, que fueron de rango: muy alta y muy alta, respectivamente.




Anexo 5.3: Parte resolutiva de la primera sentencia — Divorcio

Calidad de la aplicacion del

Calidad de la parte resolutiva de la sentencia

se retira del hogar conyugal; en cuanto al bien
social adquirido dentro de matrimonio
constituido por bien mueble de placa de rodaje
C6Z610, debe procederse a liquidacion de
conformidad con el articulo 320 a 323 del
Cadigo Civil;

ii) éstos pierden el derecho a heredar entre sf;

iii) sefalar, carece de objeto declarar el cese de

5. Evidencia claridad (El contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos tépicos,
argumentos retdricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su

objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cumple

1. El pronunciamiento evidencia

mencién expresa de lo que se decide

> % principio de congruencia, y la de primera instancia
2 E descripcion de la decision
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III. PARTE RESOLUTIVA: 1. El pronunciamiento evidencia
resolucion de todas las pretensiones
Por estas consideraciones, SE RESUELVE: | oportunamente  ejercitadas. — (Es
Declarar FUNDADA la pretensi6n contenida en | completa) Si cumple. S
8 la demanda de fojas cuarenta y ocho, interpuesta 2. E | pronunciamiento evidencia
2 A . . resoluciéon nada mas que de las
g por “A” sobre divorcio por la causal de . .
3 ., d hech iod pretensiones ejercitadas. (No se
) §epar3010n . € ccho p0r~ un - periodo | oy ¢ralimita/Salvo que la ley autorice
g ininterrumpido mayor de dos ailos en contra de pronunciarse mas alli de lo X
o “B”;'en consecuencia, declaro disuelto el vinculo | golicitado). Si cumple.
b matrimonial celebrado por “A”y “B”, por ante el | 3. El pronunciamiento evidencia
= Registro de Estado Civil de la Municipalidad | aplicacion de las dos reglas
£ provincial de Contralmirante Villar, Zorritos, el | precedentes a  las  cuestiones
& once de agosto del afio 1990; En consecuencia, | introducidas y sometidas al debate, en
g ORDENO lo siguiente: primera 1nstan01a: Si f:umple. . '
= 4. El pronunciamiento evidencia
Vo) : .z .
e i) fenecida la sociedad de gananciales | <°7¢°P ondencia (relacién recip roca)
S . . . . con la parte expositiva y
= generada con motivo del referido matrimonio . . i
) N considerativa respectivamente. no 9
< desde el tres de enero del afio 2015, fecha en que cumple.




Descripcion de la decisién

la obligacién alimenticia entre marido y mujer,
asi como el fijar una pension alimenticia a favor
de la conyuge inocente, de los hijos procreados,
asimismo, con la tenencia, régimen de visitas de
los hijos quienes han adquirido sus derechos
civiles;

iv) dispongo el cese del derecho de la mujer de
llevar el apellido del ex cényuge agregado al
suyo;

V) sefialar, carece de objeto declarar
obligacién indemnizatoria a favor de conyuge
perjudicado;

u ordena. Si cumple.

2. El pronunciamiento evidencia
mencién clara de lo que se decide u
ordena. Sicumple.

3. El pronunciamiento evidencia a
quién le corresponde cumplir con la
pretension planteada/ el derecho
reclamado, o la exoneracion de una
obligacion. Si cumple.

4. El pronunciamiento evidencia
mencién expresa y clara a quién le
corresponde el pago de los costos y
costas del proceso, o la exoneracion
si fuera el caso. sf cumple.

5. Evidencia claridad: El contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retdricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple.

Fuente: Expediente N° 00318-2019-0-2603-JM-FC-01

Lectura: El anexo 5.3 evidencia que la calidad de la parte resolutiva es de rango muy alta; porque, la aplicacion del principio de congruencia y la
descripcion de la decision, fueron de rango alta, y muy alta calidad, respectivamente.



Anexo 5.4: Parte expositiva de la segunda sentencia — Divorcio

Calidad de la introduccion, y de

Calidad de la parte expositiva de la

conforme al acta de vista de la causa que antecede,
para absolver la consulta formulada, 'y
CONSIDERANDO: RESOLUCION MATERIA
DE CONSULTA:

Viene en consulta la sentencia (resolucién N° 22),
de fecha 05 de julio de dos mil veintiuno, obrante
de folios 131-140, expedita por el Juez del Juzgado
Civil de Contralmirante Villar, que declara
FUNDADA la demanda sobre divorcio por causal
de separacion de hecho interpuesta por don “A”
contra dofia “B”, con lo demas que contiene.
FUNDAMENTOS DE LA  SENTENCIA
CONSULTADA:

El sefior Juez del Juzgado Civil de Contralmirante
Villar sustenta la decision de declarar fundada la
demanda, y lo demds que contiene, esencialmente
en las siguientes razones:

extremos a resolver. Si cumple.
3.Evidencia la individualizaciéon de
las partes: se individualiza al
demandante, al demandado, y al del
tercero legitimado; éste ultimo en los
casos que hubiera en el proceso). no
cumple.

4. Evidencia aspectos del proceso: el
contenido explicita que se tiene a la
vista un proceso regular, sin vicios
procesales, sin nulidades, que se ha
agotado los plazos, las etapas,
advierte constatacion, aseguramiento
de las formalidades del proceso, que
ha llegado el momento de sentenciar.
Si cumple.

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de

= =
2 'g la postura de las partes sentencia de segunda instancia
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PROCEDENCIA JUZGADO CIVIL DE |individualizaciéon de la sentencia,
CONTRALMIRANTE VILLAR indica el N° de expediente, el
MATERIA DIVORCIO POR nimero de resoluciéon que le
CAUSALSEPARACION DE HECHO g(’“espg“de a dla sentencia, lugar,
echa de expedicién, menciona al
= DEMANDANTE tA juez, jueces, etc. Si cumple.
2 DEMANDADO :B . 2. Evidencia el asunto: (El
;5 SENTENCIA DE VISTA - AbS(.)luglon de planteamiento de las pretensiones?
e Consulta RESOLUCION NUMERO: Dieciocho (Cudl es el problema sobre lo que se
E Tumbes, dos de diciembre de dos mil veintiuno. - |decidird?, el objeto de Ila X
VISTOS; en audiencia publica de la fecha,|impugnacion, o la consulta; los 9




“(...) SEXTO.- Se ha acreditado en autos que
dentro del matrimonio celebrado el once de agosto
del afio 1990, segiin escrito de demanda de fojas
cuarenta y ocho, asi como la acepta la pretension
dirigida por el demandante mediante no
contradiccién a los hechos de la demandada de
fojas noventa y corroboracién con los certificados
de busqueda vehicular de fojas dieciocho/veinte,
mantienen vigente un bien ganancial consistente en
bien mueble de placa de rodaje C6Z610, que debe
ser objeto de liquidacién de conformidad con el
articulo 320 2 323 del Cédigo Civil, asi como la
pérdida del derecho a heredar entre ex cényuges
segtin el articulo 353 del acotado.

SEPTIMO. - Respecto a la obligacion alimentaria a
la esposa, esta no ha sido postulada que exista una
obligacién alimentaria vigente, por tanto, no
corresponde pronunciamiento alguno; En cuanto a
los alimentos de los hijos procreados, tampoco se
ha alegado que esta se venga proporcionando para
disponer su cese o subsistencia, la misma
consideraciéon se establece con relacién a la
tenencia y régimen de visitas de los hijos quienes
han adquirido ya sus derechos civiles, en dicho
razonamiento no corresponde emitirse
pronunciamiento alguno sobre dichos efectos
legales ademds de la disolucién del vinculo
matrimonial ya considerada y con ello el termino
de los deberes morales que derivan del matrimonio.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION
PRIMERO. - RESPECTO A LA CONSULTA EN
LOS PROCESOS DE DIVORCIO
LA CONSULTA es un instituto procesal que, en
estricto, no constituye un recurso impugnatorio,
porque no se encuentra a disposicién de los

lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su

objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple.

1. Evidencia el objeto de Ila
impugnacién/la consulta (El
contenido explicita los extremos
impugnados en el caso que

corresponda). Si cumple.
2. Explicita y evidencia congruencia
con los fundamentos




Postura de las partes

justiciables, sino se trata de un procedimiento
adicional establecido en la norma procesal o legal
cuyo cumplimiento se encuentra a cargo de la
autoridad judicial superior en grado al que conocid
el proceso en primera instancia.

SEGUNDO. - ANTECEDENTES

Don “A”, mediante el escrito postulatorio de folios
39-48, interpone demanda de divorcio por causal de
separacion de hecho, con la finalidad de que el Juez
declare la disolucién del vinculo matrimonial y de la
sociedad de gananciales que mantiene con dofia
“B”.

Sustenta facticamente su demanda sefialando que:

1) El matrimonio que contrajo dofia “B” fue
celebrado el 11 de agosto de 1990 ante la
Municipalidad Provincial de Contralmirante Villar;
i) Con la demandada procreo dos hijos, “C”,
que actualmente es mayor de edad y a la fecha de
interposicion de la demanda tenfa 27 afios de edad;
y, “D”, que a la fecha de interposicion de la
demanda tenia 19 afios de edad, conforme Ilo
acredita con el Acta de Nacimiento;

iii) El ultimo domicilio conyugal estuvo
ubicado en Av. Grau N° 412 — Zorritos;
iv) Ambos decidieron no hacerse dafio

emocionalmente; por lo que el 03 de enero de 2015
su esposa “B”, se retir6 en forma voluntaria del
hogar que compartian, queddndose bajo su cuidado
sus dos hijos;

V) Durante el matrimonio han adquirido la
propiedad del inmueble, ubicado sito en; U.LPE 4
en el segundo piso de calle Ramén Castilla N° 448-
452 Callao, inscrito en el Registro Piablico de la
Oficina del Callao — Lima y, un vehiculo de placa
C6Z610 de marca Nissan color blanco, afio 2006.
Por resolucién N° 01 de fecha 13 de noviembre de
2019 (folios 49), se admite a tramite la demanda, se
tienen por ofrecidos los medios probatorios del

facticos/juridicos que sustentan la
impugnaciéon/o la  consulta. Si
cumple.

3. Evidencia la pretensién(es) de
quien formula la impugnacién/o de
quien ejecuta la consulta. Si cumple.
4. Evidencia la(s) pretension(es) de
la parte contraria al impugnante/de
las partes si los autos se hubieran
elevado en consulta/o explicita el
silencio o inactividad procesal. Si
cumple.

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retdricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple.




accionante y se ordena correr traslado a la
demandada dofia “B” y al Representante del
Ministerio Publico para que en plazo de treinta dias
se apersonen al proceso y contesten la demanda.

Fuente: Expediente N° 00318-2019-0-2603-JM-FC-01

Lectura: El anexo 5.4 evidencia que la calidad de la parte expositiva es de rango muy alta; porque, la introduccién y la postura de las partes, fueron de rango alta y muy
alta calidad, respectivamente.



Anexo 5.5: Parte considerativa de la segunda sentencia - Divorcio

Calidad de la motivacion de los

Calidad de la parte considerativa de la
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3 -§ hechos y el derecho sentencia de segunda instancia
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1. Las razones evidencian la
LA CAUSAL DE SEPARACION DE HECHO seleccion de los hechos
probados o  improbadas.
- La separacion de hecho es la situacién factica en | (Elemento  imprescindible,
que se encuentran los cényuges que, sin previa decision | expuestos en forma coherente,
., | jurisdiccional, quiebran el deber de cohabitacién de forma | sin contradicciones,
£ | permanente, sin existir causa justificada, sea por voluntad de | congruentes y concordantes
2 | uno o de ambos esposos. Constituye la interrupcién de la | con los alegados por las
; vida en comin de los cényuges, que se produce por voluntad | partes, en funcién de los
~ | de uno de ellos o de ambos. Por lo tanto, para la existencia | hechos relevantes que
= | de esta causal no es necesario que uno o ambos cényuges | sustentan la pretension(es). Si
;E abandonen fisicamente el hogar conyugal. cumple.
g 2. Las razones evidencian la
% - El inciso 12 del articulo 333° del Cédigo Civil, | fiabilidad de las pruebas. (Se X
S | modificado por la Ley N° 27495, autoriza como causal de | realiza el andlisis individual
separacién de cuerpos, la separacién de hecho de los | de la fiabilidad y validez de
cényuges durante un periodo ininterrumpido de dos afios, | los medios probatorios si la
extendiéndose este plazo a cuatro afios si los cényuges | prueba practicada se puede
tuviesen hijos menores de edad; agrega la norma que en | considerar fuente de
estos casos no serd de aplicacién lo dispuesto en el articulo | conocimiento de los hechos,
335° del acotado c6digo (la invocacién del hecho propio). Su | se ha verificado los requisitos
naturaleza es la de ser una causa objetiva, es decir se | requeridos para su validez). Si
configura con la sola comprobacién del hecho de la ruptura | cumple.
de la vida en comiin en forma permanente, por el tiempo | 3. Las razones evidencian
establecido en la Ley. aplicaciéon de la valoracién
conjunta. (E1  contenido
- Tres son los elementos que exige la configuracién | evidencia completitud en la
de la causal: a) El elemento material; b) El elemento valoracion, y no valoracién 20
psicolégico; y c) El elemento temporal. unilateral de las pruebas, el
organo jurisdiccional examina
todos los posibles resultados




a) Elemento material. - Se configura por el hecho
mismo de la separacién corporal de los conyuges, es decir, el
cese de la cohabitacién fisica, de la vida en comun, la
abdicacion total y absoluta de los deberes matrimoniales.

b) Elemento psicoldgico. - Se cumple cuando no existe
voluntad por lo menos en uno de los cényuges para reanudar
la comunidad matrimonial. Es suficiente que uno de los
cényuges haya abandonado al otro o se rehiise a volver al
hogar, para que proceda su pretensién de divorcio, sin que
obste para ello que el conyuge demandado alegue que €l, por
el contrario, nunca tuvo la voluntad de separarse.

c) Elemento temporal. - Se da cuando se acredita en el
proceso que la separacion de hecho entre los conyuges
cumple los siguientes plazos y condiciones: dos afios si no
existen hijos menores de edad, y cuatro afios si los hubiere,
acorde al articulo 333° del Cédigo Civil. Se trata de un plazo
continuo o sin solucién de continuidad computable a la
fechade interposicién de la demanda.

ANALISIS DE LA SENTENCIA CONSULTADA
Del caso sub examine se advierte que:

i) “A” (demandante) y dofia “B” (demandada)
contrajeron matrimonio el 11 de agosto de 1990 ante la
Municipalidad Provincial de Contralmirante Villar, hecho
que se encuentra acreditado con el acta de matrimonio
inserta a folio 03.

ii) El demandante, como sustento factico de su
pretension, alega que con su cényuge han procreado dos
hijos “C” y “D”, quienes a la fecha de interposicion de la
demanda ya son mayo de edad, tal cual lo acredita con las
Actas de Nacimiento obrante a folios 04-05.

Partiendo d estas dos premisas, en aplicacion de lo dispuesto
en el inciso 12 del articulo 333° del Cédigo Civil,
corresponde verificar si las pares procesales llevan separados
de hecho mds de dos afios (al no haber hijos menores de

probatorios, interpreta la
prueba, para saber su
significado). Si cumple.

4. Las razones evidencia
aplicacion de las reglas de la
sana critica y las maximas de
la experiencia. (Con lo cual el
juez forma conviccién
respecto del valor del medio
probatorio para dar a conocer
de un hecho concreto). Si
cumple.

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco  de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o
perder de wvista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

1. Las razones se orientan a
evidenciar que la(s) norma(s)
aplicada ha sido seleccionada
de acuerdo a los hechos y
pretensiones. (El contenido
sefiala la(s) norma(s) indica
que es valida, refiriéndose a
su vigencia, y su legitimidad)
(Vigencia en cuanto a validez

formal y legitimidad, en
cuanto no contraviene a
ninguna otra norma del

sistema, mds al contrario que




Motivacién del derecho

edad), para efectos de disponer la disolucién del vinculo
matrimonial y la liquidacién de la sociedad de gananciales.

VERIFICACION DE LOS ELEMENTOS DE LA CAUSAL
INVOCADA

Recordemos que el demandante afirma que el ultimo
domicilio conyugal que tuvo con la demandada estuvo
ubicado en Av. Grau N° 412 — Zorritos, y que fue ella quien
se retir6 del hogar al acordar la separacién en el afio 2015.
Existen documentales que permiten tener indicios sobre la
separacion y la fecha en que sucedi6, asi tenemos, la
denuncia d abandono y retiro del hogar (de fecha 20 de
febrero de 2015), realizado por el ahora demandante en la
cual relata los hechos expuestos anteriormente que no han
sido cuestionados por la demandada, por el contrario, ésta ha
sefialado que desde el afio 2003 por motivo de trabajo residia
fuera del hogar conyugal; sin embargo, no cuestiona la fecha
en la que se habria producido la separacién, por lo que, no
cabe duda que los coényuges han estado facticamente
separados, sobrepasando en exceso el periodo de dos afios
que establece numeral 12 del articulo 333° del Cédigo Civil (
siempre que no hayan hijos menores de edad), teniéndose
por cumplido el elemento material y temporal.

En cuanto al elemento psicolégico, este también se tiene por
cumplido, pues el simple hecho que las partes hayan
decidido formar por su parte distintas familias con otras
parejas, demuestra que no tienen la mds minima intencién de
rehacer la vida conyugal; la comunidad matrimonial se
encuentra definitivamente rota y concluida de facto.
RESPECTO A LA DISOLUCION DEL REGIMEN DE
SOCIEDAD DE GANANCIALES

Al haberse estimado la pretension del actor y teniéndose por
disuelto en vinculo matrimonial, deviene como consecuencia
légica necesaria el fenecimiento de la sociedad de
gananciales, pues, el inciso 3) del articulo 318° del Cédigo
Civil prescribe taxativamente que “fenece el régimen de
sociedad de gananciales (...) 3) por divorcio”.

SOBRE LA PATRIA POTESTAD, TENENCIA Y
REGIMEN DE VISITAS.

En el presente caso carece de objeto emitir pronunciamiento
sobre la patria potestad, tenencia, régimen de visitas y

es coherente). Si cumple.

2. Las razones se orientan a
interpretar las normas
aplicadas. (El contenido se
orienta ~a  explicar el
procedimiento utilizado por el
juez para dar significado a la
norma, es decir como debe
entenderse la norma, segun el
juez) Si cumple.

3. Las razones se orientan a
respetar los derechos
fundamentales. (La
motivacion evidencia que su
razén de ser es la aplicacion
de una(s) norma(s) razonada,
evidencia aplicacion de Ia
legalidad). Si cumple.

4. Las razones se orientan a
establecer conexion entre los
hechos y las normas que
justifican la decisién. (El
contenido evidencia que hay
nexos, puntos de unién que
sirven de base para la decisién
y las normas que le dan el
correspondiente respaldo
normativo). Si cumple.

5. Evidencia claridad (El
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco  de
lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cumple.




alimentos, por cuanto el demandante ha acreditado que los
hijos que procreo con la demandada, a la fecha ya son
mayores de edad, tal cual se puede advertir de las Actas de
Nacimiento obrante a folios 4-5. Por lo tanto, el presente
extremo también merece ser aprobado.

RESPECTO A LA INDEMNIZACION AL CONYUGE
PERJUDICADO EN EL PRESENTE CASO

Ajustandonos a lo expuesto por la Corte Suprema en la
sentencia del Tercer Pleno Casatorio, podemos concluir que
en el presente caso no corresponde emitir pronunciamiento al
respecto, puesto que el demandante no lo ha solicitado en su
escrito postulatorio; y ademds porque la parte demandada
tampoco lo ha solicitado o alegado hechos o pruebas que nos
permitan pronunciarnos sobre la existencia de un cényuge
perjudicado. Tal cual también lo ha resuelto el A quo, por lo
que éste tultimo extremo resolutivo merece igualmente ser

aprobado.

Fuente: Expediente N° 00318-2019-0-2603-JM-FC-01

Lectura: El anexo 5.5 evidencia que la calidad de la parte considerativa es de rango muy alta; porque, los resultados de la motivacién de los hechos y de derecho, fueron de rango muy alta y muy
alta calidad, respectivamente.



Anexo 5.6: Parte resolutiva de la segunda sentencia — Divorcio

Parte resolutiva de la

sentencia de segunda

instancia

Evidencia empirica

Parametros
(Indicadores)

Calidad de la aplicacion del
principio de congruencia, y la
descripcion de la decision

Calidad de la parte resolutiva de la sentencia
de segunda instancia

Baja
Alta

m | Muy baja
w| Mediana
w| Muy alta

[\
=

Aplicacion del Principio de Congruencia

DECISION DE LA SALA

Estando a las razones antes anotadas, la Sala
Especializada en lo Civil de la Corte Superior de
Justicia de Tumbes, impartiendo Justicia a
nombre de la Nacién, por unanimidad, DECIDE:

APROBAR la sentencia (resolucion N° 22), de
fecha 05 de julio de dos mil veintiuno, que
declara FUNDADA la demanda sobre divorcio
por causal de separacién de hecho interpuesta
por don “A” contra dofia “B”, con lo demas que
contiene.

1. El pronunciamiento evidencia
resolucion de todas las pretensiones
formuladas en el recurso
impugnatorio/ o los fines de la
consulta. (Es completa) Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia
resolucion nada mds que de las
pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio/ o la consulta
(No se extralimita) /Salvo que la ley
autorice pronunciarse mas alld de lo
solicitado). Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia
aplicacion de las dos reglas
precedentes a las  cuestiones
introducidas y sometidas al debate,
en segunda instancia. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion
reciproca) con la parte expositiva y
considerativa respectivamente. Si
cumple

5. Evidencian claridad (El contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cumple.
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1. El pronunciamiento evidencia
mencién expresa de lo que se decide
u ordena. Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia
mencidn clara de lo que se decide u

. ordena. Sicumple
NOTIFICAR la presente resolucion a las partes 3. El pronunciamiento evidencia a

y la devolucién del expediente al Juzgado de quién le corresponde cumplir con la

origen en su oportunidad. pretension planteada/ el derecho X
reclamado/ o la exoneracién de una
obligaciéon/ la  aprobaciéon o
desaprobaciéon de la consulta. Si
cumple

4. El pronunciamiento evidencia
mencién expresa y clara a quién le
corresponde el pago de los costos y
costas del proceso/ o la exoneracién
si fuera el caso. No cumple

5. Evidencia claridad: El contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

Descripcién de la decision

Fuente: Expediente N° 00318-2019-0-2603-JM-FC-01

Lectura: El anexo 5.6 evidencia que la calidad de la parte resolutiva es de rango muy alta; porque, la aplicacion del principio de congruencia y la descripcion de la
decisién fueron de rango muy alta, y muy alta calidad, respectivamente.



ANEXO 6: DECLARACION JURADA DE COMPROMISO ETICO NO PLAGIO

Mediante el presente documento denominado DECLARACION DE COMPROMISO ETICO Y NO
PLAGIO en mi condicién de autora del presente trabajo de investigacién titulado: CALIDAD DE
SENTENCIAS DE PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA SOBRE DIVORCIO POR CAUSAL DE
SEPARACION DE HECHO; EXPEDIENTE N° 00318-2019-0-2603-JM-FC-01; JUZGADO MIXTO,
DISTRITO JUDICIAL DE TUMBES. 2024, declaro conocer las consecuencias por la infraccién de las
normas del Reglamento de Investigacién de la Universidad Catélica los Angeles de Chimbote y el Reglamento
del Registro Nacional de Trabajos de Investigacién para optar grados académicos y titulos profesionales —
RENATT; que exigen veracidad y originalidad de todo trabajo de investigacion, respeto a los derechos de autor y
la propiedad intelectual. Asimismo, cumplo con precisar que éste trabajo forma parte de una linea de
investigacién dentro del cual se tiene como objeto de estudio las sentencias, se aplicé un disefio metodolégico
similar. También declaro que al examinar las sentencias tuve acceso a nombres, apellidos, datos que
individualizan a los participes del proceso judicial, estos datos se protegen para preservar su identidad y sus
derechos constitucionales. El andlisis de las sentencias tiene como sustento juridico la norma del articulo 139
inciso 20 de la Constitucion Politica del Estado. Finalmente, declaro que la presente investigacién es auténtica, y
es el resultado de un trabajo personal, elaborado bajo los principios de la buena fe y respeto de los derechos de
autor y propiedad intelectual. Las fuentes usadas estdn en las citas y demds datos en las referencias bibliograficas
conforme orienta las normas APA. Para los fines que corresponda se suscribe y se estampa la huella digital la
misma que se encuentra registrada en el DNI.

Chimbote, junio del 2024

ATOCHE TORRES MELISSA LISETH
APELLIDOS Y NOMBRES
DNI: 45568927
N° DE ORCID: 0000-0003-1501-8046
N° CODIGO DE ESTUDIANTE: 2106172107
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ANEXO 7. EVIDENCIAS DE LA EJECUCION DEL TRABAJO
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