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RESUMEN

El objetivo de la investigacion fue determinar la calidad de las sentencias de primera y
segunda instancia sobre homicidio simple, segtin los pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 2141-2015-41-0501-JR-PE-02; distrito
Judicial de Ayacucho — Huamanga. 2024; respecto a la metodologia fue de tipo cualitativo,
nivel descriptivo, disefio no experimental, retrospectivo y transversal. La unidad de andlisis
fue un expediente judicial, para la recoleccién de datos se utilizaron las técnicas de la
observacion y el anélisis de contenido, y como instrumento de recoleccion de informacion
se utilizd la lista de cotejo, la misma que fue validada mediante juicio de expertos. Los
resultados obtenidos revelaron que la calidad de la parte expositiva, considerativa y
resolutiva, pertenecientes a la sentencia de primera instancia fueron de rango: muy alta, muy
alta y muy alta, respectivamente; mientras que los resultados de la sentencia de segunda
instancia fueron de rango: muy alta, muy alta y muy alta, respectivamente. Por lo que, se
concluy6 que la calidad de las sentencias de primera y de segunda instancia, fueron de rango
muy alta y muy alta, respectivamente. El proceso concluy6 por sentencia condenatoria,
donde a los sentenciados se les impuso diez afios de pena privativa de libertad; y se fijo el
pago de la suma de treinta mil soles por concepto de reparacién civil. Asimismo, en la
sentencia de segunda instancia, el ad quem declar6 infundado el recurso de apelacién, en

consecuencia, se confirmd la sentencia de primera instancia.

Palabras clave: calidad, homicidio simple, motivacion y sentencia
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ABSTRACT

The objective of the investigation was to determine the quality of the first and second
instance sentences on simple homicide, according to the relevant regulatory, doctrinal and
jurisprudential parameters, in file No. 2141-2015-41-0501-JR-PE-02; Judicial district of
Ayacucho — Huamanga. 2024; Regarding the methodology, it was qualitative, descriptive
level, non-experimental, retrospective and transversal design. The unit of analysis was a
judicial file, observation and content analysis techniques were used to collect data, and the
checklist was used as an instrument for collecting information, which was validated through
expert judgment. . The results obtained revealed that the quality of the expository,
consideration and resolution part, belonging to the first instance sentence, were of range:
very high, very high and very high, respectively; while the results of the second instance
sentence were of a range: very high, very high and very high, respectively. Therefore, it was
concluded that the quality of the first and second instance sentences were of very high and
very high rank, respectively. The process concluded with a conviction, where those
convicted were sentenced to ten years of imprisonment; and the payment of the sum of thirty
thousand soles was established as civil reparation. Likewise, in the second instance ruling,
the ad quem declared the appeal unfounded, consequently, the first instance ruling was

confirmed.

Keywords: quality, simple homicide, motivation and sentence
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I. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA
1.1. Descripcion del problema

En el mundo entero, se tiene que, la debida motivacion de las resoluciones judiciales,
es una garantia frente a la arbitrariedad judicial, el cual garantiza que las resoluciones se
encuentren debidamente justificadas con elementos objetivos que proporciona los diversos
ordenamientos juridicos o los que se deriven del caso en concreto. En la actualidad se viene
afrontando diversas crisis en cuanto a que los juzgadores vienen emitiendo resoluciones con
deficiencias en su calidad, por lo tanto, una justicia de baja calidad produce la insatisfaccion
y desconfianza en la ciudadania, creando la inseguridad juridica, bajo ese contexto, en la
Republica Dominicana, el diario el Nacional (2024) informé que, diversos penalistas se
quejaron, refirieron que se ha reducido y degradado considerablemente la calidad de las
sentencias emitidos por el Poder Judicial y creen que el sistema de justicia no ha sido
ordenado, como segun presume el presidente de la Suprema Corte de Justicia, Luis Henry

Molina.

En Madrid, se informé a través del diario CincoDias (2024) que, los magistrados no
rinden lo suficiente, ya que la elevada carga procesal los obliga a priorizar la cantidad por
encima de la calidad, toda vez que segtn los datos del Poder Judicial, los asuntos pendientes
de resolucién crecieron un 18,5% en el tercer trimestre de 2023, por lo que, el juez del
Juzgado de Primera Instancia; Tomds Sdnchez Puente, refirié que se encuentra cansado de
dicha situacion. En una charla con el diario CincoDias, el juez en mencion, se sincerd y
afirmé que; la redaccion de sus sentencias es muy pobre porque no da para mas, ya que tiene
que dedicar tiempo para consultar la jurisprudencia, evaluar la prueba documental, luego
atender las dudas y hacer una justicia cercana al ciudadano, pero si no cuenta con tiempo
para estudiar el asunto simplemente emite la sentencia y ya estd, asi también agregé que, por

mucho esfuerzo que le dedique a cada caso, la calidad se ve afectada de un modo u otro.

En México, en el diario la Jornada (2024), la directora general de la Escuela Federal
de Formacion Judicial (EFFJ), Josefina Cortés Campos, al inaugurar el Primer Encuentro
Nacional de Escuelas Judiciales, refiri6 que, este encuentro tiene el objetivo de generar una
ruta de trabajo dirigida a la excelencia en la capacitacion y formacion de quienes integran el
Poder Judicial Federal (PJF) y los Poderes Judiciales locales. Afiadié que, hay dos elementos
que son fundamentales para acercar a los Poderes Judiciales a la sociedad: la calidad de las

sentencias y evitar el sesgo en la composicion de dicho Poder. Sobre la calidad de las



sentencias menciond que, al ser el elemento de primer contacto con la sociedad, es imperante
que quien las dicte tenga la mejor formacion judicial; en tanto, que, para evitar sesgo en la
composicion del dicho Poder, se debe trabajar con un sistema meritocratico que garantice
que los mejores cuadros lo representen. Asi también Raul Carrillo del Muro, secretario
general de la Red de Escuelas Judiciales de los Estados de la Republica Mexicana (REJEM),
seflalé que, este encuentro nacional busca fortalecer el intercambio y el didlogo entre
instituciones que tienen el mismo reto; la formacién y capacitacién de quienes integran el

Poder Judicial.

A nivel nacional, exactamente en el departamento de Ica, la Oficina Desconcentrada
de Control de la Magistratura (ODECMA) intervino a los jueces de la corte de Ica, debido a
que emitieron una resolucion, donde se observoé falencias respecto a la calidad del fallo, no
cumpliendo con los requisitos y pardmetros establecidos en los diversos ordenamientos
juridicos, razén por lo que se vio afectado la administracién de justicia y sobre todo la
seguridad juridica que todo pais deberia tener. Motivo por el cual la entonces presidenta del
Poder Judicial Elvira Barrios (2021) informé: La judicatura intensificard la capacitacion de
los jueces de todos los niveles, a fin de elevar la calidad de sus fallos y garantizar la seguridad
juridica del pais. Por ello, la Comisién Nacional de Capacitacién de este poder del Estado,
en coordinacién con el Centro de Investigaciones Judiciales, desarrollard cada afio
programas de capacitacion con ponentes nacionales e internacionales sobre diversos temas
juridicos para la correcta aplicacion e interpretacion de la ley. De dicha informacién citada,
podemos evidenciar que es notorio y real el problema sobre calidad de sentencias, no solo
en dicha judicatura, sino a nivel nacional y mundial; ello a falta de preparacién o capacitacion

de los operadores de justicia, es decir, de los jueces.

Ante el problema de seguridad juridica que atraviesa el Estado peruano, respecto a la
calidad de las resoluciones judiciales emitidas por los diversos operadores juridicos
existentes en el estado peruano. El diario “El Peruano” (2021) publicé que: La
Superintendencia Nacional de los Registros Publicos (SUNARP) aprobd la directiva DI-002-
SNR-DTR, Directiva para la Ejecucion del Control de Calidad en los Pronunciamientos de
la Segunda Instancia Registral. Ademds, se busca identificar fortalezas, debilidades y
oportunidades de mejora a partir de los resultados del control de calidad para formular
propuestas de reforma normativa, desarrollar sistemas informadticos, asi como crear espacios

de discusion y debate con el fin de uniformar criterios, entre otras acciones, que contribuyan



a brindar un servicio registral 6ptimo y eficiente. El objetivo de dicha propuesta “ejecutar
un control de calidad de resoluciones” es con el fin de identificar las debilidades y
oportunidades de mejoras al momento de expedirse las resoluciones, logrando asi, no afectar

la seguridad juridica y la buena administracién de justicia.
1.2. Formulacion del problema

(Cudl es la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre homicidio
simple, segtin los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el
expediente N° 2141-2015-41-0501-JR-PE-02; Distrito Judicial de Ayacucho — Huamanga.
20247

1.3. Justificacion de la investigacion

La presente investigacion se orientd a analizar la calidad de las sentencias tanto de
primera y segunda instancia; de acuerdo a las observaciones realizadas en la realidad
problemadtica (dmbito local, nacional y mundial), donde se identificé el déficit por algunos
operadores de justicia al emitir resoluciones judiciales de buena calidad, creando asf,

desconfianza en la seguridad juridica, y la administracion de justicia en el Estado peruano.

Por ello, resulta pertinente la presente investigacion, ya que permitird identificar la
calidad de las sentencias de primera y segunda instancia emitido por el distrito judicial de
Ayacucho — Huamanga; donde se observd los pro y contras en las que incurren los
magistrados al momento de emitir sentencias, los mismos que se reflejan en los resultados
obtenidos, y con ello el investigador podré identificar con facilidad si cumple o no con los

pardmetros establecidos en la lista de cotejo.

Asi mismo, resulta oportuno mencionar que el presente, busca sensibilizar y sobre
todo contribuir en mejorar respecto a las decisiones emitidas por los operadores juridicos, y
con ello promover una buena seguridad juridica. Como también, otros destinatarios de la
investigacion, son estudiantes de derecho y autoridades que conforman la administracién de
justicia, quienes podran estudiar y extraer informacién que coadyuve con la sociedad y sobre

todo con la correcta administracion de justicia.
1.4. Objetivos de la investigacion

1.4.1. Objetivo General



Determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre
homicidio simple, segiin los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales
pertinentes, en el expediente N° 2141-2015-41-0501-JR-PE-02; Distrito Judicial de
Ayacucho — Huamanga. 2024

1.4.2. Objetivo Especifico

Determinar la calidad de la sentencia de primera instancia sobre homicidio simple,
en funcién de la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva, segin los
parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente

seleccionado.

Determinar la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre homicidio simple,
en funcién de la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva, segin los
parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente

seleccionado.



II. MARCO TEORICO
2.1. Antecedentes
a. En el ambito internacional

Robinson (2022) en Panama presento la investigacion titulada: “Aspectos relevantes
y tipicidad del delito de homicidio, el androcidio en la legislacion penal”, el objetivo general
de la investigacion fue: analizar los aspectos relevantes y tipicidad del delito de homicidio,
el androcidio en la legislacién penal; es un estudio de tipo cuantitativo, para su elaboracién
utilizé un cuestionario de 14 preguntas y arrib6 a las siguientes conclusiones: Es necesario
crear modificaciones al cdigo Penal que permita que el androcidio este dentro de los delitos
promovidos por la violencia doméstica intrafamiliar, nuestra pretension es que se proteja a
todas las personas por igual. Ser victima de violencia no implica ser menos hombre. Ya que
el 100% de las opiniones del resultado de la poblacion encuestada estdn de acuerdo que se
le debe brindar apoyo a los hombres maltratados, para solucionar sus diferencias y erradicar
los conflictos, como los tribunales de justicia y asi tener un ambiente de paz y armonia. Y
un 0% que es la minoria de los encuestados manifestaron que no estan interesados. Es
necesario, crear una norma de violencia doméstica o intrafamiliar que protegiera a todas las
personas, por igual sin condicidn sexo, raza ni condicién social, a diferencia es muy simple
un mismo hecho delictivo que tenga una misma sancién sea protegido por igual. Que se
proteja a todas las personas los hombres maltratados. Esperamos que este trabajo sea de
mucha ayuda, para los estudiantes y docente, para darle importancia a este tema, la cual
causa mucho impacto en nuestra manera de comportarnos a nivel profesional, y es lo que va

a permitir una mejor construccion de la sociedad.

Inca (2021) en Guayaquil presentd la investigacion titulada: “El principio de
motivacién del Poder Judicial y su relacion con la tutela de los derechos fundamentales”, el
objetivo general de la investigacion fue: Determinar de qué manera el incumplimiento del
principio de motivacién de los actos del poder judicial afecta las garantias del debido
proceso; fue un estudio de tipo cualitativo y nivel descriptivo y arribé a las siguientes
conclusiones: 1. La doctrina resume el principio de motivacién como un ejercicio racional
demostrativo y explicativo de cudles fueron los fundamentos para que la autoridad haya
tomado una decision dentro de un asunto concreto, lo que se puede observar tanto en el
ambito administrativo como judicial, en especial en este ultimo puesto los magistrados estan

llamados a observar los procedimientos en los que la justicia no puede ser atentatoria en



contra de los derechos fundamentales. Esta dltima consigna cobra especial importancia
puesto que de una adecuada fundamentacion y motivacion se pueden identificar errores en
la valoracion de los hechos y derecho, ademds en cuanto a su aplicacion, para de esa manera
disponer de mejores herramientas o elementos que contribuyan al ejercicio del derecho
constitucional y procesal de la impugnacién de los procedimientos en los que se decida
respecto de los derechos de una persona. 2. Entre los pardmetros que se pueden considerar
como idéneos o adecuados para una debida motivacion de los actos resolutivos o decisorios
del poder judicial se mencionan: el enunciado de las normas, la pertinencia de las normas,
los efectos de las normas en el caso concreto, la vulneracion de derechos y los efectos de la
decision en los derechos de las personas en relacion con el fallo o resolucién judicial emitido
por parte de un magistrado de la funcién o poder judicial. Todos estos pardmetros o
elementos deben guardar relacion entre si, ser concordantes y coherentes de manera tal que
se pueda en la mayor medida posible garantizar que el juez o los jueces de una causa han
valorado con profundidad los hechos, las normas aplicables y los derechos vulnerados y
controvertidos a fin de aproximarse en el mayor rango posible a la determinacién de una

decision justa.

Fonseca (2017) en México presento la investigacion titulada “Razones de la Decision
Judicial y calidad de las sentencias penales en México”, el objetivo general de la
investigacion fue: evaluar de forma integral la “calidad” de una muestra de sentencias
dictadas por jueces penales; es un estudio cuantitativo y cualitativo; para su elaboracion
utilizé fuentes documentales y arribé a las siguientes conclusiones: 1) El enfoque de la
calidad de la justicia propone valorar el servicio jurisdiccional en relacion con la satisfaccion
de las necesidades y expectativas de los ciudadanos usuarios de la justicia. Esta calidad es
importante porque estd relacionada directamente con la legitimidad, entendida como
confianza ciudadana en las instituciones judiciales. Una justicia de baja calidad produce
insatisfaccion, frustracion y desconfianza entre la ciudadania, lo cual se refleja en el
problema de poca aceptacion y crisis de legitimidad de la judicatura que se presenta
actualmente. Para elevar la calidad de la justicia y con ello su legitimidad, hay que identificar
las expectativas de los ciudadanos respecto al funcionamiento de la judicatura. Esas
expectativas se asumen como especificaciones de calidad de la justicia. 2) Un primer grupo
de especificaciones de calidad de la justicia se relacionan con la funcién judicial, esto es,
con la resolucion del conflicto por el 6rgano judicial. El ciudadano espera que los litigios se

resuelvan de acuerdo con el derecho, de forma imparcial y objetiva, sin asomo de



arbitrariedad ni corrupcion. Ademads, espera que la decision sea inteligible, que se entienda
por qué el juez fall6 en determinado sentido. Estas cuestiones se reflejan en el cumplimiento
de los principios de independencia judicial, imparcialidad, transparencia y rendicién de
cuentas, expedites y gratuidad, asi como los de prontitud, completitud y motivacion de las
decisiones judiciales, con el complemento del deber de explicar las sentencias en materia

penal.
b. En el ambito nacional:

Rojas (2022) en Lima present6 la investigacién titulada: “Derecho a la debida
motivacion en resoluciones judiciales y el recurso de casaciéon N° 291-2019- Ayacucho”, el
objetivo general de la investigacion fue: Analizar como se relaciona el Derecho a la debida
motivaciéon de las resoluciones judiciales con el recurso de Casacién N° 291-2019-
Ayacucho; es un estudio de tipo cualitativo, disefio no explorativo, transversal y
retrospectivo; para su elaboracidn utiliz6 como instrumentos las fichas de observacion de
expedientes judiciales y arrib6 a las siguientes conclusiones: En la presente investigacion se
ha observado que en los fundamentos desarrollados en la Casacién N° 291-2019-Ayacucho
la Corte Suprema de Justicia de la Republica ha inobservado sus propios pardmetros
establecidos en el I Pleno Jurisdiccional en Materias Constitucional y Contencioso
Administrativo respecto del control difuso donde se ha acordado por unanimidad que los
supuestos para el ejercicio del control difuso de la constitucionalidad normativa, se deberdn
observar en ese orden, los criterios de (1) fundamentacion de incompatibilidad constitucional
concreta (2) juicio de relevancia, (3) examen de convencionalidad, (4) presuncién de
constitucionalidad, e (5) interpretacion conforme; especificamente se ha inobservado el
ultimo de los criterios. El Derecho a la debida motivacion de las resoluciones judiciales ha
sido vulnerado en el desarrollo de la Casacion N° 291-2019-Ayacucho, porque al no haberse
desarrollado el criterio de la interpretacién conforme, para la inaplicacion de las
prohibiciones del segundo parrafo del articulo 22° del Cédigo Penal se ha incurrido en
deficiencia en la motivacion externa invalidez juridica de la premisa, atentando asi contra el

articulo 139 inciso 5) de la Constitucién Politica del Estado Peruano.

Velasquez (2021) en Lima presentd la investigacion titulada: “El principio de
proporcionalidad en la determinacion judicial de la pena privativa de libertad, en el distrito
judicial de Arequipa, afio 20197, el objetivo general de la investigacion fue: Establecer si el

juez al determinar la pena privativa de libertad puede reducirla en aplicacién del principio



de proporcionalidad; es un estudio de disefio no experimental, enfoque cualitativo; y, arribd
a las siguientes conclusiones: El juez aplica el principio de proporcionalidad en la
determinacidn judicial de la pena concreta, y puede reducirla, cuando en el caso en concreto,
la misma resulte excesiva o desproporcionada, buscando lograr una pena “adecuada” o
“justa”; ponderando el principio de proporcionalidad sobre el de legalidad. 2. Los criterios
que usan los jueces de los Juzgados Colegiados Penales de Arequipa para reducir la pena
concreta por desproporcional son discrecionales, se deducen del caso en concreto, y son
principalmente: el derecho penal reparador, minima lesividad, grado de reproche menor,
consentimiento imperfecto, auto puesta en peligro, edad del imputado, colaboracién en la
investigacion, grado del injusto, grado de culpabilidad, arrepentimiento, gravedad del delito
y personalidad del agente. 3. El quantum de la reduccién de la pena concreta establecido por
los jueces de los Juzgados Colegiados Penales de Arequipa, por la aplicacion del principio
de proporcionalidad es discrecional; en su mayoria se pretende alcanzar la pena limite de
cuatro afios de privacion de libertad para alcanzar su conversion y con ella la libertad del
imputado. 4. No se cuenta con un mecanismo para lograr identificar la proporcionalidad

concreta de una determinada pena.

Tonsmann (2021) en Trujillo presento la investigacion titulada: “Determinacion de
la reparacion civil en el proceso penal peruano”, el objetivo general de la investigacion fue:
Establecer de qué manera debe determinarse adecuadamente la reparacion civil en el proceso
penal peruano; es un estudio con método deductivo, analitico — sintético y comparativo; y,
arrib6 a las siguientes conclusiones: 1. Desde el punto de vista de la legislacion nacional la
reparacion civil puede determinarse conjuntamente con la pena y también puede ordenarse
cuando haya sobreseimiento o sentencia absolutoria, ello en concordancia con lo que sefiala
el codigo penal y el cédigo procesal penal, ademds de ello, el coédigo adjetivo senala la
posibilidad de que esta se determina en funcién del dafio causado, que puede ser peticionada
en el proceso penal o en el proceso civil, o que inclusive se puede iniciar en la via penal y
luego de un desistimiento en esa via acudir al orden civil. La norma sefiala también que su
legitimidad se deja en manos, en un primer momento en el fiscal y luego en el actor civil,
cuando el agraviado se incorpor6 como tal en el proceso penal. En estas dos normas no hay
desarrollo de los criterios para la determinacién de la reparacidn civil. 3. La reparacion civil,
conforme la jurisprudencia, ha tenido un desarrollo importante con respecto a su limite
cudntico pues ha sefialado que esta no debe ser mayor a la que se solicita, también ha sido

enfdtica con respecto a la naturaleza de la reparacion civil y al fundamento de su



procesamiento en el proceso penal; asimismo, se han ido desarrollando criterios como el del
tipo de delito (de lesién o de peligro), el grado de desarrollo del delito, la importancia del
bien juridico lesionado, para determinar la reparacién civil, pero estos resultan hasta ahora

insuficientes.

Carrasco (2021) en Cajamarca present la investigacion titulada: “La prueba pericial
de protocolo necropsia como factor determinante en la sancién penal en delitos de homicidio
de la provincia de Cajamarca en el periodo 2010- 20197, el objetivo general de la
investigacion fue: Determinar como influye la prueba pericial de protocolo necropsia con la
sancion penal que impone el juez en delitos de homicidio, en el distrito judicial de la
provincia de Cajamarca; es un estudio con enfoque cualitativo de tipo de bésico con disefio
no experimental; y arribd a las siguientes conclusiones: 1) La prueba pericial de Protocolo
de Necropsia lo emite el médico legista quien es considerado como perito. 3) Qué, existen
dos tipos de necropsia una que es la clinica y otra que es la médico legal, en la presente
investigacion se investiga la necropsia médico legal por la sospecha que se ha tenido en la
muerte de la victima de homicidio. 4) La prueba pericial de protocolo necropsia influye en
la sancidn penal al relacionarse con los demds medios probatorios recogidos en la escena del
crimen. 5) En el departamento de Cajamarca segtn el informe estadistico emitido por la
Corte superior de justicia de Cajamarca hay 341 casos de homicidio en el periodo 2008 al
2019. 6) Qué, la pena mas fuerte en los delitos de homicidio es en los casos de feminicidios
considerando que la pena esta entre 30 afos a cadena perpetua, segun el Codigo Penal. 7) La
prueba pericial de protocolo de necropsia es de suma importancia y actda en conjunto con

otras pruebas recogidas en la escena del crimen.

Mendoza (2019) en Huancavelica present6 la investigacion titulada “Vulneracion del
derecho a la debida motivacion y la afectacion del debido proceso en el Distrito Fiscal de
Huancavelica — 20167, el objetivo general de la investigacion fue: Identificar la existencia
de la vulneracion del derecho a la debida la motivacién y la afectacion del debido proceso,
en el Distrito Fiscal de Huancavelica, durante el afo 2016; es un estudio de tipo aplicada y
explicativo; para su elaboracion utilizé fuentes documentales y arribé a las siguientes
conclusiones: 1) Se evidencio que el 79,4% (27) manifiestan que algunas veces existen
causas que dan pie a la vulneracion del derecho a la debida motivacién y el 17,6% (6) de los
Fiscales Provinciales consideran que casi nunca existen causas de vulneracion y solo el

2,9%(1) considera que se da casi siempre. Llegando a la conclusion de que existen causas



de vulneracién del derecho a la debida motivacién en el Distrito Fiscal de Huancavelica. 2)
Se evidencio que el 67,7% (23) manifiestan que algunas veces existen formas de vulneracién
y el 32,4% (11) de los fiscales provinciales consideran que casi nunca existen formas de
vulneracién. Implica que existe formas de vulneracién del derecho a la debida motivacion,
inexistencia de motivaciéon, o motivacién aparente, falta de motivacion interna del
razonamiento etc., que podrian vulnerar los derechos de las personas que son parte de las
investigaciones llevadas en el Distrito Fiscal de Huancavelica, ahora las formas de
vulneracién mads recurrente son la motivacion aparente y la motivacion sustancialmente
incongruente. 3) Se evidencio que el 50% de los Fiscales indican que algunas veces existen
consecuencias de la vulneracién del derecho a la debida motivacién, el 8,8% (3) de los
Fiscales provinciales consideran que nunca existen consecuencias de vulneracion, el 11,8%
(4) manifiestan que casi nunca se da y el 26,5% (9) dicen que casi siempre se da y solo el
2,9% (1) considera que siempre. Implica que existen consecuencias que genera la

vulneracion del derecho a la debida motivacion.
c. En el ambito local:

Campos (2021) en Ayacucho presentd la investigacion titulada: “Calidad de
sentencias de primera y segunda instancia sobre homicidio simple; expediente N° 00524-
2010-0501-jr-pe-02; distrito judicial Ayacucho - Ayacucho, 20217, el objetivo general de la
investigacion fue: Determinar la calidad de las sentencias de primera y de segunda instancia
sobre homicidio simple, segin los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales
pertinentes, en el expediente N° 00524-2010-0501-JR-PE-02, Distrito Judicial Ayacucho -
Ayacucho. 2021; es un estudio no experimental, retrospectiva y transversal y arribé a las
siguientes conclusiones: Vemos que se visualiza en el proceso, lo planteado en el
instrumento de recojo de datos, que es de acuerdo al tipo procesal que se desarrolld. En
cuanto a la postura de las partes se ve como las pretensiones de ambas partes, las cuales se
cumplen, vemos que el Juez es competente, en cuanto a la defensa no fue eficaz en su labor.
Reconoce en parte los hechos esgrimiendo en su defensa haber actuado en legitima defensa,
por lo cual se aplic6é congruentemente. En la motivacion de hechos se evidencia la aplicacion
justificada de la decision, en la motivacion de la pena se ve la proporcionalidad con la cual
se aplica la pena, Por tanto el Colegiado Superior llega al convencimiento que la
responsabilidad del procesado se encuentra acreditada; sin embargo el cuantum de la pena

debe de fijarse en atencion a la forma de cdmo ocurrieron los hechos, teniendo en cuenta que
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el procesado se hallaba en relativo estado de ebriedad, pero se daba cuenta de lo que hacia,
tuvo una relativa alteracion de la conciencia, por lo que es 60 del caso graduar la pena en
atencion a estas circunstancias , disminuyéndola a la impuesta por el A quo, reformulando
la pena a diez anos, en la reparacion civil, se confirmé el monto establecido en la primera
instancia, siendo de cincuenta mil soles, la cual fue impuesta de manera prudencial y justa
la reparacién. Se ve que los magistrados fundamentaron sus argumentos bajo todas las

evidencias que se tenia.

2.2. Bases Teoricas

> Bases tedricas sustantivas
2.2.1. El delito

2.2.1.1. Concepto

Villavicencio (2006) menciona que: “El delito es una conducta tipica, antijuridica y
culpable. Los niveles de analisis son tipo, antijuricidad y culpabilidad (...). El articulo 11
del Coédigo Penal expresa que son delitos y faltas las acciones u omisiones dolosas o

culposas” (p.226).
2.2.1.2. El delito de homicidio simple

El tipo bésico del homicidio que aparece como el primer delito especifico regulado
en el codigo sustantivo, se encuentra tipificado en el articulo 106 de la manera
siguiente: “El que mata a otro sera reprimido con pena privativa de libertad no menor

de seis ni mayor de veinte afios”. (Salinas, 2015, pag. 7)

Salina (2015) agrega que: “Para calificar el delito de homicidio simple resulta
irrelevante determinar la modalidad empleada por el agente, asi como los medios utilizados

(revolver, cuchillo, golpe de pufio, etc.) para consumar el hecho punible” (p.9).
2.2.1.3. Accion de matar

Se puede definir como la causacion de la muerte de otra persona fisica, si bien parte
de la doctrina también afirma que la accién de matar consiste en acortar la vida de
otro, esto es adelantar la muerte en el tiempo. De todas formas, ambas ideas expresan

sustancialmente la misma cosa. (Alberto, s.f., pag. 25).
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2.2.1.4. Elementos del delito
2.2.1.4.1. Tipicidad
Pefia (2017) senala que:

La tipicidad es la coincidencia plena entre el hecho cometido con la descripcién
abstracta descrita en el tipo penal, que es presupuesto de pena (...). Dicho en otras
palabras: la «tipicidad» de wuna conducta importa la confrontaciéon del
comportamiento humano objeto de imputacién, con el modelo de conducta descrita
en la ley de forma ideal, a partir de los elementos que constituyen su construccion

normativa. (p.372)

Roxin (1997) menciona que: “Esa accidon ha de ser tipica, o sea, ha de coincidir con

una de las descripciones de delitos” (p.194).
2.2.1.4.1.1.Tipicidad objetiva

El tipo objetivo implica la descripcion de una serie de elementos que necesitan ser
objetivados en el plano real, a efectos de atribuir la realizacion del tipo objetivo, en
cuanto a la creacion de un «riesgo no permitido» que ingresa al ambito de proteccion

de la norma. (Cabrera, 2017, pag. 512)

Salina (2015) define que: “La conducta tipica del homicidio simple consiste en quitar
la vida dolosamente a una persona, sin la concurrencia de alguna circunstancia atenuante o
agravante debidamente establecida en el Codigo Penal como elemento constitutivo de otra

figura delictiva” (p.9).
a. Bien juridico protegido

Concepto que presenta particular importancia en el &mbito del Derecho Penal, porque
cada uno de los delitos se entiende que atenta contra el bien que la legislacion protege:
vida, propiedad, familia, honestidad, honor, seguridad nacional, administracion
publica, etc. Fuera de su aspecto penalistico, se debe entender que es un bien juridico

el que se encuentra amparado dentro de todos los aspectos del Derecho. (Ossorio, s.f)

Se pretende tutelar la vida humana independiente, entendida desde la perspectiva
natural y biolégica. Esto es, se pretende proteger la vida de la persona, la misma que
comprende seglin nuestra sistematica desde el momento del parto hasta la muerte de aquella.

(Salinas, 2015, pag. 9)
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b. Sujetos
b.1. Sujeto activo
Salinas (2015) indica que:

El tipo legal de homicidio simple indica de manera indeterminada al sujeto activo,
agente o autor, al comenzar su redaccion sefialando “el que (...)”. De ese modo, se
desprende o interpreta que autor del homicidio bdsico puede ser cualquier persona
natural. Constituye un delito comun, pues para ser sujeto activo no se necesita reunir
alguna condicién o cualidad especial, ya sea que actué por si mismo o valiéndose de

terceros, de medios mecdnicos o animales. (p.12)
b.2. Sujeto pasivo
Salinas (2015) afirma:

Al prescribir el tipo penal la expresion "(...) a otro" se entiende que sujeto pasivo
puede ser también cualquier persona natural y con vida desde el momento del parto
hasta su muerte debidamente determinada, alegamos desde el momento del parto
(...). El sujeto pasivo tiene que ser una persona con vida. El que procura la muerte de
un caddver creyéndole vivo, de ningin modo puede ser imputado el hecho ilicito de

homicidio simple. (p.10)
c. Autoria y participacion
c.1. Autor

Zaffaroni y Alagia (2002) sefialan: “Todo el que pone una causa para la produccion
del resultado. Este concepto de autor se basa en la causalidad: todo causante es autor”

(p.771).
2.2.1.4.1.2.Tipicidad subjetiva

Pefia (2017) sefala: “El tipo subjetivo describe la esfera interna del agente, es decir,
el plano psiquico que vincula al autor con la produccion de un resultado penalmente
antijuridico; importa en otras palabras la vinculacién personal del autor con la realizacién

del injusto” (p.512).

Para configurarse el homicidio simple es requisito sine qua non la concurrencia del

dolo en el actuar del agente. El dolo exige el conocimiento y voluntad de realizar las
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a.

circunstancias del tipo objetivo, es decir, el sujeto activo debe actuar con

conocimiento de dar muerte a su victima y querer hacerlo. (Salinas, 2015, pag. 10)
Peina (2017) afirma:

El tipo subjetivo del delito contiene dos elementos identificadles normativamente: el
«dolo» y la «culpa»; por lo general, todos los delitos son punibles a titulo de culpa,
de forma excepcional se reprime a titulo de culpa, por consideraciones de politica

criminal, en correspondencia con el principio de ultima ratio. (p.512)

Dolo

Pefia (2017) citando a Carrara menciona: “el dolo era la intencidon mas o menos

perfecta de ejecutar un acto que se conoce contrario a la ley, la esencia de esta especie de la

culpabilidad” (p.513).

b.

>

El dolo se caracteriza basicamente por el conocimiento de los elementos del tipo
objetivo; quien conoce el peligro concreto generado por su accién riesgosa, obra con
dolo, pues sabe lo que hace. Contrario sensu, quien obra ignorando que su conducta
ha creado un peligro concreto o tiene un error sobre el mismo, habrd obrado
imprudentemente (delito culposo). Mientras que el elemento volitivo, el “querer” el

resultado tipico, presupone el conocimiento. (Cabrera, 2017, pag. 518)
Tipos de dolo

Dolo directo o de primer grado

Pefia (2017) sefiala que:

El autor ha dirigido su conducta directamente a la realizacion tipica, en cuanto efecto
deliberado de alcanzar un determinado propdsito; se puede decir, que encamina o
emprende un determinado quehacer conductivo, en cuanto alcanzar un objetivo: la

lesion o la puesta en peligro de un bien juridico. (p.525)
Dolo de consecuencias necesarias o de segundo grado

El autor en estos casos no dirige su voluntad a las consecuencias accesorias de su
accion, pero las admite como una consecuencia segura de produccion; ejemplo: Un
terrorista coloca una bomba de suficiente alcance en un automévil, con el objetivo de
matar a un determinado funcionario, pero sabe que en el lugar trabajan mds de cien

empleados; si bien es cierto, que su meta es la de matar inicamente al funcionario,
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conoce perfectamente que también podra causar la muerte de los demds empleados,
es decir, acepta este resultado como consecuencia necesaria y se resigna al mismo.

(Cabrera, 2017, pag. 526)
> Dolo eventual o dolo condicionado

En el dolo eventual, el autor se representa el resultado como probable o de posible
realizacion, pero no lo desea, no se encuentra comprendido en la esfera volitiva del
autor. El concepto de dolo eventual puede ser definido a partir de diversos alcances,
poniendo mayor énfasis en la esfera cognitiva o en su defecto, mediando la

preponderancia de la voluntad. (Cabrera, 2017, pag. 527)
2.2.1.4.2. Antijuricidad

Al haberse determinado que en la conducta analizada concurren todos los elementos
objetivos y subjetivos que conforman la tipicidad del homicidio simple previsto en el
articulo 106 del Cédigo Penal, el operador juridico pasard inmediatamente a analizar
el segundo elemento o nivel denominado antijuricidad. Es decir, entrard a determinar
si la conducta es contraria al ordenamiento juridico o, en su caso, concurre alguna
causa de justificacion de las previstas y sancionadas en el articulo 20 del Codigo
Penal. De ese modo, el operador juridico analizard si en el homicidio concreto
concurre la legitima defensa o el estado de necesidad justificante o el agente actud
por una fuerza fisica irresistible o impulsado por un miedo insuperable o en

cumplimiento de un deber. (Salinas, 2015, pig. 16)

Roxin (1997) indica que: “La accidn tipica ha de ser antijuridica, o sea prohibida”

(p.195).
2.2.1.4.3. Culpabilidad

Si después de analizar la conducta tipica de homicidio se llega a la conclusion que no
concurre alguna causa o circunstancia que lo justifique frente al ordenamiento
juridico, el operador juridico inmediatamente entrard a determinar si aquella conducta

homicida puede ser atribuida o irnputable a su autor. (Salinas, 2015, pag. 19)

Roxin (1997) senala: La accion tipica y antijuridica ha de ser culpable, es decir, ha
de poderse hacer responsable de ella al autor, la misma se le ha de poder, como
mayoritariamente se dice: "reprochar”. Para ello, es presupuesto la imputabilidad o

capacidad de culpabilidad y la ausencia de causas de exculpacion, como las que
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suponen. La diferencia entre falta de antijuricidad y falta de culpabilidad, entre
justificacioén y exculpacidn, consiste en que una conducta justificada es reconocida
como legal por el legislador, estd permitida y ha de ser soportada por todos, mientras
que una conducta exculpada no es aprobada y por ello sigue estando no permitida y

prohibida. (p.195)
2.2.2. Instigacion

La instigacidn, para ser punible, debe ser directa y convincente. Directa implica que
la influencia tiene que ser personal, sin intermediarios. Convincente significa que la
instigacion debe ser suficiente para determinar la voluntad del instigado a quitarse la
vida, quedando descartado este cardcter erando existe emimus jocondi. (Salinas,

2015, pag. 223)

La instigacion se encuentra previsto en el articulo 24 del Codigo Penal, donde refiere
que el instigador determina a otro a cometer un hecho delictivo, y que serd sancionado con

la misma pena que le corresponda al autor. (Cédigo Penal, 2019, pag. 70)
2.2.3. Grado de desarrollo del delito
2.2.3.1. Tentativa

Welzel (1956) indica que: “Tentativa es la concrecion de la decision de realizar un
crimen o delito a través de acciones que constituyen un comienzo de ejecucion del delito”

(p.193).
2.2.3.2. Consumacion

Muiioz y Garcia (2010) mencionan: “Consumacion es la plena realizacion del tipo en
todos sus elementos. Generalmente, en los tipos delictivos de los delitos de resultado, la

consumacion se produce en el momento de la produccion del resultado lesivo” (p. 412).
2.2.4.La pena
2.2.4.1. Concepto

Muioz y Garcia (2010) mencionan: “Pena es el mal que impone el legislador por la

comision de un delito al culpable o culpables del mismo” (p.46).
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2.2.4.2. Clasificacion de las penas

Muiioz y Garcia (2010) mencionan: “La clasificacion legal de las penas atiende a dos
criterios: el de su naturaleza y el de su gravedad. Junto a ellos, se establece la categoria de

las penas accesorias (arts. 32, 33 y 54)” (p.501).
2.2.4.2.1. Clases de penas segiin su naturaleza

La naturaleza de las penas se diferencia atendiendo al derecho del que privan. Asi, el
art. 32 CP establece que las penas a imponer pueden ser privativas de libertad,
privativas de otros derechos y multa, que afecta al patrimonio del condenado. (Mufioz

& Garcia, 2010, pag. 404)
2.2.4.2.2. Clases de penas segiin su gravedad

En relacidn a tal criterio, las penas se dividen en graves, menos graves y leves (art.
33). Con ello se adopta una division tripartita que se corresponde con la establecida
para las infracciones penales en el articulo 13 (delitos graves, delitos menos graves y

faltas). (Mufioz & Garcia, 2010, pag. 504)
2.2.4.2.3. La pena privativa de libertad

Muioz y Garcia (2010) mencionan que: “Lo que, obviamente, caracteriza a las penas
privativas de libertad es la obligacion del condenado de permanecer durante el tiempo de la
condena en el interior de un establecimiento, sometiéndose al régimen interno establecido”

(p.507).
2.2.4.2.4. Determinacion de la pena segin el Cédigo Penal

La determinacion del marco penal o penalidad se efectia generalmente indicindose
expresamente la pena o penas impuestas y su duracién. Sin embargo, en determinados
subtipos cualificados o privilegiados la penalidad se fija remitiéndose a una pena
«superior» 0 «inferior en grado» a la sefialada al tipo bésico. Por otra parte, si
concurren ciertas circunstancias especiales (...), la ley remite igualmente a penas
inferiores a las previstas en la Parte Especial. Importa, pues, decidir qué es una «pena

superior en grado» o una «pena inferior en grado». (Mir, 2016, pag. 762)

La pena superior en grado se formard partiendo de la cifra mdxima sefialada por la
Ley para el delito de que se trate y aumentando a ésta la mitad de su cuantia,

constituyendo la suma resultante su limite méximo. El limite minimo de la pena
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superior en grado serd el mdximo de la pena sefalada por la ley para el delito de que
se trate, incrementado en un dia o en un dia multa segin la naturaleza de la pena a

imponer. (Mir, 2016, pag. 763)

La pena inferior en grado se formara partiendo de la cifra minima sefialada por la Ley
para el delito de que se trate y deduciendo de ésta la mitad de su cuantia,
constituyendo el resultado de tal deduccién su limite minimo. El limite méximo de la
pena inferior en grado serd el minimo de la pena sefialada por la ley para el delito de
que se trate, reducido en un dia o en un dia multa segin la naturaleza de la pena a

imponer. (Mir, 2016, pag. 763)
2.2.4.3. La responsabilidad restringida por la edad

La Corte Suprema de Justicia de la Republica ha sefialado en la sentencia de casacion
1947-2023 Ica (2023) que, la responsabilidad restringida por la edad del sujeto activo
se encuentra regulada en el articulo 22 del Cédigo Penal. Se trata de una causal de
disminucién de punibilidad que incide en el dmbito de la culpabilidad. Se aplica en
los casos en los que el sujeto activo, al momento de cometer el hecho punible, cuenta
con una edad mayor de dieciocho y menor de veintitin afios o cuando es mayor de

sesenta y cinco afos.
2.2.5.La reparacion civil

La determinacién de la reparacién civil implica un mayor grado de dificultad. En
efecto, si bien para determinar judicialmente la pena, el juez cuenta con la prevision
legal de los articulos 45 y 46 del Cédigo Penal, que lo informan sobre algunos de los
criterios a considerar, ello no sucede con respecto a la primera, para lo cual resulta
imprescindible remitirse a la legislacion civil de la materia y puntualmente a la teoria

de la responsabilidad civil. (Ugaz, 2014, pag. 363)

En cuanto a la restitucion, se puede decir que esta modalidad se encuentra limitada a
aquellos actos en los que el daiio se vincula a la pérdida o privacion fisica de bienes.
Con esta medida se procura reestablecer el equilibrio vulnerado con el hecho punible,
reintegrando el statu quo previo. Cabe indicar que esta modalidad es aplicable tanto
en caso de bienes muebles como en el caso de inmuebles. La norma prevé ademads
una légica solucion para aquellos casos en los que no es posible la restitucion del

bien, recurriendo al pago de su valor. (Ugaz, 2014, pag. 364)
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2.2.5.1. Titular del ejercicio de la accion Civil

Quien sufre las consecuencias lesivas de un interés privado juridicamente protegido
puede recurrir en el proceso penal instando su resarcimiento integral. Los conceptos
resarcitorios estan previstos en el articulo 93 del Codigo Penal, comprende la
restitucion del bien o, si no es posible, el pago de su valor, y la indemnizacién de los

dafios y perjuicios. (Ugaz, 2014, pag. 363)
> Bases tedricas adjetivas
2.2.6. Proceso comiin

El CPP de 2004 establece un tramite comtn para todos los delitos contenidos en el
Cdédigo Penal, dejando atrds el procedimiento ordinario (mixto) y el inconstitucional
procedimiento sumario (inquisitivo), caracterizado por ser eminentemente escrito, reservado

y sin juicio oral. (Christian, s.f, pag. 81)
2.2.6.1.Etapas del proceso comin

El “proceso comin” cuenta con tres etapas: 1) la investigacion preparatoria; 2) la

etapa intermedia; y, 3) la etapa de juzgamiento o juicio oral. (Christian, s.f, pag. 81)
2.2.6.2.La investigacion preparatoria

Villegas (2019) senala: “Desde la jurisprudencia de nuestra Corte Suprema, se ha
llegado a concluir que la etapa de investigacion preparatoria presenta dos sub etapas: la
primera correspondiente a las diligencias preliminares y la segunda que corresponde a la

investigacion preparatoria” (p.333).
2.2.6.2.1. Diligencias preliminares

Las diligencias preliminares es una fase prejurisdiccional, porque se encuentra en el
contexto que el Fiscal ya conocid la noticia criminal, pero ain no ha resuelto
formalizar la investigacion y dar por inicio a la investigacion preparatoria; en ella se
busca verificar si el conocimiento que se tiene de la sospecha de un delito sea de
oficio o por la parte denunciante, tiene un contenido de verosimilitud y ver si existen
elementos probatorios suficientes para continuar con la persecucion de delitos y sus

autores. (Villegas E. A., 2019, pag. 333)

Del mismo modo Flores (2016) menciona:
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La Investigacién Preliminar constituye actos iniciales de investigacidn, indagacién o
buisqueda por parte del Fiscal, de oficio o ante una denuncia de parte. Comprende
diligencias preliminares que puede disponer el Fiscal, para que realice la Policia o
que su mismo despacho puede llevar a cabo, con la finalidad de tenerlos como
fundamento para determinar la persecucién penal, formalizando o no la investigacion

preparatoria. (p.291)
2.2.6.2.2. Investigacion preparatoria propiamente dicha

Constituye la segunda sub etapa de la Investigacion Preparatoria del Proceso Penal
Comiin y estd a cargo del Ministerio Publico, tiene por objeto la promocién de la
accion penal, reunir los medios de prueba que permitan la reconstruccién del hecho
delictuoso para alcanzar la verdad, determinar que el hecho es delito y la
responsabilidad del imputado, haciendo procedente la acusacion contra los autores y
participes, o el sobreseimiento y archivo de la investigacion. (Flores, 2016, pags. 323-

324)

La formalizacién de la Investigacion Preparatoria es la calificacién de los hechos con
relevancia penal, materia de las diligencias preliminares, por parte del Fiscal de
acuerdo al Cédigo Procesal Penal que establece en el articulo 336°, numeral 1°: Si de
la denuncia, del Informe Policial o de las Diligencias Preliminares que realizo,
aparecen indicios reveladores de la existencia de un delito, que la accion penal no ha
prescrito, que se ha individualizado al imputado y que, si fuera el caso, se han
satisfecho los requisitos de procedibilidad, dispondrd la formalizacién y la

continuacidén de la Investigacién Preparatoria. (Flores, 2016, pags. 330-331)
2.2.6.3.La etapa intermedia

Comprende la denominada “Audiencia preliminar o de control de acusacion”,
disefiada para sanear el proceso, controlar los resultados de la investigacion
preparatoria y preparar lo necesario para el juzgamiento. Para iniciar el Juzgamiento
debe tenerse debidamente establecida la imputacion, que la acusacién no contenga
ningun error (nombres que no corresponden, el delito difiere de aquel que fue materia
de investigacion, entre otros), que se haya fijado qué esta sujeto a controversia y, por

lo tanto, qué pruebas deben ser actuadas en el juzgamiento. (Calderon, s.f, pag. 182)

20



2.2.6.4.La etapa de juicio oral

Es la etapa més importante del proceso penal comin, puesto que es la etapa para la
realizacion de los actos de prueba, es decir, cuando se debe efectuar el andlisis y
discusion a fin de lograr el convencimiento del Juez sobre determinada posicion. Esta

tercera fase del proceso se realiza sobre la base de la acusacion. (Calderdn, s.f, pag.
184)

2.2.7. Principios aplicables al proceso comiin

2.2.7.1.Principio de legalidad

El principio de legalidad est4 reconocido a nivel constitucional en el articulo 2.24.d.
que establece que nadie serd procesado ni condenado por acto u omision que al tiempo
de cometerse no esté previamente calificado en la ley, de manera expresa e

inequivoca, como infraccién punible; ni sancionado con pena no prevista en la ley.

(Arbuly, 2015, pag. 54)
2.2.7.2.Principio de proporcionalidad

Neyra (2015) expresa: “Debe entenderse como la equivalencia que debe existir entre
la intensidad de la medida de coercién y la magnitud del peligro procesal. Implica la
prohibicién de exceso, se conecta con la idea de moderacidén, medida justa y equilibrio”
(p.142).

2.2.7.3.Principio de concentracion
Oré (2018) seiiala:

Este principio consiste, en rigor, en el contacto visual directo entre los jueces y los
demads intervinientes del proceso, tales como el imputado, fiscal, actor civil, tercero
civil, testigos y peritos (intervinientes del proceso y medios de prueba). Dicho en
otros términos, el juez de la sentencia tiene que estar, necesariamente, en contacto
con los sujetos que participan en el proceso y, fundamentalmente, con los elementos

llamados a formar su conviccion. (p.252)
Oré (2018) refiere:

La finalidad de este principio consiste en evitar que desaparezcan o se diluyan de la
memoria del juez, al momento de emitir pronunciamiento, las apreciaciones e

impresiones adquiridas por este durante el desarrollo de la audiencia. La continuidad
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del juicio coadyuva, como no podia ser de otro modo, a que el juez recuerde con
mayor claridad los hechos materia de enjuiciamiento y las pruebas que fueron

actuadas. (p.255)
2.2.7.4.Principio de preclusion
Oré (2018) expresa:

Este principio supone que los actos procesales constitutivos del juicio oral se realicen
manteniendo un orden establecido previamente por la ley, de ahi que la realizacién
de determinados actos procesales debe enmarcarse dentro del tiempo y de la

oportunidad permitidos para su préctica. (p.252)
2.2.8. Sujetos del proceso penal

La denominacion “sujetos procesales” es la mas adecuada en materia procesal penal
para denominar a los intervinientes en él, pues incluye a todos sujetos que tienen
relacion directa en el proceso incluso al Juez, cuestion distinta es denominar a
aquellos intervinientes en el proceso como partes procesales, pues se entenderia que
aludimos solo al Ministerio Puiblico como parte acusadora y al imputado y al

Abogado defensor como parte acusada. (Neyra, 2015, pag. 317)
2.2.8.1.El juez
Sobre el Juez, Sanchez (2009) indica:

En el nuevo proceso penal, la figura del juez penal adquiere especial preeminencia
pues, a diferencia del sistema inquisitivo, garantiza la regularidad del procedimiento
investigatorio y toma decisiones trascendentes en orden a la proteccion o limitacién

de los derechos fundamentales de la persona. (p.67)
Oré (2018) define:

El juez es la persona fisica que ejerce la potestad jurisdiccional y que tiene la mision
de resolver el conflicto generado por el delito, aplicando para ello la ley penal.
Ademads, tiene el deber de actuar durante el proceso en resguardo de las garantias
basicas consagradas en la Constitucion y en los pactos y tratados internacionales

sobre derechos humanos. (p.297)

En estos casos prima el principio de legalidad, pues el Juez estd sometido a la Ley,

que no puede dejar de aplicarla. El Juez, en suma, debe imponer la pena dentro del
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marco legal correspondiente. No estd librado al arbitrio del Ministerio Puablico la
fijacion de penas distintas a las sefialadas por la ley para cada delito. No se trata de
impedir que la acusacion sefiale un limite maximo —que es la pauta legal fijada por el
NCPP-, sino de evitar que pueda establecer penalidades diferentes a las legales,
cuestion totalmente diferente, que se resuelve con la primacia del principio de

legalidad. (Acuerdo Plenario N° 4-2009/CJ-116, 2009)

Sin embargo, en el supuesto que la pena mayor a la solicitada se encuentre por debajo
del marco legal sefialado en la norma penal, el juez, en virtud al principio de legalidad,
podrad imponer una pena superior se encuentre dentro del marco abstracto estipulado
por el legislador. Cabe precisar, que solo a nivel de primera instancia el juez tiene
esta facultad de hacer preponderar el principio de legalidad, pues en etapa
impugnativa prevalece el principio dispositivo, asi como el principio de interdiccion
e la reforma peyorativa —inciso 3 del articulo 409 del CP. (Casacion N° 608-2015,
2017)

2.2.8.2.El ministerio publico
Al respecto Arbulud (2015) indica:

Observamos que el Ministerio Publico es un pilar del Estado de Derecho, pues de le
reconoce rango constitucional. Tiene como funcién la defensa de la legalidad pues
realiza la persecucion a quien la haya trasgredido. Es un defensor de los derechos de

las personas y también del interés publico, aquello que tiene relevancia social. (p.301)
2.2.8.2.1. Rol del Ministerio Publico

El NCPP confiere dos roles concurrentes pero sucesivos al Ministerio Publico en
cuanto titular del ejercicio de la accion penal: (i) conductor de la investigacion
preparatoria -la facultad de decision relativa a la acusacién o al sobreseimiento
conferida al fiscal constituye una prerrogativa légico-juridica que obliga al
Ministerio Publico a la investigacion del hecho; (ii) acusador en el juicio oral, “con
obligacion de intervenir permanentemente en todo el desarrollo del proceso” (art. 6
1.3 NCPP). Otro rol, vinculado al recurso, es el de ser (iii) parte recursal en sede de

impugnacién. (San Martin, 2015, pag. 206)
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2.2.8.2.2. Actos del Ministerio Pablico

El Ministerio Publico se pronuncia a través de disposiciones, providencias,
requerimientos y conclusiones (arts. 12 2 y 64 NCPP). Las disposiciones y los
requerimientos deben ser motivados. Las conclusiones traducen la justificacion del
fiscal en sus intervenciones orales realizadas en las audiencias. Las providencias, que
se centran en aquellos dmbitos de exclusivo dominio del fiscal, al igual que los

decretos judiciales, ordenan materialmente el avance de la causa. (San Martin, 2015,

pag. 207)
2.2.8.3.El imputado
Flores (2016) refiere:

El imputado como parte de la relacién procesal, viene a ser la persona a quien se le
atribuye un hecho con relevancia penal. De acuerdo a las etapas del proceso se le
llama: investigado en la investigacion preliminar, imputado en la etapa de la

investigacion preparatoria y acusado durante la etapa del juzgamiento. (p.236)
2.2.8.4.Actor civil

El actor civil, viene a ser el agraviado que hace uso de la pretension, en ejercicio sus
derechos, facultades u obligaciones, como sujeto de la relacién procesal. Se
diferencia con el ofendido, porque el actor civil no ejerce pretension penal alguna,
limitando su interés a la reparacion civil, cumpliendo con acreditar su pretension y
coadyuvando a que la responsabilidad penal del procesado sea probada. (Flores,

2016, pag. 250)
2.2.8.5.El agraviado

El CPP reconoce al agraviado como sujeto procesal, asi en su articulo 94 empieza por
determinar el concepto de agraviado o victima, quienes pueden ser considerados
como tales, y el orden en que pueden comparecer en el proceso. (Gaceta Juridica,

2020, pag. 535)

Arbuld (2015) menciona: “La victima es el sujeto que se postula o aparece como
puntual y concretamente ofendido por los hechos delictivos. Es quien aduce ser sujeto pasivo

de las acciones ilicitas, aquel que ha padecido de manera real la ofensa criminal” (p.407).
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2.2.8.6.El abogado defensor

La defensa técnica nace como una obligacién del Estado de garantizar que todo
imputado contra el que se inicia un proceso debe contar con un abogado,
independientemente de la voluntad de las partes, pudiendo incluso ser impuesta

contra el deseo del imputado. (Neyra, 2015, pag. 677)
2.2.9.La prueba
2.2.9.1.Concepto

Martinez (2018) senala:

Se considera a la prueba como aquel medio o instrumento del cual el juez o las partes
hacen uso para acreditar los hechos o hechos que alegan como ciertos, dentro de las
pruebas también se pueden llevar actividades dirigidas por el juez o a cargo de un
profesional ajeno al Derecho tales como la declaracion de un perito, la inspeccién

judicial, la declaracion de parte o la declaracion de testigos. (p.27)

Neyra (2015) define a la prueba como: “Aquello que confirma o desvirtia una
hipdtesis o afirmacion precedente en el proceso. Asimismo, constituye una de las mas altas

garantias contra la arbitrariedad de las decisiones judiciales” (P.222).

La prueba es un instrumento sustancial dentro de un proceso penal, en el que las
partes, en el juicio oral y contradictorio, enfrentan hipdtesis facticas con
calificaciones juridicas, sujetas a verificacién y que constituyen elementos de sus
teorias del caso. Los procedimientos legales para acreditar los hechos son los medios

de prueba. (Arbuld, 2015, pag. 7)
2.2.9.2.Los medios de prueba
2.2.9.2.1. Testimonio

Ugaz (2014) indica:

El testimonio es la declaracion de una persona natural de sus percepciones sensitivas
sobre los hechos investigados. En una acepcion rigurosamente juridica procesal, es el
acto procesal por el que se realiza tal declaracion, ante el juez o en diligencias previas

al juicio oral (recibida en este caso como prueba anticipada). (p.473)

25



Del mismo modo Neyra (2015) enfatiza que: “El testimonio es la declaracion prestada
ante un 6rgano judicial por personas fisicas acerca de sus percepciones de hechos pasados
en relaciéon con los hechos objeto de prueba, con el propdsito de contribuir a la

reconstruccion conceptual de éstos™ (p.272).
2.2.9.2.2. La pericia

Neyra (2015) sefiala que la pericia: “Es el medio probatorio por el cual se intenta
obtener, para el proceso, un dictamen fundado en especiales conocimientos cientificos
técnicos o artisticos, util para el descubrimiento o la valoraciéon de un elemento de prueba”

(pp. 291-292).
Ugaz (2014) afirma:

La pericia es el medio probatorio utilizado en el proceso cuando se requieren
conocimientos especializados técnicos, cientificos, artisticos o de experiencia
calificada, para determinar las causas y efectos de un hecho, asi como para verificar
si el hecho ocurri6 o no. La pericia sirve de auxilio al juez19 y es un medio de prueba

histérico. (p.478)
2.2.9.2.3. La prueba documental

Ugaz (2014) refiere que: “A diferencia del testimonio, la confesion o la pericia, que
son pruebas personales, la documental es una prueba material de contenido ideolégico. Es
documento cualquier elemento que sirva de prueba histdrica indirecta y representativa de un

hecho” (p.780).
2.2.9.2.4. Pruebas especiales
2.2.9.2.4.1.Levantamiento de cadaver

Este levantamiento comprende el minucioso y documentado estudio del cadaver en
el lugar donde acaeci6 la muerte. Se realiza cuando se sospecha que una muerte fue
causada por hecho punible. Entonces, el fiscal procederd al levantamiento del
caddver, en lo posible, con intervencion de peritos (médico legista y personal policial
de Ciminalistica). No obstante, el fiscal puede delegar la realizacion de la diligencia
en su adjunto, en la policia o en el juez de paz. Por razones de indole geografica,
podra prescindirse de la participacion de personal policial especializado. (Ugaz, 2014,

pag. 484)
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2.2.9.2.4.2.Necropsia

Luego de realizado el levantamiento del cadaver, los peritos practicarin la necropsia,
también llamada pericia anatomica, para establecer la causa de la muerte, examen al
que no se pueden oponer los familiares. Sin embargo, no sera exigible la necropsia
cuando la muerte sea producto de desastre natural o de accidente en medio de
transporte, salvo el caddver de quien conducia el medio de transporte, en este caso es

obligatorio. (Ugaz, 2014, pig. 484)
2.2.9.3.Principios generales de la prueba
2.2.9.3.1. Principios de eficacia juridica y legal de la prueba

Martinez (2018) menciona: “Con este principio se busca obtener la eficacia de la

prueba para asi poder obtener el convencimiento del juzgador imparcial” (p.43).
2.2.9.3.2. Principio de la unidad de la prueba
Martinez (2018) menciona:

Dentro de un proceso se presentan diversos tipos de prueba por ambas partes y en
algunos casos también se dan pruebas de oficio; dichas pruebas pueden ser tipicas
tales como declaracion de parte, declaraciéon de testigos, inspecciéon judicial,
documentos, etc.; o en su defecto puede ser pruebas atipicas tales como grabaciones,
videos, etc. Cualquiera que sea el tipo y la cantidad de pruebas, todas estas deben ser
apreciadas como un conjunto probatorio, vale decir debe ser examinado por el juez

no como individuales sino como una unidad probatoria. (pp. 43-44)
2.2.9.3.3. Principio de comunidad de la prueba
Martinez (2018) menciona:

Consecuencia de la unidad de la prueba es su comunidad, esto es, que ella no
pertenece a quien la aporta y que es improcedente pretender que solo a este beneficie,
puesto que, una vez introducida legalmente al proceso, debe tenérsela en cuenta para
determinar la existencia o Consecuencia de la unidad de la prueba es su comunidad,
esto es, que ella no pertenece a quien la aporta y que es improcedente pretender que
solo a este beneficie, puesto que, una vez introducida legalmente al proceso, debe

tenérsela en cuenta para determinar la existencia o inexistencia del hecho a que se
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refiere/ sea que resulte en beneficio de quien la adujo o de la parte contraria; que bien

puede invocarla. (pp. 44-45)
2.2.9.3.4. Principio de interés publico
Martinez (2018) menciona:

La prueba es uno de los medios mds importantes para el Juez al momento de
fundamentar su decision, entonces podemos afirmar que la prueba es de interés
publico o general ya que la decision del juez va mds alld del proceso ya que sirve a la

justicia; y dentro de la justicia se encuentra insito el interés publico. (pp. 44-45)
2.2.9.3.5. Principio de preclusion de la prueba
Martinez (2018)menciona:

Esta estrechamente vinculado con la formalidad de tiempo y oportunidad para su
practica; el proceso se halla articulado en periodos o fases, dentro de ellos debemos
ubicar el momento en que debe practicarse la prueba, siendo ineficaz aquellos actos

relacionados con la prictica de la prueba que se realicen después. (p.52)
2.2.10. La sentencia
San Martin (2020) describe que la sentencia:

Es la resolucién judicial definitiva, por la que se pone fin al proceso, tras su
tramitacion ordinaria en todas y cada una de sus instancias y en la que se condena o

absuelve al acusado con todos los efectos materiales de la cosa juzgada. (p.416)

La sentencia es la resolucion judicial que pone fin a la instancia y resuelve el asunto
que es objeto del proceso. La sentencia penal resuelve de manera definitiva el
problema planteado por la confrontacion entre la pretension punitiva y la pretension
del acusado, absolviéndolo o condendndolo. Segun una larga tradicidn, se estructura
en tres partes: expositiva, considerativa y resolutiva; a ellas se puede agregar una

parte inicial denominada encabezamiento. (Santa Cruz, 2020, pags. 412-413)
2.2.10.1. Tipos de sentencia
2.2.10.1.1. Sentencia condenatoria

La sentencia condenatoria exige mayor precision. Debe concretar el delito y la

participacion del condenado con la atribucién de su responsabilidad penal. El
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dispositivo establecerd la pena impuesta, y en su caso la medida de seguridad, y el
pago de las costas, con lo cual quedard delimitado el dmbito de la ejecucién. Si
también hubiere condena civil, concretara la restitucion, indemnizacién o reparacion
que correspondiere, pero la primera puede ordenarse aun sin demora. (Arana, 2014,

pag. 174)
2.2.10.1.2. Sentencia absolutoria

La sentencia absolutoria implica para la imputada liberacién total de la imputacion
que provoco el proceso, quedando ratificado su estado de inocencia. En su mérito,
deben cesar todas las medidas coercitivas provisionales que restringian su libertad,
salvo las correctivas o curativas que deban transformarse en definitivas por aplicarse

una medida de seguridad. (Clari4, s.f, pag. 174)
2.2.10.2.Requisitos de la Sentencia

San Martin (2020) precisa que los requisitos de la sentencia son: “Son externos e

internos” (p.604).
2.2.10.2.1. Requisitos externos
San Martin (2020) sefiala:

Estan referidos a su forma y a su estructura. En cuanto a la forma legalmente prevista,
esta es la escrita, que estd impuesta por los arts. 395 y 3 9 6 NCPP. Se redacta en
parrafos numerados correlativamente, que luego se debe leer en audiencia publica.
No se ha previsto sentencias in voce, salvo el caso del proceso por faltas. La sentencia,

ademds, debe ser clara y precisa en cuanto a su redaccion. (p.417-418)
2.2.10.2.2. Requisitos internos

San Martin (2020) sefiala: “La sentencia penal ha de ser exhaustiva, motivada y
congruente. No cabe omitir ninglin pronunciamiento necesario para responder a los objetos
de acusacion y defensa; y a tal pronunciamiento debe proceder una motivacion suficiente”

(p.419).
2.2.10.3.Estructura de la sentencia

Leo6n (2008) expresa que:
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En materia de decisiones legales, se cuenta con una estructura tripartita para la
redacciéon de decisiones: la parte expositiva, la parte considerativa y la parte
resolutiva. Tradicionalmente, se ha identificado con una palabra inicial a cada parte:
VISTOS (parte expositiva en la que se plantea el estado del proceso y cudl es el
problema a dilucidar), CONSIDERANDO (parte considerativa, en la que se analiza
el problema) y SE RESUELVE (parte resolutiva en la que se adopta una decision).

(p-15)

San Martin (2020) indica que: “La sentencia consta de cinco partes: Preliminar o
encabezamiento, Parte expositiva, Fundamentos de hecho, Fundamentos de derecho y Parte

dispositiva o fallo” (p. 604-605)

La sentencia debe contener el lugar y la fecha; ésta comprende el lugar, dia, mes y
afio. Cuando la redaccion fuere posterior a la lectura del dispositivo, ambos actos
deben cumplirse con este requisito. Su omisién produce nulidad, salvo que la fecha

pueda determinarse por otros elementos del expediente. (Arana, 2014)
2.2.10.3.1. Preliminar o encabezamiento
Schonbohm (2014) menciona:

El Nuevo Cédigo Procesal Penal no utiliza la expresion «cabecera» cuando dispone
en su art. 394 respecto del contenido de las sentencias, aunque para todos estd claro
que una sentencia necesita una cabecera, dado que sin ella ésta careceria no solamente
de cabeza, sino también de orientacion. El inciso 1° del art. 394 sé6lo exige como
requisito que la sentencia haga mencion al Juzgado Penal, el lugar y la fecha en la
que se la ha dictado, el nombre de los jueces, las partes y los datos personales del
acusado; omitiendo indicaciones respecto al lugar donde se debe ubicar estos datos,
lo que, en teoria, podria llevar a consignarlos al final de la sentencia, aunque

obviamente, esto careceria de sentido. (p.51)

Santa Cruz (2020) refiere: “El encabezamiento tiene por finalidad la identificacion
del caso. Contiene los datos de identificacion del proceso, del juez, del especialista, de las

partes y de la propia sentencia” (p.413).
San Martin (2015) indica que:

Incluye la indicacién y lugar de la sentencia, la mencién a los jueces y al director de

debates, su nimero de orden, la identificacion de las partes y el delito objeto de
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imputacién, con la debida mencién a los defensores, y, antes, el detalle o generales

de ley del acusado. (p. 418)
2.2.10.3.2. Parte expositiva
San Martin (2015) indica que:

Seiala la pretension del fiscal, con el relato de la imputacidn, la posicion de las partes,
y la resistencia del acusado, asi como el itinerario del procedimiento y de los avatares

de la tramitacidn de la causa. Define el objeto del debate. (p. 418)
Leo6n (2008) sefiala que:

La parte expositiva contiene el planteamiento del problema a resolver. Puede adoptar
varios nombres: planteamiento del problema, tema a resolver, cuestion en discusion,
entre otros. Lo importante es que se defina el asunto materia de pronunciamiento con
toda la claridad que sea posible. Si el problema tiene varias aristas, aspectos,
componentes o imputaciones, se formulardn tantos planteamientos como decisiones

vayan a formularse. (p.16)

La parte expositiva tiene un cardcter fundamentalmente descriptivo. Su finalidad
principal es posibilitar una primera delimitacién del &mbito sobre el que versara la
decision, asi como un control basico sobre la regularidad procedimental del juicio.
En consecuencia, deberia contener: i) un resumen de la pretension punitiva formulada
por el Ministerio Pablico y de la manifestacion del derecho de defensa frente a ella,
i1) un resumen de la pretension civil y de la manifestacion del derecho de defensa
frente a ella, y iii) sefialar la secuencia del procedimiento seguido, en sus etapas

fundamentales a fin de verificar su cumplimiento. (Santa Cruz, 2020, pag. 413)
2.2.10.3.3. Parte considerativa

La parte considerativa constituye la parte valorativa de la sentencia y contiene la
motivacion de la decision. En ella el juzgador expone la actividad valorativa de la
prueba actuada y del derecho aplicable, que da sustento racional a la decision.
Presenta tres partes fundamentales: i) determinacion de la responsabilidad penal, ii)
individualizacién judicial de la pena y iii) determinacion de la responsabilidad civil.

(Santa Cruz, 2020, pag. 413)

En el mismo sentido Leon (2008) enfatiza:
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La parte considerativa contiene el andlisis de la cuestién en debate; puede adoptar
nombres tales como “analisis”, “consideraciones sobre hechos y sobre derecho
aplicable”, “razonamiento”, entre otros. Lo relevante es que contemple no sélo la
valoracion de los medios probatorios para un establecimiento razonado de los hechos
materia de imputacidn, sino también las razones que desde el punto de vista de las

normas aplicables fundamentan la calificacion de los hechos establecidos. (p.16)
2.2.10.3.4. Parte resolutiva

Schonbohm (2014) sefiala:

La parte resolutiva es lo més importante de la sentencia porque contiene el fallo del
tribunal sobre la culpabilidad o no culpabilidad del acusado con las consecuencias
legales. La parte resolutiva determina el alcance de la cosa juzgada; asimismo, es la

base para la ejecucion de la sentencia en el caso de la condena. (p.150)

La parte resolutiva o fallo de la sentencia contiene la decision a la que ha arribado el
juzgador luego del razonamiento expuesto en la parte considerativa. La sentencia
condenatoria comprende la declaracion de la responsabilidad penal, la imposicién de
la pena, la determinacion de la responsabilidad civil y otros mandatos. (Santa Cruz,

2020, pag. 413)
2.2.10.4.La motivacion en la sentencia
Hernandez (2003) indica que

La motivacion de las resoluciones garantiza la racionalidad y logicidad, certeza y
precision, juridicidad y legalidad, de las decisiones judiciales, y asi conocer los
alcances de las mismas, que permitan cuestionarlas intra proceso por los medios que

franquea la ley y extra proceso por las vias tuitivas extraordinarias o constitucionales.

(p.143)
Schonbohm (2014) refiere:

La fundamentacién de la sentencia es la parte mds dificil en la elaboracién de una
decision judicial. Una sentencia debe ser fundamentada con todos los elementos
esenciales que respaldan la parte dispositiva. Para cualquier juez esta es una tarea

dificil. Y se complica ain mds pues, ademds de tener que ser comprensible para el
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acusado, las victimas y el publico en general tiene que convencer al tribunal de alzada

de que la decisién asumida es correcta. (p.33)
2.2.10.4.1. La motivacion en el marco constitucional

Castillo (2006) menciona que: “Se trata de un derecho recogido en el inciso 5 del
articulo 139 CP, en el que se reconoce como principio y derecho de la funcién jurisdiccional

la motivaciodn escrita de las resoluciones judiciales en todas las instancias™ (p.188).

Este derecho garantiza que los jueces, cualquiera sea la instancia a la que pertenezcan,
expresen el proceso mental que los ha llevado a decidir una controversia, asegurando
que el ejercicio de la potestad de administrar justicia se haga con sujecion a la
Constitucion y a la ley; pero también con la finalidad de facilitar un adecuado
ejercicio del derecho de defensa de los justiciables. (SENTENCIA DEL TRIBUNAL
CONSTITUCIONAL, 2002)

2.2.11. Sistemas de recursos

Sénchez (2014) sefiala que: “El proceso penal que establece el Nuevo Codigo
Procesal Penal (NCPP) es uno de raiz acusatoria, garantista, que busca proteger los derechos

de las personas, asi como la efectividad al momento de perseguir el delito” (p.1462).

Sanchez (2014) menciona que: “Los recursos regulados en el nuevo sistema son el
de reposicion, el de apelacion, el de queja y casacion. El recurso de apelacién viene a ser el

proceso ordinario por excelencia, pues conoce tanto los hechos como el Derecho” (p.1462).

Los medios de impugnacién son mecanismos procesales establecidos legalmente que
permiten a los sujetos legitimados en el procedo, pedir a un juez o a su superior que
reexamine un acto procesal o todo un proceso que le ha causado un perjuicio, a fin de
lograr que la materia cuestionada sea parcial o totalmente anulada o revocada. (Neyra,

2015, pag. 554)
2.2.11.1.El recurso como derecho fundamental

El derecho al recurso como derecho fundamental se encuentra reconocido en diversos
Instrumentos Internacionales y en nuestra Constitucion Politica de Estado. El
contenido de este derecho se encuentra en la posibilidad de acceder a una nueva
decisiéon que pueda ser favorable al recurrente, quien cree que ha sufrido un agravio

de parte del juez a quo. En caso no se le dé la oportunidad de reclamar, alegar y
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fundamentar que estd sufriendo un agravio se vulneraria su derecho fundamental al

recurso. (Sanchez J. , 2014, pags. 1462-1463)
2.2.11.2.Principios del recurso impugnatorio
2.2.11.2.1. Congruencia Recursal

Este principio consiste que, el d6rgano revisor Unicamente podrd pronunciarse
respecto a los agravios referidos en su escrito de apelacion del impugnante. Asi lo ha
establecido la Corte Suprema de la Republica en la casaciéon N° 413-2014 Lambayeque en
su trigésimo quinto fundamento: Las Salas de Apelaciones y los Tribunales Revisores deben
circunscribir su pronunciamiento respecto a los agravios expresados en los recursos
impugnatorios efectuados en el plazo legal y antes su confesorio y no los efectuados con
posterioridad a ello, mucho menos, evaluar una prueba no invocada; pues de ocurrir ello, se
estd vulnerando el principio de congruencia recursal con afectacion al derecho de defensa.

(Corte Suprema de la Justicia de la Republica, 2015)
2.2.11.3. Tipos de recursos impugnatorios

Segtn la clasificacion realizada por Neyra, los recursos impugnatorios son ordinarios
y extraordinarios: Ordinarios: Que son aquellos que proceden libremente, sin
motivos o causales tasados por la ley. Que van dirigidos contra resoluciones que no
tienen la condicién de Cosa Juzgada, es decir, que el proceso esté abierto o en tramite.
Entre ellos: el Recurso de Apelacion, el Recurso de Nulidad, el Recurso de Queja 'y
el Recurso de Reposicion. Extraordinarios: es aquel Recurso que cuenta con un
cardcter excepcional, pues s6lo procede contra determinadas resoluciones, debido a
los motivos o causales tasadas por la ley. En donde, dichas resoluciones han adquirido
la calidad de Cosa Juzgada. El unico Recurso Extraordinario en el Proceso Penal es

el Recurso de Casacion. (Neyra, 2015, pag. 575)
2.2.11.3.1. El recurso de apelacion

Sénchez (2014) sefiala que: “La apelacion es un remedio procesal, y en ese sentido,

busca reponer en su derecho a quien ha sido agraviado con la decision del juez” (p.1465).
Palacio citado por Sdnchez (2014) refiere:

El objeto de este recurso consiste en lograr que un tribunal superior en grado al que

dict6 la resolucién impugnada, tras un nuevo examen, tanto de las cuestiones de
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derecho cuanto de las de hecho, y en la medida de los agravios articulados, disponga
la revocacién o la nulidad de aquélla, asi como, en su caso, la de los actos que la

precedieron. (p.1465)

Frente al posible error judicial por parte del juez de primera instancia en la emision
de sus resoluciones, surge la apelacion con el propdsito de remediar dicho error,
llevado a cabo ante el juez de Segunda instancia, quien va a poder realizar un anélisis

tactico y juridico sobre la resolucién impugnada. (Neyra, 2015, pag. 579)
2.2.11.3.2. Sujetos legitimados

Neyra (2015) sefiala que: “El Cédigo Procesal Penal, manifiesta que solo puede
acceder al recurso de apelacidon quien resulte agraviado por la resolucién judicial, tenga

interés directo y se halle facultado legalmente para ello” (p.587).
2.2.11.3.3. Ambito de aplicacién

Neyra (2015) senala los actos impugnables mediante la apelacion son: “Sentencias,
emitidas por el Juzgado de Paz Letrado o el Juzgado Penal, Unipersonal o Colegiado. Autos,
emitidos por el Juzgado de Paz Letrado, el Juez de la Investigacién Preparatoria o el Juzgado

Penal, Unipersonal o Colegiado” (p.588).
2.2.11.3.4. Tramite del recurso de apelacion

El plazo para interponer el recurso de apelacion es de 3 dias (...). Vencido el plazo
anterior, absuelto o no el traslado, se realiza el examen de admisibilidad, que consiste
en verificar: a) que haya sido interpuesto por sujeto legitimado, b) que se haya
interpuesto dentro del plazo de ley y por escrito (u oralmente si es el caso); y, ¢) que
se precise los puntos de la resolucién impugnada, expresando los fundamentos de
hecho y derecho que apoyen su postura, y debe concluir solicitando una pretension
determinada. El juez de Segunda instancia resolverd declarando inadmisible o
admisible el recurso interpuesto, en cuyo caso sefialardn dia, fecha y hora para

audiencia de apelacion mediante decreto. (Neyra, 2015, pag. 590)

El plazo para interponer el recurso de apelacion es de 5 dias (...), vencido el plazo
anterior, absuelto o no el traslado, se realiza el examen de admisibilidad, que consiste
en verificar: a) que haya sido interpuesto por sujeto legitimado, b) que se haya
interpuesto dentro del plazo de ley y por escrito (u oralmente si es el caso); y, ¢) que

se precise los puntos de la resolucién impugnada, expresando los fundamentos de
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hecho y derecho que apoyen su postura, y debe concluir solicitando una pretension
determinada. El juez ad quem resolverd declarando inadmisible mediante auto que
podrd ser impugnado mediante el recurso de reposicion; o admisible el recurso
interpuesto, en cuyo caso comunicard a las partes para que puedan ofrecer medios

probatorios en el plazo de 5 dias. (Neyra, 2015, pag. 595)
2.3. Marco conceptual

2.3.1.Calidad

Propiedad o conjunto de propiedades inherentes a algo, que permiten juzgar su valor.

(Real academia Espafiola, s.f.)
2.3.2.Expediente judicial

Conjunto de escritos, documentos, constancias y demds papeles pertenecientes a un

juicio, debidamente ordenado, foliado y cosido. (Ossorio, s.f)
2.3.3. Homicidio

Muerte causada a una persona por otra, por lo comin ejecutada ilegitimamente y con

violencia. (Ossorio, s.f)
2.3.4.Motivacion

Entiéndese por tal la causa, razén o fundamento de un acto. El motivo sera juridico
cuando se refiera a actos de esa indole. Abarca todas las ramas no solo del Derecho
Substantivo, sino también del Adjetivo. porque no se concibe ningtn acto, inclusive los que
tengan configuracion delictiva, que no obedezca a una motivacion, generalmente consciente,
pero que puede serlo también inconsciente. La determinacién de los motivos es, pues,
necesaria para la investigacion penal, para la interpretacién de contratos y obligaciones, para

la declaracion judicial de los derechos. (Ossorio, s.f)
2.3.5.Sentencia

Declaracion del juicio y resolucion del juez. Modo normal de extincidn de la relacion
procesal. Acto procesal emanado de los d6rganos jurisdiccionales que deciden la causa o
punto sometidos a su conocimiento. Decision judicial que en la instancia pone fin al pleito
civil o causa criminal, resolviendo respectivamente los derechos de cada litigante y la
condena o absolucién del procesado. Resolucion judicial en una causa y fallo en la cuestion

principal de un proceso. (Ossorio, s.f)
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2.3.6.Sentencia de calidad de rango muy alta

Calificacion asignada a la sentencia analizada, intensificando sus propiedades y el
valor obtenido, por su tendencia a aproximarse al que corresponde a una sentencia ideal o

modelo tedrico que propone el estudio (Mufioz D. , 2014).
2.3.7.Sentencia de calidad de rango alta

Calificacion asignada a la sentencia analizada, sin intensificar sus propiedades y el
valor obtenido, no obstante, su aproximacion, al que corresponde a una sentencia ideal o

modelo tedrico que propone el estudio (Mufioz, 2014).
2.3.8.Sentencia de calidad de rango mediana

Calificacion asignada a la sentencia analizada con propiedades intermedias, cuyo
valor se ubica entre un minimo y un maximo pre establecido para una sentencia ideal o

modelo tedrico que propone el estudio (Mufioz, 2014).
2.3.9.Sentencia de calidad de rango baja

Calificacion asignada a la sentencia analizada, sin intensificar sus propiedades y el
valor obtenido, no obstante, su tendencia a alejarse, del que corresponde a una sentencia

ideal o modelo tedrico que propone el estudio (Mufioz, 2014).
2.3.10. Sentencia de calidad de rango muy baja

Calificacion asignada a la sentencia analizada, intensificando sus propiedades y el
valor obtenido, por su tendencia a alejarse, del que corresponde a una sentencia ideal o

modelo tedrico que propone el estudio (Mufioz, 2014).
2.3.11. Vida

Constituye la manifestacion y la actividad del ser. Estado de funcionamiento organico
de los seres. Tiempo que transcurre desde el nacimiento hasta la muerte. Manera de vivir o
costumbres y practicas de una persona, familia o grupo social. Unidad o union del cuerpo y

el alma del hombre. (Ossorio, s.f)
2.4. Hipotesis
2.4.1. Hipotesis General

De acuerdo a los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales,

establecidos en el presente estudio, la calidad de las sentencias de primera y segunda
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instancia sobre homicidio simple, en el expediente N° 2141-2015-41-0501-JR-PE-02;
Distrito Judicial de Ayacucho — Huamanga, fueron de rango muy alta y muy alta,

respectivamente.
2.4.2. Hipotesis Especificas

2.4.2.1. De conformidad con los procedimientos y pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales previstos en la presente investigacion, la calidad de la sentencia de primera
instancia sobre homicidio simple del expediente seleccionado, en funcién de la calidad de

su parte expositiva, considerativa y resolutiva, es de rango muy alta.

2.4.2.1. De conformidad con los procedimientos y pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales previstos en la presente investigacion, la calidad de la sentencia de segunda
instancia homicidio simple del expediente seleccionado, en funcién de la calidad de su parte

expositiva, considerativa y resolutiva, es de rango muy alta.
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III. METODOLOGIA
3.1. Nivel, tipo y disefio de la investigacion
3.1.1.Investigacion de nivel descriptivo

En la investigacion descriptiva, Mejia (2004) sostiene que: el fendmeno es sometido a
un examen intenso, utilizando exhaustiva y permanentemente las bases tedricas para
facilitar la identificacién de las caracteristicas existentes en €l, para luego estar en

condiciones de definir su perfil y arribar a la determinacién de la variable.

Se trata de un estudio que describe propiedades o caracteristicas del objeto de estudio;
en otros términos, la meta del investigador(a) consistié en describir el fendémeno;
basada en la deteccion de caracteristicas especificas. Ademads, la recoleccion de la
informacion sobre la variable y sus componentes, se realizé de manera independiente
y conjunta, para luego someterlos al andlisis. (Herndndez, Ferndndez, & Baptista,

2010).

Supo (s.f) sefiald que: “Describe fendmenos sociales o clinicos en una circunstancia

temporal y geografica determinada. Su finalidad es describir y/o estimar pardmetros” (p. 2).

El nivel descriptivo del estudio, se evidencié en las siguientes etapas del trabajo: 1)
en la seleccion de la unidad de andlisis - expediente judicial (Ver 3.2 de la metodologia); y
2) en la recoleccion y andlisis de los datos, establecidos en el instrumento; porque, estd
direccionado al hallazgo de caracteristicas o propiedades existentes en el contenido de la
sentencia, cuyos referentes son las exigencias para la elaboracion de las sentencias, siendo

las fuentes de naturaleza doctrinaria, normativa o jurisprudencial.
3.1.2.Investigacion de tipo cualitativa

La investigacion se fundament6 en una perspectiva interpretativa estd centrada en el
entendimiento del significado de las acciones, sobre todo de lo humano. (Herndndez,

Fernandez, & Baptista, 2010)

El perfil cualitativo, del estudio, se evidencié en la recoleccion de datos; porque, la
identificacion de los indicadores de la variable existentes en el objeto de estudio (sentencia);
fue viable aplicando a su vez, el andlisis, ademds dicho objeto es un fenémeno, producto del

accionar humano, quien opera al interior del proceso judicial en representacion del Estado.
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Por lo tanto, la extraccién de datos implicé interpretar las sentencias a efectos de
alcanzar los resultados. Dicho logro, se evidencid en la realizacion de acciones sistematicas:
a) sumergirse en el contexto perteneciente a la sentencia (el proceso); para asegurar su
revision sistemadtica y exhaustiva, con el propdsito de comprender su origen b) volver a
sumergirse; en cada uno de los componentes del propio objeto de estudio (sentencia);
ingresando a cada uno de sus compartimentos, recorrerlos palmariamente para identificar los

datos (indicadores de la variable).
3.1.3. Diseiio de la investigacion
3.1.3.1.No experimental

En este disefio no hay estimulos o condiciones experimentales a las que se sometan
las variables de estudio, los sujetos del estudio son estudiados en su contexto natural
sin alterar ninguna situacion, asi mismo, no se manipulan las variables de estudio.
Dentro de este disefio existen dos tipos: Transversal y longitudinal y la diferencia

entre ambos es la época o el tiempo en que se realizan. (Arias J. , 2020, pag. 50)

El estudio del fenomeno es conforme se manifestd en su contexto natural; en
consecuencia, los datos reflejan la evolucion natural de los eventos, ajeno a la voluntad del

investigador. (Herndndez, Fernandez, & Baptista, 2010)
3.1.3.2.Transeccional

La recoleccion de datos es medida en una sola ocasion, es decir, en este tipo de disefno
se recogen los datos en un momento determinado y solo una vez, bajo ese sentido, Arias
(2020) senala que: “Este disefio recoge los datos en un solo momento y solo una vez. Es
como tomar una foto o una radiografia para luego describirlas en la investigacién, pueden

tener alcances exploratorios, descriptivos y correlaciones” (p. 50).

En el presente estudio, no hubo manipulacién de la variable; las técnicas de la
observacion y andlisis de contenido se aplicaron al fendmeno (sentencia) en su estado
normal; conforme se manifest6 en la realidad. La tnica situacién, protegida fue la identidad
de los sujetos mencionados en el texto de la sentencia a quienes se les asigné un codigo de
identificacién para reservar y proteger la identidad (Ver punto 2 anexo). Finalmente, el
aspecto transeccional, se evidencié en la recoleccion de datos; porque, los datos son
extraidos de una unica version del objeto de estudio, por su propia naturaleza se manifiesta

solo por unica vez en el transcurso del tiempo.
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3.1.3.3.Retrospectiva

La planificacioén y recoleccién de datos comprende un fendmeno ocurrido en el

pasado. (Hernandez, Fernandez, & Baptista, 2010)

El perfil retrospectivo, se evidencié en las sentencias; porque, pertenecen a un

contexto pasado.
3.2. Unidad de analisis

Conceptualmente, la unidad de andlisis: “Son los elementos en los que recae la
obtencion de informaciéon y que deben de ser definidos con propiedad, es decir
precisar, a quien o a quienes se va a aplicar la muestra para efectos de obtener la

informacion”. (Centty, 2006, pag. 69).

El criterio de seleccion del proceso judicial al que pertenecen las sentencias, es un
proceso penal comun, con interaccion de todas las partes procesales, con aplicacion del
principio de pluralidad de instancias, concluidos por sentencia. En ese sentido, en el presente
estudio, la unidad de andlisis se encentra conformado por el expediente judicial N° 2141-

2015-41-0501-JR-PE-02 del distrito judicial de Ayacucho — Huamanga.
3.3. Variables, definicion y operacionalizacion
3.3.1. Variable

La variable es aquella palabra o frase que se encuentra dentro del titulo o del tema de
investigacion, también lo podemos encontrar en el objetivo general, problema general
y la hipdtesis general. La pregunta clave para saber cudles son nuestras variables es:

(Qué queremos estudiar?. (Arias J. , 2020, pag. 33)

Las variables son caracteristicas, atributos que permiten distinguir un hecho o
fendmeno de otro (Persona, objeto, poblacion, en general de un Objeto de
Investigacion o andlisis), con la finalidad de poder ser analizados y cuantificados, las
variables son un recurso metodolégico, que el investigador utiliza para separar o
aislar los partes del todo y tener la comodidad para poder manejarlas e implementarlas

de manera adecuada. (Centty, 2006, pag. 69)

El presente trabajo tiene una sola variable (univariado) y la variable fue: la calidad
de las sentencias de primera y segunda instancia. La calidad fue definida como: un conjunto

de propiedades y caracteristicas de un producto o servicio, que confiere su aptitud para
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satisfacer las necesidades dadas. (Instituto Alemén para la Normalizacién, DIN 55 350-11,

1979)

En términos judiciales, una sentencia de calidad es aquella que evidencia poseer un
conjunto de caracteristicas o indicadores establecidos en fuentes que desarrollan su
contenido. En el presente estudio, las fuentes de los cuales se extrajeron los criterios
(llamados, también: indicadores o pardmetros) estdn el instrumento de recolecciéon de datos
que se denomina: lista de cotejo, fueron extraidos de fuentes de tipo normativo, doctrinario

y jurisprudencial.
3.3.2. Definicion y operacionalizacion de la variable

La operacionalizacién de variables estd compuesta por variables, dimensiones,
indicadores y escala o valorizacion (variable compleja). El punto de partida para entender
una variable es establecer que la operacionalizacion de las variables es un proceso de lo
general a lo especifico que nos permite entender la variable de estudio, es ordenado, ya que
se empieza por la variable, luego siguen las dimensiones y luego los indicadores; es
entendible porque muestra la relacién entre estos tres aspectos y al final, el fendmeno del

estudio debe ser medido. (Arias J. , 2020, pag. 36)

En el presente estudio, concurren tres dimensiones; parte expositiva, parte
considerativa y resolutiva, los mimos que se encuentran en el objeto de estudio. Asimismo,
dichas dimensiones se encuentran conformado por sub dimensiones, y este ultimo se
encuentra conformado por indicadores, los mismos que sirven para calificar el objeto de
estudio (sentencias). La definicién y operacionalizacién de la variable se encuentra en el

anexo 3.
3.4. Técnica e instrumentos de recoleccion de informacion

Para el recojo de datos se aplicé las técnicas de la observacion: punto de partida del
conocimiento, contemplacién detenida y sistemadtica, y el analisis de contenido: punto de
partida de la lectura, y para que ésta sea cientifica debe ser total y completa; no basta con
captar el sentido superficial o manifiesto de un texto; sino, llegar a su contenido profundo y

latente. (Naupas, Mejia, Novoa, & Villagémez, 2013)

Ambas técnicas se aplican en diferentes etapas de la elaboracion del estudio: en la
deteccion y descripcion de la realidad problemética; en la deteccion del problema de

investigacion; en el reconocimiento del perfil del proceso existente en los expedientes

42



judiciales; en la interpretacion del contenido de las sentencias; en la recoleccion de datos al

interior de las sentencias, en el andlisis de los resultados, respectivamente.
3.4.1. Técnica

Conceptualmente la técnica de recoleccion de datos es: “las distintas formas o
maneras de obtener la informacién. Son ejemplos de técnicas; la observacion directa, la
encuesta en sus dos modalidades (entrevista o cuestionario), el analisis documental, analisis

de contenido, etc.”. (Arias F. , 1999, pag. 25).
3.4.1.1.0bservacion

Es el procedimiento empirico por excelencia, ademas de ser el mas antiguo en el
quehacer propio del investigador. Consiste en observar los hechos, realidades sociales
y a las personas a través de los sentidos. Para que esta contemplaciéon tenga
posibilidad de ser considerada una forma técnica de investigacion cientifica, debe ser

objetiva, sistemadtica y planificada. (Cesarin, Roa, & Aranda, 2009, pag. 181)
3.4.1.2.Andlisis de contenido

Se conceptualiza como la: “Técnica dirigida a la cuantificacion y clasificacion de las

ideas de un texto, mediante categorias preestablecidas”. (Arias F. , 1999, pag. 4)
3.4.2. Instrumento empleado

Respecto al instrumento de recoleccidn de datos: se trata de un medio en el cual se
registran los hallazgos de los indicadores de la variable en estudio. En este trabajo se llama:

lista de cotejo. (SENCE — Ministerio del Trabajo y Prevision Social, 2do y 4to parrafo, s.f.)

En la presente investigacion se utiliza un instrumento denominado lista de cotejo
(anexo 4), éste se elabord en base a la revision de la literatura; fue validado mediante juicio
de expertos. Valderrama (s.f.) sefiala que, dicha actividad consiste en la revision del
contenido y forma (del instrumento) efectuada por profesionales expertos en un determinado
tema. El instrumento presenta los indicadores de la variable; es decir, los criterios o items a
recolectar en el texto de las sentencias; se trata de un conjunto de parametros de calidad,

preestablecidos en la linea de investigacion, para ser aplicados a nivel pre grado.
3.4..2.1. Lista de cotejo

Se trata de un instrumento estructurado que registra la ausencia o presencia de un

determinado rasgo, conducta o secuencia de acciones. La lista de cotejo se caracteriza por
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ser dicotomica, es decir, que acepta solo dos alternativas: si, no; lo logra, o no lo logra,
presente o ausente; entre otros. (SENCE — Ministerio del Trabajo y Previsién Social, 2do y

4to parrafo, s.f.)

En la presente investigacion el instrumento de recoleccion de datos es la denominada

lista de cotejo, el mismo que se encuentra en el anexo 04.
3.5. Método de analisis de datos

Los procedimientos comprenden desde el recojo de datos, obtencién de resultados y
andlisis respectivamente. Se inicia con el reconocimiento de los criterios (indicadores de
calidad) en el texto de cada sentencia en el orden establecido en la lista de cotejo, verificando
la existencia o inexistencia. Una vez recolectados los datos son agrupados en 5 niveles, estos
son: muy alta, alta, mediana, baja y muy baja. Cada nivel tiene una representaciéon numérica,
dependiendo del nimero de indicadores encontrados. Para la obtencion de los resultados de
cada sentencia agrupan los resultados parciales, primero de las sub dimensiones y luego de
las dimensiones y la unién de estos resultados de las dimensiones conducen a la
determinacidon de los resultados consolidados para cada sentencia. Finalmente, los resultados

se presentan en cuadros (ver anexo 5).
3.6. Aspectos éticos

Conforme al Reglamento de Integridad cientifica de la Investigacion, actualizado por
Consejo Universitario con Resolucion N° 0277- 2024-CU-ULADECH catdlica, de fecha 14
de marzo del 2024, nuestra investigacion cumplié con los siguientes principios y

lineamientos:

3.6.1. Respeto y proteccion de los derechos de los intervinientes: El objetivo de la
investigacion fue determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda
instancia , el mismo que es un proceso concluido, donde el contenido no fue alterado,
los unicos datos sustituidos son los que identifican a los sujetos procesales
mencionados en el texto de las sentencias, se les asigndé un cédigo de punto
suspensivos (...), para proteger su identidad, dignidad, privacidad y respetar el
principio de reserva y proteccion a la intimidad (personas naturales y juridicas). Si

aplica

3.6.2. Cuidado del medio ambiente: respetando el entorno, proteccion de especies y

preservacion de la biodiversidad y naturaleza. No aplica
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3.6.3.

3.64.

3.6.5.

3.6.6.

Libre participacion por propia voluntad: estar informado de los propdsitos y
finalidades de la investigacion en la que participan de tal manera que se exprese de

forma inequivoca su voluntad libre y especifica. No aplica

Beneficencia, no maleficencia: durante la investigacion y con los hallazgos
encontrados asegurando el bienestar de los participantes a través de la aplicacion de
los preceptos de no causar dafio, reducir efectos adversos posibles y maximizar los

beneficios. Si aplica

Integridad y honestidad: Que permita la objetividad imparcialidad y transparencia

en la difusién responsable de la investigacion. Si aplica

Justicia: A través de un juicio razonable y ponderable que permita la toma de
precauciones y limite los sesgos, asi también, el trato equitativo con todos los

participantes. Si aplica
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IV. RESULTADOS

Cuadro 1: Calidad de la sentencia de primera instancia. Homicidio simple

Determinacion de la variable: Calidad de la sentencia
Calificacion de las sub de primera instancia
dimensiones
Ml.ly Baja Mediana Alta Muy alta
VELEE Dimensiones i
en estudio . Sub dimensiones de la variable Calificacion de las dimensiones
de la variable < = s
Elelsls]| <
< —
Z R3] < S5 [1-12]| [13-24] | [25-36] | [37-48] | [49-60]
= = =
1 2 3 4 5
[9-10] Muy alta
Introduccion X [7-8] Alta
- Parte 10 [5 - 6] Mediana
5 expositiva
s [3 - 4] Baja
2 Postura de las partes X
'E [1-2] Muy baja
P > |46 |s] 10 33 - 40] Muy alta
= Motivacion de los hechos
3 X [25-32] Alta
<
= Parte Motivacién del derecho X 40 [17 - 24] Mediana 60
] considerativa
5_,:3 Motivacion de la pena X [9-16] Baja
=
2 Motivacion de la reparacion civil X [1-8] Muy baja
= 1 2 13| 4 5 [9 - 10] Muy alta
= Aplicacion del Principio de correlacion
< X [7 - 8] Alta
S Parte 10 [5- 6] Mediana
resolutiva
Descripcion de la decision X 3 -4] Baja
[1-2] Muy baja

Fuente: Sentencia del expediente N° 2141-2015-41-0501-JR-PE-02; distrito judicial de Ayacucho-Huamanga (ver anexo 5.1, 5.2y 5.3 — recojo y sistematizacion de datos para
obtener resultados).

LECTURA: El cuadro 1 evidencia que la calidad de la sentencia de primera instancia sobre homicidio simple, segun los pardmetros normativos, doctrinarios y
Jurisprudenciales, pertinentes, en el del expediente N° 2141-2015-41-0501-JR-PE-02; distrito judicial de Ayacucho-Huamanga 2024, es de rango muy alta; porque, su parte
expositiva, considerativa y resolutiva fueron de calidad: muy alta, muy alta y muy alta, respectivamente.
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Cuadro 2: Calidad de la sentencia de segunda instancia. Homicidio simple

Determinacion de la variable: Calidad de la sentencia
Calificacion de las sub de primera instancia
dimensiones
Il\)/;ljlz Baja Mediana Alta Muy alta
Varlabl.e Dlmensu.)nes Sub dimensiones de la variable Calificacion de las dimensiones
en estudio | de la variable = =
é‘ M § <[ =< [1-12]| [13-24] | [25-36] | [37-48] | [49-60]
1 2 3 4 5
[9-10] Muy alta
Introduccion X
[7-8] Alta
- Parte 10 [5 - 6] Mediana
5 expositiva
§ Postura de las partes X [3-4] Baja
)
'E [1-2] Muy baja
E > |alels] 10 33 - 40] Muy alta
B Motivacion de los hechos
- X [25 - 32] Alta
<=
< l.’arte . Motivacion del derecho X 40 [17 - 24] Mediana 60
] considerativa
5_,:3 Motivacion de la pena X [9-16] Baja
2 Motivacion de la reparacion civil X [1-8] Muy baja
= 1 2 3| 4 5 [9 -10] Muy alta
= Aplicacion del Principio de correlacion
< X [7 - 8] Alta
S Parte 10 5- 6] Mediana
resolutiva
Descripcion de la decision X 3 -4] Baja
[1-2] Muy baja

Fuente: Sentencia del expediente N° 2141-2015-41-0501-JR-PE-02; distrito judicial de Ayacucho-Huamanga (ver anexo 5.4, 5.5y 5.6 — recojo y sistematizacion de datos para
obtener resultados).

LECTURA: EIl cuadro 2 evidencia que la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre homicidio simple, segun los pardmetros normativos, doctrinarios y
Jjurisprudenciales, pertinentes, en el del expediente N° 2141-2015-41-0501-JR-PE-02; distrito judicial de Ayacucho-Huamanga 2024, es de rango muy alta; porque, su parte
expositiva, considerativa y resolutiva fueron de calidad: muy alta, muy alta y muy alta, respectivamente.
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V. DISCUSION

De conformidad con los procedimientos y pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales previstos en la presente investigacion, se determiné que la calidad de las
sentencias de primera y segunda instancia sobre homicidio simple, en el expediente N° 2141-
2015-41-0501-JR-PE-02 del distrito Judicial de Ayacucho — Huamanga. 2024, fueron de

rango muy alta y muy alta, respectivamente.
5.1. Calidad de la sentencia de primera instancia

5.1.1. De conformidad con los procedimientos y pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales previstos en la presente investigacion; la calidad de la sentencia de primera
instancia sobre homicidio simple, en funcién de la calidad de su dimensién expositiva,
considerativa y resolutiva, fueron de rango muy alta. Se evidenciaron un valor de sesenta
(60) puntos de los parametros establecidos, porque cada dimension de la sentencia obtuvo
los siguientes niveles de calidad: 1) la dimensién expositiva obtuvo un valor de diez (10)
puntos, por lo tanto, su calidad fue de muy alta, 2) la dimensioén considerativa con un valor
de cuarenta (40) puntos, por ende, su calidad fue de muy alta y 3) la dimension resolutiva

con un valor de diez (10) puntos, siendo de calidad muy alta.

5.1.2. Se determiné que la dimension expositiva cumplié con todos los parametros
establecidos en la lista de cotejo, obteniendo un valor total de diez (10) puntos, por lo tanto,
fue de calidad muy alta; esto se derivd como consecuencia de la calificacion de las sub

dimensiones de introduccion y postura de las partes.

» En la sub dimension de introduccion se evidenciaron los cinco (05) indicadores
establecidos en la lista de cotejo; el encabezamiento indica la individualizacion de la
sentencia, el numero del expediente, el nimero de resolucion que le corresponde a la
sentencia, lugar, fecha de expedicién, menciona al juez, la identidad de las partes
(agraviado, sentenciado y actor civil), el asunto, los aspectos del proceso y
finalmente, se evidencié la claridad y facil entendimiento en su contenido;
cumpliendo asi el total de los indicadores establecidos en la lista de cotejo, por lo

que la calificacion fue de calidad muy alta.

Sustento tedrico: En ese sentido, se tiene que, la sentencia examinada de primera

instancia cumple con lo descrito por el autor Santa Cruz (2020) quién sefala que el

encabezamiento tiene por finalidad la identificacion del caso, contiene los datos de
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identificacion del proceso, del juez, del especialista, de las partes y de la propia sentencia.
As{ también, sefiala que, la parte expositiva tiene un cardcter fundamentalmente descriptivo,

siendo su finalidad la delimitacion del &mbito sobre la que versara la decision.

> En la sub dimensiéon de postura de las partes se evidenciaron los 05 indicadores

establecidos en la lista de cotejo; la descripcion de los hechos y circunstancias objeto
de la acusacion, la calificacién juridica del fiscal, la formulacién de las pretensiones
penales y civiles del fiscal, la pretension de la defensa del acusado y del actor civil,
finalmente, se evidencid la claridad y fécil entendimiento en su contenido; en

consecuencia, se determiné que su calidad es de muy alta.

Sustento tedrico: En ese sentido, se tiene que, la sentencia examinada de primera

instancia cumple con lo establecido por San Martin (2020) quien sefiala que, en esta parte
de la sentencia, se sefiala la pretension del fiscal, con el relato de la imputacion, la posicion

de las partes y la resistencia del acusado, asi como el itinerario del proceso.

5.1.3. Se determiné que la dimension considerativa cumpli6 con todos los indicadores
establecidos en la lista de cotejo, obteniendo un valor total de 40 puntos, por lo tanto, fue de
calidad muy alta, el mismo que se derivé como consecuencia de la calificacion de las sub
dimensiones de motivacién de los hechos, motivacién del derecho, motivacién de la pena y

motivacion de la reparacion civil.

» La sub dimensién de motivacion de los hechos obtuvo un valor de 10 puntos, dado

que se evidenci6 los 05 indicadores previstos en la lista de cotejo. En la sentencia, el
juzgador senal6 los hechos probados o improbadas, en mérito a las pruebas que han
sido admitidas y actuadas, sobre la base de su legalidad, utilidad, pertinencia y
relevancia, y mediante los mecanismos de autenticacién o identificacion, se ha
llegado a establecer la existencia material de los hechos, los mismos que fueron
acreditados con el acta de necropsia, mediante el cual se ha determinado que la causa
de la muerte del agraviado fue por el disparo de arma de fuego que realizé el
sentenciado. Dicho de otra manera, se ha acreditado que el impacto de bala que
recibid la victima, le caus6 una herida perforante en la region pectoral izquierda, con
varios orificios de ingreso con perdigones. En ese contexto, el deceso de la victima
se encuentra debidamente acreditado con el certificado de defuncién. Asimismo, se
evidenci6 la aplicacion de la valoracion conjunta, dado que las pruebas producidas

validamente en el juicio oral, tales como las declaraciones de los diferentes testigos
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y la visualizacién de las imdgenes de las dos cdmaras de seguridad, los mismos que
tienen la suficiente contundencia y credibilidad para sustentar una sentencia
condenatoria; esto es, que se ha logrado derruir el principio de presuncién de
inocencia que les rodea a los acusados. Mas alld de toda duda razonable, se ha
determinado que los acusados participaron activamente en la muerte del agraviado.
Asimismo, se evidenci6 la aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas
de la experiencia. Finalmente, se evidencid la claridad y facil entendimiento en su

contenido.

Sustento tedrico: En la parte considerativa de la sentencia, el juzgador desarrolla

detalladamente las motivaciones las cuales sustentan su decision. Bajo ese contexto, Santa
Cruz (2020) refirié que, esta parte constituye la parte valorativa de la sentencia y contiene la
motivacion de la decision, donde el juzgador expone la actividad valorativa de la prueba

actuada, el mismo que da sustento a su decision.

Sustento con los antecedentes: Por otro lado, Fonseca (2017) en México presentd la
investigacion titulada “Razones de la Decision Judicial y calidad de las sentencias penales
en México”, entre sus conclusiones principales se tiene: El ciudadano espera que los litigios
se resuelvan de acuerdo con el derecho, de forma imparcial y objetiva, sin asomo de
arbitrariedad ni corrupcién. Ademads, espera que la decision sea inteligible, que se entienda
por qué el juez fallé en determinado sentido. Estas cuestiones se reflejan en el cumplimiento
de los principios de independencia judicial, imparcialidad, transparencia y rendicién de
cuentas, expedites y gratuidad, asi como los de prontitud, completitud y motivacién de las
decisiones judiciales, con el complemento del deber de explicar las sentencias en materia

penal.

Asimismo, Carrasco (2021) present la investigacion titulada: “la prueba pericial de
protocolo necropsia como factor determinante en la sancion penal en delitos de homicidio
de la provincia de Cajamarca en el periodo 2010- 20197, entre sus conclusiones principales
se tiene: La prueba pericial de protocolo necropsia influye en la sancién penal al relacionarse
con los demds medios probatorios recogidos en la escena del crimen. La prueba pericial de
protocolo de necropsia es de suma importancia y actia en conjunto con otras pruebas

recogidas en la escena del crimen.

» La sub dimension de motivacion del derecho obtuvo un valor de 10 puntos, ya que

cumplié con los 05 indicadores previstos en la lista de cotejo. Se evidencié que el
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juzgador describié detalladamente las razones por las cuales las conductas de los
sentenciados se encuadran al delito de homicidio simple, previsto y sancionado en el
articulo 106 del Coédigo Penal; bajo el juicio de la teoria del delito - tipicidad,
antijuricidad y culpabilidad (ver item 11.1 de la sentencia de primera instancia). En
consecuencia se evidencia que la participacion delictiva de los acusados, quienes
durante el evento criminégeno han actuado con absoluto desprecio por la vida
humana; conducta que estd definida inequivocamente en nuestra legislacién penal
como punible y por ende, la misma que de manera inexorable es tipica;
comportamiento que ademds resulta ser antijuridico, habida cuenta que se lesiond el
bien juridico protegido por la Ley, como es la vida, sin que se vislumbre que haya
mediado causal alguna de justificacién o de inimputabilidad del hecho. Asi como el
nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado. Finalmente, se evidenci6 la

claridad y f4cil entendimiento en su contenido.

Sustento tedrico: La sentencia examinada de primera instancia cumple con lo

establecido por Salina (2015) define que: “La conducta tipica del homicidio simple consiste
en quitar la vida dolosamente a una persona, sin la concurrencia de alguna circunstancia
atenuante o agravante debidamente establecida en el Cddigo Penal como elemento

constitutivo de otra figura delictiva” (p.9).

» La sub dimension de motivacion de la pena, obtuvo un valor de 10 puntos, porque

cumpli6 con los 05 indicadores previstos en la lista de cotejo, por ende, es de calidad
muy alto. Se evidencié que el juzgador determiné la pena de acuerdo con los
parametros legales previstos en los articulos 45 del Cdédigo Penal. Asi como
aplicacion del articulo 45-A-Individualizacién de la pena. También el articulo 46 del
Codigo Penal (Carencia de antecedentes penales). Asimismo, se aplicé la
responsabilidad restringida por la edad, previsto en el articulo 22 del Cédigo Penal.
Si bien, el fiscal en su requerimiento de acusacion arbitrariamente solicité la pena
por debajo del minimo legal previsto en el articulo 106 de Cédigo Penal, el juzgador
en aplicacion del acuerdo Plenario N° 4-2009/CJ-116, fij6 una nueva pena. Asi
también se evidencid la proporcionalidad con el bien juridico tutelado (vida). Se
evidencié la proporcionalidad con la culpabilidad y la apreciaciéon de las
declaraciones de los acusados. Finalmente, se evidencid la claridad y féacil

entendimiento en su contenido.
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Sustento jurisprudencial: El juez, en virtud al principio de legalidad, puede imponer
una pena superior a la solicitada por el fiscal, si éste injustificadamente solicita una pena por
debajo del minimo legal. En estos casos prima el principio de legalidad, pues el Juez esta
sometido a la Ley, que no puede dejar de aplicarla. El Juez, en suma, debe imponer la pena
dentro del marco legal correspondiente. No estd librado al arbitrio del Ministerio Publico la
fijacion de penas distintas a las sefialadas por la ley para cada delito. No se trata de impedir
que la acusacion sefiale un limite maximo —que es la pauta legal fijada por el NCPP-, sino
de evitar que pueda establecer penalidades diferentes a las legales, cuestion totalmente
diferente, que se resuelve con la primacia del principio de legalidad. (Acuerdo Plenario N°

4-2009/CJ-116, 2009)

Sustento con los antecedentes: El investigador Veldsquez (2021) en su investigacion

titulada “El principio de proporcionalidad en la determinacion judicial de la pena privativa
de libertad, en el distrito judicial de Arequipa, afio 2019, entre sus conclusiones principales
se tiene: El juez aplica el principio de proporcionalidad en la determinacién judicial de la
pena concreta, y puede reducirla, cuando en el caso en concreto, la misma resulte excesiva
o desproporcionada, buscando lograr una pena ‘“adecuada” o “justa”; ponderando el

principio de proporcionalidad sobre el de legalidad.

> La sub dimension de motivacion de la reparacion civil, obtuvo un valor de 10

puntos, ya que cumplio con los 05 indicadores previstos en la lista de cotejo. El
juzgador dej6é claro que, los dafios patrimoniales por los cuales se reclama la
indemnizacion correspondiente, tienen que ser alegados y probados, conforme a los
principios propios de las acciones civiles. En ese sentido, los dafios patrimoniales no
se presumen, y la determinacion de su monto no se realiza en forma aproximada, ni
estd sujeta a especulaciones; por el contrario, su determinacion debe realizarse en
forma precisa, considerando los dafos efectivamente probados en el proceso y si
bien, la progenitora del agraviado se ha constituido en actor civil; sin embargo, no
ha incorporado al proceso medios de prueba (pericia valorativa), que acrediten la
cuantia del dafio patrimonial. Por lo que se evidencié que el juzgador determind la
reparacion civil en funcién a la magnitud del dafio extrapatrimonial causado a los
deudos del agraviado; teniendo como limite la condicién econdémica regular de los
acusados; es decir, sus posibilidades reales y actuales de cumplimiento. Asi también,

se evidencio la claridad en su contenido, con lenguaje f4cil y sencillo de comprender.
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Criterio normativo: el Cédigo Penal regula obligatoriamente la pretension penal y

civil, por lo que su objeto es doble, asi lo dispone claramente el articulo 92° del Cédigo
Penal. La reparacion civil no es una pena ni estd dentro de los limites del derecho de castigar
del Estado; sino que es una consecuencia juridica del delito, que se le impone a la persona
responsable de la comision de un delito, con la finalidad de resarcir el dafio ocasionado a la
victima, conforme el articulo 93° del Cédigo Penal. Teniendo en cuenta que la obligacion
de reparar los dafios y perjuicios nace con la ejecucién de un hecho tipico, ésta no se
determina en proporcion a la gravedad del delito, como ocurre con la pena, sino a partir de
los efectos producidos por el mismo; por lo que el articulo 93° inciso 2) del Cédigo Penal,
establece que la reparacion civil comprende la indemnizacién de los dafios y perjuicios,
incluyéndose tanto los dafios morales como materiales; sin embargo, ademads de los criterios
citados para graduar la reparacion civil también se tiene en cuenta, las condiciones

econdmicas del agente y los efectos generados por su accion.

Sustento tedrico: En cuanto a la reparacion civil, el autor Villegas (2013) sefialo que:

“situacidn distinta se presenta cuando se trata de un caso de homicidio, aqui no habra ninguna
transferencia del derecho de exigir la reparacion civil, sino que este derecho lo tendrdn los

herederos por ser perjudicados directos por la comision de ese delito” (p. 172).

Sustento con los antecedentes: En cuanto a la reparacion civil, el investigador

Tonsmann (2021) en su investigacion titulada: “Determinacién de la reparacidn civil en el
proceso penal peruano” entre sus principales conclusiones sefial6 que, se debe tener en
cuenta criterios como: el limite de lo peticionado por las partes; la sujecion del juez respecto
del tipo de daiio peticionado; la entidad del dafio; la contundencia probatoria; la relevancia
del bien juridico; el grado de lesion del bien juridico; la proyeccién futura del dafio causado;
el titular del bien juridico; la existencia de vinculo entre autor y victima; y, la lesion al bien

juridico sostenidas en el tiempo.

5.1.4. Se determiné que la dimension resolutiva segun los indicadores establecidos en la
lista de cotejo fue de calidad muy alta, ya que obtuvo un valor de 10 puntos, el mismo que
se derivd como consecuencia de la calificacion de las sub dimensiones de la aplicacion del

principio de correlacién y la descripcion de la decision.

> La sub dimension de aplicacion del principio de correlacién, obtuvo un valor de 5

puntos, dado que cumpli6é con todos los indicadores previstos en la lista de cotejo,

siendo de calidad muy alta. Se evidenci6 que la decision de la sentencia inicamente
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versa sobre los hechos expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusacion
fiscal (homicidio simple). Asi también, se evidencié que el juzgador se pronunci6
unicamente sobre las pretensiones penales formuladas por el fiscal, por el actor civil
y por el abogado del sentenciado. Asimismo, el pronunciamiento evidencia
correspondencia con la parte expositiva ya que en aquel se encuentra la delimitacion
del &mbito sobre el cual versara la decision del juzgador y la parte considerativa dado
que en esa parte se encuentra la fundamentacién y motivacién por las cuales se
encontrd culpable al sentenciado, la motivacién de los hechos, motivacion del
derecho, motivacion de la pena y la motivacion de la reparacién civil. Finalmente, se

evidenci6 la claridad y fécil entendimiento en su contenido.

» La sub dimension de descripcion de la decision, obtuvo un valor de 5 puntos, toda

vez que cumplid con todos los indicadores previstos en la lista de cotejo, siendo de
calidad muy alta. Se evidenci6 que en esta parte el juzgador sefialé expresamente la
identidad de los sentenciados, el delito por el cual se les encontré responsables
(homicidio simple), la pena a imponérseles (diez afios de pena privativa de libertad
efectiva) y la reparacion civil de S/. 30.000.00 soles que deberan abonar los
sentenciados en forma solidaria, a favor de los deudos del agraviado. El juzgador
también sefial6 expresamente la identidad del agraviado. Finalmente, se evidencid la

claridad y fécil entendimiento en su contenido.

Sustento tedrico: La sentencia examinada de primera instancia, en cuanto a su parte

resolutiva, el mismo que se desarrollé precedentemente, cumple con lo establecido por el
autor Santa Cruz (2020), quién sefial6 que la parte resolutiva o fallo de la sentencia, contiene
la decision a la que ha arribado el juzgador luego del razonamiento expuesto en la parte
considerativa, la sentencia condenatoria comprende la declaraciéon de la responsabilidad
penal, la imposicién de la pena, la determinacién de la responsabilidad civil y otros
mandatos. Asimismo, el jurista Schonbohm (2014) sefala que, la parte resolutiva es lo mas
importante de la sentencia porque contiene el fallo del tribunal sobre la culpabilidad o no
culpabilidad del acusado con las consecuencias legales. La parte resolutiva determina el
alcance de la cosa juzgada; asimismo, es la base para la ejecucion de la sentencia en el caso

de la condena.

5.2. Calidad de la sentencia de segunda instancia

54



5.2.1. De conformidad con los procedimientos y pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales previstos en la presente investigacion; la calidad de la sentencia de
segunda instancia sobre homicidio simple, en funcién de la calidad de su dimensién
expositiva, considerativa y resolutiva, fue de rango muy alta. Se evidenciaron un valor de
sesenta (60) puntos de los pardmetros establecidos, porque cada dimension de la sentencia
obtuvo los siguientes niveles de calidad: dimensién expositiva con un valor de diez (10)
puntos, por lo tanto, su calidad fue de muy alta, la dimensién considerativa con un valor de
cuarenta (40) puntos, por ende, su calidad fue de muy alta y finalmente la dimension

resolutiva con un valor de diez (10) puntos, siendo de calidad muy alta.

5.2.2. Se determiné que la dimension expositiva cumplié con todos los indicadores
establecidos en la lista de cotejo, obteniendo un valor total de diez (10) puntos, por lo tanto,
fue de calidad muy alta; esto se derivd como consecuencia de la calificacién de las sub

dimensiones de introduccion y postura de las partes.

» La sub dimension de introduccion obtuvo un valor de 10 puntos, toda vez que se
evidenci6 los 05 indicadores previstos en la lista de cotejo. Se evidencié que el
juzgador cumplié con sefialar los datos de identificacion de la sentencia de vista,
como el nimero del expediente, el nimero de resolucién que le corresponde a la
sentencia de vista, lugar, fecha de expedicién, menciona al juez, la identidad de las
partes, el asunto, los aspectos del proceso y finalmente, se evidenci6 la claridad y
facil entendimiento en su contenido; cumpliendo asi el total de los indicadores

establecidos en la lista de cotejo, por lo que la calificacién fue de calidad muy alta.

» De igual forma, la sub dimensién de postura de las partes cumplié con los 5

parametros establecidos en la lista de cotejo. Se evidencié el objeto de la
impugnacion, la congruencia con los fundamentos fécticos y juridicos que sustentan
la impugnacioén, formulacién de las pretensiones de los impugnantes y finalmente, se
evidenci6 la claridad y fécil entendimiento en su contenido, en consecuencia, se

determiné que su calidad es de muy alta.

5.2.3. Se determiné que la dimension considerativa cumplié con todos los indicadores
establecidos en la lista de cotejo, obteniendo un valor total de 40 puntos, por lo tanto, fue de
calidad muy alta, el mismo que se derivé como consecuencia de la calificacion de las sub
dimensiones de motivacion de los hechos, motivacion del derecho, motivacion de la pena y

motivacion de la reparacion civil.
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» La sub dimensién de motivacion de los hechos obtuvo un valor de 10 puntos, dado
que se evidencié los 05 indicadores previstos en la lista de cotejo. Se evidencid la
seleccion de los hechos probados o improbadas, la fiabilidad de las pruebas, la
aplicacion de la valoracién conjunta, la aplicacion de las reglas de la sana critica y
las maximas de la experiencia y finalmente, se evidencié la claridad y fécil

entendimiento en su contenido, por ende, se determiné que es de calidad muy alta.

» La sub dimensién de motivacién del derecho obtuvo un valor de 10 puntos, ya que

cumplié con los 05 indicadores previstos en la lista de cotejo. Se evidencid la
determinacién de la tipicidad, antijuricidad, culpabilidad, el nexo (enlace) entre los
hechos y el derecho aplicado que justifican la decisién y finalmente, se evidenci6 la
claridad y finalmente el contenido de esta parte de la sentencia fue clara y de fécil

entendimiento en su contenido, por lo tanto, se evidencid que es de calidad muy alta.

» La sub dimensién de motivacién de la pena, obtuvo un valor de 10 puntos, porque

cumplié con los 05 indicadores previstos en la lista de cotejo. Se evidencié los
presupuestos para fundamentar y determinar la pena de acuerdo con los pardmetros
legales previstos, la proporcionalidad con la lesividad, proporcionalidad con la
culpabilidad, apreciacion de las declaraciones del acusado y finalmente el
contenido de esta parte de la sentencia fue clara y de ficil entendimiento, por ende,

se evidenci6 que es de calidad muy alta.

» Lasub dimension de motivacion de la reparacion civil, obtuvo un valor de 10 puntos,

ya que cumplié con los 05 indicadores previstos en la lista de cotejo. En esta parte
de la sentencia de vista, se tiene que el ad quem confirmo la sentencia de primera
instancia, donde el ad quo determind la reparacion civil en funcion a la magnitud del
dafio extrapatrimonial causado a los deudos del agraviado; teniendo como limite la
condicién econdmica regular de los acusados; es decir, sus posibilidades reales y
actuales de cumplimiento. Se evidenci6 la apreciacion del valor y la naturaleza del
bien juridico protegido, apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico
protegido, apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las
circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible, que el monto se fij6
prudencialmente aprecidndose las posibilidades econdmicas del obligado y
finalmente el contenido de esta parte de la sentencia fue clara y de fécil

entendimiento; en consecuencia se evidenci6 que es de calidad muy alta.
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5.2.4. Se determind que la dimension resolutiva segin los indicadores establecidos en la
lista de cotejo fue de calidad muy alta, ya que obtuvo un valor de 10 puntos, el mismo que
se derivé como consecuencia de la calificacion de las sub dimensiones de la aplicacion del

principio de correlacion y la descripcion de la decision.

» La sub dimension de aplicacion del principio de correlacion, obtuvo un valor de 5

puntos, dado que cumplié con todos los indicadores previstos en la lista de cotejo.
En la sentencia de vista se evidenci6 que el ad quem tnicamente se pronuncié sobre
todas las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio por los abogados
defensores de los sentenciados, el mismo que determiné que solo dichas pretensiones
introducidas sean sometidas a debate en segunda instancia. Asi también, se evidenci6
correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa y
finalmente el contenido de esta parte de la sentencia fue clara y de fécil

entendimiento, por lo tanto, se evidencié que es de calidad muy alta.

» La sub dimension de descripcion de la decision, obtuvo un valor de 5 puntos, toda

vez que cumplié con todos los indicadores previstos en la lista de cotejo, siendo de
calidad muy alta. Se evidencio que, en esta parte de la sentencia de vista, el ad quem,
ha sefalado la identidad de los sentenciados, el delito que se les atribuye (homicidio
simple), la pena (diez afios de pena privativa de libertad efectiva), la reparacion civil
(S/. 30.000.00 soles) y la identificacion del agraviado y finalmente, se evidencid la

claridad y fécil entendimiento en su contenido.

Sustento jurisprudencial: 1.o sefalado precedentemente, guarda relacién con lo
establecido por la Corte Suprema de la Republica en la Casaciéon N° 413-2014-
Lambayeque, en el sentido que los agravios expresados en los recursos impugnatorios
van a definir y delimitar el pronunciamiento del Tribunal revisor, atendiendo al principio
de congruencia recursal. Por tanto, la expresion de agravios determina las cuestiones
sometidas a decision del Tribunal Revisor, estando vedado pronunciarse fuera del
alcance de las pretensiones impugnativas que no fueron oportunamente planteadas,
pues, admitir y emitir pronunciamiento sobre nuevos agravios postulados con
posterioridad a los expresados en el escrito de impugnacién seria vulnerar el principio
de preclusion y de igualdad que debe existir entre las partes en un proceso. En tal
sentido, la Sala Superior Penal, debe circunscribir su pronunciamiento respecto a los

agravios expresados en los recursos impugnatorios efectuados en el plazo legal y antes
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de su concesorio y no los efectuados con posterioridad a ello, mucho menos, evaluar
una prueba no invocada; pues de ocurrir ello, se estd vulnerando el principio de

congruencia recursal con afectacion al derecho de defensa.
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VI. CONCLUSIONES

Se concluy6 que, la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre el
delito contra la vida, el cuerpo y la salud - homicidio simple, en el expediente N° 2141-2015-
41-0501-JR-PE-02; Distrito Judicial de Ayacucho — Huamanga, segun los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, fueron de nivel muy alta y muy alta,

respectivamente. (Ver cuadro 1y 2).

Del primer objetivo especifico se tiene que, de acuerdo a los pardmetros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales se determind que la sentencia de primera instancia sobre
homicidio simple, en el expediente N° 2141-2015-41-0501-JR-PE-02; Distrito Judicial de
Ayacucho — Huamanga, fue de calidad muy alta, en funcién de la calidad de su parte
expositiva, considerativa y resolutiva, por que cumplié con los pardmetros establecidos en

la lista de cotejo.

Se evidenciaron un valor de sesenta (60) puntos de los pardmetros establecidos,
porque cada dimensién de la sentencia obtuvo los siguientes niveles de calidad: 1) la
dimensién expositiva obtuvo un valor de diez (10) puntos, por lo tanto, su calidad fue de
muy alta, 2) la dimensioén considerativa con un valor de cuarenta (40) puntos, por ende, su
calidad fue de muy alta y 3) la dimension resolutiva con un valor de diez (10) puntos, siendo

de calidad muy alta.

En ese sentido, la sentencia de primera instancia fue emitido por el segundo juzgado
unipersonal de Huamanga de la Corte Superior de Justicia de Ayacucho, en el cuil
condenaron a los sentenciados; al primero como autor materia y al segundo como instigador,
por la comisién del delito contra la vida, el cuerpo y la salud en la modalidad homicidio
simple, previsto y sancionado en el articulo 106 del Cédigo Penal, imponiéndoseles diez
aflos de pena privativa de libertar y la suma de treinta mil soles por concepto de reparacion
civil que los sentenciados deberdn abonar de forma solidaria. En la parte considerativa de
dicha sentencia se evidenci6 la debida motivacién que realiz6 el ad quo, en mérito a las
pruebas que han sido admitidas y actuadas, sobre la base de su legalidad, utilidad, pertinencia

y relevancia, llegandose a establecer la existencia material de los hechos.

Del segundo objetivo especifico se tiene que, de acuerdo a los pardmetros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales previstos en la presente investigacion; la calidad
de la sentencia de segunda instancia sobre homicidio simple, en funcién de la calidad de su

dimension expositiva, considerativa y resolutiva, fue de rango muy alta.

59



Se evidenciaron un valor de sesenta (60) puntos de los pardmetros establecidos,
porque cada dimension de la sentencia obtuvo los siguientes niveles de calidad: dimensién
expositiva con un valor de diez (10) puntos, por lo tanto, su calidad fue de muy alta, la
dimension considerativa con un valor de cuarenta (40) puntos, por ende, su calidad fue de
muy alta y finalmente la dimension resolutiva con un valor de diez (10) puntos, siendo de

calidad muy alta.
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VII. RECOMENDACIONES

Teniendo en cuenta que las sentencias de primera y segunda instancia, fueron ambas

de calidad muy alta, se recomienda lo siguiente a los operadores juridicos:

1.

Se recomienda que, si bien son aplicados los requisitos externos e internos de la
sentencia; normativo, jurisprudencial y doctrinario, los operadores juridicos (jueces,
abogados, trabajadores del poder judicial) convendrian conocer el instrumento de
recoleccion de datos (lista de cotejo), asi poder identificar y/o emitir resoluciones
judiciales (sentencias) conforme a las dimensiones, sub dimensiones y pardmetros
establecidos en la lista de cotejo, a fin de obtener resoluciones judiciales de buena

calidad y uniformes.

Se recomienda a los trabajadores del poder judicial del distrito judicial de Ayacucho,

continden con su ardua labor jurisdiccional a fin de disminuir la carga procesal.

Se recomienda que, se continie brindando las capacitaciones constantes a los
operadores juridicos, especialmente a los jueces, con temas relevantes que aporte una
correcta administracién de justicia y una debida interpretacién de las leyes, con la
finalidad de obtener una sentencia con los requisitos establecidos en los distintos

ordenamientos juridicos y consecuentemente una sentencia de buena calidad.
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Anexo 01. Matriz de consistencia

CALIDAD DE SENTENCIAS DE PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA SOBRE
HOMICIDIO SIMPLE; EXPEDIENTE N° 2141-2015-41-0501-JR-PE-02; DISTRITO
JUDICIAL DE AYACUCHO - HUAMANGA. 2024

G/E PROBLEMA OBJETIVO HIPOTESIS
De  conformidad con los
(Cudl es la calidad de las | Determinar la calidad de las | procedimientos 'y  pardmetros
sentencias de primera y | sentencias de primera Yy | normativos, doctrinarios y
segunda instancia sobre | segunda instancia sobre | jurisprudenciales, previstos en la
—= | homicidio simple, segin los | homicidio simple, segin los | presente investigacion las
5 | pardmetros normativos, | pardmetros normativos, | sentencias de primera y segunda
S.a doctrinarios y jurisprudenciales | doctrinarios y jurisprudenciales | instancia sobre homicidio simple,
pertinentes, en el expediente N° | pertinentes, en el expediente N° | en el expediente N° 2141-2015-
2141-2015-41-0501-JR-PE-02; | 2141-2015-41-0501-JR-PE-02; | 41-0501-JR-PE-02; Distrito
Distrito Judicial De Ayacucho- | Distrito Judicial De Ayacucho- | Judicial De Ayacucho-Huamanga,
Huamanga. 20247 Huamanga. 2024 ambas son de rango muy alta,
respectivamente.
. . . . 1. De conformidad con los
(Cudl es la calidad de la | 1. Determinar la calidad de la . .
. . . . . . . . | procedimientos y  pardmetros
sentencia de primera instancia | sentencia de primera instancia . L
L . L . normativos, doctrinarios y
sobre homicidio simple, en | sobre homicidio simple, en | . . . .
< . < . jurisprudenciales previstos en la
funcién de la calidad de su | funcién de la calidad de su . . .
. . . o . . presente investigacion, la calidad
parte expositiva, considerativa | parte expositiva, considerativa . .
. , . , de la sentencia de primera
y resolutiva, segun los |y resolutiva, segin los | . . L .
. . . . instancia homicidio simple del
pardmetros normativos, | parametros normativos, . .
. . . . . . expediente  seleccionado, en
doctrinarios y jurisprudenciales | doctrinarios y jurisprudenciales - .
. . . . funcién de la calidad de su parte
» | pertinentes, en el expediente | pertinentes, en el expediente . . .
S . . expositiva, considerativa y
2 | seleccionado? seleccionado. .
k= resolutiva, es de rango muy alta
g 2. De conformidad con los
& | (Cudl es la calidad de la | 2. Determinar la calidad de la | . !
= . . . . . .| procedimientos y  pardmetros
sentencia de segunda instancia | sentencia de segunda instancia . L
normativos, doctrinarios y

sobre homicidio simple, en
funcién de la calidad de su
parte expositiva, considerativa
y resolutiva, segin los
parametros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales
pertinentes, en el expediente
seleccionado?

sobre homicidio simple, en
funcién de la calidad de su
parte expositiva, considerativa
y resolutiva, segin los
pardmetros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales
pertinentes, en el expediente
seleccionado.

jurisprudenciales previstos en la
presente investigacion, la calidad
de la sentencia de segunda
instancia sobre homicidio simple
del expediente seleccionado, en
funcién de la calidad de su parte
expositiva, considerativa y
resolutiva, es de rango muy alta
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Anexo (2. Sentencias examinadas — Evidencia empirica de la variable en estudio

q&?\‘gL\CA DE[ Py
) SEGUNDO JUZGADO
‘ CORTE SUPERIOR DE PENAL UNIPERSONAL DE
JUSTICIA DE HUAMANGA

AYACUCHO Exp. N°2141-2015-41

PODER JUDICIAL

Resolucién Nro. DIECISIETE
Ayacucho, veintidés de agosto del afio dos mil dieciocho.

SENTENCIA

VISTOS Y OIDOS; en el juicio oral desarrollado en la sala de audiencias del segundo juzgado penal
unipersonal de Huamanga, a cargo del Juez (...), en el proceso penal seguido contra los acusados (-..) ¥y (-..),
por la comision del delito contra la vida, el cuerpo y la salud, en la modalidad de homicidio simple, en agravio
de Justo (...); interviniendo en representacién del Ministerio Puablico, (...), fiscal adjunto de la quinta fiscalia
provincial penal corporativa de Huamanga; el abogado (...), en defensa del acusado (...); la abogada (...), en
defensa del acusado (...); y el defensor ptblico (...) en representacion del actor civil (...), madre del occiso.

DATOS PERSONALES DE LOS ACUSADOS:

a) (...),con DNINP® (...), 21 afos de edad, con domicilio real en el Jr. (...), hijo de dofia (...) y don (...),
nacido el (...), en el distrito de (...), grado de instruccion secundaria completa, ocupacion chofer,
cuenta con un ingreso mensual de S/. 1,200.00 soles, de religién catélico y no tiene antecedentes
penales.

b) (...), con DNI Nro. (...), de 23 afios de edad, reo en carcel, hijo de dofa (...) y de don (...), nacido en
el distrito de (...), el (...), grado de instruccion secundaria completa, estado civil soltero, tiene
antecedentes penales por TID.

LLANTECEDENTES:
Enunciacion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion:
a. Circunstancias precedentes:

El dia 08 de noviembre de 2015 a horas 04:00 de la mafiana aproximadamente, (...) y (...), se encontraban
transitando por inmediaciones de la Avenida 13 de Abril del distrito de Carmen Alto - Huamanga - Ayacucho,
a bordo de un vehiculo automévil de color Plomo, en esas circunstancias observaron que en la puerta de la
discoteca denominada "..." ubicada en (...), se encontraba (...), hermana de (...), recostada en el piso con
sintomas de malestar por falta de aire, siendo atendida por su enamorado (...), sus amigas (...), (...) y otras
personas desconocidas.

En ese contexto, (...) desciende del vehiculo y va en busca de su hermana, manteniendo una discusion verbal
con el enamorado de ésta, (...), a quien increpaba por el estado en el que se encontraba su hermana, en esas
circunstancias desciende también del vehiculo, (...) quien se acerca y conversa brevemente con (...), donde
éste ultimo le hace un gesto dandole un empujon en el hombro con direccion hacia el vehiculo, es asi que (...),
estando a la indicacion de (...) aborda raudamente el vehiculo y parte con rumbo desconocido; minutos
después (...) se recupera de su malestar poniéndose de pie siendo ayudada por sus amigas y su enamorado.

Seguidamente, (...) se acerca y vuelve a mantener una discusion con el enamorado de su hermana, (...)

enfrascandose en una pelea con agresiones fisicas, siendo separados por la hermana (...); momentos en que
retorno al lugar, el acusado (...), siempre a bordo del vehiculo, estacionandose al frontis de la discoteca antes
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mencionada, donde por la velocidad con la que apareci6 el vehiculo, éste impact6 con la berma de la autopista.
Seguidamente, el acusado (...), desciende del vehiculo y alentado por (...) se dirige en busca de (...), quien
minutos antes ya habia ingresado a la discoteca "...", a donde también quiso ingresar (...), pero fue impedido
por el personal de seguridad de la discoteca, entre ellos (...) y la victima (...); este ultimo si bien no era en
estricto personal de seguridad, sin embargo, prestaba apoyo en las diferentes labores que pudiera haber en la
discoteca.

Circunstancias concomitantes:

Se tiene que (...) alentado por (...), quien nuevamente lo tom6 de los hombros y lo direcciona hacia el vehiculo
con un empujon; es asi, que de la parte trasera del vehiculo (maletera), sacé un arma de fuego tipo escopeta
amedrentando a los vigilantes de la discoteca y personas presentes; momentos en que la victima (...) enfrenta
verbalmente y con empujones a (...) y a (...), para ahuyentarlos de lugar.

Sin embargo, siendo las 04:18 AM aproximadamente del dia 08 de noviembre de 2015, a escasos metros de la
discoteca “...", instigado por (...) quien le refirid textualmente "Dale un tiro, dale su regalo nada mas", (...)
efectua un disparo con el arma de fuego contra (...) a la altura del pecho quien cae inmediatamente al suelo
produciéndose su muerte, todo ello en presencia directa de (...) personal de seguridad de la discoteca "..."
quien trataba de apaciguar a (...) quien en esos momentos portaba el arma de fuego.

c.Circunstancias posteriores:

Luego de efectuar el disparo (...) y (...) se dieron a la fuga con rumbo desconocido, a bordo del vehiculo en
el que inicialmente llegaron al lugar de los hechos, llevandose consigo el arma de fuego, partiendo con rumbo
desconocido.

Calificacion juridica de los hechos objeto de la acusacion:

En atencién a los descritos en el alegato inicial, la representante del Ministerio Publico sostiene que, el acusado
(...) es AUTOR; en tanto, que el acusado (...) es INSTIGADOR del delito contra la vida, el cuerpo y la salud
en la modalidad de homicidio, en agravio de (...), ilicito previsto y sancionado por el articulo 106° del Cédigo
Penal, en concordancia con el articulo 24° del mismo cuerpo normativo.

Pretensiones penales introducidas en el juicio oral por el Ministerio Piablico:

En mérito a lo descrito en el relato de los hechos y su calificacion juridica, el sefior fiscal solicita que a los
acusados se les imponga 05 afios y 11 meses de pena privativa de libertad.

Pretensiones civiles introducidas en el juicio oral por el actor civil:

En atencién a los hechos descritos, el abogado defensor del actor civil; sostiene que, en el presente juicio oral
demostrard la responsabilidad civil de los acusados, como consecuencia de la comision del delito materia de
juzgamiento. En ese sentido, refiere que probara que la conducta desplegada por los acusados, ha causado un
dafio patrimonial y extra patrimonial; por lo que, solicita la suma S/ 30,000.00 (treinta mil 00/100 soles), que
por concepto de la reparacién civil, deberdn abonar los acusados en forma solidaria, a favor de los deudos de
la victima.

Pretensiones de la defensa de técnica del acusado (...):

Sostiene que su patrocinado acepta su responsabilidad penal; por lo que solicita que, para efectos de la
determinacidn de la pena, se debe tener en cuenta el estado de ebriedad en que se encontraba su patrocinado
en el momento en cometiod el delito, asi como el mévil del hecho.

Pretensiones de la defensa del acusado (...):

Sostiene que las afirmaciones vertidas por el Ministerio Publico no se condicen con los hechos, pues existen
suposiciones que no podran ser corroboradas con medios probatorios que acrediten la comision del delito de

instigacion. La fiscalia no podrd demostrar en qué consistié el influjo psicolégico de su patrocinado sobre la
conducta de (...) ni cudl ha sido el medio psiquico, intelectual o espiritual para influenciar en el autor material.
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Demostrara que existio una gresca entre (...) y (...), pero ello no puede ser motivo para demostrar que habia
actos de venganza o que haya habido intencién de matar al hoy agraviado. Por lo que en su oportunidad
solicitard que se emita sentencia absolutoria.

Lectura de derechos y admision de cargos:

De conformidad con lo previsto por el articulo 371, numeral 3 del Cédigo Procesal Penal, salvaguardando el
derecho de defensa de los acusados, se hizo conocer a cada uno de ellos, los derechos fundamentales que les
asisten durante el desarrollo del juicio oral; seguidamente, conforme establece el articulo 372 de la acotada
norma, se les pregunt6 de manera personal, si se consideran responsables de los hechos y de la reparacién civil,
a lo que el acusado (...) acepta su responsabilidad penal; en tanto, que el acusado (...), sefial6 ser inocentes.
Es asi que se dispuso la continuacién del juicio oral; dejando expresa constancia, que si bien el acusado (...)
acepta su responsabilidad penal; sin embargo, no ha existido acuerdo respecto a la pena a imponérsele.

Itinerario del proceso:

El Juicio se ha desarrollado de acuerdo a los cauces y trdmites sefialados en el Cédigo Procesal Penal, a la luz
de los principios rectores del sistema acusatorio garantista con tendencia adversarial que inspiran el nuevo
sistema procesal penal peruano (oralidad, publicidad, inmediacién y contradiccién); habiéndose instalado la
audiencia de juicio oral previa observancia de las reglas que contiene el articulo 371° del citado cuerpo
normativo; vale decir, se escucharon los alegatos de apertura y pretensiones de los sujetos procesales
intervinientes, asi como también se informé a los acusados de los derechos que les asisten y que son libres de
manifestarse sobre la acusacion o de no declarar sobre los hechos; actudndose los medios de prueba admitidas
en la audiencia preliminar de control de acusacién; los mismos que deben ser valorados dentro del contexto
que establece el articulo 393 del Cédigo Procesal Penal; procediendo el juzgador a revisar los actuados en el
juicio oral.

III. FUNDAMENTOS DE LA DECISION:

10.

En este proceso, es materia de juzgamiento, la existencia del delito contra la vida, el cuerpo y la salud, en la
modalidad de homicidio, previsto y sancionado por el articulo 106 del Cédigo Penal, en agravio del quien en
vida fue (...).

Delimitacion de la materia

Antes de deliberar sobre los hechos materia de la presente causa, debe quedar establecido, que en virtud del
principio de congruencia procesal, los hechos han quedado delimitados por la acusacion fiscal, para los fines
del articulo 397 numeral 1 del Cédigo Procesal Penal; no consigndndose en la presente deliberacién lo que
podria haber sido expuesto por otros sujetos procesales de autos.

En este proceso, es materia de juzgamiento, la existencia del delito de homicidio, en la forma y modo de cémo
estdn descritas por el sefior representante del Ministerio Publico.

ANALISIS Y VALORACION DE LAS PRUEBAS:

Este Tribunal deja sentado que una de las garantias genéricas del proceso penal es el derecho a la presuncién
de inocencia, de conformidad con lo previsto por el articulo 2.24.e de la Constitucién Politica del Estado. En
consecuencia, “La culpabilidad, en su sentido amplio de responsabilidad penal, sélo se declara mediante una
sentencia firme, la cual ademds se erige como la tinica forma de imponer una pena a alguien. Se asienta en dos
ideas: a) Exigencia de auténticos medios de prueba; y, b) el principio de libre valoracion o criterio de conciencia
por los jueces en su valoracién’!

Partiendo de esta premisa, en el presente caso, el andlisis de las pruebas nos debe llevar a la conviccién de que
el referido delito se ha realizado y que los participes de los mismos sean los acusados. Desde esta perspectiva:

DEL CONTEXTO DE DESCUBRIMIENTO: Hechos y circunstancias probadas.

! La Prueba Judicial: La valoracién racional y motivacién. Marina Gascén Abelldn (Universidad de Castilla -La Mancha)
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Siguiendo las ideas que expresa Manuel Atienza®, podemos entender, que en el plano de la argumentacién
juridica, se denomina CONTEXTO DE DESCUBRIMIENTO al procedimiento por medio del cual se llega a
establecer una determinada premisa, conclusién o decisién. El contexto de descubrimiento no necesita una
justificacién o explicacion.

En esa linea de ideas, en mérito a las pruebas que han sido admitidas y actuadas, sobre la base de su legalidad,
utilidad, pertinencia y relevancia, este Tribunal mediante los mecanismos de autenticacién o identificacién, ha
llegado a establecer la existencia material de los siguientes hechos:

a)

b)

c)

d)

e)

En el mes de noviembre de 2015, en el inmueble ubicado en la Mz. (...), provincia de Huamanga —
Ayacucho, funcionaba la discoteca denominada "...", conducida por la persona de (...), quien
mantenia una amistad con el que en vida fue (...). En ese contexto, la noche del 07 de noviembre
de 2015, la victima se constituyo a ese centro de diversion, solicitando trabajo en la atencioén de los
asistentes (recojo de jarras; peticion que fue aceptada por el propietario (...); por lo que, esa noche,
la victima se encontraba en la citada discoteca prestando apoyo en las diferentes actividades propias

de esa discoteca.

Igualmente, la noche del 07 de noviembre de 2015, la persona de (...), se encontraba al interior de la
discoteca "...", trabajando como "DJ", donde también se encontraba su enamorada (...), quien estaba
en compaiia de sus amigas (...) y (...); donde los enamorados (...) y (...) protagonizaron una
discusion, como consecuencia de la misma (...) sufrié una descompensacion ( le falté el aire), por lo
que le condujeron al exterior de la discoteca, para prestarle la atencion; es asi que (...) se estaba
recuperando paulatinamente, circunstancias en que ya siendo las 04:00 de la mafana
aproximadamente del dia siguiente (08 de noviembre de 2015), los acusados (...) y (...), se
encontraban transitando por el frontis de la discoteca “...”, a bordo de un vehiculo automovil marca
Toyota YARIS, de color plomo, logrando observar que en la puerta de la citada discoteca, se
encontraba (...), hermana de (...), recostada en el piso con sintomas de malestar, siendo atendida por
su enamorado (...), sus amigas (...), (...) y otras personas mas.

En ese contexto, (...) desciende del vehiculo y va en busca de su hermana, manteniendo una discusion
con el enamorado de ésta, (...), a quien le increpo por el estado de salud de su hermana; en esas
circunstancias, también desciende del vehiculo, (...) para luego acercarse a la persona de (...), quien
luego de mantener una conversacién muy breve, le hace un gesto dandole un empujon en el hombro
con direccion hacia el vehiculo. Seguidamente, (...), toma el volante del vehiculo y parte raudamente
con rumbo desconocido; minutos después (...) se recupera de su malestar.

Por su parte, (...) se acerc6 nuevamente al grupo donde se encontraba su hermana (...), y vuelve a
mantener una discusion con el enamorado de su hermana, (...), seguidamente se liaron agolpes,
siendo separados por su hermana (...) y las amigas de ésta; junto a ellas, el acusado (...) se retird del
lugar; posteriormente, retornd al lugar, el acusado (...), siempre a bordo del vehiculo automévil marca
Toyota Yaris de color plomo, estacionidndose al frontis de la discoteca antes mencionada;
simultaneamente, el acusado (...) vuelve corriendo y sin polo.

Seguidamente, el acusado (...), desciende del vehiculo y alentado por (...) se dirige en buscade(...),
quien minutos antes se habfa replegado en el interior de la discoteca "...", a donde también quiso
ingresar (...), pero fue impedido por el personal de seguridad de la discoteca, entre ellos (...) y la
victima (...); este Gltimo si bien no era en estricto personal de seguridad, sin embargo, prestaba apoyo
en la diferentes labores que pudieran haber en la discoteca.

Es asi, que el acusado (...), nuevamente lo tom6 de los hombros a su coacusado (...) y lo direcciona
hacia el vehiculo, con un empujon. En ese contexto, de la parte trasera del vehiculo (maletera), el
acusado (...) saco un arma de fuego tipo escopeta, con la que amedrentaron a los vigilantes de la
discoteca; momentos en que la victima (...) enfrenta verbalmente y con empujones a (...) y a (...),
para ahuyentarlos de lugar.

2 ATIENZA, Manuel: ESTADO DE DERECHO, INTERPRETACION Y ARGUMENTACION; Academia de la
Magistratura- AMAG, Tercer PROFA, Médulo 1. Razonamiento Juridico, Lima, 2000.
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g) Sin embargo, siendo las 04:18 am aproximadamente del dia 08 de noviembre de 2015, a escasos
metros de la discoteca "...", siempre instigado por (...), quien le refirié textualmente: "dale un tiro,
dale su regalo nada mas", el acusado (...) efectudé un disparo con el arma de fuego contra (...) ala
altura del pecho, provocando su muerte, en presencia del testigo (...) personal de seguridad de la
discoteca "...", quien trataba de apaciguar a (...). Luego de efectuar el disparo (...) y (...) se dieron
a la fuga con rumbo desconocido, a bordo del vehiculo en el que inicialmente llegaron al lugar de los
hechos, llevandose consigo el arma de fuego.

h) Posteriormente, siendo las horas 06:30 aproximadamente del dia 08 de noviembre de 2015, en
presencia del representante del Ministerio Publico, personal policial y médico legista, se constaté la
existencia del cuerpo sin vida, para luego procederse al levantamiento de caddver, logrando
identificarsele por sus documentos personales como (...); asimismo, se ha constatado que el occiso
presentaba una herida perforante en la regién pectoral izquierda, con varios orificios de ingreso.
Siendo las 10:05 horas aproximadamente del dia 08 de noviembre de 2015, se desarrollé la
necropsia, determinandose que la causa de su muerte es shock hipovolémico, por laceracion visceral
por traumatismo tordxico abierto por proyectil de arma de fuego disparado.

11.DEL CONTEXTO DE JUSTIFICACION: Analisis juridico de los hechos.

Luego de haberse determinado la materialidad de los hechos en su conjunto, este Tribunal procede a realizar
el andlisis juridico de los mismos.

11.1. Sobre la materialidad del delito de homicidio simple:

En los delitos contra la vida, el bien juridico protegido es la vida humana. Su proteccion estd determinada
por el articulo 2 inciso I de la Constitucién Politica del Peri. Hurtado Pozo, sefiala que el derecho penal
protege ampliamente este bien juridico, en razén de la natural vulnerabilidad humana2F?

a. Tipo objetivo:

El bien juridico tutelado en el delito de homicidio es la vida humana, en tanto el objeto material sobre el
que recae directamente la accion en este delito es la persona viva fisicamente considerada.

Sujeto activo y pasivo:

Toda persona fisica puede ser autor del delito. Asimismo, toda persona, desde que se inicia el parto hasta
su fallecimiento, puede ser sujeto pasivo.

Conducta tipica:

La accidn del homicidio debe siempre dirigirse contra otro. La conducta prohibida es matar a otra persona,
no existiendo restricciones sobre la modalidad utilizada para matar, ni a los medios que se utilicen salvo
que su empleo constituya una circunstancia agravante (por ejemplo, el veneno y el fuego). Los medios
pueden ser materiales (fisicos) —por ejemplo armas- o morales (psiquicos) —por ejemplo estado de
terror-.

Lo més frecuente es que el homicidio consista en un acto de comision (disparar con un revélver, apufialar,
etc.), pero es admisible que se pueda matar mediante un acto de omisién (omisién impropia).

. Tipo subjetivo:

En el delito de homicidio la imputacion subjetiva se plasma a través del dolo, esto es conocimiento y
voluntad de realizar las circunstancias que integran el tipo objetivo que contiene el articulo 106 del cédigo
penal. Asi saber que se mata a otra persona y querer hacerlo, constituye el elemento subjetivo del delito
de homicidio simple. Es el llamado animus necandi3F*.

3 Hurtado Pozo, José; Manual de Derecho Penal, Parte Especial I, Homicidio, Ediciones Juns, Lima, 1993, p.

2.

4 Villavicencio Terreros, Felipe; Lecciones de Derecho Penal, Parte Especial 1, p. 20.
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C.

2

11.2.

e.

En el caso de autos, con el acta de necropsia de fecha 08 de noviembre de 2015, se ha determinado que
la causa de la muerte de la persona quien en vida fue (...), ha sido shock hipovolémico, por laceracién
visceral por traumatismo tordxico abierto por proyectil de arma de fuego disparado. Dicho de otra manera,
se ha acreditado que el impacto de bala que recibid la victima, le causé una herida perforante en la regiéon
pectoral izquierda, con varios orificios de ingreso con perdigones. En ese contexto, el deceso de la victima
se encuentra debidamente acreditado con el  certificado de defuncion de fecha 08 de noviembre de
2015, que obra en el expediente judicial.

A la luz de las consideraciones precedentes, se concluye que en el caso que nos convoca, concurren los
elementos configurativos del delito de homicidio simple previsto y sancionado en el articulo 106 del
codigo penal. En consecuencia, la comision del delito materia de juzgamiento, se encuentra debidamente
acreditada, en sus circunstancias precedentes, concomitantes y posteriores; por lo que corresponde
deslindar la responsabilidad penal de los acusados.

Sobre la participacion delictiva de los acusados:

El acusado (...) reconoce haber victimado a la persona quien en vida fue (...), haciendo uso de un arma
de fuego tipo escopeta, con la que efectud un disparo. Esta aceptacion de responsabilidad penal por parte
del acusado (...) se encuentra debidamente corroborada, con la declaracién del acusado (...) y la
declaracion de los testigos (...), (...), (...), (...)y (...), quienes de manera uniforme sefialan con lujo
de detalles que el referido acusado fue quien le victimé al agraviado, haciendo uso de un arma de fuego.

Asimismo, se encuentra corroborada con la visualizacién de video -imagenes registradas por las cimaras
de video vigilancia de la discoteca "..."- de la que se desprende que siendo las 4:00am aproximadamente
del dia 08 de noviembre de 2015, en circunstancias que la persona de (...), se encontraba en el piso (al
frontis de la discoteca “...”), ubicada en la avenida 13 de abril del distrito de Carmen Alto, llega el
vehiculo automévil marca Toyota YARIS de color plomo, conducido por (...), teniendo como copiloto
a (...); este ultimo fue primero en descender del vehiculo y se dirige hacia el lugar donde se encontraba
su hermana (...), donde reclama airadamente al enamorado de su referida hermana, (...) y seguidamente
le hace una indicacioén a su coacusado (...), por lo que éste toma el volante del referido vehiculo y se
retira del lugar de los hechos. Sin embargo, siendo las 04:18 horas aproximadamente del 08 de noviembre
de 2015, (...) hace nuevamente su aparicién a bordo del mismo vehiculo; al descender mantuvo una breve
conversacion con su coacusado (...) y retorna hacia el vehiculo, del que sacé un arma de fuego tipo
escopeta, y ambos se aproximaron a la referida discoteca, pretendiendo ingresar al establecimiento; sin
embargo, al ser impedidos por el personal de seguridad del local, entre los que se encontraba el agraviado
(...), quien sacandose el polo mantuvo un intercambio de palabras con los acusados, circunstancias en
(...), le dispar¢ a la altura del pecho; es asi, que el agraviado (...) en cuestion de segundos cayo6 al suelo,
falleciendo inmediatamente. Lo que hace concluir, que la condicién de autor material del acusado (...),
se encuentra debidamente acreditada en un contexto factico.

En lo que concierne a la participacion delictiva del acusado (...), se tiene que éste si bien acepta haber
estado en el lugar de los hechos; sin embargo, refiere que quien ha efectuado el disparo que le ha causado
la muerte del agraviado (...), es su coacusado (...).

La presencia del acusado (...), en el lugar de los hechos se encuentra debidamente acreditada con la
declaracion de los testigos (...), (...), (...), (...), de las que se infiere que siendo las 4:00 de la
madrugada aproximadamente del dia 08 de noviembre de 2015, la persona de (...) sufrié una
descompensacion en el interior de la discoteca “...”, por lo que le sacaron hacia el exterior de dicha
discoteca y cuando se encontraban dandole aire a fin de que reaccione, lleg6 el vehiculo automévil
marca toyota Yaris de color plomo, conducido por (...), de donde descendidé su hermano (...), quien al
ver el estado de salud de su hermana reclamé airadamente a la persona de (...), que era enamorado de su
referida hermana; produciéndose de esa manera intercambio de palabras; en esas circunstancias, el
acusado (...) también descendid del vehiculo para acercarse hacia su amigo (...), donde este tiltimo
luego de mantener una conversacién muy breve, le hace un gesto dandole un empujén en el hombro
con direccion hacia el vehiculo; seguidamente, (...), toma el volante del vehiculo y parte
raudamente con rumbo desconocido.

Por su parte, el acusado (...) nuevamente se dirige al grupo de personas que le estaban auxiliando a su
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hermana (...) (quien ya se habia recuperado), siempre con una actitud desafiante conforme se desprende
de la visualizacion de las imagenes de las dos camaras de seguridad de la discoteca ““...” y protagoniza
una pelea con su amigo de (...), por lo que éste sale en defensa de su amigo; de esa manera se produjo la
pelea (...) y (...); siendo separados por su hermana (...) y las amigas de ésta, (...) y (...), quienes
lograron conducir al acusado (...) hasta una esquina; sin embargo, desde esa zona, el referido acusado
observo retornar al lugar, a su coacusado (...), siempre a bordo del vehiculo automévil marca Toyota
Yaris de color plomo, estacionandose al frontis de la discoteca antes mencionada; es asi, que el acusado
(...) vuelve hacia la discoteca “...” corriendo y sin polo.

Seguidamente, el acusado (...), desciende del vehiculo y alentado por (...) se dirige en busca de (...),
quien minutos antes se habia replegado en el interior de la discoteca "...", a donde también quiso ingresar
(...), pero fue impedido por el personal de seguridad de la discoteca, entre ellos (...) y la victima (...).
Es asi, que el acusado (...), nuevamente lo tomé de los hombros a su coacusado (...) v lo direcciona
hacia el vehiculo, con un empujon. En ese contexto, de la parte trasera del vehiculo (maletera), el
acusado (...) saco un arma de fuego tipo escopeta, con la que amedrentaron a los vigilantes de la
discoteca; momentos en que la victima (...) enfrenta verbalmente y con empujones a(...)ya(...), para
ahuyentarlos de lugar; minutos después el acusado (...) efectud el disparo que acabd con la vida del
agraviado (...).

. De la visualizacion de las imagenes de las dos camaras de seguridad de la discoteca “...”, se advierte que
en circunstancias en que el agraviado (...) se enfrentd verbalmente y con empujones a (...) y (...), éste
dltimo le indica al primero, que efectie el disparo contra el hoy agraviado. As{ se tiene que en el momento
en que se produjo el deceso del agraviado, en el lugar de los hechos estaba presente el personal de
seguridad de la discoteca, sefior (...), quien durante su interrogatorio en el juicio oral ha sostenido que en
horas de la madrugada del dia 08 de noviembre de 2015, la persona (...) protagonizé una pelea con (...),
seguidamente se aproximé un vehiculo Yaris de cuyo interior bajé un sujeto —hoy acusado (...) -, quien
sac6 de la maletera del vehiculo una escopeta y buscé a la persona de (...) quien trabajaba como Dye de
la discoteca, vociferando "Ahora si te voy a matar", circunstancias en que la victima salié en defensa del
referido Dye, sacdndose el polo manifestando "Si eres hombre ven a pelear, si vas a matar, mata",
momentos en que el acusado (...) le dice a su coacusado (...): !'Dale un tiro, dale un regalo nada mas"
es asi que (...) que se encontraba provisto de un arma de fuego tipo escopeta, dispard a la victima; sefiala
ademds que el disparo que le caus6 la muerte del agraviado, ha pasado por su costado, luego de ello
ambos sujetos subieron al vehiculo Yaris y se dirigieron con rumbo al mirador de Acuchimay.

La declaracion del testigo (...), se encuentra corroborada con la declaracion del acusado (...), quien
durante su interrogatorio en el juicio oral, ademds de reconocer su participacién delictiva ha sostenido
que en horas de la madrugada del dia 08 de noviembre del 2015, se encontraba libando licor con su
coacusado (...), en la discoteca “...”; y, siendo las 03 de la madrugada aproximadamente, salieron con
direccién a su domicilio ubicado en el distrito de Carmen Alto. Es asi, que cuando estaban pasando por
la puerta de la discoteca “...”, su amigo (...) decidid bajarse del vehiculo para dirigirse hacia la puerta de
la referida discoteca, donde al percatarse que su hermana (...) estaba llorando, inmediatamente
protagonizé una discusion con (...), enamorado de su hermana; seguidamente, (...) LE MANDO A
RECOGER EL ARMA, cuando volvié con el arma el personal de seguridad se puso liso, frente a ello
(...)ledijo: "METELE UN TIRQ, METELE, METELE" . Por lo demds, sefiala que el arma que recogi6
era de su amigo (...), quien le dijo que recogiera el arma en su casa ya que su primo (de (...)), se lo
entregaria, y asi fue. Finaliza su declaracion sefialando que si (...) no le hubiera dicho que dispare, tal
vez no hubiera disparado.

A mayor abundamiento, la versién incriminatoria del testigo (...), asi como del acusado (...), en contra
del acusado (...), se encuentra debidamente corroborada con la visualizacion de las imagenes de las dos
camaras de seguridad de la discoteca “...”, donde en lo que concierne al acusado (...) se aprecia tres
momentos de interés criminalistico para el presente pronunciamiento.

L El primero revela que el acusado (...) luego de discutir con la persona de (...), mantuvo una
conversacién muy breve con (...), a quien le hace un gesto dindole un empujén en el
hombro con direccién hacia el vehiculo; seguidamente, (...), toma el volante del vehiculo y
parte raudamente con rumbo desconocido. Segun la declaracion del acusado (...), en esa
conversacion su coacusado (...), le dijo que se constituya a su casa, a recoger el arma, la misma
que le entregaria su primo, como fue.
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1L El segundo pone de manifiesto las circunstancias en que el acusado (...), desciende del vehiculo
y alentado por (...) quisieron ingresar al interior de la discoteca “...”, pero fue impedido por el
personal de seguridad de la discoteca, entre ellos (...) y la victima (...). Es asi, que el acusado
(...), nuevamente lo tomé6 de los hombros a su coacusado (...) v lo direcciona hacia el
vehiculo, con un empujon. Es asi, que el acusado (...) sacé un arma de fuego tipo escopeta de
la parte trasera (maletera), del vehiculo, con la que amedrentaron a los vigilantes de la discoteca.

III. El tercero esté referido a que la victima (...) se enfrenta verbalmente y con empujones a (...) y
a (...), para ahuyentarlos de lugar; frente a ello, (...) en forma reiterada se dirige a su coacusado
(...), apuntando con su mano al agraviado (...). Segun la declaraciéon del acusado (...), dicha
imagen refleja los precisos momentos en que su coacusado (...) le dijo: "METELE UN TIRO,
METELE, METELE'""; respecto a esta imagen, igualmente el testigo (...), seiiala que (...) le
dijo a su coacusado (...): "'Dale un tiro, dale un regalo nada mas''. De esa manera, el acusado
(...) efectud el disparo que acabo con la vida del agraviado (...).

Lo que hace concluir, que el acusado (...) dolosamente ha determinado al acusado (...), a
efectuar el disparo con arma de fuego, que causo la muerte del agraviado (...). Siendo asi, se
encuentra debidamente acreditada su responsabilidad penal, en su condicién de INSTIGADOR,
de conformidad con lo previsto por el articulo 24 del cédigo penal.

Ante la verdad inconcusa demostrada del acervo probatorio, se colige inexorablemente que en el presente caso,
igualmente estd acreditada en un contexto factico la participacion delictiva de los acusados, quienes durante el
evento crimindgeno han actuado con absoluto desprecio por la vida humana; conducta que estd definida
inequivocamente en nuestra legislacién penal como punible y por ende, la misma que de manera inexorable es
tipica; comportamiento que ademds resulta ser antijuridico, habida cuenta que se lesiond el bien juridico
protegido por la Ley, como es la vida, sin que se vislumbre que haya mediado causal alguna de justificacién o
de inimputabilidad del hecho.

A la luz de las inferencias precedentes, este juzgado concluye que, las pruebas producidas validamente en el

juicio oral, tienen la suficiente contundencia y credibilidad para sustentar una sentencia condenatoria; esto es,

que se ha logrado derruir el principio de presuncién de inocencia que les rodea a los acusados. Mds all4 de toda
duda razonable, se ha determinado que los acusados participaron activamente en la muerte del agraviado (...).

Determinacion de la pena: Estando debidamente acreditada la comision del delito materia de juzgamiento y
la responsabilidad penal de los acusados, corresponde graduar la penalidad; para tal efecto, se deja establecido
que la correlacion de la pena significa que la condena no puede vulnerar los minimos y médximos legales
previstos para el delito en concreto. En tal sentido, sobre la base factica incorporada en la acusacién —que
previamente ha sido analizada positivamente- el suscrito magistrado procede a graduar los marcos de
dosificacion penal, lo cual involucra una determinacién cualitativa, elecciéon de clase de pena, y una
determinacion cuantitativa; eleccion de la cantidad concreta de pena.

Partiendo de esta premisa, en cuanto a la DETERMINACION CUANTITATIVA se tiene que en el caso de
autos, la pena conminada para el delito materia de juzgamiento oscila entre no menor de seis ni mayor de
veinte afios de pena privativa de libertad, de conformidad con lo previsto por el articulo 106 del Cédigo
Penal. Por tanto, aplicando el sistema de tercios contenido en el articulo 45-A del cédigo penal se tiene que:

» El tercio inferior oscila entre 06 afios a 10 afios y 08 meses de pena privativa de libertad.

» El tercio intermedio oscila entre 10 afios y 08 meses a 15 afios y 04 meses de pena privativa de
libertad.

» El tercio superior oscila entre 15 afios y 04 meses a 20 afios de pena privativa de libertad.

Considerando que la imposiciéon de la sancién penal debe respetar globalmente las reglas generales y
especificas de individualizacién penal, sin incurrir en abiertas lesiones al principio de proporcionalidad de la
pena respecto del hecho concreto, este Juzgado toma en cuenta:

Por un lado: a).- En el delito de homicidio simple, el tercio inferior de la pena privativa de libertad

oscila entre 06 afios y 10 afios con 08 meses; b).- La responsabilidad restringida de los acusados, quienes
en la fecha en que ocurrieron los hechos, tenfan menos de 21 afios de edad; de otro lado, los acusados
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tienen la condicion de agente primario; es decir, no cuentan con antecedentes penales; por tanto, concurre
una CIRCUNSTANCIA DE ATENUACION GENERICA. No se verifica ninguna circunstancia de
agravante. Por lo que, la pena a imponerse se ubica dentro del tercio inferior de la pena conminada
por el articulo 106 del Cédigo Penal; y,

Por otro lado: i).- Los patrones culturales y la suficiente capacidad de internalizacién y comprensién de
la norma prohibitiva de los acusados, quienes cuentan con grado de instruccién secundaria; ii).- La forma
y circunstancias de cémo se ha consumado el delito materia de juzgamiento; es decir, que los acusados
durante el evento criminégeno han obrado con absoluto desprecio por la vida humana.

En el presente caso, el Ministerio Publico sostiene que se presenta la concurrencia de una causal de
disminucién de punibilidad como es la responsabilidad restringida por la edad de los imputados, quienes
a la fecha de comisién del delito, tenian menos de 21 afios de edad; por lo que de conformidad con lo previsto
por el articulo 22° del Cédigo Penal, concordante con el articulo 45-A° numeral 3) literal a) del mismo cuerpo
normativo, la pena concreta a imponerse debe ser por debajo del tercio inferior. De esa manera, solicita
que se les imponga a los acusados cinco afios con once meses de pena privativa de libertad efectiva.

Conviene traer a colacion que el articulo 22 del cédigo penal regula la responsabilidad restringida por la
edad, y como tal establece que podra reducirse prudencialmente la pena sefialada para el hecho punible
cometido cuando el agente tenga mds de dieciocho y menos de veintitn afios o mas de sesenta y cinco afios
al momento de realizar la infraccién. El articulo 46, literal h) del c6digo penal establece como circunstancia
de atenuacidn, la edad del imputado. En ese orden de ideas, el articulo 45-A, numeral 2) y literal a) del
codigo penal sefala que: “Cuando no existan atenuantes ni agravantes o concurran unicamente
circunstancias atenuantes, la pena concreta se determina dentro del tercio inferior”.

A la luz de las consideraciones esgrimidas en los dos parrafos precedentes, se tiene que el fiscal,
arbitrariamente solicita que a los acusados se les imponga cinco afios y once meses de pena privativa
de libertad; es decir, por debajo del minimo legal que contiene el articulo 106 del cédigo penal, cuando
la norma en comentario seilala que si concurre inicamente circunstancias atenuantes genéricas, la
pena concreta debe ser determinada dentro del tercio inferior, mas no por debajo del tercio inferior,
como erréoneamente sostiene el sefior fiscal.

Siendo asi, en estricta aplicacion del articulo 397, numeral 3) del cédigo procesal penal, la pena
concreta a imponérsele a los acusados debe ser superior a la solicitada por el seior fiscal y dentro del
tercio inferior que contiene el articulo 106 del codigo penal (que oscila entre 06 afios a 10 afios y 08 meses
de pena privativa de libertad), atendiendo a que en la presente causa penal concurren tUnicamente las
circunstancias atenuantes genéricas (la responsabilidad restringida de los acusados, asi como la carencia de
antecedentes penales de éstos); dejando expresa constancia que la responsabilidad restringida no es una
atenuante privilegiada, sino Unicamente constituye una causa de disminucién de punibilidad, de conformidad
con lo previsto por el articulo 22 del c6digo penal, a la luz de la interpretacion efectuada por la Corte Suprema
de Justicia de la Republica4F>, sobre la tentativa.

Concomitando las consideraciones precedentes, y en aplicacidn del principio de proporcionalidad previsto
en el articulo 8 del Titulo Preliminar del Cédigo Penal, este Juzgado concluye que la elecciéon de DIEZ
ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD se ha efectuado con estricta sujecién al principio de
proporcionalidad y las reglas de individualizacién de la pena, que exigen los articulos 45, 45-A y 46 del
Cédigo Penal; es decir, dentro del tercio inferior que contiene el articulo 106 del c6digo penal, asi como
sobre la base del respeto a la dignidad humana5F y el cardcter resocializador de la sancién penal.

5 CASACION 1083-2017-AREQUIPA.

6 A partir de la Declaracién Universal de los Derechos Humanos, asi como de los dos Pactos de Naciones
Unidas sobre los derechos civiles y politicos y los derechos econdémicos, sociales y culturales, en sus
respectivos Predmbulos se reconoce que la dignidad es inherente a todas las personas y constituye la base de
los derechos fundamentales, por lo que se ha convertido en el valor basico que fundamenta la construccién de
los derechos de la persona como sujeto libre y participe de una sociedad.
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Dejando expresa constancia, que la pena solicitada por el Ministerio Piblico en su requerimiento de
acusacion no resulta vinculante al momento de la determinacién judicial de la pena. Lo sefialado se encuentra
desarrollado en el Acuerdo Plenario N° 4-2009/CJ-116. En tal sentido, el juez6F’, en virtud al principio de
legalidad, puede imponer una pena superior a la solicitada por el fiscal, si éste injustificadamente solicita una
pena por debajo del minimo legal, como ha sucedido en la presente causa penal.

En cuanto a su DETERMINACION CUALITATIVA, la pena elegida por este juzgado, viene a ser la mds
grave de las limitaciones a la libertad ambulatoria que utiliza el poder punitivo, teniendo como funcién
primordial la resocializacién y reinsercion del individuo a la sociedad.

Cuantificacion de la reparacién civil: Conviene traer a colacion que el proceso penal constituye un instrumento
util para la reparacion de la victima, en virtud del principio de acumulacidn obligatoria de la accidn civil derivada
del delito, que contiene nuestro modelo procesal penal bajo inspiracion francesa. Si bien es cierto que al
momento de fijarse el monto de la reparacién civil, éste se traduce Unicamente en una suma de dinero que
abarca todos los dafios efectivamente causados; sin embargo, es necesario que en el pronunciamiento judicial
se indique los criterios utilizados para determinar los dafios, asi como se individualicen los mismos, debido
a que los dafios patrimoniales y extrapatrimoniales no se determinan de la misma forma.

Considerando lo antes expuesto se analizard la determinacién de la reparacién civil por separado. Sin
embargo, existen cuestiones comunes que deben ser considerados, como son: la reparacion civil se determina
de acuerdo a la magnitud del dafio causado y teniendo en cuenta el interés de la victima. Nunca se determina
el monto de la indemnizacién en atencién a la gravedad del delito o la capacidad econémica del agente 7F®

Para determinar el quantum de los dafios patrimoniales, la doctrina es unanime en afirmar que la
valuacién econémica de éstos se realiza en forma objetiva8F° mediante la pericia valorativa correspondiente.
Es decir, para determinar el dafio causado al patrimonio de la victima, no interesa el valor que le pueda asignar
ésta a los bienes afectados, y menos atn el valor que posean estos bienes para el autor de la lesién, sino que
lo realmente importante es el valor de los bienes para todas las personas en general9F'C. Los dafios
patrimoniales por los cuales se reclama la indemnizacién correspondiente, tienen que ser alegados y
probados, conforme a los principios propios de las acciones civileslOF'!. En ese sentido, los dafios
patrimoniales no se presumen, y la determinacién de su monto no se realiza en forma aproximada, ni estd
sujeta a especulaciones; por el contario, su determinacion debe realizarse en forma precisa, considerando los
dafios efectivamente probados en el proceso.

En cuanto a los dafios extrapatrimoniales, la determinacién del monto constituye definitivamente un
problema mayusculo. Es asi, que un sector de la doctrina ni siquiera acepta que el dafio extrapatrimonial deba
ser reparado mediante una suma de dinero; en tanto que otro sector, a firma que si bien es cierto que el dafio
extrapatrimonial , por principio, no puede ser valorado econémicamente; sin embargo, ello no significa que
queden sin reparacion, seria absolutamente injusto11F'2,

Sin perjuicio de lo anotado, la doctrina dominante considera que dado su naturaleza, éste debe ser
determinado de acuerdo al libre criterio de los tribunales, atendiendo la prudencia judicial y utilizando la
equidad; es decir, teniendo en cuenta la forma mads justa aplicable al caso concreto.

En el caso de autos, estando a lo esgrimido en las consideraciones precedentes, este juzgado deja establecido
que su progenitora del agraviado si bien se ha constituido en actor civil; sin embargo, no ha incorporado al
proceso medios de prueba (pericia valorativa), que acrediten la cuantia del dafio patrimonial. Siendo as,
considerando que los dafios patrimoniales no han sido probados en el proceso (los dafios patrimoniales se
presumen, y la determinacion de su monto no se realiza en forma aproximada, ni estd sujeta a

7 El Juez puede imponer pena superior a la solicitada por la fiscalia [Casacién 608-2015, Tumbes]

8 Acuerdo plenario 5-99 -Pleno jurisdiccional realizado en 1999, en Iquitos.

9 GALVEZ VILLEGAS, Tomas. Op. Cit.; pag. 201.

10 GALVEZ VILLEGAS, Tomds. Op. Cit.; pag. 204

11 QUINTERO OLIVARES, Gonzalo y TAMARIT SUAMALLA, José Maria. Op. Cit.; padg. 566.

12 FERNANDEZ SESSAREGO, Carlos; hacia una nueva sistematizacion del dafio a la persona en: I congreso
de derecho civil y comercial; Lima —Perd, 1994, pag. 33.
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especulaciones), EL QUANTUM DE LA REPARACION CIVIL, ASCENDENTE A LA SUMA DE
TREINTA MIL SOLES, se fija unicamente en funcién a la magnitud del dafo extrapatrimonial, causado a
los deudos del agraviado; teniendo como limite la condicién econémica regular de los acusados; es decir, sus
posibilidades reales y actuales de cumplimiento.

De las costas.- El articulo 497° del Cédigo Procesal Penal, prevé que toda decisién que ponga fin al proceso
penal, debera pronunciarse sobre las costas del proceso. En este caso existiendo un juicio de reproche a los
acusados por haberse acreditado su responsabilidad en el delito atribuido, corresponde imponerle el pago de
costas conforme lo dispone el articulo 500° del Cédigo Procesal Penal, la misma que debe ser establecida en
ejecucion de sentencia.

V. DECISION:

Por estos fundamentos, al amparo de lo previsto por los articulos 11, 155, 356, 394, 397 399 497, 498 y 500
del Cédigo Procesal Penal, administrando justicia a nombre de la Nacidn;

1.

FALLO: CONDENANDO a los acusados (...) y (...), cuyas generales de ley se encuentran descritas en
la introduccion de la presente, el primero como autor material y el segundo como instigador de la
comision del delito contra la vida el cuerpo y la salud, en la modalidad de homicidio simple, previsto y
sancionado en el articulo 106 del Coédigo Penal en agravio del que en vida fue (...); imponiéndoles DIEZ
ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA ; la misma que en el caso del sentenciado
(...) debera computarse a partir del 13 de febrero de 2018 (fecha en que se dispuso su internamiento —
ver el cuaderno de prision preventiva) y vencerd el 12 de febrero de 2028, fecha en que serd puesto en
libertad siempre y cuando no exista otro mandato dispuesto por la autoridad competente. Con dicho
proposito, REMITASE copia certificada de la presente sentencia, al establecimiento penal de Chincha-
Ica.

Y con relacién al sentenciado (...), deberd IMPARTIRSE las respectivas 6rdenes de captura a nivel
nacional, previa verificacién de los datos personales que exige la norma pertinente; sin perjuicio de
OFICIARSE al Ministerio del Interior a fin de que sea incorporado dentro de las personas mas buscadas
(sistema de recompensas)

F1JO: En la suma de S/.30, 000.00 (treinta mil soles), que por concepto de reparacidn civil deberdn
abonar los sentenciados en forma solidaria, a favor de los deudos del agraviado.

DISPONGO: El pago de costas procesales a los sentenciados.
Por lo demds, consentida y/o ejecutoriada que fuera la presente resolucion, REMITASE copia certificada

de los actuados judiciales, al Registro Central de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, para su
respectiva inscripcion.

Asi se pronuncia el juez del segundo juzgado penal unipersonal de Huamanga, haciendo audiencia publica de
la causa, a los veintidds dias del mes de agosto del afio dos mil dieciocho.
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SENTENCIA DE VISTA

RESOLUCION N° 30

Ayacucho, veintinueve de abril
del afio dos mil diecinueve.-

L.- VISTOS Y OiDOS

En Audiencia Publica el recurso de apelacion interpuesto por la defensa técnica del acusado (...) y, la
defensa técnica del acusado (...). Intervino como Ponente el Juez Superior (...); y,

I1.- CONSIDERANDO
1.- ACTO PROCESAL OBJETO DE APELACION

1.1 Viene en grado de apelacion la sentencia contenida en la Resolucién N° 17, de fecha 22 de agosto de
2018, emitida por el sefior Juez del Segundo Juzgado Penal Unipersonal de Huamanga, que fall6
condenando a los acusados (...), como autor material y (...) como instigador, de la comisién del delito
contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de Homicidio Simple, en agravio de quien en vida
fue (...), imponiéndoles 10 afios de pena privativa de libertad efectiva y el pago solidario de S/ 30,000.00
soles por concepto de reparacién civil.

2.- EXPRESION DE AGRAVIOS
A.- DEFENSA TECNICA DEL ACUSADO (...)

2.1.- Conforme a lo actuado durante la audiencia de apelacién, de manera resumida, la defensa técnica
del acusado (...), solicita se declare nula la sentencia recurrida y se realice un nuevo juicio oral, toda vez
que:

e Existe una vulneracién del derecho al debido proceso, al haberse transgredido el Decreto
Legislativo N° 1218 que esta referido al uso de las camaras de video vigilancia.

B.- DEFENSA TECNICA DEL ACUSADO (...)

2.2.- Conforme a lo actuado durante la audiencia de apelacion, también de manera resumida, la defensa
técnica del acusado (...), solicita se declare nula la sentencia recurrida y se realice un nuevo juicio oral,
toda vez que:

e Incurre en error de hecho al haberse omitido la valoracién correcta de algunos medios
probatorios actuados en juicio oral.

e Deviene en una falta de motivacion, ya que el A-Quo en el extremo de la instigacién no desarrolla
los elementos de induccion, conforme lo sefiala el Cédigo Penal y la jurisprudencia y solo se
limita a una justificacién externa sin controlar la adecuacién y solidez de las premisas facticas y
juridicas.

e Existe una afectacion del derecho a la tutela judicial efectiva en su vertiente subjetiva, al haber
privado al acusado de obtener una decisién fundada en derecho.
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3.- COMPETENCIA DEL TRIBUNAL REVISOR

3.1 Delimitado la competencia de esta Sala Penal Superior, es preciso sefialar que de conformidad con el
articulo 409° y 419.1 del Cédigo Procesal Penal, la impugnacién confiere al Tribunal competencia
solamente para resolver la materia impugnada, asi como para declarar la nulidad en caso de nulidades
absolutas o sustanciales no advertidas por el impugnante. En dicha labor de revisién, la Sala Penal
Superior tiene la potestad de examinar la resolucién recurrida tanto en la declaracién de hechos cuanto en
la aplicacién del derecho. Lo que quiere decir que, en sede impugnatoria corresponde, en primer lugar, el
reexamen de lo actuado teniendo en cuenta los extremos impugnados por el recurrente o los recurrentes;
y, en segundo lugar, el Tribunal podra declarar la nulidad si advierte nulidades absolutas o sustanciales
no cuestionadas por el impugnante, teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 150° del Cédigo Procesal
Penal. Siendo asi, resulta claro que, prima facie, por los Principios Dispositivo y Congruencia, el acto que
delimitard el pronunciamiento del Tribunal serdn los fundamentos expresados por el recurrente al
sustentar su recurso de apelacién, lo que se denomina el Thema Decidendum®?, tal como lo ha establecido
la Corte Suprema de la Reptiblica en la CASACION N° 413-2014-LAMBAYEQUE, en el sentido que
los agravios expresados en los recursos impugnatorios van a definir y delimitar el pronunciamiento del
Tribunal revisor, atendiendo al principio de congruencia recursal. Por tanto, la expresién de agravios
determina las cuestiones sometidas a decision de este Tribunal Revisor, estando vedado pronunciarse
fuera del alcance de las pretensiones impugnativas que no fueron oportunamente planteadas, pues, admitir
y emitir pronunciamiento sobre nuevos agravios postulados con posterioridad a los expresados en el
escrito de impugnacién seria vulnerar el principio de preclusion y de igualdad que debe existir entre las
partes en un proceso. En tal sentido, esta Sala Superior Penal, debe circunscribir su pronunciamiento
respecto a los agravios expresados en los recursos impugnatorios efectuados en el plazo legal y antes de
su concesorio y no los efectuados con posterioridad a ello, mucho menos, evaluar una prueba no invocada;
pues de ocurrir ello, se estd vulnerando el principio de congruencia recursal con afectacion al derecho de
defensa.-

4.- DELIMITA CION DEL PRONUNCIAMIENTO

En cuanto al problema juridico objeto de la presente resolucion, éste estriba en determinar si la resolucién
recurrida incurre en:

- Transgresion del Decreto Legislativo N° 1218, que estd referido al uso de las cdmaras de video
vigilancia.

- Afectacion al deber de la debida motivacidn de las resoluciones judiciales.

- Falta de valoracién de algunos medios de prueba.

- Vulneracién del derecho al debido proceso.

5.- CONSIDERACIONES PREVIAS

5.1.- Respecto de la motivacion de las resoluciones judiciales, conforme ha establecido el Tribunal
Constitucional en la STC N° 4348-2005-PA/TC:

“La motivacion de las resoluciones judiciales implica la exigencia de que el érgano jurisdiccional sustente
de manera l6gica y adecuada los fallos que emita en el marco de un proceso. Ello no supone en absoluto
una determinada extension de la motivacién, sino fundamentalmente que exista: a) fundamentacion
juridica, lo que supone que se exprese no solo la norma aplicable al caso, sino que también se explique y
justifique por qué el hecho investigado se encuentra enmarcado en los supuestos que la norma prevé; b)
congruencia entre lo pedido y lo resuelto; y, ¢) que por si misma exprese una suficiente justificacién de
la decisién adoptada, aun cuando esta sea sucinta o se establezca el supuesto de motivacién por remision.

5.2.- En cuanto al contenido esencial del Derecho a la Motivacion de las Resoluciones Judiciales,
también conforme a lo establecido por el Tribunal Constitucional en la STC N° 00728-2008-PHC/TC de
fecha 13 de octubre de 2008:

13§TC 01555-2012-PHC/TC. FJ N° 4.- Este Tribunal, tiene la posibilidad de revisar lo emitido por el Juez de Investigacién
Preparatoria, sin mas limites que los establecidos por el recurrente en su escrito de impugnacién. Es decir el tribunal Superior,
no puede extralimitarse, mas alla de lo solicitado por el recurrente apelante.
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“El contenido constitucionalmente garantizado del derecho a la motivacion de las resoluciones judiciales
ha quedado delimitado, en i) la inexistencia de motivacién o motivacién aparente; en ii) la falta de
motivacion interna del razonamiento; iii) cuando se presenta deficiencias en la motivacién externa
(Justificacién de las Premisas); iv) cuando la motivacién es insuficiente; v) cuando la motivacion es
sustancialmente incongruente; o vi) cuando se afecta la exigencia de una motivacion cualificada”

5.3.- En cuanto a la motivacién aparente, conforme ha dejado establecido el Tribunal Constitucional,
en las STC03943-2006-PA/TC, 00728-2008-PHC/TC y 1939-2011-AA/TC y otros, ésta se presenta:

“Cuando la resolucién judicial si bien contiene argumentos o razones de derecho o de hecho que justifican
la decision del juzgador, éstos no resultan pertinentes para tal efecto, sino que son falsos, simulados o
inapropiados en la medida que en realidad no son idéneos para adoptar dicha decisiéon”; es decir, se
pretende cumplir formalmente con el mandato de motivacién, alegando frases que, en el fondo carecen
de correspondencia factica o juridica. En efecto, se presenta como actos jurisdiccionales a prima facie
fundados, pero que, si no nos detenemos en lo que es el caparazén de los mismos, sino que procuramos
adentrarnos en la racionalidad y razonabilidad de la fundamentacidn, descubriremos que en verdad no
tienen fundamento'. Asi, bajo una primera observacién, se puede advertir razones que supuestamente
sustentan la decision, pero en realidad no se condicen con las circunstancias comprobadas de la causa, de
acuerdo al derecho aplicable al caso'>. En otros términos, una decisién judicial serd aparente cuando estd
fundada en juicios dogmaticos de modo que impiden conocer cudl es el iter del razonamiento, pues son
adjetivaciones que pueden revelar un estado animico, pero no son explicaciones de como se lleg6 a ellos”.-

5.4.- Por tltimo, en cuanto a la determinacién de la existencia del delito y la responsabilidad penal del
acusado, ello requiere de la acreditacion y justificacién de todos y cada uno de los elementos del injusto
penal, la culpabilidad y la individualizacién de la consecuencia juridica. En cuanto al injusto penal debe
probarse de modo adecuado tanto la tipicidad, la antijuridicidad de la conducta y la culpabilidad del sujeto.
Todo elemento del injusto penal, sea objetivo o subjetivo debe ser materia de acreditacion y justificacién
suficiente a nivel del proceso penal'®. La consecuencia de la falta de prueba o la insuficiencia probatoria
de un elemento constitutivo del delito lleva consigo la absolucién. La prueba de cargo es aquella que
recae sobre los enunciados facticos fijados en el proceso y sobre el nivel de intervencién de cada uno de
los autores y participes en el hecho!”. La prueba de la culpabilidad no puede ser de cualquier grado o
rango, una prueba minima, débil o insignificante no estd en condiciones de enervar la presuncién de
inocencia. Por el contrario, se requiere de una prueba suficiente, de entidad y cualitativamente
significativa'®.-

6.- POSICION DE LAS PARTES PROCESALES DURANTE LA AUDIENCIA DE
APELACION

6.1.- La defensa técnica del sentenciado (...), sefiala que cuestiona el punto 11.2 literal b) de la sentencia,
relacionado a la visualizacién del video de vigilancia y a la participacion de los acusados, ya que el A-
quo no ha cumplido con los requisitos exigidos por el Decreto Legislativo N° 1218 referido al uso de las
cdmaras de video vigilancia; asimismo, refiere que las imagenes captadas por la cdmara de video
vigilancia de la discoteca “...” no fueron transcritas en un acta, por lo que dicho video no tendria valor
probatorio, es asi que sefiala que se vulner6 el derecho al debido proceso de su patrocinado, razones por
las cuales, solicita la nulidad de la sentencia recurrida y que se emita una nueva resolucién con arreglo a
ley.

4 FERNANDEZ, R.; GUIRARDI, O.; ANDRUET, A. y GHIRARDI, J. (1993) La Naturaleza del
Racionamiento Judicial: El razonamiento débil. Alveroni Ediciones. Cérdoba, p. 117.
BTbid, p. 11

16MARINUCCI, Giorgio y DOLCINI, Emilio; “Manuale di DirittoPenale”; Milano, Giuffre 2004, p. 18; BACIGALUPO ZAPATER, Enrique, “Casacién por
infraccion de la Ley y motivacion de la sentencia”, en: La impugnacion de los hechos probados en la casacion penal y otros estudios”, Buenos Aires, Ad Hoc,
1994, pp. 90 y ss.; IGARTUA SALAVERRIA, Juan, “Dos usos desviados de la “Presuncion de Inocencia”, en ADH, Nueva Epoca, Vol 7 T.I, p. 434. Citados por
CASTILLO ALVA, José Luis en “La motivacion de la valoracion de la prueba en materia penal”. Editora GRIJLEY, P. 192

17 FERNANDEZ LOPEZ, Mercedes, “Prueba y Presuncion de Inocencia”, p. 52 y ss. Citado por CASTILLO ALVA, José Luis en “La motivacién de la valoracién
de la prueba en materia penal”. Editora GRIJLEY, P. 192

18CASTILLO ALVA, José Luis en “La motivacion de la valoracion de la prueba en materia penal”. Editora GRIJLEY, P. 195.-
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6.2.- La defensa técnica del sentenciado (...), sefiala que solicita la nulidad de la sentencia recurrida,
debido a que existe una errénea apreciacion de los hechos al haberse inobservado los requisitos de la
instigacion, asimismo refiere que en lo que concierne a las pruebas personales, el A-quo solo habria
tomado en consideracion la declaracion testimonial de (...) (agente de seguridad de la discoteca) asi como
la declaracion del coimputado (...), donde el testigo refirié que el dia de los hechos el imputado habria
pronunciado frases como “métele un tiro”, “dale un tiro de gracia”, etc; pero que dicha versién no se
corroboraria con la de los otros testigos como (...), (...), (...) ¥ (...), los mismos que han sefialado que
en ningin momento el imputado instigd a su coimputado. Sefiala ademds, que la testigo presencial fue
(...), pero pese a ello en ninguna parte de la sentencia se le hace mencidn y peor atin solo se cita de manera
genérica los nombres de los testigos.

Por otro lado, sostiene que si bien, su patrocinado estuvo presente el dia de los hechos (08 de noviembre
de 2015), ello se debid a que la hermana de éste, (...) estaba tirada en el piso, razon por la cual el
imputado, conforme se aprecia de la cdmara de seguridad de la discoteca, descendié del vehiculo en que
se encontraba para ver qué habia ocurrido y es ahi cuando se inici6 la gresca con (...) y donde se ve
claramente que el coimputado (...), es quien se retira de la escena de la gresca por alrededor de 10
minutos, para luego volver con el mismo vehiculo de manera rauda, mientras que su patrocinado ya se
habia retirado del lugar de los hechos, en ese sentido, la defensa del imputado, advierte que en la sentencia
el A-quo omitié desarrollar cémo es que su patrocinado habria participado en la comisién del delito, pues
no explica si en el presente caso hubo dolo o no por parte del imputado, cémo es que surgié la idea de
perpetrar el delito, en qué momento decidié el imputado cometer el delito, asi como cudl fue la influencia
psiquica o psicoldgica del imputado contra el coimputado para que este dltimo dispare el arma de fuego,
mads atin teniendo en cuenta que la induccion o instigacion debe ser de cardcter determinante.

Del mismo modo, sefiala que, en el juicio oral ya se demostré que su patrocinado no tuvo ninguna
intencién de matar a nadie y que lo que sucedi6 conforme se aprecia el video, fue que el mismo agraviado
es quien incita al coimputado (...) para que dispare, es ahi que su patrocinado estuvo como una especie
de intermediario, diciéndole al agente de seguridad de la discoteca “cdalmale al agraviado y yo lo calmo
a él”’; sin embargo, y pese a ello, el coimputado dispard, razén por la que su patrocinado asustado por lo
que habia ocurrido salié corriendo del lugar de los hechos, suceso que el A-quo en su fundamentacién
refiere que el hecho de que haya huido del lugar demuestra su participacién en la comisién del delito en
calidad de instigador.

Respecto a la audicion, de la declaracion brindada por el coimputado (...), donde manifiesta que el
imputado le habria incitado a disparar, refiere que el coimputado lo que pretende al decir eso, es eludir su
responsabilidad, por lo que citando el Recursos de Nulidad N° 46-2007-Lima del 14/04/2018 y el Recurso
de Nulidad N° 4627-2017 del 14/04/2018 sefiala que el influjo psiquico y psicolégico debe ser
determinante para comprobar el dolo directo del supuesto instigador, lo cual no sucede en el presente
caso, ya que su patrocinado en ningin momento incit6 a disparar a su coimputado. Agrega ademads que,
en la sentencia el A-quo ha invocado hechos no probados, por cuanto sefiala que supuestamente su
patrocinado le habria dicho al coimputado que vaya a traer un arma de fuego que el primo de éste le iba
a entregar, motivo por el cual el coimputado habria tomado el vehiculo y se habria ido a recoger dicha
arma con la que cometié el delito, advirtiendo que dicha aseveracién es incoherente e inverosimil, ya que
el imputado en ningiin momento planificé la muerte de dicha persona.

6.3.- Ejerciendo su derecho de contradiccion, el representante del Ministerio Publico sefiala que pese a
que los abogados de la defensa han cuestionado la garantia de la debida motivacién de las resoluciones
judiciales, en la audiencia no escuch6 en ningiin argumento que dé cuenta de que la sentencia impugnada
incurra en la misma y por el contrario, lo que el Ministerio Puiblico escuch6 fueron alegatos de defensa.
Es asi, que a lo dicho por el abogado defensor de (...) sefiala, que conforme se tiene del testimonio de
(...) y la visualizacion del video que fue materia de examen, quedo corroborado que el acusado (...), en
todo momento del hecho ha tenido una influencia psiquica contra el autor material del delito, (...).

Asimismo, a lo referido por el abogado del imputado, en el extremo de que no se habria valorado el
testimonio de (...), sefiala que dicha persona no acudi6 al juicio oral y por ende su testimonio no puede
ser materia de evaluacidn, tanto mas si esta persona, conforme a su declaracién preliminar indicé que al
momento de ocurrido lo hechos estuvo dentro de la discoteca, y por tanto no fue testigo presencial del
momento y circunstancias en que victimaron al agraviado. Asimismo, refiere que si la intencién de la
defensa era restarle credibilidad a la declaracién del coimputado, debié demostrar por qué dicho

84



testimonio no seria vélido, ya que segin el Acuerdo Plenario N° 02-20015-CJ/116, las reglas de
valoracion para la declaracién de un coimputado es que no exista odio, venganza o revancha, asi en el
presente caso, la defensa no demostr6 ello.

Respecto al imputado (...), sefiala que si bien la defensa cuestiona la vulneracion del derecho al debido
proceso, no se escuché argumento alguno relacionado a la misma, asi como tampoco a la falta de
motivacion suficiente, ya que para cuestionar los mismos, conforme se desarrollé en el caso Giuliana
Llamocca, existe una serie de supuestos que se deben cumplir. Por otro lado, a lo referido por la defensa,
de que no se habrfan aplicado la reglas que establece del Decreto Legislativo N° 1218, advierte que el
dmbito de aplicacién de dichas reglas es para las personas naturales o juridicas, propietarios de
establecimientos de uso publico, pues establece que estas filmaciones se deben realizar sin vulnerar o
afectar el derecho a la privacidad o intimidad de las personas, por lo que pese a advertir dicha
incoherencia, el representante del Ministerio Piblico sefiala que al recabar los videos de vigilancia no se
infringié norma alguna, ya que al acudir al lugar de los hechos incaut6 el DVR del equipo de video,
incautacion que fue confirmada por el por el juez de investigacion preparatoria mediante resoluciéon N°
02-2018, por ende no se puede decir que se infringié el debido proceso. Asimismo, respecto al acta de
visualizacién de video, refiere que si existen 02 actas, el primero de fecha 02 de noviembre de 2016 y el
segundo de fecha 27 de noviembre de 2016, indicando que se procedid a la visualizacién del video en
presencia del fiscal y los abogados defensores oral y que ademads se visualiz6 en el juicio oral, razones
por las que solicita se confirme la sentencia recurrida.

7.- FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA IMPUGNADA

7.1 La sentencia impugnada que obra de folios 352/364, en los fundamentos principales sefiala lo
siguiente:

e  Fundamento N° 1.2 a) sefiala: “El acusado (...), reconoce haber victimado a la persona quien en
vida fue (...), haciendo uso de un arma de fuego tipo escopeta, con la que efectud un disparo.
Esta aceptacion de responsabilidad penal por parte del acusado (...) se encuentra debidamente
corroborada, con la declaracion del acusado (...) y la declaracion de los testigos (...),(...),(...) y
(...), quienes de manera uniforme sefialan con lujo de detalles que el referido acusado fue quien
le victimé al agraviado, haciendo uso de un arma de fuego.

e Fundamento b), Asimismo, se encuentra corroborada con la visualizacién del video — imagenes
registradas por las camaras de video vigilancia de la Discoteca “...” — de la que se desprende
que siendo las 4:00 a.m. aproximadamente del dia 08 de noviembre de 2015, en circunstancias
que la persona de (...), se encontraba en el piso (al frontis de la Discoteca “...”, ubicada en la
Avenida 13 de abril del distrito de Carmen Alto, llega el vehiculo automévil marca Toyota
YARIS de color plomo, conducido por (...), teniendo como co piloto a (...), éste ultimo fue el
primero en descender del vehiculo y se dirige hacia el lugar donde se encontraba su hermana
(...), donde reclama airadamente al enamorado de su referida hermana (...), y seguidamente le
hace una indicacién a su co acusado (...), por lo que éste toma el volante del referido vehiculo y
se retira del lugar de los hechos. Sin embargo,, siendo las 4:18 horas aproximadamente del 08
de noviembre de 2015, (...), hace nuevamente su apariciéon a bordo del mismo vehiculo, al
descender mantuvo una breve conversacion con su co acusado (...) y retorna hacia el vehiculo,
del que sacé un arma de fuego tipo escopeta, y ambos se aproximaron a la referida Discoteca,
pretendiendo ingresar al establecimiento; sin embargo, al ser impedidos por el personal de
seguridad del local, entre los que se encontraba el agraviado (...) quién sacandose el polo
mantuvo un intercambio de palabras con los acusados, circunstancias en que (...), le dispar6 a
la altura del pecho, es asi, que el agraviado (...) en cuestion de segundos cayd al suelo,
falleciendo inmediatamente. Lo que hace concluir, que la condicién de autor material del
acusado (...), se encuentra debidamente acreditada en un contexto factico”.

e Fundamento d), La presencia del acusado (...), en el lugar de los hechos se encuentra
debidamente acreditada, con la declaracién de los testigos (...), (...), (...) y (...), de las que se
infiere que siendo las 4:00 de la madrugada aproximadamente del dia 08 de noviembre de 2015,
la persona de (...), sufrid una descompensacion en el interior de la discoteca “...”, por lo que la
sacaron hacia el exterior de dicha discoteca y cuando se encontraban dandole aire a fin que
reaccione, lleg6 el vehiculo automévil marca Toyota Yaris, de color plomo, conducido por (...),
de donde descendi6 su hermano (...), quien al ver el estado de salud de su hermana reclamé
airadamente a la persona de (...), que era enamorado de su referida hermana, produciéndose de
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esa manera intercambio de palabras; en esas circunstancias el acusado (...), también descendid
del vehiculo para acercarse hacia su amigo (...), donde éste Ultimo luego de sostener una
conversacién muy breve, le hace un gesto dandole un empujon en el hombro con direccién hacia
el vehiculo; seguidamente, (...), toma el volante del vehiculo y parte raudamente con rumbo
desconocido”.
e Fundamento g:” De la visualizacion de las imagenes de las dos camaras de seguridad de la
discoteca “...”, se advierte que en circunstancias en que el agraviado (...), se enfrentd
verbalmente y con empujones a (...) y (...), éste ultimo le indica al primero, que efectie el
disparo contra el hoy agraviado, Asi se tiene que en el momento en que se produjo el deceso del
agraviado, en el lugar de los hechos estaba presente el personal de seguridad de la discoteca,
seflor (...), quien durante su interrogatorio en el juicio oral ha sostenido que en horas de la
madrugada del dia 08 de noviembre de 2015, la persona de (...), protagonizé una pelea con (...),
seguidamente se aproximé un vehiculo Yaris de cuyo interior bajé un sujeto — hoy acusado (...)
-, quién sac6 de la maletera del vehiculo una escopeta y buscéd a la persona de (...) quien
trabajaba como Dye de la discoteca, vociferando “ahora si te voy a matar”, circunstancia en que
la victima sali6 en defensa del referido Dye, sacandose el polo, manifestando “ Si eres hombre
ven a pelear, si vas a matar, mata”, momentos en que el acusado (...), le dice a su co acusado
(...) “Daleun tiro, dale un regalo nada mas”, es asi que (...) que se encontraba provisto de un
arma de fuego tipo escopeta, dispar6 a la victima, sefiala ademas que el disparo que le causé la
muerte del agraviado, ha pasado por su costado, luego de ello ambos sujetos subieron al vehiculo
Yaris y se dirigieron con rumbo al mirador de Acuchimay”

e En el fundamento N° I sefiala la sentencia: “ A mayor abundamiento, la version incriminatoria
del testigo (...), asi como del acusado (...), en contra del acusado (...), se encuentra debidamente
corroborada con la visualizacion de las imdgenes de las dos cdmaras de seguridad de la Discoteca
“...”, donde en lo que concierne al acusado (...) se aprecio tres momentos de interés
criminalistica para el presente pronunciamiento:

a) El primero revela que el acusado (...), luego de discutir con la persona de (...), mantuvo una
conversacion muy breve con (...), a quien le hace un gesto dandole un empujon en el hombro con
direccion hacia el vehiculo; seguidamente, (...), toma el volante del vehiculo y parte raudamente con
rumbo desconocido. Segin la declaracion del acusado (...), en esa conversacion su co acusado (...),
le dijo que se constituya a su casa, a recoger el arma, la misma que le entregaria su primo, como fue.

b) El segundo pone de manifiesto las circunstancias en que el acusado (...), desciende del vehiculo y
alentado por (...), quisieron ingresar al interior de la discoteca “...”, pero fue impedido por el
personal de seguridad de la discoteca, entre ellos, (...) y la (...). Es asi, que el acusado (...),
nuevamente lo tom6 de los hombros a su coacusado (...) y lo direcciona hacia el vehiculo, con un
empujon. Es asi, que el acusado (...) sacé un arma de fuego tipo escopeta de la parte trasera
(maletera), del vehiculo, con la que amedrentaron a los vigilantes de la discoteca”.

¢) El tercero esta referido a que la victima (...), se enfrenta verbalmente y con empujones a (...) y a
(...), para ahuyentarlos del lugar; frente a ello, (...) en forma reiterada se dirige a su coacusado (...),
apuntando con su mano al agraviado (...). Seglin la declaracion del acusado (...), dicha imagen refleja
los precisos momentos en que su coacusado (...) le dijo:” METELE UN TIRO, METELE,
METELE”; respecto a esta imagen, igualmente el testigo (...), sefiala que (...) le dijo a su coacusado
(...); “Dale un tiro, dale un regalo nada mas”. De esta manera, el acusado (...) efectu6 el disparo que
acabo con la vida del agraviado (...)”.

8. ANALISIS DEL CASO CONCRETO

8.1 Lo que es materia de revision por el Colegiado, son los agravios expuestos por los apelantes de manera
individual, tanto en su escrito de apelacién como lo expuesto durante la audiencia de apelacion, en estricto
respeto al principio de congruencia recursal; asi se tiene que, la defensa técnica del sentenciado (...),
sefiala que cuestiona el punto 11.2 literal b) de la sentencia, relacionado a la visualizacién del video de
vigilancia y a la participacién de los acusados, ya que el A-quo no ha cumplido con los requisitos exigidos
por el Decreto Legislativo N° 1218 referido al uso de las camaras de video vigilancia; al respecto, el
apelante bajo el principio de oralidad, no ha sefialado sobre qué punto o cudles son los requisitos que el
Aquo no ha cumplido del Decreto Legislativo N° 1218, y que con ello le cause agravio, para su revision
por el Superior. En todo caso, no obstante la deficiencia anotada, es de mencionar que el Articulo 9° del
mencionado Decreto Legislativo N° 1218 establece que:” Los propietarios o poseedores de
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establecimientos comerciales abiertos al publico con un aforo de cincuenta (50) personas o mds deben
instalar cdmaras de video vigilancia acorde con la finalidad de garantizar la seguridad de los consumidores
y prevencion e investigacion del delito. Las cimaras de video vigilancia son utilizadas para seguridad en
centros comerciales, tiendas por departamentos, entidades financieras, instituciones educativas o
culturales, institutos superiores, universidades, establecimientos de salud, entre otros, con la finalidad de
prevenir la comision de delitos o faltas”. Para la emision de la sentencia condenatoria, el Ad quo, ha
tenido presente las imdgenes de las dos cdmaras de video vigilancia que estaban ubicados
estratégicamente en las afueras del discoteca “ ...”, y lo que Colegiado sefiala que efectivamente estas
cémaras sirven para efectos de las investigaciones por la autoridad competente.

8.2 Respecto al segundo punto que sefiala la defensa del apelante (...), refiere que las imagenes captadas
en la video vigilancia de la discoteca “...”, no fueron trascritas en un acta, por lo que dicha visualizacién
no tiene valor probatorio, y con ello se ha vulnerado el derecho al debido proceso de su patrocinado, por
ello solicita la nulidad de la sentencia. En este punto, en plena audiencia de apelacion, durante el
contradictorio, el Ministerio Pablico, ha sefialado que respecto a la visualizacién de la cimara de video
vigilancia, se han efectuado 02 actas, el primero de fecha 02 de noviembre de 2016 y el segundo de fecha
27 de noviembre de 2016, indicando que se procedid a la visualizacion del video en presencia del fiscal
y los abogados defensores y, que ademads se visualizé en el juicio oral, razones por las que solicita se
confirme la sentencia recurrida. Si el apelante cuestiona que no se han emitido las actas de las imagenes
captadas por las cadmaras de video vigilancia; sin embargo, estas si han efectuado, entonces carece de
mayor andlisis por parte del Colegiado, porque asi obran en folios 74/78 de la carpeta fiscal.

8.3 En cuanto a lo expuesto por la defensa técnica del sentenciado (...), sefiala que existe una errénea
apreciacion de los hechos al haberse inobservado los requisitos de la instigacion, asimismo refiere que en
lo que concierne a las pruebas personales, el A-quo solo habria tomado en consideracion la declaracién
testimonial de (...) (agente de seguridad de la discoteca) asi como la declaracion del coimputado (...),
donde el testigo refiri6 que el dia de los hechos el imputado habria pronunciado frases como “métele un
tiro”, “dale un tiro de gracia”, etc; pero que dicha versién no se corroboraria con la de los otros testigos
como (...), (...), (...) ¥y (...), los mismos que han sefialado que en ningin momento el imputado instigd
a su coimputado. Senala ademas que la testigo presencial fue (...), pero pese a ello en ninguna parte de la
sentencia se le hace mencién y peor atin solo se cita de manera genérica los nombres de los testigos. En
cuanto a este extremo, se debe precisar que de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2) del Articulo
425° del Cédigo Procesal Penal, la Sala Penal Superior no puede otorgar diferente valor probatorio a la
prueba personal que fue objeto de inmediacién por el Juez de primera instancia, salvo que su valor
probatorio sea cuestionado por una prueba actuada en segunda instancia, tal es asi que si la parte apelante,
considera un agravio respecto a la no corroboracidn entre testigos que han declarado en primera instancia,
no pronunciados por el Ad quo, el Colegiado no lo puede efectuar, porque no ha sido materia del principio
de inmediacidn, ni tampoco en segunda instancia se ha presentado un prueba nueva obtenida después del
control de acusacidn; ademds, por tanto, este extremo de la apelacion también debe desestimarse.

8.4 La sentencia, sefiala que ha quedado probado que aproximadamente a las cuatro de la madrugada del
dia 08 de noviembre de 2015, las personas de (...) y (...), llegan a bordo de un vehiculo Toyota Yaris,
color plomo por las inmediaciones de la Discoteca “...”, y (...), advierte que su hermana (...), se
encontraba echada en el piso, porque presuntamente habria sufrido una descompensacién, que ha
motivado la ira del hermano contra el enamorado de su hermana (...), quien trabaja en la Discoteca “...”
como Dye, y han llegado a la discusion y también a las vias de hecho; situacion que, conversan (...) y
(...), y segun la declaracion del segundo anotado en la sentencia, para que éste se dirija con el vehiculo a
su domicilio y pida a su primo que le entregue la escopeta, al retornar a la Discoteca con el vehiculo (...),
se genera una discusion entre (...) con el personal de seguridad de la Discoteca, entre ellos, el agraviado
(...), quien los enfrenta a los dos para que se retiren y no ingresen en busca del Dye, (...), quien se
encontraba al interior, se present6 una discusion y retos para pelear, para ello, (...), se habia quitado el
polo para pelear, ante ello, de la maletera del vehiculo (...), saca la escopeta, y se dirige hacia el agraviado,
apuntandole con el arma de fuego, que es retado por el agraviado, pese a la amenaza, e inmediatamente
(...), le dijo a su coacusado : “ Métele un tiro, métele, dale un regalo nada mas”, ante ello, (...) efectia
el disparo en el pecho de la victima ocasiondndole la muerte, y después ambos abordaron el vehiculo
con el que habian llegado para dirigirse con direccion al Cerro Acuchimay.
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8.5 Respecto, a estos hechos, en juicio oral, se han presentado los testigos (...), (...), (...), (...) y (...),
quienes han sefialado de manera uniforme y con lujo de detalles, que (...), fue la persona que dispard en
el cuerpo del agraviado (...), y que él mismo lo reconoce.

8.6 En cuanto a que el A-Quo ha inobservado los requisitos de la instigacion, en razén que el apelante
(...), ha sido condenado como instigador, la sentencia en el fundamento juridico N° I pagina 9, sefiala:”
(...) Lo que hace concluir, que el acusado (...) dolosamente ha determinado al acusado (...), a efectuar el
disparo con arma de fuego, que causé la muerte del agraviado (...). Siendo asi se encuentra debidamente
acreditada su responsabilidad penal, en su condicién de INSTIGADOR, de conformidad con lo previsto
por el Articulo 24° del Cédigo Penal. El Ad quo lo que efectia es un andlisis respecto a la condicién
juridica del acusado (...), una vez determinado que el autor de la comisién del delito es (...), y antes de
ello efectiia la fundamentacion respecto a lo que han declarado los testigos y las circunstancias del evento
delictivo, que fue esta persona (...) que le pide a (...) que se dirija con el vehiculo a su domicilio y le
pida a su primo el arma de fuego, una vez que éste retorna a los exteriores de la Discoteca, con la discusién
continuada porque (...), quien queria buscar al Dye (...), y no lo han dejado ingresar, enfrentdndose con
el seguridad de la Discoteca (...), al ver ello, (...), retorna al vehiculo y de la maletera del mismo, saca
el arma tipo escopeta, y con ello apunta al agraviado (...), y éste le reta para que le dispare, e interviene
(...), y le dice: “METELE UN TIRO, METELE, METELE, DALE UN TIRO UN REGALO NADA
MAS”, y con ello (...) dispara en el cuerpo del agraviado y lo mata. Este hecho de incentivar a otro para
que dispare y lo mate, es determinante en la voluntad del autor, més ain cuando recibia el reto del
agraviado, cuando le dice Si eres hombre ven a pelear, si vas matar, mata”; para el Colegiado, (...),
induce a (...), quien apuntaba al agraviado, para que le dispare, hecho que fue obedecido por el autor para
ocasionar la muerte del agraviado; en consecuencia, el Ad quo al mencionar el Articulo 24° del Cédigo
Penal, se refiere a que la conducta del imputado (...) es la instigador.

8.5 Respecto a que el apelante (...), ha sefialado que la sentencia omite como es que habria participado
en la gresca si ya se habia retirado del lugar, asi como cudl fue la influencia psiquica o psicoldgica del
imputado — (...) — respecto a su coimputado — (...) -, para que éste ultimo dispare el arma de fuego, mas
aun teniendo en cuenta que la induccién o instigacién debe ser de carcter determinante. El fundamento
central de la imputacion en contra de (...), es que ha logrado que un primo le entregue una escopeta ante
el pedido de (...), segtin su propia declaracidn, , y una vez que lo ha tenido en su poder, ha retornado al
lugar de los hechos, y con ello ha estado amenazando al personal de seguridad de la Discoteca “...”, por
no dejarlos ingresar, y fue (...), quien ejerce influencia psicolégica del imputado que portaba el arma para
decirle “ METELE UN TIRO, METELE, METELE, DALE UN TIRO, UN REGALO NADA MAS”,
esta expresion es importante para una persona que estd motivado en hacer dafio, y trae muchas veces
funestas consecuencias, es un animo peligroso porque la persona agresiva le puede hacer caso a su
inductor, es un influjo determinante psicolégicamente para cometer un delito, porque existe otra persona
que asi se lo ha pedido y no dar marcha atrds ante el desafio, si se le muestra un arma de fuego tipo
escopeta a su rival, se le apunta con el indicado arma, el agresor puede o no disparar en esos momentos,
empero, si detrds de ello, y concomitantemente existe alguien, una persona muy cercano al potencial
agresor, que le incite la voluntad negativa, que dispare, en efecto, puede efectuar el disparo, como ocurrié
en el caso de autos, no existe ningin tipo de justificacién para una persona que alimenta el odio frente a
su semejante, mds ain cuando de por medio se encuentre su vida, que es el bien juridico mds preciado y
protegido por el Estado. En consecuencia, tal como asi lo ha sefialado el Ad quo, la responsabilidad penal
en cuanto al imputado (...), por haber determinado la voluntad de otra persona es la de instigador previsto
en el Articulo 24° del Cédigo Penal. Ademds, este hecho de inducir a otro en la comisién del delito, tiene
una equiparidad en la sancién penal, que le podria corresponde al autor material; entonces, existe una
misma intensidad en la vulneracién del bien juridico, la lesién que efectiia el autor es la misma que la del
instigador, por ello el Ad quo, ha condenado a ambos con la misma penalidad, y la reparacién civil en
forma solidaria, correspondiendo también ejecutarse el pago de las costas de conformidad con lo dispuesto
en el Articulo 497° del Cédigo Procesal Penal, en razén que los fundamentos de los apelantes, no han
tenido el sustento necesario como para recurrir, porque la sentencia emitida se encuentra debidamente
arreglado a Ley.

CONCLUSION

8.6 De todo lo expuesto, y de la revisioén de la sentencia impugnada, se advierte que ésta cumple con los
pardmetros de motivacion, asi como se encuentra ajustada a Ley y a Derecho, debiéndose de confirmar
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en todos sus extremos, desestimindose los argumentos expuestos en sus recursos de apelacion por parte
de los sentenciados.

IIL.- DECISION
Por las consideraciones expuestas, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 409.1 y 419.1del
Cédigo Procesal Penal, los integrantes de la Primera Sala Penal de Apelaciones de Huamanga,
RESOLVEMOS:

1.- DECLARANDO INFUNDADO, el recurso de apelacién interpuesto por la defensa técnica del
sentenciado (...) y la defensa técnica del sentenciado (...).

En consecuencia,

2.- CONFIRMAMOS. la sentencia recurrida contenida en la Resolucion N° 17 de fecha 22 de agosto de
2018, dictada por el sefior Juez del Segundo Juzgado Penal Unipersonal de Huamanga, que falld
condenando a los acusados (...), como autor material y (...), como instigador de la comisién del delito
contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de Homicidio Simple, en agravio de (...),
imponiéndoles 10 afios de pena privativa de libertad efectiva y el pago solidario de S/ 30,000.00 soles por
concepto de reparacion civil, con lo demas que contiene la precitada sentencia.

3.- IMPUSIERON EL PAGO DE COSTAS a los apelantes.
4.- NOTIFIQUESE en acto piiblico y DEVUELVASE en la oportunidad que corresponde. -

.S.
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Anexo 03. Representacion de la definicion y operacionalizacion de la variable en estudio

Aplica sentencia de primera instancia

OBJETO
DE VARIABLE DIMENSIONES |SUB DIMENSIONES PARAMETROS (INDICADORES)
ESTUDIO
1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el niimero de expediente, el niimero
de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicion, menciona al juez, jueces/ la identidad
de las partes. En los casos que correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de menores de edad. etc. Si
cumple
2. Evidencia el asunto. ; Qué plantea? Qué imputacion? ;Cudl es el problema sobre lo que se decidird?. Si cample
3. Evidencia la individualizacién del acusado: Evidencia datos personales del acusado: nombres, apellidos, edad/
en algunos casos sobrenombre o apodo. Si cumple
Introduccion 4. Evidencia los aspectos del proceso: ¢! contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin vicios
CALIDAD procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las
S formalidades del proceso, que ha llegado el momento de sentenciar/ En los casos que correspondiera: aclaraciones,
En términos de modificaciones o aclaraciones de nombres y otras; medidas provisionales adoptadas durante el proceso, cuestiones
E judiciales, una PARTE de competencia o nulidades resueltas, otros. Si cumple
sentencia de EXPOSITIVA 5. Evidencia claridad: e/ contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
calidad es aquella extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es,
N que evidencia que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cample
poseer un c’omunto 1. Evidencia descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion. Si cumple
T de caracteristicas o 2. Evidencia la calificacién juridica del fiscal. Si cumpl
indicadores o . jon juridica et iscal. S1 cumpie . . . L
establecidos en 3. Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles del fiscal /y de la parte civil. Este ultimo, en los
E A casos que se hubieran constituido en parte civil. Si cample
uentes que Postura de las partes . . . .
desarrollan su 4, EV1.denc1a la preitenswn de la de.fensa del acusz.1d0. Si cumplg .
. 5. Evidencia claridad: e/ contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
N contenido. extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es,
que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple
C 1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento imprescindible,
expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en
I PARTE Motivacion de los | funcidn de los hechos relevantes que sustentan la pretension(es). Si cumple
hechos 2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiza el analisis individual de la fiabilidad y validez
CONSIDERATIV de los medios probatorios; si la prueba practicada puede considerarse fuente de conocimiento de los hechos; se
A verificé los requisitos requeridos para su validez). Si cumple
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3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El contenido evidencia completitud en la
valoracién, y no valoracion unilateral de las pruebas, el érgano jurisdiccional examiné todos los posibles resultados
probatorios, interpreto la prueba, para saber su significado). Si cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia. (Con lo cual
el juez forma conviccidn respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho concreto). Si cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

Motivacion del
derecho

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacion del comportamiento al tipo penal) (Con
razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias légicas y completas). Si cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa) (Con razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple

3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata de un sujeto imputable, con
conocimiento de la antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta, o en su caso cdmo se ha determinado lo contrario.
(Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias l6gicas y completas). Si cample

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decision.
(Evidencia precision de las razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas, 16gicas y completas, que sirven para
calificar juridicamente los hechos y sus circunstancias, y para fundar el fallo). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

Motivacion
de
la
pena

1. Las razones evidencian la individualizacién de la pena de acuerdo con los parametros legales previstos en
los articulo 45 (Carencias sociales, cultura, costumbres, intereses de la victima, de su familia o de las personas que
de ella dependen) y 46 del Cédigo Penal (Naturaleza de la accion, medios empleados, importancia de los deberes
infringidos, extension del dafio o peligro causados, circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion; moviles y fines;
la unidad o pluralidad de agentes; edad, educacion, situacion econdomica y medio social; reparacion espontdnea
que hubiere hecho del dario; la confesion sincera antes de haber sido descubierto; y las condiciones personales y
circunstancias que lleven al conocimiento del agente; la habitualidad del agente al delito; reincidencia). (Con
razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completa). Si cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, logicas y completas, como y cudl es el dafio o la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido). Si
cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, logicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian, apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las razones evidencian cémo, con qué
prueba se ha destruido los argumentos del acusado). Si cuample
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5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es,
que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

Motivacion
de la
reparacion civil

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido. (Con razones
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido. (Con razones
normativas, jurisprudenciales y doctrinas logicas y completas). Si cample

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas
de la ocurrencia del hecho punible. (En los delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la intencion). Si
cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijé prudencialmente apreciandose las posibilidades econémicas del
obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores. Si cumple

5. Evidencia claridad: e/ contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es,
que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

PARTE
RESOLUTIVA

Aplicacion del
Principio de
correlacion

1. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los hechos expuestos y la calificacion
juridica prevista en la acusacion del fiscal. Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones penales y civiles
formuladas por el fiscal y la parte civil (éste iiltimo, en los casos que se hubiera constituido como parte civil). Si
cumple

3. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones de la defensa del
acusado. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa
respectivamente. (El pronunciamiento es consecuente con las posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del
documento - sentencia). Si cumple

5. Evidencia claridad: e/ contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es,
que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

Descripcion de la
decision

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s). Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado. Si
cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal y accesoria, éste iltimo en los
casos que correspondiera) y la reparacion civil. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s). Si cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es,
que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple
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Aplica sentencia de segunda instancia

O]?;]I?ESII())E VARIABLE DIMENSIONES |SUB DIMENSIONES PARAMETROS (INDICADORES)
1. El encabezamiento evidencia: la individualizacién de la sentencia, indica el nimero de expediente, el niimero
de resolucidén que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicién, menciona al juez, jueces/ la identidad
de las partes. En los casos que correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de menores de edad. etc. Si
cumple
2. Evidencia el asunto: ;Cudl es el problema sobre, lo que se decidird? el objeto de la impugnacién. Si cumple
3. Evidencia la individualizacion del acusado: Evidencia datos personales del acusado: nombres, apellidos,
Introduccién edad/ en algunos casos sobrenombre o apodo. Si cumple
4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin vicios
procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos en segunda instancia, se advierte constatacion,
aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha llegado el momento de sentenciar. Si cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
CALIDAD PARTE extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es,
S EXPOSITIVA que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple
En términos de - - - - P ; — . .
E diciales una 1. Evidencia el objeto de la impugnacion: El contenido explicita los extremos impugnados. Si cumple
Js en tencia’ de 2. Evidencia congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan la impugnacion. (Precisa
. en qué se ha basado el impugnante). Si cumple
N calidad es aquella . . - . . .
. . 3. Evidencia la formulacién de la(s) pretension(es) del impugnante(s). Si cumple
que evidencia . . <2 . . . . . .
4. Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles de la parte contraria (Dependiendo de quién
T poseer un Postura de las partes . . . < . . .
coniunto de apele, si fue el sentenciado quien apeld, lo que se debe buscar es la pretension del fiscal y de la parte civil, de este
junto dltimo en los casos que se hubieran constituido en parte civil. Si cumple
E caracteristicas o . . . . . . ..
indicadores 5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
N establecidos  en extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es,
que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple
fuentes que
C desarrollan su 1. Las razones evidencian la seleccién de los hechos probados o improbadas. (Elemento imprescindible,
contenido. expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las partes,
I en funcién de los hechos relevantes que sustentan la pretension(es).Si cumple
s 2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiz6 el andlisis individual de la fiabilidad y
Motivacion de los . . . . . . L
A PARTE hechos validez de los medios probatorios; si la prueba practicada puede considerarse fuente de conocimiento de los
hechos, se verifico los requisitos requeridos para su validez).Si cumple
CONSIDERATIV . . . L P . . . . .
A 3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracién conjunta. (El contenido evidencia completitud en la

valoracidn, y no valoracién unilateral de las pruebas, el 6rgano jurisdiccional examiné todos los posibles
resultados probatorios, interpreté la prueba, para saber su significado). Si cample
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4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia. (Con
lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho
concreto). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

Motivacion del
derecho

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacion del comportamiento al tipo penal)
(Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, logicas y completas). Si cample

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa) (Con razones normativas,
Jjurisprudenciales o doctrinarias, logicas y completas). Si cample

3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata de un sujeto imputable, con
conocimiento de la antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta, o en su caso cémo se ha determinado lo
contrario). (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias logicas y completas). Si cample

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decision.
(Evidencia precision de las razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completas, que sirven
para calificar juridicamente los hechos y sus circunstancias, y para fundar el fallo). Si cample

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cample

Motivacion de la
pena

1. Las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los parametros legales previstos
en los articulo 45 (Carencias sociales, cultura, costumbres, intereses de la victima, de su familia o de las
personas que de ella dependen) y 46 del Codigo Penal (Naturaleza de la accion, medios empleados, importancia
de los deberes infringidos, extension del daiio o peligro causados, circunstancias de tiempo, lugar, modo y
ocasion; moviles y fines; la unidad o pluralidad de agentes; edad, educacion, situacion economica y medio
social; reparacion espontdnea que hubiere hecho del dafio; la confesion sincera antes de haber sido descubierto;
y las condiciones personales y circunstancias que lleven al conocimiento del agente; la habitualidad del agente
al delito; reincidencia) . (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completa). Si
cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, l6gicas y completas, cdmo y cudl es el dafio o la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido).
Si cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales
y doctrinarias, logicas y completas). Si cample

4. Las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las razones evidencian cémo, con
qué prueba se ha destruido los argumentos del acusado). Si cample

5. Evidencia claridad: e/ contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cample
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Motivacion de la
reparacion civil

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido. (Con razones
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completas). Si cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del daiio o afectacion causado en el bien juridico protegido. (Con
razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas logicas y completas). Si cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias
especificas de la ocurrencia del hecho punible. (En los delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos
la intencion). Si cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose las posibilidades economicas
del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cample

PARTE
RESOLUTIVA

Aplicacion del
Principio de
correlaciéon

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en el recurso
impugnatorio (Evidencia completitud). Si cample.

2. El pronunciamiento evidencia resoluciéon nada mas, que de las pretensiones formuladas en el recurso
impugnatorio. (No se extralimita, excepto en los casos igual derecho a iguales hechos, motivadas en la parte
considerativa). Si cample.

3. El contenido del pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia (Es decir, todas y tinicamente las pretensiones
indicadas en el recurso impugnatorio/o las excepciones indicadas de igual derecho a iguales hechos, motivadas
en la parte considerativa). Si cumple.

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y
considerativa respectivamente. (El pronunciamiento es consecuente con las posiciones expuestas
anteriormente en el cuerpo del documento - sentencia). Si cumple

5. Evidencia claridad: e/ contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cample

Descripcion de la
decision

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s). Si cample
2. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado. Si
cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal y accesoria, éste tiltimo en los
casos que correspondiera) y la reparacion civil. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s). Si
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cample
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Anexo 04. Instrumento de recoleccion de informacion

APLICA A LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

I. DIMENSION: EXPOSITIVA

1.1. Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el
numero del expediente, el niimero de resolucion que le corresponde a la sentencia,
lugar, fecha de expedicion, menciona al juez, jueces/la identidad de las partes. En
los casos que correspondiera la reserva de la identidad (Por tratarse de menores de
edad. etc.) Si cumple/No cumple

2. Evidencia el asunto: ;Qué plantea? ;Qué imputacion? ;Cudl es el problema,
sobre lo que se decidird? Si cample/No cumple

3. Evidencia la individualizacion del acusado: Evidencia datos personales del
acusado: nombres, apellidos, edad / en algunos casos sobrenombre o apodo. Si
cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: ¢! contenido explicita que se tiene a la vista
un proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los
plazos, las etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del
proceso, que ha llegado el momento de sentenciar/ En los casos que correspondiera:
aclaraciones, modificaciones o aclaraciones de nombres y otras; medidas
provisionales adoptadas durante el proceso, cuestiones de competencia o nulidades
resueltas, otros. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es: que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

1.2. Postura de las partes

1. Evidencia descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion.
Si cumple/No cumple

2. Evidencia la calificaciéon juridica del fiscal. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la formulacion de las, pretensiones penales y civiles del fiscal
ly de la parte civil. Este iiltimo, en los casos que se hubieran constituido en parte
civil. Si cample/No cumple

4. Evidencia la pretensién de la defensa del acusado. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos

retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cample/No cumple
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II. DIMENSION: CONSIDERATIVA

2.1. Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones,
congruentes y concordantes con los alegatos de las partes, en funcion de los
hechos relevantes que sustentan la pretension(es).Si cuample/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizo el
andlisis individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios; si la prueba
practicada puede considerarse fuente de conocimiento de los hechos, se verifico los
requisitos requeridos para su validez).Si cample/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracién conjunta. (El contenido
evidencia completitud en la valoracion, y no valoracion unilateral de la pruebas, el
organo jurisdiccional examind todos los posibles resultados probatorios, interpreto
la prueba, para saber su significado). Si cample/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del
valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho concreto).Si cample/No
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

2.2. Motivacion del Derecho

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacion del
comportamiento al tipo penal) (Con razones normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias logicas y completas). Si cample/No cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y
negativa) (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, 16gicas y
completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata
de un sujeto imputable, con conocimiento de la antijuricidad, no exigibilidad de otra
conducta, o en su caso como se ha determinado lo contrario. (Con razones
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias logicas y completas). Si cumple/No
cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado
que justifican la decision. (Evidencia precision de las razones normativas,
Jjurisprudenciales y doctrinas, logicas y completas, que sirven para calificar
Jjuridicamente los hechos y sus circunstancias, y para fundar el fallo). Si cample/No
cumple
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5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cample/No cumple

2.3. Motivacion de la pena

1. Las razones evidencian presupuestos para fundamentar y determinar la
pena de acuerdo con los parametros legales previstos en los articulos 45 del
codigo penal (Carencias sociales, cultura, costumbres, intereses de la victima, de
su familia o de las personas que de ella dependen) Asi como aplicacion del articulo
45-A. Individualizacion de la pena. También el articulo 46 del Cédigo Penal
(Carencia de antecedentes penales, obrar por moviles nobles o altruistas, obrar en
estado de emocion, y siguientes.)Art. 46-A: Circunstancia agravante por condicion
del sujeto activo, Art. 46-B. Reincidencia, 46-C: Habitualidad; 46-D: Uso de menores
en la comision del delito; 46.E: Circunstancia agravante cualificada por abuso de
parentesco. Articulo 47: computo de la detencion sufrida, art. 48: concurso ideal de
delitos. Articulo 49: delito continuado. Articulo 50: concurso real de delitos: en los
casos que correspondiere, respectivamente. (Con__razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completa). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con
razones, normativas, jurisprudenciales v doctrinarias, logicas y completas, ¢cOmo
y cual es el dafio o la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido). Si
cumple/No cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con
razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completas). Si
cumple/No cumple

4. Las razones evidencian, apreciacion de las declaraciones del acusado.
(Las razones evidencian cémo, con qué prueba se ha destruido los argumentos del
acusado). Si cample/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

2.4. Motivacion de la reparacion civil

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico
protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y
completas). Si cuample/No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del daiio o afectacion causado en el bien
juridico protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas
logicas y completas). Si cample/No cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor
y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho
punible. (En los delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la
intencion). Si cumple/No cumple
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I11.

4. Las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose
las posibilidades econémicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir
los fines reparadores. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

DIMENSION: RESOLUTIVA
3.1. Aplicacién del principio de correlacion

1. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los
hechos expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal.
Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las
pretensiones penales y civiles formuladas por el fiscal y la parte civil (éste
ultimo, en los casos que se hubiera constituido como parte civil). Si
cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las
pretensiones de la defensa del acusado. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la
parte expositiva y considerativa respectivamente. (El pronunciamiento es
consecuente con las posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del documento
- sentencia). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

3.2. Descripcion de la decisiéon

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad
del(os) sentenciado(s). Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara del(os)
delito(s) atribuido(s) al sentenciado. Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la pena (principal
y accesoria, éste ultimo en los casos que correspondiera) y la reparacion civil. Si

cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s)
identidad(es) del(os) agraviado(s). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
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retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cample/No cumple

APLICA A LA SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

I. DIMENSION: EXPOSITIVA

1.1. Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el
ntimero del expediente, el niimero de resolucion que le corresponde a la sentencia,
lugar, fecha de expedicion, menciona al juez, jueces/la identidad de las partes. En
los casos que correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de menores de
edad. Si cample/No cumple

2. Evidencia el asunto: ;Cudl es el problema sobre, lo que se decidird? el objeto
de la impugnacion. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacion del acusado: Evidencia datos personales del
acusado: nombres, apellidos, edad / en algunos casos sobrenombre o apodo. Si
cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista
un proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos
en segunda instancia, se advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades
del proceso, que ha llegado el momento de sentenciar. Si cuample/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

1.2. Postura de las partes

1. Evidencia el objeto de la impugnacion: El contenido explicita los extremos
impugnados. Si cample/No cumple

2. Evidencia congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que
sustentan la impugnacién. (Precisa, en qué se ha basado el impugnante). Si
cumple/No cumple.

3. Evidencia la formulacion de la(s) pretension(es) del impugnante(s). Si
cumple/No cumple.

4. Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles de la parte
contraria (Dependiendo de quién apele, si fue el sentenciado quien apeld, lo que se
debe buscar es la pretension del fiscal y de la parte civil, de éste dltimo en los casos
que se hubieran constituido en parte civil. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
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retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.

II. DIMENSION: CONSIDERATIVA

2.1. Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones,
congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcion de los
hechos relevantes que sustentan la pretension(es).Si cuample/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizo el
andlisis individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios; si la prueba
practicada puede considerarse fuente de conocimiento de los hechos, se verificé los
requisitos requeridos para su validez).Si cample/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El contenido
evidencia completitud en la valoracion, y no valoracion unilateral de la pruebas, el
organo jurisdiccional examind todos los posibles resultados probatorios, interpreto
la prueba, para saber su significado). Si cample/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del
valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho concreto).Si cample/No
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

2.1. Motivacion del derecho

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacién del
comportamiento al tipo penal) (Con  razones normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias logicas y completas). Si cample/No cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y
negativa) (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, logicas
y completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata de
un sujeto imputable, con conocimiento de la antijuricidad, no exigibilidad de otra
conductao en su caso cédmo se ha determinado lo contrario. (Con razones
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias logicas y completas). Si cumple/No
cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho
aplicado que justifican la decision. (Evidencia precision de las razones
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completas, que sirven para
calificar juridicamente los hechos y sus circunstancias, y para fundar el fallo).
Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
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tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cample/No cumple.

2.3. Motivacion de la pena

1. Las razones evidencian presupuestos para fundamentar y determinar la
pena de acuerdo con los parametros legales previstos en los articulos 45 del
codigo penal (Carencias sociales, cultura, costumbres, intereses de la victima, de
su familia o de las personas que de ella dependen) Asi como aplicacion del articulo
45-A. Individualizacion de la pena. También el articulo 46 del Cédigo Penal
(Carencia de antecedentes penales, obrar por moviles nobles o altruistas, obrar en
estado de emocion, y siguientes.)Art. 46-A: Circunstancia agravante por condicion
del sujeto activo, Art. 46-B. Reincidencia; 46-C: Habitualidad; 46-D: Uso de menores
en la comision del delito; 46.E: Circunstancia agravante cualificada por abuso de
parentesco. Articulo 47: computo de la detencion sufrida, art. 48: concurso ideal de
delitos. Articulo 49: delito continuado. Articulo 50: concurso real de delitos: en los
casos que correspondiere, respectivamente. (Con__razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, ldgicas y completa). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con
razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completas, cdmo
v cudl es el daiio o la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido). Si
cumple/No cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con
razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completas). Si
cumple/No cumple

4. Las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado.
(Las razones evidencian como, con qué prueba se ha destruido los argumentos
del acusado). Si cuample/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cuample/No cumple

2.4. Motivacion de la reparacion civil

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico
protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y
completas). Si cample/No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del daio o afectacion causado en el bien
juridico protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas logicas
y completas). Si cample/No cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor
y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho
punible. (En los delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la
intencion). Si cumple/No cumple
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4. Las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose
las posibilidades econémicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los
fines reparadores. Si cample/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cample/No cumple

III. DIMENSION: RESOLUTIVA
3.1. Aplicacion del principio de correlacion

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones
formuladas en el recurso impugnatorio (Evidencia completitud). Si cample/No
cumple

2. El pronunciamiento evidencia resolucion nada mas, que de las pretensiones
formuladas en el recurso impugnatorio. (No se extralimita, excepto en los casos
igual derecho a iguales hechos, motivadas en la parte considerativa). Si cample/No
cumple

3. El contenido del pronunciamiento evidencia aplicaciéon de las dos reglas
precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda
instancia (Es decir, todas y tinicamente las pretensiones indicadas en el recurso
impugnatorio/o las excepciones indicadas de igual derecho a iguales hechos,
motivadas en la parte considerativa). Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con
la parte expositiva y considerativa respectivamente. (El pronunciamiento es
consecuente con las posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del documento
- sentencia). Si cample/No cumple (marcar “si cumple”, siempre que todos los
pardmetros anteriores se hayan cumplido, caso contrario, “no cumple” —
generalmente no se cumple — cuando presente el cuadro de resultados borrar estas

lineas).
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos

retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.

3.2. Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la
identidad del(os) sentenciado(s). Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s)
atribuido(s) al sentenciado. Si cumple/No cumple
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3. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal
y accesoria, éste iiltimo en los casos que correspondiera) y la reparacion civil. Si
cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s)
identidad(es) del(os) agraviado(s). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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Anexo 05. Representacion del método de recojo, sistematizacion de datos para obtener los resultados

Anexo 5.1: Parte expositiva — sentencia de primera instancia — Homicidio simple

Calidad de la
introduccion, y

Calidad de la parte

(...), nacido en el distrito de (...), el (...), grado de instruccion secundaria completa,
estado civil soltero, tiene antecedentes penales por TID.
7.Itinerario del proceso:
El Juicio se ha desarrollado de acuerdo a los cauces y tramites sefialados en el Cédigo Procesal
Penal, a la luz de los principios rectores del sistema acusatorio garantista con tendencia adversarial
que inspiran el nuevo sistema procesal penal peruano (oralidad, publicidad, inmediacién y
contradiccién); habiéndose instalado la audiencia de juicio oral previa observancia de las reglas
que contiene el articulo 371° del citado cuerpo normativo; vale decir, se escucharon los alegatos

llegado el momento de sentenciar/ En los casos

que correspondiera: aclaraciones
modificaciones o aclaraciones de nombres y
otras; medidas provisionales adoptadas

durante el proceso, cuestiones de competencia
o nulidades resueltas, otros. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de

T‘: g de Ia postura expositiva de la sentencia
<= g del " de primera instancia
s g = e las partes
Zg s Evidencia Exmnici Pardmet g g g s 5 E
g = % videncia Empirica arametros E R H % El=|=
585 28348528 |<| &
g3 2= |22 = =
£ 3
1(2]3]|4]5]|[1-2]|[3-4]1|[5-6]([7-8]|[9-10]
SEGUNDO JUZGADO | Introduccién
PENAL UNIPERSONAL | 1. El encabezamiento evidencia: la
DE HUAMANGA | individualizacion de la sentencia, indica el
Exp. N°2141-2015-41 | nimero de expediente, el nimero de la
Resolucién Nro. DIECISIETE resolucién que le corresponde a la sentencia,
Ayacucho, veintidés de agosto del afio dos mil dieciocho. lugar, fecha de expedicién, menciona al juez,
jueces/ la identidad de las partes. En los casos
SENTENCIA que correspondiera la reserva de la identidad
por tratarse de menores de edad. etc. Si
VISTOS Y OIDOS; en el juicio oral desarrollado en la sala de audiencias del segundo juzgado | cumple
penal unipersonal de Huamanga, a cargo del Juez (...), en el proceso penal seguido contra los | 2. Evidencia el asunto: ;Qué plantea? ;Qué
acusados (...) y (...), por la comision del delito contra la vida, el cuerpo y la salud, en la modalidad | imputacién? ;Cuadl es el problema sobre lo que
de homicidio simple, en agravio de Justo (...); interviniendo en representacion del Ministerio | se decidird? Si cumple
3 Publico, (...), fiscal adjunto de la quinta fiscalia provincial penal corporativa de Huamanga; el | 3. Evidencia la individualizacién del acusado:
] abogado (...), en defensa del acusado (...); la abogada (...), en defensa del acusado (...); y el | Evidencia datos personales del acusado:
5 defensor publico (...) en representacion del actor civil (...), madre del occiso. nombres, apellidos, edad/ en algunos casos 5
g DATOS PERSONALES DE LOS ACUSADOS: sobrenombre o apodo. Si cumple 10
| c¢) a)(...),con DNINP°(...), 21 aflos de edad, con domicilio real en el Jr. (...), hijo de dofia | 4. Evidencia los aspectos del proceso: el
(...) y don (...), nacido el (...), en el distrito de (...), grado de instruccion secundaria | contenido explicita que se tiene a la vista un
completa, ocupacion chofer, cuenta con un ingreso mensual de S/. 1,200.00 soles, de | proceso regular, sin vicios procesales, sin
religion catélico y no tiene antecedentes penales. nulidades, que se ha agotado los plazos, las
etapas, advierte constatacién, aseguramiento
d) (...),con DNI Nro. (...), de 23 afios de edad, reo en carcel, hijo de dofia (...) yde don | de las formalidades del proceso, que ha
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de apertura y pretensiones de los sujetos procesales intervinientes, asi como también se informé a
los acusados de los derechos que les asisten y que son libres de manifestarse sobre la acusacién o
de no declarar sobre los hechos; actudndose los medios de prueba admitidas en la audiencia
preliminar de control de acusacidn; los mismos que deben ser valorados dentro del contexto que
establece el articulo 393 del Cédigo Procesal Penal; procediendo el juzgador a revisar los actuados
en el juicio oral.

tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos tdpicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

Postura de las partes

I ANTECEDENTES:

Enunciacién de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion:

a. Circunstancias precedentes:

El dia 08 de noviembre de 2015 a horas 04:00 de la mafiana aproximadamente, (...) y (...), se
encontraban transitando por inmediaciones de la Avenida 13 de Abril del distrito de Carmen Alto
- Huamanga - Ayacucho, a bordo de un vehiculo automévil de color Plomo, en esas circunstancias
observaron que en la puerta de la discoteca denominada "..." ubicada en la (...), se encontraba
(...), hermana de (...), recostada en el piso con sintomas de malestar por falta de aire, siendo
atendida por su enamorado (...), sus amigas (...), (...) y otras personas desconocidas.

En ese contexto, (...) desciende del vehiculo y va en busca de su hermana, manteniendo una
discusion verbal con el enamorado de ésta, (...), a quien increpaba por el estado en el que se
encontraba su hermana, en esas circunstancias desciende también del vehiculo, (...) quien se
acerca y conversa brevemente con (...), donde éste ultimo le hace un gesto dandole un empujon
en el hombro con direccién hacia el vehiculo, es asi que (...), estando a la indicacion de (...)
aborda raudamente el vehiculo y parte con rumbo desconocido; minutos después (...) se recupera
de su malestar poniéndose de pie siendo ayudada por sus amigas y su enamorado.

Seguidamente, (...) se acerca y vuelve a mantener una discusion con el enamorado de su hermana,
(...) enfrascandose en una pelea con agresiones fisicas, siendo separados por la hermana (...);
momentos en que retornd al lugar, el acusado (...), siempre a bordo del vehiculo, estaciondndose
al frontis de la discoteca antes mencionada, donde por la velocidad con la que apareci6 el vehiculo,
éste impactd con la berma de la autopista. Seguidamente, el acusado (...), desciende del vehiculo
y alentado por (...) se dirige en busca de (...), quien minutos antes ya habia ingresado a la discoteca
"...", a donde también quiso ingresar (...), pero fue impedido por el personal de seguridad de la
discoteca, entre ellos (...) y la victima (...); este ultimo si bien no era en estricto personal de
seguridad, sin embargo, prestaba apoyo en las diferentes labores que pudiera haber en la discoteca.
b. Circunstancias concomitantes:

Se tiene que (...) alentado por (...), quien nuevamente lo tomé de los hombros y lo direcciona
hacia el vehiculo con un empujon; es asi, que de la parte trasera del vehiculo (maletera), sacé un
arma de fuego tipo escopeta amedrentando a los vigilantes de la discoteca y personas presentes;
momentos en que la victima (...) enfrenta verbalmente y con empujones a (...) y a (...), para
ahuyentarlos de lugar.

Sin embargo, siendo las 04:18 AM aproximadamente del dia 08 de noviembre de 2015, a escasos
metros de la discoteca "...", instigado por (...) quien le refirid textualmente "Dale un tiro, dale
su regalo nada mas", (...) efectiia un disparo con el arma de fuego contra (...) a la altura del pecho
quien cae inmediatamente al suelo produciéndose su muerte, todo ello en presencia directa de (...)
personal de seguridad de la discoteca "..." quien trataba de apaciguar a (...) quien en esos
momentos portaba el arma de fuego.

c. Circunstancias posteriores:

Postura de las partes

1. Evidencia descripcién de los hechos y
circunstancias objeto de la acusacién. Si
cumple

2. Evidencia la calificacién juridica del fiscal.
Si cumple

3. Evidencia la formulaciéon de las
pretensiones penales y civiles del fiscal/y de la
parte civil. Este ultimo, en los casos que se
hubieran constituido en parte civil. Si cample
4. Evidencia la pretension de la defensa del
acusado. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos tépicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple
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Luego de efectuar el disparo (...) y (...) se dieron a la fuga con rumbo desconocido, a bordo del
vehiculo en el que inicialmente llegaron al lugar de los hechos, llevdndose consigo el arma de
fuego, partiendo con rumbo desconocido.

1. Calificacién juridica de los hechos objeto de la acusacién:

En atencién a los descritos en el alegato inicial, la representante del Ministerio Pablico sostiene
que, el acusado (...) es AUTOR; en tanto, que el acusado (...) es INSTIGADOR del delito contra
la vida, el cuerpo y la salud en la modalidad de homicidio, en agravio de (...), ilicito previsto y
sancionado por el articulo 106° del Cédigo Penal, en concordancia con el articulo 24° del mismo
cuerpo normativo.

2.Pretensiones penales introducidas en el juicio oral por el Ministerio Piblico:

En mérito a lo descrito en el relato de los hechos y su calificacién juridica, el sefior fiscal solicita
que a los acusados se les imponga 05 afios y 11 meses de pena privativa de libertad.
3.Pretensiones civiles introducidas en el juicio oral por el actor civil:

En atencion a los hechos descritos, el abogado defensor del actor civil; sostiene que, en el presente
juicio oral demostrara la responsabilidad civil de los acusados, como consecuencia de la comisién
del delito materia de juzgamiento. En ese sentido, refiere que probard que la conducta desplegada
por los acusados, ha causado un dafio patrimonial y extra patrimonial; por lo que, solicita la suma
S/ 30,000.00 (treinta mil 00/100 soles), que por concepto de la reparacion civil, deberdn abonar
los acusados en forma solidaria, a favor de los deudos de la victima.

4.Pretensiones de la defensa de técnica del acusado (...):

Sostiene que su patrocinado acepta su responsabilidad penal; por lo que solicita que, para efectos
de la determinacion de la pena, se debe tener en cuenta el estado de ebriedad en que se encontraba
su patrocinado en el momento en cometi6 el delito, asi como el mévil del hecho.

5.Pretensiones de la defensa del acusado (...):

Sostiene que las afirmaciones vertidas por el Ministerio Publico no se condicen con los hechos,
pues existen suposiciones que no podran ser corroboradas con medios probatorios que acrediten
la comision del delito de instigacion. La fiscalia no podrd demostrar en qué consistié el influjo
psicologico de su patrocinado sobre la conducta de (...) ni cudl ha sido el medio psiquico,
intelectual o espiritual para influenciar en el autor material. Demostrard que existié una gresca
entre (...) y (...), pero ello no puede ser motivo para demostrar que habia actos de venganza o que
haya habido intencién de matar al hoy agraviado. Por lo que en su oportunidad solicitard que se
emita sentencia absolutoria.

6.Lectura de derechos y admisién de cargos:

De conformidad con lo previsto por el articulo 371, numeral 3 del Cédigo Procesal Penal,
salvaguardando el derecho de defensa de los acusados, se hizo conocer a cada uno de ellos, los
derechos fundamentales que les asisten durante el desarrollo del juicio oral; seguidamente,
conforme establece el articulo 372 de la acotada norma, se les pregunté de manera personal, si se
consideran responsables de los hechos y de la reparacion civil, a lo que el acusado (...) acepta su
responsabilidad penal; en tanto, que el acusado (...), sefiald ser inocentes. Es asi que se dispuso la
continuacion del juicio oral; dejando expresa constancia, que si bien el acusado (...) acepta su
responsabilidad penal; sin embargo, no ha existido acuerdo respecto a la pena a imponérsele.

Fuente: expediente N° 21412015-41-0501-JR-PE-02
El anexo 5.1 evidencia que la calidad de la parte expositiva es de rango muy alta; porque, la introduccion y postura de las partes, fueron de rango muy alta y muy alta,
respectivamente.
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Anexo 5.2: Parte considerativa — sentencia de primera instancia — Homicidio simple

Calidad de la motivaciéon
de los hechos, del derecho,

Calidad de la parte
considerativa de la sentencia de

a la presuncién de inocencia, de conformidad con lo previsto por el articulo 2.24.e de la
Constitucion Politica del Estado. En consecuencia, “La culpabilidad, en su sentido amplio
de responsabilidad penal, sélo se declara mediante una sentencia firme, la cual ademads se
erige como la dnica forma de imponer una pena a alguien. Se asienta en dos ideas: a)
Exigencia de auténticos medios de prueba; y, b) el principio de libre valoracién o criterio de
conciencia por los jueces en su valoracion”

Partiendo de esta premisa, en el presente caso, el andlisis de las pruebas nos debe llevar a la
conviccién de que el referido delito se ha realizado y que los participes de los mismos sean
los acusados. Desde esta perspectiva:

10.DEL CONTEXTO DE DESCUBRIMIENTO: Hechos y circunstancias probadas.
Siguiendo las ideas que expresa Manuel Atienza , podemos entender, que en el plano de la
argumentacion juridica, se denomina CONTEXTO DE DESCUBRIMIENTO al
procedimiento por medio del cual se llega a establecer una determinada premisa, conclusién
o decisidn. El contexto de descubrimiento no necesita una justificacién o explicacién.

fuente de conocimiento de los
hechos, se verificé los requisitos
requeridos para su validez). Si

cumple
3. Las razones evidencian
aplicaciéon de la valoracién

conjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracién, y no
valoraciéon unilateral de las
pruebas, el 6rgano jurisdiccional
examina todos los posibles
resultados probatorios, interpreta
la prueba, para saber su
significado). Si cumple

s
2 g de la pena, y de la primera instancia
g E reparacion civil.
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FUNDAMENTOS DE LA DECISION: 1;""‘;?“;:;;‘25 l:/ic(li‘e"rféian "
En este proceso, es materia de juzgamiento, la existencia del delito contra la vida, el cuerpo sé:leccfén de los flechos obados o
y la salud, en la modalidad de homicidio, previsto y sancionado por el articulo 106 del cédigo improbadas IEElemen to
penal, en agravio del quien en vida fue (...). imprescin dii)le expuestos  en
e e s . forma coherente, sin
8. Dellmltaqon de la materia . . contradicciones, congruentes y
Antes de deliberar sobre los hechos materia de la presente causa, debe quedar establecido, concordantes con los aleeados por
que en virtud del principio de congruencia procesal, los hechos han quedado delimitados por las partes. en funcién de l%) < hecﬁog
la acusacion fiscal, para los fines del articulo 397 numeral 1 del Cédigo Procesal Penal; no reiegf an té; Lo sus teﬁtan 1;1
consignandose en la presente deliberacion lo que podria haber sido expuesto por otros sujetos pre tensi({n (es? Si cﬂrr;ple
E procesales de autos. . . . . . . s 2. Las razones evidencian la
5 En este proceso, es materia de juzgamiento, la existencia del delito de homicidio, enla forma | ., .~
) s P . ~ e fiabilidad de las pruebas. (Se
= y modo de cdmo estan descritas por el sefior representante del Ministerio Publico. realizé el andlisis individual de la
w
S M . .
2 | 9. ANALISIS Y VALORACION DE LAS PRUEBAS: fiabilidad y validez de los medios
< . . ) e probatorios; si la  prueba 10 40
= Este Tribunal deja sentado que una de las garantias genéricas del proceso penal es el derecho . .
N practicada puede considerarse
g
2
2
=

108




En esa linea de ideas, en mérito a las pruebas que han sido admitidas y actuadas, sobre la
base de su legalidad, utilidad, pertinencia y relevancia, este Tribunal mediante los
mecanismos de autenticacion o identificacién, ha llegado a establecer la existencia material
de los siguientes hechos:

a) En el mes de noviembre de 2015, en el inmueble ubicado en la (...) del distrito de
Carmen Alto, provincia de Huamanga — Ayacucho, funcionaba la discoteca denominada
"...", conducida por la persona de (...), quien mantenia una amistad con el que en vida fue
(...). En ese contexto, la noche del 07 de noviembre de 2015, la victima se constituyé a ese
centro de diversion, solicitando trabajo en la atencién de los asistentes (recojo de jarras;
peticion que fue aceptada por el propietario (...); por lo que, esa noche, la victima se
en—contraba en la citada discoteca prestando apoyo en las diferentes actividades propias de
esa discoteca.

b) Igualmente, la noche del 07 de noviembre de 2015, la persona de (...), se en-contraba al
interior de la discoteca "...", trabajando como "DJ", donde también se encontraba su
enamorada (...), quien estaba en compaiiia de sus amigas (...) y (...); donde los enamorados
(...) y (...) protagonizaron una discusion, como consecuencia de la misma (...) sufrié una
descompensacion ( le falté el aire), por lo que le condujeron al exterior de la discoteca,
para prestarle la atencion; es asi que (...) se estaba recuperando paulatinamente,
circunstancias en que ya siendo las 04:00 de la mafiana aproximadamente del dia siguiente
(08 de noviembre de 2015), los acusados (...) y (...), se encontraban transitando por el
frontis de la discoteca “...”, a bordo de un vehiculo automévil marca Toyota YARIS, de
color plomo, logrando observar que en la puerta de la citada discoteca, se encontraba (...),
hermana de (...), recostada en el piso con sintomas de malestar, siendo atendida por su
enamorado (...), sus amigas (...), (...) y otras personas mas.

¢)En ese contexto, (...) desciende del vehiculo y va en busca de su hermana, manteniendo
una discusion con el enamorado de ésta, (...), a quien le increp6 por el estado de salud de su
hermana; en esas circunstancias, también desciende del vehiculo, (...) para luego acercarse
alapersonade (...), quien luego de mantener una conversacion muy breve, le hace un gesto
dandole un empujon en el hombro con direccion hacia el vehiculo. Seguidamente, (...), toma
el volante del vehiculo y parte raudamente con rumbo desconocido; minutos después (...) se
recupera de su malestar.

d)Por su parte, (...) se acercé nuevamente al grupo donde se encontraba su hermana (...), y
vuelve a mantener una discusion con el enamorado de su hermana, (...), seguidamente se
liaron agolpes, siendo separados por su hermana (...) y las amigas de ésta; junto a ellas, el
acusado (...) se retird del lugar; posteriormente, retorn6 al lugar, el acusado (...), siempre a
bordo del vehiculo automévil marca Toyota Yaris de color plomo, estaciondndose al frontis
de la discoteca antes mencionada; simultineamente, el acusado (...) vuelve corriendo y sin
polo.

e) Seguidamente, el acusado (...), desciende del vehiculo y alentado por (...) se dirige en
busca de (...), quien minutos antes se habia replegado en el interior de la discoteca "...", a

4. Las razones evidencia
aplicacidn de las reglas de la sana
critica y las mdximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez
forma conviccién respecto del
valor del medio probatorio para
dar a conocer de un hecho
concreto). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa
del uso de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple
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donde también quiso ingresar (...), pero fue impedido por el personal de seguridad de la
discoteca, entre ellos (...) y la victima (...); este ultimo si bien no era en estricto personal de
seguridad, sin embargo, prestaba apoyo en la diferentes labores que pudieran haber en la
discoteca.

f)Es asi, que el acusado (...), nuevamente lo tomo de los hombros a su coacusado (...) y lo
direcciona hacia el vehiculo, con un empujén. En ese contexto, de la parte trasera del
vehiculo (maletera), el acusado (...) sacdé un arma de fuego tipo escopeta, con la que
amedrentaron a los vigilantes de la discoteca; momentos en que la victima (...) enfrenta
verbalmente y con empujones a (...) y a (...), para ahuyentarlos de lugar.

2)Sin embargo, siendo las 04:18 am aproximadamente del dia 08 de noviembre de 2015, a
escasos metros de la discoteca "...", siempre instigado por (...), quien le refirid
textualmente: "dale un tiro, dale su regalo nada mas", el acusado (...) efectud un disparo con
el arma de fuego contra (...) a la altura del pecho, provocando su muerte, en presencia del
testigo (...) personal de seguridad de la discoteca "...", quien trataba de apaciguar a (...).
Luego de efectuar el disparo (...) y (...) se dieron a la fuga con rumbo desconocido, a bordo
del vehiculo en el que inicialmente llegaron al lugar de los hechos, llevandose consigo el
arma de fuego.

h)Posteriormente, siendo las horas 06:30 aproxima—~damente del dia 08 de noviembre de
2015, en presencia del representante del Ministerio Publico, personal policial y mé-dico
legista, se constato la existencia del cuerpo sin vida, para luego procederse al levantamiento
de cadaver, logrando identificarsele por sus documentos personales como (...); asimismo,
se ha constatado que el occiso presentaba una herida perforante en la regiéon pectoral
izquierda, con varios orificios de ingreso. Siendo las 10:05 horas aproximadamente del dia
08 de noviembre de 2015, se desarroll6 la necropsia, determindndose que la causa de su
muerte es shock hipovolémico, por la—ceracion visceral por traumatismo toraxico abierto
por proyectil de arma de fuego disparado.

11. DEL CONTEXTO DE JUSTIFICACION: Andlisis juridico de los hechos.
Luego de haberse determinado la materialidad de los hechos en su conjunto, este Tribunal
procede a realizar el andlisis juridico de los mismos.

11.1. Sobre la materialidad del delito de homicidio simple:

En los delitos contra la vida, el bien juridico protegido es la vida humana. Su proteccién esta
determinada por el articulo 2 inciso I de la Constitucién Politica del Perd. Hurtado Pozo,
sefala que el derecho penal protege ampliamente este bien juridico, en razén de la natural
vulnerabilidad humana

a. Tipo objetivo:

El bien juridico tutelado en el delito de homicidio es la vida humana, en tanto el objeto
material sobre el que recae directamente la accién en este delito es la persona viva
fisicamente considerada.

Sujeto activo y pasivo:
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Motivacion del Derecho

Toda persona fisica puede ser autor del delito. Asimismo, toda persona, desde que se inicia
el parto hasta su fallecimiento, puede ser sujeto pasivo.

Conducta tipica:

La accién del homicidio debe siempre dirigirse contra otro. La conducta prohibida es matar
a otra persona, no existiendo restricciones sobre la modalidad utilizada para matar, ni a los
medios que se utilicen salvo que su empleo constituya una circunstancia agravante (por
ejemplo, el veneno y el fuego). Los medios pueden ser materiales (fisicos) —por ejemplo
armas- o morales (psiquicos) —por ejemplo estado de terror-.

Lo mads frecuente es que el homicidio consista en un acto de comisién (disparar con un
revolver, apufialar, etc.), pero es admisible que se pueda matar mediante un acto de omisién
(omisién impropia).

b. Tipo subjetivo:

En el delito de homicidio la imputacion subjetiva se plasma a través del dolo, esto es
conocimiento y voluntad de realizar las circunstancias que integran el tipo objetivo que
contiene el articulo 106 del codigo penal. Asi saber que se mata a otra persona y querer
hacerlo, constituye el elemento subjetivo del delito de homicidio simple. Es el llamado
animus necandi .

C. En el caso de autos, con el acta de necropsia de fecha 08 de noviembre de 2015,
se ha determinado que la causa de la muerte de la persona quien en vida fue (...), ha sido
shock hipovolémico, por la—ceracién visceral por traumatismo toraxico abierto por proyectil
de arma de fuego disparado. Dicho de otra manera, se ha acreditado que el impacto de bala
que recibid la victima, le causé una heri~da perforante en la region pectoral izquierda, con
varios orifincios de ingreso con perdigones. En ese contexto, el deceso de la victima se
encuentra debidamente acreditado con el certificado de defuncién de fecha 08 de
noviembre de 2015, que obra en el expediente judicial.

d. A la luz de las consideraciones precedentes, se concluye que en el caso que nos
convoca, concurren los elementos configurativos del delito de homicidio simple previsto y
sancionado en el articulo 106 del c6digo penal. En consecuencia, la comision del delito
materia de juzgamiento, se encuentra debidamente acreditada, en sus circunstancias
precedentes, concomitantes y posteriores; por lo que corresponde deslindar la
responsabilidad penal de los acusados.

11.2. Sobre la participacién delictiva de los acusados:

a. El acusado (...) reconoce haber victimado a la persona quien en vida fue (...),
haciendo uso de un arma de fuego tipo escopeta, con la que efectué un disparo. Esta
aceptacion de responsabilidad penal por parte del acusado (...) se encuentra debidamente
corroborada, con la declaracion del acusado (...) y la declaracién de los testigos (...), (...),
(...), (...)y (...), quienes de manera uniforme sefialan con lujo de detalles que el referido
acusado fue quien le victimé al agraviado, haciendo uso de un arma de fuego.

b. Asimismo, se encuentra corroborada con la visualizacién de video -imdgenes
registradas por las cdmaras de video vigilancia de la discoteca "..."- de la que se desprende
que siendo las 4:00am aproximadamente del dia 08 de noviembre de 2015, en circunstancias
que la persona de (...), se encontraba en el piso (al frontis de la discoteca “...”), ubicada en
la avenida ..., llega el vehiculo automdvil marca Toyota YARIS de color plomo, conducido
por (...), teniendo como copiloto a (...); este tltimo fue primero en descender del vehiculo
y se dirige hacia el lugar donde se encontraba su hermana (...), donde reclama airadamente

Motivacién del derecho.

1. Las razones evidencian la
determinacién de la tipicidad.
(Adecuacién del comportamiento
al tipo penal) (Con razones
normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias 16gicas y completas).
Si cumple

2. Las razones evidencian la
determinacién de la antijuricidad
(positiva y negativa) (Con razones
normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias, 16gicas y completas).
SI cumple

3. Las razones evidencian la
determinacién de la culpabilidad.
(Que se trata de un sujeto
imputable, con conocimiento de la
antijuricidad, no exigibilidad de
otra conducta, o en su caso como
se ha determinado lo contrario.
(Con razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias
l16gicas y completas). SI cumple
4. Las razones evidencian el nexo
(enlace) entre los hechos y el
derecho aplicado que justifican la
decision. (Evidencia precision de
las razones normativas,
jurisprudenciales 'y  doctrinas,
légicas y completas, que sirven
para calificar juridicamente los
hechos y sus circunstancias, y para
fundar el fallo). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa
del uso de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple
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al enamorado de su referida hermana, (...) y seguidamente le hace una indicacion a su
coacusado (...), por lo que éste toma el volante del referido vehiculo y se retira del lugar
de los he—chos. Sin embargo, siendo las 04:18 horas aproximadamente del 08 de noviembre
de 2015, (...) hace nuevamente su aparicion a bordo del mismo vehiculo; al descender
mantuvo una breve conversacion con su coacusado (...) y retorna hacia el vehiculo, del que
sacé un arma de fuego tipo escopeta, y ambos se aproximaron a la referida discoteca,
pretendiendo ingresar al establecimiento; sin embargo, al ser impedidos por el personal de
seguridad del local, entre los que se encontraba el agraviado (...), quien sacandose el polo
mantuvo un intercambio de palabras con los acusados, circunstancias en (...), le dispar6 a la
altura del pecho; es asi, que el agraviado (...) en cuestion de segundos cayé al suelo,
falleciendo inmediatamen—te. Lo que hace concluir, que la condicién de autor material del
acusado (...), se encuentra debidamente acreditada en un contexto factico.

c. En lo que concierne a la participacion delictiva del acusado (...), se tiene que éste
si bien acepta haber estado en el lugar de los hechos; sin embargo, refiere que quien ha
efectuado el disparo que le ha causado la muerte del agraviado (...), es su coacusado (...).
d. La presencia del acusado (...), en el lugar de los hechos se encuentra debidamente
acreditada con la declaracion de los testigos (...), (...), (...), (...), de las que se infiere que
siendo las 4:00 de la madrugada aproximadamente del dia 08 de noviembre de 2015, la
persona de (...) sufrié una descompensacion en el interior de la discoteca “...”, por lo que
le sacaron hacia el exterior de dicha discoteca y cuando se encontraban ddndole aire a fin de
que reaccione, llegé el vehiculo automévil marca toyota Yaris de color plomo, conducido
por (...), de donde descendi6 su hermano (...), quien al ver el estado de salud de su hermana
reclamo6 airadamente a la persona de (...), que era enamorado de su referida hermana;
produciéndose de esa manera intercambio de palabras; en esas circunstancias, el acusado
(...) también descendi6 del vehiculo para acercarse hacia su amigo (...), donde este ultimo
luego de mantener una conversacién muy breve, le hace un gesto ddndole un empujén en el
hombro con direccién hacia el vehiculo; seguidamente, (...), toma el volante del vehiculo y
parte raudamente con rumbo desconocido.

e. Por su parte, el acusado (...) nuevamente se dirige al grupo de personas que le
estaban auxiliando a su hermana (...) (quien ya se habia recuperado), siempre con una
actitud desafiante conforme se desprende de la visualizacién de las imagenes de las dos
camaras de seguridad de la discoteca “...” y protagoniza una pelea con su amigo de (...),
por lo que éste sale en defensa de su amigo; de esa manera se produjo la pelea (...)y (...);
siendo separados por su hermana (...) y las amigas de ésta, (...) y (...), quienes lograron
conducir al acusado (...) hasta una esquina; sin embargo, desde esa zona, el referido acusado
observo retornar al lugar, a su coacusado (...), siempre a bordo del vehiculo automdvil marca
Toyota Yaris de color plomo, estaciondndose al frontis de la discoteca antes mencionada; es
asi, que el acusado (...) vuelve hacia la discoteca ““...” corriendo y sin polo.

f. Seguidamente, el acusado (...), desciende del vehiculo y alentado por (...) se
dirige en busca de (...), quien minutos antes se habia replegado en el interior de la discoteca
"...", a donde también quiso ingresar (...), pero fue impedido por el personal de seguridad
de la discoteca, entre ellos (...) y la victima (...). Es asi, que el acusado (...), nuevamente lo
tomo de los hombros a su coacusado (...) y lo direcciona hacia el vehiculo, con un empujén.
En ese contexto, de la parte trasera del vehiculo (maletera), el acusado (...) sac6 un arma de
fuego tipo escopeta, con la que amedrentaron a los vigilantes de la discoteca; momentos en
que la victima (...) enfrenta verbalmente y con empujones a (...) y a (...), para ahuyentarlos
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de lugar; minutos después el acusado (...) efectud el disparo que acabd con la vida del
agraviado (...).

g. De la visualizacion de las imdgenes de las dos cdmaras de seguridad de la discoteca
“...”, se advierte que en circunstancias en que el agraviado (...) se enfrentd verbalmente y
con empujones a (...) y (...), éste ultimo le indica al primero, que efectue el disparo contra
el hoy agraviado. Asfi se tiene que en el momento en que se produjo el deceso del agraviado,
en el lugar de los hechos estaba presente el personal de seguridad de la discoteca, sefior (...),
quien durante su interrogatorio en el juicio oral ha sostenido que en horas de la madrugada
del dia 08 de noviembre de 2015, la persona (...) protagonizé una pelea con (...),
seguidamente se aproximé un vehiculo Yaris de cuyo interior bajé un sujeto —hoy acusado
(...) -, quien sacé de la maletera del vehiculo una escopeta y busco a la persona de (...) quien
trabajaba como Dye de la discoteca, vociferando "Ahora si te voy a matar”, circunstancias
en que la victima salié en de—fensa del referido Dye, sacdndose el polo manifestando "Si
eres hombre ven a pelear, si vas a ma-tar, mata", momentos en que el acusado (...) le dice
asucoacusado (...): "Dale un tiro, dale un regalo nada mas" es asi que (...) que se encontraba
provisto de un arma de fuego tipo escopeta, dispa—ré a la victima; sefiala ademds que el
disparo que le caus6 la muerte del agraviado, ha pasado por su costado, luego de ello ambos
sujetos su—bieron al vehiculo Yaris y se dirigieron con rumbo al mirador de Acuchimay.

h. La declaracion del testigo (...), se encuentra corroborada con la declaracion del
acusado (...), quien durante su interrogatorio en el juicio oral, ademas de reconocer su
participacién delictiva ha sostenido que en horas de la madrugada del dia 08 de noviembre
del 2015, se encontraba libando licor con su coacusado (...), en la discoteca “La Mega”; y,
siendo las 03 de la madrugada aproximadamente, salieron con direccion a su domicilio
ubicado en el distrito de Carmen Alto. Es asi, que cuando estaban pasando por la puerta de
la discoteca “...”, su amigo (...) decidié bajarse del vehiculo para dirigirse hacia la puerta
de la referida discoteca, donde al percatarse que su hermana (...) estaba llorando,
inmediatamente protagonizé una discusion con (...), enamorado de su hermana;
seguidamente, (...) LE MANDO A RECOGER EL ARMA, cuando volvié con el arma el
personal de seguridad se puso liso, frente a ello (...) le dijo: "METELE UN TIRO, METELE,
METELE". Por lo demas, sefiala que el arma que recogio era de su amigo (...), quien le
dijo que recogiera el arma en su casa ya que su primo (de (...)), se lo entregaria, y asi fue.
Finaliza su declaracion sefialando que si (...) no le hubiera dicho que dispare, tal vez no
hubiera disparado.

i A mayor abundamiento, la version incriminatoria del testigo (...), asi como del
acusado (...), en contra del acusado (...), se encuentra debidamente corroborada con la
visualizacion de las imagenes de las dos camaras de seguridad de la discoteca “...”, donde
en lo que concierne al acusado (...) se aprecia tres momentos de interés criminalistico para
el presente pronunciamiento.

L El primero revela que el acusado (...) luego de discutir con la persona de (...),
mantuvo una conversacion muy breve con (...), a quien le hace un gesto ddndole un empujon
en el hombro con direcciéon hacia el vehiculo; seguidamente, (...), toma el volante del
vehiculo y parte raudamente con rumbo desconocido. Segun la declaracion del acusado (...),
en esa conversacion su coacusado (...), le dijo que se constituya a su casa, a recoger el arma,
la misma que le entregaria su primo, como fue.
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IL El segundo pone de manifiesto las circunstancias en que el acusado (...), desciende
del vehiculo y alentado por (...) quisieron ingresar al interior de la discoteca “...”, pero fue
impedido por el personal de seguridad de la discoteca, entre ellos (...) y la victima (...). Es
asi, que el acusado (...), nuevamente lo tomo de los hombros a su coacusado (...) y lo
direcciona hacia el vehiculo, con un empujoén. Es asi, que el acusado (...) saco un arma de
fuego tipo escopeta de la parte trasera (maletera), del vehiculo, con la que amedrentaron a
los vigilantes de la discoteca.

I1I. El tercero esta referido a que la victima (...) se enfrenta verbalmente y con
empujones a (...) y a (...), para ahuyentarlos de lugar; frente a ello, (...) en forma reiterada
se dirige a su coacusado (...), apuntando con su mano al agraviado (...). Segun la declaracion
del acusado (...), dicha imagen refleja los precisos momentos en que su coacusado (...) le
dijo: "METELE UN TIRO, METELE, METELE"; respecto a esta imagen, igualmente el
testigo (...), sefiala que (...) le dijo a su coacusado (...): "Dale un tiro, dale un regalo nada
mas". De esa manera, el acusado (...) efectud el disparo que acabd con la vida del agraviado

..).

Lo que hace concluir, que el acusado (...) dolosamente ha determinado al acusado (...), a
efectuar el disparo con arma de fuego, que causé la muerte del agraviado (...). Siendo asi,
se encuentra debidamente acreditada su responsabilidad penal, en su condicién de
INSTIGADOR, de conformidad con lo previsto por el articulo 24 del c6digo penal.

12. Ante la verdad inconcusa demostrada del acervo probatorio, se colige
inexorablemente que en el presente caso, igualmente estd acreditada en un contexto factico
la participacién delictiva de los acusados, quienes durante el evento crimindgeno han
actuado con absoluto desprecio por la vida humana; conducta que estd definida
inequivocamente en nuestra legislacion penal como punible y por ende, la misma que de
manera inexorable es tipica; comportamiento que ademds resulta ser antijuridico, habida
cuenta que se lesiond el bien juridico protegido por la Ley, como es la vida, sin que se
vislumbre que haya mediado causal alguna de justificacién o de inimputabilidad del hecho.
13. A la luz de las inferencias precedentes, este juzgado concluye que, las pruebas
producidas validamente en el juicio oral, tienen la suficiente contundencia y credibilidad
para sustentar una sentencia condenatoria; esto es, que se ha logrado derruir el principio de
presuncién de inocencia que les rodea a los acusados. Mds alld de toda duda razonable, se
ha determinado que los acusados participaron activamente en la muerte del agraviado (...).

Motivacion de la pena

14. Determinacion de la pena: Estando debidamente acreditada la comisién del delito
materia de juzgamiento y la responsabilidad penal de los acusados, corresponde graduar la
penalidad; para tal efecto, se deja establecido que la correlacion de la pena significa que la
condena no puede vulnerar los minimos y mdximos legales previstos para el delito en
concreto. En tal sentido, sobre la base factica incorporada en la acusacién —que previamente
ha sido analizada positivamente- el suscrito magistrado procede a graduar los marcos de
dosificacién penal, lo cual involucra una determinacién cualitativa, eleccién de clase de
pena, y una determinacion cuantitativa; eleccion de la cantidad concreta de pena.

15. Partiendo de esta premisa, en cuanto a la DETERMINACION CUANTITATIVA
se tiene que en el caso de autos, la pena conminada para el delito materia de juzgamiento
oscila entre no menor de seis ni mayor de veinte aflos de pena privativa de libertad, de
conformidad con lo previsto por el articulo 106 del Cédigo Penal. Por tanto, aplicando el
sistema de tercios contenido en el articulo 45-A del cédigo penal se tiene que:

Motivacion de la pena.

1. Las razones evidencian la
individualizacién de la pena de
acuerdo con los pardmetros legales
previstos en los articulo 45
(Carencias  sociales, cultura,
costumbres, intereses de la
victima, de su familia o de las
personas que de ella dependen) y
46 del Cddigo Penal (Naturaleza
de la accién, medios empleados,
importancia de los deberes
infringidos, extension del dafio o
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O El tercio inferior oscila entre 06 afios a 10 afios y 08 meses de pena privativa de
libertad.

O El tercio intermedio oscila entre 10 afios y 08 meses a 15 afios y 04 meses de pena
privativa de libertad.

O El tercio superior oscila entre 15 afios y 04 meses a 20 afios de pena privativa de
libertad.

16. Considerando que la imposicién de la sancién penal debe respetar globalmente las
reglas generales y especificas de individualizacién penal, sin incurrir en abiertas lesiones al
principio de proporcionalidad de la pena respecto del hecho concreto, este Juzgado toma en
cuenta:

Por un lado: a).- En el delito de homicidio simple, el tercio inferior de la pena privativa de
libertad oscila entre 06 afios y 10 afios con 08 meses; b).- La responsabilidad restringida de
los acusados, quienes en la fecha en que ocurrieron los hechos, tenfan menos de 21 afios de
edad; de otro lado, los acusados tienen la condicién de agente primario; es decir, no cuentan
con antecedentes penales; por tanto, concurre una CIRCUNSTANCIA DE ATENUACION
GENERICA. No se verifica ninguna circunstancia de agravante. Por lo que, la pena a
imponerse se ubica dentro del tercio inferior de la pena conminada por el articulo 106 del
Cédigo Penal; y,

Por otro lado: i).- Los patrones culturales y la suficiente capacidad de internalizacién y
comprensiéon de la norma prohibitiva de los acusados, quienes cuentan con grado de
instruccion secundaria; ii).- La forma y circunstancias de cémo se ha consumado el delito
materia de juzgamiento; es decir, que los acusados durante el evento criminégeno han obrado
con absoluto desprecio por la vida humana.

17. En el presente caso, el Ministerio Pablico sostiene que se presenta la concurrencia
de una causal de disminucién de punibilidad como es la responsabilidad restringida por la
edad de los imputados, quienes a la fecha de comisién del delito, tenfan menos de 21 afios
de edad; por lo que de conformidad con lo previsto por el articulo 22° del Cédigo Penal,
concordante con el articulo 45-A° numeral 3) literal a) del mismo cuerpo normativo, la pena
concreta a imponerse debe ser por debajo del tercio inferior. De esa manera, solicita que se
les imponga a los acusados cinco afios con once meses de pena privativa de libertad efectiva.
18. Conviene traer a colacién que el articulo 22 del cédigo penal regula la
responsabilidad restringida por la edad, y como tal establece que podrd reducirse
prudencialmente la pena sefialada para el hecho punible cometido cuando el agente tenga
mads de dieciocho y menos de veintiin afios 0 mas de sesenta y cinco afios al momento de
realizar la infraccion. El articulo 46, literal h) del c6digo penal establece como circunstancia
de atenuacion, la edad del imputado. En ese orden de ideas, el articulo 45-A, numeral 2) y
literal a) del codigo penal sefiala que: “Cuando no existan atenuantes ni agravantes o
concurran Unicamente circunstancias atenuantes, la pena concreta se determina dentro del
tercio inferior”.

19. A laluz de las consideraciones esgrimidas en los dos parrafos precedentes, se tiene
que el fiscal, arbitrariamente solicita que a los acusados se les imponga cinco afios y once
meses de pena privativa de libertad; es decir, por debajo del minimo legal que contiene el
articulo 106 del cddigo penal, cuando la norma en comentario sefiala que si concurre
Unicamente circunstancias atenuantes genéricas, la pena concreta debe ser determinada
dentro del tercio inferior, mas no por debajo del tercio inferior, como erréneamente sostiene
el sefior fiscal.

peligro causados, circunstancias
de tiempo, lugar, modo y ocasion;
moviles y fines; la unidad o
pluralidad de agentes; edad,
educacion, situacién econémica y
medio social; reparacion
espontdnea que hubiere hecho del
dafo; la confesidn sincera antes de
haber sido descubierto; y las

condiciones personales y
circunstancias que lleven al
conocimiento del agente; la

habitualidad del agente al delito;
reincidencia) (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, légicas y completa).

Si cumple

2. Las razones evidencian
proporcionalidad con la lesividad.
(Con razones, normativas,

jurisprudenciales y doctrinarias,
l6gicas y completas, como y cudl
es el dafio o la amenaza que ha
sufrido el bien juridico protegido).

Si cumple

3. Las razones evidencian
proporcionalidad con la
culpabilidad. =~ (Con  razones,

normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, 16gicas y completas).
No cumple

4. Las razones evidencian,
apreciacion de las declaraciones
del acusado. (Las razones
evidencian cémo, con qué prueba
se ha destruido los argumentos del
acusado). No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa
del uso de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple
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20. Siendo asf, en estricta aplicacién del articulo 397, numeral 3) del cédigo procesal
penal, la pena concreta a imponérsele a los acusados debe ser superior a la solicitada por el
sefior fiscal y dentro del tercio inferior que contiene el articulo 106 del cédigo penal (que
oscila entre 06 afios a 10 afios y 08 meses de pena privativa de libertad), atendiendo a que
en la presente causa penal concurren Unicamente las circunstancias atenuantes genéricas (la
responsabilidad restringida de los acusados, asi como la carencia de antecedentes penales de
éstos); dejando expresa constancia que la responsabilidad restringida no es una atenuante
privilegiada, sino dnicamente constituye una causa de disminucién de punibilidad, de
conformidad con lo previsto por el articulo 22 del c6digo penal, a la luz de la interpretacion
efectuada por la Corte Suprema de Justicia de la Republica , sobre la tentativa.

21.  Concomitando las consideraciones precedentes, y en aplicacién del principio de

proporcionalidad previsto en el articulo 8 del Titulo Preliminar del Cédigo Penal, este
Juzgado concluye que la eleccién de DIEZ ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD
se ha efectuado con estricta sujecion al principio de proporcionalidad y las reglas de
individualizacién de la pena, que exigen los articulos 45, 45-A y 46 del Cédigo Penal; es
decir, dentro del tercio inferior que contiene el articulo 106 del cédigo penal, asi como sobre
la base del respeto a la dignidad humana y el caricter resocializador de la sancién penal.
Dejando expresa constancia, que la pena solicitada por el Ministerio Publico en su
requerimiento de acusacién no resulta vinculante al momento de la determinacién judicial
de la pena. Lo sefialado se encuentra desarrollado en el Acuerdo Plenario N° 4-2009/CJ-116.
En tal sentido, el juez , en virtud al principio de legalidad, puede imponer una pena superior
ala solicitada por el fiscal, si éste injustificadamente solicita una pena por debajo del minimo
legal, como ha sucedido en la presente causa penal.
22. En cuanto a su DETERMINACION CUALITATIVA, la pena elegida por este
juzgado, viene a ser la mds grave de las limitaciones a la libertad ambulatoria que utiliza el
poder punitivo, teniendo como funcién primordial la resocializaciéon y reinsercion del
individuo a la sociedad.

23. Cuantificacién de la reparacion civil: Conviene traer a colacién que el proceso
penal constituye un instrumento util para la reparacion de la victima, en virtud del principio
de acumulacién obligatoria de la accién civil derivada del delito, que contiene nuestro
modelo procesal penal bajo inspiracion francesa. Si bien es cierto que al momento de fijarse
el monto de la reparacidn civil, éste se traduce

Unicamente en una suma de dinero que abarca todos los dafios efectivamente causados; sin
embargo, es necesario que en el pronunciamiento judicial se indique

los criterios utilizados para determinar los dafios, asi como se individualicen los mismos,
debido a que los dafios patrimoniales y extrapatrimoniales no se determinan de la misma
forma.

Considerando lo antes expuesto se analizard la determinacién de la reparacién civil por
separado. Sin embargo, existen cuestiones comunes que deben ser considerados, como son:
la reparacion civil se determina de acuerdo a la magnitud del dafio causado y teniendo en
cuenta el interés de la victima. Nunca se determina el monto de la indemnizacién en atencién
a la gravedad del delito o la capacidad econémica del agente

24. Para determinar el quantum de los dafios patrimoniales, la doctrina es undnime en
afirmar que la valuacidén econémica de éstos se realiza en forma objetiva mediante la pericia
valorativa correspondiente. Es decir, para determinar el dafio causado al patrimonio de la
victima, no interesa el valor que le pueda asignar ésta a los bienes afectados, y menos aun el

Motivaciéon de la reparacion
civil.

1. Las razones evidencian
apreciacion del valor y la
naturaleza del bien juridico
protegido. (Con razones
normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, 16gicas y completas).
Si cumple

2. Las razones evidencian
apreciacion del dafio o afectacion
causado en el bien juridico
protegido. (Con razones
normativas, jurisprudenciales y
doctrinas l6gicas y completas). Si
cumple

3. Las razones evidencian los actos
realizados por el autor y la victima
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valor que posean estos bienes para el autor de la lesidn, sino que lo realmente importante es
el valor de los bienes para todas las personas en general . Los dafios patrimoniales por los
cuales se reclama la indemnizacién correspondiente, tienen que ser alegados y probados,
conforme a los principios propios de las acciones civiles . En ese sentido, los dafios
patrimoniales no se presumen, y la determinacién de su monto no se realiza en forma
aproximada, ni estd sujeta a especulaciones; por el contario, su determinacién debe realizarse
en forma precisa, considerando los dafios efectivamente probados en el proceso.

25. En cuanto a los dafios extrapatrimoniales, la determinacién del monto constituye
definitivamente un problema mayusculo. Es asi, que un sector de la doctrina ni siquiera
acepta que el dafio extrapatrimonial deba ser reparado mediante una suma de dinero; en tanto
que otro sector, a firma que si bien es cierto que el dafio extrapatrimonial , por principio, no
puede ser valorado econdmicamente; sin embargo, ello no significa que queden sin
reparacion, serfa absolutamente injusto .

Sin perjuicio de lo anotado, la doctrina dominante considera que dado su naturaleza, éste
debe ser determinado de acuerdo al libre criterio de los tribunales, atendiendo la prudencia
judicial y utilizando la equidad; es decir, teniendo en cuenta la forma m4s justa aplicable al
caso concreto.

En el caso de autos, estando a lo esgrimido en las consideraciones precedentes, este juzgado
deja establecido que su progenitora del agraviado si bien se ha constituido en actor civil;
sin embargo, no ha incorporado al proceso medios de prueba (pericia valorativa), que
acrediten la cuantia del dafio patrimonial. Siendo asi, considerando que los dafios
patrimoniales no han sido probados en el proceso (los dafios patrimoniales se presumen, y
la determinacién de su monto no se realiza en forma aproximada, ni estd sujeta a
especulaciones), EL QUANTUM DE LA REPARACION CIVIL, ASCENDENTE A LA
SUMA DE TREINTA MIL SOLES, se fija tinicamente en funcién a la magnitud del dafio
extrapatrimonial, causado a los deudos del agraviado; teniendo como limite la condicién
econdmica regular de los acusados; es decir, sus posibilidades reales y actuales de
cumplimiento.

26. De las costas.- El articulo 497° del Cédigo Procesal Penal, prevé que toda decision
que ponga fin al proceso penal, deberd pronunciarse sobre las costas del proceso. En este
caso existiendo un juicio de reproche a los acusados por haberse acreditado su
responsabilidad en el delito atribuido, corresponde imponerle el pago de costas conforme lo
dispone el articulo 500° del Cédigo Procesal Penal, la misma que debe ser establecida en
ejecucion de sentencia.

en las circunstancias especificas
de la ocurrencia del hecho punible.
(En los delitos culposos la
imprudencia/ en los delitos
dolosos la intencién). Si cumple
4. Las razones evidencian que el
monto se fijé6 prudencialmente
aprecidndose las posibilidades
econdmicas del obligado, en la
perspectiva cierta de cubrir los
fines reparadores. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa
del uso de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

Fuente: expediente N° 2141-2015-41-0501-JR-PE-02.

El anexo 5.2 evidencia que la calidad de la parte considerativa es de rango muy alta; porque, los resultados de la motivacion de los hechos, del derecho, la pena y la reparacion civil,
fueron de rango muy alta calidad.
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Anexo 5.3: Parte resolutiva — sentencia de primera instancia — Homicidio simple

Calidad de la
aplicacion del

Aplicacion del principio de correlacion

En mérito a lo descrito en el relato de los hechos y su calificacién juridica,
el sefior fiscal solicita que a los acusados se les imponga 05 afios y 11 meses
de pena privativa de libertad.

17. En el presente caso, el Ministerio Piblico sostiene que se presenta
la concurrencia de una causal de disminucién de punibilidad como es la
responsabilidad restringida por la edad de los imputados, quienes a la fecha
de comisién del delito, tenian menos de 21 afios de edad; por lo que de
conformidad con lo previsto por el articulo 22° del Cdédigo Penal,
concordante con el articulo 45-A° numeral 3) literal a) del mismo cuerpo
normativo, la pena concreta a imponerse debe ser por debajo del tercio
inferior. De esa manera, solicita que se les imponga a los acusados cinco
afios con once meses de pena privativa de libertad efectiva.

18. Conviene traer a colacion que el articulo 22 del cédigo penal regula
la responsabilidad restringida por la edad, y como tal establece que podra
reducirse prudencialmente la pena sefialada para el hecho punible cometido
cuando el agente tenga mas de dieciocho y menos de veintitn afios 0 mas
de sesenta y cinco afnos al momento de realizar la infraccién. El articulo 46,
literal h) del c6digo penal establece como circunstancia de atenuacidn, la
edad del imputado. En ese orden de ideas, el articulo 45-A, numeral 2) y

(relacion reciproca) con los
hechos expuestos y la
calificacién juridica prevista
en la acusacién del fiscal. Si

cumple
2. El  pronunciamiento
evidencia correspondencia

(relacion reciproca) con las
pretensiones penales y civiles
formuladas por el fiscal y la
parte civil (éste iiltimo, en los
casos que se hubiera
constituido como parte civil).
Si cumple

3. El pronunciamiento
evidencia  correspondencia
(relacion reciproca) con las
pretensiones de la defensa
del acusado. Si cumple

literal a) del codigo penal sefiala que: “Cuando no existan atenuantes ni | 4. El  pronunciamiento
agravantes o concurran Unicamente circunstancias atenuantes, la pena | evidencia correspondencia
concreta se determina dentro del tercio inferior” (relacién reciproca) con la
19. A la luz de las consideraciones esgrimidas en los dos parrafos | parte expositiva y
precedentes, se tiene que el fiscal, arbitrariamente solicita que a los | considerativa

acusados se les imponga cinco afios y once meses de pena privativa de | respectivamente. (EL

g
g .
= g s Calidad de la parte
=8 principio de . .
v g P resolutiva de la sentencia de
= = correlacion, y la R . .
o ® . primera instancia
S g descripcion de la
g E . . . 3 decision
35 a Evidencia empirica Parametros
2 = <
) = g sl g g £
8 2 2 % S| £ i = % = s i
=g 2|l 2| 8| < 5| | & 8| <| 5
- = = | 2| 2 = =
g
- 1 2 3 14| 5 |[1-2]|[3-4]|[5-6]][7-8]|[9-10]
2. Pretensiones penales introducidas en el juicio oral por el Ministerio | 1.  El  pronunciamiento
Publico: evidencia  correspondencia
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libertad; es decir, por debajo del minimo legal que contiene el articulo 106
del cddigo penal, cuando la norma en comentario sefiala que si concurre
unicamente circunstancias atenuantes genéricas, la pena concreta debe ser
determinada dentro del tercio inferior, mas no por debajo del tercio inferior,
como erréneamente sostiene el sefior fiscal.

20. Siendo asi, en estricta aplicacién del articulo 397, numeral 3) del
codigo procesal penal, la pena concreta a imponérsele a los acusados debe
ser superior a la solicitada por el sefior fiscal y dentro del tercio inferior que
contiene el articulo 106 del cédigo penal (que oscila entre 06 afios a 10 afios
y 08 meses de pena privativa de libertad), atendiendo a que en la presente
causa penal concurren Unicamente las circunstancias atenuantes genéricas
(la responsabilidad restringida de los acusados, asi como la carencia de
antecedentes penales de éstos); dejando expresa constancia que la
responsabilidad restringida no es una atenuante privilegiada, sino
Unicamente constituye una causa de disminucién de punibilidad, de
conformidad con lo previsto por el articulo 22 del cédigo penal, a la luz de
la retacién efectuada por la Corte Suprema de Justicia de la Republica ,
sobre la tentativa.

V. DECISION: Por estos fundamentos, al amparo de lo previsto por los
articulos 11, 155, 356, 394, 397 399 497, 498 y 500 del Codigo Procesal
Penal, administrando justicia a nombre de la Nacién;

1. FALLO: CONDENANDO a los acusados (...) y (...), cuyas
generales de ley se encuentran descritas en la introduccion de la presente, el
primero como autor material y el segundo como instigador de la comisién
del delito contra la vida el cuerpo y la salud, en la modalidad de homicidio
simple, previsto y sancionado en el articulo 106 del Cédigo Penal en agravio
del que en vida fue (...); imponiéndoles DIEZ ANOS DE PENA
PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA; la misma que en el caso del
sentenciado (...) deberd computarse a partir del 13 de febrero de 2018
(fecha en que se dispuso su internamiento —ver el cuaderno de prision
preventiva) y vencerd el 12 de febrero de 2028, fecha en que serd puesto en
libertad siempre y cuando no exista otro mandato dispuesto por la autoridad
competente. Con dicho propdsito, REMITASE copia certificada de la
presente sentencia, al establecimiento penal de Chincha-Ica. Y con relacién
al sentenciado (...), debera IMPARTIRSE las respectivas oOrdenes de
captura a nivel nacional, previa verificacién de los datos personales que
exige la norma pertinente; sin perjuicio de OFICIARSE al Ministerio del
Interior a fin de que sea incorporado dentro de las personas mds buscadas
(sistema de recompensas)

pronunciamiento es
consecuente con las
posiciones expuestas

anteriormente en el cuerpo
del documento - sentencia).
SI cumple

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el
receptor  decodifique las
expresiones ofrecidas.  Si
cumple
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2. FIJO: En la suma de S/.30, 000.00 (treinta mil soles), que por
concepto de reparacion civil deberdn abonar los sentenciados en forma
solidaria, a favor de los deudos del agraviado.

3. DISPONGQO: El pago de costas procesales a los sentenciados.

4. Por lo demads, consentida y/o ejecutoriada que fuera la presente
resolucién, REMITASE copia certificada de los actuados judiciales, al
Registro Central de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, para su
respectiva inscripcion.

Asi se pronuncia el juez del segundo juzgado penal unipersonal de
Huamanga, haciendo audiencia publica de la causa, a los veintidds dias del
mes de agosto del afio dos mil dieciocho.

V. DECISION:

Por estos fundamentos, al amparo de lo previsto por los articulos 11, 155,
356, 394, 397 399 497, 498 y 500 del Coédigo Procesal Penal,
administrando justicia a nombre de la Nacion;

1. FALLO: CONDENANDO a los acusados (...) y (...), cuyas
generales de ley se encuentran descritas en la introduccion de la presente, el
primero como autor material y el segundo como instigador de la comisién
del delito contra la vida el cuerpo y la salud, en la modalidad de homicidio
simple, previsto y sancionado en el articulo 106 del Cédigo Penal en agravio
del que en vida fue (...); imponiéndoles DIEZ ANOS DE PENA
PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA; la misma que en el caso del
sentenciado (...) debera computarse a partir del 13 de febrero de 2018
(fecha en que se dispuso su internamiento —ver el cuaderno de prision
preventiva) y vencerd el 12 de febrero de 2028, fecha en que serd puesto en
libertad siempre y cuando no exista otro mandato dispuesto por la autoridad
competente. Con dicho propdsito, REMITASE copia certificada de la
presente sentencia, al establecimiento penal de Chincha-Ica. Y con relacién
al sentenciado (...), deberda IMPARTIRSE las respectivas o6rdenes de
captura a nivel nacional, previa verificacién de los datos personales que
exige la norma pertinente; sin perjuicio de OFICIARSE al Ministerio del
Interior a fin de que sea incorporado dentro de las personas mas buscadas
(sistema de recompensas)

2. FIJO: En la suma de S/.30, 000.00 (treinta mil soles), que por
concepto de reparacion civil deberdn abonar los sentenciados en forma
solidaria, a favor de los deudos del agraviado.

3. DISPONGQO: El pago de costas procesales a los sentenciados.

4. Por lo demds, consentida y/o ejecutoriada que fuera la presente
resolucién, REMITASE copia certificada de los actuados judiciales, al
Registro Central de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, para su
respectiva inscripcion.
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Asi se pronuncia el juez del segundo juzgado penal unipersonal de
Huamanga, haciendo audiencia publica de la causa, a los veintidds dias del
mes de agosto del afio dos mil dieciocho.

V. DECISION:

Por estos fundamentos, al amparo de lo previsto por los articulos 11, 155,
356, 394, 397 399 497, 498 y 500 del Cddigo Procesal Penal,
administrando justicia a nombre de la Nacién;

1. El  pronunciamiento
evidencia mencién expresa y
clara de la identidad del(os)
sentenciado(s). Si cumple

1. FALLO: CONDENANDO a los acusados (...) y (...), cuyas | 2. El  pronunciamiento
generales de ley se encuentran descritas en la introduccién de la presente, el | evidencia mencidn expresa y
primero como autor material y el segundo como instigador de la comisién | clara  del(os) delito(s)
del delito contra la vida el cuerpo y la salud, en la modalidad de homicidio | atribuido(s) al sentenciado.
simple, previsto y sancionado en el articulo 106 del Cédigo Penal en agravio | Si cumple

del que en vida fue (...); imponiéndoles DIEZ ANOS DE PENA 3. El pronunciamiento

PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA; la misma que en el caso del
sentenciado (...) debera computarse a partir del 13 de febrero de 2018
(fecha en que se dispuso su internamiento —ver el cuaderno de prision
preventiva) y vencerd el 12 de febrero de 2028, fecha en que serd puesto en
libertad siempre y cuando no exista otro mandato dispuesto por la autoridad
competente. Con dicho propdsito, REMITASE copia certificada de la
presente sentencia, al establecimiento penal de Chincha-Ica.

Y con relacién al sentenciado (...), debera IMPARTIRSE las respectivas
ordenes de captura a nivel nacional, previa verificacién de los datos
personales que exige la norma pertinente; sin perjuicio de OFICIARSE al
Ministerio del Interior a fin de que sea incorporado dentro de las personas
mads buscadas (sistema de recompensas)

2. FIJO: En la suma de S/.30, 000.00 (treinta mil soles), que por

evidencia mencion expresa y
clara de la pena (principal y
accesoria, éste ultimo en los
casos que correspondiera) y
la reparacion civil. Si cumple
4. El pronunciamiento
evidencia mencién expresa y
clara de la(s) identidad(es)
del(os) agraviado(s). Si
cumple

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de

£ concepto de reparacion civil deberdn abonar los sentenciados en forma | fecnicismos, tampoco de
Z solidaria, a favor de los deudos del agraviado. lenguas extranjeras, ni viejos
bt 3. DISPONGQO: El pago de costas procesales a los sentenciados. topicos, argumentos
'g 4. Por lo demads, consentida y/o ejecutoriada que fuera la presente | retoricos. Se asegura de no
© resoluciéon, REMITASE copia certificada de los actuados judiciales, al | anular, o perder de vista que
2 Registro Central de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, para su | su objetivo es, que el
:g respectiva inscripcion. receptor  decodifique las
% Asf se pronuncia el juez del segundo juzgado penal unipersonal de expresiones ofrecidas.  Si
$ Huamanga, haciendo audiencia puiblica de la causa, a los veintidés dias del | cumple

2 mes de agosto del afio dos mil dieciocho.

Fuente: expediente N° 2141-2015-41-0501-JR-PE-02

El anexo 5.3 evidencia que la calidad de la parte resolutiva es de rango muy alta; porque, la aplicacion del principio de correlacion y la descripcion
de la decision, fueron de rango muy alta y muy alta calidad, respectivamente.
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Anexo 5.4: Parte expositiva — Segunda sentencia — Homicidio simple

Parte expositiva de la
sentencia de segunda

Evidencia empirica

Parametros

introduccion y de la

Calidad de la

postura de las partes.

Calidad de la parte
expositiva de la sentencia
de segunda instancia

Muy baja

Baja
Mediana
Alta

Muy alta

Muy baja

Baja

Mediana

Alta

Muy alta

(5]
w
=

(1-2]

[3-4]

[5-6]

[7-8]

[9-10]

Introduccion

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AYACUCHO

Primera Sala Penal de Apelaciones de Huamanga

EXPEDIENTE : 02141-2015-41-0501-JR-PE-02
ESPECIALISTA 1(..)
IMPUTADOS 1)

H (]
DELITO 2 (..n)
AGRAVIADO (..

SENTENCIA DE VISTA
RESOLUCION N° 30

Ayacucho, veintinueve de abril
del afio dos mil diecinueve. -

L- VISTOS Y OIDOS

En Audiencia Publica el recurso de apelacion interpuesto por la defensa técnica del
acusado (...) y, la defensa técnica del acusado (...). Intervino como Ponente el Juez
Superior (...); y,

I1.- CONSIDERANDO

1.- ACTO PROCESAL OBJETO DE APELACION

1.1 Viene en grado de apelacién la sentencia contenida en la Resolucién N° 17, de fecha
22 de agosto de 2018, emitida por el sefior Juez del Segundo Juzgado Penal Unipersonal
de Huamanga, que fallé condenando a los acusados (...), como autor material y (...)
como instigador, de la comision del delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en la
modalidad de Homicidio Simple, en agravio de quien en vida fue (...), imponiéndoles

Introduccién

1. El encabezamiento evidencia: la
individualizacion de la sentencia,
indica el nimero de expediente, el
nimero de la resolucién que le
corresponde a la sentencia, lugar,
fecha de expedicién, menciona al
juez, jueces/ la identidad de las
partes. En los casos que
correspondiera la reserva de la
identidad por tratarse de menores
de edad. etc. Si cumple

2. Evidencia el asunto: ;Qué
plantea? ;Qué imputacion? ;Cudl
es el problema sobre lo que se
decidira? Si cumple

3. Evidencia la individualizacién
del acusado: Evidencia datos
personales del acusado: nombres,
apellidos, edad/ en algunos casos
sobrenombre o apodo. Si cumple
4. Evidencia los aspectos del
proceso: el contenido explicita que
se tiene a la vista un proceso
regular, sin vicios procesales, sin
nulidades, que se ha agotado los
plazos, las etapas, advierte
constatacion, aseguramiento de las
formalidades del proceso, que ha
llegado el momento de sentenciar/
En los casos que correspondiera:
aclaraciones modificaciones o
aclaraciones de nombres y otras;
medidas provisionales adoptadas

10
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10 afios de pena privativa de libertad efectiva y el pago solidario de S/ 30,000.00 soles
por concepto de reparacion civil.

durante el proceso, cuestiones de
competencia o nulidades resueltas,
otros. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa
del uso de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

Postura de las partes

EXPRESION DE AGRAVIOS

A.- DEFENSA TECNICA DEL ACUSADO (...)

2.1.- Conforme a lo actuado durante la audiencia de apelacién, de manera resumida, la
defensa técnica del acusado (...), solicita se declare nula la sentencia recurrida y se
realice un nuevo juicio oral, toda vez que:

. Existe una vulneracién del derecho al debido proceso, al haberse transgredido
el Decreto Legislativo N° 1218 que estd referido al uso de las cdmaras de video
vigilancia.

B.- DEFENSA TECNICA DEL ACUSADO (...)

2.2.- Conforme a lo actuado durante la audiencia de apelacion, también de manera
resumida, la defensa técnica del acusado (...), solicita se declare nula la sentencia
recurrida y se realice un nuevo juicio oral, toda vez que:

. Incurre en error de hecho al haberse omitido la valoracién correcta de algunos
medios probatorios actuados en juicio oral.
. Deviene en una falta de motivacién, ya que el A-Quo en el extremo de la

instigacién no desarrolla los elementos de induccién, conforme lo sefiala el Cédigo Penal
y la jurisprudencia y solo se limita a una justificacién externa sin controlar la adecuacién
y solidez de las premisas facticas y juridicas.

. Existe una afectacion del derecho a la tutela judicial efectiva en su vertiente
subjetiva, al haber privado al acusado de obtener una decisién fundada en derecho.

3.- COMPETENCIA DEL TRIBUNAL REVISOR

3.1 Delimitado la competencia de esta Sala Penal Superior, es preciso sefialar que de
conformidad con el articulo 409° y 419.1 del Cédigo Procesal Penal, la impugnacién
confiere al Tribunal competencia solamente para resolver la materia impugnada, asi
como para declarar la nulidad en caso de nulidades absolutas o sustanciales no advertidas
por el impugnante. En dicha labor de revision, la Sala Penal Superior tiene la potestad
de examinar la resolucién recurrida tanto en la declaracién de hechos cuanto en la
aplicacidn del derecho. Lo que quiere decir que, en sede impugnatoria corresponde, en
primer lugar, el reexamen de lo actuado teniendo en cuenta los extremos impugnados
por el recurrente o los recurrentes; y, en segundo lugar, el Tribunal podrd declarar la
nulidad si advierte nulidades absolutas o sustanciales no cuestionadas por el impugnante,
teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 150° del Cédigo Procesal Penal. Siendo
asf, resulta claro que, prima facie, por los Principios Dispositivo y Congruencia, el acto
que delimitard el pronunciamiento del Tribunal serdn los fundamentos expresados por el

Posturas de las partes

1. Evidencia descripcion de los
hechos y circunstancias objeto de
la acusacién. Si cumple

2. Evidencia la calificacion
juridica del fiscal. Si cample

3. Evidencia la formulacién de las
pretensiones penales y civiles del
fiscal/y de la parte civil. Este
ultimo, en los casos que se
hubieran constituido en parte civil.
Si cumple

4. Evidencia la pretension de la
defensa del acusado. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa
del uso de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple
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recurrente al sustentar su recurso de apelacién, lo que se denomina el Thema
Decidendum , tal como lo ha establecido la Corte Suprema de la Republica en la
CASACION N° 413-2014-LAMBAYEQUE, en el sentido que los agravios expresados
en los recursos impugnatorios van a definir y delimitar el pronunciamiento del Tribunal
revisor, atendiendo al principio de congruencia recursal. Por tanto, la expresién de
agravios determina las cuestiones sometidas a decision de este Tribunal Revisor, estando
vedado pronunciarse fuera del alcance de las pretensiones impugnativas que no fueron
oportunamente planteadas, pues, admitir y emitir pronunciamiento sobre nuevos
agravios postulados con posterioridad a los expresados en el escrito de impugnacién
serfa vulnerar el principio de preclusién y de igualdad que debe existir entre las partes
en un proceso. En tal sentido, esta Sala Superior Penal, debe circunscribir su
pronunciamiento respecto a los agravios expresados en los recursos impugnatorios
efectuados en el plazo legal y antes de su concesorio y no los efectuados con
posterioridad a ello, mucho menos, evaluar una prueba no invocada; pues de ocurrir ello,
se estd vulnerando el principio de congruencia recursal con afectacion al derecho de
defensa.-

4.- DELIMITACION DEL PRONUNCIAMIENTO

En cuanto al problema juridico objeto de la presente resolucion, éste estriba en
determinar si la resolucién recurrida incurre en:

- Transgresion del Decreto Legislativo N° 1218, que esta referido al uso de las cdmaras
de video vigilancia.

- Afectacion al deber de la debida motivacion de las resoluciones judiciales.

- Falta de valoracién de algunos medios de prueba.

- Vulneracion del derecho al debido proceso.

5.- CONSIDERACIONES PREVIAS

5.1.- Respecto de la motivacién de las resoluciones judiciales, conforme ha establecido
el Tribunal Constitucional en la STC N° 4348-2005-PA/TC:

“La motivacion de las resoluciones judiciales implica la exigencia de que el 6rgano
jurisdiccional sustente de manera l6gica y adecuada los fallos que emita en el marco de
un proceso. Ello no supone en absoluto una determinada extensién de la motivacidn,
sino fundamentalmente que exista: a) fundamentacién juridica, lo que supone que se
exprese no solo la norma aplicable al caso, sino que también se explique y justifique por
qué el hecho investigado se encuentra enmarcado en los supuestos que la norma prevé;
b) congruencia entre lo pedido y lo resuelto; y, ¢) que por s{ misma exprese una suficiente
justificacién de la decisién adoptada, aun cuando esta sea sucinta o se establezca el
supuesto de motivacién por remision.

5.2.- En cuanto al contenido esencial del Derecho a la Motivacién de las Resoluciones
Judiciales, también conforme a lo establecido por el Tribunal Constitucional en la STC
N° 00728-2008-PHC/TC de fecha 13 de octubre de 2008:

“El contenido constitucionalmente garantizado del derecho a la motivacion de las
resoluciones judiciales ha quedado delimitado, en i) la inexistencia de motivacién o
motivacién aparente; en ii) la falta de motivacién interna del razonamiento; iii) cuando
se presenta deficiencias en la motivacién externa (Justificacion de las Premisas); iv)
cuando la motivacién es insuficiente; v) cuando la motivacién es sustancialmente
incongruente; o vi) cuando se afecta la exigencia de una motivacion cualificada”
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5.3.- En cuanto a la motivacién aparente, conforme ha dejado establecido el Tribunal
Constitucional, en las STC03943-2006-PA/TC, 00728-2008-PHC/TC y 1939-2011-
AA/TC y otros, ésta se presenta:

“Cuando la resolucion judicial si bien contiene argumentos o razones de derecho o de
hecho que justifican la decision del juzgador, éstos no resultan pertinentes para tal efecto,
sino que son falsos, simulados o inapropiados en la medida que en realidad no son
idoneos para adoptar dicha decision”; es decir, se pretende cumplir formalmente con el
mandato de motivacién, alegando frases que, en el fondo carecen de correspondencia
factica o juridica. En efecto, se presenta como actos jurisdiccionales a prima facie
fundados, pero que, si no nos detenemos en lo que es el caparazén de los mismos, sino
que procuramos adentrarnos en la racionalidad y razonabilidad de la fundamentacién,
descubriremos que en verdad no tienen fundamento . Asi, bajo una primera observacion,
se puede advertir razones que supuestamente sustentan la decision, pero en realidad no
se condicen con las circunstancias comprobadas de la causa, de acuerdo al derecho
aplicable al caso . En otros términos, una decision judicial serd aparente cuando estd
fundada en juicios dogmdticos de modo que impiden conocer cudl es el iter del
razonamiento, pues son adjetivaciones que pueden revelar un estado animico, pero no
son explicaciones de como se llego a ellos”.-

5.4.- Por ultimo, en cuanto a la determinacién de la existencia del delito y la
responsabilidad penal del acusado, ello requiere de la acreditacion y justificaciéon de
todos y cada uno de los elementos del injusto penal, la culpabilidad y la individualizacién
de la consecuencia juridica. En cuanto al injusto penal debe probarse de modo adecuado
tanto la tipicidad, la antijuridicidad de la conducta y la culpabilidad del sujeto. Todo
elemento del injusto penal, sea objetivo o subjetivo debe ser materia de acreditacién y
justificacién suficiente a nivel del proceso penal . La consecuencia de la falta de prueba
o la insuficiencia probatoria de un elemento constitutivo del delito lleva consigo la
absolucién. La prueba de cargo es aquella que recae sobre los enunciados facticos fijados
en el proceso y sobre el nivel de intervencién de cada uno de los autores y participes en
el hecho . La prueba de la culpabilidad no puede ser de cualquier grado o rango, una
prueba minima, débil o insignificante no estd en condiciones de enervar la presuncién
de inocencia. Por el contrario, se requiere de una prueba suficiente, de entidad y
cualitativamente significativa .-

6.- POSICION DE LAS PARTES PROCESALES DURANTE LA AUDIENCIA DE
APELACION

6.1.- La defensa técnica del sentenciado (...), sefiala que cuestiona el punto 11.2 literal
b) de la sentencia, relacionado a la visualizacién del video de vigilancia y a la
participacion de los acusados, ya que el A-quo no ha cumplido con los requisitos
exigidos por el Decreto Legislativo N° 1218 referido al uso de las camaras de video
vigilancia; asimismo, refiere que las imdgenes captadas por la cdmara de video vigilancia
de la discoteca “...” no fueron transcritas en un acta, por lo que dicho video no tendria
valor probatorio, es asi que sefiala que se vulnerd el derecho al debido proceso de su
patrocinado, razones por las cuales, solicita la nulidad de la sentencia recurrida y que se
emita una nueva resolucion con arreglo a ley.

6.2.- La defensa técnica del sentenciado (...), sefiala que solicita la nulidad de la
sentencia recurrida, debido a que existe una errénea apreciacion de los hechos al haberse
inobservado los requisitos de la instigacion, asimismo refiere que en lo que concierne a
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las pruebas personales, el A-quo solo habria tomado en consideracién la declaracién
testimonial de (...) (agente de seguridad de la discoteca) asi como la declaracion del
coimputado (...), donde el testigo refirio que el dia de los hechos el imputado habria
pronunciado frases como “métele un tiro”, “dale un tiro de gracia”, etc; pero que dicha
version no se corroboraria con la de los otros testigos como (...), (...), (...) y (...), los
mismos que han sefialado que en ningtin momento el imputado instigé a su coimputado.
Sefiala ademas, que la testigo presencial fue (...), pero pese a ello en ninguna parte de la
sentencia se le hace mencién y peor atin solo se cita de manera genérica los nombres de
los testigos.

Por otro lado, sostiene que si bien, su patrocinado estuvo presente el dia de los hechos
(08 de noviembre de 2015), ello se debi6 a que la hermana de éste, (...) estaba tirada en
el piso, razén por la cual el imputado, conforme se aprecia de la cimara de seguridad de
la discoteca, descendi6 del vehiculo en que se encontraba para ver qué habia ocurrido y
es ahi cuando se inici6 la gresca con (...) y donde se ve claramente que el coimputado
(...), es quien se retira de la escena de la gresca por alrededor de 10 minutos, para luego
volver con el mismo vehiculo de manera rauda, mientras que su patrocinado ya se habia
retirado del lugar de los hechos, en ese sentido, la defensa del imputado, advierte que en
la sentencia el A-quo omitié desarrollar cémo es que su patrocinado habria participado
en la comisién del delito, pues no explica si en el presente caso hubo dolo o no por parte
del imputado, cémo es que surgi6 la idea de perpetrar el delito, en qué momento decidié
el imputado cometer el delito, asi como cudl fue la influencia psiquica o psicoldgica del
imputado contra el coimputado para que este ultimo dispare el arma de fuego, mds atin
teniendo en cuenta que la induccién o instigacién debe ser de caricter determinante.
Del mismo modo, sefiala que, en el juicio oral ya se demostré que su patrocinado no tuvo
ninguna intencién de matar a nadie y que lo que sucedié conforme se aprecia el video,
fue que el mismo agraviado es quien incita al coimputado (...) para que dispare, es ah{
que su patrocinado estuvo como una especie de intermediario, diciéndole al agente de
seguridad de la discoteca “calmale al agraviado y yo lo calmo a é1”; sin embargo, y pese
a ello, el coimputado dispard, razén por la que su patrocinado asustado por lo que habia
ocurrido sali6 corriendo del lugar de los hechos, suceso que el A-quo en su
fundamentacién refiere que el hecho de que haya huido del lugar demuestra su
participacion en la comisién del delito en calidad de instigador.

Respecto a la audicion, de la declaracion brindada por el coimputado (...), donde
manifiesta que el imputado le habria incitado a disparar, refiere que el coimputado lo
que pretende al decir eso, es eludir su responsabilidad, por lo que citando el Recursos de
Nulidad N° 46-2007-Lima del 14/04/2018 y el Recurso de Nulidad N° 4627-2017 del
14/04/2018 sefiala que el influjo psiquico y psicolégico debe ser determinante para
comprobar el dolo directo del supuesto instigador, lo cual no sucede en el presente caso,
ya que su patrocinado en ningliin momento incité a disparar a su coimputado. Agrega
ademds que, en la sentencia el A-quo ha invocado hechos no probados, por cuanto sefiala
que supuestamente su patrocinado le habria dicho al coimputado que vaya a traer un
arma de fuego que el primo de éste le iba a entregar, motivo por el cual el coimputado
habria tomado el vehiculo y se habria ido a recoger dicha arma con la que cometi6 el
delito, advirtiendo que dicha aseveracién es incoherente e inverosimil, ya que el
imputado en ningin momento planificé la muerte de dicha persona.
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6.3.- Ejerciendo su derecho de contradiccion, el representante del Ministerio Piblico
sefiala que pese a que los abogados de la defensa han cuestionado la garantia de la debida
motivacién de las resoluciones judiciales, en la audiencia no escuchd en ningtn
argumento que dé cuenta de que la sentencia impugnada incurra en la misma y por el
contrario, lo que el Ministerio Publico escuché fueron alegatos de defensa. Es asi, que a
lo dicho por el abogado defensor de (...) sefiala, que conforme se tiene del testimonio de
(...) y la visualizacion del video que fue materia de examen, quedé corroborado que el
acusado (...), en todo momento del hecho ha tenido una influencia psiquica contra el
autor material del delito, (...).

Asimismo, a lo referido por el abogado del imputado, en el extremo de que no se habria
valorado el testimonio de (...), sefiala que dicha persona no acudio al juicio oral y por
ende su testimonio no puede ser materia de evaluacion, tanto mds si esta persona,
conforme a su declaracion preliminar indicé que al momento de ocurrido lo hechos
estuvo dentro de la discoteca, y por tanto no fue testigo presencial del momento y
circunstancias en que victimaron al agraviado. Asimismo, refiere que si la intencién de
la defensa era restarle credibilidad a la declaracién del coimputado, debié demostrar por
qué dicho testimonio no serfa vélido, ya que segin el Acuerdo Plenario N° 02-20015-
CJ/116, las reglas de valoracidn para la declaracién de un coimputado es que no exista
odio, venganza o revancha, asi en el presente caso, la defensa no demostré ello.
Respecto al imputado (...), sefiala que si bien la defensa cuestiona la vulneracion del
derecho al debido proceso, no se escuchd argumento alguno relacionado a la misma, as{
como tampoco a la falta de motivacién suficiente, ya que para cuestionar los mismos,
conforme se desarroll6 en el caso Giuliana Llamocca, existe una serie de supuestos que
se deben cumplir. Por otro lado, a lo referido por la defensa, de que no se habrian
aplicado la reglas que establece del Decreto Legislativo N° 1218, advierte que el dmbito
de aplicacién de dichas reglas es para las personas naturales o juridicas, propietarios de
establecimientos de uso publico, pues establece que estas filmaciones se deben realizar
sin vulnerar o afectar el derecho a la privacidad o intimidad de las personas, por lo que
pese a advertir dicha incoherencia, el representante del Ministerio Piblico sefiala que al
recabar los videos de vigilancia no se infringié norma alguna, ya que al acudir al lugar
de los hechos incauté el DVR del equipo de video, incautacién que fue confirmada por
el por el juez de investigacién preparatoria mediante resolucion N° 02-2018, por ende
no se puede decir que se infringié el debido proceso. Asimismo, respecto al acta de
visualizacién de video, refiere que si existen 02 actas, el primero de fecha 02 de
noviembre de 2016 y el segundo de fecha 27 de noviembre de 2016, indicando que se
procedié a la visualizacién del video en presencia del fiscal y los abogados defensores
oral y que ademds se visualizé en el juicio oral, razones por las que solicita se confirme
la sentencia recurrida.

Fuente: expediente N° 2141-2015-41-0501-JR-PE-02.

El anexo 5.4 evidencia que la calidad de la parte expositiva es de rango muy alta; porque, la introduccion y la postura de las partes, fueron de rango muy alta y muy alta calidad,
respectivamente.
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Anexo 5.5: Parte considerativa — Segunda sentencia: Homicidio Simple

Parte considerativa de la
sentencia de segunda instancia

Evidencia empirica

Parametros

Calidad de la Calidad de la parte considerativa
motivacion de los de la sentencia de segunda
hechos, del derecho, de instancia
la pena, y de la
reparacion civil.
S < s =8 < =
| g §s 5| E|=| E| 58| %
> o = | > > o] = - >
= m o < = = =} |51 < =
= = = s = =
2 |4]6|8 10 | [1-8]([9-16]|[17-24] | [25-32]| [33-40]

Motivacion de los hechos

7.- FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA IMPUGNADA

7.1 La sentencia impugnada que obra de folios 352/364, en los fundamentos
principales sefiala lo siguiente:

. Fundamento N° I1.2 a) sefiala: “El acusado (...), reconoce haber
victimado a la persona quien en vida fue (...), haciendo uso de un arma de fuego
tipo escopeta, con la que efectué un disparo. Esta aceptacion de
responsabilidad penal por parte del acusado (...) se encuentra debidamente
corroborada, con la declaracion del acusado (...) y la declaracion de los testigos
(...),(..),(...) ¥ (...), quienes de manera uniforme sefialan con lujo de detalles
que el referido acusado fue quien le victimé al agraviado, haciendo uso de un
arma de fuego.

. Fundamento b), Asimismo, se encuentra corroborada con la
visualizacion del video — imdgenes registradas por las camaras de video
vigilancia de la Discoteca “...” — de la que se desprende que siendo las 4:00
a.m. aproximadamente del dia 08 de noviembre de 2015, en circunstancias que

>

la persona de (...), se encontraba en el piso (al frontis de la Discoteca “...”,
ubicada en la (...) del distrito de Carmen Alto, llega el vehiculo automévil
marca Toyota YARIS de color plomo, conducido por (...), teniendo como co
piloto a (...), éste ultimo fue el primero en descender del vehiculo y se dirige
hacia el lugar donde se encontraba su hermana (...), donde reclama airadamente
al enamorado de su referida hermana (...), y seguidamente le hace una
indicacion a su co acusado (...), por lo que éste toma el volante del referido
vehiculo y se retira del lugar de los hechos. Sin embargo,, siendo las 4:18 horas
aproximadamente del 08 de noviembre de 2015, (...), hace nuevamente su
apariciéon a bordo del mismo vehiculo, al descender mantuvo una breve
conversacion con su co acusado (...) y retorna hacia el vehiculo, del que saco
un arma de fuego tipo escopeta, y ambos se aproximaron a la referida Discoteca,
pretendiendo ingresar al establecimiento; sin embargo, al ser impedidos por el
personal de seguridad del local, entre los que se encontraba el agraviado (...)
quién sacandose el polo mantuvo un intercambio de palabras con los acusados,
circunstancias en que (...), le dispar6 a la altura del pecho, es asi, que el
agraviado (...) en cuestion de segundos cayé al suelo, falleciendo
inmediatamente. Lo que hace concluir, que la condicién de autor material del
acusado (...), se encuentra debidamente acreditada en un contexto factico”.

Motivacion de los hechos.

1. Las razones evidencian la seleccién de los
hechos probados o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente,
sin contradicciones, congruentes y
concordantes con los alegados por las partes, en
funcién de los hechos relevantes que sustentan
la pretension(es). Si cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las
pruebas. (Se realizé el andlisis individual de la
fiabilidad y validez de los medios probatorios;
si la prueba practicada puede considerarse
fuente de conocimiento de los hechos, se
verificé los requisitos requeridos para su
validez). Si cumple

3. Las razones evidencian aplicacién de la
valoracién conjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracién, y no valoracién
unilateral de las pruebas, el oOrgano
jurisdiccional examina todos los posibles
resultados probatorios, interpreta la prueba,
para saber su significado). Si caumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las
reglas de la sana critica y las mdximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez forma
conviccion respecto del valor del medio
probatorio para dar a conocer de un hecho
concreto). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje
no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple
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. Fundamento d), La presencia del acusado (...), en el lugar de los
hechos se encuentra debidamente acreditada, con la declaracién de los testigos
(...),(-..), (...)y (...), de las que se infiere que siendo las 4:00 de la madrugada
aproximadamente del dia 08 de noviembre de 2015, la persona de (...), sufrio
una descompensacion en el interior de la discoteca “...”, por lo que la sacaron
hacia el exterior de dicha discoteca y cuando se encontraban dandole aire a fin
que reaccione, lleg6 el vehiculo automdévil marca Toyota Yaris, de color plomo,
conducido por (...), de donde descendi6 su hermano (...), quien al ver el estado
de salud de su hermana reclamo6 airadamente a la persona de (...), que era
enamorado de su referida hermana, produciéndose de esa manera intercambio
de palabras; en esas circunstancias el acusado (...), también descendid del
vehiculo para acercarse hacia su amigo (...), donde éste ultimo luego de
sostener una conversacién muy breve, le hace un gesto ddndole un empujén en
el hombro con direccidn hacia el vehiculo; seguidamente, (...), toma el volante
del vehiculo y parte raudamente con rumbo desconocido”.

. Fundamento g:” De la visualizacion de las imagenes de las dos
camaras de seguridad de la discoteca “...”, se advierte que en circunstancias en
que el agraviado (...), se enfrentd verbalmente y con empujones a (...) y (...),
éste ultimo le indica al primero, que efectie el disparo contra el hoy agraviado,
Asf se tiene que en el momento en que se produjo el deceso del agraviado, en
el lugar de los hechos estaba presente el personal de seguridad de la discoteca,
sefior (...), quien durante su interrogatorio en el juicio oral ha sostenido que en
horas de la madrugada del dia 08 de noviembre de 2015, la persona de (...),
protagoniz6 una pelea con (...), seguidamente se aproximé un vehiculo Yaris
de cuyo interior bajé un sujeto — hoy acusado (...) -, quién sac6 de la maletera
del vehiculo una escopeta y buscoé a la persona de (...) quien trabajaba como
Dye de la discoteca, vociferando “ahora si te voy a matar”, circunstancia en que
la victima sali6é en defensa del referido Dye, sacandose el polo, manifestando “
Si eres hombre ven a pelear, si vas a matar, mata”, momentos en que el acusado
(...), le dice a su co acusado (...) “Dale un tiro, dale un regalo nada mas”, es
asi que (...) que se encontraba provisto de un arma de fuego tipo escopeta,
dispar6 a la victima, sefiala ademds que el disparo que le causé la muerte del
agraviado, ha pasado por su costado, luego de ello ambos sujetos subieron al
vehiculo Yaris y se dirigieron con rumbo al mirador de Acuchimay”

. En el fundamento N° I sefiala la sentencia: “ A mayor abundamiento,
la version incriminatoria del testigo (...), asi como del acusado (...), en contra
del acusado (...), se encuentra debidamente corroborada con la visualizacion
de las imdgenes de las dos camaras de seguridad de la Discoteca “...”, donde
en lo que concierne al acusado (...) se aprecio tres momentos de interés
criminalistica para el presente pronunciamiento:

a) El primero revela que el acusado (...), luego de discutir con la
persona de (...), mantuvo una conversacion muy breve con (...), a quien le hace
un gesto dandole un empujén en el hombro con direccién hacia el vehiculo;
seguidamente, (...), toma el volante del vehiculo y parte raudamente con rumbo
desconocido. Segun la declaracion del acusado (...), en esa conversacion su co
acusado (...), le dijo que se constituya a su casa, a recoger el arma, la misma
que le entregaria su primo, como fue.
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b) El segundo pone de manifiesto las circunstancias en que el acusado
(...), desciende del vehiculo y alentado por (...), quisieron ingresar al interior
de la discoteca “...”, pero fue impedido por el personal de seguridad de la
discoteca, entre ellos, (...) y la (...). Es asi, que el acusado (...), nuevamente lo
tomo de los hombros a su coacusado (...) y lo direcciona hacia el vehiculo, con
un empujon. Es asi, que el acusado (...) sacé un arma de fuego tipo escopeta de
la parte trasera (maletera), del vehiculo, con la que amedrentaron a los
vigilantes de la discoteca”.

c) El tercero esta referido a que la victima (...), se enfrenta verbalmente
y con empujones a (...) y a (...), para ahuyentarlos del lugar; frente a ello, (...)
en forma reiterada se dirige a su coacusado (...), apuntando con su mano al
agraviado (...). Segun la declaracion del acusado (...), dicha imagen refleja los
precisos momentos en que su coacusado (...) le dijo:” METELE UN TIRO,
METELE, METELE”; respecto a esta imagen, igualmente el testigo (...),
sefiala que (...) le dijo a su coacusado (...); “Dale un tiro, dale un regalo nada
mas”. De esta manera, el acusado (...) efectuo el disparo que acabd con la vida
del agraviado (...)”.

8. ANALISIS DEL CASO CONCRETO

8.1 Lo que es materia de revision por el Colegiado, son los agravios expuestos
por los apelantes de manera individual, tanto en su escrito de apelaciéon como
lo expuesto durante la audiencia de apelacidn, en estricto respeto al principio
de congruencia recursal; asi se tiene que, la defensa técnica del sentenciado
(...), senala que cuestiona el punto 11.2 literal b) de la sentencia, relacionado a
la visualizacion del video de vigilancia y a la participacion de los acusados, ya
que el A-quo no ha cumplido con los requisitos exigidos por el Decreto
Legislativo N° 1218 referido al uso de las camaras de video vigilancia; al
respecto, el apelante bajo el principio de oralidad, no ha sefialado sobre qué
punto o cudles son los requisitos que el Aquo no ha cumplido del Decreto
Legislativo N° 1218, y que con ello le cause agravio, para su revisién por el
Superior. En todo caso, no obstante la deficiencia anotada, es de mencionar que
el Articulo 9° del mencionado Decreto Legislativo N° 1218 establece que:” Los
propietarios o poseedores de establecimientos comerciales abiertos al ptiblico
con un aforo de cincuenta (50) personas o mas deben instalar cimaras de video
vigilancia acorde con la finalidad de garantizar la seguridad de los
consumidores y prevencion e investigacion del delito. Las cdmaras de video
vigilancia son utilizadas para seguridad en centros comerciales, tiendas por
departamentos, entidades financieras, instituciones educativas o culturales,
institutos superiores, universidades, establecimientos de salud, entre otros, con
la finalidad de prevenir la comision de delitos o faltas”. Para la emision de la
sentencia condenatoria, el Ad quo, ha tenido presente las imagenes de las dos
camaras de video vigilancia que estaban ubicados estratégicamente en las
afueras del discoteca “...”, y lo que Colegiado sefiala que efectivamente estas
camaras sirven para efectos de las investigaciones por la autoridad competente.
8.2 Respecto al segundo punto que sefiala la defensa del apelante (...), refiere
que las imagenes captadas en la video vigilancia de la discoteca “...”, no
fueron trascritas en un acta, por lo que dicha visualizacién no tiene valor
probatorio, y con ello se ha vulnerado el derecho al debido proceso de su
patrocinado, por ello solicita la nulidad de la sentencia. En este punto, en plena
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audiencia de apelacion, durante el contradictorio, el Ministerio Publico, ha
sefialado que respecto a la visualizacién de la cdmara de video vigilancia, se
han efectuado 02 actas, el primero de fecha 02 de noviembre de 2016 y el
segundo de fecha 27 de noviembre de 2016, indicando que se procedi6 a la
visualizacion del video en presencia del fiscal y los abogados defensores y, que
ademads se visualiz6 en el juicio oral, razones por las que solicita se confirme la
sentencia recurrida. Si el apelante cuestiona que no se han emitido las actas de
las imdgenes captadas por las cdmaras de video vigilancia; sin embargo, estas
si han efectuado, entonces carece de mayor analisis por parte del Colegiado,
porque asi obran en folios 74/78 de la carpeta fiscal.

8.3 En cuanto a lo expuesto por la defensa técnica del sentenciado (...), sefiala
que existe una errénea apreciacién de los hechos al haberse inobservado los
requisitos de la instigacion, asimismo refiere que en lo que concierne a las
pruebas personales, el A-quo solo habria tomado en consideracién la
declaracion testimonial de (...) (agente de seguridad de la discoteca) asi como
la declaracion del coimputado (...), donde el testigo refirido que el dia de los
hechos el imputado habria pronunciado frases como “métele un tiro”, “dale un
tiro de gracia”, etc; pero que dicha version no se corroboraria con la de los otros
testigos como (...), (...), (...) y (...), los mismos que han sefialado que en
ningin momento el imputado instigd a su coimputado. Sefiala ademés que la
testigo presencial fue (...), pero pese a ello en ninguna parte de la sentencia se
le hace mencidn y peor atn solo se cita de manera genérica los nombres de los
testigos. En cuanto a este extremo, se debe precisar que de conformidad con lo
dispuesto en el inciso 2) del Articulo 425° del Cédigo Procesal Penal, la Sala
Penal Superior no puede otorgar diferente valor probatorio a la prueba personal
que fue objeto de inmediacion por el Juez de primera instancia, salvo que su
valor probatorio sea cuestionado por una prueba actuada en segunda instancia,
tal es asi que si la parte apelante, considera un agravio respecto a la no
corroboracién entre testigos que han declarado en primera instancia, no
pronunciados por el Ad quo, el Colegiado no lo puede efectuar, porque no ha
sido materia del principio de inmediacién, ni tampoco en segunda instancia se
ha presentado un prueba nueva obtenida después del control de acusacion;
ademds, por tanto, este extremo de la apelacion también debe desestimarse.
8.4 La sentencia, sefiala que ha quedado probado que aproximadamente a las
cuatro de la madrugada del dia 08 de noviembre de 2015, las personas de (...)
y (...), llegan a bordo de un vehiculo Toyota Yaris, color plomo por las
inmediaciones de la Discoteca “...”, y (...), advierte que su hermana (...), se
encontraba echada en el piso, porque presuntamente habria sufrido una
descompensacion, que ha motivado la ira del hermano contra el enamorado de
su hermana (...), quien trabaja en la Discoteca ““...” como Dye, y han llegado
a la discusion y también a las vias de hecho; situacion que, conversan (...) y
(...), y segun la declaracion del segundo anotado en la sentencia, para que éste
se dirija con el vehiculo a su domicilio y pida a su primo que le entregue la
escopeta, al retornar a la Discoteca con el vehiculo (...), se genera una discusion
entre (...) con el personal de seguridad de la Discoteca, entre ellos, el agraviado
(...), quien los enfrenta a los dos para que se retiren y no ingresen en busca del
Dye, (...), quien se encontraba al interior, se present6 una discusion y retos para
pelear, para ello, (...), se habia quitado el polo para pelear, ante ello, de la
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maletera del vehiculo (...), saca la escopeta, y se dirige hacia el agraviado,
apuntandole con el arma de fuego, que es retado por el agraviado, pese a la
amenaza, ¢ inmediatamente (...), le dijo a su coacusado : “ Métele un tiro,
métele, dale un regalo nada mas”, ante ello, (...) efectiia el disparo en el pecho
de la victima ocasiondndole la muerte, y después ambos abordaron el vehiculo
con el que habian llegado para dirigirse con direccion al Cerro Acuchimay.
8.5 Respecto, a estos hechos, en juicio oral, se han presentado los testigos (...),
(..), (..), (...) y(...), quienes han sefialado de manera uniforme y con lujo de
detalles, que (...), fue la persona que disparo en el cuerpo del agraviado (...), y
que €l mismo lo reconoce.

8.6 En cuanto a que el A-Quo ha inobservado los requisitos de la instigacion,
en razon que el apelante (...), ha sido condenado como instigador, la sentencia
en el fundamento juridico N° I pagina 9, sefiala:” (...) Lo que hace concluir,
que el acusado (...) dolosamente ha determinado al acusado (...), a efectuar el
disparo con arma de fuego, que causé la muerte del agraviado (...). Siendo asi
se encuentra debidamente acreditada su responsabilidad penal, en su condicién
de INSTIGADOR, de conformidad con lo previsto por el Articulo 24° del
Cédigo Penal. El Ad quo lo que efectiia es un andlisis respecto a la condicién
juridica del acusado (...), una vez determinado que el autor de la comision del
delito es (...), y antes de ello efectua la fundamentacion respecto a lo que han
declarado los testigos y las circunstancias del evento delictivo, que fue esta
persona (...) que le pide a (...) que se dirija con el vehiculo a su domicilio y
le pida a su primo el arma de fuego, una vez que éste retorna a los exteriores de
la Discoteca, con la discusion continuada porque (...), quien queria buscar al
Dye (...), y no lo han dejado ingresar, enfrentandose con el seguridad de la
Discoteca (...), al ver ello, (...), retorna al vehiculo y de la maletera del mismo,
saca el arma tipo escopeta, y con ello apunta al agraviado (...), y éste le reta
para que le dispare, e interviene (...), y le dice: “METELE UN TIRO,
METELE, METELE, DALE UN TIRO UN REGALO NADA MAS”, y con
ello (...) dispara en el cuerpo del agraviado y lo mata. Este hecho de incentivar
a otro para que dispare y lo mate, es determinante en la voluntad del autor, mas
atn cuando recibia el reto del agraviado, cuando le dice Si eres hombre ven a
pelear, si vas matar, mata”; para el Colegiado, (...), induce a (...), quien
apuntaba al agraviado, para que le dispare, hecho que fue obedecido por el autor
para ocasionar la muerte del agraviado; en consecuencia, el Ad quo al
mencionar el Articulo 24° del Cédigo Penal, se refiere a que la conducta del
imputado (...) es la instigador.

8.5 Respecto a que el apelante (...), ha sefialado que la sentencia omite como
es que habria participado en la gresca si ya se habia retirado del lugar, asf como
cudl fue la influencia psiquica o psicoldgica del imputado — (...) — respecto a
su coimputado — (...) -, para que éste dltimo dispare el arma de fuego, mds atin
teniendo en cuenta que la induccién o instigacion debe ser de caricter
determinante. El fundamento central de la imputacion en contra de (...), es que
ha logrado que un primo le entregue una escopeta ante el pedido de (...), segun
su propia declaracion, , y una vez que lo ha tenido en su poder, ha retornado al
lugar de los hechos, y con ello ha estado amenazando al personal de seguridad
“...”, por no dejarlos ingresar, y fue (...), quien ejerce

«

de la Discoteca
influencia psicologica del imputado que portaba el arma para decirle
METELE UN TIRO, METELE, METELE, DALE UN TIRO, UN REGALO
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NADA MAS”, esta expresién es importante para una persona que estd
motivado en hacer dafio, y trac muchas veces funestas consecuencias, es un
dnimo peligroso porque la persona agresiva le puede hacer caso a su inductor,
es un influjo determinante psicolégicamente para cometer un delito, porque
existe otra persona que asi se lo ha pedido y no dar marcha atrds ante el desaffo,
si se le muestra un arma de fuego tipo escopeta a su rival, se le apunta con el
indicado arma, el agresor puede o no disparar en esos momentos, empero, si
detras de ello, y concomitantemente existe alguien, una persona muy cercano
al potencial agresor, que le incite la voluntad negativa, que dispare, en efecto,
puede efectuar el disparo, como ocurrié en el caso de autos, no existe ningin
tipo de justificacion para una persona que alimenta el odio frente a su
semejante, mas auin cuando de por medio se encuentre su vida, que es el bien
juridico mas preciado y protegido por el Estado. En consecuencia, tal como asi
lo ha sefialado el Ad quo, la responsabilidad penal en cuanto al imputado (...),
por haber determinado la voluntad de otra persona es la de instigador previsto
en el Articulo 24° del Cédigo Penal. Ademas, este hecho de inducir a otro en la
comision del delito, tiene una equiparidad en la sancién penal, que le podria
corresponde al autor material; entonces, existe una misma intensidad en la
vulneracion del bien juridico, la lesion que efectda el autor es la misma que la
del instigador, por ello el Ad quo, ha condenado a ambos con la misma
penalidad, y la reparacién civil en forma solidaria, correspondiendo también
ejecutarse el pago de las costas de conformidad con lo dispuesto en el Articulo
497° del Cédigo Procesal Penal, en razén que los fundamentos de los apelantes,
no han tenido el sustento necesario como para recurrir, porque la sentencia
emitida se encuentra debidamente arreglado a Ley.

CONCLUSION

8.6 De todo lo expuesto, y de la revision de la sentencia impugnada, se advierte
que ésta cumple con los pardmetros de motivacién, asi como se encuentra
ajustada a Ley y a Derecho, debiéndose de confirmar en todos sus extremos,
desestimdndose los argumentos expuestos en sus recursos de apelacién por
parte de los sentenciados.

Postura del derecho

5.- CONSIDERACIONES PREVIAS

5.1.- Respecto de la motivacién de las resoluciones judiciales, conforme ha
establecido el Tribunal Constitucional en la STC N° 4348-2005-PA/TC:

“La motivacion de las resoluciones judiciales implica la exigencia de que el
organo jurisdiccional sustente de manera légica y adecuada los fallos que emita
en el marco de un proceso. Ello no supone en absoluto una determinada
extension de la motivacion, sino fundamentalmente que exista: a)
fundamentacién juridica, lo que supone que se exprese no solo la norma
aplicable al caso, sino que también se explique y justifique por qué el hecho
investigado se encuentra enmarcado en los supuestos que la norma prevé; b)
congruencia entre lo pedido y lo resuelto; y, ¢) que por si misma exprese una
suficiente justificacion de la decisién adoptada, aun cuando esta sea sucinta o
se establezca el supuesto de motivacién por remision.

5.2.- En cuanto al contenido esencial del Derecho a la Motivacién de las
Resoluciones Judiciales, también conforme a lo establecido por el Tribunal
Constitucional en la STC N° 00728-2008-PHC/TC de fecha 13 de octubre de
2008:

Motivacion del derecho.

1. Las razones evidencian la determinacién de
la tipicidad. (Adecuacion del comportamiento
al tipo penal) (Con razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias logicas y
completas). Si cumple

2. Las razones evidencian la determinacién de
la antijuricidad (positiva y negativa) (Con
razones normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias, 16gicas y completas). Si cumple
3. Las razones evidencian la determinacién de
la culpabilidad. (Que se trata de un sujeto
imputable, con conocimiento de la
antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta,
0 en su caso como se ha determinado lo
contrario. (Con razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias logicas y
completas). Si cumple
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“El contenido constitucionalmente garantizado del derecho a la motivacion de
las resoluciones judiciales ha quedado delimitado, en i) la inexistencia de
motivaciéon o motivacion aparente; en ii) la falta de motivacién interna del
razonamiento; iii) cuando se presenta deficiencias en la motivacion externa
(Justificacion de las Premisas); iv) cuando la motivacion es insuficiente; v)
cuando la motivacién es sustancialmente incongruente; o vi) cuando se afecta
la exigencia de una motivacion cualificada”

5.3.- En cuanto a la motivacién aparente, conforme ha dejado establecido el
Tribunal Constitucional, en las STC03943-2006-PA/TC, 00728-2008-PHC/TC
y 1939-2011-AA/TC y otros, ésta se presenta:

“Cuando la resoluciéon judicial si bien contiene argumentos o razones de
derecho o de hecho que justifican la decision del juzgador, éstos no resultan
pertinentes para tal efecto, sino que son falsos, simulados o inapropiados en la
medida que en realidad no son idoneos para adoptar dicha decision”; es decir,
se pretende cumplir formalmente con el mandato de motivacion, alegando
frases que, en el fondo carecen de correspondencia factica o juridica. En efecto,
se presenta como actos jurisdiccionales a prima facie fundados, pero que, si no
nos detenemos en lo que es el caparazén de los mismos, sino que procuramos
adentrarnos en la racionalidad y razonabilidad de la fundamentacién,
descubriremos que en verdad no tienen fundamento . Asi, bajo una primera
observacién, se puede advertir razones que supuestamente sustentan la
decision, pero en realidad no se condicen con las circunstancias comprobadas
de la causa, de acuerdo al derecho aplicable al caso . En otros términos, una
decisién judicial sera aparente cuando estd fundada en juicios dogmaticos de
modo que impiden conocer cudl es el iter del razonamiento, pues son
adjetivaciones que pueden revelar un estado animico, pero no son explicaciones
de como se llego a ellos”.-

5.4.- Por ultimo, en cuanto a la determinacién de la existencia del delito y la
responsabilidad penal del acusado, ello requiere de la acreditacién y
justificacion de todos y cada uno de los elementos del injusto penal, la
culpabilidad y la individualizacién de la consecuencia juridica. En cuanto al
injusto penal debe probarse de modo adecuado tanto la tipicidad, la
antijuridicidad de la conducta y la culpabilidad del sujeto. Todo elemento del
injusto penal, sea objetivo o subjetivo debe ser materia de acreditacion y
justificacion suficiente a nivel del proceso penal . La consecuencia de la falta
de prueba o la insuficiencia probatoria de un elemento constitutivo del delito
lleva consigo la absolucion. La prueba de cargo es aquella que recae sobre los
enunciados fécticos fijados en el proceso y sobre el nivel de intervencién de
cada uno de los autores y participes en el hecho . La prueba de la culpabilidad
no puede ser de cualquier grado o rango, una prueba minima, débil o
insignificante no esta en condiciones de enervar la presuncion de inocencia. Por
el contrario, se requiere de una prueba suficiente, de entidad y cualitativamente
significativa.

4. Las razones evidencian el nexo (enlace)
entre los hechos y el derecho aplicado que
justifican la decision. (Evidencia precision de
las razones normativas, jurisprudenciales y
doctrinas, 16gicas y completas, que sirven para
calificar juridicamente los hechos y sus
circunstancias, y para fundar el fallo). Si
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje
no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple
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Postura de la pena

8.6 En cuanto a que el A-Quo ha inobservado los requisitos de la instigacion,
enrazon que el apelante (...), ha sido condenado como instigador, la sentencia
en el fundamento juridico N° I pagina 9, sefala:” (...) Lo que hace concluir,
que el acusado (...) dolosamente ha determinado al acusado (...), a efectuar el
disparo con arma de fuego, que caus6 la muerte del agraviado (...). Siendo asi
se encuentra debidamente acreditada su responsabilidad penal, en su condicién
de INSTIGADOR, de conformidad con lo previsto por el Articulo 24° del
Codigo Penal. El Ad quo lo que efectia es un andlisis respecto a la condicion
juridica del acusado (...), una vez determinado que el autor de la comision del
delito es (...), y antes de ello efectiia la fundamentacion respecto a lo que han
declarado los testigos y las circunstancias del evento delictivo, que fue esta
persona (...) que le pide a (...) que se dirija con el vehiculo a su domicilio y
le pida a su primo el arma de fuego, una vez que éste retorna a los exteriores de
la Discoteca, con la discusion continuada porque (...), quien queria buscar al
Dye (...), y no lo han dejado ingresar, enfrentandose con el seguridad de la
Discoteca (...), al ver ello, (...), retorna al vehiculo y de la maletera del mismo,
saca el arma tipo escopeta, y con ello apunta al agraviado (...), y éste le reta
para que le dispare, e interviene (...), y le dice: “METELE UN TIRO,
METELE, METELE, DALE UN TIRO UN REGALO NADA MAS”, y con
ello (...) dispara en el cuerpo del agraviado y lo mata. Este hecho de incentivar
a otro para que dispare y lo mate, es determinante en la voluntad del autor, mds
atn cuando recibia el reto del agraviado, cuando le dice Si eres hombre ven a
pelear, si vas matar, mata”; para el Colegiado, (...), induce a (...), quien
apuntaba al agraviado, para que le dispare, hecho que fue obedecido por el autor
para ocasionar la muerte del agraviado; en consecuencia, el Ad quo al
mencionar el Articulo 24° del Cédigo Penal, se refiere a que la conducta del
imputado (...) es la instigador.

8.5 Respecto a que el apelante (...), ha sefialado que la sentencia omite como
es que habria participado en la gresca si ya se habia retirado del lugar, asi como
cudl fue la influencia psiquica o psicoldgica del imputado — (...) — respecto a
su coimputado — (...) -, para que éste dltimo dispare el arma de fuego, més atin
teniendo en cuenta que la induccién o instigacién debe ser de cardcter
determinante. El fundamento central de la imputacion en contra de (...), es que
ha logrado que un primo le entregue una escopeta ante el pedido de (...), segiin
su propia declaracién, , y una vez que lo ha tenido en su poder, ha retornado al
lugar de los hechos, y con ello ha estado amenazando al personal de seguridad
de la Discoteca “...”, por no dejarlos ingresar, y fue (...), quien ejerce
influencia psicologica del imputado que portaba el arma para decirle “
METELE UN TIRO, METELE, METELE, DALE UN TIRO, UN REGALO
NADA MAS”, esta expresion es importante para una persona que estd
motivado en hacer dafio, y trae muchas veces funestas consecuencias, es un
animo peligroso porque la persona agresiva le puede hacer caso a su inductor,
es un influjo determinante psicolégicamente para cometer un delito, porque
existe otra persona que asi se lo ha pedido y no dar marcha atras ante el desafio,
si se le muestra un arma de fuego tipo escopeta a su rival, se le apunta con el
indicado arma, el agresor puede o no disparar en esos momentos, empero, si
detras de ello, y concomitantemente existe alguien, una persona muy cercano
al potencial agresor, que le incite la voluntad negativa, que dispare, en efecto,
puede efectuar el disparo, como ocurrié en el caso de autos, no existe ningiin

Motivacion de la pena.

1. Las razones evidencian la individualizacién
de la pena de acuerdo con los pardmetros
legales previstos en los articulo 45 (Carencias
sociales, cultura, costumbres, intereses de la
victima, de su familia o de las personas que de
ella dependen) y 46 del Cddigo Penal
(Naturaleza de la accién, medios empleados,
importancia de los deberes infringidos,
extension del dafio o peligro causados,
circunstancias de tiempo, lugar, modo y
ocasion; moviles y fines; la unidad o pluralidad
de agentes; edad, educacién, situacion
econémica y medio social; reparacion
espontdnea que hubiere hecho del dafio; la
confesiéon sincera antes de haber sido
descubierto; y las condiciones personales y
circunstancias que lleven al conocimiento del
agente; la habitualidad del agente al delito;
reincidencia) . (Con razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y
completa). Si cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad
con la lesividad. (Con razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y
completas, como y cual es el dafio o la amenaza
que ha sufrido el bien juridico protegido). Si
cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad
con la culpabilidad. (Con razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y
completas). Si cumple

4. Las razones evidencian, apreciacion de las
declaraciones del acusado. (Las razones
evidencian cémo, con qué prueba se ha
destruido los argumentos del acusado). Si
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje
no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple
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tipo de justificacion para una persona que alimenta el odio frente a su
semejante, mds ain cuando de por medio se encuentre su vida, que es el bien
juridico mds preciado y protegido por el Estado. En consecuencia, tal como as{
lo ha sefialado el Ad quo, la responsabilidad penal en cuanto al imputado (...),
por haber determinado la voluntad de otra persona es la de instigador previsto
en el Articulo 24° del Cédigo Penal. Ademds, este hecho de inducir a otro en la
comision del delito, tiene una equiparidad en la sancién penal, que le podria
corresponde al autor material; entonces, existe una misma intensidad en la
vulneracion del bien juridico, la lesion que efectda el autor es la misma que la
del instigador, por ello el Ad quo, ha condenado a ambos con la misma
penalidad, y la reparacién civil en forma solidaria, correspondiendo también
ejecutarse el pago de las costas de conformidad con lo dispuesto en el Articulo
497° del Cédigo Procesal Penal, en razén que los fundamentos de los apelantes,
no han tenido el sustento necesario como para recurrir, porque la sentencia
emitida se encuentra debidamente arreglado a Ley.

Motivacion de la reparacion civil

8.6 En cuanto a que el A-Quo ha inobservado los requisitos de la instigacion,
en razon que el apelante (...), ha sido condenado como instigador, la sentencia
en el fundamento juridico N° I pagina 9, sefiala:” (...) Lo que hace concluir,
que el acusado (...) dolosamente ha determinado al acusado (...), a efectuar el
disparo con arma de fuego, que caus6 la muerte del agraviado (...). Siendo asi
se encuentra debidamente acreditada su responsabilidad penal, en su condicién
de INSTIGADOR, de conformidad con lo previsto por el Articulo 24° del
Cédigo Penal. El Ad quo lo que efectiia es un andlisis respecto a la condicién
juridica del acusado (...), una vez determinado que el autor de la comision del
delito es (...), y antes de ello efectiia la fundamentacion respecto a lo que han
declarado los testigos y las circunstancias del evento delictivo, que fue esta
persona (...) que le pide a (...) que se dirija con el vehiculo a su domicilio y
le pida a su primo el arma de fuego, una vez que éste retorna a los exteriores de
la Discoteca, con la discusion continuada porque (...), quien queria buscar al
Dye (...), y no lo han dejado ingresar, enfrentandose con el seguridad de la
Discoteca (...), al ver ello, (...), retorna al vehiculo y de la maletera del mismo,
saca el arma tipo escopeta, y con ello apunta al agraviado (...), y éste le reta
para que le dispare, e interviene (...), y le dice: “METELE UN TIRO,
METELE, METELE, DALE UN TIRO UN REGALO NADA MAS”, y con
ello (...) dispara en el cuerpo del agraviado y lo mata. Este hecho de incentivar
a otro para que dispare y lo mate, es determinante en la voluntad del autor, mas
aun cuando recibia el reto del agraviado, cuando le dice ”’Si eres hombre ven a
pelear, si vas matar, mata”; para el Colegiado, (...), induce a (...), quien
apuntaba al agraviado, para que le dispare, hecho que fue obedecido por el autor
para ocasionar la muerte del agraviado; en consecuencia, el Ad quo al
mencionar el Articulo 24° del Cédigo Penal, se refiere a que la conducta del
imputado (...) es la instigador.

8.5 Respecto a que el apelante (...), ha sefialado que la sentencia omite como
es que habria participado en la gresca si ya se habia retirado del lugar, asf como
cudl fue la influencia psiquica o psicoldgica del imputado — (...) — respecto a
su coimputado — (...) -, para que éste ultimo dispare el arma de fuego, mds atn
teniendo en cuenta que la induccién o instigacion debe ser de caricter
determinante. El fundamento central de la imputacion en contra de (...), es que

Motivacion de la reparacién civil.

1. Las razones evidencian apreciacién del valor
y la naturaleza del bien juridico protegido.
(Con razones normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, 16gicas y completas). Si cumple
2. Las razones evidencian apreciacion del dafio
o afectaciéon causado en el bien juridico
protegido.  (Con  razones  normativas,
jurisprudenciales 'y doctrinas 1dgicas 'y
completas). Si cumple

3. Las razones evidencian los actos realizados
por el autor y la victima en las circunstancias
especificas de la ocurrencia del hecho punible.
(En los delitos culposos la imprudencia/ en los
delitos dolosos la intencién). Si cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijo
prudencialmente aprecidndose las
posibilidades econémicas del obligado, en la
perspectiva cierta de cubrir los fines
reparadores. Si cample

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje
no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple
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ha logrado que un primo le entregue una escopeta ante el pedido de(...), segun
su propia declaracién, , y una vez que lo ha tenido en su poder, ha retornado al
lugar de los hechos, y con ello ha estado amenazando al personal de seguridad
de la Discoteca “...”, por no dejarlos ingresar, y fue (...), quien ejerce
influencia psicologica del imputado que portaba el arma para decirle “
METELE UN TIRO, METELE, METELE, DALE UN TIRO, UN REGALO
NADA MAS”, esta expresion es importante para una persona que esta
motivado en hacer dafio, y trac muchas veces funestas consecuencias, es un
animo peligroso porque la persona agresiva le puede hacer caso a su inductor,
es un influjo determinante psicolégicamente para cometer un delito, porque
existe otra persona que asi se lo ha pedido y no dar marcha atras ante el desafio,
si se le muestra un arma de fuego tipo escopeta a su rival, se le apunta con el
indicado arma, el agresor puede o no disparar en esos momentos, empero, si
detras de ello, y concomitantemente existe alguien, una persona muy cercano
al potencial agresor, que le incite la voluntad negativa, que dispare, en efecto,
puede efectuar el disparo, como ocurrid en el caso de autos, no existe ningiin
tipo de justificacién para una persona que alimenta el odio frente a su
semejante, mds ain cuando de por medio se encuentre su vida, que es el bien
juridico mas preciado y protegido por el Estado. En consecuencia, tal como as{
lo ha sefialado el Ad quo, la responsabilidad penal en cuanto al imputado (...),
por haber determinado la voluntad de otra persona es la de instigador previsto
en el Articulo 24° del Cédigo Penal. Ademds, este hecho de inducir a otro en la
comision del delito, tiene una equiparidad en la sancién penal, que le podria
corresponde al autor material; entonces, existe una misma intensidad en la
vulneracion del bien juridico, la lesion que efectia el autor es la misma que la
del instigador, por ello el Ad quo, ha condenado a ambos con la misma
penalidad, y la reparacién civil en forma solidaria, correspondiendo también
ejecutarse el pago de las costas de conformidad con lo dispuesto en el Articulo
497° del Cédigo Procesal Penal, en razén que los fundamentos de los apelantes,
no han tenido el sustento necesario como para recurrir, porque la sentencia
emitida se encuentra debidamente arreglado a Ley.

Fuente: expediente N° 21412015-41-0501-JR-PE-02.

El anexo 5.5 evidencia que la calidad de la parte considerativa es de rango muy alta; porque, los resultados de la motivacion de los hechos, del derecho, la pena y la reparacion
civil, fueron de rango muy alta, muy alta, muy alta y muy alta calidad, respectivamente.
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Anexo 5.6: Parte resolutiva — Segunda sentencia - Homicidio simple

Parte resolutiva de la

sentencia de segunda
instancia

Evidencia empirica

Parametros

Calidad de la motivacion
de la aplicacion del
principio de correlaciéon y

Calidad de la parte
resolutiva de la sentencia de

la descripcion de la segunda instancia
decision.
S s 8| g s s
El=s|E|s|5| 2|8 5| =
S o] = - ) > o] = - >
= ) S | < = =N --] S < =
= = = | = = =
1 2 4 5 |[1-2][3-4]1([5-6]| [7-8] | [9-10]

Aplicacién del principio de correlacion

I1.- CONSIDERANDO

1.- ACTO PROCESAL OBJETO DE APELACION

1.1 Viene en grado de apelacién la sentencia contenida en la
Resolucién N° 17, de fecha 22 de agosto de 2018, emitida por el
sefior Juez del Segundo Juzgado Penal Unipersonal de Huamanga,
que fallé condenando a los acusados (...), como autor material y
(...) como instigador, de la comision del delito contra la Vida, el
Cuerpo y la Salud, en la modalidad de Homicidio Simple, en
agravio de quien en vida fue (...), imponiéndoles 10 afios de pena
privativa de libertad efectiva y el pago solidario de S/ 30,000.00
soles por concepto de reparacion civil.

IIL.- DECISION

Por las consideraciones expuestas, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 409.1 y 419.1del Cédigo Procesal Penal,
los integrantes de la Primera Sala Penal de Apelaciones de
Huamanga, RESOLVEMOS:

1.- DECLARANDO INFUNDADO, el recurso de apelacion
interpuesto por la defensa técnica del sentenciado (...) y la defensa
técnica del sentenciado (...).

2.- CONFIRMAMOS. la sentencia recurrida contenida en la
Resolucién N° 17 de fecha 22 de agosto de 2018, dictada por el
sefior Juez del Segundo Juzgado Penal Unipersonal de Huamanga,
que fall6 condenando a los acusados (...), como autor material y
(...), como instigador de la comision del delito contra la Vida, el
Cuerpo y la Salud, en la modalidad de Homicidio Simple, en
agravio de (...), imponiéndoles 10 afios de pena privativa de
libertad efectiva y el pago solidario de S/ 30,000.00 soles por
concepto de reparacién civil, con lo demds que contiene la
precitada sentencia.

3.- IMPUSIERON EL PAGO DE COSTAS a los apelantes.

Aplicacién del principio de correlacion

1. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacién reciproca) con los
hechos expuestos y la calificacién juridica
prevista en la acusacién del fiscal. Si cample
2. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con las
pretensiones penales y civiles formuladas por
el fiscal y la parte civil (éste tltimo, en los
casos que se hubiera constituido como parte
civil). Si cumple

3. El contenido del pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con las
pretensiones de la defensa del acusado. si
cumple

4. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacién reciproca) con la
parte expositiva y considerativa
respectivamente. (El pronunciamiento es
consecuente con las posiciones expuestas
anteriormente en el cuerpo del documento -
sentencia). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple
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4.- NOTIFIQUESE en acto piblico y DEVUELVASE en la
oportunidad que corresponde. -

Descripcion de la decision

II1.- DECISION

Por las consideraciones expuestas, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 409.1 y 419.1del Cédigo Procesal Penal,
los integrantes de la Primera Sala Penal de Apelaciones de
Huamanga, RESOLVEMOS:

1.- DECLARANDO INFUNDADO, el recurso de apelacion
interpuesto por la defensa técnica del sentenciado (...) y la defensa
técnica del sentenciado (...).

En consecuencia,

2.- CONFIRMAMOS. la sentencia recurrida contenida en la
Resolucién N° 17 de fecha 22 de agosto de 2018, dictada por el
sefior Juez del Segundo Juzgado Penal Unipersonal de Huamanga,
que fall6 condenando a los acusados (...), como autor material y
(...), como instigador de la comision del delito contra la Vida, el
Cuerpo y la Salud, en la modalidad de Homicidio Simple, en
agravio de (...), imponiéndoles 10 afios de pena privativa de
libertad efectiva y el pago solidario de S/ 30,000.00 soles
por concepto de reparacion civil, con lo demds que contiene
la precitada sentencia.

3.- IMPUSIERON EL PAGO DE COSTAS a los
apelantes.

4.- NOTIFIQUESE en acto publico y DEVUELVASE en
la oportunidad que corresponde. -

S.S.

(ee0)e-

(ee0)e-

(o)

Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién
expresa y clara de la identidad del(os)
sentenciado(s). Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencién
expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al
sentenciado. Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencién
expresa y clara de la pena (principal y
accesoria, éste ultimo en los casos que
correspondiera) y la reparacién civil. Si
cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencién
expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os)
agraviado(s). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos tépicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

Fuente: expediente N° 2141-2015-41-0501-JR-PE-02.

El anexo 5.6 evidencia que la calidad de la parte resolutiva es de rango muy alta; porque, la aplicacion del principio de correlacion y la descripcion de la decision
fueron de rango muy alta y muy alta calidad, respectivamente.

139



Anexo 06. Declaracion jurada de compromiso ético y no plagio

Mediante el presente documento denominado DECLARACION DE COMPROMISO
ETICO Y NO PLAGIO el autor(a) del presente trabajo de investigacién titulado:
CALIDAD DE SENTENCIAS DE PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA SOBRE
HOMICIDIO SIMPLE; EXPEDIENTE N° 2141-2015-41-0501-JR-PE-02; DISTRITO
JUDICIAL DE AYACUCHO - HUAMANGA. 2024. Declaro conocer las consecuencias
por la infraccién de las normas del Reglamento de Investigacion de la Universidad Catdlica
los Angeles de Chimbote y el Reglamento del Registro Nacional de Trabajos de
Investigacion para optar grados académicos y titulos profesionales — RENATI; que exigen
veracidad y originalidad de todo trabajo de investigacion, respeto a los derechos de autor y
la propiedad intelectual. Asimismo, cumplo con precisar que éste trabajo forma parte de una
linea de investigacion dentro del cual se tiene como objeto de estudio las sentencias, se aplico
un disefio metodoldgico similar. También declaro que al examinar las sentencias tuve acceso
a nombres, apellidos, datos que individualizan a los participes del proceso judicial, estos
datos se protegen para preservar su identidad y sus derechos constitucionales. El andlisis de
las sentencias tiene como sustento juridico la norma del articulo 139 inciso 20 de la
Constitucion Politica del Estado. Finalmente, declaro que la presente investigacion es
auténtica, y es el resultado de un trabajo personal, elaborado bajo los principios de la buena
fe y respeto de los derechos de autor y propiedad intelectual. Las fuentes usadas estdn en las
citas y demds datos en las referencias bibliograficas conforme orienta las normas APA. Para
los fines que corresponda se suscribe y se estampa la huella digital la misma que se encuentra
registrada en el DNI. Chimbote, 16 de junio 2024.
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Anexo 07. Evidencia de la ejecucion del trabajo
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