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RESUMEN

La investigacion surgi6 a partir de la formulacién del siguiente problema: ;Cual es la calidad
de las sentencias sobre divorcio por causal de separacion de hecho, segiin los pardmetros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes en el expediente N° 01270-2017-0-
0801-JR-FC-01, Distrito Judicial de Cafiete 2024? Siendo asi, el objetivo general fue:
Determinar la calidad de las sentencias de divorcio sobre causal de separacion de hecho,
segin los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes en el
expediente N° 01270-2017-0-0801-JR-FC-01, Distrito Judicial de Caiiete 2024. En cuanto a
la metodologia, se desarroll6 una investigacion de enfoque cualitativo, nivel descriptivo y
exploratorio, con un disefio no experimental y transversal. Se aplicé la técnica del anélisis
de contenido usando como instrumento una lista de cotejo que fue aplicada sobre las
sentencias objeto de estudio. Luego del andlisis de los principales resultados obtenidos se
concluy6 que: Segun los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, la calidad
de las sentencias sobre divorcio por causal de separacion de hecho, en el expediente N°

01270-2017-0-0801-JR-FC-01 fue: alta y alta, respectivamente.

Palabras clave: calidad, divorcio, motivacién y sentencia.



ABSTRACT
The research arose from the formulation of the following problem: What is the quality of the
first and second instance rulings on divorce due to de facto separation, file No. 01270-2017-
0-0801-JR-FC-01 , Judicial District of Caiete, 2024? Thus, the general objective was:
Determine the quality of the first and second instance rulings on divorce due to de facto
separation, file No. 01270-2017-0-0801-JR-FC-01, Judicial District of Caiiete, 2024 based
on the evaluation of formal and substantive criteria. Regarding the methodology, a
qualitative approach research, descriptive and exploratory level, with a non-experimental
and transversal design was developed. The technique of content analysis was applied, using
a checklist as an instrument that was applied to the sentences under study. After the analysis
of the main results obtained, it was concluded that: The quality of the first and second
instance sentences of file No. 01270-2017-0-0801-JR-FC-01 is: good and very good,

respectively.

Keywords: quality, divorce, motivation and sentence.
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I. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA
1.1. Descripcion del problema

Realidad problematica

La calidad de las sentencias constituye uno de los criterios capaces de reflejar, a
su vez, la calidad de la administracion de justicia de un determinado pais. Esto es asi
porque la emision de dichas resoluciones son el producto final de la actividad
jurisdiccional del Estado; y, por lo tanto, no solo permite evaluar el desempefio laboral
de las autoridades judiciales, sino que ademds genera en los justiciables muchas
expectativas sobre el resultado del proceso que ha ido desarrollandose hasta la fecha.

La sentencia no sélo debe ser justa y legal, sino tambien contar con una buena
motivacién acerca de los hechos, medios probatorios y demds elementos cuya
valoracion hizo incurrir al juez en la determinacion de su fallo. La expedicion de una
sentencia incorrecta se traduce en el incumplimiento del objetivo principal de todo
proceso judicial, el cual es acceder al reconocimiento de un determinado derecho. Esta
situacién no solo desamerita el desempefio de los jueces, sino tambien genera la
insatisfaccion y desconfianza de la ciudadania en relacion a la labor jurisdiccional del
Estado.

Un pais que no se preocupa por mejorar la calidad de su administracion de justicia,
segtin Rogriguez (2005) se enfrenta con toda seguridad a lo siguiente: i) El alejamiento
de la ciudadania respecto a los juzgados, pues ademds de la desconfianza hacia el
sistema de justicia, la lentitud y la deficiencia de los mismos generan en ella un gran
desincentivo antes de acudir a un procedimiento judicial, ii) El obstdculo al desarrollo
econdmico, ya que un pais con inseguridad juridica no atrae la inversién de capitales
y ii1) La imposibilidad de consolidar una democracia a partir de sus instituciones, pues
partiendo de la idea de que éstas son el medio de interaccion entre el Estado y su
pueblo, una institucion incapaz de satisfacer las necesidades juridicas de la ciudadania
dificilmente puede ser parte de un Estado democrético (p. 4).

En tal sentido, es necesario trabajar en la calidad de una sentencia, ya que ésta
debe cumplir con los requerimientos, necesidades y expectativas de las personas
usuarias, que en el dmbito jurisdiccional, son aquellas titulares del derecho a la tutela
judicial efectiva. Segun el antiguo Consejo Nacional de la Magistratura (2014) hoy

denominado Junta Nacional de Justicia: “Una resolucion es de buena calidad siempre



que cumpla con las exigencias o los requisitos que la ley prevé para su validez, de
modo tal que no basta que haya un orden o claridad en la misma, se requiere que se
encuentre motivada segun los parametros que las leyes estipulan [...]” (p. 4).

Sobre la calidad de las sentencias judiciales encontramos multiples
pronunciamientos tanto a nivel nacional como internacional, entre ellos el Proyecto de
calidad del distrito del Tribunal de Apelacién de Rovaniemi; en Finlandia, en donde
Savela (2010) manifesté que son 7 los parametros para evaluar la calidad de una
resolucion judicial, éstos son: 1) La legalidad y la justicia inmersa en el fallo de la
resolucidn, 2) La motivacion, 3) La transparencia de la motivacion, 4) La coherencia
y la exhautividad, 5) El nivel de comprension de dicha motivacién, 6) La claridad de
la estructura, asi como el esmero de su presentacion y 7) La sencillez del lenguaje.

Por otro lado, el Consejo Consultivo de Jueces Europeos (2008) manifiesta que
ademas de una buena motivacidon, los indicadores de una buena calidad en las
sentencias implican aspectos jurisdiccionales tales como el presupuesto humano,
material y financiero destinado al sistema judicial, la calidad de las normas aplicables
a cada caso en concreto, la buena formacion del juez y demads profesionales (técnicos
y administrativos, para que éste se centre unicamente en el aspecto intelectual y no en
los asuntos de mero tramite), la profesionalidad del juzgador (que no solo incluye un
elevado nivel de formacion juridica, sino tambien actuar con ética y diligencia), etc.

A nivel nacional, la Ley N° 29277 Ley de la Carrera Judicial (2008) sefiala que
los criterios para evaluar la calidad de una resolucién son: a) La comprension del
conflicto legal y la claridad de su presentacion, b) La solidez de la argumentacién que
el juez ofrece para declarar fundada o infundada la pretension (en materia civil), ¢) La
congruencia procesal y d) La inclusion de jurisprudencia.

Con base en la relacion que existe entre calidad de sentencia y el desarrollo de la
administracion de justicia, encontramos una serie de investigaciones tanto en el dmbito
nacional como internacional destinadas a su estudio; asi por ejemplo, Fonseca (2017)
sefiala lo siguiente: “Las sentencias estudiadas en la presente investigacion obtuvieron
un promedio general por debajo del puntaje fijado como grado aceptable de calidad.
Algunas de ellas son deficientes, menor a la deseable. Por lo que no se cumplen las
espectativas ciudadanas al respecto” (p. 232). Por otro lado, Véasquez (2020) indica

que “Dentro de las sentencias analizadas como muestra, se ha verificado la falta de



motivacion completa por parte del Tribunal de Garantias Penales de Pastaza,
correspondiendo el 19 % de sentencia analizadas a una incompleta motivacion y el
81% a una ausencia total de motivacion, lo que quiere decir es que el 85% refleja la
total discrecionalidad con la que se resuelve la decision con respecto a la libertad de la
persona” (p. 123). En nuestro pais, Guerrero (2018) expone que: “Existe una relacién
significativa positiva entre las variables calidad de sentencia y el cumplimiento en las
garantias de la administracién de justicia del Distrito Judicial Lima Norte en el periodo
2017, demostrandose un nivel de significancia de p =,000 y como es menor a o =,05”
(p- 121). Por éstas y otras investigaciones se dio pase a la formulacién del problema

de la investigacion, a partir de la siguiente interrogante:

1.1.1. Enunciado del problema:
(Cual es la calidad de las sentencias sobre divorcio por causal de separacion de hecho,
seglin los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el

expediente N° 01270-2017-0-0801-JR-FC-01 del Distrito Judicial de Cafiete 20247

1.2. Objetivos de la investigacion:

1.2.1. Objetivo general:

Determinar la calidad de las sentencias de divorcio sobre causal de separacion de
hecho, segun los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes
en el expediente N° 01270-2017-0-0801-JR-FC-01; Distrito Judicial de Canete.2024.
1.2.2. Objetivos especificos:

e Determinar la calidad de la sentencia de primera instancia sobre divorcio por
causal de separacion de hecho, en funcion a la calidad de su parte expositiva,
considerativa y resolutiva, segun los parametros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, en el expediente seleccionado.

e Determinar la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre divorcio por
causal de separacion de hecho, en funcion a la calidad de su parte expositiva,
considerativa y resolutiva, segiin los pardmetros normativos, doctrinarios y

jurisprudenciales pertinentes, en el expediente seleccionado.



1.3. Justificacion de la investigacion:

La presente investigacion versa sobre la calidad de dos sentencias judiciales (primera
y segunda instancia) recaidas en el expediente N° 01270-2017-0-0801-JR-FC-01 sobre
divorcio por causal de hecho. Al respecto, es preciso sefialar que sobre esta materia
existe un precedente vinculante contenido en el Tercer Pleno Casatorio de fecha 18 de
marzo del 2011, el mismo que ha establecido que en este tipo de procesos los jueces
tienen el deber de velar, de oficio, por la estabilidad econdémica del conyuge que
resultara mas perjudicado; por lo tanto, la seleccion de dicha materia fue hecha a razén
de verificar si en ambas sentencias se ha cumplido con observar el mencionado criterio,
y, a partir de ello, cuestionar el nivel de calidad alcanzado.

Por otro lado, surgié para servir de herramienta a todo aquel que busque
aproximarse un poco al conocimiento de la administracion de justicia desde una
perspectiva basada en la evaluacion de sentencias, especificamente sobre divorcio por
causal de separacion de hecho; entre ellos, estudiantes y egresados de la carrera
profesional de Derecho, ya que a partir de los resultados de la investigacion y su
discusion podran apreciar como es que se aplican las diferentes disposiciones
normativas y doctrinarias en el plano de la realidad jurisdiccional, siendo capaces de
juzgar por si mismos la calidad de las sentencias que han sido objeto de estudio en el
presente trabajo.

Finalmente, es de sefialarse que la investigacion también encontro justificacion a
partir de dos enfoques: tedrica y social. Desde el punto de vista tedrico, exigio la
revision bibliografica de multiples fuentes de informacion, de modo que incluy6 no
solo contenido doctrinario, sino también normativo e incluso jurisprudencial. Desde
una perspectiva social, esta investigacion aportd una serie de recomendaciones con el
fin de mejorar el desempeio de nuestros operadores de justicia a fin de seguir
trabajando en la calidad de la administracion de justicia nacional por medio de la

emision de sentencias de buena calidad.



II. MARCO TEORICO
2.1. Antecedentes
2.1.1 Antecedentes internacionales

Viasquez (2020) en Ecuador realizé una tesis de maestria de la Universidad
Andina Sim6n Bolivar, titulada “Argumentacién de tribunales de garantias
penales en el Ecuador”, teniendo como objetivo general: Contrastar en la praxis
el ejercicio de la argumentacion, aplicando estas herramientas a las sentencias del
unico Tribunal de Garantias Penales de Pastaza durante el afio 2018. La
metodologia de su investigacion fue analitico-descriptiva, basada en las técnicas
de la observacion y el andlisis de discurso. Al finalizar, el autor presentd la
siguiente conclusién: “Una media del 68% de las sentencias estudiadas, no
superan el test de motivaciéon con los parametros de: razonabilidad, l6gica y
comprensibilidad; desarrollado por la jurisprudencia de la Corte Constitucional,
porcentaje que equivale a mds del 75% de las 124 sentencias condenatorias
analizadas, verificindose un indice elevado de arbitrariedad en los fallos
analizados, lo que deviene en una grave afectacion a la garantia del debido proceso
en lo que a motivacion se refiere” (p. 124).

Yujra (2019) en Bolivia, realizé una tesis de maestria de la Universidad
Mayor de San Andrés en Bolivia, titulada “Analisis del lenguaje juridico escrito
en cuanto a la efectividad y claridad de sus textos”, teniendo por objetivo general:
Analizar los principales problemas en la redaccion de los documentos juridicos de
la ciudad de La Paz que afectan su claridad y efectividad. Desarrollé una
metodologia mixta de tipo descriptivo y basada en la técnica documental aplicada
a una muestra total de 30 sentencias. Dentro de sus conclusiones, el autor
manifestd lo siguiente: “[...] el lenguaje empleado en la redaccion de las
sentencias analizadas es complejo; en primer lugar, porque se acerca mds a un
lenguaje de especialistas cuyo destinatario serd siempre otro profesional, esto se
constata en el frecuente uso de términos técnicos y férmulas automaéticas que se
usan para continuar con el estilo solemne y culto de estos textos; en segundo lugar,
por una composicion descuidada y complicada que se distingue a través de
estructuras extensas donde se superponen ideas y no se emplea adecuadamente la

puntuacién, esto significa un esfuerzo superior para poder comprenderlos;



finalmente, porque se preocupa mds por la descripcidn rigurosa de los eventos,
personas, la referencia a otros documentos y demds explicaciones, que por la
eficacia en la transmision de ideas” (p. 127-128).

Fonseca (2017) en México, realizé una tesis doctoral de la Universidad
Nacional de México, denominada “Razones de la decision judicial y calidad de
las sentencias penales en México”, teniendo por objetivo general: Evaluar de
forma integral la calidad de una muestra de sentencias dictadas por jueces penales.
La metodologia desarrollada fue de tipo cualitativa-cuantitativa y se basé en la
creacion de una lista de corroboracion o test constante de un total de 60 criterios
que fueron verificados en un total de 30 sentencias penales. Dentro de sus
resultados, el autor sefiald lo siguiente: “El promedio general de calidad de la
muestra de sentencias estudiada es de 45.9 puntos. Este numero estd por debajo
del puntaje que se fija como indicador de calidad aceptable (47 puntos). [...] La
mitad de las sentencias tienen una calidad deficiente y la otra mitad presentan una

calidad en grado aceptable u 6ptimo™ (p. 224).

2.1.2 Antecedentes nacionales

Riveros (2022) en Arequipa, realiz6 una tesis de maestria de la Universidad
Catélica de Santa Maria, denominada “El derecho a la motivacién en la
cuantificacion de la indemnizacién del dafio en los procesos por divorcio por
separacion de hecho en la jurisprudencia de los Juzgados de familia de la Corte
Superior de Justicia de Arequipa, periodo 2015 — 2018 teniendo como objetivo
general: Analizar las sentencias emitidas por los Juzgados Especializados en
Familia de la Corte Superior de Justicia de Arequipa. Su metodologia estuvo
basada en la aplicacion de la técnica de la observacion documental a través del
empleo de fichas bibliogréficas, fichas documentales y matriz de registro. Al
finalizar, el autor concluyd lo siguiente: “De la investigaciéon doctrinal y
jurisprudencial podemos concluir que, dentro de las sentencias encontradas
referidas a la separacion de hecho como causal no existe una motivaciéon debida
de parte de los juzgados que han emitido estas resoluciones judiciales, esto en
sentido de la indemnizacion que se da al conyugue perjudicado, omitiendo los

criterios establecidos, ello contraviene la seguridad juridica” (p. 158).



Apaza (2021) en Tacna, realizé una tesis doctoral de la Universidad Privada
de Tacna, titulada “Vulneracién derecho fundamental debida motivacién por
sentencias de vista-divorcio-separacion de hecho por no motivar debidamente al
no fijar de oficio indemnizacién por dafios al conyuge perjudicado, Tacna- 2018,
tuvo como objetivo general: Determinar en qué medida las Sentencias de Vista de
las Salas Civiles de Tacna que aprueban o confirman el divorcio por causal de
separacion de hecho, vulnerarian el derecho fundamental a la debida motivacion,
por no motivar debidamente al no fijar de oficio la indemnizacién por dafios a
favor del conyuge perjudicado. Desarroll una metodologia aplicada, con enfoque
cualitativo-cuantitativo, y de nivel exploratorio, descriptivo, correlacional y
explicativa. Su metodologia exigio la aplicacion de las técnicas de la observacion
y la encuesta a un total de 24 sentencias de vista y 68 profesionales del Derecho,
respectivamente. Al finalizar, el autor presenté dentro de sus conclusiones lo
siguiente: “Se demostro6 que las Sentencias de Vista de las Salas Superiores Civiles
de la Corte Superior de Justicia de Tacna que aprueban o confirman el divorcio
por causal de separacion de hecho, vulneran en medida total el derecho
fundamental a la debida motivacién del cényuge perjudicado, al incumplir el
juzgador su obligacion constitucional y legal tuitiva de motivar debidamente al no
fijar de oficio la indemnizacién por dafios a favor del conyuge perjudicado en el
divorcio por la causal de separacion de hecho, porque no hay equilibrio
argumentativo entre valoracion de los medios probatorios, fundamentacion
juridica y fundamentacion factica” (p. 335).

Lépez (2018) en Arequipa, realiz6 una tesis de maestria de la Universidad
Nacional de San Agustin, denominada “El principio de congruencia procesal y la
aplicacion del articulo 345-A del Codigo Civil respecto a la responsabilidad civil
por dafios derivados del divorcio por causal de separaciéon de hecho en los
Juzgados de Familia del Médulo Bésico de Justicia de Mariano Melgar, 2016-
2018”. La cual tuvo por objetivo general: Precisar los alcances del principio de
congruencia procesal en los Juzgados de Familia del M6dulo Basico de Justicia
de Mariano Melgar, 2016-2018. Desarroll6 una metodologia aplicada, diacrénica
y de nivel descriptivo, explicativo y correlacional. Aplico la técnica del andlisis

documental a través de fichas bibliogréficas por medio de las cuales permitieron



llegar a la siguiente conclusién: “Existe una colision entre lo dispuesto por el
principio de congruencia procesal (el juez no puede fallar mds alld de lo pedido
por las partes) y el articulo 345-A del Cédigo Civil (mandato legal para el juez
respecto de determinar la existencia de un cényuge perjudicado y establecimiento
de un monto indemnizatorio), por lo que existe un conflicto de aplicacién de
normas que genera inseguridad juridica, mds aun cuando la naturaleza de la causal
de divorcio de separacion de hecho estd constituida bajo las bases del divorcio

remedio y no las del divorcio sancion” (p. 94).

2.1.3 Antecedentes locales

Casanova (2022) en Caiete realiz6 una tesis de titulo profesional de la
Universidad Catélica los Angeles de Chimbote, denominada “Calidad de
sentencias de primera y segunda instancia sobre divorcio por causal de separacion
de hecho; expediente N° 00190-2014-0-0806-JP-FC-01, Distrito Judicial de
Cafiete-Mala 2022” tuvo como objetivo general: Determinar la calidad de las
sentencias de primera y segunda instancia sobre divorcio por la causal de
separacion de hecho. Desarrolld6 una metodologia de nivel exploratorio
descriptivo, diseflo no experimental, retrospectivo y transversal. Aplicé la técnica
de la observacion y el andlisis de contenido. Al finalizar, el autor presentd la
siguiente conclusion: la calidad de las sentencias de primera y de segunda
instancia, son de rango: muy alta y muy alta, respectivamente.

Campos (2020) en Canete, realizd una tesis de titulo profesional de la
Universidad Catdlica los Angeles de Chimbote, denominada “Calidad de
sentencias de primera y segunda instancia sobre divorcio por causal de separacion
de hecho, en el expediente N° 00557- 2007-0 -0801- JR- FC- 01 del Distrito
Judicial de Canete — Cafiete 2020, tuvo por objetivo general: Determinar la
calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre divorcio por la
causal de separacion de hecho, segiin los pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 00557- 2007-0 -0801- JR- FC-
01, del Distrito Judicial de Cafiete. Desarrolld una metodologia cualitativa, de
disefio no experimental, retrospectiva y transversal o transeccional. Su unidad de
andlisis fue la sentencia de primera y segunda instancia del expediente en

mencion. Al terminar, el autor sefialé6 a modo de conclusidn, lo siguiente: Se



determind que la calidad de las sentencias de lera instancia y 2da instancia sobre
Divorcio por causal de separaciéon de hecho, en el expediente N°00557- 2007-0 -
0801- JR- FC- 01., del Distrito Judicial de Cafiete, dando como resultado el rango
de alta y muy alto, respectivamente, conforme a los puntos normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales, los cuales fueron aplicados en el presente tema
de estudio.

Clemente (2020) en Cafiete, realiz6 una tesis de titulo profesional de la
Universidad Catélica los Angeles de Chimbote, denominada “Calidad de
sentencias de primera y segunda instancia sobre divorcio por causal de separacion
de hecho, en el expediente N° 00139-2014-0-0801-JR-FC-01, del Distrito Judicial
de Cafiete-Cafiete. 2020 tuvo por objetivo general: Determinar la calidad de las
sentencias de primera y segunda instancia sobre divorcio por la causal de
separacion de hecho. Desarroll6 una metodologia de tipo cualitativo, de nivel
exploratorio y descriptivo. Su muestra fue el expediente judicial N° 00139-2014-
0-0801-JR-FC-01. Aplicé la técnica de la observacion y el andlisis de contenido.
Al finalizar, el autor arrib6 a la siguiente conclusion: la calidad de las sentencias
de primera y de segunda instancia, fueron de rango muy alta y muy alta,

respectivamente.

2.2. Bases teoricas de la investigacion

2.2.1 Accién

“En sentido filolégico, la accién es el acto por el cual una persona pone en
ejercicio cierta potencia o cualidad de orden fisico o moral para obtener un fin,
esto implica una actividad o serie de actividades” (Asociaciéon Peruana de
Investigacion de Ciencias Juridicas, 2010, p. 234). La accion constituye una figura
juridica estrictamente procesal consistente en la facultad de todo sujeto de derecho
para acercarse y reclamar ante la autoridad jurisdiccional correspondiente el
cumplimiento de uno o varios derechos que considera, le han sido vulnerados. El
objetivo de acudir ante el 6rgano jurisdiccional es que éste se pronuncie en favor
del reconocimiento que le exige el justiciable, el mismo que se alega ha sido
vulnerado, amenazado o incluso afectado por otra persona, quien, correcta o
incorrectamente, siente tener igual o mayor derecho. En pocas palabras, el

ejercicio de la accidn tiene por finalidad la obtencidn de un bien juridico, pudiendo



ser éste la declaracion o el reconocimiento de un derecho, asi como el
restablecimiento del mismo cuando se haya visto vulnerado, de esta manera se da
pase a la creacién, modificacién o incluso extincién de una determinada situacion
juridica. La accién pone en marcha la actividad judicial del Estado, pues es éste
el encargado de impartir justicia y brindar tutela jurisdiccional a todos los que la
soliciten. Asi lo expresé Peyrano (1993), al comentar que: “la accién constituye
una atribucion de los justiciables para presentarse ante el Estado personificado en
la persona del juzgador, y reclamar la puesta en marcha del mecanismo
jurisdiccional a fin de que con ello se preserven los derechos materiales lesionados
o amenazados” (p. 213).

El derecho de accionar puede ser practicado libremente por toda persona
con capacidad de ejercicio plena, “toda persona mayor de 18 afos, tiene plena
capacidad de ejercicio, incluyendo personas con discapacidad [...]
independientemente de si usan o requieren de ajustes razonables o apoyos para la
manifestacion de su voluntad” (Cédigo Civil, 2018, p. 41). La accidn constituye
el elemento promotor de la labor jurisdiccional del Estado y es materializada a
través del escrito que los justiciables redacten con direcciéon al juez
correspondiente. El Tribunal Constitucional (2004), sefialé6 que “la accién es
materializada en una demanda que contiene una pretension, entendida a su vez, en
su acepcion material, como la facultad de exigir a otro el cumplimiento de algo, y
en su acepcion procesal, como un acto de voluntad materializado en una demanda,
en ejercicio del derecho de accién que tiene toda persona, por medio del cual
alguien reclama algo contra otro, a través del érgano jurisdiccional” (Expediente
N° 518-2004-AA/TC). Asi, la accién pasa de ser una mera potestad subjetiva a
convertirse en el acto que en la vida real, ha de dar inicio el curso de un proceso

judicial.

2.2.2. Pretension

Para Azula (2008) “la pretension constituye el acto por el cual un sujeto se
afirma titular de un interés juridico frente a otro y pide al juzgador, se dicte una
resolucion con autoridad de cosa juzgada a su favor” (p. 3). En ese sentido, la
pretension vendria a ser el derecho o conjunto de derechos que la parte

demandante aspira alcanzar y hacer que se le reconozcan desde el momento en
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que interpone su demanda. La pretension constituye una manifestacion concreta
del derecho de accidén. Podemos decir que se trata de la reclamacion expresa que
el actor hace en contra del demandado. La pretension se encuentra ubicada en el
petitorio de la demanda, es la declaracion de voluntad del demandante, presentada
ante el juez y dirigida taxativamente en contra del accionado. El petitorio del
demandante constituye el objeto del proceso judicial, es decir, toda la actividad
jurisdiccional pronta a iniciarse versara sobre el contenido de lo que se desea
obtener con la interposicion de la demanda. El Tribunal Constitucional (2004), ha
sefialado que la pretension se compone de dos elementos. A saber: “El objeto
litigioso es constituido por dos elementos denominados por la doctrina como
petitum y causa petendi. El petitum consiste en la solicitud de una resolucion
judicial 1idonea para la realizacion del bien juridico perseguido, la
causa petendi estd constituida por la indicacién y la determinacién del hecho
constitutivo del derecho al bien perseguido, ademds del hecho que determina el
interés de obrar en juicio. La causa petendi es entonces la razén del porqué de la
demanda” (Expediente N° 0569-2003-AC/TC). En ese sentido, el petitorio de una
demanda debe contener de manera clara y precisa aquello que se desea obtener
(petitum) y los fundamentos de hecho y derecho por los cudles se cree, debe ser

otorgado (causa petendi).

2.2.3. Jurisdiccion

Partiendo desde sus raices etimoldgicas, el término jurisdiccion proviene de
dos vocablos latinos, éstos son: jus, que significa derecho, y dicere, que es decir o
declarar. Juntando ambas locuciones, obtendremos que jurisdiccion es el acto de
declarar un derecho. La jurisdiccion suele ser entendida como la facultad y el
deber del Estado para actuar con base en la voluntad concreta de la ley con la
finalidad de resolver un sin nimero de conflictos juridicos por medio de las
autoridades judiciales. En ese sentido, “es el poder juridico que el Estado otorga
a sus organos jurisdiccionales para administrar asuntos de Derecho” (Chiovenda,
1954, p. 170). La jurisdiccion comprende el conjunto de diligencias que forman
parte de la actividad judicial del Estado para brindar atencién y solucién a los
distintos procesos puestos a su conocimiento. Segin nuestra Carta Magna: “la

potestad de administrar justicia emana del pueblo y se ejerce por el Poder Judicial
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a través de sus organos jerarquicos con arreglo a la Constitucion y las leyes”
(Constitucién Politica, 2019, p. 45). De dicho precepto podemos extraer que la
labor jurisdiccional es de orden publico, la soberania del pueblo confiere al Estado
el derecho y la obligacién de impartir justicia a lo largo y ancho del territorio
peruano a través de sus distintas autoridades judiciales organizadas en razén de

ciertos criterios para el desempeiio de su funcion.

2.2.4. Competencia

O también denominada porcién jurisdiccional del juez, es la facultad del
juzgador para conocer cierto tipo de procesos. Lo que quiere decir que la
jurisdiccion ha de ser distribuida y atribuida por medio de la competencia a
diferentes juzgadores. Esto, segin la materia o rubro del derecho a tratar, el
territorio, la cuantia o valor econémico del petitorio, el grado y el turno de los
jueces. La competencia es la distribucion de la jurisdiccion entre los diferentes
organos encargados de ésta, pues no es posible que un solo tribunal, o muy pocos
de ellos puedan hacerse cargo, por ejemplo, de todas las materias y en todos los
lugares del pais (White, 2010). En pocas palabras, la competencia es la capacidad
de un juez o juzgado para tener conocimiento de ciertos procesos judiciales que le

son designados en razon de ciertos criterios.

2.2.5. Proceso

El término proceso es definido etimolégicamente por la palabra processus,
vocablo conformado por pro, que significa para adelante; y cere, que quiere decir
marchar o caminar. En tal sentido, es concebido como marchar adelante o ir para
adelante (Couture, 2012). El proceso judicial invoca a aquel cimulo de actos
desenvueltos de manera progresiva con la finalidad de dar solucién a un
determinado conflicto de intereses. Asi lo afirmé (Garcia, 2012) al sefialar que la
palabra proceso involucra una serie de actos del Estado, las partes interesadas y
otros sujetos envueltos en una controversia juridica. Estos actos son concatenados
y juzgados por el 6rgano jurisdiccional al emitir una sentencia que ponga fin al
asunto que dio inicio al proceso. Del mismo modo, Echandia (2010), indic6 que
proceso procesal es el conjunto de actos coordinados ejecutados por o ante los

funcionarios competentes del érgano judicial del Estado, para obtener, mediante
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la actuacién de la ley en un caso concreto, la defensa, declaracién o incluso
realizacion del derecho que se exige. Por otro lado, el proceso judicial constituye
el medio por el cual el Estado ha de brindar de manera concreta la tutela
jurisdiccional contemplada en el articulo 139° de la Constitucién Politica vigente.
Al respecto, el Tribunal Constitucional (2005), sefial6 que el proceso se abre para
ello, para solucionar un conflicto de relevancia juridica, constituyendo por si solo
el instrumento del cual el Estado se sirve para fallar en favor de un derecho al

momento de dar solucién (Expediente. N.° 8123-2005-PHC/TC).

2.2.6. Principios

Los principios procesales constituyen todas aquellas lineas matrices, dentro
de las cuales se han de desarrollar las instituciones de un proceso judicial
(Asociacion Peruana de Investigacion de Ciencias Juridicas, 2010). Es decir, los
principios procesales establecen limites y facultades para que la actuacién en el
proceso (en este caso, laboral) se desarrolle efectivamente y acorde al respeto de
los derechos humanos y las garantias procesales. Couture (2012), mencioné que
se trata de “aquellos conceptos de naturaleza general que inspiran y orientan la
creacion, la interpretacion y la aplicacion de las normas procesales en materia
laboral, y, asimismo, cumplen una doble misién” (p.97). Dentro de esta doble
misién encontramos: i) Una funcién informativa: pues, sirven de fuente de
inspiracion al legislador al momento de elaborar las normas juridicas, i1) Una
funcién normativa: ya que cumplen un papel de fuente supletoria ante los vacios
o deficiencias de la legislacion. En conclusion, los principios son fundamentos de

orden juridico que rigen el contenido de las normas legales, procesales y demas.

2.2.7. Prueba

El término prueba proviene del latin probandum, que significa mostrar razon
o hacer patente algo (Garcia, 2012). De ese modo, la prueba constituye todo
aquello que sirve a las partes procesales para demostrar la veracidad de sus
afirmaciones. Al respecto, Azula (2008), indico que las pruebas constituyen una
herramienta empleada por los litigantes para enfrentar al juez ante la verdad de los
hechos alegados y asi generar en él la aptitud de dictar una sentencia justa. El

objeto de la prueba es el de verificar y comprobar cada una de las versiones
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planteadas tanto por el demandante como el demandado. Al respecto, el Cédigo
Civil (2018) establece que: “los medios probatorios tienen por finalidad acreditar
los hechos expuestos por las partes, producir certeza en el Juez respecto de los
puntos controvertidos y fundamentar sus decisiones” (p. 487). Es decir, la prueba
y su actuacion poseen un papel determinante para la decision del juzgador respecto
a cada caso concreto. En relacion al derecho de la prueba, el Tribunal
Constitucional (2007) ha precisado que: “Una de las garantias que asisten a las
partes de un proceso es la de presentar los medios probatorios necesarios que
posibiliten la creacién de conviccién en el juzgador sobre la veracidad de los
argumentos que el justiciable esgrime a su favor. Esto, dentro de los limites y
alcances que la ley reconoce” (Expediente N° 01014-2007-PHC/TC). La prueba
es un derecho fundamental y la privacion de la misma constituye un acto arbitrario
que atenta en contra de una de las manifestaciones constitucionales mads
importantes en lo que a proceso se refiere: la observancia al debido proceso y el

acceso a la tutela jurisdiccional.

2.2.8. Medios impugnatorios

Los medios de impugnacién constituyen una figura juridica de cardcter
procesal consistente en el derecho que los justiciables tienen para acudir ante los
organos jurisdiccionales responsables de su proceso y reclamar algtn vicio o error
en el que éstos hayan incurrido al emitir cierta resolucion. Sobre ello, Fairen
(2013), coment6 que:

los medios impugnatorios son actos procesales realizados por la parte
que se estima agraviada por un acto de resolucién del juez o tribunal,
por lo que acude al mismo o a otro superior, pidiendo que revoque o
anule el o los actos agraviantes, siguiendo el procedimiento de las leyes
(p. 83).

A su vez (Gémez, 2004), sefial6 que toda impugnacién es basicamente
sustentada por la falibilidad humana, es decir, que los 6rganos jurisdiccionales
administradores de justicia se encuentran representados por jueces o juzgados, y
éstos son seres humanos, por lo tanto, susceptibles de cometer errores e incurrir en
equivocaciones promotoras de injusticias. Los medios impugnatorios son ejercidos

a partir de la comisién de errores in procedendo e in iudicando, segun se trate de
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la afectacion de normas procesales o normas sustantivas de derecho,

respectivamente.

e Un error in procedendo hace referencia al incumplimiento de alguna

disposicion procesal, de esta manera se estaria actuando atentando en
contra de uno de los principios fundamentales de todo proceso: la
Observancia al Debido proceso.

Un error in iudicando, puede, a su vez, originarse por dos aspectos: un
error iuris, referido a la mala apreciacion de la norma juridica; y, por error

factis, cuando se han apreciado los hechos de manera errénea.

Los medios impugnatorios son una manifestacion concreta del principio de

pluralidad de instancia establecido en el articulo 139° inciso 6 de la Carta Magna.

De este modo, el Tribunal Constitucional (2014) ha sefialado que:

[se trata de un derecho fundamental que] tiene por objeto garantizar que
las personas, naturales o juridicas, que participen en un proceso judicial
tengan la oportunidad de que lo resuelto por un 6rgano jurisdiccional
sea revisado por un érgano superior de la misma naturaleza, siempre
que se haya hecho uso de los medios impugnatorios pertinentes,
formulados dentro del plazo legal (Expediente N° 00683-2014-
PHC/TC).

Segun el Codigo Procesal Civil (2018), hay dos clases de medios

impugnatorios: “los remedios, que pueden ser formulados en contra de actos no

contenidos en resoluciones; y los recursos, que son ejercidos en contra de una

resolucion o parte de ella, para que luego de un nuevo examen se subsane el vicio

o error alegado” (p. 527).

2.2.8.1. Recursos impugnatorios

Reposicion, busca a revocacion de los decretos.

Aclaracion, busca la “aclaracion de algun concepto oscuro o dudoso
expresado en la parte decisoria de la resolucion o que influya en ella”
(Codigo Procesal Civil, 2018, art. 406°).

Correccion, solicita al Juez la correccién de cualquier error material

z

contenido en la resolucién emitida; asi como solicitar el
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pronunciamiento del Juez respecto a los puntos controvertidos no
resueltos.

- Apelacion, es presentada ante el juez o juzgado de jerarquia superior
para que examine el error de hecho o de derecho contenido en la
sentencia.

- Queja, busca cuestionar la resoluciéon que declara inadmisible o
improcedente el recurso de apelacién o cuando éste ha sido concedido
con efecto distinto al solicitado.

- Casacion, se limita a dos causales: infraccién normativa que incida
directamente sobre el fallo emitido en la resolucién impugnada; y el

apartamiento inmotivado del precedente judicial.

2.2.8.2. Remedios impugnatorios
Encontramos los siguientes:

- Oposicién, permite cuestionar los siguientes medios probatorios:
declaracion de parte, exhibicion, pericia, inspeccion judicial y los de
orden atipico, con la finalidad de no ser incorporados al proceso. Se
interpone oralmente contra los medios probatorios previamente
admitidos.

- Tacha, busca cuestionar la validez de determinados medios probatorios
(testigos, documentos y medios probatorios atipicos). Se interpone
oralmente contra los medios probatorios previamente admitidos.

- Nulidad, se interpone contra actos procesales no contenidos en
resoluciones o0, en todo caso, contra resoluciones con error en la
aplicacion o inaplicacién de una disposicion procesal, en ese caso, actiia

€cOmo recurso y no como remedio.

2.2.9. Bases tedricas sustantivas de la investigacion
2.2.9.1. Sentencia
A palabras de Marrache (2013), “la sentencia es la resolucion por excelencia
encargada de poner fin al proceso determinando como fundada o infundada la
pretension del demandante” (p. 79). La sentencia constituye el producto de la

actividad judicial del Estado. Por medio de ella se concreta la tutela jurisdiccional
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brindada y se pone fin al conflicto de intereses. Segtin el Cédigo Civil (2018)
“mediante la sentencia el Juez pone fin a la instancia o al proceso en definitiva,
pronuncidndose en decisién expresa, precisa y motivada sobre la cuestion
controvertida declarando el derecho de las partes, o excepcionalmente sobre la
validez de la relacién procesal” (p. 466). La sentencia ha de contener a modo de
sintesis cada uno de los puntos de hecho y de derecho sobre los cuales el fallo
versa, asi como la mencidn expresa, pero suscinta de cada una de las diligencias
actuadas a lo largo del proceso.

Para Le6n (2008), una sentencia estd bien redactada siempre que cumpla
con los siguientes seis criterios: Orden, en la medida que cada parte de la
resolucion debe ser detallada de manera delimitada; Claridad, evitando el uso
excesivo de tecnicismos o términos de lenguas extranjeras tales como el latin y
demads; Fortaleza, en el sentido de que la motivacion del fallo no debe limitarse
Unicamente a la norma juridica aplicable, sino que también puede ser reforzada
por otras fuentes del Derecho, tales como la doctrina y la jurisprudencia;
Suficiencia, que fomenta una argumentacion exacta, es decir, descartar una
motivacidn pobre en argumentos, pero también aquella que caiga en redundancia;
Coherencia, pues todos los argumentos deben ser concatenados y no caer en
contradicciones; y, Diagramacién, que supone la presentaciéon de un escrito
visiblemente ordenado, con el uso de espacios interlineados, margenes
respetuosos, entre otros. El articulo 122° del Coédigo Procesal Civil sefiala
expresamente cudles son las formalidades del contenido de las resoluciones
judiciales: “(...) indicacién de lugar y fecha, nimero de orden correspondiente al
expediente o cuaderno, mencion sucesiva de puntos controvertidos en orden
numérico, expresion clara y precisa del fallo, el plazo para su cumplimiento,
condena de costas y costos, suscripcion del Juez y el Auxiliar jurisdiccional” (p.
467). Por otro lado, una sentencia suele estar compuesta por tres partes:

e Parte expositiva, que busca individualizar a los sujetos procesales, sus

pretensiones y el objeto sobre el cual versa el pronunciamiento del juez.
Esta parte de la sentencia, que constituye una especie de predmbulo,
describe de manera resumida los principales actos procesales llevados a

cabo durante el desarrollo del proceso: las pretensiones del demandante,
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incidencias resaltantes, saneamiento, fijacion de los puntos
controvertidos, la audiencia de las pruebas, etc,

e Parte considerativa o de motivacion, redacta las valoraciones del juez
respecto a la actuacién de las pruebas y las disposiciones legales,
doctrinales o jurisprudenciales aplicables al caso. Es decir, invoca a los
fundamentos de hecho y de derecho que dieron pase y posterior sustento
a su decision.

e Parte resolutiva. Hace mencidn clara y precisa del fallo del juez. En esta
parte, el juez expresa de manera concreta cudl es su decision, asi como
también sefala los plazos en los cuales el o los mandato(s) deben ser
cumplidos. En caso de su impugnacidn, los efectos de la sentencia
quedan suspendidos hasta el nuevo y posterior pronunciamiento.

Todas ellas, concatenadas entre si, pero separadas de manera adjetiva de
modo que cada una desarrolle una parte especifica indicando, aportando y

motivando la decision del juez respecto al caso en concreto.

2.2.9.1.1. Definicion

La palabra sentencia es un término proveniente del latin sententia, el
cual se compone de los siguientes dos elementos: el sufijo entia, referido a la
cualidad de algo, y la raiz sent, cuyo significado se dirige a la toma de una
decision luego de haberse recibido cierta orientacion. Esto quiere decir que,
seglin su criterio etimoldgico, el término sentencia hace alusion al resultado
obtenido a partir de un proceso de percepcion e intelectualidad a través del
cual se siente o piensa lo que ha de decidirse en relacion a una determinada
situacion. Para la Real Academia Espafola (2022) “la sentencia es el
dictamen o parecer que alguien tiene o sigue [..] Es la declaracion del juicio
y resolucion del juez” (s.p.).

Desde un punto de vista procedimental, la sentencia judicial es el medio
por el cual se pone fin a la instancia. Es una resolucidn escrita en donde el
juez que tomo parte de un proceso se pronuncia acerca del mismo sefialando
la decisiéon que ha tomado, asi como el porqué de su postura en relacion al
fallo presentado. Segun la Asociacion Peruana de Investigacion de Ciencias

Juridicas (2010) la terminacién normal de un proceso conduce al Juzgador a
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dictar sentencia sobre el litigio sometido a su conocimiento. Una vez que las
partes formulan sus pretensiones (y, en algunos casos, negaciones y
excepciones) mas el ofrecimiento de los medios que consideran pertinentes
para verificar los hechos que exponen (en la etapa probatoria), se procede a
formular una serie de conclusiones (a través de los alegatos finales), a través
de las cuales se da fin a la actuacion de las partes para dar lugar al
pronunciamiento del Juez respecto a la decision que tomara para solucionar
el conflicto a través del dictado de la sentencia.

En pocas palabras, se trata de la emisiéon de un veredicto, por cuanto
posee un caracter decisorio al versar sobre dos aspectos: el primero, tendiente
a expresar la determinacion del juez respecto al caso en especifico, y en
segundo lugar, dar por concluido el proceso puesto a su conocimiento, lo que
se traduce en el término de sus labores al concluir la actuacién de esa
instancia. Desde un punto de vista jurisdiccional, la sentencia “constituye una
manifestacion concreta de la jurisdiccion. En ella se revela y se hace efectiva
la potestad del Estado” (p. 83). Tal como se sabe, El Estado tiene el deber-
poder de administrar justicia y brindar tutela jurisdiccional a todo aquel que
la solicita incoando el inicio de un determinado proceso. Es el Estado, quien,
a través de sus diferentes autoridades, y mds especificamente, de los érganos
judiciales a cargo, el que tiene la obligacion de velar por el pleno respeto y
cumplimiento de cada uno de los derechos que la ley reconoce y el justiciable
exige.

En tal sentido, la labor jurisdiccional se ejerce en funcién al acceso de
una justicia basada en dar a cada quien lo que por ley le es correspondido. En
relacion al derecho de la tutela jurisdiccional efectiva, el Articulo 7° del
Decreto Supremo N° 017-93-JUS prescribe que: “En el ejercicio y defensa de
sus derechos, toda persona goza de la plena tutela jurisdiccional, con las
garantias de un debido proceso. Es deber del Estado, facilitar el acceso a la
administracion de justicia, promoviendo y manteniendo condiciones de
estructura y funcionamiento adecuados para tal proposito” (1993, p. 3). Por
consiguiente, la sentencia resulta ser el producto de dicho ejercicio, ya que,

en un Estado de Derecho como el nuestro, la sentencia que el juez emite
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constituye un elemento de garantia a través del cual lo que se ha de buscar es
la imparticién de una justicia legal, objetiva e imparcial que promueva y
salvaguarde los principios de certeza y seguridad juridica. No debemos
olvidar que: “La Tutela Jurisdiccional efectiva no puede materializarse sino a
través de un proceso que, legalmente, debe ser debido y en donde se concluya
resolviendo una controversia juridica con la expedicion de una sentencia o de
un auto que pone fin al proceso [...]” (Casacién N° 2722-00 Arequipa, citada

por Rioja, 2017).

2.2.9.1.2. Naturaleza juridica

La naturaleza juridica es una expresion lingiiistica que suele estar
referida al conjunto de rasgos caracteristicos propios de la definicion de
cualquier figura legal; de esta manera, lo que se pretende con ella es el alcance
de una descripciéon que detalle el porqué de su sustancialidad. Una vez
aclarado esto, hemos de precisar lo manifestado por Couture (2012) para
quien la sentencia es poseedora de un triple cardcter: como hecho, como acto
juridico, y como documento. “Es un hecho en cuanto constituye en si misma
un suceso, un acontecer humano que produce un nuevo objeto juridico no
existente antes de su aparicion; es un acto juridico porque el hecho estda
impulsado por la voluntad y se halla dotado de determinados efectos juridicos,
éstos se proyectan unas veces sobre el proceso en que se dicta y otras sobre
el derecho en que se dilucida, y es un documento porque registra y representa
una voluntad juridica” (p. 120).

Aun cuando se rednan estos tres elementos, es necesario mencionar que
la sentencia es un acto juridico procesal, por cuando involucra una serie de
operaciones mentales e intelectuales por parte del juzgador en relacion al caso
en concreto. A través de esta resolucion lo que se busca es concretar la
voluntad abstracta del Estado ya manifestada en la norma a través de la
aplicacion de la misma de acuerdo a lo que cada caso en particular amerita a
fin de brindar solucién al conflicto legal presentado. La sentencia, como ya
se ha mencionado, implica una labor intelectual que debe ser capaz de
sustentar el contenido de su fallo a través de los medios probatorios

sustentados por las partes, los hechos expuestos por los mismos y la
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normativa legal aplicable. Es el juez quien a través de este acto procesal tiene
el deber-poder de manifestar su voluntad respecto a la solucién del caso en

concreto con base en lo establecido por el ordenamiento juridico vigente.

2.2.9.1.3. Clasificacion

Segtin Chiovenda (1954) las sentencias se clasifican en definitivas e
interlocutorias. Las sentencias definitivas son aquellas que pueden ser: i)
Definitivas de fondo: cuando el juez pone fin al proceso estimando o
rechazando la demanda toda vez que haya sido declarada valida la relacién
procesal y, ii) Absolutorias de la prosecucion del juicio: las cuales se emiten
en cualquiera de los siguientes presupuestos: 2.a) Cuando el juez no puede
resolver sobre el fondo del asunto porque no se ha constituido vdlidamente la
relacion procesal, 2.b) Cuando se ha puesto fin al asunto de fondo por actos
como el desistimiento, la caducidad, entre otros, y 2.c) Cuando el demandante
es declarado rebelde y el demandado solicita la absolucién del proceso. Por
otro lado, las sentencias interlocutorias son aquellas que no ponen fin a la
relacion procesal constituida, sino mas bien versan sobre aspectos no
concluyentes. Entre ellas, el autor sefiala las siguientes:

e Sentencias incidentales, dedicadas a la institucion de la relacion
procesal. Resuelve aspectos como la excepcién de incompetencia,
reconvencion, etc.

e Sentencias preparatorias, las cuales regulan el desenvolvimiento de la
relacion procesal, por ejemplo, el cambio de procedimiento, ordenar la
integracion del juicio, etc.

e Sentencias provisionales, son aquellas que resuelven casos como los
planteados por las demandas de una medida cautelar o provisional.

e Sentencias interlocutorias. O también denominadas propiamente
dichas, son aquellas dedicadas a la resolucion del fondo del asunto a
través del material probatorio presentado.

Ademas, encontramos una clasificacion tradicional dentro de la cual la
sentencia puede ser de cualquiera de los siguientes tres tipos: declarativa,

constitutiva o de condena.
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e La sentencia declarativa es aquella en la que el juez debe pronunciarse
acerca de la existencia o inexistencia de un determinado derecho o
situacion juridica sobre la cual existe incertidumbre. En relacion a ello,
Sada (2000) menciona que: “este tipo de sentencia se utiliza para
determinar a quien corresponde cierto derecho que, si bien ya es
existente, es también controvertido, tal es el caso de los derechos de
propiedad o posesion en los que dos 0 mds personas se dicen dueios de
un mismo bien. Es por medio de esta la sentencia en donde el juez ha
de sefalar cual de ambos contendientes debe ser declarado duefio o
posesionario de dicho bien” (p. 27). Como se observa, el derecho de
propiedad o posesidon ya existia antes de iniciarse el proceso, sin
embargo, fue necesaria la pronunciacién judicial para declarar al
verdadero titular de dicho derecho. Lo mismo sucede en los casos de
prescripcion adquisitiva de dominio, la nulidad de un determinado acto
juridico, los procesos de filiacion en donde el demandante exige al juez
el reconocimiento del lazo parental entre el padre o la madre
demandado(a) y el nifio(a) que requiere ser reconocido(a), etc.

e Lasentencia constitutiva es aquella que busca crear, modificar e incluso
extinguir una determinada relacién o situacion juridica. Con esta
sentencia se da nacimiento a una nueva situacion juridica que exige la
aplicacién de nuevas normas de derecho. A modo de ejemplo, Alsina
(1956) sefiala que: “El demente deja de actuar en la vida civil en virtud
de una sentencia de interdiccion y es reemplazado por un representante
legal, lo mismo que en la sentencia de divorcio, pues no se limita a
pronunciar la declaracién del matrimonio, sino que permite a las partes
contraer nuevas nupcias” (p. 361). En ambas situaciones se dio pase a
la creacion de una nueva situacion juridica que no existia antes de la
iniciacion del proceso.

e La sentencia condenatoria “es aquella que acepta en todo o en parte las
pretensiones del actor manifestadas en la demanda, [...] la cual se
traduce en una prestacion” (Cabanellas, 2003, p. 372). La prestacion a

la que el autor hace referencia es el acto de dar, hacer o no hacer y
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constituye la sancién generada como consecuencia del incumplimiento
de la norma.

Por dltimo, dependiendo del contenido de la sentencia en relacién a la
pretension planteada por las partes, Rioja (2017) manifiesta que ésta puede
ser: 1) Sentencia citra petita, cuando el juez olvida pronunciarse acerca de
alguna o mas pretensiones solicitadas durante el desarrollo del proceso o
términos establecidos como partes del problema judicial, ii) Sentencia extra
petita, cuando el juez se pronuncia acerca de aspectos no tratados,
pretensiones no solicitadas o hechos no alegados, iii) Sentencia ultra petita,
cuando el juez otorga mas de lo peticionado o, en todo caso resuelve mas alla
de lo solicitado y lo expuesto en los hechos, y iv) Sentencia intra petita,
cuando el juez da menos de lo solicitado o, también cuando no hay
pronunciamiento sobre todas las pretensiones y los hechos relevantes del

Proceso.

2.2.9.1.4. Estructura
La sentencia se compone de tres partes: 1) Parte expositiva, ii) Parte
considerativa y iii) Parte resolutiva.

e La parte expositiva individualiza a los sujetos que son partes del
proceso, asi como cada una de sus pretensiones y el asunto sobre el cual
versa el conflicto y del cual el juez ha de tener pronunciamiento. Esta
parte de la sentencia, también denominada preambulo, es donde se narra
suscintamente los principales actos procesales llevados a cabo durante
el desarrollo del proceso: pretension(es) del demandante, contestacion
del demandado, saneamiento procesal, fijacion de los puntos
controvertidos, audiencia probatoria, etc,

e La parte considerativa o también llamada de motivacion, es aquella en
donde se presenta y describe cada una de las valoraciones del juez en
relacion al caso sometido a su andlisis con base en la narrativa de los
hechos, la actuacién de las pruebas y las disposiciones legales,
doctrinales y/o jurisprudenciales aplicables al caso. Todo este
razonamiento implica la exposicion de fundamentos facticos y juridicos

que sustenten de manera argumentada el porqué de su decision judicial.
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e La parte resolutiva es la dltima y mds breve en comparacién con las
otras partes de la sentencia, pues emite el fallo a favor o en contra del
demandante. En esta parte, el juez expresa de manera clara y concreta
cudl es su decision sobre el asunto en conflicto. Ademads de declarar si
la demanda es fundada o infundada, también sefala los plazos dentro
de los cuales el mandato debe ser cumplidos. En caso de impugnar la
sentencia, y mas especificamente, la decision del juez, sus efectos deben

ser suspendidos hasta un nuevo y posterior pronunciamiento.

2.2.9.2. La sentencia segin la normativa

2.2.9.2.1. Requisitos formales de la sentencia

Los requisitos formales son aquellos que la norma procesal prevé para
dotar de validez a la sentencia a través del cumplimiento de una serie de
criterios encargados de dar forma y presentacion a su contenido. Segiin Nava
(s.f.) estos requisitos, también denominados requisitos externos se dividen en
dos: los de calidad y los de estructura. Los requisitos externos de calidad son
aquellos que consisten en el escrito de la sentencia, pues al tratarse de un
documento, ésta debe ser redactada en lengua castellana evitando términos
extranjeros como el latin (o en caso de ser incluidos, traducirlos de manera
inmediata y seguida), la anotacién en letras de fechas y demds cantidades, la
legibilidad de sus palabras y la evasion de abreviaturas. A su vez, el autor
sefala que: “A efectos, se deben evitar tecnicismos, reiteraciones,
transcripciones innecesarias; y usar frases cortas, con uso adecuado de signos
ortograficos, puntuacién, adverbios, complementarios, en fin, atender las
reglas gramaticales. Los razonamientos deben ser precisos, concisos y
convincentes cuyo objeto sea la austeridad literaria. Adicionalmente se debe
favorecer la unidad del texto, buscando una exposicion hilada y congruente,
como un todo ordenado. Es indispensable que de la idea principal a la
secundaria exista un nexo coherente y 16gico” (Nava, s.f., p. 57-58).

Por otro lado, los requisitos externos de estructura comprenden la
identificacion del conflicto, el predmbulo de la sentencia, los resultados (que
sefalan brevemente los antecedentes del proceso en orden cronolégico y

puntual), los considerandos (que hacen mencion de la competencia del juez o
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juzgado, la procedencia de la demanda, los puntos no resueltos, la
identificacion de la litis y la valoracién de los medios probatorios) y los
resolutivos, que deben ser concretos y exhaustivos. Ademas, se incluye un
apartado de notificacion con fecha cierta y precisa, la votacién y/o firma del
juez o colegiado que incluye su nombre, ribrica y desempefio. En nuestra
legislacidn, los requisitos formales de una sentencia encuentran sustento a

través de las siguientes disposiciones:

e El articulo 119° del Cédigo Procesal Civil prescribe que: “En las
resoluciones y actuaciones judiciales no se emplean abreviaturas. Las
fechas y las cantidades se escriben con letras. Las referencias a
disposiciones legales y a documentos de identidad pueden escribirse en
numeros. Las palabras y frases equivocadas no se borrardn, sino se
anulardn mediante una linea que permita su lectura. Al final del texto
se hard constar la anulacion. Estd prohibido interpolar o yuxtaponer
palabras o frases” (p. 465).

e El articulo 122° sefala lo siguiente: “Las resoluciones contienen: 1) La
indicacion del lugar y fecha en que se expiden; 2) El nimero de orden
que les corresponde dentro del expediente o del cuaderno en que se
expiden; 3) La mencién sucesiva de los puntos sobre los que versa la
resolucion con las consideraciones, en orden numeérico correlativo, de
los fundamentos de hecho que sustentan la decision, y los respectivos
de derecho con la cita de la norma o normas aplicables en cada punto,
segun el mérito de lo actuado; 4) La expresion clara y precisa de lo que
se decide u ordena, respecto de todos los puntos controvertidos. Si el
Juez denegase una peticion por falta de algin requisito o por una cita
errénea de la norma aplicable a su criterio, deberd en forma expresa
indicar el requisito faltante y la norma correspondiente; 5) El plazo para
su cumplimiento, si fuera el caso; 6) La condena en costas y costos y,
si procediera, de multas; o la exoneracién de su pago; y, 7) La
suscripcion del Juez y del Auxiliar jurisdiccional respectivo” (p. 467).

e E] Decreto Legislativo N° 1342, Decreto Legislativo que promueve la

transparencia y el derecho de acceso de la ciudadania al contenido de
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las decisiones jurisdiccionales, el cual sefiala en su articulo 4° que: “Las
instituciones del sistema de justicia tienen el deber de atender y emitir
sus decisiones en el idioma en el que se expresa originariamente la
persona usuaria del servicio [...] Los operadores del sistema de justicia
evitardn usar términos en latin o cualquier otro arcaismo que dificulte
la comprension de las expresiones y términos legales que contiene sus
actos o resoluciones” (s.p.).

En el ano 2014 el antiguo Consejo Nacional de la Magistratura (hoy
Junta Nacional de Justicia) emitio una resolucion de caracter vinculante
sobre aspectos relacionados a la calidad de las decisiones judiciales,
entre ellos los requisitos formales de la sentencia. Expuso lo siguiente:
“[...] 6. El Pleno del Consejo de la Magistratura ha podido advertir
durante los tres Ultimos afios [...] que dichos magistrados presentan
resoluciones, dictimenes, disposiciones y otros documentos [...] que
frecuentemente incurren en serias deficiencias en su elaboracion,
caracterizdndose en multiples ocasiones por la falta de orden y claridad,
errores de sintaxis y ortograficos, redundancia, incongruencia,
insuficiencia argumentativa y por estas plagadas de citas doctrinarias y
jurisprudenciales innecesarias e incluso irrelevantes para la solucién del
caso concreto. [...] 8. El Pleno de este Consejo tiene la firme conviccion
que con la emision de este precedente administrativo se alcanzaran los
siguientes objetivos: 1) limitar el empleo innecesario de elementos
argumentativos [...], i1) incentivar el uso de lenguaje claro — sintictica
y ortograficamente correcto y coherente con las necesidades propias del
caso concreto, i) promover la capacidad de sintesis de los magistrados
al momento de exponer su comprension del caso concreto, 1v) estimular
la capacidad de andlisis 16gico al momento de fundamentar decisiones,
y, v) asegurar el cumplimiento de las exigencias y requerimientos
formales que la ley establece para la validez de las resoluciones

judiciales y fiscales [...]” (Resolucion N° 120-2014-PCNM).
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2.2.9.2.2. Requisitos sustantivos de la sentencia

Los requisitos materiales, también denominados sustanciales o de
fondo, son aquellos que se enfocan en el contenido fundamental de toda
sentencia, esto es, la explicacion y/o justificacién sobre el porqué del fallo
otorgado. Estos requisitos son objeto de anélisis para evaluar la calidad de las
resoluciones judiciales, asi lo establece la Ley N° 29277 Ley de la Carrera
Judicial en su articulo 70° al sefialar que: “Los aspectos evaluados en las
resoluciones judiciales que deben tener igual puntaje son: 1) La comprension
del problema juridico y la claridad de su exposicion; 2) La coherencia lgica
y solidez de la argumentacién utilizada para sustentar la tesis que se acepta y
refutar la que se rechaza; 3) La congruencia procesal; y 4) El manejo de
jurisprudencia pertinente al caso, en la medida de las posibilidades de acceso
a la misma” (p. 10). Ademads, encontramos los siguientes textos normativos

relacionados a los requisitos sustanciales de toda sentencia:

e El inciso 5 del articulo 139° de la Constituciéon Politica de 1993
prescribe: “Son principios y derechos de la funcion jurisdiccional: 5. La
motivacion escrita de las resoluciones judiciales en todas las instancias,
excepto los decretos de mero tramite, con mencién expresa de la ley
aplicable y de los fundamentos de hecho en que se sustentan” (2019, p.
44).

e Elarticulo 12° del Texto Unico Ordenado de la Ley Orgénica del Poder
Judicial: “Todas las resoluciones, con exclusion de las de mero tramite,
son motivadas, bajo responsabilidad, con expresion de los fundamentos
en que se sustenta. Esta disposicion alcanza a los organos
jurisdiccionales de segunda instancia que absuelven el grado, en cuyo
caso, la reproduccion de los fundamentos de la resolucidn recurrida, no
constituye motivacion suficiente” (p. 4).

e FEl articulo 121° péarrafo 3 del Cédigo Procesal Civil: “Mediante la
sentencia el Juez pone fin a la instancia o al proceso en definitiva,
pronuncidndose en decision expresa, precisa y motivada sobre la

cuestiéon controvertida declarando el derecho de las partes, o

27



excepcionalmente sobre la validez de la relacién procesal” (2018,
p.460).

e El articulo 50° inciso 6 de dicho cuerpo legal prescribe que: “Son
deberes del juez: [...] Fundamentar los autos y las sentencias bajo
sancién de nulidad, respetando los principios de jerarquia de las normas

y el de congruencia” (Codigo Procesal Civil, 2018, p. 441).

Sobre la congruencia en la sentencia, nuestra legislacion se manifiesta
a través de los siguientes términos: “El juez debe aplicar el derecho que
corresponda al proceso, aunque no haya sido invocado por las partes o lo haya
sido erréneamente. Sin embargo, no puede ir mds alld del petitorio ni fundar
su decisioén en hechos diversos de los que han sido alegados por las partes”

(Articulo VII del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Civil, 2018, p. 426).

2.2.9.3. La sentencia segun la doctrina

2.2.9.3.1 La motivacion de la sentencia
2.2.9.3.1.1. Concepto

Segun el Diccionario Panhispanico del Espafiol Juridico (2023) la
motivacion de una sentencia es la “Exigencia derivada del derecho a la tutela
judicial efectiva consistente en el deber del juzgador de aportar las razones
que sirven de fundamento a la decisiéon adoptada para la resoluciéon de la
controversia, constituyendo una garantia frente a la arbitrariedad” (s.p.). Esto
es, la presentacion y descripcion de cada uno de los aspectos facticos y
juridicos que sirvieron al juez de sustento para la toma de su decision. La
motivacién de una sentencia y demds resoluciones judiciales constituye un
derecho y a la vez una obligacion jurisdiccional nacional e internacionalmente
reconocida. Al respecto, Savela (2009) sefiala que: “Para las partes, las
motivaciones de la resolucién constituyen una garantia de su proteccion
juridica, por lo que la buena calidad de las motivaciones es esencial, ya que a
través de ellas las partes controlan si el tribunal ha usado su poder de manera
correcta y estiman, en su caso, la necesidad de interponer recurso. Las

motivaciones permiten el control de la actividad del tribunal también desde
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el punto de vista de la sociedad. Las resoluciones incorrectas y mal motivadas
debilitan la confianza en los tribunales y en jueces concretos [...]” (p. 40).
Por consiguiente, se trata de una parte fundamental de toda sentencia.
La motivacién es la manifestacion de cada uno de los aspectos valorativos
que el juez toma en cuenta antes de llegar a una determinada conclusion, esto
implica, por ejemplo, el hecho de que los acontecimientos narrados por las
partes en relacion a la litis, deben encuadrarse dentro de los presupuestos que
la ley contempla. Aunado a ello ha de sumarse la evaluacién desarrollada a
partir de la actuacién probatoria. Con base en la apreciacion de estos
elementos, el juez tiene la obligacion de decidir en favor o en contra de las
pretensiones solicitadas y sefialar el porqué de su determinacién mencionando
ordenada y sucesivamente todo lo valorado. Para De la Rua (1991) “La
motivacion de la sentencia constituye un elemento intelectual, de contenido
critico, valorativo y 16gico, que consiste en el conjunto de razonamientos de
hecho y de derecho en que el juez apoya su decision” (p. 146). En términos
resumidos, la motivacion es la justificaciéon de la decision judicial. Por
consiguiente, al hacer mencién de una sentencia motivada nos referimos a
que se encuentra debidamente justificada. Y la justificacién implica premisas
facticas y juridicas de las cuales, por derivacion 16gica, se obtiene el fallo de

la sentencia.

2.2.9.3.1.2. Finalidad

Segin Cremades (1999) la motivacién judicial se orienta hacia dos
finalidades: i) Una finalidad endoprocesal, como medio que salvaguarda la
defensa del justiciable, y por otro lado, i1) Una finalidad extraprocesal al
servir como herramienta publicitaria. La primera de ellas busca convencer a
las partes acerca de la asertividad del fallo dictaminado, lo que pretende
generar y fortalecer la confianza de la ciudadania en relaciéon a la
administracion de justicia. Asimismo, la motivacién permite que el juez evite
incurrir en errores al tener la obligacion de valorar cada uno de los aspectos
procesales desarrollados, y, por ultimo, también ha de servir como objeto de
impugnacion por parte del justiciable, facilitando el ejercicio de su derecho a

la defensa por medio de la utilizacién de los recursos que la ley prevé para

29



conseguir una sentencia definitiva. Por otro lado, la finalidad extraprocesal o
de publicidad es aquella que permite al justiciable evaluar la labor
jurisdiccional de los jueces. Como bien sabemos, en un Estado de Derecho es
necesaria la transparencia de sus gestiones, por lo tanto, la administracién de
justicia también.

En tal sentido, la exigencia de la publicidad exige que las sentencias y
demas resoluciones deben ser motivadas abiertamente, esto es, sefialando qué
aspectos fueron considerados para la toma de decisién, asi como Ila
argumentacion de dichos aspectos, y manifestando incluso el porqué del
rechazo de los argumentos en contra.

Por otro lado, Ferrer (2011) advierte que los fines de la motivacién son
los mismos que se derivan de los fines del proceso judicial. En ese sentido, el
autor hace mencién de tres cualidades: i) El proceso judicial desde una
concepcion democrdtica, ii) El proceso judicial como método de resolucién
de conflicto, iii) El proceso judicial como método de aplicacion de reglas
generales. 1) Desde una concepcion democratica, la finalidad de la motivacion
es la de ofrecer a la ciudadania una explicacidn acerca de cémo los tribunales
imparten y administran justicia por medio de sus decisiones, por consiguiente,
la motivacién tendria una funcién explicativa. ii) Como medio de resolucién
de los conflictos existen diferentes posturas acerca de si el proceso judicial
constituye o no la mejor via para solucionar un problema legal de la mejor
manera.

Por lo tanto, la motivacién en este sentido no actuaria como mecanismo
de resoluciodn, sino mas bien, al igual que en la concepcion anterior, adquiriria
una funcién persuasiva que facilite la aceptacion de la solucion otorgada
buscando alcanzar una mayor estabilidad como solucién del problema. En tal
sentido, la motivacién se orienta a demostrar ante las partes que el fallo
dictaminado es el mas adecuado. iii)) Como método de aplicacion de reglas
generales, el proceso no es mas que el medio por el cual el Derecho cumple
su funcién de regular la conducta humana y mantener el orden social a través
de la prevalencia de las normas juridicas. De modo que la motivacion

cumpliria una funcién justificativa a través de la cual se explicarian cada una
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de los componentes facticos y juridicos de la norma aplicada en el fallo de la
decision.

A partir de estos criterios, podemos concluir que la motivaciéon de una
sentencia posee multiples finalidades; sin embargo, sea cual sea la dptica
desde donde se evalie, la motivacion judicial ha de buscar principalmente
convencer a las partes de que el fallo dictaminado es correcto toda vez que se
ajusta al contenido de la norma, lo que, en un sentido amplio, permitird

fortalecer la confianza ciudadana en relacion a la administracion de justicia.

2.2.9.3.1.3. Principios

Segin Espinoza (2010) la motivacién de una sentencia debe ser
redactada con base en los principios 16gicos del pensamiento o razonamiento
humano, dentro de los cuales encontramos:

e Principio de identidad. Es aquel que sefiala que hay que tener claridad
absoluta acerca de las cualidades y/o caracteristicas de un determinado
ente (que bien puede ser un objeto, una persona o una idea). Suele
representarse por medio de la férmula A=A o, a través de la siguiente
expresion: El sujeto estd en el predicado. Segun este principio todo
enunciado que se contenga asimismo es verdadero, y aquella expresion
que manifieste lo contrario, es falsa. A modo de ejemplo encontramos
la siguiente afirmacién: El divorcio es la ruptura del vinculo
matrimonial. El sujeto es el divorcio y el predicado su
conceptualizacion: es la ruptura del vinculo matrimonial. De modo que
dentro de la redaccién de una motivacién no podria afirmarse que E/
divorcio no necesariamente genera la ruptura del vinculo matrimonial,
pues se trata de una institucion juridica cuya identidad se encuentra
establecida en el Codigo Civil e implica, precisamente, la disolucion
del vinculo matrimonial. Por consiguiente, se trataria de un enunciado
falso y una motivacion que estaria atentando en contra del principio de
identidad.

e Principio de no contradiccion. Segun el cual algo no puede ser y no ser
en el mismo sentido y en el mismo momento. Al respecto, Chivez

(2014) senala que “Sabemos que en la realidad los objetos pueden tener
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aspectos distintos. También es posible que un objeto tenga, en tiempos
diferentes, comportamientos opuestos; pero, que el mismo objeto, al
mismo tiempo y bajo el mismo aspecto, tenga propiedades o
comportamientos opuestos no es posible” (p. 16). Este principio
establece que ningin enunciado puede ser verdadero y falso a la vez.
Por lo tanto, es falso afirmar p y no-p al mismo tiempo. A modo de
ejemplo: A y B son esposos en proceso de divorcio. Por lo que afirmar
que A es y no es esposa de B, seria un enunciado falso, toda vez que A
es esposa de B hasta que se emita la resolucion que concede el divorcio.
Principio del tercero excluido. El cual sefiala que no puede ser
verdadero un enunciado que contiene dos ideas contradictorias al
mismo tiempo. Se formula a partir de la siguiente expresion: A o no A,
puesto que entre estas dos proposiciones no hay una tercera posibilidad.
Lo que quiere decir que un enunciado, en un mismo instante es
verdadero o falso, pero no verdadero y falso. Por ejemplo: A es
divorciada es una afirmaciéon que puede ser verdadera o falsa. Si es
falsa, entonces la afirmacién A no es divorciada es verdadera, ya que
dos juicios contradictorios no pueden ser ambos falsos, de modo que se
excluye la posibilidad de un tercer juicio verdadero.

Principio de razon suficiente. El cual obedece a la expresion de: “Todas
las cosas tienen una causa y un fin para el cual fueron hechas” (Chévez,
2014, p. 16). En relacién a la motivacion de la sentencia, este principio
sefala que toda decision requiere de un fundamento que la justifique.
Segun De la Paza (1979): “No podemos tener como verdaderos juicios
sin la razén 16gica de su verdad y, por tanto, todo juicio verdadero tiene
una razén suficiente como presupuesto necesario para que la pretension
de verdad se cumpla. La razén suficiente supone la validez de los
principios de identidad, contradiccién y tercero excluido y, por tanto,
hay razén suficiente para que un juicio sea verdadero si el objeto al cual
se refiere posee una identidad propia y sin determinaciones

contradictorias” (p. 16).
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2.2.9.3.1.4. Requisitos
La redaccidn de la motivacion de una sentencia debe ser hecha con base
en los siguientes requisitos:

e Expresa. En el sentido de que debe enunciar taxativamente cada una de
las razones por las cuales se declar6 el fallo de la sentencia.

e Razonabilidad. La cual obliga al operador de justicia, verificar su
fundamentacidn juridica a través de la norma aplicable para cada caso
en concreto. Ademds, no solo se busca la aplicacion de disposiciones
legales, sino también la sujecién a contenidos doctrinarios y/o
jurisprudenciales pertinentes. Por consiguiente, la razonabilidad ha de
exigir la fundamentacion del fallo con base en los presupuestos facticos
y juridicos de la norma invocada.

e [ogica. Dentro de la cual se encuentra inmersa la aplicacion de cada
uno de los principios 16gicos antes detallados. Se trata de redactar una
motivacién coherente en donde cada uno de los principales aspectos
sobre los cuales se sustenta el fallo dictaminado se interrelacionen entre
si, dichos aspectos son: los presupuestos de hecho y de derecho que la
ley senala, la postura de las partes en relaciéon a sus alegatos, la
conclusién arribada a partir de la actuacidén probatoria y la decision
jurisdiccional. Cada uno de estos elementos deben ser presentados de
manera ordenada y concatenada de modo que hagan posible la
construccion de un juicio valorativo al momento de dictar y/o recibir la
resolucion que contiene el fallo.

En relacion a ello, Aguirre (2016) expresa que: “En esta
interrelacion, se ha de identificar una linea de causalidad en la
sentencia, que se conforma de la premisa féictica vinculada a la
aplicacion de una norma, finalizando con la decision, y esta dltima a su
vez conecta en forma racional las premisas facticas con la conclusion,
dicho en otras palabras; la plena correlaciéon entre los argumentos
esgrimidos sobre el derecho, los hechos y la resolucion adoptada,
constituyen la ecuacién juridica completa que permite arribar a una

verdadera, necesaria, sustancial, inequivoca y concordante motivacion”
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(p- 260). Por consiguiente, la aplicacién de este requisito exige una
motivacion en donde las premisas, las disposiciones juridicas y la
decisién jurisdiccional sean elementos presentados de manera
armoniosa y coherente entre si, no dando lugar a dudas sobre las
conclusiones arribadas.

Comprensibilidad. Este requisito estd dirigido especialmente al aspecto
formal de la motivacion. Segun esta condicion, la motivacién debe ser
redactada con un lenguaje sencillo, pertinente y claro. En relacién a
ello, Espinoza (2003) manifiesta que “la motivacion, al igual que toda
la sentencia en su conjunto, debe evitar expresiones ambiguas y
procurar que el lenguaje utilizado, aunque técnico, sea totalmente
exacto a fin de que no se preste para interpretaciones falsas o
distorsionadas” (p. 64-65). La comprensibilidad apunta al hecho de que
las valoraciones del juez no deben dar lugar a dudas sobre las ideas que
expresan.

Suficiencia. En el sentido de que la motivaciéon debe abarcar
persuasivamente cada uno de los fundamentos sustanciales que
sirvieron de base para la determinacion del fallo. Estos fundamentos
deben enfocarse en: 1) El andlisis de los hechos a partir de la actuacion
probatoria y ii) Las fuentes normativas junto a los demaés criterios de
interpretacion legal. Esta exigencia se relaciona con otra catalogada
como el cardcter completo de la sentencia. El cual, segin Espinoza
(2010) debe comprender tanto aspectos facticos como juridicos. Los
primeros estdn referidos a cada uno de los acontecimientos reales que
influenciaron en la solucién de la causa. Esto implica mencionar y
valorar criticamente cada uno de los medios probatorios incorporados
al proceso. A partir de ello, el juez ha de consignar cada una de las
conclusiones de hecho a las que ha arribado para que posteriormente,
construya las bases para invocar y aplicar la norma juridica. La
descripcion sustancial de las fuentes normativas sobre las cuales se

sustenta la motivacién constituye un componente ineludible, ya que
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toda decision debe estar respaldad y fundamentada por el contenido de
la legislacion.
e [egitimidad. Este requisito exige que la motivacion se funde en pruebas

legitimas y acorde a los principios de veracidad y validez probatoria.

2.2.9.3.1.5. Patologias

Cuando el contenido de la motivacién no se ajuste a cada uno de los
requisitos ya establecidos, incurre en una serie de vicios que pueden consistir
en:

e Motivacidn ausente, referida a la ausencia total de los fundamentos de
la decisidn, lo que constituye una grave falta por parte del juez.

e Motivacion defectuosa, es aquella que se presenta a través de las
siguientes modalidades: 1) Motivacion aparente, o también denominada
falsa motivacion, es aquella que no responde a las alegaciones de las
partes y lo inico que busca es dar cumplimiento formal a la obligacién
del juez aun cuando se ampare en argumentos sin sustento factico y/o
juridico, sobre ello, Escobar y Vallejo (2013) sefiala que “Existen
sentencias que a primera vista se encuentran motivadas, sin embargo,
se trata de una justificacion meramente aparente que al analizar no es
capaz de sostenerse [...] Si bien, se pueden indicar normas que
justifiquen la decision, la falta de los términos por los cuales se aplican
dichas disposiciones, ademads de las razones que conllevan a la toma de
la decisiéon y la no realizaciéon de un andlisis critico de los hechos,
constituye una fundamentacién aparente toda vez que se limita a una
remision genérica que no basta como sustento de la sentencia” (p. 74).
i1) Motivacion insuficiente, es aquella que no abarca de manera
completa cada uno de los fundamentos de hecho y de derecho por los
cuales se busca sustentar la decisidon del fallo, tal como manifiesta la
Universidad América Latina (s.f.) este defecto se da con los siguientes
supuestos: La no mencion de las premisas de las argumentaciones, la
no justificacion de las premisas rechazadas por las partes, la no
seflalacion de los criterios de inferencia utilizados, la no indicacion de

los criterios de valoracion que fueron admitidos y la no explicacién del
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porqué de la eleccion de una alternativa en lugar de otra, iii) Motivacién
incongruente, es aquella que puede manifestarse de dos maneras: la
primera, en el hecho de omitir, alterar o exceder las peticiones
solicitadas por la parte demandante, y la segunda, basada propiamente
en la inconsistencia y falta de coherencia l6gica entre los hechos, la
norma y la decisidn, iv) Motivacion ficticia, es la que se sustenta en los
juicios de valor por parte del juzgador y no fundamenta el porqué de la
eleccion de dichos juicios; y v) Motivacién implicita, la cual consiste
en suponer que, en caso de no pronunciarse sobre algin fundamento de
en la motivacion, éste se deriva de cualquier otra decisién tomada por
el juez.

e Motivacion excesiva, es aquella en la que los fundamentos del fallo
jurisdiccional incurren en redundancia al incluir abundantes criterios y
demds valoraciones de orden doctrinario. La redaccién de algunos

razonamientos se torna innecesaria por la bastedad de los mismos.

2.2.9.3.2. Definicion e importancia

La palabra argumentaciéon proviene del término latino argumentum,
cuyo significado hace referencia a la operacion mental que se realiza con el
fin de sustentar una postura o, en todo caso, demostrar la veracidad o falsedad
de una determinada proposicion. Asi lo afirma la Real Academia de la Lengua
Espafiola (2021) al establecer que argumento es todo razonamiento utilizado
para probar o demostrar una premisa, asi como también para convencer
aquello que se niega o afirma.

Como bien sabemos, la prictica del Derecho consiste no solo en el
andlisis de las normas juridicas, sino también en la manera de cémo el
justiciable ha de emplear dicho andlisis en los diferentes campos de su
desempefio. Ya sea que actie en calidad de parte actora o demandada, como
juez o auxiliar jurisdiccional, el profesional del Derecho tiene el deber
constante de adquirir, procesar y aplicar sus conocimientos de ley asumiendo
una postura critica y valorativa cuyas bases se fundamenten en el contenido
de la norma y los razonamientos que esta implica. Sin embargo, la tarea no

queda alli, pues es necesario alcanzar la concordancia entre lo que dice la
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norma y lo que ha pasado en la vida real, esto es, ajustar los presupuestos
facticos a los presupuestos normativos que la ley dispone.

Una vez hecho esto, el justiciable debe describir una serie de razones
por las cuales su postura asumird una mayor fuerza persuasiva, la cual le
permitird convencer a los demds de que su pedido (en el caso del abogado
parte) o resolucion (dictada por el juez) ha sido formulada/dictaminada de
manera fundamentada. A la explicacién de las razones acerca del porqué su
postura debe ser aceptada se le denomina argumentacién. Martinez (2019)
califica a la argumentacion como: “Un discurso o exposicion -presentado en
forma oral o escrita-, por medio de la cual se muestran los motivos, razones
y pruebas que sustentan un punto de vista o una tesis de la cual se estd
convencido o se tiene certeza, pero no ocurre asi para los demds, que no ven
la realidad desde la misma perspectiva o con la misma claridad que la ve su
expositor. En otras palabras, es la exposicion razonada de ideas por medio de
un apropiado razonamiento, en el cual se despliegan las razones de las propias
convicciones sobre la tesis expuesta” (p. 5).

Por consiguiente, dentro de una sentencia la argumentacién ha de estar
dirigida a complementar la motivacidon que hace el juez en relacion al fallo
que ha dictaminado, por lo que ademads de presentar el contenido factico -
juridico del caso y sus respectivas estimaciones probatorias, constituye una
obligaciéon exponer las cada una de las valoraciones que ha realizado y
fundamentar el por qué del arribo de sus conclusiones. La importancia de la
argumentacion radica en que ésta constituye el medio para solucionar los
conflictos legales de manera legitima y a la luz de las disposiciones

normativas.

2.2.9.3.2.1. Teorias
e LaTeoria Pragmadialéctica de la Argumentacién. Desarrollada por Van
Emeren y Grootendorst, esta teoria sefiala que la argumentacion es un
acto complejo del habla consistente en una serie de afirmaciones
orientadas a la justificaciéon o refutacion de una opinién expresada
dentro de un contexto de discusion en donde el objetivo es convencer

al mediador dotado de raciocinio que la postura propuesta sobre la
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aceptabilidad o inaceptabilidad de la opinioén en debate es la correcta.
La argumentacién, en sintesis, es un tipo de habla que requiere el
ejercicio de diferentes elementos comunicativos e interactivos como
parte del uso del lenguaje.

La Teoria Epistémica de la Argumentacion, la cual fue propuesta por
Siegel y Biro. Ambos autores sefialaron a través de esta teoria que la
argumentacién es un fendmeno meramente normativo que sirve de
medio para la adquisicién de conocimientos y/o la justificacion de
creencias. De modo que un argumento puede ser catalogado como
bueno toda vez que sus premisas generen como consecuencia creencias
con base en conclusiones racionalmente justificadas. En sintesis, los
argumentos de calidad son los que justifican directamente las
conclusiones. Esto constituye el fin orientador de la argumentacion
(Molina y Padilla, 2013).

La Teoria de 1la Argumentacién de Manuel Atienza. La cual propone la
existencia de una argumentacion interna y otra externa de acuerdo a la
complejidad del caso a resolver. Segun sefiala Atienza (2005) “En los
casos juridicos simples o rutinarios la labor argumentativa del juez se
reduce a efectuar una inferencia basada en el paso de una premisa
normativa y una premisa factica a una conclusién normativa [...]. Sin
embargo, en los casos dificiles o complejos la tarea de establecer la
premisa factica y/o normativa exige nuevas argumentaciones que bien
pueden o no ser deductivas. Los casos simples requieren de una
justificacion interna basada unicamente en la l6gica deductiva. Los
casos complejos son resueltos por medio de una justificacién externa
que va mds all4 de la l6gica en sentido estricto” (p. 26). En estos ultimos
casos, ademas de los razonamientos inducidos por el contenido de la
norma y los hechos expuestos, el juzgador, debido a la complejidad del
caso, ha de buscar ayuda en los fundamentos de fuentes como la
doctrina y la jurisprudencia. De esta manera sienta las bases para la

toma de su decision.
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e La Teoria estructural de la Argumentacién de Stephen Toulmin. Cuya
novedad se enfoca en el establecimiento de un modelo argumental
compuesto por los siguientes cuatro elementos: i) Pretensién, que
constituye el inicio para el desarrollo de actos argumentativos, ii)
Razones, las cuales se presentan a través de enunciados de caricter
general y especifico acerca de los hechos concretos que sirven de
argumento, iii) Garantias, que son las normas en las que se sustenta el
tejido argumentativo; y iv) Respaldo, que es el conjunto de las garantias
invocadas. La formulaciéon de este esquema no solamente estuvo
dirigido a una aplicacién juridica, sino mas bien a todos los campos en
donde se desarrolle el ejercicio de la argumentacion. Segin la
Universidad Nacional Auténoma de México: “Este modelo propone
una verdadera teoria de la argumentacion al utilizar instrumentos de la
filosofia analitica, ya que argumentar en ese sentido significa esforzarse
por configurar una pretension a una estructura racional sélidamente
construida con el objeto de generar buenas razones” (p. 42).

e La Teoria integradora de la Argumentacion de Neil MacCormick. La
cual sefiala que la argumentacién supone la construcciéon de una
narracién tedrica en donde intervienen aspectos descriptivos y
normativos dentro de un contexto de justificacion. Segun el autor, debe
existir una correlacion entre los hechos y las evidencias de los mismos
con los presupuestos de ley fijados por el Derecho positivo. A partir de
entonces se debe hilar una serie de fundamentos que permitan
desarrollar un tejido racional y justo respecto a la decision que se tome
con base en la norma.

e La Teoria de la Argumentacion juridica como caso especial, de Robert
Alexy. Cuyo autor parte de una teoria general de la argumentacién
juridica para posteriormente enfocarse en la argumentacion juridica las
caracteristicas y las limitaciones que ésta implica, asi como el sistema
de reglas y principios al que debe sujetarse el procedimiento para su
realizaciéon. Como bien sefiala Atienza (2005) para el autor de esta

teoria “el procedimiento de este discurso juridico se rige, por un lado, a
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las reglas y formas del discurso prictico general, y por otro lado, por
las reglas y formas sujetas a la ley, a los precedentes judiciales y la

dogmatica” (p. 164-165).

2.2.9.3.2. La congruencia de la sentencia
2.2.9.3.2.1 Definicion

El término congruencia proviene de la voz latina congruentia, que
significa relacion logica o coherencia. Basada en la congruencia dentro del
ambito juridico procesal, la Real Academia de la Lengua Espafiola (2021)
senala que se trata de aquella “conformidad entre los pronunciamientos del
fallo y las pretensiones de las partes formuladas en el juicio” (s.p.). De modo
que al hablar de congruencia nos referimos especificamente a un principio
normativo segun el cual el contenido de la sentencia debe ajustarse a lo
solicitado por las partes. En ese sentido, lo que se busca es desarrollar una
identidad entre lo resuelto y las pretensiones formuladas. Tal como Cueva
(2013) sefiala, “existe congruencia cuando hay correspondencia entre el fallo
y las pretensiones que deduzcan en el juicio las partes. Se requiere, pues, de
armonia no solamente entre los pedidos constantes en la demanda y
contestacion y la parte dispositiva de la sentencia, sino entre estas y las
pretensiones que formulen las partes en tales escritos, sin que sea posible que
se conceda mds de lo pedido, algo distinto de lo pedido, o menos de lo
admitido, ni que se deje de resolver alguna cuestion formulada por las partes;
en otras palabras, la congruencia supone la existencia de una correlacion del
fallo, tanto con las peticiones —petitum— como con la causa de pedir —causa
petendi— (p. 30). El fallo del juez debe estar en consonancia con lo
peticionado en la demanda y las excepciones sefialas/probadas por el
demandado, es decir, el juez debe limitar aquello que concede a lo solicitado
por las partes del proceso sin incurrir en excesos ni defectos pues estaria

atentando en contra del principio en mencion.
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2.2.9.3.2.2. Clasificacion

Cuando lo resuelto por el juez no es proporcional a lo solicitado por las

partes se genera la figura de la incongruencia procesal, la cual puede

manifestarse a partir de las siguientes maneras:

Incongruencia ultra petita, cuando el juez otorga mas de lo peticionado
0, en todo caso resuelve mads alla de lo solicitado y lo expuesto en los
hechos.

Incongruencia intra petita, cuando el juez da menos de lo solicitado o,
también cuando no hay pronunciamiento sobre todas las pretensiones y
los hechos relevantes del proceso.

Incongruencia extra petita, cuando el juez se pronuncia acerca de
aspectos no tratados, pretensiones no solicitadas o hechos no alegados.
este tipo de incongruencia cuando la sentencia se pronuncia “Se da
cuando se sustituye la pretension del actor por otra, ya sea concediendo
algo distinto a lo pedido o concediendo algo adicional” (Cal, s.f., p. 14).
Incongruencia citra petita, cuando el juez olvida pronunciarse acerca de
alguna o mds pretensiones solicitadas durante el desarrollo del proceso
o términos establecidos como partes del problema judicial. Segin
Lépez (2018) “Es el fallo judicial incompleto por olvidar o eludir el
caso principal debatido o por omitir pronunciamiento alguno sobre los
puntos propuestos y ventilados debidamente por las partes. Llamada
también incongruencia negativa, ocurre cuando el juez omite el debido
pronunciamiento sobre alguno de los términos del problema judicial.
También es importante destacar lo que en doctrina se llama
incongruencia mixta, que es la combinacion de las dos anteriores, que
se produce cuando el juez extiende su decisién sobre cuestiones que no

le fueron planteados en el proceso” (p. 58).

2.2.9.3.2. La redaccion de la sentencia

La redaccién de la sentencia constituye un aspecto formal para su

presentacion. En tal sentido, ademds de observar las disposiciones normativas

que el Cddigo Procesal Civil prevé, su contenido debe estar sujeto a una serie

de criterios que permitan mejorar su aspecto. Esto, en aras de superar los
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aspectos negativos que Cazorla (2007) menciona acerca de la redaccién de
las resoluciones judiciales. Estos son: 1) El lenguaje arcaico, cuyo alcance se
es hacia los juristas, mas no al ciudadano comun, lo que deja ver el caricter
hermético del discurso juridico al crear cierto poder o estatus de superioridad,
i1) La cualidad de “especial”, puesto que, al poseer un caracter cientifico
netamente argumentativo, el discurso juridico escapa de la comprension
ciudadana al incurrir en excesos, iii) La sobrecarga y el cardcter apelmazado,
lo que conlleva a errores sintdcticos tales como la reiteracién de parrafos, el
abuso de adverbios, el uso deficiente e irregular de los signos de puntuacion,
entre otros; iv) La tendencia al idiotismo expresivo, toda vez que en el
lenguaje juridico actual se observan expresiones que atentan en contra de la
normativa gramatical y excelsa la pedanteria en favor del deterioro del buen
lenguaje juridico, v) La conservacion y el inmovilismo del escrito, puesto que
se trata de un lenguaje tradicional dificil de innovar, y vi) La inclinacién hacia
el asilamiento generado por los mismos profesionales del Derecho y que,
lamentablemente genera una dificil transmision y/o comunicacion clara y
sencilla hacia los terceros.

Por consiguiente, y tomando en cuenta que nos encontramos dentro de
un Estado democratico de Derecho, constituye un deber de las autoridades
jurisdiccionales emitir sentencias cuyo contenido sea de facil comprension
para la ciudadania en general. De esta manera se buscard garantizar la
seguridad juridica promoviendo la transparencia judicial e incentivando la
confianza ciudadana en relacion a la labor que desempefian los jueces y demés
autoridades jurisdiccionales. No debemos olvidar que a través de la sentencia
el juez se comunica con la sociedad y mas especificamente, con las partes del
proceso. En ese sentido, la decisién que éste tome sobre el caso en concreto
ha de legitimarse por medio de los argumentos y razones que presente en su

escrito, lo exige una adecuada comprensién de los mismos.

e (laridad. La claridad supone la comprensién de todas aquellas
palabras, frases y oraciones que el emisor pretender expresar a través
de la redaccion de su texto. Segun Ledn (2010) “Consiste en usar el

lenguaje en las acepciones contempordneas, usando giros
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lingiifsticos actuales y evitando expresiones extremadamente
técnicas o en lenguas extranjeras como el latin” (p. 19). Esto no
significa contravenir el contenido dogmético del lenguaje juridico,
sino mas bien hacerlo accesible para todo aquel que esté interesado
en su contenido y dejar los términos eruditos para situaciones como
las audiencias dentro de la Corte, ya que es en este ambiente en
donde los profesionales del Derecho son los llamados a utilizar y
cuestionar entre si el contenido de la dogmatica legal por estar
familiarizados con el uso de cada una de estas expresiones. En
relacién a esto, Fonseca (2017) sefiala que: “Se recomienda usar un
lenguaje sencillo y de construcciones simples propias del lenguaje
natural. También es preferible eliminar los latinismos, el discurso
tendiente al barroquismo y las expresiones eruditas. Sobre los
conceptos técnicos, se sugiere limitarlos a lo indispensable y en su
mayoria, incluir aclaraciones sobre su significado” (p. 37).
Coherencia. Basada en la armonia que debe existir entre cada uno de
los argumentos presentados. En ese sentido, el contenido de la
sentencia no debe incurrir en contradicciones, pues este criterio se
relaciona muy estrechamente al principio de congruencia procesal.
Suficiencia argumentativa. La suficiencia argumentativa supone la
exposiciéon de argumentos que no pueden ser ni muy pocos ni
muchos en relacién a los puntos controvertidos del proceso. En
relacion a esto, Leon (2010) menciona que “Una resolucion fuerte es
aquella que tiene razones oportunas y suficientes. Las resoluciones
insuficientes los son por exceso o defecto. Lo son por exceso cuando
las razones sobran (son inoportunas) o son redundantes. La mayoria
de las decisiones adoptadas en sede judicial son insuficientes en este
sentido porque son resoluciones redundantes que repiten
innecesariamente varias veces los mismos argumentos” (p. 20).
Ortografia y gramdtica del lenguaje. El uso de las reglas
ortograficas y gramaticales constituye uno de los requisitos que

hacen de la sentencia una resolucién judicial de calidad, esto es asi
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porque la prictica de dichas normas facilita la comunicacién entre el
aparato estatal de justicia y la poblacion en general. Para Fonseca:
“Los errores pueden ser aislados debido a la falta de cuidado. Sin
embargo, hay pricticas erréneas sistemdticas que han sido
identificadas en la prosa forense. Un error habitual es el uso
incorrecto de gerundios, principalmente el gerundio de
posterioridad, que se da cuando el gerundio se utiliza para sefialar
una accién posterior a la que indica el verbo principal o para
introducir una consecuencia. También el gerundio de conclusidn,
que se utiliza para introducir una conclusion o cierre. En estos casos,
lo recomendable es sustituir por una oracion coordinada o por un
verbo personal separado por medio de un punto” (2017, p. 40).
Como éste, existen muchos otros errores mas, los cuales
disminuyen la calidad de la sentencia emitida. Por consiguiente, tal
como Garcés y Montes (2014) en su Manual Judicial de Lenguaje
claro y accesible a los ciudadanos sefiala, es necesario seguir las
siguientes recomendaciones: “a) Al redactar estructure el texto en
parrafos no muy extensos ni complejos para evitar que se pierda la
unidad de los segmentos que lo componen o generar agotamiento
visual al lector, b) Para evitar que el texto se torne ininteligible le
sugerimos tener muy claro el concepto que desea informar antes de
empezar a escribir un parrafo. Es muy importante que no mezcle
diversas ideas en un mismo parrafo. Cada parrafo debe recoger una
idea distinta, c¢) El uso excesivo de vocablos técnicos-juridicos puede
generar una redaccion que confunda al lector [...] la abundancia de
vocablos especializados en un texto puede generar una suerte de
intoxicacién informativa, esto es, mds informacién de la que
demanda el lector para entender cabalmente el contenido, d) Sustituir
del latinismo por su significado en castellano, e) Al redactar, debe
considerar que aun cuando el ciudadano no entienda las teorias o
términos juridicos que usted inserte en el documento judicial, el

mensaje esencial de este, no debe ser ajeno a aquel, pues es su
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destinatario, y por ultimo, considerar que el lector especializado
también tiene derecho a que el mensaje técnico sea claro y ordenado.
Cuando esto no ocurre, se da pie para que se sostenga que una mala
redaccién ha contribuido a generar una motivacién absurda,
arbitraria, contradictoria, insuficiente, indebida, impropia, aparente,
superficial; asi como una serie de adjetivaciones que la teoria

juridica ha encontrado para calificar una mala motivacion” (p. 52).

2.2.9.4. La sentencia segin la jurisprudencia
En nuestro pais se han desarrollado multiples pronunciamientos jurisprudenciales
acerca del contenido formal y material de las sentencias, entre ellos encontramos los

siguientes:

2.2.9.4.1. Acerca de la motivacion de la sentencia

Segtn el Tribunal Constitucional: “El derecho a la debida motivacién
de las resoluciones importa pues que los 6rganos judiciales expresen las
razones o justificaciones objetivas que la llevan a tomar una determinada
decision. Esas razones, por lo demads, pueden y deben provenir no sélo del
ordenamiento juridico vigente y aplicable al caso, sino de los propios hechos
debidamente acreditados en el tramite del proceso [...] el derecho a la debida
motivacion de las resoluciones judiciales es una garantia del justiciable frente
a la arbitrariedad judicial y garantiza que las resoluciones judiciales no se
encuentren justificadas en el mero capricho de los magistrados, sino en datos
objetivos que proporciona el ordenamiento juridico o los que se deriven del
caso” (2014, s.p.).

El mismo 6rgano constitucional ha sefialado: “El derecho a la debida
motivacion se delimita en los siguientes supuestos: a. Inexistencia de
motivacion o motivacion aparente. Esta fuera de toda duda que se viola el
derecho a una decisiéon debidamente motivada cuando la motivacién es
inexistente o cuando la misma es solo aparente, en el sentido de que no da
cuenta de las razones minimas que sustentan la decision o de que no responde
a las alegaciones de las partes del proceso, o porque solo intenta dar un

cumplimiento formal al mandato, ampardandose en frases sin ningin sustento
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factico o juridico, b) Falta de motivacion interna del razonamiento. La falta
de motivacién interna del razonamiento [defectos internos de la motivacién]
se presenta en una doble dimensién; por un lado, cuando existe invalidez de
una inferencia a partir de las premisas que establece previamente el Juez en
su decision; y, por otro lado, cuando existe incoherencia narrativa, que a la
postre se presenta como un discurso absolutamente confuso incapaz de
transmitir, de modo coherente, las razones en las que se apoya la decision, c)
Deficiencias en la motivacion externa; justificacion de las premisas. El
control de la motivacién también puede autorizar la actuacién del juez
constitucional cuando las premisas de las que parte el Juez no han sido
confrontadas o analizadas respecto de su validez fictica o juridica, d) La
motivacion insuficiente. Se refiere, basicamente, al minimo de motivacion
exigible atendiendo a las razones de hecho o de derecho indispensables para
asumir que la decisién estd debidamente motivada y e) La motivacion
sustancialmente incongruente. El derecho a la debida motivacién de las
resoluciones obliga a los 6rganos judiciales a resolver las pretensiones de las
partes de manera congruente con los términos en que vengan planteadas, sin
cometer, por lo tanto, desviaciones que supongan modificacion o alteracion
del debate procesal (incongruencia activa). Desde luego, no cualquier nivel
en que se produzca tal incumplimiento genera de inmediato la posibilidad de
su control. El incumplimiento total de dicha obligacién, es decir, el dejar
incontestadas las pretensiones, o el desviar la decisién del marco del debate
judicial generando indefension, constituye vulneracién del derecho a la tutela
judicial y también del derecho a la motivacion de la sentencia (incongruencia

omisiva)” (Tribunal Constitucional, 2010, s.p.).

2.2.9.4.2. Sobre la congruencia procesal en la sentencia:

Para el Tribunal Constitucional (2007): “Este tribunal ha sefialado que
el principio de congruencia es uno que rige la actividad procesal, y obliga al
organo jurisdiccional a pronunciarse sobre las pretensiones postuladas por los
justiciables [...] Dicho principio garantiza que el juzgador resuelva cada caso

concreto sin omitir, alterar o exceder las pretensiones formuladas por las

partes” (s.p.).
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Asimismo, la Primera Sala de Derecho Constitucional y Social
Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica (2012) indica:
“Por el principio de congruencia procesal previsto en la segunda parte del
articulo VII del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Civil se determina la
emision de sentencias incongruentes como: a) La sentencia ultra petita,
cuando se resuelve més alld del petitorio o los hechos; b) La sentencia extra
petita, cuando el Juez se pronuncia sobre el petitorio o los hechos no alegados;
¢) la sentencia citra petita, en el caso que se omite total pronunciamiento sobre
las pretensiones (postulatorias o impugnatorias) formuladas; d) La sentencia
infra petita, cuando el Juzgador no se pronuncia sobre todos los petitorios o
todos los hechos relevantes del litigio; omisiones y defectos que infringen el

debido proceso” (p. 4).

2.2.10. Divorcio

2.2.10.1 Definicion

Fernandez (2013), manifiesta que el divorcio suele ser percibido
habitualmente como aquel acto juridico destinado a romper definitivamente
el vinculo matrimonial de una pareja debido a la presencia de una o mas
causales previstas por el ordenamiento juridico. En pocas palabras, el divorcio
constituye la forma juridica de disolver un matrimonio. Esto, por medio de la
resolucién expresa emitida por un 6rgano jurisdiccional competente a raiz de
un previo proceso iniciado por cualquiera de los conyuges. Nuestra
legislacion permite que el divorcio pueda solicitarse por uno o ambos
conyuges; es decir, que cualquiera de ellos puede pedirlo a la autoridad
judicial competente manifestando su voluntad de no querer continuar con el

matrimonio precisando las razones correspondientes (Umpire, 2006).

2.2.10.2 Clasificacion

Para Varsi (2004), el divorcio puede desenvolverse a partir de dos
caminos iniciales; “el primero, a raiz de una de las causales previstas por el
ordenamiento juridico de nuestra legislacion, y el segundo, que tiene como
punto de partida la separaciéon de cuerpos” (p. 22). Este ultimo es

conceptualizado tradicionalmente como aquella figura legal basada en “la
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suspension de los deberes maritales de los conyuges sin la necesidad de poner
fin a los efectos juridicos de su matrimonio” (Lopez, 2005, p.26). Sin
embargo, el articulo 349° de nuestro Cédigo Civil establece que las causales
justificantes del divorcio serdn las mismas a emplear en caso de una
separacion de cuerpos. Ahora bien, el divorcio puede suscitarse de dos
formas: la primera, basada en la presencia de una de las causales previstas por
el articulo 333° del Cdédigo Civil y la segunda, de manera convencional o
mejor dicho, por el mutuo acuerdo y la libre decision de la pareja al optar por
separarse. El primero de ellos ha de ser regulado por el Poder judicial (por
ende, mediante la sentencia de un juez), mientras que el segundo se desarrolla

a través de una Notaria, o por medio de una Municipalidad.

2.2.10.3 Causales

El divorcio se desenvuelve a raiz de la comision de uno de los causales
previstos por nuestra legislacion en el articulo 333° del Cddigo Civil, éstos
son:
2.2.10.3.1. El adulterio. El cual debe ser previamente evidenciado. Consiste;
como bien sabemos, en la relacidon sexual mantenida por una persona casada
con otra que no sea su conyuge. “El adulterio viola principalmente las
obligaciones de fidelidad, débito carnal, respeto y singularidad que
caracterizan al matrimonio” (Chavez, 2003, p. 476). La fidelidad es uno de
los deberes mas importantes en el matrimonio. El mismo Cddigo Civil lo
establece en el articulo 288 al describir que “los conyuges se deben
reciprocamente fidelidad y asistencia” (Codigo Civil, 2018, p. 91). El que un
conyuge tenga o mantenga relaciones sexuales con otra persona distinta a su
conyuge viola no solo el amor marital, sino también la integridad y el respeto
que debe existir entre ellos.

En relacion a la definicién del adulterio, el Tribunal Constitucional
(2022) ha sefialado: “En términos generales se entiende por adulterio (articulo
333.1 del Cddigo Civil) la unién sexual de un hombre o una mujer casados
con quien no es su coényuge. Se trata, por ello, de una unién sexual
extramatrimonial, en cuanto vulnera fundamentalmente el deber de fidelidad

reciproco que se deben los esposos. A efectos de la separacion personal o el
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divorcio, el adulterio no queda tipificado de modo distinto para la mujer y
para el marido. El adulterio se configura con el simple acto sexual fuera del
matrimonio, sea ocasional o permanente. Esta causal requiere la prueba de las
relaciones sexuales extramatrimoniales, lo cual suele ser dificil. De ahi que la
doctrina y la jurisprudencia acepten la prueba indiciaria que resulta de
presunciones graves, precisas y concordantes; como ocurre, por ejemplo, con
la partida de nacimiento del hijo extramatrimonial de un cényuge, concebido
y nacido durante el matrimonio de este, la prueba del concubinato puiblico,
etc. En todo caso, si ellas no tuvieran entidad suficiente para dar por
acreditado el adulterio, las tendrdn para configurar la causal de injurias
graves, si se prueban hechos o actos incompatibles con la observancia de la
fidelidad conyugal, apreciada de acuerdo con las circunstancias del caso”
(Sentencia del expediente N° 00177-2022-PA/TC).

Asimismo, se tiene lo siguiente: “Existen dos elementos que se
requieren para la concurrencia del adulterio, uno objetivo: la copula sexual
con persona distinta al conyuge; y otro subjetivo: la intencionalidad
consciente y deliberada de violar el deber de fidelidad, de esta manera se
excluyen otras hipétesis, como la violacion o el acto cometido por quien sufre
trastornos de su consciencia, etcétera” (Casacion 1744-00, Santa).
2.2.10.3.2. La violencia fisica o psicologica. Que puede ser a través de
golpizas e insultos. “Importa no solo el trato cruel (el cual puede ser corporal
o psiquicamente), sino también la comision de actos vejatorios que realiza un
conyuge en perjuicio del otro con el propdsito de causar un sufrimiento que
exceda los limites del mutuo respeto que debe existir entre marido y mujer”
(Sarmiento, p. 78). Sin embargo, esta causal prevé mas que nada a los dafos
materiales y visibles que el juez pueda evaluar. Sobre esta causal hallamos el
siguiente pronunciamiento: “(...) La denominada violencia fisica esta
referida a los dafios corporales que sufre un cényuge por la accién del otro.
La consideracion de esta causal es independiente del juzgamiento que
procederia realizar en sede penal por las lesiones sufridas, sea por configurar
un delito o una falta; por lo que el juez de familia puede resolver la demanda

de divorcio por esta causal si llega al convencimiento de la prueba del hecho
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imputado, lo que evitard la existencia de sentencias contradictorias. La
probanza de esta causal consistird en el examen del estado fisico del conyuge
afectado. La llamada violencia psicoldgica esta referida a los dafios siquicos
que se aflige a un cédnyuge por la conducta del otro.

El dafio psiquico consiste en la alteracion, modificacion, perturbacién
o menoscabo, de cardcter patoldgico, del equilibrio mental del cényuge,
generalmente permanente y de reconocida magnitud. Este dafio puede
originar desde la relativa pérdida de autonomia negocial hasta limitaciones de
diversa magnitud en el disfrute de la vida, sin dejar de mencionar las
dificultades o la imposibilidad para acceder al trabajo, la pérdida de capacidad
de la persona para valerse por si misma, la perturbacion experimentada en la
vida de relacion familiar y social, la repercusion en el afecto, en la creatividad,
las depresiones e inhibiciones en general. El dafio sicoldgico genera, por
consiguiente, una alteracion de la personalidad del cényuge, de su manera de
proyectarse en la familia y en sociedad” (Casacion N° 2266 — 2017/Sullana).
2.2.10.3.3. El atentado contra la vida del conyuge o intento de homicidio
cometido por uno de ellos dirigido al otro. Esta causal se fundamental
principalmente en la proteccion de uno de los derechos fundamentales de toda
persona, este es, el derecho a la vida. En estas circunstancias, la ley no puede
obligar al conyuge agraviado a continuar la vida en comun con su ofensor,
pues se pone en grave peligro la vida de aquél. Sobre esta causal
2.2.10.3.4. La injuria grave. Consiste en la “ofensa inexcusable e inmotivada
dirigida a dafar el honor y a la dignidad de uno de los conyuges, de modo que
al producirse intencionalmente y reiteradas veces, el conyuge ofensor origina
que la vida con su pareja sea imposible” (Chavez, 2003, s.p.).

De esta forma, y como ya se menciond, la injuria debe ser cometida por
el conyuge consiente y voluntariamente, pues solo asi éste expresa y refleja
el profundo desprecio hacia su pareja, lo que constituye una razén suficiente
para la imposicién del divorcio. En cuanto a esta causal, es preciso citar 1o
sefalado por el Tribunal Constitucional (1997): “Que, con estas premisas el
Tribunal opina que la gravedad de la injuria para convertir a ésta en causal de

separacion de cuerpos o de divorcio, si debe ser apreciada por el juez en cada
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caso concreto pues, a diferencia de la violencia o sevicia, todo hecho
supuestamente injurioso puede no serlo, o serlo con distintos grados de
intensidad, segun la educacién, costumbres o conductas de la persona y de la
pareja. El juez deberd investigar si el hecho presuntamente injurioso hirié
gravemente el honor interno del demandante y que, en consecuencia, no
estaba acostumbrado a tal hecho o si, al contrario, estaba acostumbrado a
perdonarlo, o a consentirlo, de manera que no constituye, para ese individuo
en particular, una injuria grave, capaz de ocasionar la separacién de cuerpos
o el divorcio. No quiere esto decir que el juzgador deba clasificar a la sociedad
por estratos de mayor o menor cultura, costumbres o educacién, pues en un
mismo estrato econdmico, social y cultural es posible encontrar parejas y
dentro de éstas, personas, con distinta apreciacion y sentimiento de lo que
constituye una injuria grave: la indagacién del juez debe referirse al honor
interno de la victima y a la relacién con su pareja, sin que sea gravitante el
estrato social o cultural al que pertenezca” (s.p.).

2.2.10.3.5. El abandono injustificado de la casa conyugal. Consiste en la
salida fisica de la casa conyugal por parte de uno de los esposos durante un
periodo minimo de 2 afios. Esta salida debe ser sin justificaciéon alguna, de
manera que el conyuge no solo se aleja fisicamente, sino también
econdémicamente (pues deja de brindar apoyo alimenticio). En relacion a esta
causal: “(...) la doctrina es undnime en senalar que el abandono de hogar
consiste en la dejacién del hogar conyugal con el propdsito de sustraerse del
cumplimiento de las obligaciones conyugales y deberes matrimoniales,
siendo éstos, los deberes con el conyuge, y como con los hijos
extensivamente. Al respecto, la intencionalidad de destruir la casa conyugal
de manera injustificada mediante la ausencia fisica y, por ende, el
incumplimiento de la asistencia material-afectiva debe ser debidamente
probada” (Casacion N° 3401-2016/Lima).

2.2.10.3.6. La conducta deshonrosa. Constituye el conjunto de actos
vergonzosos (mds que nada, para la familia) realizados por uno de los

conyuges. Ejemplos claros son el alcoholismo, los escandalos productos por
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éste 0 u otros motivos, la realizacion de actos delincuenciales, etc. o el uso
habitual e injustificado de drogas.

Sobre esta causal se sabe: “Que la conducta deshonrosa como causal de
separaciéon de cuerpos y de divorcio exigida por el articulo 337, debe
necesariamente concordarse con el inciso 6 del articulo 333 y con el articulo
349 del Cédigo Civil, es decir que no constituye causal cualquier conducta
deshonrosa, sino tnicamente la que haga insoportable la vida en comin. En
esta causal debe apreciarse por el juzgador no sélo el honor interno sino el
honor externo de la victima, es decir, la opinién que tengan los terceros sobre
su anterior, o presente, o futura aceptacién de la conducta deshonrosa de su
conyuge; que el requisito adicional de que "haga insoportable la vida en
comun" para constituir causal, la hace incidir sobre valores y derechos
fundamentales de la persona, reconocidos en la Constitucion, cuya defensa
no debe quedar al arbitrio del juez. Una vez probados los dos extremos del
inciso 6 del articulo 333° del Cddigo Civil, es decir que existe conducta
deshonrosa por parte de uno de los conyuges y que dicha conducta hace
razonablemente insoportable la vida en comin, queda configurada la
violacién objetiva al derecho constitucional que toda persona tiene al honor,
a la buena reputacion y a la vida en paz, derechos que deben ser reconocidos,
independientemente del grado de instruccion de la persona o del estrato social
o cultural al que pertenezca” (Tribunal Constitucional, 1997).
2.2.10.3.7. La obtencion de enfermedades de transmision sexual. Dado que
implica una grave amenaza para la familia en cuanto a la salud de sus
miembros. “Es por ello, que la ley, a través de esta causal, pretende proteger
la salud fisica e incluso mental del grupo familiar” (Chéavez, 2003, s.p.).

De conformidad con la Casacién N° 2503-2014/Ica: “La causal
contemplada en el articulo 333 inciso 8 del Cddigo Civil no exige que el
conyuge que la invoque como sustento de su demanda se encuentre en buen
estado de salud respecto al otro que padeceria la enfermedad de transmisién
sexual, pues si bien ello resulta ser una posibilidad, esto es que el conyuge
demandante padezca de dicha enfermedad, la cual si se encontraria presente

en el conyuge emplazado, no es la unica a que se restringe la norma en
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mencion, pudiendo alegarse en la demanda que el o la accionante fue
contagiado por la parte demandada, como consecuencia del incumplimiento
de los deberes conyugales, siendo precisamente este ultimo supuesto el
alegado en la demanda de autos (...) no se han actuado suficientes medios
probatorios probatorios para poder determinar qué conyuge contagié al otro,
como lo es, por ejemplo, las historias clinicas que pudieran corresponder al
demandado u ordenar una pericia médica especializada, a efecto de concluir
las fechas aproximadas de contagio u otros que el juez de la causa considere
oportunos actuar, encontrdndose ambas partes facultadas a ejercer el derecho
de defensa de la forma que consideren correspondiente, respecto a la
actuacion de cada medio probatorio ordenado de oficio, todo ello con la
finalidad de emitir una sentencia con arreglo a ley (...)” (p. 10).

2.2.10.3.8. La homosexualidad sobreviniente al matrimonio. La cual frustra
y perjudica directamente a la vida intima de los conyuges como pareja. Esta
causal se encuentra sustentada en la pérdida de la atraccion heterosexual de
uno de los conyuges, por dirigir su afinidad sexual hacia personas del mismo
sexo, evidentemente este hecho afecta a la relacion entre ellos al punto de
tornar imposible su convivencia (Varsi, 2011).

2.2.10.3.9. La condena por delito doloso a pena privativa de libertad mayor
de dos afios. Esta causal que imposibilita el desarrollo de la vida normal
familiar. Primero, porque el conyuge se encuentra ausente tanto fisica como
econdémicamente (pues ya no aporta para los gastos de la familia). Y segundo,
debido a la vergiienza que el delito cometido representa. “El fundamento de
la causal de divorcio debido a la condena por delito doloso, a pena privativa
de libertad mayor de dos afios, es la deshonra que afecta en su dignidad y
desarrollo a la personalidad al conyuge inocente y de los hijos; asi como la
dificultad de la convivencia entre los integrantes de la familia, el
quebrantamiento del respeto y confianza matrimonial, y la naturaleza del
delito al que ha sido condenado el cényuge culpable, los que a su vez
determinan la gravedad de la causal citada, circunstancias que han de ser
apreciadas por los 6rganos jurisdiccionales al resolver no solo el fondo de la

controversia sino también la viabilidad de la caducidad de la accién, mas aun
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si se esta ante hechos de alta lesividad a la institucion del matrimonio (...)”
(Casacion N° 2129-2018/Lima).

2.2.10.3.10. La imposibilidad de hacer vida en comiin debidamente probada
en proceso judicial. Ello, a través de conductas repetitivas que perjudiquen a
uno de los dos cényuges. Esta causal “representa el desquiciamiento del
matrimonio y la inexistencia de correspondencia, compenetracion y de
asociacion libre, voluntaria y arménica entre los conyuges: ademds, estd
referida a aquellas circunstancias que debidamente advertidas y merituadas
por el juez, determinen la imposibilidad de continuar con la relacién marital
Cabe mencionar algunos casos en los que se incurre en la citada causal: a)
abuso de uno de los conyuges contra el otro, b) acciones judiciales, y c)
incumplimiento derivados del matrimonio, ente otros” (Casacion N° 2694-
2028/Ucayali).

2.2.10.3.11. La separacion de hecho. Basada en la separacion fisica de la
pareja conyugal, de manera que instituye “la constatacion fehaciente que debe
hacer el Juzgado a fin de acreditar que los conyuges optaron en los hechos
por apartarse uno del otro dejando de lado el deber marital de convivencia o
de la vida en comun” (Garcia, 2014, s.p.). Esta causal serd desarrollada con
mayor amplitud en los parrafos subsiguientes.

2.2.10.3.12. La separacion convencional y el divorcio ulterior, esta causal

también se desarrolla en municipalidades y notarfas.

2.2.10.4. La causal de separacion de hecho

Esta causal fue incorporada a nuestro ordenamiento juridico con la Ley
N° 27495 Ley que Incorpora la Separacion de Hecho como Causal de
Separacion de Cuerpos y Subsecuente Divorcio de fecha 6 de julio del 2001,
modificandose el articulo 333° del Codigo Civil de la siguiente manera: “Son
causas de separacion de cuerpos: (...) 12) La separaciéon de hecho de los
conyuges durante un periodo ininterrumpido de dos afios. Dicho plazo serd
de cuatro afios si los conyuges tuviesen hijos menores de edad. En estos casos

no sera de aplicacion lo dispuesto en el Articulo 335”.
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2.2.10.4.1. Naturaleza juridica
A efectos de establecer la naturaleza juridica de esta causal, es necesario
sefialar que sobre la institucion juridica del divorcio existen dos teorias, a

saber:

e Lateoria del divorcio sancién. Segun la cual el divorcio es de cardcter
subjetivo al haber sido ocasionado por culpa de uno de los conyuges.
e La teorfa del divorcio remedio. O divorcio objetivo, se sustenta en la
ruptura de la vida matrimonial, lo que da lugar a que ambos conyuges
ya no quieran seguir viviendo juntos y de esta forma optan por

separarse previo acuerdo entre ellos.

Siendo asi, el divorcio remedio es “(...) aquél en el que el juzgador se
limita a verificar la separacion de los conyuges sin necesidad de que sean
tipificadas conductas culpables imputables a alguno de ellos. Aqui, el
divorcio no importa ni trae consigo una sancién a las partes, sino la solucién
a los casos en los que la relaciéon conyugal se ha quebrantado de forma
irrevocable y no se cumplen los fines del matrimonio. El divorcio no tiene el
efecto de frustrar la relacion matrimonial ni sus fines sino que viene a declarar
una situacion féctica de frustraciéon matrimonial que acaecié mucho antes de
que se iniciare el proceso de divorcio (...); mientras que el divorcio sancién
considera so6lo a uno de los conyuges -0 a ambos- como responsable de la
disolucion del vinculo matrimonial por incumplimiento de algunos de los
deberes matrimoniales que impone la ley o por la conducta que el Juez valora
como grave por ser moralmente negativa, y que trae como consecuencia la

sancion del culpable” (Casacion N° 4161-2013/La Libertad).

El Cédigo Civil contempla doce causales de divorcio, siendo que gran
parte de ellas -las diez primeras- son subjetivas; es decir, por culpa de uno de
los conyuges; empero, las dos dltimas objetivas, y siendo que la separacion
de hecho es una de éstas -por ser la causal once-, estamos ante una situacion
en donde no media culpabilidad alguna. En tal sentido, no se puede hablar de
una parte inocente y una parte culpable, por lo que no resulta aplicable lo

dispuesto por el articulo 335° del Codigo Civil, segtin el cual la demanda de
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divorcio no puede fundarse en hecho propio; ello, porque la separacién de
hecho no se sustenta en alguna de las causales previstas por ley, sino en el

mero hecho del alejamiento entre los conyuges.

2.2.10.4.2 Elementos

Para la configuracion de la causal de separacién de hecho es necesaria
la concurrencia de los siguientes tres elementos: “(...).el objetivo o material,
que consiste en la evidencia del quebrantamiento permanente y definitivo, sin
solucién de continuidad, de la convivencia; lo que normalmente sucede con
el alejamiento fisico de uno de los esposos de la casa conyugal, sin que exista
impedimento para que se configure viviendo ambos cényuges en el mismo
inmueble incumpliendo la cohabitacidn; uno subjetivo o psiquico, que es la
falta de voluntad de unirse, esto es la intencion cierta de cada uno o ambos
conyuges de no continuar conviviendo, poniendo fin a la vida en comtin por
mads que algiin deber se cumpla; lo que supone que la separacién de hecho
debe haberse producido por razones que no constituyan verdaderos casos de
estado de necesidad o fuerza mayor, y un tercer elemento temporal, dado por
el transcurso de un periodo ininterrumpido de dos afios o de cuatro cuando
haya menores de edad” (Sentencia del expediente N° 07013-2017-0-1801-JR-
FC-06).

2.2.10.4.3. Tercer Pleno Casatorio Civil
Tal como se ha mencionado anteriormente, en la causal de estudio no
se halla una parte inocente y una parte culpable, empero debe tenerse presente
que, a razén del Tercer Pleno Casatorio Civil, lo que si debe verificar el
juzgador es la existencia del conyuge perjudicado; esto es, el que resultara en
una situacion de desventaja frente al otro por causa de la separacion entre
ambos. El mencionado precedente vinculante fijé las siguientes reglas de

observancia obligatoria:

e En los procesos de familia, entendiéndose el proceso de divorcio
como uno de ellos, el juez tiene facultad tuitiva, por lo que debe

flexibilizar algunos principios y normas procesales; entre ellos, la
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formalidad, iniciativa de parte y otros, con proteccion especial a los
nifios, las madres, los ancianos, la familia y el matrimonio.

En los procesos de divorcio, incluyendo los de separacién de cuerpos
por la causal de separacién de hecho, el juzgador debe velar por la
estabilidad del conyuge que resultara mds perjudicado a causa de la
separacion, tomdndose en cuenta a los hijos. En tal sentido, ya sea a
pedido de parte o actuando de oficio, el juez puede adjudicar
preferentemente los bienes de la sociedad conyugal a favor de la parte
perjudicada, o sefalar una indemnizacién por dafos incluyéndose en
este concepto el dafio a la persona, lo que, a su vez, contiene el dafio
moral.

En cuanto a la adjudicacion preferente de los bienes o la
indemnizacion a fijarse, debe tenerse presente lo siguiente: a) Puede
ser solicitado por una de las partes, ya sea en la demanda -a modo de
pretension accesoria- o en la reconvencion, salvo que el interesado
presentara su renuncia expresa. Sin perjuicio de ello, el pedido
también resultard procedente si es solicitado luego de pasada la etapa
postulatoria, b) También puede ser fijado de oficio por el juez,
siempre que la parte interesada haya hecho mencion de situaciones
concretas que le hayan sido perjudiciales por causa de la separacion.
Estas situaciones pueden ser expuestas incluso después de la etapa
postulatoria, y en ese caso el juzgador tiene la obligacién de conceder
a la otra parte la oportunidad de pronunciarse al respecto ofreciendo
las pruebas que considere pertinente, una vez hecho esto, si ya fue
realizada la audiencia de pruebas, los medios probatorios ofrecidos
deberén ser actuados de manera inmediata, c) El juez debe fijar estos
extremos como parte de los puntos controvertidos, d) En todos los
procesos de divorcio con esta causal el juez debe pronunciarse sobre
la condicién del conyuge perjudicado ya sea porque éste ha sido
plenamente identificado o porque no haya alcanzado a acreditarse

dicha situacion.
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e A fin de pronunciarse sobre la indemnizacién o adjudicacién de
bienes, ya sea a pedido de parte o actuando de oficio, el juez debe
evaluar lo siguiente: a) El grado de afectacion emocional o
psicolégica, b) La tenencia y custodia de los hijos menores de edad y
la dedicacién del hogar, c) Si el cdnyuge presuntamente perjudicado
interpuso demanda de alimentos a favor suyo y/o de sus hijos en vista
del incumplimiento del cényuge obligado, d) Si la situacion
econdmica con la que ha quedado es evidentemente desventajosa en
comparacion con la que tenia durante el matrimonio, entre otras
situaciones de igual relevancia.

e Laindemnizacion o adjudicacion de bienes tiene la naturaleza de una
obligacion legal que busca equilibrar la desventaja econémica del
conyuge perjudicado e indemnizar los dafios ocasionados en su
persona como consecuencia de la separacién y/o divorcio, de modo
que su fundamento no es el de una responsabilidad civil contractual o

extracontractual, sino més bien la solidaridad y la equidad familiar.

2.2.10.4.4. Indemnizacion y/o adjudicacion de bienes

Tal como ha quedado establecido, la indemnizacién que puede ser
fijada o adjudicacion de los bienes de la sociedad conyugal se realiza a favor
del conyuge mas perjudicado con la separacion de hecho; sin embargo, esta
indemnizacion debe comprender tanto el menoscabo econdémico surgido a
partir del alejamiento de los cényuges, como el dafio a la persona, que

involucra el dafio moral.

La indemnizacion que pudiera ser fijada por el juez es de cardcter legal
y no tiene la naturaleza de una responsabilidad civil, dado que “(...) para el
divorcio sancion se aplican las normas de la responsabilidad civil
extracontractual matizada por las caracteristicas propias del Derecho de
Familia y, por otro lado, para el divorcio remedio se aplicaria un tipo de

responsabilidad civil familiar y especial” (Riveros, 2022, p. 110).

Asimismo, se tiene que: “al tener la indemnizacién para el conyuge

perjudicado como fundamento la equidad y la solidaridad familiar, es que
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dentro de la configuracion normativa, concordada con las reglas cuarta y sexta
del Tercer Pleno Casatorio Civil, la indemnizacién al cényuge perjudicado
estd referida a quien resulta afectado por el divorcio remedio, no
correspondiendo en ese punto establecer quien tuvo la culpa de la ruptura del
vinculo matrimonial, asi como tampoco establecer una sancion contra éste,
(...) siendo lo transcendente al momento de velar por la estabilidad
econdmica del conyuge que resulte perjudicado y de establecer si corresponde
fijar una indemnizacion por dafios a su favor, es determinar la existencia de
un desequilibrio econémico -léase situacidon econdémica desventajosa y
perjudicial con relacion al otro cényuge- o de un dafio a la persona, y que
estos sean consecuencia de la separacion de hecho en si” (Casacion N° 2848-

2019/Lima).

2.2.10.5. Reconvencion

Como bien sabemos, toda persona tiene la facultad para acudir al
organo jurisdiccional correspondiente a fin de solicitar tutela jurisdiccional
mediante el ejercicio del derecho de accién, de la misma manera, nuestro
ordenamiento juridico prevé una serie de mecanismos por los cuales la parte
demandada puede repeler y/o contradecir la accidn dirigida en su contra, asi
por ejemplo, encontramos que toda parte demandada tiene derecho a contestar
la demanda, deducir excepciones o cuestiones previas, interponer medios de
impugnacion y otros, dentro de los cuales encontramos a la reconvencion. La
reconvencioén es ‘“aquel instrumento, a través del cual, el demandado al
momento de contestar la demanda ejerce su legitimo derecho de accidn,
introduciendo al proceso en causa una nueva pretension dirigida contra el
demandante, la cual tiene que ser resuelta de manera conjunta con la

pretension primigeniamente postulada en la demanda” (Hidalgo, 2021.s.p.).

El Cédigo Procesal Civil, en relacion a este mecanismo, establece que:
“La reconvencion es admisible si no afecta la competencia ni la via
procedimental originales. La reconvencién es procedente si la pretension
contenida en ella fuese conexa con la relaciéon juridica invocada en la

demanda. En caso contrario, serd declarada improcedente. El traslado de la

59



reconvencion se confiere por el plazo y en la forma establecidos para la
demanda, debiendo ambas tramitarse conjuntamente y resolverse en la
sentencia. En caso que la pretension reconvenida sea materia conciliable el
Juez para admitirla deberd verificar la asistencia del demandado a la
Audiencia de Conciliacion y que conste la descripciéon de la o las
controversias planteadas por éste en el Acta de Conciliacion Extrajudicial

presentada anexa a la demanda” (s.p.).

En tal sentido, para formular reconvencion, la parte demandada de un
proceso debe hacerle dentro del plazo que tiene para contestar la demanda,
presentandola conjuntamente con ésta. Siendo asi, debe tenerse presente que
el plazo previsto por ley para contestar la demanda dentro de un proceso de
conocimiento es de treinta dias, el mismo que se computa a partir de la
notificaciéon de la resolucion que corre traslado de la demanda al

demandado(a).

En los procesos de divorcio por causal de separaciéon de hecho, la
reconvencion podria ser formulada por la parte demandada, por ejemplo,
invocando otra causal, asi, encontramos que: “(...) es requisito de fondo de la
reconvencion, que debe guardar conexion con la relacion juridica invocada
en la demanda, conforme lo prescribe el segundo parrafo del articulo 445° del
Cdédigo Procesal Civil. En este caso, la demanda se sustenta en la causal de
separacion de hecho, que la doctrina conoce como el “divorcio remedio”,
mientras la reconvencion se sustenta en la causal de abandono injustificado
del hogar conyugal, que se clasifica como una de las causales del “divorcio
sancion”. Ambas acciones guardan conexidn, porque tienen por objeto la
disolucion del vinculo matrimonial, por lo que la reconvencion interpuesta

satisface el requisito indicado” (Casacion N° 4161-2013/La Libertad).

Por lo tanto, una vez admitida la reconvencion, su contenido debera
tenerse presente a lo largo del proceso ya sea durante la fijacion de los puntos
controvertidos, la calificacién, actuacion y valoracién de medios probatorios,
y al momento de emitir sentencia, toda vez que debera resolverse si se ampara

o no la reconvencién formulada por la parte demandada. Sin perjuicio de esto,
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es preciso indicar que, de conformidad con la casacion antes citada, no es
posible declarar fundada una demanda de divorcio por causal de separacion
de hecho y a la vez amparar una reconvencion con cualquiera de las diez
primeras causales previstas por el articulo 333° del Cédigo Civil, ello porque
se trata de dos tipos de divorcio, con naturalezas distintas, lo que generaria

una incongruencia en la sentencia emitida.

2.2.10.6. Medios probatorios

Conforme se ha sefialado anteriormente, los medios probatorios tienen
por finalidad acreditar lo expuesto por las partes en un proceso. Cada medio
probatorio ofrecido es valorado de manera conjunta por el juez. En los
procesos de divorcio, por ejemplo, algunos de los medios probatorios
usualmente ofrecidos son la declaracion de parte, constataciones policiales,

constancias domiciliarias, actas de denuncia policial y otros.

2.3. Marco conceptual

Argumentar.- “Razonamiento que se emplea para probar o demostrar una
proposicion, o bien para convencer a alguien de aquello que se afirma o se niega” (Real
Academia Espafiola, 2023, s.p.).

Calidad.- “Propiedad o conjunto de propiedades inherentes a algo, que permiten
juzgar su valor” (Real Academia Espaiiola, 2023, s.p.).

Causal.- “Razén y motivo de algo” (Real Academia Espafiola, 2023, s.p.).
Congruencia.- “Conformidad entre los pronunciamientos del fallo y las pretensiones
de las partes formuladas en el juicio” (Real Academia Espafiola, 2023, s.p.).

Distrito Judicial.- “...se corresponde con el territorio donde administra justicia un
tribunal de primera instancia y sus equivalentes” (Diccionario Panhispénico del
espafiol juridico, 2023 s.p.).

Divorcio.- “Dicho de un juez competente: Disolver o separar, por sentencia, el
matrimonio, con cese efectivo de la convivencia conyugal” (Real Academia Espaiiola,
2023, s.p.).

Expediente.- “Conjunto de todos los papeles correspondientes a un asunto o negocio.

U. sefialadamente hablando de la serie ordenada de actuaciones administrativas, y
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también de las judiciales en los actos de jurisdiccion voluntaria” (Real Academia
Espaiola, 2023, s.p.).

Instancia.- “Cada uno de los grados jurisdiccionales que la ley tiene establecidos para
ventilar y sentenciar, en jurisdiccion expedita, lo mismo sobre el hecho que sobre el
derecho, en los juicios y demas negocios de justicia” (Real Academia Espafola, 2023,
s.p.)-

Lenguaje.- “Lenguaje propio y caracteristico de los juristas y de los textos juridicos”
(Real Academia Espafiola, 2023, s.p.).

Motivar.- “Dar o explicar la razén o motivo que se ha tenido para hacer algo” (Real
Academia Espafiola, 2023, s.p.).

Proceso.- “Conjunto de actos y tramites seguidos ante un juez o tribunal, tendentes a
dilucidar la justificacion en derecho de una determinada pretension entre partes y que
concluye por resolucion motivada” (Real Academia Espafiola, 2023, s.p.).
Requisitos.- “Circunstancia o condiciéon necesaria para algo” (Real Academia
Espanola, 2023, s.p.).

Resolucion judicial.- “Acto de decision de un juez o de un tribunal, consistente en la
aplicacion mediante una operacion légica del derecho objetivo (material o procesal) a
una condiciéon de hecho que previamente se considera dada” (Diccionario
Panhispanico del Espafiol Juridico, 2023, s.p.).

Sala Civil.- “Conjunto de magistrados que, formando un 6rgano colegiado, ostentan
jurisdiccidn para conocer de una determinada materia” (Diccionario Panhispénico del
Espaiiol Juridico, 2023, s.p.).

Sentencia.- “Declaracion del juicio y resolucion del juez” (Real Academia Espaiiola,

2023, s.p.).

2.4. Hipétesis
De conformidad con los procedimientos y pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales, previstos en la presente investigacion las sentencias de primera
y segunda instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho, en el
expediente N° 01270-2017-0-0801-JR-FC-01 del Distrito Judicial de Caiiete,

fueron de rango: mediana y mediana respectivamente.
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III. METODOLOGIA
3.1 Nivel, tipo y diseiio de investigacion
3.1.1. Nivel de investigacion

3.1.1.1. Exploratoria

El nivel de la investigacion fue de tipo exploratorio o sondeo, ya que,
una vez formulado el problema, se dio pase al desarrollo de nuestra
hipétesis, proceso que, permitié al investigador familiarizarse con el
fendmeno que desea estudiar, aclarando conceptos y estableciendo
preferencias para posteriores investigaciones, asi como proporcionar un
listado de problemas considerados como urgentes, etc. Asimismo, Ramirez
(2016), menciona que este tipo de investigacion brinda una informacién
general, panordmica, no tamizada ni criticada y destinada a plantear
investigaciones de mayor rigurosidad.
3.1.1.2. Descriptiva

Se realiz6 una investigacion que analizé y proceso las partes y/o
caracteristicas del material de investigacion, dicho de otra forma, la meta de
la presente investigacion fue en la realizar una descripcion del fenémeno en
base a detectar sus caracteristicas especificas. Contando también la
recoleccion de la informacion de la variable y sus elementos, se ejecuté de
forma independiente y en conjunto, y luego ser sometido a un profundo
analisis (Hernandez, et al 2010).

Cuando se investiga de forma descriptiva (Mejia, 2004) afirma, el
fendmeno es sometido a un riguroso andlisis, cotejdndose a la par con la
base tedrica seleccionada para identificar las caracteristicas prexistentes en
el fenémeno, de este modo tener condiciones y poder realizar una correcta
definicion del perfil y llegar a elegir la variable que maés se adecue al objeto
de investigacion. El nivel descriptivo del presente estudio se dio a relucir en
las etapas siguientes del presente estudio: 1) seleccionar el material de
investigacion; y 2) y luego de la recoleccion y andlisis de la informacién que
se encuentran en el instrumento, ya que estd orientado al hallazgo de

caracteristicas preexistentes en el material de investigacion, ya que es
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imprescindible por las exigencias propias del fenémeno, siendo las

fuentes de naturaleza doctrinaria, normativa o jurisprudencial.

3.1.2. Tipo de investigacion

3.1.2.1. Cualitativa

La investigacion fue de tipo cualitativa, ya que “el procesamiento de
la informacién no emplea métodos estadisticos” (Sanchez y Reyes, 1996, p.
19). Lo que quiere decir que la recoleccion de datos fue hecha sin el empleo
de alguna medicién numérica. A su vez, fue de tipo bdsico, puro o
fundamental, pues se esforz6 en conocer y entender bien el tema y todo lo
que el problema involucra sin la necesidad de preocuparse por la aplicacion
practica de los nuevos conocimientos adquiridos. Este tipo de investigacion
busca el progreso cientifico, acrecentar los conocimientos tedricos del tema
y desarrollarse con base en principios o leyes (Sdnchez y Reyes, 1996).

3.1.3. Disefio de la investigacion

3.1.3.1. No experimental
No experimental, porque las variables no fueron manipuladas, sino mds
bien, observadas y analizadas. Las variables independientes se desarrollan
con anterioridad y la investigacion se dedica unicamente a la observacion
de situaciones ya existentes dada la capacidad de influir sobre ellas y sus

efectos.

3.1.3.2. Transversal

Transversal, porque “la unidad de anélisis fue observada en una sola unidad

de tiempo” (Ramirez, 2016, p. 228).

3.2. Unidad de analisis

Consistid en realizar el estudio de un documento. En este caso con un expediente
judicial de un proceso ya terminado. Conceptualmente, la unidad de andlisis: “Son los
elementos en los que recae la obtencion de informacion y que deben de ser definidos

con propiedad, es decir precisar, a quien o a quienes se va a aplicar la muestra para

efectos de obtener la informacion” (Centty, 2006, p.69).
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En este trabajo, la eleccion se realiz6 mediante muestreo no probabilistico, es
decir a criterio del investigador (acorde a la linea de investigacion). Que, segin Casal
y Mateu (2003) se denomina muestreo no probabilistico, llamado técnica por
conveniencia; porque, es el mismo investigador quien establece las condiciones para
seleccionar la unidad de andlisis. En el presente estudio, la unidad de andlisis
estuvo representada por el expediente judicial N° 01270-2017-0-0801-JR-FC-01 del
Distrito Judicial de Canete, sobre proceso de divorcio por causal de separacion de
hecho. La evidencia empirica del objeto de estudio estuvo compuesta por las
sentencias de primera y segunda instancia, su contenido no fue alterado en esencia, los
unicos datos sustituidos son los que identifican a los sujetos mencionados en el texto
de las sentencias, se les asigné un codigo para proteger su identidad y respetar el
principio de reserva y proteccion a la intimidad (sean personas naturales y juridicas
mencionadas en el texto) los cédigos fueron las iniciales de los nombres de los sujetos
intervinientes en el proceso, por cuestiones éticas y respeto a la dignidad.

Segin Hernandez, et al (2010) “la poblacion es el conjunto de todos los casos
que concuerdan con una serie de especificaciones, por lo que esta constituida en torno
a sus caracteristicas de contenido, lugar y tiempo” (p. 46). Nuestra poblacién estuvo
compuesta por el conjunto de procesos judiciales sentenciados sobre Divorcio en la
Provincia de Cafiete. A su vez, la muestra constituye un subgrupo de la poblacién.
“Bédsicamente categorizamos las muestras en dos grandes ramas, las muestras no
probabilisticas y las muestras probabilisticas. Las muestras probabilisticas implican
que todos los elementos de la poblacion tienen la misma posibilidad de ser escogidos
y se obtienen definiendo las caracteristicas de la poblacién y el tamafio de la muestra.
En cambio, en las muestras no probabilisticas, la eleccion de los elementos no depende
de la probabilidad, sino de causas relacionadas con las caracteristicas de la
investigacién o de quien hace la muestra. Aqui el procedimiento no es mecanico, ni
con base en férmulas de probabilidad, sino depende del proceso de toma de decisiones
de una persona o de un grupo de personas, y desde luego las muestras seleccionadas
obedecen a otros criterios de investigacion” (Herndndez, et al. 2010, p. 48). La muestra
de la presente investigacion fue seleccionada de manera no probabilistica-intencional,
ya que se sustento en el juicio personal del investigador, permitiendo una estimacion

de las caracteristicas de la poblacion, pero sin que se pueda elevar su grado con
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exactitud y por un esfuerzo deliberado de obtener muestras mediante representativas
la inclusidon en muestras del grupo supuestamente tipicos (Ramirez, 2016). La muestra
escogida fue el expediente judicial N° 01270-2017-0-0801-JR-FC-01 del Distrito
Judicial de Cafiete, sobre el proceso judicial de Divorcio por causal de separacion de
hecho. El muestreo realizado fue el de conveniencia ya que es probablemente la técnica
de muestreo mds comun. En el muestreo por conveniencia, las muestras son
seleccionadas porque son accesibles para el investigador. Los sujetos u objetos son
elegidos simplemente porque son faciles de reclutar. Esta técnica es considerada la mas

facil, la mas barata y la que menos tiempo lleva.

3.3. Variables. Definicion y operacionalizacion

La variable se define y se operacionaliza con el objeto de llevar el contenido de la
teoria a la practica a fin de que ésta pueda ser vista desde un contexto real. La matriz
operacional de la variable en estudio constituyd “la médula de todo trabajo
investigativo al permitir construir tenazmente los problemas, objetivos e hipétesis
generales y especificas, constando de variables con sus respectivas dimensiones,
indicadores e items seleccionados” (Pefia, 2012). En esta investigacion los indicadores
son aspectos susceptibles de ser reconocidos en el interior de la sentencia judicial, son
de naturaleza fundamental en el desarrollo procesal, prevista en el marco constitucional

y legal.

3.4. Técnica e instrumentos de recoleccion de informacion

3.4.1. Descripcion de técnicas

Para el recojo de datos se aplicé las técnicas de la observacion: punto de
partida del conocimiento, contemplacién detenida y sistemadtica, y el andlisis de
contenido: punto de partida de la lectura, y para que ésta sea cientifica debe ser
total y completa; no basta con captar el sentido superficial o manifiesto de un
texto; sino, llegar a su contenido profundo y latente (Naupas, et al, 2013).

Ambas técnicas se aplicaron en diferentes etapas de la elaboracion del
estudio: en la deteccion y descripcion de la realidad problemdtica; en la
deteccion del problema de investigacion; en el reconocimiento del perfil del

proceso existente en los expedientes judiciales; en la interpretacion del
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contenido de las sentencias; en la recoleccién de datos al interior de las

sentencias, en el andlisis de los resultados, respectivamente.

3.4.2. Descripcion de instrumentos

Respecto al instrumento de recoleccion de datos: se traté de un medio en el
cual se registraron los hallazgos de los indicadores de la variable en estudio. En
este estudio fue una lista de cotejo la cual segin la Universidad Tecnoldgica
Metropolitana (2018) “Corresponde a un listado de enunciados que sefialan con
bastante especificidad, ciertas tareas, acciones, procesos, productos de
aprendizaje, o conductas positivas. Frente a cada uno de aquellos enunciados se
presentan dos columnas que el observador emplea para registrar si una
determinada caracteristica o comportamiento importante de observar estd presente
0 no lo esta, es decir, en términos dicotomicos. Se considera un instrumento de
evaluacién diagndstica y formativa dentro de los procedimientos de observacion”
(p. 6); se trata de un instrumento estructurado que registré la ausencia o presencia
de determinados rasgos, conductas o secuencias de acciones. La lista de cotejo se
caracteriza por ser dicotomica, es decir, que acepta solo dos alternativas: si 0 no;
lo logra, o no lo logra, presente o ausente; entre otros. En la presente investigacion
se utilizo el instrumento denominado lista de cotejo, éste se elabord en base a la
revision de la literatura y fue validado mediante juicio de expertos, dicha actividad
consiste en la revision del contenido y forma (del instrumento) efectuada por

profesionales expertos en un determinado tema.

3.5. Método de analisis de datos

Es un disefo establecido para la linea de investigacién se inicia con la
presentacion de pautas para recoger los datos, se orienta por la estructura de la
sentencia y los objetivos especificos trazados para la investigacion; su aplicacion
implica utilizar las técnicas de la observacion y el andlisis de contenido y el
instrumento llamado lista de cotejo, usando a su vez, las bases tedricas para
asegurar el asertividad en la identificacion de los datos buscados en el texto de las

sentencias.
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3.5.1. De la recoleccion de datos

La descripciéon de los procedimientos de recoleccion de datos comprende

organizacion, calificacién de datos y determinacién de la variable.

3.5.2. Plan de analisis de datos

La primera etapa. Fue una actividad abierta y exploratoria, que consistié
en una aproximacion gradual y reflexiva al fendmeno, orientada por
los objetivos de la investigacion; donde cada momento de revision y
comprension fue una conquista; es decir, un logro basado en la observaciéon
y el andlisis. En esta fase se concretd, el contacto inicial con la recoleccion
de datos.

Segunda etapa. Fue una actividad, pero mds sistémica que la anterior,
técnicamente en términos de recoleccion de datos, igualmente, orientada por
los objetivos y la revision permanente de la literatura, que facilit la
1dentificacion e interpretacion de los datos.

La tercera etapa. Igual que las anteriores, fue una actividad; de naturaleza
mas consistente, fue un analisis sistematico, de caracter observacional,
analitica, de nivel profundo orientada por los objetivos, donde hubo

articulacion entre los datos y la revision de la literatura.

3.6. Aspectos éticos

De acuerdo al articulo 5° del Reglamento de Integridad Cientifica en la Investigacion
— Version 001 actualizado por Consejo Universitario con la Resolucion N°© 0277-2024-
CU-ULADECH Catdlica de fecha 14 de marzo del 2024, la investigacion se sujeté a
los siguientes principios éticos: a) Respeto y proteccion de los derechos de los
intervinientes: toda vez que las sentencias de estudio corresponden a un proceso civil
en el que fueron parte dos personas que a fin de sustentar su pretension, expusieron
hechos personales y familiares; en tal sentido, motivo por el cual se guardd total
reserva de sus nombres, apellidos y otros datos que pudieran servir para su
identificacion, por cuanto la naturaleza del proceso civil es de indole privada y exponer
sus datos habria contravenido los derechos de dignidad y privacidad que les asisten.
b) Cuidado del medio ambiente: se basa en el especial cuidado a la naturaleza y todo

lo que ella comprende; sin embargo, este principio no fue aplicable al presente trabajo,
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dada la linea de investigacion a la que se encuentra sujeta. ¢) Libre participacion por
propia voluntad: estd referido a la obligacién del investigador de informar a las
personas que forman parte del trabajo de campo (esto es, la recoleccion de datos) sobre
los fines y objetivos perseguidos con la investigacion, a efecto de que, teniendo pleno
conocimiento sobre el contenido de la misma, puedan prestar su colaboracién de
manera libre y voluntaria; en la presente investigacion tampoco fue aplicable este
principio por cuanto el estudio consisti6 en el andlisis de dos sentencias judiciales cuya
calidad fue evaluada en raz6én a una serie de criterios contenidos en una lista de cotejo,
no siendo necesaria la intervencién de otras personas. d) Beneficencia, no
maleficencia: la cual hace referencia a destinar los datos recolectados Gnicamente para
fines académicos, toda vez que se debe tener especial cuidado con los resultados
obtenidos. En el presente estudio, se llegé a determinar la calidad de las sentencias
advirtiéndose ciertas deficiencias en su contenido, las mismas que fueron analizadas
sin la finalidad de cuestionar las labores del juez u otro personal jurisdiccional
conocedor del proceso. ¢) Integridad y honestidad: supone el rol imparcial que debe
asumir el investigador frente a los resultados obtenidos; asimismo, la presentacion
fidedigna de los datos recolectados; en la presente investigacion, a fin de evidenciar la
transparencia de los datos, se adjunté a modo de anexo las dos sentencias que fueron
sometidas a evaluacidn, ello con el fin de demostrar que no hubo manipulacién y/o
adulteracion alguna por parte de la investigadora. d) Justicia: Implica una evaluacion
en cuanto a los beneficios y posibles riesgos que pudieran surgir con el desarrollo de
la investigacidn; en el presente estudio, al conservar celosamente los datos de
identificacion de las partes procesales, la investigadora considerd que no existia riesgo
alguno con el desarrollo del trabajo, por cuanto éste fue realizado en observancia a los

diferentes principios éticos ya mencionados.
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5.1 Resultados

Cuadro 1 Calidad de la sentencia de primera instancia — Expedida por el Primer Juzgado de Familia de la Corte Superior de Justicia de Caiiete.

IV. RESULTADOS

Determinacion de la variable:

Calidad de la sentencia de primera

Calificacion de las sub instancia
dimensiones o o g < -
5 3% |8 o« = 5 S
= 9 m § < > <
Dimensiones Calificacion de las
Variable Sub dimensiones - < -
dela | o] 8| « ﬁ dimensiones
en estudio de la variable i Tl 23
variable = | M é) < | 5
= = n- | - | p7-| s | 33-
8 16 24 32 40
1 2 3 4 5 ] ] ] ] ]
[9-
g Muy alta
« £ 3 10]
S E Introduccion
= & X [7 -
.= = Parte Alta
S = 8]
" 2| expositiva 10
O g Postura de [5 - .
= Mediana
b las partes X 6]
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[3 -

Baja
4] !
[1- :
Muy baja
2]
[17-
Muy alta
20]
[13-
10 Alta
16]
Motivacion [9-
10 Mediana
Parte de los hechos 12]
considerativa [5-
Baja
8]
Motivacion del i
derecho Muy baja
4]
5 [9 -
Aplicacion del 10] Muy alta
Principio de [7 -
Alta
Parte congruencia g 8]
resolutiva | Descripcion de la [5 -
Mediana
decision 6]

28
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B3 - .
Baja

4]

[1- Muv bai
uy baja

2l y baj

Fuente: Anexo 5.1, 5.2 y 5.3, de la presente investigacion.

El Cuadro N° 1 evidencia que la calidad de la sentencia de primera instancia es de rango alta, porque su parte expositiva, considerativa y resolutiva

fueron de calidad: muy alta, mediana y alta, respectivamente.
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Cuadro 2 Calidad de la sentencia de segunda — Expedida por la Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Canete.

Determinacion de la variable:
Calidad de la sentencia de
Calificacion de las sub segunda instancia
dimensiones S - = < -
= q o’ s} q ~= = =c<
= 4 8 é’ < = ]
Variable Calificacion de las
Dimensiones Sub a
en del di . d 2l 22 8| B dimensiones
ela imensiones de ‘ = ]
estudio =4 | § <| =2
variable la variable
[1- [9- | [17- | [25- | [33 -
L2 )3 14]5 8] | 16] | 24] | 321 | 40]
[9-10] Muy alta
"]
'g Introduccion
‘S .9 X [7 - 8] Alta
= q
o
s ¢ :
2 4 9 [S -6] Mediana
= Parte Postura de :
L 7 X [3 -4] Baja
= f ..
- i expositiva las partes
S S [1- 2] Muy baja
=
S [17-20] Muy alta
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31
2146|810 [13-16] Alta
Parte
considerativa | Motivacion 12
X [9- 12] Mediana
de los hechos
Motivacion del [5-8] Baja
X
derecho [1-4] Muy baja
1 {23145
[9-10] Muy alta
Aplicacion del
Principio de X [7 - 8] Alta
Parte congruencia
10
resolutiva [5-6] Mediana
Descripcion de .
X [3 - 4] Baja
la decision :
[1-2] Muy baja

Fuente: Anexo 5.1, 5.2 y 5.3, de la presente investigacion.

El Cuadro N° 2 evidencia que la calidad de la sentencia de segunda instancia es de rango alta, porque su parte expositiva, considerativa y resolutiva

fueron de calidad: muy alta, mediana y muy alta, respectivamente.
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V. DISCUSION
La investigacién obtuvo como resultado que las sentencias sobre divorcio por causal
de separacion de hecho contenidas en el expediente N° 01270-2017-0-0801-JR-FC-01
fueron de calidad alta y alta respectivamente, de conformidad con los procedimientos
y pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales. De este modo, pasamos a

analizar cada uno de los objetivos especificos trazados.

Respecto a la calidad de la sentencia de primera instancia:

Segin el Cuadro N° 1 la calidad de la sentencia de primera instancia del
expediente N°01270-2017-0-0801-JR-FC-01 fue: alta. Al respecto, es de indicarse que
dicha sentencia present6 deficiencias en cuanto a la redaccion y/o claridad de su
contenido, asi como la aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de
experiencia. En cuanto al primer extremo, ha de tenerse presente lo expuesto durante
el desarrollo de la investigacion, siendo que para la emision de una sentencia ordenada
deberian de seguirse una serie de criterios, a saber: la diagramacion de los parrafos:
que exige la presentacion de parrafos no redundantes entre si, con una extensién no
mayor a siete o diez lineas, mediante el uso de frases cortas pero atinadas, la sencillez
del lenguaje: lo que incluye expresiones comunes o mejor dicho, entendibles para un
ciudadano cualquiera que, sin la necesidad de contar con una formacién juridico
profesional, sea capaz de comprender lo resuelto en la sentencia, y el cumplimiento de
las reglas de ortografia y la gramatica: esto es, evitando el uso inadecuado de los signos

de puntuacion, mayusculas innecesarias, entre otros.

En relacién a este ultimo extremo, es preciso hacer énfasis en lo importante que
es la obediencia de las diferentes reglas de ortografia en los escritos, pues un término
mal empleado e incluso la presencia de una mala puntuacion pueden cambiar por
completo el sentido de una oracion, lo que conllevaria a la ejecucion erronea de ciertos
actos. Dentro del ambito jurisdiccional, la redaccion juridica reviste de gran
importancia no solo por ser capaz de reflejar el nivel de profesionalidad de la persona
a cargo, sino porque a partir de ella la ciudadania percibe la forma en como se
desarrollan las labores jurisdiccionales. Sobre esto ha de tomarse en cuenta que, por
tratarse de una tarea no libre de imperfecciones, nuestra legislacion a previsto esta

situacion por medio del siguiente recurso:
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Articulo 407.- Correccion

Antes que la resolucion cause ejecutoria, el Juez puede, de oficio o a pedido
de parte y sin tramite alguno, corregir cualquier error material evidente que
contenga. Los errores numéricos y ortograficos pueden corregirse incluso

durante la ejecucion de la resolucion (Cddigo Procesal Civil, 2022, s.p.).

Como bien senala este articulo, dentro de los supuestos de correccion encontramos
dos tipos de errores: los numéricos y los ortograficos. Incurrir en un error numérico
puede generar serios problemas para la parte perjudicada, tal es el caso de las
liquidaciones, en donde ordenar el pago de una determinada suma de dinero
equivocada seria un grave acto de injusticia, por lo que tanto la parte perjudicada, como
los jueces (de oficio), tienen el derecho y la obligacion de solicitar y/o realizar la
correccion respectiva. Esto, incluso durante la etapa de ejecucion, ya que la calidad de
cosa juzgada no puede prevalecer sobre el principio de congruencia (segun el cual no
se puede otorgar mas, menos o cosa diferente a lo solicitado por el accionante), puesto
que se estaria atentando en contra del derecho de la tutela jurisdiccional efectiva
contenida en el articulo 139° de nuestra Constitucion. En relacion a los errores
existentes en una sentencia, el Tribunal Constitucional (2014) ha emitido el siguiente
pronunciamiento: “Los actos procesales productos de un error no generan derechos
[...] puesto que el goce de los derechos adquiridos presupone que estos hayan sido
obtenidos conforme a ley, toda vez que el error no genera derecho [...] no debe
olvidarse que incluso la garantia de la inmutabilidad de la cosa juzgada puede ceder
ante supuestos graves de error” (p. 25). Un error numérico puede dar lugar a diferentes
situaciones de injusticia, esto no puede ser tolerado por las autoridades del Poder
Judicial. Por otro lado, si bien los errores ortograficos no son capaces de alterar
gravemente el sentido de una decision, éstos deben ser corregidos a fin de otorgar una
resolucion libre de este tipo de vicios que pueden generar dudas respecto a la

profesionalidad de las labores jurisdiccionales.

Sobre esto, Arias, Ortiz y Pefa (2017) en su investigacion denominada: “El
lenguaje de los jueces en el Distrito Judicial de Lima Sur: Una investigacion
exploratoria sobre el lenguaje en procesos judiciales de familia” dentro de la cual

expuso que una gran parte de los magistrados considera que los problemas de
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comprension de las decisiones judiciales se ocasionan debido a la concurrencia de
factores como: faltas ortograficas, errores sintdcticos, razonamientos expresados de
manera inadecuada, el uso impertinente de tecnicismos y, ademas, el escaso nivel de
formacion y de comprension lectora por parte de los usuarios del servicio judicial.
Sobre este ultimo aspecto, no debemos dejar de sefialar que hasta el afio 2020 el 5.5%
de la poblacion peruana de 15 afnos a mas no sabia leer ni escribir, y la cifra era mayor
en personas de edad avanzada, pues segiin la Encuesta Nacional de Hogares llevada a
cabo en dicho afo, un 18% de personas de 60 a mas afos de edad, eran analfabetas, de
50 a 59 un 7.4% lo era, y de 40 a 49 un 5.2% se encontraba inmerso en esa situacion
(Gobierno del Pera, 2022). Estas cifras demuestran que en nuestro pais aun persiste un
considerable porcentaje de personas a las cuales el Estado debe proteger y brindar
mayor prioridad, especialmente en situaciones de relevancia como lo es un proceso
judicial.

En materia penal, por ejemplo, el Tribunal Constitucional (2015) dej6 establecido
que: “En el marco de las relaciones procesales, el Estado tiene la obligacién de
procurar a las personas analfabetas una proteccion meramente garantista por carecer
de las herramientas cognitivas necesarias, y asi estar en una situacion de desventaja
frente a la otra parte” (s.p.). Si bien en los procesos civiles no suele existir un contacto
directo y frecuente entre el juez, los auxiliares jurisdiccionales y las partes
demandantes, la atencion que debe brindarse a las personas analfabetas es la misma,
puesto que constituye un derecho procesal fundamental dispuesto en el articulo 139°
de nuestra Carta magna. Ahora bien, estos cuidados deben sostenerse no solo dentro
de los juzgados o de las salas de audiencia, sino también fuera de ellas, a través de los
diferentes escritos emitidos por las autoridades a cargo. El contenido de las
resoluciones debe ser apto para todo publico y no solo para los abogados, pues todo
ciudadano tiene derecho a hacer seguimiento de su proceso en cualquiera que sea el
estado en el que éste se encuentre. Al hacerlo, debe tener certeza de lo que esta leyendo
sin incurrir en dudas o cuestionamientos por causa de expresiones mal utilizadas o

excesivamente técnicas, dado que esto también constituye un derecho.

La problematica de los errores ortograficos y otras faltas detectadas en la
redaccion de las resoluciones judiciales, fue expuesta por el antiguo Consejo Nacional

de la Magistratura (2014) a través de un precedente administrativo dentro del cual
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sefald lo siguiente: “Este colegiado ha podido advertir durante los tres Gltimos afios
que jueces y fiscales presentan resoluciones, dictimenes, disposiciones y otros
documentos incurriendo en serias deficiencias en su elaboracion, caracterizandose, en
muchos casos, por la falta de orden, la ausencia de claridad, errores de sintaxis y
ortograficos, redundancia, incongruencia, insuficiencia argumentativa y estar plagadas
de citas doctrinarias y jurisprudenciales innecesarias o poco relevantes para la solucion
del caso concreto” (s.p.). La redundancia fue otro de los aspectos evidenciados en la
sentencia en estudio, ya que, ademas de presentar parrafos extensos que no se
centraban en una sola idea, lo que se observo fue una serie de apartados que trataban
lo mismo sin llegar a una conclusion. Respecto a la redaccion de las resoluciones
judiciales, el Poder Judicial emiti6 en diciembre del 2014 un Manual Judicial de
lenguaje claro y accesible a los ciudadanos, en donde dispuso una serie de
instrucciones dirigidas al personal jurisdiccional a fin de mejorar la redaccion de las
resoluciones judiciales y de esa manera mejorar la calidad de sus contenidos. Sin
embargo, como hemos podido observar en el presente trabajo, se han detectado
diferentes errores de orden ortografico. Esto constituye un error notable sobre todo

porque coloca en relieve la calidad profesional de nuestras autoridades judiciales.

Ahora bien, en cuanto a la motivacion de la sentencia en estudio, también se
detectaron algunas deficiencias, entre ellas las referidas a la identificacion del conyuge
mas perjudicado, toda vez que no se alcanz6 a determinar cudl de las dos partes fue la
mas perjudicada con la separacion de hecho. Al respecto, es preciso hacer un recuento

de los hechos que dieron pase al inicio del proceso judicial estudiado, a saber:

a) La demandante solicita el divorcio por la causal de separacion de hecho
alegando que se conocid con el demandado estando en prision y entablé una
amistad con ¢l que luego se convirtid en una relacion de pareja procreando a
sus dos hijos, cuando salid en libertad por indulto fue en busca de sus hijos
pero los padres del demandado no quisieron entregarselos, por lo que inicid su
carrera de educacion y visitaba a sus hijos con las condiciones impuestas por
el demandado, siendo que éste se encontraba en el extranjero, pero cuando
volvio le propuso casarse con ella a fin de llevar a sus hijos a Italia para que
tengan un mejor futuro, a lo que ella acepta; sin embargo, tal como expuso el

demandado en un proceso de alimentos contra la ahora demandante, al poco

69



tiempo de casarse €l tuvo que viajar al extranjero, lo que demuestra que nunca
formaron un hogar conyugal ni convivieron ni mucho menos hicieron vida en
comun.

b) El demandado al contestar la demanda indica que es falso el hecho de haberse
llevado a sus hijos conforme indica la demandante, dado que en dos
oportunidades se pusieron de acuerdo sobre su tenencia. Al ser ella indultada
convivieron y formaron su hogar en el distrito de Imperial, pero por
incompatibilidad de caracter ella se retird en el afio 1998 aduciendo que era
maltratada, después de ello se puso a estudiar y luego regres6 por
remordimiento para después irse nuevamente a terminar sus estudios en
Chincha. El demandado tuvo que iniciar un proceso de alimentos para que la
demandante acudiera a su menor hija, ya que éste no pudo seguir estudios
profesionales por cumplir el papel de padre y madre para los menores,
afectandose su salud; asimismo, indica que previamente en el afio 2013 la
demandante ya habia interpuesto una demanda de divorcio pero ésta fue
declarada improcedente; finalmente, solicita el pago de una indemnizacién por

dafio moral.

El juzgador resuelve declarar fundada la demanda sin pronunciamiento sobre la
indemnizacion “por dafios y perjuicios”. En cuanto al cumplimiento de los
presupuestos normativos, de la lectura del expediente se alcanza a verificar que, en
efecto, concurrieron los siguientes elementos: i. Elemento material, consistente en el
alejamiento fisico de la demandante con el demandado, lo cual principalmente quedo
acreditado con el proceso de alimentos que inici6 el demandado en contra de la
demandante en donde a través de su escrito de demanda sefialdo que a esa fecha -es
decir, en el afio 2013- ya se encontraba separado de cuerpo de ella durante dos afos,
aunado a otros medios de prueba como el acta de denuncia policial y las testimoniales
actuadas, ii. Elemento psicologico, traducido en la falta de voluntad de las partes para
retomar la convivencia, lo cual quedd plenamente evidenciado al tratarse de un
segundo proceso de divorcio incoado por la demandante, siendo que el demandado
tampoco manifesto el deseo de permanecer casado con ella y iii. Elemento temporal,
el cual segun el articulo 333° numeral 12 del Cddigo Civil, es de dos afos

ininterrumpidos y cuatro en caso de existir hijos menores de edad. En el presente caso,
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los hijos de las partes ya eran mayores de edad a la fecha de la interposicion de la

demanda, por lo que los dos afios de separacion fueron mas que acreditados.

No obstante a ello, es preciso sefialar que del contenido de la sentencia se aprecian
ciertas deficiencias en cuanto a la motivacion del juzgador respecto al pedido de
indemnizacion solicitado por el demandado. En principio, dicha deficiencia pudo ser
advertida desde el considerando que contiene la fijacion de los puntos controvertidos,
toda vez que se establecieron -entre otros- los siguientes puntos: “...d) Determinar o

establecer al conyuge culpable de la separacion de hecho. e) Determinar o establecer

si corresponde indemnizar al conyuge inocente...” (resaltado agregado). Tal como se

sabe, en este tipo de divorcio no existe una parte culpable y otra inocente, toda vez que
se trata de un divorcio remedio en el que no se busca sancionar a aquel que incurrié en
cualquiera de las causales atribuibles que el Codigo Civil prevé en el articulo 333°;
mas aun, tampoco resulta aplicable el articulo 335° del citado cuerpo sustantivo sobre
la prohibicion de alegar hecho propio, ya que, dada la misma naturaleza de este tipo
de divorcio, basta solamente acreditar el alejamiento fisico y voluntario de los
conyuges por el periodo de tiempo establecido, para configurarse la causal y de esta

forma amparar la pretension del/la solicitante.

El demandado solicité una indemnizacion por la suma de ochenta mil con 00/100
soles (S/ 80,000.00) alegando que, a causa de la separacion tuvo que dedicarse al
cuidado de sus menores hijos ando lugar al resquebrajamiento de su salud, siendo que
adquirio la enfermedad de Diabetes Mellitus y padecié de multiples condiciones como
ansiedad, inestabilidad emocional, estrés y otras detalladas en el informe psicologico
adjuntado al expediente. El juzgador desestimd esta solicitud argumentando
principalmente que, de los hechos expuestos por ambas partes, el matrimonio habria
sido celebrado “por conveniencia”; es decir, por un motivo ajeno a la verdadera
voluntad de ambos no teniendo realmente la intencion de unirse en convivencia, siendo
que la razon exacta habria consistido en darle a los menores un mejor proyecto de vida,
esta tesis fue sustentada con el certificado de movimientos migratorios del demandado
en el que se registrd que poco tiempo después de la celebracion del matrimonio, éste
viajo a otros paises en diferentes fechas, lo que, aunado a las declaraciones
contradictorias de los hijos de las partes en calidad de testigos, permitié corroborar que

la demandante y el demandado no habrian sostenido una relacion conyugal con
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subsecuente convivencia, motivo por el cual, la separaciéon con la demandante no

podria haberle afectado econdomica, moral ni emocionalmente.

A criterio de la investigadora, estas valoraciones contravienen lo dispuesto por el
Tercer Pleno Casatorio, toda vez que, aiin cuando el demandado no hubiera solicitado
la indemnizacion, el Juez habria tenido la obligacién de evaluar si a causa de la
separacion con la demandante, éste quedd o no en una situacion de desventaja
econdmica, ello a razon del siguiente pronunciamiento: “[...] si en el proceso de
divorcio por la causal de separacion de hecho, la parte interesada, en cualquier estado
del proceso, expresa hechos claros y concretos referidos al perjuicio que resulta
de dicha separacion o del divorcio en si, el Juez debe considerar esta
manifestacion de la voluntad como un pedido o petitorio implicito y, por
consiguiente, debe ser objeto de pronunciamiento en la sentencia, garantizando desde
luego a las partes el derecho de defensa y el derecho a la instancia plural. Por lo demas
el pedido implicito estd considerado por la doctrina como una hipdtesis de
flexibilizacion del principio de congruencia” (resaltado agregado); por lo tanto, la

indemnizacion pudo haber sido determinada de oficio.

Ahora bien, uno de los medios de prueba actuados durante el séquito del proceso
que fue determinante para la decision del juzgador en este extremo, fue -como ya se
menciono- el hecho de que el demandado habria registrado multiples viajes al
extranjero luego de contraer matrimonio con la demandante; asimismo, la respuesta de
la testigo K.L.V.S. (hija de los conyuges), quien ante la pregunta /si su padre habria
luchado solo por sacarle adelante? indicd que fueron su abuela y su tia quienes
habrian cuidado de ella y su hermano. En efecto, esta respuesta se contradice con lo
expuesto por el demandado; sin embargo, no debe perderse de vista que se trata de una
declaracion unilateral que no cobra valor por si sola, dado que también deberia estar
respaldada por otros medios de prueba; asi las cosas, del contenido del expediente se
advierte la declaracion del hermano de la testigo (también hijo de los conyuges) quien
manifesto textualmente que “siempre ha buscado mi papd unir a mi familia, una vez
hemos llegado a Chincha, porque no sabiamos nada de ella”’; por otro lado, y aun mas
relevante, se da cuenta de la existencia de un proceso judicial sobre alimentos incoado
por el demandado en contra de 1a demandante en el afio 2013 -esto es, tres afios después

de haber contraido matrimonio con ella- en el que, si bien, admitié encontrarse
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separado de la demandante durante los dos dltimos afios, también es verdad que la sola
interposicion de dicha demanda permite asumir que era el demandado quien se
encontraba a cargo de sus menores hijos, debiendo asumir las obligaciones propias de
todo padre en cuanto al aspecto econdémico, moral y afectivo. Sobre esto, también
encontramos el siguiente pronunciamiento jurisprudencial: “[...] Sera suficiente, por
ejemplo, que la parte interesada manifieste que a consecuencia de la separacion de
hecho su cényuge se desentendié de su obligacién alimentaria y que por tal razén tuvo
que demandar el pago de una pensién alimentaria para ella y sus menores hijos. Con
estas expresiones simples de la parte interesada, ésta cumple con su carga de alegacion,
lo que a su vez habilita la probanza de este hecho y el deber del juez de pronunciarse
sobre la existencia del conyuge mds perjudicado. En caso contrario, si no confluyen
los elementos de conviccion necesarios, el Juez se pronunciard sobre la inexistencia

de aquella condicion.” (Casacion N° 4664-2010/Puno).

En tal sentido, para este tipo de procesos el juez, en observancia a la flexibilizacion
de los principios y normas procesales, tiene el deber de velar -ya sea a pedido de parte
o de oficio- por la estabilidad econémica del conyuge perjudicado. En el caso materia
de andlisis se aprecia que el demandado, frente a las necesidades alimentarias de su
menor hija, tuvo que acudir a las instancias judiciales para accionar en contra de la
demandante y de esta forma poder conseguir una pension de alimentos a su favor. Con
este hecho se alcanza a acreditar que la menor si se habria encontrado bajo la tutela del
demandado, empero ante la necesidad de salir trabajar para cubrir los gastos propios
de su desarrollo, también habria permanecido bajo los cuidados de sus familiares, en
este caso, de su abuela y tia; més si, durante la secuela del proceso no se advierte que
la demandante haya alegado lo contrario. Por lo tanto, la afectacién y/o posicién de

desventaja econémica del demandado resulta mds que evidente.

Por otro lado, tampoco pasa inadvertido lo sefialado por el juzgador en cuanto a
que el demandado no habria sufrido perjuicios morales y/o afectaciones emocionales
a causa de la separacion; asi, en una de sus valoraciones se extrae lo siguiente: “[...]
para ello [el demandado] adjunta el informe psicolégico -2017-HRC-PS expedido por
el Hospital Rezola de Caiiete, el cual concluye como resultado de la evaluacion en el
drea de personalidad presenta ansiedad, inestabilidad emocional, estrés situacional,

preocupacion, olvidos, perdida de sueiio, depresion mayor, generado por la situacion
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que estd pasando, (violencia psicologica por parte de la madre de sus hijos) lo que
limita y bloquea su desenvolvimiento diario [...]; sin embargo, este medio de prueba
no permite corroborar que efectivamente el demandado presente afectacion
psicologica emocional y/o cognitiva por el estado de convivencia y cohabitacion o
denominado vida en comiin que éste haya mantenido con la demandante, sino refleja
que presenta problemas en el drea de personalidad del demandado, distinto es que el
estado de vida en comiin, le haya causado perjuicio emocional a que presente
problemas de personalidad en el desarrollo de su vida cotidiana” (resaltado

agregado).

Abhora bien, con el informe psicoldgico adjuntado no se alcanza a determinar que
el demandado habria padecido de dichas condiciones a causa de la separacion, asi
como tampoco podria atribuirsele a la demandante la enfermedad del demandado sobre
Diabetes Mellitus, empero no es menos cierto que tales condiciones -fisicas y
psicoldgicas- podrian verse empeoradas con las preocupaciones generadas a causa de
las obligaciones asumidas por el solo en cuanto al cuidado de sus menores hijos, ya
que la carga familiar constituye un factor de riesgo para la salud de aquellas personas
condicionadas a ese tipo de enfermedades; en tal sentido, a criterio de la investigadora
la separacion de ambos conyuges si tuvo incidencia en la salud del demandado, motivo
por el cual si debid fijarse una indemnizacion a su favor no en el monto solicitado, més
si por una suma razonable y prudencial, tomando en cuenta que fue el demandado
quien se hizo cargo del cuidado de sus menores hijos, mientras la demandada tuvo la
oportunidad de desarrollarse profesionalmente, siendo irrelevante las razones por las
cuales se unieron en matrimonio, pues lo cierto es que de esa union nacieron dos

menores que quedaron sujetos a los cuidados de una sola de las partes (el demandado).

Los resultados obtenidos en la presente investigacion son concordantes con lo
expuesto por Riveros (2022) en su tesis de maestria, segun el cual “[...] dentro de las
sentencias encontradas referidas a la separaciéon de hecho como causal no existe una
motivacién debida de parte de los juzgados que han emitido estas resoluciones
judiciales, esto en sentido de la indemnizacién que se da al conyugue perjudicado,
omitiendo los criterios establecidos, ello contraviene la seguridad juridica.” (p. 158).
Por lo tanto, he alli una problemadtica identificada en los 6rganos jurisdiccionales

dedicados a esta materia, advirtiéndose la falta de andlisis para cada caso concreto.
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Respecto a la calidad de la sentencia de segunda instancia:

El Cuadro N° 2 evidencia que la calidad de la sentencia de segunda instancia es
de rango alta, porque su parte expositiva, considerativa y resolutiva fueron de calidad:
muy alta, mediana y muy alta, respectivamente. Esta sentencia reunid requisitos
suficientes para configurarse como de alta calidad, entre ellos; no obstante, también se
presentaron algunas deficiencias en cuanto a la motivacion de su contenido, dado que
cuestiond ningun extremo de lo expuesto por el juez de primera instancia -ni siquiera
el referido a la indemnizacion solicitada por el demandado- toda vez que, tal igual
expuso el a quo, la Sala Civil ratifico la configuraciéon del matrimonio por
conveniencia celebrado entre las partes, motivo por el cual confirmo el contenido de
la sentencia de primera instancia; no obstante a ello, dicha confirmacion present6 una
buena composicion sustancial, dado que existi6 logicidad en sus argumentos,
congruencia en el fallo e inclusion pertinente de citas doctrinarias y jurisprudenciales

referidas al caso concreto.

Contrario a estos resultados es la situacion presentada por Apaza en su tesis
doctoral sobre “Vulneracion del derecho fundamental de debida motivacion por las
sentencias de vista-divorcio-separacion de hecho por no motivar debidamente al no
fijar de oficio indemnizacién por dafios al conyuge perjudicado, Tacna-2018” en donde
manifestd que en las sentencias de estudio se suelen vulnerar en total medida el
derecho fundamental a la debida motivacion, puesto que el juzgador no ejerce la
obligacion constitucional de motivar como es debido al no fijar de oficio la
indemnizacion por danos a favor del conyuge perjudicado por la separacion de hecho.
Esta falta de motivacion se hace notable al no existir equilibrio argumentativo entre la
valoracion de los medios de prueba, la fundamentacion de Derecho y la
fundamentacion de los hechos. Tal como sabemos, la motivacion constituye un
derecho y un deber fundamental dentro de todo proceso legal, esto, conforme a lo

estipulado por la Constitucion Politica de nuestro pais, la cual invoca lo siguiente:
Articulo 139°.- Son principios y derechos de la funcién jurisdiccional:

[...] 5. La motivacion escrita de las resoluciones judiciales en todas las
instancias, excepto los decretos de mero tramite, con mencion expresa de la ley

aplicable y de los fundamentos de hecho en que se sustentan.
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Similares definiciones hemos de encontrar en los diferentes cuerpos sustantivos y

adjetivos que forman parte de nuestra legislacion, tal es el caso de:
El Cédigo Civil (2018):
Art. 122.- Contenido y suscripcion de las resoluciones

Las resoluciones contienen:

3. La mencidn sucesiva de los puntos sobre los que versa la resolucion con las
consideraciones, en orden numérico correlativo, de los fundamentos de hecho
que sustentan la decision, y los respectivos de derecho con la cita de la norma

o normas aplicables en cada punto, segun el mérito de lo actuado.

4. La expresion clara y precisa de lo que se decide u ordena, respecto de todos

los puntos controvertidos [...].
El Cdédigo Procesal Civil (2018):

Art. 50.- Deberes:

[...] 6. Fundamentar los autos y las sentencias, bajo sancion de nulidad,

respetando los principios de jerarquia de las normas y el de congruencia.
El Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial:
Articulo 12.- Motivacion de resoluciones

Todas las resoluciones, con exclusion de las de mero tramite, son motivadas,
bajo responsabilidad, con expresion de los fundamentos en que se sustentan.
Esta disposicion alcanza a los 6rganos jurisdiccionales de segunda instancia
que absuelven el grado, en cuyo caso, la reproduccién de los fundamentos de

la resolucién recurrida, no constituye motivacion suficiente.

Como puede observarse, se trata de una obligacion legalmente impuesta a todo
aquel que ejerza labores jurisdiccionales. Esto, porque la motivacion constituye una
parte fundamental de toda sentencia. Se trata de la exposicion de todos y cada uno de

los aspectos valorativos que el juez toma en cuenta antes de llegar a una determinada
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conclusion, esto implica, por ejemplo, el ajuste de los acontecimientos narrados por
las partes a los presupuestos que la ley contempla para el analisis de un determinado
derecho. Aunado a ello ha de sumarse la evaluacion desarrollada a partir de la
actuacion probatoria. Con base en la apreciacion de estos elementos, el juez tiene la
obligacion de decidir en favor o en contra de las pretensiones solicitadas y senalar el
porqué de su determinaciéon mencionando ordenada y sucesivamente todo lo evaluado.
Para De la Rua (1991) “La motivacion de la sentencia constituye un elemento
intelectual, de contenido critico, valorativo y 16gico, que consiste en el conjunto de
razonamientos de hecho y de derecho en que el juez apoya su decision” (p. 146). En
términos resumidos, la motivacion es la justificacion de la decision judicial. Por
consiguiente, al mencionar una sentencia motivada se hace referencia a un fallo
debidamente justificado. Esta justificacion implica premisas facticas y juridicas a
partir de las cuales, por derivacion logica, se lleg6 a la decision tomada. Al respecto,
es preciso mencionar lo expuesto por Savela (2009), quien sefiala que “Las
motivaciones de la resolucion constituyen una garantia de la proteccion juridica de las
partes, por lo que una buena calidad en ellas es esencial, ya que de esa manera los
particulares controlan si el tribunal ha usado su poder de manera correcta o no” (p. 40).
Por consiguiente, esta parte de la sentencia constituye el medio a través del cual el
justiciable serd capaz de cuestionar la decisién tomada por el juez a cargo de su caso.
De aqui la necesidad de capacitar permanente y reiteradamente a los jueces y auxiliares

jurisdiccionales sobre la importancia de esta drea de su labor judicial.

La mencion expresa y detallada de los motivos por los cuales el juez arribd a un
determinado fallo no solo implica una mera redaccion de los mismos, sino que ademas
deben obedecer a una serie de criterios a partir de los cuales se podra evaluar si la
motivacion es suficiente, o, por el contrario, ha incurrido en defectos como
insuficiencia, redundancia u otros. Uno de los principios basicos que toda motivacion
judicial debe obedecer es la congruencia procesal. Entendemos por congruencia a la
relacion logica que existe entre lo solicitado (por la parte demandante) y lo resuelto
(por el juez). Se trata de un requisito indispensable a través del cual se busca garantizar
que el fallo del juez se ajuste a lo peticionado por las partes y no otorgue mas, menos
o cosa diferente a ello. Sobre este principio encontramos los siguientes

pronunciamientos:
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El Codigo Procesal Civil (2018), en su Titulo Preliminar:
Art. VIL.- Juez y Derecho
El juez debe aplicar el derecho que corresponda al proceso, aunque no
haya sido invocado por las partes o lo haya sido erroneamente. Sin
embargo, no puede ir mas alla del petitorio ni fundar su decisién en

hechos diversos de los que han sido alegados por las partes.

La Ley de la Carrera Judicial:
Articulo 70°.- Criterios de evaluacion
Los aspectos evaluados en las resoluciones judiciales, que deben tener
igual puntaje, son: [...] 2. La coherencia logica y solidez de la
argumentacion utilizada para sustentar la tesis que se acepta y refutar la
que se rechaza; 3. La congruencia procesal [...].

Tal como observamos, se trata de un elemento que forma parte del contenido
del derecho a la debida motivacion, pues al momento de fundamentar el fallo por el
cual se ha inclinado, el magistrado debe cuidar que su redaccion no solo sea logica,
sino también congruente. Sobre esto, el Tribunal Constitucional (2006) precisé que el
contenido de la motivacion queda delimitado (entre otros) por el supuesto de ser
sustancialmente incongruente, pues se trata de un derecho que obliga al 6rgano judicial
a resolver las pretensiones de las partes en los términos que éstas hayan sido
planteadas, sin desviarse de ellas modificandolas y, por tanto, alterando el debate

procesal.

En el presente trabajo de investigacion si se evidencid congruencia entre lo
resuelto por el juez en la sentencia y lo solicitado por las partes del proceso. Situacién
muy diferente fue la presentada por Lopez (2018) en su tesis de maestria sobre “El
principio de congruencia procesal y la aplicacion del articulo 345-A del Codigo Civil
respecto a la responsabilidad civil por dafos derivados del divorcio por causal de
separaciéon de hecho en los juzgados de familia del médulo béasico de justicia de
Mariano Melgar, 2016-2018” dentro de la cual concluyd que si se evidencia un
conflicto entre lo dispuesto por el principio de congruencia procesal y el articulo 345-
A del Codigo Civil, lo que ocasiona una situacion de inseguridad entre los justiciables.

Por consiguiente, se vulnera uno de los derechos fundamentales de toda persona
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inmersa en un proceso, el cual es la adecuada motivacion de las resoluciones judiciales.
La idoneidad entre lo peticionado y lo otorgado constituye una de las garantias del
debido proceso y, por consiguiente, es uno de los aspectos que permite a la poblacién
evaluar la calidad de la administracion de justicia que se ejerce a lo largo y ancho del

territorio peruano.
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l.

VI. CONCLUSIONES

Se alcanz6 a determinar la calidad de las sentencias contenidas en el expediente
N° 01270-2017-0-0801-JR-FC-01 sobre divorcio por causal de separacién de
hecho; ello a partir de la evaluacién de los procedimientos y pardmetros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, siendo que tanto la sentencia de
primera como de segunda instancia fueron de calidad alta.

La sentencia de primera instancia fue de calidad alta, al obtener un puntaje total
de veintiocho, dado que algunos de los criterios de evaluacién presentaron
deficiencias, en su mayoria, en cuanto a la parte considerativa de la resolucion,
toda vez que el juez de primera instancia no cumplié con el deber tuitivo que
le ha sido conferido mediante el precedente vinculante contenido en el Tercer
Pleno Casatorio Civil, segun el cual para este tipo de procesos los jueces tienen
la obligacién para velar por la estabilidad econémica del conyuge que resultara
perjudicado, siendo que en el presente caso -a criterio de la investigadora- fue
mas que evidente la afectacion del demandado a causa de su separacion con la
demandante.

La sentencia de segunda instancia fue igualmente de calidad alta por haber
obtenido un puntaje total de veintiocho; sin embargo, al confirmar la sentencia
de primera instancia, la Sala Civil tnicamente ratificé el contenido en ella,
compartiendo el mismo criterio del a quo al manifestar que el matrimonio
celebrado entre la demandante y el demandado fue por conveniencia, lo que -
seglin se expuso- permitia inferir que no podia haberse dafio alguno, empero
no se tuvo presente que como consecuencia de dicha relacién conyugal
nacieron hijos cuyo crecimiento estuvo a cargo del demandado, y mientras éste
se dedicaba a los cuidados de ellos, la demandante tuvo la oportunidad de
desarrollarse profesionalmente siendo incluso demandada para la obtencion de
una pension alimenticia, situaciéon que no ha sido correctamente valorada en

ambas sentencias.
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l.

RECOMENDACIONES

Las autoridades a cargo de la gestion del Poder Judicial deben incluir dentro su
plan de gestion, programas destinados a la capacitacion constante y permanente
de los jueces y auxiliares jurisdiccionales de las diferentes especialidades a fin
de alcanzar la emision de sentencias de calidad que evidencien una redaccién
clara, comprensible y exacta, esto es, sin incurrir en carencias o redundancias
argumentativas; esto, porque muchas de las resoluciones emitidas son
redactadas con base en la adecuacion de formatos que muchas veces incurren
en errores de sintaxis al copiar y pegar los nombres de las partes, el nimero de
expediente y otros. Esto, vulnera la profesionalidad de nuestros operadores de
justicia.

Las universidades (publicas y privadas) deben incluir dentro de sus mallas
curriculares, asignaturas de cardcter procesal destinadas a profundizar en el
andlisis sobre el contenido y la importancia de las sentencias y de los escritos
judiciales. Esto, haciendo comprender a los estudiantes de la Facultad de
Derecho que la motivacion y la argumentacion son labores fundamentales
dentro del ejercicio de la abogacia. Ya sea en calidad de juez o parte, la
habilidad de redactar u oralizar con base en Derecho siempre serd una labor
indispensable dentro y fuera de los juzgados.

Los estudiantes de Derecho deben permanecer constantemente actualizado de
las normativas y pronunciamientos jurisprudenciales, asumiendo una posicion
critica en cuanto a éstos, ya que sélo de esta forma se ha de promover la

correcta aplicacion del Derecho dentro del marco de un proceso judicial.
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ANEXO 1. Matriz de consistencia
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. jurisprudenciales pertinentes, en el expediente | doctrinarios y jurisprudenciales Tipo de investigacién segtin el tipo de
Calidad,de N°01270-2017-0-0801-JR-FC-01; Distrito Judicial | pertinentes, en el expediente N°01270- | qatos: cualitativa
SCNIENCIAS | de Cafiete.2024? 2017-0-0801-JR-FC-01; Distrito Judicial
sobre de Cafiete.2024. - N
divorcio por - — - Disefio de la investigacion:
Problemas especificos Objetivos especificos . .
causal de No experimental, Retrospectivo vy
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seleccionado?
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expediente seleccionado.
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y
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La eleccion no fue aleatoria se aplico el
método por conveniencia.
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ANEXO 2. Sentencias examinadas — Evidencia empirica de la variable en

estudio

1° JUZGADO FAMILIA - Sede Central

EXPEDIENTE : 01270-2017-0-0801-JR-FC-01
MATERIA : DIVORCIO POR CAUSAL

JUEZ : M.G.RA.

ESPECIALISTA : FT.M.A.

MINISTERIO PUBLICO  : PRIMERA FISCALIA DE FAMILIA DE CANETE,
DEMANDADO : V.CR.S.
DEMANDANTE :S.V.LEE.

SENTENCIA

RESOLUCION NUMERO VEINTITRES.-
San Vicente de Cafiete, primero de octubre del dos mil diecinueve.-

VISTOS:

IDENTIFICACION DE PARTES Y PROCESO:

Aparece de autos que dofia S.V.L.E., interpone demanda de DIVORCIO por la causal
de SEPARACION DE HECHO, en contra de V.C.R.S.y del MINISTERIO PUBLICO,
en la via del proceso de CONOCIMIENTO.

I.- DEMANDA.- (de fojas 31 a fojas 44)

PETITORIO.

Que mediante sentencia se disuelva el vinculo matrimonial contraido con el
demandado, con fecha diez de abril del afio dos mil diez en la Municipalidad distrital
de Pueblo Nuevo, provincia de Chincha, departamento de Ica. En cuanto al Régimen
Patrimonial los conyuges durante la vigencia del matrimonio no han adquirido bienes
muebles, ni inmuebles por lo consiguiente no hay que dividirse ni liquidar dentro de
la sociedad de Bienes Gananciales. Nunca fijaron su hogar conyugal, ni han hecho
vida en comun, no existi6 domicilio convivencial ni conyugal entre la demandante y
el demandado, careciendo de objeto pronunciamiento alguno respecto a los Regimenes
de: Patria Potestad, Tenencia, Régimen de Visitas y Alimentos, en razén que los hijos
procreados antes del matrimonio con el demandado a la fecha son mayores de edad,
K.L. S.A.V.S. de veintiuno y veinticuatro afios de edad respectivamente. Sobre
indemnizacion para el conyuge més perjudicado, en su oportunidad deber4 fijarse una
indemnizacion a favor de la demandante por irresponsabilidad del demandado
incluyendo dafio personal irrogado por ser la més perjudicada. En cuanto a la pension
alimentaria de su cényuge, renuncia a dicha pension, no existiendo obligacién
alimentaria del demandado a favor de la recurrente. Por ante el Juzgado de Paz Letrado
de Imperial — Cafiete, expediente nimero 501-2012, el demandado interpuso
demandad de pensién de alimentos a favor de su hija K.L.V.S., en los fundamentos de
hecho de su demanda: Punto uno suscribe: “Que, con la demandada contrajimos
matrimonio civil ante la Municipalidad distrital de Pueblo Nuevo de Chincha, el diez
de abril del afio dos mil diez, formalizando nuestra relacion de convivencia...” Punto
dos: “Que, al poco tiempo de contraer enlace matrimonial nos separamos de hecho y
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tuve que viajar a la ciudad de Italia...”, acreditando fehacientemente la existencia del
plazo de tiempo ininterrumpido de mds de cinco afios de separacién de hecho.
Debiendo procederse a su inscripcion en los Registros correspondientes. Con costas
en caso de oposicion.

FUNDAMENTOS DE HECHO:

Fundamenta su demanda en lo siguiente:

1.- Sus hijos fueron procreados antes del matrimonio cuando sufria condena por un
delito que no cometi. En el afio mil novecientos ochenta y nueve entablo amistad con
el demandado en el Penal de Ica, quien estaba preso cumpliendo su condena. De las
relaciones con el demandado en el afio mil novecientos noventa y dos nacié su hijo
S.A.V.S. el veintitrés de marzo en la maternidad de Lima, porque fue trasladada al
penal Castro Castro, los familiares del demandado se llevaron a mi hijo porque no tenia
apoyo de su familia. Cuando le trasladaron de Lima al penal de Ica, lleg6 a visitarme
el demandado quien se encontraba en libertad, reanudando sus relaciones saliendo
nuevamente en estado. En el afio mil novecientos noventa y cinco nacié su hija
K.L.V.S. el veintidds de diciembre en el hospital regional nimero dos de la provincia
de Ica, llevandose a su hija el demandado, pues se encontraba enferma, quedando
establecido que con el demandado nunca formo un hogar conyugal.

2.- Con resolucién suprema nimero 378-94-JUS, de fecha veintitrés de diciembre del
afilo mil novecientos noventa y siete, publicado en el diario “El Peruano” de fecha
veinticuatro de diciembre del afio mil novecientos noventa y siete, SE RESUELVE:
Articulo Unico: Conceder Indulto a L.E.S.V., quedando en libertad gracias a Dios, fue
en busca de sus hijos que se encontraban en Caiete en poder de la sefiora madre del
demandado, suplicandole que se los entregara, manifestdndose que eran sus hijos, que
no tenia como alimentarios, ni nada que ofrecerles.

3.- En el afio mil novecientos noventa y ocho ingreso al pedagogico “Ernesto Velit”
de la provincia de Chincha para estudiar Educacion, hizo su traslado al pedagdgico de
Cariete “Jesus de Nazaret” con la finalidad de estar cerca de sus hijos, estudiaba y
trabajaba para cubrir sus gastos, el demandado se ponia condiciones para poder ver a
sus hijos, maltratdndola psicolégicamente, por lo que hizo su traslado a Chincha para
seguir estudiando, terminando en el pedagogico “Maria Reiche” en el afio dos mil dos.
La demandante viajaba a Canete, manteniendo buenas relaciones con sus hijos,
apoyando en los gastos de estudio de su hija, el demandado se encontraba de viaje en
el extranjero, como lo acredito con la copia del Certificado de Movimiento Migratorio
numero 29007/2016/MIGRACIONES-AF-I de fecha dieciocho de agosto del afio dos
mil dieciséis.

4.- Con Resolucion Directorial nimero 1837-2008-UGEL-CHINCHA, de fecha
diecisiete de noviembre. Se RESUELVE: Articulo primero nombrar a la docente.
S.V.L.E. a partir del once de setiembre del afio dos mil ocho, por haber sido declarado
ganador en el concurso publico, ingresando asi a la Carrera Pablica Magisterial. Estd
trabajando como profesor en la Institucion Educativa nimero 22257, segun R.D.3630-
2015, ubicado en el distrito de San Juan de Yanac, provincia de Chincha, departamento
de Ica.

5.- El demandado llego al Pert en el afio dos mil diez, le propone a la demandante
matrimonio con la finalidad de llevarse legalmente a sus hijos a Italia. Segun él, su
patrona le pedia Partida de Matrimonio para recibir a sus hijos en su casa.
Convenciendo a sus hijos y le presionaba para casarse, accedio con la finalidad de que
sus hijos tengan un futuro asegurado, con fecha diez de abril del afio dos mil diez en
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la Municipalidad distrital de Pueblo Nuevo, provincia de Chincha y departamento de
Ica, contrajo matrimonio civil con el demandado. Nunca viajé con sus hijos a Italia
viajando a Espana, Venezuela, Bolivia, Francia, como lo acredita con el Certificado
de Movimiento Migratorio ndmero 29007/2016/MIGRACIONES-AF-C, cuando
regres6 comenzd a amenazar y maltratar psicolégicamente para que viviera con él.
6.- Por ante el Juzgado de Paz Letrado de Imperial — Cafiete expediente nimero 501-
2012, el demandado interpuso demanda sobre alimentos a favor de su hija K.L.V.S.,
en su demanda suscribe. “Que, con la demandada contrajimos matrimonio civil ante
la Municipalidad Distrital de Pueblo Nuevo de Chincha el diez de abril del afio dos mil
diez, formalizando nuestra relacion de convivencia...” Asimismo: “Que, al poco
tiempo de contraer enlace matrimonial NOS SEPARAMOS DE HECHO y tuve que
viajar a la ciudad de Italia...”, acreditado fehacientemente la concurrencia de dos
elementos sustanciales en la separaciéon de hecho como causal de divorcio: uno
objetivo o material, que consiste en la evidencia del quebrantamiento permanente y
definitivo de la convivencia, lo que se materializa con el alejamiento fisico de uno de
los esposo; y otro subjetivo o psiquico, que se materializa en la falta de voluntad de
los cényuges de volver a unirse, ademds un elemento temporal que viene a ser el plazo
ininterrumpido de dos afos si los conyuges no tuvieran hijos menores, como lo
acredito con la copia de la demanda de alimentos interpuesta por R.S.V.C. por ante el
Juzgado de Paz Letrado del Distrito de Imperial- Cafiete, contra la recurrente.

7.- Para la demanda de divorcio absoluto por la causal de separacién de hecho, se
ampare o se declare fundada, debe de acreditarse en forma objetiva, el
quebrantamiento permanente y definitivo de la convivencia matrimonial, asi como la
ausencia de voluntad de uno o ambos conyuges de continuar juntos, quebrantamiento
permanente y definitivo, que en el presente caso, la separacién de hecho se ha
producido al poco tiempo de contraer matrimonio civil con el demandado, quien dejo
indicado en su demanda de alimentos expediente nimero 501-2012 que: “Con la
demandada contrajimos matrimonio civil ante la Municipalidad distrital de Pueblo
Nuevo de Chincha el dia diez de abril del dos mil diez, formalizando nuestra relacion
de convivencia, AL POCO TIEMPO DE CONTRAER ENLACE MATRIMONIAL
NOS SEPARAMOS DE HECHO y tuve que viajar a la ciudad de Italia”, se encuentran
separados de hecho desde hace mas de cinco afios, no formamos un hogar conyugal,
tampoco convivieron, ni hicimos vida en comun, por consiguiente la causal invocada
cumple con el plazo que sefiala el inciso 12 del articulo 333 del Cédigo Civil, que en
el caso de autos, dicho plazo seria de dos afios, en razén que los hijos procreados son
mayores de edad. Como lo acredita fehacientemente con la copia de la demanda de
alimentos presentado por el demandante ante el Juzgado de Paz Letrado de Imperial
Cafiete y certificado de movimiento Migratorio ndmero
29007/2016/MIGRACIONES-AF-C.

8.- El articulo 345 — A del Cdédigo Civil, establece que para invocar el supuesto del
inciso 12 del articulo 333 del Codigo Civil, se acreditard que la demandante se
encuentra el dia en el pago de las pensiones alimenticias, al respecto cumplo con
sefialar que a mérito de la Audiencia Unica de fecha siete de diciembre del afio dos mil
doce, recaida en el proceso de alimento signado con el nimero 501-2012, seguido entre
los mismos justiciables por ante el Juzgado de Paz Letrado de Imperial — Canete,
declarando fundada la demanda interpuesta por R.S.V.C.A, sobre alimentos, en
consecuencia ORDENO que la demandada L.E.S.V., acuda a su menor hija K.L.V.S.,
representado por su padre, con una pension alimenticia mensual y adelantada

68



equivalente al treinta por ciento del total de sus ingresos, haciendo de su conocimiento
que viene cumpliendo con lo ordenado, por lo que adjunto las dltimas boletas de
remuneraciones acreditando que la demandante se encuentra al dia en el pago de las
pensiones alimenticias.

9.- El mérito de la copia de la sentencia a que se contrae la resolucién ndmero seis de
fecha nueve de agosto del afio dos mil once, recaida en el Proceso de Violencia
Familiar — Maltrato Psicoldgico signado con el expediente nimero 300-2011-Sec “B”,
seguido entre los mismo justiciables por ante el Segundo Juzgado de Familia de
Chincha. Demandante: Ministerio Publico — Fiscalia de Familia, Demandado: Rodolfo
Satl Vicente Cama. Agraviada: L.E.S.V.. Fallo: Declarando fundada la demanda de
fojas diecisiete y siguientes, interpuesta por la representante del Ministerio Puiblico en
contra de R.S.V.C. en agravio de L.E.V.S., sobre Violencia Familiar en la modalidad
de Maltratos Psicoldgicos, habiendo adjuntado la mencionada resolucién. Asimismo
la resolucién niimero siete de fecha veinticinco de agosto del afo dos mil once que
declara consentida dicha sentencia.

10.- Sobre indemnizacién por dafios y perjuicio, que de los hechos relatados
procedentemente comprometen su legitimo interés personal, como cényuge inocente,
en tal sentido corresponde al Juzgador sefialar indemnizacion por dafio moral, teniendo
en cuenta que tal afecto las reglas contenida en los articulos 1984, 1985 y 1332.

I1.- ACTIVIDAD JURISDICCIONAL:

1.- ADMISION DE LA DEMANDA: (a fojas 45)

Calificada la demanda fue admitida, mediante resolucién nimero uno, teniéndose por
ofrecidos los medios probatorios precisados, confiriéndose traslado de la demanda; la
que fue notificada a la representante del Ministerio Pdblico y a la parte demandada.

2.- CONTESTACION DE LA DEMANDA DEL MINISTERIO PUBLICO.- (a
fojas 234 y siguiente)

La Primera Fiscalia Provincial de Familia contesta la demanda en los siguientes
términos. --PETITORIO:

Dentro del plazo de ley, absuelve el traslado de demanda de Divorcio por causal de
separacion de hecho, interpuesta por L.E.S.V. dirigida contra su cényuge R.S.V.C. y
el MINISTERIO PUBLICO, solicitando sea declarada INFUNDADA, conforme a los
fundamentos de hechos y de derechos que se exponen.

FUNDAMENTOS DE HECHO DE LA CONTESTACION:

1.- Con el acta de matrimonio anexada a la demanda, se acredita que la accionante
contrajo matrimonio civil con el demandado el dia diez de abril del afio dos mil diez
ante la Municipalidad distrital de Pueblo Nuevo, provincia de Chincha, departamento
de Ica, habiendo procreado dos hijos: K.L. y S.A.V.C., nacidos el veintidos de
diciembre del afio mil novecientos noventa y cinco y veintitrés de marzo del afio mil
novecientos noventa y dos respectivamente, actualmente de veintidds y veintiséis anos
de edad respectivamente, conforme fluye de las actas de nacimiento anexados a la
demanda.

2.- Respecto a la causal de Separaciéon de Hecho invocada por la demandante, en la
etapa correspondiente deberd determinarse en forma conjunta la idoneidad de los
medios probatorios que ofrece, a fin de probar el periodo de separacion que refiere y
que sustenta la presente accidn, asi como el cumplimiento de las obligaciones
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alimentarias u otras que hayan sido pactadas por ambos conyuges de mutuo acuerdo,
al amparo de lo dispuesto por el articulo 345-A del Cédigo Civil.

3.- De otro lado, la Sociedad tiene como nucleo fundamental a la familia, cuya base
esencial es el matrimonio, institucién que crea derechos y obligaciones entre sus
contrayentes y como defensores y representantes estamos obligados a ampararlo y
protegerlo, al amparo de lo dispuesto por el articulo 4° de la Constitucién Politica del
Estado.

DE LA ADMISION DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA..- (a fojas 236)
El Juzgado mediante resolucién nuimero catorce, tiene por CONTESTADA la
demanda por parte de la representante del Ministerio Publico, y por OFRECIDOS los
MEDIOS PROBATORIOS que indica, notificindose a las partes procesales.

3.- CONTESTACION DE LA DEMANDA DE R.S.V.C..- (de fojas 87 a fojas 96)
El demandado R.S.V.C. contesta la demanda en los siguientes términos.
PETITORIO:

ABSUELVE LA DEMANDA incoada a su persona, negdndola y contradiciéndola en
su totalidad; y SOLICITO que se declare INFUNDADA, bajo los fundamentos
facticos y juridicos que pasé a detallar.

FUNDAMENTOS DE HECHO DE LA CONTESTACION:

1.- Efectivamente tal como lo sefiala la demandante en el 2.1 de su fundamento, sus
hijos fueron procreados antes del matrimonio y cuando sufriamos ambos condena por
delitos que no cometieron; por lo que entablaron una relacién amorosa dentro del penal
y producto de este amor naci6 su hijo S.A.V.S. en la maternidad de Lima pero es falso
que sus familiares se lo llevaron a su hijo y luego al encontrarse en libertad fue a
visitarla al penal de Ica, donde reanudaron nuevamente su relacién y fruto de este amor
naci6 su hija K.L.V.S. en el hospital regional de Ica; sin embargo, también miente al
decir que su persona se lo haya llevado por estar enferma ya que en las dos
oportunidades se pusieron de acuerdo sobre la tenencia de sus hijos por las
circunstancia en que estaba la demandante y que era conviviente que estén a su lado.
2.- En lo que respecta al 2.2 de su fundamento es cierto en parte, si bien ella la
demandada fue indultada, ella miente en decir que su madre no le queria entregar a sus
hijos ni mucho menos dejarlos verlos aduciendo que no tenia como alimentarlos a sus
hijos ya que después de sus indulto convivieron y formaron su hogar en Jirén
veintiocho de julio niimero 468 del distrito de Imperial, de la provincia de Cafiete, del
departamento de Lima, donde le brindamos amor a sus hijos, pero por
incompatibilidad de caracteres es ella que en el afio mil novecientos noventa y ocho
como consta en la copia certificada nimero 480-98-VII-RPNP/JPPC-JAP-CI de fecha
siete de marzo del afio mil novecientos noventa y ocho es la demandante la que se
retira voluntariamente de su hogar aduciendo que la maltrataba fisica y
psicolégicamente, cosa que es totalmente falso.

3.- Con respecto al 2.3 de su fundamento de hecho de la demanda, si bien es cierto
ingreso en el Instituto Pedagdgico “Ernesto Velit” de la provincia de Chincha en el
aflo mil novecientos noventa y ocho como afirma la demandante es porque ella ya se
habia retirado voluntariamente de su hogar de convivencia y por su arrepentimiento o
remordimiento es que ella decide volver a Caiete para hacer su traslado en el Instituto
Pedagogico “Jesus de Nazaret” de Cafiete para continuar sus estudios pero es
totalmente falso que yo le haya puesto condiciones para que vea a sus hijos por lo que
alli se demuestra el abandono que sufre su persona y sus hijos sin importarle nada a la
demandante retorndndose nuevamente a Chincha para terminar sus estudios
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profesionales sin importarles a sus hijos y su porvenier, quien busco mds su
conveniencia en ser profesional.

4.- La demandante se jacta en apoyar los gastos de estudios de su hija K.L.V.S. y la
razon verdadera es que tuvo que entablarle una demanda de alimentos con expediente
ndmero 501-2012 en el Juzgado de Paz Letrado del distrito de Imperial — Cafiete ya
que ella es docente nombrada por el estado y pertenece a la carrera piblica magisterial:
percibe una remuneracion mensual a los dos mil quinientos nuevos soles, cantidad
dineraria que resulta suficiente para que pueda atender su obligacién de madre hacia
sus hijos; en cambio, su persona nunca pudo seguir estudios profesionales por cumplir
el papel de padre y madre, para darle lo mejor, sosteniendo a sus hijos en forma muy
limitada los gastos en educacién, alimentacion y vestido; llegando incluso a verse
afectado su salud e integridad fisica; por lo tanto optd en viajar al extranjero para
brindarle lo mejor, decisién que tom6 para mejorar la economia de su familia.

5.- Con respecto al 2.4 de su fundamento de hecho de la demanda no le compete
absolver ya que si bien es ella docente nombrada en ninglin momento apoyé
voluntariamente a sus hijos es mds bien que su persona en representacion de su menor
hija es que le inici6 una demanda de alimentos para que ella tenga la obligacién de
madre en apoyarle como lo han mencionado lineas arriba.

6.- Con respecto al 2.5 de su fundamento de hecho de la demanda es cierto en parte, le
propuso matrimonio y se casaron el diez de abril del afio dos mil diez ante la
Municipalidad distrital de Chincha pero en ningiin momento le propuso llevarse a sus
hijos a Italia y si nos casamos es por el amor que nos profesamos y por la solicitud de
sus hijos que tenian el suefio de reconstruir nuevamente su familia; sin embargo ella
misma se retira voluntariamente como en el afio mil novecientos noventa y ocho que
ha han mencionado; pero miente al decir que comencé a amenazarle y maltratindole
psicolégicamente para que viviera con su persona por lo que es totalmente falso ya que
después de su matrimonio constituimos su domicilio conyugal en Cafiete en
Urbanizacién Los Angeles Manzana “A”, Lote 17 de Imperial — Cafiete del distrito de
Imperial, donde sus hijos darédn fe con sus declaraciones testimoniales acerca de quien
abandono el hogar conyugal.

7.- Con respecto al 2.5 de su fundamento de hecho de la demanda, si bien es cierto en
la demanda de alimento estipulo: “Que, al poco tiempo de contraer enlace matrimonial
nos separamos de hecho y tuve que viajar a la ciudad de Italia...” no se esta acreditando
fehacientemente los dos elementos sustanciales de separacién de hecho como causal
de divorcio como suele afirmar la demandante ya que el primer elemento objetivo o
material consiste en la evidencia del quebrantamiento permanente y definitivo de la
convivencia lo que se materializa con el alejamiento de su persona al extranjero por lo
que alli la demandante estd demostrando en forma implicita que si se constituyd un
hogar conyugal y si viajo fue con fecha de diez de mayo del afio dos mil diez es por
motivo de trabajo por lo que retorno el siete de octubre del afio dos mil diez segin
consta el Certificado de Movimiento Migratorio numero 29007/2016 numero
29007/2016/MIGRACIONES-AF-C presentado como medio probatorio por la
demandante por lo que es totalmente es falso que su persona abandond el hogar, es ella
la que se retira del hogar conyugal dejandolos a ellos en total abandono.

8.- Respecto al segundo elemento que constituye la separaciéon de hecho que es
subjetivo o psiquico, que se materializa en la falta de voluntad de los conyuges de
volver unirse y ademads un tiempo temporal que viene a ser el plazo ininterrumpido de
dos afios si los conyuges; si bien es cierto ya llevamos méas de dos afios separados de
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cuerpo es la demandada que se retira voluntariamente del hogar conyugal para alejarse
de su persona y de sus hijos que son los que més sufrieron al ver que su madre los
abandonaba otra vez mientras que su persona se la buscaba trabajando dia y noche con
el afdan que no les falte nada a sus hijos por lo que son sus hijos los que van a dar su
declaracion testimonial de lo acontecido que los presento como medio probatorio.

9.- Con respecto al 2.6 de su fundamento de hecho de la demanda acredita la
demandante diciendo que estamos separados de hechos cinco afios y que no formamos
un hogar, tampoco convivieron ni hicieron vida comun por consiguiente es totalmente
falso ya que sus hijos dardn fe con sus declaraciones testimoniales que si se formé un
hogar conyugal en Cafiete Urbanizacion Los Angeles Manzana “A” Lote 17 del
distrito de Imperial — Cafiete y que es ella la que abandono el hogar dirigiéndose a la
ciudad de Chincha para no volver y rehacer su vida formando otra familia lo que nunca
pudo su persona hacer ya que siempre estuvo velando por el porvenir de sus hijos.
10.- Con respecto al 2.8 de su fundamento de hecho de la demanda no me compete
absolver ya que si bien la demandante ha dado una pensién alimenticia a su hija no fue
de su voluntad de recurrir a la justicia para que ella pueda cumplir el papel de madre
ya que nunca tuvo voluntad en ayudarle en sus estudios por lo que en esto ha solicitado
la suspension de dicha pension alimenticias a favor de su hija.

11.- Con respecto al 2.9 de su fundamento de hecho de la demanda si bien es cierto
que hay una sentencia de maltrato psicoldgico signado con expediente nimero 300-
201-SEC “B” seguido en el Segundo Juzgado de Familia de Chincha declarandola
FUNDADA es porque nunca tuvo conocimiento de estos hechos que se le estarian
imputando ya que se encontraba en la ciudad de Caifiete por lo que no tuvo derecho a
la defensa de acuerdo al inciso 14 del articulo 139° de la Constitucion Politica del Peru.
12.- Con respecto al 2.10 de su fundamento de hecho de la demanda que trata sobre
indemnizacion por dafios y perjuicios es totalmente falso que sea la conyuge inocente,
ya que la demandante ha iniciado esta absurda accion judicial con la finalidad de no
proporcionar los alimentos para su persona, tratando de divorciarse en el afio dos mil
trece por la mismas materia de divorcio por causal de violencia fisica y psicoldgica y
por causal de separacion de hecho que corre en el expediente nimero 853 — 2013 en
el Segundo Juzgado Especializado de Familia de la provincia de Chincha donde la
declararon IMPROCEDENTE por la causal de separacién de hecho y Fundada la
demanda por la causal de violencia fisica y psicoldgica pero al entrar en consulta en la
Sala Superior Mixta de Chincha aprobaron la improcedencia por la primer causal y
DESAPROBARON la demanda que declararon fundada por el segundo causal; por lo
que aplicando la légica juridica es la demandante que busca eludir responsabilidades
para no acudir una pension como conyuge y para no cancelar la indemnizacioén por
dafios y perjuicios de ochenta mil soles que me corresponde como conyuge
perjudicado, ya que producto de su retiro voluntario del hogar desde el afio mil
novecientos noventa y ocho y después que contrajo matrimonio y formaron otra vez
su hogar conyugal se retira nuevamente, su vida cambio rotundamente, se dedic6 a sus
hijos sin poder estudiar y hacerse profesional como si llegé a ser la demandante, busco
salir adelante con sus hijos pero lamentablemente todo lo ocurrido le afecté demasiado
como consta el Informe Psicolégico — 2017 —HRC-PS donde certifica el dafio
psicoldgico que se causé la madre de sus hijos donde presento un cuadro de ansiedad,
inestabilidad emocional, estrés situacional, preocupacién olvidos, pérdidas de suefio,
depresién mayor lo que le bloquea su desenvolvimiento diario refrendados por el
Licenciado Psicoldgico Clinico Pedro Castillo Pefia con colegiatura nimero 3943. As{
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mismo, el informe médico otorgado por ESSALUD donde se detalla todas sus
atenciones en el servicio de medicina y emergencia donde indica las fechas exactas
que acudi para la atencién donde se le diagnostica la enfermedad de la diabetes que
fue causado por el abandono moral que le ocasioné la madre de sus hijos, donde mas
adelante los presentaré ya que la fecha de entrega es posterior a su contestacién de la
demanda.

13.- En base a los fundamentos expuestos solicito se sirva disponer EL PAGO DE
INDEMNIZACION POR DANO MORAL ocasionado hasta la suma de ochenta soles
de acuerdo a la ley nimero 27495, que incorpora la separacion de hecho como causal
de cuerpos y subsecuente divorcio en su articulo 345-A del Cédigo Civil que dice:
Indemnizacién en caso de perjuicio “El juez velara por la estabilidad economica del
coényuge que resulte perjudicado por la separacion de hecho, asi como la de sus hijos.
Deber4d sefialar una indemnizacion por dafios, incluyendo el dafio personal...”

DE LA ADMISION DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA..- (a fojas 97)
El Segundo Juzgado de Familia de Chincha mediante resolucién nimero cinco, tiene
por CONTESTADA la demanda por parte de la parte demandada Rodolfo Satl
Vicente Cama, y por OFRECIDOS los MEDIOS PROBATORIOS que indica;
notificdndose a las partes procesales.

4.- SANEAMIENTO PROCESAL: (a fojas 241)

Mediante resolucién nimero quince se DECLARO SANEADO EL PROCESO y la
existencia de una relacién juridica procesal valida. CONCEDIENDOSE a las partes
el plazo de TRES DIAS a efecto que las partes PROPONGAN los PUNTOS
CONTROVERTIDOS y ADMISION o RECHAZO de medios probatorios.

5.- DE LOS PUNTOS CONTROVERTIDOS Y CALIFICACION Y ADMISION
DE MEDIOS PROBATORIOS: (de fojas 254 a fojas 256)

Mediante resolucién nimero diez, se RESOLVIO: FIJAR los siguientes PUNTOS
CONTROVERTIDOS: a) Determinar o establecer la existencia de los presupuestos
facticos y legales que constituyan la causal de separacién de hecho. b) Determinar o
establecer el tiempo se separaciéon de hecho habido entre la parte demandante y
demandada el mismo que debe ser mayor a dos afios al momento de interponerse la
presente demanda por no existir hijos menores de edad. ¢) Determinar o establecer que
la demandante se encuentra al dia en el cumplimiento de sus obligaciones alimentarias,
respecto de su conyuge, de ser el caso, u otras que hayan sido pactadas por los
conyuges de mutuo acuerdo. d) Determinar o establecer al conyuge culpable de la
separacion de hecho. e) Determinar o establecer si corresponde indemnizar al conyuge
inocente. f) Determinar o establecer si los conyuges han adquirido bienes susceptibles
de liquidacién dentro de la vigencia del matrimonio.

Se procedié a calificar y ADMITIR los MEDIOS PROBATORIOS ofrecidos por la
parte demandante, demandada y la Representante del Ministerio Publico y se sefal6
fecha para la AUDIENCIA DE PRUEBAS.

6.- AUDIENCIA DE PRUEBAS.- (de fojas 274 a fojas 276, continuada de fojas 278
a fojas 280)

En la audiencia de pruebas se actuaron los documentos, declaracion testimonial de
S.A.V.S., la declaracién testimonial de K.L.V.S. y la declaracién de la demandante
L.E.S.V.. Concediéndose el plazo comtn de alegatos a las partes.

7.- SENTENCIA:

A pedido de parte y siendo el estado del proceso se deja los autos en Despacho para
SENTENCIAR.
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y, CONSIDERANDO:

PRIMERO .- El inciso 12 del articulo 333° del Cédigo Civil, en su tenor modificado
por la Ley 27495, establece como causal de separacion de cuerpos la separacién de
hecho de los conyuges durante un periodo ininterrumpido de dos afios si no tienen
hijos menores de edad y cuatro si los tuvieran; causal, que puede ser alegada por
cualquiera de ellos en la medida que no resulta de aplicacion la prohibicién contenida
en el numeral 335 del Cédigo Sustantivo acotado.

SEGUNDQ.- Ademads, el articulo 349° del Cédigo Civil, dispone que puede
demandarse el divorcio por las causales sefaladas en el Articulo 333, incisos del 1 al
12. En ese sentido, conforme lo previene el articulo 348° del Cédigo Sustantivo, el
divorcio disuelve el vinculo del matrimonio.

TERCERQO .- Para el caso especifico del divorcio por la causal de separacion de hecho,
el articulo 345-A del Cdédigo Civil, previene que para ser invocado, el demandante
deberd acreditar que se encuentre al dia en el pago de sus obligaciones alimentarias u
otras que hayan sido pactadas por los conyuges de mutuo acuerdo, el juez velard por
la estabilidad econémica del conyuge que resulte perjudicado por la separacion de
hecho, asi como la de sus hijos, deberd sefialar una indemnizaciéon por dafios,
incluyendo el dafio personal u ordenar la adjudicacion preferente de bienes de la
sociedad conyugal, independientemente de la pension de alimentos que le pudiera
corresponder, son de aplicables a favor del conyuge que resulte mas perjudicado por
la separacion de hecho, las disposiciones contenidas en los articulos 323°, 324°, 342°,
343°,351° y 352°, en cuanto sean pertinentes.

CUARTO.- Otra norma adjetiva aplicable al caso sub examine, es la contenida en el
articulo 483° del acotado, mediante el cual, salvo que hubiera decision judicial firme,
deben acumularse a la pretension principal de separacion o de divorcio, las
pretensiones de alimentos, tenencia y cuidado de los hijos, suspension o privacion de
la patria potestad, separacion de bienes gananciales y las demds relativas a derechos y
obligaciones de los conyuges o de éstos con sus hijos o de la sociedad conyugal, que
directamente deban resultar afectadas como consecuencia de la pretension principal,
no es de aplicacion, en éste caso, lo dispuesto en los incisos primero y tercero del
articulo 85° de la Ley Procesal, siendo que las pretensiones accesorias que tuvieran
decision judicial consentida, pueden ser acumuladas proponiéndose su variacion.
QUINTO.- El articulo cuarto de la Constitucidn, establece que la Comunidad y el
Estado protegen entre otros a la familia y promueven el matrimonio, los que son
reconocidos como institutos naturales y fundamentales de la Sociedad, por lo que la
forma del matrimonio asi como las causas de separacion y disolucién son reguladas
por Ley.

SEXTO.- En jurisprudencia se ha determinado que: “... el articulo 333 inciso 12 del
Codigo Civil, regula la causal de separacion de hecho, la que se presente como el
incumplimiento del deber marital de convivencia y de la vida en comiin que tienen los
conyuges, a fin de apartarse el uno del otro, ya sea por decision mutua o unilateral,
sin que exista una decision judicial previa. A través de esta causal, nuestra legislacion

recoge la teoria del divorcio remedio...”"".

IV.- VALORACION PROBATORIA.

ICasacién N° 157-2004 /Cono Norte, publicada en el Diario Oficial El Peruano el 128-02-2006,
pags.15529-15530.
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SETIMO.- Conforme es de verse del petitorio del proceso, en la demanda de fojas
veintiuno a fojas veinticinco, subsanada a fojas treinta y siguiente, la pretension
ejercitada en éste proceso es la de divorcio sustentada en la causal de separacion de
hecho por un periodo ininterrumpido de mas de dos afos; no habiéndose acumulado a
la demanda pretension accesorias.

OCTAVO.- Mediante resoluciéon nimero dieciocho, que obra de fojas doscientos
cincuenta y cuatro y siguiente; se procedid a fijar como puntos controvertidos los
siguientes: a) Determinar o establecer la existencia de los presupuestos fécticos y
legales que constituyan la causal de separacion de hecho. b) Determinar o establecer
el tiempo de la separaciéon de hecho habido entre la parte demandante y la parte
demandada el mismo que tiene que ser mayor de dos afios al momento de interponerse
la presente demanda por no existir hijos menores de edad. ¢) Determinar o establecer
si la demandante se encuentra al dia en el cumplimiento de sus obligaciones
alimentarias, respecto de su cényuge, de ser el caso, u otras que hayan sido pactadas
por los conyuges de mutuo acuerdo. d) Determinar o establecer al conyuge culpable
de la separacion de hecho. e) Determinar o establecer si corresponde indemnizar al
conyuge inocente. f) Determinar o establecer si los conyuges han adquirido bienes
susceptibles de liquidacién dentro de la vigencia del matrimonio.

NOVENO.- En el caso de autos, con la copia certificada del acta de matrimonio de
fojas cinco, se acredita que la demandante L.E.S.V. contrajo matrimonio civil con el
demandado Rodolfo Saul Vicente Cama, el dia diez de abril del afio dos mil diez, por
ante la Municipalidad Distrital de Pueblo Nuevo — Chincha — Ica; el que se rige por el
régimen patrimonial de la sociedad de gananciales al no haberse presentado la escritura
publica que exige el articulo 295° del Codigo Civil. Habiendo procreado dos hijos,
como consta de la copia certificada de la partida de nacimiento que corre a fojas seis
y siete respectivamente, al momento de la interposicion de la demanda de divorcio el
hijo mayor de nombre S.A.V.S. tendria veintiséis anos de edad al haber nacido el dia
veintitrés de marzo de mil novecientos noventidés; y, su hija K.L.V.S. tendria
veintitrés afios de edad respectivamente, al haber nacido el dia veintidds de diciembre
de mil novecientos noventa y cinco, respectivamente.

DECIMO.- Respecto a la CAUSAL de SEPARACION DE HECHO de los cényuges,
Kemelmajer de Carlucci refiere al respecto que es; “el estado juridico en que se
encuentran los conyuges, quienes sin previa decision jurisdiccional definitiva,
quiebran el deber de cohabitacion en forma permanente, sin que una necesidad
Juridica lo imponga ya sea por voluntad de uno (o) de ambos esposos... .

Siendo que la causal de separacién de hecho, en la doctrina se encuentra dentro de la
teoria del divorcio solucion (sancion) o remedio, al dar solucion a una situacién
existente de incumplimiento de los deberes de cohabitacion o vida en comun que son
inherentes al matrimonio.

A efecto determinar la causal de separacion de hecho de los conyuges por un periodo
ininterrumpido de dos afios, deben concurrir los siguientes elementos: a) Elemento
material, que exige que se haya producido entre los cdnyuges una separacién de
hecho, es decir, que éstos no se encuentren realizando vida en comun; b) Elemento
temporal, que exige que la separacidn sea ininterrumpida por un lapso superior a los
dos afios, o de cuatro afios si existiesen hijos menores de edad; y c) Elemento
accidental, que exige que el demandante se encuentre al dia en el pago de sus

2KEMELMAJER DE CARLUCCI, Aida(1978):Separacién de hecho entre conyuges. Editorial Astrea de
Alfredo y Ricardo Depalma, Buenos Aires.
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obligaciones alimentarias y otras que hayan sido pactadas por los conyuges de mutuo
acuerdo.

DECIMO PRIMERO.- Al respecto se tiene: a) Elemento Material, para que se
considere la existencia de separacion de hecho, debe haber fenecido la comunidad de
vida o vida en comun a que se refiere el articulo 289° del Cédigo Civil, que consiste
en el quebrantamiento definitivo y sin solucién de continuidad de la convivencia, lo
que sucede con el alejamiento fisico de uno de los esposos de la casa conyugal ademés
de la intencidn cierta de uno de los cényuges de no continuar conviviendo; al respecto,
fluye de los antecedentes que: i) Los conyuges ya no hacen vida en comun, pues como
lo refiere la accionante, en su demanda, en el aflo de 1989 entablo amistad con el
demandado en el Penal de Ica quien estaba preso cumpliendo su condena. De las
relaciones, en el afo de 1992 naci6 su hijo S.A.V.S. el 23 de marzo en la maternidad
de Lima, porque fue trasladada al penal “Castro Castro” de la ciudad de Lima, los
familiares del demandado se llevaron a su hijo. Luego, fue trasladada al penal de Ica,
a donde el demandado la visitaba reanudando sus relaciones y producto de ello, en el
afio de 1995 naci6 su hija K.L.V.S., luego, el demandado se la lleva y ella queda
internada cumpliendo su condena; posterior a ello, el 23 de diciembre de 1997 le
conceden el INDULTO, quedando en Libertad. En el afio de 1998 ingresa al instituto
Pedagogico “Ernesto Velit” culminando sus estudios en el afio 2002; luego, en el afio
2008 la Ugel de Chincha, nombra como docente a la demandante; posteriormente, en
el 2010 el demandado llega al Perti procedente de Italia, proponiéndole Matrimonio
Civil, porque tenia la intencion de llevarse a sus hijos a radicar al pais de Italia, por lo
que accede y con fecha 10 de abril del 2010 en la Municipalidad de Pueblo Nuevo,
provincia de Chincha y departamento de Ica, contrae Matrimonio Civil; luego, de
transcurrido un mes de la celebracion del matrimonio civil, el demandado sale de viaje
al Pais de Espafia, Venezuela, Bolivia y Francia para retornar en el ailo dos mil doce,
fecha en que interpone demanda de Alimentos contra la demandante ante el Juzgado
de Paz Letrado de Imperial - Cafete, en su demanda escribe “que al poco tiempo de
contraer enlace matrimonial NOS SEPARAMOS DE HECHO” y tuvo que viajar al
pais de Italia...”; finalmente, refiere que se encuentra separada de hecho hace mas de
cinco afios; ii) con la copia simple de la Audiencia Unica que contiene la sentencia-
resolucion nimero siete que obra de fojas veintitrés a fojas veintinueve, recaido en el
expediente nimero 501-2012 seguido por R.S.V.C. contra L.E.S.V. sobre alimentos,
en la que se declar6 fundada la demanda; ordenando que acuda su menor hija K.L.V.S.
por todo concepto de alimentos en el treinta por ciento (30 %) del total de sus ingresos,
previo descuentos de ley (...); iii) Del escrito de demanda sobre alimentos propuesto
por Rodolfo Saul Vicente Cama, en el fundamento de hecho segundo (2) “que al poco
tiempo de contraer enlace matrimonial nos separamos de hecho y tuve que viajar a la
ciudad de Italia, pero retorne en el mes de noviembre del 2010”; iv) Del escrito de
Contestacion de la Demanda que obra a fojas ochenta y siete a noventa y seis por el
demandado, este sefiala en el fundamento Sexto, “lo que se materializa con el
alejamiento de mi persona al extranjero, por lo que alli la demandante esta
demostrando en forma implicita que si se constituyé un hogar conyugal y si viajé fue
con fecha 10 de Mayo del 2010 es por motivos de trabajo”, para luego, en el segundo
parrafo del citado fundamento, refiere “si bien es cierto ya llevamos més de dos afios
de separados de cuerpo es la demandada que se retira voluntariamente del hogar
conyugal para alejarse de mi persona y de mis hijos”; entonces estas afirmaciones que
obran en el punto iii) y iv) del presente nos permite precisar que estas aseveraciones
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deben ser entendidas como declaraciones asimiladas de conformidad al articulo 221
del Codigo Procesal Civil, “las afirmaciones contenidas en actuaciones judiciales o
escritos de las partes, se tiene como declaracion de éstas” lo que nos permite inferir
que los cényuges ya no hacian vida en comin, luego de celebrado el enlace
matrimonial —ocurrido el 10 de abril del 2010- y conforme a lo aseverado por el
demandado en los puntos iii y iv, al poco tiempo de la celebracién de matrimonio,
viajo a Italia (hecho ocurrido el 10 de mayo del 2010, es decir después de un mes de
celebrado el matrimonio).

10.1 Y esto se corrobora con la declaracién de la Testigo K.L.V.S. que obra en la
audiencia de pruebas que obra a fojas doscientos setenta y cinco, quien al ser
preguntada ;si alguna vez sus padres vivieron juntos? dijo, que nunca han vivido
juntos; (Quién de sus padres se retird del hogar conyugal? Dijo, que no recuerda
porque ambos vivian separados; ;para que diga si han hecho vida en comin y porque
crees que se han casado? Dijo, decidieron casarse, luego decidieron separarse, luego
su papa se fue a Italia;

10.2 Asimismo, obra la declaracién testimonial S.A.V.S. obra a fojas quinientos
setenta y cuatro ;para que diga, el declarante si sus padres vivieron juntos? Dijo, si,
desde que tiene uso de razon vivian juntos desde que tenia seis afios; ;para que el
declarante precise en que afio se retiré del hogar la Madre? Dijo, que tenian veintiun a
veintidés que no estaba con nosotros; las respuestas del testigo, hijo mayor de la
demandante y demandado resultan contradictorias;

10.3 A fojas doscientos dieciocho obra la declaracién de la demandante quien refiere
en la primera pregunta que nunca ha convivido con el demandado ni hubo convivencia,
en la segunda respuesta, dice “que como se encontraba en el penal, no veia a sus hijos,
ellos se sorprendieron al verla, y poco a poco se fue ganando el carifio de sus hijos”,
“nos casamos el 10 de abril del 2010, se lleva a cabo el matrimonio en chincha, porque
su intencidon(del demandado) era llevar a mis hijos a Italia, porque queria darle otra
vida, el demandado dijo que queria llevar a mis hijos y después a mi persona (...)” y
“yo no vivi en Catfiete, yo vivo en Chincha, me case y al dia siguiente me tuve que ir
por mi trabajo” “Mi hijo mayor tenia 20 afos, con su hija mayor, ellos fueron mis
testigos de matrimonio y K. era menor de edad”, y en la ultima pregunta, ;para que
diga, si usted no ha tenido una relacién porque se casaron? Dijo, para que mis hijos se
vayan a Italia con su Padre, ese fue el acuerdo, no hubo ceremonia cuando nos casamos
como otros matrimonios porque solo fue un acuerdo;

10.4 De las consideraciones propuestas en el fundamento decimo, consideramos que
para que se configure el elemento material, debe necesariamente configurarse por el
mismo hecho de la separacion corporal de los conyuges (corpus separationis), es decir,
debe haberse dado el cese de la cohabitacion fisica, de vida en comun; en consecuencia
la demandante ha logrado probar en el proceso judicial, mediante la copia del escrito
de demanda de alimentos, el cual fue interpuesta por el demandado R.S.V.C. contra la
demandante el cual obra de folios catorce a dieciséis, “que al poco tiempo de contraer
enlace matrimonial nos separamos de hecho y tuve que viajar a la ciudad de Italia, pero
retorne en el mes de noviembre del 20107, asimismo, esta situacién de separacion de
hecho, se acredita con el escrito de contestacion de demanda, refiere que “lo que se
materializa con el alejamiento de mi persona al extranjero, por lo que alli la
demandante estd demostrando en forma implicita que si se constituyé un hogar
conyugal y si viajé fue con fecha 10 de Mayo del 2010 es por motivos de trabajo”, para
luego, en el segundo parrafo del citado fundamento, refiere “si bien es cierto ya
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llevamos mds de dos afios de separados de cuerpo es la demandada que se retira
voluntariamente del hogar conyugal para alejarse de mi persona y de mis hijos”;
asimismo, al haberse admitido la copia simple del Certificado de Movimiento
Migratorio niimero 29007/20167MIGRACIONES-AF-C del demandado Rodolfo Saul
Vicente Cama, este documento permite corroborar que el demandado Rodolfo Saul
Vicente Cama tiene como movimiento migratorio, primera salida el 07 de mayo del
2006 hasta el 07 de marzo del 2010, para luego, ya en el Pert, en el mes de abril
(10/04/2010) participe en la celebracion de su Matrimonio Civil con la demandante;
para luego tener una segunda salida al extranjero-Espaifia con fecha 10 de mayo del
2010 hasta el 07 de octubre del 2010; es decir, este documento permite corroborar la
version del demandado quien ha sefialado “que al poco tiempo de haberse casado, se
alejaron”, es decir, se dio el cese de la cohabitacion fisica, de vida en comun; asimismo,
esta separacion de hecho se ha seguido manteniendo en el tiempo, es asi que luego,
también tiene como salida el 04 de noviembre del 2010 hasta el 27 de noviembre del
2011; aunado a ello, es que en su escrito de contestacion de demanda el demandado
R.S.V.C., sostiene, “si bien es cierto ya llevamos mas de dos afios de separados de
cuerpo es la demandada que se retira voluntariamente del hogar conyugal”; entonces,
estas versiones que estin contenidos en escritos del demandado, para efectos de
resolver la controversia legal de las partes, este Despacho otorga la calidad de
declaracion asimilada, conforme esta previsto en el Codigo Procesal Civil; asimismo,
el estado de cese de la cohabitacion fisica o de vida en comun, este estado también se
puede corroborar con la declaracién de K.V.S. y de la demandante quienes en forma
uniforme refieren que el estado de cohabitacion no se produjo, nunca hubo
convivencia, ni cohabitacion, sino hubo un matrimonio civil por conveniencia y/o
acuerdo, para que los hijos del demandante y demandado puedan viajar al extranjero;
finalmente, la resolucién directoral UGEL Chincha N° 1837 y N° 003630 que obran a
fojas trece y dieciocho respectivamente acreditan que la demandante al laborar en la
Provincia de Chincha, no podria haber realizado vida en comin ni cohabitado con el
demandado; entonces, al analizar este elemento material de la separacion de hecho, se
ha podido dar respuesta a los dos primeros puntos controvertidos; por tanto, debe
considerarse haber fenecido la comunidad de vida o vida en comun a que se refiere el
articulo 289° del Cédigo Civil, al haberse determinado el quebrantamiento definitivo
y sin solucion de continuidad de la convivencia entre los cOnyuges, al haberse
establecido el alejamiento fisico del conyuge demandante y demandado del hogar
conyugal.

DECIMO SEGUNDO.- Respecto de: b) Elemento Temporal, para la configuracién
de la causal de separacion de hecho de los conyuges, en el presente caso; se exige que
ésta sea ininterrumpida por un lapso superior a dos afios, por cuanto los hijos que
tuvieron dentro del matrimonio son mayores de edad al momento de interponerse la
demanda; al efecto, se tiene que de los medios de prueba precedentemente citados y
analizados para acreditar el elemento material, puede concluirse que los conyuges ya
no hacian vida en comun desde el dia siguiente de la celebracién del matrimonio civil
hasta la fecha que interpone la demanda el dia siete de noviembre del dos mil dieciséis;
es decir, que los conyuges se encontraban separados de hecho por més de seis afos,
que es mas que el tiempo requerido para que se configure la causal de divorcio por
separacion de hechos entre las partes.

DECIMO TERCERO.- Por iltimo en cuanto, ¢) Elemento Accidental, referido a
que la demandante se encuentre al dia en el pago de sus obligaciones alimentarias, al
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respecto se desprende que mediante sentencia emitida por el Primer Juzgado de Paz
Letrado de Caiiete expediente nimero 00501-2012 ““falla: declarando fundada en parte
la demanda de fojas seis a ocho, interpuesta por don R.S.V.C.; en consecuencia
ORDENA que la demandada L.E.S.V.acuda a su menor hija K.L.V.C. acuda con una
pension alimenticia mensual y adelantada equivalente al treinta por ciento (30%) del
total de sus ingresos; es decir, respecto al elemento accidental, estd probado que obra
una sentencia judicial que ordena el pago de una pensién de alimentos, asimismo, la
demandante acredita encontrarse al dia por dicho concepto, conforme se desprende de
las copias legalizadas de las boletas de remuneraciones de los meses de Agosto y
Setiembre del 2016 del cual se desprende el descuento por mandato judicial; es asi que
el demandado cuando contesta la demanda, sefiala en el fundamento octavo sobre los
alimentos, sin hacer notar que obra deuda alguna o que la demandante no se encuentre
al dia en el pago de las pensiones alimenticias, sino hace notar que la demandante ha
pedido la suspensién del pago de los alimentos; en consecuencia respecto a este
elemento y el punto controvertido ndmero tres, se ha logrado probar que la demandante
se encuentra al dia, siendo ello asi, también se cumple con acreditar el cumplimiento
de su obligacion alimentaria para el presente caso concreto.

DECIMO CUARTO.- Conforme a lo dispuesto en el articulo 342° del Cédigo Civil,
el Juez sefiala en la sentencia la pension alimenticia que los padres o uno de ellos debe
abonar a los hijos, asi como la que el marido debe pagar a la mujer o viceversa, respecto
de lo cual, estando a lo expuesto en el considerando precedente, no cabe
pronunciamiento en el extremo de los alimentos a favor de los hijos, toda vez que estos
ya superan la mayoria de edad; y en relacion de los alimentos en favor del demandado,
éste sostiene en su recurso de fojas ciento noventa y siete que el Informe Médico 010-
serv.Med-Dm-HIICAN-GRDR-Essalud-2017 certificada por el Dr. James Palma
Enrique con CMP N° 23259 del hospital II Caiiete ESSALUD, acredita el diagnostico
DIABETES MELLITUS acompaiada de la carta N° 274-HIICAN-RAR-ESSALUD-
2017; ahora bien, al efectuar una valoracion en razén al elemento material, temporal y
accidental del divorcio, este Despacho respecto al primer elemento, ha llegado a
concluir que si bien la demandante se unié en vinculo de Matrimonio Civil con el
demandado con fecha diez de abril del dos mil diez, sin embargo no obra medio de
prueba periférico que permita inferir que la demandante con el demandado hayan
cumplido con este elemento material, es decir no se ha logrado probar que estos hayan
convivido ni cohabitado, sino lo que ha primado es un matrimonio civil por
conveniencia o acuerdo, en razén que el matrimonio se materializa porque el
demandado tenia la intencion de llevarse a los hijos de ambos al extranjero, situacién
estd que no se ha materializado. Entonces, queda probado que existe caudal probatorio
que permite sostener esta teoria “matrimonio por conveniencia”, en razon que pese a
que el demandado alega que sefialo domicilio en razén de un supuesto hogar conyugal
en la urbanizacion Los Angeles Mz. A lote 17 de Imperial Cafiete, sin embargo de la
declaracion del testigo K.L.V.S. (hija de la demandante y demandado) quien ha
sostenido que sus padres nunca convivieron, sino ambos vivian separados, luego, al
ser preguntada ;si su padre lucho s6lo para sacarla adelante? Dijo, que fue su abuela,
luego en la respuesta siguiente dice que fue su abuela y su tia Charo que cuidaron de
ella y su hermano; Asimismo, obra la declaracién de L.E.S.V., quien ha sostenido que
nunca ha convivido con el demandado, que si bien, se casé el 10 de abril del 2010, sin
embargo, al dia siguiente se tuvo que ir a su trabajo en la zona de la serrania de
Chincha, siendo ese el lugar donde vivia toda vez que ejerce labores como docente;
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asimismo, en la dltima pregunta, ;para que diga, si usted no ha tenido una relacién
porque se casaron? Dijo, para que mis hijos se vayan a Italia con su Padre, ese fue el
acuerdo, no hubo ceremonia como otros matrimonios, porque s6lo fue un acuerdo. En
consecuencia, respecto a este tercer elemento analizado sobre la base de los medios
probatorios, este Despacho, considera que no podria haber afectacién en el
demandado, vale decir en el resquebrajamiento de su salud y que pueda ser merecedor
de una pensién de alimentos por encontrarse diagnosticado por la enfermedad de
DIABETES MELLITUS, y que esta enfermedad que padece el demandado se ha
producto del abandono moral (retiro del hogar conyugal por parte de la demandante);
sino que de las pruebas actuadas en el presente considerando, se logra determinar que
el matrimonio civil fue un matrimonio por conveniencia o por acuerdo de las partes,
con la finalidad de brindar un mejor proyecto de vida a los hijos en el extranjero,
situacion estd que no se materializd; y ello, en razén que el demandado al mes de
haberse casado(10/04/2010 ver acta de matrimonio); y, segin el certificado de
migraciones registra como salida de su pais de origen al extranjero en reiteradas
oportunidades, es decir no hubo convivencia ni cohabitacion de las partes en litigio,
en consecuencia, al no haberse establecido una relaciéon de marido y mujer a fin de
hacer vida en comun, sino haber celebrado un matrimonio con fines de conveniencia
o acuerdos distintos a la finalidad del Matrimonio que regula el Cddigo Civil en el
Articulo 234° del Codigo Civil “El Matrimonio es la unioén voluntariamente concertada
por un varén y una mujer legalmente aptos para ella y formalizada con sujecion a las
disposiciones de este Codigo, a fin de hacer vida en comun” es decir, el término “vida
en comun” equipara a que el varén y la mujer se deben reciprocamente
consideraciones, derechos, deberes y responsabilidades; hecho del cual no se ha dado
en el Matrimonio Civil celebrado entre la demandante y el demandado, de las pruebas
actuadas y valoradas en esta resolucion no se logra determinar que se haya producido
una vida en comun, y que consecuencia de ello, es que no puede subsistir una
obligacién alimentaria entre las partes, toda vez que las partes procesales ambos
aceptan que no tuvieron convivencia ni cohabitacion, la demandante en su declaracion
de fojas doscientos setenta y ocho y el demandado en sus escritos de contestacion de
demanda y demanda de alimentos; entonces, el matrimonio civil celebrado por ambos
nunca cumplié con los deberes propios del matrimonio, dado que primo el
distanciamiento fisico y permanente de las partes en litigio durante la vigencia del
matrimonio.

Si bien el demandante, refiere que la enfermedad que padece de Diabetes Mellitus se
debe al abandono moral realizado por la demandante, esta situacién no puede ser
atribuida a la demandante. Por lo que no corresponde asignarle pension de alimento
alguno en favor del demandado, por las consideraciones sefialadas en el decurso del
andlisis de este elemento.

DECIMO QUINTO.- Finalmente, si bien, la segunda parte del articulo 345-A del
Codigo Civil dispone que el juez sefialard una indemnizacion al conyuge perjudicado
independientemente de la pensién de alimentos que le pudiera corresponder, debe
considerarse como dafios personales aquellos referidos al dafio moral o la afliccion de
los sentimientos como la frustracién al proyecto de vida matrimonial y el dafio
psicoldgico, en caso de autos se ha determinado la separaciéon de hecho de los
conyuges desde el dia siguiente a la celebracion del matrimonio, es decir diez de abril
del dos mil diez, y a la fecha de interposicion de la demanda de divorcio por la causal
de separacion de hecho (el siete de noviembre del dos mil dieciséis), y de los actuados
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recabados se ha logrado determinar conforme sefiala la testigo K.L.S.V. que si bien
sus padres se casaron, pero estos nunca convivieron juntos desde que tiene uso de
razon, ademds que quienes los cuidaron fueron su abuela y su tia C.; corroborado con
la version de la demandante quien afirma que dado su condicién de docente nunca hizo
vida en comun con el demandado, en raz6n que labora en la serrania de Chincha, y que
ademads el matrimonio se celebra, dado que ello representaba una oportunidad de un
mejor proyecto de vida de sus hijos en el extranjero, es que se puso de acuerdo con el
demandado para que éste lleve a sus hijos al extranjero, es que acepta contraer
matrimonio civil; aunado a ello, de la propia versién del demandado en sus escritos de
demanda de alimentos y contestacion de demanda de divorcio, se logra determinar que
al haber celebrado el matrimonio, este acto juridico no tuvo por finalidad hacer vida
en comdn o cumplir deberes propios del matrimonio, sino fue un acto juridico por
acuerdo y/o conveniencia; siendo esto asi, no obra medio alguno de prueba que permita
generar certeza que el demandado se haya hecho cargo del cuidado y crianza de su
hijos, pese a que este menciona en su escrito de contestacion de demanda fundamento
de hecho quinto: “(...) mis hijos dardn fe con sus declaraciones testimoniales acerca
de quien abandono el hogar conyugal”, esta afirmacién no se ha logrado probar, debido
a que su hija K.V.S., refiere que sus padres nunca convivieron; y respecto a la version
del testigo S.A.V.S., hijo de las partes procesales, este refiere que sus padres vivian
juntos desde que tiene uso de razon, y que quien se retir6 del hogar conyugal era su
seflora madre, sin embargo, de la respuesta cinco, se advierte que “ (...) siempre ha
buscado mi papd unir a mi familia, una vez hemos llegado a Chincha, porque no
sabiamos nada de ella”, luego al ser preguntado, ;para que el declarante precise en que
afio se retird del hogar la Madre(demandante), dijo, “que tenia veintiuno a veintidds
afios que no estaba con nosotros”, esta version resulta contradictoria en si, por lo que,
no resulta ttil y conducente como para ser valorado; debido a que no se puede afirmar
que siempre vivieron juntos, para luego decir que hace veintiun o veintidds afios que
no estaba con ellos.

Asimismo, el demandado R.S.V.C. solicita una indemnizacién de 80,000.00 soles y
seflala como cényuge culpable a la demandante, para ello adjunta el informe
psicologico -2017-HRC-PS expedido por el Hospital Rezola de Cafete, el cual
concluye como resultado de la evaluacién en el drea de personalidad presenta ansiedad,
inestabilidad emocional, estrés situacional, preocupacion, olvidos, perdida de suefio,
depresion mayor, generado por la situacion que estd pasando, (violencia psicolégica
por parte de la madre de sus hijos) lo que limita y bloquea su desenvolvimiento diario”
con la finalidad de probar en juicio que durante el estado de convivencia con la
demandante esta se retira del hogar conyugal lo que le habria afectado demasiado(ver
contestacion de la demanda fundamento decimo); sin embargo, este medio de prueba
no permite corroborar que efectivamente el demandado presente afectacion
psicoldgica emocional y/o cognitiva por el estado de convivencia y cohabitacién o
denominado vida en comun que éste haya mantenido con la demandante, sino refleja
que presenta problemas en el drea de personalidad del demandado, distinto es que el
estado de vida en comun, le haya causado perjuicio emocional a que presente
problemas de personalidad en el desarrollo de su vida cotidiana.

Entonces, si bien el demandado pretende probar en juicio con el informe psicoldgico
dafios emocionales, con los cuales pretende imputar a la demandante como causante
del dafno extrapatrimonial, sin embargo, este documento revela problemas en el
desarrollo del drea de la personalidad del demandado que no puede ser atribuida a la
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demandante, toda vez que segun el psicélogo estadounidense Gordon Allport, que en
el afio 1936 publicé el libro «La personalidad». Sostiene que “La personalidad se
refiere al patr6n de pensamientos, sentimientos, ajustes sociales y comportamientos
exhibidos consistentemente a lo largo del tiempo que influye fuertemente en las
expectativas, autopercepciones, valores y actitudes de uno. Es decir, el informe
psicologico denota o califica la forma de ser de la persona en el desarrollo de su
personalidad en su entorno social, y que este examen no califica o determina que el
demandado presente una afectacion emocional en el desarrollo de su relacién de
matrimonio o derivados de éste.

En consecuencia, no estd probado el estado de abandono personal que alega el
demandado, por las consideraciones expuestas en el desarrollo de la argumentacién
16gico juridico de la presente resolucion; lo que permite colegir que el demandado no
sufrid perjuicios de orden moral y econémico, en consecuencia no amerita una fijacion
de una indemnizacién econdmica, este Juzgado de conformidad con el Tercer Pleno
Casatorio Civil realizado por las Salas Civiles Permanente y Transitoria de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica del Perd — Casacién 4664-2010-Puno “En los
procesos de familia, como en los alimentos, divorcio, violencia familiar, los jueces
tienen obligaciones y facultades tuitivas y se flexibiliza los principios y normas
procesales sobre iniciativa de parte, congruencia, formalidad, eventualidad,
preclusion, acumulacion de pretensiones, entre otros, en razon de las responsabilidades
constitucionales sobre proteccion de la familia y promocion del matrimonio™; “en los
procesos sobre divorcio y de separacion de cuerpos los jueces tiene el deber de velar,
de oficio, por la estabilidad econdémica del conyuge que resulte mas perjudicado asi
como la de sus hijos, de conformidad con los dispuesto por el articulo 345-A del
Cddigo Civil; adn si ello no hubiese demandado, reconvenido ni alegado. Se trata de
una obligacién constitucional y su fundamento es la equidad y la solidaridad”. Siendo
ello asi, se ha establecido como caracteristica de los procesos de estado de familia el
de ser una excepcion al principio dispositivo o de iniciativa de parte, y que en tal
sentido se le otorgan facultades extraordinarias al Juzgador para concretar las
finalidades del proceso y dar solucion efectiva al caso™; por lo que, en este extremo,
para este Despacho, no existe un dafio a la persona del demandado y menos atin no ha
presentado documento alguno que permita inferir que producto del abandono le haya
ocasionado dafo extrapatrimonial y como consecuencia de ello, reciba terapia
psicoldgica alguna, por ende, no es posible determinar al conyuge culpable razones
por las que no corresponde fijar un monto por indemnizacion a favor del demandado.
DECIMO SEXTO.- En cuanto al REGIMEN PATRIMONIAL DE LA SOCIEDAD
DE GANANCIALES, se tiene que durante la vigencia del matrimonio los conyuges,
no adquirieron bienes muebles ni inmuebles susceptibles de liquidacidn, sin embargo
la sentencia deberd declarar el fenecimiento del régimen patrimonial de la sociedad de
gananciales.

DECIMO SETIMO.- De los regimenes de PATRIA POTESTAD, TENENCIA,
ALIMENTOS Y REGIMEN DE VISITAS, debemos precisar que patria potestad,
tenencia y régimen de visitas no es posible emitir pronunciamiento en estos extremos,
toda vez que los hijos resultan ser mayores de edad; y, respecto al régimen de los
alimentos estando a lo actuado en autos, ya existe pronunciamiento judicial firme en
este extremo, respecto a la hija de las partes procesales; y si bien el demandado solicita
alimentos en su escrito de contestaciéon de demandad, ya obra pronunciamiento en el
fundamento décimo cuarto.
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DECIMO OCTAVO.- En cuanto a las costas y costos del proceso, estos son de cargo

de la parte vencida conforme a lo dispuesto en el articulo 412° del Cédigo Adjetivo,

sin embargo, estando a la naturaleza de la pretension y considerando la situacion del

demandado, debe procederse a su exoneracion.

DECIMO NOVENO.- Por ultimo, dado que se ha declarado la disolucién del vinculo

matrimonial, en caso de no ser apelada la presente, deberd ser elevada en CONSULTA

al superior en aplicacion de la norma contenida en el articulo 359° del Cédigo Civil.

Por estos fundamentos, administrando justifica a nombre de la Nacion:

FALLO:

1.- DECLARANDO FUNDADA la DEMANDA de fojas treinta y uno a cuarenta y

cuatro, interpuesta por L.E.S.V., en contra de R.S.V.C., sobre DIVORCIO por la

causal de SEPARACION DE HECHO de los cényuges por un periodo ininterrumpido

de mas de dos afios; en consecuencia.

2.- DISUELTO EL VINCULO MATRIMONIAL generado por el matrimonio

contraido por L.E.S.V., en contra de R.S.V.C,, el dia diez de abril de dos mil diez, por

ante la Municipalidad Distrital de Puerto Nuevo, provincia de Chincha, departamento

y regién de Ica.

3.- DECLARANDO como nombre de pila L.E.S.V.

4.- DECLARANDO EL FENECIMIENTO del REGIMEN PATRIMONIAL DE

LA SOCIEDAD DE GANANCIALES.

5.- DECLARANDO LA PERDIDA DEL DERECHO de los CONYUGES a

HEREDAR ENTRE SI.

6.- SIN PRONUNCIAMIENTO sobre el REGIMEN DE ALIMENTOS.

7.- SIN PRONUNCIAMIENTO sobre INDEMNIZACION POR DANOS Y
PERJUICIOS.

8.- DISPONIENDO que consentida o ejecutoriada que sea la presente sentencia, se

cursen los siguientes oficios: a) Municipalidad Distrital de Pueblo Nuevo, Provincia

de Chincha, departamento y regiéon ICA, b) Registro Nacional de Identificacion y

Estado Civil (RENIEC), ¢) Registro Personal de la Oficina Registral Regional Region

ICA, con fines de registro e inscripcion.

9.- ORDENANDO que en caso de no ser apelada la presente resolucién se ELEVEN

los autos en CONSULTA a la Sala Civil.

Sin Costas ni costos del proceso.-NOTIFIQUESE.
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE CANETE
SALA CIVIL

EXPEDIENTE N° 01270-2017-0-0801-JR-FC-01

Demandante :L.E.S.V.

Demandado :R.S.V.C.

Materia : Divorcio por Causal de Separacion de Hecho

SENTENCIA DE VISTA

RESOLUCION NUMERO CUATRO

Canete, veintiuno de abril de dos mil veintiuno.

I. VISTOS;

1.1 Objeto del grado

Viene en Consulta la Resolucion Numero Veintitrés (SENTENCIA), de fecha
primero de octubre de dos mil diecinueve, dictada por el Primer Juzgado
Especializado de Familia de la Corte Superior de Justicia de Cafete, que FALLA:

1.- Declarando FUNDADA la DEMANDA de fojas treinta y uno a
cuarenta y cuatro, interpuesta por L.E.S.V., en contra de R.S.V.C.A,
sobre DIVORCIO por la causal de SEPARACION DE HECHO de
los conyuges por un periodo ininterrumpido de mds de dos afios; en
consecuencia.

2.- DISUELTO EL VINCULO MATRIMONIAL generado por el
matrimonio contraido por L.E.S.V., en contra de R.S.V.C., el dia
diez de abril de dos mil diez, por ante la Municipalidad Distrital de
Puerto Nuevo, provincia de Chincha, departamento y regién de Ica.

3.- DECLARANDO como nombre de pila L.E.S.V.

4.-DECLARANDO EL FENECIMIENTO del REGIMEN
PATRIMONIAL DE LA SOCIEDAD DE GANANCIALES.

5.- DECLARANDO LA PERDIDA DEL DERECHO de los
CONYUGES a HEREDAR ENTRE SI.

6.- SIN PRONUNCIAMIENTO sobre el REGIMEN DE
ALIMENTOS.

7.- SIN PRONUNCIAMIENTO sobre INDEMNIZACION POR
DANOS Y PERJUICIOS.

8.- DISPONIENDO que consentida o ejecutoriada que sea la presente
sentencia, se cursen los siguientes oficios: a) Municipalidad Distrital
de Pueblo Nuevo, Provincia de Chincha, departamento y regioén ICA,
b) Registro Nacional de Identificacién y Estado Civil (RENIEC), ¢)
Registro Personal de la Oficina Registral Regional Regién ICA, con
fines de registro e inscripcion.

9.- ORDENANDQO que en caso de no ser apelada la presente resolucién
se ELEVEN los autos en CONSULTA a la Sala Civil. Sin costas ni
costos.

1.2 CONSULTA.
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La sentencia materia de revision ha sido elevada a éste Colegiado en
aplicacidén de lo dispuesto en el articulo 359° del Cédigo Civil; dicho dispositivo
exige elevar en consulta la sentencia no impugnada, que declara el divorcio para
que el superior jerdrquico reexamine oficiosamente dicha Sentencia, para asegurar
su legalidad verificando la observancia de las formalidades esenciales de validez
del proceso y de la justicia de lo decidido; vale decir que, verifique la existencia
o no de errores in procedendo, esto es vicios de procedimiento; o errores in
iudicando, esto es, apreciaciones equivocas al momento de calificar la causal, para
su aprobacién o desaprobacion.

1.3 DEL DICTAMEN FISCAL.

El Fiscal Superior en su Dictamen N° 36-2020-MP-FSCF-C que obra a
fojas ciento trescientos veintisiete, considera que la sentencia materia de consulta
no se encuentra dentro del supuesto al que se refiere el articulo 85° de la Ley
Orgénica del Ministerio Pablico, ademads, que en el presente caso los hijos de los
conyuges son mayores de edad, asi como, tampoco adolecen de incapacidad
alguna.

II. PRONUNCIAMIENTO DE LA SALA
PRIMERO: OBJETIVO DE LA ELEVACION EN CONSULTA. - OBSERVANCIA DEL
DEBIDO PROCESO

1.1.- La consulta es un instituto juridico procesal en virtud del cual en
determinados casos establecidos por la ley, las resoluciones judiciales son
revisadas por el superior jerdrquico, siempre que contra aquella resolucién no se
haya interpuesto apelacion, constituyendo su finalidad que el superior examine la
resolucion emitida con el propdsito de aprobar o desaprobar el contenido de ellas,
previniendo si en el tramite de la causa se ha cometido irregularidades, malas
practicas legales o errOneas interpretaciones juridicas, esto es, que se haya
afectado la tutela judicial efectiva y el debido proceso.

En el caso de la sentencia de divorcio, sefiala el articulo 359° del Codigo
Civil que, “Sino se apela la sentencia que declara el divorcio, ésta sera consultada,
con excepcion de aquella que declara el divorcio en mérito de la sentencia de
separacion convencional.”

1.2.- El inciso 3 del articulo 139° de la Constitucion Politica del Estado,
reconoce como principio y derecho de la funciodn jurisdiccional, 1a observancia del
debido proceso-como instrumento de tutela de los derechos subjetivos que
involucra dos expresiones: una sustantiva y otra formal: la primera, se relaciona
con los estandares de justicia como son la razonabilidad y proporcionalidad que
toda decision judicial debe suponer; y, la segunda, en cambio se relaciona con los
principios y reglas que la integran, es decir, tiene que ver con las formalidades
estatuidas, tales como el Juez natural, el derecho de defensa, el procedimiento
establecido por ley y el derecho de motivacion de las resoluciones judiciales,
derecho este ultimo, que dada su preponderancia dentro del Estado Constitucional
de Derecho, ha sido reconocida a su vez en forma independiente también como
principio y derecho de la funcién jurisdiccional por el inciso 5) del mismo articulo
139° de la Constitucién Politica del Estado.

SEGUNDO: ANTECEDENTES
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2.1.- A fojas treintiuno, obra la demanda de divorcio por la causal de
separaciéon de hecho, interpuesta por L.E.S.V. en contra de R.S.V.C;
argumentando los siguientes hechos:

1.-Sus hijos fueron procreados antes del matrimonio cuando sufria condena por
un delito que no cometid, en el ailo mil novecientos ochenta y nueve entabld
amistad con el demandado en el Penal de Ica, quien estaba preso cumpliendo su
condena. De las relaciones con el demandado naci6 su hijo S.A.V.S. el veintitrés
de marzo en la maternidad de Lima, en el afio mil novecientos noventa y cinco
naci6 su hija Karen Liseth Vicente Solis el veintidés de diciembre en el hospital
regional ndmero dos de la provincia de Ica, llevandose a su hija el demandado,
pues se encontraba enferma, quedando establecido que con el demandado nunca
formé un hogar conyugal.

2.- Con resolucion suprema nimero 378-94-JUS, de fecha veintitrés de diciembre
del afio mil novecientos noventa y siete, publicado en el diario “El Peruano”, se
resolvid concederle indulto y al quedar en libertad fue en busca de sus hijos que
se encontraban en Caiete en poder de la sefiora madre del demandado.

3.- En el afio mil novecientos noventa y ocho ingreso a Educaciéon en el
pedagogico “Ernesto Velit” de la provincia de Chincha, asimismo, se traslado al
pedagogico de Cafiete “Jesiis de Nazaret” con la finalidad de estar cerca de sus
hijos, estudiaba y trabajaba para cubrir sus gastos, el demandado le ponia
condiciones para poder ver a sus hijos, maltratdndola psicoldgicamente, por lo que
hizo su traslado a Chincha para seguir estudiando y concluir sus estudios en el aiio
dos mil dos. Sefala que viajaba a Cafiete, manteniendo buenas relaciones con sus
hijos, apoyando en los gastos de estudio de su hija, el demandado se encontraba
de viaje en el extranjero.

4.- Fue nombrada como docente mediante Resolucién Directoral ntimero 1837-
2008-UGEL-CHINCHA, a partir del once de setiembre del afio dos mil ocho,
ingresando asi a la Carrera Publica Magisterial. Se encuentra trabajando como
profesora en la Institucion Educativa nimero 22257 ubicado en el distrito de San
Juan de Yanac, provincia de Chincha, departamento de Ica.

5.- El demandado 1legé al Pert en el ano dos mil diez y le propuso matrimonio
con la finalidad de llevarse legalmente a sus hijos a Italia, a lo que accedi6 con la
finalidad de que sus hijos tengan un futuro asegurado; siendo que nunca viajé con
sus hijos a Italia, viajando a Espafia, Venezuela, Bolivia, Francia, como lo acredita
con el Certificado de Movimiento Migratorio ndmero
29007/2016/MIGRACIONES-AF-C, y cuando regres6 comenz0 a amenazar y
maltratar psicolégicamente para que viviera con €l.

6.- El demandado le interpuso demanda de Alimentos por ante el Juzgado de Paz
Letrado de Imperial — Expediente nimero 501-2012 a favor de su hija Karen
Liseth, Vicente Solis; con el que se acredita fehacientemente la concurrencia de
dos elementos sustanciales en la separacion de hecho como causal de divorcio:
uno objetivo o material, que consiste en la evidencia del quebrantamiento
permanente y definitivo de la convivencia, lo que se materializa con el alejamiento
fisico de uno de los esposo; y otro subjetivo o psiquico, que se materializa en la
falta de voluntad de los conyuges de volver a unirse.

7.- La separacion de hecho se ha producido al poco tiempo de contraer matrimonio
civil con el demandado, quien dejé indicado en su demanda de alimentos
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expediente nimero 501-2012 que: “Con la demandada contrajimos matrimonio
civil ante la Municipalidad distrital de Pueblo Nuevo de Chincha el dia diez de
abril del dos mil diez, formalizando nuestra relacion de convivencia, AL POCO
TIEMPO DE CONTRAER ENLACE MATRIMONIAL NOS SEPARAMOS DE
HECHO vy tuve que viajar a la ciudad de Italia”; alega ademas que se encuentran
separados de hecho desde hace mds de cinco afios, y que no formaron un hogar
conyugal, tampoco convivieron, ni hicieron vida en comtn, por consiguiente la
causal invocada cumple con el plazo que sefala el inciso 12 del articulo 333 del
Cadigo Civil.

8.- Respecto al pago de las pensiones alimenticias, sefiala que a mérito de la
Audiencia Unica de fecha siete de diciembre del afio dos mil doce, recaida en el
proceso de alimentos signado con el nimero 501-2012, se ordené que acuda a su
menor hija K.L.V.S., representado por su padre, con una pensién alimenticia
mensual y adelantada equivalente al treinta por ciento del total de sus ingresos,
por lo que, viene cumpliendo con lo ordenado, conforme lo acredita con sus
boletas de remuneraciones.

9.- Sobre indemnizacién por dafios y perjuicios, que de los hechos relatados
procedentemente comprometen su legitimo interés personal, como cényuge
inocente, en tal sentido corresponde sefalar indemnizacién por dafio moral,
teniendo en cuenta que se afecto las reglas contenida en los articulos 1984, 1985
y 1332 del Cédigo Civil.

TERCERO: DEL PROCESO DE DIVORCIO POR LA CAUSAL DE SEPARACION DE
HECHO.

3.1.- Con la Ley N° 27495 se modificé el inciso 12 del articulo 333° del
Cdédigo Civil, introduciéndose la Separacion de Hecho como nueva causal de
Divorcio, siempre que ésta se prolongue por cuatro afios cuando hay hijos menores
de edad, y de dos afos cuando los conyuges no hubiesen procreado hijos.

La Corte Suprema, en reiterada jurisprudencia®, ha definido esta causal
como “la interrupcion de la vida en comun de los conyuges, que se produce por
voluntad unilateral de uno de ellos o de ambos; en segundo término, que se haya
producido la desunién por decision unilateral o conjunta, la naturaleza de esta
causal no se sustenta en la exigencia de un conyuge culpable y de un conyuge
perjudicado y, en tercer lugar, que a través de esta causal es posible que el
accionante funde su pretension en hechos propios”. En general, la separacion de
hecho se funda en el quebrantamiento de uno de los elementos constitutivos
primarios del matrimonio, como es hacer vida comtn en el domicilio conyugal.
Se trata de un acto de rebeldia al cumplimiento de un deber voluntariamente
aceptado al momento de la celebracién del matrimonio.

En cuanto al fundamento, la causal de separacion de hecho pertenece a la
doctrina del divorcio remedio, en la que el Juez solo se limita a verificar la
separacion de los conyuges sin necesidad de que sean tipificadas las conductas
culpables imputables a alguno de ellos; es decir, busca resolver una situacion de
hecho tolerada por las partes, de ese modo, puede ser promovida por cualquiera
de los conyuges sin interesar la causa de la separacién ni quién haya tenido
responsabilidad en ella, al menos para la obtencion del divorcio.

3 Cas N° 0207-2010-Lima; Cas N° 1120-2002-Puno; Cas N° 01215- 2011-Lima y Cas N° 3362-
2006-Lima.
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3.2.- En cuanto a la Separaciéon de Hecho como Causal de Divorcio,
requiere necesariamente de la participacion de tres elementos concurrentes:

a) Un elemento objetivo o material, referido a la ruptura continua de
la cohabitaciéon o de la vida en comun, manteniéndose alejados los
conyuges de la casa conyugal por voluntad unilateral o por acuerdo mutuo,
sin que medie autorizacién o mandato judicial o motivo que lo justifique;

b) Un elemento subjetivo, referido al danimo de poner fin a la
convivencia o retornar a la casa conyugal, expresada en la voluntad de
mantenerse en esas condiciones sin solucién de continuidad; y

c) Temporal, es decir que tal situaciéon de ruptura o alejamiento
intencional y no justificado se mantenga en el tiempo, esto es, en el caso
de autos, por mds de cuatro afios interrumpidos, al existir un hijo menor de
edad.

3.3.- LaLey N° 27495 también estableci6 algunos requisitos para la accion
de divorcio por la causal de separacion de hecho (articulo 345-A), esto es, que el
demandante acredite encontrarse al dia en el pago de sus obligaciones alimentarias
y que el Juez sefiale una indemnizacion por dafios a favor del conyuge que resulte
mds perjudicado con el divorcio, incluyendo el dafio personal u ordenar la
adjudicacion preferente de bienes de la sociedad conyugal, independientemente
de la pensién de alimentos que le pudiera corresponder.

CUARTO: ANALISIS DE LOS MEDIOS PROBATORIOS ACTUADOS EN LA
VERIFICACION DE LOS ELEMENTOS DEL DIVORCIO POR SEPARACION DE HECHO

4.1.- Existencia de matrimonio civil.- Siendo que por el divorcio disuelve
el vinculo del matrimonio®, es presupuesto acreditar la existencia del matrimonio
civil a disolverse, que en el presente caso queda acreditado con la copia certificada
del Acta de Matrimonio que obra a fojas 05, expedida por la Oficina de Registro
Civil de la Municipalidad Distrital de Pueblo Nuevo- Provincia de Chincha,
Departamento de Ica; con la cual se acredita que R.S.V.C. y L.E.S.V., contrajeron
matrimonio civil el diez de abril del afio dos mil diez.

4.2.- En cuanto al elemento objetivo, referido a la ruptura continua de la
cohabitacién o de la vida en comun, se tiene:

a) La demandante afirma tanto en su escrito de demanda, como en la
Audiencia de Pruebas que obra a fojas doscientos setenta y ocho, al
responder a la primera pregunta, sefalé que nunca ha convivido con el
demandado, que la visitaba con sus hijos, pero que no habido
convivencia; asimismo, al absolver la quinta pregunta, refiri6 que no
vivié en Caiiete, que vive en Chincha, y que se casé y al dia siguiente
tuvo que irse por su trabajo.

b) Por su parte el demandado, al absolver la demanda, escrito de
contestacion de demanda que a fojas ochenta y siete sefiala que, si
form6 con la demandante un hogar conyugal en Caiiete, en
Urbanizacién Los Angeles Mz. “A” Lt. 17 de distrito de Imperial —
Cafiete, y que es la demandante que abandond el hogar dirigiéndose
a la ciudad de Chincha para no volver y rehacer su vida; asimismo,
entre su fundamentacion factica de la demanda de alimentos sefiala:

“ Articulo 3482 del Codigo Civil
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“Que al poco tiempo de contraer enlace matrimonial nos separamos
de hecho y tuve que viajar a la ciudad de Italia...” ; asimismo, entre
sus fundamentos de contestacion de demanda el emplazado ha
referido: “si bien es cierto ya llevamos mas de dos anos de separados
de cuerpo es la demandada que se retira voluntariamente del hogar
conyugal para alejarse de mi persona y de mis hijos que son los mds
sufrieron al ver que su madre los abandonaba otra vez (...)".

¢) Asimismo, de la declaracion de la Testigo K.L.V.S. que obra en el acta

de audiencia de pruebas (obra a fojas doscientos setenta y cinco), quien
al ser preguntada ;si alguna vez sus padres vivieron juntos? dijo, que
nunca han vivido juntos; ;Quién de sus padres se retir6 del hogar
conyugal? Dijo, que no recuerda porque ambos vivian separados; ; para
que diga si han hecho vida en comiin y porque crees que se han casado?
Dijo, decidieron casarse, luego decidieron separarse, luego su papa se
fue a Italia; de otro lado, de la declaracién testimonial S.A.V.S. (corre
a fojas quinientos setenta y cuatro) al formuldrsele la pregunta ;para
que el declarante precise en que aiio se retir6 del hogar la madre? Dijo,
que tenian veintitun a veintidés que no estaba con nosotros. Con lo cual
se tiene probado el elemento en mencion.

4.3.- En cuanto al elemento subjetivo, referido la falta de voluntad de
unirse o la deliberada intencién de uno o de ambos conyuges de poner fin a la
convivencia o de no reanudar la vida en comun, se tiene que para la demandante
la interposicién de la presente demanda de divorcio denota indudablemente la
carencia de voluntad de reanudar sus relaciones de cohabitacion con el
demandado, maxime si del acta de audiencia de pruebas que obra a fojas 278 se
tiene que la actora la cuarta pregunta ;si después del matrimonio se retird a vivir
a Chincha para instalarse en ese lugar y no regresar a Caiete?; dijo “cuando nos
casamos el 10 de abril del 2010, se lleva a cabo el matrimonio en Chincha, porque
su intencion era llevarse a mis hijos a Italia, porque querian darle otra calidad
de vida, el demandado dijo que se queria llevar a mis hijo y después a mi persona,
como ya estaban grandes y el demandado tenia estabilidad en Italia acepté’; al
responder la quinta pregunta ;Para que diga si sabe el dafio moral que han sufrido
sus hijos y su esposo al no estar a su lado? Dijo; “Que, yo no vivi en Caiiete, yo
vivo en Chincha, me case al dia siguiente me tuve que ir por mi trabajo”.
Asimismo, de la declaracion del testigo K.L.V.S., que obra a fojas doscientos
setenta y cinco (hija de la demandante y demandado) se tiene que la citada testigo
ha sefialado que sus padres nunca convivieron, sino ambos vivian separados. Con
lo cual este elemento se tiene probado.

4.4.- En cuanto al elemento Temporal, constituido por el plazo de
alejamiento que ha determinado la Ley, se tiene que conforme al articulo 349° del
Codigo Civil, puede demandarse el divorcio, entre otras, por la causal del inciso
12) del articulo 333° del Cédigo Civil, esto es, por “La separacion de hecho de los
conyuges durante un periodo ininterrumpido de dos afnos. Dicho plazo serd de
cuatro afios si los conyuges tuviesen hijos menores de edad. En estos casos no sera
de aplicacion lo dispuesto en el Articulo 335”.

En el caso de autos, se tiene que tal como lo ha expuesto en la demanda
y en la declaracién brindada en el acto de la audiencia de pruebas, la
demandante ha afirmado que no ha vivié en Cafiete y que desde que se
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casé al dia siguiente se tuvo que ir por su trabajo nunca ha convivido
con el demandado, sin que la representante del Ministerio Publico haya
formulado objecién a dicha afirmacion, conforme se corrobora a fojas
doscientos treinta y cuatro de autos; no obstante, se tiene que de la
copia de demanda de alimentos (obra a fojas catorce a dieciséis) y de
las copias del Acta de Audiencia Unica de fecha 07 de diciembre de
2012, correspondiente al Exp. N° 501-2012, sobre Alimentos
interpuestas por S.R.V.C. contra L.E.S.V., diligencia en la que se emite
sentencia declarando fundada la demanda sobre Alimentos, y ordena
que la demandada L.E.S.V. acuda a su menor hija K.L.V.S.,
representada por su padre R.S.V.C., con una pensién alimenticia
mensual y adelantada equivalente al 30% del total de sus ingresos; por
tanto, la fecha correspondiente al proceso de alimentos, es la que se
debe tener presente como fecha para la separacién de hecho; siendo
que con ello se pone en evidencia la falta de voluntad de ambos
conyuges de no reanudar su vida conyugal; de lo que, se deduce que
ha transcurrido en exceso el plazo de dos anos sefialados en el inciso
12) del articulo 333° del Codigo Civil; con lo cual este elemente
también se tiene por probado.
QUINTO: REQUISITO ESPECIAL DE LA DEMANDA: OBLIGACION DE ESTAR AL DiA
EN EL PAGO DE OBLIGACIONES ALIMENTARIAS
5.1.-El articulo 345-A del Cédigo Civil, prescribe taxativamente que, para
invocar el supuesto del inciso 12) del articulo 333° del Cdédigo acotado, la
demandante debera acreditar encontrarse al dia en el pago de sus obligaciones
alimentarias u otras que hayan sido pactadas por los conyuges de mutuo acuerdo.
5.2.- En el presente caso, del examen de autos se aprecia que mediante
sentencia emitida por el Primer Juzgado de Paz Letrado de Caifiete, correspondiente
al Expediente nimero 00501-2012, se declara fundada en parte la demanda,
interpuesta por don R.S.V.C, en consecuencia ordena que la demandada L.E.S.V.
acuda a su menor hija K.L.V.C. acuda con una pensién alimenticia mensual y
adelantada equivalente al treinta por ciento (30%) del total de sus ingresos; es decir,
existe un mandato judicial que obliga a la demandante al pago de una pensién
alimenticia a favor de su hija K.L.V.C_; siendo que de las copias legalizadas de las
boletas de remuneraciones de los meses de Agosto y Setiembre del 2016 (obra a
fojas once) se evidencia el descuento por mandato judicial efectuado del haber
mensual de la demandante; de lo que se deduce encontrarse al dia por dicho
concepto, maxime, si el emplazado al absolver la demanda no argumenta que exista
liquidacién alguna por devengados de alimentos en contra de la actora. Siendo ello
asi, se tiene por cumplido el requisito de procedibilidad de la demanda de divorcio
por la causal invocada contenido en el articulo 345-A del Cddigo Civil.
SEXTO: EXTINCION DE SOCIEDAD DE GANANCIALES.
6.1.-Respecto de ello, debemos sefialar que conforme lo prescribe el articulo
318° inciso 3) del Codigo Civil, el divorcio constituye una causa de extincion de la
sociedad de gananciales formada en el matrimonio, correspondiendo el
fenecimiento de la sociedad de gananciales desde el momento en que se produjo la
separacion de hecho, esto es, desde el mes de diciembre del afio dos mil doce, como
se ha sustentado y sefalado en el considerando 4.4) de esta Sentencia de Vista.
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6.2.- Si bien la demandante ha manifestado que dentro de la unidn
matrimonial no han adquirido bienes sometidos al régimen de sociedad de
gananciales con el demandada, sin embargo, en ejecucion de sentencia se procederd
a la liquidacién de la sociedad de gananciales, y solo respecto de aquellos bienes
cuya propiedad sea acreditada indubitablemente como bien o bienes sociales, tal
como ha discernido el a quo en el presente caso de autos.

SEPTIMO: RESPECTO A LOS ALIMENTOS, TENENCIA, REGIMEN DE VISITAS Y
PATRIA POTESTAD.

7.1.- Respecto al régimen de tenencia, visitas y alimentos, sefiala el articulo
480° del Cédigo Procesal Civil que, “(...) Cuando haya hijos menores de edad, tanto
el demandante como el demandado deberdn anexar a su demanda o contestacién una
propuesta respecto a las pretensiones de tenencia, régimen de visitas y alimentos.
(...)". En el presente caso, los conyuges no han acreditado la existencia de hijos
menores de edad; no obstante, se encuentra acreditado en autos que existe
pronunciamiento de alimentos judicial firme, interpuesto por el demandado R.S.V.C.,
a favor de K.L.V.C. (hija de la demandante y demandado); siendo ello asi, no
corresponde emitir pronunciamiento sobre dicho extremo.

7.2.- En cuanto a la obligacién de prestar alimentos, el maestro Cornejo Chavez
sostiene lo siguiente: “se trata de un derecho personalisimo, porque estd dirigido a
garantizar la subsistencia del titular del derecho en cuanto subsista el estado de
necesidad, ademas, este derecho no puede ser objeto de transferencia inter vivos ni de
transmisién mortis causa”.’

El Articulo 345-A del Cddigo Civil sefiala en el primer parrafo que, “Para invocar
el supuesto del inciso 12 del Articulo 333 el demandante deberd acreditar que se
encuentra al dia en el pago de sus obligaciones alimentarias u otras que hayan sido
pactadas por los conyuges de mutuo acuerdo. De lo sefialado precedentemente cabe
concluir que como un requisito para interponer demanda invocando esta causal es que
la demandante se encuentre al dia en el pago de los alimentos u otras obligaciones que
se hubieren pactado entre los cényuges, esto es que no mantenga obligacion
alimentaria impaga al tiempo de interponer la demanda® Lo que va brindar seguridad
y garantia al cényuge demandado, puesto que incluso el cényuge culpable de la
separacion puede invocar la separacion de hecho; no obstante, en el presente caso, no
se ha acreditado en este proceso que exista obligacion de prestar alimentos por parte
del conyuge demandante, por tanto, no se ha acreditado el supuesto de hecho regulado
por el articulo 345-A del Cédigo Civil, mdxime por el tiempo de la separacion, se
puede concluir por médxima de la experiencia que, no ha existido necesidad alimentaria
por alguno de los conyuges; por tanto no resulta exigible al demandante el requisito de
procedencia contenido en el articulo 345-A primer parrafo del Cédigo Civil.

7.3.- Asi también, el articulo 350° del Cédigo Civil, sefiala que “por el divorcio
cesa la obligacion alimenticia entre marido y mujer; salvo que el conyuge ofendido
careciere de bienes propios o de gananciales suficientes o estuviere imposibilitado
de trabajar o de subvenir a sus necesidades por otro medio, el juez le asignard una
pension alimenticia no mayor de la tercera parte de la renta de aquél”. En el caso
de autos, el a quo no emite pronunciamiento al respecto al no haber sido solicitado
por las partes.

CORNEJO CHAVEZ, Hector. Derecho Familiar Peruano. Lima: Gaceta Juridica, 10 ed. 1999. p. 575 C-1015326-101
° Casacion 3432-2014 LIMA, publicada en el diario oficial El Peruano, con fecha 02 de mayo de 2016.
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7.4.- De otro lado de conformidad con el articulo 353° del Cédigo Sustantivo
prescribe que: “los conyuges divorciados no tienen derecho a heredar entre si”;
siendo esta una consecuencia de la disolucién del vinculo matrimonial.

7.5.- Por udltimo, conforme lo establece el articulo 24° del Cédigo Civil, por el
divorcio, cesa el derecho de la conyuge de llevar el apellido del marido, conforme
asi lo ha determinado la a quo, por lo que se debe aprobar este extremo de la
sentencia.

OCTAVO: INDEMNIZACION A FAVOR DEL CONYUGE MAS PERJUDICADO.

8.1.- En los procesos de divorcio por la causal de -separacion de hecho-, el
Juez tiene el deber de velar por la estabilidad econémica del cényuge que resulte
mads perjudicado por la separacion de hecho asi como la de sus hijos, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 345-A del Cédigo Civil. Asi también, el Tercer Pleno
Casatorio Civil sobre Divorcio por Separaciéon de Hecho, que constituye
precedente vinculante y de observancia obligatoria, y precisa que la indemnizacién
regulada por el articulo 345°-A constituye una indemnizacién de naturaleza legal
porque se impone por mandato legal y tiene el propodsito de corregir y equilibrar
desigualdades econdmicas resultantes de la separacién de hecho o del divorcio en
su caso; y que no siendo de naturaleza resarcitoria no le es aplicable la concurrencia
de todos los elementos de la responsabilidad civil regulados en el articulo 1985° del
Cddigo Civil (dafio, acto ilicito, relacién de causalidad y factor de atribucién), sino
solo la relacion de causalidad entre el perjuicio y la separacion de hecho o la
disolucion del vinculo matrimonial. Es menester sefialar, que el perjuicio
econdmico o el dafio personal (incluido el dafio moral) que alude la norma se refiere
no solo al que resulte del divorcio sino también como consecuencia de la separacion
de hecho; en ese sentido, el Fundamento 34 afirma que, “el Juez debe establecer los
hechos que dieron lugar a la separacion, pasando a examinar aspectos subjetivos
inculpatorios, unicamente con la finalidad de determinar la procedencia de aquella
indemnizacion y el monto a resarcir’’; por otro lado, el 4to item de su parte decisoria
precisa que para estos casos, el Juez apreciara en el caso concreto si se ha establecido
algunas de las siguientes circunstancias: a) el grado de afectacion emocional o
psicologica; b) la tenencia y custodia de hecho de sus hijos menores de edad y la
dedicacion al hogar; c) si dicho conyuge tuvo que demandar judicialmente el pago
de las pensiones alimenticias, d) si ha quedado en una manifiesta situacion
economica desventajosa y perjudicial con relacion al otro conyuge y a la situacion
que tenia durante el matrimonio, entre otras circunstancias relevantes.

8.2.- Asimismo, debe tenerse presente lo seflalado por el Tribunal
Constitucional en sentencia recaida en el Expediente 00782-2013-PA/TC,
fundamento 12):

12.- Sin embargo, este Tribunal Constitucional debe subrayar que la

relativizacion del principio de congruencia y el deber de velar por la

estabilidad econdmica del conyuge mas perjudicado, no autoriza al Juez, en
ningln caso, a fijar discrecionalmente una indemnizacién a favor de un
supuesto conyuge perjudicado, si es que este no ha denunciado algun
perjuicio, ni existe prueba alguna en este sentido; o peor aun, si el interesado
expresamente ha renunciado a tal pretension o fue declarado en rebeldia. Si

a pesar de tales circunstancias, el juzgador impusiera el pago de una

indemnizacién, incurrird en una grave violacién del principio de

congruencia; puesto que, no solo habria aplicado el derecho no invocado,
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sino fundamentalmente, habria incorporado hechos al proceso. Tal proceder

judicial atenta directamente, ademds, con garantias esenciales de la

administracion de justicia, contenidas en el articulo 139° de la Constitucion,
como son la imparcialidad judicial y el derecho de defensa”.

8.3.- En el caso de autos, si bien es cierto que en la parte decisoria de la
sentencia materia de consulta, no se ha emitido pronunciamiento sobre la
indemnizacion requerida por la parte demandada; sin embargo se aprecia que el Juez
a quo ha discernido y motivado en la parte considerativa de la sentencia, respecto
de la no procedencia de la indemnizacién al no haberse acreditado al cényuge
perjudicado con el divorcio; puesto que la demandante no ha peticionado
expresamente en su escrito de demanda tal derecho, y el demandado Rodolfo Saul
Vicente Cama, no ha demostrado con medio probatorio idéneo ser el cobnyuge mas
perjudicado con la separacion de hecho; mds aun, si de la fundamentacién factica
de la demanda de alimentos que interpusiera contra la demandante, sefiala que viajé
a Italia por motivos de trabajo; asimismo, la actora al sustentar la demanda alega
que luego de salir en libertad siguié una carrera profesional, y concluida la misma
empez6 a laborar como docente en una institucion educativa en la ciudad Chincha;
por tanto, habiéndose acreditado en el presente proceso que no se ha identificado al
conyuge perjudicado con la separaciéon de hecho, el a quo no fij6 monto
indemnizatorio por dafios y perjuicios, procediendo aprobar este extremo de la
sentencia consultada.

III. DECISION:

Por las consideraciones expuestas, SE RESUELVE:

APROBAR la Resolucién Nimero Veintitrés (SENTENCIA), de fecha primero
de octubre de dos mil diecinueve, dictada por el Primer Juzgado Especializado de
Familia de la Corte Superior de Justicia de Caiete, que FALLA:

1.- Declarando FUNDADA la DEMANDA de fojas treinta y uno a
cuarenta y cuatro, interpuesta por L.E.S.V., en contra de R.S.V.C,,
sobre DIVORCIO por la causal de SEPARACION DE HECHO de los
conyuges por un periodo ininterrumpido de mds de dos afios; en
consecuencia.

2.- DISUELTO EL VINCULO MATRIMONIAL generado por el
matrimonio contraido por L.E.S.V., en contra de R.S.V.C., el dia diez
de abril de dos mil diez, por ante la Municipalidad Distrital de Puerto
Nuevo, provincia de Chincha, departamento y region de Ica.

3.- DECLARANDO como nombre de pila L.E.S.V.

4.- DECLARANDO EL FENECIMIENTO del REGIMEN
PATRIMONIAL DE LA SOCIEDAD DE GANANCIALES.

5.- DECLARANDO LA PERDIDA DEL DERECHO de Ios
CONYUGES a HEREDAR ENTRE SI.

6.- SIN PRONUNCIAMIENTO sobre ¢l REGIMEN DE
ALIMENTOS.

7.- SIN PRONUNCIAMIENTO sobre INDEMNIZACION POR
DANOS Y PERJUICIOS.

8.- DISPONIENDO que consentida o ejecutoriada que sea la presente
sentencia, se cursen los siguientes oficios: a) Municipalidad Distrital de
Pueblo Nuevo, Provincia de Chincha, departamento y region ICA, b)
Registro Nacional de Identificaciéon y Estado Civil (RENIEC), c¢)
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Registro Personal de la Oficina Registral Regional Region ICA, con
fines de registro e inscripcion.

9.- ORDENANDQO que en caso de no ser apelada la presente resolucion
se ELEVEN los autos en CONSULTA a la Sala Civil. Sin costas ni
Ccostos.

Notifiquese y devuélvase el expediente al Juzgado de origen.
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ANEXO 3. Representacion de la definicion y operacionalizacion de la variable en estudio

Aplica a la sentencia de primera instancia

VARIABLE

EN E;MENSION ]S;SJBDIMENSION INDICADORES

ESTUDIO
1. El encabezamiento evidencia: la individualizacién de la sentencia, indica el
nimero de expediente, el nimero de resolucién que le corresponde a la sentencia,
lugar, fecha de expedicién, menciona al juez, jueces, etc.

SENTENCI 2. Evidencia el asunto: ;El planteamiento de las pretensiones? ;Cudl es el problema

A DE 1RA. sobre lo que se decidird?

INSTANCI Introduccion 3. Evidencia la individualizacion de las partes: se individualiza al demandante, al

A demandado, y al del tercero legitimado; éste dltimo en los casos que hubiera en el

La sentencia
€s una
resolucién
judicial en el
cual se
materializa
la funcién
jurisdicciona
lyla
decisién que
el Estado

EXPOSITIV
A

proceso).

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista
un proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos,
las etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso,
que ha llegado el momento de sentenciar.

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas.

Postura de las
partes

1. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandante.

2. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandado

3. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos expuestos por las
partes.
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adopta
respecto de
un conflicto
sometido por
las partes a
la

competencia
de los jueces

de primera

instancia.

4. Explicita los puntos controvertidos o aspectos especificos respecto de los cuales
se va resolver.

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas.

CONSIDERA
TIVA

Motivacion de los
hechos

1. Las razones evidencian la selecciéon de los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones,
congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcién de los hechos
relevantes que sustentan la pretension(es).

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiz6 el analisis
individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios si la prueba practicada
se puede considerar fuente de conocimiento de los hechos; se verificé los requisitos
requeridos para su validez).

3. Las razones evidencian aplicacién de la valoracién conjunta. (El contenido
evidencia completitud en la valoracién, y no valoracion unilateral de las pruebas, el
organo jurisdiccional examiné todos los posibles resultados probatorios, interpretd
la prueba, para saber su significado).

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de
la experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccidn respecto del valor del medio
probatorio para dar a conocer de un hecho concreto). 5. Evidencia claridad (El
contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas).
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Motivacion
del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido
seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido sefiala la(s)
norma(s) indica que es vdlida, refiriéndose a su vigencia, y su legitimidad)
(Vigencia en cuanta validez formal y legitimidad, en cuanto no contraviene a
ninguna otra norma del sistema, mds al contrario que es coherente).

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El contenido se orienta
a explicar el procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la norma, es
decir como debe entenderse la norma, segun el juez)

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacion
evidencia que su razon de ser es la aplicacion de una(s) norma(s) razonada, evidencia
aplicacion de la legalidad).

4. Las razones se orientan a establecer conexion entre los hechos y las normas que
justifican la decision. (El contenido evidencia que hay nexos, puntos de unién que
sirven de base para la decision y las normas que le dan el correspondiente respaldo
normativo).

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas).

1. El pronunciamiento evidencia resolucién de todas las pretensiones oportunamente
ejercitadas. (Es completa) Si cumple

2. El contenido evidencia resolucion nada mas, que de las pretensiones ejercitadas
(No se extralimita/Salvo que la ley autorice pronunciarse mas all4 de lo solicitado)
3. El contenido evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate, en primera instancia. 4. El contenido del
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RESOLUTIV
A

Aplicacion del
Principio de
Congruencia

pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente.

5. Evidencia claridad (EI contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas).

Descripcion de la
decision

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa de lo que se decide u ordena.

2. El pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena. Si
cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretension
planteada/ el derecho reclamado, o la exoneracién de una obligaciéon. 4. El
pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara a quién le corresponde el pago
de los costos y costas del proceso, o la exoneracion si fuera el caso. 5. Evidencia
claridad: EI contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura
de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas.
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Aplica a la sentencia de segunda instancia

VARIABL

E EN DIMEl\é SIONE SUBDII\]/E[SNSION INDICADORES
ESTUDIO
1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el
nimero de expediente, el nimero de resolucién que le corresponde a la sentencia,
SENTENCI lugar, fecha de expedicién, menciona al juez, jueces, etc.
A DE 2da. 2. Evidencia el asunto: ;El planteamiento de las pretensiones? ;Cudl es el problema
INSTANCI sobre lo que se decidird?, el objeto de la impugnacion, o la consulta; los extremos
A a resolver.
| EXPOSITIVA 3. Evidencia la individualizaci(’)'n' de las 13arte§: §e individualiza al demagdante, al
La sentencia demandado, y al del tercero legitimado; éste tltimo en los casos que hubiera en el
es una Introduccion proceso).
resolucion 4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista
judicial en el un proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los
cual se plazos, las etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del
materializa proceso, que ha llegado el momento de sentenciar.
la funcién 5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
jurisdicciona tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
lyla retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el

decisiéon que

receptor decodifique las expresiones ofrecidas.
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el Estado
adopta
respecto de
un conflicto
sometido
por las
partes a la
competencia
de los jueces
de segunda
instancia.

Postura de las
partes

1. Evidencia el objeto de la impugnacién/o la consulta (El contenido explicita los
extremos impugnados en el caso que corresponda).

2. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos/juridicos que
sustentan la impugnacién/o la consulta. 3. Evidencia la pretensién(es) de quién
formula la impugnacién/o de quién ejecuta la consulta.

4. Evidencia la(s) pretension(es) de la parte contraria al impugnante/de las partes
si los autos se hubieran elevado en consulta/o explicita el silencio o inactividad
procesal.

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tOpicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas.

CONSIDERA
TIVA

Motivacion de los
hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones,
congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcién de los
hechos relevantes que sustentan la pretension(es).

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizé el andlisis
individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios si la prueba
practicada se puede considerar fuente de conocimiento de los hechos, se verifico
los requisitos requeridos para su validez).

3. Las razones evidencian aplicacién de la valoraciéon conjunta. (El contenido
evidencia completitud en la valoracion, y no valoracién unilateral de las pruebas,
el organo jurisdiccional examind todos los posibles resultados probatorios,
interpreto la prueba, para saber su significado).

71




4. Las razones evidencia aplicacidn de las reglas de la sana critica y las maximas
de la experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccién respecto del valor del
medio probatorio para dar a conocer de un hecho concreto).

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas.

Motivacion del
derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido
seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido sefiala la(s)
norma(s) indica que es valida, refiriéndose a su vigencia, y su legitimidad)
(Vigencia en cuanta validez formal y legitimidad, en cuanto no contraviene a
ninguna otra norma del sistema, mds al contrario que es coherente).

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El contenido se
orienta a explicar el procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la
norma, es decir como debe entenderse la norma, segtn el juez)

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (LLa motivacién
evidencia que su razén de ser es la aplicaciéon de una(s) norma(s) razonada,
evidencia aplicaciéon de la legalidad). 4. Las razones se orientan a establecer
conexion entre los hechos y las normas que justifican la decision. (El contenido
evidencia que hay nexos, puntos de unién que sirven de base para la decision y las
normas que le dan el correspondiente respaldo normativo). 5. Evidencia claridad
(EI contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas).
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RESOLUTIVA

Aplicacion del
Principio de
Congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucién de todas las pretensiones formuladas
en el recurso impugnatorio/en la adhesién/ o los fines de la consulta. (segin
corresponda) (Es completa)

2. El pronunciamiento evidencia resolucién nada mads, que de las pretensiones
formuladas en el recurso impugnatorio/la adhesién o la consulta (segin
corresponda) (No se extralimita)/Salvo que la ley autorice pronunciarse mas alla
de lo solicitado).

3. El pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las
cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia.

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacidn reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente. No cumple

5. Evidencia claridad (EI contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tOpicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas).

Descripcion de la
decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa de lo que se decide u ordena.

2. El pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena. Si
cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretension
planteada/ el derecho reclamado/ o la exoneracion de una obligacién/ la aprobacion
o desaprobacion de la consulta4. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y
clara a quién le corresponde el pago de los costos y costas del proceso/ o la
exoneracion si fuera el caso.

5. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
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retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas.
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ANEXO 4. Instrumento de recoleccion de datos

(Lista de cotejo)
APLICA A LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA
I. DIMENSION: EXPOSITIVA

1.1. Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, el ndmero del
expediente, el nimero de resolucidn que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de
expedicion, menciona al juez, jueces, etc. Si cumple/no cumple

2. Evidencia el asunto: ;El planteamiento de las pretensiones? ;Cudl es el problema
sobre, lo que se decidird? No cumple/si cumple

3. Evidencia la individualizacion de las partes: se individualiza al demandante, al
demandado, y al tercero legitimado; éste ultimo en los casos que hubiera en el
proceso). Si cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un
proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos,
las etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso, que
ha llegado el momento de sentenciar. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

1.2. Postura de las partes

1. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandante. Si cumple/No
cumple

2. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandado. Si cumple/No
cumple

3. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos expuestos por las
partes. Si cumple/No cumple

4. Explicita los puntos controvertidos o aspectos especificos respecto al(os) cuales se
resolvera. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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II. DIMENSION CONSIDERATIVA

2.1. Motivacion de los Hechos

1. Las razones evidencian la selecciéon de los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones,
congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcién de los hechos
relevantes que sustentan la pretension(es).Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiz6 el andlisis individual
de la fiabilidad y validez de los medios probatorios si la prueba practicada se puede
considerar fuente de conocimiento de los hechos; se verific6 los requisitos requeridos
para su validez).Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicaciéon de la valoracién conjunta. (El contenido
evidencia completitud en la valoracién, y no valoracién unilateral de las pruebas, el
organo jurisdiccional examiné todos los posibles resultados probatorios, interpreto la
prueba, para saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio
probatorio para dar a conocer de un hecho concreto). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple

2.2. Motivacion del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada fue seleccionada
de acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido sefiala la(s) norma(s) indica que
es vélida, refiriéndose a su vigencia, y su legitimidad) (Vigencia en cuanto a validez
formal y legitimidad, en cuanto no contraviene a ninguna otra norma del sistema, méas
al contrario que es coherente). Si cumple/No cumple

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El contenido se orienta
a explicar el procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la norma, es
decir como debe entenderse la norma, segtin el juez) Si cumple/No cumple

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacién
evidencia que su razon de ser es la aplicacion de una(s) norma(s) razonada, evidencia
aplicacion de la legalidad).Si cumple/No cumple

4. Las razones se orientan, a establecer conexion entre los hechos y las normas que
justifican la decisién. (El contenido evidencia que hay nexos, puntos de unién que
sirven de base para la decision y las normas que le dan el correspondiente respaldo
normativo). Si cumple/No cumple
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5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple

III. DIMENSION RESOLUTIVA
3.1. Aplicacién del principio de congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucién de todas las pretensiones oportunamente
ejercitadas. (Es completa) Si cumple/No cumple

2. El contenido evidencia resoluciéon nada mds, que de las pretensiones ejercitadas (No
se extralimita/Salvo que la ley autorice pronunciarse mds alld de lo solicitado). Si
cumple/No cumple

3. El contenido evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate, en primera instancia. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente. No cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple

3.2. Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa de lo que se decide u ordena. Si
cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena. Si
cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretension
planteada/ el derecho reclamado o laexoneracion de una obligacion. Sicumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara a quién le corresponde el
pago de los costos y costas del proceso, o la exoneracion si fuera el caso. Si cumple/No
cumple

5. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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APLICA A LA SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA
I. DIMENSION: EXPOSITIVA
1.1. Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la  individualizacién de la sentencia, indica el
numero del expediente, el nimero de resoluciéon que le corresponde a la sentencia,
lugar, fecha de expedicion, menciona al juez, jueces, etc. Si cumple/No cumple

2. Evidencia el asunto: ;El planteamiento de las pretensiones? ;Cudl es el problema
sobre lo que se decidird?, el objeto de la impugnacidn, o la consulta; los extremos a
resolver. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacién de las partes: se individualiza al demandante, al
demandado, y al del tercero legitimado; éste ultimo en los casos que hubiera en el
proceso). Si cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un
proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las
etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha
llegado el momento de sentenciar. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

1.2. Postura de las partes

1. Evidencia el objeto de la impugnacion/o la consulta (El contenido explicita los
extremos impugnados en el caso que corresponda). Si cumple/No cumple

2. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos fécticos/juridicos que
sustentan la impugnacién/o la consulta. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la pretension(es) de quien formula la impugnacién/o de quién ejecuta la
consulta. Si cumple/No cumple

4. Evidencia la(s) pretension(es) de la parte contraria al impugnante/de las partes si los
autos se hubieran elevado en consulta/o explicita el silencio o inactividad procesal. Si
cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor

decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

II. DIMENSION: CONSIDERATIVA
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2.1. Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la selecciéon de los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones,
congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcién de los hechos
relevantes que sustentan la pretension(es).Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiz6 el andlisis individual
de la fiabilidad y validez de los medios probatorios si la prueba practicada se puede
considerar fuente de conocimiento de los hechos, se verifico los requisitos requeridos
para su validez).Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicaciéon de la valoracién conjunta. (El contenido
evidencia completitud en la valoracién, y no valoracién unilateral de las pruebas, el
organo jurisdiccional examiné todos los posibles resultados probatorios, interpreto la
prueba, para saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio
probatorio para dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

2.2. Motivacion del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido
seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido sefiala la(s)
norma(s) indica que es vdlida, refiriéndose a su vigencia, y su legitimidad) (Vigencia
en cuanto a validez formal y legitimidad, en cuanto no contraviene a ninguna otra
norma del sistema, mas al contrario que es coherente). Si cumple/No cumple

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El contenido se orienta
a explicar el procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la norma, es
decir como debe entenderse la norma, segun el juez) Si cumple/No cumple

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacion
evidencia que su razén de ser es la aplicacion de una(s) norma(s) razonada,
evidencia aplicacion de la legalidad).Si cumple/No cumple

4. Las razones se orientan a establecer conexion entre los hechos y las normas que
justifican la decisién. (El contenido evidencia que hay nexos, puntos de unién que
sirven de base para la decision y las normas que le dan el correspondiente respaldo
normativo).Si cumple/No cumple

5. Evidencian claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
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Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple

III. DIMENSION: RESOLUTIVA
3.1. Aplicacion del principio de congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio/ en la adhesién / o los fines de la consulta (segun corresponda).
(Es completa) Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia resolucién nada mads, que de las pretensiones
formuladas en el recurso impugnatorio/la adhesion o la consulta (segin corresponda)
(No se extralimita) /Salvo que la ley autorice pronunciarse mas alla de lo solicitado).
Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las
cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia. Si cumple /No
cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple

3.2. Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa de lo que se decide u ordena. Si
cumple/No cumple
2. El pronunciamiento evidencia mencién clara de lo que se decide u ordena. Si
cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretension
planteada / el derecho reclamado/ o la exoneracion de una obligacién/ la aprobacién o
desaprobacion de la consulta. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara a quién le corresponde el
pago de los costos y costas del proceso/ o la exoneracion si fuera el caso. Si cumple/No
cumple

5. Evidencian claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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ANEXO 5. Representacion del método de recojo, sistematizacion de datos para obtener los resultados

Anexo 5.1: Parte expositiva de la sentencia de primera instancia — Divorcio por causal de separacion de hecho
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Calidad de la parte
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VISTOS: ) 1. El encabezamiento
IDENTIFICACION DE PARTES Y |evidencia: la
PROCESO: individualizacién de la
Aparece de autos que dofia S.V.L.E.|gentencia, indica el N°
3 interpone demanda de DIVORCIO por la|4q expediente, el nimero
§ causal de SEPARACION DE HECHO, en de resolucién que le
= contra de V.C.R.S.y del MINISTERIO corresponde a la
g PUBLICO, en la via del proceso de senten]?:ia lucar. fecha de
£ |CONOCIMIENTO. iois gar, I¢ ;
I.- DEMANDA.- (de fojas 31 a fojas 44) | XPedicion, menciona al X
PETITORIO. juez, jueces, etc. Si
cumple
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Que mediante sentencia se disuelva el
vinculo matrimonial contraido con el
demandado, con fecha diez de abril del afio
dos mil diez en la Municipalidad distrital de
Pueblo Nuevo, provincia de Chincha,
departamento de Ica. En cuanto al Régimen
Patrimonial los cényuges durante la
vigencia del matrimonio no han adquirido
bienes muebles, ni inmuebles por lo
consiguiente no hay que dividirse ni liquidar
dentro de la sociedad de Bienes Gananciales.
Nunca fijaron su hogar conyugal, ni han
hecho vida en comin, no existié domicilio
convivencial ni conyugal entre la
demandante y el demandado, careciendo de
objeto pronunciamiento alguno respecto a
los Regimenes de: Patria Potestad,
Tenencia, Régimen de Visitas y Alimentos,
en razén que los hijos procreados antes del
matrimonio con el demandado a la fecha son
mayores de edad, KL. S.AV.S. de
veintiuno y veinticuatro afios de edad
respectivamente. Sobre indemnizacién para
el conyuge mds perjudicado, en su

oportunidad debera fijarse una
indemnizacién a favor de la demandante por
irresponsabilidad del demandado

incluyendo dafio personal irrogado por ser la
mas perjudicada. En cuanto a la pension

2. Evidencia el asunto:
(El planteamiento de las
pretensiones? ;Cudl es el
problema sobre lo que se
decidird?. Si cumple

3. Evidencia la
individualizacion de las
partes: se individualiza
al demandante, al
demandado, y al del
tercero legitimado; éste
ultimo en los casos que
hubiera en el proceso). Si
cumple

4. Evidencia aspectos del
proceso: el contenido
explicita que se tiene a la
vista un proceso regular,
sin vicios procesales, sin
nulidades, que se ha
agotado los plazos, las

etapas, advierte
constatacion,

aseguramiento de las
formalidades del

proceso, que ha llegado

10
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alimentaria de su cényuge, renuncia a dicha
pension, no existiendo obligacién
alimentaria del demandado a favor de la
recurrente. Por ante el Juzgado de Paz
Letrado de Imperial — Cafete, expediente
nimero 501-2012, el demandado interpuso
demandad de pension de alimentos a favor
de su hija K.L.V.S., en los fundamentos de
hecho de su demanda: Punto uno suscribe:
“Que, con la demandada contrajimos
matrimonio civil ante la Municipalidad
distrital de Pueblo Nuevo de Chincha, el
diez de abril del ano dos mil diez,
formalizando  nuestra  relacion  de
convivencia...” Punto dos: “Que, al poco
tiempo de contraer enlace matrimonial nos
separamos de hecho y tuve que viajar a la
ciudad de Italia...”, acreditando
fehacientemente la existencia del plazo de
tiempo ininterrumpido de més de cinco afios
de separacion de hecho. Debiendo
procederse a su inscripcion en los Registros
correspondientes. Con costas en caso de
oposicion.

FUNDAMENTOS DE HECHO:
Fundamenta su demanda en lo siguiente:

1.- Sus hijos fueron procreados antes del
matrimonio cuando sufria condena por un
delito que no cometi. En el afio mil

el momento de

sentenciar. Si cumple

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos,
argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o
perder de vista que su
objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si
cumple

1. Explicita y evidencia
congruencia con la
pretension del
demandante. Si cumple

2. Explicita y evidencia
congruencia con la
pretension del
demandado. Si cumple
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Postura de las partes

novecientos ochenta y nueve entablo
amistad con el demandado en el Penal de
Ica, quien estaba preso cumpliendo su
condena. De las relaciones con el
demandado en el afio mil novecientos
noventa y dos nacié su hijo S.A.V.S. el
veintitrés de marzo en la maternidad de
Lima, porque fue trasladada al penal Castro
Castro, los familiares del demandado se
llevaron a mi hijo porque no tenia apoyo de
su familia. Cuando le trasladaron de Lima al
penal de Ica, lleg6 a visitarme el demandado
quien se encontraba en libertad, reanudando
sus relaciones saliendo nuevamente en
estado. En el afio mil novecientos noventa y
cinco nacio su hija K.L.V.S. el veintidds de
diciembre en el hospital regional nimero
dos de la provincia de Ica, llevdndose a su
hija el demandado, pues se encontraba
enferma, quedando establecido que con el
demandado nunca formo un hogar conyugal.
2.- Conresolucién suprema nimero 378-94-
JUS, de fecha veintitrés de diciembre del
aflo mil novecientos noventa y siete,
publicado en el diario “El Peruano” de fecha
veinticuatro de diciembre del afio mil
novecientos noventa |y siete, SE
RESUELVE: Articulo Unico: Conceder
Indulto a L.E.S.V., quedando en libertad

3. Explicita y evidencia
congruencia con los
fundamentos facticos
expuestos por las partes.
Si cumple

4. Explicita los puntos
controvertidos o aspectos
especificos respecto de
los cuales se va resolver.
Si cumple

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos,
argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o
perder de vista que su
objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si
cumple

85




gracias a Dios, fue en busca de sus hijos que
se encontraban en Cafiete en poder de la
seflora madre del demandado, suplicandole
que se los entregara, manifestindose que
eran sus hijos, que no tenfa como
alimentarios, ni nada que ofrecerles.

3.- En el aflo mil novecientos noventa y ocho
ingreso al pedagogico “Ernesto Velit” de la
provincia de Chincha para estudiar
Educacidn, hizo su traslado al pedagédgico de
Canete “Jestis de Nazaret” con la finalidad
de estar cerca de sus hijos, estudiaba y
trabajaba para cubrir sus gastos, el
demandado se ponia condiciones para poder
ver a sus hijos, maltratandola
psicologicamente, por lo que hizo su
traslado a Chincha para seguir estudiando,
terminando en el pedagogico ‘“Maria
Reiche” en el afio dos mil dos. La
demandante viajaba a Cafiete, manteniendo
buenas relaciones con sus hijos, apoyando
en los gastos de estudio de su hija, el
demandado se encontraba de viaje en el
extranjero, como lo acredito con la copia del
Certificado de Movimiento Migratorio
nimero 29007/2016/MIGRACIONES-AF-I
de fecha dieciocho de agosto del afio dos mil
dieciséis.
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4.- Con Resoluciéon Directorial ndmero
1837-2008-UGEL-CHINCHA, de fecha
diecisiete de noviembre. Se RESUELVE:
Articulo primero nombrar a la docente.
S.V.L.E. a partir del once de setiembre del
afio dos mil ocho, por haber sido declarado
ganador en el concurso publico, ingresando
asi a la Carrera Publica Magisterial. Esta
trabajando como profesor en la Institucion
Educativa ndmero 22257, segtin R.D.3630-
2015, ubicado en el distrito de San Juan de
Yanac, provincia de Chincha, departamento
de Ica.

5.- El demandado llego al Pert en el aio dos
mil diez, le propone a la demandante
matrimonio con la finalidad de llevarse
legalmente a sus hijos a Italia. Segun €l, su
patrona le pedia Partida de Matrimonio para
recibir a sus hijos en su casa. Convenciendo
a sus hijos y le presionaba para casarse,
accedi6 con la finalidad de que sus hijos
tengan un futuro asegurado, con fecha diez
de abril del afio dos mil diez en la
Municipalidad distrital de Pueblo Nuevo,
provincia de Chincha y departamento de Ica,
contrajo  matrimonio  civil con el
demandado. Nunca viaj6 con sus hijos a
Italia viajando a Espafia, Venezuela,
Bolivia, Francia, como lo acredita con el
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Certificado de Movimiento Migratorio
nimero 29007/2016/MIGRACIONES-AF-
C, cuando regres6 comenzo a amenazar y
maltratar psicolégicamente para que viviera
con €l

6.- Por ante el Juzgado de Paz Letrado de
Imperial — Cafiete expediente nimero 501-
2012, el demandado interpuso demanda
sobre alimentos a favor de su hija K.L.V.S.,
en su demanda suscribe. “Que, con la
demandada contrajimos matrimonio civil
ante la Municipalidad Distrital de Pueblo
Nuevo de Chincha el diez de abril del afo
dos mil diez, formalizando nuestra relacion
de convivencia...” Asimismo: “Que, al poco
tiempo de contraer enlace matrimonial NOS
SEPARAMOS DE HECHO y tuve que
viajar a la ciudad de Italia...”, acreditado
fehacientemente la concurrencia de dos
elementos sustanciales en la separacion de
hecho como causal de divorcio: uno objetivo
o material, que consiste en la evidencia del
quebrantamiento permanente y definitivo de
la convivencia, lo que se materializa con el
alejamiento fisico de uno de los esposo; y
otro subjetivo o psiquico, que se materializa
en la falta de voluntad de los conyuges de
volver a unirse, ademas un elemento
temporal que viene a ser el plazo
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ininterrumpido de dos afios si los conyuges
no tuvieran hijos menores, como lo acredito
con la copia de la demanda de alimentos
interpuesta por R.S.V.C. por ante el Juzgado
de Paz Letrado del Distrito de Imperial-
Canete, contra la recurrente.

7.- Para la demanda de divorcio absoluto por
la causal de separacion de hecho, se ampare
o se declare fundada, debe de acreditarse en
forma objetiva, el quebrantamiento
permanente y definitivo de la convivencia
matrimonial, asi como la ausencia de
voluntad de uno o ambos cOnyuges de
continuar juntos, quebrantamiento
permanente y definitivo, que en el presente
caso, la separacion de hecho se ha producido
al poco tiempo de contraer matrimonio civil
con el demandado, quien dejo indicado en su
demanda de alimentos expediente nimero
501-2012 que: “Con la demandada
contrajimos  matrimonio civil ante la
Municipalidad distrital de Pueblo Nuevo de
Chincha el dia diez de abril del dos mil diez,
formalizando  nuestra  relacion  de
convivencia, AL POCO TIEMPO DE
CONTRAER ENLACE MATRIMONIAL
NOS SEPARAMOS DE HECHO y tuve que
viajar a la ciudad de Italia”, se encuentran
separados de hecho desde hace més de cinco
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afios, no formamos un hogar conyugal,
tampoco convivieron, ni hicimos vida en
comun, por consiguiente la causal invocada
cumple con el plazo que seiiala el inciso 12
del articulo 333 del Cédigo Civil, que en el
caso de autos, dicho plazo seria de dos afios,
en razén que los hijos procreados son
mayores de edad. Como lo acredita
fehacientemente con la copia de la demanda
de alimentos presentado por el demandante
ante el Juzgado de Paz Letrado de Imperial
Cafiete y certificado de movimiento
Migratorio ndmero
29007/2016/MIGRACIONES-AF-C.

8.- El articulo 345 — A del Cédigo Civil,
establece que para invocar el supuesto del
inciso 12 del articulo 333 del Cddigo Civil,
se acreditard que la demandante se encuentra
el dia en el pago de las pensiones
alimenticias, al respecto cumplo con sefialar
que a mérito de la Audiencia Unica de fecha
siete de diciembre del afio dos mil doce,
recaida en el proceso de alimento signado
con el nimero 501-2012, seguido entre los
mismos justiciables por ante el Juzgado de
Paz Letrado de Imperial — Cadete,
declarando fundada la demanda interpuesta
por R.S.V.C.A, sobre alimentos, en
consecuencia ORDENO que la demandada
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L.E.S.V., acuda a su menor hija K.L.V.S,,
representado por su padre, con una pension
alimenticia  mensual y  adelantada
equivalente al treinta por ciento del total de
sus ingresos, haciendo de su conocimiento
que viene cumpliendo con lo ordenado, por
lo que adjunto las dltimas boletas de
remuneraciones  acreditando que la
demandante se encuentra al dia en el pago
de las pensiones alimenticias.

9.- El mérito de la copia de la sentencia a
que se contrae la resolucién ndmero seis de
fecha nueve de agosto del afio dos mil once,
recaida en el Proceso de Violencia Familiar
— Maltrato Psicoldgico signado con el
expediente ndmero 300-2011-Sec “B”,
seguido entre los mismo justiciables por ante
el Segundo Juzgado de Familia de Chincha.
Demandante: Ministerio Publico — Fiscalia
de Familia, Demandado: Rodolfo Saul
Vicente Cama. Agraviada: L.E.S.V.. Fallo:
Declarando fundada la demanda de fojas
diecisiete y siguientes, interpuesta por la
representante del Ministerio Pudblico en
contra de R.S.V.C. en agravio de L.E.V.S,,
sobre Violencia Familiar en la modalidad de
Maltratos Psicoldgicos, habiendo adjuntado
la mencionada resolucién. Asimismo la
resolucién nimero siete de fecha veinticinco
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de agosto del afio dos mil once que declara
consentida dicha sentencia.

10.- Sobre indemnizaciéon por dafios y
perjuicio, que de los hechos relatados
procedentemente comprometen su legitimo
interés personal, como conyuge inocente, en
tal sentido corresponde al Juzgador sefialar
indemnizacién por dafio moral, teniendo en
cuenta que tal afecto las reglas contenida en
los articulos 1984, 1985 y 1332.

I1.- ACTIVIDAD JURISDICCIONAL:
1.- ADMISION DE LA DEMANDA: (a
fojas 45)

Calificada la demanda fue admitida,
mediante resolucion numero uno,
teniéndose por ofrecidos los medios
probatorios  precisados,  confiriéndose
traslado de la demanda; la que fue notificada
a la representante del Ministerio Publico y a
la parte demandada.

2.- CONTESTACION DE LA
DEMANDA DEL MINISTERIO
PUBLICO.- (a fojas 234 y siguiente)

La Primera Fiscalia Provincial de Familia
contesta la demanda en los siguientes
términos. --PETITORIO:

Dentro del plazo de ley, absuelve el traslado
de demanda de Divorcio por causal de
separacion de hecho, interpuesta por
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L.E.S.V. dirigida contra su cényuge
R.S.V.C. y el MINISTERIO PUBLICO,
solicitando sea declarada INFUNDADA,
conforme a los fundamentos de hechos y de
derechos que se exponen.
FUNDAMENTOS DE HECHO DE LA
CONTESTACION:

1.- Con el acta de matrimonio anexada a la
demanda, se acredita que la accionante
contrajo matrimonio civil con el demandado
el dia diez de abril del afio dos mil diez ante
la Municipalidad distrital de Pueblo Nuevo,
provincia de Chincha, departamento de Ica,
habiendo procreado dos hijos: K.L. y
S.A.V.C., nacidos el veintidds de diciembre
del afio mil novecientos noventa y cinco y
veintitrés de marzo del afio mil novecientos
noventa y dos respectivamente, actualmente
de veintidés y veintiséis afios de edad
respectivamente, conforme fluye de las actas
de nacimiento anexados a la demanda.

2.- Respecto a la causal de Separacion de
Hecho invocada por la demandante, en la
etapa correspondiente deberd determinarse
en forma conjunta la idoneidad de los
medios probatorios que ofrece, a fin de
probar el periodo de separacion que refiere y
que sustenta la presente accion, asi como el
cumplimiento de las  obligaciones
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alimentarias u otras que hayan sido pactadas
por ambos cényuges de mutuo acuerdo, al
amparo de lo dispuesto por el articulo 345-
A del Cdédigo Civil.

3.- De otro lado, la Sociedad tiene como
nicleo fundamental a la familia, cuya base
esencial es el matrimonio, instituciéon que
crea derechos y obligaciones entre sus
contrayentes 'y como defensores 'y
representantes  estamos  obligados a
ampararlo y protegerlo, al amparo de lo
dispuesto por el articulo 4° de la
Constitucion Politica del Estado.

DE LA ADMISION DE LA
CONTESTACION DE LA DEMANDA.-
(a fojas 236)

El Juzgado mediante resolucién numero
catorce, tiene por CONTESTADA 1la
demanda por parte de la representante del
Ministerio Publico, y por OFRECIDOS los
MEDIOS PROBATORIOS que indica,
notificdndose a las partes procesales.

3- CONTESTACION DE LA
DEMANDA DE R.S.V.C..- (de fojas 87 a
fojas 96)

El demandado R.S.V.C. contesta Ila
demanda en los siguientes términos.
PETITORIO:
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ABSUELVE LA DEMANDA incoada a su
persona, negéndola y contradiciéndola en su
totalidad; y SOLICITO que se declare
INFUNDADA, bajo los fundamentos
facticos y juridicos que pasoé a detallar.
FUNDAMENTOS DE HECHO DE LA
CONTESTACION:

1.- Efectivamente tal como lo sefiala la
demandante en el 2.1 de su fundamento, sus
hijos  fueron procreados antes del
matrimonio y cuando sufriamos ambos
condena por delitos que no cometieron; por
lo que entablaron una relacion amorosa
dentro del penal y producto de este amor
nacio su hijo S.A.V.S. en la maternidad de
Lima pero es falso que sus familiares se lo
llevaron a su hijo y luego al encontrarse en
libertad fue a visitarla al penal de Ica, donde
reanudaron nuevamente su relacién y fruto
de este amor nacié su hija K.L.V.S. en el
hospital regional de Ica; sin embargo,
también miente al decir que su persona se lo
haya llevado por estar enferma ya que en las
dos oportunidades se pusieron de acuerdo
sobre la tenencia de sus hijos por las
circunstancia en que estaba la demandante y
que era conviviente que estén a su lado.

2.- En lo que respecta al 2.2 de su
fundamento es cierto en parte, si bien ella la
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demandada fue indultada, ella miente en
decir que su madre no le queria entregar a
sus hijos ni mucho menos dejarlos verlos
aduciendo que no tenia como alimentarlos a
sus hijos ya que después de sus indulto
convivieron y formaron su hogar en Jir6n
veintiocho de julio nimero 468 del distrito
de Imperial, de la provincia de Caiete, del
departamento de Lima, donde le brindamos
amor a sus hijos, pero por incompatibilidad
de caracteres es ella que en el afio mil
novecientos noventa y ocho como consta en
la copia certificada nimero 480-98-VII-
RPNP/JPPC-JAP-CI de fecha siete de marzo
del afio mil novecientos noventa y ocho es la
demandante la que se retira voluntariamente
de su hogar aduciendo que la maltrataba
fisica y psicoldgicamente, cosa que es
totalmente falso.

3.- Con respecto al 2.3 de su fundamento de
hecho de la demanda, si bien es cierto
ingreso en el Instituto Pedagdgico “Ernesto
Velit” de la provincia de Chincha en el afio
mil novecientos noventa y ocho como
afirma la demandante es porque ella ya se
habia retirado voluntariamente de su hogar
de convivencia y por su arrepentimiento o
remordimiento es que ella decide volver a
Caifiete para hacer su traslado en el Instituto
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Pedagogico “Jests de Nazaret” de Canete
para continuar sus estudios pero es
totalmente falso que yo le haya puesto
condiciones para que vea a sus hijos por lo
que alli se demuestra el abandono que sufre
su persona y sus hijos sin importarle nada a
la demandante retorndndose nuevamente a
Chincha para terminar sus estudios
profesionales sin importarles a sus hijos y su
porvenier, quien busco mds su conveniencia
en ser profesional.

4.- La demandante se jacta en apoyar los
gastos de estudios de su hija K.L.V.S. y la
raz6n verdadera es que tuvo que entablarle
una demanda de alimentos con expediente
nimero 501-2012 en el Juzgado de Paz
Letrado del distrito de Imperial — Cafiete ya
que ella es docente nombrada por el estado
y pertenece a la carrera publica magisterial:
percibe una remuneracién mensual a los dos
mil quinientos nuevos soles, cantidad
dineraria que resulta suficiente para que
pueda atender su obligacion de madre hacia
sus hijos; en cambio, su persona nunca pudo
seguir estudios profesionales por cumplir el
papel de padre y madre, para darle lo mejor,
sosteniendo a sus hijos en forma muy
limitada los gastos en educacion,
alimentacion y vestido; llegando incluso a
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verse afectado su salud e integridad fisica;
por lo tanto opt6 en viajar al extranjero para
brindarle lo mejor, decisién que tomé para
mejorar la economia de su familia.

5.- Con respecto al 2.4 de su fundamento de
hecho de la demanda no le compete absolver
ya que si bien es ella docente nombrada en
ningin momento apoy$ voluntariamente a
sus hijos es mdas bien que su persona en
representacion de su menor hija es que le
inicié una demanda de alimentos para que
ella tenga la obligacion de madre en
apoyarle como lo han mencionado lineas
arriba.

6.- Con respecto al 2.5 de su fundamento de
hecho de la demanda es cierto en parte, le
propuso matrimonio y se casaron el diez de
abril del afio dos mil diez ante la
Municipalidad distrital de Chincha pero en
ningin momento le propuso llevarse a sus
hijos a Italia y si nos casamos es por el amor
que nos profesamos y por la solicitud de sus
hijos que tenfan el suefio de reconstruir
nuevamente su familia; sin embargo ella
misma se retira voluntariamente como en el
afio mil novecientos noventa y ocho que ha
han mencionado; pero miente al decir que
comencé a amenazarle y maltratdndole
psicolégicamente para que viviera con su
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persona por lo que es totalmente falso ya que
después de su matrimonio constituimos su
domicilio conyugal en Cafiete en
Urbanizacién Los Angeles Manzana “A”,
Lote 17 de Imperial — Caiete del distrito de
Imperial, donde sus hijos darédn fe con sus
declaraciones testimoniales acerca de quien
abandono el hogar conyugal.

7.- Con respecto al 2.5 de su fundamento de
hecho de la demanda, si bien es cierto en la
demanda de alimento estipulo: “Que, al poco
tiempo de contraer enlace matrimonial nos
separamos de hecho y tuve que viajar a la
ciudad de Italia...” no se estd acreditando
fehacientemente los dos  elementos
sustanciales de separaciéon de hecho como
causal de divorcio como suele afirmar la
demandante ya que el primer elemento
objetivo o material consiste en la evidencia
del quebrantamiento  permanente Yy
definitivo de la convivencia lo que se
materializa con el alejamiento de su persona
al extranjero por lo que alli la demandante
estd demostrando en forma implicita que si
se constituyd un hogar conyugal y si viajo
fue con fecha de diez de mayo del afo dos
mil diez es por motivo de trabajo por lo que
retorno el siete de octubre del afio dos mil
diez segun consta el Certificado de
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Movimiento Migratorio ndmero
29007/2016 nimero
29007/2016/MIGRACIONES-AF-C
presentado como medio probatorio por la
demandante por lo que es totalmente es falso
que su persona abandon¢ el hogar, es ella la
que se retira del hogar conyugal dejdndolos
a ellos en total abandono.

8.- Respecto al segundo elemento que
constituye la separaciéon de hecho que es
subjetivo o psiquico, que se materializa en la
falta de voluntad de los conyuges de volver
unirse y ademds un tiempo temporal que
viene a ser el plazo ininterrumpido de dos
afios si los conyuges; si bien es cierto ya
llevamos mds de dos afos separados de
cuerpo es la demandada que se retira
voluntariamente del hogar conyugal para
alejarse de su persona y de sus hijos que son
los que més sufrieron al ver que su madre los
abandonaba otra vez mientras que su
persona se la buscaba trabajando dia y noche
con el afan que no les falte nada a sus hijos
por lo que son sus hijos los que van a dar su
declaracion testimonial de lo acontecido que
los presento como medio probatorio.

9.- Con respecto al 2.6 de su fundamento de
hecho de la demanda acredita la demandante
diciendo que estamos separados de hechos
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cinco afios y que no formamos un hogar,
tampoco convivieron ni hicieron vida
comun por consiguiente es totalmente falso
ya que sus hijos dardn fe con sus
declaraciones testimoniales que si se form6
un hogar conyugal en Cafiete Urbanizacion
Los Angeles Manzana “A” Lote 17 del
distrito de Imperial — Cafiete y que es ella la
que abandono el hogar dirigiéndose a la
ciudad de Chincha para no volver y rehacer
su vida formando otra familia lo que nunca
pudo su persona hacer ya que siempre estuvo
velando por el porvenir de sus hijos.

10.- Con respecto al 2.8 de su fundamento
de hecho de la demanda no me compete
absolver ya que si bien la demandante ha
dado una pension alimenticia a su hija no fue
de su voluntad de recurrir a la justicia para
que ella pueda cumplir el papel de madre ya
que nunca tuvo voluntad en ayudarle en sus
estudios por lo que en esto ha solicitado la
suspension de dicha pensién alimenticias a
favor de su hija.

11.- Con respecto al 2.9 de su fundamento
de hecho de la demanda si bien es cierto que
hay una sentencia de maltrato psicolégico
signado con expediente nimero 300-201-
SEC “B” seguido en el Segundo Juzgado de
Familia  de Chincha  declardndola
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FUNDADA es porque nunca tuvo
conocimiento de estos hechos que se le
estarfan imputando ya que se encontraba en
la ciudad de Cafiete por lo que no tuvo
derecho a la defensa de acuerdo al inciso 14
del articulo 139° de la Constitucion Politica
del Pert.

12.- Con respecto al 2.10 de su fundamento
de hecho de la demanda que trata sobre
indemnizacién por dafios y perjuicios es
totalmente falso que sea la conyuge
inocente, ya que la demandante ha iniciado
esta absurda accion judicial con la finalidad
de no proporcionar los alimentos para su
persona, tratando de divorciarse en el afio
dos mil trece por la mismas materia de
divorcio por causal de violencia fisica y
psicoldgica y por causal de separacion de
hecho que corre en el expediente nimero
853 — 2013 en el Segundo Juzgado
Especializado de Familia de la provincia de
Chincha donde la  declararon
IMPROCEDENTE por la causal de
separacion de hecho y Fundada la demanda
por la causal de violencia fisica y
psicoldgica pero al entrar en consulta en la
Sala Superior Mixta de Chincha aprobaron
la improcedencia por la primer causal y
DESAPROBARON la demanda que
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declararon fundada por el segundo causal;
por lo que aplicando la 16gica juridica es la
demandante que busca eludir
responsabilidades para no acudir una
pensién como cényuge y para no cancelar la
indemnizacién por dafios y perjuicios de
ochenta mil soles que me corresponde como
conyuge perjudicado, ya que producto de su
retiro voluntario del hogar desde el afio mil
novecientos noventa y ocho y después que
contrajo matrimonio y formaron otra vez su
hogar conyugal se retira nuevamente, su
vida cambio rotundamente, se dedicd a sus
hijos sin poder estudiar y hacerse
profesional como si llego6 a ser la
demandante, busco salir adelante con sus
hijos pero lamentablemente todo lo ocurrido
le afecté demasiado como consta el Informe
Psicolégico — 2017 —-HRC-PS donde
certifica el dafio psicolégico que se causoé la
madre de sus hijos donde presento un cuadro
de ansiedad, inestabilidad emocional, estrés
situacional, preocupacion olvidos, pérdidas
de suefio, depresion mayor lo que le bloquea
su desenvolvimiento diario refrendados por
el Licenciado Psicolégico Clinico Pedro
Castillo Pefia con colegiatura nimero 3943.
Asi mismo, el informe médico otorgado por
ESSALUD donde se detalla todas sus
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atenciones en el servicio de medicina y
emergencia donde indica las fechas exactas
que acudi para la atencién donde se le
diagnostica la enfermedad de la diabetes que
fue causado por el abandono moral que le
ocasiond la madre de sus hijos, donde mas
adelante los presentaré ya que la fecha de
entrega es posterior a su contestacion de la
demanda.

13.- En base a los fundamentos expuestos
solicito se sirva disponer EL PAGO DE
INDEMNIZACION POR DANO MORAL
ocasionado hasta la suma de ochenta soles
de acuerdo a la ley nimero 27495, que
incorpora la separacién de hecho como
causal de cuerpos y subsecuente divorcio en
su articulo 345-A del Codigo Civil que dice:
Indemnizacion en caso de perjuicio “El juez
velard por la estabilidad econdmica del
conyuge que resulte perjudicado por la
separacion de hecho, asi como la de sus
hijos. Debera sefialar una indemnizacién por
dafos, incluyendo el dafio personal...”

DE LA ADMISION DE LA
CONTESTACION DE LA DEMANDA.-
(a fojas 97)

El Segundo Juzgado de Familia de Chincha
mediante resolucién nimero cinco, tiene por
CONTESTADA la demanda por parte de la
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parte demandada Rodolfo Saidl Vicente
Cama, y por OFRECIDOS los MEDIOS
PROBATORIOS que indica; notificindose
a las partes procesales.

4.- SANEAMIENTO PROCESAL: (a
fojas 241)

Mediante resolucién ndmero quince se
DECLARO SANEADO EL PROCESO y
la existencia de una relacion juridica
procesal valida. CONCEDIENDOSE a las
partes el plazo de TRES DIAS a efecto que
las partes PROPONGAN los PUNTOS
CONTROVERTIDOS y ADMISION o
RECHAZO de medios probatorios.

5.- DE LOS PUNTOS
CONTROVERTIDOS Y
CALIFICACION Y ADMISION DE
MEDIOS PROBATORIOS: (de fojas 254
a fojas 256)

Mediante resoluciéon ndmero diez, se
RESOLVIO: FIJAR los  siguientes
PUNTOS CONTROVERTIDOS: a)
Determinar o establecer la existencia de los
presupuestos  facticos y legales que
constituyan la causal de separacién de
hecho. b) Determinar o establecer el tiempo
se separacion de hecho habido entre la parte
demandante y demandada el mismo que
debe ser mayor a dos afios al momento de
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interponerse la presente demanda por no
existir hijos menores de edad. ¢) Determinar
o establecer que la demandante se encuentra
al dia en el cumplimiento de sus
obligaciones alimentarias, respecto de su
conyuge, de ser el caso, u otras que hayan
sido pactadas por los cényuges de mutuo
acuerdo. d) Determinar o establecer al
conyuge culpable de la separacion de hecho.
e) Determinar o establecer si corresponde
indemnizar al coényuge inocente. f)
Determinar o establecer si los conyuges han
adquirido bienes susceptibles de liquidacion
dentro de la vigencia del matrimonio.

Se procedidé a calificar y ADMITIR los
MEDIOS PROBATORIOS ofrecidos por la
parte demandante, demandada y la
Representante del Ministerio Publico y se
sefial6 fecha para la AUDIENCIA DE
PRUEBAS.

6.- AUDIENCIA DE PRUEBAS.- (de
fojas 274 a fojas 276, continuada de fojas
278 a fojas 280)

En la audiencia de pruebas se actuaron los
documentos, declaraciéon testimonial de
S.A.V.S., la declaracién testimonial de
K.L.V.S. y la declaracion de la demandante
L.E.S.V.. Concediéndose el plazo comiin de
alegatos a las partes.
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7.- SENTENCIA:

A pedido de parte y siendo el estado del
proceso se deja los autos en Despacho para
SENTENCIAR.

Fuente: Expediente N° 01270-2017-0-0801-JR-FC-01

Lectura: El anexo 5 .1 evidencia que la calidad de la parte expositiva es de rango muy alta; porque la introduccion y postura de las partes,

fueron de rango muy alta y mediana calidad, respectivamente.

Anexo 5.2: Parte considerativa de la sentencia de primera sentencia - Divorcio por causal de separacion de hecho

Calidad de la motivacion de los Calidad de la parte
hechos y el derecho considerativa de la sentencia
de primera instancia

Evidencia empirica Parametros z 3 8 S s = s 2.8 8 B sl S 2 S
(Indicadores) | S 5| § |2 5 < |55 S58& |=§< |27

2 4 6 8 10 | [1- | [5- | [9- | [13- | [17-

4] 8] 12] | 16] | 20]

2x1 | 2x2 | 2x3 | 2x4 | 2x5

Parte considerativa de
la sentencia de primera
instancia

y, CONSIDERANDO: 1. Las razones
Moti .. PRIMERO.- El inciso 12 del | evidencian la
OLVACION | riculo 333° del Codigo Civil, | seleccién de los
de los en su tenor modificado por la | hechos probados
hechos | ey 27495, establece como

< 0 improbadas.
causal de separacién de cuerpos

N (Elemento
la separacion de hecho de los | . L
. i imprescindible,
conyuges durante un periodo
expuestos en
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ininterrumpido de dos afios si
no tienen hijos menores de edad
y cuatro si los tuvieran; causal,
que puede ser alegada por
cualquiera de ellos en la medida
que no resulta de aplicacién la
prohibicién contenida en el
numeral 335 del Cédigo
Sustantivo acotado.
SEGUNDO.- Ademas, el
articulo 349° del Cddigo Civil,
dispone que puede demandarse
el divorcio por las causales
sefialadas en el Articulo 333,
incisos del 1 al 12. En ese
sentido, conforme lo previene
el articulo 348° del Cdédigo
Sustantivo, el divorcio disuelve
el vinculo del matrimonio.
TERCEROQO.- Para el caso
especifico del divorcio por la
causal de separacién de hecho,
el articulo 345-A del Cdédigo
Civil, previene que para ser
invocado, el demandante
deberd acreditar que se
encuentre al dia en el pago de
sus obligaciones alimentarias u

forma coherente,
sin
contradicciones,
congruentes y
concordantes con
los alegados por
las partes, en
funcién de los
hechos relevantes
que sustentan la
pretension(es). Si
cumple

2. Las razones

evidencian la
fiabilidad de las
pruebas. (Se

realiza el analisis
individual de Ila
fiabilidad y
validez de los
medios

probatorios si la

prueba

practicada se
puede considerar
fuente de

10
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otras que hayan sido pactadas
por los cényuges de mutuo
acuerdo, el juez velard por la
estabilidad econdémica  del
conyuge que resulte
perjudicado por la separacion
de hecho, asi como la de sus

hijos, debera sefialar una
indemnizacion  por  dafios,
incluyendo el dafio personal u
ordenar la adjudicacion
preferente de bienes de la
sociedad conyugal,
independientemente de la

pension de alimentos que le
pudiera corresponder, son de
aplicables a favor del conyuge
que resulte mas perjudicado por
la separacién de hecho, las
disposiciones contenidas en los
articulos 323°, 324°, 342°,
343°, 351° y 352°, en cuanto
sean pertinentes.

CUARTOQO.- Otra norma
adjetiva aplicable al caso sub
examine, es la contenida en el
articulo 483° del acotado,
mediante el cual, salvo que

conocimiento de
los hechos, se ha

verificado los
requisitos
requeridos  para
su validez). Si
cumple.

3. Las razones
evidencian
aplicacion de la
valoracion
conjunta.
contenido
evidencia
completitud en la
valoracién, y no
valoracion
unilateral de las
pruebas, el
oérgano
jurisdiccional
examina todos los
posibles
resultados
probatorios,
interpreta

(El

la
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hubiera decision judicial firme,
deben acumularse a la
pretension principal de
separaciéon o de divorcio, las
pretensiones de alimentos,
tenencia y cuidado de los hijos,
suspensiéon o privaciéon de la
patria potestad, separacién de
bienes gananciales y las demds
relativas a  derechos vy
obligaciones de los conyuges o
de éstos con sus hijos o de la
sociedad conyugal, que
directamente deban resultar
afectadas como consecuencia
de la pretension principal, no es
de aplicacion, en éste caso, lo
dispuesto en los incisos
primero y tercero del articulo
85° de la Ley Procesal, siendo
que las pretensiones accesorias
que tuvieran decision judicial
consentida, pueden ser
acumuladas proponiéndose su
variacion.

QUINTO.- El articulo cuarto
de la Constitucion, establece
que la Comunidad y el Estado
protegen entre otros a la familia

prueba, para
saber su
significado).  Si
cumple.
4. Las razones
evidencian

aplicacién de las
reglas de la sana
critica 'y las
maximas de la
experiencia. (Con
lo cual el juez
forma conviccién
respecto del valor

del medio
probatorio  para
dar a conocer de
un hecho
concreto). No
cumple

5. Evidencia
claridad (El
contenido del
lenguaje no
excede ni abusa
del uso de
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y promueven el matrimonio, los
que son reconocidos como
institutos naturales y
fundamentales de la Sociedad,
por lo que la forma del
matrimonio asi como las causas
de separacion y disolucién son
reguladas por Ley.

SEXTO.- En jurisprudencia se
ha determinado que: “... el
articulo 333 inciso 12 del
Codigo Civil, regula la causal
de separacion de hecho, la que
se  presente como el
incumplimiento del deber
marital de convivencia y de la
vida en comiin que tienen los
conyuges, a fin de apartarse el
uno del otro, ya sea por
decision mutua o unilateral, sin
que exista una decision judicial
previa. A través de esta causal,
nuestra legislacion recoge la
teoria del divorcio
remedio..."” .

tecnicismos,
tampoco de
lenguas
extranjeras, ni
viejos  topicos,
argumentos
retoricos. Se
asegura de no

anular, o perder
de vista que su
objetivo es, que el

receptor
decodifique las
expresiones
ofrecidas). No
cumple.

1. Las razones se

orientan a
evidenciar  que
la(s) normacs)
aplicada ha sido
seleccionada de
acuerdo a los
hechos y
pretensiones (El

"Casacién N° 157-2004/Cono Norte, publicada en el Diario Oficial El Peruano el 128-02-2006, pags.15529-15530.
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Motivacion del derecho

IV.- VALORACION
OBATORIA.
SETIMO.- Conforme es de

verse del petitorio del proceso,
en la demanda de fojas
veintiuno a fojas veinticinco,
subsanada a fojas treinta y
siguiente, la pretension
ejercitada en éste proceso es la
de divorcio sustentada en la
causal de separacién de hecho
por un periodo ininterrumpido
de mas de dos afios; no
habiéndose acumulado a la
demanda pretension accesorias.
OCTAVO.- Mediante
resolucién ndmero dieciocho,
que obra de fojas doscientos
cincuenta y cuatro y siguiente;
se procedio a fijar como puntos
controvertidos los siguientes:
a) Determinar o establecer la
existencia de los presupuestos
facticos 'y legales que
constituyan la causal de
separacion de hecho. b)
Determinar o establecer el
tiempo de la separacién de

hecho habido entre la parte

contenido seflala
la(s) norma(s)
indica que es
valida,

refiriéndose a su

vigencia, y su
legitimidad)

(Vigencia en
cuanto validez
formal y
legitimidad, en
cuanto no
contraviene a
ninguna otra
norma del

sistema, mas al
contrario que es
coherente). No
cumple

2. Las razones se
orientan a
interpretar las
normas aplicadas.
(El contenido se
orienta a explicar
el procedimiento
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demandante 'y la  parte
demandada el mismo que tiene
que ser mayor de dos afios al
momento de interponerse la
presente demanda por no existir
hijos menores de edad. c)
Determinar o establecer si la
demandante se encuentra al dia
en el cumplimiento de sus
obligaciones alimentarias,
respecto de su conyuge, de ser
el caso, u otras que hayan sido
pactadas por los cényuges de
mutuo acuerdo. d) Determinar
o establecer al coényuge
culpable de la separacion de

hecho. e€) Determinar o
establecer si  corresponde
indemnizar al conyuge
inocente. f) Determinar o

establecer si los conyuges han
adquirido bienes susceptibles
de liquidacién dentro de la
vigencia del matrimonio.

NOVENO.- En el caso de
autos, con la copia certificada
del acta de matrimonio de fojas
cinco, se acredita que la
demandante L.E.S.V. contrajo

utilizado por el
juez para dar
significado a la
norma, es decir
cOomo debe
entenderse la
norma, segun el
juez) Si cumple

3. Las razones se
orientan a
respetar los
derechos
fundamentales.
(La motivacién
evidencia que su
razén de ser es la

aplicacion de
una(s) normac(s)
razonada,
evidencia
aplicaciéon de la
legalidad).  No
cumple

4. Las razones se
orientan a
establecer
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matrimonio  civil con el
demandado  Rodolfo  Saul
Vicente Cama, el dia diez de
abril del afio dos mil diez, por
ante la Municipalidad Distrital
de Pueblo Nuevo — Chincha —
Ica; el que se rige por el
régimen patrimonial de la
sociedad de gananciales al no
haberse presentado la escritura
publica que exige el articulo
295° del Cédigo Civil.
Habiendo procreado dos hijos,
como consta de la copia
certificada de la partida de
nacimiento que corre a fojas
seis y siete respectivamente, al
momento de la interposicion de
la demanda de divorcio el hijo
mayor de nombre S.A.V.S.
tendria veintiséis anos de edad
al haber nacido el dia veintitrés
de marzo de mil novecientos
noventidos; y, su hija K.L.V.S.
tendria veintitrés afios de edad
respectivamente, al  haber
nacido el dia veintidés de
diciembre de mil novecientos

conexién  entre
los hechos y las

normas que
justifican la
decision. (El
contenido

evidencia que hay
nexos, puntos de
unién que sirven
de base para la
decision 'y las
normas que le dan
el

correspondiente
respaldo
normativo).Si
cumple

5. Evidencia
claridad (El
contenido del
lenguaje no
excede ni abusa
del uso de
tecnicismos,
tampoco de
lenguas
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noventa y cinco,
respectivamente.

DECIMO.- Respecto a 1la
CAUSAL de SEPARACION
DE HECHO de los cényuges,
Kemelmajer de Carlucci refiere
al respecto que es; “el estado
juridico en que se encuentran
los conyuges, quienes sin
previa decision jurisdiccional
definitiva, quiebran el deber de
cohabitacion en forma
permanente, sin que una
necesidad juridica lo imponga
ya sea por voluntad de uno (0)
de ambos esposos... ",

Siendo que la causal de
separacion de hecho, en la
doctrina se encuentra dentro de
la teoria del divorcio solucion
(sancién) o remedio, al dar
solucibon a una situacidn
existente de incumplimiento de
los deberes de cohabitacién o
vida en comin que son
inherentes al matrimonio.

A efecto determinar la causal
de separacion de hecho de los

extranjeras, ni
viejos  tépicos,
argumentos

retoricos. Se
asegura de no

anular, o perder
de vista que su
objetivo es, que el

receptor
decodifique las
expresiones
ofrecidas). No
cumple.

SKEMELMAJER DE CARLUCCI, Aida(1978):Separacion de hecho entre conyuges. Editorial Astrea de Alfredo y Ricardo Depalma, Buenos Aires.
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conyuges por un periodo
ininterrumpido de dos afios,
deben concurrir los siguientes
elementos: a) Elemento
material, que exige que se
haya producido entre los
conyuges una separacion de
hecho, es decir, que éstos no se
encuentren realizando vida en
comun; b) Elemento
temporal, que exige que la
separacidén sea ininterrumpida
por un lapso superior a los dos
anos, o de cuatro anos si
existiesen hijos menores de
edad; y c) Elemento
accidental, que exige que el
demandante se encuentre al dia
en el pago de sus obligaciones
alimentarias y otras que hayan
sido pactadas por los conyuges
de mutuo acuerdo.

DECIMO PRIMERO.- Al
respecto se tiene: a) Elemento
Material, para que se considere
la existencia de separacion de
hecho, debe haber fenecido la
comunidad de vida o vida en
comin a que se refiere el
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articulo 289° del Cddigo Civil,
que consiste en el
quebrantamiento definitivo y
sin solucién de continuidad de
la convivencia, lo que sucede
con el alejamiento fisico de uno
de los esposos de la casa
conyugal ademds de la
intencion cierta de uno de los
conyuges de no continuar
conviviendo; al respecto, fluye
de los antecedentes que: i) Los
conyuges ya no hacen vida en
comtun, pues como lo refiere la
accionante, en su demanda, en
el afio de 1989 entablo amistad
con el demandado en el Penal
de Ica quien estaba preso
cumpliendo su condena. De las
relaciones, en el afio de 1992
naci6 su hijo S.A.V.S. el 23 de
marzo en la maternidad de
Lima, porque fue trasladada al
penal “Castro Castro” de la
ciudad de Lima, los familiares
del demandado se llevaron a su
hijo. Luego, fue trasladada al
penal de Ica, a donde el
demandado la visitaba
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reanudando sus relaciones y
producto de ello, en el ano de
1995 nacié su hija K.L.V.S.,
luego, el demandado se la lleva
y ella queda internada
cumpliendo su condena;
posterior a ello, el 23 de
diciembre de 1997 le conceden
el INDULTO, quedando en
Libertad. En el afo de 1998
ingresa al instituto Pedagégico
“Ernesto Velit” culminando sus
estudios en el afio 2002; luego,
en el ano 2008 la Ugel de
Chincha, nombra como docente
a la demandante;
posteriormente, en el 2010 el
demandado llega al Peru
procedente de Italia,
proponiéndole Matrimonio
Civil, porque tenia la intencién
de llevarse a sus hijos a radicar
al pais de Italia, por lo que
accede y con fecha 10 de abril
del 2010 en la Municipalidad
de Pueblo Nuevo, provincia de
Chincha y departamento de Ica,
contrac  Matrimonio  Civil;
luego, de transcurrido un mes
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de la  celebracion  del
matrimonio civil, el
demandado sale de viaje al Pais
de Espafia, Venezuela, Bolivia
y Francia para retornar en el
afo dos mil doce, fecha en que
interpone demanda de
Alimentos contra la
demandante ante el Juzgado de
Paz Letrado de Imperial -
Caiiete, en su demanda escribe
“que al poco tiempo de contraer
enlace  matrimonial ~ NOS
SEPARAMOS DE HECHO” y
tuvo que viajar al pais de
Italia...”; finalmente, refiere
que se encuentra separada de
hecho hace mas de cinco anos;
ii) con la copia simple de la
Audiencia Unica que contiene
la sentencia-resolucién nimero
siete que obra de fojas
veintitrés a fojas veintinueve,
recaido en el expediente
nimero 501-2012 seguido por
R.S.V.C. contra L.E.S.V. sobre
alimentos, en la que se declar6
fundada la demanda;
ordenando que acuda su menor
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hija K.L.V.S. por todo
concepto de alimentos en el
treinta por ciento (30 %) del
total de sus ingresos, previo
descuentos de ley (...); iii) Del
escrito de demanda sobre
alimentos  propuesto  por
Rodolfo Saul Vicente Cama, en
el fundamento de hecho
segundo (2) “que al poco
tiempo de contraer enlace
matrimonial nos separamos de
hecho y tuve que viajar a la
ciudad de Italia, pero retorne en
el mes de noviembre del 2010”’;
iv) Del escrito de Contestacion
de la Demanda que obra a fojas
ochenta y siete a noventa y seis
por el demandado, este sefiala
en el fundamento Sexto, “lo
que se materializa con el
alejamiento de mi persona al
extranjero, por lo que alli la
demandante estd demostrando
en forma implicita que si se
constituy6 un hogar conyugal y
si viajé fue con fecha 10 de
Mayo del 2010 es por motivos
de trabajo”, para luego, en el
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segundo parrafo del citado
fundamento, refiere “si bien es
cierto ya llevamos mds de dos
anos de separados de cuerpo es
la demandada que se retira
voluntariamente del hogar
conyugal para alejarse de mi
persona 'y de mis hijos”;
entonces estas afirmaciones
que obran en el punto iii) y iv)
del presente nos permite
precisar que estas
aseveraciones  deben ser
entendidas como declaraciones
asimiladas de conformidad al
articulo 221 del Cddigo
Procesal Civil, “las
afirmaciones contenidas en
actuaciones  judiciales 0
escritos de las partes, se tiene
como declaracion de éstas” lo
que nos permite inferir que los
conyuges ya no hacian vida en
comun, luego de celebrado el
enlace matrimonial —ocurrido
el 10 de abril del 2010- y
conforme a lo aseverado por el
demandado en los puntos iii y
iv, al poco tiempo de la
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celebracion de matrimonio,
viajo a Italia (hecho ocurrido el
10 de mayo del 2010, es decir
después de un mes de celebrado
el matrimonio).

10.1 Y esto se corrobora con la
declaracion de la Testigo
K.L.V.S. que obra en Ila
audiencia de pruebas que obra a
fojas doscientos setenta 'y
cinco, quien al ser preguntada
(s1 alguna vez sus padres
vivieron juntos? dijo, que
nunca han vivido juntos;
(Quién de sus padres se retird
del hogar conyugal? Dijo, que
no recuerda porque ambos
vivian separados; ;para que
diga si han hecho vida en
comin y porque crees que se
han casado? Dijo, decidieron
casarse, luego decidieron
separarse, luego su papa se fue
a Italia;

10.2 Asimismo, obra la
declaracion testimonial
S.AV.S. obra a fojas
quinientos setenta y cuatro
[para que diga, el declarante si
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sus padres vivieron juntos?
Dijo, si, desde que tiene uso de
razoén vivian juntos desde que
tenia seis aflos; ;para que el
declarante precise en que afo se
retir6 del hogar la Madre? Dijo,
que tenian veintiun a veintidos
que no estaba con nosotros; las
respuestas del testigo, hijo
mayor de la demandante y
demandado resultan
contradictorias;

10.3 A fojas doscientos
dieciocho obra la declaracion
de la demandante quien refiere
en la primera pregunta que
nunca ha convivido con el
demandado ni hubo
convivencia, en la segunda
respuesta, dice “que como se
encontraba en el penal, no veia
a sus hijos, ellos se
sorprendieron al verla, y poco a
poco se fue ganando el carifio
de sus hijos”, “nos casamos el
10 de abril del 2010, se lleva a
cabo el matrimonio en chincha,
porque su intencion(del
demandado) era llevar a mis
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hijos a Italia, porque queria
darle otra vida, el demandado
dijo que queria llevar a mis
hijos y después a mi persona
(...)" y “yo no vivi en Canete,
yo vivo en Chincha, me case y
al dia siguiente me tuve que ir
por mi trabajo” “Mi hijo mayor
tenfa 20 afos, con su hija
mayor, ellos fueron mis testigos
de matrimonio y K. era menor
de edad”, y en Ila ultima
pregunta, ;para que diga, si
usted no ha tenido una relacién
porque se casaron? Dijo, para
que mis hijos se vayan a Italia
con su Padre, ese fue el
acuerdo, no hubo ceremonia
cuando nos casamos como
otros matrimonios porque solo
fue un acuerdo;

10.4 De las consideraciones
propuestas en el fundamento
decimo, consideramos que para
que se configure el elemento
material, debe necesariamente
configurarse por el mismo
hecho de la separacion corporal
de los cényuges (corpus

124




separationis), es decir, debe
haberse dado el cese de la
cohabitacidn fisica, de vida en
comun; en consecuencia la
demandante ha logrado probar
en el proceso judicial, mediante
la copia del escrito de demanda
de alimentos, el cual fue
interpuesta por el demandado
R.S.V.C. contra la demandante
el cual obra de folios catorce a
dieciséis, “que al poco tiempo
de contraer enlace matrimonial
nos separamos de hecho y tuve
que viajar a la ciudad de Italia,
pero retorne en el mes de
noviembre del 20107,
asimismo, esta situacion de
separacion de hecho, se
acredita con el escrito de
contestacion de demanda,
refiere que “lo que se
materializa con el alejamiento
de mi persona al extranjero, por
lo que alli la demandante estd
demostrando en forma
implicita que si se constituy6
un hogar conyugal y si viajé fue
con fecha 10 de Mayo del 2010
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es por motivos de trabajo”, para
luego, en el segundo parrafo del
citado fundamento, refiere “si
bien es cierto ya llevamos mas
de dos afios de separados de
cuerpo es la demandada que se
retira  voluntariamente  del
hogar conyugal para alejarse de
mi persona y de mis hijos”;
asimismo, al haberse admitido
la copia simple del Certificado
de Movimiento Migratorio
ndmero

29007/20167MIGRACIONES-
AF-C del demandado Rodolfo
Sail Vicente Cama, este
documento permite corroborar
que el demandado Rodolfo
Satl Vicente Cama tiene como
movimiento migratorio,
primera salida el 07 de mayo
del 2006 hasta el 07 de marzo
del 2010, para luego, ya en el
Perd, en el mes de abril
(10/04/2010) participe en la
celebracién de su Matrimonio
Civil con la demandante; para
luego tener una segunda salida
al extranjero-Espafia con fecha
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10 de mayo del 2010 hasta el 07
de octubre del 2010; es decir,
este documento permite
corroborar la version del
demandado quien ha sefialado
“que al poco tiempo de haberse
casado, se alejaron”, es decir,
se dio el cese de la cohabitacion
fisica, de vida en comdun;
asimismo, esta separacion de
hecho se ha  seguido
manteniendo en el tiempo, es
asi que luego, también tiene
como salida el 04 de noviembre
del 2010 hasta el 27 de
noviembre del 2011; aunado a
ello, es que en su escrito de
contestacion de demanda el
demandado R.S.V.C., sostiene,
“si bien es cierto ya llevamos
mds de dos afios de separados
de cuerpo es la demandada que
se retira voluntariamente del
hogar conyugal”; entonces,
estas versiones que estdn
contenidos en escritos del
demandado, para efectos de
resolver la controversia legal de
las partes, este Despacho otorga
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la calidad de declaracion
asimilada, conforme  esta
previsto en el Codigo Procesal
Civil; asimismo, el estado de
cese de la cohabitacion fisica o
de vida en comun, este estado
también se puede corroborar
con la declaracién de K.V.S. y
de la demandante quienes en
forma uniforme refieren que el
estado de cohabitaciéon no se
produjo, nunca hubo
convivencia, ni cohabitacidn,
sino hubo un matrimonio civil
por conveniencia y/o acuerdo,
para que los hijos del
demandante 'y demandado
puedan viajar al extranjero;
finalmente, la  resolucion
directoral UGEL Chincha N°
1837 y N° 003630 que obran a
fojas trece 'y dieciocho
respectivamente acreditan que
la demandante al laborar en la
Provincia de Chincha, no
podria haber realizado vida en
comin ni cohabitado con el
demandado; entonces, al
analizar este elemento material
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de la separacion de hecho, se ha
podido dar respuesta a los dos
primeros puntos
controvertidos; por tanto, debe
considerarse haber fenecido la
comunidad de vida o vida en
comin a que se refiere el
articulo 289° del Cédigo Civil,
al haberse determinado el
quebrantamiento definitivo y
sin solucién de continuidad de
la convivencia entre los
conyuges, al haberse
establecido el alejamiento
fisico del conyuge demandante
y demandado del hogar

conyugal.

DECIMO SEGUNDO.-
Respecto de: b) Elemento
Temporal, para la

configuracién de la causal de
separacion de hecho de los
conyuges, en el presente caso;
se exige que ésta sea
ininterrumpida por un lapso
superior a dos afios, por cuanto
los hijos que tuvieron dentro
del matrimonio son mayores de
edad al momento  de
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interponerse la demanda; al
efecto, se tiene que de los
medios de prueba
precedentemente  citados y
analizados para acreditar el
elemento  material, puede
concluirse que los conyuges ya
no hacian vida en comun desde
el dia siguiente de la
celebraciéon del matrimonio
civil hasta la fecha que
interpone la demanda el dia
siete de noviembre del dos mil
dieciséis; es decir, que los
conyuges se  encontraban
separados de hecho por més de
seis afios, que es mds que el
tiempo requerido para que se
configure la causal de divorcio
por separacion de hechos entre
las partes.

DECIMO TERCERO.- Por
altimo en cuanto, ¢) Elemento
Accidental, referido a que la
demandante se encuentre al dia
en el pago de sus obligaciones
alimentarias, al respecto se
desprende = que  mediante
sentencia emitida por el Primer
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Juzgado de Paz Letrado de
Cafiete expediente numero
00501-2012 “falla: declarando
fundada en parte la demanda de
fojas seis a ocho, interpuesta
por don RS V.C; en
consecuencia ORDENA que la
demandada L.E.S.V.acuda a su
menor hija K.L.V.C. acuda con
una pension alimenticia
mensual y adelantada
equivalente al treinta por ciento
(30%) del total de sus ingresos;
es decir, respecto al elemento
accidental, estd probado que
obra una sentencia judicial que
ordena el pago de una pensioén
de alimentos, asimismo, la

demandante acredita
encontrarse al dia por dicho
concepto, conforme se

desprende de las copias
legalizadas de las boletas de
remuneraciones de los meses
de Agosto y Setiembre del 2016
del cual se desprende el
descuento por mandato
judicial; es asi que el
demandado cuando contesta la
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demanda, seflala en el
fundamento octavo sobre los
alimentos, sin hacer notar que
obra deuda alguna o que la
demandante no se encuentre al
dia en el pago de las pensiones
alimenticias, sino hace notar
que la demandante ha pedido la
suspension del pago de los
alimentos; en consecuencia
respecto a este elemento y el
punto controvertido ndmero
tres, se ha logrado probar que la
demandante se encuentra al dia,
siendo ello asi, también se
cumple con acreditar el
cumplimiento de su obligacién
alimentaria para el presente
caso concreto.

DECIMO CUARTO.-
Conforme a lo dispuesto en el
articulo 342° del Codigo Civil,
el Juez senala en la sentencia la
pensiéon alimenticia que los
padres o uno de ellos debe
abonar a los hijos, asi como la
que el marido debe pagar a la
mujer o viceversa, respecto de
lo cual, estando a lo expuesto
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en el considerando precedente,
no cabe pronunciamiento en el
extremo de los alimentos a
favor de los hijos, toda vez que
estos ya superan la mayoria de
edad; y en relacion de los
alimentos en favor del
demandado, éste sostiene en su
recurso de fojas ciento noventa
y siete que el Informe Médico
010-serv.Med-Dm-HIICAN-
GRDR-Essalud-2017
certificada por el Dr. James
Palma Enrique con CMP N°
23259 del hospital I Caiete
ESSALUD, acredita el
diagnostico DIABETES
MELLITUS acompafiada de la
carta N° 274-HIICAN-RAR-
ESSALUD-2017; ahora bien,
al efectuar una valoracién en
razén al elemento material,
temporal y accidental del
divorcio, este  Despacho
respecto al primer elemento, ha
llegado a concluir que si bien la
demandante se uni6 en vinculo
de Matrimonio Civil con el
demandado con fecha diez de
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abril del dos mil diez, sin
embargo no obra medio de
prueba periférico que permita
inferir que la demandante con
el demandado hayan cumplido
con este elemento material, es
decir no se ha logrado probar
que estos hayan convivido ni
cohabitado, sino lo que ha
primado es un matrimonio civil
por conveniencia o acuerdo, en
razon que el matrimonio se
materializa porque el
demandado tenia la intencion
de llevarse a los hijos de ambos
al extranjero, situacion estd que
no se ha materializado.
Entonces, queda probado que
existe caudal probatorio que
permite sostener esta teoria
“matrimonio por
conveniencia”, en razoébn que
pese a que el demandado alega
que sefalo domicilio en razén
de un supuesto hogar conyugal
en la urbanizacion Los Angeles
Mz. A lote 17 de Imperial
Cafiete, sin embargo de la
declaracién del testigo
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K.L.V.S. (hija de la
demandante y demandado)
quien ha sostenido que sus
padres nunca convivieron, sino
ambos vivian separados, luego,
al ser preguntada ;si su padre
lucho sélo para sacarla
adelante? Dijo, que fue su
abuela, luego en la respuesta
siguiente dice que fue su abuela
y su tia Charo que cuidaron de
ella y su hermano; Asimismo,
obrala declaraciéonde L.E.S.V.,
quien ha sostenido que nunca
ha convivido con el
demandado, que si bien, se casé
el 10 de abril del 2010, sin
embargo, al dia siguiente se
tuvo que ir a su trabajo en la
zona de la serrania de Chincha,
siendo ese el lugar donde vivia
toda vez que ejerce labores
como docente; asimismo, en la
ultima pregunta, ;/para que
diga, si usted no ha tenido una
relacién porque se casaron?
Dijo, para que mis hijos se
vayan a Italia con su Padre, ese
fue el acuerdo, no hubo

135




ceremonia como otros
matrimonios, porque sélo fue
un acuerdo. En consecuencia,
respecto a este tercer elemento
analizado sobre la base de los
medios probatorios, este
Despacho, considera que no
podria haber afectacién en el
demandado, vale decir en el
resquebrajamiento de su salud
y que pueda ser merecedor de
una pension de alimentos por
encontrarse diagnosticado por
la enfermedad de DIABETES
MELLITUS, y que esta
enfermedad que padece el
demandado se ha producto del
abandono moral (retiro del
hogar conyugal por parte de la
demandante); sino que de las
pruebas actuadas en el presente
considerando, se logra
determinar que el matrimonio
civil fue un matrimonio por
conveniencia o por acuerdo de
las partes, con la finalidad de
brindar un mejor proyecto de
vida a los hijos en el extranjero,
situaciébn estd que no se
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materializd; y ello, en razén
que el demandado al mes de
haberse casado(10/04/2010 ver
acta de matrimonio); y, segun
el certificado de migraciones
registra como salida de su pais
de origen al extranjero en
reiteradas oportunidades, es
decir no hubo convivencia ni
cohabitacion de las partes en
litigio, en consecuencia, al no
haberse establecido una
relacion de marido y mujer a fin
de hacer vida en comun, sino
haber celebrado un matrimonio
con fines de conveniencia o
acuerdos distintos a la finalidad
del Matrimonio que regula el
Codigo Civil en el Articulo
234° del Codigo Civil “El
Matrimonio es la  unién
voluntariamente concertada por
un varén 'y una mujer
legalmente aptos para ella y
formalizada con sujecion a las
disposiciones de este Codigo, a
fin de hacer vida en comun” es
decir, el término “vida en
comun” equipara a que el
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varén y la mujer se deben
reciprocamente

consideraciones, derechos,
deberes y responsabilidades;
hecho del cual no se ha dado en
el Matrimonio Civil celebrado
entre la demandante y el
demandado, de las pruebas
actuadas y valoradas en esta
resolucibon no se  logra
determinar que se haya
producido una vida en comun,
y que consecuencia de ello, es
que no puede subsistir una
obligacion alimentaria entre las
partes, toda vez que las partes
procesales ambos aceptan que
no tuvieron convivencia ni
cohabitacion, la demandante en
su declaracion de fojas
doscientos setenta y ocho y el
demandado en sus escritos de
contestacion de demanda y
demanda de alimentos;
entonces, el matrimonio civil
celebrado por ambos nunca
cumpli6 con los deberes
propios del matrimonio, dado
que primo el distanciamiento
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fisico y permanente de las
partes en litigio durante la
vigencia del matrimonio.

Si bien el demandante, refiere
que la enfermedad que padece
de Diabetes Mellitus se debe al
abandono moral realizado por
la demandante, esta situacidén
no puede ser atribuida a la
demandante. Por lo que no
corresponde asignarle pensién
de alimento alguno en favor del
demandado, por las
consideraciones sefialadas en el
decurso del andlisis de este
elemento.

DECIMO QUINTO.-
Finalmente, si bien, la segunda
parte del articulo 345-A del
Codigo Civil dispone que el
juez senalara una
indemnizaciéon al  cOnyuge
perjudicado
independientemente de la
pension de alimentos que le
pudiera corresponder, debe
considerarse ~ como  dafios
personales aquellos referidos al
dafio moral o la afliccién de los
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sentimientos como la
frustracién al proyecto de vida
matrimonial 'y el dafio
psicoldgico, en caso de autos se
ha determinado la separacion
de hecho de los conyuges desde
el dia siguiente a la celebracion
del matrimonio, es decir diez de
abril del dos mil diez, y a la
fecha de interposicion de la
demanda de divorcio por la
causal de separacion de hecho
(el siete de noviembre del dos
mil dieciséis), y de los actuados
recabados se ha logrado
determinar conforme sefala la
testigo K.LL.S.V. que si bien sus
padres se casaron, pero estos
nunca convivieron juntos desde
que tiene uso de razon, ademds
que quienes los cuidaron fueron
su abuela y su tia C;
corroborado con la versién de
la demandante quien afirma
que dado su condicién de
docente nunca hizo vida en
comin con el demandado, en
razon que labora en la serrania
de Chincha, y que ademads el
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matrimonio se celebra, dado
que ello representaba una
oportunidad de wun mejor
proyecto de vida de sus hijos en
el extranjero, es que se puso de
acuerdo con el demandado para
que éste lleve a sus hijos al
extranjero, es que acepta
contraer matrimonio  civil;
aunado a ello, de la propia
version del demandado en sus
escritos de demanda de
alimentos y contestaciéon de
demanda de divorcio, se logra
determinar que al haber
celebrado el matrimonio, este
acto juridico no tuvo por
finalidad hacer vida en comin
o cumplir deberes propios del
matrimonio, sino fue un acto
juridico por acuerdo y/o
conveniencia; siendo esto asi,
no obra medio alguno de
prueba que permita generar
certeza que el demandado se
haya hecho cargo del cuidado y
crianza de su hijos, pese a que
este menciona en su escrito de
contestacion de  demanda
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fundamento de hecho quinto:
“(...) mis hijos daran fe con sus
declaraciones testimoniales
acerca de quien abandono el
hogar conyugal”, esta
afirmacién no se ha logrado
probar, debido a que su hija
K.V.S., refiere que sus padres
nunca convivieron; y respecto a
la version del testigo S.A.V.S.,
hijo de las partes procesales,
este refiere que sus padres
vivian juntos desde que tiene
uso de razén, y que quien se
retir6 del hogar conyugal era su
sefiora madre, sin embargo, de
la respuesta cinco, se advierte
que “ (...) siempre ha buscado
mi papd unir a mi familia, una
vez hemos llegado a Chincha,
porque no sabiamos nada de
ella”, luego al ser preguntado,
(para que el declarante precise
en que afio se retir6 del hogar la
Madre(demandante), dijo, “que
tenfa veintiuno a veintidds afios
que no estaba con nosotros”,
esta version resulta
contradictoria en si, por lo que,
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no resulta ttil y conducente
como para ser valorado; debido
a que no se puede afirmar que
siempre vivieron juntos, para
luego decir que hace veintiun o
veintidés afios que no estaba
con ellos.

Asimismo, el demandado
R.S.V.C. solicita una
indemnizaciéon de 80,000.00
soles y sefiala como cényuge
culpable a la demandante, para
ello adjunta el informe
psicoldgico -2017-HRC-PS
expedido por el Hospital
Rezola de Caifete, el cual
concluye como resultado de la
evaluacion en el drea de
personalidad presenta
ansiedad, inestabilidad
emocional, estrés situacional,
preocupacion, olvidos, perdida
de suefio, depresién mayor,
generado por la situacién que
esta pasando, (violencia
psicolégica por parte de la
madre de sus hijos) lo que
limita y bloquea su
desenvolvimiento diario” con

143




la finalidad de probar en juicio
que durante el estado de
convivencia con la demandante
esta se retira del hogar
conyugal lo que le habria
afectado demasiado(ver
contestaciéon de la demanda
fundamento  decimo);  sin
embargo, este medio de prueba
no permite corroborar que
efectivamente el demandado
presente afectacion psicolégica
emocional y/o cognitiva por el
estado de convivencia y
cohabitaciéon o denominado
vida en comun que éste haya
mantenido con la demandante,
sino refleja que presenta
problemas en el drea de
personalidad del demandado,
distinto es que el estado de vida
en comin, le haya causado
perjuicio emocional a que
presente problemas de
personalidad en el desarrollo de
su vida cotidiana.

Entonces, si bien el demandado
pretende probar en juicio con el
informe  psicoldgico  dafios
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emocionales, con los cuales
pretende  imputar a la
demandante como causante del
dafio  extrapatrimonial, sin
embargo, este documento
revela  problemas en el
desarrollo del éarea de la
personalidad del demandado
que no puede ser atribuida a la
demandante, toda vez que
segln el psicologo
estadounidense Gordon

Allport, que en el afio 1936
public6 el libro «La
personalidad». Sostiene que
“La personalidad se refiere al
patron  de  pensamientos,
sentimientos, ajustes sociales y
comportamientos  exhibidos
consistentemente a lo largo del
tiempo que influye fuertemente
en las expectativas,
autopercepciones, valores 'y
actitudes de uno. Es decir, el
informe psicoldgico denota o
califica la forma de ser de la
persona en el desarrollo de su
personalidad en su entorno
social, y que este examen no
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califica o determina que el
demandado  presente  una
afectacion emocional en el
desarrollo de su relacion de
matrimonio o derivados de éste.
En consecuencia, no esta
probado el estado de abandono
personal que alega el
demandado, por las
consideraciones expuestas en el
desarrollo de la argumentacién
l6gico juridico de la presente
resolucién; lo que permite
colegir que el demandado no
sufrié perjuicios de orden
moral y econdémico, en
consecuencia no amerita una
fijaciéon de una indemnizacion
econdmica, este Juzgado de
conformidad con el Tercer
Pleno Casatorio Civil realizado
por las  Salas  Civiles
Permanente y Transitoria de la
Corte Suprema de Justicia de la
Republica del Pert — Casacioén
4664-2010-Puno  “En  los
procesos de familia, como en
los alimentos, divorcio,
violencia familiar, los jueces
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tienen obligaciones y
facultades tuitivas 'y se
flexibiliza los principios y
normas  procesales  sobre

iniciativa de parte,
congruencia, formalidad,
eventualidad, preclusion,

acumulacién de pretensiones,
entre otros, en razon de las
responsabilidades

constitucionales sobre
proteccién de la familia y
promocién del matrimonio”;
“en los procesos sobre divorcio
y de separacién de cuerpos los
jueces tiene el deber de velar,
de oficio, por la estabilidad
econdmica del cOnyuge que
resulte mds perjudicado asi
como la de sus hijos, de
conformidad con los dispuesto
por el articulo 345-A del
Cdédigo Civil; adn si ello no
hubiese demandado,
reconvenido ni alegado. Se
trata de una obligacion
constitucional y su fundamento
es la equidad y la solidaridad”.
Siendo ello asi, se ha
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establecido como caracteristica
de los procesos de estado de
familia el de ser una excepcion
al principio dispositivo o de
iniciativa de parte, y que en tal
sentido se le otorgan facultades
extraordinarias al Juzgador
para concretar las finalidades
del proceso y dar solucién
efectiva al caso”; por lo que, en
este  extremo, para este
Despacho, no existe un dafio a
la persona del demandado y
menos aun no ha presentado
documento alguno que permita
inferir que producto del
abandono le haya ocasionado
dafio extrapatrimonial y como
consecuencia de ello, reciba
terapia psicoldgica alguna, por
ende, no es posible determinar
al conyuge culpable razones
por las que no corresponde fijar
un monto por indemnizacién a
favor del demandado.

DECIMO SEXTO.- En cuanto
al REGIMEN PATRIMONIAL
DE LA SOCIEDAD DE
GANANCIALES, se tiene que
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durante la  vigencia del
matrimonio los cényuges, no
adquirieron bienes muebles ni
inmuebles  susceptibles de
liquidacién, sin embargo la
sentencia deberd declarar el
fenecimiento  del régimen
patrimonial de la sociedad de
gananciales.

DECIMO SETIMO.- De los
regimenes de PATRIA
POTESTAD, TENENCIA,
ALIMENTOS Y REGIMEN
DE VISITAS, debemos
precisar que patria potestad,
tenencia y régimen de visitas no
es posible emitir
pronunciamiento  en  estos
extremos, toda vez que los hijos
resultan ser mayores de edad; y,
respecto al régimen de los
alimentos estando a lo actuado
en autos, ya existe
pronunciamiento judicial firme
en este extremo, respecto a la
hija de las partes procesales; y
si bien el demandado solicita
alimentos en su escrito de
contestacion de demandad, ya
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obra pronunciamiento en el
fundamento décimo cuarto.
DECIMO OCTAVO.- En
cuanto a las costas y costos del
proceso, estos son de cargo de
la parte vencida conforme a lo
dispuesto en el articulo 412° del
Cédigo Adjetivo, sin embargo,
estando a la naturaleza de la
pretension y considerando la
situacion del demandado, debe
procederse a su exoneracion.
DECIMO NOVENO.- Por
ultimo, dado que se ha
declarado la disoluciéon del
vinculo matrimonial, en caso de
no ser apelada la presente,
deberd ser elevada en
CONSULTA al superior en
aplicacion de la norma
contenida en el articulo 359°
del Codigo Civil.

Fuente: Expediente N° 01270-2017-0-0801-JR-FC-01
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Lectura: El anexo 5.2 evidencia que la calidad de la parte considerativa es de rango mediana; porque los resultados de la motivacién de los

hechos y de derecho, fueron de rango baja y mediana, respectivamente.

Anexo 5.3: Parte resolutiva de la primera sentencia — Divorcio por causal de separaciéon de hecho

Parte resolutiva de la

sentencia de primera

instancia

Evidencia empirica

Parametros
(Indicadores)

Calidad de la aplicacion del
principio de congruencia, y la

Calidad de la parte resolutiva
de la sentencia de primera

descripcion de la decision instancia
< s < s
zs 2 |8 |g |F |ps& |E |5 |7
S5 & |8 |< |z |2E8& |8 |< | &
> > = >
[1- | 3-][5-] [7- | [9-
1 2 3 4 S 2] 4] 6] 8] 10]
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Aplicacion del Principio de Congruencia

Por estos  fundamentos,
administrando  justifica a
nombre de la Nacién:
FALLO:

1.- DECLARANDO
FUNDADA la DEMANDA
de fojas treinta y uno a
cuarenta y cuatro, interpuesta

por L.E.S.V., en contra de
R.S.V.C., sobre DIVORCIO
por la causal de
SEPARACION DE HECHO
de los conyuges por un
periodo ininterrumpido de
mas de dos afos; en
consecuencia.

2.- DISUELTO EL
VINCULO
MATRIMONIAL generado
por el matrimonio contraido
por L.E.S.V., en contra de
R.S.V.C., el dia diez de abril
de dos mil diez, por ante la
Municipalidad Distrital de
Puerto Nuevo, provincia de
Chincha, departamento y
region de Ica.

3.- DECLARANDO como
nombre de pila L.E.S.V.

1. El

pronunciamiento
evidencia resolucion
de todas las
pretensiones
oportunamente
ejercitadas. (Es
completa) No
cumple.

2. El
pronunciamiento

evidencia resolucién
nada mds que de las
pretensiones
ejercitadas. (No se
extralimita/Salvo
que la ley autorice
pronunciarse ~ mas
alla de lo solicitado).
Si cumple.

3. El
pronunciamiento
evidencia aplicacion
de las dos reglas
precedentes a las
cuestiones
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4.- DECLARANDO EL
FENECIMIENTO del
REGIMEN PATRIMONIAL
DE LA SOCIEDAD DE
GANANCIALES.

5.: DECLARANDO LA
PERDIDA DEL
DERECHO de los

CONYUGES a HEREDAR
ENTRE SI.

6. SIN
PRONUNCIAMIENTO
sobre el REGIMEN DE
ALIMENTOS.

7. SIN
PRONUNCIAMIENTO
sobre INDEMNIZACION
POR DANOS Y
PERJUICIOS.

8.- DISPONIENDO que

consentida o ejecutoriada que
sea la presente sentencia, se
cursen los siguientes oficios:
a) Municipalidad Distrital de
Pueblo Nuevo, Provincia de
Chincha, departamento y
region ICA, b) Registro
Nacional de Identificacién y
Estado Civil (RENIEC), c¢)

introducidas y
sometidas al debate,
en primera instancia.
No cumple.

4. El
pronunciamiento
evidencia
correspondencia
(relacidén reciproca)
con la parte
expositiva y
considerativa
respectivamente. Si
cumple.

5. Evidencia claridad
(El contenido del
lenguaje no excede
ni abusa del uso de
tecnicismos,

tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos
retoricos. Se asegura
de no anular, o
perder de vista que
su objetivo es, que el
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Descripcion de la decision

Registro Personal de la
Oficina Registral Regional
Region ICA, con fines de
registro e inscripcion.

9.- ORDENANDO que en
caso de no ser apelada la

presente resolucion se
ELEVEN los autos en
CONSULTA a la Sala Civil.

Sin Costas ni _costos del
proceso.-NOTIFIQUESE.

receptor decodifique

las expresiones
ofrecidas). Si
cumple.

1. El
pronunciamiento
evidencia mencién

expresa de lo que se
decide u ordena. Si
cumple.

2. El
pronunciamiento
evidencia mencion

clara de lo que se
decide u ordena. Si
cumple.

3. El
pronunciamiento

evidencia a quién le
corresponde cumplir
con la pretension
planteada/ el derecho
reclamado, o la
exoneraciéon de una

154




obligacidn. Si
cumple.

4. El
pronunciamiento
evidencia mencién
expresa y clara a
quién le corresponde
el pago de los costos
y costas del proceso,
o la exoneracion si
fuera el caso. Si
cumple.

5. Evidencia
claridad: El
contenido del

lenguaje no excede
ni abusa del uso de
tecnicismos,

tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos
retoricos. Se asegura
de no anular, o
perder de vista que
su objetivo es, que el
receptor decodifique
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las expresiones
ofrecidas. Si
cumple.

Fuente: Expediente N° 01270-2017-0-0801-JR-FC-01

Lectura: El anexo 5.3 evidencia que la calidad de la parte resolutiva es de rango alta; porque la aplicacién del principio de congruencia y

la descripcion de la decision, fueron de rango mediana y muy alta calidad, respectivamente.
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Anexo 5.4: Parte expositiva de la segunda sentencia - Divorcio por causal de separacion de hecho

-g Calidad de la Calidad de la parte

® g introduccion, y de la | expositiva de la sentencia de

3 2 postura de las partes segunda instancia

& “
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I. VISTOS; 1. El encabezamiento
1.1 Objeto del grado evidencia: la
Viene en Consulta la Resolucién Ndmero |individualizacion de la
Veintitrés (SENTENCIA), de fecha|sentencia, indica el N° de
primero de octubre de dos mil diecinueve, |expediente, el nimero de
- dictada por el Primer Juzgado|resolucién que le
:g Especializado de Familia de la Corte|corresponde a la sentencia,
= Superior de Justicia de Canete, que|lugar, fecha de expedicion,
E FALLA: menciona al juez, jueces, X
= 1.- Declarando FUNDADA la DEMANDA |etc. Si cumple.
]
de fojas treinta y uno a cuarenta y cuatro, ) ) o
interpuesta por LILIA ESTHER SOLIS Zi E\tllden‘matel a51(11nt0. "IEI 9
VILCAPUMA, en contra de RODOLFQ |Panteamienio  ¢e - fas
pretensiones? ;Cudl es el
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SAUL VICENTE CAMA,
DIVORCIO  por la  causal de
SEPARACION DE HECHO de los
cényuges por un periodo ininterrumpido de
mas de dos afios; en consecuencia.

2.- DISUELTO EL VINCULO
MATRIMONIAL  generado por el
matrimonio contraido por LILIA ESTHER
SOLIS VILCAPUMA, en contra de
RODOLFO SAUL VICENTE CAMA, el
dia diez de abril de dos mil diez, por ante la
Municipalidad Distrital de Puerto Nuevo,
provincia de Chincha, departamento y
region de Ica.

3.- DECLARANDO como nombre de pila
LILIA ESTHER SOLIS VILCAPUMA.
4.- DECLARANDO EL FENECIMIENTO
del REGIMEN PATRIMONIAL DE LA
SOCIEDAD DE GANANCIALES.

5.- DECLARANDO LA PERDIDA DEL

sobre

DERECHO de los CONYUGES a
HEREDAR ENTRE SI.

6.- SIN PRONUNCIAMIENTO sobre el
REGIMEN DE ALIMENTOS.

problema sobre lo que se
decidird?, el objeto de la

impugnacion, o) la
consulta; los extremos a
resolver. Si cumple.

3. Evidencia la

individualizacién de las

partes: se individualiza al
demandante, al
demandado, y al del
tercero legitimado; éste

ultimo en los casos que
hubiera en el proceso). Si
cumple.

4. Evidencia aspectos del
proceso: el contenido
explicita que se tiene a la
vista un proceso regular,
sin vicios procesales, sin

nulidades, que se ha
agotado los plazos, las
etapas, advierte
constatacion,

aseguramiento de las

formalidades del proceso,
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Postura de las partes

7.- SIN PRONUNCIAMIENTO sobre
INDEMNIZACION POR DANOS Y
PERJUICIOS.

8.- DISPONIENDO que consentida o
ejecutoriada que sea la presente sentencia,
se cursen los siguientes oficios: a)
Municipalidad Distrital de Pueblo Nuevo,
Provincia de Chincha, departamento y
region ICA, b) Registro Nacional de
Identificacion y Estado Civil (RENIEC), c)
Registro Personal de la Oficina Registral
Regional Region ICA, con fines de registro
e inscripcion.

9.- ORDENANDO que en caso de no ser
apelada la presente resolucién se ELEVEN
los autos en CONSULTA a la Sala Civil.
Sin costas ni costos.

1.2 CONSULTA.

La sentencia materia de revision ha sido
elevada a éste Colegiado en aplicacion de
lo dispuesto en el articulo 359° del Codigo
Civil; dicho dispositivo exige elevar en
consulta la sentencia no impugnada, que
declara el divorcio para que el superior
jerarquico reexamine oficiosamente dicha
Sentencia, para asegurar su legalidad
verificando la  observancia de las

que ha llegado el momento
de sentenciar. Si cumple.

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista
que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si
cumple.

1. Evidencia el objeto de la
impugnacién/la  consulta
(EI contenido explicita los
extremos impugnados en
el caso que corresponda).
Si cumple.

2. Explicita y evidencia

congruencia  con  los
fundamentos

facticos/juridicos que
sustentan la
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formalidades esenciales de validez del
proceso y de la justicia de lo decidido; vale
decir que, verifique la existencia o no de
errores in procedendo, esto es vicios de
procedimiento; o errores in iudicando, esto
es, apreciaciones equivocas al momento de
calificar la causal, para su aprobacién o
desaprobacion.

1.3 DEL DICTAMEN FISCAL.

El Fiscal Superior en su Dictamen N° 36-
2020-MP-FSCF-C que obra a fojas ciento
trescientos veintisiete, considera que la
sentencia materia de consulta no se
encuentra dentro del supuesto al que se
refiere el articulo 85° de la Ley Orgénica
del Ministerio Publico, ademds, que en el
presente caso los hijos de los conyuges son
mayores de edad, asi como, tampoco
adolecen de incapacidad alguna.

II. PRONUNCIAMIENTO DE LA SALA
PRIMERO: OBJETIVO DE LA

ELEVACION EN CONSULTA. -
OBSERVANCIA DEL DEBIDO
PROCESO

1.1.- La consulta es un instituto juridico
procesal en virtud del cual en determinados
casos establecidos por la ley, las

impugnacién/o la consulta.
Si cumple.

3. Evidencia la
pretensién(es) de quien
formula la impugnacién/o

de quien ejecuta la
consulta. Si cumple.
4. Evidencia la(s)

pretension(es) de la parte
contraria al impugnante/de
las partes si los autos se

hubieran elevado en
consulta/o explicita el
silencio o 1inactividad

procesal. No cumple.

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista
que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
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resoluciones judiciales son revisadas por el
superior jerdrquico, siempre que contra
aquella resolucién no se haya interpuesto
apelacion, constituyendo su finalidad que el
superior examine la resolucién emitida con
el proposito de aprobar o desaprobar el
contenido de ellas, previniendo si en el
trdmite de la causa se ha cometido
irregularidades, malas préacticas legales o
erréneas interpretaciones juridicas, esto es,
que se haya afectado la tutela judicial
efectiva y el debido proceso.

En el caso de la sentencia de divorcio,
sefala el articulo 359° del Cédigo Civil que,
“Si no se apela la sentencia que declara el
divorcio, ésta sera consultada, con
excepcion de aquella que declara el
divorcio en mérito de la sentencia de
separacion convencional.”

1.2.- El inciso 3 del articulo 139° de la
Constitucién Politica del Estado, reconoce
como principio y derecho de la funcion
jurisdiccional, la observancia del debido
proceso-como instrumento de tutela de los
derechos subjetivos que involucra dos
expresiones: una sustantiva y otra formal:
la primera, se relaciona con los estandares

expresiones ofrecidas.

cumple.

Si
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de justicia como son la razonabilidad y
proporcionalidad que toda decision judicial
debe suponer; y, la segunda, en cambio se
relaciona con los principios y reglas que la
integran, es decir, tiene que ver con las
formalidades estatuidas, tales como el Juez
natural, el derecho de defensa, el
procedimiento establecido por ley y el
derecho de motivacion de las resoluciones
judiciales, derecho este dltimo, que dada su
preponderancia  dentro del  Estado
Constitucional de Derecho, ha sido
reconocida a su vez en forma independiente
también como principio y derecho de la
funcién jurisdiccional por el inciso 5) del
mismo articulo 139° de la Constitucion
Politica del Estado.

SEGUNDO: ANTECEDENTES

2.1.- A fojas treintiuno, obra la demanda de
divorcio por la causal de separacién de
hecho, interpuesta por Lilia Esther Solis
Vilcapuma en contra de Rodolfo Saul
Vicente  Cama; argumentando los
siguientes hechos:

1.-Sus hijos fueron procreados antes del
matrimonio cuando sufria condena por un
delito que no cometi6, en el afio mil
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novecientos ochenta y nueve entabld
amistad con el demandado en el Penal de
Ica, quien estaba preso cumpliendo su
condena. De las relaciones con el
demandado nacié su hijo Sadl Alejandro
Vicente Solis el veintitrés de marzo en la
maternidad de Lima, en el afo mil
novecientos noventa y cinco nacid su hija
Karen Liseth Vicente Solis el veintidos de
diciembre en el hospital regional nimero
dos de la provincia de Ica, llevdndose a su
hija el demandado, pues se encontraba
enferma, quedando establecido que con el
demandado nunca formé wun hogar
conyugal.

2.- Con resolucién suprema ndmero 378-
94-JUS, de fecha veintitrés de diciembre
del afno mil novecientos noventa y siete,
publicado en el diario “El Peruano”, se
resolvié concederle indulto y al quedar en
libertad fue en busca de sus hijos que se
encontraban en Cafiete en poder de la
seflora madre del demandado.

3.- En el afio mil novecientos noventa y
ocho ingreso a Educacion en el pedagdgico
“Ernesto Velit” de la provincia de Chincha,
asimismo, se traslad6 al pedagdgico de
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Catiete “Jesus de Nazaret” con la finalidad
de estar cerca de sus hijos, estudiaba y
trabajaba para cubrir sus gastos, el
demandado le ponia condiciones para
poder ver a sus hijos, maltratindola
psicoldégicamente, por lo que hizo su
traslado a Chincha para seguir estudiando y
concluir sus estudios en el afio dos mil dos.
Sefiala que viajaba a Cafete, manteniendo
buenas relaciones con sus hijos, apoyando
en los gastos de estudio de su hija, el
demandado se encontraba de viaje en el
extranjero.

4.- Fue nombrada como docente mediante
Resolucion Directoral niimero 1837-2008-
UGEL-CHINCHA, a partir del once de
setiembre del afio dos mil ocho, ingresando
asi a la Carrera Publica Magisterial. Se
encuentra trabajando como profesora en la
Institucién  Educativa numero 22257
ubicado en el distrito de San Juan de Yanac,
provincia de Chincha, departamento de Ica.
5.- El demandado lleg6 al Pert en el afio
dos mil diez y le propuso matrimonio con
la finalidad de llevarse legalmente a sus
hijos a Italia, a lo que accedi6 con la
finalidad de que sus hijos tengan un futuro
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asegurado; siendo que nunca viaj6 con sus
hijos a [Italia, viajando a Espaia,
Venezuela, Bolivia, Francia, como Ilo
acredita con el Certificado de Movimiento
Migratorio ndmero
29007/2016/MIGRACIONES-AF-C, y
cuando regres6 comenzO a amenazar y
maltratar  psicolégicamente para que
viviera con él.

6.- El demandado le interpuso demanda de
Alimentos por ante el Juzgado de Paz
Letrado de Imperial — Expediente nimero
501-2012 a favor de su hija Karen Liseth,
Vicente Solis; con el que se acredita
fehacientemente la concurrencia de dos
elementos sustanciales en la separacion de
hecho como causal de divorcio: uno
objetivo o material, que consiste en la
evidencia del quebrantamiento permanente
y definitivo de la convivencia, lo que se
materializa con el alejamiento fisico de uno
de los esposo; y otro subjetivo o psiquico,
que se materializa en la falta de voluntad de
los conyuges de volver a unirse.

7.- La separacion de hecho se ha producido
al poco tiempo de contraer matrimonio civil
con el demandado, quien dejo indicado en
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su demanda de alimentos expediente
nimero 501-2012 que: “Con la demandada
contrajimos  matrimonio civil ante la
Municipalidad distrital de Pueblo Nuevo de
Chincha el dia diez de abril del dos mil
diez, formalizando nuestra relaciéon de
convivencia, AL POCO TIEMPO DE
CONTRAER ENLACE MATRIMONIAL
NOS SEPARAMOS DE HECHO y tuve
que viajar a la ciudad de Italia”; alega
ademds que se encuentran separados de
hecho desde hace mas de cinco afios, y que
no formaron un hogar conyugal, tampoco
convivieron, ni hicieron vida en comtn, por
consiguiente la causal invocada cumple con
el plazo que sefiala el inciso 12 del articulo
333 del Cédigo Civil.

8.- Respecto al pago de las pensiones
alimenticias, sefiala que a mérito de la
Audiencia Unica de fecha siete de
diciembre del afio dos mil doce, recaida en
el proceso de alimentos signado con el
numero 501-2012, se ordeno que acuda a su
menor hija KAREN LISETH VICENTE
SOLIS, representado por su padre, con una
pensién alimenticia mensual y adelantada
equivalente al treinta por ciento del total de
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sus ingresos, por lo que, viene cumpliendo
con lo ordenado, conforme lo acredita con
sus boletas de remuneraciones.

9.- Sobre indemnizacién por dafos vy
perjuicios, que de los hechos relatados
procedentemente comprometen su legitimo
interés personal, como cényuge inocente,
en tal sentido corresponde sefialar
indemnizacién por dafio moral, teniendo en
cuenta que se afecto las reglas contenida en
los articulos 1984, 1985 y 1332 del Cddigo
Civil.

Fuente: Expediente N° 01270-2017-0-0801-JR-FC-01

Lectura: El anexo 5.4 evidencia que la calidad de la parte expositiva es de rango muy alta; porque, la introduccion y la postura de las

partes, fueron de rango alta y muy alta calidad, respectivamente.
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Anexo 5.5: Parte considerativa de la segunda sentencia — Divorcio por causal de separacion de hecho

s Calidad de la Calidad de la parte
s c% motivacion de los considerativa de la
= ‘g hechos y el derecho sentencia de segunda
g = instancia
5% , : :
2 & Pardmetros z4 2 3 Sl el B = g | 23
% 2 Evidencia empirica (Indicadores) = 4 & é‘ <= =4 a é’ < | =7
; & 2 |46 |8 |1 |[1-|[5-][9-|[13|[17
g5 0|48 |[121] - | -
g 16] | 20]

168



Motivacion de los hechos

TERCERO: DEL PROCESO DE DIVORCIO
POR LA CAUSAL DE SEPARACION DE
HECHO.

3.1.- Con la Ley N° 27495 se modificé el inciso
12 del articulo 333° del Coédigo Civil,
introduciéndose la Separacion de Hecho como
nueva causal de Divorcio, siempre que ésta se
prolongue por cuatro afios cuando hay hijos
menores de edad, y de dos afnos cuando los
conyuges no hubiesen procreado hijos.

La Corte Suprema, en reiterada jurisprudencia, ha
definido esta causal como “la interrupcion de la
vida en comun de los conyuges, que se produce
por voluntad unilateral de uno de ellos o de
ambos; en segundo término, que se haya
producido la desunién por decision unilateral o
conjunta, la naturaleza de esta causal no se
sustenta en la exigencia de un conyuge culpable y
de un cényuge perjudicado y, en tercer lugar, que
a través de esta causal es posible que el accionante
funde su pretension en hechos propios”. En
general, la separacion de hecho se funda en el
quebrantamiento de uno de los elementos
constitutivos primarios del matrimonio, como es
hacer vida comun en el domicilio conyugal. Se
trata de un acto de rebeldia al cumplimiento de un

1. Las razones evidencian
la seleccion de los hechos
probados o improbadas.
(Elemento imprescindible,
expuestos en forma

coherente, sin
contradicciones,

congruentes y
concordantes con los

alegados por las partes, en
funcion de los hechos
relevantes que sustentan la
pretension(es).Si cumple.
2. Las razones evidencian
la fiabilidad de las pruebas.
(Se realiza el analisis
individual de la fiabilidad y
validez de los medios
probatorios si la prueba
practicada se puede
considerar  fuente  de
conocimiento de  los
hechos, se ha verificado los
requisitos requeridos para
su validez).No cumple.

3. Las razones evidencian
aplicacion de la valoracion

12
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deber voluntariamente aceptado al momento de la
celebracion del matrimonio.

En cuanto al fundamento, la causal de separacion
de hecho pertenece a la doctrina del divorcio
remedio, en la que el Juez solo se limita a
verificar la separacion de los cényuges sin
necesidad de que sean tipificadas las conductas
culpables imputables a alguno de ellos; es decir,
busca resolver una situacion de hecho tolerada por
las partes, de ese modo, puede ser promovida por
cualquiera de los conyuges sin interesar la causa
de la separacion ni quién haya tenido
responsabilidad en ella, al menos para la
obtencion del divorcio.

3.2.- En cuanto a la Separacion de Hecho como
Causal de Divorcio, requiere necesariamente de la
participacion de tres elementos concurrentes:

a) Un elemento objetivo o material, referido a la
ruptura continua de la cohabitacion o de la vida en
comun, manteniéndose alejados los conyuges de
la casa conyugal por voluntad unilateral o por
acuerdo mutuo, sin que medie autorizacién o
mandato judicial o motivo que lo justifique;

b) Un elemento subjetivo, referido al 4nimo de
poner fin a la convivencia o retornar a la casa
conyugal, expresada en la voluntad de mantenerse

conjunta. (El contenido
evidencia completitud en la
valoracidn, y no valoracién
unilateral de las pruebas, el

drgano jurisdiccional
examina todos los posibles
resultados probatorios,

interpreta la prueba, para
saber su significado). Si
cumple.

4. Las razones evidencia
aplicacion de las reglas de
la sana critica y las
maximas de la experiencia.
(Con lo cual el juez forma
conviccidon respecto  del
valor del medio probatorio
para dar a conocer de un
hecho concreto).No
cumple.

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni
viejos tépicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no
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Motivacion del derecho

en esas condiciones sin solucion de continuidad;
y

¢) Temporal, es decir que tal situacién de ruptura
o alejamiento intencional y no justificado se
mantenga en el tiempo, esto es, en el caso de
autos, por mds de cuatro afios interrumpidos, al
existir un hijo menor de edad.

3.3.-LaLey N° 27495 también estableci6 algunos
requisitos para la accion de divorcio por la causal
de separacion de hecho (articulo 345-A), esto es,
que el demandante acredite encontrarse al dia en
el pago de sus obligaciones alimentarias y que el
Juez sefiale una indemnizacién por dafios a favor
del conyuge que resulte mas perjudicado con el
divorcio, incluyendo el dafio personal u ordenar la
adjudicacion preferente de bienes de la sociedad
conyugal, independientemente de la pension de
alimentos que le pudiera corresponder.
CUARTO: ANALISIS DE LOS MEDIOS
PROBATORIOS ACTUADOS EN LA
VERIFICACION DE LOS ELEMENTOS DEL
DIVORCIO POR SEPARACION DE HECHO
4.1.- Existencia de matrimonio civil.- Siendo que
por el divorcio disuelve el vinculo del matrimonio
, es presupuesto acreditar la existencia del
matrimonio civil a disolverse, que en el presente
caso queda acreditado con la copia certificada del

anular, o perder de vista
que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si
cumple

1. Las razones se orientan
a evidenciar que la(s)
norma(s) aplicada ha sido
seleccionada de acuerdo a
los hechos y pretensiones.
(El contenido sefiala la(s)
norma(s) indica que es
valida, refiriéndose a su
vigencia, y su legitimidad)
(Vigencia en cuanto a
validez formal y
legitimidad, en cuanto no
contraviene a ninguna otra
norma del sistema, mas al
contrario que es
coherente). Si cumple.

2. Las razones se orientan a
interpretar ~ las normas
aplicadas. (El contenido se
orienta a explicar el
procedimiento  utilizado
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Acta de Matrimonio que obra a fojas 05, expedida
por la Oficina de Registro Civil de la
Municipalidad Distrital de Pueblo Nuevo-
Provincia de Chincha, Departamento de Ica; con
la cual se acredita que Rodolfo Sadl Vicente
Cama y Lilia Esther Solis Vilcapuma, contrajeron
matrimonio civil el diez de abril del afio dos mil
diez.

4.2.- En cuanto al elemento objetivo, referido a la
ruptura continua de la cohabitacion o de la vida en
comun, se tiene:

a) La demandante afirma tanto en su escrito
de demanda, como en la Audiencia de Pruebas
que obra a fojas doscientos setenta y ocho, al
responder a la primera pregunta, sefialé que nunca
ha convivido con el demandado, que la visitaba
con sus hijos, pero que no habido convivencia;
asimismo, al absolver la quinta pregunta, refiri6
que no vivié en Cafete, que vive en Chincha, y
que se casO y al dia siguiente tuvo que irse por su
trabajo.

b) Por su parte el demandado, al absolver la
demanda, escrito de contestacion de demanda que
a fojas ochenta y siete sefiala que, si form6 con la
demandante un hogar conyugal en Caiiete, en
Urbanizacién Los Angeles Mz. “A” Lt. 17 de
distrito de Imperial — Canete, y que es la

por el juez para dar
significado a la norma, es
decir cémo debe

entenderse la norma, segin
el juez) Si cumple.

3. Las razones se orientan a
respetar  los  derechos
fundamentales. (La
motivacion evidencia que
su razébn de ser es la
aplicacion  de  una(s)
norma(s) razonada,
evidencia aplicacién de la
legalidad).No cumple.

4. Las razones se orientan a
establecer conexion entre
los hechos y las normas que
justifican la decision. (El
contenido evidencia que
hay nexos, puntos de unién
que sirven de base para la
decisiéon y las normas que
le dan el correspondiente
respaldo normativo). No
cumple.
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demandante que abandond el hogar dirigiéndose
a la ciudad de Chincha para no volver y rehacer
su vida; asimismo, entre su fundamentacidén
factica de la demanda de alimentos sefiala: “Que
al poco tiempo de contraer enlace matrimonial
nos separamos de hecho y tuve que viajar a la
ciudad de Italia...” ; asimismo, entre sus
fundamentos de contestacion de demanda el
emplazado ha referido: “si bien es cierto ya
llevamos més de dos afios de separados de cuerpo
es la demandada que se retira voluntariamente del
hogar conyugal para alejarse de mi persona y de
mis hijos que son los mds sufrieron al ver que su
madre los abandonaba otra vez (...)”.

C) Asimismo, de la declaracion de la Testigo
Karen Liseth Vicente Solis que obra en el acta de
audiencia de pruebas (obra a fojas doscientos
setenta y cinco), quien al ser preguntada gsi
alguna vez sus padres vivieron juntos? dijo, que
nunca han vivido juntos; ;Quién de sus padres se
retir del hogar conyugal? Dijo, que no recuerda
porque ambos vivian separados; ;para que diga si
han hecho vida en comin y porque crees que se
han casado? Dijo, decidieron casarse, luego
decidieron separarse, luego su papa se fue a Italia;
de otro lado, de la declaracion testimonial Saul
Alejandro Vicente Solis (corre a fojas quinientos

5. Evidencia claridad (El
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas  extranjeras, ni
viejos tépicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista
que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas). Si
cumple.
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setenta y cuatro) al formulérsele la pregunta ;para
que el declarante precise en que afio se retird del
hogar la madre? Dijo, que tenian veintitin a
veintidos que no estaba con nosotros. Con lo cual
se tiene probado el elemento en mencion.

4.3.- En cuanto al elemento subjetivo, referido la
falta de voluntad de unirse o la deliberada
intencion de uno o de ambos cényuges de poner
fin a la convivencia o de no reanudar la vida en
comun, se tiene que para la demandante la
interposicion de la presente demanda de divorcio
denota indudablemente la carencia de voluntad de
reanudar sus relaciones de cohabitacion con el
demandado, maxime si del acta de audiencia de
pruebas que obra a fojas 278 se tiene que la actora
la cuarta pregunta ;si después del matrimonio se
retird a vivir a Chincha para instalarse en ese lugar
y no regresar a Cafiete?; dijo “cuando nos
casamos el 10 de abril del 2010, se lleva a cabo el
matrimonio en Chincha, porque su intencién era
llevarse a mis hijos a Italia, porque querian darle
otra calidad de vida, el demandado dijo que se
queria llevar a mis hijo y después a mi persona,
como ya estaban grandes y el demandado tenia
estabilidad en Italia acepté”; al responder la
quinta pregunta ;Para que diga si sabe el dafio
moral que han sufrido sus hijos y su esposo al no
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estar a su lado? Dijo; “Que, yo no vivi en Caiete,
yo vivo en Chincha, me case al dia siguiente me
tuve que ir por mi trabajo”. Asimismo, de la
declaracion del testigo Karen Liseth Vicente
Solis, que obra a fojas doscientos setenta y cinco
(hija de la demandante y demandado) se tiene que
la citada testigo ha sefialado que sus padres nunca
convivieron, sino ambos vivian separados. Con lo
cual este elemento se tiene probado.

4.4.- En cuanto al elemento Temporal, constituido
por el plazo de alejamiento que ha determinado la
Ley, se tiene que conforme al articulo 349° del
Codigo Civil, puede demandarse el divorcio,
entre otras, por la causal del inciso 12) del articulo
333°del Codigo Civil, esto es, por “La separacion
de hecho de los conyuges durante un periodo
ininterrumpido de dos afios. Dicho plazo serd de
cuatro afios si los conyuges tuviesen hijos
menores de edad. En estos casos no serd de
aplicacion lo dispuesto en el Articulo 335”.

En el caso de autos, se tiene que tal como lo ha
expuesto en la demanda y en la declaracién
brindada en el acto de la audiencia de pruebas, la
demandante ha afirmado que no ha vivié en
Cafiete y que desde que se caso al dia siguiente se
tuvo que ir por su trabajo nunca ha convivido con
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el demandado, sin que la representante del
Ministerio Pablico haya formulado objecién a
dicha afirmacién, conforme se corrobora a fojas
doscientos treinta y cuatro de autos; no obstante,
se tiene que de la copia de demanda de alimentos
(obra a fojas catorce a dieciséis) y de las copias
del Acta de Audiencia Unica de fecha 07 de
diciembre de 2012, correspondiente al Exp. N°
501-2012, sobre Alimentos interpuestas por Saul
Rodolfo Vicente Cama contra Lilia Esther Solis
Vilcapuma, diligencia en la que se emite
sentencia declarando fundada la demanda sobre
Alimentos, y ordena que la demandada Lilia
Esther Solis Vilcapuma acuda a su menor hija
Karen Liseth Vicente Solis, representada por su
padre Rodolfo Saul Vicente Cama, con una
pension alimenticia mensual y adelantada
equivalente al 30% del total de sus ingresos; por
tanto, la fecha correspondiente al proceso de
alimentos, es la que se debe tener presente como
fecha para la separacion de hecho; siendo que con
ello se pone en evidencia la falta de voluntad de
ambos conyuges de no reanudar su vida conyugal;
de lo que, se deduce que ha transcurrido en exceso
el plazo de dos anos sefialados en el inciso 12) del
articulo 333° del Cdédigo Civil; con lo cual este
elemente también se tiene por probado.

176




QUINTO: REQUISITO ESPECIAL DE LA
DEMANDA: OBLIGACION DE ESTAR AL
DIA EN EL PAGO DE OBLIGACIONES
ALIMENTARIAS

5.1.-El articulo 345-A del Cédigo Civil, prescribe
taxativamente que, para invocar el supuesto del
inciso 12) del articulo 333° del Cdédigo acotado,
la demandante debera acreditar encontrarse al dia
en el pago de sus obligaciones alimentarias u otras
que hayan sido pactadas por los conyuges de
mutuo acuerdo.

5.2.- En el presente caso, del examen de autos se
aprecia que mediante sentencia emitida por el
Primer Juzgado de Paz Letrado de Canete,
correspondiente al Expediente numero 00501-
2012, se declara fundada en parte la demanda,
interpuesta por don Rodolfo Saul Vicente Cama,
en consecuencia ordena que la demandada Lilia
Esther Solis Vilcapuma acuda a su menor hija
Karen Liseth Vicente Cama acuda con una
pension alimenticia mensual y adelantada
equivalente al treinta por ciento (30%) del total de
sus ingresos; es decir, existe un mandato judicial
que obliga a la demandante al pago de una
pension alimenticia a favor de su hija Karen
Liseth Vicente Cama; siendo que de las copias
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legalizadas de las boletas de remuneraciones de
los meses de Agosto y Setiembre del 2016 (obra
a fojas once) se evidencia el descuento por
mandato judicial efectuado del haber mensual de
la demandante; de lo que se deduce encontrarse al
dia por dicho concepto, médxime, si el emplazado
al absolver la demanda no argumenta que exista
liquidacion alguna por devengados de alimentos
en contra de la actora. Siendo ello asi, se tiene por
cumplido el requisito de procedibilidad de la
demanda de divorcio por la causal invocada
contenido en el articulo 345-A del Cédigo Civil.
SEXTO: EXTINCION DE SOCIEDAD DE
GANANCIALES.

6.1.-Respecto de ello, debemos sefalar que
conforme lo prescribe el articulo 318° inciso 3)
del Cédigo Civil, el divorcio constituye una causa
de extinciéon de la sociedad de gananciales
formada en el matrimonio, correspondiendo el
fenecimiento de la sociedad de gananciales desde
el momento en que se produjo la separacién de
hecho, esto es, desde el mes de diciembre del afio
dos mil doce, como se ha sustentado y sefialado
en el considerando 4.4) de esta Sentencia de Vista.
6.2.- Si bien la demandante ha manifestado que
dentro de la unién matrimonial no han adquirido
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bienes sometidos al régimen de sociedad de
gananciales con el demandada, sin embargo, en
ejecucion de sentencia se procederd a la
liquidacién de la sociedad de gananciales, y solo
respecto de aquellos bienes cuya propiedad sea
acreditada indubitablemente como bien o bienes
sociales, tal como ha discernido el a quo en el
presente caso de autos.

SEPTIMO: RESPECTO A LOS ALIMENTOS,
TENENCIA, REGIMEN DE VISITAS Y
PATRIA POTESTAD.

7.1.- Respecto al régimen de tenencia, visitas y
alimentos, sefiala el articulo 480° del Codigo
Procesal Civil que, “(...) Cuando haya hijos
menores de edad, tanto el demandante como el
demandado deberdn anexar a su demanda o
contestacion una propuesta respecto a las
pretensiones de tenencia, régimen de visitas y
alimentos. (...)”. En el presente caso, los
conyuges no han acreditado la existencia de hijos
menores de edad; no obstante, se encuentra
acreditado en autos que existe pronunciamiento
de alimentos judicial firme, interpuesto por el
demandado Rodolfo Saul Vicente Cama, a favor
de Karen Liseth Vicente Cama (hija de la
demandante y demandado); siendo ello asi, no
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corresponde emitir pronunciamiento sobre dicho
extremo.

7.2.- En cuanto a la obligaciéon de prestar
alimentos, el maestro Cornejo Chavez sostiene lo
siguiente: “se trata de un derecho personalisimo,
porque estd dirigido a garantizar la subsistencia
del titular del derecho en cuanto subsista el estado
de necesidad, ademads, este derecho no puede ser
objeto de transferencia inter vivos ni de
transmision mortis causa’.

El Articulo 345-A del Cdédigo Civil sefiala en el
primer parrafo que, “Para invocar el supuesto del
inciso 12 del Articulo 333 el demandante debera
acreditar que se encuentra al dia en el pago de sus
obligaciones alimentarias u otras que hayan sido
pactadas por los conyuges de mutuo acuerdo. De
lo sefalado precedentemente cabe concluir que
como un requisito para interponer demanda
invocando esta causal es que la demandante se
encuentre al dia en el pago de los alimentos u otras
obligaciones que se hubieren pactado entre los
conyuges, esto es que no mantenga obligacion
alimentaria impaga al tiempo de interponer la
demanda Lo que va brindar seguridad y garantia
al conyuge demandado, puesto que incluso el
conyuge culpable de la separacion puede invocar
la separacion de hecho; no obstante, en el presente
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caso, no se ha acreditado en este proceso que
exista obligacion de prestar alimentos por parte
del conyuge demandante, por tanto, no se ha
acreditado el supuesto de hecho regulado por el
articulo 345-A del Cédigo Civil, méxime por el
tiempo de la separacion, se puede concluir por
maxima de la experiencia que, no ha existido
necesidad alimentaria por alguno de los
conyuges; por tanto no resulta exigible al
demandante el requisito de procedencia contenido
en el articulo 345-A primer parrafo del Codigo
Civil.

7.3.- Asi también, el articulo 350° del Codigo
Civil, sefiala que “por el divorcio cesa la
obligaciéon alimenticia entre marido y mujer;
salvo que el conyuge ofendido careciere de bienes
propios o de gananciales suficientes o estuviere
imposibilitado de trabajar o de subvenir a sus
necesidades por otro medio, el juez le asignarda
una pension alimenticia no mayor de la tercera
parte de la renta de aquél”. En el caso de autos, el
a quo no emite pronunciamiento al respecto al no
haber sido solicitado por las partes.

7.4.- De otro lado de conformidad con el articulo
353° del Codigo Sustantivo prescribe que: “los
conyuges divorciados no tienen derecho a heredar
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entre si”’; siendo esta una consecuencia de la
disolucién del vinculo matrimonial.

7.5.- Por dltimo, conforme lo establece el articulo
24° del Codigo Civil, por el divorcio, cesa el
derecho de la conyuge de llevar el apellido del
marido, conforme asi lo ha determinado la a quo,
por lo que se debe aprobar este extremo de la
sentencia.

OCTAVO: INDEMNIZACION A FAVOR DEL
CONYUGE MAS PERJUDICADO.

8.1.- En los procesos de divorcio por la causal de
-separacion de hecho-, el Juez tiene el deber de
velar por la estabilidad econdmica del conyuge
que resulte mas perjudicado por la separacion de
hecho asi como la de sus hijos, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 345-A del Codigo
Civil. Asi también, el Tercer Pleno Casatorio
Civil sobre Divorcio por Separaciéon de Hecho,
que constituye precedente vinculante y de
observancia obligatoria, y precisa que la
indemnizaciéon regulada por el articulo 345°-A
constituye una indemnizacion de naturaleza legal
porque se impone por mandato legal y tiene el
proposito de corregir y equilibrar desigualdades
econdmicas resultantes de la separacion de hecho
o del divorcio en su caso; y que no siendo de
naturaleza resarcitoria no le es aplicable la
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concurrencia de todos los elementos de la
responsabilidad civil regulados en el articulo
1985° del Codigo Civil (dafio, acto ilicito,
relacion de causalidad y factor de atribucién),
sino solo la relacion de causalidad entre el
perjuicio y la separacion de hecho o la disolucién
del vinculo matrimonial. Es menester sefialar, que
el perjuicio econdmico o el dafio personal
(incluido el dafio moral) que alude la norma se
refiere no solo al que resulte del divorcio sino
también como consecuencia de la separacion de
hecho; en ese sentido, el Fundamento 34 afirma
que, “el Juez debe establecer los hechos que
dieron lugar a la separacion, pasando a examinar
aspectos subjetivos inculpatorios, inicamente con
la finalidad de determinar la procedencia de
aquella indemnizacién y el monto a resarcir’; por
otro lado, el 4to item de su parte decisoria precisa
que para estos casos, el Juez apreciard en el caso
concreto si se ha establecido algunas de las
siguientes circunstancias: a) el grado de
afectacion emocional o psicoldgica; b) la tenencia
y custodia de hecho de sus hijos menores de edad
y la dedicacién al hogar; ¢) si dicho cényuge tuvo
que demandar judicialmente el pago de las
pensiones alimenticias, d) si ha quedado en una
manifiesta situacién econdmica desventajosa y
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perjudicial con relacién al otro cényuge y a la
situacion que tenia durante el matrimonio, entre
otras circunstancias relevantes.

8.2.- Asimismo, debe tenerse presente lo sefialado
por el Tribunal Constitucional en sentencia
recaida en el Expediente 00782-2013-PA/TC,
fundamento 12):

12.- Sin embargo, este Tribunal Constitucional
debe subrayar que la relativizacion del principio
de congruencia y el deber de velar por la
estabilidad econémica del cOnyuge mas
perjudicado, no autoriza al Juez, en ningun caso,
a fijar discrecionalmente una indemnizacién a
favor de un supuesto conyuge perjudicado, si es
que este no ha denunciado algin perjuicio, ni
existe prueba alguna en este sentido; o peor aun,
si el interesado expresamente ha renunciado a tal
pretension o fue declarado en rebeldia. Si a pesar
de tales circunstancias, el juzgador impusiera el
pago de una indemnizacién, incurrird en una
grave violacion del principio de congruencia;
puesto que, no solo habria aplicado el derecho no
invocado, sino fundamentalmente, habria
incorporado hechos al proceso. Tal proceder
judicial atenta directamente, ademds, con
garantias esenciales de la administracién de
justicia, contenidas en el articulo 139° de la
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Constitucion, como son la imparcialidad judicial
y el derecho de defensa”.

8.3.- En el caso de autos, si bien es cierto que en
la parte decisoria de la sentencia materia de
consulta, no se ha emitido pronunciamiento sobre
la indemnizacién requerida por la parte
demandada; sin embargo se aprecia que el Juez a
quo ha discernido y motivado en la parte
considerativa de la sentencia, respecto de la no
procedencia de la indemnizacion al no haberse
acreditado al conyuge perjudicado con el
divorcio; puesto que la demandante no ha
peticionado expresamente en su escrito de
demanda tal derecho, y el demandado Rodolfo
Saul Vicente Cama, no ha demostrado con medio
probatorio idéneo ser el conyuge mds perjudicado
con la separacion de hecho; més adn, si de la
fundamentacién féactica de la demanda de
alimentos que interpusiera contra la demandante,
sefala que viaj6 a Italia por motivos de trabajo;
asimismo, la actora al sustentar la demanda alega
que luego de salir en libertad siguié una carrera
profesional, y concluida la misma empezé a
laborar como docente en una institucion educativa
en la ciudad Chincha; por tanto, habiéndose
acreditado en el presente proceso que no se ha
identificado al cdényuge perjudicado con la
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separacion de hecho, el a quo no fij6 monto
indemnizatorio por dafios 'y perjuicios,
procediendo aprobar este extremo de la sentencia
consultada.

Fuente: Expediente N° 01270-2017-0-0801-JR-FC-01
Lectura: El anexo 5.5 evidencia que la calidad de la parte considerativa es de rango mediana; porque, los resultados de la motivacién de

los hechos y de derecho, fueron de mediana y mediana calidad, respectivamente.

186



Anexo 5.6: Parte resolutiva de la segunda sentencia — Divorcio por causal de separacion de hecho

Parte resolutiva de la sentencia de

segunda instancia

Evidencia empirica

Parametros
(Indicadores)

Calidad de la
aplicacion del

principio de

congruencia, y la
descripcion de la

Calidad de la parte

resolutiva de la sentencia
de segunda instancia

decision
= s ] s
2|2 8 s/ % 548|585 |%
S/ 2 8 <4 B Sid |3 |< &
= = = =
1 |2 (3|4 |5 |[1-][3-|[5-]|17-]|19-
2] | 4] | 6] | 8] |10]
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Aplicacion del Principio de Congruencia

III. DECISION:

Por las consideraciones expuestas, SE
RESUELVE:

APROBAR la Resoluciéon Numero Veintitrés
(SENTENCIA), de fecha primero de octubre
de dos mil diecinueve, dictada por el Primer
Juzgado Especializado de Familia de la Corte
Superior de Justicia de Canete, que FALLA:
1.- Declarando FUNDADA la DEMANDA de
fojas treinta y uno a cuarenta y -cuatro,
interpuesta por LILIA ESTHER SOLIS
VILCAPUMA, en contra de RODOLFO
SAUL VICENTE CAMA, sobre DIVORCIO
por la causal de SEPARACION DE HECHO
de los conyuges por un periodo ininterrumpido
de mas de dos afos; en consecuencia.

2-  DISUELTO  EL  VINCULO
MATRIMONIAL generado por el matrimonio
contraido por LILIA ESTHER SOLIS
VILCAPUMA, en contra de RODOLFO
SAUL VICENTE CAMA, el dia diez de abril
de dos mil diez, por ante la Municipalidad
Distrital de Puerto Nuevo, provincia de
Chincha, departamento y region de Ica.

3.- DECLARANDO como nombre de pila
LILIA ESTHER SOLIS VILCAPUMA.

1. El pronunciamiento
evidencia resoluciéon de
todas las  pretensiones
formuladas en el recurso
impugnatorio/ o los fines de
la consulta. (Es completa) Si
cumple

2. El  pronunciamiento
evidencia resolucién nada
mas que de las pretensiones
formuladas en el recurso
impugnatorio/ o la consulta
(No se extralimita) /Salvo
que la ley autorice
pronunciarse mas alld de lo
solicitado). Si cumple

3. El  pronunciamiento
evidencia aplicaciéon de las
dos reglas precedentes a las
cuestiones introducidas y
sometidas al debate, en
segunda instancia. Si cumple
4. El  pronunciamiento
evidencia correspondencia
(relacién reciproca) con la
parte expositiva y

10
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Descripcion de la decision

4.- DECLARANDO EL FENECIMIENTO del
REGIMEN PATRIMONIAL DE LA
SOCIEDAD DE GANANCIALES.

5.- DECLARANDO LA PERDIDA DEL
DERECHO de los CONYUGES a HEREDAR

ENTRE SI.

6.- SIN PRONUNCIAMIENTO sobre el
REGIMEN DE ALIMENTOS.

7.- SIN PRONUNCIAMIENTO sobre
INDEMNIZACION POR DANOS Y
PERJUICIOS.

8.- DISPONIENDO que consentida o
ejecutoriada que sea la presente sentencia, se
cursen los siguientes oficios: a) Municipalidad
Distrital de Pueblo Nuevo, Provincia de
Chincha, departamento y regién ICA, b)
Registro Nacional de Identificacién y Estado
Civil (RENIEC), c¢) Registro Personal de la
Oficina Registral Regional Regién ICA, con
fines de registro e inscripcion.

9.- ORDENANDO que en caso de no ser
apelada la presente resolucién se ELEVEN los
autos en CONSULTA a la Sala Civil. Sin
costas ni costos.

Notifiquese y devuélvase el expediente al
Juzgado de origen

considerativa
respectivamente. Si cumple
5. Evidencian claridad (El
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas). Si
cumple.

1. El  pronunciamiento
evidencia mencién expresa
de lo que se decide u ordena.
Si cumple

2. El  pronunciamiento
evidencia mencion clara de
lo que se decide u ordena. Si
cumple

3. El  pronunciamiento
evidencia a quién le
corresponde cumplir con la
pretension  planteada/ el
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derecho reclamado/ o la

exoneracion de una
obligacién/ la aprobacién o
desaprobacion de la

consulta. Si cumple

4. El  pronunciamiento
evidencia mencion expresa y
clara a quién le corresponde
el pago de los costos y costas
del proceso/ o la exoneracion
si fuera el caso. Si cumple

5. Evidencia claridad: El
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas.  Si
cumple

Fuente: Expediente N° 01270-2017-0-0801-JR-FC-01
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Lectura: El anexo 5.6 evidencia que la calidad de la parte resolutiva es de rango muy alta; porque, la aplicacion del principio de congruencia

y la descripcidn de la decision fueron de rango alta, y muy alta calidad, respectivamente.
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ANEXO 6. Declaracion de compromiso ético y no plagio

Mediante el presente documento denominado declaracion de compromiso ético y no
plagio el autora del presente trabajo de investigacion titulado: CALIDAD DE
SENTENCIAS SOBRE DIVORCIO POR CAUSAL DE SEPARACION DE
HECHO; EXPEDIENTE N° 01270-2017-0-0801-JR-FC-01; DISTRITO
JUDICIAL DE CANETE.2024, declaro conocer las consecuencias por la infraccién
de las normas del Reglamento de Investigacién de la Universidad Catélica los Angeles
de Chimbote y el Reglamento del Registro Nacional de Trabajos de Investigacion para
optar grados académicos y titulos profesionales — RENATI; que exigen veracidad y
originalidad de todo trabajo de investigacion, respeto a los derechos de autor y la
propiedad intelectual. Asimismo, cumplo con precisar que éste trabajo forma parte de
una linea de investigacion dentro del cual se tiene como objeto de estudio las
sentencias, se aplicé un disefio metodolégico comun, por lo tanto, es posible que tenga
similitud en ese sentido y se explica, porque forma parte de dicha linea. También se
declara que al examinar las sentencias se tuvo acceso a nombres, apellidos, datos que
individualizan a los participes del proceso judicial, a cada uno se les asign6 un codigo
para preservar su identidad y proteger los derechos constitucionales, siendo el tnico
aspecto inserto en las sentencias examinadas el resto de contenido es conforme a su
fuente de origen. El andlisis aplicado se hizo en ejercicio del derecho establecido en el
articulo 139 inciso 20 de la Constitucion Politica del Estado. Finalmente se declara
que: el presente trabajo es auténtico, siendo el resultado el producto de un trabajo
personal acorde con la linea de investigacion del cual se deriva, trabajado bajo los
principios de la buena fe y respeto de los derechos de autor y propiedad intelectual, de
modo que al utilizar las fuentes para su elaboracion no hay copia, ni uso de ideas,
apreciaciones, citas parafraseadas o citas textuales, etc. Tomadas de cualquier fuente
sean en version fisica o digital, sin mencionar de forma clara y exacta su origen o
autor, por el contrario, en todos los casos se ha incorporado la cita y referencias
respectivas conforme orienta las normas APA, previsto en la Universidad. En
conformidad del presente contenido y como su legitima autora se firma el presente
documento.

Cafiete, junio del 2024.

L :% el
Ombies

Sara Emilia Poma Cardenas
Cadigo de estudiante: 2506181038
D.N.I. N°: 72530584
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ANEXO 7. Evidencias de ejecucion del trabajo
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