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RESUMEN

El objetivo en la presente investigacidn es determinar la calidad de las sentencias de primera
y segunda instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho, expediente N°01746-
2015-0-2111-JR-FC-01; Distrito Judicial de Puno. 2024. es de nivel descriptivo; de tipo
cualitativo; no experimental, retrospectivo y transversal; las técnicas aplicadas para extraer
los datos de las sentencias pertenecientes a un solo proceso judicial, son: la observacién y el
andlisis de contenido; el instrumento empleado una lista de cotejo. De acuerdo a los
resultados la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva de la primera sentencia
es: muy alta, muy alta y muy alta; mientras que de la segunda sentencia: muy alta, muy alta
y muy alta. En conclusion, ambas sentencias se ubicaron en el rango de muy alta.

En primera instancia se declard fundada en parte la demanda interpuesta por sujeto “A”
contra la demandada sobre divorcio por causal de separacion de hecho, y en sentencia de
segunda instancia se confirmé la sentencia de primera instancia y a su vez se resolvid

declarar infundado el recurso de apelacion formulado por la parte demandada.

Palabras Clave: Calidad, causal de separacion de hecho, divorcio y sentencia.



ABSTRACT

The objective of this investigation is to determine the quality of the first and second instance
rulings on divorce due to de facto separation, file N°01746-2015-0-2111-JR-FC-01; Judicial
District of Puno. 2024. is descriptive level; qualitative type; non-experimental, retrospective
and transversal; The techniques applied to extract data from sentences belonging to a single
judicial process are: observation and content analysis; the instrument used a checklist.
According to the results, the quality of the expository, consideration and resolution part of
the first sentence is: very high, very high and very high; while from the second sentence:
very high, very high and very high. In conclusion, both sentences were in the very high
range.

In the first instance, the claim filed by subject “A” against the defendant regarding divorce
due to de facto separation was declared partially founded, and in the second instance ruling
the first instance ruling was confirmed and in turn it was decided to declare the appeal

unfounded. appeal formulated by the defendant.

Keywords: Quality, grounds for de facto separation, divorce and sentence.
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I. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1. Descripcion del problema

La realidad de justicia en Perq, en cuanto a la aplicacion de técnicas de interpretacion y
argumentacion juridica, puede variar debido a varios factores, como la falta de
capacitacion judicial: Los jueces y magistrados pueden no tener la formacion juridica
adecuada o estar insuficientemente capacitados en técnicas de interpretacion y
argumentacion juridica. Esto puede llevar a fallos deficientes o inconsistentes, la carga de
trabajo y falta de tiempo: Los jueces pueden enfrentar una alta carga de trabajo, lo que
limita el tiempo disponible para analizar detenidamente los casos y aplicar correctamente
las técnicas de interpretacion y argumentacion juridica. Esto puede conducir a decisiones
apresuradas o superficiales, la Influencias externas: Presiones politicas, economicas o
sociales pueden influir en las decisiones judiciales, afectando la imparcialidad y la calidad
de las sentencias. La falta de independencia judicial puede comprometer la aplicacion
adecuada de las técnicas juridicas: asimismo la complejidad de la legislacion y
jurisprudencia: El marco legal y jurisprudencial en Pert puede ser complejo y dificil de
interpretar. La falta de claridad en las leyes y la jurisprudencia puede dificultar la
aplicacion coherente de las técnicas de interpretacion y argumentacion juridica;
adicionalmente la corrupcion judicial esta dentro del sistema judicial peruano puede
distorsionar la aplicacion de las técnicas juridicas, ya sea mediante la manipulacion de
decisiones judiciales o la aceptacion de sobornos para influir en el resultado de los casos.
En cuanto a la doctrina y la jurisprudencia, la problematica puede residir en la falta de
actualizacion y coherencia en las interpretaciones legales. Si la doctrina juridica es
obsoleta o contradictoria, puede dificultar la aplicacion adecuada de las leyes y principios
juridicos en las sentencias judiciales. Asimismo, la jurisprudencia inconsistente o poco
clara puede generar confusion y dificultar la aplicacion coherente del derecho por parte
de los jueces.

La realidad de justicia en el Peru puede verse afectada por una serie de factores, incluida
la capacitacion judicial, la carga de trabajo, las influencias externas, la complejidad del
marco legal y la corrupcion. Asimismo, la falta de actualizacion y coherencia en la

doctrina y la jurisprudencia puede contribuir a problemas en la aplicacion de las técnicas



juridicas. Abordar estas problematicas requerird medidas para fortalecer la independencia
judicial, mejorar la capacitacion de los jueces y promover una doctrina y jurisprudencia
actualizada y coherente.

La doctrina sefiala que la separacion de hecho se produce cuando cesa la convivencia
conyugal sin que exista una sentencia judicial; esta situacion también puede darse por
acuerdo entre ambos conyuges o por voluntad de uno de ellos. En la practica, la
separacion de hecho ocasiona consecuencias similares a las producidas con una ruptura
consensuada, pues se basa en la negativa de los conyuges a continuar haciendo vida en
comun, negandose a compartir el lecho y la mesa, lo cual contribuye a una relacion hostil
entre ellos que posteriormente deviene en situaciones desagradables e insostenibles por

las cuales resulta inttil continuar con la union matrimonial (Lopez, 2021).

1.2. Formulacion del problema

(Cual es la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre divorcio por
causal de separacion de hecho, expediente N°01746-2015-0-2111-JR-FC-01; Distrito
Judicial de Puno. 2024?

1.3. Justificacion de la investigacion

La presente tesis también se justifico teniendo en cuenta que es importante conocer este
tipo de proceso dado la numerosidad de divorcios por causal de separacion de hecho,
teniendo en cuenta que para que el juzgador de una sentencia favorable al demandante
debe tener en cuenta la separacion de cuerpos por un determinado lapso.

Se justifico el estudio del proceso de divorcio porque es fundamental debido a su
relevancia social y juridica.

Esto permitio evaluar si se respetan los derechos y garantias legales de las personas
involucradas, asi como se analizara politicas publicas relacionadas con la familia y el
derecho de familia.

Se llego a comprender mejor las necesidades y desafios de las personas que atraviesan
esta experiencia, y proporcionara informacion para comparar este tipo de procesos con

otros sistemas juridicos.



1.4. Objetivos generales y especificos

General

Determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre divorcio por
causal de separacion de hecho, expediente N°01746-2015-0-2111-JR-FC-01; Distrito
Judicial de Puno. 2024.

Especificos

e Determinar la calidad de la sentencia de primera instancia sobre divorcio por
causal de separacion de hecho, en funcion de la calidad de su parte expositiva,
considerativa y resolutiva, segin los pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, en el expediente seleccionado.

e Determinar la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre divorcio por
causal de separacion de hecho, en funcidon de la calidad de su parte expositiva,
considerativa y resolutiva, segun los pardmetros normativos, doctrinarios y

jurisprudenciales pertinentes, en el expediente seleccionado.



II. MARCO TEORICO
2.1. Antecedentes

2.1.1. Antecedente Internacionales

Cruz (2021) en la investigacion titulada Las causales de divorcio y derecho fundamental
al libre desarrollo de la personalidad: un andlisis critico, en la cual su objetivo fue:
Analizar los efectos de la manifestacion unilateral de uno de los cdnyuges con relacion a
las causales de divorcio conforme el articulo 154 del Cédigo Civil y la jurisprudencia
constitucional vigente. La metodologia utilizada fue de enfoque cualitativo, de nivel
dogmatico — juridico. Cémo conclusion se tuvo que, las causales de divorcio en Colombia
transgreden los derechos del libre desarrollo de la personalidad y a la libertad de
expresion, fundados en la presion que se ejerce al enfrentamiento que da con la iniciacion

de un proceso juridico.

2.1.2. Antecedente Nacionales

Segtin Blas (2022) indica que la investigacion titulada Valoracion de la separacion de hecho como
causal de divorcio y el derecho a la fijacién indemnizatoria del conyuge perjudicado, huacho
2021, en la cual su objetivo fue: Determinar en qué medida la valoracién de la separacién de
hecho como causal de divorcio se relaciona con el derecho a la fijacién indemnizatoria del
conyuge perjudicado en Huaura en el afio 2021. La metodologia utilizada fue de tipo transversal
y correlacional, de enfoque cuantitativo y aplicada. Los resultados demostraron que la correlacién
fue de r=0,866, con un Sig.(bilateral)<0,05 la cual permite aceptar la hipdtesis alternativa y refutar
la nula. Cémo conclusién se obtuvo que, se valora la separacion de hecho como causal de
divorcio, por lo que, frente a su procedibilidad, amerita la fijacién indemnizatoria a favor del

conyuge perjudicado en Huaura en el afio 2021.

Tito (2021) en la investigacidn titulada Divorcio: Causal de Separacién de Hecho y el Impacto al
Cényuge Desprotegido segiin Ordenamiento Juridico, Juzgado de Familia - Lima, 2018, en la cual
su objetivo fue: En el estudio realizado sobre la relacién entre el divorcio por causal de separacién
de hecho y su impacto en el conyuge desprotegido, se utilizé una metodologia basica de nivel
explicativo y exploratorio, con un disefio no experimental. Los resultados obtenidos respaldaron
la hipdétesis alterna planteada, concluyendo que existe una relacion directa entre el divorcio basado
en esta causal y el efecto negativo que experimenta el conyuge desprotegido. Este hallazgo se

observé en el contexto del Juzgado de Familia de Lima en el afio 2018.



2.2. Bases tedricas

2.2.1 Procesales

2.2.1.1El debido Proceso

2.2.1.1.1 Concepto

Nos comenta Coca (2020) que: El debido proceso en el divorcio segtn el Codigo Civil
peruano garantiza que durante todo el procedimiento de disolucion del matrimonio se
respeten los derechos y garantias de las partes involucradas. Esto implica que tanto los
coényuges como los hijos menores de edad deben ser tratados de manera justa y equitativa,
teniendo la oportunidad de ser notificados adecuadamente, presentar pruebas, ser
escuchados y contar con asistencia legal si asi lo desean. El juez a cargo del caso debe
emitir una resolucion fundamentada que explique los motivos legales de su decision,
teniendo en cuenta siempre el interés superior del menor en casos relacionados con la

tenencia, la patria potestad y la pension alimenticia.

2.2.1.1.2. Elementos

Para Quiroga, (2013) manifiesta que los componentes del debido proceso en el ambito
del divorcio en Pera abarcan:

e Notificacion apropiada: Es esencial que ambas partes reciban una notificacion
adecuada sobre la demanda de divorcio y cualquier otra accion judicial
relacionada con el proceso.

e Derecho a la defensa: Se garantiza que ambas partes tengan la oportunidad de
ser escuchadas y de presentar sus argumentos y pruebas en su propia defensa.

e Principio de contradiccion: Se asegura que ambas partes puedan cuestionar los
argumentos y pruebas presentados por la otra parte.

e Confidencialidad: Se protege la confidencialidad de ciertos aspectos del proceso,
a menos que sea necesario divulgarlos para resolver el caso.

o Interés superior del menor: Cuando hay hijos menores involucrados, se prioriza
su bienestar emocional y material durante todo el proceso.

e Resolucion justificada: El juez debe emitir una resolucion debidamente
fundamentada, explicando los motivos que respaldan su decision en base a las

pruebas y argumentos presentados por ambas partes.



Estos elementos son esenciales para garantizar que el proceso de divorcio que se lleve a

cabo de manera equitativa y respetuosa de los derechos de todas las partes implicadas.

2.2.1.2 La jurisdiccion

Segin Estrada (2016) indica que el divorcio en Perd se refiere a la autoridad de los
tribunales para resolver casos de disolucién matrimonial. Estos casos son manejados por
los Juzgados de Familia o Civiles, dependiendo de si hay asuntos familiares involucrados.
Los Juzgados de Familia abordan temas como la patria potestad y la pensién alimenticia,
mientras que los Civiles tratan casos sin estas cuestiones. Ambos tribunales emiten la
sentencia de divorcio y protegen los derechos de las partes, especialmente el interés de

los hijos menores.

2.2.1.2.1 Jurisdiccion — Elementos:

De acuerdo con Aguila (2013), los cinco elementos que un juez debe poseer son los

siguientes:

e Entendimiento: La habilidad de comprender un tema particular.

e Convocatoria: La autoridad para llamar a las partes y a terceros a participar en el
proceso.

e Coercion: El poder para utilizar la fuerza publica en caso necesario.

e Fallo: La capacidad de dictar decisiones finales.

e FEjecucion: La facultad para hacer cumplir las resoluciones emitidas.

2.2.1.2.2 Jurisdiccion — Principios

Segtin Bautista (2006) indica que las lineas de matrices o directrices son los principios
que proporcionan el fundamento para el desarrollo de las instituciones dentro del proceso.
Estos principios establecen el vinculo entre las instituciones procesales y el entorno social
en el que operan, al mismo tiempo que delimitan el contexto o criterio para su aplicacion.
En resumen, los principios actiian como principios rectores que dirigen el funcionamiento
de las instituciones procesales dentro del contexto de la sociedad, determinando y

especificando como se aplican en un contexto determinado.



2.2.1.3 La competencia

Las reglas de competencia tienen como objetivo determinar qué juez debe encargarse de
un caso en particular. Esta necesidad surge porque, en teoria, si existiera un Unico juez,
no habria problema alguno, ya que la jurisdiccion y la competencia serian las mismas.
Sin embargo, dado que esto es imposible, es necesario establecer areas donde diferentes
jueces puedan ejercer su autoridad de manera efectiva. Por lo tanto, la jurisdiccion se
define como la capacidad de los jueces para ejercer su autoridad de manera efectiva,
convirtiéndose asi en un elemento esencial en la relacion procesal. Por estas razones,
cualquier actuacion llevada a cabo por un juez incompetente carece de validez.

(Posada, 2008).

Es esencial contar con la participaciéon de un juez independiente, responsable y
competente. Segun lo establecido en el articulo 139, parrafo 2 de la Constitucion Politica
del Peru, se garantiza la independencia en el ejercicio de la funcién jurisdiccional,
prohibiendo cualquier tipo de interferencia en el ejercicio de la funcién judicial.
Asimismo, se asegura el derecho de defensa en todas las etapas del proceso, de acuerdo
con lo establecido en la subseccién 14 del mismo articulo, que garantiza que cada
individuo sea informado sobre las razones de su detencidn, tenga acceso a un defensor y

reciba asesoramiento legal durante el proceso.

2.2.1.3.1. Criterios que determinan la competencia

De acuerdo con Aguila (2013), La competencia se determina segiin la situacién de hecho
al momento de presentar la demanda o solicitud, y no puede modificarse por cambios
posteriores en los hechos o la ley, a menos que la ley lo permita. Este principio se

encuentra establecido en el Articulo 6 del Cédigo Procesal Civil.

2.2.1.4. El debido proceso en el marco Constitucional

Los elementos del debido proceso son esenciales para garantizar la equidad del juicio y
la efectividad de la proteccion judicial. Estos componentes engloban los principios y
requisitos procesales que deben asegurarse y aplicarse para cumplir con el debido
proceso. En gran medida, estos principios y requisitos estdn contemplados en la normativa

de la Constitucion peruana de 1993, particularmente en los articulos 138 y siguientes, que



se encuentran dentro del Capitulo VIII sobre el Poder Judicial, en el Titulo IV que aborda
la estructura del Estado.

Es importante sefialar que 1la Constitucion fija un conjunto minimo de garantias necesarias
que deben estar presentes en el procedimiento judicial para asegurar que este actiie como
un protector efectivo de los derechos individuales, es decir, para garantizar el debido
proceso legal. No obstante, esta enumeracion de garantias constitucionales no cubre todas
las eventualidades y puede ser complementada mediante la jurisprudencia y la

interpretacion judicial.

2.2.1.5. Los Principios Procesales

Los principios procesales establecidos en nuestro sistema de derecho procesal civil son
los siguientes:

a) Principio de exclusividad y obligatoriedad de la orden departamental: Este
principio destaca que el Estado tiene la exclusiva autoridad para hacer cumplir la
moralidad, priorizando el interés publico sobre el particular y respetando
rigurosamente las decisiones judiciales.

b) Principio de independencia de los érganos jurisdiccionales: Este principio
busca asegurar una administracion de justicia transparente e imparcial, donde los
funcionarios judiciales actien con total libertad, independencia y apego exclusivo
a las leyes.

c) Principio de orientacion y promocion del proceso: Este principio enfatiza que
el proceso judicial es un servicio publico destinado a garantizar los derechos
objetivos y fomentar la paz social a través de la justicia.

d) Principio de inmediatez: Este principio implica una comunicacién directa del
juez con las partes y una interaccion directa con la evidencia presentada. Requiere
que el juez esté plenamente informado y participe activamente en la evaluacioén
de la evidencia, lo que facilita una toma de decisiones 4gil y precisa.

e) Economia del debido proceso: Este principio busca optimizar las decisiones
judiciales y reducir los costos en términos de tiempo y dinero en el proceso, sin
comprometer la calidad ni la equidad.

f) Principio de doble instancia: Aunque no se menciona explicitamente, el

principio de doble instancia es esencial en el proceso civil. Este principio garantiza



a las partes el derecho a que una decision judicial sea revisada por un tribunal
superior, asegurando una proteccion efectiva y evitando posibles arbitrariedades
o errores judiciales.

Estos principios son fundamentales en el proceso civil y contribuyen a asegurar un

sistema judicial justo, transparente y eficaz.

2.2.1.6 El proceso Civil

Segin Quisbert (2009 manifiesta que el proceso civil se caracteriza por ser una serie de
etapas legales consecutivas llevadas a cabo tanto por el juez, en el ejercicio de sus
funciones legales, como por las partes y terceros que participan ante el tribunal. Su
propdsito principal es que el juez, tras examinar los hechos presentados, emita una

sentencia con autoridad definitiva para resolver la disputa en cuestion.

El autor caracteriza los procesos civiles como una serie de acciones que configuran,
avanzan y finalizan la interaccion legal entre el juez y las partes, asi como otros
participantes involucrados. Su objetivo principal es resolver las controversias legales
mediante la aplicacion de la ley y la evaluacion de los hechos presentados. Ademads,
sefala que las actividades y procesos judiciales son interdependientes, ya que los
tribunales llevan a cabo sus funciones a través de estos procedimientos en el ejercicio de
su jurisdiccion. El proceso civil es el método utilizado para resolver de forma justa y
equitativa las disputas legales, asegurando el cumplimiento de la ley y la evaluacién de

los hechos comprobados durante su curso.

2.2.1.7. El Proceso Civil de Conocimiento

Segtin Paredes (2019) indica que el El proceso de conocimiento se distingue por ser
disputado, lo que implica la eleccion entre las partes demandante y demandada en la
relacion legal procesal. Este tipo de procedimiento es adaptable a una amplia variedad de
casos y no estd limitado a métodos especificos. Se sefiala que, en comparacién con otros
tipos de procesos, el proceso de conocimiento tiende a tener una duraciébn mds
prolongada, especialmente cuando los reclamos son complejos o involucran valoraciones
sustanciales de activos. Esta caracteristica lo distingue de otros procedimientos legales.

En este contexto, el proceso de conocimiento se considera un modelo debido a varios



aspectos. En primer lugar, este proceso tiende a prolongarse mas en comparacion con
otros tipos de procesos. Ademas, implica una audiencia independiente donde se pueden
plantear reclamos complejos o significativos, asi como acciones de prueba,
contrademandas y medidas temporales. Todo esto contribuye a que el juez tenga una
comprension clara y completa del problema que debe resolver.

En términos de jurisprudencia, se afirma que el proceso de conocimiento representa una
instancia de reunion plena. Esto implica que las partes involucradas no estdn limitadas en
cuanto a los reclamos que pueden plantear o los medios de evidencia que pueden
presentar. Esta libertad facilita que el juez obtenga una comprensién completa de la
disputa y pueda tomar una decision fundamentada. (Cas. N°4442-2015-Moquegua.IX
Pleno Casatorio).

En efecto, segiin la jurisprudencia citada (Cas. N°2402-2012-Lambayeque, VI Reunion,
considerando 20) manifiesta que el proceso de conocimiento abarca las acciones llevadas
a cabo en cualquier jurisdiccion, donde el juez adquiere una comprension del caso en
disputa a través de la informacion proporcionada por las partes y las leyes pertinentes.
Esto destaca la relevancia del proceso de conocimiento como un método mediante el cual
el juez puede entender y resolver de manera adecuada las disputas legales, basandose en

los argumentos presentados por las partes y en las disposiciones legales aplicables.

2.2.1.8 Plazos

Segin Paredes (2019), El articulo 478 del Codigo Civil detalla los plazos méaximos
aplicables al procedimiento legal:
e C(Cinco dias para realizar objeciones y contrariedades a los medios de prueba
después de la notificacion de la resolucion.
e Un periodo de cinco dias para la exoneracion u objecion absoluta.
e Diez dias a partir de la notificacion de la solicitud o aviso de reconvencion,
excepcion o defensa previa para presentarlas.
e Diez dias para responder a la excepcion previa o traslacion de la defensa.
e Treinta dias para responder a la solicitud y presentar una reconvencion.
e En caso de que se mencionen hechos no reclamados en las respuestas segun el

articulo 440, se debe presentar la prueba dentro de los diez dias.
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¢ Cincuenta dias para contestar las reconvenciones.

e Diez dias para corregir los defectos sefialados en la relacion procesal estipulada
en el Articulo 465°.

e Un periodo de 50 dias para la recoleccion de evidencia.

e Diez dias desde el inicio de la audiencia de evidencia hasta la realizacion de
audiencias especiales y complementarias (si corresponde).

e (Cincuenta dias para la sentencia.

e Diez dias después de la finalizacion de la apelacion. Estos plazos son esenciales
para asegurar un proceso legal eficiente y oportuno dentro de los limites

establecidos por la ley.

2.2.1.9 Etapas Procesales

a. Presentacién de la demanda: Consiste en el acto en el cual el demandante
formalmente presenta su solicitud ante el tribunal, solicitando que se pronuncie
sobre las acciones que esté ejerciendo.

b. Notificacién de la demanda y citacién del demandado: El sistema judicial,
especialmente el cédigo procesal, debe garantizar que los demandados estén
debidamente informados sobre su caso. La citacidn, realizada de acuerdo con
las disposiciones legales, debe asegurar el ejercicio del derecho de defensa. La
omision de este proceso podria resultar en la nulidad del procedimiento.

c. Contestacion de la demanda: Es la respuesta verbal o escrita que el demandado
presenta en relacion a las afirmaciones contenidas en la demanda.

d. Saneamiento del proceso: Permite verificar la existencia de los requisitos
procesales en una etapa inicial del proceso. Esto se combina con intentos de
conciliacion por parte del tribunal.

e. Audiencia: Durante las audiencias probatorias, el juez desempefia un papel
activo como facilitador y director del proceso. Puede valorar las pruebas,
eliminar lo que no sea relevante y ordenar medidas necesarias para su
implementacion, con el fin de aclarar las cuestiones en disputa y emitir una

sentencia justa.
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f. Dictamen: Es la decision del juez, resultado de un andlisis o juicio, en el cual
se aplican las premisas y conclusiones. La sentencia tiene fuerza obligatoria y
vinculante, convirtiendo la norma general contenida en la ley en un mandato
especifico para el caso en cuestion.

g. Recurso de apelacion: La apelacion es un recurso ordinario mediante el cual el
tribunal revisa nuevamente el caso. Basdndose en esta revision, puede revocar,
modificar o confirmar la sentencia impugnada.

2.2.1.10 Pretensiones

2.2.1.10.1 Concepto

Segtin Gozaini (2018) indica que las pretensiones en un proceso examinan la finalidad
del mismo, es decir, la razoén por la cual una persona recurre a los tribunales y presenta
un conflicto de intereses particular en su reclamacién. Segun la teoria propuesta
principalmente por Jaime Guasp, el objeto del proceso ya no se limita simplemente al
principio o causa inicial, ni al fin que busca alcanzar de manera mds o menos inmediata.
En cambio, el objeto del proceso se define como el conjunto de elementos relacionados
con el problema en cuestion, y en el proceso se identifica como una entidad juridica

destinada a resolver una demanda especifica.

Segun Jaime Guasp (2017) refuerza esta idea al afirmar que el objeto del proceso no
radica en el principio o la causa que lo inicia, ni en el objetivo inmediato que busca
alcanzar, sino que consiste en el conjunto de elementos asociados con el problema en
discusion. En el proceso, este objeto se define como una entidad legal destinada a abordar

una demanda particular.

2.2.1.11 Determinacion en el Proceso de Conocimiento

Segtn lo establecido en el articulo 475 del Cddigo de Procedimiento Civil de 1993, el
proceso de conocimiento abarca asuntos contenciosos que cumplen con varios criterios

especificos:

a) Agquellos que no tienen una ruta procesal designada por ley a otros tribunales, y el
juez considera que su manejo en el proceso de conocimiento es adecuado debido

a su naturaleza o complejidad.
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b) Los reclamos con una estimacion pecuniaria que excede las trescientas unidades

de referencia procesal.

c) Casos sin valor monetario o en los que hay incertidumbre sobre su cuantia, y el

juez determina que su tramitacion en el proceso de conocimiento es apropiada.

d) Situaciones en las que el demandante sostiene que el asunto en debate se relaciona

exclusivamente con cuestiones de derecho.

e) Otros casos especificamente indicados por la ley. Ademds, existen asuntos
contenciosos cuyo proceso se lleva a cabo como proceso de conocimiento segin

lo establecido explicitamente por la ley. Estos casos incluyen, entre otros:
e Separacion de cuerpos o divorcio por causa.
e Nulidad de actos o contratos realizados por administradores de funciones.

e Desaprobacion de cuentas o balances y responsabilidad por incumplimiento de

deberes de gerentes de funciones.
o Invalidacion del matrimonio.
e Desaprobacion de cuentas de guia.
e Solicitud de herencia y declaracién de herederos.
e Desaprobacion de cuentas del albacea.
e Nulidad de particién de herencia en casos de sucesion.
e Nulidad de acuerdos de junta general de accionistas.

e Pago de deudas tras la extincién de empresas. Estos criterios y casos especificos
determinan la aplicacién del proceso de conocimiento en la legislacién procesal
civil.

2.2.1.12 La prueba
2.2.1.12.1 Concepto

Segiin Acufia (s/f), los asuntos relacionados con la evidencia se encuentran

principalmente en el dmbito del derecho procesal, ya que, como regla general, cuando
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surge una disputa y las partes intentan demostrar sus reclamos, lo hacen ante el tribunal.
Por lo tanto, la Ley de Procedimiento Civil establece muchas normas relacionadas con la

presentacion de pruebas en el tribunal.

Sin embargo, la cuestiéon de la evidencia también es relevante en el derecho civil por

varias razones:

a) En algunos casos, todos los aspectos de un caso deben ser probados. Por ejemplo, para
validar un matrimonio, se debe demostrar que se cumplen los requisitos de edad minima

establecidos por la ley.

b) La evidencia abarca una parte sustancial del derecho civil, que incluye la determinacién
de los medios de prueba, su admisibilidad y el valor probatorio de varios tipos de

evidencia.

En sintesis, la evidencia desempefia un papel crucial tanto en el derecho procesal como
en el derecho civil, ya que es fundamental para establecer los hechos y resolver las

disputas de manera justa y equitativa.

2.2.1.13. El derecho a Probar
2.2.1.13.1 Concepto
Segun Lazo (2013), El derecho a probar es un componente fundamental del debido
proceso, que abarca varios aspectos esenciales:
e El derecho a presentar pruebas en la etapa correspondiente del proceso.
e El derecho a que se admitan las pruebas pertinentes que han sido ofrecidas de
acuerdo con la ley.
e El derecho a llevar a cabo los medios probatorios admitidos de manera
adecuada.
e El derecho a impugnar las pruebas presentadas por la otra parte o a oponerse a
ellas, asi como el derecho a controlar su presentacion y desempefio.
e El derecho a realizar una evaluacion conjunta y razonable de toda la evidencia
presentada en el proceso.
Estos derechos garantizan que las partes involucradas en el proceso tengan la oportunidad

de presentar y disputar pruebas de manera justa y equitativa, asegurando asi la efectividad
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del derecho a un juicio justo y la proteccion de los derechos de todas las partes.
Segun Lazo (2013), el derecho a probar es un componente esencial del debido proceso,
que incluye varios aspectos importantes:

a. El derecho a presentar la evidencia en la etapa adecuada del proceso.

b. Elderecho a que se admita la evidencia pertinente que ha sido ofrecida conforme
a lo establecido por la ley.

c. El derecho a llevar a cabo los medios probatorios que han sido admitidos.

d. El derecho a impugnar la evidencia presentada por la parte contraria y a controlar
sus acciones en relacion con la misma.

e. El derecho a realizar una evaluacion conjunta y fundamentada de la evidencia
presentada.

f. Durante la etapa de solicitud, el demandante tiene la facultad de presentar los
medios probatorios que considere apropiados para respaldar sus reclamos, los
cuales deben acompafiar su escrito de demanda. Del mismo modo, el
demandado, al presentar su respuesta, también puede ofrecer pruebas en su favor.
Ambas partes tienen la posibilidad de cuestionar las pruebas ofrecidas por la otra
parte, conforme a los procedimientos establecidos en el Codigo Procesal Civil,
ejerciendo asi su derecho de defensa. Esto se encuentra regulado en el Articulo

189 del Codigo Procesal Civil.

2.2.1.13.2 Finalidad

El objetivo primordial de la evidencia es respaldar los hechos presentados por las partes
durante el proceso judicial. Este respaldo busca aclarar los puntos en disputa ante el juez
y proporcionar una base sélida para que este tome una decision fundamentada en la ley y
los hechos presentados en el caso. Este principio se encuentra respaldado por el Articulo
188 del Codigo de Procedimiento Civil, que establece las normas y procedimientos para

la presentacion y evaluacion de la evidencia en el contexto de un proceso judicial.

2.2.1.14 Los Medios Probatorios

Segun Lazo (2013) e establece que los medios probatorios comunes abarcan: La
declaracion de parte: Todas las partes tienen el derecho de exigir que la otra parte dé

testimonio. Esto implica que tanto el demandante como el demandado, asi como cualquier
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tercero involucrado en el litigio, pueden ser requeridos para declarar sobre los hechos
pertinentes del caso. Este proceso asegura que las diversas perspectivas y versiones de
los eventos sean presentadas ante el tribunal para su evaluacion imparcial.
a) La declaracion de testigos:
Se establece que los medios probatorios comunes abarcan: La declaracion de
parte: Todas las partes tienen el derecho de exigir que la otra parte dé testimonio.
Esto implica que tanto el demandante como el demandado, asi como cualquier
tercero involucrado en el litigio, pueden ser requeridos para declarar sobre los
hechos pertinentes del caso. Este proceso asegura que las diversas perspectivas y
versiones de los eventos sean presentadas ante el tribunal para su evaluacion
imparcial.
b) Los documentos:
Un documento es un producto tangible del comportamiento humano que puede
representar uno o mas hechos percibidos tanto para el presente como para el
futuro. La forma de su representacion no es relevante al momento de su creacion.
Estos documentos contienen informacioén que puede ser util para asuntos legales
cuando incluyen datos relevantes para un proceso. La informacién contenida en
los documentos puede ser variada y derivar de acciones voluntarias. La regulacion
de esta cuestion se encuentra en los articulos 233° a 261 del Codigo Procesal Civil.
En términos generales, un documento puede ser cualquier objeto registrado en
cualquier tipo de soporte material, que sea producido, recibido y conservado por
instituciones, organizaciones o personas en el transcurso de sus actividades. Por
lo tanto, un documento constituye un testimonio de la actividad humana y puede
adoptar diversas formas, como textual, iconogréafica, sonora, audiovisual,
electronica, virtual, y cualquier otra que el avance tecnologico pueda generar en
el futuro.
¢) La pericia
Los peritos son individuos externos a las partes involucradas en el proceso legal, pero que
poseen un conocimiento especializado en campos cientificos, artisticos o profesionales
relevantes para el caso en cuestion. Su papel es fundamental en la determinacion,
percepcion y verificacion de los hechos que pueden influir en la resolucion del caso. Los

peritos son nombrados previamente en el proceso y su testimonio puede ser crucial para
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que el juez tome una decision informada.
La funcion de los peritos es proporcionar al tribunal una opinién experta y objetiva sobre
cuestiones técnicas, cientificas o especializadas que puedan estar en disputa en el caso.
Su testimonio ayuda al juez a comprender mejor los aspectos técnicos o complejos del
asunto en cuestion y a tomar una decision fundamentada basada en la evidencia
presentada.
Los articulos 262 a 271 del codigo procesal Civil regulan el nombramiento, la actuacion
y la valoracion del testimonio de los peritos en el proceso legal. Estos articulos establecen
los requisitos para ser designado como perito, los procedimientos para su actuacion, la
presentacion de su informe y la forma en que su testimonio debe ser evaluado por el
tribunal.
En resumen, los peritos desempenan un papel crucial en el proceso legal al proporcionar
una opinion experta sobre cuestiones técnicas o especializadas, lo que ayuda al juez a
tomar una decision informada y justa en el caso.

d) La inspeccion judicial:
Durante la inspeccién judicial, el juez obtiene una comprension directa de los hechos del
caso a través de la observacion personal. Este método de recopilacion de informacién se
clasifica como evidencia directa, ya que el juez adquiere directamente sus percepciones
sobre los objetos y personas implicadas en el litigio, utilizando sus propios sentidos y
discernimiento. La inspeccidn judicial permite al juez obtener una comprension inmediata
de los hechos en cuestion, en lugar de depender de testimonios de terceros o pruebas

documentales.

Los articulos 272° a 274° del Codigo Procesal Civil regulan la realizacion de la inspeccion
judicial y establecen los procedimientos a seguir. Esta herramienta procesal ofrece al juez
la oportunidad de obtener una perspectiva directa de la situacion, lo que puede ser crucial
para llegar a una decision justa y bien fundamentada. La evidencia obtenida a través de
la inspeccién judicial se considera altamente confiable debido a su naturaleza directa y a

la participacién activa del juez en el proceso de recoleccion de informacidn.
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2.2.15 Resoluciones

2.2.15.1. Concepto

Las resoluciones judiciales son decisiones emitidas por el tribunal con el fin de dirigir el
curso del procedimiento legal o resolver las peticiones planteadas por las partes
involucradas en la disputa. En el contexto de los procesos legales, estas resoluciones
pueden adoptar diversas formas, como 6rdenes, dictimenes o conclusiones, dependiendo
de la naturaleza de la solicitud o la medida que se esté considerando. Es crucial destacar
que las resoluciones judiciales poseen la autoridad legal para ordenar acciones especificas

o determinar derechos y obligaciones de las partes involucradas en el litigio.

Segun Ramirez (2009), el proposito primordial de las resoluciones judiciales es impulsar
el desarrollo del proceso legal para mantenerlo en curso. Su emisiéon se fundamenta en
una investigacion previa y no se basa en motivos no verificados. En otras palabras, las
resoluciones judiciales se emiten con el objetivo de avanzar en el proceso legal de manera

justa y bien fundamentada, evitando decisiones arbitrarias o carentes de fundamento.

2.2.1.15.2 Clases de Resoluciones

2.2.1.15.2.1 El Decreto

Conforme a Rioja Bermudez (2009), las resoluciones judiciales son decisiones empleadas
por los jueces para establecer medidas que simplifiquen el desarrollo de los
procedimientos legales. Estas decisiones son especificas y se centran en los aspectos
procedimentales del caso. En su conjunto, las leyes, 6rdenes y sentencias forman parte de

los actos procesales de la jurisdiccion (p.13).

Los decretos, de acuerdo con lo estipulado en el articulo 120 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil, son decisiones judiciales que pueden ser examinadas. Estos actos procesales

pueden impulsar, resolver o dar fin al procedimiento en el caso correspondiente.

2.2.1.15.2.2 los autos

son resoluciones judiciales que pueden afectar aspectos procedimentales o sustanciales
durante el desarrollo del proceso y deben ser resueltos antes de emitir la sentencia. Estos

autos se pueden clasificar en tres tipos:
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e Auto de admisién: Es una decision judicial en la que el juez acepta una solicitud,
recurso o demanda presentada por alguna de las partes en el proceso legal,
determinando su viabilidad y ordenando su continuacién en el procedimiento
judicial.

e Auto de sustanciacion: Se trata de una resolucién judicial que establece cémo se
llevard a cabo la tramitacién del proceso, fijando los pasos a seguir, los plazos y
las actuaciones procesales necesarias. Este auto delimita el desarrollo del
procedimiento y facilita su organizacién y gestion.

e Auto de resolucién: Consiste en una decision judicial en la que el juez resuelve
una cuestion procesal o sustantiva planteada durante el desarrollo del proceso,
pero que no constituye una sentencia definitiva sobre el fondo del asunto. Este
tipo de auto puede abordar aspectos como medidas cautelares, incidentes
procesales, admision de pruebas, entre otros.

2.2.1.15.2.3 La sentencia

2.2.1.15.2.3.1 Concepto

Segtin Rioja (2009) manifiesta que se trata de una descripcion precisa de lo que implica
una sentencia dentro del &mbito penal. Esta representa el desenlace del proceso judicial y
dicta el veredicto respecto a la culpabilidad o inocencia del imputado en relacién al delito
por el que ha sido acusado. Puede resultar en la absolucién del acusado si se determina
su inocencia, o en su condena si se establece su culpabilidad. Asimismo, la sentencia
puede implicar la imposicién de sanciones o penas en caso de condena. En resumen, la
sentencia determina el desenlace final del proceso penal y sus consecuencias legales para
el acusado.

2.2.1.15.2.3.2 Estructura contenida de la sentencia

2.2.1.15.2.3.2.1 Concepto

La estructura contenida de una sentencia en el derecho de familia peruano se refiere a la
disposicién y organizacién del documento emitido por un juez al resolver un caso
familiar. Generalmente, esta estructura se compone de tres secciones principales: la
introduccion, donde se contextualiza el caso y se identifican las partes involucradas; las
consideraciones, donde se analizan los argumentos, pruebas y aspectos legales relevantes;

y el fallo, que representa la decision final del juez y las acciones que deben tomarse. Este
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formato garantiza la coherencia y claridad en la presentacion de la resolucion judicial,

asegurando una fundamentaciéon adecuada y una comprension completa de la decision

tomada.
2.2.2 Sustantivas
2.2.2.1 Derecho de familia

La estructura de una sentencia en el ambito del derecho de familia en Perti se compone
generalmente de tres partes principales:

1.

Introduccién: Esta seccién proporciona un contexto general sobre el caso,
identificando a las partes involucradas, los hechos relevantes y la naturaleza de la
disputa familiar. Aqui se establece el marco inicial del proceso judicial.
Consideraciones: En esta parte, el juez expone los fundamentos legales y las
razones que respaldan su decision. Se analizan detalladamente los argumentos
presentados por las partes, asi como las pruebas y testimonios presentados durante
el proceso. Ademads, se pueden mencionar las normas legales aplicables y los
principios del derecho de familia que guian la resolucion del caso.

Fallo: También conocido como resolucion, este es el punto culminante de la
sentencia donde el juez dicta su decision final sobre el asunto en disputa. Aqui se
establecen las medidas o disposiciones especificas que deben seguirse, como la
custodia de los hijos, la pension alimenticia, la division de bienes, entre otros

aspectos relevantes para el caso de familia en cuestion.

Es importante destacar que esta estructura puede variar ligeramente dependiendo de la

complejidad del caso y de las disposiciones particulares del tribunal que emite la

sentencia.

2.2.2.1.1 Caracteristicas

Organizacion transparente: La sentencia se estructura de manera logica y comprensible,

dividiéndola en secciones distintas para facilitar su comprensién y la identificacién de

cada aspecto relevante del caso.
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Introduccién exhaustiva: En el inicio del documento se proporciona una descripcion
detallada del caso, incluyendo la identificacion de las partes involucradas, un resumen de
los hechos esenciales y una explicacion del conflicto en cuestion.

Andlisis completo: La secciéon principal de la sentencia, donde se examinan
minuciosamente los argumentos de las partes, las pruebas presentadas y los fundamentos
legales pertinentes, constituye el nicleo del documento. Se realiza una evaluacién
exhaustiva para respaldar la decision final del juez.

Fundamentacion juridica: La sentencia se sustenta en principios legales sélidos y en las
normativas aplicables al derecho de familia en Pert. El juez debe argumentar y justificar
su veredicto en base a las leyes y jurisprudencia vigente.

En la parte final de la sentencia se establece la decision final del juez respecto al caso y
las acciones especificas que deben tomarse. Ademads, se indican las medidas a seguir y
las posibles consecuencias legales derivadas de la sentencia.

Estas caracteristicas aseguran que la estructura contenida de la sentencia cumpla con los
requisitos de claridad, coherencia y fundamentacion necesarios para una resolucion
judicial adecuada en el dmbito del derecho de familia en Peru.

2.2.2.1.2 Naturaleza Juridica

Segun Rodriguez (2014) indica que la estructura contenida de una sentencia en el derecho
de familia peruano es la de un documento legal con caracter vinculante y obligatorio. Esta
estructura es el resultado de un proceso judicial formal y constituye la manifestacion
escrita de la decision adoptada por un juez respecto a un caso especifico relacionado con
asuntos familiares. Como documento judicial, tiene validez juridica y autoridad para
regular los derechos y obligaciones de las partes involucradas en el litigio. Ademas, la
sentencia establece las medidas que deben cumplirse de acuerdo con la legislacion y la
jurisprudencia aplicables en el ambito del derecho de familia en Pera. Por lo tanto, su
naturaleza juridica es esencialmente normativa y constituye un elemento fundamental en

la resolucion de conflictos legales dentro del sistema judicial peruano.

2.2.2.2 La Familia en la Constitucion historica del Pera
A lo largo de las distintas constituciones en la historia del Perd, se ha destacado la
importancia de la familia como la unidad basica de la sociedad. En cada una de estas

cartas magnas, se ha establecido la necesidad de proteger y fortalecer esta institucion para

21



el desarrollo y el bienestar de la sociedad peruana. Por ejemplo, desde la primera
Constitucion en 1823, se reconoci6 a la familia como el cimiento de la sociedad y se
abogé por su proteccion. En la Constitucion de 1856, se reafirmé este reconocimiento,
asegurando la protecciéon de la familia y de la propiedad familiar como derechos
inalienables. En la Constituciéon de 1920, se establecié que la familia se basa en el
matrimonio, considerado como un contrato civil, y se garantiz6 la proteccion estatal de la
familia y la maternidad. La Constitucién de 1979 también reiterd este reconocimiento y
promocion de la familia como la unidad bésica de la sociedad, estableciendo su proteccion
como un deber del Estado. La Constitucion vigente desde 1993 también reafirma la
importancia de la familia como base de la sociedad peruana, asegurando su proteccion y
promocion. Ademads, define el matrimonio como la union entre un hombre y una mujer
con iguales derechos y responsabilidades, a lo largo de la historia constitucional del Peru,
se ha reconocido y protegido a la familia como un pilar fundamental de la sociedad,
promoviendo su desarrollo y bienestar.

2.2.2.3 La familia en los tratados sobre derechos humanos

En la historia de la republica, la Constitucion de 1933 fue un hito al garantizar por primera
vez la proteccion explicita de la familia. En aquel momento, las constituciones reflejaban
un claro respaldo legal al matrimonio, la familia y la maternidad. La Constitucion de 1979
fue un avance significativo al establecer la familia como el pilar bésico de la sociedad y
la nacion. Reconocid a la familia como el nucleo esencial de la sociedad y le otorgd un
papel central en la estructura social. La Constitucion de 1993, vigente actualmente,
reconoce a la familia como la base natural de la sociedad y contiene disposiciones
especificas para su proteccion y promocion en el Capitulo II, especialmente en el Articulo
IV. Estas disposiciones reflejan el reconocimiento constitucional del importante rol que
desempeia la familia en la sociedad peruana. La proteccion y el reconocimiento de la
familia no son exclusivos de Pert, sino que también cuentan con respaldo internacional.
Por ejemplo, el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos reconoce a la familia
como la unidad natural y fundamental de la sociedad, y establece que debe ser protegida
por el Estado y la sociedad en su conjunto.

De manera similar, la Convencién Americana sobre Derechos Humanos también
establece que las familias deben ser protegidas por la sociedad y el Estado. Estos tratados

internacionales subrayan la importancia de salvaguardar y promover el bienestar de las
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familias como parte fundamental de los derechos humanos universales.

2.2.2.4 Regulacion de la familia en la normativa juridica

El articulo 233° del Libro III del Derecho de Familia indica que las normativas
concernientes a la familia deben respetar los principios y disposiciones establecidos en la
Constitucién Politica del Per, y deben favorecer la consolidacién y fortalecimiento de la
institucién familiar dentro del pais. La normativa legal aborda diversos aspectos
concernientes a la familia, contemplando tanto sus derechos como sus responsabilidades.
Esto puede incluir disposiciones relacionadas con el matrimonio, el divorcio, la patria
potestad, la adopcidn, la filiacién, la manutencidn, entre otros. Asimismo, estas leyes
definen las obligaciones de los padres hacia sus hijos, asi como los derechos y deberes de
los conyuges entre si. También pueden establecer medidas especiales de proteccion para
los miembros més vulnerables de la familia, como los nifios y los ancianos. En resumen,
la normativa legal relativa a la familia tiene como objetivo proteger los derechos de sus
miembros y garantizar su bienestar y desarrollo dentro de la sociedad.

2.2.2.5 El matrimonio

2.2.2.5.1. Concepto

Como indica Del Carmen (s/f) indica que la palabra "matrimonio" proviene del latin
"matrimonium", que se forma a partir de "mater" (madre) y el sufijo "-monium", que
indica un estado o condicion. Originalmente, se usaba para describir el estado de una
mujer casada y su funcion como madre en la familia. Con el tiempo, su significado se
ampli6 para referirse a la union legal y social entre dos personas con el fin de establecer
una vida en comun y formar una familia.

2.2.2.5.2 Caracteristicas

Segun la doctrina, las caracteristicas mds importantes del matrimonio son las siguientes:

e Establecimiento legal de un vinculo entre dos individuos.

e (Creacion de obligaciones y derechos mutuos entre los conyuges.

e Intencién de mantener una convivencia estable y prolongada.

e Presencia de una relacion marital basada en el amor, la estima y la colaboracion.
e Propo6sito de formar una familia y criar a los hijos.

e Reconocimiento tanto social como juridico como una instituciéon fundamental en

la sociedad.
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e Regulacion por parte del Estado a través de leyes y disposiciones especificas.

e Basado en principios éticos, morales y, en ocasiones, consideraciones religiosas.

2.2.2.6 Efectos juridicos del matrimonio

de forma voluntaria y de acuerdo con la ley, lo que puede dar lugar a la creacion,
terminacién o modificacion de derechos. Por ejemplo, una promesa de matrimonio mutuo
no constituye un contrato matrimonial ni genera obligaciones legales que contradigan las
disposiciones matrimoniales; por lo tanto, no establece una obligacién legal para
formalizar el matrimonio. Sin embargo, puede tener ciertas implicaciones legales, como
la responsabilidad especificada en términos de compensacion, que recae sobre aquellos
que incumplen sus compromisos matrimoniales sin justificacién, buscando asi evitar

posibles pérdidas morales y econémicas.

2.2.2.7 Regulacion del matrimonio en la normativa juridica

Segun lo dispuesto en el Articulo 234 del Cddigo Civil, titulado "Matrimonio e Igualdad
entre Parejas", se establece que el matrimonio es una unién voluntaria y reciproca entre
personas de género masculino y femenino. En virtud de las disposiciones de este cddigo,
se formaliza la uni6én de las parejas, concediéndoles igualdad de derechos,

consideraciones, deberes y responsabilidades dentro del 4mbito familiar.

2.2.2.8 El divorcio

2.2.2.8.1 Concepto

De acuerdo con Castillo (2008), implica la terminacién del matrimonio y de los derechos
y responsabilidades asociados al mismo. Puede ser solicitado por cualquiera de las partes,
siempre y cuando se cumplan los requisitos legales correspondientes. Este puede ser de
mutuo acuerdo entre los conyuges o solicitado unilateralmente por uno de ellos, siguiendo
los procedimientos establecidos por la ley. Una vez concedido el divorcio, los conyuges
quedan liberados de sus compromisos matrimoniales y tienen la posibilidad de contraer

nuevas uniones si asi lo desean.

2.2.2.8.2 El divorcio por causal

Salvador (2014) El divorcio implica la terminacion legal de un matrimonio debido a

razones especificas establecidas por la ley. Estas razones suelen estar vinculadas al
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incumplimiento de los deberes conyugales, como la fidelidad, el apoyo mutuo, la
convivencia y el respeto a la integridad fisica y mental. La autoridad judicial puede dictar
el divorcio mediante una sentencia. En el Cédigo Civil peruano, se reconocen dos tipos
de divorcio: por causal y de mutuo acuerdo. El primero requiere que se invoque una causa
especifica contemplada por la ley, mientras que el segundo se basa en un acuerdo entre
las partes. Entre las causales especificas de divorcio establecidas por la ley se encuentran
el adulterio, la violencia fisica o psicoldgica, el intento de vida del cényuge, la injuria
grave, el abandono injustificado del hogar por mds de dos afios consecutivos, el
comportamiento vergonzoso que hace la convivencia insoportable, el uso indebido de
drogas y las enfermedades graves de transmisién sexual adquiridas después del

matrimonio.

2.2.2.8.3 Separacion de hecho como causal de Divorcio

segin Osorio (2010) manifiesta que el término "abandono irrazonable del hogar" se
refiere a la interrupcion permanente de la convivencia sin intervencion judicial previa ni
justificacion. Segin Lagomarsino, este abandono puede ser iniciado por uno o ambos
conyuges. Cuando esto sucede, pueden surgir implicaciones legales que pueden ser
evitadas mediante la aplicaciéon de la ley o la interpretacion de la jurisprudencia.
Especificamente en lo que respecta a los derechos de herencia, privar a este conyuge de
tales derechos podria considerarse adecuado si ha sido él quien ha provocado
injustificadamente la separacion, ya que su comportamiento podria ser considerado una

causa de culpa.

2.2.2.8.4 Concepto de Separacion de Hecho

La separacion de hecho, segin Mendoza (2002), La separacion de hecho es cuando los
conyuges dejan de vivir juntos, suspendiendo los deberes matrimoniales como compartir
la mesa, la cama y la vivienda, sin que haya una decision judicial definitiva al respecto.
Esta situacion puede ser resultado de la decision unilateral o conjunta de los esposos, pero
el matrimonio sigue existiendo a pesar de esta separacion. El Articulo 333, parrafo 12,
del Codigo Civil regula esta situacion, definiéndola como la suspension de la convivencia

de los conyuges, ya sea por la voluntad de uno o de ambos.
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2.2.2.8.5 Requisitos para la configuracion de la causal de separacion de hecho

La causal de separacion de hecho se distingue por tres elementos fundamentales:

a) Elemento objetivo: Se refiere a la separacion fisica de los conyuges, indicando

la interrupcién de la convivencia bajo el mismo techo. Esta condicién no se

cumple tnicamente por ocupar habitaciones separadas en la misma residencia,

sino que implica una renuncia total a los deberes conyugales.

b) Elemento subjetivo: Este factor se presenta cuando uno o ambos cényuges no

tienen la voluntad de restaurar la vida en comun. Por lo tanto, la separacién de

hecho no puede considerarse como causa de divorcio en situaciones laborales u

otras razones legales o tdcticas. Sin embargo, si cesan estas circunstancias y

persiste la negativa a regresar al hogar conyugal, puede ser considerado como un

motivo de separacion.

c) Elemento temporal: Hace referencia al periodo minimo de separacién requerido

entre los conyuges, estableciendo un lapso de dos afios si no hay hijos menores y

cuatro afios si los hay. Este periodo se cuenta a partir de la presentacion de la

demanda de separacion y no tiene una fecha limite especifica segtn lo estipulado

en el articulo 339 del Cédigo Civil.

2.2.2.9 Indemnizacion en la causal de separacion de hecho

Segin Cabello (2001) manifiesta que se destaca la importancia de diferenciar el

tratamiento dual que se ha dado a la causal de separacion de hecho, tanto como motivo

objetivo para el divorcio como en su aspecto evidentemente inculpatorio para regular sus

efectos. Por ejemplo, cuestiones como la compensacion, la pension alimenticia y las

compensaciones prioritarias de los bienes compartidos deben identificar al cényuge

perjudicado. Aunque el juez estd obligado a proteger estos derechos segun lo estipulado

por la ley, su reconocimiento en el proceso no necesariamente refleja un acto de buena

fe, sino més bien una necesidad procesal para permitir contrademandas y debates de

prueba con el fin de determinar si la parte perjudicada es inocente. Esto puede resultar en

dafios e indemnizaciones en su favor. (P. 413).
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2.2.2.9.1 Elementos de la causal de separacion de hecho

El elemento objetivo se refiere a la terminacion de la vida matrimonial, la separacion
fisica de los conyuges por decision unilateral o acuerdo mutuo, y el incumplimiento del
deber de convivencia.

Los elementos subjetivos implican la intencién de poner fin a la convivencia, excluyendo
situaciones como compromisos laborales o el cumplimiento de obligaciones alimenticias
u otras responsabilidades que puedan limitar la aplicacién de la causal.

El elemento temporal establece que la separacion de hecho debe persistir durante dos afios
si no hay hijos o si éstos son mayores de edad, y durante cuatro afios si hay hijos menores

de edad.

2.2.2.10 Clases de divorcios

El articulo 333 del Cddigo Civil peruano es fundamental para comprender las causales
que sustentan el divorcio contencioso en el pais.

a) Divorcio por mutuo acuerdo: Consiste en la separaciéon de los cényuges
mediante un acuerdo comun, donde ambos deciden disolver el matrimonio de
forma voluntaria y sin necesidad de invocar causas especificas.

b) Divorcio por causal: Este tipo de disoluciéon matrimonial se fundamenta en
razones particulares establecidas por la ley, como adulterio, violencia doméstica,
abandono, entre otras, las cuales pueden ser invocadas por uno de los conyuges
para solicitar el divorcio sin requerir el consentimiento del otro.

¢) Divorcio por separacion de hecho: Este divorcio ocurre cuando los cényuges
han estado separados fisicamente durante un periodo prolongado, cumpliendo con
los requisitos temporales fijados por la legislacién, como dos afos si no tienen
hijos o si éstos son mayores de edad, y cuatro afios si tienen hijos menores. No se
necesita una causa especifica, sino simplemente la separaciéon continua y

prolongada de los conyuges.

2.2.2.11 Sistemas de separacion personal y divorcio vincular

De acuerdo con Cabello (2021), en la legislacion a nivel global, se destacan dos sistemas
principales en relacion con el divorcio: el divorcio sancién y el divorcio remedio. La

diferencia fundamental entre ambos radica en que, en el divorcio sancidn, la causa del
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conflicto es también la razén del divorcio, mientras que en el divorcio remedio se
considera que el conflicto en si mismo es la causa de la separacién, independientemente
de las causas especificas o de quién sea responsable del conflicto.

a) El divorcio sancionador, también denominado divorcio subjetivo o de culpa,
implica que la ruptura del matrimonio se atribuye a la conducta o acciones
especificas de uno de los conyuges. En este tipo de divorcio, se considera que uno
de los esposos es responsable de la disolucién del matrimonio debido a su
comportamiento, como el adulterio, abandono, violencia doméstica, entre otros.
La causa del divorcio se relaciona directamente con la conducta que se percibe
como motivo de quiebre matrimonial, y la ley puede requerir que se demuestre
esta responsabilidad para otorgar el divorcio.

b) El divorcio remedio, también llamado divorcio de causales objetivas, se
caracteriza por centrarse en la ruptura de la vida matrimonial sin la necesidad de
atribuir la culpa a un individuo en particular. En este tipo de divorcio, la disolucién
del matrimonio puede ocurrir por diversas circunstancias, como el acuerdo mutuo
de los conyuges para finalizar la unidn, la interrupcion efectiva de la convivencia
durante un periodo de tiempo establecido, o por una causa general que impida la
convivencia, conocida como divorcio por quiebre. A diferencia del divorcio
sancionador, en el divorcio remedio no se busca sefalar a un cényuge como
responsable de la ruptura, sino simplemente constatar que la relacién matrimonial
ha llegado a su fin de manera irreversible.

c) La principal distincion entre ambos sistemas se basa en la interpretacién de la
causa del divorcio. En el divorcio sancionador, se atribuye la ruptura del
matrimonio a la conducta especifica de uno de los conyuges, mientras que en el
divorcio remedio, la causa se centra en la ruptura misma de la vida matrimonial,

independientemente de quién sea responsable.

2.3 Marco Conceptual

Argumentar. Es el presentar razones logicas en base a pruebas sustanciales que se
presentan de manera coherente y persuasiva, que respalda una posicion legal, con la
finalidad de lograr en el juzgador declare fundada la demanda o infundada en caso del

demandado y contribuir con la evolucion y el desarrollo judicial.
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Calidad. Conjunto de propiedades y caracteristicas de un producto o servicio, que
confiere su aptitud para satisfacer las necesidades dadas. (Instituto Aleman para la
Normalizacion, DIN 55 350-11, 1979, citado en: ISO 9001 calidad. Sistemas de Gestion
de Calidad segun ISO 9000)

Distrito Judicial. Es un area geografica bajo la jurisdiccion de un tribunal, lo que ayuda
a organizar y distribuir los casos entre diferentes tribunales, una persona que vive en un
distrito judicial en particular donde se presenta el conflicto de intereses o la incertidumbre

presentard su caso en un tribunal dentro de ese distrito.

Expediente. Estd conformado por escritos presentados por las partes y las resoluciones
emitidas por el juez, donde se encuentran consignados todos los actos procesales,
debidamente foliados correlativamente y en la secuencia de su presentacion (escrito,
anexos, tasas) y las resoluciones de acuerdo con su nimero de emision. Poder Judicial

(2021).

Proceso Judicial Procedimiento legal mediante el cual se resuelven disputas entre partes
en un tribunal de justicia, mediante un conjunto de actos organizados y regulados por el
derecho adjetivo que terminan en una decision judicial sobre una incertidumbre o un

conflicto de interés.

2.4. Hipétesis

De conformidad con los procedimientos y pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales, previstos en la presente investigacion las sentencias sobre divorcio por
la causal de separaciéon de hecho, en el expediente N°01746-2015-0-2111-JR-FC-01;

Distrito Judicial de Puno, 2024, podran ser de rango muy alta, respectivamente.
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III METODOLOGIA
3.1. Nivel, tipo y diseiio de investigacion

3.1.1 Nivel descriptivo

Se trata de un estudio que describe propiedades o caracteristicas del objeto de estudio; en
otros términos, la meta del investigador(a) consistié en describir el fendémeno; basada en
la deteccion de caracteristicas especificas. Ademas, la recoleccion de la informacion sobre
la variable y sus componentes, se realizé de manera independiente y conjunta, para luego

someterlos al anélisis. (Hernandez, Ferndandez & Baptista, 2010)

En la investigacion descriptiva, Mejia (2004) sostiene, que el fendmeno es sometido a un
examen intenso, utilizando exhaustiva y permanentemente las bases tedricas para facilitar
la identificacion de las caracteristicas existentes en €l, para luego estar en condiciones de

definir su perfil y arribar a la determinacién de la variable.

El nivel descriptivo, del estudio, se evidencio en las siguientes etapas del trabajo: 1) en la
seleccion de la unidad de andlisis (expediente judicial); y 2) en la recoleccidon y andlisis
de los datos, establecidos en el instrumento; porque, estd direccionado al hallazgo de
caracteristicas o propiedades existentes en el contenido de la sentencia, cuyos referentes
son las exigencias para la elaboracion de las sentencias, siendo las fuentes de naturaleza

doctrinaria, normativa o jurisprudencial.

3.1.2 Investigacion cualitativa.

La investigacion se fundamenté en una perspectiva interpretativa esta centrada en el
entendimiento del significado de las acciones, sobre todo de lo humano (Hernandez,

Fernidndez & Baptista, 2010).

3.1.3 Diseno

e No experimental. El estudio del fendmeno es conforme se manifestd en su
contexto natural; en consecuencia, los datos reflejan la evolucién natural de los
eventos, ajeno a la voluntad del investigador (Hernandez, Fernandez & Baptista,

2010).
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e Transversal. La recoleccion de datos para determinar la variable, proviene de un
fendmeno cuya version corresponde a un momento especifico del desarrollo del
tiempo (Supo, 2012; Herndndez, Fernandez & Baptista, 2010).

e Retrospectiva. La planificacion y recoleccion de datos comprende un fenémeno

ocurrido en el pasado (Herndndez, Ferndndez & Baptista, 2010).

3.2. Unidad de analisis

La unidad de andlisis son las personas o cosas cuyas cualidades se van a medir. La unidad
de andlisis es una parte esencial de un proyecto de investigacion. Es lo principal que un

investigador analiza en su investigacion. (Mufioz, 2014)

Los criterios de seleccion de los procesos judiciales al que pertenecen las sentencias son:
procesos contenciosos, con interaccion de ambas partes, con aplicacion del principio de
pluralidad de instancias, concluidos por sentencia.

Muestreo no probabilistico El muestreo no probabilistico se utiliza donde no es posible
extraer un muestreo de probabilidad aleatorio debido a consideraciones de tiempo o costo.
El muestreo no probabilistico es un método menos estricto, este método de muestreo
depende en gran medida de la experiencia de los investigadores. (Mufioz, 2014)

3.3. Variables. Definicion y operacionalizacion

3.3.1 Variable

Segun Centty (2006) manifiesta que las variables son caracteristicas, atributos que
permiten distinguir un hecho o fenémeno de otro (Persona, objeto, poblacion, en general
de un objeto de Investigacion o andlisis), con la finalidad de poder ser analizados y
cuantificados, las variables son un Recurso Metodolégico, que el investigador utiliza para
separar o aislar los partes del todo y tener la comodidad para poder manejarlas e

implementarlas de manera adecuada. (p. 64)

3.3.2 La operacionalizacion de una variable

Es un proceso que consiste en definir estrictamente variables en factores medibles. El
proceso define conceptos difusos y les permite ser medidos empirica y cuantitativamente.

(Centty, 2006)
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3.4. Técnica e instrumentos de recoleccion de informacion

Técnica. nos referimos normalmente al conjunto de reglas, procedimientos y/o protocolos
que se implementan para cumplir un objetivo determinado y concreto. (Naupas, Mejfa,

Novoa y Villagémez; 2013).

Analisis de contenido. se define como una técnica de investigacion consistente en
el andlisis de la realidad social a través de la observacion y el andlisis de los documentos

que se crean o producen en el seno de una o varias sociedades. (Centty, 2006)

Observacion. El cientifico a través de la observacion cuidadosa detecta hechos vy
fendmenos, se pregunta qué es lo que realmente sucede y el porqué; es decir reconoce un
problema. Es una técnica que consiste en observar atentamente el fenémeno, hecho o
caso, tomar informacién y registrarla para su posterior anélisis. (Naupas, Mejfa, Novoa y

Villagémez; 2013).

Instrumento de recoleccién de datos: se trata de un medio en el cual se registran los
hallazgos de los indicadores de la variable en estudio. En este trabajo se llama: lista de
cotejo; se trata de un instrumento estructurado que registra la ausencia o presencia de un
determinado rasgo, conducta o secuencia de acciones. La lista de cotejo se caracteriza por
ser dicotomica, es decir, que acepta solo dos alternativas: si, no; lo logra, o no lo logra,
presente o ausente; entre otros (SENCE — Ministerio del Trabajo y Prevision Social, 2do

y 4to pérrafo)

Lista de cotejo, también denominada de control o de verificacidn, es un instrumento de
evaluacion en que se detallan los criterios que seguir para lograr resolver con eficacia una
determinada actividad de aprendizaje y los indicadores que permiten observar con

claridad que esos criterios se han cumplido. (Centty, 2006)

3.5. Método de analisis de datos

Los procedimientos comprenden desde el recojo de datos, obtencién de resultados y
andlisis respectivamente. Se inicia con el reconocimiento de los criterios (indicadores de
calidad) en el texto de cada sentencia en el orden establecido en la lista de cotejo,

verificando la existencia o inexistencia. Una vez recolectados los datos son agrupados en
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5 niveles, estos son: muy alta, alta, mediana, baja y muy baja. Cada nivel tiene una
representacion numérica, dependiendo del nimero de indicadores encontrados. Para la
obtencion de los resultados de cada sentencia agrupan los resultados parciales, primero
de las sub dimensiones y luego de las dimensiones y la unién de estos resultados de las
dimensiones conducen a la determinaciéon de los resultados consolidados para cada

sentencia. (Anexo 5). Finalmente, los resultados se presentan en cuadros.

3.6. Aspectos éticos

Conforme al Reglamento de Integridad cientifica de la Investigacién, actualizado por
Consejo Universitario con Resolucion N° 0277- 2024-CU-ULADECH catdlica, de fecha
14 de marzo del 2024, nuestra investigacion cumplié con los siguientes principios y
lineamientos:

a. Respeto y proteccion de los derechos de los intervinientes: al ser nuestra linea de
investigacion el de Calidad de sentencias se eligieron los expedientes concluidos en forma
aleatoria a nivel nacional, consignando los datos de las personas en iniciales, codificados
o numerados.

b. Cuidado del medio ambiente: el trabajo de investigacién tuvo como finalidad analizar
la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia en base al instrumento de
recoleccion de datos aprobado por la Universidad, por lo que no se aplicé éste principio.
c. Libre participacion por propia voluntad: no se tuvo participantes identificados en la
investigacion, por lo que no se aplico el presente principio.

d. Beneficencia, no maleficencia: todo nuestro trabajo estuvo orientado a cumplir con
los principios éticos durante la investigacion respetando las fuentes de informacién y lo
que ahi se describe, por lo que, al ser un trabajo en base a expedientes del Poder Judicial
elegidos de los archivos, no se identificaron a las partes procesales.

e. Integridad y honestidad: se respeté en todo momento el compromiso de brindar una
investigacion que cumpla con la objetividad imparcialidad y transparencia en la difusién
responsable de la investigacion.

f. Justicia: la incorporacién de informacion en la investigacion se realiz6 respetando los
principios y lineamientos de la Universidad, por lo que a través de un juicio razonable y

ponderable permite expresar con justicia la veracidad de la informacion.
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IV. RESULTADOS

Cuadro 1: Calidad de la sentencia sobre divorcio por causal de separacion de hecho, expediente

N°01746-2015-0-2111-JR-FC-01; distrito judicial de puno. 2024

Calificacion de las sub

Determinacién de
Calidad de la

la variable:
sentencia de

dimensiones primera instancia
Variable Dimensiones Sub
en de la variable dimensiones 2 = 3 8 2
estudio de la variable Calificacion de las = m p= < =
dimensiones
29 = | B4 5 | BS
S8 m > § < =< fm-o-|n7 | s |ns
I (2 [3 [4 |5 8 | 161 |- |32 |-
24] 40]
[9 - | Muy alta
Introduccién X 10]
Parte 10 [7 - | Alta
Expositiva 8]
Postura de [5 - | Mediana
las partes X 6]
[3 - | Baja
4] 40
[1 - | Muy baja
2]
2 4 6 8 10 [17 | Muy alta
Parte 20]
considerativa 20 [13 | Alta
16]
Motivacion X [9- Mediana
de los hechos 12]
[5 - | Baja
- Motivacion X 8]
'S del derecho [T - | Muy baja
g 4]
2
= 1 2 3 4 5
5 [9 - | Muy alta
E Parte Aplicacion del X 10 10]
2 Resolutiva Principio de
3 congruencia [7 - | Alta
= 8]
=
i} Descripcion de [5 - | Mediana
§ la decision 6]
= X -
o [3 - | Baja
: !
= [1 - | Muy baja
=
&} 2]

El cuadro 1 evidencia que la calidad de la sentencia de primera instancia es de rango muy alta; porque, su

parte expositiva, considerativa y resolutiva fueron de calidad: muy alta, muy alta y muy alta;

respectivamente.
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Cuadro 2: Calidad de la sentencia sobre divorcio por causal de separacién de hecho, expediente N°01746-

2015-0-2111-JR-FC-01; distrito judicial de puno. 2024

Determinacion de la variable:
Calificacion de las sub Calidad de la sentencia de
dimensiones segunda instancia
Variable Dimensiones Sub
en de la variable dimensiones
estudio de la variable Calificacion de las o
dimensiones N o S 2
4 3 3 £E| s
p= m p < E
B < 8
< =] —~
g <
s le |2 2| % [-10©-|n7 | es |3
= = 5] = =
S| 8|22 |32 81 (16 |- |32 |-
24] 40]
1 2 3 4 5
[9 - | Muy alta
Introducciéon X 10]
Parte 10 |[7-8] | Ala
expositiva
Postura de [5 - 6] | Mediana
las partes X
[3 - 4] | Baja
[1-2] Muy baja 40
2 4 6 8 10 [17 - | Muy alta
20]
Parte [13 - | Alta
considerativa 20 16]
X [9-12] Mediana
Motiv
acion
de los hechos
£ Motivacién X [5-8] Baja
E del derecho [1 _ 4] Muy baja
2
[
= 1 2 3 4 5
5 [9 | Muy alta
4 | Parte Aplicacion del x | 10 |- 10]
2] . . P
= resolutiva Principio de
< .
g congruencia 7 -38] | Ala
2
g
- Descripcion [5 - 6] | Mediana
> de la decision
- X -
E [3 - 4] | Baja
= [1-2] Muy baja
@)

El cuadro 2 evidencia que la calidad de la sentencia de segunda instancia es de rango muy alta; porque, su
parte expositiva, considerativa y resolutiva fueron de calidad: muy alta, muy alta y muy alta;

respectivamente.
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V. DISCUSION

Los resultados de la investigacién evidenciaron que. la calidad de las sentencias de
primera y segunda instancia sobre divorcio por causal de separacién de hecho en el
expediente N°01746-2015-0-2111-JR-FC-01, primer juzgado de familia Puno, de distrito
judicial de Puno, fue de rango muy alta, conforme a los pardmetros normativos
doctrinarios y jurisprudenciales evaluados en el presente estudio. (cuadro 1y 2).
Respecto de la calidad de sentencia de primera instancia

Su calidad, fue de rango muy alta, acorde a los pardmetros doctrinarios y normativos y
jurisprudenciales, concernientes, instituidos en el presente estudio. Fue expedida por el
primer juzgado de familia de San Roman Juliaca, del departamento de Puno.

La calidad de la parte expositiva fue de rango muy alta se establecid, en énfasis de la
introduccién y la postura de las partes. En la introduccién, se encontraron 5 de los
pardmetros previstos. Un adecuado encabezamiento, individualizacién de las partes, la
trasparencia, y los aspectos del proceso; en la postura de las partes, se cumpli6 5 de los 5
parametros evaluados, donde se explica y evidencia correlacion con las pretensiones del
demandante, explicita evidencia correlacién con la proteccion del demandado, explica los
puntos controvertidos o aspectos especificos con relacion de los cuales se va solucionar.
Referente a la postura de las partes, su categoria refleja ser de la alta calidad, toda vez que
se efectuaron cinco de los pardmetros dispuestos. Se encontré el pardimetro concerniente
a la fundacion féictica de la parte demandante y de la parte demandada.

En la parte considerativa se evalu6 en base de los resultados de la calidad de 1a motivacién
de los hechos que estaban debidamente detallados de manera clara y la motivacién del
derecho en funcidn de toda la normativa que sustentaba los hechos expuestos, los cuales
después de ser evaluados con los 5 parametros se cumplieron y dio como resultado rango
muy alta y muy alta respectivamente.

En la parte resolutiva, la motivacién fue evaluada en base a la aplicacién del principio de
congruencia, donde se cumplieron 5 de 5 parametros evaluados.

En lo referente a la aplicacion del principio de congruencia esto es que la manifestacion
del 6rgano jurisdiccional se acomode al petitorio con lo resuelto.

En lo referente a la descripcion de la decision, se evalud cinco parametros de los cuales

se cumplieron los cinco.
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Respecto a la calidad de sentencia de segunda instancia

Respecto a la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia. Es de
rango muy alta, en la parte considerativa se estableci6 la calidad de rango muy alta y por
dltimo en la parte resolutiva se comprobd la calidad fue de rango muy alta, lo que dio por
resultado que el rango fuera muy alta, conforme a los pardmetros doctrinarios, normativos
y jurisprudenciales, pertinentes, evaluados en las sentencias del segundo juzgado de
familia, distrito judicial de san Roman Juliaca. Puno.

En la parte expositiva se calific, con énfasis en la introduccién y la postura de las partes,
las cuales fueron claras y precisas, por lo que después de evaluarlo su rango fue muy alta
y muy alta, respectivamente.

Con respecto a la introduccién se cumplieron los 5 pardmetros evaluados: el
encabezamiento; la identificacion de las partes, la fecha, la materia claramente
identificada, a su vez las posturas de las partes fueron precisas, y expresadas con claridad.
En la parte considerativa, los subdimensiones la motivacion de los hechos, fue expuesto
de manera cronoldgica y clara expresando hechos juridicos sobre la materia. En cuanto a
la motivacién de derecho se expuso todas las normas que sustentaban adecuadamente los
hechos. Lo que dio como resultado que el rango fue de muy alta y muy alta calidad
respectivamente.

En la parte resolutiva se evalu6 en base al principio de congruencia donde la motivacién
expresada por el magistrado guardaba estricta relacién con lo peticionado por el
accionante. La motivacion fue clara y expresada en funcién de los fundamentos de hecho
y de derecho, analizado por el juez de segunda instancia, lo que dio como resultado que
de los 5 pardmetros evaluados los 5 se cumplieron, lo que dio como resultado que la
calidad de la parte resolutiva fue de rango muy alta.

Por lo que la calidad de la sentencia de vista, evaluado en sus tres partes dio como

resultados de rango muy alta.
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VI. CONCLUSIONES

Se concluy6 que, de acuerdo a los pardmetros de evaluacion, normativos, doctrinarios y
procedimentales aplicados en el presente estudio la calidad de las sentencias de primera
instancia y segunda instancia sobre Divorcio por causal de separacion de hecho, en el
expediente N°01746-2015-0-2111-JR-FC-01; Distrito Judicial de Puno. 2024, fueron de

rango muy alta en ambos casos. (cuadros 1y 2).

De acuerdo al objetivo especifico N° 1 teniendo en cuenta que la pretension planteada
por el accionante se fundament6 en la solucion de un conflicto sobre divorcio por causal
de separacion de hecho, debido a que como bien lo establece nuestro codigo civil peruano,
cuando se da una separacion de hecho por un periodo establecido por ley puede solicitarse
ante el 6rgano jurisdiccional competente un divorcio invocando esta causal, asimismo, al
estar debidamente motivada y al cumplir la sentencia de primera instancia con todos los

parametros evaluados, esta alcanzo un rango de muy alta calidad.

De acuerdo al objetivo especifico N° 2 que fue determinar la calidad de la sentencia de
segunda instancia, se pudo decidir que la sala civil emiti6 una sentencia que después de
ser evaluada se determind que fue de rango de muy alta calidad, por cuanto este 6rgano
revisorio cumplié en motivar adecuadamente la sentencia, aplico adecuadamente el
principio de congruencia, también aplico la normativa correspondiente al caso en

concreto.
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VII. RECOMENDA CIONES

- Para los divorcios por causal de separacion de hecho en Pert, es esencial establecer
criterios claros para lograr una pronta separacion efectiva, donde se protejan los derechos
econémicos de ambos cényuges con especial atencion a las contribuciones durante el
matrimonio, y priorizar el bienestar de los hijos en todas las decisiones, proporcionando

apoyo psicolégico durante todo el proceso.

- En el contexto de los divorcios por separacion de hecho en Pert bajo la Ley N° 29277,
que legisla sobre la separacion convencional y divorcio ulterior, es fundamental utilizar
el proceso no contencioso para facilitar una separacion mds rdpida y amigable,
asegurando que la indemnizacién sea equitativa segun las circunstancias econémicas y
sociales de cada conyuge. Se debe proporcionar asesoramiento obligatorio para informar
correctamente sobre los derechos, proteger los intereses patrimoniales de ambos y
garantizar una participacion equitativa durante todo el proceso. Ademds, se debe
actualizar regularmente la legislaciéon para que siga siendo pertinente y efectiva para

nuestra sociedad peruana tan cambiante.
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Anexo 1. Matriz De Consistencia Légica

TITULO: CALIDAD DE SENTENCIAS SOBRE DIVORCIO POR CAUSAL DE SEPARACION DE HECHO;
EXPEDIENTE N°01746- 2015-0-2111-JR-FC-01; DISTRITO JUDICIAL DE PUNO .2024

G/ PROBLEMA OBJETIVO HIPOTESIS METODOLOGIA
E
(Cuadl es la calidad de las sentencias | Determinar la calidad de las | De conformidad con los | Tipo de investigacion
de primera y segunda instancia sobre | sentencias de primera y segunda | procedimientos y parametros | segin el nivel de
sobre divorcio por causal de | instancia sobre sobre divorcio por | normativos,  doctrinarios y | profundidad: descriptivo
separacién de hecho segin los | causal de separacion de hecho | jurisprudenciales, previstos enla
pardmetros normativos, doctrinarios | segin los pardmetros normativos, | Presente invefstigaci(')n las | Tipo de .investigaci(’)n
= |y jurisprudenciales pertinentes, en el | doctrinarios y jurisprudenciales | sentencias de primera y s.egun(.ia segli.n Pl tipo de datos:
& | expediente N°01746- 2015-0- | pertinentes, en el expediente | instancia sobre sobre divorcio | cualitativa
§ | 2111-JR-FC-01; distrito judicial | N°01746- 2015-0-2111-JR-FC- | por causal de separacién de |
C de Puno.2024? 01; distrito judicial de Puno. | hecho N°01746- 2015-0- Disefio ~ de la
2024 2111-JR-FCO1;  disuito | pvestieason:
judicial de puno .2024. ambas R:tmspfc‘fiiﬁme“‘a y
son Qe rango muy alta, Transversal
respectivamente.
Técnicas de recojo de
(Cudl es la calidad de la sentenciade | Determinar la calidad de la sentencia | De  conformidad con los gizi(l)iss.islcalle gfﬁfg;izc;on Y
primera instancia, sobre divorcio | de primera instancia, sobre | procedimientos y pardmetros
por causal de separacién de | divorcio  por  causal ~ de | normativos, doctrinarios Yy | cumento de recojo de
hecho, en funcién de la calidad de | separacién de hecho, en funcién | Jurisprudenciales, previstosenla |y, 0.  is¢a de cotejo
su parte expositiva, considerativa y | de la calidad de su parte expositiva, | Presente  investigacion, la
resolutiva, seglin los pardmetros | considerativa y resolutiva, segin los | calidad de la sentencia de | 7:49.q de andlisis: dos
normativos, doctrinarios y | pardmetros normativos, doctrinarios | Primera instancia  sobre | ¢enencias de primera y
jurisprudenciales pertinentes, en el | y jurisprudenciales pertinentes, enel | divorcio por causal de segunda instancia,
expediente seleccionado? expediente seleccionado. separaciéon de hecho, del | pertenecientes a un solo
expediente  seleccionado, en | proceso judicial.
funcién de la calidad de su parte
2 expositiva,  considerativa 'y | Criterios de eleccién del
= resolutiva, es de rango muy alta. | proceso judicial:
‘g pretension judicializada de
5 tipo civil, con interaccién

(Cudl es la calidad de la sentencia de
segunda instancia, sobre divorcio
por causal de separacién de
hecho, en funcién de la calidad de
su parte expositiva, considerativa y
resolutiva, segin los pardmetros
normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, en el
expediente seleccionado?

Determinar la calidad de la sentencia
de segunda instancia, sobre sobre
divorcio  por  causal de
separacion de hecho, en funcién
de la calidad de su parte expositiva,
considerativa y resolutiva, segtin los
pardmetros normativos, doctrinarios
y jurisprudenciales pertinentes, en el
expediente seleccionado.

De conformidad con los

procedimientos y pardmetros
normativos,  doctrinarios y
jurisprudenciales, previstos en la
presente  investigaciéon, la
calidad de la sentencia de
segunda  instancia sobre
divorcio por causal de
separaciéon de hecho del
expediente seleccionado, en

funcién de la calidad de su parte
expositiva,  considerativa y
resolutiva, es de rango muy alta.

de ambas partes; con
aplicaciéon de pluralidad
de instancias y concluido
por sentencias.

La eleccion no fue
aleatoria se aplicé el
método por conveniencia.
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Anexo 2. Sentencias examinadas — evidencia de la variable en estudio

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

1° JUZGADO DE FAMILIA - Sede Juliaca

EXPEDIENTE : 01746-2015-0-2111-JR-FC-01

MATERIA : DIVORCIO POR CAUSAL

JUEZ : FRISANCHO VILLANUEVA JACKELINE JANET
ESPECIALISTA 'E

MINISTERIO PUBLICO : FISCALIA PROVINCIAL DE FAMILIA DE LA
PROVINCIA DE SAN ROMAN

DEMANDADO :B

DEMANDANTE tA

SENTENCIA Nro. -2018

Resolucion Nro. 20

Juliaca, doce de julio

Del Dos mil dieciocho.-

I. PARTE EXPOSITIVA:

VISTOS: La demanda de fojas siete al doce, subsanada a fojas dieciséis y veinte,
interpuesta por PEDRO PABLO SAYRITUPA RAMIREZ sobre divorcio por la causal
de separacion de hecho y en acumulacion objetiva, originaria y accesoria el cese de
llevar el apellido del conyugue y la pérdida de los derechos hereditarios entre conyugues
en contra de B y el Ministerio Publico.Y la reconvencién formulada por B sobre divorcio
por la causal de abandono injustificado del hogar conyugal, en contra de A vy el

Ministerio Pablico.-=============m oo

Fundamentos de la Demanda:

1) Que, con la demandada B han contraido matrimonio civil el 1 de mayo del afio

1993 ante la Municipalidad Distrital de Caracoto, Provincia de San Romén del
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Departamento de Puno, fijando como su hogar conyugal en el bien inmueble ubicado en
el Jr. German Humpiri Nro. 530 de la Urbanizacion la Florida de esta ciudad, donde los
primeros afios de su matrimonio fueron de comprension y felicidad habiendo hecho vida
en comun, procreando a tres hijos llamados Julio Armando, Yerson Ivan y A, los dos
mayores fallecidos y el tercero Pedro Joel siendo mayor de edad, asimismo sefala que

durante el matrimonio no han adquirido ninguna clase de bienes.--------------=----==-=---o—-

2) De la causal invocada.- Que, el veintinueve de junio del afio dos mil se suscitd

un problemas familiar grave, del cual a raiz de ese problema suscitado tuvo que retirarse
del hogar conyugal por el plazo de tres meses en forma provisional, ddndose fin al deber
de hecho cohabitacion, conforme aparece del Acta de Audiencia de conciliacion de fecha
cuatro de julio del afio dos mil; pues se cre6 incompatibilidad de caracteres con la
demandada B, encontrdndose separados de hecho en forma definitiva a partir del cuatro
de julio del afio dos mil a la fecha, por més de dos afios ininterrumpidos, dejando de lado

todos los deberes conyugales.-------------=---mmcmmoom e

3) Accesoriamente solicita el cese de derecho de llevar el apellido del conyugue y la
pérdida de los derechos hereditarios entre los conyugues.
4) Amparo legal.- Los articulos 348, 350 y 333 inc. 12 del Cédigo Civil, asi como

el articulo VII del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Civil.

Fundamentos de la contestacion de la Demanda formulada por la demandada

Amanda Hanco Quispe:

1) Que, el demandante siempre tuvo una personalidad muy agresiva y violenta, quien
maltrataba fisica y psicoldgicamente a la recurrente, prueba de ello es que ha tenido que
recurrir en varias oportunidades ante la fiscalia, para dejar constancia de tales hechos. Por
otro lado, con relacién a sus tres hijos, dos de los lamentablemente fallecieron (por
suicidio) ello a causa de la vida tormentosa que el demandado provoco en el lecho
familiar. Asimismo el demandante sefiala que no han adquirido bienes es completamente
falso, debido a que si existe un bien, perteneciente a la sociedad de gananciales, cuyos
titulos de propiedad han caido en poder del demandante, quien al momento en que hizo

abandono de hogar, poco a poco se llevé consigo todos los documentos que existian en el
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domicilio conyugal, por lo que parece muy extrafio que sefiale que no se ha adquirido
ningun bien.-------------

2) Que, el demandante fue quien incumpli6 lo previsto por la norma, especificamente
al referir que hacian vida en comun, debido a que el demandante se ausentaba del hogar,
para luego llegar en estado de ebriedad, y luego comenzar a agredir a la recurrente, hasta
el punto de querer atentar contra su vida, después de cada agresion.------------------

3) Que, el demandante quiere hacer creer que dicha separacion fue de mutuo
acuerdo, esta alegacién es completamente falsa, ya que la recurrente jamds estuvo de
acuerdo con lo sefialado, muy por el contrario, el demandante fue quien provoco dicho
distanciamiento, para luego abandonar injustificadamente el hogar conyugal, ello en
razon de que a través de terceras personas la recurrente se enteré que el demandante
mantenia relaciones extramatrimoniales con terceras personas; ahora bien si se observa
el acta la separacion fue por tres meses y cumplido dicho plazo el demandado tenia la
obligacién de retornar,. Sin embargo no lo hizo porque en el fondo tenia la intencién de

solicitar el divorcio.--------=========-mccmmememme P

4) Que, es totalmente incongruente e inadmisible que la recurrente haya tenido una
personalidad violenta, muy por el contrario, el propio demandante es quien tiene dicha
personalidad agresiva violenta, y no solo con la recurrente si no con sus propios hijos,
hecho que trajo como consecuencia que dos de sus tres hijos termine suiciddndose.-------
5) Que, existe un bien perteneciente a la sociedad de gananciales, dicho inmueble
estd ubicado en el Jr. German Humpiri Nro. 530 La Florida, inmueble de material de
concreto de dos plantas, de la cual el segundo piso de la parte delantera se encuentra sin

techar.-----------—----comme-

RESPECTO A LA DEMANDA DE RECONVENCION POR DIVORCIO POR LA
CAUSAL DE ABANDONO INJUSTIFICADO DEL HOGAR CONYUGAL
INTERPUESTA POR LA DEMANDANDA AMANDA HANCO QUISPE:

Fundamentos de la Demanda de Reconvencion:

1) Que, al contestar la demanda, la recurrente demuestra que la causal invocada para
la pretension del demandante carece de sustento, por cuanto el medio probatorio

presentado por el demandado no acredita la separacion de hecho, muy por el contrario
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prueba su pretension reconvencional por la causal de abandono injustificado del hogar

conyugal.------------ S

2) Que en relacion a la causal de separaciéon de hecho por mas de dos afios, lo ha
provocado unilateralmente el demandante, por lo que seria injusto atender a este extremo
la demanda, sin embargo siendo una causal descrita en Ley, y en mérito al II Pleno

Casatorio Civil, se debe determinar al conyugue més perjudicado. mmmmmmeen

3) Que, a fin de actuar sus derechos la recurrente reconviene la demanda solicitando
por concepto de indemnizacién, por el dafio moral que le ha causado el demandante, la
adjudicacién de bienes de la Sociedad Conyugal, el mismo que estd compuesto por un
inmueble ubicado en el Jr. German Humpiri Nro. 530 la Florida de esta ciudad de Juliaca,
asimismo solicita una pension alimenticia de S/. 1,500.00 de forma mensual y por
adelantado.------- e -

4) Amparo legal.- Los articulos345-A y 333 inc. 5 del Cédigo Civil.---------

Fundamentos de la contestacion de la Demanda de Reconvencion por parte de Pedro

Pablo Sayritupa Ramirez:

1) Que, el medio probatorio presentado en la demanda si acredita la separacién de

hecho de los conyugues durante un periodo ininterrumpido de mas de dos afios.-----------

2) Que, es falso que el recurrente haya provocado la separacion de hecho, pues es la

reconveniente quien lo ha propiciado por su conducta de infidelidad.------------------------

3) La reconveniente en el petitorio de la accién reconvencional solicita divorcio por
causal de abandono injustificado de hogar conyugal, sin embargo, en este extremo
pretende cautelar sus derechos solicitando la indemnizacién por el dafio moral, la
adjudicaciéon de bienes de la sociedad conyugal inmueble ubicado en el Jr. Herman
Humpiri Nro. 530 de esta ciudad y una pension alimenticia de S/. 1,500.00 en forma
mensual y por adelantado, por consiguiente no existe una relacion coherente entre el
petitorio y los fundamentos de hecho; por otro lado la reconveniente no tiene ningtn
derecho respecto al inmueble porque no constituye bien de la sociedad conyugal, es un

bien propio ha sido construido con el préstamo del Banco de Materiales que hasta la fecha
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se debe, no se le ha causado ninglin dafio moral, ella es causante de su separacion de
hecho; por tanto, no tiene derecho a solicitar los alimentos porque tiene su actual

COMPIrOMiS0.--==--===========-==mmmmmo--

4) Amparo legal.- Los articulos345-A y 333 inc. 5 del Cédigo Civil.---------

Actividad Procesal, Contestacion de Demanda y demanda reconvencional:

1) La demanda sobre divorcio por causal es calificada y admitida a trdmite mediante
resolucion nimero tres obrante a fojas veintiuno al veintidos.

2) Corrido el traslado a los demandados: La demandada B contesta la demanda
mediante escrito de fojas treinta 1 cinco al cuarenta 1 dos, subsanado mediante escrito de
fojas sesenta y nueve, la misma que es dada por absuelta mediante resoluciéon nimero
cinco obrante a fojas setenta i uno, mientras que el Ministerio Publico ha sido declarado
rebelde mediante Resolucién dieciocho obrante a fojas ciento ochenta i cinco al ciento
ochenta 1 seis por no haber contestado la demanda sobre divorcio por causal.--------------
3) Mediante fojas treinta i nueve al cuarenta i dos la demandada B presenta demanda
reconvencional en contra de A y el Ministerio Publico; demanda que fue admitida
mediante resolucién nimero cinco obrante a fojas setenta i uno; corrido el traslado a los
demandados; el A contesta la demanda mediante fojas ciento cinco al ciento once, la
misma que es dada por absuelta mediante resolucion siete obrante a fojas ciento doce, y
el Ministerio Publico del mismo modo contesta la demanda reconvencional mediante
escrito de fojas ochenta i dos al ochenta i cuatro la misma que es dada por absuelta
mediante resolucién nimero seis obrante a fojas ochenta i cinco.--------

4) Por resolucién nimero ocho de fojas ciento dieciocho se declara la existencia de

una relacion juridica procesal valida y por saneado el proceso. ——— --

5) Por resolucion numero nueve de fojas ciento veinticuatro al ciento veinticinco se
fijaron los puntos controvertidos y se admitieron los medios probatorios en el presente

PrOCES0.~-==========mmm=mmmmmmmooooooo oo

6) En audiencia, cuyas actas obras a fojas ciento treinta al ciento treinta i tres, ciento

treinta i ocho al ciento treinta i nueve y ciento cuarenta i nueve al ciento cincuenta i uno
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II. PARTE CONSIDERATIVA

CONSIDERANDO:

PRIMERO.-Que, los medios probatorios tienen por finalidad acreditar los hechos
expuestos por las partes, producir certeza en el Juzgador respecto a los puntos
controvertidos y fundamentar sus decisiones, tal como lo prescribe el art. 188 del Cdigo
Procesal Civil; asimismo, el art. 196 del mismo cuerpo legal dispone que la carga de
probar corresponde a quien afirma hechos que configuran su pretensiéon o a quien los
contradice alegando nuevos hechos, y el art. 197 del mismo cuerpo normativo preceptia
que todos los medios probatorios serdn valorados por el Juzgador utilizando su

apreciacion razonada. —--=---==-==mm oo

SEGUNDO.- Segin se desprende del petitorio de la demanda de fojas siete al doce
subsanada a fojas dieciséis y veinte, que la pretension principal del demandante es que se
declare el divorcio por la causal de separacion de hecho, y como pretensiones objetivas,
originarias y accesorias el cese de llevar el apellido del conyugue y la pérdida de los
derechos hereditarios entre conyugues; asimismo, conforme la demanda reconvencional
formulada por la demandada B, obrante a fojas treinta y nueve a cuarenta y dos, se tiene
que la demandante reconvencional pretende se declare el divorcio por la causal de
abandono injustificado del hogar conyugal, asi como que se le indemnice por el dafio
moral que el demandante le ha causado adjudicdndole los bienes de la sociedad conyugal,

y que se fije a su favor una pension alimenticia de S/ 1500.00.------===-=======-memmmmeeueev

TERCERO.-Del punto controvertido: establecer la existencia del matrimonio civil entre

las partes; se tiene que el vinculo matrimonial entre el demandante A y la demandada B

se acredita con el Acta de Matrimonio que en copia certificada obra a fojas tres, la misma
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que fue celebrada ante la Municipalidad Distrital de Caracoto de la provincia de Puno el

primero de mayo del afio mil novecientos noventa i tres.

CUARTO.-Del ultimo domicilio conyugal; de acuerdo a la demanda interpuesta en autos

y acta de conciliacién de fecha cuatro de julio del afio dos mil, celebrada ante la Fiscalia
de Familia de San Romén, documental que obra en copia certificada a fojas cinco, se tiene
que el dltimo domicilio conyugal que han tenido el demandante-demandado A y la
demandada-demandante B es el ubicado en Jr. German Humpiri Nro. 530 de la Urb. La

Florida de esta ciudad de Juliaca.----------------

QUINTO.- Para invocar el supuesto del inciso 12 del Articulo 333 el demandante debera
acreditar que se encuentra al dia en el pago de sus obligaciones alimentarias u otras que
hayan sido pactadas por los conyuges de mutuo acuerdo, ello conforme al articulo 345-A
del Cédigo Civil, siendo que del proceso se observa que ninguna de las partes han referido
la existencia de algun proceso u acuerdo respecto la obligacion alimentaria entre las partes
del presente proceso, toda vez que si bien procrearon tres hijos, dos de G y F han
fallecido, conforme se acredita con las actas de defuncién que obran a fojas treinta y tres

y treinta y cuatro, mientras que su tercer hijo H es mayor de edad.----

SEXTO.- Que, el Cédigo Civil adopta la tesis divorcista y dentro de ella la doctrina del
divorcio sancion y divorcio remedio, siendo que la causal de separacion de hecho forma
parte del divorcio remedio o solucién, la misma que requiere de la coincidencia de sus
tres elementos: “a) Elemento objetivo o material, que consiste en el cese efectivo de la
convivencia en forma permanente y definitiva, cuya evidencia es el apartamiento de los
conyuges por voluntad expresa o tdcita de uno o de ambos consortes, b) Elemento
subjetivo o psiquico, que es la intencion cierta de ambos conyuges de no continuar
conviviendo, sin que una necesidad juridica lo imponga, c) Elemento temporal, que es el
transcurso ininterrumpido de un plazo minimo legal que permita apreciar el cardcter
permanente de la falta de convivencia”, siendo que en el caso peruano dicho plazo de
conformidad con el art. 333 inc. 12 del Cédigo Civil concordando con el art. 349 del
mismo texto legal, se ha establecido en cuatro afios si los conyuges tuviesen hijos menores

de edad y dos afios si no los tuviesen. En el presente caso, el demandante, ha sefialado
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que con la demandada han procreado tres hijos, sin embargo dos de ellos han fallecido y
el tercer hijo en la actualidad mayor de edad; por lo que para el presente caso resulta

aplicable el tiempo de dos afos de separacion.---------------=---=------—-

SEPTIMO.- Del punto controvertido: Determinar la existencia de la causal de separacién

de Hecho por mds de dos afios: Que, en relacion a la fecha en que se inicia la separaciéon

de hecho entre las partes en el presente proceso, se tiene que el demandante en su escrito
de demanda ha sefialado que dicha separacion se inici6 el veintinueve de junio del afio
dos mil, adjuntando para ello la copia certificada del Acta de Audiencia de Conciliacién
audiencia de fecha cuatro de julio del afio dos mil, obrante a fojas cinco en donde en su
primera clausula sefiala que “el demandante A se retirara del hogar conyugal por el plazo
de tres meses en forma provisional dandose fin al deber de lecho o cohabitacion” y en
su segunda clausula sefiala que “ambas partes deciden que todos los bienes muebles e
inmuebles quedan inalterables en el hogar conyugal”; por lo que este Juzgado considera
como fecha cierta de inicio de la separacion de hecho entre las partes la establecida en
dicha copia certificada de audiencia, esto es el cuatro de julio del afio dos mil, a partir de
la cual se contard los dos afios exigidos por la norma legal, asimismo dicha versién se
corrobora con lo sefialado por la propia demanda en su contestacién de la demanda sobre
divorcio por causal en su fundamento de hecho al punto tercero donde esta sefiala que “la
separacion fue por tres meses, sin embargo el demandante no retorno al hogar conyugal”
lo cual acredita que ambas partes estidn separadas desde el momento de la realizacion de
dicha acta. En tal sentido, contabilizados los afios de separacion de hecho existente entre
las partes, se tienen acreditados los dos afios exigidos por Ley para la procedencia del

divorcio por la causal de separacion de hecho.-----------

OCTAVO.- La indemnizacién regulada en el articulo 345-A del Cédigo Civil, segin el

Tercer Pleno Casatorio Civil(Casacion Nro. 4664-2010) realizado por las Salas Civiles

Permanente y Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica del Pert, tiene

la naturaleza de obligacién legal, cuya finalidad es corregir un evidente desequilibrio
econémico e indemnizar el dafio a la persona, resultante de la separacion de hecho o del
divorcio en si; su fundamento no es la responsabilidad civil o extra contractual sino la

equidad y la solidaridad familiar; es decir, para establecer la indemnizacion no se requiere
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la concurrencia de todos los presupuestos de la responsabilidad civil comun, y por tanto
no es necesario establecer factor de atribucién alguno, como el dolo o la culpa, ni la
conducta antijuridica como requisito de procedencia de esta indemnizacidn, pero si se

exige que exista una relacion de causalidad entre el menoscabo econdémico y/o dafo

personal con la separacidon de hecho.---------==-m oo oo

NOVENO.-Delos puntos controvertidos: Determinar cudl de los conyugues es el mads

perjudicado con la separacién de hecho, en caso acredite, y si corresponde fijar

indemnizacién por el dafio moral o la adjudicacién del bien convugal a favor de la

demandada (en caso se determine que €sta es la cdnyuge perjudicada): Que en el caso de

autos, se tiene que la demandada B en su demanda reconvencional, obrante a fojas treinta
1 nueve al cuarenta i1 dos, precisa que por el dafio moral y psicoldgico que le ha causado
el demandado A solicita se le adjudique preferentemente el bien de la sociedad conyugal,
esto es el ubicado en Jr. German Humpiri Nro. 530 — La Florida de esta ciudad de Juliaca,
no sefialando los fundamentos fécticos para ello, sin embargo, teniendo en cuenta lo
seflalado en su escrito de absolucion de demanda, en mérito del Tercer Pleno Casatorio
Civil, se tiene que ésta sustenta su pretension en que fue el demandante quien tenia que
regresar al hogar conyugal luego de los tres meses de separacion que establecia el Acta
de conciliacién celebrado ante la Fiscalia, lo que éste no hizo, ademds de que fue el
demandante quien tenia una personalidad violenta no solo con ella sino con sus hijos,
quienes no tenfan el apoyo moral y econdmico de su padre; sin embargo, dichas
aseveraciones no han sido debidamente acreditadas en autos con ningtin medio probatorio
idoneo, tanto mads, si conforme el Acta de conciliacién de fecha cuatro de julio del dos
mil que obra a fojas cinco, se verifica que en su cldusula tercera las partes procesales

“«“

acordaron lo siguiente: “...en este acto A se compromete a pagar el monto total de las
pensiones de ensefianza de sus hijos F, Gy H, de 12, 10y 8 afios de edad respectivamente,
ademds acudird con la suma de cincuenta nuevos soles semanales a sus citados hijos, sin
perjuicio de pagar la deuda del banco de materiales, responsabilizandose de los otros
gastos dofia B ”’; siendo asi, resulta de aplicacion lo establecido en la Casacion Nro. 4442-
2010-La Libertad, en la que se sefiala: “Que, no en todo divorcio existe un conyuge

perjudicado correspondiendo al juez analizar el caso en concreto para emitir un

pronunciamiento de acuerdo a derecho. El juez tiene la obligacion de pronunciarse sobre
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la existencia de la condicion de conyuge mds perjudicado de una de las partes, segiin se
haya formulado — y probado- la pretension o la alegacion respectiva, o sobre la
inexistencia de aquella condicion, si no existieran elementos de conviccion necesarios
para ello. En ese tramite deberd garantizarse el derecho a la tutela jurisdiccional efectiva
v el debido proceso. Particularmente el derecho de defensa de las partes, el principio de
contradiccion y el derecho de la instancia”; asi como lo sefialado en la Casacién Nro.
186-2015-Lima Norte: “Segun lo dispuesto por el articulo 345°-A del Cédigo Civil, el
Jjuez a pedido de parte o de oficio sefialard una indemnizacion por dariios, al conyuge mds
perjudicado con el divorcio, sin embargo, al no existir pruebas que acredite este supuesto
las instancias de mérito deben omitir fijar el respectivo monto indemnizatorio”. Por tanto,
en al caso de autos, al no existir elementos probatorios suficientes que permitan
determinar cudl es el conyuge mas perjudicado con la separacion de hecho, corresponde
declarar que no existe conyuge perjudicado, por lo que tampoco corresponde fijar una
indemnizacién por dafio moral o la adjudicacién preferente de los bienes de la sociedad

conyugal, ello por cuanto no existe conyuge perjudicado por la separacion de hecho.-----

DECIMO.- Del punto controvertido: Determinar la existencia de la causal de abandono

conyugal del hogar por parte del demandado: Que, conforme al art. 333 inc. 5 del Cédigo

Civil, concordante con el art. 349 del mismo texto legal, el abandono injustificado de la
casa conyugal por més de dos afios continuos o cuando la duracién sumada de los periodos
de abandono exceda a este plazo es una causal de divorcio. En tal sentido “E/ abandono
del hogar conyugal, consiste en su dejacion, con el proposito evidente de sustraerse al
cumplimiento de las obligaciones conyugales o deberes matrimoniales, el abandono debe
reunir tres requisitos. a) que el demandado haya hecho dejacion de la casa comiin, b)
que tal actitud sea injustificada, c) que el abandono se prolongue por mas de dos anos”
(Cas. 2862-99-CAJAMARCA)’. Al respecto, se tiene que en el presente caso, la
reconviniente A, en su escrito de reconvencidn precisa como pretension que se declare el
divorcio por la causal de abandono injustificado del hogar conyugal; sin embargo, es de

advertirse que no ha precisado hechos que permitan valorar la configuracién de dicha

'El Peruano, Casacién 2862-99-CAJAMARCA, 04/07/2000, Pag. 5526.
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causal de divorcio, limitdndose a sefialar que se ha acreditado dicha causal con el acta de
conciliacion celebrada ante la Fiscalia de Familia pues la separacion entre conyuges se ha
producido por decision unilateral del demandante A; sin embargo, conforme el contenido
de la referida Acta de conciliacién de fecha cuatro de julio del afio dos mil, celebrada ante
la Fiscalia de Familia, se tiene que por acuerdo voluntario de las partes procesales el
demandante se retira del hogar conyugal, siendo que si bien la reconviniente sefiala que
el demandante unilateralmente no retorné al hogar conyugal, dicho extremo no ha sido
acreditado en autos, pues tampoco ésta ha acreditado que haya realizado actos tendentes
a requerir que el demandante retorne al hogar conyugal, por tanto, en autos no se ha
acreditado con medios probatorios idoneos el abandono injustificado del hogar conyugal

que refiere la reconviniente, siendo asi, deviene en infundada la reconvencién.------------

DECIMO PRIMERO.- Del punto controvertido: Determinar si corresponde fijar una

pension de alimentos a favor de la reconviniente Amanda Hanco Quispe, vy de ser el caso

determinar el monto de dicha pensiéon de alimentos; Que, si bien la demandada B al

formular reconvencién en contra del demandante Pedro A, en sus fundamentos de hecho
peticiona también que se le fije una pension alimenticia a su favor en la suma mensual de
mil quinientos soles, se tiene que dicha reconviniente no sustenta su pretension en modo
alguno, ni respecto su estado de necesidad ni respecto la capacidad econdmica del
demandante-demandado A, ni mucho menos acredita dichos extremos, por tanto, deviene
en infundada este extremo de su reconvencion, tanto mas, si conforme se ha expuesto en
los considerandos precedentes ha quedado acreditado que la separaciéon de hecho entre
las partes procesales se ha producido en el afio dos mil, y a la fecha han transcurrido mas
de diecisiete afos, periodo de tiempo en el que la demandada B no ha accionado en contra
del demandante-demandado A sobre alimentos para ella, de lo que se colige que ésta

puede atender su propia subsistencia; por tanto, este extremo deviene en infundado.------

DECIMO SEGUNDO.- En relacién al fenecimiento del régimen de sociedad de

gananciales; de conformidad con el art. 318 inc 3 del Cédigo Civil y art. 319 del mismo

texto legal al declararse el divorcio, corresponde el fenecimiento de la sociedad de
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gananciales, siendo que la fecha de dicho fenecimiento es aquel en que se produce la

separacion de hecho, por lo que en el caso de autos, ello ha ocurrido a partir del cuatro de

julio del afio dos mil. e —

DECIMO TERCERO.- Por otra parte, se tiene que de conformidad con el art. 24 del

Cddigo Civil declarado el divorcio, corresponde el cese del derecho de la mujer a llevar

el apellido del marido, asi como la pérdida del derecho a heredar entre los ex conyuges,

tal como lo ha preceptuado el art. 353 de la acotada norma legal.-------------------—ccoo oo

DECIMO CUARTO.-Estando al art. 412 del Cédigo Procesal Civil el pago de Costas y

Costos son de cargo de la parte vencida; sin embargo, en el presente proceso es de
advertirse que los justiciables han tenido motivos atendibles para litigar, por lo que debe

de exonerdrseles del pago de costas y costos a la demandada Amanda Hanco Quispe.----

DECIMO QUINTO.- Que, de conformidad con el art. 359 del Cédigo Civil concordante

con el art. 408 inc 4) del Cédigo Procesal Civil, en caso que ninguna de las partes
interpongan recurso impugnatorio de apelacion contra la presente resolucion, corresponde

ordenarse su elevacion a la Sala Superior de turno via consulta.-----------------=-—-=moceo—-

III. PARTE RESOLUTIVA

Por estos fundamentos administrando justicia a nombre del Pueblo de quien emana esta

potestad; FALLQ: --------m oo oo e

PRIMERO.-Declarando FUNDADA la demanda de fojas siete al doce subsanada a fojas
dieciséis y veinte interpuesta por A sobre divorcio por la causal d¢ SEPARACION DE
HECHO por un periodo ininterrumpido de més de dos afios, en contra de B y el
Ministerio Publico; en consecuencia DISUELTO el vinculo matrimonial celebrado por

los antes nombrados con fecha primero de mayo del afio mil novecientos noventa i tres
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ante el Registro de Estado Civil de la Municipalidad Distrital de Caracoto de la provincia
de San Romén, Regién de Puno; FENECIDA Ia sociedad de gananciales desde el cuatro
de julio del afio dos mil de conformidad con el inciso 3) del articulo 318 y 319 del Cédigo
Civil; cuya liquidacion debe efectuarse en ejecucion de sentencia.-------

DISPONGO: a) El cese por parte de la mujer de llevar el apellido del marido agregado
al suyo; b) La pérdida del derecho a heredar entre si.--------------------

DECLARO: Que, no existe conyuge perjudicado.------------=-==mmmmmmmmmmmmmmoeoo
SEGUNDO.- Declarando INFUNDADA Ia reconvencién de demanda obrante de fojas
treinta i nueve al cuarenta i dos interpuesta por B en contra de A y el Ministerio Publico,
sobre divorcio por la causal de ABANDONO INJUSTIFICADO DE HOGAR
CONYUGAL, e INFUNDADA la pretension accesoria sobre COBRO DE ALIMENTOS

interpuesta por B en contra de A.--------------mmmmrmmmmm o -

ORDENO: Que, en caso de no ser apelada la presente resoluciéon se eleve en
CONSULTA al Superior en Grado y una vez aprobada y/o ejecutoriada en caso de ser
apelada, se expidan los partes pertinentes y se remitan €stos al Registro Civil de la
Municipalidad Distrital de Caracoto, provincia de San Romén y Region Puno; al Registro
Nacional de Identidad y Estado Civil (RENIEC) asi como al Registro Personal de los
Registros Publicos de la Zona Registral Nro. XIII - Sede Tacna. SIN COSTAS NI
COSTOS. Asi la pronuncio, mando y firmo en la sala de mi Despacho. - Témese Razén

y Hagase Saber. —
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Sentencia de Segunda Instancia

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE PUNO
SALA CIVIL DE LA PROVINCIA DE SAN ROMAN-JULIACA.

SENTENCIA DE VISTA N° 70-2019.
EXPEDIENTE :01746-2015-0-2111-JR-FC-01
DEMANDANTE tA
DEMANDADOS :B
:C
MATERIA : DIVORCIO POR CAUSAL
VIA PROCESAL : CONOCIMIENTO
PROCEDENCIA : Primer JUZGADO DE FAMILIA DE SAN ROMAN
PONENTE :D

Resolucion Nro. 24.

Juliaca, quince de marzo de dos mil diecinueve.

L ASUNTO:
Corresponde a esta Sala Civil absolver la consulta con relacion a la sentencia sin
numero contenida en la resolucion N°20 de fecha 12 de julio de 2018, que declara fundada

la demanda sobre divorcio por la causal de separacion de hecho.

II. ANTECEDENTES:
PRIMERO.- DEMANDA:

De la revision de la demanda de fecha 29 de septiembre de 2015, que obra en las
paginas 7-12 y subsanaciones de las paginas 16 y 20, se tiene que el demandante solicita:
“Pretension Principal: DIVORCIO ABSOLUTO por la causal de separacion de hecho
de los conyuges por mas de dos aios ininterrumpidos, a fin de que se disuelva el vinculo
matrimonial y se anote en el margen del acta de matrimonio de fecha I de mayo de 1993,
celebrado entre el recurrente y la demandada B , ante la Municipalidad Distrital de

Caracoto, Provincia de San Roman y Departamento de Puno, y Pretensiones Accesorias:
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régimen de vistas y liquidacion de sociedad de gananciales”.

Con el siguiente argumento (resumen):

1.1. Con la demandada B fijaron su hogar conyugal en el inmueble ubicado en el
Jiron German Humpiri N° 530 de la Urbanizacion La Florida de Juliaca, siendo los
primeros afos de comprension y felicidad, habiendo procreado tres hijos, de los cuales
los dos mayores fallecieron y el "tercero es mayor de edad, no habiendo adquirido bienes.
1.2.  El 29 de junio del afio 2000 se suscitdé un problema grave familiar, razon por la
cual se retir6 del hogar conyugal por el lazo de tres meses, conforme aparece del acta de
conciliacion de fecha 4 de julio del afo 2000.

1.3.  Se ha creado incompatibilidad de caracteres con la demanda, por ello es que se
encuentran separados en forma definitiva desde el 4 de julio del afio 2000 a la fecha, es
decir, por mas de dos afios ininterrumpidos y han dejado de lado todos sus deberes
conyugales, de tal manera que se ha dejado de cumplir con la obligaciéon de cohabitacion.
1.4. Atendiendo a las consecuencias que se generan con la pretension demandada debe
cesar el derecho de llevar el apellido del conyuge y la pérdida de los derechos hereditarios
entre los conyuges.

1.5. No se demanda alimentos porque cada conyuge esta en la posibilidad de atender
sus propias necesidades.

1.6. No se demanda tenencia y cuidado de los hijos, suspension o privacion de la patria
potestad, régimen de visitas, por no existir hijos menores de edad.

1.7.  No se demanda liquidacién de bienes gananciales, adjudicacion preferente de
bienes e indemnizacion de dafios y perjuicios, por no existir bienes adquiridos durante el
matrimonio y no hay razén para solicitar indemnizacion porque la separacion se ha

realizado de manera definitiva al haberse suscitado incompatibilidad de caracteres.

SEGUNDO.- CONTESTACION DE LA DEMANDA:

Mediante escrito de fecha 19 de enero de 2016, que obra a paginas 35-42, la demandada
B absuelve la demanda, solicitando se declare infundada la demanda, con el siguiente
argumento (resumen):

2.1. Respecto a los hechos expuestos en la demanda.- El demandante siempre tuvo una
personalidad agresiva y violenta, pues, maltrataba fisica y psicoldogicamente a la

recurrente, prueba de ello es que ha tenido que recurrir varias veces a la Fiscalia.
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2.2. En relacion a sus hijos, dos fallecieron (suicidio) a causa de la vida tomentosa
que el demandado provoco en el lecho familiar, pues, nunca cumplié a cabalidad con
brindarles apoyo econdmico, moral y tampoco el carifio de padre, habiéndolos dejado e
completo abandono, lo que hizo que sus hijos se deprimieran, por lo que aprovechando
que la recurrente estaba de viaje en Lima para un tratamiento, tomaron la fatal decision
de suicidarse, lo que le causo un dafio moral que hasta la fecha no puede superar.

2.3. Existe un bien- perteneciente a la sociedad de gananciales- cuyo titulo de propiedad
tiene el demandante, quien al hacer abandono de hogar se lo llevo.

2.4. El demandante se ausentaba del hogar conyugal, para luego llegar en estado de
ebriedad y luego comenz6 a agredir a la recurrente hasta el extremo de haber atentado
contra su vida justificando su actuar en el hecho de que habia encontrado a la recurrente
con otro hombre.

2.5. No es cierto que se hayan separado por haber existido incompatibilidad de caracteres,
porque fue el demandante quien provoco dicho distanciamiento, para luego abandonar
injustificadamente el hogar conyugal, dado que mantenia relaciones extramatrimoniales
con una tercera persona.

2.6. Respecto de los fundamentos de defensa.- La recurrente dejo de estudiar para
trabajar y pagar al formacion profesional del demandante, de lo que obtuvo como
recompensa solo humillaciones, violencia y traiciones, volviéndose la relacion
matrimonial tormentosa, pues falto a su deber de respeto, apoyo mutuo y asistencia, lo
que trato de tolerar dada la existencia de sus tres hijos, a quienes también el demandante
los golpeaba y humillaba, privandolos de todo apoyo econdémico y moral; es asi que
cuando sus hijos ingresaron a las carreras de Ciencias de la Comunicaciéon y Sociologia,
les decia que esas carreras no sirven, que eran mediocres, fruto de dicho dafo
permanente sus hijos ingresaron a la carrera de Derecho, apuna si el demandante los
maltrataba, juzgandolos por su fisico, diciéndoles “... estos van a ser abogados con esa
cara”.

2.7. La recurrente se traslado a Lima a ser intervenida quirurgicamente, siendo que el
demandante nunca demostr6 interés humanitario con realizar los gastos de la operacion y
otros.

2.8. Por todas esas razones la recurrente debe ser declarada como la conyuge mas

perjudicada y tomar las medidas mas adecuadas para que no quede en desamparo, dado
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que se encuentra incapacitada para trabajar, ademas de fijar una indemnizacién por dafio

moral y ordenar la adjudicacion preferente del inmueble adquirido.

TERCERO.- RECONVENCION:

Asimismo, dicha demandada plantea Reconvenciéon por Divorcio por la causa de
Abandono Injustificado del Hogar Conyugal, con el siguiente argumento (resumen):
3.1. La documental en la que el demandante ampara su demanda acredita la causal que
abandono injustificado del hogar conyugal y no la separacion de hecho.

3.2. La causal de separacion de hecho la ha provocado el demandante.

3.3. Solicita como indemnizacidon por dafio moral la adjudicacion del bien adquirido
durante la sociedad de gananciales, ademds de una pension alimenticia de S/. 1 500. 00

soles. en forma mensual y adelantada.

CUARTO.- ABSOLUCION A LA RECONVENCION:

Mediante escrito de las paginas 82-84 El representante del Ministerio Publico,
absuelve el traslado de la Reconvencidn, solicitando se declare infundada la
reconvencion, con el siguiente argumento (resumen):

4.1. La demandante no ha acreditado con documento alguno la fecha exacta con la que
el demandante habria hecho abandono injustificado.

4.2. Por el principio de la carga de la prueba, la reconviniente debe acreditar sus
afirmaciones, caso contrario, la pretension debe ser declarada infundada.

4.3. En cuanto a que la recurrente es la conyuge mas perjudicada, la reconviniente debe
acreditar los fundamentos de dicha pretension.

4.4. En cuanto al dafio moral no presenta prueba idonea que lo acredite, ocurriendo lo
mismo respecto a la pretension de alimentos.

Mediante escrito de las paginas 105-111 A, absuelve el traslado de la Reconvencion,
solicitando se declare infundada, con el siguiente argumento (resumen):

4.5. Respecto de los hechos alegados en la reconvencién: El medio probatorio que ha
presentado a la demanda si acredita la separacion de hecho por dos aos, siendo que la
separacion es consecuencia de la conducta de infidelidad de la reconviniente.

4.6. La recurrente no tiene derecho alguno sobre el inmueble porque no constituye bien

social, pues, es un bien propio que ha sido construido con un préstamo del Banco de
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Materiales, el cual a la fecha se debe.

4.7. No se le ha causado un dafio moral y no tiene derecho a solicitar alimentos porque
tiene su actual compromiso.

4.8. Argumentos de defensa: Con la reconviniente decidieron que se separarian por tres
meses, por lo que no existe abandono del hogar conyugal, dado que la separacion se
produjo por mutuo acuerdo.

4.9. EIl bien inmueble ubicado el jiron German Humpiri N° 530 es un bien propio,
adquirido en su solteria, tanto mas, que las construcciones se han efectuado con el
préstamo del Banco de Materiales.

4.10. La reconviniente se victimiza, dado que fue ella la que puso en el inmueble de su
propiedad una cantina, sin respeto a sus hijos, en el 2012 sus hijos habian obtenido
prestamos de distintas entidades Financieras, para luego en el 2013 largarse a la ciudad
de Lima, dejandolos en completo estado de abandono, dejando la casa a delincuentes
supuestamente en anticresis en el monto de S/. 30 000.00 soles.

4.11. La reconviniente es feliz con su actual compromiso, es comerciante, ha obtenido
préstamos de dinero de distintas entidades Financieras, tiene un inmueble adquirido en la
parcialidad de Chilla, ademés ha alquilado la trastienda del inmueble de propiedad y

percibe rentas, por lo que tiene suficiente solvencia econdmica.

QUINTO.-SENTENCIA DE PRIMER GRADO - MATERIA DE CONSULTA:

El Juez ha emitido la sentencia sin nimero contenida en la resolucion N° 20de fecha 12
de julio de 2018, que obra en las paginas 195-208, en el extremo que FALLA: “I.
DECLARANDO FUNDADA la demanda de fojas siete a doce subsanada a fojas
dieciséis y veinte, interpuesta por A sobre divorcio por la causal de SEPARACION DE
HECHO por un periodo ininterrumpido de mds de dos arnos, en contra de B y el
Ministerio Pubico; en consecuencia, DISUELTO el vinculo matrimonial celebrado por
los antes nombrados con fecha primero de mayo del ario de mil novecientos noventa y
tres ante el Registro de Estado Civil de la Municipalidad Distrital de Caracoto de la
provincia de San Roman Region de Puno; FENECIDA la sociedad de gananciales desde
el cuatro de julio del ario dos mil de conformidad con el inciso 3) del articulo 318 y 319
del Codigo Civil; cuya liquidacion debe efectuarse en ejecucion de sentencia.

DISPONGO: a)El cese por parte dela mujer de llevar el apellido del marido agregado a
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suyo, b) La pérdida del derecho a heredar entre si. DECLARQ: Que no existe conyuge
perjudicado”.

SEXTO.-DICTAMEN FISCAL.:
Mediante Dictamen N° 311-2018-MP-FSCF-SAN ROMAN de fecha 10 de octubre de

2018, la Fiscalia Superior Civil — Familia San Roman, emite su opinion fiscal, sefialado
que se debe de aprobar la Sentencia Civil sin nimero, contenida en la resolucion N° 20

de fecha 12 de julio de 2018 (véase paginas 195-207).

III. FUNDAMENTOS:

SETIMO.- PREMISAS NORMATIVAS:
7.1.8obre la Consulta:

a) El articulo 359° del Codigo Civil, prevé “Si no se apela la sentencia que declara
el divorcio, ésta sera consultada, con excepcion de aquella que declara el divorcio en
meérito de la sentencia de separacion convencional”.

b) Con relacion a la figura procesal de la consulta, esta Superior Sala, en reiterados
pronunciamientos, tiene establecido que, la misma tiene por objeto verificar, con relacion
a la pretension principal, la existencia o no de errores in procedendo (error de actividad)
o errores in iudicando (error de juicio).

c) Sobre tales errores, conforme a la doctrina se tiene que: “(...) [el] error de
actividad.- Consiste en un defecto en la decision que la invalida, con prescindencia de su
contenido. Se discute su validez considerando que no se ha respetado una norma de
procedimiento. Ejemplos: falta o defecto de un presupuesto procesal, defecto de forma en
la sentencia, decision no fundamentada. Presupuesta una decision invilida (nula).(...)
El (...) error de juicio.- Es una defectuosa apreciacion de la cuestion de hecho o de
derecho, o de ambas (...). Ocurre porque el juez desconoce los efectos que corresponde
a aquello que se juzga o reconoce efectos juridicos distintos a los previstos. Se produce
una INJUSTICIA porque el juez no aplica la norma correcta al caso (material o

procesal), sea que no interpreto bien o no valoro adecuadamente la prueba. El juez erro
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al juzgar. Determina una decision injusta (...) .

d) Sobre la naturaleza juridica de la consulta, la Corte Suprema de Justicia de la
Republica ha senalado que, “... en relacion a la naturaleza de la figura procesal de la

consulta que la misma no contiene ni supone una controversia en el sentido que deba
examinarse la sentencia con el proposito de que sea anulada o revocada total o
parcialmente acorde a lo dispuesto por el articulo 364 del Codigo Procesal Civil pues la
resolucion que se emita a consecuencia de la consulta tiene como presupuesto y marco
de decision los fundamentos contenidos en la misma resolucion elevada en consulta al
constituir ésta un mecanismo legal obligatorio destinado a la revision de oficio de
determinadas resoluciones judiciales, siendo finalidad de la misma aprobar o desaprobar
la decision, tramite diferente al que se establece en el caso del recurso de apelacion, en
el que deben examinarse y emitirse pronunciamiento sobre los agravios expresados por
la parte recurrente anulando, confirmando o revocando a efectos de reformar la decision
3

en este ultimo caso...””.

7.2. Sobre el derecho fundamental al debido proceso:

a) El articulo 139°, inciso 3), de la Constitucion, prevé “Son principios y derechos
de la funcion jurisdiccional: (...) 3. La observancia del debido proceso (...)".

b) Sobre los alcances de dicha disposicion constitucional, el Tribunal Constitucional
ha sefialado que “...El debido proceso implica el respeto, dentro de todo proceso, de los
derechos y garantias minimas con que debe contar todo justiciable, para que una causa
pueda tramitarse y resolverse en justicia...”[STC Exp. N° 0200-2002-AA/TC,
fundamento 03]; “...por debido proceso debe entenderse..., a aquellas garantias
procesales que deben ser respetadas durante el desarrollo del proceso, para no afectar
su decurso y convertirlo en irregular...” [STC Exp. N° 3789-2005-PHC/TC, fundamento
13]; “...el debido proceso tiene...dos expresiones: una formal y otra sustantiva; en la de
cardcter formal, los principios y reglas que lo integran tienen que ver con las
formalidades estatuidas, tales como las que establecen el juez natural, el procedimiento

preestablecido, el derecho de defensa, la motivacion, en su faz sustantiva, se relaciona

2MONROY GALVEZ, Juan. TEORIA DE LA IMPUGNACION Y TEORIA DE LA PRUEBA, en:
Diapositivas del Curso de Especializacion sobre Derecho Procesal Civil, organizado por la
Academia de la Magistratura, Lima — Pert — 2012.-

3Casacion N° 2529-2012 LIMA, de fecha 25 de enero del 2013.
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con los estandares de justicia como son la razonabilidad y proporcionalidad que toda
decision judicial debe suponer...” [STC Exp. N° 8125-2005-PHC/TC, fundamento 6].

c) En tal sentido, el derecho fundamental al debido proceso, es uno “continente”,
pues comprende una serie de derechos; e, implica el respeto, dentro de todo proceso o
procedimiento, de los derechos y garantias minimas con que debe contar todo justiciable,
para que una causa pueda tramitarse y resolverse en justicia.Las manifestaciones de dicho

‘

derecho fundamental, comprende dos dimensiones: “...e/ debido proceso sustantivo o

sustancial (que exige que todos los actos de poder, sean normas juridicas, actos
administrativos o inclusive resoluciones judiciales, sean justos, es decir, que sean
razonables y respetuosas de los valores superiores, de los derechos fundamentales y de

los demdas bienes juridicos constitucionalmente protegidos) y el debido proceso formal o

procesal (que se trata de un derecho complejo de caracter procesal, compuesto por un
conjunto de derechos esenciales, empezando por la garantia del Juez natural, derecho
de contradiccion o defensa, derecho a probar, derecho a impugnar, derecho a una debida
motivacion, etc.)...”* (lo resaltado y subrayado es nuestro). Por ende, “...El derecho al
debido proceso garantiza no solo un proceso en el que se respeten garantias procesales
elementales (debido proceso formal) como los derechos al juez natural e imparcial, al
proceso o procedimiento previamente establecido en la ley, a la defensa, a la igualdad de
armas, a la prueba, a la presuncion de inocencia, a la motivacion de las resoluciones, a
la pluralidad de instancia, al acceso a los recursos, a ser juzgado dentro de un plazo
razonable, y a la cosa juzgada sino también, y sobre todo, garantiza que toda decision
emitida por un érgano jurisdiccional sea justa. ...,

7.3.  Sobre el divorcio por la causal de separacion de hecho:

a) El articulo 348° del Cddigo Civil, prevé “El divorcio disuelve el vinculo del
matrimonio”’; y, sobre las causales de divorcio, el articulo 349° de dicho Cddigo senala
“Puede demandarse el divorcio por las causales serialadas en el Articulo 333, incisos del
lal12”.

b) En ese sentido, el articulo 333, inciso 12), del Cédigo Civil, prevé: “Son causas

de separacion de cuerpos:...12. La separacion de hecho de los conyuges durante un

40BANDO BLANCO, Victor Roberto. PROCESO CIVIL Y EL DERECHO FUNDAMENTAL A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA. BASE PARA UN
MODELO, Ara Editores, primera edicion, Lima - Perd, 2011, Pags. 52-53.

SPALACIOS PAREJA, Enrique. CURSO “DEBIDO PROCESO”, Material Auto-Instructivo, elaborado para la Academia de la Magistratura, Lima - Pert, junio del
2013, Pag. 17.
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periodo ininterrumpido de dos anios. Dicho plazo sera de cuatro anos si los conyuges
tuviesen hijos menores de edad. En estos casos no sera de aplicacion lo dispuesto en el
Articulo 335™.

c) Sobre los alcances de dicho dispositivo, las Salas Civiles Permanente y Transitoria
de la Corte Suprema de Justicia de la Republica del Pert, en la sentencia dictada en el
Tercer Pleno Casatorio Civil, Casacion N° 4664-2010 PUNO, ha establecido que:
“28.-..., las causales referidas en los incisos 12 y 13 se engloban dentro de la
clasificacion del divorcio-remedio, desde que existe objetivamente la separacion de los
conyuges sin voluntad alguna de reconciliacion, evidenciandose asi el fracaso de la union
matrimonial. Ninguno de estos supuestos requiere la acreditacion de los hechos o causas
que derivaron en la separacion de los conyuges, limitandose el Juez a constatar el hecho
objetivo del cese definitivo de la cohabitacion por el periodo que establece la ley (...).
35.- Son tres los elementos que distinguen a esta causal en particular, y que se derivan
de la atenta lectura de su texto, en concordancia con la Tercera Disposicion
Complementaria y Transitoria de la Ley 27495. Los elementos son: material, psicologico
y temporal.7.5.1. Elemento material.36.- Esta configurado por el hecho mismo de la
separacion corporal de los conyuges (corpus separationis), es decir, por el cese de la
cohabitacion fisica, de la vida en comun. Sin embargo, puede ocurrir que por diversas
razones -basicamente economicas- los conyuges se ven obligados a habitar el mismo
inmueble no obstante su renuencia a concretar su vida en comun (ocupan habitaciones
distintas, manejan horarios distintos, y su unico nexo de comunicacion suelen ser los
hijos). En este caso, la separacion de hecho no puede ser interpretada como “no habitar
bajo un mismo techo”, sino como abdicacion total y absoluta de los deberes
matrimoniales. 7.5.2. Elemento psicologico.37.- Se presenta este elemento cuando no
existe voluntad alguna en los conyuges -sea de ambos o de uno de ellos- para reanudar
la comunidad de vida (animus separationis). Por tanto, no puede alegarse la separacion
de hecho como causal de divorcio cuando ésta se produzca, por ejemplo, por cuestiones
laborales, o por una situacion impuesta que juridica o tdacticamente sea imposible eludir,
como el caso de la detencion judicial; o en el supuesto en que el conyuge viaja al
extranjero para ser intervenido quirurgicamente o por razones de estudio. Sin embargo,
cesada cualquiera de estas circunstancias justificatorias, el consorte esta obligado de

retornar fisicamente al hogar conyugal, y en el supuesto de no hacerlo, se configurara la
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causal de separacion de hecho. ...Es suficiente que uno de los conyuges haya
abandonado al otro, o se rehuse volver al hogar, para que proceda su pretension de
divorcio, sin que obste para ello que el conyuge demandado alegue que él, por el
contrario, nunca tuvo la voluntad de separarse. 7.5.3. Elemento temporal.38.- Esta
configurado por la acreditacion de un periodo minimo de separacion entre los conyuges:
dos arios si no existen hijos menores de edad, y cuatro anos si los hubiere. La norma no
seniala que pueda sumarse plazos independientes en caso que se configure solucion de
continuidad en el transcurso del tiempo, pero tratandose de un estado en el que se quiebra
la cohabitacion de forma permanente y definitiva, es logico que se entienda que se trata
de un plazo corrido y sin solucion de continuidad computable a la fecha de interposicion
de la demanda. Cabe anotar que en la invocacion de esta causal no opera plazo de
caducidad alguno, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 339 del Codigo Civil,
encontrandose la accion expedita mientras subsistan los hechos que la motivan. (...). 39.-
Habiendo definido a la separacion de hecho como la interrupcion de la cohabitacion de
los conyuges por voluntad de uno de ellos o de ambos, sin alegacion de culpa imputable
a ninguna de las partes, salvo para la determinacion de los efectos o consecuencias de
la declaracion de divorcio, la diferencia entre esta causal (conjuntamente con la
separacion de cuerpos) con las demds contempladas dentro de la categoria del divorcio-
sancion resulta evidente, desde que la fractura del vinculo no se declara a consecuencia
de la constatacion de un actuar doloso o culposo del otro comyuge (como seria el
adulterio, la violencia fisica o psicologica, la injuria grave o el atentado contra la vida
del conyuge, entre otros), sino solo del hecho objetivo de la separacion por un tiempo
determinado y sin la voluntad de unirse, sin entrar al andlisis de las causas que lo
motivaron. En cambio, como se ha visto, en el divorcio-sancion, las causales son
inculpatorias y, por tanto, debe establecerse el factor de atribucion que corresponda a la
causal especifica en cada caso concreto”.

7.4. Sobre el deber del Juez de velar por estabilidad economica del conyuge

perjudicado por la separacion de hecho.- indemnizacion o adjudicacion preferente de

bienes de la sociedad conyugal:

a) El articulo 345-A° del Codigo Civil, prevé: “Para invocar el supuesto del inciso
12 del Articulo 333 el demandante debera acreditar que se encuentra al dia en el pago

de sus obligaciones alimentarias u otras que hayan sido pactadas por los conyuges de
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mutuo acuerdo. El juez velara por la estabilidad economica del conyuge que resulte
perjudicado por la separacion de hecho, asi como la de sus hijos. Debera sefialar una
indemnizacion por darios, incluyendo el dano personal u ordenar la adjudicacion
preferente de bienes de la sociedad conyugal, independientemente de la pension de
alimentos que le pudiera corresponder. Son aplicables a favor del conyuge que resulte
mas perjudicado por la separacion de hecho, las disposiciones contenidas en los
Articulos 323, 324, 342, 343, 351 y 352, en cuanto sean pertinentes”.

b) Con relacion a dicho dispositivo, las Salas Civiles Permanente y Transitoria de la
Corte Suprema de Justicia de la Republica del Peru, en la sentencia dictada en el Tercer
Pleno Casatorio Civil, Casacion N° 4664-2010 PUNO, han establecido, con caracter de
precedente judicial vinculante, las siguientes reglas: “2. En los procesos sobre divorcio -
v de separacion de cuerpos- por la causal de separacion de hecho, el Juez tiene el deber
de velar por la estabilidad economica del conyuge que resulte mas perjudicado por la
separacion de hecho asi como la de sus hijos, de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 345-A del Cédigo Civil. En consecuencia, a pedido de parte o de oficio seiialara
una indemnizacion por danios, el que incluye el dario a la persona, u ordenara la
adjudicacion preferente de bienes de la sociedad conyugal, independientemente de la
pension de alimentos que pudiera corresponderle. El daiio moral es indemnizable y se
halla comprendido en el dario a la persona. 3. Respecto a la indemnizacion por darios o
la adjudicacion preferente de bienes de la sociedad conyugal: 3.1. A pedido de parte,
podra formularse tal pretension en los actos postulatorios, ya sea en la demanda como
pretension accesoria o en la reconvencion, segun sea el caso, salvo renuncia expresa del
interesado. El pedido también es procedente después de los actos postulatorios. 3.2. De
oficio, el Juez de primera instancia se pronunciard sobre estos puntos, siempre que la
parte interesada haya alegado o expresado de alguna forma hechos concretos referidos
a los perjuicios resultantes de la separacion de hecho o del divorcio en si. Aquellos
hechos pueden ser alegados o expresados incluso después de los actos postulatorios. En
estas hipotesis, el Juez concedera a la otra parte la oportunidad razonable de
pronunciarse sobre aquellos hechos y de ofrecer la prueba pertinente. Si ya se llevo a
cabo la audiencia de pruebas, los medios probatorios que se ofrezcan seran de actuacion
inmediata. 3.3. En el estado correspondiente del proceso, y de ser el caso, el Juez debe

fijar como parte de los puntos controvertidos los extremos ya mencionados. 3.4. En todo
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caso el Juez se pronunciard sobre la existencia de la condicion de conyuge mas
perjudicado de una de las partes segun se haya formulado -y probado- la pretension o la
alegacion respectiva, o sobre la inexistencia de aquella condicion, si no existiera
elementos de conviccion necesarios para ello. 3.5. En el tramite sefialado, se garantizara
el derecho a la tutela jurisdiccional efectiva y el debido proceso, particularmente el
derecho de defensa de las partes, el principio de contradiccion y el derecho a la instancia
plural. 4. Para una decision de oficio o a instancia de parte sobre la indemnizacion o
adjudicacion de bienes, del proceso debe verificarse y establecerse las pruebas,
presunciones e indicios que acrediten la condicion de conyuge mdas perjudicado a
consecuencia de la separacion de hecho o del divorcio en si. El Juez apreciara, en el caso
concreto, si se ha establecido algunas de las siguientes circunstancias: a) el grado de
afectacion emocional o psicologica; b) la tenencia y custodia de hecho de sus hijos
menores de edad y la dedicacion al hogar; c) si dicho conyuge tuvo que demandar
alimentos para él y sus hijos menores de edad, ante el incumplimiento del conyuge
obligado; d) si ha quedado en una manifiesta situacion econdomica desventajosa y
perjudicial con relacion al otro conyuge y a la situacion que tenia durante el matrimonio,
entre otras circunstancia relevantes. 5. El Juez Superior integrara la resolucion
impugnada de primera instancia cuando se haya omitido pronunciamiento expreso sobre
la existencia o inexistencia del conyuge mas perjudicado, siempre que la fundamentacion
respectiva aparezca de alguna forma en la parte considerativa de la sentencia apelada,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 370 del Codigo Procesal Civil. 6. La
indemnizacion o la adjudicacion de bienes tiene la naturaleza de una obligacion legal,
cuya finalidad es corregir un evidente desequilibrio economico e indemnizar el dario a la
persona, resultante de la separacion de hecho o del divorcio en si; su fundamento no es
la responsabilidad civil contractual o extracontractual sino la equidad y la solidaridad

familiar”.

OCTAVO.- ANALISIS DEL CASO CONCRETO:

8.1. Conforme a lo expuesto en el numeral 7.1 (sobre la consulta), en principio
corresponde verificar si en la tramitacion del presente procedimiento, se ha observado el
derecho fundamental al debido proceso (al respecto véase lo expuesto en el numeral 7.2).

8.2. Sobre el particular, revisado el presente expediente, se tiene que este caso se ha
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tramitado en forma regular, segin su naturaleza, no se verifica que se haya vulnerado el
debido proceso, pues, se advierte que se han respetado los derechos y garantias minimas,
habiéndose observado las manifestaciones de dicho derecho fundamental, en sus dos
dimensiones: debido proceso sustantivo o sustancial y el debido proceso formal o
procesal; asi consta que se garantiz6 el derecho de defensa de los demandados, pues, se
cumplié con notificar mediante cédula al Ministerio Publico y el demandante-
demandada.

8.3. En ese sentido- considerando la flexibilizacion de los principios y normas procesales
en los procesos de familia (Tercer Pleno Casatorio Civil) - no se advierte la existencia de
algun vicio de nulidad absoluta (inconvalidable o insubsanable) que incida en el sentido
de lo resuelto en la sentencia materia de consulta.

8.4. Sobre el mérito de lo decidido en la sentencia materia de consulta, en cuanto a la

justificacion externa, con relacion a la premisa normativa se verifica que la sefiora

jueza ha seleccionado en forma correcta el enunciado (textos) normativo aplicable al
presente caso, esto es, el articulo 333, inciso 12), del Cédigo Civil, referido al divorcio
por la causal de separacion de hecho, y ha cumplido con establecer, el alcance de dicho
dispositivo, cuya interpretacion resulta concordante con lo expuesto en el numeral 7.3 de
esta sentencia de vista, no advirtiéndose al respecto algtn error relevante que incida en el
sentido de lo resuelto.

8.5. Con relacion a la premisa factica, se verifica que el Juez ha cumplido con apreciar

los hechos expuestos por las partes y con valorar los medios probatorios actuados en
forma conjunta, utilizando su apreciacién razonada, habiendo cumplido con expresar las
valoraciones esenciales y determinantes que sustentan la decision adoptada, habiéndose
observado asi lo previsto en el articulo 197° del Codigo Procesal Civil®; en ese sentido,
se advierte que la sefiora jueza ha cumplido con fundamentar adecuadamente la hipotesis
factica del caso, particularmente con relacion a los puntos controvertidos fijados mediante
resolucion N° 09 de fecha 07 de setiembre de 2016, asi como los integrados mediante
resolucion N° 19 de fecha 28 de junio de 2018; la audiencia de pruebas de fecha 14 de
noviembre de 2016, cuyas actas obran en las paginas 130-133, 138-139 y149-151.

sArticulo 197° del Cdodigo Procesal Civil: “Todos los medios probatorios son valorados por el Juez en forma
conjunta, utilizando su apreciacion razonada. Sin embargo, en la resolucién sélo serdn expresadas las
valoraciones esenciales y determinantes que sustentan su decision”.
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8.6. Asi, con relacion al vinculo matrimonial, el Juez ha establecido que se encuentra
probado con la partida de matrimonio que obra en la pagina 03, documento en la que, en
efecto consta que, el demandante y la demandada han contraido matrimonio civil el 01 de
mayo de 1993.

8.7. Con relacion a la existencia de la causal de separacion de hecho por mas de 02 afios,
el Juez ha establecido que se encuentra probado que el demandante-demandada han
interrumpido su vida en comun desde el 04 de julio del afo 2000 hasta la fecha de
interposicion de la presente demanda, habiendo transcurrido mas de 02 afos
ininterrumpidos, hecho corroborado con lo vertido por la demandada B, en su escrito de
contestacion a la demanda (paginas 35-42), donde al dar respuesta a los hechos expuestos
en la demanda al punto tercero segundo parrafo, indico: “ ... si nos remitimos al contenido
de dicha acta, la separacion fue por tres meses y cumplido dicho plazo, el demandado
tenia la obligacion de retornar al hogar conyugal; sin embargo, no lo hizo, porque en el
fondo tenia la intencion de solicitar el divorcio, hecho que se concreto con la presente
demanda, por la causal de separacion de hecho”; declaracion que tiene el caracter de
asimilada, conforme a lo establecido en el articulo 221 del Codigo Procesal Civil’;por lo
que, siendo este lapso de tiempo superior al exigido por el articulo 333° inciso 12 del
Cdédigo Civil, se ha cumplido con el elemento temporal superior a los dos afos, con lo
cual se evidencia que a la fecha de la demanda, han transcurrido, més de 02 afios de
haberse interrumpido la cohabitacion de los conyuges involucrados en la presente causa.
8.8. De lo expuesto y lo fundamentado mas ampliamente por el Juez del proceso, se
advierte objetivamente la separacion de los conyuges sin voluntad alguna de
reconciliarse, evidenciandose asi el fracaso de la unién matrimonial, asi se verifica que
concurren los elementos material, psicologico y temporal, esto es, se advierte la
separacion corporal de las partes, esto es, de la abdicacion total y absoluta de los deberes
matrimoniales, no se advierte que exista voluntad alguna de los conyuges para reanudar
la comunidad de vida, y se verifica que dicha separacion supera los dos afios sin solucion
de continuidad a la fecha de la demanda, por lo que hasta la fecha de interposicion de la

demanda de Divorcio por la casual de separacion de hecho (29 de setiembre de 2015),

7 Las afirmaciones contenidas en actuaciones judiciales o escritos de las partes, se tienen como
declaracion de éstas, aunque el proceso sea declarado nulo, siempre que la razén del vicio no
las afecte de manera directa.
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han transcurrido mas de los dos afios exigidos por la norma para amparar la causal
invocada.

8.9. Sobre la justificacion interna, revisada la sentencia materia de consulta, consta que

existe coherencia entre las premisas (normativa y factica) y la conclusion, pues, ésta
deriva de dichas premisas, ademas de que no se observa la existencia de alguna
incoherencia narrativa. Asi consta que el Juez ha establecido que los hechos probados se
subsumen dentro la causal de separacion de hecho prevista por el articulo 333, inciso 12),
del Codigo Civil, concluyendo en la parte del fallo declarando disuelto el vinculo
matrimonial que une a las partes.

8.10. Asimismo, con relacion a las consecuencias del divorcio, en observancia de lo
previsto por los articulos 24°, 318°, inciso 3), 350° y 353° Coédigo Civil, el juez ha
cumplido con pronunciarse sobre el fenecimiento de la sociedad de gananciales, cese del
derecho de la conyuge a llevar el apellido del marido y cese del derecho sucesorio entre
ambos conyuges.

8.11. Con relacion al cese de la obligacion alimentaria entre los conyuges que es otra
consecuencia generada producto de la disolucién de un vinculo matrimonial y respecto
del cual no aparece pronunciamiento alguno en la parte resolutiva de la sentencia
consultada, pese a que la sefiora jueza se ha pronunciado en la parte considerativa de dicha
sentencia (véase fundamento décimo primero), dicho extremo debe ser integrado en
aplicacion de lo establecido en el articulo 370 del Codigo Procesal Civil que senala: “El
Juez superior no puede modificar la resolucion impugnada en perjuicio del apelante,
salvo que la otra parte también haya apelado o se haya adherido o sea un menor de edad.

Sin embargo, puede integrar la resolucion apelada en la parte decisoria, si la

fundamentacion aparece en la parte considerativa” (resaltado nuestro) y en los términos

mencionados en el fundamento décimo primero de la sentencia consultada, esto es, se
declare el cese de la obligacion alimentaria entre los conyuges, considerado que ambos
cuentan con medios para atender su propia subsistencia, como ha sido explicado por la
seflora jueza de la causa.

8.12.Finalmente, con relacion al deber del Juez de velar por la estabilidad econdmica del
conyuge perjudicado por la separacion de hecho (indemnizacién o adjudicacion
preferente de bienes de la sociedad conyugal) referido en el numeral 7.4 de esta sentencia

de vista, la sefiora jueza de primer grado ha sefialado que: a) con relacion a la
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adjudicacion preferente la demandada no ha sefalado los fundamentos facticos para ello;
b) ahora si bien, ha indicado al momento de plantear la demanda reconvencional que era
el demandante quien tenia que regresar al hogar conyugal luego de los tres meses de
separacion y no lo hizo; que ademds era el demandante quien tenia una personalidad
violenta y que sus hijos no contaban con el apoyo moral y econdmico de su padre, dichas
aseveraciones no han sido debidamente acreditadas en autos; ¢) no existen medios
probatorios que permitan determinar cual es el conyuge mas perjudicado con la
separacion de hecho; lo que es conforme a derecho, atendiendo a lo establecido en el acta
de audiencia de conciliacion que obra en la pagina 3 donde en la clausula tercera se indica:
“... en este acto, donde Pedro Pablo Sayritupa Ramirez se compromete a pagar el monto
total de las pensiones de ensefianza de sus hijos Julio Armando, Jerson Ivan y Pedro Joel
Sayritupa Hancco de 12, 10 y 8 aiios de edad, respectivamente, ademas acudird con la
suma de CINCUENTA nuevos soles semanales a favor de sus citados hijos, sin perjuicio
de pagar la deuda mensual del Banco de Materiales, responsabilizandose de los gastos
doria Amanda Hanco Quispe ”; 1o que pone de manifiesto que inmediatamente se produjo
la separacion hubo un compromiso por parte del demandante a cumplir con sus
obligaciones alimentarias, prueba de ello es que la demandada no ha adjuntado prueba
alguna orientada a acreditar que ello no haya sido asi; hecho ademds que se encuentra
corroborado con la declaracion rendida por A quien en audiencia (véase pagina 131), al
dar respuesta a la quinta pregunta respondi6: “eran tres hermanos y daba 100 soles
semanales y los sabados y domingos quince soles, para los tres, pero si les apoyaba en
la parte educativa, el dinero les daba a ellos, a veces se juntaban las cantidades y les
daba todo junto y en otras iban a su trabajo a pedir”’; a mas de considerar que tampoco
existe prueba que acredite que haya tenido que dejar de estudiar para apoyar
econdmicamente al demandante para que salga profesional o que haya sido agredida fisica
o psicologicamente por el demandante, por lo que no queda sino aprobar dicho extremo
de la sentencia, mas aun cuando se aprecia de autos que la demandada no ha hecho reparo
alguno al respecto o interpuesto recurso de apelacion sobre dicho extremo de la sentencia
consultada.

8.13. Con relacion al dafio moral que la demandada indica haber padecido, como
consecuencia de la separacion suscitada, no se tiene prueba objetiva que asi lo acredite,

pues, si bien es razonable y hasta creible que venga sufriendo de una situacion de
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depresion como consecuencia de la perdida de sus dos hijos mayores, quienes indica
habrian fallecido producto de un suicidio, no esta probado en autos que éstos hayan
tomado dicha fatal decision producto de los problemas entre sus padres.

8.14. En tal sentido, no consta que se haya vulnerado el debido proceso; asimismo, no
se advierte que se haya incurrido en algln error in procedendo (error de actividad) o error
in iudicando (error de juicio), por lo que, concordando con lo opinado por la sefiora Fiscal

Superior, debe aprobarse la sentencia materia de consulta.

IV. DECISION:

Por los fundamentos expuestos;

1. APROBARON la sentencia sin numero contenida en la resolucion N° 20 de
fecha 12 de Julio de 2018.

2. INTEGRARON la sentencia consultada disponiendo el cese del derecho de los
conyuges a la prestacion de alimentos, conforme a lo indicado en la parte considerativa
de la presente sentencia de vista.

3. DISPUSIERON notificar y devolver el presente expediente al Juzgado de
Origen.
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Anexo 3. Representacion de la definicion. operacionalizacion de la variable

Aplica a la sentencia de primera instancia

VARIABLE EN
ESTUDIO

DIMENSIONES

SUBDIMENSIONES

INDICADORES

SENTENCIA DE 1RA.
INSTANCIA

La sentencia es una
resolucion judicial en el
cual se materializa la
funcién jurisdiccional y
la decisién que el Estado
adopta respecto de un
conflicto sometido por
las partes a la
competencia de los
jueces de primera
instancia.

EXPOSITIVA

Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacién de la sentencia,
indica el nimero de expediente, el nimero de resolucion que le
corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicién, menciona al juez,
jueces, etc.

2. Evidencia el asunto: ;El planteamiento de las pretensiones? ;Cual es
el problema sobre lo que se decidird?

3. Evidencia la individualizacién de las partes: se individualiza al
demandante, al demandado, y al del tercero legitimado; éste dltimo en
los casos que hubiera en el proceso).

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene
a la vista un proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se
ha agotado los plazos, las etapas, advierte constatacion, aseguramiento
de las formalidades del proceso, que ha llegado el momento de
sentenciar.

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas.

1. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandante.

2. Explicita y evidencia congruencia con la pretensiéon del demandado
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Postura de las partes

3. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos
expuestos por las partes.

4. Explicita los puntos controvertidos o aspectos especificos respecto de
los cuales se va resolver.

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas.

CONSIDERATIVA

Motivacion de los
hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o
improbadas. (Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente,
sin contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por
las partes, en funcién de los hechos relevantes que sustentan la
pretension(es).

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizé el
andlisis individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios si
la prueba practicada se puede considerar fuente de conocimiento de los
hechos; se verificé los requisitos requeridos para su validez).

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracién conjunta. (El
contenido evidencia completitud en la valoracién, y no valoracién
unilateral de las pruebas, el érgano jurisdiccional examind todos los
posibles resultados probatorios, interpreto la prueba, para saber su
significado).

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las
maéximas de la experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccién
respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho
concreto). 5. Evidencia claridad (EI contenido del lenguaje no excede ni
abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista

76




que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas).

Motivacion del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha
sido seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido
sefiala la(s) norma(s) indica que es vélida, refiriéndose a su vigencia, y
su legitimidad) (Vigencia en cuanta validez formal y legitimidad, en
cuanto no contraviene a ninguna otra norma del sistema, mas al
contrario que es coherente).

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El
contenido se orienta a explicar el procedimiento utilizado por el juez
para dar significado a la norma, es decir cémo debe entenderse la norma,
segun el juez)

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La
motivacion evidencia que su razén de ser es la aplicacion de una(s)
norma(s) razonada, evidencia aplicacién de la legalidad).

4. Las razones se orientan a establecer conexion entre los hechos y las
normas que justifican la decisién. (El contenido evidencia que hay
nexos, puntos de unién que sirven de base para la decisién y las normas
que le dan el correspondiente respaldo normativo).

5. Evidencia claridad (EI contenido del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos,
argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas).

1. El pronunciamiento evidencia resolucién de todas las pretensiones
oportunamente ejercitadas. (Es completa) Si cumple
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RESOLUTIVA

Aplicacion del
Principio de
Congruencia

2. El contenido evidencia resolucién nada mds, que de las pretensiones
ejercitadas (No se extralimita/Salvo que la ley autorice pronunciarse mas
alla de lo solicitado)

3. El contenido evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las
cuestiones introducidas y sometidas al debate, en primera instancia. 4. El
contenido del pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién
reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente.

5. Evidencia claridad (EI contenido del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas).

Descripcion de la
decision

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa de lo que se decide u
ordena.

2. El pronunciamiento evidencia mencidn clara de lo que se decide u
ordena. Sicumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la
pretension planteada/ el derecho reclamado, o la exoneracién de una
obligacion. 4. El pronunciamiento evidencia mencidn expresa y clara a
quién le corresponde el pago de los costos y costas del proceso, o la
exoneracion si fuera el caso. 5. Evidencia claridad: El contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas.
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Aplica sentencia de segunda instancia

VARIABLE EN

ESTUDIO DIMENSIONES SUBDIMENSIONES INDICADORES
1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia,
indica el nimero de expediente, el nimero de resolucién que le
corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicidn, menciona al juez,
SENTENCIA DE 2da. Jueces, etc.

INSTANCIA 2. Evidencia el asunto: ;El planteamiento de las pretensiones? ;Cual es
el problema sobre lo que se decidird?, el objeto de la impugnacion, o la
consulta; los extremos a resolver.

La sentencia es una

resolucién judicial en el EXPOSITIVA 3. Evidencia la individualizacién de las partes: se individualiza al

cual se materializa la demandante, al demandado, y al del tercero legitimado; éste dltimo en
Introducciéon los casos que hubiera en el proceso).

funcién jurisdiccional y
la decisién que el Estado
adopta respecto de un
conflicto sometido por
las partes a la
competencia de los
jueces de  segunda
instancia.

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene
a la vista un proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se
ha agotado los plazos, las etapas, advierte constatacion, aseguramiento
de las formalidades del proceso, que ha llegado el momento de
sentenciar.

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas.
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Postura de las partes

1. Evidencia el objeto de la impugnacién/o la consulta (El contenido
explicita los extremos impugnados en el caso que corresponda).

2. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos
facticos/juridicos que sustentan la impugnacién/o la consulta. 3.
Evidencia la pretensién(es) de quién formula la impugnacién/o de quién
ejecuta la consulta.

4. Evidencia la(s) pretension(es) de la parte contraria al impugnante/de
las partes si los autos se hubieran elevado en consulta/o explicita el
silencio o inactividad procesal.

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas.

CONSIDERATIVA

Motivacion de los
hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o
improbadas. (Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente,
sin contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las
partes, en funcién de los hechos relevantes que sustentan la
pretension(es).

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiz6 el
andlisis individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios si
la prueba practicada se puede considerar fuente de conocimiento de los
hechos, se verific6 los requisitos requeridos para su validez).

3. Las razones evidencian aplicacién de la valoracién conjunta. (El
contenido evidencia completitud en la valoracién, y no valoracién
unilateral de las pruebas, el 6rgano jurisdiccional examiné todos los
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posibles resultados probatorios, interpret6 la prueba, para saber su
significado).

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las
mdéximas de la experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccién
respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho
concreto).

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas.

Motivacion del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha
sido seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido
sefala la(s) norma(s) indica que es valida, refiriéndose a su vigencia, y
su legitimidad) (Vigencia en cuanta validez formal y legitimidad, en
cuanto no contraviene a ninguna otra norma del sistema, mds al
contrario que es coherente).

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El
contenido se orienta a explicar el procedimiento utilizado por el juez
para dar significado a la norma, es decir cémo debe entenderse la norma,
segtn el juez)

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La
motivacion evidencia que su razén de ser es la aplicacion de una(s)
norma(s) razonada, evidencia aplicacién de la legalidad). 4. Las razones
se orientan a establecer conexién entre los hechos y las normas que
justifican la decision. (El contenido evidencia que hay nexos, puntos de
unién que sirven de base para la decision y las normas que le dan el
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correspondiente respaldo normativo). 5. Evidencia claridad (El
contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas).

RESOLUTIVA

Aplicacion del
Principio de
Congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucién de todas las pretensiones
formuladas en el recurso impugnatorio/en la adhesion/ o los fines de la
consulta. (segun corresponda) (Es completa)

2. El pronunciamiento evidencia resolucion nada mas, que de las
pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio/la adhesion o la
consulta (segin corresponda) (No se extralimita)/Salvo que la ley
autorice pronunciarse mds alld de lo solicitado).

3. El pronunciamiento evidencia aplicacién de las dos reglas precedentes
a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda
instancia.

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca)
con la parte expositiva y considerativa respectivamente. No cumple

5. Evidencia claridad (EI contenido del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas).

Descripcion de la
decision

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa de lo que se decide u
ordena.

2. El pronunciamiento evidencia mencién clara de lo que se decide u
ordena. Sicumple
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3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la
pretension planteada/ el derecho reclamado/ o la exoneracién de una
obligacién/ la aprobacién o desaprobacidn de la consulta4. El
pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara a quién le
corresponde el pago de los costos y costas del proceso/ o la exoneracién
si fuera el caso.

5. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas.
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Anexo 4: Instrumento de recoleccion de informacion

(Lista de cotejo)

APLICA A LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

I. DIMENSION: EXPOSITIVA

1.1. Introduccién

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacién de la sentencia, el nimero del expediente, el nimero
de resolucién que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicién, menciona al juez, jueces, etc. Si
cumple/no cumple

2. Evidencia el asunto: ;El planteamiento de las pretensiones? ;Cudl es el problema sobre, lo que se decidird?
No cumple/si cumple

3. Evidencia la individualizacién de las partes: se individualiza al demandante, al demandado, y al tercero
legitimado; éste dltimo en los casos que hubiera en el proceso). Si cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin vicios
procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las etapas, advierte constatacion, aseguramiento de
las formalidades del proceso, que ha llegado el momento de sentenciar. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo

es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

1.2. Postura de las partes

1. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandante. Si cumple/No cumple
2. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandado. Si cumple/No cumple

3. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos expuestos por las partes. Si cumple/No
cumple

4. Explicita los puntos controvertidos o aspectos especificos respecto al(os) cuales se resolverd. Si cumple/No
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

II. DIMENSION CONSIDERATIVA

2.1. Motivacién de los Hechos

1. Las razones evidencian la seleccidon de los hechos probados o improbadas. (Elemento imprescindible,
expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las
partes, en funcion de los hechos relevantes que sustentan la pretension(es).Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiz6 el andlisis individual de la fiabilidad y validez
de los medios probatorios si la prueba practicada se puede considerar fuente de conocimiento de los hechos; se
verific6 los requisitos requeridos para su validez).Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracién conjunta. (El contenido evidencia completitud en la
valoracion, y no valoracién unilateral de las pruebas, el 6rgano jurisdiccional examiné todos los posibles
resultados probatorios, interpretd la prueba, para saber su significado). Si cumple/No cumple
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4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las mdximas de la experiencia. (Con lo
cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho concreto).
Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple

2.2. Motivacion del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada fue seleccionada de acuerdo a los hechos
y pretensiones. (El contenido sefiala la(s) norma(s) indica que es vdlida, refiriéndose a su vigencia, y su
legitimidad) (Vigencia en cuanto a validez formal y legitimidad, en cuanto no contraviene a ninguna otra norma
del sistema, mds al contrario que es coherente). Si cumple/No cumple

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El contenido se orienta a explicar el
procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la norma, es decir cémo debe entenderse la norma,

segun el juez) Si cumple/No cumple

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacién evidencia que su razén de ser
es la aplicacién de una(s) norma(s) razonada, evidencia aplicacién de la legalidad).Si cumple/No cumple

4. Las razones se orientan, a establecer conexién entre los hechos y las normas que justifican la decision. (El
contenido evidencia que hay nexos, puntos de unién que sirven de base para la decision y las normas que le
dan el correspondiente respaldo normativo). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple

IIL. DIMENSION RESOLUTIVA

3.1. Aplicacion del principio de congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucién de todas las pretensiones oportunamente ejercitadas. (Es completa)
Si cumple/No cumple

2. El contenido evidencia resolucién nada mds, que de las pretensiones ejercitadas (No se extralimita/Salvo
que la ley autorice pronunciarse mdas alla de lo solicitado). Si cumple/No cumple

3. El contenido evidencia aplicacién de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al
debate, en primera instancia. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con la parte expositiva y considerativa
respectivamente. No cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple

3.2. Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa de lo que se decide u ordena. Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencidn clara de lo que se decide u ordena. Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretensién planteada/ el derecho
reclamado o la exoneracién de una obligacidn. Si cumple
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4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara a quién le corresponde el pago de los costos y costas
del proceso, o la exoneracioén si fuera el caso. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

APLICA A LA SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA
I. DIMENSION: EXPOSITIVA
1.1. Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacién de la sentencia, indica el ndmero del expediente, el
ndmero de resolucidon que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicion, menciona al juez, jueces,
etc. Si cumple/No cumple

2. Evidencia el asunto: ;El planteamiento de las pretensiones? ;Cudl es el problema sobre lo que se decidira?,
el objeto de la impugnacidn, o la consulta; los extremos a resolver. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacién de las partes: se individualiza al demandante, al demandado, y al del tercero
legitimado; éste tltimo en los casos que hubiera en el proceso). Si cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin vicios
procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las
formalidades del proceso, que ha llegado el momento de sentenciar. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

1.2. Postura de las partes

1. Evidencia el objeto de la impugnacién/o la consulta (El contenido explicita los extremos impugnados en el
caso que corresponda). Si cumple/No cumple

2. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos/juridicos que sustentan la impugnacién/o la
consulta. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la pretension(es) de quien formula la impugnacién/o de quién ejecuta la consulta. Si cumple/No
cumple

4. Evidencia la(s) pretension(es) de la parte contraria al impugnante/de las partes si los autos se hubieran
elevado en consulta/o explicita el silencio o inactividad procesal. Si cuample/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

II. DIMENSION: CONSIDERATIVA

2.1. Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccidon de los hechos probados o improbadas. (Elemento imprescindible,

expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las partes,
en funcién de los hechos relevantes que sustentan la pretensién(es).Si cumple/No cumple
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2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiz6 el andlisis individual de la fiabilidad y validez
de los medios probatorios si la prueba practicada se puede considerar fuente de conocimiento de los hechos, se
verificé los requisitos requeridos para su validez).Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoraciéon conjunta. (El contenido evidencia completitud en la
valoracién, y no valoracién unilateral de las pruebas, el érgano jurisdiccional examind todos los posibles
resultados probatorios, interpretd la prueba, para saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia. (Con lo
cual el juez forma conviccidn respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho
concreto).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

2.2. Motivacion del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido seleccionada de acuerdo a los
hechos y pretensiones. (El contenido sefiala la(s) norma(s) indica que es valida, refiriéndose a su vigencia, y
su legitimidad) (Vigencia en cuanto a validez formal y legitimidad, en cuanto no contraviene a ninguna otra
norma del sistema, mds al contrario que es coherente). Si cumple/No cumple

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El contenido se orienta a explicar el
procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la norma, es decir cémo debe entenderse la norma,
segun el juez) Si cumple/No cumple

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacion evidencia que su razén de
ser es la aplicaciéon de una(s) norma(s) razonada, evidencia aplicacién de la legalidad).Si cumple/No cumple

4. Las razones se orientan a establecer conexién entre los hechos y las normas que justifican la decisién. (El
contenido evidencia que hay nexos, puntos de unién que sirven de base para la decision y las normas que le
dan el correspondiente respaldo normativo).Si cumple/No cumple

5. Evidencian claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas). Si cuample/No cumple

IIL. DIMENSION: RESOLUTIVA
3.1. Aplicacion del principio de congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio/
en la adhesion / o los fines de la consulta (segtin corresponda). (Es completa) Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia resolucién nada mas, que de las pretensiones formuladas en el recurso
impugnatorio/la adhesién o la consulta (segin corresponda) (No se extralimita) /Salvo que la ley autorice
pronunciarse mds alld de lo solicitado). Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y
sometidas al debate, en segunda instancia. Si cumple /No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa
respectivamente. Si cumple/No cumple

5. BEvidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple
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3.2. Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa de lo que se decide u ordena. Si cumple/No cumple
2. El pronunciamiento evidencia mencidn clara de lo que se decide u ordena. Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretension planteada / el derecho
reclamado/ o la exoneracién de una obligacién/ la aprobacién o desaprobacién de la consulta. Si cumple/No
cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara a quién le corresponde el pago de los costos y costas
del proceso/ o la exoneracidn si fuera el caso. Si cumple/No cumple

5. Evidencian claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de

lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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Anexo 5. Representacion del método de recojo, sistematizacion de datos para obtener los resultados

Anexo 5.1: Parte expositiva de la sentencia de primera instancia — Divorcio por causal de separacion de hecho

SENTENCIANro. -2018
Resolucion Nro. 20
Juliaca, doce de julio
Del Dos mil dieciocho.-
Iv. PARTE EXPOSITIVA:

agotado  los plazos, las etapas, advierte
constatacion, aseguramiento de las formalidades
del proceso, que ha llegado el momento de
sentenciar. Si cumple

5. Evidencia claridad: e/ contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista
que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

s s Calidad de la| Calidad de la parte expositiva
2 g introduccion, y de la|de la sentencia de primera
g postura de las partes instancia
g = Evidencia Empirica
E o
2 Parametros = = £ |5 = g
S 2 8 < |2 =2 <
w S .S o l= | B « S = £ « >
V9 9 = ‘= Q = = = ‘T D = =
v 5 S = |8 |= |< |2 |[= |= = |< |=
EE g
3]
e 2L 1 2 3 4 5 ([1-2]|[3-4] |[5-6]|[7-8] |[9-10]
1° JUZGADO DE FAMILIA - Sede Juliaca 1. El encabezamiento evidencia: la
individualizacion de la sentencia, indica el N° de
. expediente, el mniumero de resolucion que le
EXPEDIENTE: 01746-2015-0-2111-JR-FC-01 corresponde a la sentencia, lugar, fecha de
MATERIA: DIVORCIO POR CAUSAL expedicién, menciona al juez, jueces, etc. Si cumple
JUEZ: L 2. Evidencia el asunto: ;EI planteamiento de las
ESPECTALISTA : E pretensiones? ; Cudl es el problema sobre lo que se
: . decidira?. Si cample
= MINISTERIO PUBLICO : FISCALIA 3. Evidencia la individualizacion de las partes: se
e PROVINCIAL DE FAMILIA DE LA|ndividualiza al demandante, al demandado, y al
§ PROVINCIA DE SAN ROMAN Zelb ltercero ljgitimado); es's‘te dltinlw en los casos que
= DEMANDADO : B Uu l@l:a en e proceso). Sl cumple ) X
S ) 4. Evidencia aspectos del proceso: el contenido
5 DEMANDANTE: A explicita que se tiene a la vista un proceso regular,
E sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha
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Postura de las partes

VISTOS: La demanda de fojas siete al
doce, subsanada a fojas dieciséis y veinte,
interpuesta por PEDRO PABLO SAYRITUPA
RAMIREZ sobre divorcio por la causal de
separacion de hecho y en acumulacion
objetiva, originaria y accesoria el cese de
llevar el apellido del conyugue y la pérdida de
los derechos hereditarios entre conyugues en
contra de B y el Ministerio Publico.Y Ia
reconvencion formulada por B sobre divorcio
por la causal de abandono injustificado del
hogar conyugal, en contra de A y el Ministerio
Publico.

Fundamentos de la Demanda:

5) Que, con la demandada B han
contraido matrimonio civil el 1 de
mayo del afio 1993 ante la
Municipalidad Distrital de Caracoto,
Provincia de San Roman del
Departamento de Puno, fijando como
su hogar conyugal en el bien inmueble
ubicado en el Jr. German Humpiri Nro.
530 de la Urbanizacion la Florida de
esta ciudad, donde los primeros afios de
su matrimonio fueron de comprension
y felicidad habiendo hecho vida en
comun, procreando a tres hijos
llamados Julio Armando, Yerson Ivan y
A, los dos mayores fallecidos y el
tercero Pedro Joel siendo mayor de
edad, asimismo sefiala que durante el
matrimonio no han adquirido ninguna
clase de bienes.

6) De la causal invocada.- Que, el
veintinueve de junio del afio dos mil se

1. Explicita y evidencia congruencia con la
pretension del demandante. Si cumple

2. Explicita y evidencia congruencia con la
pretension del demandado. Si cumple

3. Explicita y evidencia congruencia con los
fundamentos facticos expuestos por las partes. Si
cumple

4. Explicita los puntos controvertidos o aspectos
especificos respecto de los cuales se va resolver. Si
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista
que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple
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7)

8)

suscitd un problemas familiar grave,
del cual a raiz de ese problema
suscitado tuvo que retirarse del hogar
conyugal por el plazo de tres meses en
forma provisional, dandose fin al deber
de hecho cohabitacién, conforme
aparece del Acta de Audiencia de
conciliacion de fecha cuatro de julio
del afio dos mil; pues se cred
incompatibilidad de caracteres con la
demandada B, encontrandose
separados de hecho en forma definitiva
a partir del cuatro de julio del afio dos
mil a la fecha, por mas de dos afios
ininterrumpidos, dejando de lado todos
los deberes conyugales.------------------

Accesoriamente solicita el cese de
derecho de llevar el apellido del
conyugue y la pérdida de los derechos
hereditarios entre los conyugues.
Amparo legal.- Los articulos 348, 350
y 333 inc. 12 del Coédigo Civil, asi
como el articulo VII del Titulo
Preliminar del Cédigo Procesal Civil.

Fundamentos de la contestacion de la

Demanda formulada por la demandada

Amanda Hanco Quispe:

6)

Que, el demandante siempre tuvo una
personalidad muy agresiva y violenta,
quien maltrataba fisica y
psicologicamente a la recurrente,
prueba de ello es que ha tenido que
recurrir en varias oportunidades ante la
fiscalia, para dejar constancia de tales
hechos. Por otro lado, con relacion a
sus tres hijos, dos de los
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7)

8)

lamentablemente  fallecieron  (por
suicidio) ello a causa de la vida
tormentosa que el demandado provoco
en el lecho familiar. Asimismo el
demandante sefiala que no han
adquirido bienes es completamente
falso, debido a que si existe un bien,
perteneciente a la sociedad de
gananciales, cuyos titulos de propiedad
han caido en poder del demandante,
quien al momento en que hizo
abandono de hogar, poco a poco se
llevd consigo todos los documentos
que existian en el domicilio conyugal,
por lo que parece muy extrafio que
seflale que no se ha adquirido ningin

Que, el demandante fue quien
incumplié lo previsto por la norma,
especificamente al referir que hacian
vida en comun, debido a que el
demandante se ausentaba del hogar,
para luego llegar en estado de ebriedad,
y luego comenzar a agredir a la
recurrente, hasta el punto de querer
atentar contra su vida, después de cada
agresion.------------------

Que, el demandante quiere hacer creer
que dicha separacion fue de mutuo
acuerdo, esta alegacion es
completamente falsa, ya que la
recurrente jamas estuvo de acuerdo con
lo sefialado, muy por el contrario, el
demandante fue quien provoco dicho
distanciamiento, para luego abandonar
injustificadamente el hogar conyugal,
ello en razon de que a través de terceras
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personas la recurrente se enteré que el
demandante  mantenia  relaciones
extramatrimoniales ~ con  terceras
personas; ahora bien si se observa el
acta la separacion fue por tres meses y
cumplido dicho plazo el demandado
tenia la obligacion de retornar,. Sin
embargo no lo hizo porque en el fondo
tenia la intenciébn de solicitar el
divorcio.

9) Que, es totalmente incongruente e
inadmisible que la recurrente haya
tenido una personalidad violenta, muy
por el contrario, el propio demandante
es quien tiene dicha personalidad
agresiva violenta, y no solo con la
recurrente si no con sus propios hijos,
hecho que trajo como consecuencia que
dos de sus tres hijos termine
suicidandose.-------------

10) Que, existe un bien perteneciente a la
sociedad de gananciales, dicho
inmueble esta ubicado en el Jr. German
Humpiri Nro. 530 La Florida, inmueble
de material de concreto de dos plantas,
de la cual el segundo piso de la parte
delantera se encuentra sin techar.-------

RESPECTO A LA DEMANDA DE
RECONVENCION POR DIVORCIO POR
LA CAUSAL DE ABANDONO
INJUSTIFICADO DEL HOGAR
CONYUGAL INTERPUESTA POR LA
DEMANDANDA AMANDA  HANCO
QUISPE:

Fundamentos de la Demanda de
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Reconvencion:

5)

6)

7)

Que, al contestar la demanda, la
recurrente demuestra que la causal
invocada para la pretension del
demandante carece de sustento, por
cuanto el medio probatorio presentado
por el demandado no acredita la
separacion de hecho, muy por el
contrario  prueba su  pretension
reconvencional por la causal de
abandono injustificado del hogar
conyugal.

Que en relacion a la causal de
separacion de hecho por mas de dos
afios, lo ha provocado unilateralmente
el demandante, por lo que seria injusto
atender a este extremo la demanda, sin
embargo siendo una causal descrita en
Ley, y en mérito al II Pleno Casatorio
Civil, se debe determinar al conyugue
mas perjudicado.

Que, a fin de actuar sus derechos la
recurrente reconviene la demanda
solicitando  por  concepto de
indemnizacion, por el dafio moral que
le ha causado el demandante, la
adjudicacion de bienes de la Sociedad
Conyugal, el mismo que esta
compuesto por un inmueble ubicado en
el Jr. German Humpiri Nro. 530 la
Florida de esta ciudad de Juliaca,
asimismo  solicita una  pension
alimenticia de S/. 1,500.00 de forma
mensual y por adelantado.---------------
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8)

Amparo legal.- Los articulos345-A y
333 inc. 5 del Cddigo Civil.---------

Fundamentos de la contestacion de la

Demanda de Reconvencion por parte de

Pedro Pablo Sayritupa Ramirez:

5)

6)

7)

Que, el medio probatorio presentado en
la demanda si acredita la separacion de
hecho de los conyugues durante un
periodo ininterrumpido de mas de dos
afios.

Que, es falso que el recurrente haya
provocado la separacion de hecho, pues
es la reconveniente quien lo ha
propiciado por su conducta de
infidelidad.

La reconveniente en el petitorio de la
accion reconvencional solicita divorcio
por causal de abandono injustificado de
hogar conyugal, sin embargo, en este
extremo pretende cautelar sus derechos
solicitando la indemnizacion por el
dafio moral, la adjudicacion de bienes
de la sociedad conyugal inmueble
ubicado en el Jr. Herman Humpiri Nro.
530 de esta ciudad y una pension
alimenticia de S/. 1,500.00 en forma
mensual y por adelantado, por
consiguiente no existe una relacién
coherente entre el petitorio y los
fundamentos de hecho; por otro lado la
reconveniente no tiene ningun derecho
respecto al inmueble porque no
constituye bien de la sociedad
conyugal, es un bien propio ha sido
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construido con el préstamo del Banco
de Materiales que hasta la fecha se
debe, no se le ha causado ningtn dafio
moral, ella es causante de su separacion
de hecho; por tanto, no tiene derecho a
solicitar los alimentos porque tiene su
actual compromiso.

8) Amparo legal.- Los articulos345-A y

333 inc. 5 del Codigo Civil.---------
Actividad __ Procesal, Contestacion __de
Demanda y demanda reconvencional:

7) La demanda sobre divorcio por causal
es calificada y admitida a tramite
mediante resolucion numero tres
obrante a fojas veintiuno al veintidos.

8) Corrido el traslado a los demandados:
La demandada B contesta la demanda
mediante escrito de fojas treinta i cinco
al cuarenta i dos, subsanado mediante
escrito de fojas sesenta y nueve, la
misma que es dada por absuelta
mediante resolucidon numero cinco
obrante a fojas setenta i uno, mientras
que el Ministerio Publico ha sido
declarado rebelde mediante Resolucion
dieciocho obrante a fojas ciento
ochenta i cinco al ciento ochenta i seis
por no haber contestado la demanda
sobre divorcio por causal.----------------

9) Mediante fojas treinta i nueve al
cuarenta i dos la demandada B presenta
demanda reconvencional en contra de
A y el Ministerio Publico; demanda
que fue admitida mediante resolucion
numero cinco obrante a fojas setenta i
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uno; corrido el traslado a los
demandados; el A contesta la demanda
mediante fojas ciento cinco al ciento
once, la misma que es dada por absuelta
mediante resolucion siete obrante a
fojas ciento doce, y el Ministerio
Publico del mismo modo contesta la
demanda reconvencional mediante
escrito de fojas ochenta i dos al ochenta
i cuatro la misma que es dada por
absuelta mediante resolucién ntimero
seis obrante a fojas ochenta i cinco.----
10) Por resoluciéon nimero ocho de fojas
ciento dieciocho se declara la
existencia de una relacion juridica
procesal vilida vy por saneado el

proceso.

11) Por resolucion nimero nueve de fojas
ciento veinticuatro al ciento veinticinco
se fijaron los puntos controvertidos y se
admitieron los medios probatorios en el
presente proceso.

12) En audiencia, cuyas actas obras a fojas
ciento treinta al ciento treinta y tres,
ciento treinta i ocho al ciento treinta i
nueve y ciento cuarenta i nueve al
ciento cincuenta i uno se actuaron los
medios probatorios admitidos, siendo
su estado Sentenciar.------------------

Fuente: Expediente N°01746-2015-0-2111-JR-FC-01
El anexo 5.1 evidencia que la calidad de la parte expositiva es de rango alta; porque, la introduccion y postura de las partes, fueron de rango

muy alta y muy alta calidad, respectivamente.
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Anexo 5.2: Parte considerativa de la primera sentencia - Divorcio por causal de separacion de hecho

Parte considerativa de
la sentencia de primera

Evidencia empirica

Calidad de la motivacion de los
hechos y el derecho

Calidad de la parte
considerativa de la sentencia
de primera instancia

Parametros z ::7 % S =| 8 g ;,3 % 3 s 8 Ea
,g =5 | = = < == =2 & == < ==
8 2 4 6 8 10 [[1-4] [[5-8] |[9-12]{[13-16][17-20]
-
w
g (2x1) | 2x2) | 2x3 | 2x4 | 2x5
1. Las razones evidencian la seleccion
de los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos
II. PARTE CONSIDERATIVA en forma coherente, sin
contradicciones, congruentes y
. concordantes con los alegados por las
CONSIDERANDO: partes, en funcion de los hechos
relevantes que sustentan la
PRIMERO.-Que, los medios probatorios tienen por Iz’relje"Sié"(es)-Si F(;lml?le I fabilidad
. . . Las razones eviaencian la 1iabilidas
ﬁnahdgd acreditar los hechos expuestos por las partes, de las prucbas. (Se realiza el andlisis
producir certeza en el Juzgador respecto a los puntos | individual de la fiabilidad y validez de
controvertidos y fundamentar sus decisiones, tal como lo | ‘s 'V{Eds's Pmba;m‘ios S‘é] la p;u@ba
. JO 5 1. . . practlca a se puede consiaerar uente
prescribe el art. .188 del Codigo PrOf:esal Civil; asimismo, | 4, conocimiento de los hechos, se ha
el art. 196 del mismo cuerpo legal dispone que la carga de | verificado los requisitos  requeridos
probar corresponde a quien afirma hechos que configuran | para su validez).Si cumple.
retension ien 1 ntradi 1 ndo n 3. Las razones evidencian aplicacion
su pretension o a quien los contradice alegando nuevos | 4o ", “yaloracion  conjunta.  (E/
hechos, y el art. 197 del mismo cuerpo normativo | contenido evidencia completitud en la
preceptia que todos los medios probatorios seran | valoracion, y no valoracion unilateral
lorad 17 d tili d sy de las  pruebas, el  organo
valorados por el Juzgador utilizando su apreciacion | . .cccional examina todos  los
razonada. posibles  resultados  probatorios,
interpreta la prueba, para saber su X

SEGUNDO.- Segtin se desprende del petitorio de la
demanda de fojas siete al doce subsanada a fojas dieciséis
y veinte, que la pretension principal del demandante es que
se declare el divorcio por la causal de separacion de hecho,
y como pretensiones objetivas, originarias y accesorias el

significado). Si cumple/

4. Las razones evidencia aplicacion de
las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia. (Con lo
cual el juez forma conviccion respecto
del valor del medio probatorio para
dar a conocer de un hecho concreto).Si
cumple

5. Evidencia claridad (E! contenido del
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del derecho

ivacion

Mot

cese de llevar el apellido del conyugue y la pérdida de los
derechos hereditarios entre conyugues; asimismo,
conforme la demanda reconvencional formulada por la
demandada B, obrante a fojas treinta y nueve a cuarenta y
dos, se tiene que la demandante reconvencional pretende
se declare el divorcio por la causal de abandono
injustificado del hogar conyugal, asi como que se le
indemnice por el dafio moral que el demandante le ha
causado adjudicandole los bienes de la sociedad conyugal,
y que se fije a su favor una pension alimenticia de S/
1500.00.

TERCEROQ.-Del punto controvertido: establecer la
existencia del matrimonio civil entre las partes; se tiene que
el vinculo matrimonial entre el demandante A y la
demandada B se acredita con el Acta de Matrimonio que
en copia certificada obra a fojas tres, la misma que fue
celebrada ante la Municipalidad Distrital de Caracoto de la
provincia de Puno el primero de mayo del afio mil
novecientos noventa i tres.

CUARTO.-Del ultimo domicilio conyugal; de acuerdo a
la demanda interpuesta en autos y acta de conciliacion de
fecha cuatro de julio del afio dos mil, celebrada ante la
Fiscalia de Familia de San Roméan, documental que obra en
copia certificada a fojas cinco, se tiene que el ultimo
domicilio conyugal que han tenido el demandante-
demandado A y la demandada-demandante B es el ubicado
en Jr. German Humpiri Nro. 530 de la Urb. La Florida de
esta ciudad de Juliaca.----------------

QUINTO.- Para invocar el supuesto del inciso 12 del
Articulo 333 el demandante debera acreditar que se
encuentra al dia en el pago de sus obligaciones alimentarias
u otras que hayan sido pactadas por los conyuges de mutuo
acuerdo, ello conforme al articulo 345-A del Codigo Civil,
siendo que del proceso se observa que ninguna de las partes
han referido la existencia de algun proceso u acuerdo

lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras,  ni  viejos  topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas). Si cumple.

1. Las razones se orientan a evidenciar
que la(s) norma(s) aplicada ha sido
seleccionada de acuerdo a los hechos y
pretensiones (E! contenido seniala la(s)
norma(s) indica que es vdlida,
refiriéndose a su  vigencia, y su
legitimidad)  (Vigencia en cudnto
validez formal y legitimidad, en cuanto
no contraviene a ninguna otra norma
del sistema, mas al contrario que es
coherente). Si cumple

2. Las razones se orientan a interpretar
las normas aplicadas. (El contenido se
orienta a explicar el procedimiento
utilizado por el juez para dar
significado a la norma, es decir como
debe entenderse la norma, segun el

Jjuez) Si cumple

3. Las razones se orientan a respetar los
derechos  fundamentales. (La
motivacion evidencia que su razon de
ser es la aplicacion de una(s) norma(s)
razonada, evidencia aplicacion de la
legalidad).Si cumple

4. Las razones se orientan a establecer
conexion entre los hechos y las normas
que justifican la decision. (El
contenido  evidencia que hay nexos,
puntos de union que sirven de base
para la decision y las normas que le
dan el correspondiente  respaldo
normativo).Si cumple

5. Evidencia claridad (E! contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  viejos  topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas). Si cumple.
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respecto la obligacion alimentaria entre las partes del
presente proceso, toda vez que si bien procrearon tres hijos,
dos de G y F han fallecido, conforme se acredita con las
actas de defuncion que obran a fojas treinta y tres y treinta
y cuatro, mientras que su tercer hijo H es mayor de edad.-

SEXTO.- Que, el Cédigo Civil adopta la tesis divorcista y
dentro de ella la doctrina del divorcio sancion y divorcio
remedio, siendo que la causal de separacion de hecho
forma parte del divorcio remedio o solucion, la misma que
requiere de la coincidencia de sus tres elementos: “a)
Elemento objetivo o material, que consiste en el cese
efectivo de la convivencia en forma permanente y
definitiva, cuya evidencia es el apartamiento de los
conyuges por voluntad expresa o tacita de uno o de ambos
consortes, b) Elemento subjetivo o psiquico, que es la
intencion cierta de ambos conyuges de no continuar
conviviendo, sin que una necesidad juridica lo imponga, c)
Elemento temporal, que es el transcurso ininterrumpido de
un plazo minimo legal que permita apreciar el caracter
permanente de la falta de convivencia”, siendo que en el
caso peruano dicho plazo de conformidad con el art. 333
inc. 12 del Codigo Civil concordando con el art. 349 del
mismo texto legal, se ha establecido en cuatro afios si los
conyuges tuviesen hijos menores de edad y dos afios si no
los tuviesen. En el presente caso, el demandante, ha
sefialado que con la demandada han procreado tres hijos,
sin embargo dos de ellos han fallecido y el tercer hijo en la
actualidad mayor de edad; por lo que para el presente caso
resulta aplicable el tiempo de dos afios de separacion.------

SEPTIMO.- Del punto controvertido: Determinar la
existencia de la causal de separaciéon de Hecho por mas de

dos afios: Que, en relacion a la fecha en que se inicia la
separacion de hecho entre las partes en el presente proceso,
se tiene que el demandante en su escrito de demanda ha
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seflalado que dicha separacion se inici6 el veintinueve de
junio del afo dos mil, adjuntando para ello la copia
certificada del Acta de Audiencia de Conciliacion
audiencia de fecha cuatro de julio del afio dos mil, obrante
a fojas cinco en donde en su primera clausula sefiala que
“el demandante A se retirara del hogar conyugal por el
plazo de tres meses en forma provisional dandose fin al
deber de lecho o cohabitacion” 'y en su segunda clausula
seflala que “ambas partes deciden que todos los bienes
muebles e inmuebles quedan inalterables en el hogar
conyugal”’; por lo que este Juzgado considera como fecha
cierta de inicio de la separacion de hecho entre las partes la
establecida en dicha copia certificada de audiencia, esto es
el cuatro de julio del afio dos mil, a partir de la cual se
contara los dos afos exigidos por la norma legal, asimismo
dicha version se corrobora con lo sefialado por la propia
demanda en su contestacion de la demanda sobre divorcio
por causal en su fundamento de hecho al punto tercero
donde esta sefiala que “la separacion fue por tres meses,
sin embargo el demandante no retorno al hogar conyugal”
lo cual acredita que ambas partes estan separadas desde el
momento de la realizacién de dicha acta. En tal sentido,
contabilizados los afios de separacion de hecho existente
entre las partes, se tienen acreditados los dos afios exigidos
por Ley para la procedencia del divorcio por la causal de
separacion de hecho.-----------

OCTAVO.- La indemnizacion regulada en el articulo 345-
A del Cddigo Civil, segin el Tercer Pleno Casatorio
Civil(Casacion Nro. 4664-2010) realizado por las Salas
Civiles Permanente y Transitoria de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica del Peru, tiene la naturaleza de
obligacion legal, cuya finalidad es corregir un evidente
desequilibrio econémico e indemnizar el dafio a la persona,
resultante de la separacion de hecho o del divorcio en si; su
fundamento no es la responsabilidad civil o extra
contractual sino la equidad y la solidaridad familiar; es
decir, para establecer la indemnizaciéon no se requiere la
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concurrencia de todos los presupuestos de la
responsabilidad civil comun, y por tanto no es necesario
establecer factor de atribucion alguno, como el dolo o la
culpa, ni la conducta antijuridica como requisito de
procedencia de esta indemnizacion, pero si se exige que
exista una relacion de causalidad entre el menoscabo
economico y/o dafio personal con la separacion de hecho.-

NOVENO.-Delos puntos controvertidos: Determinar cual
de los conyugues es el mas perjudicado con la separacion

de hecho, en caso acredite, y si corresponde fijar
indemnizacién por el dafio moral o la adjudicacion del bien
conyugal a favor de la demandada (en caso se determine
que ésta es la conyuge perjudicada): Que en el caso de
autos, se tiene que la demandada B en su demanda
reconvencional, obrante a fojas treinta i nueve al cuarenta
i dos, precisa que por el daflo moral y psicoldgico que le ha
causado el demandado A solicita se le adjudique
preferentemente el bien de la sociedad conyugal, esto es el
ubicado en Jr. German Humpiri Nro. 530 — La Florida de
esta ciudad de Juliaca, no sefialando los fundamentos
facticos para ello, sin embargo, teniendo en cuenta lo
sefialado en su escrito de absolucion de demanda, en mérito
del Tercer Pleno Casatorio Civil, se tiene que ésta sustenta
su pretension en que fue el demandante quien tenia que
regresar al hogar conyugal luego de los tres meses de
separacion que establecia el Acta de conciliacion celebrado
ante la Fiscalia, lo que éste no hizo, ademas de que fue el
demandante quien tenia una personalidad violenta no solo
con ella sino con sus hijos, quienes no tenian el apoyo
moral y econdomico de su padre; sin embargo, dichas
aseveraciones no han sido debidamente acreditadas en
autos con ningun medio probatorio idéneo, tanto mas, si
conforme el Acta de conciliacion de fecha cuatro de julio
del dos mil que obra a fojas cinco, se verifica que en su
clausula tercera las partes procesales acordaron lo
siguiente: “...en este acto A se compromete a pagar el
monto total de las pensiones de ensefianza de sus hijos F,
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Gy H, de 2, 10y 8 arios de edad respectivamente, ademdas
acudira con la suma de cincuenta nuevos soles semanales
a sus citados hijos, sin perjuicio de pagar la deuda del
banco de materiales, responsabilizandose de los otros
gastos doria B”; siendo asi, resulta de aplicacion lo
establecido en la Casacion Nro. 4442-2010-La Libertad, en
la que se sefiala: “Que, no en todo divorcio existe un
conyuge perjudicado correspondiendo al juez analizar el
caso en concreto para emitir un pronunciamiento de
acuerdo a derecho. El juez tiene la obligacion de
pronunciarse sobre la existencia de la condicion de
conyuge mdas perjudicado de una de las partes, segun se
haya formulado — y probado- la pretension o la alegacion
respectiva, o sobre la inexistencia de aquella condicion, si
no existieran elementos de conviccion necesarios para
ello. En ese tramite debera garantizarse el derecho a la
tutela jurisdiccional efectiva y el debido proceso.
Particularmente el derecho de defensa de las partes, el
principio de contradiccion y el derecho de la instancia”;
asi como lo sefialado en la Casacion Nro. 186-2015-Lima
Norte: “Segun lo dispuesto por el articulo 345°-A del
Codigo Civil, el juez a pedido de parte o de oficio sefialara
una indemnizacion por dafios, al conyuge mas perjudicado
con el divorcio, sin embargo, al no existir pruebas que
acredite este supuesto las instancias de mérito deben
omitir fijar el respectivo monto indemnizatorio ”. Por tanto,
en al caso de autos, al no existir elementos probatorios
suficientes que permitan determinar cual es el conyuge mas
perjudicado con la separacion de hecho, corresponde
declarar que no existe conyuge perjudicado, por lo que
tampoco corresponde fijar una indemnizacion por dafio
moral o la adjudicacion preferente de los bienes de la
sociedad conyugal, ello por cuanto no existe conyuge
perjudicado por la separacion de hecho.
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DECIMO.- Del punto controvertido: Determinar la
existencia de la causal de abandono conyugal del hogar por

parte del demandado: Que, conforme al art. 333 inc. 5 del
Codigo Civil, concordante con el art. 349 del mismo texto
legal, el abandono injustificado de la casa conyugal por
mas de dos afios continuos o cuando la duracion sumada de
los periodos de abandono exceda a este plazo es una causal
de divorcio. En tal sentido “El abandono del hogar
conyugal, consiste en su dejacion, con el proposito
evidente de sustraerse al cumplimiento de las obligaciones
conyugales o deberes matrimoniales, el abandono debe
reunir tres requisitos. a) que el demandado haya hecho
dejacion de la casa comun, b) que tal actitud sea
injustificada, c) que el abandono se prolongue por mdas de
dos afios” (Cas. 2862-99-CAJAMARCA)3. Al respecto, se
tiene que en el presente caso, la reconviniente A, en su
escrito de reconvencidon precisa como pretension que se
declare el divorcio por la causal de abandono injustificado
del hogar conyugal; sin embargo, es de advertirse que no
ha precisado hechos que permitan valorar la configuracion
de dicha causal de divorcio, limitandose a sefialar que se
ha acreditado dicha causal con el acta de conciliacion
celebrada ante la Fiscalia de Familia pues la separacion
entre conyuges se ha producido por decision unilateral del
demandante A; sin embargo, conforme el contenido de la
referida Acta de conciliacion de fecha cuatro de julio del
afio dos mil, celebrada ante la Fiscalia de Familia, se tiene
que por acuerdo voluntario de las partes procesales el
demandante se retira del hogar conyugal, siendo que si bien
la reconviniente sefiala que el demandante unilateralmente
no retorno al hogar conyugal, dicho extremo no ha sido
acreditado en autos, pues tampoco ésta ha acreditado que
haya realizado actos tendentes a requerir que el
demandante retorne al hogar conyugal, por tanto, en autos
no se ha acreditado con medios probatorios idoneos el
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abandono injustificado del hogar conyugal que refiere la
reconviniente, siendo asi, deviene en infundada Ia
reconvencion.

DECIMO _PRIMERO.- Del punto controvertido:
Determinar si corresponde fijar una pension de alimentos a
favor de la reconviniente Amanda Hanco Quispe, y de ser
el caso determinar el monto de dicha pension de alimentos;
Que, si bien la demandada B al formular reconvencion en
contra del demandante Pedro A, en sus fundamentos de
hecho peticiona también que se le fije una pension
alimenticia a su favor en la suma mensual de mil quinientos
soles, se tiene que dicha reconviniente no sustenta su
pretension en modo alguno, ni respecto su estado de
necesidad ni respecto la capacidad econdémica del
demandante-demandado A, ni mucho menos acredita
dichos extremos, por tanto, deviene en infundada este
extremo de su reconvencion, tanto mas, si conforme se ha
expuesto en los considerandos precedentes ha quedado
acreditado que la separacion de hecho entre las partes
procesales se ha producido en el afio dos mil, y a la fecha
han transcurrido mas de diecisiete afios, periodo de tiempo
en el que la demandada B no ha accionado en contra del
demandante-demandado A sobre alimentos para ella, de lo
que se colige que ésta puede atender su propia subsistencia;
por tanto, este extremo deviene en infundado.---------------

DECIMO SEGUNDO.- En relacion al fenecimiento del
régimen de sociedad de gananciales; de conformidad con
elart. 318 inc 3 del Codigo Civil y art. 319 del mismo texto
legal al declararse el divorcio, corresponde el fenecimiento
de la sociedad de gananciales, siendo que la fecha de dicho
fenecimiento es aquel en que se produce la separacion de
hecho, por lo que en el caso de autos, ello ha ocurrido a
partir del cuatro de julio del afio dos mil.-----------------=---
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DECIMO TERCERO.- Por otra parte, se tiene que de
conformidad con el art. 24 del Coédigo Civil declarado el
divorcio, corresponde el cese del derecho de la mujer a
llevar el apellido del marido, asi como la pérdida del
derecho a heredar entre los ex conyuges, tal como lo ha
preceptuado el art. 353 de la acotada norma legal.----------

DECIMO_CUARTO.-Estando al art. 412 del Cédigo
Procesal Civil el pago de Costas y Costos son de cargo de
la parte vencida; sin embargo, en el presente proceso es de
advertirse que los justiciables han tenido motivos
atendibles para litigar, por lo que debe de exonerarseles del
pago de costas y costos a la demandada Amanda Hanco

Quispe.

DECIMO QUINTO.- Que, de conformidad con el art. 359
del Codigo Civil concordante con el art. 408 inc 4) del
Codigo Procesal Civil, en caso que ninguna de las partes
interpongan recurso impugnatorio de apelacion contra la
presente resolucion, corresponde ordenarse su elevacion a
la Sala Superior de turno via consulta.

Fuente: Expediente N°01746-2015-0-2111-JR-FC-01
El anexo 5.2 evidencia que la calidad de la parte considerativa es de rango muy alta; porque, los resultados de la motivacion de los hechos y de

derecho, fueron de rango alta y alta calidad, respectivamente.
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Anexo 5.3: Parte resolutiva de la primera sentencia - Divorcio por causal de separacion de hecho

® ICalidad de la aplicacion del Calidad de la parte resolutiva de la
— B
° E principio de congruencia, y la] sentencia de primera instancia
b=
< a descripcion de la decision
E Evidencia empirica Parametros
£z - -
2 i £ =Y £ £
2 & o« = o = s i = = s
S 5 z = T £ z ) = 3 £ z
¢ 5 2 = |&|2|2|2|2 |& |g |2 |2
5 £ 9
£ 2 2 1 2 3 4 5 |1-2] [3-4] [5-6] |[[7-8] |9-10]
1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las
< pretensiones oportunamente ejercitadas. (Es completa) Si
i) cumple.
E III. PARTE RESOLUTIVA 2. El pronunciamiento evidencia resolucion nada mas que
= de las pretensiones ejercitadas. (No se extralimita/Salvo
é‘b Por estos fundamentos administrando que la ley autorice pronunciarse mas alla de lo solicitado).
s justicia a nombre del Pueblo de quien | Sicumple. o
O d: FA . 3. El pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos
émana esta potestad, m """"""""""" reglas precedentes a las cuestiones introducidas y
% sometidas al debate, en primera instancia. Si cumple.
N —— 4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion
°a reciproca) con la parte expositiva y considerativa
o respectivamente. Si cumple.
(5]
.E PRIMERO"D'eCla'randO FUNDADA la 5. Evidencia claridad (E! contenido del lenguaje no excede
= demanda de fojas siete al doce subsanada a | ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
& fojas dieciséis y veinte interpuesta por A | extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
S | sobre divorcio por 2 causal de | St e esiones fecidas). S X
£ | SEPARACION DE HECHO por un | Gy *
S periodo ininterrumpido de mas de dos afos,
54 en contra de B y el Ministerio Publico; en
i consecuencia DISUELTO el vinculo
< matrimonial celebrado por los antes
nombrados con fecha primero de mayo del
afio mil novecientos noventa i tres ante el 10
Registro de Estado Civil de 1la
Municipalidad Distrital de Caracoto de la
provincia de San Roman, Region de Puno;
FENECIDA la sociedad de gananciales
desde el cuatro de julio del afio dos mil de
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ision

de la deci

ipcion

Descr

conformidad con el inciso 3) del articulo
318 y 319 del Cédigo Civil; cuya
liquidacion debe efectuarse en ejecucion de
sentencia.-------

DISPONGO: a) El cese por parte de la
mujer de llevar el apellido del marido
agregado al suyo; b) La pérdida del derecho
a heredar entre si.--------------------

DECLARO: Que,
perjudicado.

no existe conyuge

SEGUNDO.- Declarando INFUNDADA
la reconvencion de demanda obrante de
fojas treinta i nueve al cuarenta i dos
interpuesta por B en contra de A y el
Ministerio Publico, sobre divorcio por la
causal de ABANDONO INJUSTIFICADO
DE HOGAR CONYUGAL, e
INFUNDADA la pretension accesoria
sobore COBRO DE ALIMENTOS
interpuesta por B en contra de A.-----------

ORDENO: Que, en caso de no ser apelada
la presente resolucion se eleve en
CONSULTA al Superior en Grado y una
vez aprobada y/o ejecutoriada en caso de
ser apelada, se expidan los partes
pertinentes y se remitan éstos al Registro
Civil de la Municipalidad Distrital de
Caracoto, provincia de San Roman vy
Region Puno; al Registro Nacional de
Identidad y Estado Civil (RENIEC) asi
como al Registro Personal de los Registros
Publicos de la Zona Registral Nro. XIII -
Sede Tacna. SIN COSTAS NI COSTOS.

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa de lo que
se decide u ordena. Si cumple.

2. El pronunciamiento evidencia mencién clara de lo que
se decide u ordena. Si cumple.

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde
cumplir con la pretension planteada/ el derecho reclamado,
o la exoneracion de una obligacion. Si cumple.

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara a
quién le corresponde el pago de los costos y costas del
proceso, o la exoneracion si fuera el caso. No cumple.

5. Evidencia claridad: E! contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es,
que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple.
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Asi la pronuncio, mando y firmo en la sala
de mi Despacho. - Témese Razén y
Hagase Saber. —

Fuente: Expediente N°01746-2015-0-2111-JR-FC-01
El anexo 5.3 evidencia que la calidad de la parte resolutiva es de rango muy alta; porque, la aplicacion del principio de congruencia y la

descripcion de la decision, fueron de rango alta, y muy alta calidad, respectivamente.
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Anexo 5.4: Parte expositiva de la segunda sentencia - Divorcio por causal de separacion de hecho

Introduccion

MATERIA DIVORCIO POR
CAUSAL

VIA PROCESAL : CONOCIMIENTO
PROCEDENCIA: Primer JUZGADO DE
FAMILIA DE SAN ROMA

PONENTE :D

Resolucion Nro. 24.
Juliaca, quince de marzo de dos mil diecinueve.
V. ASUNTO:
Corresponde a esta Sala Civil absolver la

cumple.

3. Evidencia la individualizacion de las
partes: se individualiza al demandante,
al demandado, y al  del tercero
legitimado, éste ultimo en los casos que
hubiera en el proceso). Si cumple.

4. Evidencia aspectos del proceso: e/
contenido explicita que se tiene a la vista
un  proceso  regular, sin  vicios
procesales, sin nulidades, que se ha
agotado los plazos, las etapas, advierte
constatacion, aseguramiento de las
formalidades del proceso, que ha
llegado el momento de sentenciar. Si
cumple.
5. Evidencia claridad: el contenido del

s 8 Calidad de la|Calidad de la parte expositiva
g £ introduccion, y de lajde la sentencia de segunda
g0 postura de las partes instancia
R
h— ]
gz = Evidencia Empirica Parametros = = £ |5 = s
S o S S < |2 S <
5 5 z |2 |5z |z |z |2 |E |z |z
g 5 = |8 |= | < = | = = = < =
jw N
=
Qc: 4 1 2 3 4 5 [1-2]1([3-4] [5-6]|[7-8] |[9-10]
1. El encabezamiento evidencia: la X
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE PUNO individualizacion de la sentencia, indica
el N° de expediente, el numero de
SALA CIVIL DE I,“A PROVINCIA DE SAN resolucion que le corresponde a la
ROMAN-JULIACA sentencia, lugar, fecha de expedicion,
menciona al juez, jueces, etc. Si
SENTENCIA DE VISTA N° 70-2019 cumple.
2. Evidencia el asunto: JEI
planteamiento de las pretensiones?
EXPEDIENTE :01746-2015-0-2111-JR-FC-01 | ;Cudl es el problema sobre lo que se
DEMANDANTE: A decidira?, el objeto de la impugnacion,
DEMANDADOS: BY C o la consulta; los extremos a resolver. Si X

110




Postura de las partes

consulta con relacion a la sentencia sin numero
contenida en la resolucion N°20 de fecha 12 de julio
de 2018, que declara fundada la demanda sobre
divorcio por la causal de separacion de hecho.

VL ANTECEDENTES:

PRIMERO.- DEMANDA:

De la revision de la demanda de fecha 29

de septiembre de 2015, que obra en las paginas 7-12

y subsanaciones de las paginas 16 y 20, se tiene que

el demandante solicita: “Pretension Principal:

DIVORCIO ABSOLUTO por la causal de

separacion de hecho de los conyuges por mas de dos

afios ininterrumpidos, a fin de que se disuelva el
vinculo matrimonial y se anote en el margen del acta

de matrimonio de fecha 1 de mayo de 1993,

celebrado entre el recurrente y la demandada B ,

ante la Municipalidad Distrital de Caracoto,

Provincia de San Roman y Departamento de Puno;

y Pretensiones Accesorias: régimen de vistas y

liquidacion de sociedad de gananciales”.

Con el siguiente argumento (resumen):

1.8. Con la demandada B fijaron su hogar
conyugal en el inmueble ubicado en el
Jiron German Humpiri N° 530 de la
Urbanizacion La Florida de Juliaca, siendo
los primeros afos de comprension y
felicidad, habiendo procreado tres hijos, de
los cuales los dos mayores fallecieron y el
‘tercero es mayor de edad, no habiendo
adquirido bienes.

1.9. El 29 de junio del afio 2000 se suscit6é un
problema grave familiar, razén por la cual
se retird del hogar conyugal por el lazo de
tres meses, conforme aparece del acta de
conciliacion de fecha 4 de julio del afo
2000.

lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones ofiecidas. Si cumple.

1. Evidencia el objeto de la
impugnacion/la consulta (El contenido
explicita los extremos impugnados en el
caso que corresponda). Si cumple.

2. Explicita y evidencia congruencia con
los fundamentos facticos/juridicos que
sustentan la impugnacion/o la consulta.
Si cumple.

3. Evidencia la pretension(es) de quien
formula la impugnacion/o de quien
ejecuta la consulta. Si cumple.

4. Evidencia la(s) pretension(es) de la
parte contraria al impugnante/de las
partes si los autos se hubieran elevado en
consulta/o explicita el silencio o
inactividad procesal. Si cumple.

5. Evidencia claridad: e/ contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  viejos topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple.

10

111




1.10.

1.11.

1.12.

1.13.

1.14.

Se ha creado incompatibilidad de
caracteres con la demanda, por ello es que
se encuentran separados en forma
definitiva desde el 4 de julio del afio 2000
a la fecha, es decir, por mas de dos afios
ininterrumpidos y han dejado de lado todos
sus deberes conyugales, de tal manera que
se ha dejado de cumplir con la obligacion
de cohabitacion.

Atendiendo a las consecuencias que se
generan con la pretension demandada debe
cesar el derecho de llevar el apellido del
conyuge y la pérdida de los derechos
hereditarios entre los conyuges.

No se demanda alimentos porque cada
conyuge esta en la posibilidad de atender
sus propias necesidades.

No se demanda tenencia y cuidado de los
hijos, suspension o privacion de la patria
potestad, régimen de visitas, por no existir
hijos menores de edad.

No se demanda liquidacion de bienes
gananciales, adjudicacion preferente de
bienes ¢ indemnizacion de dafios y
perjuicios, por no existir bienes adquiridos
durante el matrimonio y no hay razén para
solicitar ~ indemnizaciéon  porque la
separacion se ha realizado de manera
definitiva al haberse suscitado
incompatibilidad de caracteres.

SEGUNDO.- CONTESTACION DE LA
DEMANDA:

Mediante escrito de fecha 19 de enero de 2016, que
obra a paginas 35-42, la demandada B absuelve la
demanda, solicitando se declare infundada la
demanda, con el siguiente argumento (resumen):
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2.1. Respecto a los hechos expuestos en la
demanda.- El demandante siempre tuvo una
personalidad agresiva y violenta, pues, maltrataba
fisica y psicoldgicamente a la recurrente, prueba de
ello es que ha tenido que recurrir varias veces a la
Fiscalia.

2.2. En relacion a sus hijos, dos fallecieron
(suicidio) a causa de la vida tomentosa que el
demandado provoco en el lecho familiar, pues,
nunca cumplié a cabalidad con brindarles apoyo
econdomico, moral y tampoco el carifio de padre,
habiéndolos dejado e completo abandono, lo que
hizo que sus hijos se deprimieran, por lo que
aprovechando que la recurrente estaba de viaje en
Lima para un tratamiento, tomaron la fatal decision
de suicidarse, lo que le causo un dafio moral que
hasta la fecha no puede superar.

2.3. Existe un bien- perteneciente a la sociedad de
gananciales- cuyo titulo de propiedad tiene el
demandante, quien al hacer abandono de hogar se lo
llevo.

2.4. El demandante se ausentaba del hogar
conyugal, para luego llegar en estado de ebriedad y
luego comenzo a agredir a la recurrente hasta el
extremo de haber atentado contra su vida
justificando su actuar en el hecho de que habia
encontrado a la recurrente con otro hombre.

2.5. No es cierto que se hayan separado por haber
existido incompatibilidad de caracteres, porque fue
el demandante quien provoco dicho
distanciamiento, para luego abandonar
injustificadamente el hogar conyugal, dado que
mantenia relaciones extramatrimoniales con una
tercera persona.

2.6. Respecto de los fundamentos de defensa.- La
recurrente dejo de estudiar para trabajar y pagar al
formacion profesional del demandante, de lo que
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obtuvo como recompensa solo humillaciones,
violencia y traiciones, volviéndose la relacion
matrimonial tormentosa, pues falto a su deber de
respeto, apoyo mutuo y asistencia, lo que trato de
tolerar dada la existencia de sus tres hijos, a quienes
también el demandante los golpeaba y humillaba,
privandolos de todo apoyo econdémico y moral; es
asi que cuando sus hijos ingresaron a las carreras de
Ciencias de la Comunicacion y Sociologia, les decia
que esas carreras no sirven, que eran mediocres,
fruto de dicho dafio permanente sus hijos ingresaron
a la carrera de Derecho, apuna si el demandante los
maltrataba, juzgandolos por su fisico, diciéndoles
“... estos van a ser abogados con esa cara”.

2.7. La recurrente se trasladdo a Lima a ser
intervenida  quirGirgicamente, siendo que el
demandante nunca demostré interés humanitario
con realizar los gastos de la operacion y otros.

2.8. Por todas esas razones la recurrente debe ser
declarada como la conyuge mas perjudicada y tomar
las medidas mas adecuadas para que no quede en
desamparo, dado que se encuentra incapacitada para
trabajar, ademas de fijar una indemnizacién por
dafio moral y ordenar la adjudicacion preferente del
inmueble adquirido.

TERCERO.- RECONVENCION:

Asimismo, dicha demandada plantea Reconvencion
por Divorcio por la causa de Abandono Injustificado
del Hogar Conyugal, con el siguiente argumento
(resumen):

3.1. La documental en la que el demandante ampara
su demanda acredita la causal que abandono
injustificado del hogar conyugal y no la separacion
de hecho.

3.2. La causal de separacion de hecho la ha
provocado el demandante.
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3.3. Solicita como indemnizacion por dafio moral la
adjudicacion del bien adquirido durante la sociedad
de gananciales, ademas de una pension alimenticia
de S/. 1 500. 00 soles. en forma mensual y
adelantada.

CUARTO.- ABSOLUCION A LA
RECONVENCION:

Mediante escrito de las paginas 82-84 El
representante del Ministerio Publico, absuelve el
traslado de la Reconvencidn, solicitando se declare
infundada la reconvencién, con el siguiente
argumento (resumen):

4.1. La demandante no ha acreditado con
documento alguno la fecha exacta con la que el
demandante habria hecho abandono injustificado.
4.2. Por el principio de la carga de la prueba, la
reconviniente debe acreditar sus afirmaciones, caso
contrario, la pretension debe ser declarada
infundada.

4.3. En cuanto a que la recurrente es la conyuge mas
perjudicada, la reconviniente debe acreditar los
fundamentos de dicha pretension.

4.4. En cuanto al dafio moral no presenta prueba
idonea que lo acredite, ocurriendo lo mismo
respecto a la pretension de alimentos.

Mediante escrito de las paginas 105-111 A, absuelve
el traslado de la Reconvencion, solicitando se
declare infundada, con el siguiente argumento
(resumen):

4.5. Respecto de los hechos alegados en la
reconvenciéon: FEl medio probatorio que ha
presentado a la demanda si acredita la separacion de
hecho por dos afos, siendo que la separacion es
consecuencia de la conducta de infidelidad de la
reconviniente.

4.6. La recurrente no tiene derecho alguno sobre el
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inmueble porque no constituye bien social, pues, es
un bien propio que ha sido construido con un
préstamo del Banco de Materiales, el cual a la fecha
se debe.

4.7. No se le ha causado un dafio moral y no tiene
derecho a solicitar alimentos porque tiene su actual
compromiso.

4.8. Argumentos de defensa: Con la reconviniente
decidieron que se separarian por tres meses, por lo
que no existe abandono del hogar conyugal, dado
que la separacion se produjo por mutuo acuerdo.
4.9. El bien inmueble ubicado el jiron German
Humpiri N° 530 es un bien propio, adquirido en su
solteria, tanto mas, que las construcciones se han
efectuado con el préstamo del Banco de Materiales.
4.10. La reconviniente se victimiza, dado que fue
ella la que puso en el inmueble de su propiedad una
cantina, sin respeto a sus hijos, en el 2012 sus hijos
habian obtenido prestamos de distintas entidades
Financieras, para luego en el 2013 largarse a la
ciudad de Lima, dejandolos en completo estado de
abandono, dejando la casa a delincuentes
supuestamente en anticresis en el monto de S/. 30
000.00 soles.

4.11. La reconviniente es feliz con su actual
compromiso, es comerciante, ha obtenido préstamos
de dinero de distintas entidades Financieras, tiene un
inmueble adquirido en la parcialidad de Chilla,
ademas ha alquilado la trastienda del inmueble de
propiedad y percibe rentas, por lo que tiene
suficiente solvencia econémica.

QUINTO.-SENTENCIA DE PRIMER GRADO -
MATERIA DE CONSULTA:

El Juez ha emitido la sentencia sin numero
contenida en la resolucién N° 20de fecha 12 de julio
de 2018, que obra en las paginas 195-208, en el
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extremo que FALLA: “I. DECLARANDO
FUNDADA la demanda de fojas siete a doce
subsanada a fojas dieciséis y veinte, interpuesta por
A sobre divorcio por la causal de SEPARACION
DE HECHO por un periodo ininterrumpido de mds
de dos arios, en contra de B y el Ministerio Pubico,
en consecuencia, DISUELTO el vinculo
matrimonial celebrado por los antes nombrados con
fecha primero de mayo del afio de mil novecientos
noventa y tres ante el Registro de Estado Civil de la
Municipalidad Distrital de Caracoto de la provincia
de San Roman Region de Puno;, FENECIDA la
sociedad de gananciales desde el cuatro de julio del
afio dos mil de conformidad con el inciso 3) del
articulo 318 y 319 del Codigo Civil; cuya
liqguidacion debe efectuarse en ejecucion de
sentencia. DISPONGO: a)El cese por parte dela
mujer de llevar el apellido del marido agregado a
suyo, b) La pérdida del derecho a heredar entre si.

2

DECLARO: Que no existe conyuge perjudicado”.

SEXTO.-DICTAMEN FISCAL:

Mediante Dictamen N° 311-2018-MP-FSCF-SAN
ROMAN de fecha 10 de octubre de 2018, la Fiscalia
Superior Civil — Familia San Roman, emite su
opinidn fiscal, sefialado que se debe de aprobar la
Sentencia Civil sin numero, contenida en la
resolucion N° 20 de fecha 12 de julio de 2018 (véase
paginas 195-207).

Fuente: Expediente N°01746-2015-0-2111-JR-FC-01
El anexo 5.4 evidencia que la calidad de la parte expositiva es de rango muy alta; porque, la introduccion y la postura de las partes, fueron de

rango muy alta y muy alta calidad, respectivamente.
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Anexo 5.5: Parte considerativa de la segunda sentencia: Divorcio por causal de separacion de hecho

s 3 Calidad de la motivacion Calidad de la parte
o 5 de los hechos y el derecho | considerativa de la sentencia de
= o0 . .
2 segunda instancia
<
>
= Evidencia empirica Parametros
5 3
% F 2 = 2 g
s . 2 k| S k| =
S 3 z 2|5 |zlz|lz |8 |3 |2 |z
@ 5 = | = |2 |2 | = Q = < =
5 =
£ 2 2 4 |6 |8 |10 [[1-4] [5-8] |9-12] [13-16] [[17-20]
1. Las razones evidencian la seleccion de
los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos en
IIL. FUNDAMENTOS: forma coherente, sin contradicciones,
congruentes y concordantes con los
alegados por las partes, en funcion de los
SETIMO.- PREMISAS NORMATIVAS: hechos relevantes que sustentan la
7.1.8obre la Consulta: pretension(es).Si cample.
e) Elarticulo 359° del Cédigo Civil, prevé “Si no se | % Las razones egdenm?? la lﬁabﬂ};%ad
. . . , , € las prueoas. € reaiiza el anatisis
apela la sentencia que d.e’clara el divorcio, ésta sera individual de la fiabilidad y validez de los
consultada, con excepcion de aquella que declara | medios probatorios si la  prueba
4 el divorcio en mérito de la sentencia de separacion | practicada se puede considerar fuente de
ﬁ convencional”. conocimiento de los hechos, se ha
5} -/ verificado los requisitos requeridos para
= f) Con r§1a010n ala ﬁgura procesal de l?l cqnsulta, .esta su validez).Si cumple. o
2 Superior Sala, en reiterados pronunciamientos, tiene | 3. Las razones evidencian aplicacién de
> establecido que, la misma tiene por objeto verificar, | la valoracion conjunta. (EI contenido
= con relacion a la pretension principal, la existencia eV’d‘f”lC’a "_‘{”’Ple’;f”d o Z’ Vlalomcwg’vy
. . . ¢ 2 s,
= o no de errores in procedendo (error de actividad) | "¢ "@oracton uniaterat de fas prueods
o R . el organo jurisdiccional examina todos
9 o errores in iudicando (error de juicio). los posibles resultados probatorios,
§ g) Sobre tales errores, conforme a la doctrina se tiene | interpreta la prueba, para saber su X
% que: “(...) [el] error de actividad.- Consiste en un iszmﬁcadO). Si c_‘:impl,e' licacién de
e . . . Lasrazones evidencia aplicacion de 1as
2 defect‘o en . la  decision 'que la. invalida, Fon reglas de la sana critica y las maximas de
prescindencia de su contenido. Se discute su validez | 13 experiencia. (Con lo cual el juez forma
considerando que no se ha respetado una norma de | conviccion respecto del valor del medio
procedimiento. Ejemplos: falta o defecto de un | probatorio para dar a conocer de un
" 1 de fec o de forma en la hecho concreto).Si cumple.
presupuesto - procesat, 5. Evidencia claridad: el contenido del
sentencia, decision no fundamentada. Presupuesta | lenouaje no excede ni abusa del uso de
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del derecho

ivacion

Mot

h)

7.5.

una decision invalida (nula).(...) El (...) error de
juicio.- Es una defectuosa apreciacion de la
cuestion de hecho o de derecho, o de ambas (...).
Ocurre porque el juez desconoce los efectos que
corresponde a aquello que se juzga o reconoce
efectos juridicos distintos a los previstos. Se
produce una INJUSTICIA porque el juez no aplica
la norma correcta al caso (material o procesal), sea
que no interpreto bien o no valoro adecuadamente
la prueba. El juez erro al juzgar. Determina una
decision injusta (...)">.

Sobre la naturaleza juridica de la consulta, la Corte
Suprema de Justicia de la Republica ha sefialado
que, “... en relacion a la naturaleza de la figura
procesal de la consulta que la misma no contiene ni
supone una controversia en el sentido que deba
examinarse la sentencia con el propdsito de que sea
anulada o revocada total o parcialmente acorde a
lo dispuesto por el articulo 364 del Codigo Procesal
Civil pues la resolucion que se emita a
consecuencia de la consulta tiene como presupuesto
y marco de decision los fundamentos contenidos en
la misma resolucion elevada en consulta al
constituir ésta un mecanismo legal obligatorio
destinado a la revision de oficio de determinadas
resoluciones judiciales, siendo finalidad de la
misma aprobar o desaprobar la decision, tramite
diferente al que se establece en el caso del recurso
de apelacion, en el que deben examinarse y emitirse
pronunciamiento sobre los agravios expresados por
la parte recurrente anulando, confirmando o
revocando a efectos de reformar la decision en este
ultimo caso...”"°.

Sobre el derecho fundamental al debido proceso:

tecnicismos,  tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

1. Las razones se orientan a evidenciar
que la(s) norma(s) aplicada ha sido
seleccionada de acuerdo a los hechos y
pretensiones. (El contenido sefiala la(s)
norma(s) indica que es vdlida,
refiriéndose a su vigencia, y su
legitimidad) (Vigencia en cuanto a
validez formal y legitimidad, en cuanto
no contraviene a ninguna otra norma del
sistema, mds al contrario que es
coherente). Si cumple.

2. Las razones se orientan a interpretar
las normas aplicadas. (El contenido se
orienta a explicar el procedimiento
utilizado por el juez para dar significado
a la norma, es decir como debe
entenderse la norma, segun el juez) Si
cumple.

3. Las razones se orientan a respetar los
derechos fundamentales. (La motivacion
evidencia que su razon de ser es la
aplicacion de una(s) norma(s) razonada,
evidencia aplicacion de la legalidad).Si
cumple.

4. Las razones se orientan a establecer
conexion entre los hechos y las normas
que justifican la decision. (E! contenido
evidencia que hay nexos, puntos de union
que sirven de base para la decision y las
normas que le dan el correspondiente
respaldo normativo).Si cumple.

5. Evidencia claridad (E! contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo

20
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d) El articulo 139°, inciso 3), de la Constitucion,

€)

prevé “Son principios y derechos de la funcion
Jurisdiccional: (...) 3. La observancia del debido
proceso (...)".

Sobre los alcances de dicha disposicion
constitucional, el Tribunal Constitucional ha
seflalado que “...El debido proceso implica el
respeto, dentro de todo proceso, de los derechos y
garantias minimas con que debe contar todo
Justiciable, para que una causa pueda tramitarse
y resolverse en justicia...”[STC Exp. N° 0200-
2002-AA/TC, fundamento 03]; “...por debido
proceso debe entenderse..., a aquellas garantias
procesales que deben ser respetadas durante el
desarrollo del proceso, para no afectar su decurso
y convertirlo en irregular...” [STC Exp. N° 3789-
2005-PHC/TC, fundamento 13]; “...el debido
proceso tiene...dos expresiones: una formal y otra
sustantiva; en la de cardcter formal, los principios
y reglas que lo integran tienen que ver con las
formalidades estatuidas, tales como las que
establecen el juez natural, el procedimiento
preestablecido, el derecho de defensa, la
motivacion, en su faz sustantiva, se relaciona con
los estandares de justicia como son la
razonabilidad y proporcionalidad que toda
decision judicial debe suponer...” [STC Exp. N°
8125-2005-PHC/TC, fundamento 6].

En tal sentido, el derecho fundamental al debido
proceso, es uno “continente”, pues comprende una
serie de derechos; e, implica el respeto, dentro de
todo proceso o procedimiento, de los derechos y
garantias minimas con que debe contar todo
justiciable, para que una causa pueda tramitarse y
resolverse en justicia.Las manifestaciones de dicho
derecho fundamental, comprende dos
dimensiones: “...e/ debido proceso sustantivo o
sustancial (que exige que todos los actos de poder,

es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas). Si cumple.
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sean normas juridicas, actos administrativos o
inclusive resoluciones judiciales, sean justos, es
decir, que sean razonables y respetuosas de los
valores superiores, de los derechos fundamentales
y de los demds  bienes  juridicos
constitucionalmente protegidos) y el debido
proceso_formal o procesal (que se trata de un
derecho complejo de cardcter procesal, compuesto
por un conjunto de derechos esenciales,
empezando por la garantia del Juez natural,
derecho de contradiccion o defensa, derecho a
probar, derecho a impugnar, derecho a una debida
motivacion, etc.)...”! (lo resaltado y subrayado es
nuestro). Por ende, “...El derecho al debido
proceso garantiza no solo un proceso en el que se
respeten garantias procesales elementales (debido
proceso formal) como los derechos al juez natural
e imparcial, al proceso o procedimiento
previamente establecido en la ley, a la defensa, a
la igualdad de armas, a la prueba, a la presuncion
de inocencia, a la motivacion de las resoluciones,
a la pluralidad de instancia, al acceso a los
recursos, a ser juzgado dentro de un plazo
razonable, y a la cosa juzgada sino también, y
sobre todo, garantiza que toda decision emitida
por un 6érgano jurisdiccional sea justa. ...""%
Sobre el divorcio por la causal de separacion de
hecho:

a) El articulo 348° del Codigo Civil, prevé “El
divorcio disuelve el vinculo del matrimonio”; vy,
sobre las causales de divorcio, el articulo 349° de
dicho Codigo sefiala “Puede demandarse el
divorcio por las causales sefialadas en el Articulo
333, incisos del 1 al 12”.

b) En ese sentido, el articulo 333, inciso 12), del
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c)

Codigo Civil, prevé: “Son causas de separacion
de cuerpos:...12. La separacion de hecho de los
conyuges durante un periodo ininterrumpido de
dos afios. Dicho plazo sera de cuatro arios si los
conyuges tuviesen hijos menores de edad. En estos
casos no serd de aplicacion lo dispuesto en el
Articulo 335

Sobre los alcances de dicho dispositivo, las Salas
Civiles Permanente y Transitoria de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica del Peru, en
la sentencia dictada en el Tercer Pleno Casatorio
Civil, Casacion N° 4664-2010 PUNO, ha
establecido que: “28.-..., las causales referidas en
los incisos 12 y 13 se engloban dentro de la
clasificacion del divorcio-remedio, desde que
existe objetivamente la separacion de los
conyuges sin voluntad alguna de reconciliacion,
evidenciandose asi el fracaso de la wunion
matrimonial. Ninguno de estos supuestos requiere
la acreditacion de los hechos o causas que
derivaron en la separacion de los conyuges,
limitandose el Juez a constatar el hecho objetivo
del cese definitivo de la cohabitacion por el
periodo que establece la ley (...). 35.- Son tres los
elementos que distinguen a esta causal en
particular, y que se derivan de la atenta lectura de
su texto, en concordancia con la Tercera
Disposicion Complementaria y Transitoria de la
Ley 27495. Los elementos son: material,
psicologico y  temporal.7.5.1.  Elemento
material.36.- Esta configurado por el hecho
mismo de la separacion corporal de los conyuges
(corpus separationis), es decir, por el cese de la
cohabitacion fisica, de la vida en comun. Sin
embargo, puede ocurrir que por diversas razones
-basicamente economicas- los conyuges se ven
obligados a habitar el mismo inmueble no
obstante su renuencia a concretar su vida en
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comun (ocupan habitaciones distintas, manejan
horarios distintos, y su unico nexo de
comunicacion suelen ser los hijos). En este caso,
la separacion de hecho no puede ser interpretada
como “no habitar bajo un mismo techo”, sino
como abdicacion total y absoluta de los deberes
matrimoniales. 7.5.2. Elemento psicologico.37.-
Se presenta este elemento cuando no existe
voluntad alguna en los conyuges -sea de ambos o
de uno de ellos- para reanudar la comunidad de
vida (animus separationis). Por tanto, no puede
alegarse la separacion de hecho como causal de
divorcio cuando ésta se produzca, por ejemplo,
por cuestiones laborales, o por una situacion
impuesta que juridica o tdcticamente sea
imposible eludir, como el caso de la detencion
Judicial; o en el supuesto en que el conyuge viaja
al extranjero  para ser intervenido
quirurgicamente o por razones de estudio. Sin
embargo, cesada  cualquiera de  estas
circunstancias justificatorias, el consorte estd
obligado de retornar fisicamente al hogar
conyugal, y en el supuesto de no hacerlo, se
configurara la causal de separacion de
hecho. ...Es suficiente que uno de los conyuges
haya abandonado al otro, o se rehuise volver al
hogar, para que proceda su pretension de
divorcio, sin que obste para ello que el conyuge
demandado alegue que él, por el contrario, nunca
tuvo la voluntad de separarse. 7.5.3. Elemento
temporal.38.- Esta  configurado por la
acreditacion de un periodo minimo de separacion
entre los conyuges: dos anos si no existen hijos
menores de edad, y cuatro aiios si los hubiere. La
norma no senala que pueda sumarse plazos
independientes en caso que se configure solucion
de continuidad en el transcurso del tiempo, pero
tratandose de un estado en el que se quiebra la
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7.7.

cohabitacion de forma permanente y definitiva, es
logico que se entienda que se trata de un plazo
corrido y sin solucion de continuidad computable
a la fecha de interposicion de la demanda. Cabe
anotar que en la invocacion de esta causal no
opera plazo de caducidad alguno, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 339 del Codigo
Civil, encontrandose la accion expedita mientras
subsistan los hechos que la motivan. (...). 39.-
Habiendo definido a la separacion de hecho como
la interrupcion de la cohabitacion de los conyuges
por voluntad de uno de ellos o de ambos, sin
alegacion de culpa imputable a ninguna de las
partes, salvo para la determinacion de los efectos
o consecuencias de la declaracion de divorcio, la
diferencia entre esta causal (conjuntamente con la
separacion de cuerpos) con las demds
contempladas dentro de la categoria del divorcio-
sancion resulta evidente, desde que la fractura del
vinculo no se declara a consecuencia de la
constatacion de un actuar doloso o culposo del
otro conyuge (como seria el adulterio, la violencia
fisica o psicologica, la injuria grave o el atentado
contra la vida del conyuge, entre otros), sino solo
del hecho objetivo de la separacion por un tiempo
determinado y sin la voluntad de unirse, sin entrar
al andlisis de las causas que lo motivaron. En
cambio, como se ha visto, en el divorcio-sancion,
las causales son inculpatorias y, por tanto, debe
establecerse el factor de atribucion que
corresponda a la causal especifica en cada caso
concreto”.

Sobre el deber del Juez de velar por estabilidad
econdmica del conyuge perjudicado por la
separacion __de _hecho.- _indemnizacion o
adjudicacidn preferente de bienes de la sociedad

conyugal:

¢) Elarticulo 345-A° del Cédigo Civil, prevé: “Para
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d)

invocar el supuesto del inciso 12 del Articulo 333
el demandante debera acreditar que se encuentra
al dia en el pago de sus obligaciones alimentarias
u otras que hayan sido pactadas por los conyuges
de mutuo acuerdo. El juez velard por la estabilidad
economica del conyuge que resulte perjudicado
por la separacion de hecho, asi como la de sus
hijos. Deberd sefialar una indemnizacion por
darios, incluyendo el dafio personal u ordenar la
adjudicacion preferente de bienes de la sociedad
conyugal, independientemente de la pension de
alimentos que le pudiera corresponder. Son
aplicables a favor del conyuge que resulte mas
perjudicado por la separacion de hecho, las
disposiciones contenidas en los Articulos 323, 324,
342, 343, 351 y 352, en cuanto sean pertinentes”.
Con relacion a dicho dispositivo, las Salas Civiles
Permanente y Transitoria de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica del Peru, en la sentencia
dictada en el Tercer Pleno Casatorio Civil,
Casacion N° 4664-2010 PUNO, han establecido,
con caracter de precedente judicial vinculante, las
siguientes reglas: “2. En los procesos sobre
divorcio -y de separacion de cuerpos- por la
causal de separacion de hecho, el Juez tiene el
deber de velar por la estabilidad economica del
conyuge que resulte mas perjudicado por la
separacion de hecho asi como la de sus hijos, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 345-
A del Codigo Civil. En consecuencia, a pedido de
parte o de oficio sefialard una indemnizacion por
darios, el que incluye el daiio a la persona, u
ordenara la adjudicacion preferente de bienes de
la sociedad conyugal, independientemente de la
pension de alimentos que pudiera corresponderle.
El daiio moral es indemnizable y se halla
comprendido en el dafio a la persona. 3. Respecto
a la indemnizacion por daios o la adjudicacion
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preferente de bienes de la sociedad conyugal: 3.1.
A pedido de parte, podra formularse tal pretension
en los actos postulatorios, ya sea en la demanda
como pretension accesoria o en la reconvencion,
segun sea el caso, salvo renuncia expresa del
interesado. El pedido también es procedente
después de los actos postulatorios. 3.2. De oficio,
el Juez de primera instancia se pronunciara sobre
estos puntos, siempre que la parte interesada haya
alegado o expresado de alguna forma hechos
concretos referidos a los perjuicios resultantes de
la separacion de hecho o del divorcio en si.
Aquellos hechos pueden ser alegados o expresados
incluso después de los actos postulatorios. En
estas hipotesis, el Juez concedera a la otra parte
la oportunidad razonable de pronunciarse sobre
aquellos hechos y de ofrecer la prueba pertinente.
Si ya se llevo a cabo la audiencia de pruebas, los
medios probatorios que se ofrezcan seran de
actuacion  inmediata. 3.3. En el estado
correspondiente del proceso, y de ser el caso, el
Juez debe fijar como parte de los puntos
controvertidos los extremos ya mencionados. 3.4.
En todo caso el Juez se pronunciard sobre la
existencia de la condicion de conyuge mas
perjudicado de una de las partes segun se haya
formulado -y probado- la pretension o la alegacion
respectiva, o sobre la inexistencia de aquella
condicion, si no existiera elementos de conviccion
necesarios para ello. 3.5. En el tramite sefialado,
se garantizara el derecho a la tutela jurisdiccional
efectiva y el debido proceso, particularmente el
derecho de defensa de las partes, el principio de
contradiccion y el derecho a la instancia plural. 4.
Para una decision de oficio o a instancia de parte
sobre la indemnizacion o adjudicacion de bienes,
del proceso debe verificarse y establecerse las
pruebas, presunciones e indicios que acrediten la
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condicion de conyuge mas perjudicado a
consecuencia de la separacion de hecho o del
divorcio en si. El Juez apreciara, en el caso
concreto, si se ha establecido algunas de las
siguientes  circunstancias: a) el grado de
afectacion emocional o psicologica; b) la tenencia
y custodia de hecho de sus hijos menores de edad
y la dedicacion al hogar; c) si dicho conyuge tuvo
que demandar alimentos para él y sus hijos
menores de edad, ante el incumplimiento del
conyuge obligado; d) si ha quedado en una
manifiesta situacion economica desventajosa y
perjudicial con relacion al otro conyuge y a la
situacion que tenia durante el matrimonio, entre
otras circunstancia relevantes. 5. El Juez Superior
integrara la resolucion impugnada de primera
instancia cuando se haya omitido
pronunciamiento expreso sobre la existencia o
inexistencia del conyuge mas perjudicado, siempre
que la fundamentacion respectiva aparezca de
alguna forma en la parte considerativa de la
sentencia apelada, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 370 del Codigo Procesal
Civil. 6. La indemnizacion o la adjudicacion de
bienes tiene la naturaleza de una obligacion legal,
cuya finalidad es corregir un evidente
desequilibrio economico e indemnizar el dafio a la
persona, resultante de la separacion de hecho o
del divorcio en si; su fundamento no es la

responsabilidad civil contractual 0
extracontractual sino la equidad y la solidaridad
familiar”.

OCTAVO.- ANALISIS DEL CASO CONCRETO:

8.1. Conforme a lo expuesto en el numeral 7.1 (sobre la
consulta), en principio corresponde verificar si en la
tramitacion del presente procedimiento, se ha observado el
derecho fundamental al debido proceso (al respecto véase
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lo expuesto en el numeral 7.2).

8.2. Sobre el particular, revisado el presente expediente, se
tiene que este caso se ha tramitado en forma regular, seglin
su naturaleza, no se verifica que se haya vulnerado el debido
proceso, pues, se advierte que se han respetado los derechos
y garantias minimas, habiéndose observado las
manifestaciones de dicho derecho fundamental, en sus dos
dimensiones: debido proceso sustantivo o sustancial y el
debido proceso formal o procesal; asi consta que se
garantizo el derecho de defensa de los demandados, pues,
se cumplié con notificar mediante cédula al Ministerio
Publico y el demandante- demandada.

8.3. En ese sentido- considerando la flexibilizacion de los
principios y normas procesales en los procesos de familia
(Tercer Pleno Casatorio Civil) - no se advierte la existencia
de algin vicio de nulidad absoluta (inconvalidable o
insubsanable) que incida en el sentido de lo resuelto en la
sentencia materia de consulta.

8.4. Sobre el mérito de lo decidido en la sentencia materia
de consulta, en cuanto a la justificacion externa, con
relacion a la premisa normativa se verifica que la sefiora
jueza ha seleccionado en forma correcta el enunciado
(textos) normativo aplicable al presente caso, esto es, el
articulo 333, inciso 12), del Coédigo Civil, referido al
divorcio por la causal de separacion de hecho, y ha
cumplido con establecer, el alcance de dicho dispositivo,
cuya interpretacion resulta concordante con lo expuesto en
el numeral 7.3 de esta sentencia de vista, no advirtiéndose
al respecto algun error relevante que incida en el sentido de
lo resuelto.

8.5. Con relacion a la premisa factica, se verifica que el
Juez ha cumplido con apreciar los hechos expuestos por las
partes y con valorar los medios probatorios actuados en
forma conjunta, utilizando su apreciacion razonada,
habiendo cumplido con expresar las valoraciones esenciales
y determinantes que sustentan la decision adoptada,
habiéndose observado asi lo previsto en el articulo 197° del
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Codigo Procesal Civil'®; en ese sentido, se advierte que la
seflora jueza ha cumplido con fundamentar adecuadamente
la hipotesis factica del caso, particularmente con relacion a
los puntos controvertidos fijados mediante resolucion N° 09
de fecha 07 de setiembre de 2016, asi como los integrados
mediante resolucion N° 19 de fecha 28 de junio de 2018;
la audiencia de pruebas de fecha 14 de noviembre de 2016,
cuyas actas obran en las paginas 130-133, 138-139 y149-
151.

8.6. Asi, con relacion al vinculo matrimonial, el Juez ha
establecido que se encuentra probado con la partida de
matrimonio que obra en la pagina 03, documento en la que,
en efecto consta que, el demandante y la demandada han
contraido matrimonio civil el 01 de mayo de 1993.

8.7. Con relacion a la existencia de la causal de separacion
de hecho por mas de 02 afos, el Juez ha establecido que se
encuentra probado que el demandante-demandada han
interrumpido su vida en comun desde el 04 de julio del afio
2000 hasta la fecha de interposicion de la presente demanda,
habiendo transcurrido mas de 02 afios ininterrumpidos,
hecho corroborado con lo vertido por la demandada B, en
su escrito de contestacion a la demanda (paginas 35-42),
donde al dar respuesta a los hechos expuestos en la
demanda al punto tercero segundo parrafo, indico: “ ... si
nos remitimos al contenido de dicha acta, la separacion fue
por tres meses y cumplido dicho plazo, el demandado tenia
la obligacion de retornar al hogar conyugal; sin embargo,
no lo hizo, porque en el fondo tenia la intencion de solicitar
el divorcio, hecho que se concreto con la presente demanda,
por la causal de separacion de hecho”; declaracion que
tiene el caracter de asimilada, conforme a lo establecido en
el articulo 221 del Coédigo Procesal Civil'#;por lo que,
siendo este lapso de tiempo superior al exigido por el
articulo 333° inciso 12 del Coédigo Civil, se ha cumplido con
el elemento temporal superior a los dos afios, con lo cual se
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evidencia que a la fecha de la demanda, han transcurrido,
mas de 02 aflos de haberse interrumpido la cohabitacion de
los conyuges involucrados en la presente causa.

8.8. De lo expuesto y lo fundamentado mas ampliamente
por el Juez del proceso, se advierte objetivamente la
separacion de los conyuges sin voluntad alguna de
reconciliarse, evidencidndose asi el fracaso de la unién
matrimonial, asi se verifica que concurren los elementos
material, psicologico y temporal, esto es, se advierte la
separacion corporal de las partes, esto es, de la abdicacion
total y absoluta de los deberes matrimoniales, no se advierte
que exista voluntad alguna de los conyuges para reanudar la
comunidad de vida, y se verifica que dicha separacion
supera los dos afios sin solucién de continuidad a la fecha
de la demanda, por lo que hasta la fecha de interposicion de
la demanda de Divorcio por la casual de separacion de
hecho (29 de setiembre de 2015), han transcurrido mas de
los dos afios exigidos por la norma para amparar la causal
invocada.

8.9. Sobre la justificacion interna, revisada la sentencia
materia de consulta, consta que existe coherencia entre las
premisas (normativa y féctica) y la conclusion, pues, ésta
deriva de dichas premisas, ademas de que no se observa la
existencia de alguna incoherencia narrativa. Asi consta que
el Juez ha establecido que los hechos probados se subsumen
dentro la causal de separacion de hecho prevista por el
articulo 333, inciso 12), del Cddigo Civil, concluyendo en
la parte del fallo declarando disuelto el vinculo matrimonial
que une a las partes.

8.10. Asimismo, con relacién a las consecuencias del
divorcio, en observancia de lo previsto por los articulos 24°,
318°, inciso 3), 350° y 353° Coédigo Civil, el juez ha
cumplido con pronunciarse sobre el fenecimiento de la
sociedad de gananciales, cese del derecho de la conyuge a
llevar el apellido del marido y cese del derecho sucesorio
entre ambos conyuges.

8.11. Con relacion al cese de la obligacion alimentaria entre
los conyuges que es otra consecuencia generada producto
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de la disolucion de un vinculo matrimonial y respecto del
cual no aparece pronunciamiento alguno en la parte
resolutiva de la sentencia consultada, pese a que la sefiora
jueza se ha pronunciado en la parte considerativa de dicha
sentencia (véase fundamento décimo primero), dicho
extremo debe ser integrado en aplicacion de lo establecido
en el articulo 370 del Codigo Procesal Civil que sefiala: “El
Jjuez superior no puede modificar la resolucion impugnada
en perjuicio del apelante, salvo que la otra parte también
haya apelado o se haya adherido o sea un menor de edad.
Sin embargo, puede integrar la resolucion apelada en la
parte decisoria, si la fundamentacion aparece en la parte
considerativa” (resaltado nuestro) y en los términos
mencionados en el fundamento décimo primero de la
sentencia consultada, esto es, se declare el cese de la
obligacion alimentaria entre los conyuges, considerado que
ambos cuentan con medios para atender su propia
subsistencia, como ha sido explicado por la sefiora jueza de
la causa.

8.12 Finalmente, con relacion al deber del Juez de velar por
la estabilidad econdmica del conyuge perjudicado por la
separacion de hecho (indemnizacion o adjudicacion
preferente de bienes de la sociedad conyugal) referido en el
numeral 7.4 de esta sentencia de vista, la sefiora jueza de
primer grado ha sefialado que: a) con relacion a la
adjudicacion preferente la demandada no ha sefialado los
fundamentos facticos para ello; b) ahora si bien, ha indicado
al momento de plantear la demanda reconvencional que era
el demandante quien tenia que regresar al hogar conyugal
luego de los tres meses de separacion y no lo hizo; que
ademas era el demandante quien tenia una personalidad
violenta y que sus hijos no contaban con el apoyo moral y
economico de su padre, dichas aseveraciones no han sido
debidamente acreditadas en autos; ¢) no existen medios
probatorios que permitan determinar cual es el conyuge mas
perjudicado con la separacion de hecho; lo que es conforme
a derecho, atendiendo a lo establecido en el acta de
audiencia de conciliacién que obra en la pagina 3 donde en
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la clausula tercera se indica: “... en este acto, donde Pedro
Pablo Sayritupa Ramirez se compromete a pagar el monto
total de las pensiones de ensefianza de sus hijos Julio
Armando, Jerson Ivan y Pedro Joel Sayritupa Hancco de
12, 10 y 8 anos de edad, respectivamente, ademas acudird
con la suma de CINCUENTA nuevos soles semanales a
favor de sus citados hijos, sin perjuicio de pagar la deuda
mensual del Banco de Materiales; responsabilizandose de
los gastos doria Amanda Hanco Quispe”; 1o que pone de
manifiesto que inmediatamente se produjo la separacion
hubo un compromiso por parte del demandante a cumplir
con sus obligaciones alimentarias, prueba de ello es que la
demandada no ha adjuntado prueba alguna orientada a
acreditar que ello no haya sido asi; hecho ademas que se
encuentra corroborado con la declaracion rendida por A
quien en audiencia

8.13. Con relacion al dafio moral que la demandada indica
haber padecido, como consecuencia de la separacion
suscitada, no se tiene prueba objetiva que asi lo acredite,
pues, si bien es razonable y hasta creible que venga
sufriendo de una situacion de depresion como consecuencia
de la perdida de sus dos hijos mayores, quienes indica
habrian fallecido producto de un suicidio, no esta probado
en autos que éstos hayan tomado dicha fatal decision
producto de los problemas entre sus padres.

8.14. En tal sentido, no consta que se haya vulnerado el
debido proceso; asimismo, no se advierte que se haya
incurrido en algun error in procedendo (error de actividad)
o error in iudicando (error de juicio), por lo que,
concordando con lo opinado por la sefiora Fiscal Superior,
debe aprobarse la sentencia materia de consulta.

Fuente: Expediente N°01746-2015-0-2111-JR-FC-01
El anexo 5.5 evidencia que la calidad de la parte considerativa es de rango muy alta; porque, los resultados de la motivaciéon de los hechos y de

derecho, fueron de rango muy alta y muy alta calidad, respectivamente.
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Anexo 5.6: Parte resolutiva de la segunda sentencia — Divorcio por causal de separacion de hecho

Calidad de la aplicaciéon del Calidad de la parte resolutiva de la

la

principio de congruencia, y la sentencia de segunda instancia

de
segunda

descripcion de la decision

Evidencia empirica Parametros

resolutiva
de

Muy baja
Baja
Mediana
Muy alta
Muy baja
Baja
Mediana
Alta
Muy alta

Parte
sentencia
-
(8]
w
=| Alta
W

[1-2] |[3-4] [[5-6] (7-8] [9-10]

i 1. El pronunciamiento evidencia resolucion
IV. DECISION: de todas las pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio/ o los fines de la
consulta. (Es completa) Si cumple
2. El pronunciamiento evidencia resolucion
nada mas que de las pretensiones
formuladas en el recurso impugnatorio/ o la
.. , . consulta (No se extralimita)/Salvo que la
1. APROBARON Ila sentencia sin numero contenida ley auiorice pronunciarse mds alld de lo
en . la resolucion N° 20 de fecha 12 de Julio de 2018. solicitado). Si cumple
3. El pronunciamiento evidencia aplicacion X
de las dos reglas precedentes a las
cuestiones introducidas y sometidas al
2. INTEGRARON la sentencia consultada disponiendo gebateéle“ segunda instancia. i cumple
. pronunciamiento  evidencia
el Ccese del del‘eChO de lOS Cényuges a la prestacién de correspondencia (re]aci(')n rec{proca) con la

alimentos, conforme a lo indicado en la parte | parte  expositiva y  considerativa
considerativa de la presente sentencia de vista respectivamente. Si cumple

: 5. Evidencian claridad (El contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos,  tampoco  de  lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
3. DISPUSIERON notificar y devolver el presente | retoricos. Se asegura de no anular, o perder

expediente al Juzgado de Origen. de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas). Si

cumple. 10

Por los fundamentos expuestos;

io de Congruencia

incip

icacion del Pri

Apl
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1. El pronunciamiento evidencia mencion

é expresa de lo que se decide u ordena. Si
‘7 cumple

i3] 2. El pronunciamiento evidencia mencion
% clara de lo que se decide u ordena. Si
= cumple

— 3. El pronunciamiento evidencia a quién le
% corresponde cumplir con la pretension X
= planteada/ el derecho reclamado/ o la
o exoneracion de una obligacion/ la
3} aprobacion o desaprobacion de la consulta.
.9 Si cumple

t 4. El pronunciamiento evidencia mencion
3 expresa y clara a quién le corresponde el
a pago de los costos y costas del proceso/ o la

exoneracion si fuera el caso. No cumple

5. Evidencia claridad: EI contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos,  tampoco  de  lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder
de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple

Fuente: Expediente N°01746-2015-0-2111-JR-FC-01
El anexo 5.6 evidencia que la calidad de la parte resolutiva es de rango muy alta; porque, la aplicacion del principio de congruencia y la

descripcion de la decision fueron de rango muy alta, y muy alta calidad, respectivamente.
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Anexo 6. Declaracion de compromiso ético

Mediante el presente documento denominado DECLARACION DE COMPROMISO
ETICO Y NO PLAGIO la autora del presente trabajo de investigacion titulado: CALIDAD
DE LA SENTENCIAS SOBRE DIVORCIO POR CAUSAL DE SEPARACION DE
HECHO; EXPEDIENTE N° 01746-2015-0-2111-JR-FC-01; DISTRITO JUDICIAL
DE PUNO. 2024: declaro conocer las consecuencias por la infraccién de las normas del
Reglamento de Investigacién de la Universidad Catélica los Angeles de Chimbote y el
Reglamento del Registro Nacional de Trabajos de Investigaciéon para optar grados
académicos y titulos profesionales — RENATI; que exigen veracidad y originalidad de todo
trabajo de investigacion. Asimismo, cumplo con precisar que éste trabajo forma parte de una
linea de investigacion dentro del cual se tiene como objeto de estudio las sentencias, se aplico
un disefio metodoldgico similar. También declaro que al examinar las sentencias tuve acceso
a nombres, apellidos, datos que individualizan a los participes del proceso judicial, estos
datos se protegen para preservar su identidad y sus derechos constitucionales. El andlisis de
las sentencias tiene como sustento juridico la norma del articulo 139 inciso 20 de la
Constitucién Politica del Estado. Finalmente, declaro que investigacion es auténtica, y es el
resultado de un trabajo personal, elaborado bajo los principios de la buena fe y respeto de
los derechos de autor y propiedad intelectual. Las fuentes usadas estdn en las citas y las
referencias bibliograficas conforme orienta las normas APA. Para los fines que corresponda
se suscribe y se estampa la huella digital la misma que se encuentra registrada en el DNI.

Junio 2024

{1{; D
Tesistal Manuja Maquera Condori

Codigo de estudiante: 6906181071
ORCID: 0000-0002-8269-0679

135



Anexo 7. Evidencias de la ejecucion del trabajo
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