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RESUMEN
El objetivo en la presente investigacion es: determinar las caracteristicas que presenta la
sentencia de casacion N° 2436-2019 sobre divorcio por causal de imposibilidad de hacer vida
en comun expedida por la Sala Civil Permanente de la Corte Suprema Perd; es de nivel
descriptivo; de tipo cualitativo; no experimental y transversal; la fuente de recolecciéon de la
informacion es: la sentencia casatoria N° 2436-2019; las técnicas utilizadas son: la
observacion y el andlisis de contenido; el instrumento fue: guia de observacion. Los resultados
revelan que: los hechos expuestos en el recurso casatorio dan origen a la resolucién en estudio;
se identificé la pretension recursal (infraccion normativa del inciso 3 y 5 del articulo 139 de la
constitucion, y el articulo 1985 del Cédigo Civil); no existe infraccién normativa, ni causal
alguna para otorgar la pretension solicitada, la decision de la sala fue declarar infundado el

recurso casatorio.

Palabras clave: casacion, divorcio, imposibilidad de hacer vida en comiin, sentencia.



ABSTRACT
The objective of this research is: to determine the characteristics of the cassation judgment No.
2436-2019 on divorce on grounds of impossibility of living together issued by the Permanent
Civil Chamber of the Supreme Court of Peru; it is of a descriptive level; of a qualitative type;
non-experimental and cross-sectional; the source of collection of the information is: cassation
judgment No. 2436-2019; The techniques used are: observation and content analysis; The
instrument was: Observation Guide. The results reveal that: the facts set out in the cassation
appeal give rise to the decision under study; the recursive claim was identified (regulatory
infringement of paragraphs 3 and 5 of article 139 of the Constitution, and article 1985 of the
Civil Code); There is no regulatory infringement, nor any cause to grant the requested claim,

the decision of the Chamber was to declare the appeal unfounded.

Keywords: Cassation, divorce, impossibility of living together, sentence.
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I. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1. Descripcion del problema

En el presente estudio de las sentencias casatorias, la Corte Suprema a establecido
fundamentos juridicos, pues existe la necesidad de fijar criterios jurisprudenciales que
permitan determinar el problema del divorcio por causal de imposibilidad de hacer vida

en comun.

Segtin Radio Programas del Pert (2023) ha reportado: “En lo que va del 2023 ya se
registraron 6,783 casos de divorcios en el Perd. En los ultimos afos la cantidad de
divorcios se han incrementado, pasando de 14,971 casos en el 2021 a mas 19,274
separaciones en el 2023, segtn datos del Registro Nacional de Identificacion y Estado
Civil (Reniec). De modo que, para este 2023 ya se registra unos 6,783 casos de

separacion.”

En el Peru este es un problema muy grave, porque la tasa de divorcios es cada dia alta, y
el pais trata de promover el matrimonio y su cuidado futuro, haciendo mencién a la

familia, donde la familia es el elemento natural y fundamento de cualquier sociedad.

Segtin Diario La Republica (2022) “El divorcio ha tenido una mayor concurrencia en la
regiéon Lima con un indice de 4.489 divorcios durante el 2021, a diferencia de otras
regiones que han tenido una mayor concurrencia como Arequipa: 763 divorcios durante
el 2021, La Libertad: 566 divorcios durante el 2021, Piura: 434 divorcios durante el
2021, Loreto: 280 divorcios durante el 2021, Cusco: 183 divorcios durante el 2021,

entre otras regiones.”

La Ley 27495 incluye nuevas causas de incapacidad para convivir en el ordenamiento
juridico, teniendo en cuenta la quiebra del estado civil y la misma causa original, la falta
de tolerancia y entendimiento entre las partes y los hechos probados. Debe considerarse
que las crisis familiares irreconciliables entre marido y mujer no pueden vivir juntos y

deben convertirse en motivo de divorcio.



La imposibilidad de hacer vida en comin es un tipo de sancién de divorcio y estd
regulada en el art. 333° inc.11 del Cédigo Civil establece que, en los casos derivados de
malos tratos a uno de los conyuges, las demandas contra el otro y la rebelion derivada
del matrimonio es lo mismo que entre los cényuges derivada de la rebeliéon. con
obligaciones basadas en la reciprocidad y la reciprocidad. Conflictos derivados de la
obligacion de respetar los principios de convivencia y asistencia mutua, que conducen a
la imposibilidad de continuar conviviendo, porque en muchos casos se pierde el respeto,
la atencién y el cuidado mutuos, si este no se brinda, violencia entre cényuges la
incapacidad de cuidar y proteger a sus hijos, al no poder vivir juntos. (Casacién N° 745-

2014, p. 7).

La Casacion N° 4176-2015 ha sefialado que la imposibilidad de vivir en comin se
produce cuando uno de los cényuges demanda al otro por pensiéon alimenticia,
desalojando la casa, se exigen visitas a los hijos, lo que demuestra la incapacidad para
convivir, lo que provoca o provoca consecuencias para quien inici6 el encuentro.
comportamiento porque la convivencia de los cényuges se ha roto, haciendo la

convivencia imposible (p. 10).

1.2. Formulacion del problema
(Qué caracteristicas presenta la sentencia de casacién N° 2436-2019 sobre divorcio por
causal de imposibilidad de hacer vida en comin expedida por la Sala Civil Permanente

de la Corte Suprema Peru.?

1.3. Justificacion

La presente investigacion, resulta necesaria a efectos de contribuir en el &mbito juridico
con los diversos pronunciamientos uniformes emitidos por la corte suprema en el tema
de divorcio por causal de imposibilidad de hacer vida en comun. Por lo tanto, el
presente trabajo estuvo orientado al andlisis del contenido de la sentencia casatoria a
efectos de comprender las razones que la sala suprema expuso para desestimar la
casacion por cuanto a decir del 6rgano supremo en la sentencia de vista no hubo

infracciones normativas como el casacionista preciso en el medio impugnatorio.



Los resultados permiten establecer que las decisiones adoptadas en sedes de instancia se
ajustaron o estuvieron cefiidos a la normativa apropiada y también a los lineamientos
como son la debida motivacion y el aseguramiento del principio de congruencia en todo

el proceso del cual surgi6 la sentencia casatoria.

1.4. Objetivos

General

Determinar las caracteristicas que presenta la sentencia de casacion N° 2436-2019 sobre
divorcio por causal de imposibilidad de hacer vida en comin expedida por la Sala Civil

Permanente de la Corte Suprema Perd.

Especificos

Identificar los hechos que dieron origen a la resolucién en estudio

e Identificar la pretension recursal en la resolucién en estudio

e Identificar los fundamentos por los cuales la sala suprema sostiene no existir

infracciones normativas; en la resolucién en estudio

e Identificar y explicar la decisién adoptada en la resolucién en estudio



II. MARCO TEORICO

2.1. Antecedentes

2.1.1. Internacionales

Cruz (2021) en Colombia estudié “Las causales de divorcio y derecho fundamental al
libre desarrollo de la personalidad: Un andlisis critico”; el objetivo general fue: Analizar
los efectos de la manifestacion unilateral de uno de los coényuges con relacion a las
causales de divorcio conforme el articulo 154 del Cédigo Civil y la jurisprudencia
constitucional vigente.; los datos fueron extraidos de: la doctrina, jurisprudencia y bases
legales; y presenta las siguientes conclusiones son: 1) Las causales de divorcio en
Colombia transgreden los derechos del libre desarrollo de la personalidad y a la libertad
de expresion, fundados en la presion que se ejerce al enfrentamiento que da con la
iniciacion de un proceso juridico, adicionalmente, la cohesion de permanecer donde no
se quiere estar, imposibilitando la ejecucion del proyecto de vida individual. 2)
Colombia carece de actualizacion legislativa con relacién a las disposiciones legales
civiles relacionadas con el divorcio unilateral, teniendo en cuenta que, en el andlisis del
derecho comparado, hay Estados mas evolucionados en estos temas y que podrian servir
de base y como ejemplo para dirimir esta clase de conflictos y que pueden contribuir a

desentrabar y descongestionar nuestro sistema judicial.

Soldrzano (2019) en Colombia estudio “Influencia de la edad en los indices de divorcio
en la ciudad de Guayaquil, periodo 2015-2018"; el objetivo general fue: Determinar los
factores que influyen en el alto indice de divorcios en las parejas de edad comprendida
entre los 19 a 29 afios en la ciudad de Guayaquil, durante el periodo 2015-2018, dirigida
al establecimiento de herramientas que permitan una convivencia familiar para las
parejas jovenes.; los datos fueron extraidos de: personas (parejas que se hayan
divorciado); y presenta las siguientes conclusiones son:1) Desde el enfoque que otorga
el paradigma socio-critico y el aporte de la tedrica Cruz Batista, es posible relacionar
que la crisis de las parejas puede conllevar a la decision del divorcio como opcidn
alternativa al no lograr superar el conflicto o crisis conyugal, asi como el no lograr
consolidarse. Y cuyo producto produce alejamiento prolongado, incomunicacidn,
violencia doméstica, incompatibilidad, fracasos de las expectativas planteada, entre
otros. 2) Que luego de haberse realizado la investigacidn, asi como la respectiva

4



recoleccion de datos, la revision y andlisis de las causas de divorcios en parejas jovenes
de entre las edades de 19 a 29 afios de la ciudad de Guayaquil durante un periodo del
2015 al 2018, se pudieron establecer concordancias y diferencias con los datos
recopilados del Instituto Nacional de Estadisticas y Censo (INEC) y lo que establece el

paradigma socio critico.

2.1.2. Nacionales

Diaz (2021) en Cajamarca estudid6 “La relevancia de la finalidad dikelogica en la
Casacion Civil”’; el objetivo general fue: Determinar los principales fundamentos
juridico-filos6ficos para preservar y fortalecer la finalidad dikel6gica en la casacidon
civil nacional; los datos fueron extraidos de: la doctrina, jurisprudencia y bases legales;
y presenta las siguientes conclusiones son: 1) la casacion es la dltima fase del proceso vy,
como tal, ha evolucionado para corregir los desaciertos de las instancias de tramite y de
ese modo procurar hacer justicia. Es decir, ésta, como uno de los valores supremos del
derecho, es la que ha guiado a la transformacién de la institucion casatoria, de tal
manera que la conexion entre la finalidadconcreta del proceso civil con la finalidad
dikeldgica de la casacion se circunscribe a que, ambas, en ultima instancia, buscan hacer
justicia en el caso particular (solucionar razonablemente un conflicto de intereses sobre
la base de los hechos probados y el derecho). 2) la finalidad dikelégica en la casacion
civil nacional es la relevancia medular del debido proceso sustantivo en un Estado
Constitucional de Derecho. La estrecha vinculacién hallada entre la funcién dikeldgica
y el debido proceso sustantivo queda ilustrada en que la primera busca que la Corte de
Casacién conozca y resuelva el fondo del asunto de manera definitiva, incluso de
manera integral si la situacion lo amerita, para corregir la injusticia de la decision
jurisdiccional impugnada; mientras el segundo responde también a un anhelo concreto
de justicia para el caso; es decir, que éste se dirima con sujecidn a los principios y
valores constitucionales, que tenga un minimo de sentido comun o racionalidad y que

no hayan atisbos de arbitrariedad.

Abanto (2021) en Chachapoyas, Pert estudié “La teoria del reembolso y su aplicacion

en el proceso de divorcio por causal de imposibilidad de hacer vida en comun en la

ciudad de Chachapoyas, 2018-2019”; el objetivo general fue: determinar si la teoria del
5



reembolso ha sido aplicada por los jueces civiles en los procesos de divorcio por causal
imposibilidad de hacer vida en comiin en la ciudad de Chachapoyas, durante los afios
2018-2019; los datos fueron extraidos de: procesos judiciales (sentencias judiciales de
divorcio por causal de imposibilidad de hacer vida en comiin); y presenta las siguientes
conclusiones son: En esta tesis se ha identificado que el conyuge culpable que torné en
insostenible la sociedad de gananciales, sus causales para el divorcio se debié al
ejercicio de la violencia fisica o psicoldgica, la falta de comunicacién y la causal de
infidelidad como causantes del divorcio, cuyos porcentajes corresponde al 50% para el
caso de incompatibilidad, 27% para la violencia psicoldgica o fisica, 14% en la falta de
comunicaciéon y 9% como causante de infidelidad; por lo tanto, los jueces deben
apliquen la teoria del reembolso y se indemnice al perjudicado al haberse visto afectado

con el proyecto de hacer una vida en comun.

Urci (2022) en Lima, Peru estudié “La indemnizacién en las sentencias de divorcio por
separacion de hecho, Juzgados de Familia de San Juan de Miraflores, 2021”; el objetivo
general fue: Determinar ausencia de afectacion a la institucion juridica indemnizatoria
tras la separacion de hecho en el divorcio, San juan de Miraflores, 2021; los datos
fueron extraidos de: Juristas o especialistas en Derecho; y presenta las siguientes
conclusiones son: En mencién de nuestro objetivo especifico, habiéndose aceptado la
hipétesis nula y la connotacién judicial en determinar la necesidad del conyugue
perjudicado es sesgada por el juez frente a las obligaciones del deudor en las sentencias
de divorcio. En este sentido los resultados emitieron al 92% de abogados consultado,
exponiendo que la decisidn del juez es sesgada frente a las obligaciones que tiene el
conyugue deudor, contradiciendo en todo el sentido de la palabra el fin de la normativa
en cuanto al articulo 345-A del codigo civil donde su segundo parrafo expresa
claramente la vigia del Juez por salvar el estado economico familiar. Esta aplicacion
judicial debe ser independiente a la pension alimenticia ya adjudicada al conyugue que
incurri en la afectacion y que la mala interpretacion de esta normal y omision genera la

inadecuada motivacion judicial en los fallos de divorcio por separacion de hecho.



2.2. Bases teoricas

2.2.1. Divorcio

2.2.1.1. Concepto

Peralta (2013) “El divorcio en un sentido mds amplio se entiende como la relajaciéon de
la convivencia intima en la vida matrimonial, puede ocurrir por separacion de los
conyuges o por ruptura de las relaciones conyugales, tanto por separacion relativa como

absoluta”. (p.254)

Hinostroza (2012) considera el divorcio como una disolucién absoluta de la relacion
conyugal y agrega que significa la disolucién completa del matrimonio, dando a ambos

conyuges el derecho a contraer un nuevo matrimonio.

Varsi (2011) cree que el divorcio es una institucion que destruye la sociedad
matrimonial. Si el divorcio se resuelve por culpa de una de las partes y la otra carece de
bienes o bienes compartidos, termina la obligacién de alimentos de ambos conyuges y

no pueden hacerlo. trabajo u otro.

“Es una forma de extincion del estado civil y por tanto es una forma de extinciéon del
estado civil durante la vida del conyuge. En algunos casos esto sucede, pero como es
absolutamente imposible que ambos cényuges sigan mejorando la relacién conyugal,

esta relacion debe desaparecer”. (Gallegos, 2016, p. 243)

2.2.1.2. Teorias sobre el divorcio

2.2.1.2.1. Divorcio sancién

Aguilar (2013) cree que cuando un matrimonio se rompe, una de las partes debe ser
culpable y responsable de compensar las consecuencias econdmicas o morales del
divorcio. El juzgado de familia ha expuesto detalladamente los motivos por los que se

inicia el proceso de divorcio.

Céceres (2013) afirma que s6lo uno de los conyuges es responsable de la terminacion de
la relacion conyugal en caso de que concurra una o mas causas legales, lo que permite
automdticamente al conyuge afectado iniciar el proceso de divorcio.
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2.2.1.2.2. Divorcio remedio

Aguilar (2013), este tipo de divorcio se busca cuando la relacién conyugal deja de
cumplir con sus responsabilidades u objetivos comunes, como infertilidad, falta de
apoyo econdmico o emocional, abandono, etc. De hecho, no se espera que la relacion se
deteriore significativamente, presumiblemente para dar a ambos conyuges una salida

justa a la crisis.

2.2.1.3. Clases de divorcio

2.2.1.3.1. Divorcio absoluto

También conocido como divorcio vinculante, implica la terminacién completa,
definitiva y permanente de la relacion conyugal. Una vez declarado el divorcio por la
autoridad competente, el conyuge divorciado queda en plena libertad para volver a

casarse. (Gallegos, 2016)

2.2.1.3.2. Divorcio relativo

También conocida como separacion fisica, es un divorcio en el que los conyuges se
separan del contrato y residencia, ponen fin a su convivencia y realizan los derechos del
matrimonio, especialmente la convivencia, pero la relacion juridica atin existe y por lo

tanto el conyuge no puede hacerlo. (Gallegos, 2016)

2.2.1.4. El divorcio por causal de imposibilidad de hacer vida en comdin

2.2.1.4.1. Concepto

Varsi (2011) “Esta razén pertenece mds al sistema de la objetividad que al de la culpa.
La presente causa que da origen a esta causa la incluye en la teoria de los remedios del
divorcio. Los factores que provocan esta situacion no son sélo los factores de uno de los
conyuges, sino los factores de ambos conyuges. Cuando la vida se vuelve insoportable o
ingobernable, afecta la continuidad de la vida, provocando discordia matrimonial” (p.

351).

Placido (2008) “Aqui hay un nuevo culpable. Por tanto, es necesario analizar las causas

de la incapacidad para convivir y las personas que provocaron esta situacion, a fin de



atribuir las consecuencias de la separacion fisica o del divorcio al cényuge culpable o

inocente, respectivamente.” (p.45)

2.2.1.4.2. Criterios valorativos para invocar la causal

Cabello (2001) precisa los siguientes criterios:

a) Sin mencionar sus hechos: este es probablemente el criterio mds importante segtn el
cual la justificacién en la redaccién responde a la tendencia de las sanciones, teniendo
en cuenta el cambio de opinién del diputado que hizo la propuesta, quien, teniendo en
cuenta la medida correctiva que permitia a cualquier conyuge referirse a él, pero al final
él, simplificando demasiado la amenaza de divorcio, opté por recomendar que sélo
fuera utilizado por el conyuge inocente. Por este motivo, la empresa. 12 arte. El articulo
333 del Coédigo Civil establece que, excepcionalmente, lo dispuesto en el articulo 333
s6lo podra aplicarse en casos de divorcio de hecho. El articulo 335 de la misma ley
prohibe al conyuge culpable referirse a esta excepcién con su comportamiento y que
esta excepcion no puede aplicarse a otros motivos, incluida la imposibilidad de
convivencia.

b) El proceso examina el impacto de los hechos alegados en la vida personal y/o
conyugal del solicitante: el juez debe examinar el estado emocional e infeliz del
conyuge inocente, lo que implica un andlisis de factores subjetivos. El comportamiento
ha dafiado la relacion, haciendo muy dificil su reestructuracion. Ademas, dicha conducta
no es clasificable entre los demds motivos de sanciones, por lo que es casi imposible
distinguir entre ellos a este respecto.

c¢) Validez de los hechos alegados: Los hechos probados deben ser lo suficientemente
graves como para justificar el divorcio. Esto significa, dependiendo de la naturaleza del
hecho, evaluar su repeticion o persistencia.

d) Los hechos expuestos no deben incluirse en otros motivos: este motivo no puede
servir como medio util para impedir la negligencia, la aquiescencia o la connivencia en
la conducta del conyuge, ya que los plazos razonables para iniciar un divorcio por otro
motivo inadecuado a menudo han conducido a la inadvertencia; hasta el final del
mandato e intenta apelar esta justificacion con el apoyo de otros.

e) Periodo minimo de convivencia: Anteriormente se indicé que el juez debe considerar

un periodo razonable de convivencia, y aunque la ley no especifica un periodo de
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convivencia o separacion, en realidad también se reservan los motivos del divorcio y del
acuerdo de separacion. una asociacion breve es la base para declarar la reclamacion
infundada. Sin embargo, creemos que a falta de un plazo legal, el factor determinante no
serd eso, sino la gravedad y gravedad de la conducta, de lo contrario se normalizard el
dafio al derecho a la dignidad humana, provocando consecuencias catastréficas, y lo
lamento.

f) Imposibilidad de convivencia o reanudacion de la convivencia: el fundamento de la
demanda no exige que los cényuges se encuentren conviviendo en el momento de la
accion, por lo que cabe considerar la imposibilidad de reanudacion de la convivencia.
Puede ser una situacion en la que uno de los conyuges solicita el divorcio porque padece
una enfermedad mental que puede incluso dar lugar a una derivacién a un centro de
salud o suponer una amenaza para la salud fisica del otro conyuge.

g) Naturaleza actual de las faltas matrimoniales registradas: Al no existir prescripcion
de los hechos que llevaron a la incapacidad de vivir juntos, es razonable suponer que
estos hechos son hechos actuales y pasados aceptados por los afectados. al que no se
puede hacer referencia.

h) Periodo de validez: el periodo de validez de cada motivo especificado en el art. El
articulo 339 del Cédigo Civil fija un plazo de seis meses para la mayoria de los motivos,
pero por otros motivos, incluida la imposibilidad de convivencia, el procedimiento
puede acelerarse sin necesidad de remitirse a ellos, siempre que se establezcan los

hechos.

2.2.1.5. Indemnizacion

2.2.1.5.1. Concepto

“El objetivo de la compensacion es devolver el objeto a su condicidon anterior a la
violacién o compensar al Estado por dafios causados fuera del contrato, y para ello se
pueden utilizar términos como dafio emergente, lucro cesante, lesiones personales y
dafio psicologico. Los dos primeros son los llamados dafios materiales, mientras que los

dos ultimos son los llamados dafios morales.” (Garcia, 2019, pp. 190-191)
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2.2.1.5.2. El principio de la reparacion integral

“El principio de indemnizacién integral se deriva del objetivo de la responsabilidad
civil, que es restablecer en la medida de lo posible el equilibrio destruido por el dafio y
restablecer la condicién original de la victima. Basicamente, esto se reduce a que un
juez conceda una indemnizacién por dafios y perjuicios y luego obligue a la victima a
recibir exactamente la misma cantidad otorgada: jtodo el dafio y nada mas que el dafio!”

(Espinoza, 2016, p. 373)

2.2.1.5.3. Daiio emergente y el lucro cesante

Los dafios no se producen en una direccién, con una sola consecuencia financiera, sino
que a menudo dividen la situacién en varios pedazos financieramente devastadores,
cualquiera cuyo vehiculo sea golpeado puede tener que pagar facturas de hospital. (De

Trazegnies, 2016, p. 33)

Las pérdidas posteriores son el agotamiento de los activos, es decir. la disminucién del
valor de un activo debido a una disconformidad o dafio extracontractual, mientras que el
lucro cesante es la frustracion del beneficio o de la utilidad, es decir un aumento en el
nimero de acreedores o victimas que no lo hacen. proxy de falta de conformidad o dafio

extracontractual al valor del activo. (Casacidén 533-2017, Ica)

2.2.1.5.4. Dafio extra patrimonial y dafio moral

Los dafios no monetarios consisten en dafios psicolégicos y fisicos. Este dltimo puede
perjudicar a la propia persona y se considera un valor espiritual, psicolégico e
intangible. Por otro lado, el dafio mental se reduce a ansiedad emocional, tristeza, dolor.

(De Trazegnies, 2016, p. 109)

Leon (2016) El dafio moral es un dafio que afecta la esfera interna de una persona o
perjudica sus bienes importantes, es decir, todos los bienes relacionados con su persona
juridica (derechos personales), no con sus bienes materiales o derechos de propiedad o

expectativas financieras. (p. 63).
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2.2.1.5.5. Contenido de la indemnizacion (Articulo 1985 del Codigo Civil)

Quien causa un dafio a otros debe prevenirlo, y por tanto es responsabilidad del
responsable prevenir tanto las pérdidas materiales (pérdidas inexistentes, lucro cesante)
como las inmateriales (lesiones corporales y dafios psicoldgicos), incluso si ocurren.
(recién creado) no se reflejard en el conflicto en la pista. El hecho de que el contrato no
estipule los dafios causados a una persona no impide que el perjudicado reclame estos

danos. (Jurista Editores, 2023)

2.2.2. Resoluciones judiciales

2.2.2.1. Concepto

Es una accién que se desarrolla en cualquier etapa del proceso judicial y tiene como
base la peticion o demanda de una parte, la cual estd determinada por la conducta previa
al juicio y antes de la ejecucion de la sentencia. De esta forma, durante el juicio, el juez
puede tener en cuenta la solicitud del demandante y exigirle que realice determinadas

medidas. (Gonzales y Said, 2017).

2.2.2.2. Clases de Resoluciones Judiciales

Hernandez (2020) el CPC en el art. 121 establece:

a) El Decreto: Estas son sdlo soluciones procesales y no resuelven impulsos conflictivos
en el proceso. Por tanto, estas normas son medidas adoptadas por los jueces para evitar
algunas consideraciones procesales.

b) El Auto: La decisién del juez solucioné parte del proceso, pero no el problema de
fondo. Es decir, el juez puede decidir sobre cualquier cuestiéon planteada por el
demandante, un tercero o puramente de oficio, y en principio, tal opinién ayuda a
sustentar la decision, por ejemplo, la forma de la demanda.

c) La Sentencia: Las sentencias pueden revisarse segun sus méritos, excluyendo
aspectos como el tiempo que una persona tiene prohibida la entrada al pais. En esta
decision judicial, podemos ver la capacidad del juez para tomar decisiones al cerrar el

caso y determinar los hechos del caso.
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2.2.3. La sentencia
2.2.3.1. Concepto
Castro (2021) enfatiza que la sentencia es el prototipo de una decision juridica y puede

ser la parte mas importante del proceso legal que ayuda a concluir todo el proceso.

Rioja (2017) considera que esta sentencia es uno de los actos procesales mas
importantes de todo el proceso, porque no solo pone fin a todo el proceso, sino que el
juez ejerce las facultades y deberes que le confieren y declara los derechos

correspondientes.

2.2.3.2. Partes de la sentencia

Parte expositiva

Esta es la declaracion inicial del demandante e incluye un resumen de los reclamos del
demandante y del demandado, asi como hechos clave del litigio, como fusién, proceso
de conciliacion, determinacién de puntos de disputa, juicio, etc. Esto significa que sélo
podremos conocer los principales hechos procesales que se decidieron durante el juicio
y no pasos incidentales que no tienen significado ni importancia, por lo que, al no existir
término, no procederd la solicitud de cambio de domicilio de una parte. o abogado o por

escrito para rescindir o modificar la decision. (Rioja, 2017)

La explicacion describe lo que sucedi6 en el proceso antes de que se tomara la decision
final, es decir, describe el camino del proceso. Esta seccion describe la demanda y lo
que la demanda requiere del demandado, asi como la posicion del demandado en

relacién con el demandado. (Hurtado, 2014).

Parte considerativa

Esta seccion presenta el razonamiento del juez que sustenta su decision. Por lo tanto,
evaluard las circunstancias alegadas y probadas del demandante y demandado, y
analizard las circunstancias relacionadas con el desarrollo del caso, por lo que no hemos
encontrado una unica definicion jurisdiccional que el juez analice y analice cada una de
ellas. hechos. ellos en detalle. personas asignadas. Conveniente. Realizan evaluaciones

de forma independiente pero en conjunto. (Rioja, 2017)
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La parte de consideracion es la parte mas importante de la sentencia porque contiene los
fundamentos de la decision del tribunal y debe combinarse con la parte de interpretacion
y ejecucion. Analiza todos los reclamos de las partes, compara las pruebas presentadas
con la ley aplicable y, con base en todas las pruebas, decide aceptar o negar el reclamo.

(Hurtado, 2014).

Parte resolutiva
En definitiva, es el juicio del juez tras analizar el proceso, expresado en una secuencia
que determina los derechos solicitados por las partes y fija un plazo si es necesario.

(Rioja, 2017)

La parte de ejecucidon es la conclusion de la sentencia, incluida la decisidon; Aqui
encontrard una decision clara sobre si el reclamo interpuesto en el caso es razonable,
infundado o inaceptable, se resolverdn todos los aspectos controvertidos del proceso

(Hurtado, 2014).

2.2.3.3. Principios relevantes aplicables en la sentencia

2.2.3.3.1. El principio de motivacion

Bailon (2004) “El deber de fundamentar la sentencia exige que el juez se apoye en las
pruebas presentadas en el juicio. La motivacion requiere que el juez analice y evalie
cada medio de prueba utilizado en el juicio y, con base en ese andlisis y evaluacidn,

establezca los hechos en los que se basa su decision.” (p. 216)

Los motivos incluyen razones razonables, razonables, consistentes con la Constitucion,
la ley y deben ser consistentes con los hechos y alegaciones hechas por las partes con
respecto a la conducta alegada. Los hechos y las razones practicas son completas y
adecuadas. razones (combinar e integrar las pruebas disponibles en el proceso, una
valoracion razonable para establecer hechos probados y no probados) y fundamentos de

hecho o de derecho (si existen hechos probados y hechos no probados). (Rioja, 2017)

Motivacion de los hechos

El propésito del reconocimiento es establecer los hechos y establecer un presupuesto
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realista para la aplicacion de la norma. Los hechos siempre son juzgados por el juez en
base a las pruebas, por lo que casi siempre estdn viciados de una forma u otra, como por
ejemplo mentir en el tribunal, y también porque las historias que surgen de ellos estan
llenas de prejuicios sobre lo que es correcto o incluso justo; Por tanto, el juez debe
guiarse por los principios de un método razonable de prueba de los hechos en litigio.

(Avilés, 2004).

Motivacion del derecho

La base juridica debe basarse en la razonabilidad de las medidas aplicadas durante el
juicio, con referencia a la normativa vigente en cada momento, de lo contrario la
decision serd invdlida porque se pretende evitar situaciones en las que el juez no tenga

obligacion de acto. expresar opiniones. (Sevilla, 2016).

2.2.3.3.2. El principio de congruencia

Bajo este principio, las decisiones judiciales abordan las alegaciones o hechos
controvertidos planteados en la denuncia, asi como la decision de resolver el asunto. La
discrecion del Juez debe ser limitada y no debe exceder los requisitos ni dejar de

resolver las cuestiones planteadas por las partes. (Cueva, 2013).

Esta disposiciéon prohibe al juez tomar una decisiéon con base en la solicitud de las
partes, de lo contrario, si se concede la solicitud del menor, se considerard gravemente
viciada y se cuestionard la decision. También se descubrieron otros errores menores, por

lo que el juez no tenia discrecionalidad para justificar su decision. (Idrogo, 2014)

Congruencia interna
Considere la coherencia interna de la oracién, es decir, que no contenga decisiones o

declaraciones contradictorias. (Rioja, 2017)
Congruencia externa

Este principio significa que cualquier laudo debe ser consistente con los alegatos de las

partes, las pruebas presentadas y las declaraciones hechas por las partes durante el
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procedimiento. Esto significa que la decision final del juez debe basarse en aspectos

previos y consistentes. (Rioja, 2017)

2.2.4. El recurso de casacion
2.2.4.1. Concepto
El recurso de casacidén es un recurso extraordinario que suele interponerse ante un

tribunal superior y por tanto se considera un recurso vertical. (Hurtado, 2012)

El recurso de casacion se utiliza para apelar determinadas decisiones judiciales, porque
el juez ha violado una determinada norma juridica o durante el juicio se ha negado la
violacion de una de sus formas esenciales, quedando indefensa la persona que interpone

el recurso de casacion. (Zumaeta, 2015, p. 374)

2.2.4.2. Finalidad

La proteccién de la ley, lograda mediante la correcta aplicacién del estado de derecho
en la jurisprudencia, es el objetivo principal estrechamente relacionado con ella, y la
consecuencia obvia de la proteccion de la ley es la uniformidad de la practica nacional. ,
estableciendo la unidad. en la interpretacion de las normas juridicas. La incertidumbre
que surge en el derecho porque los jueces establecen criterios diferentes para interpretar
las normas juridicas es contraria a la seguridad juridica. Por tanto, la unificacién de las
actividades judiciales es una etapa adicional de la unificacién legislativa y, por tanto, es

el objetivo mas importante de la casacion. (Carrién, 2012)

“Se utiliza para impugnar determinadas decisiones judiciales porque el juez violé una
determinada norma juridica o porque una de las formas importantes fue violada durante
el juicio, por lo que el solicitante del recurso de casacion queda indefenso.” (Zumaeta,

2015, p. 374)
El articulo 384 del CC establece que: “El objeto del recurso de casacion es aplicar la ley

objetiva correcta a un caso particular y permitir al Tribunal Supremo armonizar la

jurisprudencia nacional”. (Jurista Editores, 2023)
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2.2.4.3. El recurso de casacion en el Estado Constitucional

Morello (1998) “la casacién es una medida judicial que revisa el resultado de una
decision judicial y la corrige en el sentido de que su razonamiento es correcto desde el
punto de vista juridico y por tanto también serd justo. Ya no vale la pena afirmar que su
mision es s6lo defender los intereses de la ley o adherirse al purismo nomofilactico,

independientemente de los supuestos facticos.”

2.2.4.4. Caracteristicas

Lo primero que llama la atencion del presente texto es la eliminacién de una referencia
especifica a la interpretacion del derecho objetivo, dejando el objetivo institucional de la
plena aplicaciéon del derecho objetivo a un caso particular. Sin embargo, esto podria
llevar a la conclusiéon de que hoy. el Recurso de Casacién no incluye la necesaria tarea

de interpretacion de una norma juridica. (Cavani, 2016)

Ampliar los objetivos: puede implicar relativizar procedimientos y detalles técnicos en
el andlisis del origen y mérito de las apelaciones para resolver de manera justa los
conflictos individuales, lo que también requiere andlisis de hechos y tal vez incluso
revision de documentos como prueba. Esto realmente no lo diferenciard de la tercera

copia. (Tévara, 2009)

Finalmente, en lo que respecta a la eliminaciéon de referencias a laudos arbitrales, es
claro que la reforma de casacion pretende uniformar el objeto de la casacidon para todo
tipo de procedimientos. Por lo tanto, la disposicién agregada a la nueva Ley de Arbitraje
distingue claramente entre el objeto o fundamento de la casacién en el proceso de
nulidad de laudos arbitrales y el reconocimiento y ejecucion de laudos extranjeros en el

exterior, no correspondiendo al propdsito de la reforma. (Cavani, 2016)

2.2.4.5. Tramites de la casacion

2.2.4.5.1. Tramite iniciado ante la Corte Superior

Segun Aguila (2010) tiene el siguiente tramite:

“Se presenta el recurso de casacion ante la Corte Superior que expidio el auto definitivo
o la sentencia de vista que puso fin al proceso.
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El Plazo para la interposicion del recurso es de 10 dias.

La Corte Superior, por el solo mérito de la presentacion del recurso, lo remitird a la
Corte Suprema.

Recibido el expediente la Corte Suprema declarard admisible, improcedente o
procedente el recurso.

De declararse procedente el pedido, se fijard fecha para la vista de la causa y en dicha
fecha se realizard los informes orales que sean solicitados.

Luego de la vista de la causa, la Corte Suprema procederd a resolver el recurso de

casacion sobre el fondo™. (p. 151)

2.2.4.5.2. Tramite iniciado ante la Corte Suprema

Segtin Aguila (2010) tiene el siguiente tramite:

“Se presenta el recurso de casaciéon ante la Corte Suprema acompafiando copia de la
resoluciéon impugnada y la de primer grado que la motivo.

El plazo para la interposicion del recurso es de 10 dias, mas el término de la distancia.
La parte recurrente debe poner en conocimiento a la Corte Superior respectiva sobre la
interposicion del recurso ante la Corte Suprema, en el plazo de 5 dias.

Recibido el recurso, la Corte Suprema declarard admisible, improcedente o procedente
el recurso.

De declararse procedente el pedido, se oficiard a la Corte Superior respectiva ordenando
que se remita el expediente.

Recibido el expediente de la Corte Superior, se fijard fecha para la vista de la causa.
Luego de la vista de la causa, la Corte Suprema procederd a resolver el recurso de

casacion sobre el fondo™. (p. 152)

2.2.4.6. Causales del recurso de casacion
Los motivos de recurso son violaciones de normas que afectan directamente la decision

del auto impugnado. (Aguila, 2010)

La infraccion de requisitos legales es base para interponer un recurso de casacidon
cuando se trata de un error de cardcter material o procesal que se cree que ha influido en
la decision adoptada. “El Tribunal Supremo sefiald que las violaciones de las normas
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procesales suelen ser sancionadas con la nulidad procesal, entendida como un estado
anormal de la actividad procesal por la falta de algiin elemento o sus deficiencias. Esto
podria potencialmente dejarlos en posicion de ser invalidados por los tribunales”. (Cas.

N° 4921-2009-Lima).

En un caso concreto, nuestra Corte Suprema, al conocer el recurso de casacion, sefial6
"(...) respecto del recurso de casacion por violacion de requisitos reglamentarios, aun
cuando el recurrente sefiald las normas juridicas violadas expresadas en la decision de
considerar este asunto. En aquel caso, también era cierto que no pudo demostrar el
impacto directo del supuesto incumplimiento en la decisién impugnada, limitdndose a
rebatir los argumentos de las autoridades judiciales: el capital subordinado es el
fundamento para la desestimacion preliminar de la demanda.” (Cas. N° 2106-2009-

Lima).

“Se puede entender que las violaciones normativas afectan los estdndares juridicos
seguidos por la Corte Suprema al tomar su decisiéon, de modo que una parte que dice
verse afectada por esa decision tiene la oportunidad de interponer un recurso de
apelacion procedente. En cuanto al alcance del concepto de violacion de normas,
incluye las condiciones previamente previstas por el Cdédigo Procesal Penal en el
articulo 1.386, relacionadas con interpretacion incorrecta, aplicacién incorrecta y no se
aplica el derecho sustantivo, ni otro tipo de normas, tales como como normas adjetivas”

(Cas. N° 2545-2010-Arequipa).

2.2.4.7. Requisitos de admisibilidad del recurso de casacion

Segtn el C.P.C. en el articulo 387 establece que: “1. Contra las sentencias y 6rdenes del
Senado, como Organo de segundo orden, poner fin a este proceso; 2. Enviarlo al
organismo judicial que emitid la decision impugnada o enviarlo a la Corte Suprema con
copia de la notificacion de la decision impugnada emitida en primer nivel, con
confirmacion del sello, firma, huella digital de los Abogados con facultades para apelar.
.y se responsabiliza de su autenticidad. Si se interpusiere recurso ante la Sala Suprema,
deberd remitirse a la Corte Suprema sin mayor consideracion dentro de los tres dias; 3.

Dentro de los diez dias siguientes a la fecha de notificacion de la resolucién del litigio
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mads el plazo de suspension, si los hubiere; 4. Adjunte los documentos de pago de tarifas

correspondientes.” (Jurista Editores, 2023, p. 504)

El primer método no presenta ninguna novedad ni mayor complejidad, ya que, por regla
general, el recurso se interpone ante la misma autoridad judicial que dict6 la resolucidn,
por lo que dentro del plazo establecido por la ley serd remitido al responsable quien

inmediatamente decide aceptarlo. (Cavani, 2016)

La segunda posibilidad para proceder con este (nuevo) recurso es interponerlo
directamente ante el Tribunal Supremo, pero con ciertas formalidades, principalmente
documentales (incluidos plazos y comparecencias), por lo que si el demandante
interpone un recurso directamente ante el Tribunal Supremo, el Quien deba resolver el
recurso deberd adjuntar: a) copia de la notificacion de la decisién impugnada (sentencia
u auto que concluye la consideracion de la sentencia del caso) y b) copia de la orden del

juez. persona que emitié la Decision. (Cavani, 2016)

2.2.4.8. Requisitos de procedencia del recurso de casacion

Segtin el C.P.C. en el articulo 388 establece que: “l. Que el recurrente habia estado
previamente en desacuerdo con la decision negativa de primera instancia cuando dicha
decision fue confirmada en apelacién; 2. Describir clara y completamente el acto de
violar requisitos legales o violar precedente legal; 3. Demostrar el impacto directo de la
violacion en la decision impugnada; 4. Manifestar claramente que el recurso de casaciéon
es invélido o desistido. Si es posible la anulabilidad, se indicar4 si es total o parcial, y si
es ésta ultima, se indicard en qué medida debe alcanzarse la nulidad. Si se retira, se
aclarardn las acciones del departamento. Si el recurso tiene ambas causales, debe
entenderse la de nulidad como causal primaria y la de nulidad como causal secundaria.”

(Jurista Editores, 2023, p. 505)

Si la parte contendiente pretende dar por terminado o suspender el acto procesal
impugnado, deberd manifestarlo claramente durante el proceso de apelacidn,
recurriendo a la demanda de nulidad y en el recurso de apelacion deberd expresar

claramente al director si el juez es nulo o no. es decir, a los efectos de anular los actos
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procesales emitidos por el juez superior (sentencia, resolucién que pone fin al proceso).
Aqui, como sabemos, el recurso tiene una funcién negativa (iudicium rescidens).

(Cavani, 2016)

Actualmente, en casacidn, se utiliza este propdsito cuando se habla de errores en el
proceso judicial, mediante los cuales el demandante solicita al juez de casacion la
nulidad, la nulidad o la anulacién del documento procesal impugnado, especialmente
cuando la decisién impugnada afecta significativamente el derecho a la ejecucidn.

proteccion judicial y debido proceso legal. (ver art. 396 del CPC). (Cavani, 2016)

Por el contrario, en el proceso de casacion, es posible interponer un recurso de nulidad,
es decir, solicitar al juez de mayor rango que anule la decisiéon de un juez de mayor
rango, es decir, el impugnante busca cambiar el sentido de la decision. Si un reclamo se
considera razonable (necesario), entonces se considera infundado o viceversa. En este
trabajo fue posible sefialar los errores de los jueces superiores al emitir la decision
impugnada (“violacion del derecho sustantivo”). Aqui el recurso tiene una funcion
positiva y estd encaminado a tomar una decisiéon de fondo (iudicium rescissorium), al

respecto nos remitimos a lo ya dicho. (Cavani, 2016)

2.2.5. La casacion y el juicio sobre los hechos

“El Tribunal de Casacién no puede emitir sentencia sobre la base de las pruebas y
hechos razonablemente valorados por la autoridad competente, ya que no se trata de un
tercer juicio, a los efectos de la demanda es atenerse a la correcta interpretacion y

aplicaciéon de Derecho objetivo con exclusion expresa de los hechos. y evidencia” (Cas.

N° 498-05 LA LIBERTAD, El Peruano, 31/07/2006).

Por lo tanto, la valoracion de la prueba relevante para el recurso no es importante, pero
ello no impide que el tribunal de apelacidon examine la interpretacion que hace el juez de
tal o cual tipo de prueba, ya que presupone determinar que su contenido es verdadero y
solo eso; La evidencia se evalida de manera efectiva. (Cas. N° 1030-01 CALLAO, El
Peruano, 30/11/2001).
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Por lo tanto, si el juez no aprecia las pruebas que sustentan esta posicion, lo mismo
sucederd en la Sala de Apelaciones, el Tribunal de Apelaciones no puede actuar en el
tribunal inferior y no puede formarse una opinion basada en los fundamentos expuestos,
porque esto significa que en los casos en que este 6rgano judicial se vea obligado a
resolver el caso, se viola el derecho constitucional a un juicio multilateral, por lo que, en
circunstancias excepcionales, el caso debe resolverse en la forma prescrita por la ley,
teniendo en cuenta lo dispuesto en este resolucion. relacionado con todo; Informacién

real proporcionada por las partes. (Cas. N° 3440-00 LA LIBERTAD, 14/03/2001).

Ademads, si bien en un caso el juez aceptd el testimonio de ambas partes, incluida la
presentacion de los puntos anteriores. documentos, luego en el juicio probatorio se
argument6 que si el demandante no presentaba esta prueba, no estaba obligado a prestar
juramento. ese no es el objeto del contrato. La sentencia se dicté sin prueba alguna de
conflicto de intereses; en el recurso de casacion condend esta construccion defectuosa
aunque el demandado no advirti6 sobre ello. En consecuencia, las supuestas deficiencias
fueron desestimadas porque, independientemente de la valoracién que el juez hiciera de
los documentos pertinentes, su actuacion era necesaria para garantizar la justicia de las

partes. (Cas. N° 138-03 CAJAMARCA, 13/06/2003).

2.2.6. Efectos del recurso fundado

Para que la Corte Suprema decida sobre el fondo del caso, es necesario definir
claramente requisitos procesales, que no estidn presentes en los casos analizados.
Teniendo en cuenta la complejidad y ambigiiedad de los requisitos procesales
planteados, asi como la forma en que se desarrollaron los argumentos de derecho, la
Corte considera que no puede decidir sobre el fondo del caso y por lo tanto hizo una
excepcion y ordend el archivo del caso. establecido. trasladado a un tribunal inferior.
Para los demandantes este nivel es inferior. podra actuar conforme a las disposiciones
de procedimiento civil contenidas en el art. 87, muestra como representar los requisitos
del proceso de una manera alternativa o subordinada. (Cas. N° 1693-2002 LIMA, EI
Peruano, 01/06/2004).

22



Incluso si el recurso es rechazado por razones procesales (errores procesales), el asunto
debe igualmente ser remitido al tribunal competente para que el juez pueda corregir las
deficiencias procesales descubiertas y tomar una nueva decisién, aunque de
conformidad con el Reglamento. El articulo 446 de la misma autoridad establece que si
alguna de las excepciones o defensas mencionadas anteriormente en el art. 446 de la
misma agencia, es denunciado o permanece intacto, hay un error legal, considerando
este error es necesario que haya una instruccidon para su correccion, los principios de
economia y celeridad del procedimiento tienen como objetivo integrar las normas
procesales, y la admisibilidad y validez de las excepciones y reservas preliminares
deben ser apreciadas por el tribunal de primera instancia. (Cas. N° 1465-2007

CAJAMARCA [Pleno casatorio civil, voto en minoria]).

“Es claro, por tanto, que si una orden, como el Reglamento Supremo del Ejecutivo, se
refiere a una decision que declara invédlida la orden impugnada y se dicta una nueva,
necesariamente habrd error. implementado en la resolucién. caso al momento de
preparar la decision del litigio, por lo que el Juez debe limitar la capacidad del
demandado para revisar el caso para corregir deficiencias y errores en el mismo y
cumplir con los requisitos para el otorgamiento del gusto oficial.” (Cas. N° 2798-99

AREQUIPA, El Peruano, 07/04/2000).

“En un caso especifico, la Corte Suprema considerd legitimo el recurso de casacion
porque el Tribunal no habia registrado la base juridica; pero también es cierto que la
sentencia dictada por hombres incompetentes ha sido declarada nula y, por tanto,
inexistente. Luego, cuando el Tribunal de Casacion decide dictar una nueva sentencia,
no estipula que deba dictarse en un sentido especifico, sino que s6lo dicta sentencia
conforme a lo establecido en la ley. Por lo tanto, dado que la nueva resolucion se adopta
en un sentido diferente al de la resolucidn anterior, no se violan las garantias de equidad
del proceso legal, especialmente si dicha resolucion es adoptada por una Cédmara
compuesta por Miembros que no son tomadores de decisiones.” (Cas. N° 2353-99

LIMA, El Peruano, 11/01/2000).
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“También observamos que el Tribunal Supremo no puede resolver el fondo del litigio
en el sentido del art. articulo 396 del C.P.C. (si existen motivos validos para la
casacion), porque de hacerlo, teniendo en cuenta que las autoridades s6lo toman
decisiones de fondo sobre el fondo de la denuncia, eso significaria una grave violacién a
la defensa y a la defensa. principio de muchos casos, lo que requiere una decision tanto
del juez como de la Sala de Primera Instancia sobre una cuestion controvertida.” (Cas.

N° 2139-99 LIMA, El Peruano, 24/08/2000).

2.2.7. Efectos del recurso infundado

Si bien el procedimiento de casacion debe limitarse estrictamente a los motivos
seflalados por el recurrente, esa exigencia no impide que el juez pueda verificar la
exactitud de los hechos haciendo uso de las facultades que le otorga el apartado final del

art. Articulo 397 del C.P.C. (Cas. N° 84-94 LAMBAYEQUE, El Peruano, 22/10/1995).

El tribunal no anulard la sentencia sélo por motivos vélidos, si el contenido de la misma
es conforme a derecho; sin embargo, se deben realizar los cambios apropiados (Cas. N°

1648-97 LIMA, El Peruano, 18/07/1998).

2.2.8. La sentencia casatoria

2.2.8.1. Concepto

Es él quien decide la cuestion principal a considerar en el juicio, la cual se tendra por
definitiva o incontrovertible cuando no pueda ser objeto de recurso alguno. (Herrera,

2008)

El fallo de casacion crea un precedente legal que establece estandares para su aplicacion
por otras jurisdicciones, asi como por tribunales administrativos y agencias

gubernamentales. (Cas. N° 16618-2023 LIMA)

2.2.8.2. Contenido de la sentencia

se trata de la “Explicacion de Motivos”, en el sentido de que deben diferenciarse e
individualizarse segun la cuestion que surja entre las partes y también deben recopilarse
en funcion del hecho que haya tenido lugar en relacion con el mismo. la presentacion de
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una reclamacién como respuesta a una reclamacion, por todo ello estas primeras

condiciones deben estar bien desarrolladas, claras y objetivas.

La parte de consideracion es la mds importante porque es donde se aclara el caso entre
el demandado y el demandante dando lugar a la afirmacién o negacién del derecho
reclamado; También es importante sefialar que esta seccidén se considera el logro
maximo de la justicia democrdtica porque la gente deposita su confianza en el poder
judicial para tomar decisiones racionales y tiene motivos para seguirlas. (Guzmadn citado

por Gonziles, 2006)

La dispersion se considera la parte mds formal de la sentencia porque en ella el juez
decide puntual y decisivamente dar la razén al demandante o rechazar su peticion,
evitando, como cabe sefialar, ultrapetita, extrapetita (Guzman citado por Gonziles,

2006)

2.2.9. La pretension recursal

2.2.9.1. Concepto

Carrion (2017), para interponer un recurso de casacion es necesario que el demandante
tenga interés en la demanda, incluyendo una situacién de perjuicio a la que estuvo
expuesto por una solucién que no cumplié con los requisitos procesales de su
costumbre. El perjudicado tiene derecho a interponer recurso de apelacion contra la
decision impugnada, que puede resultar o no en una mala aplicacién de la ley, tanto en

el fondo como en la forma.

2.2.9.2. Caracteristicas

La principal caracteristica del modelo recursivo garantizado es su capacidad cognitiva.
Con base en el conocimiento procesal, la estructura de la demanda requiere: 1) la
exactitud de la disposicién o parte de la sentencia impugnada, i) el fundamento del
cuestionamiento Yy iii) la identificacion especifica del dafio causado, claramente descrito
y probable. Verificar o refutar el control percibido en la reunién de revision. Dado que
la reclamacion de indemnizacion en disputa es el fundamento que determina el objeto

del proceso de apelacion, si no se cumplen estas condiciones, el proceso de apelacion no
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se basa en los principios de conflicto, control y mecanismo de limitacién. (Carridn,

2017)

2.2.10. Infracciones constitucionales solicitadas en la sentencia casatoria

2.2.10.1. Tutela jurisdiccional efectiva

“Este principio procesal requiere que todas las personas deben tener libre e igual
oportunidad de solicitar a la autoridad competente la proteccion de cualquier derecho o
interés contra cualquier dafo o amenaza a través de un proceso que cumpla con la
medida minima de proteccion, culminando en una decision final sobre la validez de la

controversia”. (Priori, 2019, p. 80)

La tutela judicial efectiva no se ve perjudicada por la negativa a admitir una
reclamacién por no haber eliminado los comentarios correctivos. Esto no implica un
derecho absoluto a asistencia juridica sino que requiere el cumplimiento de requisitos

previos y necesarios a través de los canales procesales legales. (Ledesma, 2016)

2.2.10.2. El debido proceso

El TC ha establecido en el Expediente 4241-2004, Lima que:
“El derecho fundamental a un juicio justo es un derecho que debe ser
respetado en todo tipo de juicios y procedimientos, cualquiera que sea su
naturaleza. Esto es cierto en la medida en que el principio de prohibicién de
la arbitrariedad es un principio consagrado en los supuestos bdsicos de un
Estado constitucional democratico, asi como en los principios y valores

consagrados en la propia Constitucion.”

Por el contrario, los procedimientos tienen dos palabras: forma y contenido; De caracter
formal, los principios y normas que lo constituyen se relacionan con procedimientos
establecidos por la ley, tales como procedimientos establecidos por jueces de oficio,
procedimientos de predeterminacion, excusas de derechos, motivos; En esencia, se trata
de estdndares de justicia, como la razonabilidad y la proporcionalidad, que toda decision
judicial debe cumplir. (TC en los expedientes 2192-2002-HC/TC (FJ 1 y 2); y 3392-
2004-HC/TC (FJ 6).
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2.2.10.3. Motivacion de las resoluciones

2.2.10.3.1. Concepto

En el Acuerdo Plenario N° 6-2011/CJ116 (2011 p.6), acordaron que, las decisiones del
tribunal deben ser razonables y razonables en dos dreas principales: en primer lugar, la
evaluacién - interpretacion y evaluacion - de los medios o pruebas de investigacion, el
proceso de sentencia del tribunal debe determinarse de hecho. El segundo se refiere a la
interpretacion y aplicacion de leyes objetivas. En el segundo dmbito, que es el veredicto
en una causa penal -las sentencias absolutorias requieren menos intensidad- requerirdn
de justificacion i) determinacién de los hechos que se consideran justificados y la forma
juridica adecuada mediante el andlisis de factores descriptivos y normativos, objetivos y
subjetivos. , junto con circunstancias cambiantes y ii) las consecuencias penales y
civiles de las sanciones penales de personalizacion, la responsabilidad civil, los costos

del litigio y los efectos secundarios.

Castillo (2014) La funcién constitucional del deber de promover decisiones judiciales
establece lo siguiente: El deber de motivar las sentencias representa un requisito
universal y de larga data para la revision de las decisiones de justicia en el &mbito de
competencias de los Organos competentes para administrar justicia. La obligacion
constitucional de justificar las decisiones judiciales es, por tanto, una expresion del
principio de control, que es un elemento importante e indispensable del estado de

derecho.

2.2.10.3.2. Requisitos de la debida motivacion

2.2.10.3.2.1. Racionalidad

La motivacion razonable no es sélo la justificacion o justificacion de una determinada
decision, sino que se debe tener en cuenta que dicha justificacion debe tener mérito,
para ello el juez debe reconocer y sustentar los factores facticos, razones econdmicas y
juridicas que se utilizaron como justificacion. para obtener una base préctica (Segura,

1998, pp. 21-23).
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2.2.10.3.2.2. Coherencia

En esta etapa, el 6rgano de decision estd obligado a cumplir con lo establecido en la
decision y, en el caso de los fiscales, en el reglamento. Esto significa que al escribir una
justificacidon de su decision, debe utilizar un lenguaje que evite conflictos semanticos y
gramaticales. En términos de coherencia del argumento, no deberia haber contradicciéon

entre los hechos y mucho menos alguna contradiccidon existente en la base juridica

establecida. (Gascon, 1993, p. 96).

2.2.10.3.2.3. Razonabilidad

Esto contrasta con la racionalidad, donde la justificaciéon de una decision se da segin las
reglas y principios que rigen nuestro sistema; La razonabilidad de las decisiones se
establece en el proceso judicial mediante el cumplimiento de las normas y
procedimientos legales, mediante la consideracion de los hechos y el derecho. (Igartua,

2014, p. 26).

2.2.10.3.2.4. Concrecion
La especificidad se refiere a que la resolucion o reglamento debe abordar especifica y

especificamente cada factor factico y juridico relevante que fue evaluado para llegar a la

decision final. (Perfecto, 2007, p. 194).

2.2.10.3.2.5. Completitud
Esto significa que la motivacién debe ser compleja, teniendo en cuenta muchas
opciones diferentes que pueden influir directa o indirectamente en los motivos de la

decision final. (Ferrajoli, 2006, p. 623).

2.2.10.3.2.6. Suficiencia

Esto significa, por ejemplo, que la sentencia no se sobrecarga con una acumulacion de
conceptos juridicos o un listado de acciones que en ocasiones imposibilitan el dictado
de la sentencia. Se conocen las razones exactas por las que el juez tomé una decision

particular. (Igartua, 2014, p. 26).
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2.2.10.3.2.7. Claridad

Esto significa que el juez o fiscal debe definir la norma aplicable en un lenguaje
comprensible para el publico y debe seguir claramente los hechos segin la norma mds
adecuada para resolver un caso concreto sin perdonar ninguna ambigiiedad en cuanto a
su fundamento. Por tanto, la historia debe ser ordenada, fluida y clara, y el lenguaje

debe ser lo mds comprensible posible para el lector. (Jacovello, 2002)

2.2.10.3.2.8. Congruencia

Esto significa que las decisiones del juez o fiscal deben estar relacionadas con las
pretensiones de las partes y, por tanto, el valor juridico del motivo debe ser coherente
con la decision tomada, debe ser razonable, coherente en el tiempo para satisfacer todas

las exigencias. las premisas en que se componen. (Malem, 2008, p. 30).

2.2.11. La rebeldia
2.2.11.1. Concepto
Monroy (2015) El incumplimiento ocurre cuando una parte no comparece ante el
tribunal y califica la falta de comparecencia ante el tribunal como una falta de
comparecencia debido a la conducta del imputado al atender las citaciones de las

autoridades, renunciando asi al derecho del imputado a defenderse. (p.256).

Ramirez (2015) surge cuando no participa en el proceso y se niega a defender sus
derechos, este ultimo punto es el punto de partida de la disputa, porque si no aparece un
partido politico nacerd una Rebelion, el acusado no no aparecer. renunciardn a su
derecho a defenderse pero serdn vulnerados, razén por la cual nuestra legislacion
peruana actualmente establece que esta situacidon se mantendrd hasta que se ejecute la
sentencia después y durante los partisanos se rebelaron, negando asi al imputado.

acceder y presentar su defensa previa ante la decision del juez. (p. 32)

2.2.11.2. Efectos de la rebeldia
El art 461 del C.P.C establece que la declaracion de violacion da lugar a una presuncion
juridica relativa sobre la veracidad de los hechos denunciados, salvo: si hubiere mas

denuncias se considerardn las denuncias; Quejas basadas en ley no disponible; La ley

29



requiere que una peticion presentada esté respaldada por un documento que no esté
adjunto a la peticién; o El juez declaré en resolucién motivada que no dieron lugar a

condena. (Jurista Editores, 2023)
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2.3. Marco conceptual

Analizar. “es el proceso de dividir un tema complejo o importante en partes mis
pequeiias para comprenderlo mejor; examinar una cosa en detalle, separar o examinar
sus partes por separado, descubrir sus rasgos, caracteristicas o condicién, y sacar

conclusiones”. (Abramasona, Barcaglioni y Centeno, 2020)"

Deduccion. Es un razonamiento que parte de un sistema general de referencia a algo
especifico. Este método se utiliza para sacar conclusiones de lo general a lo especifico,

de lo general a lo especifico. (Carrasco & Gonzales, 2017)

Interpretar. La interpretacién es un proceso cognitivo tnico, por un lado diferente de
la explicacion cientifica positiva; por otro lado, la comprensién empdtica, asi como la

comprension en sus diversas formas. (Castilla, 1992)
Método. Los métodos pueden definirse como estrategias, procesos y técnicas que

dirigen la accién hacia una meta especifica, es decir, producen acciones especificas y

precisas que permiten el logro de un resultado u objetivo especifico. (Abreu, 2012)
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. METODOLOGIA
3.1. Nivel, tipo y diseiio de investigacion
3.1.1. Investigacion de nivel descriptivo simple: Segin Guevara et al. (2020), “El
proposito de la investigacion descriptiva es aprender sobre situaciones, costumbres y
actitudes predominantes a través de descripciones precisas de actividades, objetos,

procesos y personas.” (p. 171).

Se trata de un tipo de investigacion encaminada a describir determinadas caracteristicas
basicas de conjuntos homogéneos de fendmenos, aplicando criterios sistemdticos para
determinar la estructura o comportamiento del fendmeno en estudio y proporcionando
informacion sistemdtica que pueda compararse con informaciéon de otras fuentes.

(Martinez, 2018).

3.1.2. Investigacion de tipo cualitativa:

Mejia (2007) citado por Nizama (2020), “Se refiere a la investigacién cualitativa como
un proceso metodolégico que utiliza palabras, texto, habla, dibujos, gréficos e
imagenes. En este sentido, la investigacion cualitativa examina diferentes sujetos con el
fin de comprender la vida social del sujeto a través de los significados desarrollados en

este estudio.” (p. 77).

La investigacion cualitativa comienza con un método inductivo, que es subjetivo,
holistico, natural, explicativo, integral, flexible, no experimental y crea su propio

método. (Carrasco & Gonzales, 2017, p. 120).

3.1.3. Diseiio de la investigacion
- No experimental: Pueden definirse como investigaciones realizadas sin
manipulacion intencional de variables. Esto significa que se trata de estudios en
los que intencionalmente dejamos variables independientes sin cambios para ver

sus efectos sobre otras variables. (Hernandez, Ferndndez, & Baptista, 2014)

- Transversal: Este proyecto recopila datos en un solo lugar y solo una vez. Es

como tomar una fotografia o una radiografia y luego informarla en un estudio
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que puede ser exploratorio, descriptivo y correlacional. (Herndndez, Ferndndez,

& Baptista, 2014)

3.2. Unidad de analisis
Tamayo y Tamayo (2008) La unidad de andlisis es el documento o segmento de
mensaje en el que se basa la investigacion. Se pueden clasificar segiin varios criterios: si

el contenido es gramaticalmente correcto o no; en términos de significado.

En la presente investigacion se trabajé con una unidad de andlisis: resolucion suprema
“sentencia casatoria”; producto del recurso de casacion; emitido por de la sala suprema

de la Corte Suprema de Justicia del Perd.

3.3. Variables. Definicion y operacionalizacion
Variable: Abreu (2012) Puede definirse como un aspecto o dimension del objeto de

estudio que puede expresar valor como caracteristica de diferentes maneras.

Nuiez (2007), el concepto de variable se puede definir segtin sus diferentes propiedades
o caracteristicas, estructura, contenido, funcién o contexto es fundamental porque indica
los pasos a seguir al realizar comparaciones. En la investigacion cualitativa, las

variables se denominan categorias.

Operacionalizacion: Es un proceso légico que descompone los elementos mads
abstractos hasta llegar al nivel mds concreto, donde los hechos reales son rasgos del
concepto, pero podemos observar, resumir, evaluar, es decir. sus indicadores. (Latorre,

del Rincon y Arnal, 2005)

En el anexo: 02 se puede verificar la definicién y operacionalizacién de la variable del

presente trabajo de investigacion.

3.4. Técnica e instrumentos de recoleccion de informacion
Técnica: La técnica se configura como un conjunto sistematico de procedimientos y

habilidades profesionales, cuidadosamente delineados y aplicados con precision con el
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objetivo de obtener datos, resultados o alcanzar metas especificas en el marco de la

investigacion, la experimentacién o la practica disciplinar. (Smith, 2020)

Instrumento: Un instrumento se define como un medio fisico o conceptual utilizado
para medir, registrar o evaluar variables especificas. Este concepto incluye tanto
herramientas cuantitativas como escalas y cuestionarios como herramientas cualitativas

como guias de observacion y entrevistas. (Martinez, 2021)

En la presente investigacion se empled: la técnica de observacion y el andlisis de

contenido.

Observacion: Arias (2012) la observacion es un método de visualizar o registrar
sistemdticamente visualmente cualquier evento, fendmeno o situacién que ocurre en la
naturaleza o la sociedad, en base a objetivos de investigacién establecidos vy

predefinidos.

Analisis de contenido: El andlisis de contenido es un método de investigacion que
permite sacar conclusiones identificando de manera sistemdtica y objetiva ciertas

caracteristicas especificas de un texto. (Arias, 2012)

El instrumento usado fue una guia de observaciéon

Guia de observacion: Tamayo (2004) formato en el que se pueden recolectar datos de
manera sistemdtica y consistente. Su utilidad es que proporciona una vision clara y
objetiva de los eventos, agrupando los datos segun necesidades especificas. Esto se
puede hacer satisfaciendo la estructura de las variables o elementos del problema.

(p.172)

3.5. Método de analisis de datos
Herndndez, Ferniandez y Baptista (2014) sefialan que la recopilacion de datos es
fundamental en toda investigacion. La investigacion cualitativa tiene como objetivo

recopilar datos (que se convertirdn en informacién). Se recogen con el objetivo de
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analizarlos y comprenderlos, respondiendo asf a preguntas de investigacion y generando
conocimiento. (pp. 8-9). La recogida se desarrolla en un contexto natural
(documentacién). E1 mayor desafio es penetrar el entorno y captar lo que los individuos

0 casos expresan y lograr una comprension profunda del fendmeno que se estudia. (p.9).

Los principales objetivos del andlisis cualitativo serdn: 1) extraer los datos 2)
imponerles una estructura 3) describir la experiencia en términos de perspectiva,
lenguaje y expresion (en este caso documentos) 4) explorar conceptos, categorias, temas
y patrones que ocurren en los datos y sus conexiones, para comprender, interpretar y
explicar los datos con base en el planteamiento del problema, 5) obtener informacién
sobre el contexto que rodea los datos, 6) reconstruir eventos e historias, 7) relacionar los
resultados con el conocimiento existente, y 8 ) generar teoria basada en los datos.

(Hernéndez, Fernandez y Baptista, 2014, p. 418).

3.6. Aspectos éticos

En concordancia al Reglamento de Integridad Cientifica en la Investigacion. Version
001 actualizado por el Consejo Universitario con resolucion N° 0277-2024-CU-
ULADECH catélica, de fecha 14 de marzo del 2024. Todas las actividades de
investigacion que se realizan en ULADECH estan guiadas por el articulo 5 del
reglamento de integridad cientifica, los cuales son: respeto y proteccién de los derechos
de los intervinientes, cuidado del medio ambiente, libre participacién por propia
voluntad, beneficencia, no maleficencia, integridad y honestidad, justicia.

En cuanto los considerados dentro de la investigacion realizada fueron:

a. Respeto y proteccion de los derechos de los intervinientes: Se establece este principio
ético dentro de la investigacion, porque la poblacion fue documental (Expediente-
Sentencias), donde los datos extraidos tendrdn proteccion, ya que forman parte de su
privacidad personal y tampoco se les pidié para poder revelar sus datos personales, por
ellos se tiene la declaracion de compromiso ético, donde se declara que no se difundira
lo existente en la unidad de andlisis.

b Integridad y honestidad: Este principio se aplica en razén que la investigacion debe
cumplir de manera integra e imparcial lo plasmado en la tesis, asi mismo el investigador

debe ser honesto al momento del desarrollo del marco tedrica, asi como en los
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resultados, para no tener similitud con otras investigaciones, y evitar riesgos que puedan

complicar la investigacion.
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IV. RESULTADOS
Cuadro 1

Hechos que dieron origen a la resolucion en estudio

Las partes del proceso fueron conyuges, procrearon dos hijos mayores de edad a la fecha de
interposicion de la demanda. Al principio tuvieron una vida familiar feliz. El demandante era oficial de
la marina mercante razon por el cual estaba fuera de casa, tenia residencia temporal en los Estados
Unidos; pero, a solicitud de su esposa (que era hija de un prospero empresario) decidio viajar a la
ciudad de Tarapoto y administrar la empresa del padre de su conyuge. No obstante, al fallecer el padre
de ella la relacion conyugal empeord y trajo consecuencias laborales -el demandante era el
administrador y la demandada la representante legal quien lo despidio. El conyuge inicia el proceso la
pretension principal es el divorcio por causal de imposibilidad de hacer vida en comiin; la pretension
accesoria es la liquidacion de la sociedad de gananciales y el pago de una reparacion civil por daiio
moral. La demandada no absolvio el traslado de la demanda por lo que fue declarada en rebeldia. En
primera instancia se declaré fundada la demanda el vinculo matrimonial se disolvio, se declaré fenecida
la sociedad de gananciales y que la liquidacion se solicite en la etapa correspondiente e infundada la
indemnizacion por daiio moral.

El demandante apelo la sentencia por haberse denegado su pretension accesoria. En la sentencia de
vista se indica que no se tuvo en cuenta el aforismo que lo accesorio sigue la suerte del principal, que la
conclusion de la sentencia de vista es ambigua; porque, la liquidacion de gananciales se ejecuta en la
etapa de la ejecucion y en conformidad con las normas de los articulos 320 a 323 del C.C. tendria tres
etapas: el inventario de bienes, la valorizacion para establecer activos y pasivos y por ultimo la
adjudicacion; siempre que el pago del pasivo quedaran remanentes que se dividird en partes iguales
entre los conyuges.

Respecto a la reparacion por daiio moral el demandante solicito S/ 98,000.00 (noventa y ocho y
00/100 soles) y al haberse denegado el conyuge apelo preciso no haberse valorado las pruebas
aportadas y que la demandada estuvo rebelde. En la sentencia de vista se declaro fundada la apelacion
confirmaron la sentencia en el extremo que declaro fundada la demanda y disuelto el vinculo
matrimonial y fenecida la sociedad de gananciales y en cuanto al daiio moral lo revocaron y
reformando declararon fundada y fijaron S/ 5,000.00 (Cinco mil y 00/100 soles).

Lectura: el cuadro 1 revela que el recurso de apelacion tuvo como precedente que en la sentencia de vista
la sala superior reformé la sentencia de primera instancia y declaré fundada en parte el dafio moral en
favor del cényuge demandante.
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Cuadro 2

Pretension recursal

Respecto al a sentencia de vista la conyuge demandada interpuso el recurso de casacion su pretension
es que el organo inmediato superior “sala suprema” declare fundada su pretension dado que en la
sentencia de vista la sala superior incurrio en infracciones normativas siendo estas:

e [Infraccion a la norma prevista en el inciso 3y 5 del articulo 139 de la Constitucion Politica del
Perii

e [Infraccion a la norma del articulo 1985 del codigo civil

Los cuales tuvieron incidencia en la decision adoptada por la sala superior: lo cual fue
amparar la pretension accesorio del daiio moral

Lectura: el cuadro 2 revela que la pretension del casacionista fue anular la sentencia de vista en el
extremo del pago por daio moral.
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Cuadro 3

Fundamentos expuestos por la sala suprema que explican la inexistencia de infracciones normativas

Fundamentos respecto de las supuestas infracciones expuestas por la conyuge casacionista

Respecto del inciso 3 del Art. 139 de la Cons.

La funcion jurisdiccional, la observancia del debido proceso, el cual, conforme a la interpretacion que
reiteradamente ha sostenido la Corte Interamericana de Derechos Humanos, exige fundamentalmente
que todo proceso sea desarrollado de tal forma que su tramitacion garantice a las personas
involucradas en él, las condiciones necesarias para defender adecuadamente y dentro de un plazo
razonable los derechos u obligaciones sujetos a consideracion. Tal es asi que la vigencia de este
principio ha sido motivo de desarrollo por parte de nuestro legislador en diversas normas con rango de
ley, que imponen al Juzgador el deber de actuar en respeto a la tutela jurisdiccional efectiva y al debido
proceso, dejando en claro el derecho de las personas a un proceso que se desarrolle con estas
garantias.

Respecto del inciso 5 del Art. 139 de la Cons.

En el ambito interno, el deber de motivar las resoluciones judiciales se encuentra regulado por el
articulo 139 inciso 5 de la Constitucion Politica del Peri, garantizando que los Jueces, cualquiera que
sea la instancia a la que pertenezcan, deben expresar el andlisis que los ha llevado a decidir una
controversia, asegurando que el ejercicio de administrar justicia se haga con sujecion a la Constitucion
y a la Ley; en tal sentido, habrd motivacion adecuada de las resoluciones judiciales, siempre que la
resolucion contenga los fundamentos juridicos y fdcticos que sustentan la decision, que la motivacion
responda estrictamente a la ley y a lo que fluye de los actuados, pero ademds deberd existir una
correspondencia logica (congruencia) entre lo pedido y lo resuelto, de tal modo que la resolucion por st
misma exprese una suficiente justificacion de lo que se decide u ordena; asi, se entiende que la
motivacion escrita de las resoluciones judiciales constituye un deber para los magistrados

Respecto de la norma del art. 1985 del C. C.

En relacion al: i) daiio: conforme a los medios probatorios expuestos por la Sala Superior en el sétimo
considerando de la sentencia de vista y a la valoracion probatoria que se ha efectuado en conjunto a las
mismas, se ha identificado el dafio moral padecido por el demandante, debiendo tenerse en cuenta que
este “es la lesion a cualquier sentimiento de la victima considerad socialmente legitimo, dafio que afecta
la esfera interna del sujeto, no recayendo sobre cosas materiales, sino afectando sentimientos.”
(Casacion N° 1594-2014 Lambayeque), lo que se refuerza con el Informe Psicologico de fecha dieciocho
de mayo de dos mil dieciséis en el que se le diagnostico “trastorno de ansiedad y depresion”, “trastorno
de somatizacion” y “actos e ideas Paranoides”; ii) nexo causal, se debe apreciar que en el Informe
Psicologico de fecha dieciocho de mayo de dos mil dieciséis se consigné como resultado lo siguiente:
“Paciente presentaba insomnio, cefaleas, mareos, falta de apetito, adormecimiento de los miembros
superiores e inferiores, dolores abdominales, sensacion de asfixia, corazon acelera y punzones de
ansiedad y depresion marcada, sensacion de soledad (siempre problemas de incompatibilidad de
caracteres con su esposa 'y no tener familiares en Tarapoto), dificultad de socializacion, ideas obsesivas
que pueda morirse de infarto o derrame cerebral, problemas econémicos y baja autoestima (...)”, lo que
permite advertir que, en efecto, existe adecuada relacion de causalidad entre el hecho generador y el
daiio producido (los cuales se encuentran acreditados), pues este ha devenido a consecuencia de la
conducta de la recurrente y que sustenta la causal de divorcio invocada por el actor; y, iii) factor de
atribucion, se precisa que, tal como se seiialo en el Tercer Pleno Casatorio — Casacion N° 4664-2010
Puno, las causales detalladas en los incisos 1 a 11 del articulo 333 del Codigo Civil se circunscriben a
la clasificacion del divorcio-sancion, en la medida que importan actos imputables a dolo o culpa a uno
de los conyuges que violentan los deberes que impone el matrimonio.

Lectura: el cuadro 3 revela los fundamentos expuestos por la sala suprema para denegar el recurso de
casacién interpuesto por la conyuge demandada.
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Cuadro 4

Decision adoptada en la sentencia casatoria N° 2436-2019 SAN MARTIN

La decision adoptada por la Sala Suprema revisora del recurso de casacion interpuesta por la conyuge
demandada fue:

“Infundada la casacion interpuesta y por ende no casaron la sentencia de vista emitida por la sala civil
descentralizada de la Corte de Justicia de San Martin”

Lectura: el cuadro 4 revela que la decisién desestimar la casacion interpuesta por la conyuge
casacionista.
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V. DISCUSION

En cuanto a los resultados obtenidos se evidencia lo siguiente:

En la sentencia casatoria se puede evidenciar que las partes indicaron los hechos del
proceso lo cual evidencia la existencia de un vinculo procesal, en la cual se hace saber
que el proceso deviene de una demanda de divorcio por causal, donde el demandante
solicita la pretension de divorcio por imposibilidad de hacer vida en comiin, asimismo
la liquidacién de la sociedad conyugal y una reparacién civil por dafio moral, por
consiguiente se hace traslado a la demandada, la cual no contesta y se le declara rebelde,
el magistrado en primera instancia valorando los medios probatorios presentados
resuelve la pretension principal (divorcio por causal de imposibilidad hacer vida en
comun), en cuanto a la pretension accesoria por liquidacion de sociedad de gananciales
la declara improcedente; asimismo en cuanto a la reparacion por dafio moral, no existe
como tal, por no haber acreditado con prueba suficiente; por tal motivo el demandante
apela dicha sentencia argumentando que el magistrado no se ha reconocido la existencia
del conyuge afectado, pero el magistrado en segunda instancia solo reforma la sentencia
en cuanto al dafio moral fijadndole cinco mil soles; todos estos hechos demuestran la
existencia de la presente resolucion; se puede inferir con lo alegado por (Bentham,
2001, p. 15) “probar un hecho consiste en mostrar que, a la luz de la informacion que
poseemos, estd justificado aceptar que ese hecho ha ocurrido. Se trata, por tanto, de un
tipo de razonamiento en el que podemos distinguir varios elementos: el hecho que
queremos probar, la informacion (acerca de otros hechos mis o menos directamente
vinculados con el primero) de la que disponemos (que podemos llamar los indicios o las

pruebas) y una relacion entre el hecho que queremos probar y los indicios”.

Las pretensiones observadas en el recurso de casacion fueron infraccion normativa de
los incisos 3 y 5 del art. 139 de la CPP; aso como el art. 1986 del CC, todo ello porque
segln la recurrente, manifiesta que los documentos invocados en la sentencia de vista
no guardan relacion con la causalidad entre el hecho y el dafio producido; asimismo
adolece de motivacion factica y juridica; asimismo concuerda con Carrién (2017) para

recurrir en casacidn es necesario que el litigante tenga interés en la impugnacion, que
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reside en la situacion de perjudicado en que lo ubica la resolucién que no ha satisfecho
sus pretensiones procesales. Tiene legitimidad para interponer el recurso o el
desfavorecido con la resoluciéon materia de la impugnacion, en la que podria haberse
producido o no una incorrecta observancia del derecho positivo, tanto material como
formal; en cuanto al Tribunal Constitucional (Exp. N.° 1480-2006-AA/TC. FJ 2) “ha
tenido la oportunidad de precisar que el derecho a la debida motivacion de las
resoluciones importa que los jueces, al resolver las causas, expresen las razones o
justificaciones objetivas que los llevan a tomar una determinada decision. Esas razones,
deben provenir no s6lo del ordenamiento juridico vigente y aplicable al caso, sino de los

propios hechos debidamente acreditados en el tramite del proceso”

En cuanto a los fundamentos expuestos por la sala suprema que explican la inexistencia

de infracciones normativas:

Respecto al inciso 3 del art 139 de la Cons, la sala establece que no existe esta
infraccidon normativa, ya que se garantizd el desarrollo proceso a las personas
involucradas, se les dio las condiciones necesarias para defenderse y el plazo razonable
de sus derechos y obligaciones; por cuanto (Priori, 2019, p. 80) “la tutela jurisdiccional
efectiva exige que toda persona tenga la posibilidad de acudir libre e igualitariamente a
un 6rgano jurisdiccional para solicitar la proteccion de cualquier derecho e interés frente
a cualquier lesién o amenaza, en un proceso que redna las minimas garantias, luego del
cual se expedird una decision motivada y definitiva sobre el fondo de la controversia
que sea eficaz”; asimismo el TC (exp 4241-2004, Lima) “El derecho fundamental al
debido proceso es un derecho que ha de ser observado en todo tipo de procesos y
procedimientos, cualquiera que fuese su naturaleza. Ello es asi en la medida en que el
principio de interdiccion de la arbitrariedad es un principio inherente a los postulados
esenciales de un Estado constitucional democrético y a los principios y valores que la

propia Constitucion incorpora.”

Respecto al inciso 5 del art 139 de la Cons, no existe infraccion normativa, ya que la la
resolucion estd debidamente motivada ya que ha expresado un andlisis coherente

resolviendo la controversia, y asi asegura el ejercicio de la administracion de justicia en
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sujecion a la Cons y la Ley; el Acuerdo Plenario N° 6-2011/CJ116 (2011 p.6), establece
“que las resoluciones judiciales deben ser razonadas y razonable en dos grandes
ambitos, primero - que la apreciacidn-interpretacion y valoracidon-de los medios de
investigacion o de prueba, se ha de precisar el proceso de conviccién judicial en el

ambito factico. Segundo en la interpretacion y aplicacion del derecho objetivo.”

Respecto al art 1985 del C.C. los magistrados establecieron la existencia del dafio
moral; no recurriendo en las cosas materiales, si no en los sentimientos; lo que es
reforzado por el informe psicolégico, lo que genera la relacién entre el hecho y el dafio
producido; asimismo (Garcia, 2019, pp. 190-191) “La indemnizacidon tiene como
objetivo volver las cosas al estado anterior al incumplimiento del contrato, o al dafio
causado extracontractualmente, y para tal cometido se recurre a las voces del dafio
emergente, del lucro cesante, el dafio a la persona y el dafio moral. Siendo los dos
primeros, parte de los llamados dafios patrimoniales y los dos ultimos integrantes de la

categoria de los dafios extrapatrimoniales.”

La decision adoptada por la sala fue declarar infundado el recurso ya que no se encontrd
infraccidn alguna y que los juzgadores han actuado con respeto a la tutela jurisdiccional
efectiva y al debido proceso, dejando en claro que el proceso se ha desarrollado con
todas las garantias que establece la ley; asimismo (Cas. N° 84-94 LAMBAYEQUE, El
Peruano, 22/10/1995). “Si bien la actividad casatoria debe circunscribirse estrictamente
a los fundamentos expuestos por el recurrente, tal exigencia no impide al juez verificar
una correcta aplicacion de los hechos haciendo uso de la facultad conferida por la parte
in fine del articulo 397 del CPC”; todo ello concuerda con (Herrera, 2008) “Es aquella
que decide una cuestion principal que se ventila en el juicio, que tendré la categoria de

firme o irrecurrible, cuando no puede ser objeto de ningun recurso”
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VI. CONCLUSIONES

Luego de examinar la sentencia casatoria en estudio se puede concluir que:

Los hechos materia de casacion devienen de un proceso de divorcio, lo cual en primera
instancia al demandante se le niega la pretension accesoria sobre el dafio moral;
apelando a segunda instancia, donde la sala resuelve declarar fundada la apelacién y en
cuanto al dafio moral la reforman y declaran fundada, fijando cinco mil soles; asimismo
la parte afectada presenta el recurso casatorio indicando que existe infracciéon normativa
y no le corresponde indemnizacién ya que no existe dafio alguno; con lo cual la sala
indica la no existencia de infraccién normativa y si una afectacién de dafio moral al

conyuge perjudicado.

Las pretensiones establecidas en el recurso casatoria, pretenden demostrar que existe
una afectacion el debido proceso, a la tutela jurisdiccional efectiva y a la no existencia

de un dafio causado.

La sala suprema establece la existencia del dafio en relacion y valoracion de los medios
probatorios actuados en el proceso; por eso se le otorga al conyuge perjudicado la suma
de cinco mil soles; ademds evidencia la no existencia de una mala tutela jurisdiccional
efectiva, como la no existencia de un mal debido proceso; por ello se evidencia una

sentencia acorde a una debida motivacidn y ajustada a lo que establece la ley.

El TC ah reconoci6 que el efecto de la motivacion se aplica a las decisiones judiciales y
a todos los procedimientos y procesos de esa indole, cualquiera que sea su naturaleza, y
mas adn si se trata de una resolucién que impone sanciones, también afirmé que una
interpretacion que simplemente amplie la motivacidn para incluir decisiones judiciales
seria inconstitucional porque dejarfa lugar a la accion arbitraria de autoridades publicas

y privadas para implementar sus acciones a través de resoluciones.
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VII. RECOMENDA CIONES

El derecho a la debida motivacion es un derecho que se debe de garantizar en todas las
etapas procesales, y debe de hacerse presente en la toma de decisiones que realice la
autoridad competente, como el juez, que mediante resolucion judicial debe de tener la
obligacién estricta de justificar con diversos fundamentos facticos — juridicos, lo
mismos que deben ser diferenciados para la correcta valoracién de los hechos que son
materia de investigacion y las pruebas; y, a su vez exista directiva referente al derecho a
la motivacién dentro del Ministerio Pdblico, para que esta pueda ser aplicada por los

jueces.

Se recomienda a los que imparten justicia continuar capacitando a los operadores
juridicos para que se conviertan en profesionales capaces de resolver los conflictos
juridicos cotidianos y en curso, promoviendo y buscando la proteccion y la aplicacion
efectiva de los principios procesales y garantias juridicas para no afectar derechos.

como por ej. motivos de las decisiones judiciales y principios y derechos conexos.

Se recomienda a los operadores de justicia, descartar todo plano subjetivo respecto a las
tendencias actuales de proteccion, debe valorarse las pruebas lo cual debe guardar
correlacién entre los principios de tipicidad, legalidad el debido procedimiento y
motivacidon para resolver las sentencias de divorcio por la causal de separacidon de

hecho.

45



REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

Abanto, A. (2021). La teoria del reembolso y su aplicacion en el proceso de divorcio por
causal de imposibilidad de hacer vida en comiin en la ciudad de Chachapoyas,
2018-2019. Universidad Nacional Toribio Rodriguez de Mendoza de Amazonas.
Recuperado de:
https://repositorio.untrm.edu.pe/bitstream/handle/20.500.14077/2522/ Abanto%?2
0L%C3%B3pez%20Valia%?20Esther.pdf?sequence=2&isAllowed=y

Abramsonas, C; Barcaglioni, G y Centeno, A. (2020). Analizar no es un problema.
Complejidades y estrategias para su abordaje. La Plata, Texto de cdtedra Taller
de Andlisis de la Informacion La Plata (TAI), FPyCS — UNLP. Recuperado de:
https://perio.unlp.edu.ar/catedras/tai/wp-
content/uploads/sites/94/2020/08/ Abramsonas-Barcaglione-Centeno-1.pdf

Abreu, J. (2012) Constructos, Variables, Dimensiones, Indicadores & Congruencia
Ensayo de investigacion publicado en Daena: International Journal of Good
Conscience. Recuperado de: http://www.spentamexico.org/v7-
n3/7%283%29123-130.pdf

Aguila, G. (2010). Lecciones de Derecho Procesal Civil. Recuperado de:
https://virunt.webcindario.com/LECCIONES %20DE%20DERECHO%20PROC
ESAL%20CIVIL%20-%20GUIDO%20AGUILA%20GRADOS%20-
%20EGACAL.pdf

Aguilar, B., Herrena, P., Torres, M., Beltran, J., Mella, A., Amado, E., Ayvar, K., y
Canales, C. (2017). Manual Préctico para abogados de divorcio. Perd: Gaceta
Juridica S.A.

Arias, F. (2021). El Proyecto de Investigacion. Introduccién a la Metodologia
Cientifica. Recuperado de:
https://www.academia.edu/23573985/El_proyecto_de_investigaci%C3%B3n_6t
a_Edici%C3%B3n_Fidias_G_Arias_FREELIBROS_ORG

Cabello, C. (2001). Divorcio ;Remedio en el Peri? Lima: Fondo Editorial de la
Pontificia Universidad Catélica del Pert.

Carrasco, Ch. y Gonzales, M. (2017). Cémo hacer un proyecto de investigacion
cientifica y tesis de postgrado. Peru: Escuela Superior de Especializacion
Juridica

Cas. N° 16618-2023 LIMA. Recuperado de:
https://www.pj.gob.pe/wps/wecm/connect/15{2a6004e4d43b49e519e542{561c7a/
CASACI%C3%93N+N.%C2%B0+16618-
2023.pdf?MOD=AJPERES&CACHEID=15{2a6004e4d43b49e519e542{56fc7a
#:~:text=Las%?20sentencias%20casatorias%20crean%?20un,alcances%20en%?20
materia%?20contencioso%?20administrativa..

46



Castilla, C. (1992). Interpretacién, interpretado, interprete. Recuperado de:
https://www jstor.org/stable/23915333

Castillo, L. (2014). La Prueba Prohibida. Su tratamiento en el nuevo cddigo procesal
penal y en la jurisprudencia. Lima - Peru: Gaceta Penal.

Cavani, R. (2016). Cédigo procesal comentado por los mejores especialistas. Tomo III.
Lima: Gaceta Juridica

Cohen N, & Go6mez, G (2019). Metodologia de la investigacion, ;para qué?: la
produccion de los datos y los disefios. Buenos Aires: Teseo

Cruz, E. (2021). Las causales de divorcio y derecho fundamental al libre desarrollo de la
personalidad: Un andlisis critico. Universidad Cooperativa de Colombia.
Recuperado de:
https://repository.ucc.edu.co/server/api/core/bitstreams/b06e81d6-732a-4d7c-
93e2-5c¢e98bb4690f/content

De Trazegnies, F. (2016). La responsabilidad extracontractual. Lima: Ara Editores

Diario La Republica (2022). ;Cudles son las regiones con mds indices de divorcio en el
Pera? https://larepublica.pe/datos-Ir/respuestas/2022/04/24/cuales-son-las-
regionescon-mas-indices-de-divorcio-en-el-peru-atmp

Diaz, C. (2021). La relevancia de la finalidad dikelogica en le casacién civil.
Universidad Nacional de Cajamarca. Recuperado de:
https://repositorio.unc.edu.pe/bitstream/handle/20.500.14074/4436/Tesis%20Car
10s%20D%C3% ADaz.pdf?sequence=1&isAllowed=y

Espinoza, J. (2016). Derecho de la responsabilidad civil. Lima: Pacifico Editores

Expediente 3392-2004-HC/TC. Recuperado de:
https://tc.gob.pe/jurisprudencia/2005/03392-2004-HC.pdf

Expediente 2192-2002-HC/TC. Recuperado de:
https://tc.gob.pe/jurisprudencia/2003/02192-2002-HC.html

Expediente 4241-2004. Recuperado de:
https://www.tc.gob.pe/jurisprudencia/2005/04241-2004- A A.html

Ferrajoli, L. (2006). Derecho y razén, Teorifa del garantismo penal. Recuperado de:
https://Ipderecho.pe/descarga-pdf-derecho-razon-teoria-del-garantismo-penal-

luigi-ferrajoli/

Gallegos, R. (2016). Manual de Derecho de Familia. Lima: Juristas Editores.

47



Garcia, J. (2019). Configuracion, prueba y cuantificacion del lucro cesante. Revista en
Derecho y Cambio Social. Recuperado de:
https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo ?codigo=7075618

Gascon, M. (1993). La técnica del precedente y la argumentacion racional. Recuperado
de: https://revistas-
colaboracion.juridicas.unam.mx/index.php/judicatura/article/view/31679/28668

Gonzéles, J. (2006), La fundamentacién de las sentencias y la sana critica. Revista
Chilena de Derecho. Recuperado de:
https://www.redalyc.org/pdf/1770/177014514006.pdf

Gonzélez, 1 y Said, A. (2017). Teoria general del proceso. C. Mex, México: IURE

Guevara, G., Verdesoto, A., y Castro, N. (2020). Metodologias de investigacion
educativa (descriptivas, experimentales, participativas, y de investigacidon-
accion). Recuperado de:
https://recimundo.com/index.php/es/article/view/860/1363

Hernandez, R., Ferniandez, C. & Baptista, P. (2014). Metodologia de la investigacion.
Recuperado de: https://www.esup.edu.pe/wp-
content/uploads/2020/12/2.%20Hernandez, %20Fernandez%?20y%?20Baptista-
Metodolog%C3% ADa%?20Investigacion%20Cientifica%206ta%?20ed.pdf.

Hernandez, R. (2020). Teoria General del Proceso. Lima: Jurista Editores.

Herrera, M. (2008). La sentencia. Revista Scielo. Gaceta Laboral v.14. Recuperado de:
https://ve.scielo.org/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S1315-
85972008000100006

Hinostroza, A. (2012). “Derecho Procesal Civil. Medios impugnatorios”. Pert: Jurista
Editores

Hurtado, M. (2012). Algunas propuestas para mejorar el recurso de casacion civil

peruano. Perd: Gaceta Juridica.

Hurtado, M. (2014). Estudios de Derecho Procesal Civil. Pert: Importadora y
Distribuidora Editorial Moreno S.A.

Igartua, J. (2014). El razonamiento en las resoluciones judiciales. Peru: Palestra
Editores.

Jacovello, M. (2022). El control de la casacién en la motivacién. Lima: Palestra

Jurista Editores (2023). Cédigo Procesal Civil. Lima: Jurista Editores

Latorre, A., del Rincén, D., & Arnal, J. (2005). Bases metodoldgicas de la investigacion
educativa. Barcelona: experiencia.

48



Ledesma, M. (2016). “Comentario al articulo I del Titulo Preliminar del Codigo
Procesal Civil”. En: Coédigo Procesal Civil comentado por los mejores
especialistas. Andlisis y comentarios articulo por articulo. Lima: Gaceta Juridica

Leén, L. (2016). Responsabilidad Civil Contractual y Extracontractual. Lima, Peru:
Academia Nacional de la Magistratura.

Loépez, C. (2005). Manual de Derecho de Familia y Tribunales de Familia. Chile:
Librotecnia.

Malem, J. (2008). El error judicial y la formacién de los jueces. Recuperado de:
https://www.te.gob.mx/ccje/ Archivos/Malem/el_error_judicial_y_la_formacion_
de_los_jueces_malem_se%C3%B1a.pdf

Martinez, A. (2021). Instrumentacién Cientifica: Disefio y Aplicacién en Investigacion
Multidisciplinaria. Yale University Press.

Martinez, C. (2018). Investigacion descriptiva: definicién, tipos y caracteristicas.
Recuperado de: https://www.lifeder.com/investigacion-descriptiva

Medina, J. (2018). Derecho civil: Derecho de familia. Colombia: Universidad del
Rosario.

Mondragén, A. (2002). ;Qué son los indicadores? Recuperado de:
https://www.planeacion.unam.mx/Planeacion/bibliografia/Mondragon02_inegi.p
df

Monroy, M. (2015). Apuntes sobre la rebeldia en el proceso civil peruano. Advocatus,
1(032), 255-276. Recuperado de:
https://revistas.ulima.edu.pe/index.php/ Advocatus/article/view/4399

Morello, A. (1998). ;La casacidn civil: realidad o ilusion?. Revista de derecho procesal.
Recuperado de: https://cdi.mecon.gob.ar/bases/jurid/2209.pdf

Nizama, M. & Nizama, L. (2020). El enfoque cualitativo en la investigacion juridica,
proyecto de investigacion cualitativa y seminario de tesis. Recuperado de:

https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=7628480

Nufiez, M. (2007) Las variables: Estructura y funcion en La hipdtesis. Investigacion

Educativa. Recuperado de:
https://revistasinvestigacion.unmsm.edu.pe/index.php/educa/article/download/47
85/3857/

Perfecto, A. (2007). La sentencia penal. Lima: Palestra.

Placido, A. (2008). Las causales de Divorcio y Separacion de cuerpos en la
Jurisprudencia Civil” en: Dialogo con la Jurisprudencia. Lima: Gaceta Juridica.

49



Priori, G. (2019). El proceso y la tutela de los derechos. Lima: PUCP.

Radio Programas del Perd. (2023). Divorcios aumentan este afio, jcudnto cuesta una
separacion en el Perd? https://rpp.pe/economia/economia/divorciosaumentan-
este-ano-cuanto-cuesta-una-separacion-en-el-peru-noticial491831

Ramirez, M. (2015). La rebeldia: incongruencia con el derecho a la defensa [Tesis de
maestria, Universidad Regional Auténoma de los Andes]. Repositorio
Institucional UNIANDES. Recuperado:
https://dspace.uniandes.edu.ec/handle/123456789/745

Rioja, A. (2017). Compendio de Derecho Procesal Civil. Lima: Adrus Editores

Segura, 0. (1998). La racionalidad juridica. Recuperado de:
https://www.editorialreus.es/media/pdf/primeraspaginas_9788429023046_conce
ptos-multidimensionales-del-derecho_reus.pdf

Smith, J. (2020). Disefio y Métodos de Investigacion en Ciencias Sociales. Editorial
Académica

Solérzano, Sh. (2019). Influencia de la edad en los indices de divorcio en la ciudad de
Guayaquil, periodo 2015-2018. Universidad de Guayaquil. Recuperado de:
https://repositorio.ug.edu.ec/server/api/core/bitstreams/1db451a2-72e6-45a6-
9c0a-8b2f297455cc/content

Tamayo, M. (2004). El proceso de la investigaciéon cientifica. Recuperado de:
https://www.gob.mx/cms/uploads/attachment/file/227860/El_proceso__de_la_in
vestigaci_n_cient_fica_Mario_Tamayo.pdf

Tamayo, M. y Tamayo, C. (2008). El Proceso de la Investigacion Cientifica. México.
DF: Grupo Editorial LImusa. Recuperado de: https://bit.ly/20ujpJQ

Tavara, F. (2009). Los recursos procesales civiles. Recuperado de:
https://andrescusia.wordpress.com/wp-content/uploads/2020/05/5.-guia-practica-
los-recursos-procesales-civiles.pdf

Urcia, R. (2022). La indemnizacion en las sentencias de divorcio por separacion de
hecho, Juzgados de Familia de San Juan de Miraflores, 2021. Universidad
Auténoma del Peru. Recuperado de:
https://repositorio.autonoma.edu.pe/bitstream/handle/20.500.13067/2358/Urcia
%?20Laredo%2C%?20Robert%20Fabrizzio.pdf?sequence=1&isAllowed=y

Varsi, E. (2011). Tratado de Derecho de Familia. Perd: Gaceta Juridica

Zumaeta, P. (2015). Temas de Derecho Procesal Civil. Lima: Jurista Editores.

50



ANEXOS



ANEXO 1. Matriz de consistencia logica

CARA’CTERIZACI(’)N DE LA SENTENCIA CASATORIA SOBRE DIVORCIO POR CAUSAL DE IMPOSIBILIDAD DE HACER VIDA EN
COMUN N° 2436-2019. (SAN MARTIN) SALA CIVIL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA DEL PERU

G/E PROBLEMA OBJETIVO | VARIABLE | Metodologia
Determinar las caracteristicas que presenta
(Qué caracteristicas presenta la sentencia | la sentencia casatoria N° 2436-2019 (San Tipo y nivel de investigacion
8 casatoria N° 2436-2019 (San Martin) sobre | Martin)  sobre divorcio por causal de
% divorcio por causal de imposibilidad de | imposibilidad de hacer vida en comiin; Cualitativa
&) hacer vida en comun; expedida por la Sala | expedida por la Sala Civil permanente del Descriptivo simple
Civil permanente del Perda? Pert
Disefio de investigacion
No experimental
(Cudles fueron los hechos que dieron Identificar los hechos que dieron origen a Transversal
origen a la resolucion en estudio?” la resolucién en estudio L
Caracterizacién De La . e
. . Unidad de andlisis:
Sentencia Casatoria . .
Sentencia casatoria procedente de
7] . .« . .,
e . L . . roceso contencioso, con participacion
= (Cudl es la pretension recursal en la Identificar la pretensiéon recursal en la P ) particips
b= - . - : de ambas partes; con pronunciamiento
3 resolucién en estudio? resolucién en estudio d
2 e parte de la Sala Suprema sobre el
= recurso de casacion interpuesta contra

(Cudles son los fundamentos por los cuales
la sala suprema sostiene no existir
infracciones normativas, en la resolucion en
estudio?

Identificar los fundamentos por los cuales la
sala suprema sostiene no existir infracciones
normativas; en la resolucion en estudio

la sentencia de vista

Técnica de recojo de informacion
Observacion
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(Cudl es la decisién adoptada en la
resolucién en estudio?

Identificar y explicar la decisién adoptada
en la resolucién en estudio

Analisis de contenido

Instrumento de recojo de informacién
Guia de observacién: orientada a
detectar datos referidos en los objetivos
especificos
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ANEXO 2. Matriz de definicion y operacionalizacion de la variable en estudio

Titulo

Variable en estudio

Definicion conceptual

Definicién operacional

Indicadores de la variable

CARACTERIZACION

DE LA SENTENCIA
CASATORIA  SOBRE
DIVORCIO POR
CAUSAL DE
IMPOSIBILIDAD DE
HACER VIDA EN
COMUN N° 2436-2019.
(SAN MARTIN) SALA
CIVIL PERMANENTE
DE LA CORTE
SUPREMA DEL PERU

CARACTERIZACION
DE LA SENTENCIA
CASATORIA N° 2436-
2019.

La caracterizacién permite conocer
partes de la realidad o situaciones
particulares (Gallo, Meneses y Minota,
2014)

La sentencia casatoria es aquella que
decide una cuestion principal que se
ventila en el juicio92, que tendré la
categoria de firme o irrecurrible, cuando
no puede ser objeto de ninglin recurso
(Herrera, 2008)

Identificar los hechos que dieron
origen a la resolucién en estudio

Identificar la pretension recursal
en la resolucion en estudio

Identificar si se acredita o no la
infraccién normativa sobre la
resolucion en estudio.

Identificar y explicar la decisién
adoptada en la resolucién en
estudio
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ANEXO 3: Instrumento de recojo de datos
GUIA DE OBSERVACION

CARACTERIZACION DE LA SENTENCIA CASATORIA SOBRE DIVORCIO POR CAUSAL DE
IMPOSIBILIDAD DE HACER VIDA EN COMUN N° 2436-2019. (SAN MARTIN) SALA CIVIL
PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA DEL PERU

ITEMS DATOS

Hechos que dieron origen a la
resolucién en estudio

Pretension recursal en la
resolucion en estudio

Fundamentos por los cuales
la sala suprema sostiene no

existir infracciones
normativas; en la resolucion
en estudio

Decision adoptada en la
resolucion en estudio
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ANEXO 4. Ejemplar de la fuente documental

CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL PERMANENTE

CASACION N°2436-2019SAN MARTIN

DIVORCIO POR CAUSAL DE IMPOSIBILIDAD DE HACER VIDA EN
COMUN

SUMILLA: Se advierte la concurrencia de los elementos de la
responsabilidad civil para otorgar al actor el resarcimiento
por dafio moral en el caso de autos, encontrdndose — en
consecuencia — ajustada a derecho la parte resolutiva de la
sentencia de vista.

Lima, dieciséis de junio de dos mil veintidés. -

LA SALA CIVIL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA

DE LA REPUBLICA; vista la causa nimero dos mil
cuatrocientos treinta y seis del afio dos mil diecinueve,
en audiencia publica llevada a cabo en la fecha y
producida la votacién con arreglo a Ley, emite la

siguiente sentencia:

.- ASUNTO:

Viene a conocimiento de esta Sala Suprema, el recurso de casacion’
interpuesto por la demandada (...) contra la sentencia de vista, contenida
en la resolucion numero veinticinco, de fecha dos de abril de dos mil
diecinueve?, expedida por laSala Civil Descentralizada de Tarapoto de la
Corte Superior de Justicia de CASACION N° 2436-2019 San Martin; que

confirmo la sentencia contenida en la resolucion nimero diecinueve, de
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fecha diecisiete de octubre de dos mil dieciocho en el extremo que declar6
fundada la demanda, disuelto el vinculo matrimonial y fenecida la sociedad
de gananciales; y la revocaron en el extremo referido al dano moral; y
reformandola, la declararon fundada, fijando la suma de S/. 5000.00 (cinco
mil 00/100 soles).

IL.-ANTECEDENTES:
1.- DE LA DEMANDA:

Mediante escrito de fecha veinticinco de mayo de dos mil dieciséis, el
accionante interpone demanda con las siguientes pretensiones: principal: se
declare el divorcio por causal de imposibilidad de hacer vida en comun
contra su conyuge (...). Pretension accesoria: solicita la Liquidacién de la
sociedad de gananciales y la reparacion por dafo moral.

Fundamenta su pretension principal senalando que:

Contrajo matrimonio civil con la demandada por ante la Municipalidad
Distrital de San Miguel el 26 de mayo de 1976, fiando como domicilio
conyugal el ubicado en el Jirén Jiménez Pimentel N° 891 - Tarapoto.
Durante su unién conyugal han procreado dos hijos, ahora mayores de
edad: (...) nacida el 28 de octubre de 1976 y (...), nacido el 16 de marzo de
1981.

Si bien los primeros afios de matrimonio, tuvieron una vida familiar llena de
alegria y felicidad, con el pasar del tiempo debido a acciones de
responsabilidad compartida llegaron a desacuerdos y actos impropios, los
cuales eran dificiles de sobrellevar debido a que el demandante era Oficial
de Marina Mercante y constantemente estaba fuera de casa.

Es asi que, teniendo en cuenta que estar ausente por bastante tiempo, no
era la manera mas viable para mantener una relacién familiar, aun teniendo
residencia temporal en Estados Unidos, decide a solicitud de su esposa
[quien era hija de un préspero empresario] ir a la ciudad de Tarapoto y
administrar la empresa de su padre (...). Sin embargo, a partir del 2011 y
después del fallecimiento del padre de la demandada, la relaciéon conyugal
empeord entre ambos, repercutiendo en el ambito laboral, donde el
demandante era el administrador y la demandada la representante legal (...)
; al punto de ser despedido en abril del 2016. Por lo que solicita se declare
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la disolucion del vinculo matrimonial.
2.- CONTESTACION DE DEMANDA POR EL MINISTERIO PUBLICO:

La Primera fiscalia provincial Civil y Familia de Tarapoto, contest6 la demanda solicitando
se declare infundada la misma, debido a que la parte demandante si bien acredita la
union matrimonial, la procreacion de sus dos hijos y la creacién y constitucion de
empresas y adquisicién de inmuebles; sin embargo, no logra acreditar la imposibilidad de
hacer vida en comun, teniendo solo pruebas que respaldan una controversia de caracter
societario. Asimismo, no logra acreditar la relacién causal y los factores atributivos de
responsabilidad, respecto a la pretensidén de reparacion por dafio moral.

3- REBELDIA DE (...) :

Mediante resolucién nimero tres, del 07 de noviembre del 2016, se declaré la rebeldia de
la demandada (-..), saneando el proceso y corriendo traslado para la proposicién de los
puntos controvertidos.

4.- SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA:

Declara FUNDADA la demanda sobre divorcio por causal; en consecuencia: i] declarese
DISUELTO SU VINCULO MATRIMONIAL constituido mediante acta de matrimonio del 26
de mayo de 1976 expedido por el Concejo Distrital de San Miguel y ii] declarese
FENECIDA LA SOCIEDAD DE GANANCIALES constituida por (...) y (...) entre el 26 de
Mayo de 1976 y el 17 de marzo de 2017; IMPROCEDENTE la pretensién de liquidacion
de gananciales, por no corresponder, debiendo solicitarse en la etapa correspondiente;
INFUNDADA la pretensién de indemnizacion por dafio moral.

Fundamentos:

A fin de determinar si se cumplen con los presupuestos para estimar la pretension de
divorcio por la causal de imposibilidad de hacer vida en comun, se analizara:

1) Ser manifiesta y permanente: La mera desavenencia, desacuerdo, discrepancia o
disconformidad no es suficiente para configurar la causal, debe [ademas] haber
transcurrido necesariamente un tiempo que afecte la relaciéon conyugal. En el caso
materia de autos, el demandante presenta correos enviados entre él y su esposa, en los
que cada uno de los cbényuges expresa sus discrepancias respecto de temas
matrimoniales, sociales y laborales [ya que ambos conyuges trabajaban en la misma
empresa), asi también las cartas notariales en las cuales el recurrente expresa diversos
motivos que supuestamente hicieron la vida conyugal insoportable. Tales hechos que van
desde el afno 2011 al 2016, (segun lo expresado) obedecen a insultos, pleitos, celos,
incompatibilidad de caracteres y constantes discrepancias, los cuales se hicieron
incontrolables e insoportables en el tiempo y con los cuales se puede evidenciar y probar
la manifiesta y permanente incompatibilidad de caracteres entre el recurrente y la
demandada lo que se desencadena en una inminente imposibilidad de llevar a cabo una
vida en comun a base de armonia y comprension (caracteristicas basicas de una relacion
matrimonial). ESTA ACREDITADO.

2) Hacer insoportable la vida en comun: implica la imposibilidad de continuar o reanudar
la vida en comun. En el presente caso por medio de los correos, cartas notariales y las
declaraciones vertidas en la demanda, se evidencia que ambas partes mantienen en
claro su posicion de disolver el vinculo matrimonial, expresandolo a través de sus
fundamentos de hecho y pruebas [demandante], y por los correos que envia la parte
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demandada, los cuales fueron presentados por el recurrente en su demanda, asi como el
mismo silencio con el que actia la demandada, quien pese a estar debidamente
notificada, se encuentra en calidad de rebelde. Situaciones que no permiten crear un
ambiente de armonia, por el contrario, el vinculo se ha quebrantado, motivando actitudes
y hechos irreconciliables. ESTA ACREDITADO.

3) Debidamente comprobada en proceso judicial: en el caso de autos, encontramos: A]
Los correos a fojas 7 a 20, enviados por ambas partes, en los cuales se evidencia
incompatibilidad de caracteres y actitudes irreconciliables; B] Cartas Notariales, dirigidas
por el recurrente a la demandada a fojas 21 a 30, en los cuales se evidencia un
quebrantamiento de la uniéon y armonia familiar, asi como la imposibilidad de llegar a un
acuerdo, debiendo buscar medidas externas. C) Las alegaciones realizadas por la parte
recurrente en su escrito de demanda, las cuales no fueron objetadas ni fueron materia de
contradiccibn o negacién por la parte demandada, por el contrario, pese a estar
debidamente notificada, no contest6 la demanda, siendo declarada rebelde, debiendo ser
de aplicacion lo prescrito en los incisos 2 y 3 [parte b] del articulo 442° del Cédigo
Procesal Civil. Por lo tanto, habiéndose comprobado a través de todos los medios
probatorios ofrecidos por la parte recurrente, que los problemas que presentan son
incontenibles y que no existe razon o motivo suficiente para seguir manteniendo el
vinculo matrimonial, se tiene a bien amparar en tal extremo la pretension. ESTA
ACREDITADO.

Sobre la pretensién accesoria de LIQUIDACION DE SOCIEDAD DE GANANCIALES. —
Es necesario que previamente ésta haya fenecido, estableciéndose con precision el
periodo de su vigencia [fecha de inicio y fecha de fin], por lo expuesto la liquidacion de la
sociedad de gananciales forma parte de la ejecucién de sentencia, cuyo presupuesto es
que se declare su fenecimiento, lo que constituye un efecto natural del divorcio. Es
necesario precisar, que la liquidacién de la sociedad de gananciales, conforme a una
interpretacion sistematica de los articulos 320° al 323° del Cédigo Civil, tiene tres etapas:
i] inventario, que es la enumeracién y catalogacién de todos los bienes, tanto de los
propios de cada conyuge, como de los sociales; ii] valorizacion, es la valuacién de los
bienes a fin de establecer numéricamente el activo y pasivo de la sociedad conyugal,
pagandose las cargas y deudas vy iii] adjudicacién, si luego del pago del pasivo de la
sociedad conyugal quedan bienes remanentes, estos se dividen en partes iguales
entre los cényuges. En atencion a lo expuesto, corresponde declarar improcedente tal
pretension por no corresponder a esta etapa procesal.

Sobre el fenecimiento de la sociedad de gananciales, se consideré que el periodo de
vigencia de la sociedad de gananciales en la presente causa fue entre el 26 de mayo de
1976 [fecha en la que las partes contrajeron matrimonio] y el 21 de marzo de 2017. Sobre
la pretension accesoria de REPARACION POR DANO MORAL. - el demandante solicita
un pago de S/. 98,000.00 (noventa y ocho mil soles). En atencién a la naturaleza de la
presente causa, se verifica de los medios probatorios analizados a la luz de los requisitos
y elementos de la causal de divorcio [imposibilidad de hacer vida en comun], que no
existe la posicién de cdnyuge perjudicado, toda vez que no se logrd acreditar con medios
probatorios idéneos el desmedro moral; si bien el demandante presentd un informe
psicolégico de parte [fojas 138], se analiza que los sintomas que presenté a la fecha de la
evaluacion psicoldgica [segun lo detalla la profesional adscrita], se deben [también] al
despido arbitrario [segun su fundamento] que recibié de su centro de labores, perjuicio
que podra demandar en la via y proceso correspondiente; por lo tanto respecto al dafio
moral, atendiendo a la dificultad que implica la prueba del mismo, y al no haber aportado
material probatorio idéneo y suficiente, corresponde desestimar la pretension en este
extremo.
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5.- APELACION PROMOVIDA POR EL DEMANDANTE:
Por escrito de fecha veinte de noviembre de dos mil dieciocho, el demandante interpuso
recurso de apelacion contra la sentencia, argumentado, en sintesis, lo siguiente:

-El juzgador ha emitido sentencia sin considerar el derecho a la tutela jurisdiccional, pues
se ha desestimado las pretensiones accesorias, amparandose Unica y exclusivamente en
los argumentos no probados de evidencia subjetiva, no

aportados ni sostenidos por ninguna de las partes al proceso, menor por la demandada
que se encuentra en estado de rebeldia, vulnerando asi la valoracion de la prueba,
siendo que no se ha valorado todos los medios probatorios en forma conjunta, utilizando
su apreciacién razonada.

-Que en efecto mediante resolucién N° 16 del 9 de julio 2018, al fijar los puntos
controvertidos, asi como en el extremo de admision de medios probatorios se dice: “No
se admite medios probatorios por haber sido declarada rebelde”, siendo que se declard
infundada la nulidad deducida por la demandada.

-Que, en cuanto a la liquidacién de Gananciales, se debe considerar que de conformidad
con el Articulo 483 del cédigo Procesal Civil, en los procesos de divorcio por causal
especifica el actor debe proponer en la demanda la acumulacién de las pretensiones en
relacion con la principal, siendo que las pretensiones accesorias seran viables si empre y
cuando no exista sentencia firme en aquellos procesos en que se ventilen en forma
auténoma tales pretensiones. Siendo que al declarar improcedente éste extremo no se ha
tenido en cuenta el aforismo juridico de que “lo accesorio sigue la suerte del principal”.
Que la mencionada conclusion es ambigua e incongruente, pues si la liquidacién de
gananciales se ejecuta en la etapa de ejecucion, entonces porque motivo no se amparo
como pretension accesoria.

-Que, respecto al Dafo Moral, en el décimo primer considerando, se advierte afectacion
del vicio procesal de motivacién aparente e insuficiente en base a los siguientes
argumentos: a) Que la casual de imposibilidad de hacer la vida en comln, se presenta
como una causal en el que el divorcio es remedio y sancion ya que la Unica forma de dar
solucién a un matrimonio en el que se presenta tal causal, es poniéndole fin, porque uno
de los cényuges es el que hace imposible la vida en comudn. Al tratarse de una causal
inculpatoria deben exponerse los hechos, que imputados al otro consorte, provoca la
imposibilidad de continuar la vida en comun.

-Que el A Quo, por motivos que se desconoce hacer mencion de la incompatibilidad de
caracteres y omite adrede reconocer la existencia del conyuge ofendido y conyuge
responsable de la implementacion de las acciones que configuran la causal de
imposibilidad de hacer la vida en comun, en el caso concreto, la Unica responsable de tal
accionar es la demandada.

-En cuanto al dafo moral, se debe tener en cuenta las acciones de desprestigio
implementadas por la demandada lo cual produjo y produce sufrimiento en el
demandante, por el deterioro de su imagen ante sus familiares, amigos y sociedad en
general. Que se ha truncado su proyecto de vida, puesto que, creyendo en el matrimonio
duradero y la familia, dejé su carrera de Capitdn de Marina Mercante, aceptando la
propuesta de Administracion de la empresa (...) , con sede en la ciudad de Tarapoto.
Que, asimismo ha sido desalojado de su domicilio conyugal, y despedido del trabajo por
la misma demandada, siendo que ademas sus propios hijos le han dado la espalda.
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-Que, se ha senalado en el décimo tercer fundamento de la recurrida, que no existe
cényuge perjudicado o inocente, lo cual es incongruente por el simple hecho de que, si se
ha declarado fundada la demanda, entonces si existe un cényuge perjudicado o inocente.
Que asimismo se afirma que, por no haberse probado el dafio moral, no le corresponde
otorgar suma alguna.

6.- SENTENCIA DE VISTA:

CONFIRMARON la sentencia contenida en la resolucion niumero diecinueve, de fecha
diecisiete de octubre de dos mil dieciocho en el extremo que declaré fundada la
demanda, disuelto el vinculo matrimonial y fenecida la sociedad de gananciales; y la
REVOCARON en el extremo referido al dafio moral; y REFORMANDOLA, la declararon
FUNDADA, fijando la suma de S/. 5000.00 (cinco mil con 00/100 soles)

Fundamentos:

- Resolviendo el agravio referido a la Liquidacién de la Sociedad de Gananciales, se
advierte que el A Quo, ha resuelto conforme al mérito del proceso y de la ley, pues no ha
incurrido de modo alguno en indebida motivacion como argumenta la parte apelante,
pues conforme se estila en las sentencias de divorcio cuando éste es amparado, se
declara el Fenecimiento de la sociedad de Gananciales y no la Liquidacion de
Gananciales, que es un acto posterior conforme se ha sefialado precedentemente, que
por tanto se debe confirmar lo resuelto respecto a éste extremo de la demanda.

- Respecto al dano moral, se debe tener en cuenta los correos electrdnicos enviados por
las partes reciprocamente, que corren de folios 7 a 20, de los cuales fluye las
desavenencias que tenian desde el ano 2011 las partes, discusiones, insultos y demas
expresiones que demuestran que su relacion conyugal se encontraba ya resquebrajada
desde aquellos anos, y que venia afectando los sentimientos de la parte demandante.
Que inclusive se advierte de las cartas remitidas por el demandante, su afan conciliatorio
todo con la finalidad de salvar la estabilidad emocional de ellos mismos y de sus hijos,
nietos y demas familiares. Que, asimismo, a folios 35/36, obra la carta notarial que data
del afno 2016, dirigida por la demandada a la persona del demandante en su condicién de
representante legal de la empresa (...), mediante la cual le comunica su despido por la
comision de falta grave. Se debe considerar también el informe médico de folios 37, que
da cuenta que el accionante tiene una lesiéon en el hombro derecho después de haber
sufrido un accidente laboral. También se debe considerar el Informe Psicoldgico de fojas
153, concluyéndose que el accidénate presenta diagnostico de Trastorno de ansiedad y
depresion, Somatizacion y Actos o ideas paranoides. Todo lo cual demuestra afectacion
emocional. Que en consecuencia de conformidad con el articulo 351 del Cédigo Civil, con
criterio de equidad, se debe revocar este extremo de la demanda y disponer el pago de
una Indemnizacion por Dafio Moral ascendente a la suma de S/. 5,000.00 (cinco mil con
00/100 soles) a favor de la parte demandante, considerando inclusive el estado de
rebeldia de la demandada.

7.- RECURSO DE CASACION:

La Suprema Sala mediante resolucion de fecha diecinueve de noviembre de dos mil
diecinueve, declar6 procedente el recurso de casacién interpuesto por la parte
demandada (...), por las causales: a)Infraccién normativa de los incisos 3 y 5 del articulo
1392 de la Constitucién Politica del Peru; y, b) Infraccion normativa del articulo 1985 del
Cddigo Civil; al haber sido expuestas las referidas infracciones con claridad y precision,
sefalandose ademas la incidencia de ella en la decisién impugnada.

. FUNDAMENTOS DE ESTA SALA SUPREMA:
PRIMERO.- Es menester precisar que el recurso de casacion es un medio de
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impugnacion extraordinario que permite ejercer el control de las decisiones
jurisdiccionales, con la finalidad de garantizar la correcta aplicacion e interpretacion del
derecho objetivo y la unificacién de la jurisprudencia nacional de la Corte Suprema de
Justicia; asi como, determinar si en dichas decisiones se ha infringido o no las normas
que garantizan el debido proceso, traducido en el respeto de los principios que lo regulan.

SEGUNDO.- Para sustentar su recurso de casacién, la recurrente, denuncia y alega, en
estricto, que los documentos que se invocan en la sentencia de vista resultan arbitrarios
porque no guardan relaciéon de causalidad entre el hecho generador y el dafo producido,
como lo exige la responsabilidad extracontractual sustentada en la demanda, adoleciendo
de motivacién factica y juridica al no haberse identificado los requisitos de
responsabilidad extracontractual; y, finalmente, refiere que en la sentencia de vista se ha
identificado el hecho generador del dano (imposibilidad de hacer vida en comun); sin
embargo, no se ha identificado la existencia del dafio moral a causa del citado hecho, lo
cual implica el rompimiento del nexo causal que necesariamente debe existir entre el
hecho y el dafo.

TERCERO.- En el caso de autos, se ha declarado la procedencia del recurso de casacién
por las infracciones normativas de caracter procesal y material denunciadas;
corresponde, por tanto, efectuar el andlisis en primer término de la causal procesal, pues
de verificarse que con ella se ha producido la afectacién del derecho a la tutela
jurisdiccional efectiva o del debido proceso del impugnante, correspondera casar la
resolucién impugnada y proceder conforme al articulo 396 del Cédigo Procesal Civil, para
efectos de su subsanacion por las instancias de mérito, caso en el cual careceria de
sentido emitir pronunciamiento respecto a la causal material.

CUARTO. - En relacion a la infraccion procesal anotada, el articulo 139 inciso 3 de la
Constitucién Politica del Estado consagra como principio rector dentro del ejercicio de la
funcién jurisdiccional, la observancia del debido proceso, el cual, conforme a la
interpretacion que reiteradamente ha sostenido la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, exige fundamentalmente que todo proceso sea desarrollado de tal forma que
su tramitacién garantice a las personas involucradas en él, las condiciones necesarias
para defender adecuadamente y dentro de un plazo razonable los derechos u
obligaciones sujetos a consideracion. Tal es asi que la vigencia de este principio ha sido
motivo de desarrollo por parte de nuestro legislador en diversas normas con rango de ley,
que imponen al Juzgador el deber de actuar en respeto a la tutela jurisdiccional efectiva y
al debido proceso, dejando en claro el derecho de las personas a un proceso que se
desarrolle con estas garantias.

QUINTO.- Sobre el derecho a la prueba, constituye un derecho complejo, que se
encuentra compuesto por el derecho de las partes a ofrecer los medios probatorios que
consideren necesarios, a que estos sean admitidos, adecuadamente actuados, que se
asegure la produccién o conservacion de la prueba a partir de la actuacion anticipada de
los medios probatorios y que estos sean valorados de manera adecuada y con la
motivacién debida, con el fin de darle el mérito probatorio que tenga en la sentencia.
Interesa en esta ocasidn referirnos al principio de la debida valoracién de los medios
probatorios actuados, pues si el derecho a probar, como lo establece el articulo 188 del
Cédigo Procesal Civil, tiene por finalidad producir en la mente del Juzgador el
convencimiento sobre la existencia o inexistencia de los hechos afirmados por las partes,
esto es, se convertiria en una garantia Unicamente declarativa o ilusoria si el juzgador no
apreciara adecuada y razonablemente el material probatorio, dando lugar a una sentencia
irregular o arbitraria. En efecto, las pruebas que sustentan la pretension y la oposicion de
las partes tienen su correlativo en el deber del Juez de merituar de manera conjunta la
carga probatoria aportada, de acuerdo a lo preceptuado por el articulo 197 del Codigo
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Adietivo.

SEXTO. - En cuanto a la motivacion de las resoluciones judiciales, la Corte
Interamericana de Derechos Humanos en el (...), Fundamento 182, ha desarrollado el
derecho a una resolucién motivada como garantia implicita contenida en el articulo 8.1 de
la Convencion Americana de Derechos Humanos, de la siguiente manera: "182. La
motivacién es la exteriorizacion de la justificacion razonada que permite llegar a una
conclusién. El deber de motivar las resoluciones es una garantia vinculada a la recta
administracién de justicia, que le garantiza a los ciudadanos el derecho a ser juzgados
por las razones que el derecho otorga, a la vez que brinda credibilidad a las decisiones
judiciales en una sociedad democratica. En virtud de lo cual las decisiones que adopten
los 6rganos internos de los Estados que puedan afectar derechos humanos deben de
estar motivadas, de lo contrario serian decisiones arbitrarias. La motivacion de un fallo y
de ciertos actos administrativos debe permitir conocer cuales son los hechos, motivos y
normas en las que se basé el 6rgano que lo dicté para tomar su decisidon de modo que se
pueda desechar cualquier indicio de arbitrariedad, a la vez que les demuestra a las partes
que estas han sido oidas en el marco del proceso. Ademas, debe mostrar que han sido
debidamente tomados en cuenta los alegatos de las partes y que el conjunto de pruebas
ha sido analizado. Por todo lo anterior, la Corte ha concluido que el deber de motivacion
es una de las "debidas garantias" incluidas en el articulo 8.1. del debido proceso [...]"

En el ambito interno, el deber de motivar las resoluciones judiciales se encuentra
regulado por el articulo 139 inciso 5 de la Constitucién Politica del Per(, garantizando que
los Jueces, cualquiera que sea la instancia a la que pertenezcan, deben expresar el
andlisis que los ha llevado a decidir una controversia, asegurando que el ejercicio de
administrar justicia se haga con sujecion a la Constitucion y a la Ley; en tal sentido, habra
motivacion adecuada de las resoluciones judiciales, siempre que la resolucién contenga
los fundamentos juridicos y facticos que sustentan la decision, que la motivacion
responda estrictamente a la ley y a lo que fluye de los actuados, pero ademas debera
existir una correspondencia l6gica (congruencia) entre lo pedido y lo resuelto, de tal modo
que la resolucion por si misma exprese una suficiente justificacién de lo que se decide u
ordena; asi, se entiende que la motivacion escrita de las resoluciones judiciales
constituye un deber para los magistrados.

SETIMO. - Establecidos los fundamentos sobre el debido proceso, derecho a la prueba y
motivacion de las resoluciones judiciales, corresponde analizar si la recurrida cumple con
ellos. Se aprecia que la Sala de mérito describe los agravios del recurso de apelacion
efectuado por el demandante. Seguidamente, se analizan de manera pormenorizada los
mismos, estableciendo que la sentencia apelada no ha incurrido de modo alguno en
indebida motivacién. Con posterioridad, respecto al extremo del dafio moral peticionado
por el demandante y que fuera materia de apelacién, precisa los medios probatorios
obrantes en autos, efectta una valoracidbn conjunta de los mismos y esgrime la
fundamentacion correspondiente para justificar su decision, determinando que, en efecto,
el accionante sufrid un padecimiento o afectacion emocional, partiendo — como la propia
recurrente lo reconoce — del hecho generador que es la causal de divorcio invocada por
el actor, por lo que se concluye que la sentencia recurrida se encuentra acorde a los
estandares de motivacion establecidos por la Corte Interamericana de Derecho Humanos
y el Tribunal Constitucional antes glosados, fundamentos por los cuales deviene en
infundado este extremo del recurso.

OCTAVO. - Ahora bien, con relacién a las denuncias efectuadas en las causales
materiales, se aprecia que la recurrente alega la no existencia de relacién entre el hecho
generador (el que reconoce en su recurso de casacién) y el dafo, no determinacion de
los requisitos de la responsabilidad civil, asi como que no se ha identificado el dafo
moral, lo cual implica el rompimiento del nexo causal. Al respecto, corresponde sefialar
que los elementos de la responsabilidad civil son: i) la antijuricidad; ii) el dafo; iii) el nexo
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causal o relacién de causalidad; y iv) el factor de atribucién; no siendo objeto de
cuestionamiento y admitiendo la recurrente que el hecho generador (antijuricidad) se ha
determinado en el caso de autos, por lo que corresponde analizar los demas elementos
para determinar si se han configurado las infracciones normativas sefialadas.

NOVENO.- Atendiendo las infracciones denunciadas por la recurrente, se tiene que en
relacion al: i) dafio: conforme a los medios probatorios expuestos por la Sala Superior en
el sétimo considerando de la sentencia de vista y a la valoracion probatoria que se ha
efectuado en conjunto a las mismas, se ha identificado el dafio moral padecido por el
demandante, debiendo tenerse en cuenta que este “es la lesién a cualquier sentimiento
de la victima considerad socialmente legitimo, dafio que afecta la esfera interna del
sujeto, no recayendo sobre cosas materiales, sino afectando sentimientos.” (Casacion N°
1594-2014 Lambayeque), lo que se refuerza con el Informe Psicologico de fecha
dieciocho de mayo de dos mil dieciséis en el que se le diagnostico “trastorno de ansiedad
y depresién”, “trastorno de somatizacién” y “actos e ideas Paranoides”; ii) nexo causal, se
debe apreciar que en el Informe Psicol6gico de fecha dieciocho de mayo de dos mil
dieciséis se consign6 como resultado lo siguiente: “Paciente presentaba insomnio,
cefaleas, mareos, falta de apetito, adormecimiento de los miembros superiores e
inferiores, dolores abdominales, sensacion de asfixia, corazdén acelera y punzones de
ansiedad y depresion marcada, sensacion de soledad (siempre problemas de
incompatibilidad de caracteres con su esposa y no tener familiares en Tarapoto),
dificultad de socializacién, ideas obsesivas que pueda morirse de infarto o derrame
cerebral, problemas econémicos y baja autoestima (...)", lo que permite advertir que, en
efecto, existe adecuada relacidon de causalidad entre el hecho generador y el dafo
producido (los cuales se encuentran acreditados), pues este ha devenido a consecuencia
de la conducta de la recurrente y que sustenta la causal de divorcio invocada por el actor;
y, iii) factor de atribucién, se precisa que, tal como se sefalé en el Tercer Pleno Casatorio
— Casacion N° 4664-2010 Puno, las causales detalladas en los incisos 1 a 11 del articulo
333 del Cédigo Civil se circunscriben a la clasificacién del divorcio-sancién, en la medida
que importan actos imputables a dolo o culpa a uno de los cényuges que violentan los
deberes que impone el matrimonio. En tal sentido, habiéndose declarado fundada la
demanda por la causal contemplada en el inciso 11 del articulo previamente referido, esto
es, por la imposibilidad de hacer vida en comun, debidamente probada en proceso
judicial (divorcio- sancion), se tiene que se cumple con el presente elemento al tratarse
de circunstancias atribuibles a la emplazada, quien habria desplegado un accionar doloso
que desencadend el dafno moral sufrido por el actor, el cual se encuentra determinado por
el Ad quem, En tal sentido, advirtiéndose que en el caso de autos se cumplen con los
elementos de la responsabilidad civil, se tiene que la sentencia de vista se encuentra
ajustada a derecho, por lo que las infracciones denunciadas corresponden ser
desestimadas.

V. DECISION:

Por estas consideraciones, en aplicacion del segundo parrafo del articulo 397° del Cédigo
Procesal Civil; declararon:

a) INFUNDADO el recurso de casacion interpuesto por (...), en consecuencia, NO
CASARON la sentencia de vista de fecha dos de abril de dos mil diecinueve, expedida
por la Sala Civil Descentralizada de Tarapoto de la Corte Superior de Justicia de San
Martin.

b) DISPUSIERON la publicacion de la presente resolucion en el Diario Oficial “El
Peruano”, bajo responsabilidad; en los seguidos por (...), sobre divorcio por causal de
imposibilidad de hacer vida en comun; y los devolvieron. Por licencia del sefor Juez
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Supremo (...) integra esta Sala Suprema la sefiora Jueza Suprema (...). Interviniendo
como ponente el sefior Juez Supremo (...).
SS.

AN AN AN AN~
— N S N
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ANEXO 5. DECLARACION JURADA DE COMPROMISO ETICO NO PLAGIO

Mediante el presente documento denominado DECLARACION DE COMPROMISO
ETICO Y NO PLAGIO el autor del presente trabajo de investigacion titulado:
CARACTERIZACION DE LA SENTENCIA CASATORIA SOBRE DIVORCIO POR
CAUSAL DE IMPOSIBILIDAD DE HACER VIDA EN COMUN N° 2436-2019. (SAN
MARTIN) SALA CIVIL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA DEL PERU, declaro
conocer las consecuencias por la infraccion de las normas del Reglamento de Investigacion
de la Universidad Catélica los Angeles de Chimbote y el Reglamento del Registro
Nacional de Trabajos de Investigacion para optar grados académicos y titulos profesionales
— RENATI; que exigen veracidad y originalidad de todo trabajo de investigaciéon. También
declaro que al examinar la fuente de recojo de datos tuve acceso a nombres, apellidos o
datos sensibles, estos datos se protegen para preservar su identidad y derechos
constitucionales. Finalmente, declaro que la presente investigacion es auténtica, y es el
resultado de un trabajo personal, elaborado bajo los principios de la buena fe y respeto de
los derechos de autor y propiedad intelectual. Las fuentes usadas estdn en las citas y demads
datos en las referencias bibliograficas conforme orienta las normas APA. Para los fines
que corresponda se suscribe y se estampa la huella digital la misma que se encuentra

registrada en el DNI. Chimbote, junio del 2024. --------------------—---

BRANDON MAURICIO, ALABAN GUTIERREZ
N° DE DNI: 75779987
N° DE CODIGO DEL ESTUDIANTE: 0000-0002-0753-3518
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Anexo 6. Evidencias de la ejecucion del trabajo

67



