UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES DE CHIMBOTE
FACULTAD DE DERECHO Y HUMANIDADES
PROGRAMA DE ESTUDIO DE DERECHO

CALIDAD DE SENTENCIA DE PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA SOBRE ROBO
AGRAVADO, EXPEDIENTE N°00792-2012-73-0201-JR-PE-02 DISTRITO JUDICIAL
ANCASH - HUARAZ. 2024

TESIS PARA OPTAR EL TiTULO PROFESIONAL DE ABOGADA

AUTOR
FIGUEROA FLORES, DAYSI HIANELY
ORCID:0000-0002-7225-7417

ASESOR
ZAMUDIO OJEDA, TERESA ESPERANZA
ORCID:0000-0002-4030-7117

CHIMBOTE-PERU
2024



FACULTAD DE DERECHO Y HUMANIDADES
PROGRAMA DE ESTUDIO DE DERECHO

ACTA N° 0369-068-2024 DE SUSTENTACION DEL INFORME DE TESIS

En la Ciudad de Chimbeote Siendo las 23:36 horas del dia 26 de Junio del 2024 y estando lo
dispuesto en el Reglamento de Investigacién (Versién Vigente) ULADECH-CATOLICA en su
Articulo 349, los miembros del Jurado de Investigacion de tesis de la Escuela Profesional de
DERECHO, conformado por:

RENGIFO LOZANO RAUL ALBERTO Presidente
MUNOZ ROSAS DIONEE LOAYZA Miembro

GUIDINO VALDERRAMA ELVIS MARLON Miembro
Mgtr. ZAMUDIO OJEDA TERESA ESPERANZA Asesor

Se reunieron para evaluar la sustentacion del informe de tesis: CALIDAD DE SENTENCIA
DEPRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA SOBRE ROBO AGRAVADO,
EXPEDIENTE N°00792-2012-73-0201-JR-PE-02 DISTRITO JUDICIAL ANCASH - HUARAZ. 2024

Presentada Por :
(1206181216) FIGUEROA FLORES DAYSI HIANELY

Luego de la presentacion del autor(a) y las deliberaciones, el Jurado de Investigacion acordo:
APROBAR por UNANIMIDAD, la tesis, con el calificativo de 13, quedando expedito/a el/la
Bachiller para optar el TITULO PROFESIONAL de Abogada.

Los miembros del Jurado de Investigacion firman a continuacién dando fe de las conclusiones
del acta:

MUNOZ ROSAS DIONEE LOAYZA

RENGIFO LOZANO RAUL ALBERTO

X Miembro
Presidente

GUIDINO VALDERRAMA ELVIS MARLON Mgtr. ZAMUDIO OJEDA TERESA ESPERANZA
Miembro Asesor



CONSTANCIA DE EVALUACION DE ORIGINALIDAD

La responsable de la Unidad de Integridad Cientifica, ha monitorizado la evaluacién de la originalidad de
la tesis titulada: CALIDAD DE SENTENCIA DE PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA SOBRE ROBO
AGRAVADO, EXPEDIENTE N°00792-2012-73-0201-JR-PE-02 DISTRITO JUDICIAL ANCASH - HUARAZ.
2024 Del (de la) estudiante FIGUEROA FLORES DAYSI HIANELY, asesorado por ZAMUDIO OJEDA
TERESA ESPERANZA se ha revisado y constatd que la investigacion tiene un indice de similitud de 4%

segun el reporte de originalidad del programa Turnitin.

Por lo tanto, dichas coincidencias detectadas no constituyen plagio y la tesis cumple con todas las normas

para el uso de citas y referencias establecidas por la Universidad Catdlica Los Angeles de Chimbote.
Cabe resaltar que el turnitin brinda informacion referencial sobre el porcentaje de similitud, mds no es

objeto oficial para determinar copia o plagio, si sucediera toda la responsabilidad recaera en el

estudiante.

Chimbote,07 de Agosto del 2024

(;2:5'
2=

Mgtr. Roxana Torres Guzman

RESPONGABLE DE UNIDAD DE IWTECGRIDAD CREMNTIFICA




AGRADECIMIENTO

A Dios:

Por haberme transmitido salud y vida
de esa manera permitido desarrollar

mis objetivos y metas.

Daysi Hianely Figueroa Flores

v



DEDICATORIA

Con el inmenso amor y gratitud a mis padres,
Julgencio Figueroa Rojas y Menandra Dominga
Flores Hurtado, quienes han sido mi guia y mi
inspiraciéon a lo largo de este arduo camino
académico. Sus sabios consejos Yy su
incondicional apoyo han sido el pilar sobre el
que he construido mis logros. Agradezco
profundamente el esfuerzo, los sacrificios y el
amor que han demostrado para que hoy pueda
culminar mis estudios. Sin ustedes, este suefio
no habria sido posible. Este logro es tanto mio

coOmo Suyo.

\Y

Daysi Hianely Figueroa Flores



AGRADECIMIENTO.....ccoeieieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e
DEDICATORIA ..o,
INDICE GENERAL ..ottt eeee e tese s e seeseeeseaees
ABSTRACT .,
I. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1. Descripcion del problema...........cooceeeiiiiiiiiniiniiienieeeeieeeeee,
1.2. Formulacion del problema............occeeveieiinieennieeiniieeieeeeeee
1.3. ODbJetivo ENETAL .......eeiiiiiiiiiiieiieie et
1.3.1.  ESPECIfiCOS..cciuiiiiiiiiiiiiieiieee et
1.4. JUSHEICACION ...ttt e e e et eeaareeeseeeeeneens
1. MARCO TEORICO

2.1. ANLECEACIILES ..ot e e e e e e e e e e e eeesaaeeeeaaeneees
2.1.1. Antecedente Internacionales ........coeeeeeeeeeeeeeeeee e eeeeeeeeeeeeeeeeeeens
2.1.2. Antecedente NaCIONAIES......cooeeneneeeeee e eeeeeeeeeeeeeeeneens
2.1.3. Antecedentes LOCAlES c...ouunnneeeeeeeeeeeeeee e
2.2. BaSES tEOTICAS wvvveeeeeeeiieeeeee ettt e e et aeeeee e e e e e eteaaaeaeseeas
2.2. 1. E1debidO PrOCESO ...oeeeeeeeeeeee et e e e aeeees

2.2.1.1. Concepto
2.2.1.2. Elementos
2.2.2.

2.2.2.1. Concepto

2.2.2.2. Caracteristicas

INDICE GENERAL

DeEereChO Penal.......eeeeeeeieeeeeeeeeeee e

vi



2.2.3.  El proceso penal aCUSALOTIO ........cevuuieeruieeiriieeeriieeeniteeeniteeeiteesiteesireesbeeesbeeesaseessaneesanes 9

2.2.3.1. CONCEPLO ..ottt ettt ettt ettt ettt e e bt e et e sttt e et e e eabeeeeabeeesabeeesabeeeeaneens 9
2.2.3.2. Caracteristicas del proceso penal aCUSALOTIO.........eeeruveerririerrireeniieenieeeeieeerieeesiree e 10
2.2.4. LS SIStEMAS PrOCESAIES ..couuviiiiiiiiiiieeiiie ettt ettt ettt ettt e st e e sabeeesabeessabeeenes 11
W S B 0] 1 167 o1 T SRR 11
2.2.5. Principios aplicados dentro de la materia penal.............ccoccveeriiiiniiiiiniiiiniieeniieeieeene 12
2.2.5.1. Principio De Legalidad ...........ccooouiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeee e 12
2.2.5.2. Principio De Presuncion De INOCENCIa .........ccueeeviiieriiiiiiieeiiecieeeeeeeeeeee e 13
2.2.5.3. Principio al debid0 PrOCESO ......eevuiieriiiiiiiieiiie ettt ettt e e sbee s 13
2.2.5.4. Principio de Indubio Pro Reo o “ante la duda, a favordel re0” ..........ccccveevvivenneennne. 13
2.2.5.5. Principio de culpabilidad ...........ccoooiiiiiiiiiiiiiie e 14
2.2.5.6. Principio publicidad...........coeiuiiiiiiiiiiieeiiie e e 14
2.2.5.7. Principio de oralidad..........ccccuveiiiiiiniiieiie e 15
2.2.5.8. Principio De Proporcionalidad ............ccccoooiiiiiiniiiiiiiiiiieceeceeceeeeeee e 16
2.2.6.  LLOS SUJELOS PIOCESALES ...ceeuevieeiiieeiiieeitieeitteeriteeesiteeeiteeetteestteesaseeessseeessseeesaseesnnseennns 16
B S R ) 1 U)o (0 SRR PSRPPR 16
2.2.6.2. LOS SUJELOS INTEETANLES ..c...veeureenerierieireeteenteeteeereeteesre e reeseneesneesneeneesnneenseesneennnenas 16
2.2.02.1 EIJUEZ PENQAL ...ttt et e 17
R A I B =0 1o £ BRSSP 17
2.2.6.2.3. E1 ab0gad0 defenSOT .......eieiiiiieiiieeiiieeiiee ettt ettt e e e 18
2.2.6.2.4. EITMPULAAO ..cvviiiiieiiiiecieeeeeees ettt 18
2.2.6.2.5. Tercero civilmente reSPONSaAbIE .........cccuueeiiiiiiiiiiiiniieeiceeteeee et 19
220 B O RS 1115 1 Le3 - DU PUUUUPRRUPRt 19
2.2.7.1. Estructura de 1@ SENTENCIA. ......eevuviiiieniiiiiieiieeiee ettt ettt et e e 19



227010 EXPOSIEIVA cuitieiiiieeiitie ettt ettt ettt ettt et e st e et e e st e e sabeeesabeeesabeeenabeeenanes 19

227120 CONSIAETALIVA ..eeutieiieiiieeiie ettt ettt et ettt e st et e e s et e e bt e eabeeeaee 20
227130 RESOIULIVA .ottt ettt sttt 20
2.2.8.  Calidad de SENLENCIAS. ... .eeuieruieeiieeiieeite ettt ettt et sat e et e st e s bt e sabeebeesbeesbeesaeeens 20
2.2.8.1. CONCEPLO...eeeeuitieeiiteeeite ettt ettt et e ettt e et e e e ab e e e bt e e sabbeeeabbeesabaeesabaeesasaeesabeeennnes 20
2.2.9. Lapruebaen el proceso PENaAl..........cccuiieriiieiiieeiieeeiieeeiieeeesireeereeeeaeeesaeeesseeesseeenns 21
2.2.9. 1. CONCEPLO ...ttt ettt e et e et e sttt e et e e st e e e sabeeesabeeesabeeeeane 21
2.2.9.2. ValoraciOn de 1as Pruebas ............coceeriiiiiiniiiiiieniieieneeeeeeeee et 22
2.2.10. RODO QZIavadO......ccuviiiiiiiiiiiiiiie ettt ettt et e st e st e e s ee e sabee e s beeesabeeenas 22

2.2.10.1. CONCEPLO..ceuutiteiiieeitteeriee et ee et ee ettt e sttt e sbteesateeesabeeessbeeesseeesseesnsseesnsaeesnseessnseeennses 22

2.2.10.2. TIPHICACION ..eeeiiiieiiieiiiie ettt ettt ettt e et e et e et e e s abeesabaeesaseeesaseeenanes 23
2211, LaTeINCIAENCIA ..eeiuvieiiieiieiieet ettt ettt ettt et e st e bt e s bt e esbeesaeeebeesaeeans 24

2 B B B 0101 17<] o110 T OSSR SRPSRRPR 24
2.3. Marco ConCePLUAL .........coouiiriiiiiiie e 25
24. HIPOUESTS ¢ttt ettt et e st e bt e et e e bt e s et e e bt et e enbeeeaee 27
II1. METODOLOGIA 28
3.1. Nivel, tipo y disefio de INVESHIZACION .....c..eeruvieiiieiieiienieeiee ettt 28
311, Nivel de INVESHZACION ..ccovuviieiiieeiiieeiiee et ettt et e et e e s ieeesaeeesbeeesbeeesaseesnaseennns 28
3.1.2.  Tipo de inVeStIZACION ...uveeutiiiiiieiiieiiete ettt ettt ettt st e 29
3.1.3.  Disefio de iNVEStIZACION ......ovueiviriiriiiieeieriteteete ettt 30
3.2. Unidad de anAlISIS ....c.eeeueieriiiiiiiiieeeeet ettt 30
3.3. Variables. Definicion y operacionalizaCion .............ccueeevveeeiieeniieeniiieenieeesieeesvee e 31
3.4. Técnica e instrumentos de recoleccion de informacion ..........ccocceeevvieeriiieeniiieeniieennne. 33
3.5. MeéEtodo de andlisis de datOS .......covueeruiiiiiieriieiieieeeeee e 34

vil



3.6. ASPECLOS BLICOS ..uvvrieniiieeiiieeiiee et te ettt e sttt e st e e s bt eesabeeesabeeesabeeesbeesnbteessseeenaneeesaseeennnes 34

IV.  RESULTADOS. ....vvuunerresssnessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssassssasssssssssassssessssessssssssasessanes 38
V. DISCUSION......ourrrersrenssesssssssssssssssessssssssssssssssesssssssssssssssssssassssesssssssesssssssssssassssessaens 40
VI CONCLUSIONES.......oooesvtrerrssssssssessssessssssssssssssssssassssassssesssssssssssssssssssssssassssasssesses 42
VI. RECOMENDACIONES 43
REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS ............oouiiioeeeeeeeeeeseeeeeeeeeeeeeee e 45
ANEXO 1. MATRIZ DE CONSISTENCIA ........cvoomemeeeeoeeeeseeeeeeeeeeseseeeeeo e 50

ANEXO 2. SENTENCIAS EXAMINADAS — EVIDENCIA DE LA VARIABLE EN
ESTUDIO ...ttt et s e 51

ANEXO 3. REPRESENTACION DE LA DEFINICION. OPERACIONALIZACION DELA
VARIABLE ...ttt sttt e s et s es 133

DATOS PARA OBTENERLOS RESULTADOS .......ccociiiiiiiiiiiiiiicieicccieeecceies 157
ANEXO 6: DECLARACION JURADA DE COMPROMISO ETICO NO PLAGIO............ 376
ANEXO 07: EVIDENCIAS DE LA EJECUCION DEL TRABAJO........cccccoovveeerrereranne. 377



INDICE DE RESULTADOS

Calidad de la sentencia de primera instancia

Calidad de la sentencia de segunda instancia



RESUMEN

El objetivo en la presente investigacion es: Determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda
instancia sobre robo agravado, segin los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales
pertinentes, en el expediente N°00792-2012-73-0201-JR-PE-02, Distrito Judicial de Ancash — Huaraz.
2024; es de nivel descriptivo; de tipo cualitativo; no experimental, retrospectivo y transversal; las
técnicas aplicadas para extraer los datos de las sentencias pertenecientes a un solo proceso judicial, son:
la observacion y el andlisis de contenido; el instrumento empleado una lista de cotejo. De acuerdo a los
resultados la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva de la primera sentencia es: alta,
muy alta, alta; mientras que de la segunda sentencia: alta, muy alta, y muy alta. En conclusion, ambas
sentencias se ubicaron en el rango de muy alta. El proceso concluyé por sentencia condenatoria en
primera la pena fue: para A condenado 22 afios, B Absuelto y C condenado 10 afios y la reparacién civil
fue: hecho 1 fue la suma de s/ 500.00 soles, hecho 2 la suma de S/ 900.00 soles. En segunda instancia la

decision fue confirmada la sentencia.

Palabras Clave: Calidad, robo agravado y sentencia.
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ABSTRACT

The objective of this investigation is: Determine the quality of the first and second
instance sentences on aggravated robbery, according to the relevant regulatory, doctrinal
and jurisprudential parameters, in file N°00792-2012-73-0201-JR-PE- 02, Judicial
District of Ancash — Huaraz. 2024; It is descriptive level; qualitative type; non-
experimental, retrospective and transversal; The techniques applied to extract data from
sentences belonging to a single judicial process are: observation and content analysis;
the instrument used a checklist. According to the results, the quality of the expository,
consideration and resolution part of the first sentence is: high, very high, high; while for
the second sentence: high, very high, and very high. In conclusion, both sentences were
in the very high range. The process concluded with a conviction in the first instance, the
penalty was: for A convicted, 22 years, B Acquitted and C convicted, 10 years and the
civil reparation was: fact 1 was the sum of S/ 500.00 soles, fact 2 the sum of S/ 900.00

Suns. In the second instance the decision was confirmed.

Keywords: Quality, aggravated robbery and sentence.
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I.

PLANTEMIENTO DEL PROBLEMA

1.1.Descripcion del problema

Este trabajo se enfoca en examinar y evaluar la calidad de las sentencias
emitidas en primera y segunda instancia relacionadas con el delito de robo
agravado, especificamente en el expediente N°00792-2012-73-0201-JR-PE-02
del Distrito Judicial de Ancash - Huaraz en el afio2023. Esta investigacion
responde a las directrices de investigacion establecidas por la ULADECH
CATOLICA, centrdndose en el andlisis de una de las numerosas instituciones
legales presentestanto en el &mbito publico como en el privado.

La nocién de "JUSTICIA" es sencilla de expresar, pero para la gran
mayoria de los peruanos, conseguir acceso a ella es complicado, segtin indican. El
acceso y la obtencién de justicia han sido temas ampliamente discutidos en
debates, pero hasta ahora no se ha encontradouna solucién definitiva que explique
por qué la tan anhelada justicia no se logra alcanzar.

Cuando alguien es victima de robo, difamacion, despido u otras injusticias
percibidas, generalmente recurre primero a las instituciones de justicia como la
Policia Nacional del Pertd, el Ministerio Pablico y el Poder Judicial, buscando que
se haga efectivamente justicia. Sin embargo, estamos tratando con la
administracion de justicia, un proceso que puede parecer simple en teoria pero
que en la préctica resulta ser mucho mdas complejo. Impartir justicia es una
tarea sumamente sensible para aquel que la lleva a cabo, ya que implica atender
las demandas de una parte afectada, mientras que simultineamente puede haber
otra parte que argumente lo opuesto. Por ello, se necesita una capacitacion
exhaustiva que permita fundamentar adecuadamente las decisiones judiciales y asi
otorgar lo que es justo para cada individuo involucrado.

El sistema de la administracion de justicia en nuestro pais, actualmente se
ve opacada por la presencia sentencias cuestionadas, pero las cuestiones en su
mayoria son realizadas por personas poco conocedoras del derecho, sin un

fundamento razonable.



Basdandonos en lo expuesto anteriormente, se evidencia que la percepcion
negativa que la sociedad tiene del sistema judicial peruano desencadena

conflictos que, a su vez, pueden

desembocar en un caos, generando una situacion potencialmente peligrosa que
podria impactar la integridad misma del Estado. Por consiguiente, se hace
imprescindible llevar a cabo investigaciones exhaustivas que, tras un andlisis
detallado, determinen si una sentencia estd debidamente fundamentada o si
contiene errores, vicios o excesos. Estas evaluaciones son cruciales para restaurar
la confianza en el sistema judicial y garantizar su funcionamiento adecuado.

Por todo lo planteado en los parrafos precedente, en el presente trabajo, se
tom6 comounidad de andlisis, al Expediente N°00792-2012-73-0201-JR-PE-02,
Distrito Judicial de Ancash - Huaraz, la misma que trata sobre el delito contra el
patrimonio en la modalidad de robo agravado.

1.2. Formulacion del problema
(Cudl es la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre robo
agravado, seguin los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales
pertinentes, en el expediente N°00792-2012-73-0201-JR-PE-02, Distrito Judicial
de Ancash — Huaraz. 20247

1.3. Objetivo general
Determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre robo

agravado, segin los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales
pertinentes, en el expedienteN°00792-2012-73-0201-JR-PE-02, Distrito Judicial
de Ancash — Huaraz. 2024

1.3.1. Especificos

e Determinar la calidad de la sentencia de primera instancia sobre robo
agravado, en funcion de la calidad de su parte expositiva, considerativa y
resolutiva, segin los pardmetros normativos, doctrinarios 'y

jurisprudenciales pertinentes, en el expediente seleccionado.

e Determinar la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre robo



agravado, en funcién de la calidad de su parte expositiva, considerativa y
resolutiva, segin los pardmetros normativos, doctrinarios y

jurisprudenciales pertinentes, en el expediente seleccionado.

1.4. Justificacién

La presente investigacion se justifico, dado que, evidencia el cumplimiento
efectivo de la funcién judicial en la administraciéon de justicia, dado su papel
fundamental en la sociedad. Cuando esta funcidn se lleva a cabo adecuadamente,
contribuye a la resolucion de conflictos sociales y fomenta la paz en la comunidad;
de lo contrario, puede intensificar el caos y el malestar social. Por esta razén, se
considera necesario someter a un andlisis detallado las sentencias de primera y
segunda instancia relacionadas con delitos contra el patrimonio,especificamente el
robo agravado, con el fin de determinar si estdn fundamentadas de manera adecuada

o si carecen de una justificacion suficiente.

Es importante destacar que este estudio no solo beneficiard a la comunidad
académica de esta institucion y otras similares, incluyendo docentes y estudiantes,
sino que también serd de interés para cualquier persona interesada en temas legales.
La investigacion abordard aspectos relevantes como la doctrina, las normativas
legales y la jurisprudencia, proporcionando informacién valiosa sobre los temas

analizados en este trabajo investigativo.



II.

MARCO TEORICO
2.1. Antecedentes

2.1.1. Antecedente Internacionales

Jiménez (2020) en la investigacion titulada “Derecho a la libertad y aplicacion de
la prisién preventiva en delitos de robo y hurto”, en la cual se tuvo como objetivo:
evitar que el derecho constitucional de libertad se vea afectado por la aplicacion de
la prision preventiva en delitos derobo y hurto. La metodologia utilizada fue de
enfoque cualitativo, de disefio no experimental, de tipo descriptivo. Como
resultado se obtuvo que, de la muestra encuestada, la mayoria considera que se
debe aplicar la prisién preventiva en delito de hurto cuando la cosa sustraida tenga
el valor mayor a tres salarios basicos unificado del trabajador. Cémo conclusion se
obtuvoque, en la Constitucion de Ecuador se dispone que la libertad tiene su
constituciéon como una regla para los casos de robo agravado, siempre y cuando

se hayan agotado otras medidas de enfoque cautelar.

Conte et al. (2021) en la investigacion titulada “Robos y hurtos en la ciudad de
Clorinda: un andlisis geografico a partir de los medios graficos”, en la cual se tuvo
como objetivo: analizar mediante la informacion periodistica las diferentes
modalidades de robos y hurtos cometidos, determinar los barrios con mayor
ocurrencia de delitos de este tipo e identificar las denominadas*“zonas calientes” de
concentracion de delitos de esta indole. La metodologia utilizada fue de enfoque
cualitativo, de disefio no experimental, de tipo descriptivo, de corte transversal.
Coémoresultado se obtuvo que los robos agravados se constituyen como delitos de
enfoque mads frecuente en el departamento de Pilcomayo, asimismo, en el analisis
de ese delito se encuentra la indole de la utilizacién de la informacién que se
suministra y se constituye una forma validade conocimiento de esa temdtica,

debido a la rigurosidad con que la prensa escrita trata la informacion al respecto.



2.1.2. Antecedente Nacionales

Allca (2019) en la investigacion titulada “Relacion entre la politica criminal y el
delito de roboagravado, en el departamento de investigacion criminal del distrito
de Chorrillos-2019”, en la cual tuvo como objetivo: determinar cudl fue el impacto
de la politica criminal en relacién al ilicito penal de robo agravado. La
metodologia utilizada fue de enfoque cuantitativo, de disefiono experimental, de
corte transversal y correlacional, el muestreo fue censal, el instrumento utilizado
fue una encuesta. Los resultados mostraron una correlacioén considerable de tipo
directa. Los resultados encontrados fueron que se dio la existencia de relaciéon
entre ambas variables, como conclusion se llegd a determinar una existencia de

considerable relacion entre politica de crimen con el robo agravado.

S y Alpaca (2019) en la investigacion titulada “Relacion entre la reincidencia y
habitualidad del delito de robo con la inseguridad ciudadana en el distrito de
Santa Anita periodo 20197, en la cual tuvo como objetivo: determinar cual es la
relaciéon que existe entre la reincidencia y habitualidad del delito de robo con la
inseguridad ciudadana en el distrito de Santa Anita. La metodologia utilizada fue de
enfoque cualitativo, de método deductivo, de disefio noexperimental, la poblacion fue de
196,000 habitantes, la técnica utilizada fue la encuesta, y el instrumento fue el
cuestionario. Los resultados encontrados fueron que, si se encontré relaciénentre las
variables de estudios, lo cual se acept6 en una relacion significativa de un 61.8%. Cémo
conclusiones se obtuvieron que si existe relacion entre la reincidencia y la habitualidad del

delitode robo con inseguridad social.

2.1.3. Antecedentes Locales

Tapia (2020) en la investigacion titulada “Calidad de sentencias de primera y
segunda instanciasobre robo agravado; expediente N°01582-2014-54-2501-JR-
PE-04; del distrito judicial del Santa — Chimbote. 2020, en la cual su objetivo
fue: determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre

delito de robo agravado. La metodologia utilizada fue de enfoque mixto, de disefio



no experimental, de nivel exploratorio y descriptivo. Los resultados encontrados
fueron que ambas sentencias fueron de calidad muy alta. Las conclusiones arribadas
fueron que ambas sentencias tanto la emitida por el A quo como el Ad quem fueron

de muy alta.

Martinez (2023) en la investigacion titulada “Calidad de sentencias de primera y
segunda instancia sobre robo agravado; expediente N° 03497-2020-3-2001-jr-pe-
04; distrito judicial dePiura — Piura. 2023”, en la cual su objetivo fue: determinar
la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre delito de robo
agravado. La metodologia utilizada fue de enfoque mixto, de disefio no
experimental, de nivel exploratorio y descriptivo. Los resultados encontrados
fueron que ambas sentencias fueron de calidad muy alta. Las conclusiones arribadas
fueron que ambas sentencias tanto la emitida por el A quo como el Ad quem fueron

de muy alta.

2.2. Bases teoricas
2.2.1. El debido Proceso

2.2.1.1. Concepto
Durén (2021) refiere:

El debido proceso, segiin coinciden diversos juristas nacionales, estd
referido, al conjunto de garantias penales y procesales, que se deben
respetar desde la etapa de la investigacion preliminar hasta la ejecucion de
un proceso penal, entendiéndose que el Estado como titular del derecho
punitivo debe respetar los derechos de los justiciables en sus diferentes
etapas. Todo proceso judicial, de cualquier disciplina juridica, que importe
tutela jurisdiccional efectiva, debe tener las minimas garantias para poder
llevarun proceso justo o limpio, es decir los litigantes deben tener la
confianza en el aparato judicial, que su proceso aun sea adverso, se llevard
con todas las garantias legales. Todapersona, sometida a una investigacion

de carécter penal, desde el inicio de las investigaciones preliminares, debe



tener la absoluta confianza que su indagacién, investigaciéon y
juzgamiento, se debe llevar acabo con absoluta imparcialidad e
independencia de los sefiores jueces, en el ejercicio de sus funciones,
cualquier vulneraciéon contra el contenido esencial de la garantia

constitucional del debido proceso,nulifica cualquier proceso penal. (p.8)

También, Campos (2018) expresa:

Segin precisa, el debido proceso, en este marco es el principio que
garantiza que cada persona, disponga de determinadas garantias minimas
para el resultado de un proceso judicial transparente, toda vez que el
imputado tiene derecho a nombrar un abogado de su libre eleccion y si no
tiene se le nombrard un abogado publico y ademads serd escuchado por el
Juez o también puede ejercer su derecho constitucional a guardar silencio.
Dentro de este contexto, se ha observado que en los denominados casos
emblematicos, més de un abogado del imputado o de la parte agraviada, ha
apelado a solicitar al 6rgano jurisdiccional, el respeto al debido proceso,
por la supuesta transgresion de un derecho o garantia procesal y se debe
resolver de acuerdo a la particularidad de cada caso concreto.
Indudablemente, para alegar la vulneracion de la garantia constitucional
del debido proceso, se deben presentar las pruebas respectivas para que el
Juez, pueda resolver lo que corresponda, ya sea en sede constitucional u
ordinaria y si bien ello constituye un principio, elevada al rango de
categoria constitucional, no se debe hacer un uso y abuso del mismo, pues
muchas veces el abogado que pierde un juicio, alega vulneracién del debido

proceso sin medio de pruebaalguna. (p.5)

2.2.1.2. Elementos

El debido proceso es el derecho fundamental que tienen todas las personas
(naturales y juridicas) a participar en procedimientos dirigidos por unos

sujetos con unas determinadas condiciones y cuyo desarrollo en su forma,



en su decision y en la contradiccion de los intervinientes deberd sujetarse
a los lineamientos establecidos en las normas juridicas. Es un derecho
fundamental que reclama de procedimientos pluralistas y ampliamente
participativos, en los que se asegure la igualdad y un debate que permita la
defensa de todos sus participantes. Dichos procedimientos, en los que sélo
podrd decidirse de fondo de conformidad con el derecho sustancial
preexistente, deberdn ser desarrollados de conformidad con las formas
preestablecidas en el ordenamiento y estar dirigidos por terceros

supraordenados, exclusivos, naturales, imparciales e independientes.

(p-25)

2.2.2. Derecho Penal

2.2.2.1. Concepto

Del mismo modo para Villavicencio, F. (2006) explica al derecho penal como
“Aquella parte del ordenamiento juridico que define ciertas conductas como
delitos y establece la imposicion de penas o medidas de seguridad a los

infractores.”

Fernandez, M. (2019) menciona “El Derecho Penal trata pues de las conductas
gravemente castigadas: de las conductas que quien ostenta el poder considera,
desde su perspectiva valorativa, como las més nocivas, las mas lesivas para la
sociedad. Y que por lo tanto pretendereprimir: primero, prohibiéndolas, y después,

castigando al que se salta la prohibicion”

Para Huerta, J. (1897) menciona que el derecho penal como un medio de control
social en la cual menciona que “puede ser comprendido como un conjunto de
modelos culturales y de simbolos sociales y también de actos, a través de los
cuales dichos simbolos y modelos son determinados y aplicados. Con ellos, se

trata de superar las tensiones sociales: generales, de grupo y/o de individuos.”

En lo relacionado al tomariamos como un concepto técnico sobre el derecho penal



lo describiremos como el conjunto de normas la cual se encargard de establecer
penas, sanciones para conductas que sean lesivas para las normas juridicas, para
distintos autores el derecho penales descrito como una alternativa final la conocida

como una instancia de ultima ratio.

2.2.2.2. Caracteristicas

Dentro de distintos autores podemos resaltar las caracteristicas mas importantes

las cuales mencionaremos:

a) Los actos que se realizan dentro del proceso por los Organos
jurisdiccionalmente correspondientes mediante la ley, la cual dichas
instituciones estdn obligadas a aperturainvestigaciones para la aplicacion

de la ley.

b) Como otra caracteristica tenemos que el derecho penal dard proteccion al bien
juridico.

c) Vendria a ser de caricter instrumental ya que con esta se daré la aplicaciéon

de la normadel derecho penal dentro de un caso concreto.

d) El derecho penal dard inicio a derechos y obligaciones dentro del marco
de los sujetos procesales, en la cual se muestran diversos intereses la cual
dard confrontacion entre estas (Juez, Ministerio Publico, Abogado

Defensor, la parte civil, etc.)

e) Como principal caracteristica es investigar los actos delictivos.

2.2.3. El proceso penal acusatorio

2.2.3.1. Concepto
Hegel (2021) establece:

Actualmente, el sistema acusatorio se basa en la salvaguarda de los

derechos individuales, especialmente la proteccion de la libertad. Aunque



cada pais tiene variaciones en su proceso, comparten similitudes que
definen al sistema acusatorio, siendo la oralidad su principal diferencia con
el sistema inquisitivo. Los principios en el sistema acusatorio buscan
asegurar la seguridad y los derechos del imputado y de los ciudadanos en

general. Algunos de estos principios son:

e Qralidad: Todas las audiencias se llevan a cabo de manera oral.

e Publicidad: El proceso y el resultado del juicio penal se dan a
conocer a la sociedad de manera transparente, lo que garantiza

que las decisiones tomadas se ajusten a derecho.

e Contrariedad: Las partes tienen igualdad de atribuciones
procesales y pueden intervenir en la produccion de pruebas,
formulando preguntas, objeciones y evaluaciones.

2.2.3.2. Caracteristicas del proceso penal acusatorio

Castro (2020) refiere:
Los sistemas de procedimiento adoptan sus caracteristicas segun la
ideologia politica predominante en una época determinada y la concepcion
del Estado y del individuo en la administracion de la justicia, ya sea
priorizando el interés colectivo o el individual, elprincipio de autoridad o
la libertad individual. Actualmente, en el ambito del proceso penal, se
observa principalmente que nuestro sistema procesal se adhiere al modelo
acusatorio, donde el individuo juega un papel central. Por lo tanto, es
responsabilidad del legislador establecer mecanismos para garantizar el
respeto de su libertad, derecho de defensa y derecho a presentar pruebas.
En este contexto, se han detectado ciertas inconstitucionalidades que no
concuerdan con el espiritu del nuevo modelo ni con las normas
internacionales que el Perud, como signatario, estd obligado a respetar. Estas
incluyen la condena de quienes han sido absueltos, la terminacién anticipada

del proceso,la imposicién de costas y la utilizacién de pruebas de oficio.
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Tales disposiciones entranen conflicto con la esencia y propdsito del Nuevo
Codigo Procesal, el cual estd disenado para resolver disputas entre
individuos. El sistema acusatorio se distingue por la separacién de las
funciones de acusacion, defensa y juicio en organismos distintos e
independientes, y su objetivo fundamental es la resolucién de conflictos.
Este codigo hatransformado nuestro sistema procesal actual, introduciendo
cambios significativosrespecto al modelo anterior. Por lo tanto, resulta
pertinente  identificar las deficiencias constitucionales y los
incumplimientos de los tratados internacionales para asegurar la
imparcialidad del juez y el respeto absoluto de las garantias de todos los

ciudadanos sometidos a un proceso penal. (p.7)

2.2.4. Los sistemas procesales

2.2.4.1. Concepto

Mendoza (2021) expresa:
La implementacién del Cédigo Procesal Penal en los ultimos distritos
judiciales del pais,como Lima Centro (desde el 15 de junio de 2021) y Lima
Sur (desde el 31 de mayo de 2021), marca la culminacion de su aplicacion
en todo el territorio nacional. Este sistemaprocesal penal adopta un enfoque
acusatorio con caracteristicas adversariales,asegurando la primacia de los
principios, garantias y derechos fundamentales reconocidos en los tratados
internacionales de derechos humanos, ratificados por el Pert. Estos
principios y derechos también estdn consagrados en la Constitucion
Politica del Estado peruano, lo que confirma la constitucionalizacién del
modelo procesal penal en la actualidad. El modelo procesal penal
acusatorio reconoce los derechos que asisten a todo imputado en un
proceso penal, como el derecho a la defensa, la presuncion de inocencia
(tema a abordar en este articulo), el derecho a un juicio previo, la
prohibiciénde la doble persecucién (non bis in idem), el derecho a un

proceso en un plazo razonabley la posibilidad de recurrir a instancias
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superiores. Ademads, establece los principios que deben observar los
organos estatales, como el Ministerio Publico y el Poder Judicial, tales
como el principio de legalidad procesal, el principio acusatorio, la
independencia, la imparcialidad y la prohibicién de la arbitrariedad. Una
de las caracteristicas mas destacadas de este sistema procesal penal es la
aplicacion concreta de los principios delprocedimiento, como la oralidad,
la inmediacidn, la publicidad, la concentracion, la celeridad y la economia
procesal. Estos elementos son los que principalmente lo distinguen del

modelo procesal penal inquisitivo. (p.56)

2.2.5. Principios aplicados dentro de la materia penal

El sistema penal debe tener principios la cual serdn fuete y fundamento dentro de

la aplicaciondel derecho penal.

Para Aguilar, M. (2015) menciona que “La reforma del sistema penal acusatorio
oral se fundamenta en el principio de presuncion de inocencia sobre el cual se erige
el proceso penal de corte liberal y alude a que el ius puniendi del Estado de
Derecho descansa en el anhelo de los hombres por un sistema equitativo de justicia
que los proteja frente a la arbitrariedad y el despotismo de la autoridad, que han

existido en la historia.”

2.2.5.1. Principio De Legalidad

El principio de legalidad como principio fundamental del derecho penal, en la cual
tiene como funcién principal garantizar el sistema penal con la estricta legalidad y

seguridad juridica dentrodel marco constitucional y normativo.

Dentro de los conceptos del principio de legalidad tenemos a Lujan, (2013) que
sefala lo siguiente “El principio de legalidad es la proposicion cognitiva conocida
también como principio fundamental conforme al cual todo ejercicio del poder
publico deberia estar sometidoa la voluntad de la ley de su jurisdiccién y no a la
voluntad de las personas. Por esta razon se dice que este principio establece la

seguridad juridica”
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para el autor Fernando, C. (1989) menciona que “el principio de legalidad de los
delitos y de laspenas es el supremo postulado politico criminal del derecho penal
moderno, su importancia se observa en los Derechos del hombre y el ciudadano

de 1789”

2.2.5.2. Principio De Presuncion De Inocencia
Se considera principio fundamental y constitucional, en la cual se instaura la

presuncion de todapersona inocente, en la cual en términos coloquiales y comtin
se dice “toda persona es inocente hasta que se demuestre lo contrario”, la
responsabilidad de demostrar culpabilidad de un individuo dentro del sistema
penal peruano es de la Fiscalia o Ministerio Publico, en la cual dicho sujeto
procesal serd el encargado a través de un proceso judicial en la cual se demostrar
la culpabilidad y afectacion del bien juridico, en la cual el Estado podré aplicar la

pena o sancionque acarree el delito cometido.

2.2.5.3. Principio al debido proceso
Para diversos autores mencionan que el principio al debido proceso es:

a) Que en imputado se le reconozca a su derecho a la libertad.
b) Que el sistema penal solo tendrd oportunidad de privarlo de su libertad,
siempre encuando existe elementos de conviccidn o incriminatorios dentro

de los hechos delictivos.

c) Que se realice los tramites correspondiste con las formalidades
fundamentales parallevar a cabo un proceso de investigacion de un hecho

delictivo.

2.2.5.4. Principio de Indubio Pro Reo o “ante la duda, a favor del reo”

La palabra Indubio pro Reo significa en caso de duda a favor del acusado

Considerado principiobase del derecho penal que instaura que, dentro de un caso
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de incertidumbre o duda razonable,como la falta de elementos de conviccion, la
escasez probatoria, dard o favorecerd al individuoinvestigado, acusado o Reo; Asu

vez también va relacionado al principio de presuncion de inocencia.

Rusconi, M. explica este principio con lo siguiente “el ambito de la duda y su
espacio de juegopolitico criminal ha sido adjudicado siempre a una instancia
absolutamente privada del juez y totalmente inaccesible a cualquier tipo de control

o evaluacion externa.”

2.2.5.5. Principio de culpabilidad

Dentro del principio de culpabilidad lo definiremos como no habrd
responsabilidad penal sin dolo o culpa, en otras palabras, diremos que no habra
responsabilidad penal si el individuo no cometié esta con dolo o imprudencia con

otro significado le delito cometido fue sin intencidn,

El concepto que da Heinrich, H.(1995) explica al principio de culpabilidad como
“principio establece que solo puede perseguirse y castigarse penalmente a quien
intervino en la comision de un delito por un hecho propio, con dolo o culpa, y con
una motivacion racional normal. Asimismo, determina que la culpabilidad es un
presupuesto y un limite de la pena; por otro ladomenciona que la pena requerida
indispensablemente la existencia de culpabilidad, de manera dequien actda sin

culpabilidad resulta impune”.

El autor Cejas, J. (2012) menciona que este “supone que la pena solo puede estar
basada en la constatacion judicial de que el hecho puede reprocharse

personalmente al autor.”

2.2.5.6. Principio publicidad

Con respecto a este principio de publicidad tiene una relacion estrecha con la
oralidad, cabe mencionar que esta serd una garantia para el procesado y sociedad

en comun ya que serd intermediario de que se lleva a cabo un debido proceso, pues
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ello conlleva que los actos procesales sean presenciados o conocidos por la
ciudadania o personas que no son parte de dichoproceso judicial, cabe mencionar

que esta se puede llevar acabo con:

e Lapublicidad “activa o inmediata” que esta serd cuando la ciudadania sea

publico asistente de manera presencial en un juicio.

e Publicidad “mediata o pasiva” esta se llevara acab6 cuando el publico se
informe del juicio por medios alternativos, terceros o medios de

comunicacion social (radial, televisada, redes sociales, etc)

Para el autor Neyra, J. (2010) define que la publicidad “se trata de un principio
que constituye una conquista del pensamiento liberal frente al procedimiento
escrito o "justicia de gabinete", propio del antiguo régimen. Es un principio
reconocido con la revolucion francesa y es una respuesta al sistema inquisitivo
escrito, pues lo que nos dice este principio es que los ciudadanosno nos hemos
despojado en absoluto del derecho a controlar el modo en que los Abogados y
Jueces ejercen el poder de presentar la informacion del caso.” (Neyra,J 2010 pg.

136.)

2.2.5.7. Principio de oralidad

En lo que englobaria el principio de oralidad mencionaremos que es el predominio
de la palabrasobre la escritura, tiene con objetivo que la argumentacion de las
partes, las pruebas actuadas durante el proceso, de esta manera los alegatos
iniciales y finales serdn de manera oral, esta ayudara a recibir de manera directa e
inmediata las argumentaciones, con respecto a los hecho que son materia de
juzgamiento, Neyra, J. (2010) nos da un concepto sobre la oralidad en la cual de

manera expresa menciona que:

La oralidad en el dmbito del debate legal se refiere a la normativa procesal que

requiere que lasdecisiones judiciales se fundamenten tinicamente en la evidencia
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presentada de forma verbal durante las audiencias, en lugar de basarse en
documentos escritos. Esto significa que la importancia de la oralidad radica en el
intercambio directo de argumentos y pruebas en la sala de audiencias, en
contraposicion a un enfoque maés teatral o basado tinicamente en tramites legales.
En resumen, la transiciéon hacia la oralidad implica un cambio de un modelo
centrado en procedimientos a uno centrado en el debate entre las partes

involucradas. (Neyra, J, 2010 pg.141).

2.2.5.8. Principio De Proporcionalidad

El principio de proporcionalidad con este principio el derecho penal busca evitar
que se utilice de manera exagerada, desmedida, excesiva, descomunal de
sanciones o penas que dentro del derecho penal seria la privacion o restriccion del
derecho fundamental a la libertad, lo que daremos a entender es que la
proporcionalidad es imponer sanciones o penas segun el grado degravedad del

bien juridico quebrantado.

2.2.6. Los Sujetos procesales

2.2.6.1. Concepto

Dentro de la doctrina juridica del sistema procesal peruano menciona que todas las
personas que intervengan en un proceso serdn denominados como sujetos
procesales, asi den la intervencidoncomo parte titular de la jurisdiccion, accion y
defensa, la cual estas actuaran segun susatribuciones que estd regulada la ley;

como clasificacion de estas tenemos:

e Laparte acusatoria dentro de estas se encuentran el Ministerio Publico, el actor

civil.

e La parte acusada dentro de esta clasificacion estard conformada por el

imputado, elabogado defensor, el tercero civilmente responsable.

2.2.6.2. Los sujetos integrantes
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Ministerio publico
Vendria ser la instituciéon auténoma y jerarquia que dard representacion a la

sociedad la cual ejerce esta funcién de oficio, ejercerd la accién penal, El
Ministerio Publico, en su papel como el organismo constitucional responsable de
perseguir los delitos y ejercer la accién penal en nombre del Estado, tiene la
autoridad para hacer valer elpoder punitivo estatal, solicitando a los tribunales que
actien en consecuencia. Esta legitimidadestd respaldada por las disposiciones
establecidas en las Constituciones de 1979 y 1993, las cuales delinearon las
funciones especificas de esta entidad en el ambito penal. Todo ello, en
consonancia con los principios establecidos en dichas normativas supremas.

(Gaceta Juridica,2016)

El juez penal

El Juez penal es el individuo o persona fisica que va ejercer la potestad
jurisdiccion, que tiene la funcion de dar solucién a conflictos de controversia

juridica, la cual aplicara, ejecutara mediante la ley penal.

“el juez desemperia funciones de suma trascendencia, como emitir una decision
sobre la situacion del imputado dentro del proceso penal, pronunciar un fallo
definitivo sobre su responsabilidad o irresponsabilidad, velar por la ejecucion de
la sentencia, asi como resguardar que se respeten las garantias del debido
proceso. Atribuciones que son de contenidodiverso, pero que se encuentran unidos
en la idea comiin de actuar el derecho. Cada juez cumplird este cometido en los
casos concretos que la ley le asigne, esto es, en el marco de su competencia”

(Gaceta Juridica, 2016).

La Policia

La institucién de estado con reconocimiento constitucional, organizada y creada
con la finalidadde garantizar el orden interno dentro del territorio nacional, que se

ejerza de manera libre los derechos fundamentales de las personas.

En el ambito del proceso penal, la policia desempefia un papel de respaldo al
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Ministerio Publico,aprovechando su conocimiento y experiencia en diversas areas
de la investigacion criminal paraesclarecer los hechos y recopilar y preservar
pruebas que luego serdn utilizadas por el fiscal enla toma de decisiones sobre el
inicio y ejercicio de la accién penal. Segtiin Botero Cardona y enlinea con esta
perspectiva, podriamos afirmar que la policia es un sujeto del procedimiento, pero
no es una parte del proceso en si. En otras palabras, en la etapa preliminar, la
policia ejerce suspropias facultades e funciones investigativas, pero no puede
iniciar ni continuar la accién penalante el juez, ya que esa prerrogativa recae

exclusivamente en el Ministerio Publico. (Gaceta Juridica, 2016)

El abogado defensor

Es el sujeto fisico profesional con estudios en derecho, que brindara orientacidn,
asesoria juridica a los individuos que lo requieran (imputado), el abogado defensor
tiene como objetivoprincipal dar garantizar los derechos el su patrocinado, asi

como también dard garantia de que se de un debido proceso.

De hecho, el acusado siempre tiene la posibilidad de seleccionar un abogado
defensor de su eleccion, lo que implica que puede cambiarlo en cualquier
etapa del proceso, incluso siinicialmente conté con un defensor publico y luego
opt6 por otro de su preferencia, siempre y cuando este cambio no obstaculice el

curso adecuado y regular del procedimiento. (Gaceta Juridica, 2016)

El Imputado

La presuncién recae sobre la persona fisica como supuesta autora o participe de
un acto delictivo, es uno de los sujetos procesales principales e indispensable
dentro del proceso, tanto que segin la concordancia de varios autores mencionan
que sin el imputado no existiria el proceso penal. Dentro de otros autores
encontramos estos conceptos “En cuenta, imputado es lapersona sindicada por el
drgano competente como presunto autor o participe en la comisién deun delito, y

contra quien, por tal motivo se dirige el proceso penal.” (Gaceta Juridica, 2016)
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Tercero civilmente responsable

Este sujeto procesal vendrd a ser la natural o juridica, que, sin ser el autor de un
hecho criminal,estd en obligacién de responder civilmente en base a los perjuicios
que se haya ocasionado porlos autores o los que participaron en el hecho punible,
serd les consagrara como la existencia deuna obligacion solidaria.

“Es un sujeto contingente, distinto del imputado, a quien Unicamente le
corresponde responder -de manera solidaria- por la accion civil que se desprende
del proceso. Se trata de un sujeto procesal secundario, pues en algunos casos
puede no existir y el proceso sigue su curso con normalidad, es decir, su presencia

no es indispensable para la formacién vélida del proceso penal.” (Gaceta Juridica,

2016)

2.2.7. La sentencia

Es un acto procesal, mediante la cual se emite una resolucién que tendra
relevancia juridica, dentro de esta se expresard la decision definitiva o firme de
los magistrados resolviendo una controversia juridica o sancionando al individuo

que comete hechos delictivos.

“La sentencia es la decision que legitimamente dicta un Juez. Es el medio
ordinario de dar término a la pretension punitiva, es decir, es el medio normal de
extinguir la accion penal y su consecuencia legal es la cosa juzgada. La sentencia

es la conclusion 16gica de la audiencia” (Calderén, A. 2013, p.149).

2.2.7.1. Estructura de la sentencia

Dentro de la estructura podemos apreciar tres partes: expositiva, considerativa y
resolutiva.

2.2.7.1.1. Expositiva

Esta parte expositiva va tener ciertas caracteristicas particulares como la

argumentacion y pronunciacion.
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Sobre esto Santos, M. menciona:

“Los resultandos constituyen una exposicion referente a los sujetos activo y
pasivo de la pretension, las cuestiones planteadas por éstos, cumpliendo la
funcion, por 37 consiguiente, dedeterminar el &mbito subjetivo y objetivo dentro

del cual debe emitirse la decision. (Santos, M.1988, p.17)”

2.2.7.1.2. Considerativa

Dentro de este concepto tendremos una argumentacion profunda, compleja, la cual
tendrd comobase tedrica conceptos, conocimientos juridicos la cual serdn normar
dentro de la legislacion, doctrina. La cual dentro de ella se mostrard una

exposicion de argumentacion unitaria, sistematica de las valoraciones.

“En este apartado, por tanto, se efectiia una valoracidon probatoria estimatoria y
una subsuncionde hechos en disposiciones juridicas; los hechos expuestos en la
parte precedente son objeto de adecuacién normativa, en el tipo penal
correspondiente sostenidos las posturas dogmaticas (penales). Asimismo, se
invocarén, las demds normas juridicas aplicables, tanto de naturaleza procesal y

constitucional” (Pefia, R. 2018.).

2.2.7.1.3. Resolutiva

En esta parte es en donde se plasmard la decision final del magistrado, la cual
podrd ser absolutiva o condenatoria en contra de los individuos que hayan
quebrantado la ley y vulneradolos derechos de otros, culminara con el objetivo que

tiene le ministerio publico dara fin al proceso penal.

2.2.8. Calidad de sentencias

2.2.8.1. Concepto
Fonseca (2022) refiere:

La evaluacion de la ‘calidad’ de la justicia se ha convertido en una
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preocupacién central para los 6rganos judiciales en la actualidad. Los
estdndares para medir esa calidad proponen abarcar la totalidad del
servicio jurisdiccional, teniendo en cuenta la productividad, la eficiencia
y otros indicadores de gestion, asi como el grado desatisfaccién de los
ciudadanos con la imparticiéon de justicia. En materia de justicia penal,
dentro de la pluralidad de aspectos que impactan en la calidad del servicio
jurisdiccional, las caracteristicas de las sentencias tienen la mayor
importancia, ya que dicha calidad impacta en el goce de derechos humanos
como el acceso a la justicia y el debido proceso.Ademads, la calidad de las
decisiones se ha asociado con la propia legitimidad de los 6rganos de

justicia. (p.12)

2.2.9. La prueba en el proceso penal

2.2.9.1. Concepto
Cardenas y Salazar (2021) refiere:

Si bien es cierto, al hablar de prueba en el proceso penal es importante
adentrarse a la apreciacion que puede llegar a tenerse sobre la misma, es
necesario resaltar que, desde un punto de vista netamente procesal, la
prueba se aprecia desde tres aspectos: desde su manifestacion formal
(medios de prueba), desde su manifestacion sustancial (los hechosque se
prueban) y desde el punto de vista del resultado subjetivo (el
convencimiento en la mente del juzgador). Respecto a la primera
manifestacion los medios de prueba son los vehiculos a través de los cuales
probamos un hecho, objeto o circunstancia y estdn establecidos en la ley
(testimonios, peritajes, inspecciones, etcétera), mientras que la
manifestacion sustancial hace referencia a los hechos que se quieren probar
a través de esos medios (existencia de un contrato, comision de una
infraccidn, etcétera). La prueba indiciaria consiste en una actividad
probatoria de naturaleza necesariamente discursiva e indirecta, cuya fuente

es un dato comprobado, y se concreta en la obtencién del argumento
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probatorio mediante una inferencia correcta. Es aquella actividad
intelectual de inferencia realizada por el juzgador, mediante la cual,
partiendo de una afirmacién base (conjunto (conjunto de indicios),
indicios), se llega a una afirmacién consecuencia (hipdtesis probada)
distinta de la primera, a través de un enlace causal y l6gico existenteentre
ambas afirmaciones, integrado por las mdximas de experiencia y las reglas

de la légica. (p.56)

2.2.9.2. Valoracion de las pruebas

Montenegro (2022) expresa:

La prueba es una institucién procesal de vital importancia en el proceso,
en la medida que la estimacién o desestimacion de la pretension va
depender de la suficiencia o insuficiencia de pruebas que se hayan aportado
al proceso, que resulta de la valoracién que realiza el Juez. Por el principio
procesal de aportacion las partes aportan pruebas para acreditar los hechos
constitutivos en que se funda la pretension postulada en la demanda o los
hechos impeditivos, extintivos o excluyentes en que se sustenta la defensa
del demandado. La carga de la prueba, que se origina en el sistema legal
de la prueba, tiene dos dimensiones, una subjetiva, y otra objetiva. La
doctrina procesal mayoritariamente viene sefialando que en el sistema de
libre valoracién de la prueba, lacarga de la prueba subjetiva ya no tiene
sentido, en la medida que por el principio de adquisicién procesal, las
pruebas al ser incorporadas pasan a pertenecer al proceso y noa las partes
que las aportaron y tras ser valoradas, el resultado puede ser desfavorable
a la parte que la aport6 y favorable a la parte contraria; sin embargo, otro
sector minoritariode la doctrina sefiala lo contrario, es decir, que la carga
de la prueba subjetiva en el proceso corresponde a las partes y determina

los hechos que cada una de las partes debenprobar. (p.10)

2.2.10. Robo agravado

2.2.10.1. Concepto
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Chuquicallata (2021) menciona:

La figura del delito de robo agravado. Respecto al delito por el que fue
condenado el favorecido, el Colegiado argument6 que “las penas previstas
para el delito de robo agravado han tenido seis modificaciones a lo largo
de los casi treinta afios de vigencia del Cédigo Penal. Pocas normas penales
sustantivas han tenido tanta falta de continuidady una vida tan abrupta.
Tanto cambio puede haber hecho perder de vista su necesario ajuste con la
Constitucion”. La tendencia que se evidencia en el Perd “ha sido
incrementar las penas correspondientes al delito de robo agravado. En
1998, la pena minima original lleg6 a multiplicarse cinco veces. Luego, el
2001, se redujo en un tercio, para volver a aumentar el afio 2009”. En la
actualidad, “la pena minima, para el delito de robo agravado, es cuatro
veces mas que la establecida en el texto original del CdodigoPenal. Al
comparar esta pena con las fijadas para delitos que afectan bienes juridicos
como la vida o la libertad, es claro que no guardan proporcion”. El Tribunal
afirmé queel robo agravado tiene una sancién significativamente mayor
que la prevista para el homicidio simple, el aborto sin consentimiento, la
trata de personas y el trabajo forzoso.Razén por la cual, indicé que la pena
impuesta al favorecido fue contraria a los principiosde razonabilidad y
proporcionalidad, mds ain porque el favorecido no registraba antecedentes

penales. (p.8)

2.2.10.2. Tipificacion

Articulo 189.- Robo agravado

“La pena sera no menor de doce ni mayor de veinte arios si el robo se comete:En
inmueble habitado.1.Durante la noche o en lugar desolado.2.A mano
armada.3.Con el concurso de dos o mds personas.4.En cualquier medio de
locomocion de transporte piiblico o privado de pasajeroso de carga, terminales
terrestres, ferroviarios, lacustres y fluviales, puertos, aeropuertos, restaurantes y
afines, establecimientos de hospedaje y lugares de alojamiento, dreas naturales

protegidas, fuentes de agua minero-medicinales con fines turisticos, bienes
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inmuebles integrantesdel patrimonio cultural de la Nacion y museos.5.Fingiendo
ser autoridad o servidor puiblico o trabajador del sector privado o mostrando
mandamiento falso de autoridad.6.En agravio de menores de edad, personas con
discapacidad, mujeres en estado de gravidez o adulto mayor.7.Sobre vehiculo
automotor, sus autopartes o accesorios.8.Sobre equipo terminal movil, teléfono
celular, equipo o aparato de telecomunicaciones, red o sistemas de
telecomunicacionesu otro bien de naturaleza similar.9.La pena serd no menor de
veinte ni mayor de treinta aiios si el robo es cometido:1.Cuando se cause lesiones a
la integridad fisica o mental de la victima.2.Conabuso de la incapacidad fisica o
mental de la victima o mediante el empleo de drogas, insumos quimicos o farmacos
contra la victima.3.Colocando a la victima o a su familia en grave situacion
economica.4.Sobre bienes de valor cientifico o que integren el patrimonio cultural
de la Nacion.5.5i la agravante descrita en el numeral 9 del primer pdrrafo se realiza
mediante el empleo de material o artefacto explosivo.6.5i la agravante descrita en
el numeral 9 del primer pdrrafo se realiza mediante el uso de vehiculos
motorizados. La pena serd de cadena perpetua cuando el agente actiie en calidad
de integrante de una organizacion criminal, o si, como consecuencia del hecho,
se produce la muerte de la victima o se le causa lesiones graves a suintegridad

fisica o mental.”

2.2.11. La reincidencia

2.2.11.1. Concepto
Carbonell (2018) refiere:

Una persona tiene la condicion de reincidente si es que, después de haber
cumplido en todo o en parte una condena privativa de libertad, incurre en
nuevo delito doloso en un lapso que no excede de cinco afios. Igual
condicién tiene quien haya sido condenado por la comision de faltas
dolosas. Para hacer operativo el limite temporal de la reincidencia,el Gltimo
parrafo del articulo 69 del CP establece que la cancelaciéon de los

antecedentes penales por cumplimiento de la pena privativa de libertad
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impuesta por delito doloso serdprovisional hasta por cinco afios, luego de
lo cual serd definitiva si es que no media reincidencia. Para determinar la
reincidencia no podran considerarse los antecedentes cancelados. Para que
haya reincidencia tiene que haber una condena anterior firme que haya
impuesto una pena privativa de libertad que el condenado haya impuesto
“total o parcialmente””. (...) . El gran problema que ha planteado en
nuestra doctrina y jurisprudencia la nueva norma, es qué se considera
“cumplimiento parcial” de la pena anteriormente impuesta, y dentro de ¢,
si en ese cumplimiento puede considerarse comprendido el tiempo sufrido
en prision preventiva. Para unos, dada la indistincién dela ley, esto dltimo
tiene que admitirse; para otros — acentuando la interpretacion teleolégica
del instituto — la prision preventiva tiene que ser descartada como
cumplimiento parcial de la pena y hasta se discute si basta cualquier tiempo
de cumplimiento o es necesario un tiempo dado: algunos se pronuncian
aceptando plazos de dias; otros requieren dos tercios de la pena impuesta;
hasta ahora no ha habido la menor uniformidad en los pronunciamientos.
Lo que si queda en claro es que la pena tiene que haberse comenzado a
cumplir “como pena”, por lo tanto, cualquier circunstancia que impida la
efectivizacion de ella hace imposible la declaracion de reincidencia, ya se
trate de una circunstancia juridica (p.ej., condenacién condicional) ono
(p-€j., “rebeldia” del condenado), y en esos casos es indudable que la
preventiva sufrida no puede tomarse como de cumplimiento “parcial” de

aquella. (p.10)

2.3. Marco Conceptual

Analisis. La reorganizacion y evaluacion de los componentes que
constituyen unconjunto de datos, con el propdsito de categorizarlos y
reorganizarlos desde distintos enfoques, buscando seleccionar el mds

preciso y representativo. (Tamayo, 2012)
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Descripcién. Descripcion detallada de un fendmeno observado junto con
sus interconexiones, asi como la declaracion de las cualidades y rasgos que
definen los acontecimientos “Informe en torno a un fenémeno que se
observa y sus relaciones. Declaracion de las caracteristicas que presentan

los hechos”(Tamayo, 2012), p. 315)

Doctrina. Consiste en el andlisis y las perspectivas elaboradas por
expertos de manera estructurada y coherente, a veces referida como
'derecho cientifico'. Aunque la doctrinano tiene cardcter obligatorio, si
proporciona orientacion para la implementacion de las normativas. La
doctrina resulta relevante para comprender, por ejemplo, la interpretacion
de una norma legal procesal desde la perspectiva de los estudios

especializados en el tema.

Serefiere a los andlisis y puntos de vista producidos por expertos de manera
estructurada y coherente, a veces llamados "derecho cientifico". La
doctrina no tiene caracterobligatorio, pero si proporciona orientacion para
la interpretacion y aplicacion de las leyes. Es especialmente util para
comprender, por ejemplo, el propdsito de una norma legal procesal desde
la perspectiva de los estudios especializados en el area. (Carrién, 2007

p.34)

Fenomeno. Informacién derivada de la experiencia o conjunto de datos
que se manifiestan en un instante especifico y son presenciados o
susceptibles de ser observados.

Se refiere a informacién derivada de la experiencia o conjunto de datos que
se presentanen un momento especifico y que son percibidos directamente
o pueden ser objeto de observacion. (Tamayo, 2012) (p.318)

Jurisprudencia.

La jurisprudencia se define como las decisiones repetidas de los tribunales
en casos similares que son objeto de litigio. Estas decisiones surgen de las

resoluciones judiciales que establecen pautas para el procedimiento, las
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cuales se siguen de manera opcional cuando la ley tiene lagunas o
ambigiiedades, o al interpretar y complementar las normas legales
procesales. Se trata de decisiones judiciales que fijan pautas de
procedimiento, pero su aplicacién no es obligatoria. Sin embargo, existe
una distincién cuando, de acuerdo con nuestro sistema procesal civil a
través del proceso de casacidn, se establecenpautas procesales de obligado
cumplimiento. En este escenario, las decisiones encasacion se equiparan
con las normas legales procesales. (Carrién, 2007) p. 34.

e Hechos juridicos los eventos, sucesos o incidentes a los que la ley objetiva
les otorga lacapacidad de originar, alterar o poner fin a una relacion legal
se denominan sucesos juridicos. Estas relaciones legales se originan a
partir de los eventos, y el derecho simplemente las norma. Cuando los
eventos tienen un impacto en el 4&mbito legal, nos encontramos frente a un

hecho juridico. (Carrién, 2007) T: 1, p. 364, 2do. Parrafo)

2.4. Hipétesis

De conformidad con los procedimientos y pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales, previstos en la presente investigacion las sentencias de primera
y segunda instancia sobre robo agravado del expediente N°00792-2012-73-0201-

JR-PE-02, Distrito Judicial de Ancash - Huaraz, ambas son muy alta.
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III. METODOLOGIA
3.1. Nivel, tipo y diseiio de investigacion

3.1.1. Nivel de investigaciéon

El nivel de la investigacion es exploratoria y descriptiva.Herndndez, Fernindez &
Baptista (2010) expresan:

La investigacion exploratoria. Se trata de un estudio que se aproximod y
explor6é contextospoco estudiados; dado que la revision de la literatura
reveld pocos estudios respecto delfendmeno propuesto; por lo tanto, la
intencion fue indagar nuevas perspectivas. El nivelexploratorio del estudio,
se evidencid en varios aspectos de la investigacion: en la busqueda de
antecedentes; estudios con metodologia similares; lineas de investigacion;

siendo las mds proximas los que se derivaron de la misma linea. (p.5)
Hernandez, Ferndndez & Baptista (2010) refiere:

La investigacion es descriptiva. Se trata de un estudio que describe
propiedades o caracteristicas del objeto de estudio; en otros términos, la
meta del investigador(a) consistié en describir el fendmeno; basada en la
deteccion de caracteristicas especificas. Ademads, la recoleccion de la
informacién sobre la variable y sus componentes, se realizoéde manera

independiente y conjunta, para luego someterlos al anélisis. (p.45)
En la investigacion descriptiva, Mejia (2004) sostiene:

El fenémeno es sometido a un examen intenso, utilizando exhaustiva y
permanentementelas bases tedricas para facilitar la identificacion de las
caracteristicas existentes en él, para luego estar en condiciones de definir

su perfil y arribar a la determinacion de la
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variable. El nivel descriptivo, del estudio, se evidencid en las siguientes
etapas del trabajo: 1) en la seleccion de la unidad de andlisis (expediente
judicial); y 2) en la recoleccion y andlisis de los datos, establecidos en el
instrumento; porque, estd direccionado al hallazgo de caracteristicas o
propiedades existentes en el contenido de la sentencia, cuyos referentes
son las exigencias para la elaboracion de las sentencias, siendo las fuentes

de naturaleza doctrinaria, normativa o jurisprudencial. (p.68)

3.1.2. Tipo de investigacion
La investigacion es de tipo cualitativa. Herndndez, Ferndndez & Baptista (2010)
expresan:

La investigaciéon se inici6 con el planteamiento del problema de
investigacion, delimitado y concreto; se ocupa de aspectos especificos
externos del objeto de estudio y el marco tedrico que orientd la

investigacion fue elaborado sobre la base de la revision de la literatura.

(p-10)
Herndndez, Ferndndez & Baptista (2010) mencionan:

La investigaciéon cualitativa se fundamentdé en una perspectiva
interpretativa estd centrada en el entendimiento del significado de las
acciones, sobre todo de lo humano. El perfil cualitativo, del estudio, se
evidencidé en la recoleccion de datos; porque, la identificacion de los
indicadores de la variable existentes en el objeto de estudio(sentencia); fue
viable aplicando a su vez, el andlisis, ademads dicho objeto es un fenémeno,
producto del accionar humano, quien opera al interior del proceso judicial

enrepresentacion del Estado. (p.45)

Entonces, la obtencién de datos incluy6 interpretar las sentencias con el objetivo
de obtener resultados. Este logro se evidencié mediante un enfoque metddico que

involucré: a) sumergirseen el contexto de la sentencia (el proceso) para llevar
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a cabo una revisién exhaustiva y sistemadtica con el fin de comprender su origen;
b) profundizar nuevamente en cada aspecto delobjeto de estudio (la sentencia),
examinando minuciosamente cada una de sus partes para identificar los

datos relevantes (indicadores de la variable).

3.1.3. Diseiio de investigacion

No experimental. El estudio del fendmeno es conforme se manifesté en su
contexto natural; enconsecuencia, los datos reflejan la evolucién natural de los
eventos, ajeno a la voluntad del investigador (Herndndez, Ferndndez & Baptista,

2010).

Retrospectiva. La planificacién y recoleccién de datos comprende un fenémeno

ocurrido en elpasado (Herndndez, Ferndndez & Baptista, 2010).

Transversal. La recoleccion de datos para determinar la variable, proviene de un
fendmeno cuya version corresponde a un momento especifico del desarrollo del

tiempo (Supo, 2012; Herndndez, Fernandez & Baptista, 2010).

En el presente estudio, no hubo manipulacion de la variable; las técnicas de la
observacion y andlisis de contenido se aplicaron al fendmeno (sentencia) en su
estado normal; conforme se manifesté en la realidad. La tnica situacion, protegida
fue la identidad de los sujetos mencionados en el texto de la sentencia a quienes se
les asigndé un cédigo de identificacion para reservar y proteger la identidad.
Asimismo, el perfil retrospectivo, se evidencié en las sentencias; porque,
pertenecen a un contexto pasado. Finalmente, el aspecto transversal, se evidenci6
en la recoleccion de datos; porque, los datos son extraidos de una Unica version
del objeto de estudio, por su propia naturaleza se manifiesta solo por tnica vez en

el transcurso deltiempo.

3.2. Unidad de analisis
Conceptualmente, la unidad de anélisis: “Son los elementos en los que recae la
obtencion de informacién y que deben de ser definidos con propiedad, es decir

precisar, a quien o a quienes se va a aplicar la muestra para efectos de obtener la
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informacion”. (Centty, 2006, p.69).

La seleccion puede ser aplicando los procedimientos probabilisticos y los no
probabilisticos. Enel presente estudio se utilizé el procedimiento no probabilistico;
es decir, “(...) no utilizan la leydel azar ni el calculo de probabilidades (...). El
muestreo no probabilistico asume varias formas:el muestreo por juicio o criterio
del investigador, el muestreo por cuota y muestreo accidental (Arista, 1984; citado

por Naupas, Mejia, Novoa, y Villagémez, 2013; p. 211).

En este trabajo, la eleccion se realizé mediante muestreo no probabilistico; es decir
a criterio del investigador (acorde a la linea de investigacion). Que, segtin Casal y
Mateu (2003) se denomina muestreo no probabilistico, llamado técnica por
conveniencia; porque, es el mismo investigador quien establece las condiciones

para seleccionar la unidad de analisis.

En el presente estudio, la unidad de andlisis estd representada por un expediente
judicial sobre robo agravado, seguin los pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N°00792-2012-73-0201-JR-PE-02,
Distrito Judicial de Ancash — 2024

La caracteristica mixta del estudio se evidencié en la recopilacion y andlisis
simultaneos de datos, llevados a cabo de manera concurrente en vez de secuencial.
Esta combinacion se fortalecié con el uso significativo de los principios tedricos
(tanto procesales como sustantivos) para asegurar una interpretaciéon y

comprension apropiadas del contenido de las sentencias.

3.3. Variables. Definiciéon y operacionalizacion

Respecto a la variable, en opinién de Centty (2006, p. 64):

“Las variables son caracteristicas, atributos que permiten distinguir un hecho o
fendmeno de otro (Persona, objeto, poblacion, en general de un Objeto de
Investigacion o andlisis), con la finalidad de poder ser analizados y
cuantificados, las variables son un Recurso Metodolégico, que el investigador

utiliza para separar o aislar los partes del todo y tener la comodidad para poder
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manejarlas e implementarlas de manera adecuada”.

Este estudio se centra en una tnica variable (univariado), que fue la calidad de las
sentencias tanto de primera como de segunda instancia. La calidad se definié como
el conjunto de atributos y particularidades de un producto o servicio que
determinan su capacidad para cumplir con las necesidades especificas (Instituto
Alemén para la Normalizacién, DIN 55 350-11, 1979, citadoen: ISO 9001
calidad. Sistemas de Gestion de Calidad segin ISO  9000). En el
ambito judicial, se considera que una sentencia de calidad es aquella que
demuestra teneruna serie de atributos o sefiales definidos en fuentes que elaboran
su contenido. En este estudioespecifico, los criterios (también conocidos como
indicadores o pardmetros) extraidos de la herramienta de recoleccion de datos
denominada "lista de cotejo" provienen de fuentes normativas, doctrinales y

jurisprudenciales.

Respecto a los indicadores de la variable, Centty (2006, p. 66) expone:

Son unidades empiricas de andlisis mds elementales por cuanto se deducen de las
variables y ayudan a que estas empiecen a ser demostradas primero empiricamente
y después como reflexién tedrica; los indicadores facilitan la recolecciéon de
informacién,pero también demuestran la objetividad y veracidad de la informacién
obtenida, de talmanera significan el eslabon principal entre las hipdtesis, sus

variables y su demostracion.

Por su parte, Naupas, Mejfa, Novoa y Villagémez, (2013) refieren: “los
indicadores son manifestaciones visibles u observables del fenomeno” (p. 162).
En este trabajo, los indicadores son elementos discernibles en el contenido de las
sentencias; concretamente, se refieren a requisitos o condiciones establecidos por
la ley y la Constitucion. Estos puntos especificos representan areas en las que las
fuentes normativas, doctrinales y jurisprudenciales consultadas presentan una
notable concordancia o semejanza.

Se emplearon exclusivamente cinco indicadores para cada subcategoria de la

variable. Esta eleccion se hizo para simplificar la metodologia del estudio.
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Ademas, esta medida ayudo a establecer cinco niveles previstos de calidad: muy
alta, alta, alta, alta y muy alta.

En un sentido conceptual, la calidad en el nivel muy alto equivale a la calidad
total, lo que implica el cumplimiento de todos los indicadores establecidos. Este
nivel de calidad total sirvecomo punto de referencia para definir los demads niveles.
Las definiciones de cada uno de estosniveles se encuentran detalladas en el marco

conceptual (Muioz, 2014)

3.4. Técnica e instrumentos de recoleccion de informacion

Para la adquisicion de datos se empleardn dos técnicas primordiales: la
observacion, reconocidacomo el inicio del entendimiento y que implica un examen
minucioso y sistemadtico; y el anélisisde contenido, que marca el inicio de la lectura
y para ser riguroso debe ser exhaustivo y amplio. No se limita a comprender
unicamente el significado obvio o superficial de un texto, sino que busca alcanzar
su significado mas profundo y encubierto (Naupas, Mejia, Novoa y Villagémez;
2013).

Ambas metodologias se emplean en distintas fases del desarrollo del estudio: en la
identificacion y descripcion de la problemdtica real; en la identificacion del
problema de investigacion; en la comprension del perfil del proceso evidente en
los expedientes judiciales; en la interpretacion del contenido de las sentencias; en
la recopilacion de datos dentro de las sentencias; y en el andlisis de los resultados,

respectivamente.

En relacién con el instrumento de recoleccion de datos, se trata de un medio para
registrar los descubrimientos de los indicadores de la variable bajo investigacion.
En este trabajo, sedenomina "lista de cotejo", siendo un instrumento estructurado
que registra la presencia o ausencia de ciertas caracteristicas, comportamientos o
secuencias de acciones. Esta lista se caracteriza por ser dicotomica, es decir, que
solo admite dos opciones: si 0 no; logrado o no logrado; presente o ausente, entre
otras (SENCE — Ministerio del Trabajo y Prevision Social, segundo y cuarto

parrafo).
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En este estudio se usa un recurso denominado lista de verificacién (consultar
Anexo 3), la cualse elabor? tras realizar una exhaustiva revision de la literatura y
se valid6 mediante un andlisis por parte de expertos (Valderrama, s.f.). Esta
actividad implica la valoracién del contenido y laestructura del instrumento por
profesionales con experiencia en un campo especifico. La lista contiene los
criterios asociados a la variable, es decir, los elementos a recolectar del texto de las
sentencias. Estos criterios representan un conjunto de estdndares de calidad
definidos previamente en la linea de investigacion, destinados a su aplicacién en

el ambito universitario. Anexo 4.

3.5. Método de analisis de datos

Se trata de un disefo especifico para la linea de investigacion que se inicia con la
presentacion de pautas destinadas a la recoleccion de datos. Se encuentra dirigido
por la estructura de la sentencia y los objetivos particulares establecidos para la
investigacion. Su ejecucion implica eluso de técnicas tales como la observacion y
el andlisis de contenido, ademds de emplear el instrumento conocido como lista
de verificacion. Asimismo, se hace uso de fundamentos tedricos para garantizar la

precision al identificar los datos buscados en el texto de las sentencias.

Es relevante resaltar que la recoleccion y el andlisis de datos se realizaron
simultdneamente, siguiendo una estructura por etapas o fases, como indican
Lenise Do Prado, Quelopana Del Valle, Compean Ortiz y Reséndiz Gonzélez
(2008). La separacion entre estas dos tareas se llevaa cabo exclusivamente por la

necesidad de precision y claridad. Anexo 5

3.6. Aspectos éticos

Conforme al Reglamento de Integridad cientifica de la Investigacién, actualizado por
Consejo Universitario con Resolucion N° 0277- 2024-CU-ULADECH catdlica, de
fecha 14 de marzo del 2024, nuestra investigacion cumpli6 con los siguientes principios

y lineamientos:
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a. Respeto y proteccion de los derechos de los intervinientes: al ser nuestra linea de
investigacion el de Calidad de sentencias se eligieron los expedientes concluidos en
forma aleatoria a nivel nacional, consignando los datos de las personas en iniciales,
codificados o numerados.

b. Cuidado del medio ambiente: el trabajo de investigacion tuvo como finalidad analizar
la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia en base al instrumento de
recoleccion de datos aprobado por la Universidad, por lo que no se aplicé éste principio.

c. Libre participacion por propia voluntad: no se tuvo participantes identificados en la
investigacion, por lo que no se aplico el presente principio.

d. Beneficencia, no maleficencia: todo nuestro trabajo estuvo orientado a cumplir con
los principios éticos durante la investigacion respetando las fuentes de informacién y lo
que ahi se describe, por lo que, al ser un trabajo en base a expedientes del Poder Judicial
elegidos de los archivos, no se identificaron a las partes procesales.

e. Integridad y honestidad: se respeté en todo momento el compromiso de brindar una
investigacion que cumpla con la objetividad imparcialidad y transparencia en la
difusion responsable de la investigacion.

f. Justicia: la incorporacion de informacién en la investigacion se realizé respetando los
principios y lineamientos de la Universidad, por lo que a través de un juicio razonable

y ponderable permite expresar con justicia la veracidad de la informacion.
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IV.  RESULTADOS

Cuadro 1: Calidad de la sentencia de primera instancia. Robo Agravado

Determinacién de la variable: Calidad de la sentencia de
primera instancia
Calificacion de las sub dimensiones s ] s
2 s, k| = <
= =
Variable enf . . z A § < 2;'
estudio IMENSIONES | gy, dimensiones de la variable Calificacién de las dimensiones =
de la variable
g, ] s
£ s |8 s | <
z 2 |2 |< |z
2 < 2 [1-121 |r13-241 125361 | 137481 | 149 - 601
1 2 3 4 5
[9- 10] Muy alta
Introduccion X
[7- 8] Alta
Parte. . 10 [5- 6] Mediana
expositiva
Postura de las partes X [3- 4] Baja
= [1-2] Muy baja
2
g 2 4 6 |s |10
£ Motivacién de los hechos [33-40] Muy alta
g X
£
= Motivacion del derecho X [25- 32] Alta
2 Parte 40
@ . .
2 considerativa Motivacion de la pena X [17 -24] Mediana 60
S
§ [9 -16] Baja
g Motivacién de la reparacién civil X
= [1-8] Muy baja
@
: 1 2 3 4 5
<
= [9- 10] Muy alta
8] Aplicacion del Principio de correlacion
X
Parte 10 [7- 8] Alta
resolutiva
[5- 6] Mediana
Descripcién de la decision X [3- 4] Baja
[1-2] Muy baja

Lectura: el cuadro 1 evidencia que la calidad de la sentencia de primera instancia es de rango muy alta; porque, su parte
expositiva, considerativa y resolutiva fueron de calidad: alta, muy alta y muy alta; respectivamente.




Cuadro 2: Calidad de la sentencia de segunda instancia. Robo agravado

Determinacion de la variable: Calidad de la sentencia de
segunda instancia
. . s . . s, = s
Calificacién de las sub dimensiones = = 5 = =
2 ] 3 < z
Variable en | Dimensiones = = =
. . Sub dimensiones de la variable Calificacién de las dimensiones
estudio de la variable -
s s
g ES £ = =z
2| & g | = z
s s S [1-12] |[13-24] [[25-36] |[37-48] |[49-60]
1 2 3 4 5
Introducciéon 19~ 10] Muy alta
X [7-8] Alta
[5- 6] Mediana
10
Parte. . P ] ) [3- 4] Baja
expositiva ostura de las partes
X
[1-2] Muy baja
=
e 2 4 6 8 10
E Motivacion de los hechos [33-40] Muy alta
]
= X
g
§ Motivacion del derecho X [25- 32] Alta
I Parte 40
': considerativa | Motivacion de la pena X [17 -24] Mediana
]
5_:‘ 9 -16] Baja
g Motivacion de la reparacion civil X 60
E [1- 8] Muy baja
3
T 1 2 3 4 5
= [9- 10] Muy alta
3 Aplicacién del Principio de correlacién
X
[7- 8] Alta
Parte 10
resolutiva [5- 6] Mediana
Descripcién de la decision X [3- 4] Baja
[1-2] Muy baja

Lectura: El cuadro 2 evidencia que la calidad de la sentencia de segunda instancia es de rango alta; porque, la parte expositiva,

considerativa y resolutiva fueron de la calidad: mediana, mediana y muy alta; respectivamente.



DISCUSION

Segtn el objetivo general, el cual fue: Determinar la calidad de las sentencias de
primera y segunda instancia sobre robo agravado, segin los pardmetros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente
N°00792-2012-73-0201-JR-PE-02,Distrito Judicial de Ancash — Huaraz. 2024,
se pudo determinar que, tanto la sentencia de primera como de segunda instancia
luego del andlisis respectivo, pudo determinarse que ambas sentencias fueron de
muy alta calidad acorde con los pardmetros establecidos.

De acuerdo al primer objetivo especifico que fue: Determinar la calidad de la
sentenciade primera instancia sobre robo agravado, en funcién de la calidad de su
parte expositiva,considerativa y resolutiva, segin los pardmetros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente seleccionado, se
pudo determinar que la calidad arribada de la sentencia de primera instancia fue
de muy alta calidad, derivdndose de su parte expositiva, considerativa y
resolutiva, con un puntaje de 60 puntos, ante ello,Fonseca (2021) nos habla que
la calidad en el sector justicia, lo cual se ha convertido enuna preocupacion de
enfoque central en cuanto a los drganos judiciales, asimismo, respecto a los
estdndares para medir esa calidad proponen abarcar la totalidad del servicio
jurisdiccional, teniendo en cuenta la productividad, la eficiencia y otros
indicadores de gestion, asi como el grado de satisfaccion de los ciudadanos con
la imparticion de justicia, es de mencionar también que en materia penal las
caracteristicasde las sentencias tienen la mayor importancia, ya que dicha calidad
impacta en el goce de derechos humanos como el acceso a la justicia y el debido
proceso. También cabe mencionar que, eso se relaciona con lo expuesto por
Tapia (2020) quien en su investigacion encontré que en su andlisis de sentencias
sobre el robo agravado, ambas sentencias fueron de muy calidad alta calidad,

tanto la emitida por el A quo como el Adque fueron de muy alta.

De acuerdo al segundo objetivo especifico que fue: Determinar la calidad de la

sentenciade segunda instancia sobre robo agravado, en funcién de la calidad de
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su parte expositiva, considerativa y resolutiva, segtin los pardmetros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente seleccionado, se
obtuvo que, la calidad de la sentencia emitida en segunda instancia fue de muy
alta calidad de acuerdo a los pardmetros tanto normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales, mds aun cuando esindudable que el bien juridico patrimonio
ha sido afectado e indirectamente también otros bienes juridicos como la
libertad, la integridad fisica y emocional del agraviado; por lo que, corresponde
su indemnizacién por los agentes en forma pecuniaria, cuyo monto debe estar
acorde o segun el principio de lesividad y proporcionalidad del dafio causado;
consiguientemente, este colegiado estima que el monto de la reparacién civil
debe fijarse en la suma de quinientos soles que deberdn abonar los sentenciados
en formasolidaria en ejecucion de sentencia, ello, por cuanto se evidencia que el
Juez resolvid conforme a derecho evidenciando claridad y aplicando tanto los

pardmetros doctrinarios,normativos y jurisprudenciales.
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VI. CONCLUSIONES

PRIMERO: De acuerdo al objetivo general, sobre determinar las sentencias de primera y segunda
instancia del proceso sobre robo agravado, se puede concluir que, ambas sentencias fueron de
muy alta calidad, derivindose de su parte expositiva, considerativa y resolutiva alcanzando un
puntaje de 60 puntos en ambas sentencias.

SEGUNDO: De acuerdo al primer objetivo especifico, sobre determinar la calidad de sentenciade
primera instancia, se concluye que, la calidad de sentencia de primera instancia fue de muy alta
calidad, por cuanto el juzgador del A quo resolvié en base a derecho, aplicé la normativa conforme
a derecho, expuso los hechos de manera clara y precisa.

TERCERO: De acuerdo al segundo objetivo especifico, sobre determinar la calidad de sentencia
de segunda instancia, se concluye que, la calidad de sentencia de segunda instancia fue de muy
alta calidad, por cuanto el 6rgano revisor de segunda instancia confirmé la sentenciade segunda

instancia porque estuvo ajustada conforme a derecho.

40



VIIL.

RECOMENDACIONES

Es esencial establecer mecanismos de supervision y evaluacion de las sentencias
judiciales mediante la creacion de entidades independientes o comités
especializados. Estos organismos desempefiarian un papel crucial al examinar
casos particulares en losque se tenga sospecha de pricticas judiciales deficientes,
contribuyendo asi a asegurar la transparencia, imparcialidad y excelencia en el
sistema judicial.

Se sugiere que los jueces ejerzan un mayor cuidado al redactar sentencias,
enfocdndoseen la claridad, coherencia y exhaustividad de sus argumentos. Es
esencial que las sentencias sean redactadas de manera precisa, estructurada y
comprensible, con una explicacion detallada de la fundamentacién legal y factica
que respalde sus decisiones. Ademads, se recomienda que los jueces incluyan
referencias precisas a la jurisprudencia relevante y a las leyes aplicables,
garantizando asi la solidez y validez de sus fallos. Este enfoque riguroso y
detallado en la redaccion de las sentencias contribuird a mejorar la calidad del
sistema judicial, promoviendo la confianza en las decisiones judiciales y

facilitando su comprension por parte de los implicados y la sociedad en general.

Complementariamente, se debe establecer en la Ley de Gestion Presupuestaria
del Estado la responsabilidad administrativa del titular del pliego en el caso que
omita programar el gasto relativo al cuamplimiento de sentencias en su respectivo
presupuesto,considerdndose dicho gasto en la ley como prioritario. Asimismo,
debe regularse en este instrumento legal la obligacion del Ministerio de
Economia de proveer, también prioritariamente, los recursos necesarios para su

satisfaccion.

En caso de no programarse los respectivos gastos, deben utilizarse los
mecanismos  alternativos que prevén las normas presupuestarias,
especificamente, la posibilidad de efectuar modificaciones presupuestarias o
hacer uso de la reserva de contingencia. De esta manera, el titular del pliego, de

ser necesario, debe efectuar las anulacionespresupuestarias totales o parciales de
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actividades y proyectos no prioritarios, a efectos de cumplir las sentencias

firmes.
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ANEXOS



ANEXO 1. MATRIZ DE CONSISTENCIA

TITULO: CALIDAD DE SENTENCIAS DE PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA SOBRE
ROBO AGRAVADO, EN EL EXPEDIENTE N°00792-2012-73-0201-JR-PE-02, DISTRITO
JUDICIAL DE ANCASH - HUARAZ- 2023.

G/ PROBLEMA OBJETIVO HIPOTES
E IS
De conformidad con los
(Cudl es la calidad de las Determinar la calidad de las procedimientos y pardmetros
sentencias de primera y sentencias de primera y normativos, doctrinarios y
segunda instancia sobre robo segunda instancia sobre robo jurisprudenciales, previstos en la
agravado, seglin los agravado, seglin los presente investigacién las sentencias
= parametros normativos, parametros normativos, deprimera y segunda instancia sobre
= | doctrinarios y doctrinarios y robo agravado, segun los pardmetros
$ | jurisprudenciales pertinentes, jurisprudenciales pertinentes, normativos, doctrinarios
O | en el expediente N°00792- en el expediente N°00792- y
2012-73- 0201-JR-PE-02, 2012-73- 0201-JR-PE-02, jurisprudenciales pertinentes, en el
Distrito Judicial de Ancash - Distrito Judicialde Ancash — expediente N°00792-2012-73-0201-
20247 2024 JR- PE-02, ambas son de rango muy
alta, respectivamente.
(Cudl es la calidad de la 1. Determinar la calidad de la 1. De conformidad con los
sentencia de primera instancia sentencia de primera instancia procedimientos y pardmetros
sobre robo agravado en sobre robo agravado, en normativos, doctrinarios
funcién de la calidad de su funciéon de la calidad de su
parte expositiva, considerativa parte expositiva, considerativa jurisprudenciales previstos en la
y resolutiva, segin los y resolutiva, segun los presente investigacion, la calidad de
parametros normativos, parametros normativos, la sentencia de primera instancia
doctrinarios y doctrinarios y sobre robo agravado del expediente
jurisprudenciales pertinentes, jurisprudenciales pertinentes, seleccionado, en funcién de la
en el expediente enel expediente seleccionado. calidad
seleccionado? de su parte expositiva, considerativa
§ y resolutiva, es de rango muy alta.
& | (Cudl es la calidad de la 2. Determinar la calidad de la 2. De conformidad con los
é sentencia de segunda instancia sentencia de segunda instancia procedimientos y pardmetros
ﬁ sobre robo agravado, en sobre robo agravado, en normativos, doctrinarios
funcién de la calidad de su funcién de la calidad de su
parte expositiva, considerativa parte expositiva, considerativa jurisprudenciales previstos en la
y resolutiva, segin los y resolutiva, segin los presente investigacion, la calidad de
pardmetros normativos, pardmetros normativos, la sentencia de segunda instancia
doctrinarios y doctrinarios y sobre robo agravado del expediente
jurisprudenciales pertinentes, jurisprudenciales pertinentes, seleccionado, en funcién de la calidad
en el expediente enel expediente seleccionado. de su parte expositiva, considerativa
seleccionado? y resolutiva, es de rango muy alta.
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ANEXO 2. SENTENCIAS EXAMINADAS - EVIDENCIA DE LA VARIABLE EN
ESTUDIO

Sentencia de Primera Instancia

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE ANCASH JUZGADO PENAL
COLEGIADOSUPRAPROVINCIAL DE HUARAZ

JUZGADO PENAL COLEGIADO SUPRAPROVINCIAL

EXPEDIENTE: 00792-2012-73-0201-JR-PE-02
JUECES: F y G

ESPECIALISTA: L

MISTERIO PUBLICO:

MIMPUTADO: Dy E

DELITO: ROBO AGRAVADO
AGRAVIADO: A,ByC

SENTENCIA
Resolucion No. 99.

Huaraz, veintiocho de marzo del afilo dos mil diecinueve. -

VISTOS: en audiencia publica la causa penal nimero 00792-2012 -73-0201-JR-PE-01 seguida
contra D, con domicilio real en el centro poblado menor de Jahua, distrito de Jangas y provincia
de Huaraz, nacido el 27-05-1973, de 45 afios, casado, con 05 hijos, sus padres Y y Z, grado de
instruccién secundaria completa, de ocupacién agricultor, no tiene antecedentes penales ni
judicial ni cicatrices; E identificado con DNI ..., natural de Pinra, Provincia de Huacaybamba
— Hudnuco, nacido el 08-04-1985, de 33 afios, estado civil conviviente con tres hijos, sus
padres P y Q, grado de instruccidn superior, de ocupacion de docente, con domicilio en Vicha

Alto, no tiene antecedentes penales ni judiciales ni cicatrices; y E, identificado con
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DNI 44343963, natural de la Merced — Pinra, nacido el 30-04-1987, de 31 afios , estado civil
conviviente, con un hijo, sus padres T y U, ocupacién conductor, con domicilio en Palmira —
Independencia — Huaraz, no tiene antecedentes penales ni judiciales; a quienes se les imputa ser

autores de la comisién del delito contra el patrimonio — robo agravado en agravio de A 'y

OTROS.

L ANTECEDENTES

DESARROLILO DEL JUICIO ORAL: por el mérito del auto de citacidn, se instalé el juicio

oral, el cual fue desarrollado en sesiones consecutivas; siendo asi, se escuché los alegatos de
apertura del Ministerio Publico y de los abogados de la defensa técnica. Al inicio del juicio y
luego de instruirse a los acusados de su derecho y al preguntérseles si admitian ser AUTORES
del delito materia de acusacién y responsabilidad de la reparacién civil, previa consulta con sus

abogados defensores, contestaron que NO ACEPTAN los hechos objeto de la acusacion.

PRETENSIONES DE LAS PARTES:
DEL MINISTERIO PUBLICO: Imputacion factica, juridica y pretension penal.

Sostiene que, entre los meses de mayo a junio de 2012, la DIVINCRI — Huaraz recibi6 diversas
denuncias sobre actos cometidos por falsos taxistas quienes, bajo la fachada de realizar el
servicio, robaban las pertenencias a su usuario, hechos que se formalizaban en la zona de
discotecas conocidos como “Barranquito”, que abarcan el Jr. La Mar, Jr. Julian de Morales, Jr.
Simén Bolivar e inmediaciones; por lo que se designé al personal policial para efectuar las

acciones de inteligencia (sub oficiales: F, K, L); teniéndose asi tres hechos ilicitos:
Primer hecho. -

El dia 06 de junio de 2012 a las 00:10 horas, los efectos policiales se percataron que el agraviado
A, estaba de la pizzeria BB, se paraba, se quedaba dormido, seguia caminando y cuando paso
un auto Station Wagon plomo que le toco el claxon, el agraviado alzo la mano y abordo el
vehiculo por D, pidiéndole que le lleve a Toclla, pactando el precio de ocho soles, emprenden
el recorrido, pero cerca al vehiculo conducido por E y el otro por B; asi cuando A iba con
direccidn al hospital, se detuvo por 3 o 4 minutos, tiempo suficiente para que los coacusados lo
alcancen, la continuar con su recorrido cerca al Jr. Garcilaso de la Vega, D se adelanta y
estaciona, mientras hace un ademan de detenerse, C ingresa al vehiculo de W. por el asiento

posterior derecho, donde estaba el agraviado, se sienta a su costado, le agarra y golpea a la altura
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del cuello, diciéndole: “ya perdiste, entrega todo lo que tienes, es un asalto”, rebuscandole los
bolsillos y entregando 250 soles (pago que recibié dias antes), mientras el conductor seguia su
curso, llegando hasta el Ministerio de Transportes ubicado en la Av. Circunvalacién, donde B
dice: “nos cagamos la policia nos estd siguiendo”. El agraviado logra bajar del vehiculo y corre
hacia los policias encubiertos, diciéndoles: “me han robado, me han quitado mi dinero”, por lo
que los efectivos persiguen al auto, encontrando a A caminando por el Jr. Horacio Zevallos y su
vehiculo estacionado en el lugar donde W paro; el vehiculo de W fue intervenido en
inmediaciones del Jr. 28 de Julio y el vehiculo de W., por inmediaciones de la UNASAM en
centenario; mientras que W fue intervenido entre el Jr. Caraz y la Av. Fitzcarrald. Asi, se
probard que los tres vehiculos estaban juntos, que entre los tres acusados siempre existid
comunicacién esporadica pero continua, siendo que el 05 de junio D y E se comunicaron desde
sus celulares a las 9:45 pm, 10 pm, 11:50pm y 11:56 pm, existiendo un acuerdo previo cuando
W manejaba para recoger un pasajero y recibiendo Y una llamada cuando ya se habia producido

el atraco.

Asi, D, Ey F, se les atribuye ser coautores, debido a que existi6 un reparticién de roles, ejecucion
conjunta, dominio del hecho y finalidad comiin en la comisién del delito contra el patrimonio —
robo agravado en grado de tentativa, en agravio de A, previsto y sancionado en el articulo 189°
numerales 2, 4 y 5 del cédigo penal (uso de violencia fisica y amenaza, durante la noche, entre
dos 2 0 més personas y en vehiculo automotor) concordando con el articulo 188 y el articulo 16
del mismo cédigo, por lo que se solicita se imponga DOCE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE
LA LIBERTAD a cada uno de los acusados.

Segundo hecho. -

EI dia 26 de mayo de 2012 a las 5 am aprox., el agraviado B, sali6 de la discoteca "Mega
Encanto" con su amigo, camin6 par la Av. Simén Bolivar, aborda un taxi Station Wagon blanco
y sentdndose al costado del conductor, pide que la lleve a la Av. Gamarra, cerca al Grifo Torres
Drago; el vehiculo inici6 su recorrido y se desvio para el Ministerio de Agricultura, donde el
conductor pide al agraviado que le pague par adelantado coma en efecto lo hizo; luego, el auto
se detuvo par la piscicultura, donde sube una persona de sexo masculino, se sienta detrds del
agraviado y empieza a cogotearlo, pidiéndole dinero, por lo que le entrega cien soles, pero en
vista que el chofer advirti6 que tenfa una tarjeta de crédito, selo quit6 diciéndole "dame la clave
o mi amigo te golpea" y una vez obtenido ello, se dirige al Scotiabank, donde el chofer se

estaciona y se dirige hacia el cajero para realizar una transaccibn, pero dado a que el agraviado
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le da una clave falsa, vuelve enojado, le amenaza y ya contando con la clave correcta, retira
quinientos soles y luego cien soles, siendo registrado este hecho par una cdmara ubicado en el
cajero con el cual se logré identificar al acusado, quien ademds al ser intervenido el 06 de junio
del 2012 (descrito en el primer hecho), se le encontr6 en su poder las pertenencias robadas al

agraviado C.

Este hecho fue tipificado coma el Delito contra el patrimonio - Robo Agravado, previsto y
sancionado en el articulo 189° numerales 2, 4 y 5 del C6digo Penal (uso de violencia fisica y
amenaza, durante la noche, entre dos 2 0 mas personas y en vehiculo automotor) concordado
con el art. culo 188 del mismo Cdédigo, por lo que solicita se imponga al acusado D en su

condicion de autor del delito, a TRECE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD.
Tercer hecho. -

Sostiene que el dia 22 de mayo de 2012 entre las 12:00 a 01:00 am., por inmediaciones del Jr.
La Mar, cerca de la zona de discotecas, el agraviado A abordo un taxi Station Wagon con rumbo
a su domicilio, se sienta en la parte posterior, tras lo cual aparece un sujeto no identificado,
quien, junto al chofer, lo coge del cuello, lo reducen y llevan a un lugar que el agraviado no
logro reconocer, donde le amenazan con armas y un cuchillo, teniéndole cogoteado y con la
cabeza hacia abajo, le golpean la cabeza, le quitan su celular, reloj y tarjeta de débito, bajo
amenaza, le obligan a dar su clave; luego, ambos sujetos se comunican y entregan la tarjeta y la
clave a una tercera persona, quien vendrd a ser el acusado D, quien se dirige al Banco de la
Nacién y retira seiscientos soles; luego a la 1:55 am, se dirige al Grifo Ortiz (Av. Raimondi con
Jr. San Martin), llena combustible por la suma de 164 soles y le pide que le saque 700 soles,
negandose el grifero al inicio, pero luego accedié porque conocia al acusado; tras lo cual el
mismo acusado continua retirando dinero utilizando la tarjeta en distintos establecimientos, por
un monto total de 5,216 soles, mientras que a las 2 am, el agraviado es abandonado y lanzado

en el Barrio de Nueva Florida; habiéndose identificado en este caso solo al acusado D.

Este hecho se subsume en el Delito contra el patrimonio - Robo Agravado, previsto y sancionado
en 189° numerales 2, 4 y 5 del Cédigo Penal (uso de violencia fisica y amenaza, durante la
noche, entre dos 0 mds personas y en vehiculo automotor) concordado con el articulo 188 del
mismo Cddigo, en agravio de Aj; por lo que solicita se imponga al acusado en su condicién de

autor a TRECE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD.

PRETENSION CIVIL.
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Al no existir actor civil constituido, el representante del Ministerio Publico hace suya tal
pretension, por lo que solicita que por el primer hecho, los acusados paguen la suma de
SETECIENTOS CINCUENTA SOLES de manera solidaria a favor del agraviado por concepto
de reparacioén civil; por el segundo hecho, solicita que el acusado pague una reparaci6bn civil
ascendente a NOVECIENTOS VEINTE SOLES a favor del agraviado; y por el tercer hecho,
solicita que el acusado pague el monto de SIETE MIL CIENTO TREINTA SOLES, por
reparacion civil que comprende el monto materia de apoderamiento y la indemnizaci6n por el

hecho ilicito.
DEFENSA TECNICA DE LOS ACUSADOS:

Defensa Técnica del acusado D. Refiere que el Ministerio Publico trae a juicio un "altercado
entre un taxista y su pasajero borracho", generado porque el supuesto agraviado, no quiso pagar
el servicio, prefirié palabras ofensivas y amenazando con romper las ventanas de su vehiculo;
ante ello su defendido intenté llamar a su coprocesado enviandole un mensaje misio, por lo que
este le devolvié la llamada y le cuenta lo que venia pasando con el supuesto agraviado, para
ayudarle; siendo por este motivo que se constituye al lugar y pretendid subir al vehiculo de W
para ayudarlo, pero al ver esto el pasajero se baja del vehiculo, ante ello, W volvié a tomar su
rumbo y se retird, hacienda lo mismo su amigo caminando hasta donde dej6 su vehiculo; luego
su patrocinado fue sorprendido por personas que después supo que eran policia vestidos de civil;
siendo que en esta intervencién no se encontrd a su cliente la suma de dinero presuntamente

robada; par lo que, solicita la absolucién de las cargos.

Sobre el tercer hecho relatado y atribuido a su patrocinado, refiere que el Fiscal no expuso los
hechos facticos necesarios para imputar a su defendido, toda vez que no se le ha podido
identificar a las personas que sustrajeron su tarjeta de crédito al agraviado, asi como también no
se determinado que su patrocinado haya retiré dinero del servicentro O. y otros, por lo que

también solicitara la absolucién de dichos cargos.

Defensa Técnica del acusado E. Refiere que recibir una llamada sin saldo o "mensaje misio" o
realizar una llamada no te convierte en cobmplice de un delito, por lo que la imputaci6n no tiene
coherencia ni consistencia. Su patrocinado es taxista y por ese motivo tuvo amistad con las
coacusados; no obstante, no podrd acreditarse su participacién en algiin momento del evento
criminal, puesto que al momento de los hechos (primer hecho) se encontraba por el Jr. Lucar y

Torre y al no tener pasajeros transit6 para el Tabariz y luego se fue por Palmira a dejar a un
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pasajero, tras lo cual se malogro la llanta de su vehiculo, motivo por el cual llamo y mando un
mensaje que ni siquiera tenga contenido a uno de los acusados pero no le contest6; ademds
refiere que no fue capturado en el lugar de los hechos, sino en el Jr. 28 de Julio, sin hallar ningtin
objeto ni indicio que revele su vinculacién con los hechos ilicito; par lo que solicita se le

absuelva de los cargos.

Defensa Técnica del acusado F. Refiere que el hecho atribuido a su patrocinado no se dio, toda
vez que su cliente no iba manejando detrds de W, sino que su presencia obedecia a una intencién
de auxiliar a su compaiiero; en el juicio no se demostrara su participacion en algin delito y que
si bien se han hallado pertenencias de algunos de los agraviados, ello fue guardado en su taxi
pensando en que la iban a recoger, por lo que cabe preguntarse, ;Si es autor de un delito, porque

conservaria a tanto tiempo esos documentos?; par lo que solicita que se absuelva a su defendido.
EXAMEN DE LOS ACUSADOS.

Examen del acusado G.- Refiere de que el 26 de mayo a las 11:40 horas, mientras se encontraba
por Independencia hacienda servicio de taxi, le llega a su celular mensajes misio en dos
ocasiones, entonces devolvid la llamada y le dice su coimputado J, de que un borracho le queria
a romper las parabrisas y la luna del carro, ademads le dice para que €l puedair, fue hasta donde
estaba su coimputado, después de 15 min €l llega, el pasajero borracho saltadel carro y hasta
entonces sube al vehiculo de su coimputado y a la altura de transporte se baja para poder ir donde
estaba su vehiculo, en eso policias civiles le agarran, le llevan a donde estabasu vehiculo, después
se fueron DIVINCRI Huaraz, agrega que no fue con la intenci6bn de sustraerlas bienes sino de
apoyar a su coimputado para bajar al pasajero borracho, ademds menciona que su coimputado
tenia la mano izquierda estaba rota. En cuanto al segundo hecho refiere quees usual de que, en
el vehiculo, en la parte posterior, se encuentre objetos, documentos y celulares; pero esos
documentos a veces se guardan en el vehiculo. Relata que encontrd, al momento de revisar su
carro por la mafana, en el asiento posterior una billetera, entonces comasiempre se escucha en
las medias de comunicaci6bn de que hay recompensas por devolver, entonces con esa finalidad
guard®6 la billetera; recalca de que si el hubiera sido un delincuente se hubiera desecho de esos
documentos. En cuanto a Y le conoce porque es su familiar, agregaque no se encontré con Y
hasta que le hicieron llegar en la DIVINCRI, ya que la dltima vez fueuna semana antes de que
ocurrieron los hechos, por el motivo de que no estaba en la ciudad de Huaraz; actualmente se

dedica a la docencia en el distrito de Pinra y tiene tres hijos.

Examen de los acusados W y Y: Estos acusados se acogieron a su derecho de
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mantenerse en silencio.
DEBATE PROBATORIO.
Pruebas personales:

PRIMER HECHO:

Examen del testigo - efectivo policial. Refiere que en junio de 2012 trabaj6 en la DIVINCRI
de Huaraz, junta con los efectivos xxx y particip6 en la intervencién de las personas procesadas
en este caso. Refiere que dias y meses atrds, sent6 varias denuncias de agraviados que eran
victimas de robo par parte de taxistas quienes abordaba a sus pasajeros y en el trayecto las
asaltaban. Al hacer un operativo de inteligencia el dia 06 de junio del 2012, vestidos de civil,
observaron a una persona que se desplazaba par el Jr. Luca y Torre con el Jr. José de la Mar en
aparente estado de ebriedad, hizo parar varies vehiculos, hasta que abordé un auto station wagon
de color plomo, viendo que detrds iban otros dos autos station wagon de color plomo y blanco;
par lo que, los efectivos siguieron al auto hasta el Ministerio de Transportes a donde el suboficial
Silva llegb primero, hallando al agraviado quien refiri6 que fue victima de asalto y abandonado.
Luego se interviniendo a J.S. S.C. (el mas alto) en mementos que merodeaba par el lugar a unas
10 cuadras de donde dej6 su vehiculo y a unas cuadras del Ministerio de Transportes. A dicho
acusado, lo reconocieron por sus caracteristicas fisicas ya que fue observado mementos antes.
Realizado las rondas, encontraron al taxista que manej6 el vehiculo al que subib6 el agraviado,
en el Jr. Caraz con el Jr. Cajamarca; y al dltimo taxista fue intervenido en la Av. Luzuriaga;
realizado el registro personal a los intervenidos, se hallé el DNI de K, una tarjeta de débito del
Banco de la Nacion, una tarjeta de crédito platinium de la mismapersona, una tarjeta continental,
2 billetes de 100 soles, entre otros. Explica que siguieron al agraviado porque era una victima
potencial y querian verificar si llegaba a su casa, se dieron cuenta que podria haber un delito
cuando un vehiculo sobrepasé al vehiculo donde iba el agraviado y luego su conductor subié al
primer vehiculo, lo que sucedié pasando el hospital, enla Av. Luzuriaga. Su persona y el otro
efectivo estaban a 5 o 6 cuadras del vehiculo, pero su colega iba en una moto a una cuadra de
los vehiculos. No via forcejeo ni sustraccion dentro del vehiculo, que continua su recorrido, no
vio al agraviado bajar del carro. El tercer vehiculo de color blanco se perdié en el trayecto,
presumieron que el conductor se dio cuenta de que les seguian. El segundo vehiculo de color
plomo oscuro se quedd estacionado, no habia pasajeros ni acompafiantes dentro. Asi, se
determine que el primer vehiculo estaba W. E; en el segundo, Jy en el tercero, Y,

quienes
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mementos antes fueron vistas por los efectivos de una distancia de 5o 6 metros, por lo que fueron
reconocidos e intervenidos. Desde donde estaba no pudo ver el hecho, pero quien vio todo

sobrelos hechos fue el primer colega S. D.

Examen del agraviado V. Refiere que en mayo de 2012 sali6é con su amigo a las 7 pm, tomaron
macerado y cervezas hasta la madrugada, estaba mareado; a esa hora tomé un taxi en el Jr. Lucar
y Torre en Huaraz para ir a su domicilio en Taclla, se sent6 en la parte trasera, se durmid y se
dio cuenta de que el taxi iba por otra ruta, se detuvo y una persona subi6 al vehiculo, sentdndose
a su lado derecho, le ment6 la madre, comenz6 a atacarle, le abrazo, forcejearon y le sacé un
billete de 100 soles. No existié comunicacion entre el chofer y el sujeto; luego, el chofer
conducia mientras que el declarante y el otro sujeto peleaban en la parte trasera. Los policias
iban en motocicletas hacienda seguimiento a la unidad vehicular y le auxiliaron, rodeando al
auto, por lo que logré salir, viendo la intervencién de los dos sujetos (el conductor y el agresor).
Se le pone a la vista su declaracién previa, en la cual refirié que la persona que entrd le tiré un
puiietazo a la altura del cuello, luego se abalanzé sobre él, le abrazé y le dijo con palabras
vulgares de que era un asalto y que le robaron 250 soles; precisando que el declarante que eso
es cierto, pero por el tiempo transcurrido no recordaba bien os hechos. Asimismo, en su
declaracién previa respondié que el carro bajo la velocidad, lo cual aprovecho para bajarse,
ademads refiere que reclamo al chofer porque se dirigia a otra direccion, contestandole con
palabras soeces. La persona que le estaba reduciendo dijo "nos cagamos la policia nos esta
siguiendo", por lo que el conductor redujo la velocidad, logrando el agraviado abrir la puerta y
bajar del taxi. El policia se acerc6 diciendo que se tranquilice porque ellos iban a capturar a los
acusados y fue conducido a la DIVINCRI. No reconoce a los acusados como los asaltantes toda
vez que no recuerda sus caracteristicas fisicas, era oscuro y por el tiempo transcurrido. No sabe
el nimero de policias que intervino, los policias le refirieron que cuando estuvo esperando taxi

inicialmente se habia quedado dormido en la vereda.

Examen del testigo - efectivo policial. Labor6é en DIVINCRI en el afio 2012, cuando realizo
un operative de patrullaje preventive por las discotecas debido a que habia denuncias sobre
pasajeros que eran asaltados a bordo de taxis. Asi el dia 06 de junio pasado la media noche,
vieron que una persona tomo un taxi que se dirigié por la Av. Luzuriaga, al cual siguieron. El
vehiculo paro a la altura del hospital, donde otra persona bajandose del vehiculo subi6,volviendo
a parar en Villon y enrumbar hacia el Ministerio de Transportes y Comunicaciones, viendo que
el pasajero habia descendido del auto, dado que el declarante iba en motocideta y los dos

efectivos iban en un auto, llego primero al lugar y pregunto al pasajero que paso, quienle
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respondi6 que le habian asaltado, por lo que le traslado a la DIVINCRI, mientras que sus otros
colegas realizaron la intervencidn de los sujetos Presumieron que el agraviado podia ser victima
de asalto porque en las denuncias con esa modalidad, los taxistas se aprovechaban que las
personas salian de las discotecas solas y mareados. No vio si el sefior se quedé dormido en la
vereda, al hablar con éI no le sinti6 aliento alcohdlico. No vio forcejeo en el interior del auto
porque era de madrugada y estaba oscuro, tampoco cuando el pasajero se lanz6 del auto. El taxi
que abordo el agraviado subi6 por la pizzeria "BB", era un station wagon blanco que fue descrito
en el acta de intervencidn; la persona que abordo el auto después también iba en un station
wagon. Su persona les seguia a una distancia prudencial de 20 a 40 metros para no perderlos de

vista.

Examen del testigo - efectivo policial. Refiere que en junio de 2012 se encontraba de servicio
en la DIVINCRI, se registraron varias denuncias de pasajeros que salian de bares, discotecas y
otros centros de diversion y eran asaltados por taxistas en diversos lugares; por lo que montaron
un patrullaje preventivo en horas de la noche. Asi, cuando patrullaban la zona de Barranquito,
se percataron que habfa un sefior mayor con terno sentado afuera de una pizzeria, en aparente
estado de ebriedad, tendido en la vereda, quien de rato en rato se despertaba, los taxis querian
llevarlo pero desistia, por lo que pusieron atencion debido a que las denuncias eran de victimas
que usualmente estaban mareados; en eso uno de los taxista que ya habia pasado vuelve y dicha
persona sube al auto, transita por la Av. Luzuriaga, mientras el declarante y sus colegas los
siguen en una camioneta y un efectivo en motocicleta, cerca al taxi. Cuando llegaron cerca al
Ministerio de Transportes y Comunicaciones, encontraron al pasajero y dijo a sus colegas
policias que le habfan robado y abandonado; lograron intervenir e identificar al chofer que
abandono su vehiculo cuadras antes, mientras el otro taxista se dio a la fuga. El agraviado conté
que pidi6 que le lleven a Toclla, pero fue agredido y abandonado quitdndole sus pertenencias.
No intervino en la detencién de las otras personas, porque se encargd de comunicar a mas
efectivos para que apoyen, cuando llego a la comisaria ya estaba el fiscal. Precisando indica que
siguid a su colega que iba en una moto a una distancia de 15 a 20 metros, de donde vieron que
abandonaron al pasajero. No vio forcejeos dentro del vehiculo, por la distancia y porque era de

noche, no sabe si los ocupantes se percataron de que les perseguian.

Todas las diligencias e intervenciones se hicieron en un miximo de 2 horas. La segunda
intervencion fue realizada por sus compafieros y el registro se dio en la comisaria. Capturaron a
tres personas porque uno de los conductores dijo que habia un tercer participe, por lo que

presumieron que estaban juntos. Al parecer el tercer taxista noto la presencia policial del

56



motociclista que le segufa y por ello se desvid por la Av. Villon. Las caracteristicas de los
vehiculos coinciden con las denuncias, ademds los agraviados daban partes de las placas que
también coinciden. Vio el rostro de los conductores porque pasaron por su costado varias veces
y solo buscaban personas solas; tuvo a su cargo la intervenciébn de J, levanto el acta en la
comisaria e hizo el registro personal segin las actas. Finalmente indica que el operativo fue
realizado con un vehicul6 policial de uso particular, no tenga logotipos y estuvieron vestidos de

civil por la naturaleza de la operacion.

Pruebas Documentales:

Acta de intervencion policial. De fecha de 6 de junio del 2012 donde consta que siendo las
23:00 del 5 de junio del 2012, las mediaciones de la ciudad de Huaraz el personal policial del
grupo operativo N°01 DIVINCRI PNP Huaraz, se encontraba realizando operaciones de
inteligencia abordo de las movilidades particulares: automévil LQ-5969 y la motocicleta B3143,
por diferentes arterias de esta ciudad de Huaraz incidiendo en los puntos mas criticos y
concurridos, como son las discotecas y lugares de diversion nocturna, en razén a las denuncias

formuladas por la comisién de delitos contra el patrimonio.

Es asi que a las 00:10 del seis de junio del 2012 el personal policial se percatd de la presencia
de una persona que se encontraba en aparente estado de ebriedad transitando por las
inmediaciones del Jr. La mar a la altura de la pizzeria "BB"; en donde luego de parar varios
vehiculos, transitando dicha persona hacia el Jr. Lucar y Torre con direccién al Jr. Julian de
Morales; a media cuadra de la referida arteria se present6 un vehiculo station wagon color plomo
de placa de rodaje Z4B-616, tocando el claxon con la intencién de hacerle el servicio de taxi por
lo que la persona aparentemente ebria levant6 la mano haciéndole parar, aborda el vehiculo, en
esas circunstancias aparecieron dos vehiculos station wagon, el primero color verde petréleo con
placa de rodaje B7V-597 y el otro color blanco con placa de rodaje HID-275, los que empezaron
atransitar en forma paralela al primer vehiculo que ya se dirigia por la Av. Luzuriagaen direccion
al barrio de Villon. Ante la actitud sospechosa de los tres taxistas, el personal policial opté por
realizar un seguimiento a los vehiculos antes descritos, pudiendo observar queel primer taxi
llevaba consigo al pasajero, les habia tomado una ventaja considerable a los otrosdos que lo
seguian y cuando se encontraba a la altura del hospital Victor Ramos Guardia detienesu marcha,
por un lapso de 5 min aprox. dando el tiempo para que los otros vehiculos les alcancen,
posteriormente reanuda su marcha; pero esta vez seguido por los otros dos vehiculos de cerca y

se dirigieron por la Av. Prolongacién Luzuriaga hasta el cruce del Jr. Garcilaso de laVega, donde
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nuevamente el primer taxista detiene su vehiculo y en eso el conductor del stationwagon color
verde petréleo con placa de rodaje B7V-597 aprovecha para abordar el taxi Z4B- 616 ingresando
por la puerta posterior, lado derecho, se posicioné al costado del pasajero emprendiendo
nuevamente su marcha el Z4B616 con direccién por la Av. confraternidad sur, pero para esta
circunstancia el vehiculo HI D-275 ya se habia adelantado a ambos vehiculos en los instantes en
estos se encontraban estacionados, es asi que a una cuadra de las instalaciones del Ministerio de
Transportes se baja una persona del Z4B-616 y se queda en actitud desconcertada, en medio de
la calle, por ende el personal policial procedid a su identificacién yel mismo dijo llamarse: V y
dijo que fue victima de robo por partes de dos sujetos a bordo del taxi que momentos antes le

habia solicitado.

A mérito de esta denuncia, inmediatamente se procedid a la biisqueda de los presuntos autores,
ubicando a uno de los imputados quien fue identificado como J por la Av. Horacio Zevallos y
su vehiculo fue ubicado a la altura del Jr. Garcilaso de la Vega y 1a Av. Prolongacién Luzuriaga

en Huaraz.

Teniéndose en cuenta que se observd la presencia de tres vehiculos en el hecho ilicito, se
procedid a su busqueda en las diferentes arterias de la ciudad de Huaraz. Asi, a horas 01:00 se
ubicé el vehiculo de color blanco de placa de rodaje HI D-275 por las inmediaciones de la Av.
Luzuriaga interseccién con 28 de julio, transitando de sur a norte, siendo intervenido Y y
conducido a las instalaciones de la DIVINCRI Huaraz, asimismo se procedi6 a la busqueda del
conductor y vehiculo de placa de rodaje B7V-597, conjuntamente con el Representante del
Ministerio Pablico y a horas 1:20 fue ubicado el conductor identificado como W transitando por
inmediaciones de 13 de diciembre e interseccion del Jr. Cajamarca Huaraz, quien indic6 haber
dejado estacionado su vehiculo en el Jr. Los libertadores Independencia-Huaraz, cerca de
Hidrandina, a donde se constituy6 el personal policial y el intervenido, procediéndose al recojo
del vehiculo, asimismo el personal policial y el representante del Ministerio Publico, se
constituy6 a la Av. Prolongacién Luzuriaga de donde se trasladé el vehiculo B7V-597 a las

instalaciones de la DIVINCRI para la realizacién de las actas y diligencias de ley.

Acta de registro personal efectuada al sefior J. Realizado a las 1:20 horas del dia 6
de junio del 2012, en las instalaciones DIVINCRI, el intervenido, identificado con el
numero de DNI ..... y el representante del Ministerio Publico. En la parte posterior
derecha del bolsillo del pantalén se hall una billetera de cuero de color negro, marca

BUZIOS-XTREME con diversos documentos y especies, conforme al detalle siguiente:
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un DNI nimero .. en nombre de J, un DNI .. a nombre de K, una tarjeta VISA debito
del Banco de la Nacién N ©4214100080505243 y una tarjeta VISA platinium N ©
4919148096000426 a nombre de K, una tarjeta de crédito Visa debito del banco
BBVA Continental-Mundo sueldo N °4551708094369090 a nombre de Klever
Ronald Tamara, tarjeta de presentaciondel laboratorio Diesel Sports, dos
vauchers N° 6299871-E-3-F sobre reposicion de tarjeta Visaactiva tarjeta

4214100080505243 cliente, entre otros documentos personales del acusado.

Acta de incautacion del al sefior J. Realizado a horas 4:30 del dia de 6 de junio del 2012, en
presencia de su abogado defensor, proceden a incautar las siguientes especies: un DNI a nombre
de K, tarjeta debito del banco y de Visa platinium a nombre de K una tarjeta debito de del banco
BBVA anombre de K, dos baucheres y dos billetes de S/100 nuevos soles. El acta de incautacién
se realiza después de haber sellado dichas especies y luego de haber intervenido J de

conformidad al acto del registro personal.

Acta de incautacion del vehiculo de placa de rodaje Z4B-616. Realizado a las 11:10 hrs del
dia 10 de julio del 2012, se procede ir a la DIVINCRI PNP Huaraz el representante del Ministerio
Pdblico del intervenido W sin documentos personales a la vista quien se encuentra
acompafiado por su abogado, defensor de oficio, procediendo a la diligencia siguiente: de
conformidad al acta de registro vehicular, registrado el vehiculo de placa de rodajeZ4B-616, se
procede incautar lo siguiente: un Oficio C) N°432-212 emitido por la fiscalia provincial de
Huaraz, en copia xerogréfica, un billete de S/20 nuevos soles de la serie 97333494C, al parecer

falsificado, una tarjeta visa debito N° 42141000784543.

Acta de ubicacion y traslado del vehiculo de placa Z4B-616. Realizado a las 2:45 horas del
6 de junio del 2012, en el Jr. Los Libertadores al frontis del centro de idioma de la UNASAM,
el instructor policial y el representante del Ministerio y el intervenido W; sefialando que el dia
de la fecha se intervino al imputado W, por la presente comision del delito de robo en agravio
de V, en circunstancia en que este le solicitard una carrera de taxi a Toclla, pero en el transcurso
de trayecto fue abordado por un tercer sujeto quien procedié a reducir al ya nombrado; luego de
perpetrado el hecho se dio a la fuga hasta que se logré su intervencion en las intersecciones del
Jr. Caraz y el Jr. Cajamarca, manifestando que su vehiculo estaba en el Jr. Los libertadores, por
las inmediaciones del Centro de Idiomas. Constituidos en el lugar mencionado del intervenido,
se ubicd estacionado su vehiculo station wagon color blanco con placa de rodaje Z4B-616,

placas laterales color negro MM4598, el mismo que segtn refiere el intervenido habia estado
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manejando al momento que realizd la carrera al agraviado. En ese acto se dispone el traslado del

vehiculo a la DIVINCRI

Acta de incautacion del vehiculo de placa de rodaje HID-275. Realizado a las 11:45 horas
del 6 de julio del 2012, por personal de la DIVINCRI PNP y representante del Ministerio
Publico, Yoner Campos Cruz con el DNI 44343963, acompafiado de su abogado Dr. Estefani
Manrique Gamarra; indicindose que de conformidad con el acta de registro vehicular realizado
al vehiculo de placa de rodaje Hl D-275, se procede a incautar: una mochila de color negro con
azul con tres compartimientos, marca the north face, un chaleco color anaranjado con cintas
retroactivas color fucsia, un encendedor, un corrector azul Artesco, medio rollo de papel
higiénico, un chocolate Golpe, un protector de oidos, dos cuadernillos cuadriculados, una cinta
roja, pasta negra, diversos nimeros telefénicos, dos billetes: una de diez y otra de cincuenta

nuevos soles, sin valor oficial.

Acta de incautacion del vehiculo de placa de rodaje B7V-597. Realizado a las 10:10 del 6
junio del 2012, el personal de la DIVINCRI PNP y el representante del Ministerio Publico;
indicdndose que a mérito del acta de registro vehicular realizado del vehiculo de placa de rodaje
B7V-597, se procede a la incautacion de las especies para los fines de aclaracion de los hechos:
dos tarjetas de crédito, una visa debito del banco de la nacién N © 4214100065984843 y otra
VISA de Banco de Crédito N © 4557880197442464, 8 véauchers del Banco de la Nacion N ©
5687660-A3, 7721 161-3-G, 7645391-3C, 6241322-3F, 5616518, 5618991, 3434447-A3,
cuenta N ©04371219892, dos chip Movistar, dos cuchillos tipo navaja.

Acta de registro vehicular de placa de rodaje B7V-597- Y. Realizado a las 9:00 del dia del 6
de junio del 2012, el personal de la DIVINCRI PNP Huaraz y el representante del Ministerio
Publico y el acusado Y identificado con DNI 43080795 y su abogado defensor AAA,
procediendo a registrar el vehiculo de placa de rodaje B7V-597 de color verde obscuro,
encontrandose lo siguiente: en la parte delantera del vehiculo se encontré 7 billetes falsos que
hacen la suma de S/ 160 soles y 600 intis, dos tarjetas: uno de Visa debito del Banco de la Nacién
N° 42141065984843 y el otro VISA del Banco de Crédito N © 4557880197442464. Asimismo
dos monedas de dos nuevos soles y dos monedas de cinco nuevos soles, dos facturas del grifo
Monterrey N° 0100006677 y 0100006496, 8 vauchers del Banco de la Nacién N © 5687660-A -
3 correspondiente a la cuenta N° 0375-CHACAS, 7645391-3C con cuenta N° 0371-1-luaraz,
6241322-3-F a la cuenta N 04336007300, 7721 161-3-G cuenta por cajero correspondiente a la

cuenta N° 0074448 perteneciente a la empresa Julio Cesar remitido a J, una cartilla de papel con
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inscripcion de clave secreta, una cartilla de papel con inscripcién cuenta N° 4015, documentos
del vehiculo, se encuentra con identificacién vehicular a nombre de J, una tarjeta SOAT,
asimismo correspondiente al vehiculo de placa de rodaje Z1V-251, una licencia de conducir a
nombre de J, dos chips Movistar 8089510-61031-10738-7315-80.03 y 89510-6103112228-
2731-80.03, herramientas: un alicate con mango amarrillo y negro, un desarmador doble punta
con mango de plastico color azul, una llave mixta nimero 12, dos tubos de metal color azul
policromado, un fierro de construccién doblado en forma de "U", una espétula con mango de
madera presencia de dos pulgadas, una linterna de mano de aluminio y plastico negro, una sarta

de llaves, un sello portatil a nombre de E, dos armas cuchillos tipo navaja.

Acta de recepcion. Realizado a las 17:45 del 6 de junio del 2012 el personal de la DIVINCRI
PNP y el representante del Ministerio Publico, donde consta la entrega al sefior V, los siguientes
documentos: un recibo por honorario N° 0049 y otro recibo por honorario N° 0050, el primero
fue emitido a la sefiora Mariela Cérdova Alvin, direccidn Jr. Palmira- Recuay, fecha de emisién
5 de junio 2012 recibe S/ 100 nuevos soles, por patrocinio por proceso de alimentos; asimismo
el otro recibo por honorario N° 0050 Lurdes Espejo Ortiz del distrito de Marcar Carhuaz, fecha
de emision 5 de julio del 2012 recibe la suma de S/ 150 de nuevos soles por honorarios de un

proceso administrativo.

Informes de las llamadas telefénicas de los imputados, donde se consta que el 2 de enero del
2013 se solicito6 el reporte de llamadas entrante y salientes efectuados entre el dia 5 de junio del
2012 desde las 18 horas hasta las 4 de la madrugada del seis de junio del 2012 de los nimeros
de celulares requeridos (943086012, 961052714, 94953949 y 9564387870). Respecto a los
cuadros el nimero 949535944 es del cliente J, las llamadas que se realizaron el 5 de junio del
2012 son: ACOVICHAY_ALTO_8H a las 21:45:32 con duracién de 47 segundos, la segunda
celda del mismo nombre fue a las 22:47:02, tuvo una duracién 16 segundos; posteriormente en
la celda HUARAZ-HW-1900 a las 23:42:25 tuvo una duracién de 21 segundos; en (0 otra celda
B HUARAZ-HW-850 a las 23:50:10 con una duracién 25 segundos, otra llamada con el mismo
nombre de celda fue a las 23:56:17 tuvo una duracién de 19 segundos; también se tiene las
llamada del dia 6 a las 00:25:18 con 8 segundos de duracidn, la antependltima también celda B
HUARAZ-HW-450 a horas 00:34:48 con una duracién de 18 segundos, la pentltima celda
HUARAZHW-850 tuvo lugar a las 02:04:22; la ultima celda de nombre HUARAZ-HW-850 se
realiz6 a las 02:04:37 y tuvo una duracién de 53 segundos, todas las llamadas mencionados son
salientes por parte del nimero 949535944 del cliente J y fue realizado dichas llamadas con el

nimero 943086012 que seria del sefior W. En cuanto a los registros de las llamadas telefénicas
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del ndmero 961052514 del sefior Y; pero ese nimero no tiene informacién relevante. En el tercer
cuadro estdn las llamadas entrantes que tuvo el sefior Wr. Se aclara que B Huaraz-HW-850
estd referido al Jr. 13 de diciembre y Huaraz-HW-1900 esta referida de la esquina de Jr.

Luzuriaga 699 y Jr. Sucre cuadra dos.

Acta de registros de llamadas entrantes, salientes y perdidas. Realizado a las 19:10 hrs del
6 de julio del 2012, en las instalaciones de la DIVINCRI, el representante del Ministerio Piblico,
Y, con la finalidad de llevar a cabo las diligencias del acta de registro de llamadas entrantes,
salientes y perdidas, mensajes recibidos y enviados, agenda telefonica pertenecientes al nimero
telefénico 961052714, marca Nokia, color celeste, por la comisién de delito de Robo agravado;
primera llamada a J 949535944 12:40 am 6 de junio del 2012, llamada a W. a las 10:49 del 5
de junio del 2012, llamada tres J a las 7:39 949535944 del 6 de junio del 2012, en la agenda se

encuentra a los dos coimputados.

Cuenta de ahorro de moneda nacional pertenecientes al cliente Campos C, donde consta
que el N° 04-357-3261 julio del 2010 al julio del 2012, por un periodo de dos Afios, hasta la
fecha que ocurrieron los hechos, inicia con un saldo inicial de S/ 30,000.00 nuevos soles
aproximadamente y el monto final en julio conto con los ingresos S/ 40,181.00 nuevos soles,
ene I transcurso de dicho periodo existen abonos de montos como son el de Mayo de S/4.000.00
nuevos soles, en Mayo del 2012 S/4,000.00 nuevos soles, en Agosto del 201 1 S/ 400.00 soles,
en Diciembre del 201 1 S/ 4,000.00 nuevos soles.

4.t) Certificado médico 005157-L de fecha 23 de octubre del 2012 hrs 18:14, practicado al
agraviado R, edad 50 afios, en cuya data se indica que dicha persona habia sido agredido el 6 de
junio del 2012 a las 2:30 aproximadamente por personas desconocidas, mediante golpe en la
nuca y caida de vehiculo en marcha. Los peritos certifican tumefacciéon 2 cm x 10 cm en la zona
lateral posterior derecha del cuello, se evidencia lesiones traumaticas ocasionados por agente
contuso, atencién facultativa 1x2, salvo complicaciones, incapacidad médico legal de dos dias;
precisdndose en las observaciones: que se tomé evidencias fotograficas realizadas el 6 de junio
del 2012 a las 18:00 hrs, con participacion del representante ministerio publico de turno,

entregando el certificado provisional y reguldndose esta fecha.
SEGUNDO HECHO:
Pruebas Personales:

Examen del testigo. En el afio 2012 fue apoderado de Scotiabank en Huaraz y el dia 04 de julio
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de 2014 envi6 una carta a la fiscalia adjuntando el video de un cajero del banco, toda vez que le
fue solicitado mediante oficio 040-2012. Al recibir la solicitud del Ministerio Publico, la elevé

a la oficina de Lima y luego la remiti6 al solicitante.

Examen del agraviado K. Refiere que a mediados o fines de mayo del 2012, siendo a horas
11:00 a 12:00 Junto a un amigo salié de la discoteca Mega Encanto, luego de beber unas 10
botellas de cerveza, pero que no estaba muy mareado, luego comieron hamburguesas y tomé un
taxi, station wagon blanco, para que le lleve a su domicilio frente al grifo Torres Drago —hoy
grifo Valex- para ello el taxi subi6 por el Jr. José La Mar, la Av. Raymondi hasta la piscicultura,
dandose cuenca que se estaba desviando, por lo que dijo al taxista que por ahi no vivia, le pagé,
pero el taxista dijo que no tenia sencillo, baja la velocidad frente a la piscicultura, momentos en
que sintié que una persona se sentd detrds de él, ya que él se encontraba en el asiento del
copiloto, quien le cogi6 por el cuello, con palabras soeces le dice que saque la billetera, como
se resistié ambos le golpearon después de ello, le revisaron su billetera y encontrando 120 soles
aprox. , diciendo que necesitaba mds plata para viajar a ver a su familia en Chimbote. En ese
momento vieron que tenia tarjetas de crédito, y bajo amenaza le pide su clave, respondi6 que no
tenia plata, por lo que le pegaron e insultaron indicindose que le iba dar la clave s6lo para que
saque 100 soles; por lo que fueron al cajero del Scotiabank ubicado en Jr. José de Sucre, pero
como le habia dado un clave distinto, el sefior regresé furioso diciendo "no es la clave, te voy a
matar”, tras lo cual le dio la clave correcta y sacé el dinero, en todo momento le mantenia
agachado; nuevamente se puso en marcha el taxi y le condujeron hasta una zona descampada a
la altura de los restos arqueoldgicos de Huaullac — Marian, llevandose consigo sus tarjetas (una
de Scotiabank, Mundo Sueldo del BBVA y una tarjeta platinium del BBVA), DNI, otros
documentos y su celular, mientras el declarante como no tenia efectivo, bajé caminando,
pidiéndole a una amiga que bloquee sus tarjetas. Menciona que la persona que le cogié del cuello
era alta y robusta, le tenia siempre agachado. A quien le dio la clave errada fuel al chofer y

después la persona que le habia cogoteado fue quien hizo el retiro del dinero.

Durante la audiencia, el declarante reconoci6 al acusado a la persona de camisa cuadrada con

amarrillo fue quien le cogoteo, siendo el nombre de este acusado J.

Refiere que no le llevaron al Banco Continental donde tenifa dinero, en Scotiabank tenia 600 O
650 soles aproximadamente, siendo retirado en su totalidad. Asimismo, precisa que en
momentos que iban hacia el cajero, giré un poco la cabeza y vio al de camisa de cuadros que

tenia bigote, siendo la persona que retir6 el dinero. Finalmente indica que reconoce sus firmas
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las que aparecen en el acta de su declaracién de fecha 6 junio de 2012, en la cual se consta que
en la pregunta seis respondié que fisicamente no los podia describir, pero que el chofer tenia
acento serrano y el otro tenia otro acento; que en esta audiencia los reconoce porque tiene un
recuerdo vago; pero viéndolos fisicamente los reconoce, porque les vio desde el principio,
reconoce mas al chofer porque le vio al tomar el taxi. Después de los hechos ha visto a los
acusados dos veces una en el penal y otra vez en una audiencia, aclara que no les vio en las
diligencias que realiz6 la policia. No puso la denuncia ese dia, porque llegé a la madrugada a su

domicilio y el domingo tuvo clases en la universidad.

Examen del testigo Z. Refiere que vive en Av. Coloconcha, distrito de Pinra, Provincia y
Departamento de Hudnuco; para el dia 26 de mayo 2012 también vivia en el mismo lugar, sin
embargo, no recuerda haber visto al sefior J (acusado), tampoco recuerda que actividad venia
realizando, sin embargo, sefiala que mayormente ejecuta actividades en la chacra, en sus horas
libres. Con el acusado mencionado son vecinos porque vive a cuatro cuadras. Refiere haber
expedido un certificado, pero en ella no indica si vio o no vio al acusado el dia 26 de mayo del
2012, sélo recuerda que en la certificacion se indicaba que el sefior S radica en dicho distrito

con sus familiares.

Examen del testigo F. Refiere que el sefior J (acusado) era un asociado de Pinra, cuya hija era
alumna de la declarante; que recuerda haberlo visto en ese distrito en el mes de mayo el 2012,
pero no recuerda la fecha exacta. Menciona que ha firmado un certificado de conducta en la cual

consta que el acusado creci6 en Pinra.

Examen del perito O. Refiere ser autor de Informe Pericial niimero 064, realizado a solicitud
del Ministerio Publico, con el fin de determinar si la firma que obra en al vaucher N° 7721 16-
3-G emitida por el Banco de la Nacién de fecha 26 de mayo del 2012 del niimero de cuenta 04
336-007300 a nombre de J, le pertenece. Realizado el analisis, aplicando los procedimientos
adecuados, ha determinado. que la firma incriminada a J que se encuentra trazada en el
mencionado vaucher, proviene de la firma grafico de su titular, consecuentemente es auténtica.
La muestra de comparacion lo ha realizado con el acta decepcionado donde estdn las muestras
graficas relacionada a sus firmas del 6 de setiembre del afio de 2012 hasta 9 de julio, utilizando

para ello el método analitico-descriptivo y que tiene un alto grado de probabilidad.

Pruebas documentales:

4.f) Acta de registro personal realizado al imputado J, el cual fue oralizado en el
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primer hecho, cuyo contenido se reproduce en su integridad.

4.¢) Oralizacion del Acta de Visualizaciéon de Video, realizado a horas 10:40 del dia
1 1 de julio del 2012 en una de las oficinas del Centro Penitenciario de la ciudad de
Huaraz, con presencia del representante del Ministerio Pubico, la policia de la
DIVINCRI S03 PNP el abogado del imputado J; los acusados J y Y, asistidos por sus
respectivos abogados; asimismo estuvo presente el agraviado K, para llevar a cabo la
visualizacién del video contenido en CD, el cual contiene dos archivos de video. En la
primera, denominada Ag Huaraz, se aprecia la fecha 2012/05/26 5:36 10.5.7.8,
visualizdndose que pasa un vehiculo de derecha a izquierda y se estaciona frente a la
camara, seguidamente a la hora 00:35:43, se aprecia una persona acercandose al cajero
que es de cabello negro con bigotes que se aproxima desde el inicio de la vereda hacia
lacdmara, presumiblemente para retirar dinero, siendo a las 5:39:16, la misma persona
se retira, siendo de contextura delgada y tamafio normal, presumiblemente termina de
sacarel dinero, cruza la pista aprecidndose que un vehiculo estacionado sigue su rumbo

del centro de la pista hacia la izquierda.

4.h) El vaucher N° 7721161-3-G de fecha de dep6sito del 26 mayo 2012 de la cuenta
N° 04- 336007300 Banco de la Nacion a nombre J importe S/. 1,050.00 soles, comision
por deposito 5.90 céntimos firmada con la referencia del DNI N © 43080895, cuenta

domiciliada en puerto Supe.

4.i) El informe de movimiento bancario, remitido por el banco de la nacién, donde
consta que el sefior J con N © de cuenta 04336007300 julio del 2010 (pagina uno hasta la
pagina 10) ensu estado de cuenta (iltima pagina) consta que en, en mayo 26 cajero 4987
agencia 0393 retira un efectivo de S/1 ,050.00, S/2050 importe al final salié con
S/3,050.66.

4.j) El informe remitido por el Administrador del banco de la Nacién, Carta
EF192.0371 N° 36-2012, de fecha 04 de octubre del 2012, indicando que el cédigo de
la oficina 0393 pertenece al banco de la nacién agencia C del distrito de Independencia,
Guzman Barrén s/n cuadra 7 Independencia-Provincia de Huaraz del departamento de

Ancash.
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4k) Informe remitido por el banco Scotiabank, a través de la carta sin nimero,
reporte de movimiento de la cuenta bancaria 304-0008868 26 de mayo del 2012 detalla
la operacion de retiro de la cantidad de S/500 con fecha de 26 de mayo a hrs 5:38 derribo

en soles de la cantidadde S/ 100 nuevos soles.

4.1) Oralizacion de la Declaracion del testigo H, quien al ser preguntado e si la persona de J
se encontraba en el distrito de Pinra los dias 25 al 29 de mayo, sefialé que conoce a dicha
persona, pero que ahora no vive; siendo que la persona de P Principe, le llevé un documento
elaborado, pidiéndole si le podria apoyar con una firma, porque su sobrino J estaba en problemas
y que por ello firmo el documento como un apoyo al acusado, quien si estuvo sélo un dia en

Pinra entre los dias 25 a 29 de mayo pero no recuerda el dia exacto en que lo vio.

Oralizacion de la Declaracion del testigo H. Quien refirié que conoce al sefior J desde la fecha
que lleg6 a trabajar como Gerente de la Municipalidad de Pinra, siempre lo vefa periédicamente
por el Distrito y no permanentemente. El declarante afirma que firmo el certificado que le ponen
a la vista a peticion del tio de J, profesor A el cual fue llevado redactado y que ello servia para
apoyar a su sobrino que tenia un problema en la ciudad de Huaraz, pero en ningiin momento le
refirié que tenia problemas de Robo y que accedi6 a firmarlo por la insistencia del tio y exceso
de confianza que tenia con €él. Aclar6 que no le consta que dicha persona estuvo o no en dicho
Distrito eso dias que se menciona en el certificado; que, si bien ha visto a dicha persona en Pinra,

pero no puede afirmar la fecha exacta.

Oralizacion de la Declaracion del testigo D Quien refirié que conoce al ciudadano J, desde la
nifiez ya que el estudiaba en Pinra. Afirma haber firmado el certificado que se le puso a la vista
a peticién de su tio, el profesor A, quien trajo dicho documento redactado para firmar, porque
le refirié que era de buena conducta y sin leer su contenido lo firmé de buena fe, no enterandose
del contenido del documento redactado y recién se entra cuando le llega la notificacién para ir
a declarar en Huaraz se rectificd, porque sélo le consta que el sefior J estuvo en Pinra el 28 de
mayo a horas de las 9:00 de la mafiana, porque se saludaron, pero respecto al dia 26 de mayo

del 2012 no se acuerda si estuvo o no en dicha fecha.

4) Oralizacion de la Declaracion del testigo B. Refirié que conoce al sefior J porque llegd a
trabajar a la Municipalidad de Pinra; que expidi6 un certificado a favor de J, pero no le consta
que estuvo en la ciudad de Pinra el dia 26 de Mayo del 2012; que dicho documento lo llevé
redactado su tio A, menciondndole que su sobrino se encontraba calumniado en un posible

atropello y dado a la confianza y la amistad llegé firmarlo sin leerlo bien, estd sorprendida por
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la forma y manera como lo han elaborado y convencido, no le consta si el 26 de mayo estuvo
Pinra; si bien dicha persona le veia en Pinra, pero la fecha del 25 al 29 de mayo no sabe si estuvo

o no en dicho lugar.

4. i) Informe antropolégico N°: 2013009000529. Realizado por el perito H, con el fin de
realizar el andlisis morfo comparativo entre las caracteristicas morfolégicas de la porcion facial
del extremo cefélico de las imagines registradas por medio de una cdmara de circuito cerrado de
un cajero automdtico con las imagines de ficha RENIEC de la persona de J, se establece quehay
correspondencias morfoldgicas, asi como la concordancia milimétricamente de distancia

anatémicas, ademds de indicar que se trata de una identificacion tentativa.

4.0) Informe antropolégico N°: 2013009000054. Realizado por el mismo perito H, siendo su
objeto de estudio el andlisis morfo comparativo entre las caracteristicas morfoldgicas de la
porcidén facial del extremo cefélico de las imagines registradas por medio de una cdmara de
circuito cerrado ubicado en un cajero automatico del Scotiabank de la ciudad de Huaraz contra
las imagines de ficha RENIEC de la persona de J y escaneado facial 3D, si la persona que se
aprecia en forma inclinada en imagen de blanco y negro corresponde a la persona de J,
concluyendo que del andlisis morfo comparativo efectuados con sobre posicidon de imédgenes y
cotejo de morfologia facial entre las caracteristicas morfoldgicas de las caracteristicas faciales
del video del circuito cerrado observables a través de la imagen, confrontadas con el extremo
cefélico obtenidas en base del escaner facial 3D a la persona escaneada identificadas al individuo
de J establece que se observaron algunas correspondencias morfolégicas asi como la
concordancia milimétricamente de distancia anatémicas con la persona que figura interior de la

entidad financiera Scotiabank en Huaraz.
TERCER HECHO:

Examen del testigo J. Refiere que en mayo del 2012 tomd un taxi para ir a su domicilio en el
Jr. Simén Bolivar que es la zona denominado Barranquito, siendo dicho vehiculo un Station
Wagon de color blanco, en principio estaba sélo el taxista y de un momento a otro aprecid otro
sujeto, quien se encontraba en la parte de atrds, quien le agarré del cuello y lo llevaron a un lugar
escampado, sustrayéndole sus pertenencias como son: un celular, la tarjeta de débito del Banco
de la Nacién en cuya cuenta se le depositaba sus honorarios que recibia del Gobierno Regional,
siendo amenazado con tirarle al precipicio para que les diga la clave de la tarjeta; estos sujetos
se comunicaban con otro sefior para saber si la clave es correcta, logrando sustraerle un monto

de dinero considerable con la tarjeta. No llegd a reconocer a la persona que estaba conduciendo
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el vehiculo ni a la persona que le cogoteé cuyas lesiones estdn indicados en su certificado
médico. Al ser preguntado, si reconoce el acta de su declaracion previa del 20 de mayo del 2012,
seflalé que reconoce las firmas que aparecen como suyas, en dicha oportunidad se le preguntd
si reconoci6 a los sujetos que le habian asaltado, dijo que pudo percatarse de que el chofer era
joven de aproximadamente de 20 0 25 afios de edad, parecia de estatura baja, no logrando ver
su rostro, asimismo que cuando conversaban con el otro sujeto, tenia un dejo como si fueran de

Huanuco o la selva.

Examen del testigo C. Refiere que trabaja en grifo Ortiz desde el afio 2000, conoce a J porque
trabajaba como taxista e iba comprar combustible para su vehiculo. Respecto a los hechos sub
materia, refiri6 que el 21 de mayo del 2012 estaba trabajando en el grifo ubicado en la Av.
Raimondi desde 6 de la mafiana hasta las 6 mafiana del dia siguiente (durante 24 horas), siendo
que a horas 1:50 el CO sefior J, llegd a bordo de un satation blanco, pidiéndole que "tanquee el
carro", por lo que el declarante llené de combustible a su vehiculo y le pago S/. 164.00 soles;
ademas le habia preguntado: ;si podia pagar con tarjeta?, respondiéndole que si, por lo que le
entregd una tarjeta VISA electrénica y marco6 su clave, aclara que en la boleta no sale el nombre
de quien pertenece la tarjeta. Asimismo, J W . le pidi6é un favor a fin de que preste dinero en
efectivo pidiéndolo la suma de S/. 800.00. No vio si otras personas mas estaban en el vehiculo.
Reconoce haber declarado el 24 de agosto del 2012, en la cual en dicho documento en la
pregunta seis respondié de que de que si atendid la tarjeta de crédito J el dia 23 de mayo del
2012 entre la 1:50 a 1:51 de la madrugada aproximadamente y en cuanto a la pregunta nimero
10 respondi6 de que el 22 de mayo de las horas de 1:50 a 2:00 se le hizo presente un Station
Wagon color blanco, cuya placa no recuerda, quien le dijo que le abastezca de combustible,
descendiendo del asiento del copiloto la persona que utilizé la tarjeta de J, mientras otra

persona manejaba el vehiculo.

Examen del testigo M. Refiere que trabaja en estaciones Ortiz SAC desde el 2010 hasta agosto
del 2018, ejerciendo el cargo de Gerente de administracion y logistica; conoce al sefior C por
trabajar en dicho grifo, en distintos establecimientos que tiene dicha empresa. Que, en mayo del
2012 dicho grifero se encontraba trabajando en la estacion de la Av. Raimondi N © 540, sin
recordar su horario de trabajo pero que fue de noche y que se admitia los pagos con POS, el cual
aceptaba todas las tarjetas débito crédito de los bancos que estdn afiliados (VISA y
MASTERCARD), el cual era utilizado por el mismo grifero y que existen cdmaras de video

vigilancia desde antes del afio 2013.
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Oralizacion del certificado médico 002259-L. de fecha 23 de mayo del 2012 por el médico
legista, practicado al agraviado F; el cual sefiala que el examinado presentd: equimosis de color
violdceo en ndmero de tres de 2x2, 2x3 y 3x4 cm en cara externa, tercio distal de brazo derecho;
equimosis de 2x4 cm en cara posterior en tercio medio de antebrazo izquierdo; escoriacién de 1
cm en mejilla derecha, concluyéndose que las lesiones fueron ocasionadas por agente contuso y
de superficie 4spera. Atencion facultativa de dos dias y una incapacidad médico legal de 7 dias.

Salvo complicaciones.

Boleta 001-N © 000217, donde consta que el dia 1 1 de junio del 2010 se hizo la venta de un
celular Nokia color blanco de IGB por la suma de S/ 1 100 00 Realizado por el sefior J y la
empresa INTERNET "S@VE" identificado con el R.U.C. 1041 1219866. Asimismo, en la
boleta 017.N ° 0000767 de fecha 01 de abril del 2012 realizada por la empresa Watchme
interamericana Sport S.A.C., identificado con el R.IJ.C. N © 20431799691 1, y el cliente José F.
Ramirez Calle; en la venta de un articulo Swatch succ4030AS de cédigo RE000041 de un valor
de S/. 620.00 (seiscientos veinte 00/100 nuevos soles).

Acta de recojo de evidencias. Realizado a horas 18:20 del 10 de julio del 2012, en la estacién
de servicios del Grifo Ortiz, con presencia del personal, el representante del Ministerio Piblico
y el representante del dicho grifo el sefior M, quien hizo la entrega de un sobre manila con un
CD marca Imation, conteniendo dos videos, que guardan relacién con el hecho delictivo en

agravio de Francisco Padilla Palacios, ocurrido presuntamente el 22 de mayo del 2012.

Acta de reconocimiento fisico de los imputados por el testigo CRealizado a horas 10:10 del
dia 03 de septiembre del 2012, donde el referido agraviado, en presencia de la defensa de cada
uno de los acusados; reconocié a la persona a la persona signada con el N ° 02 que corresponde
a la persona de J W ., como la persona que llegé a la estacidn de servicios Ortiz para realizar la

compra de combustible y otra transaccion.

Estado de cuentas de ahorro en moneda nacional. Emitido por el Banco de la Nacién en
relacion al cliente Ramirez Calle José Felipe con N © de cuenta 4-371-219892, donde se aprecia
que en el mes de mayo del 2012, existen varios registros de transacciones por el importe de S/.

164.00y S/. 700.00

Boletas de Grifo O. Se consta que en la primera con el ID 992121439612326 TER: 34813221,
LOTE: 186, REF: 2846, AP: 000158 de fecha 22 de mayo del 2012 a 01:56 horas a un monto
de S/700.00. La otra boleta con ID: 992121439612922 TER: 34813221, LOTE: 186,
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REF: 2845, AP: 000156 de fecha 22 de mayo del 2012 a 01:55 horas a un monto de S/ 164.00.

visualizacion del CD remitido por el Servicentro O. Donde se ha apreciado que existen dos
videos: En la primera, se aprecia que, en uno de los servidores del Grifo O, en el minuto 1:51,
se observa que hacen su aparicion dos personas, uno que es el empleado surtidor, con una gorra
y casaca roja, y el otro un particular quien realizando una transaccién le entrega una tarjeta,
consigna la clave y la devuelve. En el segundo video desde el minuto 1:31 se visualiza al mismo

grifero donde aparece un carro blanco y realiza otra transaccion.

Alegatos de clausura:
Del Ministerio Piblico. -

Refiere que la imputacién que realiza la fiscalia versa sobre falsos taxistas, que lo componen
por tres hechos independientes ddndose el concurso real de delitos, que a criterio de la fiscalia

han sido probados.

En cuanto al PRIMER HECHO se ha acreditado la violencia o amenaza mediante el certificado
médico practicado al agraviado V Que acredita las lesiones, golpes en el cuello, cuando se
encontraba dentro de un taxi con una amenaza insistente, corroborada con la declaracion del
agraviado. En cuanto la pre existencia de los bienes sustraido ha sido corroborado con el dicho
del propio agraviado y los recibos por honorario presentados y con el acta de intervencion
policial del imputado J a quien se le hallé S/ 200.00; en cuanto al apoderamiento, han sido
acreditados con las declaraciones de V, ademds con la declaracién testimonial de los efectivos
policiales y las actas realizadas en un hecho de cuasi flagrancia; que los tres acusados son
coautores porque concertaron el dia 5 de junio del 2012 y siendo a horas 00:40 del 6 de junio
empezaron la ejecucion. Que segtin el acta de intervencién primero fue arrestado el sefior J,
corroborado este hecho con la misma declaracidn del agraviado, posteriormente como tenian los
datos de los otros imputados procedieron a su inmediata captura; sobre existen dos pruebas
directas: la declaracién del agraviado y la declaracion de los efectivos, pero que también existe
indicios de presencia, por el motivo de que las tres personas se encontraban cerca o por las
inmediaciones, ademds de que J y el sefior W estuvieron en el lugar y en el momento en que el
agraviado ha manifestado que le robaron, por otro lado existe indicios de actitud sospechosa ya
que a la persona de J en su registro personal, se le encuentra S/ 200.00, vauchers, dos chips y
cuchillos que no son de su propiedad) sefiala que ademds se le encontré dos papeles dentro de
su vehiculo con inscripciones de nimero de claves secretas; y, que en cuanto al sefior Y existe

dicho indicio por el cambio de situacién econémica de su estado financiero. El indicio del mévil
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es el lucro, despojando al agraviado de sus bienes. Refiere el indicio de accién comisiva, por el
motivo de que existid comunicacion telefénica entre J y J, en el momento de los hechos,
realizando 7 llamadas desde 1a 9 de la noche del 5 de junio del 2012 hasta las 00:40 del dia 6 de
junio 2012, agrega de que existié una llamada entre Y con los dos coimputados, reflejando para
el Ministerio Publico el acuerdo comin y decisién en conjunta, recalca ademdas que se verifica
que la persona de J y W se encontraban por el Jr. 13 de diciembre poco minutos antes del robo,
constatado por las celdas de llamadas. En cuanto a la reparticién de roles, la forma en que se
cometio el delito, requiere de por lo menos de dos o tres personas, es decir tenia que existir un
conductor de taxi, requerian de una persona realizara el seguimiento y pueda cogotear o reducir
al pasajero, y otra que realizara las operaciones bancarias, en este caso W como conductor de
taxi, abordd, el sefior J realizaba el seguimiento y Y quien realizaria el retiro; por lo que reitera

su pedido de pena y reparacion civil sefialado inicialmente.

Respecto al SEGUNDO HECHO ocurrido el 26 de mayo del 2012 a las 5 de la madrugada, J
en agravio de K. Se ha probado que con la tarjeta de crédito del Scotiabank del agraviado, se
hiso dos retiros inmediatamente después del robo que sufrié mediante amenaza inminente el
agraviado, uno de S/ 500.00 y otra de S/ 100.00, asi lo ha indicado el agraviado y los reportes
del banco Scotiabank; acreditdindose también la pre existencia del dinero sustraido; el agraviado
declara en el juicio que estuvo agachado, pero manifesté que reconocié al chofer que fue retirar
el dinero con su tarjeta y da un detalle especial, tenia barbita, ademds que en esta sala de
audiencia indico que esa persona se encontraba en la audiencia, asimismo con el video del 26
de mayo del 2012 del cajero de Scotiabank del Jr. José de Sucre, se ha probado que fue J.S. es
quien aparece en el video, conforme a las pericias antropoldgicas, quien ademas al ser
intervenido se le hallé con los bienes del agraviado; también el mismo 26 de mayo 2012 dicho
acusado realiz6 un depdsito por S/ 1050.00 soles, que es un indicio de conducta sospechosa y
que no es necesario que coincida con el dinero robado porque no se sabe si otras personas fueron
victimas; también hay indicio de conducta delictiva porque este acusado se dedicaba hacer taxi y
de ello se aprovechaba para cometer actos delictivos; el acusado mintié cuando dijo que el 26 de
mayo del 2012 estaba en Hudnuco - distrito de Pinra, para ello present una certificacion cuyos
suscriptores lo han negado; en el video expedido por el Scotiabank se le ve sacando el dinero de
la cuenta del agraviado y también se ve cOmo aparece un carro station wagon, por lo que

merece una sentencia condenatoria, reiterando su pedido de pena y reparacioncivil.

En cuanto al TERCER HECHO contra el imputado J, cometido el 22 de mayo del 2012; se ha
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acreditado con el reporte emitido por el Banco de la Nacién que de la cuenta del agraviado
mediante su tarjeta de crédito se retiré6 un monto total de S/ 5216.00 soles, todo durante la
madrugada de varios establecimientos, mientras el agraviado estaba en Nueva Florida, en cuyo
hecho también han participado dos vehiculos taxis, similar a los hechos anteriores; en el juicio
se acredit6 que el dia de 22 de mayo a la 1:50 y hasta las 4:00 de la mafiana, se realizaron dos
movimientos bancarios, en el grifo Ortiz, y que fue realizado por en horas de la madrugada por
J W, segtin lo manifestado por P, quien lo ha reconocido e identificado y se ha corroborado con
la visualizacién del video y el acta de visualizacidn del video; de este modo se ha probado el
modos operandi del acusado y que fue lo mismo en el caso del agraviado J, ya que este acusado
como taxista, buscaba a sus victima con sus coimputados que no han sido identificados; sin
embargo lo reducian y sustraian sus bienes; por lo que también pide se le imponga, la pena y la

reparacion civil solicitada inicialmente.

Concluye sefialando que la pena por el primer hecho es de 12 afios de pena privativa de libertad
para los tres imputados; por el segundo hecho para el sefior J la pena de 14 anos de pena privativa
de libertad; en cuanto al tercer hecho para J 14 afos de pena privativa de libertad; Por el concurso
real de hechos corresponde a J una pena de 26 afios de pena privativa de libertad, a J una pena

de 26 afios de pena privativa de libertad y para Y 12 afios de pena privativa de libertad.

Respecto a la reparacion civil por el primer hecho pide el pago solidario por los tres coimputados
la suma de S/750.00; por el segundo hecho la suma total de S/ 920.00 que pagard J; por el tercer
hecho S/ 7136.00 soles que pagard W.

De la Defensa Técnica.-

Defensa de Wa. Refiere que la prueba madre es la declaracion del agraviado V y ello se debid
corroborar en juicio. Sobre el primer hecho, el agraviado dijo no conocer al chofer del taxi que
lo transportd, ni tampoco a la persona con quien habria forcejado, con esta frase ya no tiene caso
el Ministerio Publico; el agraviado sefial6 que sufrié un robo y ha sido verificado con el dicho
de los policias, pero los dos policias que no estaban cerca, dijeron que ya no vieron "al tercero”
de los vehiculos de Y; uno de los policias dijo que no sabe qué pasé con el tercer vehiculo y otro
policia dice que siguié de forma paralela e incluso le siguié de frente; el agraviado dice que cree
que habia un auto que también le esperaba, se subi6 al taxi donde iba, empez6 a mentarle la
madre, le atacan y le sustrajo S/ 100.00 soles, pero el policia que estuvo cerca dijo que no vio
ningin forcejeo; sobre los S/100.00 el agraviado lo dijo en forma espontdnea pero luego cuando

le vuelven a preguntar forzadamente dice que fue S/250.00; Otra contradiccidn: el Fiscal dice
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que el agraviado dice que llegaron los policias y le rodearon el taxi donde le agredieron y
atraparon a los malhechores, pero los policias mencionan que el primero que interviene lo tnico
que hizo es escucharlo y llevarlo a la comisaria no participd en la intervencién, pero los dos que
vinieron atrds intervinieron sola a una persona, ademdas en ningiin momento han manifestado los
policias que interceptado al vehiculo, pero el agraviado nunca hace referencia de que han
interceptado al vehiculo; uno de los testigos policias dijo que el agraviado estaba ebrio y se habia
quedado dormido pero otro policia dice que no se percatd; asi se advierte una serie de
contradicciones; En cuanto al acta de registro a J.S., el dinero que se le encontré no coincide
con el dinero sustraido; las actas de incautacién de los vehiculos de los imputados no se hizo
con la debida cadena de custodia; se habla de vehiculos de colores distintos; no se ha
acreditado la preexistencia del dinero los recibos por honorarios no son correlativos, pues no es
posible que desde el 2009 hasta el 2012 sélo se haya emitido 49 recibos; sobre existencia
llamadas entre los acusados es que porque se conocen; y finalmente sobre el tercer hecho que
también se atribuye a su patrocinado, refiere que si bien testigo —empleado del grifo O le ha
reconocido haber efectuado la compra de gasolina, pero este testigo no ha presenciado el
hecho ilicito, es decir el robo, no hay forma de demostrar que tuvo su participacién en el robo

del agraviado; por lo que solicita la absolucién de todos los cargos.

Defensa del acusado de Y. Refiere que no estd probado la participacion de su patrocinado en
el primer hecho, por dos motivos: la insuficiencia probatoria y por la tipicidad de imputacion;
sobre el primero no existe ningin medio probatorio que indique a su patrocinado como coautor
de los hechos, se dice que su patrocinado se encontraba en un tercer vehiculo, sin embargo los
testigos han referido que este se desapareci6 antes de se inicie el robo por parte de las otras
personas, no existe forma de vincularlo con el primer hecho imputado, ni para sostener que
concertd con los verdaderos autores del hecho ilicito, su conducta no se puede adecuar bajo
ningtn sentido de la coautoria; asimismo al ser intervenido no se le hall6 ningin dato, evidencia
ni indicio de haber cometido un acto criminal. Por todo ello pide que se absuelva a su

patrocinado.

Defensa de J. Sobre el primer hecho, J llama su patrocinado porque se encontraba fracturado
de la mufieca y se apersona al lugar donde se encontraba, no fue para cometer un robo; la
existencia del forcejeo con el agraviado no ha sido corroborado por ninguno de los policias
testigos; existen contradicciones entre las declaraciones de los policias y la declaracion del
agraviado, seflalados por el abogado defensor de W. Sobre el segundo hecho, la imputacion

fiscal no ha mencionado en qué circunstancia, forma y modo participé su patrocinado, la pericia
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antropoldgica concluye en grado tentativo; ha quedado claro que los bienes del agraviado
encontrados en su poder fueron porque el acusado los encontré en el asiento posterior de su
vehiculo, lo guardo con la finalidad de devolvérselos y que el hallazgo de determinados bienes
no es necesariamente por haber robado. En cuanto al reconocimiento que realizo el agraviado
en plena audiencia menciona que no ha sefialado a su patrocinado y existe contradiccién ya que
el agravado dijo que le tenian agachado y no identifico a los supuestos autores; sobre el dicho
de los testigos existe duda ya que no se acuerdan de que si vieron o no a su patrocinado en su
tierra natal; y sobre los depésitos que su patrocinado efectud en su cuenta fue por precaucion;

por lo que pide que se le absuelva de los cargos.
Autodefensa:

Autodefensa de W. Refiere que, en cuanto a la primera acusacion, refiere que discutieron con
el pasajero, porque no le queria pagar, por eso le llamé a J fin que le ayude a bajar porque estuvo
borracho inclusive par6 su vehiculo varias veces para que se bajara; no ha cometido ningiin robo
y pide que se absuelva. Los otros dos acusados, no concurrieron a la dltima sesion del juicio

oral.

IL-FUNDAMENTOS:

2.1. Del derecho a la tutela jurisdiccional efectiva:

El inciso "3" del articulo 139 © de la Constitucién Politica del Estado !, establece la observancia
del debido proceso y la tutela jurisdiccional como principio constitucional; asi El Tribunal
Constitucional ha sefialado que el debido proceso estd concebido como el cumplimiento de todas
las garantias, requisitos y normas de orden publico que deben observarse en todo proceso, a fin
que las personas estén en condiciones de defender adecuadamente sus derechos ante cualquier
acto u omisién, observandose entre sus atributos el derecho de defensa, el de coadyuvar con la
actividad probatoria y una debida valoracién del material probatorio aportado en la

investigacion.

2.2. Consideraciones sobre la presuncién de inocencia v valoracion de la prueba:

La Constitucion Politica del Estado Peruano, reconoce como uno de los derechos Fundamentales
de la persona el derecho de presuncién de inocencia, previsto en el articulo 2 ° numeral 24, literal
e), al sefialar que toda persona es considerada inocente mientras no se haya declarado

judicialmente su responsabilidad" de alli que para imponer una condena el juez debe alcanzar la



certeza de culpabilidad del acusado y esa certeza debe ser el resultado de la valoracién razonable

de los medios de prueba practicados en el proceso penal.

La prueba es el elemento esencial en todo proceso, pues sirve para acreditar o demostrar un
hecho y produce conviccién y certeza en la mente del juzgador; de ahi que cuando en un proceso
existe una controversia, surge el derecho a probar (como manifestacién del principio de la Tutela
Efectiva y el Debido Proceso) para acopiar y ofrecer la prueba relaciona con los hechos que
configuran una pretension, sin perder de vista que la carga de la prueba corresponde al
Ministerio.Publico quien debe probar los términos de la acusacién con las pruebas de cargo

suficientes e idoneos pues de no ser asi su consecuencia logica seria la absolucién del acusado.

Por otro lado, el Juicio Oral es el espacio donde se produce la formacién o produccién de la
prueba. En ello reside la distincién entre actos de investigacion y actos de prueba, ademads que
la investigacion se caracteriza por ser una fase de averiguacion de los hechos, mientras que el
Juicio Oral es la fase para la acreditacion y adjudicacién de los mismos. Por tal Motivo el articulo
393.1 del NCPP establece que para la deliberacién sélo se podrdn utilizar aquellas pruebas que
se hubieran incorporado legitimamente en el juicio, ademds que los actos de pruebadeben
formarse ante el juez va decidir el caso y ante los sujetos procesales bajo la observancia de

principios elementales como son la contradiccién, publicidad) inmediacion y oralidad.

2.3 Sobre el Principio de Imputacién Necesaria.

Asimismo, la jurisprudencia constitucional al desarrollar las facultades conferidas al Ministerio
Publico en su articulo 159, ha sefialado que el ejercicio de la titularidad de la accién penal
piblica y la carga de la prueba, debe ser ejercido bajo el principio de LA IMPUTACION
NECESARIA como una manifestacién del principio de legalidad y del principio de la defensa
procesal (art. 2.24 "d" y 139.14 de la Constitucion Politica); asi el Tribunal Constitucional en la
sentencia emitida en el proceso N °4989-2006-PHC/TC, fundamento 13, ha sefialado que "es
ineludible exigencia, que la acusacidn ha de ser cierta, no implicita, sino precisa, clara y expresa,
con una descripcién suficiente, detallada de los hechos considerados punibles que se imputan y
del material probatorio en que se fundamenta. y que la imputacién de un delito debe partir de
una consideracion acerca del supuesto aporte delictivo de todos y cada uno de los imputados; en
tanto que el control de tal juicio de imputacidn corresponde al 6rgano jurisdiccional no sélo al
momento de la etapa preliminar sino también abarca mucho mds durante la etapa intermedia y
se intensifica durante la acusacién que se formula en el juicio oral por ser la fase donde ha de

verificarse los juicios de imputacion con las pruebas presentadas y sustentar una condena y que
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sOlo asi se podrd vencer el principio de la presuncién de inocencia antes sefalada.

2.4. Analisis del caso concreto:

2.4.1 Delimitacion de los hechos imputados y su calificacion juridica:

Los hechos descritos por el Ministerio Pdblico al formular los alegatos de inicio y de cierre,
cada uno de los hechos fueron tipificados como delito contra el Patrimonio -Robo agravado

previsto en el articulo 189 °, numerales 2, 4 y 5 del Cédigo Penal, los que prescriben:

Articulo 188 del Cddigo Penal: "El que, se apodera ilegitimamente de un bien mueble
total o parcialmente ajeno, para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que se
encuentra, empleando violencia contra la persona o amenazdndola con un peligro

inminente para su vidao su integridad fisica (..)"

Articulo 189, "La pena serd no menor de doce ni mayor de veinte afios, si el robo es
cometido,incisos: 2) Durante la noche o en el lugar desolado; 4) Con el concurso de
dos o mds personasy, 5) En cualquier medio de locomocion de transporte piiblico o

privado de pasajeros.

Asimismo, teniendo en consideracion que el primer hecho objeto de imputacién se ha
indicadoque quedé en grado de Tentativa, ha de sefialarse que el articulo 16, del mismo
Codigo prescribe: "En la tentativa el agente comienza la ejecucion de un delito que
decidio cometer si consumarlo. El Juez reprimird la tentativa disminuyendo

prudencialmente I apena

2.4.2 Consideraciones sobre el delito Contra el Patrimonio -Robo y su C) agravante:

El bien juridico protegido en el delito sub materia, viene a ser el patrimonio, independientemente
del tipo de derecho real que pueda ostentar sobre ella, sin embargo, el objeto de este ilicito penal
serd siempre un bien mueble; asimismo, por la actividad desplegada por el agente activo no
solamente puede lesionar el bien juridico indicado sino también puede importar lesion a la

libertad, la vida, el cuerpo y la salud, los que también son objeto de tutela penal en este tipo

Para su configuracion es necesario la concurrencia de los siguientes elementos constitutivos: a)
El apoderamiento ilegitimo, que estd referida a la accién que el agente realiza para apropiarse o

aduefiarse de un bien mueble, sin que el acusado tenga derecho sobre €l; b) la sustraccion del
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bien, entendida como la accién por la cual el agente aleja un bien mueble de la esfera de dominio
de su titular; c) El empleo de la violencia o amenaza, que debe recaer contra la persona y debe
estar destinado a facilitar el apoderamiento del bien, donde la violencia viene a ser la fuerza
fisica empleada contra la victima para reducirle su capacidad de reaccién y la amenaza el
anuncio de un peligro inminente para su vida o integridad fisica; y, d) El elemento subjetivo
dolo, esto es, la conciencia y voluntad del agente para realizar todos los elementos objetivos del

ilicito de robo.

Este delito puede adquirir una modalidad agravada, cuando concurre alguna de las
circunstancias previstas en el articulo 189, primer parrafo del CP; en este caso el Ministerio
Publico ha invocado las agravantes: inciso 2) Durante la noche o en lugar desolado, el cual es
entendida como la carencia de luz solar, lo cual propicia un estado de mayor peligro para los
bienes juridicos mds importantes de la victima, sobre todo cuando el agente pretende procurar
su impunidad, precisando que conforme a la posicién asumida por la Jurisprudencia nacional, el
delito de robo durante la noche hace referencia a un criterio cronolégico-astronémico —es decir
aquella condicién circunstancial o temporal que se caracteriza por la falta de luz solar en el lugar
de los hechos, esto es, hablamos de un supuesto de "oscuridad" generado naturalmentepor la
ausencia del sol; inciso 4) el concurso de dos o mds personas, porque el concurso de una
pluralidad de agentes genera mayor peligrosidad en el delito y facilita la perpetracion del injusto
ya que reduce la posibilidad de reaccién de la victima, con el afadido que no es exigible el
acuerdo previo cuando concurre una pluralidad de agentes, sino s6lo una participacién en
lacomisién del delito de cualquier forma; e, inciso 5) En cualquier medio de locomocién de
transporte publico o privado de pasajeros. Segun la redaccién de esta agravante, simplemente se
configura cuando el robo se realiza en cualquier medio de transporte publico o privado, de carga
o de pasajeros y que no requiere ninguna otra condicién ni requisito, pues asi ya se ha sefalado
en la Ejecutoria Suprema N © 1750-2004-CALLAO, habida cuenta que la victima — en este

caso- se encuentra en una situacién de mayor indefension.

2.4.3 Analisis y Valoracion de las Pruebas actuadas.

PRIMER HECHO:

Sobre los hechos probados y no controvertidos:

Del andlisis individual y conjunto de los medios probatorios actuados en el juicio oral, es posible

establecer los siguientes hechos probados y no controvertidos:
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Que la DIVINCRI-Huaraz ante la existencia de diversas denuncias por el delito Robo Agravado
cometidos por taxistas desde dias atrds, conformé un grupo de efectivos para hacer operativos
con el fin de identificar a los autores, centrandose basicamente en la zona conocida como
Barranquito de donde salian personas en estado de ebriedad que eran potenciales victimas. As{

lo han sefalado los testigos al ser examinados en el juicio oral.

Est4 probado también que el dia 05 de Junio del 2012 en horas de la noche el personal policial
inicié un operativo, y como consecuencia de ello a primeras horas del dia 06 de Junio,
observaron que una persona en estado de ebriedad, tomé un servicio de taxi a la altura del Jr.
Lucar y Torre con el Jr. José de la Mar; luego, los efectivos policiales advirtieron la presencia
de dos vehiculos que transitaban en forma paralela, vehiculos que fueron identificados: el
primero de placa Z4B-616 que era conducido por el acusado W, el segundo vehiculo de placa
B7V-597 conducido por el acusado J y finalmente el tercer vehiculo de placa HID-275
conducido por el acusado Y. Asi ha quedado acreditado con las declaraciones de los testigos
miembros de la Policia Nacional antes mencionados y corroborado con el Acta de Intervencién

Policial también actuado en el juicio oral.

En el juicio oral también se ha acreditado que la persona que abordé inicialmente el vehiculo de
placa Z4B-616 conducido por J fue el agraviado V, quien transcurrido un tiempo después se
bajé del vehiculo y fue hallado por personal policial en las inmediaciones del Ministerio de
Transportes y Comunicaciones, quien les refirié que habia sido victima de un robo de sus
pertenencias. Asi lo ha sefialado el agraviado al ser examinado en el juicio oral, corroborado
también con las declaraciones de cada una de los efectivos policiales antes mencionados y con

el Acta de Intervencion Policial.

En el juicio se ha acreditado que en efecto, el agraviado en mencidn, fue victima de la sustraccién
de sus pertenencias en la misma fecha y hora antes mencionado, cuando seencontraba a bordo
del vehiculo de placa Z4B-616, cuando se encontraba por el cruce entre el Jr. Garcilaso de la
Vega y Prolongacién Luzuriaga, donde el conductor del vehiculo de placa B7V-597, J, se sube
al primer vehiculo ingresando por la puerta del asiento posterior, sentdndose al lado del
agraviado V, a quien le tir6 un pufietazo a la altura del cuello y se abalanzé sobre éldiciéndole
palabras vulgares e indicdndole que era un asalto, sustrayéndole la suma de S/ 250.00(doscientos
cincuenta soles). Tales hechos han sido acreditados con la declaracién del mismo agraviado y
ella ha sido acreditado también con el Acta de Intervencion Policial donde se apreciael modo y
forma en que el referido acusados S aborda el vehiculo donde se encontraba el agraviado,

corroborado con la
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declaracién de este ultimo.

En el juicio oral también ha sido acreditado la agresion fisica que padeci6 el agraviado V quien
presenté tumefacciones de 12 cm x 10 cm en la zona lateral posterior derecha del cuello,
ocasionado por agente contuso el cual ha merecido atencidn facultativa de un dia e incapacidad
médico legal de dos dias, conforme al Certificado Médico Legal N ° 005157-L de fecha
23/10/12, precisédndose en la data de dicho documento que el paciente refiere haber sido agredido
el dia 06 de Junio del 2012, a horas 02:30 por personas desconocidas mediante golpe en la nuca
y caida de vehiculo en marcha, precisando también en las observaciones, que se efectué tomas
fotograficas de las lesiones y que el examen fue realizado el 6 de junio del 2012 a las 18:00
horas con participacién del representante Ministerio Piblico de turno a quien se le entreg6 el

certificado provisional, todo ello corrobora lo dicho por el agraviado en el juicio oral.

En el juicio oral ha quedado acreditado la preexistencia del dinero objeto de Robo con los
recibos por honorarios N ° 0049 y N © 0050, por la suma de S/ 100 y S/ 150 nuevos soles que el
agraviado percibié por el ejercicio del patrocinio, por tener la profesién de abogado, los que
constituyen documentos idéneos para acreditar no solo la solvencia del agraviado sino la

posesion de una suma de dinero en efectivo.

En el juicio oral se ha acreditado que tras el Robo del agraviado fue intervenido el acusado J por
la Av. Horacio Zevallos, mientras su vehiculo de placa B7V-597 fue hallado a la altura Jr.
Garcilaso de la Vega y la Av. Prolongacidn Luzuriaga, es decir en el mismo lugar donde abordé
el vehiculo conducido por su coacusado J de placa Z4B-616, conforme ha quedado acreditado
con la declaraciéon de los efectivos policiales intervinientes, corroborado también con lo
sefialado en el Acta de Intervencion tantas veces aludido, el Acta de Registro Personal y el

Actade Incautacion del Vehiculo mencionado.

Asimismo, se ha acreditado que inmediatamente después de los hechos se realizé la intervencién
policial del acusado J por inmediaciones del Jr. 13 de diciembre e interseccion del Jr. Cajamarca,
mientras su vehiculo de placa Z4B-616 fue hallado en el Jr. Los libertadores-independencia-
Huaraz, cerca de Hindrandina, conforme se corrobora con el Acta de Intervencién Policial y el

Acta de Ubicacion y Traslado del Vehiculo.
Respecto a la vinculacion de los acusados con el hecho ilicito:

Si bien en el Juicio Oral, se ha apreciado que no existe pruebe directa que vincule a los acusados

con el ilicito sub materia; sin embargo, para estos fines la jurisprudencia recomienda acudir a la
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prueba indiciaria, segtn el cual partiendo de un hecho base y mediante una inferencia légica
puede conocerse un hecho desconocido, siempre y cuando concurra una pluralidad de indicios,
que sean concomitantes y que se refuercen entre si, y que inclusive puede existir un tdnico indicio

que tenga suficiente fuerza acreditativa.

En tal sentido en el presente caso se advierte la existencia de indicios de presencia fisica de los
imputados en el lugar de los hechos. Ello en razén a que el acusado J y su vehiculo B7V-597
fueron hallados por las inmediaciones del lugar de los hechos, conforme ha sido acreditado
objetivamente; ademds que la presencia de dicho acusado a bordo de su vehiculo fue advertido
en el momento mismo en que el agraviado abordé el servicio de taxi en el Jr. José de Sucre de
esta ciudad, ello como consecuencia del operativo que venian realizando el personal de la
DIVINCRI, segin consta en el Acta de Intervencién Policial Sucediendo lo mismo en el caso
del acusado J, quien abordo de su vehiculo de placa Z4B-616, brind6 el servicio de taxi al
agraviado a la altura del Jr. José de Sucre y posteriormente fue observado cuando trasladaba el
agraviado hasta la altura de la Av. Prolongacién Luzuriaga y el Jr. Garcilaso de la Vega, donde
precisamente el acusado J, llego a bordo de su vehiculo de placa B7V-597 y se subi6 al vehiculo
de su coacusado para dar inicio a los actos propios del apoderamiento del dinero del agraviado

mediante violencia fisica.

10, En el juicio oral también se ha verificado la presencia de indicios de concertacién para la
perpetracion del hecho ilicito. Tal indicio se advertido a partir de que todas las acciones
realizadas por los referidos acusados, como es el hecho probado de que los acusados se hayan
encontrado abordo de sus vehiculos en instantes que el agraviado tomé el servicio de taxi y que
luego transitaron paralelamente con direccion sur de la ciudad de Huaraz, asi como el hecho de
que a la altura de la Av. Prolongacién Luzuriaga y el Jr. Garcilaso de la Vega hayan efectuado
una pare con el fin de que el acusado SC se suba al vehiculo de JR, constituyen necesariamente
comportamientos concertados y coordinados para perpetrar el hecho ilicito; lo cual también se
corrobora con los reportes de llamadas telefénicas sostenidos entre ambos acusados, asf se tiene
que el acusado SC, titular del nimero celular 949535944, realizé llamadas a su coacusado R,
titular del ntimero celular 943086012, desde momentos previos y posteriores al hecho ilicito,
como son: el dia 05/06/12 a horas: 23:42:45; luego a horas 23:50:10 y 23:56:17; también se
tienen llamadas entre las mismas personas el dia 06/06/12 en las siguientes horas: 00:25:18;
luego 00:34:48; después a las 02:04:22 y por dltimo a las 02:04:37. Conforme al informa
emitido por la empresa Telefénica mediante carta N © TSP-83030000-s-445-2012.
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11. En este contexto, se encuentra acreditado la participaciéon de cada uno de los
acusados a titulo de coautores en la medida que estos realizaron aportes necesarios a
través de una divisiéon de roles en la perpetracion del hecho ilicito, conforme a las
definiciones realizados por el articulo 23 del Cdédigo Penal y lo sefalado por la
jurisprudencia, al indicar que la coautoria. “supone larealizacion conjunta de un delito
por varias personas que intervienen en él conscientemente. Laejecucion de un plan
aceptado por todos, importa que las distintas aportaciones debanconsiderarse como un
todo y el resultado total atribuirse a cada coautor, independientemente de la entidad
material de su intervencion”" (CAS N° 55-2009-La Libertad). Asimismo, en cuantoal
grado de realizacion del hecho ilicito, teniéndose en consideracion que el personal
policial intervino inmediatamente después del hecho ilicito, ello ha quedado en grado
de tentativa, conforme a la definicién dada por el articulo 16 del Cdédigo Penal que
prescribe 'En la tentativael agente comienza la ejecucion del delito sin consumarlo”, en
tanto que la Sentencia Plenaria N° 1-2005/DJ-301-A, ha precisado que la consumacion
del hecho ilicito requiere no solo el despojo del bien mueble, sino que el autor del robo
tenga la posibilidad de realizar actos de disposicion sobre este, lo cual en este caso no
se ha producido por la intervencion oportuna de los efectos policiales quienes venian

haciendo el seguimiento a los acusados durante la perpetracion del ilicito.
12. Sobre los argumentos de defensa del acusado J y J.

En el juicio oral, la defensa técnica del Acusado J ha sostenido que en ningin momento se
produjo un delito de robo por su patrocinado, sino existié un altercado entre su patrocinado y el
agraviado quien se encontraba en estado de ebriedad, generado porque el agraviado no queria
pagar el pasaje y le profiri6 palabras soeces amenazando con romper las ventanas del vehiculo
y que por ello 1lamé a su coacusado J para pedirle auxilio y que para ello se constituy6 hasta

el lugar donde se encontraba y en ese momento el agraviado se bajoé del vehiculo.

Al respecto debe indicarse que, si bien el acusado no esta obligado a demostrar su inocencia, en
virtud al principio de presuncién de inocencia, sin embargo, le es exigible el demostrar los
hechos invocados en su defensa; asi en ningin momento ha ofrecido prueba alguna para
demostrar que en la fecha y hora de los hechos se produjo el altercado que alega, sino un hecho

tipico de robo; asi ha quedado demostrado con los medios probatorios actuados en el juicio oral.
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Asimismo, la defensa técnica de dicho acusado y de J, han cuestionado las actuaciones policiales
y han indicado que existen serias contradicciones entre los dichos de los agraviados con lo de

los testigos, todos ellos miembros de la Policia Nacional del Pera.

Al respecto debe sefialarse que los cuestionamientos realizados a las actuaciones policiales, han
sido deslindados con el examen de los testigos en el juicio oral, quienes han narrado sobre el
tiempo, modo y circunstancias en que produjo el operativo policial, quienes han sido sometidos
al contradictorio, con la actuacién de los abogados defensores de los acusados; asimismo, si bien
se ha advertido la existencia de determinadas contradicciones, éstas tinicamente se han centrado
en aspectos periféricos de la imputaciéon y no en la imputacién sustancial. Asi los
cuestionamientos efectuados a dichos 6érganos no son de recibo por este colegiado, tanto mas si
ellos, retnen los requisitos para ser considerados pruebas vdlidas de cargo, conforme a lo
establecido en el Acuerdo Plenario N © 02-2005, como son: a) la Ausencia de incredibilidad
subjetiva, esto es que no se han advertido la existencia de sentimientos de odio, rencor o de
venganza que pueda influir en la imparcialidad de sus declaraciones; b) La verosimilitud de la
declaraciones, por haber sido corroborados con los demas medios probatorios actuados en el
juicio oral, haciendo asi que las declaraciones sean sélidas y coherentes; y, finalmente, c) La
persistencia en la incriminacién, lo cual ha sido advertido no sélo en la version de los agraviados
quien de modo reiterativo ha sefialado sobre el modo y forma en que fueron objeto de sustraccién
de sus pertenencias, sino también en lo vertido por los demads testigos quienes lo han identificado

a los acusados en cada uno de los casos.
Respecto a la participacion del acusado Y.

El Ministerio Pablico ha sostenido que éste, se encontraba a bordo de su vehiculo mientras el
agraviado tomaba el servicio de taxi conducido por el acusado R, que luego emprendié marcha
en forma paralela hacia el sur de Huaraz y que después del hecho ilicito hizo una llamada al

acusado J.

Analizando los medio probatorios se ha advertido que no existe prueba suficiente para establecer
la participacién de dicho acusado en la comisién del ilicito sub materia, pues los efectivos
policiales examinados en juicio oral, como son: J, V y E, si bien han sostenido advirtieron la
presencia del conductor del vehiculo de placa de HID-275 que era el acusado Y y que se
encontraba junto a los otros dos vehiculos de los acusados J y J; también es verdad que los
mismos testigos han referido que el vehiculo del acusado HID-275 desaparecié en el trayecto,

como se indica también en el Acta de Intervencién Policial donde expresamente se indica que
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dicho vehiculo en instantes en que los vehiculos de los coacusados estaban estacionados se habia

adelantado, sin precisarse mas informacién con respecto de dicho vehiculo.

Asi mismo el Ministerio Publico refirié que como muestra de una coordinacién existente entre
el acusado Y y J es que existi6 llamadas entre estos. Asi revisando el registro de llamadas, se
advirti6 que Y, titular del niimero de celular 961052714, hizo dos llamadas al acusado J, titular
del ndmero de celular 949535944, a las siguientes horas: 12:40 am y a las 7:39 am del dia
06/06/12; sin embargo no se ha demostrado su participacién en el hecho ilicito mediante prueba
directa o indirecta; por lo que, la imputacién efectuada por el Ministerio Publico resulta siendo
vaga y genérica en este extremo, y por lo mismo corresponde disponer la absolucién de los

cargos.

Consiguientemente, el colegiado concluye por la existencia de elementos de prueba suficientes
que permiten desvirtuar el Principio de Presunciéon de Inocencia, mas alld de toda duda
razonable, respecto de los acusados mencionados, al haberse configurado todos los elementos
objetivos y subjetivos de los delitos que se le imputa, no existiendo ningin supuesto de
inculpabilidad previsto en el articulo 20 del Cédigo Penal, aprecidndose por el contrario que el
hecho ilicito fue cometido por una persona mayoria de edad, en pleno uso de sus facultades
mentales y con clara posibilidad de realizar una conducta distinta a la atribuida, lo que hace

legitima la aplicacién de las consecuencias juridicas establecidas.

Determinacion de la pena respecto de los acusados

16. En principio debe sefialarse que el Tribunal Constitucional, en reiterados
pronunciamientosha seflalado que la determinacion de la responsabilidad penal es
competencia de la justicia ordinaria y que ello también involucra la graduacion de la

pena, atendiendo a la conducta de cada imputado en concreto,

Asi decretada la culpabilidad del acusado, corresponde proceder a la determinacién judicial de
la pena, la que tiene por funcidn, identificar y decidir la calidad e intensidad de las consecuencias
juridicas que corresponden aplicar al autor o participe de un delito. Se trata, por tanto, de un
procedimiento técnico y valorativo de individualizacién de sanciones penales que se estructura
y desarrolla en base a etapas o fases que estdn sefialados en el articulo 45-A del Cédigo Penal;
en la primera etapa se deben definir los limites de la pena o penas aplicables a partir de la pena

prevista para el tipo penal, en cuya virtud corresponde establecer un espacio punitivo que tiene
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un minimo o limite inicial y un méximo o limite final, divido en tercios; en la segunda etapa la

evaluacidn de la concurrencia de circunstancias agravantes o atenuantes legalmente relevantes.

Los hechos materia de imputacion fueron tipificados en el articulo 189, Primer Pérrafo, incisos
2,4y 5 del Cédigo Penal, que prevé una pena conminada de no menor de doce ni mayor de
veinte afios de pena privativa de libertad, consiguientemente, aprecidndose la concurrencia de
una circunstancia de atenuacién como es la carencia de antecedentes penales de los acusados
(prevista en el articulo 46.1.a del CP), ello permite fijar la pena dentro del tercio inferior de la
pena bésica de conformidad con lo prescrito por el articulo 45-A, inciso 2, numeral b) del mismo
Cdédigo, que en este caso seria entre doce a catorce afios con ocho meses de pena privativa de

libertad.

Asimismo teniéndose en consideracién que el hecho ilicito objeto de juzgamiento ha quedado
en grado de tentativa, corresponde la reduccidn de la pena por debajo del minimo legal conforme
prevé el articulo 16 del Cédigo Penal que prescribe: : "En la tentativa el agente comienza la
gjecucion de un delito que decidi6 cometer si consumarlo. El Juez reprimird la tentativa

disminuyendo prudencialmente I apena"

Finalmente, es de considerar los presupuestos para fundamentar y determinar la pena previstos
en el articulo 45 del Cédigo Penal, como son las carencias sociales del acusado su cultura y
costumbres. Asi, en el presente caso el acusado J W ., quien en la fecha de los hechos contaba
con cuarenta afios de edad, tiene grado de instruccién secundaria, de ocupacién agricultor, con
cinco hijos, es ciudadano de la zona urbana, es agente primario por no tener antecedentes
penales ni judiciales; y en caso del acusado J.S., quien en la fecha de los hechos contaba con
veintisiete afios de edad, tiene grado de instruccién superior, de ocupacién docente, con tres
hijos, es ciudadano de la zona urbana y ademds es agente primario por no tener antecedentes
penales ni judiciales; por lo que este colegiado, considera que la pena debe ser fijado en
atencion al principio de lesividad y proporcionalidad previstos en el articulo IV y VIII del T P
del Cédigo Penal, los que prescriben que la pena necesariamente requiere de la lesién o puesta
en peligro de un bien juridico y que no puede sobrepasar la responsabilidad por el hecho, por
lo que teniendo en consideracion la forma y circunstancias en que se han cometido los hechos,
se estima la imposicién de una pena dentro del tercio inferior, asi como la reduccién de la pena
por tentativa conforme a lo sefialado lineas arriba; por lo que, el colegiado estima en imponerle
diez afios de pena privativa de libertad para cada uno de los acusados, lo cual posibilitard

alcanzar los fines de la pena y la resocializacion
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de los infractores de la ley penal, en tanto que el cardcter de la misma debe ser la de efectiva,
por no concurrir los presupuestos que sefiala el articulo 57 del Cédigo Penal que amerite una

ejecucion distinta de la misma.

Determinacion de la Reparacion Civil.

17. La Jurisprudencia nacional ha sefialado que el Juez en la determinacién de la
reparacion civil, debe tener en consideracion la naturaleza y magnitud de afectacion al
bien juridico en concreto, (esto es el principio del dafo causado), pero ademds debe
regirse por los principios deproporcionalidad y objetividad. (A. V N © 06-2001 -Lima,
Data 40 000,

En este sentido el articulo 93 del Cédigo Penal, prescribe que la reparacién civil comprende: 1)
la restitucién del bien juridico lesionado o si no es posible el pago de su valor y 2) la

indemnizacion de los dafios y perjuicios.

En el presente caso, es indudable que el bien juridico patrimonio ha sido afectado e
indirectamente también otros bienes juridicos como la libertad, la integridad fisica y emocional
del agraviado; por lo que, corresponde su indemnizacién por los agentes en forma pecuniaria,
cuyo monto debe estar acorde o segun el principio de lesividad y proporcionalidad del daiio
causado; consiguientemente, este colegiado estima que el monto de la reparacién civil debe
fijarse en la suma de quinientos soles que deberdn abonar los sentenciados en forma solidaria en

ejecucion de sentencia.
SEGUNDO HECHO:
Sobre los hechos probados y no controvertidos:

Del andlisis individual y conjunto de los medios probatorios actuados en el juicio oral, es posible

establecer los siguientes hechos probados y no controvertidos:

En el juicio oral ha quedo acreditado que el agraviado KT, siendo a horas 5:00
aproximadamente del dia 26 de mayo del afio 2012 abordé un vehiculo taxi para dirigirse a su
domicilio y en el trayecto sufri6 el apoderamiento de sus pertenencias por parte de una persona
que abord¢ el taxi, dicha persona lo cogoteé y la amenazd con atentar con su propia vida, se
apropio de sus pertenencias, entre  ellas de las tarjetas de crédito, para luego hacer efectivo en

uno de os cajeros del Scotiabank ubicado en el Jirén Sucre de esta ciudad. Tal hecho
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se encuentra acreditado con la declaracién del agraviado al precisar claramente sobre la forma
y circunstancia en que se produjo tal hecho, asi como con la visualizacién del video registrado
en la fecha y hora en que se hace el retiro de dinero en uno de los cajeros de dicha entidad
bancaria, asi como el reporte de movimientos de la cuenta del agraviado como se detallan mas

adelante.

2. En cuanto al medio empleado , si bien el agraviado ha referido que el apoderamiento
de sus pertenencias se produjo cuando se encontraba a bordo de un taxi y que ello se
produjo de que lecogotearon y le golpearon fisicamente y que tal agresion fisica no estéd
respaldado con un Certificado Médico Legal; sin embargo, estando a que la acusacion
del Ministerio Piblico también ha sefialado que en este hecho medié la amenaza, ello
ha sido acreditado en el juicio oral, pues el agraviado en todo momento ha sefialado que
desde un primer momento fue objeto amenazas, profiriéndole palabras soeces, se
apoderaron de sus pertenencias, entre ellos su tarjeta de crédito del Scotiabank, por lo
que el ahora acusado le exigi6 su clave y el agraviadole dio s6lo para retirar cien soles,
asf al constituirse a uno de los cajeros ubicados en el jir6n sucre de esta ciudad, ingresé
y verifico que la clave era incorrecta, retornd hacia el agraviado aquien le tenia sujetado
el otro sujeto con la cabeza abajo y le dijo "no es la clave te voy a matar",por lo que, el
agraviado le entregé la clave correcta, con el cual pudo retirar el dinero, circunstancia
que es suficiente para configurar la amenaza inminente en el delito de robo agravado,
como asi ya lo ha venido estableciendo la Corte Suprema de la Republica, en

pronunciamientos reiterados, como es la Casacién N °496-2017-Lambayeque.

3. En el juicio oral también se ha acreditado que el acusado J.S. al momento de ser
intervenido por el personal policial el dia 06 de Junio del 2012, se hall6 en su poder el
DNI del agraviado, asi como otros documentos y pertenencias del este mismo
agraviadocomo son: una tarjeta Visa debito del Banco de la Nacién N ©
4214100080505243 y una tarjetaVISA platinium N © 4919148096000426, una tarjeta
de crédito Visa debito del banco BBVA Continental-MundO sueldo N
4551708094369090, entre otros, conforme consta en el acta de registro personal- En el
Juicio oral, también se ha acreditado que el dia 26 de mayo del afio 2012, siendo a horas

05:38:10 am, se hizo un retiro de S/. 500.00; asimismo en la misma fecha, siendo a horas
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05:38:48 se hizo el retiro de S/. 100.00, de la cuenta bancaria N © 304-0008868, a través
del Cajero automdtico (terminal N °622 del Jr. Sucre Huaraz) perteneciente a la persona
de T, del Banco Scotiabank-Perd, conforme la Carta emitida por el funcionario de

Banca de Negocios J. del Banco Scotiabank.

4. Asimismo en el juicio oral se ha acreditado que existe un registro de video sobre las
operaciones efectuadas el dia 26 de Mayo del 2012 en el referido cajero automético
(terminal N° 622 del Jr. Sucre Huaraz Scotiabank) conforme consta en la Carta de Fecha
04 de Julio del 2012, emitido por la persona de AC, Funcionario de Negocios Banca
emprendedores Master del Banco Scotiabank Perd, ello en respuesta a un
requerimientoefectuado mediante oficio N © 040-2012 de la Cuarta Fiscalia Provincial
Penal de esta ciudad; dicho funcionario ha sido examinado en el Juicio oral, y ha
ratificado la informacion referida. Tales registros en videos, han sido visualizados en
el juicio oral, habiéndose actuando juntamente con el Acta de Visualizaciéon de Video

realizado a nivel de Investigacion Preparatoria.

5. Cabe senalar que si bien el Ministerio Publico ha ofrecido documentos expedidos por
el Banco de la Nacién respecto a las operaciones bancarias realizados por el acusado on
u cuenta bancariocomo son: I baucher N © 7721 161-3-G de fecha 26 de mayo del 2012
el informe el movimiento bancario de la cu a el Informe emitido por el Administrador
del Banco de la Nacién indicando la agencia donde se hicieron las operaciones, todas
ellas de la cuenta N ° 04-336007300 perteneciente al acusado); asi como también el
informe pericial de Grafotecnia N 9075-2012, realizado sobre el baucher N © 7721161-
3-G; todos con la finalidad de acreditar que el acusadoefectu6 el depdsito y retiro de
dinero en efectivo provenientes de hechos ilicitos y sin justificarsus fuentes. Tales
documentos

-a criterio de este colegiado- carecen de relevancia para el caso materia de juzgamiento
por no existir la posibilidad de vincularlo con la ilicita materia de juzgamiento. Asi lo
sostenido por el Ministerio Publico, sin medios de prueba objetivos, constituye una

apreciacion con alta dosis de subjetivismo.

Respecto a la vinculacién del acusado J con el hecho ilicito.
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En el juicio oral se ha advertido la existencia de prueba directa que vincula al acusado en

mencién con el hecho ilicito, del siguiente modo:

Uno de los primeros elementos objetivos, que vinculan al acusado con los hechos, es que en
poder del acusado J fueron hallados las pertenencias del agraviado K, como son su DNI y
diversas tarjetas de débito y de crédito que se encontraron a nombre del mismo agraviado; el
cual no ha sido deslindado por el acusado indicando Unicamente que tales pertenencias fueron
dejados en su vehiculo cuando hacia el servicio de taxi y que esperaba entregirselo a su

propietario.

Otro medio probatorio que acredita la vinculacién del acusado con el hecho ilicito, constituyen
los videos que captaron las operaciones realizadas en la cuenta del agraviado del banco
Scotiabank en el cajero automadtico ubicado en el Jr. Sucre de esta ciudad (terminal N © 622 del
Jr, Sucre Huaraz -Scotiabank) del dia 26/05/12 a horas 5:38 am, esto inmediatamente después
de la sustraccion de las pertenecias al agraviado; los mismos que han sido visualizados en el

juicio oral, aprecidndose que contiene dos archivos.

En la primera, denominada Ag Huaraz, se aprecia la fecha 2012/05/26 5:36 10.5.7.8,
visualizdndose que pasa un vehiculo de derecha a izquierda y se estaciona frente a la cdmara,
seguidamente a la hora 00:35:43, se aprecia una persona acercandose al cajero que es de cabello
negro con bigotes que se aproxima desde el inicio de la vereda hacia la cAmara, presumiblemente
para retirar dinero, siendo a las 5:39:16, la misma persona se retira, siendo de contextura delgada
y tamafio normal, presumiblemente termina de sacar el dinero, cruza la pista aprecidndose que
un vehiculo estacionado sigue su rumbo del centro de la pista hacia la izquierda; videos que
posteriormente fueron sometidos a la pericia antropoldgica a efectos de establecer si

corresponde al acusado J.S..

En efecto, en el juicio oral se actuado los informes periciales de antropologia N ©
2013009000529 cuya conclusion sefiala: que las caracteristicas morfoldgicas de la porcion facial
del extremo cefalico de las imagenes registradas por medio de una camara de circuito cerrado
de un cajero automdtico con las imagenes de Ficha RENIEC del acusado J existen
correspondencias morfolégicas, asi como concordancia multimetricamente de distancia
anatémica, sucediendo lo mismo en el caso del informe Antropoldgico N © 2013009000054
realizado a fin de establecer el andlisis morfolégico en el extremo cefdlico de las imédgenes
obtenidas del registro de cdmara con la del acusado J estableciéndose que existe

correspondencias morfoldgicas asi como la concordancia milimétricamente de distancias
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anatomicas.

Finalmente, en el juicio oral se ha actuado la declaracién del agraviado K quien llegé a relatar
sobre el modo y la forma en que ocurrieron los hechos denunciados, en el juicio oral,
RECONOCIO a J como la persona que le cogoteo y quien con palabras soeces le quito su
billetera encontrando la suma de S/ 120.00 y al encontrar sus tarjetas le pidi6 su clave para luego
dirigirse a un cajero del Scotiabank, ubicado en el Jr. José de Sucre, pero como le dio una clave
erronea regresO y le amenazd de muerte, es asi que el agraviado le dio la clave correcta con el
cual hizo el retiro del dinero hasta en dos oportunidades, lo cual se encuentra corroborado con
el registro del movimiento bancario de su cuenta bancaria N © N ° 304-0008868, donde consta
que el dia 26 de Mayo del afio 2012, siendo a horas 05:38:10 am, se hizo un retiro de S/. 500.00;
asimismo en la misma fecha, siendo a horas 05:38:48 se hizo el retiro de S/. 100.00, a través del
Cajero automdtico (terminal N © 622 del Jr. Sucre Huaraz) perteneciente a la persona de T.K.,
del Banco Scotiabank-Pertd, de cuyas operaciones existe un registro de video, de cual se ha
establecido que fue la persona del acusado J fue quien hizo los retiros de dinero

inmediatamente luego de arrebatdrselo al agraviado.
8. Sobre los medios probatorios ofrecidos por el acusado J y los argumentos de defensa:

En el juicio oral, la defensa técnica de este acusado al formular sus alegatos de inicio y de cierre,
ha sefialado que su patrocinado no ha participado del segundo hecho y si bien se han hallado
pertenencias del agraviado KT, estos fueron dejados en su vehiculo en una fecha anterior en su
vehiculo cuando hacia el servicio de taxi y que los mantuvo en poder pensando que los iban
recoger. Al respecto debe sefialarse que ello ha sido deslindado en el juicio oral, habiéndose
llegado a la conclusién de su vinculaciéon con los hechos conforme a lo anotado

precedentemente

Asimismo, la defensa técnica del acusado J ha cuestionado las declaraciones de los testigos
indicando que existen contradicciones entre los dichos de los agraviados con lo referido por los

testigos (miembros de la Policia Nacional del Perd).

Al respecto debe sefalarse que los cuestionamientos realizados han sido deslindados con el
examen de los 6rganos de prueba (testigos) quienes han intervenido en el momento de la
comision de los hechos ilicitos y han sido sometidos al contradictorio en el plenario y han dejado
en claro los cuestionamientos, pero ademads, si bien se ha advertido la existencia de determinadas

contradicciones, éstas Unicamente se han centrado en aspectos periféricos de la imputacion y no
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en la imputacidn sustancial el cual ha sido acreditado con prueba directa.

Finalmente, debe considerarse las declaraciones de los testigos examinados en el juicio oral,
retdnen los requisitos para ser considerados pruebas vilidas de cargo, conforme a lo establecido
en el Acuerdo Plenario N © 02-2005, siendo atin més que sus dichos estdn acreditados con

pruebas directa que determinan su participacién en el hecho delictivo.

9. Consiguientemente, respecto a este segundo hecho, este colegiado también concluye
por la existencia de elementos de prueba suficientes que permiten desvirtuar el Principio
de Presuncionde Inocencia, mas alla de toda duda razonable, respecto de los acusados
mencionados, al haberseconfigurado todos los elementos objetivos y subjetivos de los
delitos que se le imputa, no existiendo ningin supuesto de inculpabilidad previsto en el
articulo 20 del Cédigo Penal, aprecidndose por el contrario que el hecho ilicito fue
cometido por una persona mayoria de edad,en pleno uso de sus facultades mentales y con
clara posibilidad de realizar una conducta distintaa la atribuida, lo que hace legitima la

aplicacion de las consecuencias juridicas establecidas.

Respecto a la determinacion de la Pena del acusado J

Los hechos materia de imputacion fueron tipificados en el articulo 189, Primer Pérrafo, incisos
2,4 y 5 del Cédigo Penal, que prevé una pena conminada de no menor de doce ni mayor de
veinte afios de pena privativa de libertad, consiguientemente, aprecidandose la concurrencia de
una circunstancia de atenuacién como es la carencia de antecedentes penales de los acusados
(prevista en el articulo 46.1.a del CP), ello permite fijar la pena dentro del tercio inferior de la
pena bésica de conformidad con lo prescrito por el articulo 45-A, inciso 2, numeral b) del mismo
Cédigo, que en este caso seria entre doce a catorce afios con ocho meses de pena privativa de

libertad.

Finalmente, es de considerar los presupuestos para fundamentar y determinar la pena previstos
en el articulo 45 del Cddigo Penal, como son las carencias sociales del acusado su cultura y
costumbres. asi, en el caso del acusado J, se ha advertido que este en la fecha de los hechos
contaba con veintisiete afios de edad aproximadamente, tiene grado de instruccién superior, de
ocupacion docente, con tres hijos, es ciudadano de la zona urbana y ademads es agente primario
por no tener antecedentes penales ni judiciales; por lo que este colegiado, considera que la pena

debe ser fijado en atencidn al principio de lesividad y proporcionalidad previstos en el articulo
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IV y VIII del T P del Cédigo Penal, los que prescriben que la pena necesariamente requiere de
la lesién o puesta en peligro de un bien juridico y que no puede sobrepasar la responsabilidad
por el hecho, por lo que teniendo en consideracioén la forma y circunstancias en que se han
cometido los hechos, se estima la imposicién de una pena dentro del tercio inferior y
especificamente en el extremo minimo, toda vez que no existe ninguna atenuante privilegiada
que permita su determinacion por debajo del minimo legal, lo cual posibilitara alcanzar los fines
de la pena y la resocializacion del infractor de la ley penal, en tanto que el cardcter de la misma
debe ser la de efectiva, por no concurrir los presupuestos que sefiala el articulo 57 del Cédigo

Penal que amerite una ejecucion distinta de la misma.

Cabe sefialar, que en el caso del acusado J, habiéndose establecido su responsabilidad penal por
primer hecho, en la cual se ha determinado que la pena a imponerse es de diez afios de pena
privativa de libertad; y en el segundo hecho, se estd determinado que la pena a imponerse es de
doce aios de privativa de libertad; consiguientemente, estando ante un supuesto de concurso
real de delitos, corresponde la aplicacién de lo dispuesto por el articulo 50 del Cédigo Penal, el
cual prescribe: "Cuando concurran varios hechos punibles que deban considerarse como otros
tantos delitos independientes; se sumardn las penas privativas de libertad que fije el juez para
cada uno de ellos, hasta un mdximo del doble de la pena del delito mas grave, no pudiendo

exceder de 35 afios..

»”

Sobre la determinacion de la Reparacion Civil.

11 La Jurisprudencia nacional ha sefialado que el Juez en la determinacion de la reparacion civil,
debe tener en consideracién la naturaleza y magnitud de afectacién al bien juridico en concreto,
(esto es el principio del dafio causado), pero ademds debe regirse por los principios de

proporcionalidad y objetividad. (A.V N© 06-2001 -Lima, Data 40 000, G.J.)

En este sentido el articulo 93 del Cédigo Penal, prescribe que la reparacion civil comprende: 1)
la restitucién del bien juridico lesionado o si no es posible el pago de su valor y 2) la

indemnizacion de los dafios y perjuicios

En el caso de autos, es indudable que el bien juridico patrimonio ha sido afectado e
indirectamente también otros bienes juridicos como la libertad, la integridad fisica y emocional
del agraviado KT; por lo que, corresponde su indemnizacién por los agentes en forma
pecuniaria, cuyo monto debe estar acorde o segiin el principio de lesividad y proporcionalidad

del dafio causado; consiguientemente, este colegiado estima que el monto de

91



la reparacion civil debe fijarse en la suma de sefialada novecientos soles que deberd abonar el

acusado a favor del agraviado en ejecucion de sentencia.

TERCER HECHO:

Del andlisis individual y conjunto de los medios probatorios actuados en el juicio oral, es posible

establecer los siguientes hechos probados y no controvertidos:

Conforme se advierte de la acusacién del Ministerio Publico, la imputacién concretamente
sefiala que el dia 22 de Mayo del afio 2012, a horas 12:00 a 01:00 am el agraviado J sufrié el
robo de sus pertenencias por dos sujetos desconocidos quienes se comunicaban con una tercera
persona quien vendria ser el acusado W y que este habia realizado el retiro de S/ 600.00 y
luego se habria dirigido al grifo O para abastecerse de combustible por la suma de S/ 164.00,
ademds el retiro de dinero en efectivo por la suma de S/ 700.00, también con cargo a la cuenta

del agraviado.

En efecto, en el juicio oral se ha acreditado que el dia 22 de mayo a las 1:50 am,
aproximadamente, el acusado J, se constituy6 al Grifo O ubicado en la Av. Raymondi, con el
fin de realizar operaciones, con cargo a la cuenta de ahorros del agraviado R Calle José Felipe,
donde hizo dos operaciones una de S/164:00 y otras de S/700.00; ello ha sido corroborado con
la declaracién del testigo C, quien ha indicado en el plenario que el acusado J, lleg6 a bordo de
un vehiculo station wagon pidiéndole que "tanquee el carro" por la suma de S/ 164.00, ademds
le pidi6 la suma de S/ 700.00; lo cual ha sido corroborado con la visualizacién del Video que
contienen las imagenes captadas por las camaras de vigilancia instalados en dicho grifo, donde
se ha apreciado que una persona de sexo masculino hizo dichas operaciones y que a decir del
testigo en mencidn es el acusado J, corrobordndose también con los reportes de Estados de
cuenta de Ahorros en moneda Nacional del Banco de la Nacién y el reporte de Consulta de
Operaciones Visa, donde se aprecia que mediante la utilizacién de la tarjeta de crédito del
agraviado N °4214100078055987, de la cuenta del Banco de la Nacién N °4-371- 219892, se
hicieron tales operaciones, todo ello también corroborado con los véauchers VISANET

1D992121439612926 por S/. 700.00 y ID992121439612922 por S/164.00

Asimismo, debe indicarse que el Ministerio Publico, ha sefialado que el acusado W, el dia de
los hechos habria efectuado transacciones y operaciones de retiro de dinero en varios
establecimientos comerciales y por diversos montos, utilizando la misma tarjeta de crédito del

agraviado N °4214100078055987 y de la misma cuenta N © 4-371-21-9892, por la
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suma total que ascenderia a S/. 5,216.00, conforme al reporte de Consulta de Operaciones Visay
el estado de Cuenta de ahorros en moneda Nacional del Banco de la Nacién; sin embargo, en el

juicio oral, no se ha establecido de quién o quienes realizaron estas dltimas operaciones.

Consiguientemente del andlisis de todos los medios probatorios, si bien se ha acreditado que el
acusado J hizo dos transacciones por COMPRA pos, ambos en el Grifo O (conforme a lo
seflalado anteriormente); sin embargo, no existe evidencia alguna que permita establecer su

vinculacién en la comision del delito de robo agravado, por lo siguiente:

El agraviado al ser examinado en el plenario, en torno a la identificacién de sus agresores, ha
seflalado que pudo percatarse de que el chofer era joven de aproximadamente veinte a
veinticinco afios de edad, parecia de estatura baja, no logrando ver su rostro; asimismo que
cuando conversaban con el otro sujeto tenia un dejo como si fuera de Huanuco o de la selva..
advirtiéndose asi que el agraviado no ha reconocido a ninguno de los sujetos que le robaron,
ademads que los datos proporcionados no son posibles de cotejarlos con las del ahora acusado

por no existir medios probatorios sobre este particular.

El agraviado al ser examinado en el juicio oral, también ha sefialado que sus agresores se
comunicaban con otro sefior para saber si la clave de su tarjeta es correcta. lo cual al ser recogido
por el representante del Ministerio Pidblico, lo llevé a sostener que los dos sujetos no
identificados que atacaron al agraviado para sustraerles sus pertenencias, se comunicaban con
un "tercero” y que éste vendria ser la persona del acusado J W ." Sin embargo, de la revisién
de todo los medios probatorios ofrecidos por el Ministerio Puiblico, se ha advertido que no
existe elemento probatorio objetivo que demuestre la existencia de tales comunicaciones,
como son los registros de llamadas que habrian sostenido el acusado con los otros dos sujetos
desconocidos, lo cual no permite establecer una posible concertaciéon entre el ahora acusado

con los dos sujetos desconocidos.

Por tanto, la sola demostracion de que el acusado haya efectuado el retiro de las sumas de dinero
utilizando la tarjeta de crédito del agraviado en el grifo O, ello no es suficiente para atribuirle el
delito de robo agravado a titulo de coautor o participe y menos para establecer su
responsabilidad penal; por lo que, la presuncién de inocencia en este caso, se mantiene incélume

y por lo mismo corresponde su absolucion.

5. NO esta demds precisar que el principio de Presuncion de Inocencia Constituye un derecho

Constitucional previsto en el articulo 2, inciso 24, literal e¢). En este sentido el Tribunal
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constitucional peruano ha sostenido en la STC EXP. N. © 1172-2003-HC/TC, el principio de
presuncién de inocencia se despliega transversalmente sobre todas las garantias que conforman
el derecho a la tutela jurisdiccional efectiva. Y, mediante él, se garantiza que ningtin justiciable
pueda ser condenado o declarado responsable de un acto antijuridico fundado en apreciaciones
arbitrarias o subjetivas, o en medios de prueba, en cuya valoracién existen dudas razonables
sobre la culpabilidad del procesado. El contenido esencial del derecho a la presuncién de
inocencia, de este modo, termina convirtiéndose en un limite al principio de libre apreciacion de
la prueba por parte del juez, puesto que dispone la exigencia de un minimo de suficiencia
probatoria para declarar la culpabilidad, mas alla de toda duda razonable. Lo sefialado, guarda
concordancia con lo prescrito en el articulo 11 del TP del NCPP que prescribe: "Toda persona
imputada de la comisién de un hecho punible es considerada inocente, y debe ser tratada como
tal, mientras no se demuestre lo contrario y se haya declarado su responsabilidad mediante
sentencia firme debidamente motivada. Para estos efectos, se requiere de una suficiente
actividad probatoria de cargo, obtenida y actuada con las debidas garantias procesales. En caso

de duda sobre la responsabilidad pena/ debe resolverse a favor del imputado”

III. RESOLUCION:

Por las consideraciones expuestas, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 394 ° y 399°
del Cédigo Procesal Penal, los sefiores jueces del Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de
la Corte Superior de Justicia de Ancash, administrando justicia a Nombre de la Nacién, por

unanimidad, Fallan:

Por el primer hecho: CONDENADO a los acusados, por el delito contra el Patrimonio — Robo
Agravado en grado de Tentativa, previsto y sancionado en el articulo 189 ° numerales 2, 4 y 5
del Cédigo Penal (durante la noche, entre dos o mds personas y en vehiculo automotor)
concordado con el articulo 188 y 16 del mismo Cédigo, en agravio de A; y ABSOLVIENDO
A Y por el delito contra el Patrimonio - Robo Agravado en grado de Tentativa, previsto y
sancionado en el articulo 189 ° numerales 2, 4 y 5 del Cédigo Penal (durante la noche, entre dos
0 mas personas y en vehiculo automotor) concordado con el articulo 188 y 16 del mismo Cdédigo,

en agravio de V

En el segundo hecho: CONDENANDO al acusado J por el Delito contra el patrimonio —
Robo Agravado, previsto y sancionado en el articulo 189 ® numerales _2, 4 y 5 del Cédigo Penal
(durante la noche, entre dos 0 mds personas y en vehiculo automotor) concordado con el articulo

188 del mismo Cdédigo, en agravio de K.
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Por el Tercer Hecho: ABSOLVIENDO al acusado J por el Delito contra el patrimonio — Robo
Agravado, previsto y sancionado en el articulo 189 ° numerales 2, 4 y 5 del Cédigo Penal
(durante la noche, entre dos o mas personas y en vehiculo automotor) concordado con el articulo

188 del mismo Cdédigo, en agravio de JF.

IMPONEN a J a DIEZ ANOS de pena privativa de libertad, por el primer hecho;
IMPONEN a J a VEINTIDOS ANOS de pena privativa de libertad (como
consecuencia de la sumatoria de las penas, esto es: diez afnos por el primer hecho
y doce aiios de privativa de libertad por el segundo hecho). En todos los casos, con
el cardcter de efectiva a cumplirse en el Establecimiento Penal de Sentenciados de la
ciudad de Huaraz, debiéndose descontar la carceleria que sufrieron por efecto de la
prision preventiva: en caso del sentenciado J (detenido desde el dia 08 de junio del
2012 hasta el 20 de setiembre del 2012 — tres meses y doce dias) yen caso del acusado
J (detenido desde el dia 08 de junio del 2012 hasta el 10 de setiembre del 2012 — tres
meses y dos dias); por tanto encontrdndose dichos acusados con comparecencia con
restricciones, IMPARTASE las requisitorias a nivel nacional para su inmediata
ubicacion captura e internamiento al Establecimiento Penal de esta ciudad. FLIAN el
pago por concepto de reparacion civil los siguientes montos: QUINIENTOS SOLESque deberan
abonar en forma solidaria por los sentenciados J y J a favor del agraviado V; y, NOVECIENTOS

SOLES que deberd abonar el sentenciado J a favor del agraviado K.

DISPONEN el pago de las costas y costos por la parte vencida en los extremos que se imponen

condena, previa liquidacién en ejecucion de sentencia.

REMITASE el Boletin y Testimonio de Condena al Registro Central de Condenas adjuntando
copia certificada de la presente sentencia una vez que haya quedado firme la condena; vy,
ANULESE los antecedentes penales y judiciales generados en los extremos de la absolucién,

una vez que haya quedado firme la absolucion.
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Sentencia de Segunda Instancia

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE ANCASHPRIMERA SALA PENAL DE
APELACIONES

EXPEDIENTE: 00792-2012-73-0201- JR — PE- 02

ESPECIALISTA JURISDICCIONAL: M

MINISERIO PUBLICO: 3° FISCALIA SUPERIOR PENAL DE ANCASH
IMPUTADOS: R y OTROS

DELITO: ROBO GRAVADO

AGRAVIADOS: R Y OTROS

PRESIDENTE DE SALA: M

JUECES SUPERIORES: A 'y

OTROS

ESPECIALISTA DE AUDIENCIA: C

Acta De Audiencia De Apelacion De Sentencia Condenatoria
Huaraz, 21 de noviembre de 2019
04:12pm L. INICIO:

En las instalaciones de la sala N° 6 de la Corte Superior de Justicia de Ancash, se desarrolla la

audiencia que se registra en formato de audio.
04:12 pm se da por iniciada la audiencia de lectura de sentencia de vista, a cargo del

ponente de la causa, el magistrado M.M, Quien Indico Que La Sala Esa Integrada Por Los Z,

R,Y, T4:13 pm.

Acreditacién de los concurrentes:

Defensa técnica del procesado

J. Y demads datos consignados en autos.
Procesado

J, DNI NO XXXXX

04:14 pm

El sefior Juez Superior, procedi6 a dar lectura a la Resolucién expedida, en su parte resolutiva,

conforme se inserta a continuacion.
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SENTENCIA DE VISTA OUE DECLARA INFUNDADO EL. RECURSO DE
APELACION Y CONFIRMA SENTENCIA

Resolucién NUMERO CIENTO ONCE
Huaraz, veintiuno de noviembre

Del dos mil diecinueve

VISTO Y OIDO, en audiencia piblica, la impugnacién formulada por J Y OTROS, contra la
resolucién nimero noventa y nueve, del veintiocho de marzo de dos mil diecinueve, que los
condend, por el delito contra el patrimonio, por un lado, ambos en la modalidad de robo
agravado en grado de tentativa, previsto en el inciso 2), 4) y 5) del articulo 189 0, concordado
con el articulo 188 0 del Cédigo Penal, en agravio de V y, por otro lado, solo al dltimo en la
modalidad de robo agravado, previsto en el inciso 2), 4) y 5) del articulo 189 0, concordado con
el articulo 188 0 del Cédigo Penal, en agravio de K, tal y con lo se desprende del registro de

audiencia que antecede.

Ha sido ponente el Juez Superior M.
ANTECEDENTES

Iter procesal

1. Con el proposito de contextualizar, en lo pertinente, es oportuno anotar que el Fiscal
de la Cuarta Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huaraz, formulé acusacion
contral y J, por el delito contra el patrimonio, por un lado, ambos en la modalidad de
robo agravado en grado de tentativa, en agravio de V y, por otro lado, solo al dltimo en
la modalidad de robo agravado, enagravio de K [expediente judicial: ff. 01/53]. A su
turno, el Juez del Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Huaraz, dict6 el auto
de enjuiciamiento a través de la resolucion nimero veinte, en los términos expuestos

en elrequerimiento acusatorio [cuaderno de debate: ft 77/87].

2. El Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Huaraz, previa citacion, dirigié el
juzgamiento en sesiones continuas e ininterrumpidas hasta la emision de la resolucién
ndmero noventa y nueve, del veintiocho de marzo de dos mil diecinueve, que condené

aJ yJ, por el delito contra el patrimonio, por un lado, ambos en la modalidad de robo
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agravado en grado de tentativa, previsto en el inciso 2), 4) y 5) del articulo 189 0 ,
concordado con el articulo 188 0 del Cédigo Penal, en agravio de V vy, por otro lado,
solo al dltimo en la modalidad de robo agravado, previsto en el inciso 2), 4) y 5) del
articulo 189 0, concordado con el articulo 188 0 del Cdédigo Penal, en agravio de K

[cuaderno de debate: ff. 2800/2847].

3. Los sentenciados R y S, por separado, impugnaron la decisién que antecede con el
propdsito de obtener su revocatoria [cuaderno de debate: ff. 2870/2875 y 2877/2885,
respectivamente]. Tales apelaciones, acorde a la regulacién que contiene el articulo 421
0 y siguientes del Codigo Procesal Penal, transitaron por las fases del traslado,
postulaciéon probatoria y diligencia de apelacién y, a su conclusién, respectiva
deliberacién y votacién; por lo que corresponde la emision de la presente resolucion en

los términos que a continuacion se detalla y se leerd en actopublico.
CONSIDERANDO

Ambito del pronunciamiento

4. Atendiendo la resefia que precede, corresponde indicar que el articulo 409° del
Codigo Procesal Penal [en adelante NCPP], impone circunscribir el dmbito del
pronunciamiento a los agravios planteados en la impugnacion, en virtud del principio
"es devuelto como ha sido apelado”, derivado del principio de congruencia y aplicable
a toda actividad recursiva; o sea, a decir de la Corte Suprema de Justicia, en el
fundamento veinticuatro, de la Casacion nimero 3002014, corresponde al Tribunal de
Apelaciones al resolver la impugnacién pronunciarse sélo sobre aquellas pretensiones o
agravios invocados por el impugnante en el escrito de su propdsito,ya que se considera
que la expresion de agravios es como la accion (pretension) de la segunda instancia. No
obstante, ello, sin exceder los limites de la coherencia y congruencia recursal, se permite
y tolera la extensidn o aclaracion de los fundamentos en sede de litigacion oral, siempre
y cuando no se afecte el derecho de igualdad procesal ni se produzcan sorpresas entre

las contrapartes.

Agravios de los impugnantes
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5. En ese orden, se ha indicado que el sentenciado J, apel6 la resolucién nimero noventa

y nuevepara solicitar su revocatoria, en sintesis, bajo los siguientes agravios:

5.1. La sentencia carece de andlisis y razonamiento 16gico - juridico que permita

entender la decisi6n [argumento 1].

5.2. No existen suficientes medios probatorios ni la concurrencia de indicios plurales y
convergentes que acrediten que el hecho imputado se realiz6 y sobre su participacion

[argumento 1].

5.3. El considerando 2.4.3 punto 2 evidencia falta de motivacion interna y la ausencia de
medio probatorio que sustente cada conclusién. Acota que no indica cual es la
informacién introducida por los testigos ni al testigo o testigos que brindan la

informacién [argumento 2].

5.4. El considerando 2.4.3 punto 3, 4, 5, 6, 7 y 8 evidencia falta de motivacion interna,
en relacion a la identificacion de las pertenencias objeto de sustraccion, sobre la
acreditacion del monto de los doscientos cincuenta soles, las agresiones fisicas al

agraviado y sobre la visualizacién de tomas fotograficas [argumento 3, 4 y 10].

5.5. En el considerando 2.4.3, punto 9, existe contradiccion e incoherencia, debido que
se da poracreditado los hechos imputados, pero luego se indica que no existe prueba
directa y que solo existe indicios. Insiste en ausencia de suficientes medios probatorios

[argumento 5].

5.6. Se hace referencia a existencia de indicios de presencia fisica de los imputados en
el lugar de los hechos e indicio de concertacidn para la perpetracion del hecho ilicito, en
forma genérica y sin indicar el razonamiento de induccion o inferencia ni la informacion
de especifico medio probatorio para arribar a la conclusién, por lo que no se cumplié
con lo establecido con el inciso3), del articulo 158 0 del NCPP ni el Acuerdo Plenario
ndm. 01-2006/ESV-22 ni el Recurso deNulidad ndm. 1912-2005. Persiste en ausencia

de suficientes medios probatorios [argumento 6,7 y 8].

5.7. Se acredit6 en Juicio oral que los hechos versan sobre un incidente entre pasajero

borrachoy el conductor del taxi, debido que el pasajero no queria pagar el servicio
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prestado [argumento 9].

En simil argumentacién, el abogado J sustento dicho recurso en respectiva audiencia de

apelacion.

6. También, J, impugné la resolucién nimero noventa y nueve, en sintesis, bajo los

siguientes agravios:

6.1. Se realiz6 una construccion unilateral de prueba de indicios, pese que el Fiscal no lo
postulo. Ademds, no se establecié el nexo causal entre las pruebas indiciarias y la

determinacion de su responsabilidad [argumento 11.1].

6.2. No se efectud un razonamiento l6gico para fundamentar la sustraccion del objeto
materialdel delito, es mas se atentd contra el principio de identidad y contradiccion

[argumento 11.2].

6.3. El andlisis de la declaracion del agraviado bajo los criterios del Acuerdo Plenario
num. 02-2005/CJ-116, se realiz6 sin tener en cuenta las incongruencias en su relato y

tampoco cumplié con establecer porque descarta la version exculpatoria [argumento

11.3].

6.4. No existe prueba idénea para la acreditacion del delito contra el patrimonio, en la

modalidadde robo agravado [argumento II. 14].

6.5. En relacion al segundo hecho, a fin de determinar su vinculacién con los hechos
que se le atribuye se recurre a prueba por indicios, sin observar los requisitos que la
legitiman [argumento

L. 1].

6.6. La prueba antropométrica no es concluyente para la identificacion y determinacion
de su identidad [argumento 111.21. No se valoré que la version del agraviado K es

incongruente en relacion a su identificaciéon[argumento 111.3] .

6.7. Los medios probatorios actuados son insuficientes para sustentar la condena

impuesta[argumento 111.4].

En simil argumentacién, el letrado V, sustento el recurso escrito en respectiva audiencia de
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apelacion.
Resolucion apelada

7 En la resoluciéon nimero noventa y nueve, se establecié como hechos probados, las

siguientes aseveraciones:
En relacion al primer hecho

7.1. La DIVINRI-I-Huaraz ante la existencia de diversas denuncias por el delito Robo
Agravado cometidos por taxistas desde dias atrds, conformé un grupo de efectivos para
hacer operativos con el fin de identificar a los autores, centrdndose bdsicamente en la
zona conocida como Barranquito de donde salian personas en estado de ebriedad que eran
potenciales victimas.Asi lo han sefialado los testigos J, V y E al ser examinados en el

juicio oral [fundamento 2.4.3,punto 1].

7.2. Esta probado también que el dia 05 de Junio del 2012 en horas de la noche el
personal policial inici6é un operativo, y como consecuencia de ello a C) primeras horas
del dia 06 de Junio, observaron que una persona en estado de ebriedad, tomé un servicio
de taxi a la altura del Jiron Lucar y Torre con el Jir6n José de 1a Mar; luego, los efectivos
policiales advirtieron la presencia de dos vehiculos que transitaban en forma paralela,
vehiculos que fueron identificados: el primero de placa Z4B-616 que era conducido por
el acusado J, el segundo vehiculo de placa B7V-597 conducido por el acusado J y
finalmente el tercer vehiculo de placaHID-275 conducido por el acusado Y. Asi ha
quedado acreditado con las declaraciones de los testigos miembros de la Policia
Nacional antes mencionados y corroborado con el Acta de Intervencién Policial también

actuado en el juicio oral [fundamento 2.4.3, punto 2].

7.3. En el juicio oral también se ha acreditado que la persona que abord¢ inicialmente el
vehiculode placa Z4B-616 conducido por J fue el agraviado V, quien transcurrido un
tiempo después se bajé del vehiculo y fue hallado por personal policial en las
inmediaciones del Ministerio de Transportes y Comunicaciones, quien les refirié que
habia sido victima de un robo de sus pertenencias. Asi lo ha sefialado el agraviado al ser
examinado en el juicio oral, corroborado también con las declaraciones de cada una de

los efectivos policiales antes mencionados y con el Acta de Intervenciéon Policial

101



[fundamento 2.4.3, punto 3].

7.4. En el juicio se ha acreditado que en efecto, el agraviado en mencion, file victima
de la sustraccion de sus pertenencias en la misma fecha y hora antes mencionado, cuando
seencontraba a bordo del vehiculo de placa Z4B-616, cuando se encontraba por el cruce
entre el Jir6n Garcilaso de la Vega y Prolongacién Luzuriaga, donde el conductor del
vehiculo de placaB7V-597, J, se sube al primer vehiculo ingresando por la puerta del
asiento posterior, sentdndoseal lado del agraviado V, a quien le tir6 un puiietazo a la
altura del cuello y se abalanz6 sobre éldiciéndole palabras vulgares e indicdndole que era
un asalto, sustrayéndole la suma de S/ 250.00(doscientos cincuenta soles). Tales hechos
han sido acreditados con -la declaracién del mismo agraviado y ella ha sido acreditado
también con el Acta de Intervencion Policial donde se apreciael modo y forma en que el
referido acusados S aborda el vehiculo donde se encontraba el agraviado, corroborado

con la declaracién de este tltimo [fundamento 2.4.3, punto 4].

7.5. En el juicio oral también ha sido acreditado la agresion fisica que padecid el
agraviado V quien present6 tumefacciones de 12 cm x 10 cm en la zona lateral posterior
derecha del cuello, ocasionado por agente contuso el cual ha merecido atencién
facultativa de un dia e incapacidadmédico legal de dos dias, conforme al Certificado
Médico Legal NOOO5157-L de fecha 23/10/12, precisidndose en la data de dicho
documento que el paciente refiere haber sido agredido el dia 06 de Junio del 2012, a
horas 02:30 por personas desconocidas mediante golpe en la nuca y caida de vehiculo
en marcha, precisando también en las observaciones, que se efectu6 tomas fotogréficas
de las lesiones y que el examen fue realizado el 6 de junio del 2012 a las 18:00 horas
con participacion del representante Ministerio Publico de turno a quien se le entrego el
certificado provisional, todo ello corrobora lo dicho por el agraviado en el juicio oral
[fundamento 24.3, punto 5]. En el juicio oral ha quedado acreditado la preexistencia del
dinero objeto de Robo con los recibos por honorarios N 0 0049 y N 0 0050, por la suma
de S/ 100y S/ 150 nuevos soles que el agraviado percibi6 por el ejercicio del patrocinio,
por tener la profesion de abogado, los que constituyen documentos idéneos para
acreditar no solo la solvencia del agraviado sino la posesion de una suma de dinero en

efectivo [argumento 2.4.3, punto 6].
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7.6. En el juicio oral se ha acreditado que tras el Robo del agraviado fue intervenido el
acusado] por la avenida Horacio Zevallos, mientras su vehiculo de placa B7V-597 fue
hallado a la alturaJirén Garcilaso de la Vega y la Avenida Prolongacion Luzuriaga, es
decir en el mismo lugar donde abordé el vehiculo conducido por su coacusado J de placa
ZAB-616, conforme ha quedado acreditado con la declaracion de los efectivos policiales
intervinientes, corroborado también con lo seflalado en el acta de intervencidn tantas
veces aludido, el acta de registro personal y el acta de incautacién del vehiculo

mencionado [fundamento 2.4.3, punto 7].

7,8. Asimismo se ha acreditado que inmediatamente después de los hechos se realizé la
intervencion policial del acusado J por inmediaciones del Jir6n 13 de diciembre e interseccion
del Jirén Cajamarca, mientras su vehiculo de placa Z4B-616 fue hallado en el Jirén Los
libertadores-Independencia-Huaraz, cerca al-Hindrandina, conforme se corrobora con el acta de

intervencion policial y el acta de ubicacién y traslado del vehiculo [fundamento 2.4.3, punto 8].

7.9. La acreditacion de la vinculacion de los acusados con el hecho ilicito, se asevera a partir de
la presencia de indicios de presencia fisica de los imputados en el lugar de los hechos e indicios

de concertacion para la perpetracion del hecho ilicito [fundamento 2.4.3, punto 9, 10, 11].

En relacion al segundo hecho

7.10 En el juicio oral ha quedo acreditado que el agraviado K, siendo a horas 5:00
aproximadamente del dia 26 de mayo del afio 2012 abordé un vehiculo taxi para dirigirse a su
domicilio y en el trayecto sufrié el apoderamiento de sus pertenencias por parte de una persona
que abord¢ el taxi, dicha persona lo cogoted y la amenazé con atentar con su propia vida, se
apropio6 de sus pertenencias, entre ellas de las tarjetas de crédito, para luego hacer efectivo en
uno de los cajeros del Scotiabank ubicado en el Jiron Sucre de esta ciudad. Tal hecho se
encuentra acreditado con la declaracién del agraviado al precisar claramente sobre la forma y
circunstancia en que se produjo tal hecho, asi como con la visualizacién del video registrado en
la fecha y hora en que se hace el retiro de dinero en uno de los cajeros de dicha entidad bancaria,
asi como el reporte de movimientos de la cuenta del agraviado como se detallan mas adelante

[fundamento 2.4.3, punto 1].

7.11. En cuanto al medio empleado, si bien el agraviado ha referido que el

apoderamiento de sus pertenencias se produjo cuando se encontraba a bordo de un taxi
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y que ello se produjo de que le cogotearon y le golpearon fisicamente y que tal agresion
fisica no esta respaldado con unCertificado Médico Legal; sin embargo, estando a que
la acusacion del Ministerio Publico también ha sefalado que en este hecho medié la
amenaza, ello ha sido acreditado en el juicio oral, pues el agraviado en todo momento
ha sefialado que desde un primer momento fue objetoamenazas, profiriéndole palabras
soeces, se apoderaron de sus pertenencias, entre ellos su tarjetade crédito del Scotiabank,
por lo que el ahora acusado le exigio su clave y el agraviado le dio s6lo para retirar cien
soles, asi al constituirse a uno de los cajeros ubicados en el jirén sucre de esta ciudad,
ingreso y verifico que la clave era incorrecta, retorn6 hacia el agraviado a quien le tenia
sujetado el otro sujeto con la cabeza abajo y le dijo "no es la clave te voy a matar", por
lo que, el agraviado le entregd la clave correcta, con el cual pudo retirar el dinero,
circunstanciaque es suficiente para configurar la amenaza inminente en el delito de robo
agravado, como asi ya lo ha venido estableciendo la Corte Suprema de la Republica,
en pronunciamientos reiterados, como es la Casacion N0496-2017-

Lambayeque[fundamento 2.4.3, punto 2].

7.12. En el juicio oral también se ha acreditado que el acusado J al momento de ser
intervenidopor el personal policial el dia 06 de Junio del 2012, se hall6 en su poder el
DNI del agraviado K, asi como otros documentos y pertenencias del este mismo
agraviado como son: una tarjeta Visa debito del Banco de la Nacion NO
4214100080505243 y una tarjeta VISA platinium N° 4919148096000426, una tarjeta
de crédito Visa debito del banco BBVA Continental-Mundo sueldo
N04551708094369090, entre otros, conforme consta en el acta de registro

personal[fundamento 2.4.3, punto 3].

7.13. En el Juicio oral, también se ha acreditado que el dia 26 de mayo del afio 2012,
siendo a horas 05:38:10 am, se hizo un retiro de S/. 500.00; asimismo en la misma fecha,
siendo a horas05:38:48 se hizo el retiro de S/. 100.00, de la cuenta bancaria N 0 304-
0008868, a través del Cajero automatico (terminal NO 622 del jiron Sucre Huaraz)
perteneciente a la persona de T, del Banco Scotiabank-Pert, conforme la Carta emitida
por el Funcionario de Banca de Negocios] del Banco Scotiabank [fundamento 2.4.3,

punto 4].
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7.14. Asimismo en el juicio oral se ha acreditado que existe un registro de video sobre
las operaciones efectuadas el dia 26 de Mayo del 2012 en el referido cajero automatico
(terminal NO 622 del jirén Sucre Huaraz -Scotiabank) conforme consta en la Carta de
Fecha 04 de Julio del2012, emitido por la persona de C Funcionario de Negocios Banca
emprendedores Master del Banco Scotiabank Perd, ello en respuesta a un requerimiento
efectuado mediante oficio N 0 040-2012 de la Cuarta Fiscalia Provincial Penal de esta
ciudad; dicho funcionario ha sido examinado en el Juicio oral, y ha ratificado la
informacion referida. Tales registros en videos, han sido visualizados en el juicio oral,
habiéndose actuando juntamente con el Acta de Visualizacion deVideo realizado a nivel

de Investigacion Preparatoria [fundamento 2.4.3, punto 5].

7.15. Cabe sefialar que si bien el Ministerio Pablico ha ofrecido documentos expedidos
por el Banco de la Nacion respecto a las operaciones bancarias realizados por el acusado
J en su cuentabancaria, como son: el vaucher N 0 7721161-3-G de fecha 26 de mayo del
2012; el informe del movimiento bancario de la cuenta el informe emitido por el
Administrador del Banco de la Nacién indicando la agencia donde se hicieron las
operaciones, todas ellas de la cuenta NO 04-336007300 perteneciente al acusado); asi
como también el informe pericial de Grafotecnia NO 075-2012, realizado sobre el
vaucher NO 7721161-3-G; todos con la finalidad de acreditar que el acusado efectué el
depdsito y retiro de dinero en efectivo provenientes de hechos ilicitos y sin justificar sus
fuentes. Tales documentos -a criterio de este colegiado- carecen de relevanciapara el
caso materia de juzgamiento por no existir la posibilidad de vincularlo con la ilicita
materia de juzgamiento. As{ lo sostenido por el Ministerio Publico, sin medios de prueba
objetivos, constituye una apreciacion con alta dosis de subjetivismo [fundamento 2.4.3,
punto 6].

7.16. La acreditacion de la vinculacion del acusado J con el hecho ilicito, se afirmé
partir de

(i) hallarse en su poder las pertenencias del agraviado K; (ii) los videos que captaron las
operaciones realizadas en la cuenta del agraviado del banco Scotiabank en el cajero automatico
ubicado en el Jirén Sucre de esta ciudad (terminal N 0 622 del jirén Sucre Huaraz -Scotiabank)
del dia 26/05/12 a horas 5:38 am, esto inmediatamente después de la sustracciéon de las

pertenecias al agraviado; (iii) los informes periciales de antropologia nim. 2013009000529 y
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el informe Antropoldgico nim. 2013009000054 y (iv) la declaracién del agraviado K quien
lleg6 a relatar sobre el modo y la forma en que ocurrieron los hechos denunciados[fundamento

2.4.3, punto 7].

En el contexto descrito, en audiencia de apelacién, E, Fiscal Adjunto de la Tercera Fiscalia

Superior Penal de Ancash, respaldo los fundamentos de la recurrida y peticiond su confirmatoria.
Imputacion factica y juridica

8. Lo resefiado, permite distinguir el &mbito del pronunciamiento; por lo que, con el
proposito de abordar su tratamiento, ademas, es pertinente hacer breve resefia del hecho
objeto de imputacion, la calificacién juridica del delito bajo anélisis y la relevancia de

la actuacién probatoria.

9. Tal y como se resefia en la apelada, respecto al primer hecho, se indic6 que el dia 06
de juniode 2012 a las 00:10 horas, los efectivos policiales se percataron que el agraviado
V, estaba en estado de ebriedad transitando por inmediaciones del Jirén La Mar - altura
de la pizzeria BB, separaba, se quedaba dormido, seguia caminando y cuando pasé un
auto Station Wagon plomo que le tocé el claxon, el agraviado alzé la mano y abordé el
vehiculo conducido por J W., pidiéndole que le lleve a Toclla, pactando el precio de
ocho soles. Emprendenel recorrido, pero cerca al vehiculo habia dos vehiculos Station
Wagon mas, uno de los cuales era conducido por J y el otro por J; asi cuando Wcon
direccion al hospital, se detuvo por 3 0 4 minutos, tiempo suficiente para que los
coacusados lo alcancen, al continuar con su recorrido cerca al Jiron Garcilaso de la
Vega, J se adelanta y estaciona, mientras W hace un ademén de detenerse, J ingresa al
vehiculo de W el asiento posterior derecho, donde estaba el agraviado, se sienta a su
costado, le agarra y golpea ala altura del cuello, diciéndole: "yaperdiste, entrega todo lo
que tienes, es un los bolsillos y encontrando 250 soles (pago que recibié dias antes),
mientras el conductor W seguia su curso, llegando hasta el Ministerio de Transportes
ubicado en la Avenida Circunvalacién, donde J dice: "nos cagamos la policia nos esta
siguiendo". El agraviado logra bajar del vehiculo y corre hacialos policias encubiertos,
diciéndoles: "me han robado, me han quitado mi dinero", por lo que los efectivos
persiguen al auto, encontrando a J caminando por el Jiron Horacio Zevallos ysu

vehiculo estacionado en el lugar donde W pard; el vehiculo de J fue
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intervenido en inmediaciones del Jiron 28 de Julio y el vehiculo de W, por
inmediaciones de la UNASAMen Centenario; mientras que W fue intervenido entre el
Jirén Caraz y la Av. Fitzcarrald. Asi, se probard que los tres vehiculos estaban juntos,
que entre los tres acusados siempre existiocomunicacion esporddica pero continua,
siendo que el 5 de junio J y W se comunicaron desde sus celulares a las 9:45 pm, 10 pm,
11:50 pm y 11:56 pm, existiendo un acuerdo previo cuando W manejaba para recoger

un pasajero y recibiendo J una llamada cuando ya se habia producido el atraco.

10. Mientras, en relacion al segundo hecho se precisé que el dia 26 de mayo de 2012 a
las cincode la mafiana aprox., el agraviado K, sali6 de la discoteca "Mega Encanto" con
su amigo, camindpor la Avenida Simon Bolivar, aborda un taxi StationWagon blanco y
sentandose al costado delconductor, pide que la lleve a la Avenida Gamarra, cerca al
Grifo; el vehiculo inicié su recorrido y se desvid por el Ministerio de Agricultura,
donde el conductor pide al agraviado que le pague por adelantado como en efecto lo
hizo; luego, el auto se detuvo por la piscicultura, donde sube una persona de sexo
masculino, se sienta detrds del agraviado y empieza a cogotearlo, pidiéndole dinero,
por lo que le entrega cien soles, pero en vista que el chofer advirtié que tenia unatarjeta
de crédito, se lo quitd diciéndole "dame la clave o mi amigote golpea" y una vez
obtenido ello, se dirige al Scotiabank, donde el chofer se estaciona y se dirige hacia el
cajero para realizar una transaccion, pero dado a que el agraviado le da una clavefalsa,
vuelve enojado, le amenaza y ya contando con la clave correcta, retira quinientos soles
y luego cien soles, siendo registrado este hecho por una cdmara ubicado en el cajero con
el cual se logr6 identificar al acusado J, quien ademas al ser intervenido el 06 de junio del
2012 (descritoen el primer hecho), se le encontr6 en su poder las pertenencias robadas

al agraviado K.

11. Laresefia factica que antecede, se calificé juridicamente en el siguiente orden, por el
primerhecho en agravio de V, en el inciso 2), 4) y 5) del articulo 189 0, concordado con
el articulo 160 y 188 0 del Cédigo Penal; mientras que el segundo hecho en agravio de
K, en el inciso 2), 4)y 5) del articulo 189 0, concordado con el articulo 188 0 del Cédigo
Penal. El entendimiento de los elementos normativos de los tipos previstos en los

articulos mencionados no ofrece mayor dificultad, bajo el pertinente desarrollo
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argumentativo explicitadoen el fundamento 2.4 de la resolucién nimero noventa y

nueve.

12. Sin perjuicio de lo anterior, es oportuno apuntalar, siguiendo a decir de Pefia Cabrera
Freyre(2013), que la nota distintiva del delito de robo, es que "el autor dirige su conducta
a desapoderara la victima de sus bienes muebles, mediando violencia fisica y/o amenaza
de peligro inminentepara su vida e integridad fisica" [Derecho penal parte especial, T. 1.

Lima: Ed. Moreno, p. 230-246].

13. Lo resefiado, ha sido ratificado por la Corte Suprema de Justicia, en el fundamento
décimodel Acuerdo Plenario nimero 03-2008/CJ-116, al precisar que la conducta tipica
del delito de robo "integra el apoderamiento de un bien mueble total o parcialmente
ajeno con la utilizacién de violencia fisica o intimidacién [. . .] . Esto es, la violencia o
amenaza -como medio para la realizacion tipica del robo- han de estar encaminadas a

facilitar el apoderamiento o a vencer la resistencia de quien se opone al apoderamiento".

14. En tal sentido, el delito de robo adquiere concrecion tipica cuando el sujeto activo se
apoderadel bien mueble que se encuentra bajo la tenencia efectiva del sujeto pasivo,
para cuyo efecto despliega contra éste, energia muscular intensa para vencer su
resistencia y/o le anuncia un atentado contra su vida e integridad fisica capaz de mermar
su voluntad, produciéndose la sustraccion que permite al agente disponer del bien en
potencialidad. Enseguida, el delito en cuestion de nota mayor agravacién, ante la
presencia de algunas circunstancias particulares previstas en el primer parrafo del
articulo 189 0 del Cédigo Penal, como es el caso de los supuestos previstos en los incisos
2), 4) y 5). esto es cuando el hecho se ha cometido durante lanoche, con pluralidad de

sujetos agentes y en vehiculo automotor.

15. Asi las cosas, el sustento factico y juridico que se resefia, constituyen insumos
imprescindibles para el examen de la recurrida, que 1 'por imperio del principio de
inmediacion,no implica revaluacién del bagaje probatorio, sino un control de derecho y
de lo légico y razonado de la decision recurrida"”, tal y conforme, se establecié en el

fundamento octavo de laCasacion num. 854-2015/Ica.

16. Sin lugar a dudas, el comportamiento tipico, merecido y necesitado de pena, no
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reposa en cualquier conducta, sino debe ser actuar que se adecue a los componentes del
tipo que antecede.En dicha tarea, debe encaminarse la actividad probatoria a fin de

acreditar o no cada extremo dela imputacion fiscal.

Aspectos relevantes sobre la valoracion probatoria

17. De ahi que, atendiendo a las peculiaridades de nuestro ordenamiento juridico sobre
la valoracién probatoria, es oportuno puntualizar que en la acreditacién de especifico
hecho en quese funde determinada pretension, no rige el sistema de tarifa legal o intima
conviccion del juez; sino, ahora, gobierna la fijacion de la aptitud probatoria de
especifica prueba, su apreciacion razonada que impone que la valoracién probatoria se
realice en estricto respeto de las reglas dela sana critica. En esos mismos términos, el
Tribunal Constitucional en el caso James Louis King [Exp. nimero 198-2005-HC/TC,
f. 2] y la Corte Suprema de Justicia en el fundamento segundo de la Casacién niimero

96-2014/Tacna.

18. Ciertamente, la valoracion racional de las pruebas, que excluye lo arbitrario, serd tal,
cuando se exteriorice razones que evidencien que aquellas hayan sido escrutadas,
primero, en forma individual y, luego, compulsadas en conjunto respetdndose en todo
momento del procedimiento valorativo las reglas de la sana critica, especialmente
conforme a los principios de la 16gica, lasmdximas de la experiencia y los conocimientos

cientificos; tal y como informa el inciso 2) del articulo 393 0 del NCPP.

19. En efecto, a decir de la Corte Suprema de Justicia, en un sistema de sana critica la
valoracionde la prueba no se deja librada a la intima conviccion del juez, al contrario,
debe valorarlo teniendo en cuenta las circunstancias cambiante locales y temporales, asi
como las particularidades del caso concreto, mediante una valoracién razonada, la que
debe ser motivada,a través de criterios normativos que sirven al juez en una actitud
prudente y objetiva con la finalidad de emitir juicios de valor [Casacion nim. 96-

2014/Tacna, f. 05].

20. De esta manera, dicha valoracién probatoria, serd racional, cuando se exteriorice

razones que evidencien que aquellas hayan sido escrutadas, primero, en forma
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individual y, luego, compulsadas en conjunto, respetindose en todo momento del
procedimiento valorativo reglas ycriterios objetivos; ya que a decir de Ferrer (2016)
solo después de valoradas individualmentelas pruebas, podrd hacerse con rigor una
valoracién conjunta de las mismas [Motivacién y racionalidad de la prueba. Lima:

Grijley E.ILR.L, p. 55].

21. En el contexto descrito, en linea de criterio objetivo, la fijacién de la suficiencia de
concretatestimonial, sea presencia o referencial, a decir de la Corte Suprema de Justicia,
en el décimo fundamento del Acuerdo Plenario nimero 02-2005/-1 16, es a partir de la
constatacion de la presencia de las garantias de certeza consistentes en: a) ausencia de
incredibilidad subjetiva, b)Verosimilitud y c) Persistencia en la incriminacién. En la
misma linea interpretativa, mulatis mutandi, en el octavo fundamento del Recurso de
Nulidad NO 1575-2015. En este punto, cabe insistir que el criterio de suficiencia
probatoria, a decir del Tribunal Constitucional, en el fundamento 37, del expediente
nim.728-2008-PHC/TC, “no se refiere a la cantidad de pruebasincriminatorias, sino a

la entidad y cualidad que deben reunir éstas

22. La incriminacién, también puede sustentarse en prueba indiciaria, que reviste
entidad para desvirtuar la presuncién de inocencia, siempre y cuando, se verifique con
rigor sus requisitos legitimadores, esto es, a decir de la Corte Suprema de Justicia, en el
fundamento cuarto, del Recurso de Nulidad nim. 1912-2005/Piura, "estan en funcién
tanto al indicio, en si mismo, como a la deduccion o inferencia, respecto de los cuales
ha de tenerse el cuidado debido, en tanto que lo caracteristico de esta prueba es que su
objeto no es directamente el hechoconstitutivo del delito, tal y como estd regulado en la
ley penal, sino otro hecho intermedio quepermite llegar al primero por medio de un
razonamiento basado en el nexo causal y 16gico existente entre los hechos probados y
los que se tratan de probar; que, respecto al indicio, (a) éste —hecho base ha de estar
plenamente probado — por los diversos medios de prueba que autoriza la ley —, pues
de lo contrario seria una mera sospecha sin sustento real alguno, (b) deben ser plurales,
o excepcionalmente unicos pero de una singular fuerza acreditativa, (c) también
concomitantes al hecho que se trata de probar —los indicios deben ser periféricos

respecto al dato féctico a probar, y desde luego no todos lo son - y (d) deben estar inter
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relacionados, cuando sean varios, de modo que se refuercen entre si y que no excluyan
el hecho consecuencia —no sélo se trata de suministrar indicios, sino que estén
imbricados entre si En elmismo sentido, se sostiene en el fundamento quinto de la
Casacién nim. 628-2015/Lima Bajo tal directriz corresponde testar el dmbito de la
valoracién probatoria, pero con la salvedad que el Tribunal de Apelacién ante ausencia
de actuacion de prueba en segunda instancia, tiene prohibido asignar diferente valor
probatorio a la prueba personal que fue objetode inmediacion por el Juez de primera
instancia, ello, en estricta observancia del articulo 425° del NCPP. Lo expuesto se
ratifico en el fundamento 5.16 de la Casacion nimero 385-2013/SanMartin. Siendo asi,
a tenor la exhaustividad en el ejercicio de la funcién jurisdiccional, el examen de la
resolucion recurrida estard supeditada a los alcances de la actuaciéon probatoria

incorporada en el juzgamiento.

Analisis concreto

23. En tal orden de argumentos, en lineas generales, a partir de riguroso cotejo, por un
lado, dela argumentacién que brinda soporte a la razén esencial de la apelada que se
resumi6 en el fundamento num. 07 de la presente y, por otro lado, los datos objetivos
del bagaje probatorio incorporado a juicio oral, es dable destacar actitud respetuosa a la
debida motivacién en la resolucién nimero noventa y nueve a partir de la sesuda
expresion de razones facticas y juridicas, sustentadas en escrutinio individual de las
pruebas realizado en el fundamento 1.4 dela apelada y, luego, en su compulsa global
practicado en el fundamento 2.4.3, respetandose en todo momento del procedimiento
valorativo las reglas de la sana critica, en las notas que se detallan en el fundamento
nim. 17 al 20 de la presente, todo ello para acometer con escripulo el andlisis de la

posicion de los sujetos procesales.

24. En otros términos, en el escrutinio de acervo probatorio, la recluida contiene
fundamentos acordes a las exigencias constitucionales de una debida motivacién, si bien
en su desarrollo pormomentos la argumentacidn es concisa; empero, por si misma, dicha
circunstancia no la descalifica, en la medida que su contenido da cuenta del sentido de

la decision a partir de la expresion légica de sus fundamentos, aunado a la racional
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compulsa y adecuado control de las pruebas incorporadas al proceso, analizadas en
forma individual y, luego, en conjunto; es mds, en orden a la exhaustividad se evidencia
anivel fundamento 2.4.3, punto 12, tratamiento puntualde los argumentos defensivos de
los encartados; en tal escenario, los agravios esbozados por losmencionados encartados,
carecen de sustento, por lo que no corresponde amparar los mismos, tal y como se

precisa a continuacion.

Sobre los agravios del sentenciado J

25. Enrelacion al agravio resefiado en el fundamento nim. 5.1 de la presente, en estricto,
se denuncia que la sentencia carece de anélisis y razonamiento 16gico juridico que permita
entenderla decision. En forma transversal sobre la misma alegacion en el integro del
recurso, es oportunoacotar que el Tribunal Constitucional, enfatizo que una las garantias
que forman parte del derecho fundamental del debido proceso, es la motivacién de las
resoluciones judiciales [S TC nim. 00728-2008-PHC/TC, f. 7] y su concrecién se
evidencia en la existencia de pronunciamiento de aquellos asuntos que forman parte
esencial o medular del conflicto juridicoque se somete a su conocimiento [Exp. ndm.
70252013-AA/TC, f. 08]. En tal sentido, en contrade lo que alega el impugnante, tal
como se tiene anotado en fundamento nim. 24 y 25 de la presente, cabe enfatizar que la
resolucion impugnada expresa a nivel de la valoracion probatoriaactitud racional, acorde
al sistema de valoracion que rige nuestro ordenamiento juridico, a saber,el de la sana
critica, debido que agota con rigor el escrutinio individual y global de los medios

probatorios para brindar tratamiento pretensiones planteadas por las partes procesales.

26. Adicionalmente, respaldando lo expuesto, es pertinente reseiar que el Tribunal
Constitucional en el fundamento siete de la sentencia nimero 728-2008-PHC/TC,
preciso que 11 el derecho a la debida motivacion de las resoluciones judiciales es una
garantia del justiciablefrente a la arbitrariedad judicial y garantiza que las resoluciones
no se encuentren justificadas en el mero capricho de los magistrados, sino en datos
objetivos que proporciona el ordenamientojuridico o los que se derivan del caso". No
obstante, acotaron, que cualquier error en la argumentacion de la decisién judicial, no

puede reputarse atentatorio del referido derecho, sinosolo aquellos que afecten su

112



contenido esencial.

27. En este punto el encausado . alude a falta de motivacién interna que puedeser testada
desde la perspectiva de su correccion légica o desde su coherencia narrativa. Entre una
u otra, los cuestionamientos se circunscriben al dmbito de la correccion ldgica que
"para comprobar si se da este tipo de justificacién hay que fijarse tinicamente en la
validez l6gica de la inferencia que permite pasar de las premisas a la conclusién"
[Moreso y Vilajosana (2004). Introduccién a la teoria del Derecho. Madrid: Marcial
Pons, p. 177].

28. También es importante indicar que la Corte Suprema de Justicia, en el fundamento
once del Acuerdo Plenario nimero 06-2011/CJ-116, precis6 que la motivacion, por
cierto, puede ser escueta, concisa e incluso -en determinados dmbitos por remision. La
suficiencia de la misma - analizada desde el caso concreto, no aprioristicamente-
requerird que el razonamiento que contenga, constituya légica y juridicamente,
suficiente explicacion que permita conocer, ain demanera implicita, los criterios facticos
y juridicos esenciales fundamentadores de la decision. Basta, entonces, que el 6rgano
jurisdiccional exteriorice su proceso valorativo en términos quepermitan conocer las

lineas generales que fundamentan su decision.

29. En tal orden de argumentos, sobre estos asuntos, como se tiene dicho, la estructura
argumentativa de la recurrida, da cuenta de razones facticas y juridicas para acometer
con rigorla posicion de los sujetos procesales, asi en primer orden, se advierte que las
razones esenciales que brindan soporte a la decision impugnada, resefiadas en el
fundamento nim. 07 de la presente, otorga relevancia al aporte especifico de cada medio
probatorio escrutado a nivel del fundamento 1.4; en segundo orden, en la diagramacion
de la sentencia, son explicitos los fundamentos facticos y juridicos para la resolucion
del caso concreto, como es de verse del fundamento 1.2 y 2.4, respectivamente; en tercer
orden, se evidencia atencion de los descargosefectuados por los encartados . y SC en el
fundamento 2.4.3, punto 12 de la recurrida; en definitiva, se tiene que la condena
impuesta a J W, por el delito contra el patrimonio, en la modalidad de robo agravado
en grado de tentativa (en tanto conclusién), si deriva l6gicamente de las premisas

normativas y fécticas quele
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brindan soporte. De lo que se sigue que la alegacion sobre algtin supuesto vulneracion a

la debida motivacion carece de asidero, por lo que estos agravios deben desestimarse.

30. Sobre el agravio que se detalla en el fundamento nim. 5.2 de la presente, se tiene
que el apelante alega que no existen suficientes medios probatorios ni la concurrencia
de indicios plurales y convergentes que acrediten que el hecho imputado se realizé y
sobre su participacion.A partir de lo expuesto en el fundamento nim. 21 de la presente,
es claro que la determinacidnde la suficiencia o no de la actividad probatoria no reposa
en criterio matemdtico sobre cantidad,sino en la determinacion de su entidad y cualidad
a partir de criterios objetivos. En el contexto descrito, como se tiene dicho, en linea de
criterio objetivo, la fijacion de la suficiencia de concreta testimonial, sea presencia o
referencial, a decir de la Corte Suprema de Justicia, en el décimo fundamento del
Acuerdo Plenario nimero 02-2005/-1'16, es a partir de la constatacién de la presencia
de las garantias de certeza consistentes en: a) ausencia de incredibilidad subjetiva, b)

Verosimilitud y c¢) Persistencia en la incriminacion.

31. Ciertamente, tal y como se aseveré en la apelada, se acredit6 la comision del delito
de robo agravado en grado de tentativa, en las notas que se indican en el fundamento
num. Il y 14 de lapresente, por parte del encartado, mediando violencia, durante la noche,
en concurso con y en vehiculo automotor, en agravio de A. Asi, acorde al criterio objetivo
que antecede, se desprende, a nivel de verosimilitud interna, que la versién del
mencionado agraviado, ratifica la tesis incriminatoria, extractada en el fundamento ndm.
09 de la presente, al haber brindado datos esenciales, solidos y coherentes, ajenos a
contextos de odio, resentimiento y enemistad -ausencia de incredulidad subjetiva-,
referidos al (i) lugar de los hechos, al indicar que se produjo al interior (palte trasera)
del taxi que abordo a la altura del jirén Lucar y Torre en Huaraz para ir asu domicilio en
C) Toclla, (i1) sobre la identificacion del agresor, si bien refirié que no reconocida su
agresor por estar oscuro, empero su determinacién no obedece a este dmbito de la
declaracioén sino a otros datos indiciarios que serd objeto de andlisis més adelante y (iii)
la descripcion de concretos actos lesivos, seiald que se dio cuenta que el taxi iba por otra
parte, sedetuvo y una persona subi6 al vehiculo, sentdndose al lado derecho, quien le

"ment6 la madre"y "comenz6 atacarle”, es mds a mayor precision indico que "le tiro un
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puifietazo a la altura del cuello" y le robaron 250 soles". En efecto, la resefia de los datos
que anteceden permite establecer que sustrajeron al agraviad0250 soles, mediante el uso

de violencia al interior de un taxi.

32. Suma ello, desde la verosimilitud externa, el testimonio de J, V y E, asi como las
documentales consistentes en acta de intervencion policial, acta de recepcion y
Certificado Médico Legal ndm. 005157-L, brindaron datos trascendentes de
corroboracion sobre los datos esenciales aportados por el agraviado, efectivamente, (i)
del contenido del Certificado Médico Legal nim. 005157-L se desprende que el
agraviado R presentaba tumefacciénde 2CM x [ OCM en zona lateral posterior derecha
del cuello, ocasionada por agente contuso, lo que es compatible con el "puiietazo a la
altura del cuello”, (i1) el acta de recepcion da cuentadel recibo por honorario num. 049
(por la suma de cien soles) y 050 (por la suma de ciento cincuenta soles), lo que afianza
el monto objeto de sustraccién y, finalmente, (iii) el testimonio de los efectivos
policiales, perennizada en respectiva acta de intervencion, en forma coincidente,
informaron que con motivo de un operativo preventivo, a primeras horas del dia 06 de
Junio 2012, observaron que una persona en estado de ebriedad, a quien luego se
identific6 como el agraviado, tom6 servicio de taxi en el vehiculo de placa Z4B-616,
que era conducido por J, a la altura del Jir6n Lucar y Torre con el Jir6n José de la Mar,
el mismo que era seguido por otros dos vehiculos. Enseguida, precisaron haber dado
seguimiento al aludido vehiculo, en cuyo trayecto se detuvo, por breve momento, para
que aborde J. Finalmente, afiadieron que el agraviado bajo de vehiculo en mencién y
solicito auxilio al ser victima de robo, a lo que emprendieron la captura de W y J, la

resefia en cuestion reafirma la secuencia de actos descritos por el agraviado.

33. Como se tiene dicho, si bien el agraviado R refirié no haber identificado a su
agresor porestar oscuro, sin embargo tal circunstancia en modo alguno excluye la
participacion delencartado R ni el concurso de S, debido que su intervencion ha sido
objeto de acreditacion a través de prueba indiciaria, en las notas que se indican en el
fundamento nim. 22 de la presente,asi se desprende, por un lado, en tanto indicio de

presencia fisica de los imputados en el lugar de los hechos, se acredito que el agraviado
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en mencion abordo el vehiculo Z4B-616, conducidopor J, es més tal circunstancia ha
sido ratificado por el propio encausado, mientras que el vehiculo de placa ndim. B/V-
597, era conducido por el encausado S, lo que se acredité con el testimonio de los
efectivos policiales, perennizada en respectiva acta de intervencién y, por otrolado, en
tanto indicio de concertacion para la perpetracion del hecho ilicito, se acreditoexistencia
de acuerdo entre los encausados en la forma como el primero permitié que el segundo
subiera a su vehiculo, pese que brindaba servicio a tercero, asimismo, comunicacion
constante entre ambos encartados antes y con posterioridad a los hechos, tal y como se
desprende de del contenido del testimonio de los efectivos policiales en mencion y el
contenido de la Carta nim.TSP-83030000-s-445-2012. En definitiva, aun cuando no se
menciona en la apelada, también se evidencia la presencia de indicio de mala
justificacion, en la medida que se justifica en formainverosimil el proceder contra el
agraviado bajo supuesta negativa a pago de servicio de taxi. De lo que se sigue que la
participacion del encausado . en concurso con, en la comision del delito de robo
agravado en grado de tentativa, se deduce de indicios plenamente acreditados, plurales

y debidamente interrelacionados.

34.En suma, el escrutinio individual y conjunto de las pruebas que anteceden, otorgan
aptitud probatoria a la version del agraviado R, como prueba de cargo suficiente para
destruir la presuncién de inocencia que asiste al encausado R, ello previa verificacion
de los criterios de certeza que se detallan en el Acuerdo Plenario nimero 02-2005/CJ-
116, es decir, tal declaracion,es persistente en el tiempo, no se sustentd en motivos
espurios y esta correlacionada de modo consistente y coherente con otros elementos
objetivos incorporados al proceso a fin de acreditarque el aludido encausado desplego
actos para la concrecion del delito de robo agravado en gradode tentativa. Ello ha sido
afianzado por prueba de indicio como se tiene precisado.

35.En resumidas cuentas, el encartado R en concurso con SC, mediando
violencia,durante la noche y abordo vehiculo automotor, desplegé actos para apoderarse
de la suma de S/. 250.00 soles, pertenecientes al agraviado R, pero que no llego a consumarse

porla oportuna intervencion de personal policial, lo que satisface las exigencias objetivas

ysubjetivas del tipo
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previsto en el inciso 2), 4) y 5) del articulo 189 0 , concordado con el articulo16 y 188 0 del
Cdédigo Penal, aunado a ello se advierte que su actuar no obedecié a un preceptopermisivo
(antijuricidad) y, finalmente, se verifica que se trata de una persona, mayor de edad,en pleno uso
de las facultades fisicas y mentales que le permitieron percibir adecuadamente la realidad,
comprender el orden social y determinarse conforme a su compresion (culpabilidad); en tal
sentido se acredito mediante actividad probatoria incriminatoria y suficiente la materialidad de

los delito incriminado y la responsabilidad penal del encausado en el mismo.

36. En tal orden de argumentos, mal se sostiene algin supuesto de insuficiencia de
medios probatorios en la probanza del hecho ilicito, menos cabe argiiir ausencia de
concurrencia de indicios en la acreditacion de la participacion del encartado . en la
comision del delito de robo agravado, en grado de tentativa; por tal, en estos extremos

el recurso carece de sustento.

37. A nivel del agravio que se reseia en el fundamento nim. 5.3 de la presente, se
argumenta que el considerando 2.4.3 punto 2, evidencia falta de motivacion interna y la
ausencia de medioprobatorio que sustente cada conclusiéon. Acota que no indica cual es
la informacién introducidapor los testigos ni se identifica al C) testigo o testigos que
brindan la informacién. En el escenario de la atencion del supuesto de falta de
motivacion interna y la ausencia de medio probatorio que sustente cada conclusion,
cabe ratificar lo expuesto del fundamento nim. 26 al 30 de la presente, en el que se
descarta tal supuesto; a mayor abundamiento, basta con verificar el contenido del
considerando 2.4.3 punto 2, para advertir en la estructuracion del fundamento que, en
forma explicita, se alude a los medios probatorios que le brindan soporte, a saber (i) acta
de intervencion policial y (ii) testimonio de los miembros de la policia, si bien no se
hace mencién individualizada de los mismos, sin embargo, tal circunstancia obedece
haberse hecho uso del recurso de la "remisién", al sefialarse "miembros de la Policia
Nacional antes mencionados”, esto es en el fundamento que antecede se alude al
testimonio de DG. En torno, a la exigencia de plasmar, en forma explicita, la
informaciéon de cada testigo, es claro que si los testigos en mencién, brindan
informacién coincidente, tal y como se advierte del andlisis individual de los mismos,
la redaccion del fundamento puede adquirir la forma de conclusiéon omnicomprensiva

de sus aportes, sin que seconsidere atentatorio a la debida
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motivacion de las resoluciones, debido que el alcance individual bien puede cotejarse a
nivel de su compulsa individual. En consecuencia, este agravio debe ser objeto de

rechazo.

38. En el agravio detallado en el fundamento ndm. 5.4 de la presente, se denuncia que
el considerando 2.4.3 punto 3, 4, 5, 6, 7 y 8 evidencia falta de motivacion interna, en
relacion a la identificacién de las pertenencias objeto de sustraccion, sobre la
acreditacion del monto de los doscientos cincuenta soles, las agresiones fisicas al
agraviado y sobre la visualizacién de tomas fotograficas. En relacién al alegato
reiterativo sobre el supuesto de falta de motivacion interna,cabe ratificar lo expuesto del
fundamento nim. 26 al 30; especialmente si se tiene en cuenta quepara el descarte de los
asuntos que son objeto de cuestionamiento, basta con verificar el contenido de los
fundamentos mencionados, asi respecto a (1) la identificacion de las pertenencias objeto
de sustraccion y la acreditaciéon del monto de doscientos nuevos soles, se tiene del
contenido del considerando 2.4.3 punto 3, 4 y 6 que toda referencia por parte del
agraviado RD, sobre la sustraccion de sus pertenencias, es en relacién al monto de
doscientos cincuenta soles, que han sido debidamente acreditados con respectiva acta
de recepcion da cuenta del recibo por honorario nim. 049 (por la suma de cien soles) y
050 (por lasuma de ciento cincuenta soles); ahora si bien se alega cierta inconsistencia
en el monto, empero,tal y como refiri6 el agraviado, la falta de recuerdo de tal aspecto
obedece al paso del tiempo,lo que en definitiva se super6 con el cotejo de su
declaracién previa, el mismo que objeto de ratificacién, y guarda concordancia con el
contenido de los recibos por honorarios antes mencionados; y, en definitiva, (ii) sobre
las agresiones fisicas al agraviado y sobre la visualizacion de tomas fotogréficas, se tiene
que el agraviado refiri6 haber recibido un "pufietazoa la altura del cuello", lo que ha sido
corroborado con el Certificado Médico Legal nim. 005157-L del que se desprende que
el agraviado RPpresentaba tumefaccion de 2CM x 10CM en zona lateral posterior
derecha del cuelo, ocasionada por agente contuso; ahora, en relacién a las toma
fotograficas, es claro que su mencion obedece a ser parte del contenido del aludido
certificado, mds no, como medio probatorio incorporado al juzgamiento; por lo que mal

podria aludirse algin supuesto de visualizacién. Por consiguiente, este extremo del
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recurso debedesestimarse,

39. Respecto al agravio extractado en el fundamento ndim. 5.5 de la presente, el
sentenciado . alega que en el considerando 2.4.3, punto 9, existe contradiccién e
incoherencia, debido que se da por acreditado los hechos imputados, pero luego se
indica que no existe prueba directa y que solo existe indicios. Insiste en ausencia de
suficientes medios probatorios. En relacion al alegato reiterativo sobre insuficiencia
probatoria, cabe ratificar lo expuesto del fundamento nim. 31 al 36 de la presente,
mientras que sobre supuestos de contradiccion e incoherencia, son vigentes las razones
expuestas del fundamentos nim. 26 al 30; en especial, si se tiene en cuenta que la
presunta contradiccién e incoherencia en el considerando 2.4.9, punto 9, es
consecuencia de lectura sesgada por parte del apelante, en efecto,no se atiende que el
ambito de la acreditacion de la concrecion de los hechos (robo agravado engrado de
tentativa) tiene por soporte la aptitud probatoria de la version del agraviado R, mientras
que el escenario de la participacion del encartado en dicho hecho se sustenta en prueba
por indicios; es mas el desarrollo de las razones esenciales que han sido objeto de resefa
en el fundamento nam. 7 de la presente, ha sido debidamente seccionados bajo ese tenor;
de ahi que la expresion "no existe prueba directa y que solo existe indicios" se
circunscribe al d&mbito de acreditacién de la participacién, no al de los hechos, como mal
pretende inducir el apelante, deahi que no cabe hablar algin supuesto de contradiccion;
en tal virtud, este agravio tampoco merece amparo.En lo atinente al agravio detallado
en el fundamento nim. 5.6 de la presente, se alude que hace referencia a existencia de
indicios de presencia fisica de los imputados en el lugar de los hechos e indicio de
concertacion para la perpetracion del hecho ilicito, en forma genérica y sin indicar el
razonamiento de inducciéon o inferencia ni la informacién de especifico medio
probatorio para arribar a la conclusion, por lo que no se cumplié con lo establecido con
el inciso3), del articulo 158 0 del NCPP ni el Acuerdo Plenario nim. 01-2006/ESV-22
ni el Recurso deNulidad ndm. 1912-2005. Persiste en ausencia de suficientes medios
probatorios. Respecto al alegato reiterativo sobre insuficiencia probatoria, cabe ratificar
lo expuesto del fundamento ndm. 31 al 36 de la presente, mientras que sobre la

regularidad del tratamiento de la prueba indiciariaen relacién al &mbito especifico de la
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participacion del encartado R, es vigente lo expuesto en el fundamento nim. 34 de la
presente; sin perjuicio de ello, es oportuno reiterar quela apelada brinda tratamiento
puntual a los indicios que alude el apelante, para concluir que la participacién del
encausado . en concurso con SC, en la comisidndel delito de robo agravado en grado de
tentativa, se deduce de indicios plenamente acreditados, plurales y debidamente
interrelacionados, a saber indicio de presencia fisica de los imputados en el lugar de
los hechos e indicio de concertacion para la perpetracion del hecho ilicito, los quehan
sido objeto de construccién a partir de los datos objetivo que se desprenden del
contenido del acta de intervencion policial y la Carta nim. TSP- 83030000-s- 445-
2012; por lo que no es dable sostener que los indicios en mencién no han sido
estructurados en estricta sujecion a los requisitos que se aluden en el fundamento ndm.
22 de la presente, especialmente si se hace mencion expresa a hechos plenamente
probados, plurales, concomitantes e interrelacionados entre si. Por lo expuesto, este

agravio debe ser objeto de rechazo.

40. Finalmente, a nivel del agravio fijado en el en el fundamento nim. 5.7 de la
presente, elapelante alega que se acredit6 en juicio oral que los hechos versan sobre un
incidente entre pasajero borracho y el conductor del taxi, debido que el pasajero no
queria pagar el servicio prestado. Es oportuno, enfatizar que el estricto respeto del
principio de congruencia procesal explicitado en el fundamento nim. 04 de la presente,
y por la especial trascendencia de los agravios, impone que la argumentacion tendiente
a brindarle sustento, no repose en la exteriorizacién de apreciaciones genéricas y
subjetivas que no tengan correlato probatorio en el caso concreto, sino implica rebatir en
fOlma precisa y especifica los fundamentos de la decisionjudicial que se considera
atentatoria a intereses especificos, tal y como exige el literal ¢) del inciso 1) del articulo
405° del NCPP; mejor dicho, el apelante debe cuestionar en forma puntualla decision
que considere desfavorable, mediante expresion de razones facticas y juridicas que
contradigan los fundamentos de la recurrida, en efecto, inicamente, bajo esta dptica,
esta Superior Sala Penal brindaria cabal atencién al problema juridico concreto, dejando
de lado aquellas elucubraciones y apreciaciones que no guardan minima relacion con los

( fundamentosde la decisién impugnada ni con el acervo probatorio incorporado al

120



proceso. Por consiguiente,es patente que el asunto planteado por el apelante constituye
alegacion subjetiva, debido que no tiene por respaldo algiin medio probatorio
incorporado al juzgamiento, llanamente se sustenta en su peculiar apreciacidn,
especialmente si su alcance fue rebatido por medio probatorio incorporado al
juzgamiento, como los que se analizaron del fundamento nim. 31 al 36 de la presente.

En consecuencia, estos extremos del recurso deben desestimarse

Sobre los agravios del sentenciado J.S.

41. En relacion al agravio detallado en el fundamento nim. 6.1 de la presente, se
alegd quese realizé construccion unilateral de prueba de indicios, pese que el Fiscal no
lo postulo. Ademds, no se establecio el nexo causal entre las pruebas indiciarias y la
determinacion de su responsabilidad. En este dmbito, en relacion al primer hecho, se
tiene precisado que la concrecidn del delito de robo agravado, en grado de tentativa, ha
sido objeto de acreditacion a partir de la aptitud probatoria de la version agraviado
JRP, la misma que ha sido debidamente corroborada como es de verse del fundamento
num. 32 al 33, mientras que en el escenario de la participacion tanto de SC como de .,
también es vigente lo expuesto en el fundamento nim. 34, en el sentido que si bien el
aludido agraviado refiri6 no haber identificado a su agresor por estar oscuro, sin
embargo tal circunstancia en modoalguno excluye la participacion del encartado SC ni
el concurso de R, debido que su intervencion ha sido objeto de probanza a través de
prueba indiciaria, en estricto respecto delas notas que se indican en el fundamento

ndm. 22 de la presente,

42. De lo que se sigue, mal se sostiene que el abordaje de la prueba por indicios en este
punto no obedece a los requisitos que la legitiman, ahora si bien en la apelada no se
acomete su ratamiento a partir de "sumillado" de sus elementos, empero ello no implica
que la estructuracion del argumento explicitado en el fundamento 2.4.3, puntos 9 y 1O de
la apelada nocontenga la acreditacion de los hechos bases, la constatacion de pluralidad
de indicios (dos o més de dos) y su debida interrelacién, todo lo contrario se verifica la
presencia de los mismos enel integro de su contenido. Suma lo expuesto que la supuesta

ausencia de postulacién de la prueba por indicios por parte del representante del
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Ministerio Publico, carece de sustento si se tiene en cuenta el contenido del alegato de
clausura, en la que se aleg6 la presencia de pluralidadde indicios, como es de verse dela
resefia que consta en el fundamento 1.5 de la apelada; al respecto, debe tenerse en cuenta
lo sostenido por la jurisprudencia, lo siguiente: "Por lo demds,no es de recibo sostener
que como el Fiscal no postulé prueba por indicios, el Juez no pueda sustentar la
declaracién de hechos probados en tal prueba. Lo esencial es que los hechos no se alteren
y que los medios de prueba objeto de valoracién fueron materia de debate judicial. Al
Juez corresponde verificar las afirmaciones o enunciados facticos formulados por las
partes. Laprueba por indicios no es medio de prueba sino un de apreciacion de prueba”
[Segundo parrafodel fundamento séptimo en el Recurso de Nulidad NO 1248-22018/La

Libertad de 12 de marzode 2019]. En consecuencia, este agravio no merece amparo,

43. Respecto al agravio fijado en el fundamento ndm. 6.2 de la presente, el sentenciado
SCampos indico que no se efectué un razonamiento logico para fundamentar la
sustraccion del objeto material del delito, es mds se atentd contra el principio de
1dentidad y contradiccion. En este punto, es dable reiterar lo expuesto en el fundamento
ndm. 39 de la presente, en el sentidoque sobre la identificacion de las pertenencias objeto
de sustraccion y la acreditacion del montode doscientos nuevos soles, se tiene del
contenido del considerando 2.4.3 punto 3, 4 y 6 que toda referencia por parte del
agraviado, sobre la sustraccion de sus pertenencias, es en relacion al monto de doscientos
cincuenta soles, que ha sido debidamente acreditado con respectiva acta derecepcion que
da cuenta del recibo por honorario ntim. 049 (por la suma de cien soles) y 050 (porla suma
de ciento cincuenta soles); ahora si bien se alega cierta inconsistencia en el monto,
empero, tal y como refiri6 el agraviado, la falta de recordacion de tal aspecto obedece al
paso del tiempo, lo que en definitiva se superd con la ratificaciéon de su declaraciéon
previa y que guarda concordancia con el contenido de los recibos por honorarios antes
mencionados.Asimismo, el que al registro personal del encausado SC solo se haya
encontrado la suma de doscientos soles, no excluye la sustraccion del monto de
doscientos cincuenta soles,en contrario reafirma tal latrocinio, debido que se le encontrd

parte del dinero. En consecuencia,cabe descartar el mérito de este agravio.

44. A nivel del agravio que se indica en fundamento nim. 6.3 de la presente, se alude
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que el andlisis de la declaracion del agraviado bajo los criterios del Acuerdo Plenario
nim. 02- 2005/CJ-116, se realiz6 sin tener en cuenta las incongruencias en su relato y
tampoco cumplié con establecer porque descarta la version exculpatoria. En este punto,
en relacion al primer hecho, se tiene precisado que la concrecion del delito de robo
agravado, en grado de tentativa, ha sido objeto de acreditacidn a partir de la aptitud
probatoria de la versién agraviado RC, la misma que ha sido debidamente corroborada,
tal y como se tiene expuesto en el fundamento nim. 32 al 33 de la presente. No obstante,
el apelante si bien alega presencia de incongruencias en la versién del aludido
agraviado, a su entender, en relacion a las siguientes expresiones: "abordo el taxi, se
sentd en la parte trasera y se durmié" y 'l no recordaba bien loshechos", sin embargo
tal alegacion reposa en lectura sesgada y descontextualizada de la versiondel agraviado
en mencion; asi, desde una lectura integral y contextualizada, se tiene que
durantejuicio oral el agraviado RP[cfr. registro de audiencia del 20 de noviembre de
2018], extractada a nivel del fundamento 1.4, punto 4.b) de la apelada, menciond, por
un lado, que "abordo el taxi, se sent6 en la parte trasera, se durmi6 y se dio cuenta de
que el taxi iba porotra ruta, se detuvo y una persona subio al vehiculo, sentdndose a su
lado derecho, le menté la madre, comenzé atacarle", de lo que se desprende que en
estos extremos no cabe supuesto de incongruencia, por el contrario, el relato da cuenta
de coherencia y consistencia, debido que si bien inicialmente se refiere haberse
dormido, ergo acotd que se dio cuenta de lo que sucedia y, por otro lado, la expresion
"no recordaba bien los hechos", adquiere sentido en el contexto de ser confrontado con
su declaracion previa, ante lo cual menciond el que no recuerde se debiaal transcurso del
tiempo, lo que es entendible y en modo alguno representa algiin supuesto de
incongruencia, en especial si los eventos objeto de recuerdo no solo fueron ratificados,
sino ademds acreditados con el contenido del Certificado Médico Legal ntiim. 005157-
L, sobre las lesiones a nivel del cuello y los recibos por honorario nim. 049 (por la
suma de cien soles) y 050 (por la suma de ciento cincuenta soles), respecto al dinero
motivo de tentada sustraccién, En definitiva, en relacién a la falta de atencién del
argumento exculpatorio, basta con recurrir al contenido del fundamento 2.4.3, punto 12,
para advertir su puntual tratamiento. En consecuencia, este agravio también debe ser

objeto de rechazo.
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45. En lo atinente al agravio resefiado en el fundamento nim. 6.4 de la presente, se alega
que noexiste prueba idonea para la acreditacion del delito contra el patrimonio, en la
modalidad de robo agravado. Tal y como se tiene precisado a nivel del fundamento niim.
31 al 36, la acreditacion del delito que se le atribuye al encartado SC en concurso con
RosalesEspinoza, ha sido objeto de acreditacion a partir de la aptitud probatoria de la
version del agraviado, reforzada por prueba de indicios, con lo que se determiné que
aquél, mediando violencia, durante la noche y abordo vehiculo automotor, desplegd
actos para apoderarse de la suma de S/. 250.00 soles, pertenecientes al agraviado, pero
que no llego a consumarse por la oportuna intervenciéon de personal policial, lo que
satisface las exigencias objetivas y subjetivasdel tipo previsto en el inciso2), 4) y 5) del
articulo 189 0, concordado con el articulo 16 0 y 1880 del Cddigo Penal; en tal orden
de ideas, se precis6 que la violencia se acredité con el contenido del Certificado
Médico Legal nim. 005157-L, mientras que el actuar doloso se verific6 en la
realizacion de actos encaminados a la concrecion de la tipicidad objetiva del tipo bajo
andlisis que no se llegd a concretar por la oportuna intervencion de la Policia Nacional,
de ahi que el desarrollo del delito haya quedado en tentativa y, por lo mismo, no cabria
verificar el supuesto de apoderamiento y, respectiva, sustraccion. Por consiguiente, el

alegato sobre algin supuesto de ausencia de prueba carece de sustento.

48. A través del agravio fijado en el fundamento ndm. 6.5 de la presente, en relacion al segundo
hecho, se argumenta que a fin de determinar su vinculacidn con los hechos que se le atribuye se
recurre a prueba por indicios, sin observar los requisitos que la legitiman. Desde la forma, la
estructura del argumento que se detalla en el fundamento 2.4.3, punto 7, sobre la participacion
del encartado J, en el segundo hecho, da cuenta que en ningin externo se expresa 'l se ha
precisado que no existe prueba directa que vincule a los acusados con el ilicito sub materia"
[como si sucede en el anélisis del primer hecho], en contrario se alude a 'l 1a existencia de prueba
directa que vincula al acusado en mencién con el hecho ilicito"; por lo que ante tal escenario de
incorreccion de este alegato por parte del apelante, 1o que se impone es su rechazo. Sin perjuicio
de lo anterior, a partir de lo expuesto en el fundamento nim. 21 de la presente,es claro
que cualquier cuestionamiento la determinacién de la suficiencia o no de la actividad

probatoria no reposa en criterio subjetivo o matemdatico sobre cantidad, sino en la

determinacionde su entidad y cualidad a partir de criterios objetivos, de ahi que en lo
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que corresponde en la determinacién de la credibilidad de testigo, sea presencia o
referencial, debe ser a partir de la constatacion de la presencia de las garantias de certeza
consistentes en: a) ausencia de incredibilidad subjetiva, b) Verosimilitud y c)

Persistencia en la incriminacion.

49. Ciertamente, tal y como se asevero en la apelada, se acredité la comision del delito
de roboagravado, en las notas que se indican en el fundamento nim. I I y 14 de la
presente, por parte del encartado J, mediando amenaza, durante la noche, entre dos o
mads personas y en vehiculo automotor, en agravio de K. Asi, acorde al criterio objetivo
que antecede, se desprende, a nivel de verosimilitud interna, que la version del
mencionado agraviado, ratifica la tesis incriminatoria, extractada en el fundamento nam.
10 de la presente, al haber brindado datos esenciales, solidos y coherentes, ajenos a
contextos de odio, resentimiento y enemistad -ausencia de incredulidad subjetiva-,
referidos al (i) lugar de los hechos, al indicar que se produjo al interior del taxi
statibonwagon blanco, (ii) sobre la identificacion del agresor, refiri6 haber identificado a
J, porque lo vio al tomar el taxi y cuando se dirigian al cajero, giro un poco la cabeza y
lo vio y (iii) la descripciéon de concretos actos lesivos, sefialé que a la altura de la
piscicultura bajo la velocidad, "momentos que sintié que una persona se sentd detrds de
él, ya que se encontraba en el asiento del copiloto, le cogié del cuello”, "con palabras
soeces le dice que saque la billetera", "vieron que tenia tarjetas de crédito y bajo amenaza
le pide su clave" y,"fueron al cajero Scotiabank, ubicado en el jirén José de Sucre", al
darle clave incorrecta le dijo"no es la clave, te voy a matar", "tras lo cual le dio la clave
correcta y sacaron el dinero”, tambiénse llevaron "sus tarjetas (una de Scotiabank,
Mundo Sueldo del BBV A y una tarjeta platinium del BBV A), DNI, otros documentos y
su celular" . En efecto, la resefia de los datos que anteceden da cuenta sobre el latrocinio

que sufriera el agraviado TM en el interior del vehiculo automotor conducido por el

encartado SC.

50. Suma ello, desde la verosimilitud externa, el testimonio de Cy las documentales
consistentes en acta de registro personal, acta de visualizaciéon de video, informe
remitido por el Banco Scotiabank, informe antropoldgico num. 2013009000529 vy

2013009000054, brindaron datos trascendentes de corroboracion sobre los datos
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esenciales aportados por el agraviado, efectivamente, (i) el testimonio de Carbajal
Castillo y el acta de visualizacion de video, da cuenta que un vehiculo se estaciona frente
al Cajero C) nim. 622 - Scotiabank, sucursalHuaraz y se dirige a ella, (ii) el acta de
registro personal, del que se desprende que al registro del encartado SC, se le encontré
en su posesion un DNI 44535716 a nombre deK,una tarjeta VISA debito del Banco de
la Nacion NO 4214100080505243 'y una tarjeta VISA platiniumNO
4919148096000426 a nombre de K, una tarjeta de crédito Visa debito del banco BBVA
Continental Mundo sueldo N 04551708094369090 a nombre de K.R., tarjeta de
presentacion del laboratorio Diesel Sports, (iii) informe remitido por el Banco
Scotiabank, que da cuenta que el 26 de mayo del 2012, de la cuenta bancaria
3040008868 se retird la cantidad de S/500 a hrs 5:38 y S/ 100 y (iv) los informes
antropoldgicos aludidos, destacan quede la confrontacion de las imédgenes registradas en
video con la que corresponde ala ficha RENIEC perteneciente a J, se concluye que existe

correspondencia morfoldgica.

S1. En suma, el escrutinio individual y conjunto de las pruebas que anteceden,
otorgan aptitud probatoria a la version del agraviado T, como prueba de cargo suficiente
para destruir la presuncién de inocencia que asiste al encausado SC, ello previa
verificacion delos criterios de certeza que se detallan en el Acuerdo Plenario nimero
02-2005/CJ-116, es decir,tal declaracion, es persistente en el tiempo, no se sustenté en
motivos espurios y esta correlacionada de modo consistente y coherente con otros
elementos objetivos incorporados al proceso a fin de acreditar que el aludido

encausado desplego actos para la concrecion del delitode robo agravado.

52. En resumidas cuentas, el encartado SC en concurso con otro sujeto,
mediandoamenaza, durante la noche y abordo vehiculo automotor, desplegd actos para
apoderarse de losbienes (dinero, "sus tarjetas (una de Scotiabank, Mundo Sueldo del
BBVA vy una tarjeta platinium del BBVA), DNI, otros documentos y su celular’)
pertenecientes al agraviado TdmaraRamirez, lo que satisface las exigencias objetivas y
subjetivas del tipo previsto en el inciso 2),

4) y 5) del articulo 189° , concordado con el articulo 188° del Cédigo Penal, aunado a ello se

advierte que su actuar no obedecié a un precepto permisivo (antijuricidad) y, finalmente, se
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verifica que se trata de una persona, mayor de edad, en pleno uso de las facultades fisicas y
mentales que le permitieron percibir adecuadamente la realidad, comprender el orden social y
determinarse conforme a su compresion (culpabilidad); en tal sentido se acredito mediante
actividad probatoria incriminatoria y suficiente la materialidad de los delito incriminado y la

responsabilidad penal del encausado en el mismo.

53. En el agravio extractado en el fundamento ndm. 6.6 de la presente, se argumentd
que la prueba antropométrica no es concluyente para la identificacién y determinacién
de su identidad,Al respecto, es oportuno resefiar que a nivel del fundamento diecisiete
del Acuerdo Plenario numero 04-2015/C1J-116, la Corte Suprema de Justicia tiene
precisado que "las opiniones periciales no obligan al juez y pueden ser valoradas de
acuerdo a la sana critica; sin embargo, eljuez no puede "descalificar" el dictamen pericial
desde el punto de vista cientifico, técnico, artistico ni modificar las conclusiones del
mismo funddndose en sus conocimientos personales".Es a partir del criterio doctrinal
que antecede, que cabe afirmar que si no se permite al juez recurrir a sus conocimientos
personales para descalificar el contenido de la pericia, también lo mismo se exige de
cualquier sujeto procesal, en atencién del principio "quien puede lo mds, puede lo
menos". En tal sentido, el apelante pretende descalificar y relativizar las conclusionesde
la mencionada prueba antropométrica, bajo apreciaciones que residencian en su criterio
personal, lo que decanta en la subjetividad de sus argumentos al no tener por soporte
dato probatorio incorporado al proceso y, por ende, son pasibles de rechazo,
especialmente si se tieneen cuenta que los informes guardan correspondencia con la

version incriminatoria del agraviado ..

54. Adicionalmente, mutatis mutandis, la Corte Suprema de Justicia, en el fundamento
novenode la Casaciéon nim. 482-2016, en esencia, tiene precisado que toda prueba
pericial es una prueba complementaria y el andlisis de los peritos apunta, desde lo que
expone la victima y en funcidn a los exdmenes auxiliares llevados a cabo. Como tal es
una prueba indirecta o indiciaria,por lo que sus aportes deben ser enlazados con los
demads pruebas de cargo para concluir por larealidad de los hechos y la atribucién de los
mismos al imputado; bajo tal directriz, es claro que la compulsa de los informes

antropoldgicos no ha sido realizado en forma aislada, sino en funcién de su aptitud
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colTOborativa vinculada al relato del agraviado ., quien refiri6 que "fueron al cajero
Scotiabank, ubicado en el jirén José de Sucre", donde "sacaron el dinero" y que a quien
le dio la clave errada fuel al chofer" y "fue quien hizo el retiro del dinero".En

consecuencia, estos agravios deben ser objeto de rechazo.

55. En relacién al agravio detallado en el fundamento nim. 6.7 de la presente, se alega
que no se valor6 que la version del agraviado K C) Ramirez es incongruente en relacion
a suidentificacién. A partir de lo expuesto en el fundamento nim. 50 al 53, es dable
descartar alginsupuesto de incongruencia en el relato del agraviado en mencién, en
contrario se verifico que surelato es coherente y firme, ademds ha sido debidamente
corroborado. A mayor abundamiento, en el dmbito estricto del cuestionamiento, se
verifica del testimonio del aludido agraviado, debidamente extractado en el fundamento
1.4, punto 4.a) de la apelada, que si bien refiri6 que la persona que lo cogi6 del cuello,
le tenia siempre agachado, sin embargo dicha circunstancia no impidié que identificara
al encartado S, a quien reconocié porque le vio al tomar el taxi y que también pudo
verlo al girar un poco la cabeza cuando se dirigian al cajero; en tal virtud, en tales

ambitos no existe supuestos de imprecision.

56. En definitiva, respecto al agravio detallado en el fundamento nim. 6.8 de la
presente, el apelante alegé que los medios probatorios actuados son insuficientes para
sustentar la condenaimpuesta. Sobre el particular, es claro que el Estado Democratico
Constitucional de Derecho que se considere respetuoso del principio-derecho de
presuncién de inocencia-inmanente a la dignidad humana-, garantiza su vigencia
irrestricta durante el proceso, en el amplio espectro desu tripartita dimension, a saber,
como regla de tratamiento del imputado, como regla de juicio ycomo regla probatoria,
salvo que sea abatida por actuacion probatoria de cargo. Tal es la vinculacién de la una
con la otra, que la primera serd desvirtuada o mantendrd inc6lume dependiendo de la
suficiencia o no de la segunda. Ademas, se tiene precisado que el canon de suficiencia
no reposa en criterio de cantidad de pruebas incriminatorias, sino a la entidad y cualidad
que deben reunir éstas. En tal orden de ideas, se ha destacado que la condena al encartado
J, reposa en la credibilidad del relato del agraviado K, cuya aptitud probatoria ha sido

debidamente cotejada, tal y como puede desprenderse del fundamento nim. 50 al 53, en

128



el quese precisa que la version del aludido agraviado es consistente, firme, debidamente
corroboradoy, por ende, con virtualidad para destruir la presuncion de inocencia que

asiste al mencionado encartado.

A modo de conclusion

57. En conclusién, la condena de J y J se mantiene inalterable y, por ende, debe

ratificarse la apelada.

58. Mencion aparte merece la constatacion de error en el integro de la resolucion
nimero noventa y nueve, respecto el primer nombre del agraviado T, debido que se le
identifico como "Klever", pese que lo correcto es "Klever” t , tal y como se verifica del
registro de audiencia del20 de diciembre de 2018 [vid. f. 2673/2674]; por lo que en esos

términos debe ser entendida.

Por los fundamentos de hecho y de derecho expuestos, los integrantes de la Primera Sala Penal

de Apelaciones, por unanimidad:

HAN RESUELTO
DECLARAR INFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto J y J.

CONFIRMAR la resoluciéon nimero noventa y nueve, del veintiocho de marzo de dos mil
diecinueve, que condend a J y J, por el delito contra el patrimonio, por un lado, a ambos en la
modalidad de robo agravado en grado de tentativa, previsto en el inciso 2), 4) y 5) del articulo
189 0, concordado con el articulo 188 0 del Cédigo Penal, en agravio de V y, por otro lado, solo
al dltimo en la modalidad de robo agravado, previsto en el inciso 2), 4) y 5) del articulo 1890,

concordado con el articulo 188 0 del Cédigo Penal, en agravio de K, con lo demas que contiene.

ORDENAR, cumplido sea el trdmite que corresponda, la remisién de actuados al Organo

Jurisdiccional competente para el tramite de ejecucion. Notifiquese y oficiese.-
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ANEXO 3. REPRESENTACION DE LA DEFINICION. OPERACIONALIZACION DE LA VARIABLE

Aplica para sentencia de primera instancia

VARIABLE

DIMENSION
ES

SUB DIMENSIONES

INDICADOR
ES

Sentencia de 1ra. Instancia
—Penal

Expositiva

Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el
ntimerodel expediente, el niimero de resolucion que le corresponde a la sentencia,
lugar, fechade expedicion, menciona al juez, jueces/la identidad de las partes. En los
casos que correspondiera la reserva de la identidad (Por tratarse de menores de edad.
etc.) Si cumple/No cumple

2. Evidencia el asunto: ;Qué plantea? ;Qué imputacion? ;Cudl es el
problema,sobre lo que se decidird? Si cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacion del acusado: Evidencia datos personales del
acusado: nombres, apellidos, edad / en algunos casos sobrenombre o apodo. Si
cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un
proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las
etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha
llegado el momento de sentenciar/ En los casos que correspondiera: aclaraciones,
modificaciones o aclaraciones de nombres y otras; medidas provisionales adoptadas
durante el proceso, cuestiones de competencia o nulidades resueltas, otros. Si
cumple/Nocumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Seasegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es: que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cample/No cumple

Postura de las partes

1. Evidencia descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion.
Sicumple/No cumple

2. Evidencia la calificacion juridica del fiscal. Si cumple/No cumple
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3. Evidencia la formulacion de las, pretensiones penales y civiles del fiscal /y
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La sentencia es wuna
resolucién judicial en el cual
se materializa la funcién
jurisdiccional y la decisién
queel Estado adopta respecto
de unconflicto sometido por
las partes a la competencia
de los jueces de primera
instancia, enmateria penal.

de la parte civil. Este iiltimo, en los casos que se hubieran constituido en parte civil. Si
cumple/No cumple

4. Evidencia la pretension de la defensa del acusado. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cample/No cumple

Considerativ
a

Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones,
congruentes y concordantes con los alegatos de las partes, en funcion de los hechos
relevantes que sustentan la pretension(es).Si cample/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizo el andlisis
individualde la fiabilidad y validez de los medios probatorios; si la prueba practicada
puede considerarse fuente de conocimiento de los hechos; se verifico los requisitos
requeridospara su validez).Si cample/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacién de la valoracion conjunta. (E! contenido
evidencia completitud en la valoracion, y no valoracion unilateral de la pruebas, el
organo jurisdiccional examind todos los posibles resultados probatorios, interpreto la
prueba, para saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas
dela experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio
probatorio para dar a conocer de un hecho concreto).Si cuample/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cample/No cumple

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacion del
comportamiento al tipo penal) (Con razones normativas, jurisprudenciales

%)
[\
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Motivacion
derecho

del

doctrinarias logicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y
negativa) (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, légicas y
completas). Si cuample/No cumple

3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata de
unsujeto imputable, con conocimiento de la antijuricidad, no exigibilidad de otra
conducta, o en su caso como se ha determinado lo contrario. (Con razones
normativas,jurisprudenciales o doctrinarias logicas y completas). Si cumple/No
cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado
que justifican la decision. (Evidencia precision de las razones normativas,
Jjurisprudenciales y doctrinas, logicas y completas, que sirven para calificar
Jjuridicamente los hechos y sus circunstancias, y para fundar el fallo). Si cample/No
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni Vviejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cample/No cumple

Motivacion
pena

de

la

1. Las razones evidencian presupuestos para fundamentar y determinar la pena
deacuerdo con los parametros legales previstos en los articulos 45 del codigo penal
(Carencias sociales, cultura, costumbres, intereses de la victima, de su familia o de las
personas que de ella dependen) Asi como aplicacion del articulo 45-A.
Individualizacionde la pena. También el articulo 46 del Codigo Penal (Carencia de
antecedentes penales,obrar por moviles nobles o altruistas, obrar en estado de emocion,
y siguientes.)Art. 46-A:Circunstancia agravante por condicion del sujeto activo; Art.
46-B. Reincidencia; 46-C:Habitualidad; 46-D: Uso de menores en la comision del
delito; 46.E: Circunstancia agravante cualificada por abuso de parentesco. Articulo
47: computo de la detencion sufrida, art. 48: concurso ideal de delitos. Articulo 49:
delito continuado. Articulo 50: concurso real de delitos: en los casos que
correspondiere, respectivamente. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, logicas y completa). Si cample/No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas, como y cual es




el




dafio o la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido). Si cample/No cumple
3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completas). Si cumple/No
cumple

4. Las razones evidencian, apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las
razones evidencian como, con qué prueba se ha destruido los argumentos del
acusado).Si cample/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion
reparacioncivil

de

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico
protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y
completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien
juridico protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas logicas
y completas). Si cample/No cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor
yla victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible.
(En los delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la intencion). Si
cumple/No cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijé prudencialmente
apreciandoselas posibilidades economicas del obligado, en la perspectiva cierta de
cubrir los finesreparadores. Si cample/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cample/No cumple




1. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los hechos




Resolutiva

Aplicacion principio de
correlacion

expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal. Si
cumple/Nocumple

2. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las
pretensiones penales y civiles formuladas por el fiscal y la parte civil (éste iiltimo,
enlos casos que se hubiera constituido como parte civil). Si cample/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con
laspretensiones de la defensa del acusado. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente. (El pronunciamiento es consecuente
con las posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del documento - sentencia).
Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Descripcion de decision

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad
del(os)sentenciado(s). Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion expresay clara del(os)
delito(s) atribuido(s) al sentenciado. Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la pena (principal y
accesoria, éste ultimo en los casos que correspondiera) y la reparacion civil. Si
cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de
la(s)identidad(es) del(os) agraviado(s). Si cample/No cumple




5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cample/No cumple
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Aplica para sentencia de segunda instancia

VARIABLE EN ESTUDIO

DIMENSION
ES

SUBDIMENSION
ES

INDICADOR
ES

Sentencia de 2da. Instancia
—Penal

Expositiva

Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el niimero
del expediente, el niimero de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha
de expedicion, menciona al juez, jueces/la identidad de las partes. En los casos que
correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de menores de edad. Si
cumple/Nocumple

2. Evidencia el asunto: ;Cudl es el problema sobre, lo que se decidird? el objeto de la
impugnacion. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacion del acusado: Evidencia datos personales del
acusado: nombres, apellidos, edad / en algunos casos sobrenombre o apodo. Si
cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un
proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos en
segunda instancia, se advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del
proceso, que ha llegado el momento de sentenciar. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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La sentencia es una
resolucién judicial en el cual
se materializa la funcién
jurisdiccional y la decision
que el Estado adoptarespecto
de un conflicto sometido por
las partes a la competencia de
los jueces de segunda
instancia, en materia penal.

Postura
partes

de

las

1. Evidencia el objeto de la impugnacion: E! contenido explicita los
extremosimpugnados. Si cample/No cumple

2. Evidencia congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan
laimpugnacion. (Precisa, en qué se ha basado el impugnante). Si cumple/No
cumple.

3. Evidencia la formulacion de la(s) pretension(es) del impugnante(s). Si cumple/No
cumple.

4. Evidencia la formulaciéon de las pretensiones penales y civiles de la parte
contraria (Dependiendo de quién apele, si fue el sentenciado quien apeld, lo que se
debe
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buscar es la pretension del fiscal y de la parte civil, de éste tltimo en los casos que se
hubieran constituido en parte civil. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cample/No cumple.

Considerativ
a

Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones,
congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcion de los hechos
relevantes que sustentan la pretension(es).Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizé el andlisis
individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios; si la prueba practicada
puede considerarse fuente de conocimiento de los hechos, se verifico los requisitos
requeridos para su validez).Si cample/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El contenido
evidencia completitud en la valoracion, y no valoracion unilateral de la pruebas, el
organo jurisdiccional examind todos los posibles resultados probatorios, interpreto la
prueba, para saber su significado). Si cample/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas
dela experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio
probatorio para dar a conocer de un hecho concreto).Si cample/No cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retoricos.Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cample/No cumple

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacién del
comportamiento al tipo penal) (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias
logicas y completas). Si cample/No cumple




2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y
negativa) (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, logicas y
completas). Si cample/No cumple

Motivacion del derecho




3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata
de un sujeto imputable, con conocimiento de la antijuricidad, no exigibilidad de otra
conducta o en su caso cémo se ha determinado lo contrario. (Con razonesnormativas,
Jjurisprudenciales o doctrinarias logicas y completas). Si cample/No cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho
aplicadoque justifican la decision. (Evidencia precision de las razones normativas,
Jjurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completas, que sirven para calificar
Jjuridicamente los hechos y sus circunstancias, y para fundar el fallo). Si cample/No
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Seasegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.

Motivaci
onde

la

pe

n

a

1. Las razones evidencian presupuestos para fundamentar y determinar la pena
deacuerdo con los parametros legales previstos en los articulos 45 del cédigo penal
(Carencias sociales, cultura, costumbres, intereses de la victima, de su familia o de las
personas que de ella dependen) Asi como aplicacion del articulo 45-A.
Individualizacionde la pena. También el articulo 46 del Cédigo Penal (Carencia de
antecedentes penales, obrar por moviles nobles o altruistas, obrar en estado de
emocion, y siguientes.)Art. 46-A: Circunstancia agravante por condicion del sujeto
activo, Art. 46-B. Reincidencia; 46-C: Habitualidad; 46-D: Uso de menores en la
comision del delito; 46.E: Circunstancia agravante cualificada por abuso de
parentesco. Articulo 47: computo de la detencion sufrida, art. 48: concurso ideal de
delitos. Articulo 49: delito continuado. Articulo 50: concurso real de delitos: en los
casos que correspondiere, respectivamente. (Con razones, normativas, jurisprudenciales
y doctrinarias, logicas y completa). Si cample/No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completas, cémo y cudl es el
daiioo la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido). Si cample/No cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completas). Si cumple/No
cumple




4. Las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las
razones evidencian como, con qué prueba se ha destruido los argumentos del
acusado). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Seasegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivaci

onde la
reparacion
civil

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico
protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y
completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien
juridico protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas légicas y
completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la
victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible. (En
losdelitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la intencion). Si cample/No
cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose las
posibilidades econémicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines
reparadores. Si cuample/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptordecodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones
formuladasen el recurso impugnatorio (Evidencia completitud). Si cample/No
cumple




2. El pronunciamiento evidencia resolucion nada mas, que de las pretensiones

Resolutiva

Aplicacion Principio de
correlacion

formuladas en el recurso impugnatorio. (No se extralimita, excepto en los casos igual
derecho a iguales hechos, motivadas en la parte considerativa). Si cumple/No cumple
3. El contenido del pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas
precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda
instancia (Es decir, todas y iinicamente las pretensiones indicadas en el recurso
impugnatorio/o las excepciones indicadas de igual derecho a iguales hechos,
motivadas en la parte considerativa). Si cample/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la
parte expositiva y considerativa respectivamente. (El pronunciamiento es
consecuente con las posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del documento -
sentencia). Si cumple/No cumple (marcar “si cumple”, siempre que todos los
pardmetros anteriores se hayan cumplido, caso contrario, “no cumple” -
generalmente no se cumple — cuando presente el cuadro de resultados borrar estas
lineas).

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptordecodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del(os)
sentenciado(s). Si cample/No cumple
2. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os)
delito(s)atribuido(s) al sentenciado. Si cauample/No cumple
3. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal y
accesoria, éste ultimo en los casos que correspondiera) y la reparacion civil. Si
cumple/No cumple
4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s)
identidad(es) del(os) agraviado(s). Si cumple/No cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos,tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si cample/No cumple




ANEXO 4. INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS
SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA
I. DIMENSION: EXPOSITIVA

1.1. Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el niimero del expediente, el
niimero de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicion, menciona al juez, jueces/la
identidad de las partes. En los casos que correspondiera la reserva de la identidad (Por tratarse de menores de
edad. etc.) Si cumple/No cumple

2. Evidencia el asunto: ;Qué plantea? ;Qué imputacion? ;Cudl es el problema, sobre lo que se decidird? Si
cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacién del acusado: Evidencia datos personales del acusado: nombres, apellidos,
edad / en algunos casos sobrenombre o apodo. Si cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin vicios
procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las
formalidades del proceso, que ha llegado el momento de sentenciar/ En los casos que correspondiera:
aclaraciones, modificaciones o aclaraciones de nombres y otras; medidas provisionales adoptadas durante el
proceso, cuestionesde competencia o nulidades resueltas, otros. Si cuample/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo
es: que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cuample/No cumple

1.2. Postura de las partes
1. Evidencia descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion. Si cumple/No cumple

2. Evidencia la calificacion juridica del fiscal. Si cuample/No cumple

3. Evidencia la formulacion de las, pretensiones penales y civiles del fiscal /y de la parte civil. Este iiltimo,
en los casos que se hubieran constituido en parte civil. Si cample/No cumple

4. Evidencia la pretension de la defensa del acusado. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cample/No cumple

II. DIMENSION: CONSIDERATIVA
2.1. Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento imprescindible,
expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes 'y concordantes con los alegatos de las partes,

enfuncion de los hechos relevantes que sustentan la pretension(es).Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizo el andlisis individual de la fiabilidad y
validez de los medios probatorios; si la prueba practicada puede considerarse fuente de conocimiento de los
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hechos; se verifico los requisitos requeridos para su validez).Si cample/No cumple

3. Las razones evidencian aplicaciéon de la valoracién conjunta. (El contenido evidencia completitud en la
valoracion, y no valoracion unilateral de la pruebas, el érgano jurisdiccional examino todos los posibles
resultados probatorios, interpreto la prueba, para saber su significado). Si cample/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia. (Con
lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho
concreto).Sicumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cample/No cumple

.2. Motivacion del Derecho

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacién del comportamiento al tipo penal)
(Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias logicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la determinaciéon de la antijuricidad (positiva y negativa) (Con razones
normativas,jurisprudenciales o doctrinarias, 16gicas y completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata de un sujeto imputable, con
conocimiento de la antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta, o en su caso cémo se ha determinado lo
contrario. (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias logicas y completas). Si cumple/No
cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decision.
(Evidencia precision de las razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas, logicas y completas, que sirven
para calificar juridicamente los hechos y sus circunstancias, y para fundar el fallo). Si cample/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo
es,que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

2.3. Motivacion de la pena

1. Las razones evidencian presupuestos para fundamentar y determinar la pena de acuerdo con los
parametros legales previstos en los articulos 45 del codigo penal (Carencias sociales, cultura, costumbres,
intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella dependen) Asi como aplicacion del articulo
45-A. Individualizacion de la pena. También el articulo 46 del Codigo Penal (Carencia de antecedentes
penales, obrar por moviles nobles o altruistas, obrar en estado de emocion, y siguientes.)Art. 46-A: Circunstancia
agravantepor condicion del sujeto activo; Art. 46-B. Reincidencia; 46-C: Habitualidad; 46-D: Uso de menores en
la comisiondel delito; 46.E: Circunstancia agravante cualificada por abuso de parentesco. Articulo 47: computo de
la detencion sufrida, art. 48: concurso ideal de delitos. Articulo 49: delito continuado. Articulo 50: concurso real
de delitos: enlos casos que correspondiere, respectivamente. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, logicas y completa). Si cample/No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones, normativas,
jurisprudencialesy doctrinarias, l6gicas y completas, como y cual es el dafio o la amenaza que ha sufrido el
bien juridico protegido). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones, normativas,
Jjurisprudenciales y doctrinarias, légicas y completas). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian, apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las razones evidencian cémo,
con qué prueba se ha destruido los argumentos del acusado). Si cample/No cumple
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5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cample/No cumple

2.4. Motivacion de la reparacion civil

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido. (Con razones
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completas). Si cample/No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido. (Con
razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas logicas'y completas). Si cample/No cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las
circunstanciasespecificas de la ocurrencia del hecho punible. (En los delitos culposos la imprudencia/ en los
delitos dolosos la intencion). Si cample/No cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose las posibilidades econémicas
del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

III. DIMENSION: RESOLUTIVA
3.1. Aplicacion del principio de correlacion

1. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los hechos expuestos y la
calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal. Si cample/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones penales y
civilesformuladas por el fiscal y la parte civil (éste iiltimo, en los casos que se hubiera constituido como parte
civil). Si cample/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones de la defensa
delacusado. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con la parte expositiva y
considerativa respectivamente. (El pronunciamiento es consecuente con las posiciones expuestas
anteriormente en el cuerpo del documento - sentencia). Si cample/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo

es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cample/No cumple

3.2. Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s). Si
cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os)
delito(s) atribuido(s) al sentenciado. Si cumple/No cumple
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3. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal y accesoria, éste iiltimo en
loscasos que correspondiera) y la reparacion civil. Si cample/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la(s)
identidad(es) del(os) agraviado(s). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA
I. DIMENSION: EXPOSITIVA
1.1. Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el niimero del expediente, el
niimerode resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicion, menciona al juez, jueces/la
identidadde las partes. En los casos que correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de menores de
edad. Si cumple/No cumple

2. Evidencia el asunto: ;Cudl es el problema sobre, lo que se decidird? el objeto de la impugnacion. Si cumple/No
cumple

3. Evidencia la individualizacion del acusado: Evidencia datos personales del acusado: nombres, apellidos,
edad / en algunos casos sobrenombre o apodo. Si cample/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin vicios
procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos en segunda instancia, se advierte constatacion,
aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha llegado el momento de sentenciar. Si cample/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

1.2. Postura de las partes

1. Evidencia el objeto de la impugnaciéon: E! contenido explicita los extremos impugnados. Si cumple/No
cumple

2. Evidencia congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan la impugnacién.
(Precisa,en qué se ha basado el impugnante). Si cumple/No cumple.

3. Evidencia la formulacion de la(s) pretension(es) del impugnante(s). Si cample/No cumple.

4. Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles de la parte contraria (Dependiendo de
quiénapele, si fue el sentenciado quien apeld, lo que se debe buscar es la pretension del fiscal y de la parte civil,
de ésteultimo en los casos que se hubieran constituido en parte civil. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas

extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.
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II. DIMENSION: CONSIDERATIVA
2.1. Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento imprescindible,
expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las partes,
en funcion de los hechos relevantes que sustentan la pretension(es).Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizé el andlisis individual de la fiabilidad y
validez de los medios probatorios, si la prueba practicada puede considerarse fuente de conocimiento de los
hechos, se verifico los requisitos requeridos para su validez).Si cample/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracién conjunta. (El contenido evidencia completitud en
lavaloracion, y no valoracion unilateral de la pruebas, el organo jurisdiccional examiné todos los posibles
resultados probatorios, interpreté la prueba, para saber su significado). Si cample/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia. (Con
lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho
concreto).Sicumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

2.1. Motivacion del derecho

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacion del comportamiento al tipo penal)
(Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias logicas y completas). Si cample/No cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa) (Con razones normativas,
Jjurisprudenciales o doctrinarias, logicas y completas). Si cample/No cumple

3. Las razones evidencian la determinacién de la culpabilidad. (Que se trata de un sujeto imputable, con
conocimiento de la antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta o en su caso cémo se ha determinado lo
contrario. (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias logicas y completas). Si cumple/No
cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican
la decision. (Evidencia precision de las razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y
completas,que sirven para calificar juridicamente los hechos y sus circunstancias, y para fundar el fallo). Si
cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.

2.3 Motivaciéon de la pena

1. Las razones evidencian presupuestos para fundamentar y determinar la pena de acuerdo con los
parametros legales previstos en los articulos 45 del codigo penal (Carencias sociales, cultura, costumbres,
intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella dependen) Asi como aplicacion del articulo
45-

A. Individualizacion de la pena. También el articulo 46 del Codigo Penal (Carencia de antecedentes penales,
obrar por méviles nobles o altruistas, obrar en estado de emocion, y siguientes.)Art. 46-A: Circunstancia
agravantepor condicion del sujeto activo; Art. 46-B. Reincidencia; 46-C: Habitualidad; 46-D: Uso de menores en
la comisiondel delito; 46.E: Circunstancia agravante cualificada por abuso de parentesco. Articulo 47: computo de
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la detencion sufrida, art. 48: concurso ideal de delitos. Articulo 49: delito continuado. Articulo 50: concurso real
de delitos: enlos casos que correspondiere, respectivamente. (Con_razones, normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias,logicas y completa). Si cample/No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales
y doctrinarias, logicas y completas, cémo y cudl es el daiio o la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido).
Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones, normativas,
Jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completas). Si cample/No cumple

4. Las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las razones evidencian cémo,
con qué prueba se ha destruido los argumentos del acusado). Si cample/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cample/No cumple

2.4. Motivacién de la reparacion civil

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido. (Con razones
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas). Si cample/No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido. (Con
razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas légicas y completas). Si cample/No cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las
circunstanciasespecificas de la ocurrencia del hecho punible. (En los delitos culposos la imprudencia/ en los
delitos dolosos la intencion). Si cample/No cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijé prudencialmente apreciandose las posibilidades econémicas
del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cample/No cumple

III. DIMENSION: RESOLUTIVA

3.1.  Aplicacién del principio de correlacion

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en el recurso
impugnatorio (Evidencia completitud). Si cample/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia resolucion nada mas, que de las pretensiones formuladas en el recurso
impugnatorio. (No se extralimita, excepto en los casos igual derecho a iguales hechos, motivadas en la parte
considerativa). Si cample/No cumple
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3. El contenido del pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia (Es decir, todas y tinicamente las pretensiones
indicadas en el recurso impugnatorio/o las excepciones indicadas de igual derecho a iguales hechos, motivadas
en la parte considerativa). Si cuample/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y
considerativa respectivamente. (El pronunciamiento es consecuente con las posiciones expuestas
anteriormenteen el cuerpo del documento - sentencia). Si cample/No cumple (marcar “si cumple”, siempre
que todos los pardmetros anteriores se hayan cumplido, caso contrario, “no cumple” — generalmente no se
cumple — cuando presente el cuadro de resultados borrar estas lineas).

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas

extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cample/No cumple.

3.2. Descripcion de la decision
1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s).

Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara
del(os)delito(s) atribuido(s) al sentenciado. Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal y accesoria, éste iltimo
enlos casos que correspondiera) y la reparacion civil. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s)
identidad(es) del(os) agraviado(s). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas

extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las  expresiones  ofrecidas. Si  cumple/No cumpl
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ANEXO 5.1 Anexo 5.1: Parte expositiva — sentencia de primera instancia — Robo Agravado

Parte expositiva de la

sentencia de primera

instancia

Evidencia Empirica

Parametros

Calidad de la
introduccion, y
de la postura de

Calidad de la parte
expositiva de la sentencia de
primera instancia

las partes
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE
COLEGIADOSUPRAPROVINCIAL DE  HUARAZ
SUPRAPROVINCIAL

ANCASH
JUZGADO

JUZGADO PENAL
PENAL  COLEGIADO

EXPEDIENTE: 00792-2012-73-0201-JR-PE-02

JUECES: Fy G ESPECIALISTA: L MISTERIO PUBLICO:

MIMPUTADO: D y E DELITO: ROBO AGRAVADO AGRAVIADO: A,ByC
SENTENCIA Resolucién No. 99.

Huaraz, veintiocho de marzo del afio dos mil diecinueve. -

VISTOS: en audiencia publica la causa penal nimero 00792-2012 -73-0201-JR-PE-01 seguida contra D, con
domicilio real en el centro poblado menor de Jahua, distrito de Jangas y provincia de Huaraz, nacido el 27-
05-1973, de 45 aiios, casado, con 05 hijos, sus padres Y y Z, grado de instruccién secundaria completa, de
ocupacion agricultor, no tiene antecedentes penales ni judicial ni cicatrices; E identificado con DNI ...,
natural de Pinra, Provincia de Huacaybamba — Hudnuco, nacido el 08-04-1985, de 33 afios, estado civil
conviviente con tres hijos, sus padres P y Q, grado de instruccién superior, de ocupacién de docente, con
domicilio en Vicha Alto, no tiene antecedentes penales ni judiciales ni cicatrices; y E, identificado con DNI
44343963, natural de la Merced — Pinra, nacido el 30-04-1987, de 31 afios , estado civil conviviente, con un
hijo, sus padres T y U, ocupacién conductor, con domicilio en Palmira — Independencia — Huaraz, no tiene
antecedentes penales ni judiciales; a quienes se les imputa ser autores de la comisién del delito contra el
patrimonio — robo agravado en agravio de A y OTROS.

1. ANTECEDENTES DESARROLLO DEL JUICIO ORAL: por el mérito del auto de citacion, se instalé el
juicio oral, el cual fue desarrollado en sesiones consecutivas; siendo asi, se escucho los alegatos de apertura
del Ministerio Publico y de los abogados de la defensa técnica. Al inicio del juicio y luego de instruirse a los
acusados de su derecho y al preguntdrseles si admitian ser AUTORES del delito materia de acusacion y
responsabilidad de la reparacién civil, previa consulta con sus abogados defensores, contestaron que NO
ACEPTAN los hechos objeto de la acusacién.

PRETENSIONES DE LAS PARTES:

DEL MINISTERIO PUBLICO: Imputaci6n fictica, juridica y pretensién penal

Sostiene que, entre los meses de mayo a junio de 2012, la DIVINCRI — Huaraz recibié diversas denuncias
sobre actos cometidos por falsos taxistas quienes, bajo la fachada de realizar el servicio, robaban las
pertenencias a su usuario, hechos que se formalizaban en la zona de discotecas conocidos como
“Barranquito”, que abarcan el Jr. La Mar, Jr. Julian de Morales, Jr. Simén Bolivar e inmediaciones; por lo
que se designd al personal policial para efectuar las acciones de inteligencia (sub oficiales: F, K, L);
teniéndose asi tres hechos ilicitos:

Primer hecho. —

El dia 06 de junio de 2012 a las 00:10 horas, los efectos policiales se percataron que el agraviado A, estaba
de la pizzeria BB, se paraba, se quedaba dormido, seguia caminando y cuando paso un auto Station Wagon
plomo que le toco el claxon, el agraviado alzo la mano y abordo el vehiculo por D, pidiéndole que le lleve a
Toclla, pactando el precio de ocho soles, emprenden el recorrido, pero cerca al vehiculo conducido por E y el
otro por B; asi cuando A iba con direccion al hospital, se detuvo por 3 o 4 minutos, tiempo suficiente para
que los coacusados lo alcancen, la continuar con su recorrido cerca al Jr. Garcilaso de la Vega, D se adelanta
y estaciona, mientras hace un ademan de detenerse, C ingresa al vehiculo de W. por el asiento posterior
derecho, donde estaba el agraviado, se sienta a su costado, le agarra y golpea a la altura

del cuello, diciéndole: “ya perdiste, entrega todo lo que tienes, es un asalto”, rebuscandole los bolsillos y
entregando 250 soles (pago que recibi6 dias antes), mientras el conductor seguia su curso, llegando hasta el
Ministerio de Transportes ubicado en la Av. Circunvalacion, donde B dice: “nos cagamos la policia nos esta
siguiendo”. El agraviado logra bajar del vehiculo y corre hacia los policias encubiertos, diciéndoles: “me han
robado, me han quitado mi dinero”, por lo que los efectivos persiguen al auto, encontrando a A caminando
por el Jr. Horacio Zevallos y su vehiculo estacionado en el lugar donde W paro; el vehiculo de W fue
intervenido en inmediaciones del Jr. 28 de Julio y el vehiculo de W., por inmediaciones de la UNASAM en
centenario; mientras que W fue intervenido entre el Jr. Caraz y la Av. Fitzcarrald. Asf, se probara que los tres
vehiculos estaban juntos, que entre los tres acusados siempre existié comunicacion esporddica pero continua,
siendo que el 05 de junio D y E se comunicaron desde sus celulares a las 9:45 pm, 10 pm, 11:50pm y 11:56
pm, existiendo un acuerdo previo cuando W manejaba para recoger un pasajero y recibiendo Y una llamada
cuando ya se habia producido el atraco.

Asi, D, E y F, se les atribuye ser coautores, debido a que existié un reparticion de roles, ejecucion conjunta,

Aaminia del herhna v finalidad comiin en 1a camician del Aelita confra ol nafrimonia — rohna saoravada an

Introduccién

1. El encabezamiento evidencia: la
individualizacion de la sentencia, indica el nimero
de expediente, el nimero de la resolucién que le
corresponde a la sentencia, lugar, fecha de
expedicién, menciona al juez, jueces/ la identidad
de las partes. En los casos que correspondiera la
reserva de la identidad por tratarse de menores de
edad. etc. Si cumple

2. Evidencia el asunto: ;Qué plantea? ;Qué
imputacién? ;Cudl es el problema sobre lo que se
decidira? Si cumple

3. Evidencia la individualizacién del acusado:
Evidencia datos personales del acusado: nombres,
apellidos, edad/ en algunos casos sobrenombre o
apodo. Si cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido
explicita que se tiene a la vista un proceso regular,
sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha
agotado los plazos, las etapas, advierte
constatacion, aseguramiento de las formalidades
del proceso, que ha llegado el momento de
sentenciar/ En los casos que correspondiera:
aclaraciones modificaciones o aclaraciones de
nombres y otras; medidas provisionales adoptadas
durante el proceso, cuestiones de competencia o
nulidades resueltas, otros. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista
que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple




Postura de las partes

1. Evidencia descripcion de los hechos 'y
circunstancias objeto de la acusacion. Si cumple

2. Evidencia la calificacién juridica del fiscal. Si
cumple

3. Evidencia la formulacién de las pretensiones
penales y civiles del fiscal/y de la parte civil. Este
iiltimo, en los casos que se hubieran constituido en
parte civil. Si cample

4. Evidencia la pretensiéon de la defensa del
acusado. Si cample

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista
que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

Postura de las partes

El anexo 5.1 evidencia que la calidad de la parte expositiva es de rango muy alta; porque, la introduccion y postura de las partes, fueron de rango muy
alta y muy alta, respectivamente.




Anexo 5.2: Parte considerativa — sentencia de primera instancia — Robo Agravado

Calidad de la motivacion
de los hechos, del derecho,

Calidad de la parte
considerativa de la sentencia de

Motivacion de los hechos

el juez debe alcanzar la

certeza de culpabilidad del acusado y esa certeza debe ser el resultado de la valoracién
razonable de los medios de prueba practicados en el proceso penal.

La prueba es el elemento esencial en todo proceso, pues sirve para acreditar o demostrar un
hecho y produce conviccién y certeza en la mente del juzgador; de ahi que cuando en un
proceso existe una controversia, surge el derecho a probar (como manifestaciéon del
principio de la Tutela Efectiva y el Debido Proceso) para acopiar y ofrecer la prueba
relaciona con los hechos que configuran una pretension, sin perder de vista que la carga de
la prueba corresponde al Ministerio.Piblico quien debe probar los términos de la acusacién
con las pruebas de cargo suficientes e idéneos pues de no ser asi su consecuencia logica
seria la absolucién del acusado.

Por otro lado, el Juicio Oral es el espacio donde se produce la formacién o produccién de
la prueba. En ello reside la distincién entre actos de investigacidon y actos de prueba,
ademds que la investigacion se caracteriza por ser una fase de averiguacion de los hechos,
mientras que el Juicio Oral es la fase para la acreditacién y adjudicacion de los mismos.
Por tal Motivo el articulo

393.1 del NCPP establece que para la deliberacién sélo se podran utilizar aquellas pruebas
que se hubieran incorporado legitimamente en el juicio, ademds que los actos de

requeridos para su validez). Si

cumple
3. Las razones evidencian
aplicacion de la valoracion

conjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracién, y no
valoracién unilateral de las
pruebas, el érgano jurisdiccional
examina todos los posibles
resultados probatorios, interpreta

la prueba, para saber su
significado). Si cumple
4. Las razones evidencia

aplicacion de las reglas de la sana
critica y las méaximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez
forma conviccién respecto del
valor del medio probatorio para

]
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Motivacién de los hechos.
IL.-FUNDAMENTOS: 1. Las razones evidencian la
seleccién de los hechos probados
2.1. Del derecho a la tutela jurisdiccional efectiva: o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en
El inciso "3" del articulo 139 0 de la Constitucién Politica del Estado 1 , establece la | forma coherente, sin
observancia del debido proceso y la tutela jurisdiccional como principio constitucional; asi | contradicciones, congruentes y
El Tribunal Constitucional ha sefialado que el debido proceso estd concebido como el | concordantes con los alegados por
cumplimiento de todas las garantfas, requisitos y normas de orden publico que deben | las partes, en funcién de los
observarse en todo proceso, a fin que las personas estén en condiciones de defender | hechos relevantes que sustentan la
adecuadamente sus derechos ante cualquier acto u omisién, observdndose entre sus | pretensién(es). Si cumple
atributos el derecho de defensa, el de coadyuvar con la actividad probatoria y una debida | 2. Las razones evidencian la
valoracion del material probatorio aportado en la investigacion. fiabilidad de las pruebas. (Se
2.2. Consideraciones sobre la presuncion de inocencia y valoracion de la prueba: realizé el andlisis individual de la
fiabilidad y validez de los medios
La Constitucién Politica del Estado Peruano, reconoce como uno de los derechos | probatorios; si la  prueba
Fundamentales de la persona el derecho de presuncidn de inocencia, previsto en el articulo | practicada puede considerarse
2 0 numeral 24, literal e), al sefialar que toda persona es considerada inocente mientras no | fuente de conocimiento de los
se haya declarado judicialmente su responsabilidad" de alli que para imponer una condena | hechos, se verificé los requisitos 10 40




pruebadeben formarse ante el juez va decidir el caso y ante los sujetos procesales bajo la
observancia de principios elementales como son la contradiccion, publicidad) inmediacién
y oralidad.

2.3 Sobre el Principio de Imputacién Necesaria.

Asimismo, la jurisprudencia constitucional al desarrollar las facultades conferidas al
Ministerio Publico en su articulo 159, ha sefialado que el ejercicio de la titularidad de la
accion penal publica y la carga de la prueba, debe ser ejercido bajo el principio de LA
IMPUTACION NECESARIA como una manifestacién del principio de legalidad y del
principio de la defensa procesal (art. 2.24 "d" y 139.14 de la Constitucién Politica); asi el
Tribunal Constitucional en la sentencia emitida en el proceso N 04989-2006-PHC/TC,
fundamento 13, ha sefialado que "es ineludible exigencia, que la acusacién ha de ser cierta,
no implicita, sino precisa, clara y expresa, con una descripcién suficiente, detallada de los
hechos considerados punibles que se imputan y del material probatorio en que se
fundamenta. y que la imputacién de un delito debe partir de una consideracién acerca del
supuesto aporte delictivo de todos y cada uno de los imputados; en tanto que el control de
tal juicio de imputacién corresponde al érgano jurisdiccional no sélo al momento de la
etapa preliminar sino también abarca mucho mds durante la etapa intermedia y se
intensifica durante la acusacién que se formula en el juicio oral por ser la fase donde ha de
verificarse los juicios de imputacién con las pruebas presentadas y sustentar una condena y
que

sOlo asi se podra vencer el principio de la presuncién de inocencia antes sefialada.
2.4. Andlisis del caso concreto:

241 Delimitacién de los hechos imputados y su calificacién juridica:

Los hechos descritos por el Ministerio Publico al formular los alegatos de inicio y de
cierre, cada uno de los hechos fueron tipificados como delito contra el Patrimonio -Robo
agravado previsto en el articulo 189 0 , numerales 2, 4 y 5 del Cédigo Penal, los que
prescriben:

Articulo 188 del Cédigo Penal: "El que, se apodera ilegitimamente de un bien mueble total
o parcialmente ajeno, para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que se encuentra,
empleando violencia contra la persona o amenazandola con un peligro inminente para su
vidao su integridad fisica (..)"

Articulo 189, "La pena serd no menor de doce ni mayor de veinte afios, si el robo es
cometido,incisos: 2) Durante la noche o en el lugar desolado; 4) Con el concurso de dos o
mads personasy, 5) En cualquier medio de locomocién de transporte publico o privado de
pasajeros.

Asimismo, teniendo en consideracién que el primer hecho objeto de imputacién se ha
indicadoque qued6 en grado de Tentativa, ha de sefialarse que el articulo 16, del mismo
Cddigo prescribe: "En la tentativa el agente comienza la ejecucion de un delito que decidié
cometer si consumarlo. El Juez reprimird la tentativa disminuyendo prudencialmente I
apena
242 Consideraciones sobre el delito Contra el Patrimonio -Robo y su C) agravante:

El bien juridico protegido en el delito sub materia, viene a ser el patrimonio,
independientemente del tipo de derecho real que pueda ostentar sobre ella, sin embargo, el
objeto de este ilicito penal serd siempre un bien mueble; asimismo, por la actividad

dar a conocer de un hecho
concreto). Si cumple

5. Evidencia  claridad: el
contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple




desplegada por el agente activo no solamente puede lesionar el bien juridico indicado sino
también puede importar lesién a la libertad, la vida, el cuerpo y la salud, los que también
son objeto de tutela penal en este tipo

Para su configuraciéon es necesario la concurrencia de los siguientes elementos
constitutivos: a) El apoderamiento ilegitimo, que estd referida a la accién que el agente
realiza para apropiarse o aduefiarse de un bien mueble, sin que el acusado tenga derecho
sobre él; b) la sustraccién del

bien, entendida como la accién por la cual el agente aleja un bien mueble de la esfera de
dominio de su titular; ¢) El empleo de la violencia o amenaza, que debe recaer contra la
persona y debe estar destinado a facilitar el apoderamiento del bien, donde la violencia
viene a ser la fuerza fisica empleada contra la victima para reducirle su capacidad de
reaccion y la amenaza el anuncio de un peligro inminente para su vida o integridad fisica;
y, d) El elemento subjetivo dolo, esto es, la conciencia y voluntad del agente para realizar
todos los elementos objetivos del ilicito de robo.

Este delito puede adquirir una modalidad agravada, cuando concurre alguna de las
circunstancias previstas en el articulo 189, primer parrafo del CP; en este caso el
Ministerio Publico ha invocado las agravantes: inciso 2) Durante la noche o en lugar
desolado, el cual es entendida como la carencia de luz solar, lo cual propicia un estado de
mayor peligro para los bienes juridicos mds importantes de la victima, sobre todo cuando
el agente pretende procurar su impunidad, precisando que conforme a la posiciéon asumida
por la Jurisprudencia nacional, el delito de robo durante la noche hace referencia a un
criterio cronolégico-astronémico —es decir aquella condicién circunstancial o temporal
que se caracteriza por la falta de luz solar en el lugar de los hechos, esto es, hablamos de
un supuesto de "oscuridad" generado naturalmentepor la ausencia del sol; inciso 4) el
concurso de dos o mds personas, porque el concurso de una pluralidad de agentes genera
mayor peligrosidad en el delito y facilita la perpetracién del injusto ya que reduce la
posibilidad de reaccién de la victima, con el afiadido que no es exigible el acuerdo previo
cuando concurre una pluralidad de agentes, sino sélo una participacién en lacomisién del
delito de cualquier forma; e, inciso 5) En cualquier medio de locomocién de transporte
publico o privado de pasajeros. Segun la redaccién de esta agravante, simplemente se
configura cuando el robo se realiza en cualquier medio de transporte piblico o privado, de
carga o de pasajeros y que no requiere ninguna otra condicion ni requisito, pues asi ya se
ha sefialado en la Ejecutoria Suprema N O 1750-2004-CALLAO, habida cuenta que la
victima — en este caso- se encuentra en una situacién de mayor indefension.

PRIMER HECHO:

Sobre los hechos probados y no controvertidos:

Del andlisis individual y conjunto de los medios probatorios actuados en el juicio oral, es
posible establecer los siguientes hechos probados y no controvertidos:

Que la DIVINCRI-Huaraz ante la existencia de diversas denuncias por el delito Robo
Agravado cometidos por taxistas desde dias atrds, conformé un grupo de efectivos para
hacer operativos con el fin de identificar a los autores, centrdndose basicamente en la zona
conocida como Barranquito de donde salian personas en estado de ebriedad que eran
potenciales victimas. As{ lo han sefialado los testigos al ser examinados en el juicio oral.
Estd probado también que el dia 05 de Junio del 2012 en horas de la noche el personal
policial inicid un operativo, y como consecuencia de ello a primeras horas del dia 06 de
Junio, observaron que una persona en estado de ebriedad, tomé un servicio de taxi a la
altura del Jr. Lucar y Torre con el Jr. José de la Mar; luego, los efectivos policiales
advirtieron la presencia de dos vehiculos que transitaban en forma paralela, vehiculos que
fueron identificados: el primero de placa Z4B-616 que era conducido por el acusado W, el




segundo vehiculo de placa B7V-597 conducido por el acusado J y finalmente el tercer
vehiculo de placa HID-275 conducido por el acusado Y. As{ ha quedado acreditado con las
declaraciones de los testigos miembros de la Policia Nacional antes mencionados y
corroborado con el Acta de Intervencién Policial también actuado en el juicio oral.
En el juicio oral también se ha acreditado que la persona que abordé inicialmente el
vehiculo de placa Z4B-616 conducido por J fue el agraviado V, quien transcurrido un
tiempo después se bajé del vehiculo y fue hallado por personal policial en las
inmediaciones del Ministerio de Transportes y Comunicaciones, quien les refirié que habia
sido victima de un robo de sus pertenencias. Asi lo ha sefialado el agraviado al ser
examinado en el juicio oral, corroborado también con las declaraciones de cada una de los
efectivos policiales antes mencionados y con el Acta de Intervencién Policial.
En el juicio se ha acreditado que en efecto, el agraviado en mencidn, fue victima de la
sustracciéon de sus pertenencias en la misma fecha y hora antes mencionado, cuando
seencontraba a bordo del vehiculo de placa Z4B-616, cuando se encontraba por el cruce
entre el Jr. Garcilaso de la Vega y Prolongacién Luzuriaga, donde el conductor del
vehiculo de placa B7V-597, J, se sube al primer vehiculo ingresando por la puerta del
asiento posterior, sentdndose al lado del agraviado V, a quien le tiré un pufietazo a la altura
del cuello y se abalanzé sobre éldiciéndole palabras vulgares e indicandole que era un
asalto, sustrayéndole la suma de S/ 250.00(doscientos cincuenta soles). Tales hechos han
sido acreditados con la declaracién del mismo agraviado y ella ha sido acreditado también
con el Acta de Intervencion Policial donde se apreciael modo y forma en que el referido
acusados S aborda el vehiculo donde se encontraba el agraviado, corroborado con la
declaracion de este dltimo.

En el juicio oral también ha sido acreditado la agresion fisica que padeci6 el agraviado V
quien presentd tumefacciones de 12 cm x 10 cm en la zona lateral posterior derecha del
cuello, ocasionado por agente contuso el cual ha merecido atencién facultativa de un dia e
incapacidad médico legal de dos dias, conforme al Certificado Médico Legal N 0 005157-
L de fecha 23/10/12, precisdandose en la data de dicho documento que el paciente refiere
haber sido agredido el dia 06 de Junio del 2012, a horas 02:30 por personas desconocidas
mediante golpe en la nuca y caida de vehiculo en marcha, precisando también en las
observaciones, que se efectué tomas fotograficas de las lesiones y que el examen fue
realizado el 6 de junio del 2012 a las 18:00 horas con participacién del representante
Ministerio Publico de turno a quien se le entregd el certificado provisional, todo ello
corrobora lo dicho por el agraviado en el juicio oral.

En el juicio oral ha quedado acreditado la preexistencia del dinero objeto de Robo con los
recibos por honorarios N 0 0049 y N 0 0050, por la suma de S/ 100 y S/ 150 nuevos soles
que el agraviado percibi6 por el ejercicio del patrocinio, por tener la profesion de abogado,
los que constituyen documentos idéneos para acreditar no solo la solvencia del agraviado
sino la posesién de una suma de dinero en efectivo.

En el juicio oral se ha acreditado que tras el Robo del agraviado fue intervenido el acusado
J por la Av. Horacio Zevallos, mientras su vehiculo de placa B7V-597 fue hallado a la
altura Jr. Garcilaso de la Vega y la Av. Prolongacién Luzuriaga, es decir en el mismo lugar
donde abordé el vehiculo conducido por su coacusado J de placa Z4B-616, conforme ha
quedado acreditado con la declaracion de los efectivos policiales intervinientes,
corroborado también con lo sefialado en el Acta de Intervencidn tantas veces aludido, el
Acta de Registro Personal y el Actade Incautacién del Vehiculo mencionado.




Motivacién del Derecho

Si bien en el Juicio Oral, se ha apreciado que no existe pruebe directa que vincule a los
acusados con el ilicito sub materia; sin embargo, para estos fines la jurisprudencia
recomienda acudir a la

prueba indiciaria, segin el cual partiendo de un hecho base y mediante una inferencia
l16gica puede conocerse un hecho desconocido, siempre y cuando concurra una pluralidad
de indicios, que sean concomitantes y que se refuercen entre si, y que inclusive puede
existir un vnico indicio que tenga suficiente fuerza acreditativa.

En tal sentido en el presente caso se advierte la existencia de indicios de presencia fisica de
los imputados en el lugar de los hechos. Ello en razén a que el acusado J y su vehiculo
B7V-597 fueron hallados por las inmediaciones del lugar de los hechos, conforme ha sido
acreditado objetivamente; ademds que la presencia de dicho acusado a bordo de su
vehiculo fue advertido en el momento mismo en que el agraviado abord¢ el servicio de taxi
en el Jr. José de Sucre de esta ciudad, ello como consecuencia del operativo que venian
realizando el personal de la DIVINCRI, segtin consta en el Acta de Intervencién Policial
Sucediendo lo mismo en el caso del acusado J, quien abordo de su vehiculo de placa Z4B-
616, brind6 el servicio de taxi al agraviado a la altura del Jr. José de Sucre y
posteriormente fue observado cuando trasladaba el agraviado hasta la altura de la Av.
Prolongacién Luzuriaga y el Jr. Garcilaso de la Vega, donde precisamente el acusado J,
llego a bordo de su vehiculo de placa B7V-597 y se subi6 al vehiculo de su coacusado para
dar inicio a los actos propios del apoderamiento del dinero del agraviado mediante
violencia fisica.

10, En el juicio oral también se ha verificado la presencia de indicios de concertacién para
la perpetracion del hecho ilicito. Tal indicio se advertido a partir de que todas las acciones
realizadas por los referidos acusados, como es el hecho probado de que los acusados se
hayan encontrado abordo de sus vehiculos en instantes que el agraviado tomo el servicio de
taxi y que luego transitaron paralelamente con direccién sur de la ciudad de Huaraz, asi
como el hecho de que a la altura de la Av. Prolongacién Luzuriaga y el Jr. Garcilaso de la
Vega hayan efectuado una pare con el fin de que el acusado SC se suba al vehiculo de JR,
constituyen necesariamente comportamientos concertados y coordinados para perpetrar el
hecho ilicito; lo cual también se corrobora con los reportes de llamadas telefonicas
sostenidos entre ambos acusados, asi se tiene que el acusado SC, titular del ndmero celular
949535944, realizé llamadas a su coacusado R, titular del nimero celular 943086012,
desde momentos previos y posteriores al hecho ilicito, como son: el dia 05/06/12 a horas:
23:42:45; luego a horas 23:50:10 y 23:56:17; también se tienen llamadas entre las mismas
personas el dia 06/06/12 en las siguientes horas: 00:25:18; luego 00:34:48; después a las
02:04:22 y por tdltimo a las 02:04:37. Conforme al informa emitido por la empresa
Telefénica mediante carta N O TSP-83030000-s-445-2012.

11. En este contexto, se encuentra acreditado la participaciéon de cada uno de los
acusados a titulo de coautores en la medida que estos realizaron aportes necesarios a través
de una divisién de roles en la perpetracidn del hecho ilicito, conforme a las definiciones
realizados por el articulo 23 del Cédigo Penal y lo sefialado por la jurisprudencia, al indicar
que la coautoria. “supone larealizacion conjunta de un delito por varias personas que
intervienen en €l conscientemente. Laejecucién de un plan aceptado por todos, importa que
las distintas aportaciones debanconsiderarse como un todo y el resultado total atribuirse a
cada coautor, independientemente de la entidad material de su intervencién" (CAS N° 55-
2009-La Libertad). Asimismo, en cuantoal grado de realizacién del hecho ilicito,
teniéndose en consideracién que el personal policial intervino inmediatamente después del
hecho ilicito, ello ha quedado en grado de tentativa, conforme a la definicién dada por el
articulo 16 del Cédigo Penal que prescribe 'En la tentativael agente comienza la ejecucién
del delito sin consumarlo”, en tanto que la Sentencia Plenaria N° 1-2005/DJ-301-A, ha
precisado que la consumacién del hecho ilicito requiere no solo el despojo del bien
mueble, sino que el autor del robo tenga la posibilidad de realizar actos de disposicién
sobre este, lo cual en este caso no se ha producido por la intervencién oportuna de los

Motivacion del derecho.

1. Las razones evidencian la
determinacién de la tipicidad.
(Adecuacién del comportamiento
al tipo penal) (Con razones
normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias l6gicas y completas).
Si cumple

2. Las razones evidencian la
determinacién de la antijuricidad
(positiva 'y negativa) (Con
razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias,
l6gicas y completas). SI cumple
3. Las razones evidencian la
determinacién de la culpabilidad.
(Que se trata de un sujeto
imputable, con conocimiento de
la antijuricidad, no exigibilidad de
otra conducta, o en su caso cémo
se ha determinado lo contrario.
(Con razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias
l6gicas y completas). SI cumple
4. Las razones evidencian el nexo
(enlace) entre los hechos y el
derecho aplicado que justifican la
decision. (Evidencia precision de
las razones normativas,
jurisprudenciales 'y  doctrinas,
légicas y completas, que sirven
para calificar juridicamente los
hechos y sus circunstancias, y
para fundar el fallo). Si cumple

5.  Evidencia  claridad: el
contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos tdpicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple
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Motivacién de la pena

En el juicio oral, la defensa técnica del Acusado J ha sostenido que en ninglin momento se
produjo un delito de robo por su patrocinado, sino existié un altercado entre su patrocinado
y el agraviado quien se encontraba en estado de ebriedad, generado porque el agraviado no
queria pagar el pasaje y le profiri palabras soeces amenazando con romper las ventanas
del vehiculo y que por ello llamé a su coacusado J para pedirle auxilio y que para ello se
constituyd hasta el lugar donde se encontraba y en ese momento el agraviado se bajé del
vehiculo.

Al respecto debe indicarse que, si bien el acusado no estd obligado a demostrar su
inocencia, en virtud al principio de presuncién de inocencia, sin embargo, le es exigible el
demostrar los hechos invocados en su defensa; as{ en ningiin momento ha ofrecido prueba
alguna para demostrar que en la fecha y hora de los hechos se produjo el altercado que
alega, sino un hecho tipico de robo; asi ha quedado demostrado con los medios probatorios
actuados en el juicio oral.

simismo, la defensa técnica de dicho acusado y de J, han cuestionado las actuacions
policiales y han indicado que existen serias contradicciones entre los dichos de los
agraviados con lo de los testigos, todos ellos miembros de la Policfa Nacional del Peru.

Al respecto debe sefialarse que los cuestionamientos realizados a las actuaciones policiales,
han sido deslindados con el examen de los testigos en el juicio oral, quienes han narrado
sobre el tiempo, modo y circunstancias en que produjo el operativo policial, quienes han
sido sometidos al contradictorio, con la actuacién de los abogados defensores de los
acusados; asimismo, si bien se ha advertido la existencia de determinadas contradicciones,
éstas Unicamente se han centrado en aspectos periféricos de la imputacién y no en la
imputacién sustancial. Asi los cuestionamientos efectuados a dichos érganos no son de
recibo por este colegiado, tanto mds si ellos, retinen los requisitos para ser considerados
pruebas vélidas de cargo, conforme a lo establecido en el Acuerdo Plenario N 0 02-2005,
como son: a) la Ausencia de incredibilidad subjetiva, esto es que no se han advertido la
existencia de sentimientos de odio, rencor o de venganza que pueda influir en la
imparcialidad de sus declaraciones; b) La verosimilitud de la declaraciones, por haber sido
corroborados con los demds medios probatorios actuados en el juicio oral, haciendo asi que
las declaraciones sean solidas y coherentes; y, finalmente, ¢) La persistencia en la
incriminacion, lo cual ha sido advertido no sélo en la versién de los agraviados quien de
modo reiterativo ha sefialado sobre el modo y forma en que fueron objeto de sustraccién de
sus pertenencias, sino también en lo vertido por los demds testigos quienes lo han
identificado a los acusados en cada uno de los casos.

Respecto a la participacion del acusado Y.

El Ministerio Publico ha sostenido que éste, se encontraba a bordo de su vehiculo mientras
el agraviado tomaba el servicio de taxi conducido por el acusado R, que luego emprendié
marcha en forma paralela hacia el sur de Huaraz y que después del hecho ilicito hizo una
Ilamada al acusado J.

Analizando los medio probatorios se ha advertido que no existe prueba suficiente para
establecer la participacion de dicho acusado en la comisidn del ilicito sub materia, pues los
efectivos policiales examinados en juicio oral, como son: J, V y E, si bien han sostenido
advirtieron la presencia del conductor del vehiculo de placa de HID-275 que era el acusado
Y y que se encontraba junto a los otros dos vehiculos de los acusados J y J; también es
verdad que los mismos testigos han referido que el vehiculo del acusado HID-275
desapareci6 en el trayecto, como se indica también en el Acta de Intervencién Policial
donde expresamente se indica que

dicho vehiculo en instantes en que los vehiculos de los coacusados estaban estacionados se

Motivacion de la pena.

1. Las razones evidencian la
individualizacién de la pena de
acuerdo con los pardmetros
legales previstos en los articulo
45 (Carencias sociales, cultura,
costumbres, intereses de la
victima, de su familia o de las
personas que de ella dependen) y
46 del Cddigo Penal (Naturaleza
de la accién, medios empleados,
importancia de los deberes
infringidos, extension del dafio o
peligro causados, circunstancias
de tiempo, lugar, modo y ocasion;
moviles y fines; la unidad o
pluralidad de agentes; edad,
educacion, situacién econémica y
medio social; reparacion
espontdnea que hubiere hecho del
dafio; la confesion sincera antes
de haber sido descubierto; y las
condiciones personales y
circunstancias que lleven al
conocimiento del agente; la
habitualidad del agente al delito;
reincidencia) (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, légicas y completa).
Si cumple

2. Las razones evidencian
proporcionalidad con la lesividad.
(Con razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias,
l6gicas y completas, cémo y cudl
es el dafio o la amenaza que ha
sufrido el bien  juridico
protegido). Si cumple

3. Las razones evidencian
proporcionalidad con la
culpabilidad.  (Con  razones,
normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, 16gicas y completas).
No cumple

4. Las razones evidencian,
apreciacién de las declaraciones
del acusado. (Las razones
evidencian cémo, con qué prueba
se ha destruido los argumentos
del acusado). No cumple

5. Evidencia  claridad: el
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habia adelantado, sin precisarse mds informacién con respecto de dicho vehiculo.

Asi mismo el Ministerio Publico refirié6 que como muestra de una coordinacién existente
entre el acusado Y y J es que existié llamadas entre estos. Asi revisando el registro de
Ilamadas, se advirti6 que Y, titular del nimero de celular 961052714, hizo dos llamadas al
acusado J, titular del nimero de celular 949535944, a las siguientes horas: 12:40 am y a las
7:39 am del dia 06/06/12; sin embargo no se ha demostrado su participacion en el hecho
ilicito mediante prueba directa o indirecta; por lo que, la imputacién efectuada por el
Ministerio Pudblico resulta siendo vaga y genérica en este extremo, y por lo mismo
corresponde disponer la absolucién de los cargos.

Consiguientemente, el colegiado concluye por la existencia de elementos de prueba
suficientes que permiten desvirtuar el Principio de Presuncién de Inocencia, mds alld de
toda duda razonable, respecto de los acusados mencionados, al haberse configurado todos
los elementos objetivos y subjetivos de los delitos que se le imputa, no existiendo ningtn
supuesto de inculpabilidad previsto en el articulo 20 del Cédigo Penal, aprecidndose por el
contrario que el hecho ilicito fue cometido por una persona mayoria de edad, en pleno uso
de sus facultades mentales y con clara posibilidad de realizar una conducta distinta a la
atribuida, lo que hace legitima la aplicacion de las consecuencias juridicas establecidas.
Determinacién de la pena respecto de los acusados

contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos tdpicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

11. Sobre los argumentos de defensa del acusado J y J.

16. En principio debe sefialarse que el Tribunal Constitucional, en reiterados
pronunciamientosha seflalado que la determinacién de la responsabilidad penal es
competencia de la justicia ordinaria y que ello también involucra la graduacién de la pena,
atendiendo a la conducta de cada imputado en concreto,

Asf decretada la culpabilidad del acusado, corresponde proceder a la determinacién judicial
de la pena, la que tiene por funcidn, identificar y decidir la calidad e intensidad de las
consecuencias juridicas que corresponden aplicar al autor o participe de un delito. Se trata,
por tanto, de un procedimiento técnico y valorativo de individualizacién de sanciones
penales que se estructura y desarrolla en base a etapas o fases que estdn sefialados en el
articulo 45-A del Cédigo Penal; en la primera etapa se deben definir los limites de la pena
o penas aplicables a partir de la pena prevista para el tipo penal, en cuya virtud
corresponde establecer un espacio punitivo que tiene

un minimo o limite inicial y un maximo o limite final, divido en tercios; en la segunda
etapa la evaluaciéon de la concurrencia de circunstancias agravantes o atenuantes
legalmente relevantes.

Los hechos materia de imputacién fueron tipificados en el articulo 189, Primer Parrafo,
incisos 2,4 y 5 del Cédigo Penal, que prevé una pena conminada de no menor de doce ni
mayor de veinte afios de pena privativa de libertad, consiguientemente, aprecidndose la
concurrencia de una circunstancia de atenuacién como es la carencia de antecedentes
penales de los acusados (prevista en el articulo 46.1.a del CP), ello permite fijar la pena
dentro del tercio inferior de la pena basica de conformidad con lo prescrito por el articulo
45-A, inciso 2, numeral b) del mismo Cédigo, que en este caso seria entre doce a catorce
afios con ocho meses de pena privativa de libertad.

Asimismo teniéndose en consideracién que el hecho ilicito objeto de juzgamiento ha
quedado en grado de tentativa, corresponde la reduccién de la pena por debajo del minimo
legal conforme prevé el articulo 16 del Cédigo Penal que prescribe: : "En la tentativa el
agente comienza la ejecucién de un delito que decidié cometer si consumarlo. El Juez
reprimird la tentativa disminuyendo prudencialmente I apena"

Finalmente, es de considerar los presupuestos para fundamentar y determinar la pena

Motivaciéon de la reparacién
civil.

1. Las razones evidencian
apreciacion del valor y la
naturaleza del bien juridico
protegido. (Con razones
normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, 16gicas y completas).
Si cumple

2. Las razones evidencian
apreciacion del dafio o afectacion
causado en el bien juridico
protegido. (Con razones
normativas, jurisprudenciales y
doctrinas légicas y completas). Si
cumple

3. Las razones evidencian los
actos realizados por el autor y la
victima en las circunstancias
especificas de la ocurrencia del
hecho punible. (En los delitos
culposos la imprudencia/ en los
delitos dolosos la intencién). Si
cumple

4. Las razones evidencian que el
monto se fijé prudencialmente
aprecidndose las posibilidades
econdmicas del obligado, en la
perspectiva cierta de cubrir los
fines reparadores. Si cumple

5. Evidencia  claridad: el
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previstos en el articulo 45 del Cédigo Penal, como son las carencias sociales del acusado
su cultura y costumbres. Asi, en el presente caso el acusado J W ., quien en la fecha de los
hechos contaba con cuarenta afios de edad, tiene grado de instruccién secundaria, de
ocupacién agricultor, con cinco hijos, es ciudadano de la zona urbana, es agente primario
por no tener antecedentes penales ni judiciales; y en caso del acusado J.S., quien en la
fecha de los hechos contaba con veintisiete afios de edad, tiene grado de instruccién
superior, de ocupacién docente, con tres hijos, es ciudadano de la zona urbana y ademads es
agente primario por no tener antecedentes penales ni judiciales; por lo que este colegiado,
considera que la pena debe ser fijado en atencién al principio de lesividad y
proporcionalidad previstos en el articulo IV y VIII del T P del Cédigo Penal, los que
prescriben que la pena necesariamente requiere de la lesiéon o puesta en peligro de un bien
juridico y que no puede sobrepasar la responsabilidad por el hecho, por lo que teniendo en
consideracion la forma y circunstancias en que se han cometido los hechos, se estima la
imposicién de una pena dentro del tercio inferior, asi como la reduccién de la pena por
tentativa conforme a lo sefialado lineas arriba; por lo que, el colegiado estima en imponerle
diez afos de pena privativa de libertad para cada uno de los acusados, lo cual posibilitard
alcanzar los fines de la pena y la resocializacién

de los infractores de la ley penal, en tanto que el cardcter de la misma debe ser la de
efectiva, por no concurrir los presupuestos que sefiala el articulo 57 del Cédigo Penal que
amerite una ejecucion distinta de la misma.

Determinacion de la Reparacion Civil.

17. La Jurisprudencia nacional ha sefialado que el Juez en la determinacién de la
reparacion civil, debe tener en consideracién la naturaleza y magnitud de afectacion al bien
juridico en concreto, (esto es el principio del dafio causado), pero ademds debe regirse por
los principios deproporcionalidad y objetividad. (A. V N O 06-2001 -Lima, Data 40 000,
En este sentido el articulo 93 del Coédigo Penal, prescribe que la reparacién civil
comprende: 1) la restitucién del bien juridico lesionado o si no es posible el pago de su
valor y 2) la indemnizacidn de los dafios y perjuicios.

En el presente caso, es indudable que el bien juridico patrimonio ha sido afectado e
indirectamente también otros bienes juridicos como la libertad, la integridad fisica y
emocional del agraviado; por lo que, corresponde su indemnizacién por los agentes en
forma pecuniaria, cuyo monto debe estar acorde o segln el principio de lesividad y
proporcionalidad del dafio causado; consiguientemente, este colegiado estima que el monto
de la reparacién civil debe fijarse en la suma de quinientos soles que deberdn abonar los
sentenciados en forma solidaria en ejecucion de sentencia.

SEGUNDO HECHO:

Sobre los hechos probados y no controvertidos:

Del andlisis individual y conjunto de los medios probatorios actuados en el juicio oral, es
posible establecer los siguientes hechos probados y no controvertidos:

En el juicio oral ha quedo acreditado que el agraviado KT, siendo a horas 5:00
aproximadamente del dia 26 de mayo del afio 2012 abordé6 un vehiculo taxi para dirigirse a
su domicilio y en el trayecto sufrié el apoderamiento de sus pertenencias por parte de una
persona que abordd el taxi, dicha persona lo cogoteé y la amenaz6 con atentar con su
propia vida, se apropid de sus pertenencias, entre ellas de las tarjetas de crédito, para luego
hacer efectivo en uno de os cajeros del Scotiabank ubicado en el Jirén Sucre de esta
ciudad. Tal hecho

se encuentra acreditado con la declaracién del agraviado al precisar claramente sobre la

contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos tdpicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple




forma y circunstancia en que se produjo tal hecho, asf como con la visualizacién del video
registrado en la fecha y hora en que se hace el retiro de dinero en uno de los cajeros de
dicha entidad bancaria, asi como el reporte de movimientos de la cuenta del agraviado
como se detallan mds adelante.

2. En cuanto al medio empleado , si bien el agraviado ha referido que el
apoderamiento de sus pertenencias se produjo cuando se encontraba a bordo de un taxi y
que ello se produjo de que lecogotearon y le golpearon fisicamente y que tal agresion fisica
no estd respaldado con un Certificado Médico Legal; sin embargo, estando a que la
acusacion del Ministerio Publico también ha sefialado que en este hecho medié la amenaza,
ello ha sido acreditado en el juicio oral, pues el agraviado en todo momento ha sefialado
que desde un primer momento fue objeto amenazas, profiriéndole palabras soeces, se
apoderaron de sus pertenencias, entre ellos su tarjeta de crédito del Scotiabank, por lo que
el ahora acusado le exigi6 su clave y el agraviadole dio sdlo para retirar cien soles, asi al
constituirse a uno de los cajeros ubicados en el jirén sucre de esta ciudad, ingresé y
verific que la clave era incorrecta, retorné hacia el agraviado aquien le tenfa sujetado el
otro sujeto con la cabeza abajo y le dijo "no es la clave te voy a matar",por lo que, el
agraviado le entreg6 la clave correcta, con el cual pudo retirar el dinero, circunstancia que
es suficiente para configurar la amenaza inminente en el delito de robo agravado, como as{
ya lo ha venido estableciendo la Corte Suprema de la Republica, en pronunciamientos
reiterados, como es la Casacion N 0496-2017-Lambayeque.

3. En el juicio oral también se ha acreditado que el acusado J.S. al momento de ser
intervenido por el personal policial el dia 06 de Junio del 2012, se hallé en su poder el DNI
del agraviado, asi como otros documentos y pertenencias del este mismo agraviadocomo
son: una tarjeta Visa debito del Banco de la Nacién N O 4214100080505243 y una
tarjetaVISA platinium N O 4919148096000426, una tarjeta de crédito Visa debito del
banco BBVA Continental-Mund0O sueldo N 04551708094369090, entre otros, conforme
consta en el acta de registro personal- En el Juicio oral, también se ha acreditado que el dia
26 de mayo del afio 2012, siendo a horas 05:38:10 am, se hizo un retiro de S/. 500.00;
asimismo en la misma fecha, siendo a horas

05:38:48 se hizo el retiro de S/. 100.00, de la cuenta bancaria N 0 304-0008868, a través
del Cajero automadtico (terminal N 0622 del Jr. Sucre Huaraz) perteneciente a la persona de
T, del Banco Scotiabank-Perd, conforme la Carta emitida por el funcionario de Banca de
Negocios J. del Banco Scotiabank.

4. Asimismo en el juicio oral se ha acreditado que existe un registro de video sobre
las operaciones efectuadas el dia 26 de Mayo del 2012 en el referido cajero automadtico
(terminal NO 622 del Jr. Sucre Huaraz Scotiabank) conforme consta en la Carta de Fecha
04 de Julio del 2012, emitido por la persona de AC, Funcionario de Negocios Banca
emprendedores Master del Banco Scotiabank Perd, ello en respuesta a un
requerimientoefectuado mediante oficio N 0 040-2012 de la Cuarta Fiscalia Provincial
Penal de esta ciudad; dicho funcionario ha sido examinado en el Juicio oral, y ha ratificado
la informacién referida. Tales registros en videos, han sido visualizados en el juicio oral,
habiéndose actuando juntamente con el Acta de Visualizacién de Video realizado a nivel
de Investigacion Preparatoria.

5. Cabe sefialar que si bien el Ministerio Publico ha ofrecido documentos expedidos
por el Banco de la Nacién respecto a las operaciones bancarias realizados por el acusado
on u cuenta bancariocomo son: I baucher N O 7721 161-3-G de fecha 26 de mayo del 2012
el informe el movimiento bancario de la cu a el Informe emitido por el Administrador del
Banco de la Nacién indicando la agencia donde se hicieron las operaciones, todas ellas de
la cuenta N 0 04-336007300 perteneciente al acusado); asi como también el informe
pericial de Grafotecnia N 0 075-2012, realizado sobre el baucher N O 7721161-3-G; todos
con la finalidad de acreditar que el acusadoefectué el depésito y retiro de dinero en




efectivo provenientes de hechos ilicitos y sin justificarsus fuentes. Tales documentos

-a criterio de este colegiado- carecen de relevancia para el caso materia de juzgamiento por
no existir la posibilidad de vincularlo con la ilicita materia de juzgamiento. Asi lo
sostenido por el Ministerio Publico, sin medios de prueba objetivos, constituye una
apreciacion con alta dosis de subjetivismo.

Respecto a la vinculacién del acusado J con el hecho ilicito.

En el juicio oral se ha advertido la existencia de prueba directa que vincula al
acusado en mencidn con el hecho ilicito, del siguiente modo:
Uno de los primeros elementos objetivos, que vinculan al acusado con los hechos, es que
en poder del acusado J fueron hallados las pertenencias del agraviado K, como son su DNI
y diversas tarjetas de débito y de crédito que se encontraron a nombre del mismo
agraviado; el cual no ha sido deslindado por el acusado indicando dnicamente que tales
pertenencias fueron dejados en su vehiculo cuando hacia el servicio de taxi y que esperaba
entregdrselo a su propietario.
Otro medio probatorio que acredita la vinculaciéon del acusado con el hecho ilicito,
constituyen los videos que captaron las operaciones realizadas en la cuenta del agraviado
del banco Scotiabank en el cajero automdtico ubicado en el Jr. Sucre de esta ciudad
(terminal N 0 622 del Jr, Sucre Huaraz -Scotiabank) del dia 26/05/12 a horas 5:38 am, esto
inmediatamente después de la sustraccion de las pertenecias al agraviado; los mismos que
han sido visualizados en el juicio oral, aprecidndose que contiene dos archivos.
En la primera, denominada Ag Huaraz, se aprecia la fecha 2012/05/26 5:36 10.5.7.8,
visualizdndose que pasa un vehiculo de derecha a izquierda y se estaciona frente a la
cdmara, seguidamente a la hora 00:35:43, se aprecia una persona acercandose al cajero que
es de cabello negro con bigotes que se aproxima desde el inicio de la vereda hacia la
cdmara, presumiblemente para retirar dinero, siendo a las 5:39:16, la misma persona se
retira, siendo de contextura delgada y tamafio normal, presumiblemente termina de sacar el
dinero, cruza la pista aprecidndose que un vehiculo estacionado sigue su rumbo del centro
de la pista hacia la izquierda; videos que posteriormente fueron sometidos a la pericia
antropoldgica a efectos de establecer si corresponde al acusado J.S..
En efecto, en el juicio oral se actuado los informes periciales de antropologia N O
2013009000529 cuya conclusién sefiala: que las caracteristicas morfolégicas de la porcion
facial del extremo cefdlico de las imdgenes registradas por medio de una cdmara de
circuito cerrado de un cajero automadtico con las imdgenes de Ficha RENIEC del acusado J
existen correspondencias morfolégicas, asi como concordancia multimetricamente de
distancia anatémica, sucediendo lo mismo en el caso del informe Antropolégico N O
2013009000054 realizado a fin de establecer el andlisis morfoldgico en el extremo cefélico
de las imagenes obtenidas del registro de cdmara con la del acusado J estableciéndose que
existe correspondencias morfoldgicas asi como la concordancia milimétricamente de
distancias
anatémicas.
Finalmente, en el juicio oral se ha actuado la declaracién del agraviado K quien lleg6 a
relatar sobre el modo y la forma en que ocurrieron los hechos denunciados, en el juicio
oral, RECONOCIO a J como la persona que le cogoteo y quien con palabras soeces le
quito su billetera encontrando la suma de S/ 120.00 y al encontrar sus tarjetas le pidié su
clave para luego dirigirse a un cajero del Scotiabank, ubicado en el Jr. José de Sucre, pero
como le dio una clave errénea regresé y le amenazé de muerte, es asi que el agraviado le
dio la clave correcta con el cual hizo el retiro del dinero hasta en dos oportunidades, lo cual
se encuentra corroborado con el registro del movimiento bancario de su cuenta bancaria N
O N 0 304-0008868, donde consta que el dia 26 de Mayo del afio 2012, siendo a horas




05:38:10 am, se hizo un retiro de S/. 500.00; asimismo en la misma fecha, siendo a horas
05:38:48 se hizo el retiro de S/. 100.00, a través del Cajero automdtico (terminal N 0 622
del Jr. Sucre Huaraz) perteneciente a la persona de T.K., del Banco Scotiabank-Perd, de
cuyas operaciones existe un registro de video, de cual se ha establecido que fue la persona
del acusado J fue quien hizo los retiros de dinero inmediatamente luego de arrebatérselo al
agraviado.

8. Sobre los medios probatorios ofrecidos por el acusado J y los argumentos de
defensa:

En el juicio oral, la defensa técnica de este acusado al formular sus alegatos de inicio y de
cierre, ha sefialado que su patrocinado no ha participado del segundo hecho y si bien se han
hallado pertenencias del agraviado KT, estos fueron dejados en su vehiculo en una fecha
anterior en su vehiculo cuando hacia el servicio de taxi y que los mantuvo en poder
pensando que los iban recoger. Al respecto debe sefialarse que ello ha sido deslindado en el
juicio oral, habiéndose llegado a la conclusién de su vinculacién con los hechos conforme
a lo anotado precedentemente

Asimismo, la defensa técnica del acusado J ha cuestionado las declaraciones de los testigos
indicando que existen contradicciones entre los dichos de los agraviados con lo referido
por los testigos (miembros de la Policia Nacional del Peru).

Al respecto debe sefialarse que los cuestionamientos realizados han sido deslindados con el
examen de los 6rganos de prueba (testigos) quienes han intervenido en el momento de la
comision de los hechos ilicitos y han sido sometidos al contradictorio en el plenario y han
dejado en claro los cuestionamientos, pero ademds, si bien se ha advertido la existencia de
determinadas contradicciones, éstas Unicamente se han centrado en aspectos periféricos de
la imputacién y no

en la imputacion sustancial el cual ha sido acreditado con prueba directa.

Finalmente, debe considerarse las declaraciones de los testigos examinados en el juicio
oral, retdinen los requisitos para ser considerados pruebas vdlidas de cargo, conforme a lo
establecido en el Acuerdo Plenario N 0 02-2005, siendo atn més que sus dichos estin
acreditados con pruebas directa que determinan su participacion en el hecho delictivo.

9. Consiguientemente, respecto a este segundo hecho, este colegiado también
concluye por la existencia de elementos de prueba suficientes que permiten desvirtuar el
Principio de Presunciénde Inocencia, mds alld de toda duda razonable, respecto de los
acusados mencionados, al haberseconfigurado todos los elementos objetivos y subjetivos
de los delitos que se le imputa, no existiendo ningtn supuesto de inculpabilidad previsto en
el articulo 20 del Cddigo Penal, aprecidndose por el contrario que el hecho ilicito fue
cometido por una persona mayoria de edad,en pleno uso de sus facultades mentales y con
clara posibilidad de realizar una conducta distintaa la atribuida, lo que hace legitima la
aplicacion de las consecuencias juridicas establecidas.

Respecto a la determinacion de la Pena del acusado J

Los hechos materia de imputacién fueron tipificados en el articulo 189, Primer Parrafo,
incisos 2,4 y 5 del Cddigo Penal, que prevé una pena conminada de no menor de doce ni
mayor de veinte afios de pena privativa de libertad, consiguientemente, aprecidndose la
concurrencia de una circunstancia de atenuacién como es la carencia de antecedentes
penales de los acusados (prevista en el articulo 46.1.a del CP), ello permite fijar la pena
dentro del tercio inferior de la pena bésica de conformidad con lo prescrito por el articulo




45-A, inciso 2, numeral b) del mismo Cédigo, que en este caso seria entre doce a catorce
afios con ocho meses de pena privativa de libertad.

Finalmente, es de considerar los presupuestos para fundamentar y determinar la pena
previstos en el articulo 45 del Cédigo Penal, como son las carencias sociales del acusado
su cultura y costumbres. asi, en el caso del acusado J, se ha advertido que este en la fecha
de los hechos contaba con veintisiete aflos de edad aproximadamente, tiene grado de
instruccién superior, de ocupacion docente, con tres hijos, es ciudadano de la zona urbana
y ademds es agente primario por no tener antecedentes penales ni judiciales; por lo que este
colegiado, considera que la pena debe ser fijado en atencién al principio de lesividad y
proporcionalidad previstos en el articulo

IV y VIII del T P del Cédigo Penal, los que prescriben que la pena necesariamente requiere
de la lesién o puesta en peligro de un bien juridico y que no puede sobrepasar la
responsabilidad por el hecho, por lo que teniendo en consideraciéon la forma y
circunstancias en que se han cometido los hechos, se estima la imposiciéon de una pena
dentro del tercio inferior y especificamente en el extremo minimo, toda vez que no existe
ninguna atenuante privilegiada que permita su determinacién por debajo del minimo legal,
lo cual posibilitard alcanzar los fines de la pena y la resocializacién del infractor de la ley
penal, en tanto que el cardcter de la misma debe ser la de efectiva, por no concurrir los
presupuestos que sefiala el articulo 57 del Cédigo Penal que amerite una ejecucion distinta
de la misma.

Cabe sefialar, que en el caso del acusado J, habiéndose establecido su responsabilidad
penal por primer hecho, en la cual se ha determinado que la pena a imponerse es de diez
afos de pena privativa de libertad; y en el segundo hecho, se estd determinado que la pena
a imponerse es de doce afios de privativa de libertad; consiguientemente, estando ante un
supuesto de concurso real de delitos, corresponde la aplicacién de lo dispuesto por el
articulo 50 del Cédigo Penal, el cual prescribe: "Cuando concurran varios hechos punibles
que deban considerarse como otros tantos delitos independientes; se sumardn las penas
privativas de libertad que fije el juez para cada uno de ellos, hasta un maximo del doble de
la pena del delito mds grave, no pudiendo exceder de 35 afios..

Sobre la determinacién de la Reparacién Civil.

11 La Jurisprudencia nacional ha sefialado que el Juez en la determinacion de la reparacion
civil, debe tener en consideracion la naturaleza y magnitud de afectacién al bien juridico en
concreto, (esto es el principio del dafio causado), pero ademds debe regirse por los
principios de proporcionalidad y objetividad. (A.V NO 06-2001 -Lima, Data 40 000, G.J.)
En este sentido el articulo 93 del Coédigo Penal, prescribe que la reparacién civil
comprende: 1) la restitucién del bien juridico lesionado o si no es posible el pago de su
valor y 2) la indemnizacién de los dafios y perjuicios

En el caso de autos, es indudable que el bien juridico patrimonio ha sido afectado e
indirectamente también otros bienes juridicos como la libertad, la integridad fisica y
emocional del agraviado KT; por lo que, corresponde su indemnizacién por los agentes en
forma pecuniaria, cuyo monto debe estar acorde o segin el principio de lesividad y
proporcionalidad del dafio causado; consiguientemente, este colegiado estima que el monto
de

la reparaciodn civil debe fijarse en la suma de seflalada novecientos soles que deberd abonar
el acusado a favor del agraviado en ejecucion de sentencia.
TERCER HECHO:

Del andlisis individual y conjunto de los medios probatorios actuados en el juicio oral, es




posible establecer los siguientes hechos probados y no controvertidos:

Conforme se advierte de la acusacién del Ministerio Publico, la imputacién concretamente
sefiala que el dia 22 de Mayo del afio 2012, a horas 12:00 a 01:00 am el agraviado J sufrié
el robo de sus pertenencias por dos sujetos desconocidos quienes se comunicaban con una
tercera persona quien vendria ser el acusado W y que este habia realizado el retiro de S/
600.00 y luego se habria dirigido al grifo O para abastecerse de combustible por la suma de
S/ 164.00, ademas el retiro de dinero en efectivo por la suma de S/ 700.00, también con
cargo a la cuenta del agraviado.

En efecto, en el juicio oral se ha acreditado que el dia 22 de mayo a las 1:50 am,
aproximadamente, el acusado J, se constituyé al Grifo O ubicado en la Av. Raymondi, con
el fin de realizar operaciones, con cargo a la cuenta de ahorros del agraviado R Calle José
Felipe, donde hizo dos operaciones una de S/164:00 y otras de S/700.00; ello ha sido
corroborado con la declaracién del testigo C, quien ha indicado en el plenario que el
acusado J, llegé a bordo de un vehiculo station wagon pidiéndole que "tanquee el carro"
por la suma de S/ 164.00, ademds le pidi6 la suma de S/ 700.00; lo cual ha sido
corroborado con la visualizacién del Video que contienen las imdgenes captadas por las
cdmaras de vigilancia instalados en dicho grifo, donde se ha apreciado que una persona de
sexo masculino hizo dichas operaciones y que a decir del testigo en mencién es el acusado
J, corrobordndose también con los reportes de Estados de cuenta de Ahorros en moneda
Nacional del Banco de la Nacién y el reporte de Consulta de Operaciones Visa, donde se
aprecia que mediante la utilizacion de la tarjeta de crédito del agraviado N
04214100078055987, de la cuenta del Banco de la Nacién N 04-371- 219892, se hicieron
tales operaciones, todo ello también corroborado con los vduchers VISANET
1D992121439612926 por S/. 700.00 y ID992121439612922 por S/164.00

Asimismo, debe indicarse que el Ministerio Piblico, ha sefialado que el acusado W, el dia
de los hechos habria efectuado transacciones y operaciones de retiro de dinero en varios
establecimientos comerciales y por diversos montos, utilizando la misma tarjeta de crédito
del agraviado N 04214100078055987 y de la misma cuenta N 0 4-371-21-9892, por la
suma total que ascenderia a S/. 5,216.00, conforme al reporte de Consulta de Operaciones
Visa y el estado de Cuenta de ahorros en moneda Nacional del Banco de la Nacidn; sin
embargo, en el juicio oral, no se ha establecido de quién o quienes realizaron estas ultimas
operaciones.

Consiguientemente del andlisis de todos los medios probatorios, si bien se ha acreditado
que el acusado J hizo dos transacciones por COMPRA pos, ambos en el Grifo O (conforme
a lo sefialado anteriormente); sin embargo, no existe evidencia alguna que permita
establecer su vinculacion en la comision del delito de robo agravado, por lo siguiente:

El agraviado al ser examinado en el plenario, en torno a la identificacién de sus agresores,
ha sefialado que pudo percatarse de que el chofer era joven de aproximadamente veinte a
veinticinco afios de edad, parecia de estatura baja, no logrando ver su rostro; asimismo que
cuando conversaban con el otro sujeto tenfa un dejo como si fuera de Hudnuco o de la
selva.. advirtiéndose asi que el agraviado no ha reconocido a ninguno de los sujetos que le
robaron, ademds que los datos proporcionados no son posibles de cotejarlos con las del
ahora acusado por no existir medios probatorios sobre este particular.

El agraviado al ser examinado en el juicio oral, también ha sefialado que sus agresores se
comunicaban con otro sefior para saber si la clave de su tarjeta es correcta. lo cual al ser
recogido por el representante del Ministerio Publico, lo llevé a sostener que los dos sujetos
no identificados que atacaron al agraviado para sustraerles sus pertenencias, se
comunicaban con un "tercero" y que éste vendria ser la persona del acusado J W ." Sin
embargo, de la revision de todo los medios probatorios ofrecidos por el Ministerio Piblico,
se ha advertido que no existe elemento probatorio objetivo que demuestre la existencia de
tales comunicaciones, como son los registros de llamadas que habrian sostenido el acusado




con los otros dos sujetos desconocidos, lo cual no permite establecer una posible
concertacion entre el ahora acusado con los dos sujetos desconocidos.

Por tanto, la sola demostracién de que el acusado haya efectuado el retiro de las sumas de
dinero utilizando la tarjeta de crédito del agraviado en el grifo O, ello no es suficiente para
atribuirle el delito de robo agravado a titulo de coautor o participe y menos para establecer
su responsabilidad penal; por lo que, la presuncién de inocencia en este caso, se mantiene
incélume y por lo mismo corresponde su absolucion.

5. NO esta demas precisar que el principio de Presuncién de Inocencia Constituye un
derecho Constitucional previsto en el articulo 2, inciso 24, literal e). En este sentido el
Tribunal

constitucional peruano ha sostenido en la STC EXP. N. 0 1172-2003-HC/TC, el principio
de presuncién de inocencia se despliega transversalmente sobre todas las garantias que
conforman el derecho a la tutela jurisdiccional efectiva. Y, mediante él, se garantiza que
ningln justiciable pueda ser condenado o declarado responsable de un acto antijuridico
fundado en apreciaciones arbitrarias o subjetivas, o en medios de prueba, en cuya
valoraciéon existen dudas razonables sobre la culpabilidad del procesado. El contenido
esencial del derecho a la presuncién de inocencia, de este modo, termina convirtiéndose en
un limite al principio de libre apreciacién de la prueba por parte del juez, puesto que
dispone la exigencia de un minimo de suficiencia probatoria para declarar la culpabilidad,
mds alld de toda duda razonable. Lo sefialado, guarda concordancia con lo prescrito en el
articulo 11 del TP del NCPP que prescribe: "Toda persona imputada de la comisién de un
hecho punible es considerada inocente, y debe ser tratada como tal, mientras no se
demuestre lo contrario y se haya declarado su responsabilidad mediante sentencia firme
debidamente motivada. Para estos efectos, se requiere de una suficiente actividad
probatoria de cargo, obtenida y actuada con las debidas garantias procesales. En caso de
duda sobre la responsabilidad pena/ debe resolverse a favor del imputado”

El anexo 5.2 evidencia que la calidad de la parte considerativa es de rango muy alta; porque, los resultados de la motivacion de los hechos, del derecho, la pena y la
reparacion civil, fueron de rango muy alta calidad.



Anexo 5.3: Parte resolutiva — sentencia de primera instancia —-Robo Agravado
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III. RESOLUCION: 1. El pronunciamiento
evidencia correspondencia
Por las consideraciones expuestas, de conformidad con lo dispuesto (relacion reciproca) con
en los articulos 394 0 y 399° del Cédigo Procesal Penal, los sefiores los hechos expuestos y la
jueces del Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de la Corte calificacion juridica
Superior de Justicia de Ancash, administrando justicia a Nombre de prevista en la acusacién
& la Nacién, por unanimidad, Fallan: del fiscal. Si cumple
'g Por el primer hecho: CONDENADO a los acusados, por el delito 2. El pronunciamiento
£ contra el Patrimonio — Robo Agravado en grado de Tentativa, evidencia correspondencia
= previsto y sancionado en el articulo 189 0 numerales 2, 4 y 5 del (relacion reciproca) con
b Cddigo Penal (durante la noche, entre dos o mas personas y en las pretensiones penales y
'g vehiculo automotor) concordado con el articulo 188 y 16 del mismo civiles formuladas por el
‘2, | Cdédigo, en agravio de A; y ABSOLVIENDO A Y por el delito contra | fiscal y la parte civil (éste
g el Patrimonio - Robo Agravado en grado de Tentativa, previsto y tltimo, en los casos que se 10
g sancionado en el articulo 189 0 numerales 2, 4 y 5 del Cédigo Penal hubiera constituido como
) (durante la noche, entre dos 0 mds personas y en vehiculo automotor) | parte civil). Si cample
': concordado con el articulo 188 y 16 del mismo Cédigo, en agraviode | 3. El  pronunciamiento
Zg \Y% evidencia correspondencia
5 Por el segundo hecho: CONDENANDO al acusado J por el Delito (relacion reciproca) con 5
&, | contra el patrimonio — Robo Agravado, previsto y sancionadoenel | las pretensiones de la
< articulo 189 0 numerales _2, 4 y 5 del Cédigo Penal (durante la defensa del acusado. Si
noche, entre dos 0 més personas y en vehiculo automotor) cumple
concordado con el articulo 188 del mismo Cddigo, en agravio de K. 4. El pronunciamiento
Por el Tercer Hecho: ABSOLVIENDO al acusado J por el Delito evidencia correspondencia
contra el patrimonio — Robo Agravado, previsto y sancionado en el | (relacién reciproca) con la
articulo 189 0 numerales 2, 4 y 5 del Cédigo Penal (durante la noche, | parte expositiva y
entre dos o mds personas y en vehiculo automotor) concordado con el | considerativa




articulo 188 del mismo Cddigo, en agravio de JF.

IMPONEN a J a DIEZ ANOS de pena privativa de libertad, por el
primer hecho; IMPONEN a J a VEINTIDOS ANOS de pena
privativa de libertad (como consecuencia de la sumatoria de las
penas, esto es: diez afios por el primer hecho y doce afios de privativa
de libertad por el segundo hecho). En todos los casos, con el caracter
de efectiva a cumplirse en el Establecimiento Penal de Sentenciados
de la ciudad de Huaraz, debiéndose descontar la carceleria que
sufrieron por efecto de la prisién preventiva: en caso del sentenciado
J (detenido desde el dia 08 de junio del 2012 hasta el 20 de setiembre
del 2012 — tres meses y doce dias) yen caso del acusado J (detenido
desde el dia 08 de junio del 2012 hasta el 10 de setiembre del 2012 —
tres meses y dos dias); por tanto encontrandose dichos acusados con
comparecencia con restricciones, IMPARTASE las requisitorias a
nivel nacional para su inmediata ubicacion captura e internamiento al
Establecimiento Penal de esta ciudad. FIJAN el pago por concepto de
reparacion civil los siguientes montos: QUINIENTOS SOLESque
deberdn abonar en forma solidaria por los sentenciados J y J a favor
del agraviado V; y, NOVECIENTOS SOLES que debera abonar el
sentenciado J a favor del agraviado K.

respectivamente. (El
pronunciamiento es
consecuente  con  las
posiciones expuestas
anteriormente en el cuerpo
del documento -

sentencia). SI cumple

5. Evidencia claridad: e/
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de
no anular, o perder de
vista que su objetivo es,
que el receptor
decodifique las
expresiones ofrecidas. Si
cumple

Descripcion de la decisiéon

DISPONEN el pago de las costas y costos por la parte vencida en los
extremos que se imponen condena, previa liquidacién en ejecucién de
sentencia.

REMITASE el Boletin y Testimonio de Condena al Registro Central
de Condenas adjuntando copia certificada de la presente sentencia
una vez que haya quedado firme la condena; y, ANULESE los
antecedentes penales y judiciales generados en los extremos de la
absolucién, una vez que haya quedado firme la absolucién

1. El pronunciamiento
evidencia mencion expresa
y clara de la identidad
del(os) sentenciado(s). Si
cumple

2. El pronunciamiento
evidencia mencién expresa
y clara del(os) delito(s)
atribuido(s) al sentenciado.
Si cumple

3. El pronunciamiento
evidencia mencion expresa
y «clara de la pena
(principal y accesoria, éste
dltimo en los casos que
correspondiera) 'y la

reparacion civil. Si
cumple
4. El pronunciamiento

evidencia mencién expresa
y clara de la(s)




identidad(es) del(os)
agraviado(s). Si cumple

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de
no anular, o perder de
vista que su objetivo es,

que el receptor
decodifique las
expresiones ofrecidas. Si
cumple

l anexo 5.3 evidencia que la calidad de la parte resolutiva es de rango muy alta; porque, la aplicacion del principio de correlacion y la descripcion
de la decision, fueron de rango muy alta y muy alta calidad, respectivamente.




Anexo 5.4: Parte expositiva — Segunda sentencia — Robo Agravado

Evidencia empirica

Parte expositiva de la
sentencia de segunda
instancia

Parametros

Calidad de la
introduccion y de la

postura de las partes.

Calidad de la parte
expositiva de la sentencia
de segunda instancia

Muy baja

Baja

Mediana

Alta

Muy alta

Muy baja

Baja

Mediana

Alta

Muy alta

-

w

EN

9]

[1-2]

[3-4]

[5-6]

[7-8]

[9-10]

APELACIONES

EXPEDIENTE: 00792-2012-73-0201- JR — PE- 02
ESPECIALISTA JURISDICCIONAL: M
MINISERIO PUBLICO: 3° FISCALIA SUPERIOR PENAL DE ANCASH

OTROS PRESIDENTE DE SALA: M JUECES SUPERIORES: A y OTROS
ESPECIALISTA DE AUDIENCIA: C

APELACION Y CONFIRMA SENTENCIA
Resolucién NUMERO CIENTO ONCE Huaraz, veintiuno de noviembre

Del dos mil diecinueve

Introduccién

agravio de K, tal y con lo se desprende del registro de audiencia que antecede.

Ha sido ponente el Juez Superior M.

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE ANCASHPRIMERA SALA PENAL DE

IMPUTADOS: R y OTROS DELITO: ROBO GRAVADO AGRAVIADOS: R Y

SENTENCIA DE VISTA OUE DECLARA INFUNDADO EL RECURSO DE

VISTO Y OIDO, en audiencia piblica, la impugnacién formulada por J Y OTROS,
contra la resoluciéon nimero noventa y nueve, del veintiocho de marzo de dos mil
diecinueve, que los condend, por el delito contra el patrimonio, por un lado, ambos en
la modalidad de robo agravado en grado de tentativa, previsto en el inciso 2), 4) y 5)
del articulo 189 0, concordado con el articulo 188 0 del Cédigo Penal, en agravio de V
y, por otro lado, solo al dltimo en la modalidad de robo agravado, previsto en el inciso

2),4) y 5) del articulo 189 0, concordado con el articulo 188 0 del Cédigo Penal, en

Introduccién

1. El encabezamiento evidencia:
la  individualizacién de la
sentencia, indica el numero de
expediente, el ndmero de la
resolucién que le corresponde a la
sentencia, lugar, fecha de
expedicién, menciona al juez,
jueces/ la identidad de las partes.
En los casos que correspondiera
la reserva de la identidad por
tratarse de menores de edad. etc.
Si cumple

2. Evidencia el asunto: ;Qué
plantea? ;Qué imputacion? ;Cudl
es el problema sobre lo que se
decidira? Si cumple

3. Evidencia la individualizacién
del acusado: Evidencia datos
personales del acusado: nombres,
apellidos, edad/ en algunos casos
sobrenombre o apodo. Si cumple
4. Evidencia los aspectos del
proceso: el contenido explicita
que se tiene a la vista un proceso
regular, sin vicios procesales, sin
nulidades, que se ha agotado los
plazos, las etapas, advierte
constatacién, aseguramiento de
las formalidades del proceso, que

ha llegado el momento de
sentenciar/ En los casos que
correspondiera: aclaraciones

modificaciones o aclaraciones de
nombres y otras; medidas
provisionales adoptadas durante
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el proceso, cuestiones de
competencia o nulidades
resueltas, otros. Si cumple

5. Evidencia  claridad: el
contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos
retdricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

Postura de las partes

. ANTECEDENTES

Iter procesal

1. Con el propdsito de contextualizar, en lo pertinente, es oportuno anotar que
el Fiscal de la Cuarta Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huaraz, formuld
acusacion contra J y J, por el delito contra el patrimonio, por un lado, ambos en la
modalidad de robo agravado en grado de tentativa, en agravio de V y, por otro lado,
solo al ultimo en la modalidad de robo agravado, enagravio de K [expediente judicial:
ff. 01/53]. A su turno, el Juez del Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huaraz, dict6 el auto de enjuiciamiento a través de la resoluciéon nimero veinte, en los
términos expuestos en el requerimiento acusatorio [cuaderno de debate: ft 77/87].

2. El Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Huaraz, previa citacion,
dirigié el juzgamiento en sesiones continuas e ininterrumpidas hasta la emisién de la
resolucién nimero noventa y nueve, del veintiocho de marzo de dos mil diecinueve,
que condend a J y J, por el delito contra el patrimonio, por un lado, ambos en la

modalidad de robo

agravado en grado de tentativa, previsto en el inciso 2), 4) y 5) del articulo 189 0 ,
concordado con el articulo 188 0 del Cdédigo Penal, en agravio de V y, por otro lado,
solo al dltimo en la modalidad de robo agravado, previsto en el inciso 2), 4) y 5) del
articulo 189 0 , concordado con el articulo 188 0 del Cédigo Penal, en agravio de K
[cuaderno de debate: ff. 2800/2847].

3. Los sentenciados R y S, por separado, impugnaron la decisiéon que antecede
con el propdsito de obtener su revocatoria [cuaderno de debate: ff. 2870/2875 y

2877/2885, respectivamente]. Tales apelaciones, acorde a la regulacién que contiene el

Posturas de las partes

1. Evidencia descripcién de los
hechos y circunstancias objeto de
la acusacion. Si cumple

2. Evidencia la calificacién
juridica del fiscal. Si cample

3. Evidencia la formulacién de las
pretensiones penales y civiles del
fiscal/ly de la parte civil. Este
dltimo, en los casos que se
hubieran constituido en parte
civil. Si cumple

4. Evidencia la pretension de la
defensa del acusado. Si cumple

5.  Evidencia  claridad: el
contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos tdpicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple




articulo 421

0 y siguientes del Cédigo Procesal Penal, transitaron por las fases del traslado,
postulacién probatoria y diligencia de apelacién y, a su conclusion, respectiva
deliberacion y votacidn; por lo que corresponde la emisién de la presente resolucion en
los términos que a continuacién se detalla y se leerd en acto publico

El anexo 5.4 evidencia que la calidad de la parte expositiva es de rango muy alta; porque, la introduccion y la postura de las partes, fueron de rango muy alta y
muy alta calidad, respectivamente.



Anexo 5.5: Parte considerativa — Segunda sentencia: Robo Agravado

Parte considerativa de la
sentencia de segunda instancia

Evidencia empirica

Parametros

Calidad de la

motivacion de los

Calidad de la parte considerativa
de la sentencia de segunda

hechos, del derecho, de instancia

la pena, y de la

reparacion civil.
£ g ] = ] 8
El sl 5 s 5| E| 2| E| z| %
| & 2 < EF| z| 2| 3 < Y
= = = = = =
2 |4/6]|8 10 | [1-8]|[9-16]([17-24]|[25-32] | [33-40]

Motivacion de los hechos

CONSIDERANDO

Ambito del pronunciamiento

4. Atendiendo la resefia que precede, corresponde indicar que el
articulo 409° del Cédigo Procesal Penal [en adelante NCPP], impone
circunscribir el dmbito del pronunciamiento a los agravios planteados en
la impugnacién, en virtud del principio "es devuelto cémo ha sido
apelado”, derivado del principio de congruencia y aplicable a toda
actividad recursiva; o sea, a decir de la Corte Suprema de Justicia, en el
fundamento veinticuatro, de la Casacién nimero 3002014, corresponde al
Tribunal de Apelaciones al resolver la impugnacién pronunciarse sélo
sobre aquellas pretensiones o agravios invocados por el impugnante en el
escrito de su propésito,ya que se considera que la expresién de agravios
es como la accién (pretension) de la segunda instancia. No obstante, ello,
sin exceder los limites de la coherencia y congruencia recursal, se permite
y tolera la extension o aclaracion de los fundamentos en sede de litigacién
oral, siempre y cuando no se afecte el derecho de igualdad procesal ni se
produzcan sorpresas entre las contrapartes.

Agravios de los impugnantes

5. En ese orden, se ha indicado que el sentenciado J, apel6 la
resoluciéon niimero noventa y nuevepara solicitar su revocatoria, en

sintesis, bajo los siguientes agravios:

Motivacion de los hechos.

1. Las razones evidencian la seleccion de los
hechos probados o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente,
sin contradicciones, congruentes y
concordantes con los alegados por las partes,
en funcién de los hechos relevantes que
sustentan la pretension(es). Si cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las
pruebas. (Se realizo el andlisis individual de la
fiabilidad y validez de los medios probatorios;
si la prueba practicada puede considerarse
fuente de conocimiento de los hechos, se
verific6 los requisitos requeridos para su
validez). Si cumple

3. Las razones evidencian aplicacién de la
valoracion conjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracién, y no valoracién
unilateral de las pruebas, el organo
jurisdiccional examina todos los posibles
resultados probatorios, interpreta la prueba,
para saber su significado). Si cumple

4. Las razones evidencia aplicacién de las
reglas de la sana critica y las maximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez forma
convicciéon respecto del valor del medio
probatorio para dar a conocer de un hecho
concreto). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos tépicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple
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5.1. La sentencia carece de andlisis y razonamiento 16gico - juridico
que permita entender la decision [argumento 1].

5.2. No existen suficientes medios probatorios ni la concurrencia de
indicios plurales y convergentes que acrediten que el hecho imputado se
realiz6 y sobre su participacion [argumento 1].

5.3. El considerando 2.4.3 punto 2 evidencia falta de motivacién
interna y la ausencia de medio probatorio que sustente cada conclusion.
Acota que no indica cual es la informacién introducida por los testigos ni
al testigo o testigos que brindan la informacién [argumento 2].

5.4. El considerando 2.4.3 punto 3, 4, 5, 6, 7 y 8 evidencia falta de
motivacién interna, en relaciéon a la identificacién de las pertenencias
objeto de sustraccion, sobre la acreditacion del monto de los doscientos
cincuenta soles, las agresiones fisicas al agraviado y sobre la
visualizacion de tomas fotograficas [argumento 3, 4 y 10].

5.5. En el considerando 2.4.3, punto 9, existe contradiccién e
incoherencia, debido que se da poracreditado los hechos imputados, pero
luego se indica que no existe prueba directa y que solo existe indicios.
Insiste en ausencia de suficientes medios probatorios [argumento 5].

5.6. Se hace referencia a existencia de indicios de presencia fisica
de los imputados en el lugar de los hechos e indicio de concertacién para
la perpetraciéon del hecho ilicito, en forma genérica y sin indicar el
razonamiento de induccién o inferencia ni la informacién de especifico
medio probatorio para arribar a la conclusién, por lo que no se cumplié
con lo establecido con el inciso3), del articulo 158 O del NCPP ni el
Acuerdo Plenario nim. 01-2006/ESV-22 ni el Recurso deNulidad nim.
1912-2005. Persiste en ausencia de suficientes medios probatorios
[argumento 6,7 y 8].

5.7. Se acredité en Juicio oral que los hechos versan sobre un
incidente entre pasajero borrachoy el conductor del taxi, debido que el

pasajero no queria pagar el servicio

prestado [argumento 9].

En sfmil argumentacién, el abogado J sustento dicho recurso en




respectiva audiencia de apelacion.

6. También, J, impugné la resolucién nimero noventa y nueve, en
sintesis, bajo los siguientes agravios:

6.1. Se realizé una construccién unilateral de prueba de indicios,
pese que el Fiscal no lo postulo. Ademas, no se establecid el nexo causal
entre las pruebas indiciarias y la determinacién de su responsabilidad
[argumento 11.1].

6.2. No se efectué un razonamiento 16gico para fundamentar la
sustraccion del objeto materialdel delito, es mds se atenté contra el
principio de identidad y contradiccién [argumento 11.2].

6.3. El andlisis de la declaracion del agraviado bajo los criterios del
Acuerdo Plenario nim. 02-2005/CJ-116, se realizé sin tener en cuenta las
incongruencias en su relato y tampoco cumplié con establecer porque
descarta la version exculpatoria [argumento 11.3].

6.4. No existe prueba idénea para la acreditacion del delito contra el
patrimonio, en la modalidadde robo agravado [argumento II. 14].

6.5. En relacién al segundo hecho, a fin de determinar su
vinculacién con los hechos que se le atribuye se recurre a prueba por
indicios, sin observar los requisitos que la legitiman [argumento

1L 1].

6.6. La prueba antropométrica no es concluyente para la
identificacién y determinacion de su identidad [argumento 111.21. No se
valoré que la version del agraviado K es incongruente en relacién a su
identificacion[argumento 111.3] .

6.7. Los medios probatorios actuados son insuficientes para
sustentar la condena impuesta[argumento 111.4].

En simil argumentacién, el letrado V, sustento el recurso escrito en
respectiva audiencia de

pelacion.

Resolucién apelada

7 En la resolucién nimero noventa y nueve, se establecié como




hechos probados, las siguientes aseveraciones:

En relacién al primer hecho

7.1. La DIVINRI-I-Huaraz ante la existencia de diversas denuncias
por el delito Robo Agravado cometidos por taxistas desde dias atras,
conformé un grupo de efectivos para hacer operativos con el fin de
identificar a los autores, centrandose basicamente en la zona conocida
como Barranquito de donde salian personas en estado de ebriedad que
eran potenciales victimas.As{ lo han sefialado los testigos J, V y E al ser
examinados en el juicio oral [fundamento 2.4.3,punto 1].

7.2. Estd probado también que el dia 05 de Junio del 2012 en horas
de la noche el personal policial inicié un operativo, y como consecuencia
de ello a C) primeras horas del dia 06 de Junio, observaron que una
persona en estado de ebriedad, tomd un servicio de taxi a la altura del
Jir6n Lucar y Torre con el Jirén José de la Mar; luego, los efectivos
policiales advirtieron la presencia de dos vehiculos que transitaban en
forma paralela, vehiculos que fueron identificados: el primero de placa
ZAB-616 que era conducido por el acusado J, el segundo vehiculo de
placa B7V-597 conducido por el acusado J y finalmente el tercer vehiculo
de placaHID-275 conducido por el acusado Y. Asi ha quedado acreditado
con las declaraciones de los testigos miembros de la Policia Nacional
antes mencionados y corroborado con el Acta de Intervencién Policial
también actuado en el juicio oral [fundamento 2.4.3, punto 2].

7.3. En el juicio oral también se ha acreditado que la persona que
abordé inicialmente el vehiculode placa Z4B-616 conducido por J fue el
agraviado V, quien transcurrido un tiempo después se bajé del vehiculo y
fue hallado por personal policial en las inmediaciones del Ministerio de
Transportes y Comunicaciones, quien les refirié que habia sido victima de
un robo de sus pertenencias. Asi lo ha sefialado el agraviado al ser
examinado en el juicio oral, corroborado también con las declaraciones de
cada una de los efectivos policiales antes mencionados y con el Acta de
Intervencién Policial

[fundamento 2.4.3, punto 3].




7.4. En el juicio se ha acreditado que en efecto, el agraviado en
mencion, file victima de la sustraccion de sus pertenencias en la misma
fecha y hora antes mencionado, cuando seencontraba a bordo del vehiculo
de placa Z4B-616, cuando se encontraba por el cruce entre el Jirén
Garcilaso de la Vega y Prolongacién Luzuriaga, donde el conductor del
vehiculo de placaB7V-597, J, se sube al primer vehiculo ingresando por
la puerta del asiento posterior, sentdndoseal lado del agraviado V, a quien
le tir6 un puiletazo a la altura del cuello y se abalanz6 sobre éldiciéndole
palabras vulgares e indicdndole que era un asalto, sustrayéndole la suma
de S/ 250.00(doscientos cincuenta soles). Tales hechos han sido
acreditados con -la declaracién del mismo agraviado y ella ha sido
acreditado también con el Acta de Intervencién Policial donde se
apreciael modo y forma en que el referido acusados S aborda el vehiculo
donde se encontraba el agraviado, corroborado con la declaracién de este
dltimo [fundamento 2.4.3, punto 4].

7.5. En el juicio oral también ha sido acreditado la agresion fisica
que padeci6 el agraviado V quien presenté tumefacciones de 12 cm x 10
cm en la zona lateral posterior derecha del cuello, ocasionado por agente
contuso el cual ha merecido atencién facultativa de un dia e
incapacidadmédico legal de dos dias, conforme al Certificado Médico
Legal NOO05157-L de fecha 23/10/12, precisdndose en la data de dicho
documento que el paciente refiere haber sido agredido el dia 06 de Junio
del 2012, a horas 02:30 por personas desconocidas mediante golpe en la
nuca y caida de vehiculo en marcha, precisando también en las
observaciones, que se efectud tomas fotograficas de las lesiones y que el
examen fue realizado el 6 de junio del 2012 a las 18:00 horas con
participacién del representante Ministerio Piblico de turno a quien se le
entregé el certificado provisional, todo ello corrobora lo dicho por el
agraviado en el juicio oral [fundamento 24.3, punto 5]. En el juicio oral
ha quedado acreditado la preexistencia del dinero objeto de Robo con los
recibos por honorarios N 0 0049 y N 0 0050, por la suma de S/ 100 y S/
150 nuevos soles que el agraviado percibi6 por el ejercicio del patrocinio,
por tener la profesion de abogado, los que constituyen documentos

idéneos para acreditar no solo la solvencia del agraviado sino la posesién




de una suma de dinero en efectivo [argumento 2.4.3, punto 6].

7.6. En el juicio oral se ha acreditado que tras el Robo del agraviado
fue intervenido el acusadoJ por la avenida Horacio Zevallos, mientras su
vehiculo de placa B7V-597 fue hallado a la alturaJirén Garcilaso de la
Vega y la Avenida Prolongacion Luzuriaga, es decir en el mismo lugar
donde abordé el vehiculo conducido por su coacusado J de placa Z4B-
616, conforme ha quedado acreditado con la declaracién de los efectivos
policiales intervinientes, corroborado también con lo sefialado en el acta
de intervencion tantas veces aludido, el acta de registro personal y el acta
de incautacién del vehiculo mencionado [fundamento 2.4.3, punto 7].

7,8. Asimismo se ha acreditado que inmediatamente después de los
hechos se realizé la intervencidn policial del acusado J por inmediaciones
del Jir6n 13 de diciembre e interseccidn del Jirén Cajamarca, mientras su
vehiculo de placa Z4B-616 fue hallado en el Jirén Los libertadores-
Independencia-Huaraz, cerca al-Hindrandina, conforme se corrobora con
el acta de intervencién policial y el acta de ubicacién y traslado del
vehiculo [fundamento 2.4.3, punto 8].

7.9. La acreditacion de la vinculacion de los acusados con el hecho ilicito,
se asevera a partir de la presencia de indicios de presencia fisica de los
imputados en el lugar de los hechos e indicios de concertacién para la
perpetracion del hecho ilicito [fundamento 2.4.3, punto 9, 10, 11].

En relacién al segundo hecho

7.10 En el juicio oral ha quedo acreditado que el agraviado K, siendo a
horas 5:00 aproximadamente del dia 26 de mayo del afio 2012 abord6 un
vehiculo taxi para dirigirse a su domicilio y en el trayecto sufrié el
apoderamiento de sus pertenencias por parte de una persona que abordé el
taxi, dicha persona lo cogoted y la amenazé con atentar con su propia
vida, se apropid de sus pertenencias, entre ellas de las tarjetas de crédito,
para luego hacer efectivo en uno de los cajeros del Scotiabank ubicado en
el Jirén Sucre de esta ciudad. Tal hecho se encuentra acreditado con la
declaracion del agraviado al precisar claramente sobre la forma y
circunstancia en que se produjo tal hecho, asi como con la visualizacién

del video registrado en la fecha y hora en que se hace el retiro de dinero




en uno de los cajeros de dicha entidad bancaria, asi como el reporte de
movimientos de la cuenta del agraviado como se detallan més adelante
[fundamento 2.4.3, punto 1].

7.11. En cuanto al medio empleado, si bien el agraviado ha referido
que el apoderamiento de sus pertenencias se produjo cuando se
encontraba a bordo de un taxi

y que ello se produjo de que le cogotearon y le golpearon fisicamente y
que tal agresion fisica no estd respaldado con unCertificado Médico
Legal; sin embargo, estando a que la acusacién del Ministerio Piblico
también ha sefialado que en este hecho medié la amenaza, ello ha sido
acreditado en el juicio oral, pues el agraviado en todo momento ha
seflalado que desde un primer momento fue objetoamenazas,
profiriéndole palabras soeces, se apoderaron de sus pertenencias, entre
ellos su tarjetade crédito del Scotiabank, por lo que el ahora acusado le
exigi6 su clave y el agraviado le dio sdlo para retirar cien soles, asi al
constituirse a uno de los cajeros ubicados en el jir6n sucre de esta ciudad,
ingresé y verificé que la clave era incorrecta, retorné hacia el agraviado a
quien le tenia sujetado el otro sujeto con la cabeza abajo y le dijo "no es
la clave te voy a matar", por lo que, el agraviado le entregé la clave
correcta, con el cual pudo retirar el dinero, circunstanciaque es suficiente
para configurar la amenaza inminente en el delito de robo agravado,
como asf ya lo ha venido estableciendo la Corte Suprema de la Republica,
en pronunciamientos reiterados, como es la Casacién N0496-2017-
Lambayeque[fundamento 2.4.3, punto 2].

7.12. En el juicio oral también se ha acreditado que el acusado J al
momento de ser intervenidopor el personal policial el dia 06 de Junio del
2012, se hall6 en su poder el DNI del agraviado K, asi como otros
documentos y pertenencias del este mismo agraviado como son: una
tarjeta Visa debito del Banco de la Nacion NO 4214100080505243 y una
tarjeta VISA platinium N° 4919148096000426, una tarjeta de crédito
Visa debito del banco BBVA Continental-Mundo sueldo
N04551708094369090, entre otros, conforme consta en el acta de registro
personal[fundamento 2.4.3, punto 3].

7.13. En el Juicio oral, también se ha acreditado que el dia 26 de




mayo del afio 2012, siendo a horas 05:38:10 am, se hizo un retiro de S/.
500.00; asimismo en la misma fecha, siendo a horas05:38:48 se hizo el
retiro de S/. 100.00, de la cuenta bancaria N 0 304- 0008868, a través del
Cajero automdtico (terminal NO 622 del jirén Sucre Huaraz)
perteneciente a la persona de T, del Banco Scotiabank-Perd, conforme la
Carta emitida por el Funcionario de Banca de Negocios] del Banco
Scotiabank [fundamento 2.4.3, punto 4].

7.14. Asimismo en el juicio oral se ha acreditado que existe un
registro de video sobre las operaciones efectuadas el dia 26 de Mayo del
2012 en el referido cajero automdtico (terminal NO 622 del jir6n Sucre
Huaraz -Scotiabank) conforme consta en la Carta de Fecha 04 de Julio
del2012, emitido por la persona de C Funcionario de Negocios Banca
emprendedores Master del Banco Scotiabank Pert, ello en respuesta a un
requerimiento efectuado mediante oficio N 0 040-2012 de la Cuarta
Fiscalia Provincial Penal de esta ciudad; dicho funcionario ha sido
examinado en el Juicio oral, y ha ratificado la informacidn referida. Tales
registros en videos, han sido visualizados en el juicio oral, habiéndose
actuando juntamente con el Acta de Visualizaciéon deVideo realizado a
nivel de Investigacion Preparatoria [fundamento 2.4.3, punto 5].

7.15. Cabe sefialar que si bien el Ministerio Piblico ha ofrecido
documentos expedidos por el Banco de la Nacién respecto a las
operaciones bancarias realizados por el acusado J en su cuentabancaria,
como son: el vaucher N 0 7721161-3-G de fecha 26 de mayo del 2012; el
informe del movimiento bancario de la cuenta el informe emitido por el
Administrador del Banco de la Nacién indicando la agencia donde se
hicieron las operaciones, todas ellas de la cuenta NO 04-336007300
perteneciente al acusado); asf como también el informe pericial de
Grafotecnia NO 075-2012, realizado sobre el vaucher NO 7721161-3-G;
todos con la finalidad de acreditar que el acusado efectud el depdsito y
retiro de dinero en efectivo provenientes de hechos ilicitos y sin justificar
sus fuentes. Tales documentos -a criterio de este colegiado- carecen de
relevanciapara el caso materia de juzgamiento por no existir la
posibilidad de vincularlo con la ilicita materia de juzgamiento. Asi lo

sostenido por el Ministerio Publico, sin medios de prueba objetivos,




constituye una apreciacién con alta dosis de subjetivismo [fundamento
2.4.3, punto 6].

7.16. La acreditacién de la vinculacién del acusado J con el hecho
ilicito, se afirmé a partir de

(i) hallarse en su poder las pertenencias del agraviado K; (ii) los videos
que captaron las operaciones realizadas en la cuenta del agraviado del
banco Scotiabank en el cajero automadtico ubicado en el Jirén Sucre de
esta ciudad (terminal N 0 622 del jirén Sucre Huaraz -Scotiabank) del dia
26/05/12 a horas 5:38 am, esto inmediatamente después de la sustraccién
de las pertenecfas al agraviado; (iii) los informes periciales de
antropologia nim. 2013009000529 y

el informe Antropolégico nim. 2013009000054 y (iv) la declaracién del
agraviado K quien llegé a relatar sobre el modo y la forma en que

ocurrieron los hechos denunciados[fundamento 2.4.3, punto 7].

En el contexto descrito, en audiencia de apelacion, E, Fiscal
Adjunto de la Tercera Fiscalia Superior Penal de Ancash, respaldo
los fundamentos de la recurrida y peticioné su confirmatoria.
Imputacion factica y juridica

46. Lo resefiado, permite distinguir el dmbito del pronunciamiento;
por lo que, con el propésito de abordar su tratamiento, ademds, es pertinente
hacer breve resefia del hecho objeto de imputacion, la calificacién juridica del
delito bajo andlisis y la relevancia de la actuacién probatoria.

47. Tal y como se resefia en la apelada, respecto al primer hecho, se
indic6 que el dia 06de juniode 2012 a las 00:10 horas, los efectivos policiales se
percataron que el agraviado V, estaba en estado de ebriedad transitando por
inmediaciones del Jiron La Mar - alturade la pizzeria BB, separaba, se quedaba
dormido, segufa caminando y cuando pasé un auto Station Wagon plomo que le
tocé el claxon, el agraviado alzé la mano y abordé el vehiculo conducido por J
W., pidiéndole que le lleve a Toclla, pactando el precio de ocho soles.
Emprendenel recorrido, pero cerca al vehiculo habfa dos vehiculos Station
Wagon mds, uno de los cuales era conducido por J y el otro por J; asi cuando
Wecon direccidn al hospital, se detuvo por 3 0 4 minutos, tiempo suficiente para
que los coacusados lo alcancen, al continuar con su recorrido cerca al Jirén
Garcilaso de la Vega, J se adelanta y estaciona, mientras W hace un ademén de
detenerse, J ingresa al vehiculo de W el asiento posterior derecho, donde estaba
el agraviado, se sienta a su costado, le agarra y golpea ala altura del cuello,
diciéndole: "ya perdiste, entrega todo lo que tienes, es un los bolsillos y
encontrando 250 soles (pago que recibié dias antes), mientras el conductor W
seguia su curso, llegando hasta el Ministerio de Transportes ubicado en la
Avenida Circunvalacién, donde J dice: "nos cagamos la policia nos estd
siguiendo”. El agraviado logra bajar del vehiculo y corre hacia los policias
encubiertos, diciéndoles: "me han robado, me han quitado mi dinero", por lo que
los efectivos persiguen al auto, encontrando a J caminando por el Jir6n Horacio
Zevallos ysu vehiculo estacionado en el lugar donde W pard; el vehiculo
de J fue




intervenido en inmediaciones del Jir6n 28 de Julio y el vehiculo de W, por
inmediaciones de la UNASAMen Centenario; mientras que W fue intervenido
entreel Jirén Caraz y la Av. Fitzcarrald. Asi, se probard que los tres vehiculos
estaban juntos, que entre los tres acusados siempre existidcomunicacion
esporddica pero continua, siendo que el 5 de junio J y W se comunicaron desde
sus celulares a las 9:45 pm, 10 pm, 11:50 pm y 11:56 pm, existiendo un acuerdo
previo cuando W manejaba para recoger un pasajero y recibiendo J una llamada
cuando ya se habia producido el atraco.

48. Mientras, en relacién al segundo hecho se precisé que el dia 26
de mayo de 2012 a las cincode la mafiana aprox., el agraviado K, sali6 de la
discoteca "Mega Encanto” con su amigo, camindpor la Avenida Simén Bolivar,
aborda un taxi StationWagon blanco y sentdndose al costado delconductor, pide
que la lleve a la Avenida Gamarra, cerca al Grifo; el vehiculo inici6 su recorrido
y se desvié por el Ministerio de Agricultura, donde el conductor pide al
agraviado que le pague por adelantado como enefecto lo hizo; luego, el auto se
detuvo por la piscicultura, donde sube una persona de sexo masculino, se sienta
detrds del agraviado y empieza a cogotearlo, pidiéndole dinero, por lo que le
entrega cien soles, pero en vista que el chofer advirtié que tenia una tarjeta de
crédito, se lo quité diciéndole "dame la clave o mi amigote golpea" y una vez
obtenido ello, se dirige al Scotiabank, donde el chofer se estaciona y se dirige
hacia el cajero para realizar una transaccion, pero dado a que el agraviado le da
una clavefalsa, vuelve enojado, le amenaza y ya contando con la clave correcta,
retira quinientos soles y luego cien soles, siendo registrado este hecho por una
camara ubicado en el cajero conel cual se logré identificar al acusado J, quien
ademds al ser intervenido el 06 de junio del2012 (descritoen el primer hecho), se
le encontrd en su poder las pertenencias robadas al agraviado K.

49, La resefia factica que antecede, se calific6 juridicamente en el
siguiente orden, por el primerhecho en agravio de V, en el inciso 2), 4) y 5) del
articulo 189 0, concordado con el articulo 160 y 188 O del Cédigo Penal;
mientras que el segundo hecho en agravio de K, en el inciso 2), 4)y 5) del articulo
189 0, concordado con el articulo 188 0 del Cédigo Penal. El entendimiento de
los elementos normativos de los tipos previstos en los articulos mencionados
no ofrece mayor dificultad, bajo el pertinente desarrollo

argumentativo explicitadoen el fundamento 2.4 de la resolucién nimero noventa
y nueve.

50. Sin perjuicio de lo anterior, es oportuno apuntalar, siguiendo a
decir de Pefia CabreraFreyre(2013), que la nota distintiva del delito de robo, es que
"el autor dirige su conducta a desapoderara la victima de sus bienes muebles,
mediando violencia fisica y/o amenaza de peligro inminentepara su vida e
integridad fisica" [Derecho penal parte especial, T. II. Lima: Ed. Moreno, p. 230-
246].

51. Lo resefiado, ha sido ratificado por la Corte Suprema de
Justicia, en el fundamento décimodel Acuerdo Plenario nimero 03-2008/CJ-116,
al precisar que la conducta tipicadel delito de robo "integra el apoderamiento de
un bien mueble total o parcialmente ajeno con la utilizacion de violencia fisica o
intimidacién [. . .] . Esto es, la violencia o amenaza -como medio para la
realizacion tipica del robo- han de estar encaminadas a facilitar el apoderamiento
o a vencer la resistencia de quien se opone al apoderamiento”.

52. En tal sentido, el delito de robo adquiere concrecién tipica
cuando el sujeto activo se apoderadel bien mueble que se encuentra bajo la
tenencia efectiva del sujeto pasivo, para cuyo efecto despliega contra éste,




energia muscular intensa para vencer su resistencia y/o le anuncia un atentado
contra su vida e integridad fisica capaz de mermarsu voluntad, produciéndose la
sustraccion que permite al agente disponer del bien en potencialidad. Enseguida,
el delito en cuestién de nota mayor agravacion, ante la presencia de algunas
circunstancias particulares previstas en el primer parrafo del articulo 189 0 del
Cédigo Penal, como es el caso de los supuestos previstos en los incisos2), 4) y 5).
esto es cuando el hecho se ha cometido durante lanoche, con pluralidad de
sujetos agentes y en vehiculo automotor.

53. Asi las cosas, el sustento factico y juridico que se resefia,
constituyen insumos imprescindibles para el examen de la recurrida, que 1 'por
imperio del principio de inmediacién,no implica revaluacién del bagaje
probatorio, sino un control de derecho yde lo légico y razonado de la decision
recurrida”, tal y conforme, se estableci6 en el fundamento octavo de laCasacion
ndm. 854-2015/Ica.

Sin lugar a dudas, el comportamiento tipico, merecido y necesitado de
pena, no

reposa en cualquier conducta, sino debe ser actuar que se adecue a los
componentes deltipo que antecede.En dicha tarea, debe encaminarse la actividad
probatoria a fin de acreditar o no cada extremo dela imputacién fiscal.

Aspectos relevantes sobre la valoracién probatoria

55. De ahi que, atendiendo a las peculiaridades de nuestro
ordenamiento juridico sobre la valoracién probatoria, es oportuno puntualizar
que en la acreditaciéon de especifico hecho en quese funde determinada
pretension, no rige el sistema de tarifa legal o intimaconviccién del juez; sino,
ahora, gobierna la fijacion de la aptitud probatoria de especifica prueba, su
apreciacion razonada que impone que la valoracién probatoria se realice en
estricto respeto de las reglas dela sana critica. En esos mismos términos, el
Tribunal Constitucional en el caso James Louis King [Exp. nimero 198-2005-
HC/TC,

f. 2] y la Corte Suprema de Justicia en el fundamento segundo de la Casacion
nimero 96-2014/Tacna.

56. Ciertamente, la valoracién racional de las pruebas, que excluye
lo arbitrario, serd tal, cuando se exteriorice razones que evidencien que aquellas
hayan sido escrutadas, primero, en forma individual y, luego, compulsadas en
conjunto respetdndose en todo momento del procedimiento valorativo las reglas
de la sana critica, especialmente conforme a los principios de la ldgica,
lasmdximas de la experiencia y los conocimientoscientificos; tal y como informa
el inciso 2) del articulo 393 0 del NCPP.

57 En efecto, a decir de la Corte Suprema de Justicia, en un
sistema de sana critica la valoracionde la prueba no se deja librada a la intima
conviccion del juez, al contrario, debe valorarlo teniendo en cuenta las
circunstancias cambiante locales y temporales, asicomo las particularidades del
caso concreto, mediante una valoracion razonada, la que debe ser motivada,a
través de criterios normativos que sirven al juez en una actitud prudente y
objetiva con la finalidad de emitir juicios de valor [Casacién nim. 96-
2014/Tacna, f. 05].

58 De esta manera, dicha valoracién probatoria, serd racional,
cuando se exteriorice razones que evidencien que aquellas hayan sido
escrutadas, primero, en forma




individual y, luego, compulsadas en conjunto, respetdndose en todo momento
del procedimiento valorativo reglas ycriterios objetivos; ya que a decir de Ferrer
(2016) solo después de valoradas individualmentelas pruebas, podra hacerse con
rigor una valoracién conjunta de las mismas [Motivacion y racionalidad de la
prueba. Lima: Grijley E.LR.L, p. 55].

Postura del derecho

8. En el contexto descrito, en linea de criterio objetivo, la fijacion de la
suficiencia de concretatestimonial, sea presencia o referencial, a
decir de la Corte Suprema de Justicia,en el décimo fundamento del
Acuerdo Plenario nimero 02-2005/-1 16, es a partir de la
constatacion de la presencia de las garantias de certeza consistentes
en: a) ausencia de incredibilidad subjetiva, b)Verosimilitud y c)
Persistencia en la incriminacion. En la misma linea interpretativa,
mulatis mutandi, en el octavo fundamento del Recurso de Nulidad
NO 1575-2015. En este punto, cabe insistir que el criterio de
suficiencia probatoria, a decir del Tribunal Constitucional, en el
fundamento 37, del expediente nim.728-2008-PHC/TC, “no se
refiere a la cantidad de pruebasincriminatorias, sino a la entidad y
cualidad que deben reunir éstas

9. La incriminacién, también puede sustentarse en prueba
indiciarfa, que reviste entidad para desvirtuar la presunciéon de inocencia,
siempre y cuando, se verifique con rigor sus requisitos legitimadores, esto es, a
decir de la Corte Suprema de Justicia, en el fundamento cuarto, del Recurso de
Nulidad ndm. 1912-2005/Piura, "estdn en funcion tanto al indicio, en si mismo,
como a la deduccién o inferencia, respecto de los cuales ha de tenerse el cuidado
debido, en tanto que lo caracteristico de esta prueba es que su objeto no es
directamente el hechoconstitutivo del delito, tal y como estd regulado en laley
penal, sino otro hecho intermedio quepermite llegar al primero por medio de un
razonamiento basado en el nexo causal y ldgico existente entre los hechos
probados y los que se tratan de probar; que, respecto al indicio, (a) éste —hecho
base ha de estar plenamente probado — por los diversos medios de prueba que
autoriza la ley —, pues de lo contrario seria una mera sospecha sin sustento real
alguno, (b) deben ser plurales, o excepcionalmente tinicos pero de una singular
fuerza acreditativa, (c) también concomitantes al hecho que se trata de probar —
los indicios deben ser periféricos respecto al dato factico a probar, y desde luego
no todos lo son - y (d) deben estar inter

relacionados, cuando sean varios, de modo que se refuercen entre si y que no
excluyan el hecho consecuencia —no sélo se trata de suministrar indicios, sino
que estén imbricados entre si En elmismo sentido, se sostiene en el fundamento
quinto de la Casacién nim. 628-2015/Lima Bajo tal directriz corresponde testar
el 4mbito de la valoracién probatoria, pero con la salvedad que el Tribunal de
Apelacién ante ausencia de actuacion de prueba en segunda instancia, tiene
prohibido asignar diferente valor probatorio a la prueba personal que fue
objetode inmediacién por el Juez de primera instancia, ello, en estricta
observancia del articulo 425° del NCPP. Lo expuesto se ratifico en el
fundamento 5.16 de la Casacion nimero 385-2013/SanMartin. Siendo asi,a tenor
la exhaustividad en el ejercicio de la funcién jurisdiccional, el examen de la
resolucion recurrida estard supeditada a los alcances de la actuacién probatoria
incorporada en el juzgamiento.

Anilisis concreto

10. En tal orden de argumentos, en lineas generales, a partir de
riguroso cotejo, por un lado, dela argumentacién que brinda soporte a la razén

Motivacion del derecho.

1. Las razones evidencian la determinacién de
la tipicidad. (Adecuacién del comportamiento
al tipo penal) (Con razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias logicas y
completas). Si cumple

2. Las razones evidencian la determinacién de
la antijuricidad (positiva y negativa) (Con
razones normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias, 16gicas y completas). Si cumple
3. Las razones evidencian la determinacién de
la culpabilidad. (Que se trata de un sujeto
imputable, con conocimiento de Ia
antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta,
o en su caso como se ha determinado lo
contrario. (Con razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias légicas y
completas). Si cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace)
entre los hechos y el derecho aplicado que
justifican la decision. (Evidencia precision de
las razones normativas, jurisprudenciales y
doctrinas, l6gicas y completas, que sirven para
calificar juridicamente los hechos y sus
circunstancias, y para fundar el fallo). Si
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos tépicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple
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esencial de la apelada que se resumi6 en el fundamento nim. 07 de la presente
y, por otro lado, los datos objetivos del bagaje probatorio incorporado a juicio
oral, es dable destacar actitud respetuosa a ladebida motivacion en la resolucién
nimero noventa y nueve a partir de la sesuda expresion de razones facticas y
juridicas, sustentadas en escrutinio individual de las pruebas realizado en el
fundamento 1.4 dela apelada y, luego, en su compulsa global practicado en el
fundamento 2.4.3, respetdndose en todo momento del procedimiento valorativo
las reglas de la sana critica, en las notas que se detallan en el fundamento nim.
17 al 20 de la presente, todo ello para acometer con escripulo el andlisis de la
posicién de los sujetos procesales.

11 En otros términos, en el escrutinio de acervo probatorio, la
recluida contiene fundamentos acordes a las exigencias constitucionales de una
debida motivacion, si bien en su desarrollo pormomentos la argumentacion es
concisa; empero, por si misma, dichacircunstancia no la descalifica, en la medida
que su contenido da cuenta del sentido de la decisién a partir de la expresion
légica de sus fundamentos, aunado a la racional

compulsa y adecuado control de las pruebas incorporadas al proceso, analizadas
en forma individual y, luego, en conjunto; es mds, en orden a la exhaustividad se
evidencia a nivel fundamento 2.4.3, punto 12, tratamiento puntualde los
argumentos defensivos delos encartados; en tal escenario, los agravios esbozados
por losmencionados encartados, carecen de sustento, por lo que no corresponde
amparar los mismos, tal y como se precisa a continuacion.

Sobre los agravios del sentenciado J

12. En relaci6n al agravio resefiado en el fundamento nim. 5.1 de la
presente, en estricto,se denuncia que la sentencia carece de andlisis y razonamiento
16gico juridico que permita entenderla decisién. En forma transversal sobre la
misma alegacién en el integro del recurso, es oportunoacotar que el Tribunal
Constitucional, enfatizo que una las garantias que forman parte del derecho
fundamental del debido proceso, es la motivacién de las resoluciones judiciales
[S TC nim. 00728-2008-PHC/TC, f. 7] y su concrecién se evidencia en la
existencia de pronunciamiento de aquellos asuntos que forman parte esencial o
medular del conflicto juridicoque se somete a su conocimiento [Exp. nim.
70252013-AA/TC, f. 08]. En tal sentido, en contrade lo que alega el
impugnante, tal como se tiene anotado en fundamento nim. 24 y 25 de la
presente, cabe enfatizar que la resolucién impugnada expresa a nivel de la
valoracién probatoriaactitud racional, acorde al sistema de valoracion que rige
nuestro ordenamiento juridico, a saber,el de la sana critica, debido que agota con
rigor el escrutinio individual y global de los medios probatorios para brindar
tratamiento pretensiones planteadas por las partes procesales.

13. Adicionalmente, respaldando lo expuesto, es pertinente
resefiar que el Tribunal Constitucional en el fundamento siete de la
sentencia nimero 728-2008-PHC/TC, preciso que 1l el derecho a la debida
motivacion de las resoluciones judiciales es una garantia del justiciablefrente a
la arbitrariedad judicial y garantiza que las resoluciones no se encuentren
justificadas en el mero capricho de los magistrados, sino en datos objetivos que
proporciona el ordenamientojuridico o los que se derivan del caso". No obstante,
acotaron, que cualquier error en la argumentacion de la decisién judicial, no
puede reputarse atentatorio del referido derecho, sino solo aquellos que
afecten s ntenido esencial.

14. En este punto el encausado . alude a falta de motivacion interna
que puedeser testada desde la perspectiva de su correccién légica o desde su




coherencia narrativa. Entre una u otra, los cuestionamientos se circunscriben al
ambito de la correccién ldégica que "para comprobar si se da este tipo de
justificacion hay que fijarseinicamente en la validez lgica de la inferencia que
permite pasar de las premisas a la conclusién” [Moreso y Vilajosana (2004).
Introduccién a la teorfa del Derecho. Madrid:Marcial Pons, p. 177].
También es importante indicar que la Corte Suprema de Justicia, en el fundamento
once del Acuerdo Plenario nimero 06-2011/CJ-116, precisé que la motivacién, por
cierto, puede ser escueta, concisa e incluso -en determinados 4mbitos por remision.
La suficiencia de la misma - analizada desde el caso concreto, no
aprioristicamente- requerird que el razonamiento que contenga, constituya légica y
juridicamente, suficiente explicacién que permita conocer, atin demanera implicita,
los criterios facticosy juridicos esenciales fundamentadores de la decisién. Basta,
entonces, que el 6rgano jurisdiccional exteriorice su proceso valorativo en términos
quepermitan conocer las lineas generales que fundamentan su decision

Postura de la pena

En tal orden de argumentos, sobre estos asuntos, como se tiene dicho, la
estructura argumentativa de la recurrida, da cuenta de razones facticas y
juridicas para acometer con rigorla posicién de los sujetos procesales, asi en
primer orden, se advierte que las razones esenciales que brindan soporte a la
decisién impugnada, resefiadas en el fundamento nim. 07 de la presente,
otorga relevancia al aporte especifico de cada medio probatorio escrutado a
nivel del fundamento 1.4; en segundo orden, en la diagramacién de la
sentencia, son explicitos los fundamentos facticos y juridicos para la
resolucion del caso concreto, como es de verse del fundamento 1.2 y 2.4,
respectivamente; en tercer orden, se evidencia atenciéon de los
descargosefectuados por los encartados . y SC en el fundamento 2.4.3, punto
12 de la recurrida; en definitiva, se tiene que la condena impuesta a J W , por
el delito contra el patrimonio, en la modalidad de robo agravado en grado de
tentativa (en tanto conclusién), si deriva logicamente de las premisas
normativas y facticas quele

brindan soporte. De lo que se sigue que la alegacion sobre algiin supuesto
vulneracién a la debida motivacién carece de asidero, por lo que estos
agravios deben desestimarse.

30. Sobre el agravio que se detalla en el fundamento nim. 5.2 de la
presente, se tiene que el apelante alega que no existen suficientes medios
probatorios ni la concurrencia de indicios plurales y convergentes que
acrediten que el hecho imputado se realiz6 y sobre su participacion.A partir de
lo expuesto en el fundamento nim. 21 de la presente, es claro que la
determinaciénde la suficiencia o no de la actividad probatoria no reposa en
criterio matemadtico sobre cantidad,sino en la determinacion de su entidad y
cualidad a partir de criterios objetivos. En el contexto descrito, como se tiene
dicho, en linea de criterio objetivo, la fijacion de la suficiencia de concreta
testimonial, sea presencia o referencial, a decir de la Corte Suprema de
Justicia, en el décimo fundamento del Acuerdo Plenario nimero 02-2005/-
1'16, es a partir de la constatacion de la presencia de las garantias de certeza
consistentes en: a) ausencia de incredibilidad subjetiva, b) Verosimilitud y c)
Persistencia en la incriminacion.

31. Ciertamente, tal y como se aseverd en la apelada, se acredité la
comision del delito de robo agravado en grado de tentativa, en las notas que se
indican en el fundamento nim. 11 y 14 de lapresente, por parte del encartado,
mediando violencia, durante la noche, en concurso con y en vehiculo
automotor, en agravio de A. Asi, acorde al criterio objetivo que antecede, se
desprende, a nivel de verosimilitud interna, que la versién del mencionado
agraviado, ratifica la tesis incriminatoria, extractada en el fundamento nim.
09 de la presente, al haber brindado datos esenciales, slidos y coherentes,
ajenos a contextos de odio, resentimiento y enemistad -ausencia de

Motivacion de la pena.

1. Las razones evidencian la individualizaciéon
de la pena de acuerdo con los pardmetros
legales previstos en los articulo 45 (Carencias
sociales, cultura, costumbres, intereses de la
victima, de su familia o de las personas que de
ella dependen) y 46 del Coddigo Penal
(Naturaleza de la accién, medios empleados,
importancia de los deberes infringidos,
extension del dafio o peligro causados,
circunstancias de tiempo, lugar, modo y
ocasion; mobviles y fines; la unidad o
pluralidad de agentes; edad, educacion,
situaciéon  econémica 'y medio social;
reparacion espontdnea que hubiere hecho del
dafo; la confesion sincera antes de haber sido
descubierto; y las condiciones personales y
circunstancias que lleven al conocimiento del
agente; la habitualidad del agente al delito;
reincidencia) . (Con razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y
completa). Si cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad
con la lesividad. (Con razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y
completas, como y cudl es el dafio o la
amenaza que ha sufrido el bien juridico
protegido). Si cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad
con la culpabilidad. (Con razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, ldégicas y
completas). Si cumple

4. Las razones evidencian, apreciacién de las
declaraciones del acusado. (Las razones
evidencian c6mo, con qué prueba se ha
destruido los argumentos del acusado). Si
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni_viejos tdpicos, argumentos retdricos. Se
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incredulidad subjetiva-, referidos al (i) lugar de los hechos, al indicar que se
produjo al interior (palte trasera) del taxi que abordo a la altura del jirén Lucar
y Torre en Huaraz para ir asu domicilio en

C) Toclla, (ii) sobre la identificacién del agresor, si bien refiri6 que no
reconocida su agresor por estar oscuro, empero su determinacion no obedece a
este ambito de la declaracidn sino a otros datos indiciarios que serd objeto de
andlisis mas adelante y (iii) la descripcion de concretos actos lesivos, sefiald
que se dio cuenta que el taxi iba por otra parte, sedetuvo y una persona subié
al vehiculo, sentdndose al lado derecho, quien le "menté la madre"y "comenzd
atacarle", es mds a mayor precision indico que "le tiro un pufietazo a la altura
del cuello" y le robaron '250 soles". En efecto, la resefia de los datos que
anteceden permite establecer que sustrajeron al agraviad0250 soles, mediante
el uso de violencia al interior de un taxi.

32. Suma ello, desde la verosimilitud externa, el testimonio de J, V y E,
asi como las documentales consistentes en acta de intervencion policial, acta
de recepcion y Certificado Médico Legal nim. 005157-L, brindaron datos
trascendentes de corroboracién sobre los datos esenciales aportados por el
agraviado, efectivamente, (i) del contenido del Certificado Médico Legal
nim. 005157-L se desprende que el agraviado R presentaba tumefaccionde
2CM x I OCM en zona lateral posterior derecha del cuello, ocasionada por
agente contuso, lo que es compatible con el "pufietazo a la altura del cuello”,
(ii) el acta de recepcion da cuentadel recibo por honorario nim. 049 (por la
suma de cien soles) y 050 (por la suma de ciento cincuenta soles), lo que
afianza el monto objeto de sustraccién y, finalmente, (iii) el testimonio de los
efectivos policiales, perennizada en respectiva acta de intervencion, en forma
coincidente, informaron que con motivo de un operativo preventivo, a
primeras horas del dia 06 de Junio 2012, observaron que una persona en
estado de ebriedad, a quien luego se identifico como el agraviado, tomo
servicio de taxi en el vehiculo de placa Z4B-616, que era conducido por J, a la
altura del Jirén Lucar y Torre con el Jirén José de la Mar, el mismo que era
seguido por otros dos vehiculos. Enseguida, precisaron haber dado
seguimiento al aludido vehiculo, en cuyo trayecto se detuvo, por breve
momento, para que aborde J. Finalmente, afiadieron que el agraviado bajo de
vehiculo en mencién y solicito auxilio al ser victima de robo, a lo que
emprendieron la captura de W y J, la resefia en cuestién reafirma la secuencia
de actos descritos por el agraviado.

asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple
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33. Como se tiene dicho, si bien el agraviado R refiri6 no haber
identificado a su agresor porestar oscuro, sin embargo tal circunstancia en
modo alguno excluye la participacion delencartado R ni el concurso de S,
debido que su intervencién ha sido objeto de acreditacion a través de prueba
indiciaria, en las notas que se indican en el fundamento nim. 22 de la
presente,asi se desprende, por un lado, en tanto indicio de presencia fisica de
los imputados en el lugar de los hechos, se acredito que el agraviado

en mencion abordo el vehiculo Z4B-616, conducidopor J, es mas tal
circunstancia ha sido ratificado por el propio encausado, mientras que el
vehiculo de placa nim. B/V- 597, era conducido por el encausado S, lo que se
acredit6 con el testimonio de los efectivos policiales, perennizada en
respectiva acta de intervenciéon y, por otrolado, en tanto indicio de
concertacién para la perpetracion del hecho ilicito, se acreditoexistencia de
acuerdo entre los encausados en la forma como el primero permitié que el
segundo subiera a su vehiculo, pese que brindaba servicio a tercero, asimismo,
comunicacién constante entre ambos encartados antes y con posterioridad a

Motivacion de la reparacion civil.

1. Las razones evidencian apreciacion del
valor y la naturaleza del bien juridico
protegido.  (Con  razones  normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y
completas). Si cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del
dafio o afectacién causado en el bien juridico
protegido. ~ (Con  razones  normativas,
jurisprudenciales 'y doctrinas logicas 'y
completas). Si cumple

3. Las razones evidencian los actos realizados
por el autor y la victima en las circunstancias
especificas de la ocurrencia del hecho punible.
(En los delitos culposos la imprudencia/ en los
delitos dolosos la intencién). Si cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fij6
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los hechos, tal y como se desprende de del contenido del testimonio de los
efectivos policiales en mencién y el contenido de la Carta ndm.TSP-
83030000-s-445-2012. En definitiva, aun cuando no se menciona en la
apelada, también se evidencia la presencia de indicio de mala justificacion, en
la medida que se justifica en formainverosimil el proceder contra el agraviado
bajo supuesta negativa a pago de servicio de taxi. De lo que se sigue que la
participacion del encausado . en concurso con, en la comisién del delito de
robo agravado en grado de tentativa, se deduce de indicios plenamente
acreditados, plurales y debidamente interrelacionados.

34. En suma, el escrutinio individual y conjunto de las pruebas que
anteceden, otorgan aptitud probatoria a la version del agraviado R, como
prueba de cargo suficiente para destruir la presuncion de inocencia que asiste
al encausado R, ello previa verificacion de los criterios de certeza que se
detallan en el Acuerdo Plenario nimero 02-2005/CJ- 116, es decir, tal
declaracion,es persistente en el tiempo, no se sustentdé en motivos espurios y
esta correlacionada de modo consistente y coherente con otros elementos
objetivos incorporados al proceso a fin de acreditarque el aludido encausado
desplego actos para la concrecion del delito de robo agravado en gradode
tentativa. Ello ha sido afianzado por prueba de indicio como se tiene
precisado.

35. En resumidas cuentas, el encartado R en concurso con SC,
mediando violencia,durante la noche y abordo vehiculo automotor, desplegd
actos para apoderarse de la suma de S/. 250.00 soles, pertenecientes al
agraviado R, pero que no llego a consumarse porla oportuna intervencién de
personal policial, lo que satisface las exigencias objetivas ysubjetivas del tipo
previsto en el inciso 2), 4) y 5) del articulo 189 0 , concordado con el
articulo16 y 188 0 del Cddigo Penal, aunado a ello se advierte que su actuar
no obedecid a un preceptopermisivo (antijuricidad) y, finalmente, se verifica
que se trata de una persona, mayor de edad,en pleno uso de las facultades
fisicas y mentales que le permitieron percibir adecuadamente la realidad,
comprender el orden social y determinarse conforme a su compresion
(culpabilidad); en tal sentido se acredito mediante actividad probatoria
incriminatoria y suficiente la materialidad de los delito incriminado y la
responsabilidad penal del encausado en el mismo.

36. En tal orden de argumentos, mal se sostiene algin supuesto de
insuficiencia de medios probatorios en la probanza del hecho ilicito, menos
cabe argiiir ausencia de concurrencia de indicios en la acreditacién de la
participacién del encartado . en la comision del delito de robo agravado, en
grado de tentativa; por tal, en estos extremos el recurso carece de sustento.

37. A nivel del agravio que se resefla en el fundamento nim. 5.3 de la
presente, se argumenta que el considerando 2.4.3 punto 2, evidencia falta de
motivacién interna y la ausencia de medioprobatorio que sustente cada
conclusién. Acota que no indica cual es la informacién introducidapor los
testigos ni se identifica al C) testigo o testigos que brindan la informacién. En
el escenario de la atencion del supuesto de falta de motivacién interna y la
ausencia de medio probatorio que sustente cada conclusion, cabe ratificar lo
expuesto del fundamento nim. 26 al 30 de la presente, en el que se descarta
tal supuesto; a mayor abundamiento, basta con verificar el contenido del
considerando 2.4.3 punto 2, para advertir en la estructuracién del fundamento
que, en forma explicita, se alude a los medios probatorios que le brindan
soporte, a saber (i) acta de intervencién policial y (ii) testimonio de los
miembros de la policia, si bien no se hace mencién individualizada de los
mismos, sin embargo, tal circunstancia obedece haberse hecho uso del recurso
de la "remision", al sefialarse "miembros de la Policia Nacional antes
mencionados", esto es en el fundamento que antecede se alude al testimonio

prudencialmente apreciandose las
posibilidades econémicas del obligado, en la
perspectiva cierta de cubrir los fines

reparadores. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos tépicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple




de DG. En torno, a la exigencia de plasmar, en forma explicita, la informacion
de cada testigo, es claro que si los testigos en mencidn, brindan informacién
coincidente, tal y como se advierte del andlisis individual de los mismos, la
redaccion del fundamento puede adquirir la forma de conclusion
omnicomprensiva de sus aportes, sin que seconsidere atentatorio a la debida
motivacién de las resoluciones, debido que el alcance individual bien puede
cotejarse a nivel de su compulsa individual. En consecuencia, este agravio
debe ser objeto de rechazo.

38. En el agravio detallado en el fundamento nim. 5.4 de la presente,
se denuncia que el considerando 2.4.3 punto 3, 4, 5, 6, 7 y 8 evidencia falta de
motivacion interna, en relacion a la identificacion de las pertenencias objeto
de sustraccion, sobre la acreditaciéon del monto de los doscientos cincuenta
soles, las agresiones fisicas al agraviado y sobre la visualizacién de tomas
fotograficas. En relacion al alegato reiterativo sobre el supuesto de falta de
motivacion interna,cabe ratificar lo expuesto del fundamento nim. 26 al 30;
especialmente si se tiene en cuenta quepara el descarte de los asuntos que son
objeto de cuestionamiento, basta con verificar el contenido de los
fundamentos mencionados, asi respecto a (i) la identificaciéon de las
pertenencias objeto de sustraccién y la acreditacién del monto de doscientos
nuevos soles, se tiene del contenido del considerando 2.4.3 punto 3, 4 y 6 que
toda referencia por parte del agraviado RD, sobre la sustraccion de sus
pertenencias, es en relacion al monto de doscientos cincuenta soles, que han
sido debidamente acreditados con respectiva acta de recepcion da cuenta del
recibo por honorario nim. 049 (por la suma de cien soles) y 050 (por lasuma
de ciento cincuenta soles); ahora si bien se alega cierta inconsistencia en el
monto, empero,tal y como refirié el agraviado, la falta de recuerdo de tal
aspecto obedece al paso del tiempo,lo que en definitiva se superd con el cotejo
de su declaraciéon previa, el mismo que objeto de ratificacién, y guarda
concordancia con el contenido de los recibos por honorarios antes
mencionados; y, en definitiva, (ii) sobre las agresiones fisicas al agraviado y
sobre la visualizacion de tomas fotograficas, se tiene que el agraviado refirié
haber recibido un "puiietazoa la altura del cuello”, lo que ha sido corroborado
con el Certificado Médico Legal nim. 005157-L del que se desprende que el
agraviado RPpresentaba tumefaccién de 2CM x 10CM en zona lateral
posterior derecha del cuelo, ocasionada por agente contuso; ahora, en relacion
a las toma fotograficas, es claro que su mencion obedece a ser parte del
contenido del aludido certificado, mds no, como medio probatorio
incorporado al juzgamiento; por lo que mal podria aludirse algin supuesto de
visualizacion. Por consiguiente, este extremo del

recurso debedesestimarse,

39. Respecto al agravio extractado en el fundamento nim. 5.5 de la
presente, el sentenciado . alega que en el considerando 2.4.3, punto 9, existe
contradiccion e incoherencia, debido que se da por acreditado los hechos
imputados, pero luego se indica que no existe prueba directa y que solo existe
indicios. Insiste en ausencia de suficientes medios probatorios. En relacion al
alegato reiterativo sobre insuficiencia probatoria, cabe ratificar lo expuesto del
fundamento nim. 31 al 36 de la presente, mientras que sobre supuestos de
contradiccién e incoherencia, son vigentes las razones expuestas del
fundamentos nim. 26 al 30; en especial, si se tiene en cuenta que la presunta
contradicciéon e incoherencia en el considerando 2.4.9, punto 9, es
consecuencia de lectura sesgada por parte del apelante, en efecto,no se atiende
que el ambito de la acreditacion de la concrecién de los hechos (robo
agravado engrado de tentativa) tiene por soporte la aptitud probatoria de la




version del agraviado R, mientras que el escenario de la participacion del
encartado en dicho hecho se sustenta en prueba por indicios; es mds el
desarrollo de las razones esenciales que han sido objeto de resefia en el
fundamento nim. 7 de la presente, ha sido debidamente seccionados bajo ese
tenor; de ahi que la expresion "no existe prueba directa y que solo existe
indicios" se circunscribe al &mbito de acreditacion de la participacion, no al de
los hechos, como mal pretende inducir el apelante, deahi que no cabe hablar
alguin supuesto de contradiccion; en tal virtud, este agravio tampoco merece
amparo.En lo atinente al agravio detallado en el fundamento nim. 5.6 de la
presente, se alude que hace referencia a existencia de indicios de presencia
fisica de los imputados en el lugar de los hechos e indicio de concertacion
para la perpetracion del hecho ilicito, en forma genérica y sin indicar el
razonamiento de induccidn o inferencia ni la informacién de especifico medio
probatorio para arribar a la conclusién, por lo que no se cumplié con lo
establecido con el inciso3), del articulo 158 O del NCPP ni el Acuerdo
Plenario nim. 01-2006/ESV-22 ni el Recurso deNulidad nim. 1912-2005.
Persiste en ausencia de suficientes medios probatorios. Respecto al alegato
reiterativo sobre insuficiencia probatoria, cabe ratificar lo expuesto del
fundamento nim. 31 al 36 de la presente, mientras que sobre la regularidad
del tratamiento de la prueba indiciariaen relacion al 4mbito especifico de la
participacion del encartado R, es vigente lo expuesto en el fundamento nim.
34 de la presente; sin perjuicio de ello, es oportuno reiterar quela apelada
brinda tratamiento puntual a los indicios que alude el apelante, para concluir
que la participacion del encausado . en concurso con SC, en la comisiondel
delito de robo agravado en grado de tentativa, se deduce de indicios
plenamente acreditados, plurales y debidamente interrelacionados, a saber
indicio de presencia fisica de los imputados en el lugar de los hechos e indicio
de concertacion para la perpetracion del hecho ilicito, los quehan sido objeto
de construccién a partir de los datos objetivo que se desprenden del contenido
del acta de intervencidn policial y la Carta nim. TSP- 83030000-s- 445-2012;
por lo que no es dable sostener que los indicios en mencién no han sido
estructurados en estricta sujecion a los requisitos que se aluden en el
fundamento nim. 22 de la presente, especialmente si se hace mencidn expresa
a hechos plenamente probados, plurales, concomitantes e interrelacionados
entre si. Por lo expuesto, este agravio debe ser objeto de rechazo.

40. Finalmente, a nivel del agravio fijado en el en el fundamento nim.
5.7 de la presente, elapelante alega que se acredité en juicio oral que los
hechos versan sobre un incidente entre pasajero borracho y el conductor del
taxi, debido que el pasajero no queria pagar el servicio prestado. Es oportuno,
enfatizar que el estricto respeto del principio de congruencia procesal
explicitado en el fundamento nim. 04 de la presente, y por la especial
trascendencia de los agravios, impone que la argumentacién tendiente a
brindarle sustento, no repose en la exteriorizacion de apreciaciones genéricas
y subjetivas que no tengan correlato probatorio en el caso concreto, sino
implica rebatir en fOlma precisa y especifica los fundamentos de la
decisiénjudicial que se considera atentatoria a intereses especificos, tal y
como exige el literal c) del inciso 1) del articulo 405° del NCPP; mejor dicho,
el apelante debe cuestionar en forma puntualla decision que considere
desfavorable, mediante expresién de razones facticas y juridicas que
contradigan los fundamentos de la recurrida, en efecto, inicamente, bajo esta
Optica, esta Superior Sala Penal brindaria cabal atencién al problema juridico
concreto, dejando de lado aquellas elucubraciones y apreciaciones que no
guardan minima relacién con los ( fundamentosde la decisién impugnada ni
con el acervo probatorio incorporado al

proceso. Por consiguiente,es patente que el asunto planteado por el apelante




constituye alegacion subjetiva, debido que no tiene por respaldo algiin medio
probatorio incorporado al juzgamiento, llanamente se sustenta en su peculiar
apreciacion, especialmente si su alcance fue rebatido por medio probatorio
incorporado al juzgamiento, como los que se analizaron del fundamento ndm.
31 al 36 de la presente. En consecuencia, estos extremos del recurso deben
desestimarse

Sobre los agravios del sentenciado J.S.

41. En relacién al agravio detallado en el fundamento nim. 6.1 de la
presente, se alegd quese realizé construccion unilateral de prueba de indicios,
pese que el Fiscal no lo postulo. Ademas, no se estableci6 el nexo causal entre
las pruebas indiciarias y la determinaciéon de su responsabilidad. En este
ambito, en relacion al primer hecho, se tiene precisado que la concrecion del
delito de robo agravado, en grado de tentativa, ha sido objeto de acreditacion
a partir de la aptitud probatoria de la version agraviado JRP, la misma que ha
sido debidamente corroborada como es de verse del fundamento nim. 32 al
33, mientras que en el escenario de la participacion tanto de SC como de .,
también es vigente lo expuesto en el fundamento nim. 34, en el sentido que si
bien el aludido agraviado refiri6 no haber identificado a su agresor por estar
oscuro, sin embargo tal circunstancia en modoalguno excluye la participacion
del encartado SC ni el concurso de R, debido que su intervencién ha sido
objeto de probanza a través de prueba indiciaria, en estricto respecto delas
notas que se indican en el fundamento nim. 22 de la presente,

42. De lo que se sigue, mal se sostiene que el abordaje de la prueba por
indicios en este punto no obedece a los requisitos que la legitiman, ahora si
bien en la apelada no se acomete su ratamiento a partir de "sumillado” de sus
elementos, empero ello no implica que la estructuracién del argumento
explicitado en el fundamento 2.4.3, puntos 9 y IO de la apelada nocontenga la
acreditacion de los hechos bases, la constatacién de pluralidad de indicios
(dos 0 mas de dos) y su debida interrelacién, todo lo contrario se verifica la
presencia de los mismos enel integro de su contenido. Suma lo expuesto que
la supuesta ausencia de postulaciéon de la prueba por indicios por parte del
representante del

Ministerio Publico, carece de sustento si se tiene en cuenta el contenido del
alegato de clausura, en la que se alegd la presencia de pluralidadde indicios,
como es de verse dela resefia que consta en el fundamento 1.5 de la apelada;
al respecto, debe tenerse en cuenta lo sostenido por la jurisprudencia, lo
siguiente: "Por lo demds,no es de recibo sostener que como el Fiscal no
postulé prueba por indicios, el Juez no pueda sustentar la declaracion de
hechos probados en tal prueba. Lo esencial es que los hechos no se alteren y
que los medios de prueba objeto de valoraciéon fueron materia de debate
judicial. Al Juez corresponde verificar las afirmaciones o enunciados facticos
formulados por las partes. Laprueba por indicios no es medio de prueba sino
un de apreciacién de prueba" [Segundo parrafodel fundamento séptimo en el
Recurso de Nulidad NO 1248-22018/La Libertad de 12 de marzode 2019]. En
consecuencia, este agravio no merece amparo,

43. Respecto al agravio fijado en el fundamento nim. 6.2 de la
presente, el sentenciado SCampos indico que no se efectué un razonamiento
l16gico para fundamentar la sustraccién del objeto material del delito, es mds
se atentdé contra el principio de identidad y contradiccién. En este punto, es
dable reiterar lo expuesto en el fundamento nim. 39 de la presente, en el
sentidoque sobre la identificacién de las pertenencias objeto de sustraccion y
la acreditacién del montode doscientos nuevos soles, se tiene del contenido
del considerando 2.4.3 punto 3, 4 y 6 que toda referencia por parte del




agraviado, sobre la sustraccion de sus pertenencias, es en relacion al monto de
doscientos cincuenta soles, que ha sido debidamente acreditado con respectiva
acta derecepcién que da cuenta del recibo por honorario nim. 049 (por la
suma de cien soles) y 050 (porla suma de ciento cincuenta soles); ahora si
bien se alega cierta inconsistencia en el monto, empero, tal y como refiri6 el
agraviado, la falta de recordacién de tal aspecto obedece al paso del tiempo, lo
que en definitiva se superd con la ratificacion de su declaracion previa y que
guarda concordancia con el contenido de los recibos por honorarios antes
mencionados.Asimismo, el que al registro personal del encausado SC solo se
haya encontrado la suma de doscientos soles, no excluye la sustraccién del
monto de doscientos cincuenta soles,en contrario reafirma tal latrocinio,
debido que se le encontrd parte del dinero. En consecuencia,cabe descartar el
mérito de este agravio.

44. A nivel del agravio que se indica en fundamento nim. 6.3 de la
presente, se alude

que el andlisis de la declaracion del agraviado bajo los criterios del Acuerdo
Plenario ndm. 02- 2005/CJ-116, se realiz6 sin tener en cuenta las
incongruencias en su relato y tampoco cumplié con establecer porque descarta
la version exculpatoria. En este punto, en relacion al primer hecho, se tiene
precisado que la concrecion del delito de robo agravado, en grado de tentativa,
ha sido objeto de acreditacion a partir de la aptitud probatoria de la version
agraviado RC, la misma que ha sido debidamente corroborada, tal y como se
tiene expuesto en el fundamento nim. 32 al 33 de la presente. No obstante, el
apelante si bien alega presencia de incongruencias en la version del aludido
agraviado, a su entender, en relacién a las siguientes expresiones: "abordo el
taxi, se sentdé en la parte trasera y se durmi6" y 'l no recordaba bien
loshechos", sin embargo tal alegacién reposa en lectura sesgada y
descontextualizada de la versiondel agraviado en mencion; asi, desde una
lectura integral y contextualizada, se tiene que durantejuicio oral el agraviado
RP[cfr. registro de audiencia del 20 de noviembre de 2018], extractada a nivel
del fundamento 1.4, punto 4.b) de la apelada, menciond, por un lado, que
"abordo el taxi, se sentd en la parte trasera, se durmid y se dio cuenta de que
el taxi iba porotra ruta, se detuvo y una persona subié al vehiculo, sentdndose
a su lado derecho, le ment6 la madre, comenzé atacarle”, de lo que se
desprende que en estos extremos no cabe supuesto de incongruencia, por el
contrario, el relato da cuenta de coherencia y consistencia, debido que si bien
inicialmente se refiere haberse dormido, ergo acoté que se dio cuenta de lo
que sucedia y, por otro lado, la expresién "no recordaba bien los hechos",
adquiere sentido en el contexto de ser confrontado con su declaracion previa,
ante lo cual mencion6 el que no recuerde se debia al transcurso del tiempo, lo
que es entendible y en modo alguno representa algiin supuesto de
incongruencia, en especial si los eventos objeto de recuerdo no solo fueron
ratificados, sino ademas acreditados con el contenido del Certificado Médico
Legal nim. 005157-L, sobre las lesiones a nivel del cuello y los recibos por
honorario nim. 049 (por la suma de cien soles) y 050 (por la suma de ciento
cincuenta soles), respecto al dinero motivo de tentada sustraccién, En
definitiva, en relacion a la falta de atencion del argumento exculpatorio, basta
con recurrir al contenido del fundamento 2.4.3, punto 12, para advertir su
puntual tratamiento. En consecuencia, este agravio también debe ser objeto de
rechazo.

45. En lo atinente al agravio resefiado en el fundamento nim. 6.4 de la
presente, se alega que noexiste prueba idénea para la acreditacién del delito
contra el patrimonio, en la modalidad de robo agravado. Tal y como se tiene
precisado a nivel del fundamento nim. 31 al 36, la acreditacion del delito que
se le atribuye al encartado SC en concurso con RosalesEspinoza, ha sido




objeto de acreditacién a partir de la aptitud probatoria de la versién del
agraviado, reforzada por prueba de indicios, con lo que se determind que
aquél, mediando violencia, durante la noche y abordo vehiculo automotor,
desplegd actos para apoderarse de la suma de S/. 250.00 soles, pertenecientes
al agraviado, pero que no llego a consumarse por la oportuna intervencién de
personal policial, lo que satisface las exigencias objetivas y subjetivasdel tipo
previsto en el inciso 2), 4) y 5) del articulo 189 0, concordado con el articulo
16 0 y 1880 del Cédigo Penal; en tal orden de ideas, se precis6 que la
violencia se acredité con el contenido del Certificado Médico Legal nim.
005157-L, mientras que el actuar doloso se verific6 en la realizacién de actos
encaminados a la concrecion de la tipicidad objetiva del tipo bajo andlisis que
no se llegd a concretar por la oportuna intervencién de la Policia Nacional, de
ahi que el desarrollo del delito haya quedado en tentativa y, por lo mismo, no
cabria verificar el supuesto de apoderamiento y, respectiva, sustracciéon. Por
consiguiente, el alegato sobre algiin supuesto de ausencia de prueba carece de
sustento.

48. A través del agravio fijado en el fundamento nim. 6.5 de la presente, en
relacion al segundo hecho, se argumenta que a fin de determinar su
vinculacion con los hechos que se le atribuye se recurre a prueba por indicios,
sin observar los requisitos que la legitiman. Desde la forma, la estructura del
argumento que se detalla en el fundamento 2.4.3, punto 7, sobre la
participacion del encartado J, en el segundo hecho, da cuenta que en ningdn
externo se expresa 'l se ha precisado que no existe prueba directa que vincule
a los acusados con el ilicito sub materia" [como si sucede en el andlisis del
primer hecho], en contrario se alude a ' I la existencia de prueba directa que
vincula al acusado en mencién con el hecho ilicito"; por lo que ante tal
escenario de incorreccion de este alegato por parte del apelante, lo que se
impone es su rechazo. Sin perjuicio de lo anterior, a partir de lo expuesto en el
fundamento nim. 21 de la presente,es claro que cualquier cuestionamiento la
determinacién de la suficiencia o no de la actividad probatoria no reposa en
criterio subjetivo o matematico sobre cantidad, sino en la determinacionde su
entidad y cualidad a partir de criterios objetivos, de ahi que en lo

que corresponde en la determinacién de la credibilidad de testigo, sea
presencia o referencial, debe ser a partir de la constatacion de la presencia de
las garantias de certeza consistentes en: a) ausencia de incredibilidad
subjetiva, b) Verosimilitud y c) Persistencia en la incriminacion.

49. Ciertamente, tal y como se aseverd en la apelada, se acredité la
comisién del delito de roboagravado, en las notas que se indican en el
fundamento ndm. I I y 14 de la presente, por parte del encartado J, mediando
amenaza, durante la noche, entre dos o mas personas y en vehiculo automotor,
en agravio de K. Asi, acorde al criterio objetivo que antecede, se desprende, a
nivel de verosimilitud interna, que la versién del mencionado agraviado,
ratifica la tesis incriminatoria, extractada en el fundamento nim. 10 de la
presente, al haber brindado datos esenciales, sélidos y coherentes, ajenos a
contextos de odio, resentimiento y enemistad -ausencia de incredulidad
subjetiva-, referidos al (i) lugar de los hechos, al indicar que se produjo al
interior del taxi stationwagon blanco, (ii) sobre la identificacién del agresor,
refirié haber identificado a J, porque lo vio al tomar el taxi y cuando se
dirigfan al cajero, giro un poco la cabeza y lo vio y (iii) la descripcién de
concretos actos lesivos, sefialé que a la altura de la piscicultura bajo la
velocidad, "momentos que sintié que una persona se sent6 detras de €I, ya que
se encontraba en el asiento del copiloto, le cogié del cuello”, "con palabras
soeces le dice que saque la billetera", "vieron que tenia tarjetas de crédito y




bajo amenaza le pide su clave" y,"fueron al cajero Scotiabank, ubicado en el
jirén José de Sucre", al darle clave incorrecta le dijo"no es la clave, te voy a
matar", "tras lo cual le dio la clave correcta y sacaron el dinero", tambiénse
llevaron "sus tarjetas (una de Scotiabank, Mundo Sueldo del BBVA y una
tarjeta platinium del BBVA), DNI, otros documentos y su celular” . En efecto,
la resefia de los datos que anteceden da cuenta sobre el latrocinio que sufriera
el agraviado TM en el interior del vehiculo automotor conducido por el
encartado SC.

50. Suma ello, desde la verosimilitud externa, el testimonio de Cy las
documentales consistentes en acta de registro personal, acta de visualizacion
de video, informe remitido por el Banco Scotiabank, informe antropoldgico
nim. 2013009000529 y 2013009000054, brindaron datos trascendentes de
corroboracién sobre los datos

esenciales aportados por el agraviado, efectivamente, (i) el testimonio de
Carbajal Castillo y el acta de visualizacion de video, da cuenta que un
vehiculo se estaciona frente al Cajero C) nim. 622 - Scotiabank,
sucursalHuaraz y se dirige a ella, (ii) el acta de registro personal, del que se
desprende que al registro del encartado SC, se le encontré en su posesién un
DNI 44535716 a nombre deK,una tarjeta VISA debito del Banco de la Nacion
NO 4214100080505243 y una tarjeta VISA platiniumNO 4919148096000426
a nombre de K, una tarjeta de crédito Visa debito del banco BBVA
Continental Mundo sueldo N 04551708094369090 a nombre de K.R., tarjeta
de presentacion del laboratorio Diesel Sports, (iii) informe remitido por el
Banco Scotiabank, que da cuenta que el 26 de mayo del 2012, de la cuenta
bancaria 3040008868 se retir6 la cantidad de S/500 a hrs 5:38 y S/ 100 y (iv)
los informes antropoldgicos aludidos, destacan quede la confrontacion de las
imdgenes registradas en video con la que corresponde ala ficha RENIEC
perteneciente a J, se concluye que existe correspondencia morfoldgica.

51. En suma, el escrutinio individual y conjunto de las pruebas que
anteceden, otorgan aptitud probatoria a la versién del agraviado T, como
prueba de cargo suficiente para destruir la presuncién de inocencia que asiste
al encausado SC, ello previa verificacion delos criterios de certeza que se
detallan en el Acuerdo Plenario numero 02-2005/CJ-116, es decir,tal
declaracion, es persistente en el tiempo, no se sustenté en motivos espurios y
esta correlacionada de modo consistente y coherente con otros elementos
objetivos incorporados al proceso a fin de acreditar que el aludido encausado
desplego actos para la concrecién del delitode robo agravado.

52. En resumidas cuentas, el encartado SC en concurso con otro sujeto,
mediandoamenaza, durante la noche y abordo vehiculo automotor, desplegd
actos para apoderarse de losbienes (dinero, "sus tarjetas (una de Scotiabank,
Mundo Sueldo del BBVA y una tarjeta platinium del BBVA), DNI, otros
documentos y su celular’) pertenecientes al agraviado TamaraRamirez, lo que
satisface las exigencias objetivas y subjetivas del tipo previsto en el inciso 2),
4) y 5) del articulo 189° , concordado con el articulo 188° del Cédigo Penal,
aunado a ello se advierte que su actuar no obedeci6 a un precepto permisivo
(antijuricidad) y, finalmente, se

verifica que se trata de una persona, mayor de edad, en pleno uso de las
facultades fisicas y mentales que le permitieron percibir adecuadamente la
realidad, comprender el orden social y determinarse conforme a su
compresion (culpabilidad); en tal sentido se acredito mediante actividad
probatoria incriminatoria y suficiente la materialidad de los delito incriminado
y la responsabilidad penal del encausado en el mismo.

53. En el agravio extractado en el fundamento nim. 6.6 de la presente,
se argumenté que la prueba antropométrica no es concluyente para la
identificaciéon y determinaciéon de su identidad,Al respecto, es oportuno




resefiar que a nivel del fundamento diecisiete del Acuerdo Plenario nimero
04-2015/ClJ-116, la Corte Suprema de Justicia tiene precisado que "las
opiniones periciales no obligan al juez y pueden ser valoradas de acuerdo a la
sana critica; sin embargo, eljuez no puede "descalificar" el dictamen pericial
desde el punto de vista cientifico, técnico, artistico ni modificar las
conclusiones del mismo funddndose en sus conocimientos personales".Es a
partir del criterio doctrinal que antecede, que cabe afirmar que si no se
permite al juez recurrir a sus conocimientos personales para descalificar el
contenido de la pericia, también lo mismo se exige de cualquier sujeto
procesal, en atencion del principio "quien puede lo mas, puede lo menos". En
tal sentido, el apelante pretende descalificar y relativizar las conclusionesde la
mencionada prueba antropométrica, bajo apreciaciones que residencian en su
criterio personal, lo que decanta en la subjetividad de sus argumentos al no
tener por soporte dato probatorio incorporado al proceso y, por ende, son
pasibles de rechazo, especialmente si se tieneen cuenta que los informes
guardan correspondencia con la version incriminatoria del agraviado ..

54. Adicionalmente, mutatis mutandis, la Corte Suprema de Justicia, en
el fundamento novenode la Casacién ndm. 482-2016, en esencia, tiene
precisado que toda prueba pericial es una prueba complementaria y el anélisis
de los peritos apunta, desde lo que expone la victima y en funcién a los
exdmenes auxiliares llevados a cabo. Como tal es una prueba indirecta o
indiciaria,por lo que sus aportes deben ser enlazados con los demds pruebas
de cargo para concluir por larealidad de los hechos y la atribucion de los
mismos al imputado; bajo tal directriz, es claro que la compulsa de los
informes antropoldégicos no ha sido realizado en forma aislada, sino en
funcién de su aptitud

colTOborativa vinculada al relato del agraviado ., quien refirié que "fueron al
cajero Scotiabank, ubicado en el jirén José de Sucre", donde "sacaron el
dinero" y que a quien le dio la clave errada fuel al chofer" y "fue quien hizo el
retiro del dinero".En consecuencia, estos agravios deben ser objeto de
rechazo.

55. En relacién al agravio detallado en el fundamento nim. 6.7 de la
presente, se alega que no se valor6 que la version del agraviado K C) Ramirez
es incongruente en relacion a suidentificacion. A partir de lo expuesto en el
fundamento nim. 50 al 53, es dable descartar alginsupuesto de incongruencia
en el relato del agraviado en mencidn, en contrario se verifico que surelato es
coherente y firme, ademds ha sido debidamente corroborado. A mayor
abundamiento, en el ambito estricto del cuestionamiento, se verifica del
testimonio del aludido agraviado, debidamente extractado en el fundamento
1.4, punto 4.a) de la apelada, que si bien refiri6 que la persona que lo cogié
del cuello, le tenfa siempre agachado, sin embargo dicha circunstancia no
impidi6é que identificara al encartado S, a quien reconocié porque le vio al
tomar el taxi y que también pudo verlo al girar un poco la cabeza cuando se
dirigian al cajero; en tal virtud, en tales dmbitos no existe supuestos de
imprecision.

56. En definitiva, respecto al agravio detallado en el fundamento nim.
6.8 de la presente, el apelante alegd que los medios probatorios actuados son
insuficientes para sustentar la condenaimpuesta. Sobre el particular, es claro
que el Estado Democratico Constitucional de Derecho que se considere
respetuoso del principio-derecho de presuncién de inocencia-inmanente a la
dignidad humana-, garantiza su vigencia irrestricta durante el proceso, en el
amplio espectro desu tripartita dimension, a saber, como regla de tratamiento
del imputado, como regla de juicio ycomo regla probatoria, salvo que sea




abatida por actuacion probatoria de cargo. Tal es la vinculacion de la una con
la otra, que la primera sera desvirtuada o mantendra incélume dependiendo de
la suficiencia o no de la segunda. Ademads, se tiene precisado que el canon de
suficiencia no reposa en criterio de cantidad de pruebas incriminatorias, sino a
la entidad y cualidad que deben reunir éstas. En tal orden de ideas, se ha
destacado que la condena al encartado J, reposa en la credibilidad del relato
del agraviado K, cuya aptitud probatoria ha sido debidamente cotejada, tal y
como puede desprenderse del fundamento nim. 50 al 53, en

el quese precisa que la version del aludido agraviado es consistente, firme,
debidamente corroboradoy, por ende, con virtualidad para destruir la
presuncion de inocencia que asiste al mencionado encartado.

A modo de conclusién

57. En conclusion, la condena de J y J se mantiene inalterable y, por
ende, debe ratificarse la apelada.
58. Mencién aparte merece la constatacion de error en el integro de la

resolucién nimero noventa y nueve, respecto el primer nombre del agraviado
T, debido que se le identifico como "Klever", pese que lo correcto es "Klever”
t, tal y como se verifica del registro de audiencia del20 de diciembre de 2018
[vid. f. 2673/2674]; por lo que en esos términos debe ser entendida.

El anexo 5.5 evidencia que la calidad de la parte considerativa es de rango muy alta; porque, los resultados de la motivacion de los hechos, del derecho, la pena y
la reparacion civil, fueron de rango muy alta, muy alta, muy alta y muy alta calidad, respectivamente.



Anexo 5.6: Parte resolutiva — Segunda sentencia — Robo Agravado

Parte resolutiva de la

sentencia de segunda
instancia

Evidencia empirica

Parametros

Calidad de la motivacién

de la
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Calidad de la parte

resolutiva de la sentencia de

la descripcion de la segunda instancia
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Aplicacion del principio de correlacién

Por los fundamentos de hecho y de derecho expuestos, los
integrantes de la Primera Sala Penal de Apelaciones, por
unanimidad:

HAN RESUELTO

DECLARAR INFUNDADO el recurso de apelacién interpuesto
Jyl

CONFIRMAR la resoluciéon niimero noventa y nueve, del
veintiocho de marzo de dos mil diecinueve, que condené aJy J,
por el delito contra el patrimonio, por un lado, a ambos en la
modalidad de robo agravado en grado de tentativa, previsto en el
inciso 2), 4) y 5) del articulo 189 0, concordado con el articulo
188 0 del Cédigo Penal, en agravio de V y, por otro lado, soloal
ultimo en la modalidad de robo agravado, previsto en el inciso 2),
4) y 5) del articulo 1890 , concordado con el articulo 188 0 del
Cadigo Penal, en agravio de K, con lo demds que contiene.

ORDENAR, cumplido sea el tramite que corresponda, la
remision de actuados al Organo Jurisdiccional competente para el
tramite de ejecucion. Notifiquese y oficiese.-

Aplicacién del principio de correlacion

1. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con los
hechos expuestos y la calificacién juridica
prevista en la acusacidn del fiscal. Si cumple
2. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con las
pretensiones penales y civiles formuladas por
el fiscal y la parte civil (éste ultimo, en los
casos que se hubiera constituido como parte
civil). Si cumple

3. El contenido del pronunciamiento
evidencia correspondencia (relacién
reciproca) con las pretensiones de la defensa
del acusado. si cumple

4. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacidon reciproca) con la
parte expositiva y considerativa
respectivamente. (El pronunciamiento es
consecuente con las posiciones expuestas
anteriormente en el cuerpo del documento -
sentencia). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

Descripcion de la
decision

Descripcién de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién
expresa y clara de la identidad del(os)
sentenciado(s). Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencién
expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s)
al sentenciado. Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencién
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expresa y clara de la pena (principal y
accesoria, éste udltimo en los casos que
correspondiera) y la reparacién civil. Si
cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencién
expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os)
agraviado(s). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

El anexo 5.6 evidencia que la calidad de la parte resolutiva es de rango muy alta; porque, la aplicacion del principio de correlacion y la descripcion de
la decision fueron de rango muy alta y muy alta calidad, respectivamente.




ANEXO 6: DECLARACION JURADA DE COMPROMISO ETICO NO
PLAGIO

Mediante el presente documento denominado DECLARACION DE
COMPROMISO ETICO Y NO PLAGIO la autora del presente trabajo de
investigaciéon titulado: CALIDAD DE SENTENCIAS DE PRIMERA Y
SEGUNDA INSTANCIA SOBRE ROBO AGRAVADO; EXPEDIENTE N
00792-2012-73-0201-JR-PE-02; DISTRITO

JUDICIAL DE ANCASH - HUARAZ, 2024. Declaro conocer las consecuencias por la
infraccion de las normas del Reglamento de Investigacion de la Universidad Catdlica los
Angeles de Chimbote yel Reglamento del Registro Nacional de Trabajos de Investigacién para
optar grados académicosy titulos profesionales — RENATI; que exigen veracidad y
originalidad de todo trabajo de investigacidn, respeto a los derechos de autor y la propiedad
intelectual. Asimismo, cumplo conprecisar que éste trabajo forma parte de una linea de
investigacion dentro del cual se tiene comoobjeto de estudio las sentencias, se aplicé un
disefio metodoldgico similar. También declaro queal examinar las sentencias tuve acceso a
nombres, apellidos, datos que individualizan a los participes del proceso judicial, estos
datos se protegen para preservar su identidad y sus derechosconstitucionales. El anélisis de
las sentencias tiene como sustento juridico la norma del articulo139 inciso 20 de la
Constituciéon Politica del Estado. Finalmente, declaro que la presente investigacién es
auténtica, y es el resultado de un trabajo personal, elaborado bajo los principiosde la buena fe
y respeto de los derechos de autor y propiedad intelectual. Las fuentes usadas estdn en las
citas y demas datos en las referencias bibliograficas conforme orientalas normas APA. Para
los fines que corresponda se suscribe y se estampa la huella digital la misma que
seencuentra registrada en el DNL

Chimbote, 20 de mayo de 2024
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