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RESUMEN

La investigacion tuvo como objetivo general determinar la calidad de las sentencias de
primera y segunda instancia sobre proceso de divorcio por causal de separacion de hecho
segin los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el
expediente N° 01316-2012-0-2001-JR-FC-02, del distrito judicial de Piura. Piura. 2017.
Es de tipo cuantitativo cualitativo, nivel exploratorio descriptivo y disefio transeccional,
retrospectivo y no experimental. Para la recoleccion de datos se selecciond un
expediente judicial de proceso concluido, aplicando el muestreo no probabilistico
denominado técnica por conveniencia; se utilizd las técnicas de la observacion y el
analisis de contenido y se aplico listas de cotejo elaborado y aplicado de acuerdo a la
estructura de la sentencia, validado mediante juicio de expertos. Obteniéndose los
siguientes resultados de la parte expositiva, considerativa y resolutiva; de la sentencia de
primera instancia se ubicaron en el rango de: muy alta, muy alta y muy alta; y de la
sentencia de segunda instancia en muy alta, muy alta y muy alta calidad,
respectivamente. Finalmente, las conclusiones son: la sentencia de primera instancia se
ubica en el rango de muy alta calidad, y la sentencia de segunda instancia en el rango de

muy alta calidad.
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ABSTRACT

The general objective of the investigation was to determine the quality of the first
and second instance judgments on divorce proceedings as a result of de facto
separation according to the pertinent normative, doctrinal and jurisprudential
parameters, in file N ° 01316-2012-0-2001- JR-FC-02, of the judicial district of
Piura. Piura 2017. It is qualitative quantitative type, descriptive exploratory level and
transectional, retrospective and non-experimental design. For the collection of data, a
judicial file of the concluded process was selected, applying the non-probabilistic
sampling called the technique for convenience; we used the techniques of
observation and content analysis and applied checklists prepared and applied
according to the structure of the sentence, validated by expert judgment. Obtaining
the following results of the expository, considerative and resolutive part; of the
judgment of first instance were placed in the range of: very high, very high and very
high; and of the judgment of second instance in very high, very high and very high
quality, respectively. Finally, the conclusions are: the sentence of first instance is
located in the range of very high quality, and the judgment of second instance in the

range of very high quality.

Keywords: quality, divorce, motivation, sentence, separation of fact.
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l. INTRODUCCION

En la actualidad las diversas conceptualizaciones respecto a la administracion de
justicia a nivel mundial esta “Mal vista” y lo podemos observar tanto en el ambito

internacional, nacional, regional y local.

En las ultimas décadas el Poder Judicial es el Poder del Estado mas criticado debido a
la falta de cumplimiento de sus preceptos legales en forma correcta, o por una mala
ejecucion de una sentencia o por la tan criticada y mentada “Injusticia” impuestos en
algunos casos ya sea por “La manipulacion” 0 “La compra de conciencia” de algunos
detractores de “La Justicia”. Dando de ésta manera la espalda a sus deberes para los

que fueron nombrados en aras de la justicia, la paz y el bienestar de la sociedad.
En el contexto internacional:

En Espafa el principal problema es la poca actividad y por ende lentitud. Los
procesos duran demasiado tiempo y la decision del Juez o Tribunal llega demasiado
tarde; otro mal, es la deficiente calidad de muchas de las resoluciones judiciales.
Ambos problemas, con la falta de medios materiales y personales puestos a
disposicion de la administracion de justicia y por el deficiente marco normativo
aunque ultimamente se estan aplicando reformas de gran calado para tales

deficiencias. Burgos (2010).

En América Latina, si bien es cierto existe la sobrecarga del sistema y la duracion de
los Juicios, el mecanismo méas adecuado es la gestion del flujo de casos, lo cual,
supone no sélo una participacion mas activa en este proceso del juez, a quien se le
asigna una causa, sino también una mayor responsabilidad de los tribunales
superiores. En la mayoria de los sistemas judiciales latinoamericanos se empieza a
reconocer la necesidad de introducir las nociones de administracion, gestion,
planificacion y evaluacién. En algunos de ellos, los programas de asistencia aplicados
en los Ultimos afios intentan mejorar la situacion al respecto. Hasta ahora, las
soluciones a estos problemas han consistido en incrementar el nimero de organismos
existentes (nuevos puestos de trabajo para los policias, nuevos tribunales) o en
adquirir equipos de computo, sin que estas medidas hayan resuelto la situacion en

forma satisfactoria. (Concha, 1996).

En relacién al Per(:



Resulta esencial la asignacion a la administracion de la justicia los medios adecuados
para un funcionamiento correcto y aceptablemente rapido. Dicha asignacion es de por
si un problema politico y financiero, pues supone otorgar 0 no una mayor prioridad a
la justicia respecto a otras atenciones politicas y administrativas. La efectividad de la
proteccion de la justicia implica la posibilidad de que todos los ciudadanos puedan
requerir irrectrictamente y obtener la tutela de sus legitimos derechos sin obstaculos
que lo hagan de ilusoria defensa; es que los derechos plasmados en la Constitucion no
se conciben ya como “Meras” grarantias juridico formales abstractas, sino como

derecho pleno y operativos para el ciudadano.

No podré ser indiferente a la realidad de la cual es victima el Poder Judicial: la carga
procesal, que abate a esta institucién generando un desarrollo anormal de los procesos
judiciales, la demora de las decisiones, y el gasto innecesario que las partes realizan
ante estas vulnerablilidades, dando paso a la incredibilidad que se tiene a la
administracion de justicia, que se convierte por cuestiones de fuerza mayor en
ineficaces, con poca credibilidad y lejanos de adquirir valoracién por la sociedad
(Poder Judicial. 2013).

Tal situacion empeora cuando las decisiones emitidas son incoherentes, viciados de
motivacion ldgica, con sentido irracional e injusto, dejando de lado el verdadero

sentido del Derecho, desvirtuando su finalidad.
En el &mbito local:

En éste &mbito podria decirse que casi periodicamente nos enteramos por los medios
de comunicacion acerca de las diferentes manifestaciones y opiniones que se tiene del
Poder Judicial y por su parte, desde la perspectiva de los Colegios de Abogados,
también, hay actividades orientadas a realizar movilizaciones de opiniones, quejas,
reclamos para asi evaluar la actividad jurisdiccional, cuyos resultados yano no dan
cuenta, que algunos magistrados cumplen su labor o no, dentro de las expectativas de
los profesionales del derecho hay quienes no alcanzan la aprobacion de esta consulta,
cabe precisar que el referendum comprende a jueces y fiscales de un determinado
distrito judicial; sin embargo con todo ello no es sabido la finalidad, y menos adn la
utilidad de estos hallazgos; ya que si bien es cierto se publican los resultados no se

sabe de su aplicacion o implicancia practica en el contexto que ocupa a la presente



investigacion.

A nivel del ambito universitario, por tales razones ante los hechos expuestos, se
procedi6 a promover la investigacion cuyos datos sirvieron de base para la
formulacidn de la linea de investigacion en relacion a la carrera de derecho, la cual se
denomind “Analisis de Sentencias de Procesos Culminados en los Distritos Judiciales
del Peru, en Funcién de la Mejora Continua de la Calidad de las Decisiones
Judiciales” (ULADECH, 2011). Dicho documento sirve de orientacion para que el
estudiante en compafia del docente asesor pueda elaborar un proyecto de
investigacion para finalmente convertirlo en un informe vinculado a la calidad de las

sentencias.

Por lo expuesto, precisando los alcances de dicho informe, el mismo que es un trabajo
donde se da cuenta de los resultados de dicha investigacion por tanto se selecciond el
expediente judicial N° 01316-2012-0-2001-JR-FC-02, perteneciente al Segundo
Juzgado de Familia de la ciudad de Piura, del Distrito Judicial de Piura, que
comprende un proceso sobre Divorcio por Causal de Separacion de Hecho; donde se
observo que dicho proceso concluye de la siguiente manera: La Sentencia de Primera
Instancia declaro fundada la demanda de Divorcio por Causal de Separacion de
Hecho interpuesta por L.A.S.M.R. contra J.E.R.P. alegando que ambos contrajeron
matrimonio civil el 27 de agosto del afio 1988 ante la Municipalidad de Surco en
Lima, producto del matrimonio concibieron dos hijos J.A.R.M. y L.I.LR.M. ambos
menores de edad al momento de realizar la demandante el abandono de hogar
voluntario debido a los constanstes maltratos fisicos y psicoldgicos suscritados
después del primer afio de matrimonio a pesar que segun manifestaciones de la misma
demandante ese afio fue un buen afio matrimonial, despues de denodados esfuerzos
por ubicar al demandado, dado que no se daba con su domicilio via ordenanza
judicial, se opté por las notificaciones mediante edictos judiciales, luego mediante
resolucion judicial el mismo juzgado ordena se nombre un Curador Procesal,
nombrando al Abogado E.N.S. quien aceptando el cargo y contestando la demanda
manifiesta que de los medios probatorios presentandos por la demandante se
desprende que tiene facultades para solicitar el divorcio y al haberse declarado
fundada como consecuencia juridica se tiene la disolucion del vinculo matrimonial y

por ende la disolucién de la sociedad de gananciales, no se determina cényuge



perjudicado por ambos ya que segun manifestacion de la demandante, el demandado
en el lapso del tiempo de separados pudo rehacer su vida teniendo en la actualidad
nueva pareja y nueva familia, por lo que decide elevar a consulta en el caso de no ser
apelada. Dicho proceso pasé a ser consultado a la Primera Sala Especializada en lo
Civil de la Corte Superior de Piura, la misma que mediante resolucion ndmero
diecinueve,deciden aprobar la consulta de la sentencia emitida por el Segundo
Juzgado de Familia de Piura mediante resolucion ndmero dieciseis confirmando
fundada la demanda de Divorcio por Causal de Separacion de Hecho, teniendo como
consecuencia juridica la disolucion del vinculo matrimonial, la disolucion de la
sociedad de gananciales generada por el rompimiento de dicho vinculo matrimonial
sin objeto de fijar indemnizacion al no haberse determinado cényuge perjudicado,
disponiéndose por tanto cursar las partes correspondientes al registro de estado civil

y/o reniec y a los registros publicos segun corresponde.

Ademas, en cuanto a los plazos se trata de un proceso judicial que desde la fecha de
interposicion de la demanda que fue el dia 04 de setiembre del afio 2012, a la fecha de
expedicion de la sentencia de segunda instancia, que fue el dia 01 de abril del 2015

transcurren 2 afos, 6 meses y 29 dias.

Por estas razones, se formul6 el siguiente problema de investigacion:

¢Cudl es la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre proceso de
divorcio por causal de separacion de hecho, segin los pardmetros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 01316-2012-0-2001-
JR-FC-02, del Distrito Judicial de Piura — Piura; 2017?

Para resolver el problema se traza un objetico general:

Determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre proceso
de Divorcio por la Causal de Separacion de Hecho, segun los parametros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 01316-2012-0-2001-
JR-FC-02, del Distrito Judicial de Piura — Piura 2017.

Para alcanzar el objetivo general se traza objetivos especificos



Respecto a la sentencia de primera instancia

1. Determinar la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia,
con énfasis en la introduccion y la postura de las partes:

2. Determinar la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera
instancia, con enfasis en la motivacion de los hechos y del derecho.

3. Determinar la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia.
Con énfasis en la aplicacion del principio de congruencia y la descripcion de la
decision.

Respecto a la sentencia de segunda instancia:

4. Determinar la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia,
con énfasis en la introduccion y la postura de las partes.

5. Determinar la calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda
instancia, con énfasis en la motivacion de los hechos y del derecho.

6. Determinar la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia,
con énfasis en la aplicacion del principio de congruencia y la descripcién de la
decision.

Respecto a la metodologia, se trata de un estudio de caso, basado en parametros de

calidad extraidos de la revision de la literatura que seran desarrollados en el marco

tedrico conceptual del trabajo; el nivel de la investigacion es exploratorio descriptivo;
porgue el estudio aborda contextos poco frecuentados; la fuente de informacion es el
expediente N° 01316-2012-0-2001-JR-FC-02, que es elegido mediante muestreo
probabilistico Ilamado técnica por conveniencia, los criterios de inclusion son:
proceso concluido con interaccion de ambas partes y con sentencias de primera y
segunda instancia; para la recoleccion de datos esta previsto aplicar las técnicas de la
observacion, el analisis de contenido y una lista de cotejo, validado mediante juicio de
expertos, donde se observan cinco pardmetros o estandares de calidad, para cada sub
dimensién de la variable (ver operacionalizacion de la variable en el anexo 1), el
analisis de los resultados serd por etapas: Abierta y exploratoria; Sistematizada, en

términos de recoleccion de datos; Analisis sitematico

Para presentar los resultados estd previsto, seguir los procedimientos establecidos en

el Anexo 2.



Por lo expuesto, los resultados del presente trabajo, si bien no pretenden revertir de
ipso facto la problemaética existente, dado que se reconoce su complejidad, y que
involucra el Estado, pero no menos cierto, es la urgencia y necesidad de marcar una
iniciativa, porque los resultados, serviran de base para la toma de decisiones,
reformular planes de trabajo y redisefiar estrategias, en el ejercicio de la funcion
jurisdiccional, la idea es contribuir al cambio, caracteristica en el cual subyace su

utilidad y aporte.

Estas razones, destacan la utilidad de los resultados; porque tendran aplicacion
inmediata, tiene como destinatarios, a los que dirigen la politica del Estado en materia
de administracion de justicia; a los responsables de la seleccion y capacitacion de los
magistrados y personal jurisdiccional, pero si de prelacion se trata, el primer lugar,
estan los mismos jueces, quienes no obstante de saber y conocer, que la sentencia es
un producto fundamental en la solucién de los conflictos, aun hace falta el evidenciar

notoriamente su compromiso Yy su participacion al servicio del Estado y la poblaciéon.

El fundamento material del Estado de Derecho moderno, presidido por los derechos
fundamentales de la persona, y que desde luego, es el mismo que sirve de base
dogmatica a la Constitucion de 1993, hunde sus raices en la ideologia que, con sus
respectivos matices, identifico a las revoluciones liberales norteamericanas y francesa
de fines del siglo XVIII.

Dicho fundamento esta cifrado, ante todo, en la libertad del ser humano, sobre la cual
tiene derecho a construir un proyecto de vida en ejercicio de su autonomia moral,
cuyo reconocimiento, respecto y promocién debe ser el principio articulador de las
competencias y atribuciones de los poderes del Estado.

Emerge de las evidencias existentes en el ambito internacional y nacional, donde la
administracion de justicia no goza de la confianza social, mas por el contrario,
respecto a ella, se ciernen expresiones de insatisfaccion, por las situaciones criticas
que atraviesa, lo cual urgen por lo menos mitigar, porque la justicia, es un

componente importante en el orden socio economico de las naciones.



Il.  REVISION DE LITERATURA

2.1. ANTECEDENTES

Olazabal (2006), en Perd, investigd “Separacion de hecho e imposibilidad de hacer
vida en comin como nuevas causales de divorcio: ;Permisividad o solucién?” y sus
conclusiones fueron: a) La regulacién de la causal de separacion de hecho permite una
solucion legal dentro de nuestro sistema, a los casos de cényuges alejados de manera
definitiva, faltando al deber de cohabitacion, precisamente porque habian encontrado
otra pareja con la cual realizar su meta como integrante de una familia, lo cual
ocasionaba un desorden social; b) El establecimiento de las dos nuevas causales, no
afecta la estabilidad de la institucién matrimonial o de la familia de por si, porque los
problemas se generan al interior de la relacion, no porque la legislacion pueda
considerarse permisiva, o porque se facilite una “Via de escape” para los matrimonios
frustrados. ¢) No se vulnera el principio de proteccidn constitucional consagrado de
proteccién a la familia como tampoco el de promocion al matrimonio, pues se ha
legislado en funcion a la permisividad que la propia norma constitucional preve, para
la regulacion legal de las causas del divorcio. d) La invocacion de una causal como
consecuencia de la decision precipitada y muchas veces inmadura, con la que se
decide contraer matrimonio, guarda relacion con la necesidad de preparar
adecuadamente a los futuros contrayentes. La edad y la experiencia, evaluar de
manera un tanto mas objetiva (no total porque se debe tener en cuenta que el amor es
un sentimiento que no permite muchas veces ser objeto) la opcién de casarse. e) La
causal de imposibilidad de hacer vida en comdn no tiene naturaleza objetiva y asi
deberia entenderse, por cuanto los hechos que dan lugar a esta causal deben probarse,
acreditandose la culpabilidad del conyuge al que se demanda, descartandose la
interpretacion bipolar de esta causal. f) Como sefialaba el maestro Cornejo Chavez:
“la contribucion a solucionar los problemas profundos de la justicia social, exige al
hombre de Derecho reconocer con humildad que sus instrumentos no bastan para
corregir con acierto las situaciones de injusticia: si el jurista no trabaja con el
socidlogo, el antropdlogo, el etnografo o el economista, jamas conocera por entero la

problematica que exige una solucion de Derecho™. Y es por ello que pensamos que la



respuesta del legislador, a pesar del tiempo que se venia debatiendo la propuesta de
inclusion de la separacion de hecho, no ha sido perfeccionada por la vision
interdisciplinaria conjunta, y por la participacion del debate en la comunidad juridica
nacional, como deberan serlo las leyes en nuestro pais. g) La causal de imposibilidad
de hacer vida en comun, requeria de un mayor analisis y de un trabajo legislativo de
extenso alcance interdisciplinario, pues si bien coincidimos en que resulta imposible
la convivencia en condiciones adversas al natural desarrollo del ser humano y de los
hijos, no deben improvisarse normas que no van a proporcionar soluciones adecuadas
a esta conflictiva sin un trabajo técnico y sustentado. h) En cuanto al plazo establecido
para la separacion de hecho, ello debid generar una discusion mas profunda, pues si
bien se dicto en armonia con las disposiciones legales sustantivas ya vigentes, ergo
concordancia con los plazos previstos para la separacion convencional y de la causal
de abandono injustificado del hogar conyugal, pensamos que pudo sefialarse uno

menor para las parejas que no tuvieran hijos.

Armas (2010), en Peru, investigd: “Las Consecuencias Indemnizatorias de la
Separacion de Hecho en el Derecho Peruano”, teniendo las siguientes conclusiones:
a) La indemnizacion comentada, a pesar de lo que piensa una parte de la doctrina
nacional, no es un tipo de responsabilidad civil, sino tiene una naturaleza juridica
propia; es decir, se trata especificamente de una obligacion legal indemnizatoria
impuesta a uno de los conyuges a favor del otro con la finalidad de corregir, por
medio de una prestacion pecuniaria, la “Inestabilidad” o desequilibrio econémico
ocasionado por la separacion de hecho y asi evitar el empeoramiento del conyuge méas
perjudicado. b) El perjuicio econémico de uno de los cényuges no se traduce
propiamente en un dafio derivado de la responsabilidad civil, sino en una inestabilidad
econdmica entre los dos conyuges que impide que ambos rehagan su vida separada en
un plano de igualdad. c¢) Que tendencia Peruana en los Gltimos afios en torno al tema
del dafio al proyecto de vida matrimonial y su respectiva reparacion se sustenta en una
correcta aplicacion y comprension del caso por parte del Juez. d) Dada la diversidad
de criterios que han sido adoptados para la resolucion de estos temas clave sera el
manejo de términos y doctrina apropiada para cada uno de los casos que se ventilen y
resuelvan. e) Que luego de ver los criterios aplicables a los casos en los cuales se

busca aplicar indemnizacion los criterios mayoristarios coinciden con los conceptos



manejados por Fernandez Sessarego lo cual trae uniformidad en la aplicacion de los
mismos, mas esto produce un efecto negativo ya que limitaria el &mbito de aplicacién
de los criterios doctrinales mas amplios que hagan que el derecho crezca en riqueza y
aplicacion. f) La aplicacion de la figura indemnizatoria en materia de divorcio por
causal es una de las dificultades més latentes en la medida en que nuestro legislador
ha regulado la figura del dafio moral y dafio a la persona sin manejar el verdadero
alcance y naturaleza de dichas concepciones. g) En torno al monto indemnizatorio, la
judicatura nacional, no tiene uniformidad en el tratamiento de los montos como de los
criterios a seguir, hecho que evidencia un conocimiento superficial por parte de los

jueces, lo cual afecta su desempefio y la seguridad juridica.

Azabache (2009) en Peru, investigo: “El Matrimonio y el Divorcio en el Peru y
Alemania (breve estudio de derecho comparado)”, teniendo las siguientes
condiciones: a) En el codigo civil peruano se deberian eliminar el divorcio sancion.
En un matrimonio los conyuges son protagonistas y de ellos depende que el
matrimonio progresa o decaiga. b) En caso que el hecho sea invocado por causal del 1
— 10 deberia de existir un divorcio sin culpables para evitar injusticias. ¢) La
separacion de cuerpos deberia ser tarea de los abogados y que el juez solo verifique si
esto es de acuerdo a la ley o no, asi se evitada tanta carga procesal y los conyuges
tendrian la plena libertad de velar por sus intereses a través de sus abogados. d) Los
hijos deberian de quedar siempre con la madre salvo que exista una causa indigna o
un caso externo por ejemplo que la madre sea drogadicta, alcoholica, etc. f) En el caso
de maltrato al conyuge deberia existir por el estado, proteccion y asilo para estas
personas que les permita orientarlos contra su agresor. g) La homosexualidad deberia
ser aceptada, ya que es una realidad latente que no se puede dejar de lado. h) El lapso
de separacion de cuerpos en la separacion convencional deberia ser dos afios de
separacion ininterrumpida para los dos casos en caso que se tenga hijos y en caso que
no se tenga hijos. i) Las relaciones sexuales que conlleven a una busqueda seria de
reconciliacion dentro del lapso de separacion, no deberia de tomarse como una
interrupcion del tiempo de separacion exigido por ley. El lapso de separacion de
cuerpos se deberia ser tomado en cuenta por el legislador. El peso psicologico que
causa a los conyuges la exigencia del “Plazo Ininterrumpido” como lo dice la

legislacion peruana les quita la libertad a los cényuges de poder regular la



reconciliacion a su modo de manera seria.

2.2. BASES TEORICAS

2.2.1. Desarrollo de instituciones juridicas procesales relacionados con las
sentencias en estudio.

2.2.1.1. Accion

2.2.1.1.1. Definiciones

Se entiende por derecho de accion al poder juridico que tiene el individuo para
dirigirse a los 6rganos de la jurisdiccion para requerir su intervencion a fin de que la
persona a quien debe emplazarse cumpla con la presentacion a la que esta obligada o
asegurarle el pleno goce de su derecho violado o para solicitar la definicion de una
incertidumbre juridica. La accion se materializa a travez de la demanda, que a su vez

contiene la pretension, que es el petitorio de la demanda. (Escobar, 1990).

Martel, (2003), expone que: “(...) es admitir que la accién no debe confundirse con la
pretension. Esta Gltima es el derecho concreto, y la accion es el derecho abstracto. La
pretensionpor tanto es el contenido de la accion, su desarrollo concreto. La accion es
el derecho a poner en actividad el apararto jurisdiccional, la pretension es el derecho a
obtener todos los actos procesales necesarios para el reconocimiento del derecho, lo

gue comprende la sentencia y su ejecucion.

La accion constitutiva trata de obtener una sentencia que produzca un nuevo estado
juridico, es decir, con efectos que se extienden al futuro, a diferencia de la accion de
condena declarativa, que se refiere al pasado. La sentencia constitutiva puede ser
reguladora de estado como el divorcio o la filiacién (Bautista, 2010, p. 205).

De acuerdo a Cas. 1778-97-Callao. Revista Peruana de Jurisprudencia. T. I. p. 195
“(...) El ejercicio de la accion es el poder juridico del justiciable de acudir al 6rgano
jurisdiccional en busca de tutela efectiva independientemente de que cumpla con los
requisitos o que su derecho sea fundada, es decir, con la sola interposicién de la
demanda” (Cajas, 2011, p. 556).

De acuerdo a Ledesma (2008), manifiesta que la accion es un derecho subjetivo

publico de activar la jurisdiccion através del proceso. Igualmente el derecho de accion
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no so6lo se materializa por la declaraciéon del demandante mediante la demanda sino
que éste es un derecho que puede ser ejercicdo por el demandado a través de la

contrademanda.

Tan asi que se produce en el proceso una acumulacion de pretensiones. Lo resaltante
es que el derecho de accién no se agota con la participacion del demandante o
accionante sino que es extensiva a la accion que realice el demandado a través de la
manifestacion de sus pretensiones en el proceso, por ello que la redaccién de la norma
sefiala “por el derecho de accion todo sujeto (...) puede acudir al érgano jurisdiccional

solicitando la solucién a un conflicto de intereses.”

Por ello pordemos decir que la accién no es en si la pretension misma, ya que en
ocasiones la pretension es amparada y en otras ocasiones no lo es, pero aun asi el
derecho de accidn siempre estara ahi presente pero la pretension no necesariamente lo

estara.

2.2.1.1.2. Caracteristicas de la accion

a. Laaccion es universal. Atribuida a todos, sin excepcion sean personas fisicas o
juridicas. La mera posibilidad de su hipotética restriccion para algin sector
social repugna a su naturaleza. (Bustamante, 2001).

b. La accién es general. La accion ha de poder ejercitarse en todos los 6rdenes
jurisdiccionales (civil, penal, laboral,...) procesos (ordinarios, especiales,...)
etapas (alegaciones, pruebas, conclusiones) e instancias procesales (incluidos
todos los medios de impugnacion dentro de las mismas), tratese de la
declaracion como de medidas cautelares o de la ejecucion. En suma, todos los
mecanismos, expectativas y posibilidades que ofrece el proceso en su desarrollo
han de estar abiertos al uso por su parte de quien acude a dicha via. (Carrion,
2000).

c. La accion es libre. La accién debe ejercitarse libremente, de forma voluntaria.
Nadie puede ser obligado a acudir en demanda de justicia a los tribunales, ni
debe resultar suplantada su voluntad, ni debe tener confundido su animo al
respecto. En el ambito penal, en delitos y faltas de caracter pablico, el proceso

debe iniciarse de oficio, sin contar con la previa autorizacion de la victima.
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(Aguilar, 2010).

d. La accion es legal. Tanto en su reconocimiento como en el inicio y en el
desarrollo, la accién ha de estar regulada legalmente. En efecto, en primer lugar,
el ordenamiento juridico de un pais ha de recoger expresamente, como derecho
fundamental de todos sus ciudadanos, el derecho de éstos a acudir en solicitud
de justicia a los 6rganos jurisdiccionales siempre que lo estimen conveniente. El
legislador dispone una forma y unos requisitos legales para su ejercicio, y el
ciudadano ha de respetarlos. No le basta con manifestar por cualquier medio el
deseo de acceder a los tribunales en solicitud de que se le administre justicia,
sino que dicha peticion ha de presentarse conforme al Derecho. (Bello, 1989).

e. La accion es efectiva. Mas que una caracteristica, contituye su intima esencia:
la eficacia o la efectividad, entendida ésta, literalmente, como la capacidad de
lograr el efecto deseado. Por ello es importante que la declaracion se ejecute.
(Cajas, 2011).

2.2.1.1.3. Materializacion de la accién

Para Liebman (2010), la accion es un verdadero derecho subjetivo procesal, ya que si
bien confiere a la parte accionante la facultad de promover la actividad del 6rgano
jurisdiccional para que, seguido el proceso correspondiente, emita una sentencia sobre
la pretension expresada en la demanda o en la acusacion, igualmente impone al
organo jurisdiccional, cuando cumple los requisitos y condiciones. El deber de dar
tramite a la demanda o la acusacion, de llamar a juicio a la contraparte, de cumplir
con los actos del proceso, de dictar la sentencia y, en su caso, ordenar su ejecucion.
Este derecho de promover un juicio o proceso comprende tanto el acto de iniciacion
del proceso (la acusacion o consignacion en el derecho procesal penal, o la demanda
en las demas disciplinas procesales), los actos que correspondan a la parte actora para
probar los hechos y demostrar el fundamento juridico de su pretension, asi como para
impulsar el proceso hasta obtener la sentencia y eventualmente su ejecucion. Este
derecho también incluye los actos de impugnacion de las actuaciones o las

resoluciones adversas a los intereses del actor.

De lo expresado, podemos decir que la accion se materializa a través de la demanda, y

ésta a su vez contiene la pretension, que viene a ser el petitorio de la misma. El
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procedimiento ordinario comienza por la demanda que se propondré por escrito, en
cualquier dia y hora ante el Tribunal o ante el Juez. Es decir, con la demanda se ejerce
la accién y se deduce la pretension, como también podemos decir, que la demanda
contiene la accion que despierta la actividad jurisdiccional, para darle paso al proceso,
y contiene a su vez la pretension o reclamacion del solicitante de la tutela por parte
del estado, por tanto la accion es un derecho o potestad; la pretension vendria a se una

declaracion de voluntad, y la demanda un acto procesal. (Custodio, 2010).

2.2.1.2. Jurisdiccién
2.2.1.2.1. Definiciones

Rioja (2011) define como “El poder-deber que tiene el Estado a través de una
autoridad, dotada de ciertas atribuciones para administrar justicia de manera

independiente e imparcial”. (p. 21).

La jurisdiccion como la funcion publica realizada por 6rgano competente del Estado,
con las formas requeridas por ley, en virtud del cual, por acto de juicio y la
participacion de sujetos procesales, se determina el derecho de partes, con el objetivo
de admitir sus conflictos de relevancia juridica, mediante decisiones con autoridad de

cosa juzgada, eventualmente factibles de ejecucion. (Ticona, 1999).

La jurisdiccion es la potestad que tiene el Estado de aplicar y administrar justicia a
través de los drganos del poder judicial, de acuerdo a las normas de competencia y
procedimientos que las leyes establezcan, y en nombre del Estado y dentro de los
limites de su soberania, con el fin de mantener la armonia y la paz social dentro del

mismo. (Falcén, 1978).

Idrogo (2002) dice: la jurisdiccion cumple una actividad funcional de garantia que el
demandante busca en el juez. Espera que este tercero imparcial vaya a aplicar la ley
correctamente. Es decir garantiza lo derechos que puedan alegar cada uno de estos
ciudadanos.

Machicado (2012), sefiala que la jurisdiccion es la funcion publica, realizada por
organos del Estado, con las formas requeridas por ley, en virtud de la cual, por acto de

juicio, se determina el derecho de las partes, con el objeto de dirimir sus conflictos y
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controversias de relevancia juridica, mediante decisiones con autoridad de cosa

juzgada, eventualmente factibles de ejecucion.

2.2.1.2.2. Caracteristicas de la jurisdiccion

a.

Publica. Toda vez que constituye una expresion de soberania del Estado, a
quién corresponde satisfacer el interés de la sociedad en la composicion del
conflicto. Su organizacion y funcionamiento estd regulado por normas de

derecho publico.

Unica. La fucnion jurisdiccional que se desarrolla a lo largo del territorio
nacional, siempre es la misma, independientemente del 6rgano jurisdiccional
que la ejercite del tipo de proceso que la sustancie, ya sea en lo penal, civil,
laboral, etc; toda vez que la fuente de donde proviene y la actividad que cumple

es igual en todas las areas.

Exclusiva. Tiene dos aspectos ésta caracteristica: Una exclusividad interna,
referida a que la actividad jurisdiccional solamente la pueden ejercer aquellos
organos expresamente autorizados por la Constitucion y no asi los particulares,
y una exclusividad externa, referida a que cada Estado la aplica con

prescindencia y exclusion de los otros.

Indelegable. Mediante ésta caracteristica, se quiere expresar que el juez
predeterminado por la ley no puede excusarse o inhibirse de administrar justicia

y delegar en otro el ejercicio de la funcién jurisdiccional.

2.2.1.2.3. Elementos de la jurisdiccion

De acuerdo a Alsina, citado por Aguila (2010), tenemos que los elementos de la

jurisdiccion son los siguientes:

a.

La Notio. Vendria a ser la facultad del juez para juzgar, para conocer
determinado asunto. Potestad que tienen los jueces para conocer uns

determinada accién.

Vocatio. Viene a ser el Poder del Juez para hacer comparecer a las partes o
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terceros al proceso.

c. Coertio. Es la facultad del juez de emplear los medios necesarios o la fuerza

publica a fin se hacer cumplir sus resoluciones.
d. Judicium. Es la Aptitud del Juez para dictar sentencia definitiva.

e. Ejecutio. Es la facultad que tiene el Juez de ejecutar sus resoluciones que han
declarado el derecho que se ha ejecutado en una determinada accion, con la

finalidad de restablecer el orden y la paz.

En ese sentido se tiene que la jurisdiccion es la facultad del Estado para administrar
justicia, es decir, la parte encargada de cumplir con esta funcion, que en el caso
Peruano recae en el Poder Judicial, debido a que éste es la institucion indicada para
dar solucion a los conflictos. Por tanto se ha llegado a la conclusion que la
jurisdiccion es un acto a través del cual el Estado soluciona el conflicto entre los
particulares, la jurisdiccion no existiria sino seria el derecho a la accion que tiene todo

sujeto de derecho, sea natural y/o juridica.

De acuerdo al Codigo Procesal Civil, reconoce a la jurisdiccion en materia civil con

suma exclusividad y abarca todo el territorio nacional.

2.2.1.3. La Competencia
2.2.1.3.1. Definiciones

La competencia es el fragmento de jurisdiccion atribuido al administrador de justicia
o administradora de justicia. La relacion entre la jurisdiccion y la competencia, es la
relacion que existe entre el todo y la parte. La jurisdiccion es el todo; la competencia
es parte: un fragmento de la jurisdiccion. (Castillo, 2006).

Fairen (1992) afirma que “La competencia es la capacidad o aptitud de ejercer la
funcién jurisdiccional en determinados conflictos; la jurisdiccion y la competencia se
determina en funcion a los elementos de la relacion sustantiva, tales como la

ciudadania de las partes, su domicilio, el valor econémico de las partes”. (p. 38).

Segun Cajas (2008) la competencia se determina por la situacién de hecho existente al

momento de la interposicion de la demanda o solicitud y no podra ser modificada por
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los cambios de hecho o de derecho que ocurran posteriormente, salvo que la ley

disponga expresamente lo contrario.

Para Bustamante (2001), la compentencia es la aptitud del Juez para ejercer su

jurisdiccion en un caso determinado.

Es la capacidad o aptitud de ejercer la funcion jurisdiccional en determinados
conflictos; la jurisdiccion y la competencia se determina en funcién a los elementos
de la relacion sustantiva, tales como la ciudadania de las partes, su domicilio, el valor

econodmico de las partes. (Fairen, 1992).

A diferencia de la jurisdiccion, la competencia es la facultad o conjunto d efacultades
que le otorga la ley al juzgador para ejercer la jurisdiccion en determinado tipo de
litigios o conflictos. Queriendo ello decir que es el juzgador el titular de la funcion
jurisdiccional, pero no la puede ejercer en cualquier situacién, sino Unicamente en

aquellos para los que esta facultado por ley. Couture (2002).

2.2.1.3.2. Regulacién de la Competencia

En el Sistema Legal Peruano, la competencia de los 6rganos jurisdiccionales se rige
por el Principio de Legalidad, esta prevista en la Ley Organica del Poder Judicial y
otras leyes. En lo que respecta a los Juzgados Especializados de Familia esta

contemplada en el articulo 53° de la Ley Organica del Poder Judicial.

2.2.1.3.3. Determinacion de la competencia

De acuerod al Cédigo Procesal Civil en el Arti. 8°: “La competencia se determina por
la situacién de hecho existente al momento de la interposicion de la demanda o
solicitud y no podra ser modificada por los cambios de hecho o de derecho que
ocurran posteriormente, salvo que la ley disponga expresamemte lo contrario”. (Cajas,
2011).

En el caso en concreto de estudio, que es de Divorcio, la competencia pertenece a un
juzgado de Familia, asi lo establece el Articulo 53° de la Ley Organica del Poder

Judicial (LOP), inciso “A” donde se establece lo siguiente: Los juzgados de Familia
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conocen en materia civil: las pretensiones relativas a las disposiciones generales del

Derecho de Familia y a la sociedad conyugal
De acuerdo a la Ley Organica del Poder Judicial, las Salas Civiles conocen:
1. De los recursos de apelacion de su competencia conforme a la ley.

2. De las quejas de derecho, contiendas de competencia y conflictos de autoridad

que les corresponde conforme a ley.

3. En primera instancia, de los procesos sobre responsabilidad civil derivadas del
ejercicio de sus funciones, contra los Jueces Especializados o Mixtos, los Jueces

de Paz Letrados, y los Jueves de Paz.
4. De las contiendas de competencia entre los Jueces Civiles.

5. Como primera instancia, en las acciones contencioso administrativas de su

competencia.
6. De los demas procesos que establece la ley. (Cajas, 2008).

Ticona (1999), anota que el legislador, ha establecido como regla, una que tiene que
ver con la competencia por razon de la materia, cuando sefiala que corresponde a los
organos jurisdiccionales civiles el conocimiento de todo aquello que no esté atribuido
de modo especifico por ley a otros érganos jurisdiccionales (Articulo 5 del Cddigo
Procesal Civil). Esto significa que si se presentara una pretension procesal que, por su
naturaleza, no es de competencia de un Juez Laboral, Penal u otro, el asunto tiene que
ser de conocimiento del Juez Civil, pues estos conocen los procesos que no son de

competencia exclusiva de otros jueces.

Siguiendo las reglas del articulo 15 del Codigo Procesal Civil, que establece que en el
caso de ser dos o mas los demandados, es competente el Juez del domicilio de
cualquier de ellos, y siendo en el caso bajo estudio, que uno de los demandados
domicilia en la ciudad de Piura, es por dicho motivo que se ha interpuesto la demanda

en la Corte Superior de Piura. (Sarango, 2008).
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2.2.1.4. La Pretension
2.2.1.4.1. Definiciones

Para Carnelutti, (1959), “La pretension procesal es la exigencia de que un interés
ajeno se subordine al propio, es decir, al que ejercita la pretension”. Igualmente para
Quisbert (2010), manifiesta que, “La pretension procesal es la petencion dirigida a
obtener una declaracion de autoridad susceptible de ser cosa juzgada que se
caracteriza por la solicitud presentada y, en cuanto sea necesaria, por las
consecuencias de hecho y propuestas para fundamentar”. Ej. En el memorial se coloca
la pretension. Luego el juez emite un comparendo para el demandado. ElI demandado

antes de presentarse a los estrados judiciales, en material civil, puede transar.

Para Azula (2008), afirma que la pretension nace como una institucion propia en el
derecho procesal en virtud del desarrollo doctrinal de la accion y, particularmente,

como consecuencia de la concepcion abstracta.

2.2.1.4.2. Elementos de la pretension

Conforme manifiesta Azula (2008), en la pretension pueden distinguirse los siguientes

elementos:

a. El objeto de la pretension, es la materia sobre la cual recae y esta constituido
por un inmediato, representado por la relacién material o sustancial, y el otro
mediato, constituido por el bien de la vida que tutela esa relacién. (Talavera,
2009).

b. La causa de la pretension, entendida como el moévil determinante de su
proposicion, la constituyen los hechos sobre los cuales se estructura la relacién
juridica material. Se exige siempre la invocacion de los hechos, no solo porque
de ellos se desprende de relacion juridico material, que ayudan, inclusive, al
juzgador a darle claridad al pedimiento propiamente dicho cuando este es
oscuro, si no que fijan un aspecto muy importante, el de la carga de la prueba,
que determina a cudl de las partes le interesa establecerlos y la manera como

debe decidirse la controversia. (Torres, 2008).

c. Larazon de la pretension reside exclusivamente en las normas o preceptos de
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caracter sustantivo que regulan la relacién juridica Matrial contenida en ella.
Como dice Carnelutti, “una pretension tiene razén en cuanto una norma o
precepto juridico establece la prevalencia del interés, que el contenido de la

pretension. (Morales, 2001).

d. EIl fin de la pretension, es la sentencia que la acoja, esto es, la favorable a
quien la invoca, al sujeto activo de ella. Por consiguiente, la sentencia favorable
al demandante. (Maturana, 2009).

De igual forma, para Carnelutti (1959), refiere que todo pretension procesal implica la
afirmacion de la existencia de una realidad juridica con motivo de un acaecimiento de
trascendencia para el derecho. Todo pretensién admite ser descompuesta para su

estudio en los distintos elementos que la conforman:

a. Los sujetos: Siempre son dos los sujetos que la componen. No es posible
concebir racionalmente la figura de un acreedor sin el correlativo deudor y
viceversa. La idea de persona del acreedor comprende la de sus sucesores a
titulo singular y universal y, eventualmente, a su sustituto. Los sujetos de la
accion son el actor (pretendiente) y el demandado (aquel respecto de quien se
pretende). (Landa, 2002).

b. EIl objetivo de la pretension: Es obtener de la autoridad (juez o arbitro) una
resolucion con contenido favorable a la peticion hecho en la demanda.
(Hinostroza, 1998).

c. La causa de la pretension: Se entiende por causa de la relacion la concreta

interferencia intersubjetiva que la ocasiona. (Flores, 1988).

2.2.1.4.3. Regulacion de la pretension

Esta regulada y fundamentada la pretension en el inciso 7 del articulo 424°, que
sefiala expresamente como requisito de la demanda y por ende una obligacién de
cualquier abogado que se considere un profesional del derecho, que se encuentre

obligado a cumplir, “La fundamentacion juridica del petitorio”. (Haba, 2004).

Este requisito no debe entenderse como la simple referencia al articulo o articulos de

una norma juridica, sino a la descripcion de la institucién o instituciones que se
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pretende se reconozca por parte del juzgador en su decision final. (Custodio, 2010).

Implica que el abogado vuelque en ella todos sus conocimientos juridicos
describiendo la norma aplicable a los hechos materia de su pretension, pretender que
sea el juez aplicando el principio de “lura novit” en esta circunstancia es desmerecer
al profesional del derecho, quien es la persona capacitada que elabora el escrito de
demanda, ello podria permitirse en un sistema en el cual no se exija la defensa cautiva

y por tanto no se requiera la intervencién de letrado. (Carrion, 2000).

2.2.1.5. El Proceso
2.2.1.5.1. Definicion

Por la constante busqueda de la paz en el entorno social y el establecimiento de los
derechos en el ordenamiento juridico en su conjunto, necesraiamente debemos
recurrir al proceso judicial, porque justamnente la justicia tomada por nuestra propia
mano ya no rige y es a través de un tercero conoce como juzgador con facultades
inherentes de acuerdo a la normativa el que tiene la facultad de ejercer justicia y

dictaminar las acciones sancionarias y coercitivas a llevar a cabo.
Por tanto tenemos las siguientes definiciones de los juristas tales como:

Igartia (2009) manifiesta que el proceso siempre supone una litis o litigio o
conflicto, entendido éste no sélo como efectiva oposicion de intereses o
desacuerdo respecto de la tutela que la ley establece, sino a la situacion
contrapuesta de dos partes de una relacion juridica cualquiera cuya solucion

solo puede conseguirse con intervencién del Juez.

Para Couture (2002), refiere que el proceso judicial es la secuendia o serie de actos
que se desenvuelven progresivamente, con el objeto de resolver, mediante juicio de la
autoridad, el conflicto sometido a su decision. Asimismo, advierte que existe
diferencia entre proceso y procedimiento. La simple secuencia, no es “roceso sino

procedimeinto.

Para Bacre (1986), el proceso es el conjunto de actos juridicos procesales
concatenados entre si, de acuerdo con las reglas preestablecidas en la ley, orientadas a

la creacion de una norma individual a través de la sentencia del juez, a través de la
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cual se resuelve, conforme a derecho, la cuestion judiical planteada poor las partes.

Mientras que para Rodriquez (2005) se define el proceso como el conjunto de actos
realizados por el Organo Jurisdiccional y por las partes, debidamente concatenados,

que terminan con una sentencia que tiene autoridadde cosa juzgada.
2.2.1.5.2. Funciones del proceso

Segun Couture (2002), el proceso cumple determinadas funciones que son:

a. Interésindividual e interés social en el proceso

El proceso, es necesariamente teleoldgica, dado que su existencia sélo se explica por
su fin, que es dirimir el conflicto d eintereses sometido a los o6rganos de la

jurisdiccion. Queriendo ello decir que el proceso por el proceso mismo no existe.

Dicho fin tiene tres caracteristicas: es dual, es privado y es publico, porque al mismo
tiempo satisface el interés individual involucrado en un conflicto, y el interés social de

asegurar la efectividad del derecho mediante el ejercicio incesante de la jurisdiccion.

b. Funcidn publica del proceso.

El proceso, como medio iddneo sirve para la continuidad del derecho, dado que a
través del proceso el derecho se materializa, se realiza cada dia en la sentencia. Cuyo

nico fin social proviene de la suma de los fines e intereses individuales.

Zavaleta (2002) indica, “Mientras que el fin particular del proceso es que se haga
justicia con una connotacion de proyeccion social, el proceso cumple una funcion

publica, por medio de la cual se busca prevalecer el sentido del derecho”. (p. 113).

Finalmente, indica que servir de &mbito adecuado, para el desarrollo de la actividad
jurisdiccional viene a representar el fin pablico del proceso, ya que a través de las
resoluciones judiciales que emiten los dérganos jurisdicconales que ponen fin a un

proceso, se refuerza la continuacion del derecho. (Flores, s.f.).
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¢. Funcion privada del Proceso

El derecho sirve al individuo, satisface sus aspiraciones; por ello, el proceso es un
garantia individual. El proceso ampara al individuo y lo defiende del abuso de la
autoridad del juez, de la prepotencia de los acreedores o de la safia de sus
perseguidores. Esa garantia no sélo favorece al actor, sino en términos equivalentes al
demandado. En este segundo aspecto especial relevancia tienen el orden penal en que

aparece con énfasis el principio de la legalidad o del debido proceso (Monroy, 2004).

Es el instrumento que tiene todo individuo en conflicto para lograr una solucion del
estado, al cual debe ocurrir necesariamente, como alternativa final, si es que no ha
logrado resolverlo mediante una de las posibles formas de autocomposicion del

conflicto (desestimiento, allanamiento y/o transaccién). (Serra Dominguez, s/f).

2.2.1.5.3. Principios relacionados con la funcion jurisdiccional

Tenemos que principios son aquellas directivas, lineas de matrices en las que se
desarrollan las instituciones del Proceso. Por éstos principios cada institucion procesal
se vincula a la realidad social en la que deben actuar, ampliando o restringiendo el
criterio de su aplicacion (Asociacion Peruana de Investigacion de Ciencias Juridicas
(APIC); 2010, p.149,150).

2.2.1.5.3.1. Principios de rango constitucional
Tenemos los siguientes principios:
A. Pricipio de Unidad y Exclusividad

Previsto en el Articulo 139 inciso 1 de la Constitucion Politica del Estado: La unidda
y exclusividad de la funcion jurisdiccional, no es posible establecer jurisdiccion
alguna en forma independiente a excepcion de la jurisdiccion militar y arbitral. No

hay proceso judicial por comisién o delegacion.

B. Principio de Independencia jurisdiccional

Prevista en el Articulo 139 inciso 2 de la Constitucién Politica del Estado La
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independencia en el ejercicio de la funcién jurisdiccional, es que ninguna autoridad
puede avocarse a causas pendientes ante el érgano jurisdiccional ni interferir en el
ejercicio de sus funciones. Igualmente tampoco pueden dejar sin efecto resoluciones
que han pasado en auotirdad de cosa juzgada, ni cortar procedimientos en tramite, ni

modificar sentencias ni retardar su ejecucion.

C. Principio de la Observancia del debido proceso y la tutela jurisdiccional

Prevista en el Articulo 139 inciso 3 de la Constitucion Ploitica del Estado. La
observancia del debido proceso y la tutela jurisdccional, ninguna persona puede ser
desviada de la jurisdiccién predeterminadad por la ley, ni sometida a procedimeinto
alguno distinto de los previamente establecidos, ni juzgada por 6rganos
jurisdiccionales de excepcion ni por comisiones especiales creadas al efecto

cualquiera sea su denominacion.

Respecto al Debido Proceso tenemos que De Bernadis, (...) son las garantias minimas
gue requiere una persona para ser investigado, procesado ( derecho de defensa,
pluralidad de instancia, presuncion de inocencia, etc.), y respecto a la Tutela
Jurisdiccional Efectiva es el drecho de todad persona a que el Estado le proporciones
una jusiticia idonea, imparcial y oportuna a sus demandas o pretensiones. También se
le conoce como “Juicio justo” 0 “Proceso regular” que es una garantia y derecho
fundamental de los jusiticiables que les permite una vez ejercitado el derecho de
accion el poder acceder a un proceso que retna los requisitos minimos que lleven a la
autoridad encargada de resolverlo, a pronunciarse de manera justa, equilibrada e
imparcial. Chanamé (20009, p. 432).

En cuanto a “La tutela jurisdiccional efectiva, es aquel por el cual una persona como
integrante de la sociedad, puede acceder a los drganos jurisdiccionales para el
ejercicio o la defensa de sus derechos, inetereses, con sujecion a que sea atendida a
través de un proceso que le ofrezca las garantias minimas para su efectiva realizacion”
(Martel, 2003, p.17).
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D. Principio de Pluralidad de instancia
Prevista en el Articulo 139 inciso 6 de la Constitucion Politica del Estado.

Chanamé (2009), expone lo siguiente “(..) constituye una garantia consusutancial deld
erecho al debido proceso, mediante el cual se persigue que lo resuelto por un juez de
primera instancia pueda ser revisada por un 6rgano superior, y de esta manera se
permita que lo resuelto por aquél, cuando menos, sea objeto de un doble

pronuniciamiento” (p. 444).

E. Principio de no dejar de Administrar Justicia por vacio o deficiencia de la
Ley

Prevista en el Articulo 139 inciso 8 de la Constitucion Politica del Estado: El principio
d no dejar de administrar jusitica por vacio o deficiencia de la ley. Deben aplicarse los

fundamentos generales del derecho y del derecho consuetudinario.

El juez no s epuede inhibir, en este supuesto debe aplicarse primero los principios
generales del dereccho, en su defecto el derehco de la costumbre, con la advertencia
que estos dos antes citados no se aplican al proceso penal porque en este funciona el

Principio de Legalidad por es absoluto y no admite excepciones.
F. El Principio de no ser privado de defensa en ningun estado del proceso

Prevista en el Articulo 139 inciso 14 de la Constitucién Politica del Estado: Dicho
principio es aquel en el que toda perosdna serd informada inmediatamente y por
escrito de las causas o las razones de su detencion. Teniendo derecho a ser asesorado
por un letrado desde que es citada o detenida por cualquier autoridad. Es decir no se
puede dejar de ejercer el derecho a la defensa, permitiéndosele a la perosna la defens e
intervencién de un abogado, pudiendo ser elegido por el mismo ineteresaod pero en
caso o0 en el supuesto de que no contara con los medios es el mismo Estado que ha

previsto la defensa de un undefensor de oficio.

2.2.1.6. El Debido proceso Formal
2.2.1.6.1. Definicion

El debido proceso formal, proceso justo o simplemtente debido proceso, es un
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derecho fundamental que tiene toda persona que le faculta a exigir del Estado un
juzgamiento imparcial y justo, ante un juez responsable, competente e independiente.
Es un derecho complejo de caracter procesal, porque esta conformada por un conjunto
de derechos esenciales que impiden que la libertad y los derechos de los individuos
sucumban ante la ausencia o insuficiencia de un proceso o procedimiento, 0 se vean
afectados por cualquier sujeto de derecho, inclusive el Estado, que pretenda hacer uso

abusivo de éstos. (Bustamante, 2001).

Sarango (2008), entiende al debido proceso como un conjunto de condiciones que
deben cumplirse para asegurar la adecuada defensa cuyos derechos u obligaciones
estdn bajo consideracion judicial. Es el derecho que tiene toda persona a que se

ventile y se resuelva su causa con justicia respetando las necesarias garantias legales.

Zumaeta (2008) indica por su parte que el Estado no solo esta obligado a proveer la
prestacion jurisdiccional sino a proveerla bajo determinadas garantias minimas que le
aseguren tal juzgamiento imparcial y justo; por consiguiente es un derecho esencial
que tiene no solamente un contenido procesal y constitucioinal, sino también un
contenido humano de acceder libre y permanentemente a un sistema judicial

imparcial.

2.2.1.6.2. Elementos del debido proceso

De acuerdo a Gutierrez Camacho (1995), los actos de poder sean estos sentencias,
actos administrativos o normas, han de ser valiosos en si mismos, es decir razonables
0 que guarden relacién con el repertorio de valores que consagran la Constitucion el
concepto de razonabilidad descansa en la premisa en la que el derecho es un sistema,
una estructura y como tal todas sus partes deben estar en sintonia, en una relacion de
autodependencia. Todo sistema reclama una logica, un sentido, una discrecionalidad a
la que se enderezan sus partes; respetar el principio de razonabilidad sugiere que no se
trasgreda ese sentido, esa logica, ni en lo formal ni en lo sustancial. Se trasgrede en lo
formal cuando no se respeta el principio de supremacia constitucional o cuando no se
sigue el procedimiento pre establecido para la produccion de normas. Se altera en lo
sustancial cuando el contenido material de los actos de poder se encuentran

divorciados con el repertorio minimo de valores que consagra la Constitucion;
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deviene entonces, ese acto en injusto.

En la presente investigacion los elementos del debido proceso formal a considerar son

los siguientes:
a. Intervencién de un Juez independiente, responsable y competente.

Establecido en nuestra legislacion como el principio de independencia en el ejercicio

de la funcién jurisdiccional; asi nuestra Constitucion Politica del Estado establece:

Ninguna autoridad puede avocarse a causas pendientes ante el érgano jurisdiccional ni
interferir en el ejercicio de sus funciones. Tampoco puede dejar sin efecto
resoluciones que han pasado en autoridad de cosa juzgada, ni cortar procedimiento en
tramite, ni modificar sentencias ni retardar su ejecucion. Estas disposiciones no
afectan el derecho de gracia ni la facultad de investigacion del Congreso, cuyo
ejercicio no debe, sin embargo, interferir en el procedimiento jurisdiccional ni surte

efecto jurisdiccional alguno. (Cajas, 2011).

Por tanto, que el Cddigo Procesal Civil establece que la potestad jurisdiccional del
Estado en materia civil, la ejerce el Poder Judicial con exclusividad. La funcién

jurisdiccional es indelegable y su ambito abarca todo el territorio de la Republica.

b. Emplzamiento valido

El emplazamiento es el acto por el cual se notifica al demandado; es también el
momento en el cual se establece una relacién procesal, de alli su importancia para
definir varias situaciones importantes, por cierto siempre que se haya realizado
vélidamente. Ese es precisamente el sentido del articulo 438°, describir cuales son los
efectos que produce el emplazamiento valido. Estos son desde fijar de manera
definitiva la competencia aplicable al proceso, la modificacion del petitorio (luego del
emplazamiento ya no se puede pedir algo distinto de lo exigido en la demanda), la
prohibicion de iniciar otro proceso con el mismo petitorio (como resulta obvio, contra
la misma parte y con el mismo interés para obrar), hasta interrumpir la prescripcién
extintiva. (Monroy, 2004).

Landa (2002) sostiene que en el mismo acto de la notificacion, se hace saber al

demandado el contenido de la demanda, de tal forma que se encuentre en posibilidad
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de contestarla.

c. Derecho a ser oido o derecho a audiencia.

Para Rioja (2011), la garantia no concluye con un emplazamiento valido; es decir no
es suficiente comunicar a los justiciables que estdn comprendidos en una causa; sino
que ademas posibilitarles un minimo de oportunidades de ser escuchados. Que los
jueces tomen conocimiento de sus razones, que lo expongan ante ellos, sea por medio

escrito o verbal.”.

Implica que ningun cuidadano tiene que cumplir una sentencia sin que previamente se
le haya ofrecido la oportunidad de alegrar todo cuanto estime favorable para la mejor

defensa de sus derechos, interese y acciones, dentro del proceso. (Marquéz, 2011).

Por este principio quienes participan en el proceso deben estar entrenados de todo lo
que sucede en el mismo, a fin de garantizar la posibilidad que puedan ejercer su
derecho de defensa, siendo del caso dejar constancia, que se cumple con este principio
con el hecho de informar debidamente a la contra parte de aguello que esta
sucediendo, sin que sea necesario para la validez de los actos procesales que el

afectado intervenga o se pronuncie al respecto. (Chapifal, s.f.).

d. Derecho a tener oportunidad probatoria.

Los medios probatorios producen conviccion judicial y determinan el contenido de la
sentencia; de modo que privar de este derecho a un justiciable implica afectar el
debido proceso. En relacion a las pruebas las normas procesales regulan la
oportunidad y la idoneidad de los medios probatorios. El criterio fundamental es que
toda prueba sirva para esclarecer los hechos en discusion y permitan formar

conviccién conducente a obtener una sentencia justa. (Hinostroza, 2006).

Se trata de un derecho complejo que esta compuesto por el derecho a ofrecer medios
probatorios que se consideren necesarios, a que estos sean admitidos, adecuadamente
actuados, que se asegure la produccion o conservacion de la prueba a partir de la
actuacién anticipada de los medios probatorios y que estos sean valorados de manera

adecuada y con la motivacion debida, con el fin de darle el mérito probatorio que
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tenga en la sentencia. (\escovi, 1984).

e. Derecho a la defensa y asistencia de un letrado

El derecho a la defensa y asistencia de letrado estd regulado en el inciso 14 del
articulo 139° de la Constitucion el cual, establece dos garantias con la siguiente
normatividad: El principio de no ser privado del derecho de defensa en ningln estado
del proceso. Toda persona serd informada inmediatamente y por escrito de la causa 0
de las razones de su detencidn. Tiene derecho a comunicarse personalmente con un
defensor de su eleccién y a ser asesorada por éste desde que es citada o detenida por
cualquier autoridad. (Quiroga, 2011).

Por su parte, Cajas (2011) afirma que el derecho de defensa cuenta con tres

caracteristicas:

a. Es un derecho constitucionalmente reconocido, cuyo desconocimiento invalida

el proceso.

b. Convergen en él una serie de principios procesales basicos: la inmediacion, el
derecho a un proceso justo y equilibrado, el derecho de asistencia

profesionalizada.
c. El beneficio de la gratuidad.

El derecho a la defensa, es el derecho a defenderse de la demanda de un tercero o
acusacion policial, fiscal o judicial, mediamente la asistencia de un abogado. (Landa,
2002).

2.2.1.7. El Proceso Civil
2.2.1.7.1. Defincicion

Proceso judicial es el conjunto dialéctico de actos juridicos procesales realizados por
todos los sujetos procesales con la finalidad de resolver un conflicto intersubjetivo de
intereses o solucionar una incertidumbre juridica y conseguir la paz social en justicia.
(Larico, s.f.).

Bautista (2007) indica que contiene los principios y normal que regulan el
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procedimiento, la administracion de justicia ante los jueces y tribunales que versen

controversias de naturaleza civil.

Segun Ticona (1998), el proceso civil es la serie 0 sucesion de actos que tienden a la
actuacion de una pretension conforme con las normas del derecho privado por los

organos de la jurisdiccion ordinaria, instituidos especialmente para ello.

2.2.1.7.2. Principios procesales aplicables al proceso civil

Los principios procesales estan contenidos en el Titulo Preliminar del Codigo
Procesal Civil y tenemos:

A. Principio de inmediacién

Segun el articulo V del Titulo Preliminar del Codigo Procesal Civil, el principio de
inmediacion tiene por objeto que el juez que va a resolver el conflicto de intereses o la
incertidumbre juridica, tenga el mayor contacto posible con todos los elementos
subjetivos (intervinientes) y objetivos (documentos, lugares, etc) que conforman el
proceso. (Custodio, 2010).

En la aplicacion de este principio se ha privilegiado la oralidad sin descartar la
escrituriedad, pues ésta viene a ser el mejor medio de perpetuar y acreditar la
ocurrencia de un hecho o la manifestacion de voluntad en un proceso. (Aguilar, 2005,
p.16).

Tambien, Carrion (2007), escribe que el principio de inmediacion, “Permite al juez
una mejor valoracion de los medios probatorios actuados. Es por ello que nuestro
Codigo Procesal Civil regula que el juez que inicia la audiencia de prueba debe

concluir el proceso, entendiéndose que el deberd sentenciar la causa”.

B. Principio de concentracion

El articulo V del Titulo Preliminar del Codigo Procesal Civil, también contiene al
principio de concentracién, el cual obliga al juez la realizacion de los actos procesales

al menor namero posible, evitando su dispersion, sin que con ello se afecte el derecho
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de defensa. (Cajas, 2011).

De igual importancia, éste principio “Permite la realizacion concentrada de varios
actos procesales en una sola diligencia como por ejemplo: el saneamineto donde el
juez identifica a las partes (promueve la concentracién y da por fracasada la
concentracion (Alarcon, 2005).

La concentracion supone el examen de toda la causa en un periodo Unico que se
desarrolla en una audiencia (debate) o en pocas audiencias muy proximas, de tal modo

que los actos se aproximan en el tiempo y se suceden ininterrumpidamente.

Este principio esta relacionado con el de celeridad, y tiene como finalidad reunir
actividades procesales en un espacio de tiempo lo mas corto posible. En consecuencia
el principio de concentracion apunta a la abreviacion del proceso mediante la reunion
de toda actividad procesal en la menor cantidad de actos y evitar, por consiguiente, la
dispersion de dciha actividad. (Bello, 1989).

C. El principio de congruencia procesal

Ricer(2006), puntualiza: La congruencia exige solamente correlacion entre la decision
y los términos en que quedd oportunamente planteada la litis, comprende los
siguientes aspectos: La resolucion de todas las pretensiones oportunamente deducidas;
Resolucion nada mas que de las pretensiones ejercitadas, o sea prohibido resolver
pretensiones no ejercitadas; Aplicacion de estas reglas a las cuestiones introducidas al
debate por el demandado, o sea resolucion de todas las cuestiones planteadas por el

mismo y nada mas que ellas.

Por otro lado, Monrroy (1987), sostiene que: En sintesis, el proceso de congruencia
judicila exige al juez que no omita, altere o0 exceda las peticiones contenidas en el

proceso que resuelve.

2.2.1.7.3. Fines del proceso civil

De acuerdo a Carrion (2007), escribe “El proceso civil tiene por finalidad decidir

conflictos entre los particulares y conciben al procerso como la discusion que
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sostienen las partes con arreglo a determinadas normas procesales sobre sus
respectivos derechos y que termina con una decision del organismo encargado de

dirimir en la controversia.”(p. 153).

Por su parte en la norma procesal constitucional, podemos citar la norma contenida en
el Articulo 11 del Cddigo Procesal Constitucional: son fines esenciales de los procesos
constitucionales garantizar la primacia de la Constitucién y la vigencia efectiva de los
derechos constitucionales. Igualmente, la finalidad del proceso civil, de acuerdo a lo
establecido en el Articulo 11l del Titulo Preliminar del Cddigo Procesal Civil, la
finalidad concreta del proceso civil es resolver un conflicto de intereses o eliminar
una incertidumbre juridica; mientras que su finalidad abstracta es lograr la paz social

en justicia. (Rivera, 2004).

2.2.1.8. El proceso de conocimiento
2.2.1.8.1. Definicones

Es el proceso patron. Modelo o tipo del proceso civil, en donde se ventilan conflictos
de intereses de mayor importancia, con tramite propio, buscando solucionar la
controversia mediante una sentencia definitiva, con valor de cosa juzgada que

garantice la paz social, ( Zavaleta, 2002).

También se dice que se trata de un tipo de proceso en el que se tramitan asuntos
contenciosos que no tengan una via procedimental propia y cuando, por la naturaleza
o0 complegidad de la pretensién, a criterio del juez, sea atendible su empleo de

conformidad con la norma del articulo 475 del Cadigo Procesal Civil.

Por lo general en un proceso de conocimiento se presenta los aspectos mas relevantes
y son: la etapa postulatoria, el acto del saneamiento, la audiencia conciliatoria, la
audiencia de pruebas, la formulacion de los alegatos, y la sentencia. Es de
competencia de los 6rganos jurisdiccionales de primera instancia, Ilamese Juzgados

Civiles 0 Juzgados Mixtos, (Ticona, 1994).

Es el proceso patrén, modelo con trdmite propio, se caracteriza no sélo por lo
prolongado de su tramite, sino también porque en él se ventilan asuntos de suma

importancia, por lo general, complejos (que suponen un mayor debate y precisan un
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exdmen mas completo para ser resueltos), asi como pretensiones cuya estimacion
patrimoniales considerable (atribuyéndose pues, al proceso aludido aquellos reclamos
de cuantia mas significativa si la cotejamos con la reservada al resto de procesos), e

incluso, cuestiones de puro derecho. (Hinostroza, 2005).

2.2.1.8.2. Tramite del proceso de conocimiento

En este tipo de proceso se tramitan asuntos contenciosos que no tengan una via
procedimental propia y cuando, por la naturaleza o complejidad de la pretension, a
criterio del juez, sea atendible su empleo de conformidad con la norma del articulo
475 del Cddigo Procesal Civil. Por lo general en un proceso de conocimiento se
presentan los aspectos mas relevantes como son: la etapa postulatoria, el acto del
saneamiento, la audiencia conciliatoria, la audiencia de pruebas, la formulacion de los
alegatos y la sentencia. Es de competencia de los 6rganos jurisdiccionales de primera

instancia, llamese Juzgados Civiles 0 Juzgados Mixtos.(Ticona, 1994).

a. Etapa postulatoria: Comprende el derecho de accion del demandante para
hacer valer pretensiones materiales, el derecho de contradiccion como las tachas
u oposiciones, las excepciones y defensas previas, la contestacion de la
demanda; es decir, “Es aquella en donde las partes proponen su pretension y su
defensa, respectivamente”, auto de saneamiento procesal y audiencia de
conciliacién. (Haba, 2004).

b. Etapa probatoria: Es la fase donde las partes tienen la obligacion de acreditar
los hechos afirmados en los actos postulatorios y el juez a cautelar

personalmente la actuacion de las pruebas. (Ledesma, 2008).

c. Etapa decisoria: Consisite en la declaracion del derecho por el juez que conoce
el caso concreto dentro del proceso de conocimiento. En este estudio
procedimental, el juez debe cumplir con el mandato constitucional de motivar o
fundamentar el fallo que adopta respecto con el mandato constitucional de
motivar o fundamentar el fallo que adopta respecto al derecho controvertido por
las partes. (Torres, 2008).
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d. Etapa impugnatoria: Est4 contenida en el titulo XII de la seccion tercera del
cddigo procesal civil bajo el epigrafe de medios impugnatorios, como los
remedios y los recursos. Los primeros tendientes a subsanar los actos
procesasles invalidos; y los recursos, como el de reposicion, el cual busca que el
mismo juez corrija su propia resolucion impugnada conceda la apelacion para
que el superior jerarquico la re examine; y, cuando interponer recurso de
casacion, la sala civil casatoria de la Corte Suprema se pronuncie sobre la
correcta interposicion o aplicacion del derecho material o de la doctrina
jurisprudencial o sobre la contravencion de las normas que garantizan el
derecho a un debido proceso, ho a la infraccion de las formas esenciales para la
eficacia y validez de los actos procesales. El recurso de queja sirve para
examinar la resolucion que declara inadmisible o improcedente un recurso de
apelacion o de casacion. También procede contra la resolucion que ha

conseguido la apelacion en efecto distinta al solicitado. (Sararngo, 2008).

e. Etapa de ejcucion: Es nuestro ordenamiento procesal, tiene por finalidad que
se cumplan las resoluciones judiciales que han quedado consentidas o
ejecutoriadas de acuerdo a nuestra ley adjetiva o leyes especiales asi como a los

laudos arbitrales firmes. (Ticona, 2006).

2.2.1.9. Sujetos del proceso
2.2.1.9.1. El juez

Segun el Diciconario Juridico Moderno Juez, en Derecho Procesal, es la persona
envestida de autoridad jurisdiccional, quien decide de un proceso la solucion que se le
debe dar al litigio planteado. Quien en representacio del Estado, resuelve los
conflictos suscitados entre los particulares. Persona que administra jusiticia en
representacion del Estado, expresando la voluntad de la ley ante un conflicto de
interés. (Chanamé, 2012,p.359).

Asi mismo, en el juez de primera instancia se concentran todas las atribuciones de
direccion, tramite, sustanciacion y decision procesal, hasta la sentencia definitiva de

primera instancia; en el tribunal colegiado de segunda instancia, la confirmacion,
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revocacion o anulacion de las sentencias definitivas e interlocutorias con fuerza de
definitivas, de primera instancia, con facultades limitadas de recepcion de prueba.
(Bautista, 2005).

El juez es la maxima autoridad de un tribunal de justicia, cuya principal funcién es
precisamente ésta, la de administrar justicia. Este funcionario es aquel que luego de
un analisi exhaustivo de las ideas y las defensas de cada parte: la demandada y la
demandante tiene la capacidda de juzgar libremente y dar penas o libertades segun sea
el caso. Son los funcionarios juridicos del Estado a través de cuya actividad se ejerce
la funcion jurisdiccional. Corresponde por igual éstos Gltimos, al actuar en Salas
reciben en la norma comentada el nombre de tribunal colegiado. La jusiticia nacional
estd organizada sobre la base de una primera instancia, confiada siempre al juez
unipersonal, y una segunda instancia desempefiada por tribunal colegiado. La Corte
Suprema, colegiada, tiene un régimen propio, y actla como tribunal de primera y
Unica instancia, como tribunal de apelacion y como tribunal de instancia

extraordinaria. (Rivera, 2004).

2.2.1.9.2. Las partes
a. El demandante

De acuerdo al Diciconario Juridico Moderno, demandante es la persona que
activa el organo jurisdicional o administrativo para hacer valer uno 0 mas
derechos para lo cual sea persona al juzgado respectivo mediante escritura de
“Demanda”, también es llamado actor, pretensor o recurrente, quién inicia la

actividad procesal. (Chanamé, 2012,p.228).

El demandante es la persona que promueve una pretension en un proceso
contencioso o0 una peticion en un procedimiento voluntario. En cuanto los actos
procesales del demandante, se trata de una manifestacion de voluntad o
conocimiento dirigido al juez tendentes a conseguir un determinado fin que s6lo
se puede lograr medinte la resolucion judicial. Por otra parte, en base a una
peticion, la parte demandante presenta al juez una serie de afirmaciones de
hecho o de derecho para, sobre su base, obtener la resolucion solicitada. Las

alegaciones van intimamente unidas a las peticiones, constituyendo el objeto del
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proceso.

Ademas, determina el contenido de la sentencia, en su sentido (porque

evidentemente no siempre tiene la razon). (Redondo, 1999).

b. El demandado

Para Chanamé (2012), refiere en el Diccionario Juridico Moderno que el
demandado es la persona pasiva, contar quién se dirige el demandante por
medio del oOrgano jurisdiccional quien tiene la facultad de contradecir la
demanda o acto administrativo. Caso contrario caera en rebeldia tomando su

conducta procesal al momento de emitir sentencia. (p.228).

Es, como bien sostiene Devis (1996), “...Es la persona frenta a quién se
requiere hacer valer el derecho por lo cual pretende el demandante o la negacion
del derecho que reclama el demandado y, por tanto la persona que debe
contradecir la pretension y sufrir la sujeccion que resulte en caso de que

prospere la demanda”. (p. 209).

Es la persona contra quien se actla judicialmente. Aquel contra el que se dirige
una demanda en lo procesal, y que, de no acceder a ella, adquiere caracter
definitivo con la contestacion a la demanada. Por supuesto, es la parte
contrapuesta al demandante. Los actos procesales del demandado, son
manifestaciones de voluntad de los sujetos del proceso orientadas a producir,
modificar o extinguir determinadas consecuencias juridicas en el ambito
procesal. (En derecho) parte citada en la denuncia del demandante y contra la
que se hacen alegaciones de éste. EI demandado debe responder a las

alegaciones. (Ledesma, 2008).

2.2.1.10. La demanda y la contestacion de la demanda
2.2.1.10.1. La Demanda

La palabra demanda proviene del latin “Demandare” que significa: Confiar, habiendo

tomado el sentido de “Pedir”, en sentido general, es el hecho de dirigirse a un juez o
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tribunal para que reconozca la existencia de un derecho. En su acepcion procesal, es el
escrito o recurso con gue se inicia un juicio exponiéndose las pretensiones del autor;
sus fundamentos de hecho (Relacion detallada de los hechos o acontecimientos o
negocios que motivan la reclamacion), los fundamentos de derecho, es decir, las leyes
o reglamentos que amparan su pretension y la peticion concreta sobre la que debe

pronunciarse el juez. (Flores, 1988).

En cuanto, Monrroy (1996), sefiala que la demanda es la declaracion de voluntad a
través de la cual el pretensor expresa su pedido de tutela juridica al Estado, y a su vez,
manifiesta su exigencia al pretendido respecto de un interés sustentado en un derecho

subjetivo, es decir, con relevancia juridica.

“En definitiva la demanda es la materializacion del derecho de accion, es el medio
que permite a una persona a solicitar al organo jurisdiccional la solucion de un

conflicto de intereses”. (Cabanellas, 1980,p.852).

2.2.1.10.2. Contestacion de la demanda

“Es un medio de defensa que la ley franquea al demandado, medinte el cual responde
al demandante, contradiciendo y pidiendo proteccion juridica”. (Taramona, 2006,
p.334).

En el Diccionario Juridico Moderno, Chanamé, (2012) indica que la contestacién de
la demanda, es el escrtio por el cual el demandado responde a la accién interpuiesta
por el actor fundamentando las razones de hecho y de derecho, la causa de la accion,

su importancia es relevante en el proceso

porque implica la tutela del 6rgano jurisdiccional. Al ser contestada la demanda se
inicia la bilateralidad del proceso como consecuencia de la relacion procesal, y se
determinan los hechos sobre los cuales deben fundamentarse las pruebas y la
resolucion que finalmente el juez emitird pronunciandose en los extremos de la
demanda y la contestacion de la demanda, en cuanto a su estructura y caracteristicas

son similares a la demanda. (p.196, 197).

Mediante la contestacion de la demanda el demandado hace uso de su derecho de

contradiccion con el fin de allanare o contradecir total o parcialmente a la pretension
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del demandante, mientras que con la reconvencion el demandado hace uso de su
derecho de accion con el fin de proponer una contrademanda, solicitando que el
demandante satisfaga su pretension. Asi mismo es un derecho del demandado que
tiene su fundamento en el principio que a nadie se le puede condenar sin haberle dado
la oportunidad de defenderse. Es decir, es la respuesta del demandado a la demanda.
(Ledesma, 2008).

2.2.1.10.3.  Regulacion de la demanda y la contestacion de la demanda

La demanda dentro de un régimen dispositivo, es condicién necesaria para la
actuacién de la Ley y fija el ambito de la intervencion judiical, por lo tanto esta
regulada en el Codigo Procesal Civil, articulos 424° al 441°, asi mismo por la Ley de

Conciliacion Extrajudicial N° 26872, que agrega un

requisito mas que debe anexarse a la demanda, es la copia certificada del acta de
conciliacion extrajudicial, que se otorga después de concluido el procedimiento
sefialado por dicha Ley. En cuanto a la contestacion de la demanda que viene a ser el
ejercicio de una accion que tiende a procurar la tutela del 6rgano jurisdiccional y con
ella se integra la relacion procesal y se determinan las cuestiones a decidir en la
sentencia de cuyos términos ésta no puede apartarse bajo pena de nulidad esta

regulada también en el Cédigo Procesal Civil, articulo 424° al 445°.

2.2.1.10.4.  Las audiencias en el proceso

En el Diccionario Juridico, Chanamé (2012), define que la audiencia, en Derecho
Procesal, es el acto de oir a las autoridades o personas que exponen, reclaman o
solicitan un derecho. Ocasion para aducir razones o pruebas que se ofrece a un
interesado en juicio. Conjunto de actos de las partes o de entes juridicos, realizados
con arreglo a finalidades pre establecidas, en la dependencia de un juzgado o tribunal.
(p.101).

Segun Torres (2008), refiere que la audiencia es un medio de comunicacién entre las
partes y el juez, ya que institucionalmente es la ocasion procesal para aportar pruebas

e invocar razones ante el juez competente. Asi mismo se denomina audiencias a los
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actos mediante los cuales el 6rgano judicial (o arbitral) recibe las declaraciones de las
partes o de terceros en audiencia de pruebas que deban expresarse en forma verbal.
Como se advierte, las audiencias constituyen uno de los tantos actos procesales. (p.
255y 259).

2.2.1.10.5.  Los puntos controvertidos
a. Definiciones

La fijacion de puntos controvertidos se encuentra establecido en el Cddigo Procesal
Civil en su articulo 468. Las partes dentro del tercer dia de notificado propondréan al
juez por escrito los puntos controvertidos, vencido el plazo con o sin las propuestas de
las partes de los puntos controvertidos, el Juez procedera a fijar los puntos
controvertidos y la declaracion de admision o rechazo segun se el caso de los medios
probatorios ofrecidos, y s6lo cuando la actuacion de los medios probatorios admitidos
lo requiera, se sefialard dia y hora para la realizacion de la audiencia de pruebas; al

prescindir de ella se procederéa al juzgamiento anticipado del proceso.(Larico,s.f.).

Dentro del marco normativo del articulo 471° del Codigo Procesal Civil los puntos
controvertidos en el proceso pueden ser conceptuados como los supuestos de hecho
sustanciales de la pretension procesal contenidos en la demnada y que entran en
conflicto o controversia con los hechos sustanciales de la pretension procesal resistida

de la contestacion de la demanda. (Coaguilla, s/f).

b. Los puntos controvertidos en el expediente bajo estudio

En el expediente bajo estudio se fijaron los siguientes puntos controvertidos los cuales

fueron propuestos por la parte demandante y son:

“ Determinar si es que se ha cumplido con lo establecido en el Articulo N° 333
inciso 12), de nuestro Cadigo Civil, es decir si es que ha transcurrido el tiempo
necesario para que se produzca el divorcio por causal de separacién de hecho.
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2.2.1.11. La Prueba
2.2.1.11.1. Definicién en sentido comun

Zumaeta (2008), indica que técnicamente, el medio probatorio es la manifestacion
formal del hecho a probar, es la descripcion, designacién o representaciéon mental de

un hecho.

Por su parte Carrion (2000), indica que “la prueba es la demostracién de la verdad de
un hecho, demostracion de la verdad de un hecho, realizada por los medios legales o,

mas brevemente, demostracion de la verdad de un hecho”. (p.183).

Asi mismo para Monrroy (1987), la verdad que la prueba trata de demostrar en el
proceso es la verdad formal o verdad judicial, a la que se Ilama verdad legal, para
diferenciarla de la verdad material que dadas las limitaciones del proceso, no se puede

hallar en este.

2.2.1.11.2.  Definicion en sentido juridico procesal

Fairen (1992) sostiene que es la razdn, argumento, instrumento u otro medio con que
se pretende mostrar y hacer patente la verdad o falsedad de algo. Examen que se hace

para demostrar o comprobar los conocimienos o aptitudes de alguien.

También se la refiere a la accion de probar y se dice entonces que el acto corresponde
a la prueba de su demanda y al demandado de sus defensas. También designa el
estado de espiritu producido por el juez, por los medios aportados y en este sentido un
hecho se considera 0 no probado segun que los elementos de juicio sean 0 no
considerados suficientes para formar la conviccion de aquél, pues las partes pueden
haber producido en los autos abundante prueba sin lograr producir con ella esa

conviccién. (Hernandez, 2008).

La prueba en sentido juridico-procesal es el método de buscar la verdad o falsedad de

las proposiciones de juicio. Determinar el sentido etimoldgico de esta palabra.

Sentis Melendo nos ensefia que prueba deriva del término latin probatio, probationis,
que a su vez procede del vocablo probus que significa bueno. Por tanto, lo que resulta

probado es bueno, se ajusta a la realidad, y probar consiste en verificar o demostrar la
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autenticidad de una cosa (Peyrano, 1995).

En el ambito normativo, los medios de prueba o medios probatorios, si bien la
legislacion procesal civil no lo define, pero el contenido mas cercano es la norma
prevista en el Articulo 188° del Cddigo Procesal Civil que establece: “Los medios
probatorios tienen por finalidad acreditar los hehcos expuestos por las partes, producir
certeza en el juez respecto de los puntos controvertidos y fundamentar sus decisiones”
(Cajas, 2011).

De lo expuesto se puede afirmar que un medio de prueba o medio probatorio, se
convertird en prueba, si causa certeza y conviccion en el juzgador. Los medios de
prueba son los elementos materiales de la prueba. Es decir la prueba es, sin duda
alguna, el tema medular del proceso civil, toda vez que casi toda la actividad de las
partes esta dirigida a crear conviccion en el juzgador acerca de la veracidad de los
hehcos alegados que sustentan la pretension; mientras que la actividad del juzgador
igualmente estd enderezada a obtener certeza sobre los mismos a fin de emitir un fallo

arreglado a derecho. (Torres, 2008).

2.2.1.11.3.  Concepto de prueba para el Juez

Igartta (2009), refiere que “la prueba no se llama solamente al objeto que sirve para el
conocimiento de un hecho, sino al conocimiento mismo suministrado por tal objeto”.
(p. 157).

Asi mismo, refiere que la palabra prueba se usa para designar: Los distintos medios
ofrecidos por las partes o recogidos por el juez en el curso del proceso, y asi se habla
por ejemplo de prueba testimonial o instrumental; la accion de probar, y asi se dice
que al actor corresponde la prueba de su demanda y al demandado la de su defensa; y

la conviccidn producida en el Juez por los medios aportados. (Cajas, 2008).

Urquizo (1998), indica: Los medios de prueba procesales; en el caso del proceso civil
van a ser averiguaciones de las proposiciones de los litigantes, pero con las pruebas
que ellos presentan, entonces si la persona presenta medios de prueba que no van a
averiguar o descubrir la verdad, es 16gico que esa persona vaya a tener un resultado

que no se lo espéraba. (p.244).
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“De otro lado, la prueba puede ser concebida estrictamente como las razones que
conducen al juez a adquirir certeza sobre los hechos. Esta caracteristica destaca en el

ambito del proceso”. (Hinostroza, 2001, p. 211).

Para Ledesma (2008) la prueba puede ser entendida, como aquel elemento que sirve
para dar a conocer algin hecho o circunstancia. Por medio de ella, el juzgador logra
adquirir el conocimiento de lo real y no de lo argumentado por las partes, hechos que

pueden o no pueden contener pruebas que las sustenten.

2.2.1.11.4. Diferencia entre prueba y medio probatorio

En sentido estricto son pruebas judiciales las razones o motivos que sirven para
llevarle al juez la certeza de los hechos, en tal que, por medio de pruebas, deben
considerarse los elementos o instrumentos utilizados por las partes y el juez, que
suministren esas razones o motivos. Por lo tanto, probar en el proceso no es mas que
una actividad de parte consistente en llevar al proceso, por los medios y
procedimientos establecidos en la Ley, las razones que conevenzan al juzgador de la

certeza o veracidad de los hechos cuestionados. (Bello, 1989).

Dicha diferencia es muy sutil, Dellepiani (Nueva Teoria General de la Prueba), tomé
como la primera la accion de probar, de hacer la prueba como cuando se le dice que al
actor incumbe la carga de la prueba de los hehcos por él afirmados actor
probatactionem, con lo cual se preceptia que es él quién debe suministrar los
elementos de juicio producir los medios indispensables para determinar la exactitud
de los hehcos que se alegacomno base de su accidn sin cuya demostracion perderia el
pleito o litis, en tanto medios de prueba (se refiere a cada uno de los instrumentos con
que se prueba ) son los distintos elementos de juicio producidos por las partes o

recogidas por el juez a fin de restabvlecer la existencia de ciertos hechos.

2.2.1.115. El objeto de la prueba

De acuerdo a Rosenberg que “Objeto de prueba son por lo regular, los hechos, a veces

las maximas de experiencia y rara vez los preceptos juridicos.

Como dice Stein: “El objeto de la prueba procesal solo lo pueden constituir los
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preceptos juridicos y los hechos, puesto que el juez tiene siempre la mision de
subsumir supuestos de hechos, es decir con junto de hehcos, en los preceptos legales,
con objeto de afirmar o negar la procedencia de las consecuencias juridicas de dichos

supuestos facticos”.

\olviendo a Rosemberg, que hecho, en el sentido de objeto de la prueba, es todo lo
que pertenece a la tipicidad de los preceptos juridicos aplicables y forma la
proposicion menor del silogismo judiical; esto es: “Los acontecimientos y
circunstancias concretas determinados en el espacio y en el tiempo, pasados y
presentes, del mundo exterior y de la vida animica humana, que el derecho objetivo ha

convertido en presupuesto un efecto juridico”.

2.2.1.11.6.  Valoraciony apreciacion de la prueba

Por tanto. “En principio debemos indicar que el Cédigo Procesal Civil prevé que
todos los medios probatorios presentados y actuados, segun sea el caso, son valorados
por el Juez en forma conjunta, utilizando su operacién razonada y que, sin embargo,
en la resolucion sélo seran expresadas las valoraciones esenciales y determinantes que

sirvan para el sustento de la decision judicial”.

Al respecto Peyrano (1985), nos dice que la valoracién conjunta de la prueba consiste
en tener en cuenta que el material probatorio ha de ser apreciado en su conjunto
mediante la concordancia o discordancia que ofrezcan los diversos elementos de
conviccion arrimados a los autos, unica manera de crear la certeza moral necesaria

para dictar el pronunciamiento judicial definitivo”.

Al final, la valoracion conjunta cumple su papel cuando ya se ha justificado
individualemente la valoracion de cada prueba relevante practicada y traduce en
realidad la exigencia de ponderar, de cara a la justificacion final, el valor probatorio
de todas esas pruebas conjuntamente consideradas. Salvo disposicion legal en
contrario, los jueces formaran su conviccion respecto de la prueba, de conformidad
con las reglas de la sana critica. Asi como no tendran el deber de expresar en la
sentencia la valoracion de todas las pruebas producidas, sino Gnicamente de las que

fueren esenciales y decisivas para el fallo de la causa. (Larico,s.f.).
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2.2.1.11.7. Las pruebas y la sentencia

Luego de valorar las pruebas y vencido el término probatorio el Juez debe resolver
mediante una resolucidn, ésta resolucién viene a ser la sentencia que debera expresar
los fundamentos en que se apoya para admitir o rechazar cada una de las conclusiones

formuladas por las partes.

La destacada jurista peruana Ledesma (2008), explica que la valoracién de la prueba o
denominada también apreciacion, es un proceso por el cual el juez califica el mérito
de cada medio probatorio explicando en la sentencia el grado de convencimiento que
ellas han reportado para resolver la causa.

Segun el resultado de la valoracion de la prueba, el Juez pronunciara su decision
declarando el derecho controvertido y condenando o absolviendo la demanda, en todo
0 en parte. Concluido el tramite que corresponda en cada proceso, el juzgador debe
expedir sentencia, este es el momento en el cual el juzgador aplica las reglas que

regulan a las pruebas. (Aguilar, 2010).

2.2.1.11.8. Medios de prueba actuados en el caso concreto
a. Los Documentos

Por documento se entiende toda representacion objetiva de un pensamiento, la que
puede ser material o literal. Son documentos materiales, entre otros, los equipos, las
tarjas, las marcas, los signos, las contrasefias,etc. Documentos literales son las
escrituras destinadas a constatar una relacion juridica y para los cuales se reserva el

nombre de instrumentos. (Castillo, 2006).

Documento es todo instrumento, escritura, escrito en que se prueba, confirma,
justifica alguna cosa o al menos que se aduce con tal proposito; ampliando todo ello,

cuanto consta por escrito o graficamente. (Bustamente, 2001).

Como colorario, dentro de las clases de documentos tenemos: los escritos publicos o
privados, impresos, fotocopias, planos, dibujos, fotografias, radiografias, cintas
cinematograficas y otras reproducciones de audio y video, la telematica, que viene a
ser la integracion de las comunicaciones con el calculo automatico o proceso de datos,

produciendo nuevas aplicaciones y servicios para el tratamiento y distribucion de la
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informacién entre usuarios muy alejados, y ademas objetos que recojan, contengan

algun hecho o una actividad humana. (Carrion, 2007).

b. Los documentos en el caso bajo estudio
- Partida de matrimonio civil.
- Partida de nacimiento de los hijos concebidos en el matrimonio.
- Denuncia Policial sobre abandono voluntario del hogar de parte de la

demandante.

2.2.1.12. Las Resoluciones Judiciales
2.2.1.12.1. Definiciones

De acuerdo con Chanamé (2012), resolucion judicial, son las decisiones de la

autoridad jurisdiccional. (p.520).

Para Couture (2002), son actos que emana de los agentes de la jurisdiccion y mediante

el cual deciden la causa o puntos sometidos a su conocimiento.

Segun Maturana (2009), “Es un acto juridico procesal que emana de los agentes de la
jurisdiccion y mediante el cual dan curso al procedimiento, resuelven los incidentes
que se promueven durante el curso de él o deciden la causa o asunto sometido a su
decision”.

Se contemplan las siguientes disposiciones: Articulo 120°. Resoluciones. Son los
actos procesales a través de los cuales se impulsa o decide al interior del proceso o se
pone fin a éste, pueden ser decretos, autos y sentencias. Articulo 121°. Decretos, autos
y sentencias. Mediante los decretos se impulsa el desarrollo del proceso, disponiendo

actos procesales de simple tramite.

Mediante los autos el juez resuelve la admisibilidad o rechazo de la demanda o de la
reconvencion, saneamiento, interrupcion, conclusion y la forma especial de
conclusion del proceso, el consesorio o denegatorio de los medios impugnatorios, la
admision o improcedencia o modificaciéon de medidas cautelares y las demaés
decisiones que requieran motivacién para su pronunciamiento. Mediante la sentencia,

el juez pone fin a la instancia o al proceso en definitiva, pronunciandose en decision
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expresa, precisa y motivada sobre la cuestion controvertida declarando el derecho de

las partes, o excepcionalmente sobre la validez de la relacion procesal.

En definitiva la resolucion judicial es todo acto que emana del tribunal destinada a
sustanciar o a fallar la controversia materia del juicio. Siendo todas aquellas
decisiones, providencias por medio de las cuales el juzgador decide sobre las
peticiones y las resistencias de las partes en un proceso jurisdiccional se encuentran
reguladas por el articulo 120° del Codigo procesal Civil. Igualmente se puede decir
que son actos juridicos procesales del tribunal que tienen por objeto dar curso
progresivo a los autos, pronunciarse sobre incidente o trdmites, o bien resolver el

asunto controvertido. (Landa, 2002).

2.2.1.12.2.  Clases de resoluciones judiciales
a. El decreto.
Por Chanamé (2012), se conoce que decreto se aplica méas a los de caracter politico.

Resolucidn, decision o determinacion del jefe de Estado, de su gobierno o de un

tribunal o juez sobre cualquier materia o negocio. (p.220).

Son actos procesales que se hallan a cargo del juez a través de los cuales resuelven las
peticiones de las partes o autoriza u ordena el cumplimiento de determinadas medidas
que se encuentran reguladas por el articulo 121° del Cédigo Procesal Civil. (Torres,
2008).

De lo expuesto, podremos decir que decretos son resoluciones que impulsan el
desarrollo del proceso, disponiendo actos procesales de simple tramite. Se
caracterizan por su simplicidad, por ser breves y por carecer de motivacion (Flores,
1988).

b. El auto.

Chaname (2012), refiere que auto es la resolucion mediante la cual el juez resuelve la
admisibilidad o el rechazo de los actos postulatorios de las partes, el saneamiento del

proceso, la interrupcion, conclusion especial del proceso, el concesorio o denegatorio
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de los medios impugnatorios, la admision, improcedencia o modificacion de medidas
cautelares y toda situacién que implique un raciocinio juridico. Expresion judicial

referida a la resolucion judicial intermedia entre la providencia y la sentencia. (p.102).

De igual forma, podemos expresarr que, se denominan resoluciones a las que pueden
afectar cuestiones procedimentales o de fondo que surgen durante el proceso y que es
indispensable resolver antes de llegar a la sentencia para estar en condiciones de
emitirlo, los autos pueden ser de 3 tipos: provisionales: son determinaciones que
ejecutan momentaneamente de manera provisional sujetos a una modificacion o
transformacion en la sentencia. Preparatorios: son resoluciones que hacen el camino
dentro del proceso para la realizacion de ciertos actos. Definitivos: son decisiones que
impiden o paralizan la prosecucién de un juicio. Plazo para ser emitido es: cinco dias
habiles computados desde la fecha en que el proceso se encuentra expedido para ser

resuelto, salvo disposicion distinta. (Cajas, 2011).
c. La Sentencia

Para Colombo (2002), la sentencia es sin duda, el acto procesal mas importante del
juez o tribunal, y puede definirse como la resolucién que, estimado o desestimado la
pretension ejercitada por el actor, segun sea 0 no ajustada al ordenamiento juridico,
pone fin al procedimiento en una instancia o recurso, y una vez que ha adquirido
firmeza, cierra de manera definitiva la realcion juridica procesal. Se trata, por tanto,
de una resolucién judicial que, a diferencia de las demas, decide sobre el fondo del
asunto planteado, a menos que exista un obstaculo apreciado en la misma que lo

impida, en cuyo caso deberé resolverse en la instancia.

Su plazo para ser emitido en primera instancia de acuerdo a cada via procedimental
sera de 50 dias en el proceso de conocimiento, 25 dias en el proceso abreviado; en la
audiencia o como maximo 10 dias concluida la audiencia unica en el proceso sumario;
5 dias de realizada la audiencia o vencido el plazo de contradecir en el proceso Unico
de ejecucion, y en la audiencia de actuacion y declaracion judicial, pudiendo
reservarse hasta por 3 dias en los procesos no contenciosos. En segunda instancia 15
dias prorrogables por un término igual. Y en sentencia de recurso de casacion 50 dias

contados desde la vista de la causa. (Ledesma, 2008).
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2.2.1.13.La Sentencia
2.2.1.13.1.  Etimologia

“Del latin sententiam, por expresar lo que opina, es aquella resolucion que se
pronuncia sobre la litis del proceso poniendo fin la sentencia”. (Chanamé,
2012,p.539).

“Sentencia”, raiz etimoldgica de la palabra latina sentien, sentientis que significa
dictamen o parecer, participio activo, sentire, sentir, y es utilizada en el derecho para
denotar al mismo tiempo un acto juridico procesal y el documento en el cual se
consigna; ante ello generalmente se manifiesta que la sentencia es una decision
judicial sobre una controversia o disputa, también se afirma que viene del vocablo

latino sentiendo, porque es el juez del proceso que declara lo que siente.

2.2.1.13.2. Definiciones

Bustamante (2001) indica que la sentencia es el resultado de, por un lado, una
operacion intelectual y, por otro, un acto de voluntad y ello hasta el extremo de que

sin una y otro, careceria de sentido.

Por su parte, Devis (1997) indica: La sentencia, es el acto por el cual el juez cumple la
obligacion jurisdiccional derivada del ejercicio del derecho de accién y del derecho de
contradiccion, en la sentencia el juez se pronuncia sobre las pretensiones del

demandante y las excepciones de mérito de fondo del demandado. (p.237).

Monrroy (1987), la define como el acto por el cual el juez cumple la obligacion
jurisdiccional derivada de la accion y del derecho de contradiccion de resolver sobre
las pretensiones del demandante y las excepciones de mérito o de fondo del

demandado.

Torres (2008) indica que se llama sentencia porque deriva del término “Sentiendo”,
porque el tribunal declara lo que siente segln lo que resuelve en el proceso que se

realiza al concluir la instancia.
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2.2.1.13.3. Estructura y contenido de la Sentencia

A. En el ambito de la doctrina
De conformidad a lo expresado por Chanamé (2012), la sentencia contiene tres
partes:

a. Parte Expositiva
En ella se resume lo que resulta de autos:

- La interposicion de la demanda y su contestacion.
- La tramitacién del proceso, declarando que se ha seguido el juicio por sus

debidos tramites.

b. Parte Considerativa

Es la parte que esta guiada por la motivacion, debe guiarse por la legalidad e
imparcialidad, supone que el juez investiga dentro de los actuados respecto a los
hechos: si los que puesden incidir en el resulatdo han sido o no probados
entrando al examen de la prueba y determinar si los hechos son protegidos por

el derecho positivo.

c. Parte Resolutiva

También llamado “Fallo”, que debe sefialar el derecho controvertido,
condenando o absolviendo al demandado, en todo o en parte. En cualquier
situacion debe ser expresa y clara, la ambigiedad es un elemento de nuevas

controversias.(p.539).

Hinostroza (2004), acota: “... Se estructuran las sentencias (...) en:

Antecedentes de hecho, Fundamentos de Derecho y por ultimo El Fallo (...).

- Los Antecedentes de Hecho son la exposicién, de los antecedente del
asunto, desde su inicio hasta el momento en que es el de dictar sentencia
definitiva. Estos Antecedentes son procedimentales, lo que significa que
las pretensiones de las partes y los hechos en que las funden, que hubieren
sido alegados oportunamente, y que estén enlazados con las cuestiones

que hayan de resolverse (...), aparecen al hilo de una descripcion del
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desarrollo del proceso.

- Los Fundamentos de Derecho son los parrafos que contienen los
argumentos juridicos de las partes , lo que el tribunal toma en
consideracion para resolver sobre el objeto u objetos del proceso, en
relacion con las normas y la doctrina (generalmente interpretativa del
Derecho positivo o explicitadora de principios generales del Derecho),
que estimen aplicables.

- El Fallo el cual debe ser congruente y completo. En el Fallo se hara
referencia al tema de las costas, ya sea para condenar (por el criterio
objetivo o por apreciar temeridad o mala fe), ya sea para expresar que no

procede un especial pronunciamiento en esa materia” (p.91).

Garcia (2004), escribe sobre la estructura y contenido de la sentencia: “La

doctrina divide a la sentencia en tres partes: Resultandos, Considerandos y Fallo
(...)

Resultandos, en esta primera parte de la sentencia hay una exposicion de las
cuestiones planteadas, es decir, el juez sintetiza el objeto del proceso, en su
causa, sefiala quienes intervienen en €l y menciona las etapas mas importantes
del trdmite; como por ejemplo, si se abrié a prueba o tramit6 como puro
derecho, si se alego, si hubieron incidentes durante el transcurso, etc. EI término
“Resultandos”, debe interpretarse en el sentido “de lo que resulta o surge del
expediente”, es decir del conjunto de datos que se pueden extraer del mismo y
que el juez destaca en esta parte introductoria de la sentencia. También en la

practica se utiliza la expresion: y vistos.

Considerandos, en esta segunda parte de la sentencia 0 “Considerandos”, el juez
no solo necesitard convencerse a si mismo, sino también a los litigantes y a la

comunidad de la justicia de su decision.

Fallo, o parte dispositiva, viene a ser la Ultima parte de la sentencia, el
magistrado luego de fundar su fallo en los hehcos probados y en el derecho
aplicable al caso, debe decidir, condenando o absolviendo, en todo o en parte en

forma expresa, positiva y precisa con respecto a las pretensiones planteadas.
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B. En el ambito normativo procesal civil

En las resoluciones y actuaciones judiciales no se emplean abreviaturas. Las fecha y
las cantidades se escriben con letras. Las referncias a disposiciones legales y a

documentos de identidad pueden escribirse en nimeros.(Cajas, 2011).
Las resoluciones contienen:

- Laindicacion del lugar y fecha en que se expiden.

- El ndmero de érden que les corresponde dentro del expediente o del cuaderno
en que se expiden.

- La mencion sucesiva de los puntos sobre los que versa la resolucion con las
consideraciones, en orden numérico correlativo, de los fundamentos de hecho
que sustentan la decision.

- Los respectivos de derecho con la cita de la norma o segun el mérito de lo o los
actuados.

- La expresion clara y precisa de lo que se decide u ordena respecto de todos los
puntos controvertidos.

- Si el juez dengase una peticion por falta de algun requisito o por una cita
erronea de la norma aplicable a su criterio, debera en forma expresa indicar el
requisito faltante y la norma correspondiente.

- El plazo para su cumplimiento, si fuera el caso.

- Lacondena en costas y costos y, si procediera, de multas; o la exoneracién de su
pago.

- Y la suscripcion del Juez y del Auxiliar jurisdiccional respectivo. (Ledesma,
2008).

En cuanto a la resolucién que no cumpla con los requisitos sefialados sera nula, salvo
los decretos que no requieran cumplir con lo establecido en los incisos 3, 4,5y 6 y los
autos del expresado en el inciso 6. La sentencia exigira en su redaccion la separacion
de sus partes expositiva, considerativa y resolutiva. En primera y segunda instancias,
asi como en la Corte Suprema, los autos llevan media firma y las sentencias firma

completa del Juez o Jueces, si es 6rgano colegiado. (Aguilar, 2010).

Cuando los érganos jurisdiccionales expiden autos, solo sera necesaria la conformidad

y la firma del nimero de miembros que hagan mayoria relativa.
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Los decretos son expedidos por los Auxiliares Jurisdiccionales respectivos y seran
suscritos con su firma completa, slavo aquellos que se expidan por el Juez dentro de

las audiencias. (Flores, 1989).

2.2.1.13.4. La motivacion de la sentencia

A. La motivacién como jusitficacion de la decision como actividad y como

productoi o discurso

Colomer (2003) al referirse a los requisitos respecto de derecho, sefiala hasta tres

requisitos, los cuales se detallan:

- Lajustificacion de la decision debe ser consecuencia de una aplicacion racional
del sistema de fuentes del ordenamiento.

- La motivacién debe respetar derechos fundamentales.

- Exigencia de una adecuada relacién entre los hechos y las normas que justifican

la decision.

Para Chanamé (2012), la motivacion es el conjunto de razonamientos, de hecho y de
derecho, en los cuales el drgano jurisdiccional o administrativo fundamenta su

decision y se consigna en los considerandos de la resolucion o sentencia.

Constituye uno de los requisitos del mandato de detencion, debe contener los
fundamentos de hecho y d ederecho, es decir la razon suficiente que justifique la
aplicacion de la medida. La motivacion debe guardar relacion con los presupuesos

materiales y los principios que orientan la aplicacion de las medidas coercitivas.

A decir de San Martin Castro, la motivacion permite el control de la
jurisdiccionalidad. Logra el convencimiento de las partes, de los ciudadanos, acerca
de su correccion y justicia mostrando una aplicacion del derecho vigente libre de
arbitrariedades.(p.403).

Asimismo, la finalidad de la motivacion en las sentencias puede reducirse a tres

aspectos fundamentales:

- Garantizar la posibilidad de control de la sentencia por los tribunales superiores.

- Convencer a las partes y a la sociedad en general sobre la justificacion y
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legitimidad de la decision judicial.

- Verificar que la decisidn no es producto de un actuar arbitriario del juez, sino de
la valida aplicacion del derecho, en vistas de un proceso garante y transparente.
(Arenas, 2009).

En la jurisprudencia, “la doctrina reconoce como fines de la motivacion lo siguiente:

- Que el juzgador ponga d emanifiesto las razones de su decision, por legitimo
interés del justiciable y de la comunidad en conocerlas.

- Que se pueda comprobar que la decision judicial adoptada responde a una
determinada interpretacion y aplicacion del derecho.

- Que las partes y aun la comunidad tengan la informacion necesaria para recurrir
en su caso, la decision.

- Que los tribunales de revision tengan la informacion necesaria para vigilar la

correcta interpretacion y aplicacion del Derecho.(Torres, 2008).

B. La obligacion de motivar

Para nuestra legislacion la motivacion de las resoluciones judiciales constituye un
deber juridico, instituido también por la norma juridica de maxima jerarquia, previsto
en el articulo 233° de la Constitucion Politica del Estado, siendo su finalidad servir
como una de las “Garantias de la administracion de justicia”. De modo que, a la hora
de expedir una resolucion judicial, el Juez asume ipso iure el deber de motivarla

adecuadamente. (Arenas, 2009).

Jurisprudencialmente, “La motivacion de la sentencia es una garantia constitucional
que posee todo jsuticiable y que le permite tener pleno y absoluto conocimiento de las

razones que justifican la decision adoptada por los magistrados”.(Cajas, 2011).

Por lo expuesto, es fundamental la motivacion de la decision judicial porque
constituye el paso final en las tareas del decisor racional. Sin embargo, debemos
atender a un aspecto importanter: es una tarea final en los pasos esenciales que sigue
el Razonamiento Juridico, mas no en el esquema procedimental concerniente a la
comunicacion de la decision judicial. En efecto, a la etapa de motivacion, le debemos
sumar la necesidad de comunicar la decision a las partes a fin de que éstas ejerzan su

derecho respecto a la decision final. (Gémez, 2008).
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2.2.1.135. Exigencias para una adecuada justificacion de la decision judicial
A. Lajusitificacion fundada en derecho

La justificacion se divide en dos: Justificacion interna y externa, es decir en primer
lugar, las decisiones deben contar con argumentos formalmente adecuados en su

apoyo. En segundo lugar, dichos argumentos deben ser sustancialmente correctos.

En linea d eprincipio, tanto la adecuacién formal de los argumentos ofrecidos (en la
jusitificacion inetrna) como la verdad o adecuacion material de las premisas que
intervienen en tales argumentos (la justificacion externa) son requisitos estrictamente
necesarios para poder afirmar que el contenido de una decision esta correctamente

motivado o jusitifcado. (Redondo, 1999).

Haba (2004), el mismo que afirma que uno podria pensar, en primer lugar, que
unadecision judicial esta “Bien” (correctamente) fundamentada, cuando los jueces
apelan sistematicamente a las normas relevantes del ordenamiento juridico para
resolver sus pleitos. Con otra palabras: cuando los jueces han “Encontrado” las
respectivas disposiciones normativas para subsumir el supuetso factico en discusion,
de tal forma que se llegue a un fallo que termine con el conflicto. En este caso se
puede hablar de una fundamentacion normativa de las sentencias judiciales,
fundamentacion que es considerada por muchos autores como un atributo esencial de
la “ciencia juridica”.

Segun esta perspectiva, la solucion para los problemas practicos en la aplicacion del
Derecho ha de buscarse estrictamente en el sistema juridico mismo; es decir, toda
solucion juridica es per se una solucion inmanente e intrasistematica. La totalidad del
ordenamiento — conceptualizado este como una estructura-de-sentido o como un todo
hermético- ofrece, si él es interpretado adecuadamente por el jurista, todas las
soluciones correctas para los ditintos conflictos de la vida social. Asimismo, el grave
problema con esta perspectiva reposa en que la fundamentacién normativa deja por
fuera (“Suspende™) las consecuencias practicas reales que tienen los fallos judiciales.
El “Sentido” de una norma juridica no se desarrolla (como suele creerse en la
dogmatica) en un paraiso ideal del deber-ser, en un “Platonismo de las Reglas”, como
decia un filésofo aleman, sino en el procesamiento y juzgamiento de seres humanos

concretos, quiénes padecen en carne y hueso el “Sentido” del ordenamiento juridico
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en cuanto tal.

Suponiendo, tal y como opina Larenz, que el “Sentido” de una disposicion legal no es
de tipo factico, sino normativo, entonces aun asi permanece la interrogante sobre los
efectos sociales e individuales de la aplicacién de Is normas. Sobre este aspecto
particular se suelen preocupar muy poco la ciencia juridica y los operadores del
Derecho, quienes se esconden mas bien bajo los tecnicismos, las férmulas vacias o d
elos “principios generales” para rehuir, asi, la responsabilidad ética y politica que

inevitablemente implica su accionar. (p.224).

B. Requisito respecto del juicio de hecho

Tradicionalmente los hechos se han visto como algo dado en la realidad, una vez que
se constatan, el jurista debe entrar a analizar el derecho: ahi aparecen las normas, los
principios y los valores, lo realmente importante. Asi, lo trascendente es la
construccipon de conceptos juridicos, su clasificacion y sub clasificacion, la manera
de como se interpretan y deben aplicar: la literalidad, sistematicidad, lo teleoldgico,
etc, son los temas a tratar. Esta tajante division, que incluso aparece en los procesos
formativos universitarios, trae como consecuencia que el tratamiento de los hechos en
el dmbito juridico resulte marginal; es més, cuando algo se avanza sobre ellos,

rapidamente se dirige el estudio a la prueba y a la manera de valorarla.(Avilés, 2004).
En opinién de Colomer (2003), los requisitos del juicio de hecho son los siguinetes:

El juez al momento de sentenciar tiene que seleccionar unos hechos a los cuales
aplicar las normas juridicas que pongan fin a la controversia que origind la causa, esta
seleccion de los hechos implica examinar las pruebas. Esta actividad a su vez
implicara examinar la fiabilidad de cada medio d eprueba para ser considerados
mecanismos de transmision de un concreto hecho; este examen de fiabilidad no solo
consiste en verificar si tiene o0 no los requisitos, implica también aplicar las maximas
de la experiencia al concreto medio probatorio y de este modo el juez alcanza una
opinion. (Haba, 2004).
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C. Requisitos respecto del juicio de derecho

En opinidn de Aguilar (2004), los requisitos del juicio de derecho son: la justificacidn
de la decision sea consecuencia de una aplicacion racional del sistema de fuentes del
ordenamiento. Al decidir el juez debe enlazar la decision con el conjunto de normas
vigentes, porque de este modo estara garantizando que la decision y su justiuficacién
son juridicas por estar fundadas en normas del ordenamiento, caso contrario puede
vulnerarse la Constitucion porque se estraria contraviniendo lo establecido en la
Constitucion, porque la decision debe fundarse en el derecho. Para cumplir estos
extremos el Juez tendré que seleccionar una norma vigente y valida; es decir antes de
aplicarla debe asegurarse de su vigencia y de su legalidad; verificar su

constitucionalidad.

Asimismo, la norma seleccionada debera ser adecuada a las circunstancias del caso, es
decir relacionarse que se corresponda con el objeto de la causa, guardar congruencia
con las peticiones de las partes, las alegaciones de las partes que ocmprende las

alegaciones facticas y las alegaciones juridicas. (Custodio, 2010).

2.2.1.13.6.  Principio relevante en el contenido de la sentencia
A. El principio de congruencia procesal

Escobar (1998), refiere que: El principio de Congruencia Procesal, esta referido a la
concordancia existente entre el pedimento planteado por las partes y la decisién que
de tal pedido desprende el juez; quedando entendido que el juez no puede modificar el
petitorio ni los hechos planteados en la demanda. Es decir, debe existir una
adecuacion “Entre la pretension u objeto del proceso y la decision judicial”.

Segun Landa (2002), la congruencia permite a los justiciables conocer las causas por
las cuales la pretension que se esgrimid fue restringida o denegada y esto, en buena
cuenta, hace viable que quien se sienta agraviado por la decisién del juez pueda
impugnarla, posibilitando el control por parte de los 6rganos judiciales superiores y el

derecho a la defensa.

El principio de congruencia procesal implica, por un lado, que el Juez no puede ir mas

alla del petitorio ni fundar su decision en hechos diversos de los que han sido
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alegados por las partes, y por otro lado, la obligacion de los magistrados es de

pronunciarse respecto a todos los puntos

controvertidos establecidos en el proceso, todas las alegaciones efectuadas por las

partes en sus antos postulatorios o en sus medios impugnatorios. (Torres, 2008).
B. El principio de la motivacion de las resoluciones judiciales

La motivacién de las resoluciones judiciales tiene una doble finalidad, permite
garantizar el derecho de defensa de los sujetos procesales pues a través de la
motivacion se conoceran los fundamentos de la denegatoria 0 no de las pretensiones
de las partes, y la ciudadania puede ejercer control a la actividad jurisdiccional.
(Cajas, 2011).

El principio de motivacion es que los sefiores jueces deben observar en sus
resoluciones judiciales el Principio de Motivacion o Principio de la Razon Suficiente
(como principio 18gico) asi como las Reglas de la Inferencia durante la argumentacion

de una resolucion judicial, deben estar presentes siempre. (Ledesma, 2008).

La afectacion al derecho a la motivacion de las resoluciones judiciales, trae como
sancion procesal la declaratoria de la nulidad de la resolucion judicial, por afectacion

a los derechos fundamentales. (Cifuentes, 2010).

2.2.1.14. Los Medios Impugnatorios
2.2.1.14.1.  Definiciones

Los medios impugnatorios son instrumentos que la ley concede a las partes para que
alcancen la anulacion o revocacion total o parcial de un acto procesal que esta

afectado por un vicio o error. (Alarcon, s.f).

Mediante los medios impugnatorios las partes o terceros legitimados oslicitan que se
anule o revoque total o parcialmente un acto procesal presuntamente afectado por

vicio o error. (Cajas, 2008).

Los medios impugnatorios son actos procesales de las partes dirigidos a obtener un
nuevo examen total o limitado a determinado extremo y un nuevo proveimiento

acerca de la resolucion que el impugnador no estima apegada a derecho, o en el fondo

56



0 en la forma o que se reputa errénea, en cuanto a la fijacion de los derechos.
(Zavaleta, 2002).

Medios impugnatorios son los instrumentos que la ley le concede a las partes o0 a
terceros legitimados para que soliciten al juez que puede ser el mismo u otro de
jerarquia superiro realicen un nuevo examen de una cto procesal o de todo el proceso,

fin de que anule o revoque éste total o parcialmente. (Rioja, 2004).

2.2.1.14.2.  Fundamentos de los medios impugnatorios

El fundamento de la existencia de los medios impugnatorios es el hecho de que juzgar
es una actividad humana, realizad por un tercero, el juez, siendo en realidad una
actividad que se expresa, se materializa en el texto de una resolucién, siendo por tanto
nada sencillo decidir sobre la vida, la libertad, los bienes y deméas derechos de

terceros.

Siendo asi que la posibilidad del error, o la fiabilidad siempre estara presente por ésta
razén en la Constitucién Politica se encuentra previsto como principio y derecho de la
funcién jurisdiccional. Articulo 139 inciso 6, el Principio de la Pluralidad de
Instancia, con lo cual se estaria minimizando cual error, sobre todo porque el

proposito es contribuir en la construccion de la paz social. (Chaname, 2009).

2.2.1.14.3.  Clases de me