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RESUMEN

La investigacion titulada “Validez normativa y técnicas de interpretacion juridica aplicadas
en la sentencia Casatoria N.° 2777-2023, emitida por la Corte Suprema; distrito judicial de
Ucayali, 2025”, tuvo como proposito determinar de qué manera se aplicaron los principios
de validez normativa y las técnicas de interpretacion juridica en la mencionada resolucion.
El estudio se desarroll6 bajo un enfoque cualitativo, con un nivel descriptivo-explicativo,
disefio no experimental y retrospectivo. Se emplearon las técnicas de observacion y analisis
de contenido, utilizando como instrumento una lista de cotejo validada por expertos. Los
resultados evidenciaron que la Corte Suprema aplicod correctamente los criterios de validez
formal y material, cumpliendo con los requisitos de motivacion, competencia y respeto al
debido proceso. Asimismo, las técnicas de interpretacion juridica fueron empleadas de forma
coherente, asegurando una argumentacion logica, clara y fundamentada. Se concluye que la
adecuada aplicacion de la validez normativa y de los métodos interpretativos contribuye a la
coherencia y legitimidad de las sentencias judiciales, consolidando un modelo de justicia

respetuoso del Estado de Derecho y de los derechos fundamentales.

Palabras clave: validez normativa, interpretacion juridica y fundamentacion.



ABSTRACT

The research project entitled “Normative Validity and Legal Interpretation Techniques
Applied in Cassation Ruling No. 2777-2023, Issued by the Supreme Court; Judicial District
of Ucayali, 2025 aimed to determine how the principles of normative validity and legal
interpretation techniques were applied in the aforementioned ruling. The study employed a
qualitative approach, with a descriptive-explanatory level, a non-experimental design, and a
retrospective methodology. Observation and content analysis techniques were used,
employing a checklist validated by experts as the instrument. The results demonstrated that
the Supreme Court correctly applied the criteria of formal and substantive validity,
complying with the requirements of motivation, competence, and respect for due process.
Furthermore, the legal interpretation techniques were used coherently, ensuring logical,
clear, and well-founded argumentation. It is concluded that the proper application of
normative validity and interpretive methods contributes to the coherence and legitimacy of
judicial decisions, consolidating a model of justice that respects the rule of law and

fundamental rights.

Keywords: normative validity, legal interpretation, and reasoning.
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I. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA
1.1. Descripcion del problema

A nivel internacional, las técnicas de interpretacion juridica son fundamentales para la
aplicacion contextualizada y coherente de las normas en el derecho internacional publico.
Lekkas, Merkouris y Peat (2023) explican que la Corte Internacional de Justicia ha
desarrollado una praxis interpretativa caracterizada por su flexibilidad y especificidad al
contexto. Esta praxis integra el método textual del articulo 31 de la Convencion de Viena
sobre el Derecho de los Tratados, complementado con otros métodos, lo cual permite
considerar el significado ordinario de los términos en su contexto y a la luz del objeto y
proposito del tratado. Esta aproximacion equilibra la rigidez normativa con la adaptabilidad
necesaria para responder a realidades juridicas dindmicas, fortaleciendo la legitimidad y

coherencia de las decisiones internacionales.

Por otra parte, diversos estudios recientes subrayan que la validez normativa en la
interpretacion judicial internacional requiere respeto a las fuentes formales del derecho junto
con técnicas hermenéuticas que preserven la seguridad juridica y la coherencia del sistema.
Estas técnicas, incluyendo reglas complementarias como la interpretacion evolutiva,
posibilitan la adaptacion del derecho a nuevos contextos sin comprometer la estabilidad
normativa ni la predictibilidad institucional, asegurando que las resoluciones judiciales sean

consistentes y legitimas.

A nivel nacional, uno de los principales problemas en la validez normativa de las sentencias
casatorias radica en la incorrecta aplicacion del principio de jerarquia normativa y
especialidad. El Poder Judicial frecuentemente prefiere normas de derecho comtn, como las
contenidas en el Cdédigo Civil, frente a normas especiales como las tributarias o laborales,
aun cuando la norma general no cumple los requisitos de supletoriedad. Esta practica
contraviene el principio de legalidad y puede invalidar la sentencia, debido a que la
resolucion carece de sustento juridico pertinente. Esta situacion afecta la seguridad juridica,
ya que el tribunal supremo no garantiza que sus decisiones se ajusten cabalmente al

ordenamiento juridico vigente (Poder Judicial del Perti, 2024).

Ademas, la principal dificultad en las técnicas interpretativas es la falta de uniformidad y la
deficiente fundamentacion en la eleccion del método interpretativo, lo que genera

contradicciones en las sentencias casatorias. Aunque la casacion tiene como funcion
1



uniformar la jurisprudencia, se observa que distintos érganos o magistrados aplican técnicas
diversas, como la interpretacion literal o teleoldgica, sin justificar adecuadamente la
decision, causando una atribucion erronea o inconsistente del sentido de la norma. Esta falta
de coherencia reduce la predictibilidad judicial, dificultando que operadores juridicos y
ciudadanos anticipen los criterios aplicables, convirtiendo a la jurisprudencia en fuente de

incertidumbre (Tribunal Constitucional del Peru, 2023; Poder Judicial del Pera, 2023).

El anélisis de la validez normativa y las técnicas de interpretacion juridica en la Sentencia
Casatoria N.° 2777-2023, que aborda el delito contra los bosques en el Distrito Judicial de
Ucayali, evidencia importantes desafios en la aplicacion de la justicia ambiental local. Se ha
identificado que una discordancia entre el marco legal vigente y la aplicacion judicial en
contextos especificos, como el amazonico, puede afectar la eficacia de las sentencias,
generando un impacto negativo en la proteccion forestal. Estudios recientes resaltan que la
interpretacion inapropiada de normativas ambientales contribuye a la impunidad en delitos
de deforestacion y tala ilegal, afectando la confianza publica y agravando la pérdida de

biodiversidad y los derechos de comunidades indigenas (Martinez Pérez, 2022).

Este estudio aborda la sentencia casatoria desde una perspectiva cualitativa, utilizando la
observacion y andlisis de contenido con listas de cotejo para detectar debilidades en el
razonamiento juridico relacionado con la proteccion forestal. La revision de técnicas
interpretativas empleadas por la Corte Suprema permite contrastar enfoques literalistas
frente a métodos interpretativos que integran el contexto socioambiental, esenciales para
delitos ambientales complejos. La literatura actual enfatiza que la falta de criterios
hermenéuticos claros genera inseguridad juridica, afectando la coherencia jurisprudencial y
favoreciendo la persistencia de actividades ilegales en la Amazonia, por lo que es urgente
fortalecer estos criterios para promover la sostenibilidad y conservacion efectiva (Revista

Derecho PUCP, 2024; Actualidad Juridica Ambiental, 2022).
1.2. Formulacion del problema

(De qué manera se aplican la validez normativa y las técnicas de interpretacion juridica
aplicadas en la Sentencia Casatoria N° 2777-2023, emitida por la corte suprema; distrito

judicial de Ucayali, 2025?



1.3. Objetivos de la investigacion
1.3.1 Objetivo general

Determinar la validez normativa y las técnicas de interpretacion juridica aplicadas en la
Sentencia Casatoria N° 2777-2023, emitida por la corte suprema; distrito judicial de Ucayali,

2025.
1.3.2. Objetivos especificos

a) Determinar la validez normativa de la Sentencia Casatoria N° 2777-2023, emitida por la

corte suprema; distrito judicial de Ucayali, 2025.

b) Determinar las técnicas de interpretacion juridica aplicadas en la Sentencia Casatoria N°

2777-2023, emitida por la corte suprema; distrito judicial de Ucayali, 2025.
1.4. Justificacion de la investigacion

Se tomaron en cuenta las siguientes justificaciones:

Justificacion tedrica

Desde el plano tedrico, la investigacion se justifica por la necesidad de analizar la validez
normativa y las técnicas de interpretacion juridica aplicadas en la Sentencia Casatoria N.°
2777-2023, referida al delito contra los bosques y formaciones boscosas. Este tipo penal
representa un eje esencial dentro del derecho penal ambiental, al tutelar el equilibrio
ecoldgico y la sostenibilidad de los recursos naturales frente a conductas que degradan el
patrimonio forestal del pais. El estudio teorico busca comprender como el méximo tribunal
interpreta y aplica las normas que protegen el medio ambiente, determinando si la decision
judicial se sustenta en una correcta articulaciéon entre el texto legal, los principios
constitucionales de proteccion ambiental y el interés publico. De esta manera, se contribuye
a fortalecer el entendimiento doctrinal de la funcion del derecho penal como instrumento de

defensa del bien juridico ambiental y del desarrollo sostenible.
Justificacion metodologica

Metodologicamente, la investigacion se desarrollara bajo un enfoque cualitativo con disefio
de andlisis documental, orientado a examinar la estructura argumentativa, la coherencia

normativa y las técnicas interpretativas utilizadas en la Sentencia Casatoria N.° 2777-2023.



El método cualitativo permitird realizar una lectura critica y profunda de la resolucion,
centrada en la identificacion de los criterios juridicos empleados por la Corte Suprema al
interpretar el tipo penal de dafio a los bosques y formaciones boscosas. A través del analisis
documental, se seleccionaran, organizaran y categorizaran los fragmentos mas relevantes del
fallo, con el fin de determinar la correspondencia entre la norma penal, los principios del
derecho ambiental y la finalidad preventiva de la sancion. Este procedimiento permitira
evidenciar la racionalidad juridica que sustenta la decision y su impacto en la proteccion de

los recursos naturales.
Justificacion practica

En el plano practico, la investigacion adquiere importancia al ofrecer un aporte real para el
fortalecimiento de la jurisprudencia ambiental y la mejora de la actuacion de jueces, fiscales
y abogados en materia penal ecologica. El estudio de la Sentencia Casatoria N.° 2777-2023
permitira identificar los criterios que orientan la aplicacion del derecho frente a delitos que
afectan los bosques, asi como las técnicas interpretativas que garantizan la proteccion
efectiva del medio ambiente. Los resultados podran servir como base para la formacion
judicial y para la elaboracion de politicas publicas destinadas a la prevencion y sancion de
la deforestacion y la degradacion forestal. En consecuencia, la investigacion no solo
contribuye a la consolidacion del derecho penal ambiental, sino también a la defensa del

derecho de las futuras generaciones a disfrutar de un entorno natural sano y equilibrado.



II. MARCO TEORICO
2.1. Antecedentes
2.1.1. Antecedentes internacionales

Tomar y Tiwari, (2025), con su articulo "The Semantics of Legal Interpretation”, tuvieron
como objetivo general explorar la aplicacion de teorias semanticas clave para mejorar la
precision y claridad en la interpretacion de textos legales. La investigacion se realizo en India
mediante un enfoque comparativo y analisis teorico, utilizando estudios de caso y ejemplos
jurisprudenciales. Los resultados revelaron que teorias como la de referencia, descriptiva,
del uso, actos de habla, verificacion y condicionalidad de verdad enriquecen diferentes
escuelas de interpretacion juridica (textualismo, originalismo, purposivismo y
pragmatismo), ofreciendo herramientas mas precisas para constructos semanticos legales.
Concluyeron que estas teorias profundizan la comprension del lenguaje juridico y fortalecen

el proceso interpretativo para producir resultados legales mas coherentes y justos.

Blacio (2022), con su tesis "El principio de interpretaciéon conforme en la jurisprudencia de
la Corte Constitucional ecuatoriana", tuvo como objetivo general analizar la validez
normativa y la aplicacion de técnicas de interpretacion juridica en la jurisprudencia
constitucional de Ecuador. La investigacion se realizdo en Ecuador mediante un enfoque
doctrinal y andlisis jurisprudencial, revisando sentencias relevantes de la Corte
Constitucional. Los resultados mostraron que, aunque el principio de interpretacion
conforme esta reconocido, su aplicacion efectiva en sentencias es limitada y presenta
avances y desafios en la proteccion de derechos fundamentales. Concluyé que el
fortalecimiento de este principio es esencial para una interpretacion juridica mas coherente

y eficaz en el marco del Estado constitucional de derechos en Ecuador.

Carrillo (2024), con su articulo "La validez de las normas juridicas en el ordenamiento
juridico colombiano", tuvo como objetivo general explicar la teoria que mejor justifica la
validez juridica de las normas en Colombia. La investigacion se realizé en Colombia con un
enfoque tedrico-juridico, utilizando un disefio analitico-conceptual, analitico-descriptivo y
critico-hermenéutico para estudiar el sistema de fuentes del derecho colombiano. Los
resultados mostraron que la validez juridica en Colombia se sostiene en la supremacia

constitucional, la jerarquia normativa y el respeto de competencias y procedimientos legales.



Concluyd que estas bases son esenciales para garantizar la coherencia, seguridad juridica y

legitimidad en la aplicacion de normas y decisiones judiciales.

Egas (2002), con su tesis "La interpretacion de las normas legales en el ordenamiento
juridico ecuatoriano”, tuvo como objetivo general analizar las técnicas y métodos de
interpretacion juridica para garantizar la validez normativa en Ecuador. La investigacion se
desarrollé en Ecuador con un enfoque doctrinal y revision normativa, enfocandose en la
legislacion y jurisprudencia ecuatorianas vigentes. Los resultados mostraron que la
interpretacion auténtica y conforme a la Constitucion es fundamental para conservar la
vigencia y coherencia del ordenamiento juridico. Concluy6 que las técnicas de interpretacion
juridica ecuatorianas deben alinearse con los principios constitucionales para garantizar la

validez normativa y la seguridad juridica en las decisiones judiciales.
2.1.2. Antecedentes nacionales

Loayza (2021), con su tesis "Validez normativa y técnicas de interpretacion juridica,
aplicadas en la sentencia casatoria N° 782-2015, emitida por la Corte Suprema en el
expediente N° 532-2012 del distrito judicial del Santa — Cafiete", tuvo como objetivo general
determinar la validez normativa y las técnicas de interpretacion juridica aplicadas en dicha
sentencia. La investigacion se realizo en Pert con un enfoque cualitativo, nivel exploratorio-
hermenéutico y disefio de método hermenéutico. La muestra consistié en un expediente
judicial seleccionado por conveniencia, utilizando técnicas de observacion y analisis de
contenido. Los resultados revelaron la falta de interpretacion juridica adecuada, validez
normativa y argumentacion en la sentencia, mostrando quebrantamiento constitucional y
vulneracion de normas debido a la interpretacion incorrecta. Concluyd que la adecuada
aplicacion de las técnicas de interpretacion y validez normativa es esencial para que la

sentencia casatoria esté debidamente fundamentada y motivada.

Morales (2022), con su articulo "La interpretacion juridica y los cdnones interpretativos en
el derecho civil peruano"”, tuvo como objetivo general analizar la validez normativa y las
técnicas de interpretacion juridica aplicadas en el derecho civil del Pert. La investigacion se
realiz6 en Pert con un enfoque doctrinal y revision bibliografica y jurisprudencial. Los
resultados evidencian que los cdnones interpretativos son herramientas esenciales para dar

coherencia y seguridad juridica en las sentencias judiciales. Concluyd que una correcta



aplicacion de estas técnicas garantiza la validez normativa y legitima las decisiones

judiciales en el contexto peruano.

Franco (2021), con su articulo "La validez de las normas juridicas y su control: breve
analisis", tuvo como objetivo general analizar las principales posturas tedricas sobre la
validez normativa y su control en el derecho. El estudio se realizé en Perti mediante un
enfoque teorico y analitico. Los resultados mostraron que la validez normativa depende de
la conformidad con reglas y procedimientos establecidos y que el control judicial es crucial
para asegurar la legitimidad del orden juridico. Concluy6 que un adecuado control de la

validez normativa es fundamental para la seguridad juridica.
2.1.3. Antecedentes locales o regionales

Loayza (2021), con su tesis de maestria titulada "Validez normativa y técnicas de
interpretacion juridica, aplicadas en la sentencia casatoria N° 782-2015, emitida por la Corte
Suprema en el expediente N° 532-2012 del distrito judicial del Santa — Cafete", tuvo como
objetivo general determinar como se aplicaron la validez normativa y las técnicas de
interpretacion juridica en dicha sentencia casatoria. La investigacion se realizdé en Peru,
especificamente en la jurisdiccion del distrito judicial del Santa — Caifiete, utilizando un
enfoque cualitativo de nivel exploratorio-hermenéutico con un disefio basado en el método
hermenéutico. La muestra consistio6 en un expediente judicial seleccionado mediante
muestreo por conveniencia. Para la recoleccion de datos se emplearon técnicas de
observacion y analisis de contenido, validdndose los instrumentos a través de juicio de
expertos. Los resultados de la investigacion revelaron deficiencias en la adecuada aplicacion
de la interpretacion juridica, carencias en la validez normativa y una débil argumentacion en
la sentencia analizada, evidenciando la existencia de vulneraciones a la Constitucion Politica
y al Cédigo Penal. Se concluy6 que la correcta aplicacion de las técnicas de interpretacion y
el respeto a la validez normativa son esenciales para que la sentencia casatoria emitida por
la Corte Suprema esté debidamente fundamentada y motivada en el razonamiento juridico,

asegurando legitimidad y coherencia en la decision judicial.

Alvarez & Contreras (2024), con su investigacion titulada "Deconstruccion del Tipo Penal
Posesion Minima de Droga y la Afectacion de los Principios de Razonabilidad y
Proporcionalidad, Chimbote 2022", tuvieron como objetivo general determinar en qué

medida la sancidn penal por la posesion minima de dos o mas tipos de drogas para consumo
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inmediato vulnera los principios legales de proporcionalidad y razonabilidad estipulados en
el articulo 299 del Codigo Penal peruano. La investigacion se realizdé en Chimbote, Peru,
con un disefio de investigacion basica exegética y un enfoque mixto que combind métodos
dogmatico juridico, comparativo, de andlisis y sintesis, histérico y exegético. Para la
recoleccion de datos aplicaron encuestas a operadores juridicos y analisis documental. Los
resultados indicaron que mas de la mitad de los operadores legales encuestados consideran
que la sancion no fortalece la lucha contra este delito y que no cumple con los principios de
proporcionalidad y razonabilidad, recomendando la aplicacion del principio de minima
intervencion. Ademas, el instrumento utilizado fue validado con un coeficiente Alfa de
Cronbach que garantiza su confiabilidad. Concluyeron que la actual tipificacion penal
requiere revision para adecuarse a principios constitucionales y para mejorar la respuesta

judicial en Chimbote.

Carranza (2023), con su tesis "La interpretacion juridica y la seguridad juridica en el sistema
judicial de Chimbote", tuvo como objetivo principal analizar coémo la interpretacion
normativa se relaciona con la seguridad juridica en la region de Chimbote. La investigacion
se llevo a cabo en Peru, especificamente en el &mbito del sistema judicial de Chimbote,
mediante un enfoque cualitativo con revision documental y jurisprudencial de casos locales.
Se indagd como las técnicas interpretativas aplicadas a las normas juridicas afectan la
previsibilidad, coherencia y confianza en las decisiones judiciales. Los resultados indicaron
que una correcta aplicacion de la interpretacion contribuye significativamente a la
estabilidad y seguridad juridica, mientras que practicas interpretativas deficientes generan
incertidumbre y afectan el principio de legalidad. Concluy6 que es necesario fortalecer las
capacidades interpretativas de los operadores del derecho para mejorar la confianza

ciudadana en el sistema judicial regional.
2.2. Bases teoricas
2.2.1. El rol del Juez en el Estado de Derecho

El rol del juez en el Estado de Derecho moderno trasciende la mera aplicacion literal de la
ley, posicionandose como el guardian imparcial de la Constitucion y los derechos
fundamentales. Este papel implica la resolucion de conflictos entre particulares y entre estos
y el Estado, garantizando la tutela judicial efectiva y asegurando que ninguna autoridad esté

por encima del marco juridico establecido (Morales 2024).
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El juez debe interpretar el ordenamiento juridico no solo para llenar vacios legales, sino
también para controlar la constitucionalidad y legalidad de los actos de los poderes publicos,
impidiendo cualquier forma de arbitrariedad. La independencia judicial asegura que los
jueces estén libres de presiones politicas, econdémicas o sociales, mientras que la
imparcialidad garantiza decisiones objetivas y sin favoritismos, consolidandose, asi como

un pilar fundamental del equilibrio democratico y la seguridad juridica (Vega 2023).
2.2.1.1. El Poder Judicial en el Estado legislativo de derecho

El concepto de Estado Legislativo de Derecho, predominante en la doctrina juridica de los
siglos XIX y principios del XX, concebia al Poder Judicial peruano y a sus jueces como
organos subordinados estrictamente a la ley. En dicho marco, el Congreso, legitimado como
representante directo de la soberania popular, era el tnico creador legitimo del Derecho, y la
funcion judicial se reducia a la aplicacion literal de la norma, esto es, ser la "boca que
pronuncia las palabras de la ley". En el contexto peruano y en otros paises con tradicion
romano-germanica, la actuacién judicial se concebia como un proceso casi mecanico basado
en el silogismo juridico, excluyendo cualquier margen interpretativo o valorativo para
garantizar seguridad juridica y evitar la arbitrariedad judicial. Esta concepcion implicaba que
la Constitucion se consideraba principalmente una norma politica, no aplicable directamente
por los jueces en casos concretos, y que el Poder Judicial actuaba exclusivamente como un
organo de aplicacion formal de la ley emanada del Congreso (Gonzalez & Palomino, 2023;

Ramirez, 2024).

Contrastando con esta vision, en el Estado Constitucional de Derecho actual peruano, la
Constitucion es la norma suprema, de aplicacion directa y preferente, y el juez asume un
papel activo como su defensor principal. El juez no solo interpreta la ley sino que también
ejerce control constitucional y garantiza la proteccion efectiva de los derechos
fundamentales, asumiendo amplias facultades para garantizar el respeto del orden
constitucional. Esta evolucion resalta la independencia y autonomia del Poder Judicial como
requisitos indispensables para la consolidacién del Estado democratico, destacando su
funcion como garante del equilibrio entre los poderes del Estado y la seguridad juridica

(Defensoria del Pueblo, 2024; Tribunal Constitucional del Pera, 2025).



2.2.1.2. El Poder Judicial en el Estado constitucional de derecho

El Estado Constitucional de Derecho en Peru ha transformado significativamente el papel
del Poder Judicial, pasando de un mero aplicador de la ley hacia un guardian activo de la
Constitucion. Esta evolucion, consagrada en la Constitucion de 1993, establece que la Carta
Magna y los derechos humanos que ella incorpora, incluidos los tratados internacionales,
irradian todo el ordenamiento juridico y vinculan a todos los poderes publicos sin excepcion.
En este contexto, el juez peruano no solo debe administrar justicia conforme a la ley, sino
también ejercer el control difuso de constitucionalidad previsto en el articulo 138 de la
Constitucion, lo que implica la inaplicacion de cualquier norma que contradiga la
Constitucion en casos concretos, asegurando asi la supremacia constitucional sobre actos

legislativos y ejecutivos (Palacios et al., 2025).

Este nuevo rol exige una mayor independencia, imparcialidad funcional y wuna
responsabilidad interpretativa solida. La funcion judicial implica integrar principios, valores
y derechos fundamentales para resolver conflictos y garantizar la tutela judicial efectiva.
Ademas, los jueces deben interpretar las leyes ordinarias conforme a la Constitucién y a la
jurisprudencia vinculante del Tribunal Constitucional, consoliddindose como un pilar
fundamental en la limitacion del poder estatal y en la proteccion efectiva de los derechos

ciudadanos (Aranda Giraldo, 2022; Corte Suprema de Justicia, 2021).
2.2.2. Validez de la norma juridica
2.2.2.1. Concepto

La validez de una norma juridica en el ordenamiento peruano se determina mediante dos
criterios esenciales: la validez formal y la validez material. La validez formal, o vigencia, se
refiere al cumplimiento de los requisitos establecidos por el sistema juridico para la creacion
de una norma, incluyendo que ésta sea emitida por un 6rgano competente, siguiendo el
procedimiento legal correspondiente, y su publicacion obligatoria en el Diario Oficial El
Peruano, lo cual garantiza su conocimiento y obligatoriedad (Arroyo, 2021; Guzman, 2022).
No obstante, en el marco del Estado Constitucional de Derecho, la validez formal resulta

insuficiente para conferir legitimidad plena a una norma.

En efecto, la validez material implica que el contenido de la norma sea congruente con los

preceptos constitucionales y los tratados internacionales de derechos humanos, los cuales
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tienen rango supralegal. Segun el Principio de Jerarquia Normativa, la Constitucién ocupa
la caspide del ordenamiento juridico, actuando como fundamento y limite para todas las
demds normas. Cuando una norma infringe este principio, puede ser declarada
inconstitucional a través del control concentrado ejercido por el Tribunal Constitucional o
inaplicada en casos concretos mediante el control difuso de constitucionalidad ejercido por
cualquier juez (Peralta, 2023; Corte Suprema de Justicia, Sala de Derecho Constitucional y
Social Permanente, 2023). Esta doble via de control fortalece el respeto a la supremacia

constitucional y garantiza la coherencia normativa en el sistema juridico peruano.
2.2.2.2. Estructura légico formal de la norma juridica

La estructura logico-formal de la norma juridica se configura como un juicio hipotético o de
imputacion que adopta la formula binaria clasica: "Si es A (Supuesto de Hecho), debe ser B
(Consecuencia Juridica)". El Supuesto de Hecho corresponde a la hipotesis o descripcion de
la conducta, situacion o hecho que la norma pretende regular, el cual puede ser un hecho
natural, aunque comunmente se refiere a actos humanos. Por su parte, la Consecuencia
Juridica representa el efecto legal asignado por el ordenamiento juridico a dicha hipdtesis,
que puede consistir en un castigo, una obligacidon, una autorizacién o la creacion de un
derecho. Esta estructura logica priva a la norma de consideraciones morales o politicas,
favoreciendo un analisis objetivo y sistematico de su contenido y aplicabilidad (Rubio &

Arce, 2019; Moscol, 2025).

En el contexto peruano, esta concepcion formal permite entender la norma juridica como
una regla de conducta precisa que se impone mediante el ius imperium del Estado para
ordenar la convivencia social en condiciones especificas. Ademas, el vinculo logico entre
supuesto y consecuencia garantiza la previsibilidad y seguridad juridica, esenciales para el

ordenamiento juridico nacional (Moscol, 2025).
2.2.2.3. Estructura jerarquica del sistema juridico normativo peruano

El sistema juridico peruano se ordena conforme al Principio de Jerarquia Normativa,
siguiendo un modelo escalonado inspirado en la Pirdmide de Kelsen, adaptado a los
requerimientos del Estado Constitucional de Derecho. En lo mas alto de esta jerarquia se
encuentra la Constitucion Politica del Peru de 1993, que actia como la Grundnorm o norma

fundamental que valida todo el sistema juridico (Rubio & Arce, 2019).
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Su importancia se ve reforzada por la inclusion en el Bloque de Constitucionalidad de los
Tratados Internacionales sobre Derechos Humanos, los cuales tienen rango constitucional y
son vinculantes para todos los poderes publicos. Esta estructura garantiza la supremacia
material de los derechos fundamentales, estableciendo que ninguna norma inferior puede
contradecirlos o vulnerarlos, asegurando asi un marco juridico coherente y respetuoso del

orden constitucional (De la Cruz, 2024).
2.2.2.4. Validez

La validez del sistema jerarquico reside en su capacidad para conferir coherencia y unidad
al amplio conjunto de normas emitidas por diferentes drganos estatales. La existencia de una
estructura piramidal, con la Constitucion en la cliispide, garantiza que toda norma derive su
fuerza y obligatoriedad de una norma superior, evitando asi la arbitrariedad y las

contradicciones normativas conocidas como antinomias (Rubio & Arce, 2019).

En caso de conflicto entre normas de distinto rango, prevalece siempre la norma de mayor
jerarquia. Por ejemplo, la validez de una ley emitida por el Congreso depende tanto de haber
seguido el procedimiento de aprobacion establecido (validez formal) como de no contravenir
el contenido de la Constitucion (validez material). Esta relacion jerarquica es fundamental
para asegurar la seguridad juridica y la supremacia constitucional en el ordenamiento

peruano (Moscol, 2025).
2.2.2.4.1. Criterios de validez de 1a norma

Los criterios de validez de la norma juridica en el ordenamiento peruano constituyen los
parametros esenciales que deben cumplirse para que una disposicion legal adquiera fuerza
obligatoria y pertenezca legitimamente al sistema juridico. El primer y fundamental criterio
es la validez formal, también llamada vigencia normativa, centrada en el procedimiento de

creacion de la norma (Moscol, 2025).

Para que una norma sea formalmente valida, debe ser emitida por el 6rgano competente para
ello conforme a la Constitucion y leyes vigentes; por ejemplo, inicamente el Congreso puede
emitir leyes. Asimismo, debe seguir el procedimiento legal estipulado para su aprobacion y
promulgacion. Un requisito indispensable, conforme al articulo 109 de la Constitucion
Politica del Pert, es la publicidad: la norma debe ser publicada obligatoriamente en el Diario

Oficial El Peruano para presumir su conocimiento y lograr su exigibilidad estatal. La falta
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de esta publicacion no invalida la norma, pero impide su vigencia y eficacia practica TC

Pert, 2020; Echecopar, 2025)
2.2.2.4.2. Jerarquia de las normas

La Jerarquia de las Normas en el Perti es un principio esencial de ordenacion que establece
la primacia entre las diversas fuentes del Derecho, garantizando la coherencia y unidad del
sistema juridico. Esta estructura piramidal sitiia en la cispide a la Constitucion Politica de
1993, incorporando el Bloque de Constitucionalidad, especialmente los Tratados de

Derechos Humanos que gozan de rango constitucional (Moscol, 2025).

Esta ctspide representa la fuente suprema de validez y el limite material para todas las
demas normas. Inmediatamente debajo de esta se encuentra el Nivel Legal, compuesto por
las Leyes del Congreso, tanto Organicas como Ordinarias, y las normas con rango de ley
emitidas por delegacion, tales como los Decretos Legislativos y las Resoluciones
Legislativas. Esta organizacion escalonada asegura que ninguna disposicidon normativa
pueda contradecir a otra de mayor jerarquia, garantizando asi la supremacia constitucional y

la coherencia normativa en el sistema juridico peruano (Saravia, 2022).
2.2.2.4.3. Las normas legales

Las Normas Legales en el Peru constituyen el segundo gran estrato jerarquico después de la
Constitucion y el Bloque de Constitucionalidad, expresando la voluntad normativa mas
frecuente del Estado. Comprenden principalmente las disposiciones emanadas del Poder
Legislativo, como las Leyes Organicas, que regulan la estructura y funcionamiento de
entidades estatales y requieren mayoria calificada, y las Leyes Ordinarias, que abordan

materias generales y necesitan mayoria simple para su aprobacion (Castillo, 2023).

En el mismo nivel jerarquico se encuentran los Decretos Legislativos y Decretos de
Urgencia, emitidos por el Poder Ejecutivo, pero con fuerza y rango equivalentes a la ley. La
validez de estas normas depende de su congruencia con los mandatos constitucionales y del
cumplimiento de los procedimientos pertinentes, como la delegacion expresa para los
Decretos Legislativos y las circunstancias excepcionales previstas para los Decretos de

Urgencia (Moscol, 2025).
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2.2.2.4.3.1. Las normas

La norma juridica representa la unidad fundamental y abstracta del sistema legal peruano,
constituyendo un mandato imperativo cuyo proposito es ordenar la conducta social para
promover la paz, la justicia y la seguridad juridica. Una de sus caracteristicas distintivas es
la coercibilidad, entendida como la facultad legitima del Estado para recurrir a la fuerza
publica a fin de garantizar su cumplimiento o imponer sanciones frente a su

incumplimiento(Franco-Castellanos, 2021).

Formalmente, la norma opera bajo la estructura logica de un juicio hipotético en forma de
subsuncion: "si ocurre el supuesto de hecho, debe aplicarse la consecuencia juridica". Esta
configuracion ofrece previsibilidad y uniformidad en la respuesta estatal ante situaciones
especificas, asegurando que el ordenamiento juridico funcione con coherencia y equidad

(Echecopar, 2025).
2.2.2.4.3.2. Clasificacion de las normas

Las normas juridicas en el Peru se clasifican segun diversos criterios fundamentales que
permiten organizar el sistema juridico de manera clara y funcional. Uno de los criterios
primordiales es la jerarquia normativa, que distingue entre normas constitucionales, legales
y sublegales, tal como se ha sefalado anteriormente. Otro criterio relevante es el ambito de
aplicacion, que diferencia entre normas de Derecho Publico—encargadas de regular la
organizacion estatal y la relacion de subordinacion entre el Estado y particulares, como las
normas constitucionales, administrativas y penales—y normas de Derecho Privado, que
regulan las relaciones entre particulares en condiciones de igualdad, incluyendo las normas

civiles y mercantiles (Moscol, 2025).

Esta distincion es esencial para definir la competencia jurisdiccional y los principios
aplicables en cada tipo de controversia. Ademads, desde una perspectiva estructural y de
contenido, las normas se dividen en sustantivas, que establecen derechos y obligaciones
(como el Cédigo Civil y Penal), y adjetivas o procesales, que determinan los procedimientos
para hacer efectivos esos derechos (como los Cdodigos Procesales Civil y Penal). Finalmente,
en relacion con su vigencia temporal, se clasifican en normas vigentes y derogadas, siendo
la derogacién un acto que puede ser expreso o tacito y que se efectua dentro de la misma

jerarquia normativa (Donayre, 2025).
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2.2.2.4.3.3. Normas de derecho objetivo

La norma juridica constituye la unidad fundamental y abstracta del sistema legal peruano y
se define como un mandato imperativo dirigido a ordenar la conducta social para alcanzar la
paz, la justicia y la seguridad juridica. Su caracteristica esencial es la coercibilidad, entendida
como la facultad legitima del Estado para emplear la fuerza cuando sea necesario para
garantizar su cumplimiento o imponer sanciones en caso de incumplimiento (Franco-

Castellanos, 2021).

Estructuralmente, la norma opera bajo la 16gica del juicio hipotético, expresado en la formula
"si ocurre el supuesto de hecho, debe seguirse la consecuencia juridica". Este mecanismo
asegura la previsibilidad y uniformidad en la aplicacion de la ley, fundamentales para el

mantenimiento del orden juridico y social en el Peru (Echecopar, 2025).
2.2.2.4.3.4. Normas procesales

Las normas procesales, también denominadas Derecho Adjetivo, constituyen el conjunto de
reglas juridicas que regulan la funcion jurisdiccional del Estado, estableciendo
procedimientos, plazos, tramites y formalidades para la resolucion de conflictos legalmente
relevantes. A diferencia de las normas de derecho objetivo o sustantivo, que establecen
derechos y obligaciones, las normas procesales cumplen una funcion instrumental, sirviendo

como via para efectivizar esos derechos y deberes (Moscol, 2025).

En el Pert, estas normas se encuentran codificadas en cuerpos legales especializados como
el Codigo Procesal Civil, el Codigo Procesal Penal y el Cédigo Procesal Constitucional, que
regulan los procesos civiles, penales y constitucionales respectivamente. Estas normas tienen
caracter imperativo y formalista, garantizando el debido proceso, la seguridad juridica y la
proteccion de los derechos fundamentales de las partes involucradas (Tribunal

Constitucional del Perua, 2021)
2.2.2.5. Verificacion de la norma

La Verificacion de la Norma es el procedimiento mediante el cual se constata la validez y
eficacia de una regla juridica dentro del ordenamiento peruano, determinando su
aplicabilidad como derecho vigente. Esta verificacion comienza con la comprobacion de la
validez formal, que incluye la evaluacion de la competencia del érgano emisor (por ejemplo,
que una ley haya sido promulgada por el Congreso de la Republica) y el cumplimiento del
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requisito de publicidad mediante la publicacion en el Diario Oficial El Peruano (Tribunal

Constitucional del Pert, 2021).

El siguiente y mas complejo nivel es la verificacion de la validez material, que se lleva a
cabo a través del Control de Constitucionalidad. Este mecanismo asegura que la norma
respetue y no contradiga los mandatos superiores de la Constitucion Politica y los tratados
internacionales de derechos humanos, en concordancia con el principio de jerarquia
normativa. De esta manera, se garantiza la coherencia y supremacia del orden constitucional

en el sistema juridico peruano (Ministerio de Justicia, 2024).
2.2.2.5.1. Concepto

La Verificacion de la Norma es un proceso técnico y jurisdiccional mediante el cual se
confirma la plena validez y aplicabilidad de una regla juridica dentro del ordenamiento legal
peruano. Su finalidad es determinar si una disposicion ha cumplido con todos los requisitos
requeridos para formar parte del sistema juridico y, por ende, si debe ser obedecida y aplicada

constitucional (Tribunal Constitucional del Perti, 2021).

Este proceso va mas alld de la existencia formal de la norma, extendiéndose a un control
riguroso de su contenido mediante mecanismos como el control de constitucionalidad. Este
control actua como un filtro imprescindible de legalidad y constitucionalidad, garantizando
el respeto a los principios del Estado de Derecho y la supremacia constitucional (Tribunal

Constitucional del Pera, 2021).
2.2.2.5.2. Control Difuso

El Control Difuso constituye un mecanismo esencial de garantia constitucional en el Perq,
que habilita a todos los jueces del Poder Judicial, independientemente de su jerarquia o
especialidad, a verificar la validez material de una norma al resolver un caso concreto. Este
mecanismo esta fundamentado en el articulo 138 de la Constitucion Politica del Peru, el cual
exige que el juez contraste la norma o ley de rango inferior con los preceptos constitucionales

(Grandez, 2022; Quiroga Ledn, 2025).

Cuando se determina una incompatibilidad entre la norma infraconstitucional y la
Constitucion, el juez estd obligado a inaplicar la primera, otorgando preferencia inmediata a
la norma constitucional. Asi, cada juzgador se erige en un "juez constitucional", responsable

de asegurar la supremacia de la Constitucion dentro del proceso judicial particular. Este
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sistema fortalece la efectividad del Estado de Derecho y permite que la proteccion
constitucional tenga cardcter dindmico y descentralizado en el ambito jurisdiccional

(Tribunal Constitucional del Perua, 2021).
2.2.2.5.3. Test de proporcionalidad

El Test de Proporcionalidad es una herramienta metodologica fundamental en la
interpretacion y control constitucional utilizada por el Tribunal Constitucional (TC) del Peru
para evaluar la validez material de normas, actos administrativos o decisiones judiciales que

limitan o interfieren con derechos fundamentales (Sanchez & Velasquez, 2023).

Se aplica en situaciones donde existe un conflicto entre el ejercicio de un derecho y la
consecucion de un fin publico legitimo. El test se estructura en tres subprincipios
consecutivos: idoneidad, que verifica que la medida restrictiva sea adecuada para alcanzar
el fin legitimo; necesidad, que obliga a escoger la medida menos lesiva entre las posibles; y
proporcionalidad en sentido estricto, que pondera si los beneficios de la restriccion justifican
su impacto en los derechos afectos. Este mecanismo garantiza un equilibrio racional entre
derechos y bienes juridicos en conflicto, fortaleciendo la proteccion constitucional en el

sistema peruano (TC Peru, 2024).
2.2.2.6. Derechos fundamentales

Los Derechos Fundamentales constituyen el ntcleo axiologico del ordenamiento juridico
peruano, actuando como limites infranqueables al poder estatal y como pardmetros
esenciales para la validez material de todas las normas. Principalmente consagrados en el
Titulo I de la Constitucion Politica de 1993, estos derechos representan prerrogativas
inherentes a la dignidad humana, reconocidas con la maxima jerarquia normativa (TC Perd,

2025).

La supremacia de los Derechos Fundamentales se refleja en la Verificacion de la Norma,
donde cualquier disposicion legal, administrativa o reglamentaria que los restrinja o vulnere
desproporcionadamente es declarada inconstitucional e invalida. Esta proteccion robusta
garantiza la vigencia efectiva de la dignidad humana y sustenta un orden democratico basado
en el respeto irrestricto a los derechos humanos (Ministerio de Justicia, 2024; Ruiz & Torres,

2023).
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2.2.2.6.1. Razonamiento Judicial y Derechos Fundamentales
2.2.2.6.2. Conceptos

El razonamiento judicial en el Perti, especialmente en casos que involucran derechos
fundamentales, trasciende la simple subsuncion de hechos en una norma legal. El juez esta
obligado no solo a aplicar la ley, sino a realizar una interpretacion constitucional profunda y
una ponderacion cuidadosa de derechos y valores en conflicto. Esto implica analizar mas
alla del texto de la ley ordinaria para verificar su conformidad con los principios y valores
superiores consagrados en la Constitucion y los tratados internacionales de derechos

humanos (Tribunal Constitucional del Peru, 2025).

Como resultado, el magistrado debe fundamentar sus decisiones no solo en principios de
legalidad, sino también en criterios de justicia constitucional, garantizando que la resolucion
del caso proteja y no vulnere los derechos fundamentales de las partes involucradas. Este
enfoque asegura la coherencia del sistema juridico con los estandares constitucionales y
fortalece la proteccion efectiva de los derechos humanos (DEFENSORIA DEL PUEBLO
DEL PERU, 2024; ORGANISMO INTERNACIONAL, 2023).).

2.2.2.6.3. Derechos fundamentales y Estado constitucional de Derecho

El Estado Constitucional de Derecho (ECD) en el Pert se fundamenta en la proteccion
efectiva de los Derechos Fundamentales como elemento central de su organizacion juridico-
politica. Este modelo concibe a la Constitucién no solo como un conjunto de reglas
organizativas, sino como la norma suprema material que vincula a todos los poderes publicos

y cuyo contenido esencial son los derechos inherentes a la dignidad humana (Roel Alva,

2021).

Estos derechos funcionan como limites infranqueables a la actuacion estatal, imponiendo a
legisladores y administradores la obligacion de respetar el ntcleo de las libertades y garantias
de los ciudadanos. De este modo, el ECD garantiza que el ejercicio del poder publico no sea
arbitrario, sino subordinado a los fines éticos y juridicos consagrados en la Constitucion,
asegurando el respeto pleno a la Ley Fundamental (Defensoria del Pueblo del Pert, 2023;

Tribunal Constitucional del Peru, 2025).
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2.2.2.6.4. Derechos fundamentales y aplicacion judicial del derecho

La aplicacién judicial del derecho en el Pertl se encuentra estrechamente vinculada a la
proteccion de los Derechos Fundamentales, que constituyen la base material de validez y el
criterio interpretativo supremo para la actuacion judicial. La Constitucion establece que
toda decision judicial debe respetar no solo la legalidad ordinaria, sino también concretar y
optimizar los derechos fundamentales involucrados (Tribunal Constitucional del Peru,

2025).

En este contexto, el juez no debe limitarse a la mera aplicacion mecénica de la ley, sino que
debe ejercer un control de constitucionalidad difuso, prefiriendo la norma constitucional
frente a cualquier disposicion legal que contravenga su contenido. Mediante este
mecanismo, el magistrado asegura que el fallo judicial sea una expresion justa y protectora
de la dignidad humana y los derechos inherentes (Corte Superior de Justicia de Lima, 2021;

Defensoria del Pueblo del Peru, 2024).
2.2.2.6.5. Derechos fundamentales y razonamiento judicial

El razonamiento judicial en el Pert experimenta una transformacion profunda al afrontar
casos relacionados con Derechos Fundamentales, superando el paradigma tradicional de
mera subsuncién normativa. En el marco del Estado Constitucional de Derecho, el juez
asume un papel activo como intérprete y garante directo de la Constitucion, lo que implica
realizar una interpretacion conforme, es decir, adecuar las leyes ordinarias al espiritu y

contenido de la Constitucion (Tribunal Constitucional del Pera, 2025).

Ademas, debe llevar a cabo una ponderacion entre los derechos e intereses en conflicto,
sopesando cuidadosamente sus alcances y limitaciones. Este proceso exige una
argumentacion transparente y rigurosa, donde se justifique que la norma aplicada constituye
la mejor opcion para optimizar o restringir minimamente el derecho fundamental en juego,
garantizando asi decisiones justas y constitucionalmente fundadas (Corte Suprema de

Justicia del Pert, 2024; Defensoria del Pueblo del Pera, 2025).
2.2.2.6.5.1. Dificultades epistemologicas

Las dificultades epistemoldgicas en el razonamiento judicial peruano se manifiestan en los
retos inherentes al conocimiento y la justificacion de las sentencias, particularmente en casos
complejos que involucran la colision de derechos fundamentales. Una de las principales

19



dificultades radica en la vaguedad e indeterminacion de conceptos constitucionales clave,
como la "dignidad humana" o el "interés social", los cuales carecen de definiciones legales

claras y univocas (Sentis, 2023).

Esto obliga al juez a realizar una funcidon creativa en la interpretacion del derecho,
trascendiendo la mera aplicacion mecdnica, pero simultineamente genera el riesgo de
incurrir en subjetividad judicial o activismo sin limites precisos. Estas condiciones
complejas dificultan que la eleccion entre diversas interpretaciones se justifique
objetivamente, afectando la transparencia y la coherencia del razonamiento judicial

(Tribunal Constitucional del Peru, 2024).
2.2.2.6.6. Derechos fundamentales vulnerados segiin caso en estudio

En el contexto del ordenamiento juridico peruano, la identificacion precisa de los Derechos
Fundamentales vulnerados constituye un requisito indispensable para la activacion de la
tutela constitucional y la efectiva aplicacion del Derecho. Segin la jurisprudencia
contemporanea del Tribunal Constitucional del Perti, los derechos que con mayor frecuencia
y relevancia son objeto de vulneracion son el Derecho al Debido Proceso y el Derecho a la
Defensa, consagrados en los articulos 139, incisos 3 y 14 de la Constitucion Politica del Peru

(TC, 2021).

Estas garantias procesales son consideradas esenciales y transversales, y su vulneracion
ocurre comunmente ante la falta de motivacion suficiente en las resoluciones judiciales, la
denegacion injustificada del acceso a los recursos legales, o la imposicion de sanciones—
como multas con efecto confiscatorio—sin respetar el principio de legalidad ni el test de
proporcionalidad. Este ultimo implica que las medidas sancionadoras deben ser adecuadas,
necesarias y proporcionales respecto a la infraccion cometida, requisito indispensable para
la garantia de los derechos constitucionales (Jurado Bonifaz, 2023; Quispe Quispe, 2025).
Por consiguiente, el respeto y proteccion de estas garantias procesales a través del control
constitucional contribuyen a asegurar que los procesos judiciales sean justos, equitativos y

respetuosos de la dignidad de las personas implicadas.
a) Vulneracion de la Garantia de Defensa

En el sistema legal peruano, la vulneracion de la garantia de defensa representa una violacion

directa al Derecho al Debido Proceso, establecido en el articulo 139, inciso 14 de la
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Constitucion Politica del Peru. Esta vulneracion se manifiesta cuando se limita o impide al
individuo ejercer plenamente sus derechos procesales para contradecir las imputaciones o
pretensiones en su contra, afectando su derecho a la contradiccion y presentacion de pruebas.
Diversas situaciones configuran esta afectacion, como la notificacion irregular por parte de
autoridades judiciales o administrativas, la negacidn o restriccion injustificada del acceso al
expediente o medios probatorios, el rechazo indebido de pruebas idoneas o la imposibilidad

de contar con asistencia letrada efectiva durante el proceso (TC, 2025).

La importancia de esta garantia radica en que la ausencia de una defensa adecuada torna el
proceso inconstitucional, lo que obliga al 6rgano jurisdiccional a anular los actos procesales
viciados o a dictar medidas de proteccidon como el amparo respectivo para restablecer los
derechos conculcados. La jurisprudencia reciente del Tribunal Constitucional destaca que la
defensa efectiva comprende tanto la defensa material, que es el derecho del imputado a
ejercer su defensa desde el inicio del proceso, como la defensa formal, que otorga el acceso
al patrocinio legal competente durante todo el procedimiento (TC, 2025; Defensoria del

Pueblo, 2023)
2.2.2.6.6.1. Delito contra los bosques y formaciones boscosas
2.2.2.6.6.1.1. Definicion.

El delito contra los bosques o formaciones boscosas, regulado en el articulo 310 del Codigo
Penal peruano, constituye una figura penal esencial para la proteccion del Derecho a un
Ambiente Equilibrado y Adecuado, reconocido en el articulo 2, inciso 22, de la Constitucion
Politica del Pert. Este delito se configura cuando una persona, sin contar con la autorizacion
administrativa correspondiente, tala, quema, destruye o dafia total o parcialmente bosques
naturales, formaciones boscosas o plantaciones forestales. La tipificacion penal de este ilicito
no solo persigue sancionar el dafio econémico directo, sino también resguardar el equilibrio
ambiental, atendiendo al impacto irreversible que la alteracion de estos ecosistemas provoca
sobre la biodiversidad, el climay la calidad de vida de las comunidades afectadas (Ministerio

del Ambiente, 2021; LPDerecho, 2024).

Asimismo, la aplicacion de sanciones penales contempla penas privativas de libertad de
cuatro a seis afios y prestacion de servicios comunitarios, reflejando el compromiso del
Estado peruano con la conservacion de los recursos naturales y la mitigacion de dafios

ambientales generados por actividades ilicitas en el ambito forestal. La lucha contra la tala
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ilegal y otros delitos conexos es parte de una estrategia multisectorial que busca fortalecer
la fiscalizacion y la participacion de comunidades indigenas en la protecciéon y manejo

sostenible de los bosques (Ministerio del Ambiente, 2021).
2.2.2.6.6.1.2. Finalidad

El delito contra los bosques o formaciones boscosas, conforme al régimen penal vigente en
el Perti, persigue una finalidad dual: disuasiva y protectora. En primer lugar, pretende
desincentivar y sancionar con rigor cualquier acto de tala, quema o destrucciéon no
autorizada, total o parcial, de estas areas, imponiendo penas que reflejan la gravedad del

dafio infringido al patrimonio natural (LPDerecho, 2024).

En segundo término, y de mayor relevancia, el objetivo primordial es resguardar el Derecho
Fundamental a gozar de un ambiente equilibrado y adecuado, establecido en el articulo 2,
inciso 22 de la Constitucion Politica del Peru, asegurando asi la conservacion de los

ecosistemas forestales y su biodiversidad (Ministerio del Ambiente, 2021).

La preservacion de estas formaciones boscosas es fundamental para mantener el equilibrio
climatico, la salud publica y la sustentabilidad de los recursos naturales para las generaciones
presentes y futuras. La legislacion penal peruana, al establecer sanciones privativas de
libertad de cuatro a seis afios junto con otras medidas complementarias, refleja el
compromiso estatal con la proteccion efectiva de los recursos forestales y la mitigacion de
impactos negativos causados por actividades ilicitas en el sector ambiental (LPDerecho,

2024; Ministerio del Ambiente, 2021).

2.2.2.6.6.1.3. Analisis al Derecho Vulnerado en el delito contra los bosques y

formaciones boscosas

El derecho fundamental primario vulnerado por el delito contra los bosques y formaciones
boscosas es el Derecho a Gozar de un Ambiente Equilibrado y Adecuado para el Desarrollo
de la Vida, establecido en el articulo 2, inciso 22, de la Constitucion Politica del Peru. Este
derecho de carécter colectivo e intergeneracional asegura que todas las personas puedan vivir
en un entorno sano, libre de contaminaciéon y con ecosistemas preservados, aspecto
fundamental para la salud, el bienestar y la supervivencia humana (Tribunal Constitucional

del Perti [TC], 2023).
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La tala y destruccion ilegal de bosques impactan negativamente la calidad ambiental, pues
eliminan sumideros de carbono, degradan suelos, alteran el ciclo hidrologico y reducen la
biodiversidad, comprometiendo la sostenibilidad ecologica y la dignidad de la vida. En este
sentido, el bien juridico protegido por la norma penal abarca no solo el recurso forestal, sino

la salud ambiental colectiva y el desarrollo humano sostenible (Defensoria del Pueblo, 2024).

A nivel procesal, la Corte Suprema peruana ha confirmado la importancia del respeto a la
garantia de defensa, anulando procedimientos cuando se evidencian omisiones en la
valoracion adecuada de nuevas pruebas, fortaleciendo asi el principio de tutela judicial

efectiva y el derecho a una defensa completa (Poder Judicial del Peru, 2024).
a) Omision de Actuacion y Oralizacion de Prueba Nueva

La omision en la actuacion y oralizacion de prueba nueva constituye una vulneracion grave
al derecho de defensa, manifestaindose cuando el 6rgano jurisdiccional, pese a que un medio
probatorio esencial ha sido debidamente solicitado o admitido, deniega injustificadamente
su incorporacion material durante la etapa de oralizacion o diligencias (Poder Judicial del

Perti, 2023).

Esta conducta priva a la parte afectada de la posibilidad de contradecir la prueba de cargo o
sustentar su posicion, lesionando el principio de contradiccion y la integridad de las garantias
procesales que exigen que toda prueba relevante y pertinente sea debatida piblicamente en
juicio. La jurisprudencia reciente enfatiza que la actuacion y valoracion adecuada de los
medios probatorios son fundamentales para asegurar el debido proceso y la tutela efectiva
del derecho a la defensa (Tribunal Constitucional del Perti, 2024). La negacion o restriccion
injustificada de esta actuacion puede derivar en la nulidad de actos procesales,

comprometiendo la legitimidad de la sentencia.
b) Falta de Valoracion de la Prueba Nueva

La falta de valoracion de la prueba nueva se configura cuando, a pesar de que el medio
probatorio fue licita y oportunamente incorporado al proceso, la resolucion judicial o
administrativa omite por completo su andlisis en la fundamentacion, o le asigna un valor
insignificante sin explicar las razones que sustentan tal desprecio. Este defecto
argumentativo vulnera la garantia constitucional de la motivacion de las resoluciones

jurisdiccionales, puesto que el juzgador estd obligado a ponderar y justificar el mérito de
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toda prueba actuada, especialmente aquella que pueda ser determinante para la defensa del

justiciable (Poder Judicial del Peru, 2025).

La jurisprudencia reciente ha sefialado que la omision en la valoracion de prueba nueva
implica una afectacion directa al derecho de defensa y al debido proceso, motivo por el cual
puede conllevar a la nulidad de la resolucion impugnada y la obligacion de que se realice un

nuevo analisis riguroso del caudal probatorio (Tribunal Constitucional del Peru, 2024).
¢) Falta de Respuesta a Argumentos de Defensa

La falta de respuesta a los argumentos de defensa constituye una vulneracion del derecho al
debido proceso y, en particular, del derecho a una tutela jurisdiccional efectiva. Esta
vulneracion se produce cuando la autoridad judicial omite responder o silencia los
planteamientos, fundamentos o alegaciones esenciales presentados por la parte en su defensa

(Poder Judicial del Perti, 2023).

No se exige que el juez responda a cada detalle expuesto, pero si que emita un
pronunciamiento expreso y razonado sobre los puntos juridicos y facticos centrales que
sustentan la pretension defensiva. La ausencia de una respuesta adecuada genera
indefension, puesto que deja sin resolver los argumentos clave para la resolucion del caso;

(Tribunal Constitucional del Pert, 2024).
2.2.2.6.6.2. Motivacion de la Sentencia
2.2.2.6.6.2.1. Definicion

La motivacion de la sentencia es un deber constitucional impuesto a los jueces peruanos, de
acuerdo con el articulo 139, inciso 5, de la Constitucion Politica del Perti. Este mandato
exige que las decisiones judiciales sean justificadas tanto en el plano juridico como en el
racional, presentando de manera clara y coherente las razones facticas (los hechos probados),
juridicas (las normas aplicables) y el razonamiento l6gico-deductivo (subsuncion) que

condujo al fallo (Tribunal Constitucional del Perta [TC], 2023).

Esta exigencia no solo legitima la funcion judicial y garantiza el derecho al debido proceso
de las partes, sino que también permite el control jerarquico y constitucional de la decision.
De esta forma, asegura que la sentencia no sea un acto arbitrario de voluntad, sino la
aplicacion imparcial y razonada del derecho, reforzando la transparencia y la legitimidad del

sistema judicial (Poder Judicial del Peru, 2024). La jurisprudencia reciente destaca que la
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ausencia o insuficiencia en la motivacion compromete la validez de la resolucién y puede
implicar su nulidad, dada la afectacion al derecho de defensa y a la tutela jurisdiccional

efectiva
2.2.2.6.6.2.2. Finalidad

La finalidad primordial de la motivacion de la sentencia en el Peru radica en garantizar la
legitimidad y el control del ejercicio de la funcién jurisdiccional, conforme a los principios
del Estado Constitucional de Derecho. Este deber constitucional, establecido en el articulo
139, inciso 5, de la Constitucion, implica que los jueces deben justificar de manera racional
y juridica sus decisiones, exponiendo de forma clara y coherente los hechos probados, las
normas legales aplicables y el razonamiento 16gico-deductivo que sustenta el fallo (Poder

Judicial del Peru, 2023).

Esta motivacion resulta indispensable para que las partes comprendan los fundamentos del
veredicto, puedan ejercer su derecho de defensa y accedan a los mecanismos de impugnacion
disponibles. Asimismo, facilita el control jerarquico y constitucional de las decisiones,
impidiendo actos arbitrarios y promoviendo la transparencia y la imparcialidad en el proceso
judicial; la insuficiente motivacioén o la ausencia de justificacion adecuada en la sentencia
vulnera el debido proceso y puede conllevar la nulidad del acto jurisdiccional,
comprometiendo asi la confianza en el sistema judicial (Tribunal Constitucional del Peru,

2023).
2.2.2.6.6.2.3. Analisis sobre la Motivacion

El andlisis de la motivacion en la sentencia judicial peruana se centra en verificar el
cumplimiento de los principios de racionalidad, coherencia y suficiencia que deben sustentar
todo fallo judicial. Este analisis implica examinar si la resolucion desarrollo una justificacion
interna, que consiste en la coherencia logica entre las premisas y la conclusiéon, y una
justificacion externa, que evalta la validez de los fundamentos facticos y normativos

expuestos (Tribunal Constitucional del Pert [TC], 2023).

El foco principal estd en asegurar que el juez haya valorado todas las pruebas relevantes,
subsumido correctamente los hechos bajo las normas aplicables y respondido de forma
expresa y congruente a los argumentos esenciales planteados por las partes. La ausencia de

este rigor, conocida como motivacion defectuosa o aparente, es considerada inconstitucional,
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al impedir que las partes comprendan el fundamento real de la decision y al activar

mecanismos de control constitucional (Poder Judicial del Pera, 2023).
2.2.2.6.6.3. Principio de Legalidad y Proporcionalidad
2.2.2.6.6.3.1. Definicion

El andlisis de la motivacion de la sentencia en el sistema juridico peruano se enfoca en
verificar el cumplimiento de los principios de racionalidad, coherencia y suficiencia que
deben sustentar toda resolucion judicial. Este analisis comprende dos niveles de
justificacion: interna, que evaliia la coherencia logica entre las premisas y la conclusion, y
externa, que examina la validez de las premisas factuales y normativas (Poder Judicial del

Pert, 2023).

Es fundamental que el juez valore todas las pruebas relevantes, subsuma adecuadamente los
hechos bajo las normas aplicables y responda expresamente a los argumentos esenciales
presentados por las partes involucradas. La ausencia o deficiencia en la motivacion, también
conocida como motivacion aparente o defectuosa, es considerada inconstitucional, ya que
impide a las partes comprender el fundamento real de la decision y posibilita su revision
mediante controles constitucionales. Esta exigencia garantiza no solo la transparencia y
legitimidad del fallo, sino también la proteccion efectiva del derecho de defensa y la tutela
jurisdiccional efectiva, pilares del Estado Constitucional de Derecho (Tribunal

Constitucional del Pera [TC], 2023).
2.2.2.6.6.3.2. Finalidad

El Principio de Legalidad en el derecho peruano es una garantia cardinal que demanda que
toda limitacion o restriccion de derechos, particularmente en el &mbito sancionador y penal,
esté expresamente establecida por una ley previa clara y rigurosa, rechazando la analogia
que perjudique al ciudadano, conforme al principio nullum crimen, nulla poena sine lege

(art. 2, inc. 24, lit. d, Constitucion Politica del Peru).

Por otro lado, el Principio de Proporcionalidad actia como un limite material a esa
legislacion, exigiendo que las medidas restrictivas o sanciones sean compatibles con el fin
legitimo perseguido, que sean la opcidon menos gravosa entre las posibles y que el beneficio
publico resultante supere proporcionalmente el sacrificio impuesto a los derechos
individuales. Estos principios en conjunto buscan prevenir el abuso del poder punitivo
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estatal, garantizando la seguridad juridica, la justicia y la salvaguarda efectiva de los
derechos fundamentales. Estudios recientes y pronunciamientos del Tribunal Constitucional
refuerzan la funcion del Principio de Proporcionalidad como un mecanismo esencial para un
sistema penal equilibrado y respetuoso de la dignidad humana (Chang Kcomt, 2025;

Tribunal Constitucional del Peru, 2025; Poder Judicial del Pert, 2024).
2.2.2.6.6.3.3. Analisis del principio de Legalidad y Proporcionalidad

El analisis del Principio de Legalidad y Proporcionalidad en el derecho peruano implica una
doble fiscalizacion de la actuacion estatal, principalmente en el ambito punitivo y
administrativo sancionador. En cuanto al Principio de Legalidad, el enfoque es formal y
verifica si la conducta sancionable y la sancion estaban definidas en una ley previa, estricta

y taxativa (Defensoria del Pueblo, 2024; Tribunal Constitucional del Pert, 2025.

Este principio evita la discrecionalidad en la creacion de delitos y sanciones y garantiza que
los ciudadanos conozcan anticipadamente las consecuencias juridicas de sus actos,
fortaleciendo la seguridad juridica y el cardcter democratico de la restriccion de derechos.
Ademas, el Principio de Proporcionalidad impone un limite material, exigiendo que las
medidas punitivas sean idoneas, necesarias y proporcionales al objetivo legitimo,
previniendo asi el uso arbitrario o excesivo del poder estatal (Poder Judicial del Pert, 2024).
La reciente doctrina jurisprudencial peruana enfatiza que la concurrencia de ambos
principios es esencial para un sistema de justicia penal justo y respetuoso de los derechos

fundamentales.
2.2.2.6.7. Instituciones juridicas pertenecientes al caso en estudio

Las principales instituciones juridicas aplicables en casos penales relacionados con delitos
contra bosques o formaciones boscosas incluyen el Control Difuso de Constitucionalidad y
el Principio de Precaucion. El Control Difuso faculta al juez penal para inaplicar las normas
penales o procesales que resulten incompatibles con derechos fundamentales, como el
debido proceso, la legalidad o la proporcionalidad, garantizando asi la supremacia

constitucional y la proteccion efectiva de los derechos del imputado (Aguado Correa, 2021).

Por otro lado, el Principio de Precaucion, aunque originado en el derecho ambiental, incide
en la valoracion probatoria al exigir acciones alin en ausencia de certeza cientifica absoluta

cuando exista riesgo de dafio grave e irreversible al medio ambiente. Este principio es

27



determinante para establecer la ilicitud de la conducta y fundamentar la reparacion civil
correspondiente, fortaleciendo un enfoque preventivo en la proteccion ambiental y la

aplicacion justa del derecho penal (Rodriguez, 2024).
2.2.2.6.7.1. Codigo Penal
2.2.2.6.7.1.1. Definicion

El anélisis del Principio de Legalidad y Proporcionalidad en el derecho peruano implica una
doble fiscalizacion de la actuacion estatal, principalmente en el ambito punitivo y
administrativo sancionador. En cuanto al Principio de Legalidad, se garantiza formalmente
que la conducta sancionable y la sancion o consecuencia estén definidas en una ley previa,
estricta y taxativa, evitando la discrecionalidad en la creacion de delitos y sanciones y
asegurando que los ciudadanos conozcan anticipadamente las consecuencias juridicas de sus
actos. Asi, se fortalece la seguridad juridica y se consolida el caracter democratico de la

restriccion de derechos (Codigo Penal, 2023).

Por su parte, el Principio de Proporcionalidad actia como limite material, exigiendo que las
sanciones sean iddoneas, necesarias y proporcionadas al fin legitimamente perseguido,
previniendo la arbitrariedad o uso excesivo del poder estatal; Tribunal Constitucional del
Peru, 2025; Poder Judicial del Peru, 2024). La reciente doctrina y jurisprudencia peruana
resaltan que la conjuncion de ambos principios es indispensable para un sistema penal justo

y respetuoso de los derechos fundamentales.
2.2.2.6.7.2. Codigo Procesal Penal
2.2.2.6.7.2.1. Definicién

El Coédigo Procesal Penal (CPP) peruano, regulado por el Decreto Legislativo N.° 957,
constituye la base normativa fundamental para el procedimiento de investigacion,
juzgamiento y sancion de delitos en el pais. A diferencia del Codigo Penal, que define la
tipificacion de los delitos, el CPP establece las reglas procesales para la actuacion del
Ministerio Publico, la Policia y los 6rganos jurisdiccionales, bajo un modelo acusatorio que

protege las garantias procesales (Ministerio de Justicia y Derechos Humanos, 2024).

Su principal finalidad es asegurar que la aplicacion de la ley penal se realice en estricto
respeto al debido proceso y a las garantias fundamentales, tales como el derecho de defensa

y la presuncién de inocencia, garantizando asi la realizacion de un juicio justo y equitativo
28



(Poder Judicial del Pert, 2024). Estudios recientes destacan la relevancia del CPP en la
consolidacion de un sistema penal moderno, transparente y respetuoso de los derechos

humanos en el Peru.
2.2.3. Técnicas de interpretacion
2.2.3.1. Concepto

Las técnicas de interpretacion juridica constituyen un conjunto de métodos, reglas y
procedimientos légicos y argumentativos que utilizan los operadores juridicos para
determinar el verdadero sentido y alcance de una norma legal. Su objetivo es resolver
posibles ambigiiedades, vaguedades o contradicciones del lenguaje normativo, permitiendo

una aplicacién justa y coherente de la ley al caso concreto (MINJUSDH, 2024).

Entre las técnicas principales se encuentran la interpretacion literal o gramatical, que
examina el texto de la norma; la interpretacion sistematica, que considera el contexto del
ordenamiento juridico; la interpretacion historica, que investiga la intencion del legislador;
y la interpretacion teleologica o finalista, que busca la finalidad de la norma. Estas técnicas
son fundamentales para garantizar la seguridad juridica y la correcta administracion de
justicia en el Perti, como sefalan los criterios interpretativos oficiales del Ministerio de
Justicia y Derechos Humanos y el anélisis doctrinal publicado en fuentes juridicas peruanas

(Tirado, 2025).
2.2.3.2. La interpretacion juridica
2.2.3.2.1. Conceptos

La Interpretacion Juridica es un proceso intelectual y practico mediante el cual se determina
el sentido y alcance de las normas juridicas y otras fuentes del Derecho, con la finalidad de
aplicarlas correctamente a casos concretos. Este proceso trasciende la lectura literal,
buscando tanto la intencidn del legislador (interpretacion subjetiva) como el sentido objetivo
de la norma en el contexto social actual (interpretacion objetiva) (Poder Judicial del Peru,

2020).

La interpretacion juridica es fundamental para superar lagunas, contradicciones o
ambigiiedades normativas, asegurando la coherencia del ordenamiento juridico y

permitiendo una aplicacion justa de la ley. Entre sus métodos esenciales se encuentran la
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interpretacion literal, sistematica, histérica y teleologica, las cuales son reconocidas y

aplicadas por los operadores juridicos en el sistema peruano (OCMA, 2019).
2.2.3.2.2. Funcion e importancia de la interpretacion juridica

La Interpretacion Juridica desempefia una funcion esencial como puente entre la norma
juridica abstracta y el caso concreto, transformando el Derecho escrito en Derecho vivo y
aplicable en contextos reales. Este proceso es indispensable para garantizar la integridad y
coherencia del ordenamiento juridico, permitiendo a los operadores del Derecho resolver
situaciones en las que la ley presenta ambigiliedades, lagunas o contradicciones (antinomias)

(Pariona & Donayre, 2023).

A través de técnicas interpretativas como la literal, sistematica, historica y teleologica, se
busca asegurar que la aplicacion de la norma sea justa y coherente, fortaleciendo la seguridad

juridica y la eficiencia del sistema legal peruano (Tirado, 2025).
2.2.3.2.3. La interpretacion en base a sujetos

La Interpretacion en Base a Sujetos, o seglin el 6rgano que la realiza, clasifica la actividad
hermenéutica conforme a quién estd encargado de desentrafiar el significado de la norma,

determinando asi su fuerza vinculante en el ordenamiento juridico (Llanos Condori, 2023).

Esta clasificacion distingue tres tipos principales: la interpretacion auténtica, realizada por
el organo que cred la norma, usualmente mediante leyes interpretativas con caracter
obligatorio y retroactivo, pues se considera que el sentido de la norma ya estaba contenido
en el texto original; la interpretacion judicial o jurisprudencial, practicada por jueces y
tribunales que aplican la ley a casos concretos, la cual tiene efectos inter partes pero puede
generar doctrina vinculante cuando proviene de altos tribunales como la Corte Suprema o el
Tribunal Constitucional; y la interpretaciéon doctrinal o privada, realizada por juristas y
académicos en libros, articulos o dictamenes, que carece de fuerza vinculante formal pero
posee autoridad cientifica e influencia indirecta en la formacion del Derecho y en las
decisiones judiciales. Esta clasificacion y la comprension de los efectos juridicos de cada
tipo son fundamentales para la correcta aplicacion y desarrollo del Derecho en el sistema

juridico peruano (Tirado, 2025).
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2.2.3.2.4. La interpretacion en base a resultados

La Interpretacion en Base a Resultados clasifica los métodos hermenéuticos segun el alcance
o efecto del sentido desentrafiado de la norma con respecto a su tenor literal. Existen tres
tipos principales: la interpretacion declarativa, que coincide plenamente con el texto literal
de la ley; la interpretacion restrictiva, que limita o reduce el &mbito de aplicacion de la norma
al entender que el legislador expres6 mas de lo que realmente pretendia, siendo comun en
materia penal para proteger garantias individuales; y la interpretacion extensiva, que amplia
el campo de aplicacion de la norma, sin exceder el sentido posible del texto, bajo la premisa

de que el legislador expresé menos de lo que quiso transmitir (Alejos Toribio, 2022).

Estos métodos permiten un adecuado equilibrio entre el respeto a la literalidad legal y la
adaptacion necesaria al contexto juridico y social, garantizando asi una aplicacion

equilibrada y justa de la normativa (LP Derecho, 2021).
2.2.3.2.5. La interpretacion en base a medios

La Interpretacion en Base a Medios clasifica las técnicas hermenéuticas segun la herramienta
o elemento de analisis empleado por el intérprete para determinar el sentido de la norma
juridica. Entre los métodos principales destaca la Interpretacion Gramatical o Literal, que se
centra en el significado propio de las palabras, su sintaxis y conexién gramatical,
manteniéndose fiel al texto expresado; es el punto de partida para cualquier interpretacion

(Llanos Condori, 2023).

La Interpretacion Sistematica busca establecer la coherencia y armonia de la norma
analizada en conjunto con otras disposiciones del mismo cuerpo normativo o del sistema
juridico en general. La Interpretacion Histdrica examina los antecedentes legislativos, tales
como proyectos de ley y debates parlamentarios, con el fin de entender la intencidn original
del legislador. Por tltimo, la Interpretacion Teleoldgica o Finalista se enfoca en la finalidad
objetiva de la norma, es decir, en el bien juridico o interés social que la ley busca proteger o
promover, permitiendo adaptar su aplicacion a los fines actuales del derecho. Estas técnicas
brindan un marco integral para la adecuada aplicacion y evolucion normativa en el derecho

peruano contemporaneo (Alejos Toribio, 2021).
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2.2.3.3. Argumentacion juridica
2.2.3.3.1. Concepto

La Argumentacion Juridica es un proceso intelectual y discursivo fundamental en el ejercicio
del Derecho, mediante el cual los operadores juridicos —jueces, abogados y fiscales—
presentan razones solidas que justifican una decision o pretension, con el fin de persuadir

acerca de su validez y justicia (Alejos Toribio, 2021).

Este proceso va mas alla de la mera interpretacion normativa, pues implica la construccion
de una cadena logica de premisas normativas y facticas que permitan demostrar que una
determinada solucion juridica es la mas adecuada dentro del ordenamiento legal. La
argumentacion juridica constituye el arte de fundamentar decisiones juridicas con razones
convincentes, siendo indispensable para la motivacion de sentencias y la proteccion efectiva
del derecho de defensa (Zusman Tinman, 2025). Sin una argumentacion rigurosa, la
administracion de justicia perderia legitimidad y coherencia, lo que afectaria la confianza en

el sistema legal.
2.2.3.3.2. Vicios en la argumentacion

La Interpretacion en Base a Medios clasifica las técnicas hermenéuticas segun el método o
herramienta que utiliza el intérprete para establecer el sentido de la norma juridica. Entre las
técnicas principales se encuentra la Interpretacion Gramatical o Literal, que se enfoca en el
significado propio de las palabras y su estructura sintdctica, sin ir mas alla del texto
expresado; esta es la base inicial de toda interpretacion. La Interpretacion Sistematica analiza
la norma dentro del contexto del ordenamiento juridico, buscando coherencia con otras

disposiciones del mismo cuerpo legal o del sistema en general (Alejos Toribio, 2021).

La Interpretacion Historica examina los antecedentes legislativos, como proyectos de ley y
debates parlamentarios, para entender la intencidon original del legislador. Por ultimo, la
Interpretacion Teleoldgica o Finalista se centra en la finalidad de la norma, identificando el
bien juridico o interés social que busca proteger, lo que permite adaptar la aplicacion de la
ley a los fines actuales del derecho. Estas técnicas no solo fundamentan la practica juridica
sino que aseguran una aplicacion equitativa y contextualizada en el sistema legal peruano

contemporane (Zusman Tinman, 2025).
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2.2.3.3.3. Argumentacion en base a componentes

La argumentacion juridica constituye un proceso intelectual y discursivo mediante el cual
los operadores del Derecho, como jueces, abogados y fiscales, presentan razones
fundamentadas que respaldan una decision o pretension con el objetivo de persuadir sobre
su validez y justicia. Este proceso trasciende la simple interpretacion normativa,
involucrando la construccion de una cadena logica de premisas normativas y facticas que
sustentan por qué una solucion juridica es la mas razonable y adecuada dentro del sistema

juridico (Ministerio de Justicia y Derechos Humanos, 2025).

La argumentacion juridica es esencial para la motivacion de las sentencias y el ejercicio
efectivo del derecho de defensa, asegurando decisiones judiciales transparentes, coherentes
y legitimas, lo cual es un pilar del Estado de Derecho peruano moderno (LP Derecho, 2025).
Sin una argumentacion rigurosa, se compromete la confianza en el sistema judicial y la tutela

adecuada de los derechos fundamentales.
2.2.3.3.4. Argumentacion en base a sujeto

La argumentacion en base a sujeto clasifica la justificacion juridica segun el operador o
institucion que la emite, determinando su fuerza vinculante o grado de persuasion en el
sistema legal. La argumentacion judicial o jurisprudencial, que se expresa en la motivacion
de sentencias, tiene la mayor fuerza vinculante directa y constituye la fuente principal de
precedentes obligatorios. En segundo lugar, la argumentacion legislativa, contenida
principalmente en las exposiciones de motivos, justifica la necesidad de la norma y funciona
como fuente auxiliar para su interpretacion historica y contextual (Ministerio de Justicia y

Derechos Humanos, 2025).

Finalmente, la argumentacion doctrinal, desarrollada por juristas, académicos y expertos,
carece de fuerza obligatoria formal, pero posee gran autoridad cientifica e influencia
significativa en la evolucién y comprension tedrica del Derecho, sirviendo como referencia
para jueces y legisladores en sus decisiones y reformas normativas (LP Derecho, 2025). Esta
clasificacion refleja la interaccion dindmica entre diversas fuentes del Derecho para asegurar

una interpretacion coherente y legitima.
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2.2.3.3.5. Argumentos interpretativos

Los argumentos interpretativos son herramientas logicas y discursivas que permiten
justificar la eleccion del significado o alcance de una norma ante situaciones de ambigiiedad
o conflicto, actuando como vinculo entre la técnica hermenéutica y la conclusion juridica

(Escuela de Derecho PUCP, 2025).

Entre los mas destacados se encuentran: el argumento a contrario sensu, que excluye de la
regulacion casos no expresamente mencionados; el argumento a fortiori, que extiende la
soluciodn legal a casos no regulados basandose en una relacion de mayor o menor gravedad,
postulando que si se permite lo mas, se permite lo menos, o si se prohibe lo menos, se prohibe
lo mas; el argumento a simili o por analogia, que aplica la norma a un supuesto similar no
regulado, aunque estd prohibido en materia penal para proteger derechos del reo; y el
argumento de autoridad (ab auctoritate), que fortalece la interpretacion mediante citas de
jurisprudencia de alto nivel o doctrina reconocida. Estos argumentos son fundamentales para
la construccion de razonamientos juridicos solidos y la resolucion adecuada de controversias

normativas (LP Derecho, 2025).
2.2.3.3.6. Teoria de la Argumentacion Juridica

La Teoria de la Argumentacion Juridica (TAJ) es una disciplina metajuridica que analiza la
justificacion racional de las decisiones y pretensiones juridicas, desarrollada para superar las
limitaciones del silogismo formal en la explicaciéon de la complejidad de la toma de
decisiones judiciales, particularmente en casos donde intervienen principios y valores. Segun
autores como Robert Alexy y Manuel Atienza, el razonamiento juridico no es solo deduccion
formal, sino un discurso practico que debe cumplir con exigencias de racionalidad

procedimental y material (Alexy, 2021).

La TAJ sostiene que toda decision valida debe respetar reglas y principios que aseguren su
coherencia, aceptabilidad y universalidad, transformando el Derecho de un conjunto de
mandatos a un sistema basado en razones que legitiman la autoridad judicial mediante el
consenso racional. Esto otorga una base teodrica solida para la funcion judicial, fortaleciendo

la legitimidad y transparencia de las resoluciones (Atienza, 2023; PUCP, 2025).
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2.2.3.3.7. Problemas de la actividad judicial

Los problemas en la actividad judicial comprenden un conjunto de dificultades y vicios que
obstaculizan la administracion correcta, eficiente y justa de la justicia por parte de los
organos jurisdiccionales. Més allé de la sobrecarga procesal o la lentitud, estos problemas se
centran en defectos sustanciales del razonamiento y la aplicacion del Derecho (Castafieda

Moya, 2024).

Entre los mas criticos destacan la arbitrariedad judicial, caracterizada por decisiones sin
fundamentos o incompatibles con la Constitucion; la motivacion insuficiente o defectuosa,
que impide el adecuado control y revision de las decisiones judiciales; la omision o
valoracion errénea de pruebas, que conduce a conclusiones inexactas sobre los hechos; y la
incoherencia jurisprudencial, que provoca falta de uniformidad en la aplicacion de la ley.
Estos problemas afectan negativamente la seguridad juridica y disminuyen la confianza
publica en el sistema judicial, siendo reconocidos como retos prioritarios en la gestion y

mejora del Poder Judicial peruano (Defensoria del Pueblo, 2025).
2.2.4. Derecho a la debida motivacion

El Derecho a la Debida Motivacion de las Resoluciones Judiciales es un componente
esencial del Derecho al Debido Proceso, garantizado en los articulos 139, incisos 3 y 5 de la
Constitucion Politica del Pert, y constituye un pilar fundamental del Estado Constitucional
de Derecho. Esta garantia impone a jueces y autoridades la obligacion de fundamentar de
manera clara, logica y suficiente las razones de hecho y de derecho que sustentan sus

decisiones (Tribunal Constitucional del Pert, 2025).

La motivacion tiene una doble funcion: legitimar la funcion judicial demostrando que el fallo
es producto de una aplicacion razonada del Derecho y no de arbitrariedad, y permitir a las
partes y a las instancias superiores controlar la legalidad y constitucionalidad de la decision,
facilitando el ejercicio efectivo de los recursos impugnatorios. Una motivacidon incompleta,
ilogica, contradictoria o meramente aparente equivale a una ausencia de motivacion y puede

acarrear la nulidad de la resolucion judicial (Poder Judicial del Pert, 2025).
2.2.4.1. Importancia de la debida motivacion

La motivacion adecuada de las resoluciones judiciales y administrativas posee una

importancia trascendental en un Estado de Derecho, superando la simple formalidad
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procesal. Su valor radica en ser el mecanismo que asegura la legitimidad democratica de la
funcién judicial, al exigir a los jueces rendir cuentas publicas sobre el ejercicio de su poder

(Castillo, 2022).

Una resolucion motivada permite erradicar la arbitrariedad, pues posibilita el control legal:
las partes pueden seguir el razonamiento légico-juridico que fundamenta la decision,
facilitando el ejercicio efectivo del derecho de defensa e impugnacion (control interno),
mientras que la sociedad puede verificar la correcta aplicacion del Derecho (control externo).
Esto constituye la base de la seguridad juridica y el sostén de la confianza ciudadana en el

sistema de justicia (Tribunal Constitucional del Peru, 2025).
2.2.4.2. Argumentacion y debida motivacion en el razonamiento légico de los jueces

La argumentacion constituye el proceso racional que da contenido a la debida motivacion en
el razonamiento judicial, siendo ésta ultima un requisito formal y constitucional
indispensable. El juez, ademés de alcanzar una conclusion, debe justificarla mediante un
proceso logico que integre hechos y normas juridicas (Tribunal Constitucional del Peru,

2025).

Este razonamiento se estructura idealmente a través del silogismo judicial, que implica la
justificacion de dos premisas: la premisa normativa, que debe ser interpretada
adecuadamente y ser compatible con la Constitucion (justificacion externa normativa), y la
premisa factica, que debe estar solidamente probada y valorada conforme a las reglas de la
sana critica (justificacion externa factica). La correcta integracion de ambas justificaciones
asegura la validez, coherencia y transparencia de la decision judicial, conforme a la

jurisprudencia constitucional vigente en el Peru (Castillo, 2022).
2.2.5. La sentencia casatoria penal
2.2.5.1. Concepto

La Sentencia Casatoria Penal constituye la resolucion definitiva emitida por la Sala Penal de
la Corte Suprema de Justicia del Pert para resolver un recurso de casacion, conforme al
articulo 427 del Cédigo Procesal Penal. Esta resolucion se distingue porque no revisa
nuevamente los hechos o pruebas, como ocurre en la apelacion, sino que se centra en
controlar la correcta aplicacion del Derecho, sea sustantivo, procesal o constitucional, por
parte de las instancias inferiores (Tribunal Constitucional del Perti, 2025).
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Su finalidad principal es unificar la jurisprudencia nacional, interpretar uniformemente el
Derecho y corregir errores de fondo (in iudicando) y de procedimiento (in procedendo),
asegurando asi el principio de seguridad juridica. Ademas, estas sentencias pueden establecer
doctrina jurisprudencial vinculante para todos los jueces del pais, consolidando criterios

legales y promoviendo la coherencia en la administracion de justicia (LP Derecho, 2021).
2.2.5.2. Causales que conllevan a la interposicion del recurso de casacion

El Recurso de Casacion Penal en el Pert es de naturaleza extraordinaria y su interposicion
esta estrictamente limitada a las causales taxativas previstas en el Codigo Procesal Penal

peruano (Sala Penal Permanente, 2025).

Su funcion principal es controlar la correcta aplicacion del Derecho por las instancias
inferiores, sin realizar una nueva evaluacién de los hechos o pruebas. Las causales mas
relevantes incluyen la inobservancia de preceptos constitucionales o legales que vulneran
garantias fundamentales como el debido proceso y el derecho de defensa; la indebida
aplicacion, erronea interpretacion o omision de la Ley Penal, que corrige errores en la
subsuncion y en la determinacion de la pena; la carencia o vicios graves en la motivacion de
la sentencia, tales como motivacion ilogica, insuficiente o contradictoria; y la inobservancia
de la doctrina jurisprudencial vinculante de la Corte Suprema o del Tribunal Constitucional,
ademas de la causal excepcional de desarrollo de doctrina. Este recurso es fundamental para
garantizar la uniformidad jurisprudencial y la seguridad juridica en el sistema penal (LP

Derecho, 2021).
2.2.5.2.1. Infraccion de preceptos Constitucionales

La Infraccion de Preceptos Constitucionales constituye una de las causales mas graves y
fundamentales para la procedencia del Recurso de Casacion Penal en el Perti, conforme al
articulo 429, inciso 1 del Codigo Procesal Penal. Esta causal se configura cuando la sentencia
o auto de vista vulnera o aplica incorrectamente una norma o principio constitucional. Su
principal finalidad es proteger los derechos fundamentales del procesado y las garantias

institucionales del proceso penal (Tribunal Constitucional del Peru, 2025).

Entre las infracciones méas comunes resaltan la vulneracion del derecho al debido proceso,
incluyendo situaciones de indefension o la falta de un juez natural, la afectacion del derecho

de defensa como la denegatoria de pruebas esenciales, la violacion de la presuncion de
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inocencia mediante valoraciones probatorias arbitrarias, y la afectaciéon al derecho a la
debida motivacioén de las resoluciones judiciales, cuya ausencia o deficiencia implica la
nulidad de la sentencia por arbitrariedad. En este sentido, el control casatorio cumple una
funcién constitucional esencial al garantizar la supremacia de la Constitucion sobre el

ordenamiento legal ordinario (Sala Penal Permanente, 2025).
2.2.5.2.2. Infraccion de normas sustanciales

La infraccion de normas sustanciales o materiales se configura como una causal de casacion,
segn el articulo 429, inciso 2 del Codigo Procesal Penal peruano, cuando la sentencia
emitida por la instancia inferior contiene errores en la aplicacion del Derecho Penal de fondo.
Este vicio juridico afecta la correcta subsuncion de los hechos probados dentro del tipo penal
correspondiente, manifestindose principalmente en tres formas: la indebida aplicacién de
una norma penal inapropiada para el caso concreto, la erronea interpretacion que otorga a la
norma un significado o alcance incorrecto, y la falta de aplicaciéon de una norma penal
relevante para la resolucion, como podrian ser atenuantes, eximentes o la adecuada

determinacion del tipo penal (Cabezas, 2025).

El control casatorio tiene como finalidad garantizar el principio de legalidad y la
interpretacion uniforme del Codigo Penal, asegurando que la calificacion juridica y la pena
impuesta correspondan estrictamente a lo dispuesto por la ley sustantiva para los hechos

constatados (LP Derecho, 2021).
2.2.5.2.3. Infraccion de normas procesales

La Infraccion de Normas Procesales, contemplada en el articulo 429, inciso 3 del Codigo
Procesal Penal, constituye una causal de casacidon que se configura cuando la sentencia o el
proceso judicial han desconocido o aplicado incorrectamente normas que regulan el
procedimiento, afectando asi garantias fundamentales del Debido Proceso procesales (Sala

Penal Permanente, 2025).

A diferencia de las normas sustanciales que regulan el fondo del derecho, las normas
procesales regulan las etapas, plazos, formalidades y facultades de las partes y el juez. Entre
las faltas procesales mas graves estan la omision de actos procesales indispensables, como
no realizar interrogatorios o inspecciones solicitadas; irregularidades en la constitucion del

tribunal, por ejemplo, jueces sin competencia o predeterminados; incumplimientos de
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formalidades esenciales, como notificaciones indebidas o falta de citacion a audiencias; y en
general, cualquier vicio procedimental que limite el derecho de defensa o afecte
sustancialmente la decision final. La revision casatoria sobre esta causal busca garantizar

procesos legales, respetuosos del modelo acusatorio y de las garantias (Castillo, 2022).
2.2.5.2.4. Infraccion a la logicidad en una sentencia

La infraccién a la logicidad en una sentencia representa una forma grave y especifica de
vulneracion al derecho a la debida motivacion, consagrado en el articulo 139, inciso 5 de la
Constitucion Politica del Pert y en el articulo 429, inciso 4 del Codigo Procesal Penal

(Tribunal Constitucional del Peru, 2025).

Este vicio se configura cuando el razonamiento judicial incumple con las reglas
fundamentales del pensamiento correcto, tales como los principios de no contradiccion e
identidad, resultando en decisiones arbitrarias o irracionales. Se manifiesta mediante
contradicciones entre fundamentos facticos o juridicos, ausencia de una conclusion valida
derivada de las premisas, y violaciones a las méaximas de la experiencia o reglas de la sana
critica durante la valoracion de la prueba. La Corte Suprema revisa esta causal para asegurar
que la sentencia sea producto de un juicio razonado, coherente y fundado, descartando

cualquier manifestacion de voluntad arbitraria (LP Derecho, 2025).
2.2.5.2.5. Aislamiento de la Doctrina Jurisprudencial de la Corte Suprema

La causal de aislamento o inobservancia de la doctrina jurisprudencial vinculante de la Corte
Suprema, prevista en el articulo 429, inciso 4 del Codigo Procesal Penal peruano, ocurre
cuando una sentencia de instancia, ya sea de primera o segunda instancia, desconoce, ignora
o aplica de manera incorrecta un precedente juridico o doctrina establecida por la Sala Penal
de la Corte Suprema que tiene caracter vinculante, como los Acuerdos Plenarios o las

Casaciones Vinculantes (Acuerdo Plenario 3-2023, 2023).

Esta causal es esencial para garantizar la seguridad juridica y la funcién uniformadora del
Tribunal Supremo. Aunque los jueces gozan de independencia, estan obligados a seguir los
criterios fijados por la Corte Suprema para asegurar la igualdad ante la ley y la predictibilidad
en la administracion de justicia. El aislamiento de dicha doctrina no solo se configura cuando
se ignora completamente el precedente, sino también cuando se justifica de manera

insuficiente y no legitima el apartamiento del criterio establecido. Este mecanismo permite
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a la Corte mantener la coherencia y estabilidad del sistema juridico penal, corrigiendo

desviaciones que ocurren en tribunales inferiores (Tribunal Constitucional del Peru, 2025).
2.2.5.2.6. Causales que se invocan en un recurso de Casacion, segiin caso en estudio
A) infraccion de precepto material

La causal de aislamiento o inobservancia de la doctrina jurisprudencial vinculante de la Corte
Suprema, contemplada en el articulo 429, inciso 4 del Codigo Procesal Penal peruano, se
configura cuando una sentencia de instancia ignora, desconoce o aplica incorrectamente un
precedente legal o doctrina vinculante establecida por la Sala Penal de la Corte Suprema,
como los Acuerdos Plenarios o las Casaciones Vinculantes (Tribunal Constitucional del

Pert, 2025).

Esta causal es esencial para asegurar la seguridad juridica y la funcién uniformadora del
Tribunal Supremo. Aunque los jueces tienen independencia, estan obligados a seguir los
precedentes de la maxima instancia para garantizar la igualdad ante la ley y la previsibilidad
judicial. El aislamiento no solo se da por ignorar la doctrina, sino también por apartarse sin
justificacion suficiente y legitima, alterando la coherencia del sistema juridico penal peruano

(Poder Judicial del Pert, 2023).
B) vulneracion de la garantia de motivacion

La vulneracion de la garantia de motivacion constituye una causal de casacion establecida
en el articulo 429, inciso 3 del Cédigo Procesal Penal, en conexion con el articulo 139, inciso
5 de la Constitucion Politica del Pert. Esta causal se invoca cuando la sentencia carece de
una justificacion racional, 16gica y suficiente conforme exige la ley, configurando una
indefension cualificada para las partes. Este vicio se manifiesta a través de diversas formas,
como la motivacion aparente (justificacion superficial o ambigua), motivacion insuficiente
(omision en el andlisis de hechos o pruebas decisivas, como informes periciales
ambientales), motivacion contradictoria (incoherencia interna que anula el razonamiento) y
la vulneracion a las reglas de la sana critica (valoracién probatoria arbitraria o ilogica)

(Tribunal Constitucional del Peru, 2025).

El recurso de casacion en esta causal busca anular la sentencia, dado que una resolucion
inmotivada se equipara a un acto arbitrario que vulnera directamente el derecho al debido
proceso. Esta interpretacion ha sido reafirmada en la jurisprudencia vinculante del Tribunal
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Constitucional, que exige razonabilidad, coherencia y suficiencia en la motivacion judicial;

(Poder Judicial del Perti, 2024).

2.2.5.2.6.1. Indebida aplicacion de la ley penal o de otras normas juridicas necesarias

para su aplicacion

La indebida aplicacion de la Ley Penal o de otras normas juridicas necesarias para su correcta
interpretacion (articulo 429, inciso 2 del Codigo Procesal Penal) constituye una causa
recurrente en recursos de casacion. Este vicio aparece cuando el juez selecciona una norma
penal incorrecta para calificar los hechos probados, afectando la justa subsuncion de la
conducta en la tipificacion penal correspondiente. Por ejemplo, se presenta al aplicar el delito
de hurto en lugar de robo, o en delitos contra los bosques, al imponer la pena del tipo base

sin considerar una norma agravante (Tribunal Constitucional del Peru, 2025).

Este error se extiende también a la aplicacion incorrecta de normas complementarias, como
leyes forestales o reglamentos ambientales, que son esenciales para entender la
antijuridicidad y cuantificacion de la pena, tales como la definicion de “bosque” segun la
Ley Forestal o los reglamentos del SERFOR. La finalidad del control casatorio en estos casos
es asegurar la correcta aplicacion del principio de legalidad y la adecuada individualizacion

de la pena conforme a la ley sustantiva (Poder Judicial del Pera, 2024).

2.2.5.2.6.2. Erronea interpretacion de la ley penal o de otras normas juridicas

necesarias para su aplicacion

La indebida aplicacion de la ley penal o de otras normas juridicas necesarias para su correcta
aplicacion (articulo 429, inciso 2 del Codigo Procesal Penal) se configura cuando el juez
selecciona inapropiadamente la norma penal para calificar los hechos probados, o cuando,
habiendo aplicado la norma correcta, omite considerar otras disposiciones juridicas
esenciales, como leyes ambientales o reglamentos forestales (Tribunal Constitucional del

Perti, 2025).

Este tipo de error suele manifestarse, por ejemplo, al aplicar una pena del tipo base en delitos
contra los bosques sin tomar en cuenta agravantes correspondientes, o al imponer sanciones
sin aplicar atenuantes obligatorias. Asimismo, se presenta cuando se interpreta erroneamente
un requisito normativo clave, como el concepto técnico de "formacion boscosa" segliin la

legislacion ambiental, elemento crucial para determinar la antijuridicidad y la adecuada
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individualizacion de la pena. El recurso de casacion cumple un rol esencial en salvaguardar
el principio de legalidad y la correcta aplicacion del derecho sustantivo (Acuerdo Plenario

Extraordinario N° 1-2024, 2025).

2.2.5.2.6.3. Falta de aplicacion de la ley penal o de otras normas juridicas que es

necesaria para ser aplicada.

En el contexto penal peruano, la falta de aplicacion de la ley penal o de otras normas juridicas
necesarias para su aplicacion representa un grave problema de inobservancia legal que puede
derivar en impunidad. No se trata simplemente de la omision de un articulo del Codigo Penal
por parte del juez, sino también de la negligencia en la aplicacion de normas
complementarias, tales como reglamentos administrativos, leyes civiles o técnicas, cuya

intervencion es esencial para configurar o probar el delito (Sala Penal Permanente, 2023).

Por ejemplo, en casos de corrupcion de funcionarios o delitos ambientales, la no aplicacion
de normas contables o de salubridad puede resultar en la impunidad de los responsables,
especialmente en delitos de cuello blanco, lo que socava el principio de legalidad y la
confianza en el sistema de justicia. Esta problematica ha sido abordada en diversas sentencias
reiterativas del Poder Judicial y el Tribunal Constitucional, que enfatizan la necesidad de una
aplicacion integral y rigurosa del marco normativo para evitar vacios legales que

comprometan la efectividad de la justicia penal (Tribunal Constitucional del Peru, 2025).
2.2.5.2.6.4. Causal casacional resulta infundada

En el contexto penal peruano, una causal de casacion se considera infundada cuando el
motivo o vicio alegado por el recurrente no se confirma tras el analisis exhaustivo de la Sala
Penal de la Corte Suprema. Esto puede ocurrir en dos situaciones principales: primero,
cuando el Tribunal Supremo determina que el juez de instancia cumplié adecuadamente con
los requisitos legales; por ejemplo, si se alega falta de motivacion, pero la Corte encuentra
que el razonamiento judicial, aunque conciso, es 16gico y suficiente (Sala Penal Permanente,

2023).

Segundo, la causal es declarada infundada cuando el error alegado, aunque presente, es
considerado un defecto menor o intrascendente que no afectd el derecho de defensa ni

modifico el sentido final del fallo. En tales casos, la Corte Suprema desestima el recurso y
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ratifica la validez y firmeza de la sentencia impugnada, asegurando asi la estabilidad juridica

y la confianza en el sistema judicial (Tribunal Constitucional del Peru, 2025).
2.2.5.2.6.5. Auténtico vacio interpretativo

El concepto de auténtico vacio interpretativo se refiere a una situacion excepcional dentro
del derecho penal peruano, en la cual la norma penal aplicada a un caso concreto presenta
una ambigiiedad o indeterminacion tan profunda que no puede ser resuelta mediante ninguno
de los métodos tradicionales o argumentos de interpretacion juridica. No se trata de una
dificultad sencilla de interpretacion, sino de la imposibilidad racional de determinar el

sentido de la norma Sala Penal Permanente, 2023).

Este fendmeno difiere claramente de las lagunas legales, que pueden ser llenadas por
analogia in bonam partem, o de la ambigiiedad ordinaria, resuelta mediante interpretacion
sistematica o teleologica. Frente a un auténtico vacio interpretativo, el juez queda obligado
a motivar su decision, aun cuando no exista una base normativa clara. En el ambito penal,
esta circunstancia puede derivar en la aplicacion del principio de legalidad estricta o favor
rei, privilegiando una interpretacion favorable al acusado, o incluso en la inaplicacion de la
norma por su indeterminacion grave, tal como ha sido reconocido en la jurisprudencia

reciente del Tribunal Constitucional (Tribunal Constitucional del Peru, 2025).
2.2.5.2.6.6. Motivacion de la sentencia impugnada

La motivacion de la sentencia impugnada se refiere al andlisis critico y detallado de las
razones de hecho y de derecho expuestas por el tribunal inferior para sustentar su fallo,
siendo el objeto principal del recurso de casacion. En este escenario, el recurrente no
cuestiona la veracidad de los hechos, sino la calidad, logica y suficiencia de la justificacion
presentada. Este examen implica verificar que la motivacion cumpla con los estandares
constitucionales, revisando si se consideraron todas las pruebas esenciales, especialmente
los informes técnicos ambientales en casos forestales, si el razonamiento es coherente y no
presenta contradicciones internas (justificacion interna), y si la norma aplicada fue
interpretada correctamente y es constitucionalmente valida (justificacion externa) (Tribunal

Constitucional del Peru, 2025).

La deteccion de un defecto grave en la motivacion, ya sea que ésta sea aparente, insuficiente

o ilégica, fundamenta la invocacion de la causal de vulneracion de la garantia constitucional,
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lo que puede conducir a la anulacién de la sentencia impugnada. La jurisprudencia reciente
del Tribunal Constitucional y de la Corte Suprema del Pert ha enfatizado la importancia del
rigor en la motivacion judicial para proteger el derecho al debido proceso (Sala Penal

Permanente, 2023)
2.2.5.2.6.7. llogicidad de la motivacion de las decisiones judiciales

La ilogicidad de la motivacién en las decisiones judiciales representa un vicio grave que se
subsume dentro de la causal de vulneracion de la garantia constitucional de motivacion,
conforme al articulo 429, inciso 3 del Codigo Procesal Penal peruano. Este defecto se
configura cuando la justificacion proporcionada por el juez viola las leyes fundamentales de
la l6gica que rigen todo razonamiento juridico, afectando la coherencia y racionalidad del

fallo (Tribunal Constitucional del Peru, 2025)

No se trata simplemente de un desacuerdo con el criterio del recurrente, sino de una ruptura
evidente entre las premisas —los hechos probados y la normativa aplicable— y la conclusion
emitida. Las manifestaciones mas frecuentes de ilogicidad incluyen la contradiccion interna
(afirmar y negar simultineamente un punto esencial), la falta de derivacion logica
(conclusion que no se desprende de las premisas), y la violacion de los principios de sana
critica en la valoracion probatoria, como cuando se fundamenta una decision contraria a la
experiencia comuin o0 a conocimientos cientificos sin justificacion razonada. La
jurisprudencia peruana ha enfatizado que esta ilogicidad anula la sentencia al convertirla en
un acto arbitrario, no sujeto a control racional, afectando gravemente el derecho al debido

proceso (Sala Penal Permanente, 2023).
2.2.5.2.6.8. Causal casacional fundada

La causal casacional fundada es la conclusion a la que llega la Sala Penal de la Corte
Suprema al analizar el recurso de casacion y verificar la existencia y trascendencia del vicio
o error juridico alegado por el recurrente. En este proceso, la Corte constata que la sentencia
impugnada incurri6 efectivamente en una infraccion de un precepto constitucional,
sustancial o procesal, o bien que su motivacion fue ilogica, insuficiente o contradictoria

(Tribunal Constitucional del Peru, 2025).

La declaracion de fundabilidad de una causal conlleva la anulacion total o parcial de la

sentencia o auto de vista cuestionado, lo que obliga a la Corte Suprema a emitir un nuevo
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pronunciamiento sobre el fondo del caso, siempre que el vicio identificado asi lo permita y
exista base factica suficiente, o a devolver el expediente para un nuevo juicio o analisis
argumentativo. Este mecanismo garantiza la revision integra de la resolucion judicial y
refuerza la justicia, bajo pardmetros de legalidad y proteccion de derechos (Sala Penal

Permanente, 2023).
2.2.5.2.6.9. La Vulneracion del Derecho a la Prueba

La vulneracion del derecho a la prueba constituye una manifestacion directa de la infraccion
al derecho al debido proceso y a la garantia de defensa, establecidos en el articulo 139,
incisos 3 y 14 de la Constitucion Politica del Pert, lo que la convierte en una causal valida
de casacion. Este vicio se configura cuando el 6rgano jurisdiccional, sin justificacion valida,
impide a una parte ofrecer, admitir, actuar o valorar medios probatorios esenciales y

pertinentes para sustentar su pretension o defensa (Tribunal Constitucional del Peru, 2025).

La relevancia de esta vulneracion radica en que rompe el equilibrio procesal y genera
indefension material; por ejemplo, en procesos penales cuando se deniega un peritaje
decisivo, como un informe técnico forestal, o cuando el juez admite y acttia la prueba, pero
posteriormente la ignora en la motivacion de la sentencia, afectando simultineamente el
derecho a la prueba y a la debida motivacion. Este patron ha sido reiteradamente confirmado
en la jurisprudencia reciente del Tribunal Constitucional y del Poder Judicial, que subrayan
la necesidad de garantizar el pleno ejercicio del derecho a la prueba y la motivacion adecuada

para preservar la legalidad y los derechos fundamentales (Sala Penal Permanente, 2023).
2.2.5.2.6.10. Principio de Legalidad Penal

El Principio de Legalidad Penal es un fundamento esencial del Derecho Constitucional y
Penal en el Peru, expresado en el articulo 2, inciso 24, literal 'd' de la Constitucion Politica.
Este principio se resume en el aforismo latino nullum crimen, nulla poena sine lege, que
significa que no existen delito ni pena sin ley previa. Exige que toda conducta punible y la
correspondiente sancion estén definidas previamente en una norma formal escrita, clara y
taxativa, garantizando asi la seguridad juridica y limitando el poder punitivo estatal.
Asimismo, prohibe la retroactividad desfavorable de la ley y la aplicacion de la analogia en

perjuicio del reo (in malam partem) (Tribunal Constitucional del Peru, 2025).
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En el marco de los recursos de casacion, la infraccion a este principio es una causal grave
que puede derivar en la anulacidon de la sentencia judicial, sobre todo cuando la sentencia
aplica un tipo penal a hechos que no se encuentran claramente comprendidos en el texto
legal o impone una sanciéon no prevista expresamente. La jurisprudencia reciente del
Tribunal Constitucional y la Corte Suprema reafirma la vigencia rigurosa del principio de
legalidad para proteger los derechos fundamentales y asegurar la justicia penal (Sala Penal

Permanente, 2023).
2.2.5.2.7. Caracteristicas de la Casacion

El recurso de casacion se caracteriza por ser un medio extraordinario y de naturaleza
limitada, cuyo propdsito no es fungir como una tercera instancia destinada a la revaloracion
de hechos y pruebas, sino garantizar el control riguroso de la correcta aplicacion del derecho
en las sentencias de instancia, tanto en el &mbito constitucional (ius constitutionis) como

procesal (ius litigatoris) (Tribunal Constitucional del Pert, 2025).

Sus principales atributos comprenden la estricta legalidad, dado que solo procede por las
causales expresamente previstas en la ley; la esencialidad, en cuanto se limita a revisar
exclusivamente errores de derecho, ya sean errores in iudicando (en la valoracion del fondo)
o in procedendo (en el procedimiento); y su funcion uniformadora, orientada a consolidar la
seguridad juridica mediante la interpretacion coherente y constante de las normas por parte
de la Corte Suprema. Esta estructura garantiza que las decisiones judiciales mantengan

coherencia y legitimidad dentro del sistema juridico peruano (Sala Penal Permanente, 2023).
2.2.6. La casacion penal
2.2.6.1. La casacion penal en nuestro sistema juridico peruano

La Casacion Penal en el sistema juridico peruano estd regulada principalmente por el Codigo
Procesal Penal (Decreto Legislativo N.° 957) y constituye un mecanismo de control riguroso
de la legalidad de las decisiones emitidas por las Cortes Superiores. Dentro del modelo
acusatorio garantista prevalente, la casacion se concibe como un recurso extraordinario que
funciona como el ultimo filtro para salvaguardar la supremacia constitucional y garantizar
la correcta aplicacion de la ley sustantiva y procesal. Este recurso tiene un caracter
nomofilactico, orientado a la proteccion del orden legal, y una funciéon uniformadora de la

jurisprudencia, lo que permite a la Sala Penal de la Corte Suprema corregir desviaciones de
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criterio e infracciones sustanciales que vulneren el debido proceso. Asi, se establece doctrina
vinculante para todos los jueces del pais, fortaleciendo la coherencia y la seguridad juridica

en el &mbito penal (Tribunal Constitucional del Perua, 2025).

Por otro lado, la casacion no busca revaluar los hechos o la valoracion probatoria, sino
unicamente verificar la correcta interpretacion y aplicacion del derecho, respetando las
causales estrictamente taxativas estipuladas en la ley. Su finalidad esencial es mantener la
integridad del sistema jurisdiccional y evitar la arbitrariedad, asegurando que las
resoluciones judiciales estén debidamente fundadas y motivadas. Esta funcion enfatiza el
respeto a los derechos fundamentales y el principio de legalidad, pilares imprescindibles en

el proceso penal peruano contemporaneo (Sala Penal Permanente, 2023).
2.2.6.2. Fines del recurso de casacion penal

El Recurso de Casacion Penal en el ordenamiento juridico peruano tiene como fines
primordiales la proteccion de la ley, que garantiza la correcta y uniforme aplicacion e
interpretacion del derecho objetivo (Martinez, 2025). Por otro lado, persigue la satisfaccion
del interés del justiciable, corrigiendo errores de derecho que afecten la parte recurrente en

el caso concreto (Reyes, 2025).

Ambos fines actian de forma interdependiente, pues la correccion de los errores en casos
individuales fortalece la interpretacion uniforme y la seguridad juridica para futuras
decisiones judiciales (Martinez, 2025). Asi, la casacién se posiciona no solo como un
mecanismo de control jurisdiccional, sino también como un instrumento esencial para la

consolidacion de la coherencia y predictibilidad en el sistema penal peruano (Reyes, 2025).
2.2.6.3. Clases de Casacion

La clasificacion del recurso de casacion en el sistema juridico peruano se basa en distintos
criterios doctrinales, destacdndose la distincion segin el interés protegido. Se identifica la
Casacion Nomofilactica, cuyo propdsito principal es resguardar el interés objetivo de la ley
mediante la unificacion de la jurisprudencia y la tutela normativa. Por otro lado, la Casacion
Protectora del Interés de las Partes se orienta a la correccidon de un error o agravio especifico
sufrido por el justiciable dentro del caso concreto. Aunque ambas finalidades coexisten en
el ordenamiento peruano, el recurso se circunscribe a las causales que facultan a la Corte

Suprema a ejercer un control efectivo sobre el acatamiento legal. Esta limitacion se traduce
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en la restriccion del acceso por motivos de cuantia o gravedad de la pena, reservando el

recurso para cuestiones de derecho relevantes y trascendentes (Sala Penal Permanente,

2023).

Concordantemente, la jurisprudencia ha destacado que el recurso de casacion no es un medio
para revisar hechos o valoraciones probatorias, sino un mecanismo centrado en la correcta
aplicacion y seguimiento de las normas. Asi, la Corte Suprema asume un rol esencial en la
garantia de la seguridad juridica y la uniformidad jurisprudencial, reafirmando el principio
de legalidad y limitando su uso a situaciones donde el control del derecho es indispensable

(Tribunal Constitucional del Peru, 2025).
2.2.6.3.1. Por su amplitud

La clasificacion del recurso de casacion en el sistema juridico peruano se basa en distintos
criterios doctrinales, destacandose la distincidén segun el interés protegido. Se identifica la
Casacion Nomofilactica, cuyo proposito principal es resguardar el interés objetivo de la ley
mediante la unificacion de la jurisprudencia y la tutela normativa. Por otro lado, la Casacion
Protectora del Interés de las Partes se orienta a la correccion de un error o agravio especifico
sufrido por el justiciable dentro del caso concreto. Aunque ambas finalidades coexisten en
el ordenamiento peruano, el recurso se circunscribe a las causales que facultan a la Corte
Suprema a ejercer un control efectivo sobre el acatamiento legal. Esta limitacion se traduce
en la restriccion del acceso por motivos de cuantia o gravedad de la pena, reservando el
recurso para cuestiones de derecho relevantes y trascendentes (Sala Penal Permanente,

2023).

Concordantemente, la jurisprudencia ha destacado que el recurso de casacion no es un medio
para revisar hechos o valoraciones probatorias, sino un mecanismo centrado en la correcta
aplicacion y seguimiento de las normas. Asi, la Corte Suprema asume un rol esencial en la
garantia de la seguridad juridica y la uniformidad jurisprudencial, reafirmando el principio
de legalidad y limitando su uso a situaciones donde el control del derecho es indispensable

(Tribunal Constitucional del Peru, 2025).
2.2.6.3.2. Por la naturaleza de la norma que le sirve de sustento

La clasificacion de la casacion segln la naturaleza de la norma que sustenta la infraccion

legal que se alega distingue dos tipos: la Casacion por Infraccion de Ley Sustancial o
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material, que se fundamenta en errores in iudicando relacionados con la aplicacion indebida,
interpretacion erronea o falta de aplicacion de normas que regulan el fondo del derecho,
como el Codigo Penal. En contraste, la Casacion por Infraccion de Normas Procesales se
basa en errores in procedendo, correspondientes a vicios ocurridos durante el proceso, que
afectan formas esenciales o garantias del debido proceso, tales como la falta de notificacion
o la incorrecta conformacion del tribunal. Ambas variantes son fundamentales para asegurar
tanto la justicia sustantiva como el respeto a las garantias procesales en el sistema penal

peruano (Sala Penal Permanente, 2023).

Ademas, la jurisprudencia reciente destaca que estas distinciones permiten a la Corte
Suprema ejercer un control integral sobre la legalidad de las sentencias, garantizando que
tanto la aplicacion correcta del derecho sustantivo como el respeto a las normas procesales
sean salvaguardados, preservando asi la integridad y legitimidad del proceso judicial

(Tribunal Constitucional del Peru, 2025)
2.2.6.4. Limitaciones a la procedencia del recurso de casacion

Las limitaciones para la procedencia del recurso de casacidon son requisitos formales y
materiales establecidos por la ley, dirigidos a preservar su naturaleza extraordinaria y
reservarlo para casos de verdadera trascendencia juridica, evitando que se convierta en una
tercera instancia. En el sistema penal peruano, estas limitaciones se centran principalmente
en la gravedad de la pena impuesta o solicitada y en la cuantia en los delitos patrimoniales,
restringiendo el acceso a sentencias condenatorias con penas significativas. Ademas, la
norma exige que el recurso esté fundado en las causales taxativamente previstas en el articulo
429 del Codigo Procesal Penal y que el recurrente justifique un interés casacional objetivo,
que implica que la resolucion del asunto es necesaria para el desarrollo jurisprudencial o el

control de la legalidad (Sala Penal Permanente, 2023).

Por otra parte, la jurisprudencia ha resaltado que estas limitaciones contribuyen a mantener
el equilibrio entre el derecho a la tutela judicial efectiva y la necesidad de eficiencia procesal,
asegurando que el recurso de casacion cumpla un rol de maximo control juridico sin
desbordar el sistema y mantener la seguridad juridica (Tribunal Constitucional del Peru,

2025).
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2.2.6.5. Estructura de la sentencia

La estructura de la sentencia judicial en el sistema peruano estd compuesta por tres partes
fundamentales que garantizan el cumplimiento del mandato constitucional de la debida
motivacion y la claridad del razonamiento judicial. La primera es la parte expositiva, donde
se describen los antecedentes y las pretensiones de las partes. La segunda, conocida como
considerativa o fundamentos, constituye la fase mas relevante desde el punto de vista
argumentativo, dado que el juez expone el analisis logico y juridico que conecta los hechos
con la norma aplicable, cumpliendo con los requisitos de justificacion interna y externa.
Finalmente, la parte resolutiva contiene el fallo o decision definitiva del tribunal. Esta
estructura busca no solo asegurar la transparencia del proceso judicial sino también facilitar
el control y la revision de la legalidad por instancias superiores (Tribunal Constitucional del

Pert, 2025).

Asimismo, la jurisprudencia indica que el rigor en la parte considerativa es esencial para
preservar el derecho al debido proceso, dado que una motivacién adecuada garantiza que la
sentencia pueda ser comprendida, analizada y, en caso necesario, revisada, asegurando asi la

legitimidad y la seguridad juridica en el proceso penal (Sala Penal Permanente, 2023)
2.2.6.5.1. Determinacion de los hechos

La determinacion de los hechos constituye la fase inicial fundamental en la motivacion de
una sentencia, estableciendo la base factica del silogismo judicial. Este proceso implica
identificar de manera precisa y certera los hechos relevantes y probados que deben
considerarse para la aplicacion legal. Para ello, el juez realiza una valoracion probatoria
exhaustiva y racional, analizando criticamente todos los medios de prueba presentados, tales
como testimonios, pericias y documentos, conforme a las reglas de la sana critica basadas en
la logica, la experiencia y los conocimientos cientificos. Es imprescindible que el juez
justifique las razones para aceptar la credibilidad de ciertas pruebas y rechazar otras,
evitando arbitrariedades y asegurando asi la justificacion externa factica de la resolucion

(Tribunal Constitucional del Peru, 2025).

Ademas, la jurisprudencia enfatiza que esta etapa es vital para garantizar el derecho al debido
proceso, al proporcionar una base solida y transparente que facilita la comprension y el
control judicial posterior, reforzando asi la seguridad juridica y la legitimidad de la decision

judicial (Sala Penal Permanente, 2023).
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2.2.6.5.2. Interpretacion de los hechos

La interpretacion de los hechos en el razonamiento judicial implica que el juez no solo
declara los hechos probados, sino que les asigna un significado juridico segun las categorias
legales aplicables. Este proceso va mas alla de la mera narracion de eventos, pues consiste
en calificar juridicamente las acciones u omisiones. Por ejemplo, en un caso de delito
ambiental, el juez debe establecer si la acciébn probada, como la tala, se realiza sin
autorizacion, lo que constituye el elemento antijuridico, y si el objeto afectado corresponde
a la definicion legal de "bosque" o "formacion boscosa". Esta etapa es fundamental porque
conecta el mundo factico con el mundo normativo, preparando el terreno para la subsuncion

final y la seleccion de la norma penal pertinente (Tribunal Constitucional del Pera, 2025).

Ademas, la jurisprudencia destaca que una adecuada interpretacion de los hechos permite
asegurar el principio de legalidad y evita arbitrariedades en la aplicacion de la ley. Esta fase
critica garantiza que la decision judicial se apoye en un andlisis juridico riguroso,

contribuyendo a la legitimidad y coherencia del fallo (Sala Penal Permanente, 2023)
2.2.6.5.3. Subsuncion

La subsunciéon constituye la etapa légica culminante del razonamiento judicial,
representando el nacleo de la justificacion interna de la sentencia. Esta operacion consiste
en encajar de manera precisa los hechos declarados probados y calificados, conocidos como
la premisa menor, dentro del supuesto de hecho abstracto contemplado en la norma juridica
o premisa mayor. Para validar la subsuncion, el juez debe demostrar que todos los elementos
objetivos y subjetivos del tipo penal, incluidos el delito, las agravantes y atenuantes, se
cumplen en la conducta del acusado, lo que conduce a la conclusion juridica de
responsabilidad penal y la consecuente imposicion de pena. La jurisprudencia senala que un
error en esta fase implica una infraccion a la ley penal sustancial, susceptible de ser corregida

mediante el recurso de casacion (Tribunal Constitucional del Peru, 2025).

Asimismo, se destaca que la precision en la subsuncion contribuye a la seguridad juridica y
a la proteccion del debido proceso al garantizar que la aplicacion del derecho sea logica y
fundamentada. La Corte Suprema, en su funcion de control, verifica que esta etapa se realice
conforme a los estandares legales y constitucionales vigentes, asegurando que la decision
judicial no sea arbitraria ni carezca de fundamento juridico solido (Sala Penal Permanente,

2023).
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2.2.6.5.4. Motivacion de la sentencia

La motivacion de la sentencia constituye un principio fundamental dentro del proceso
judicial que garantiza que el juez exprese el razonamiento que sustenta su decision. No solo
implica la obligacion de indicar los hechos considerados probados y las normas aplicables,
sino también la necesidad de fundamentar coherentemente cada una de las etapas del analisis
juridico, asegurando transparencia y posibilitando el control judicial y la defensa de las
partes (Tribunal Constitucional del Peru, 2025). La motivacion adecuada contribuye a la
legitimidad de la resolucion, evitando la arbitrariedad y fortaleciendo el derecho a la tutela

jurisdiccional efectiva.

Asimismo, la jurisprudencia ha identificado elementos esenciales que debe contener la
motivacion: coherencia interna, justificacion de premisas externas, suficiencia, congruencia
y cualificacion especial. Estos aspectos permiten verificar que la decision se derive de
premisas fundamentadas, que las afirmaciones del juez estén debidamente sustentadas en el
marco normativo y probatorio, y que las razones expuestas respondan efectivamente a los
argumentos de las partes. Asi, la motivacion se configura como una garantia para los

justiciables y un requisito constitucional ineludible (Sala Penal Permanente, 2023).
2.2.6.5.5. Fines de la motivacion

La motivacion de la sentencia es un deber constitucional que impone a los jueces expresar
de manera clara, logica y suficiente las razones de hecho y de derecho que fundamentan su
decision, verificable en los fundamentos considerativos del fallo. Este principio dota de
racionalidad a la funcidn judicial, transformando el ejercicio del poder en autoridad legitima
y permite que las partes y tribunales superiores realicen un control efectivo de la legalidad
de la resolucion. La sentencia debe cumplir con la justificacion interna, que implica
coherencia logica entre las premisas y la conclusion, y la justificacion externa, que exige
validez en la premisa normativa, mediante una adecuada interpretacion, y en la premisa
factica, a través de una valoracion probatoria racional (Tribunal Constitucional del Peru,

2025).

Asimismo, la ausencia o presencia de defectos graves en la motivacioén, como la ilogicidad,
insuficiencia o motivacion aparente, configura un vicio procesal que puede dar lugar a la
nulidad de la sentencia. La jurisprudencia destaca que una motivacion adecuada no solo es

un requisito formal, sino una garantia constitucional que protege el derecho al debido
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proceso y facilita el derecho de defensa, asegurando que las decisiones judiciales sean

comprensibles, razonadas y sujetas a revision (Sala Penal Permanente, 2023).
2.2.6.5.6. Clasificacion de los fundamentos de la sentencia

La motivacion de la sentencia es un deber constitucional que impone a los jueces expresar
de manera clara, 16gica y suficiente las razones de hecho y de derecho que fundamentan su
decision, verificable en los fundamentos considerativos del fallo. Este principio dota de
racionalidad a la funcidn judicial, transformando el ejercicio del poder en autoridad legitima
y permite que las partes y tribunales superiores realicen un control efectivo de la legalidad
de la resolucion. La sentencia debe cumplir con la justificacion interna, que implica
coherencia logica entre las premisas y la conclusion, y la justificacion externa, que exige
validez en la premisa normativa, mediante una adecuada interpretacion, y en la premisa
factica, a través de una valoracidon probatoria racional (Tribunal Constitucional del Pert,

2025).

Asimismo, la ausencia o presencia de defectos graves en la motivacion, como la ilogicidad,
insuficiencia o motivacion aparente, configura un vicio procesal que puede dar lugar a la
nulidad de la sentencia. La jurisprudencia destaca que una motivacion adecuada no solo es
un requisito formal, sino una garantia constitucional que protege el derecho al debido
proceso y facilita el derecho de defensa, asegurando que las decisiones judiciales sean

comprensibles, razonadas y sujetas a revision (Sala Penal Permanente, 2023).
2.2.7. Razonamiento Judicial

La motivacion de la sentencia constituye un mandato constitucional que obliga a los jueces
a exponer de forma clara, ldgica y suficiente las razones facticas y juridicas que sustentan la
decision adoptada, plasmadas en los fundamentos considerativos del fallo. Esta funcion dota
de racionalidad a la labor judicial, transformando el ejercicio del poder en autoridad legitima,
y posibilita el control de la legalidad por parte de las partes involucradas y de los tribunales
superiores. Se exige que la sentencia cumpla con la justificacion interna, que asegura la
coherencia logica entre premisas y conclusion, y la justificacion externa, que valida la
premisa normativa mediante interpretacion y la premisa factica mediante valoracion
probatoria. El incumplimiento o la deficiencia grave en esta motivacion configura un vicio

que puede causar la nulidad de la resolucion (Tribunal Constitucional del Peru, 2025).
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Por otra parte, la jurisprudencia peruana ha establecido que la adecuada motivacién no solo
es un requisito formal, sino que constituye una garantia fundamental para proteger el derecho
al debido proceso y facilitar el derecho de defensa. Una motivacion incompleta o defectuosa,
que no aborda los argumentos de las partes o que se basa en premisas no sustentadas,
compromete la legitimidad de la sentencia y vulnera los principios constitucionales que rigen

la funcidn jurisdiccional (Sala Penal Permanente, 2023).
2.2.7.1. Silogismo

La clasificacion de los fundamentos de la sentencia permite distinguir las bases
argumentativas que el juez debe establecer para justificar su decision. Se dividen en
fundamentos de hecho, donde el juez fija los hechos considerados probados mediante la
valoracion de la prueba y que constituyen la premisa menor del razonamiento judicial; y
fundamentos de derecho, en los que se expone la norma aplicable, su interpretacion y la
subsuncion de los hechos probados a dicha norma, cumpliendo la funcion de premisa mayor.
Esta estructura asegura la coherencia entre hechos y norma, facilitando el control judicial y

la transparencia de la decision (Tribunal Constitucional del Pert, 2025).

Ademas, una clasificacion mas detallada incorpora los fundamentos de wvaloracion
probatoria, que sustentan la premisa factica con base en la analisis critico de las pruebas, y
los fundamentos de consecuencia juridica, que justifican la pena o sancidon impuesta. Esta
distincion contribuye a una motivacion integral, donde el juez demuestra la razoén de cada
etapa del razonamiento, fortaleciendo la legitimidad del fallo y garantizando el derecho de

defensa (Sala Penal Permanente, 2023).
2.2.7.2. La importancia del razonamiento juridico

El razonamiento juridico es esencial para la aplicacion del derecho en un Estado
constitucional, ya que trasciende la simple deduccion logica para abordar la complejidad del
lenguaje normativo. Este mecanismo permite superar ambigiiedades, vaguedades y lagunas
legales mediante la argumentacion fundamentada, lo que dota de racionalidad y coherencia
a las decisiones judiciales. Ademas, el razonamiento juridico obliga al juez a ponderar
principios y valores constitucionales, buscando no solo una solucion legal, sino una solucion
justa dentro del marco del ordenamiento juridico vigente (Tribunal Constitucional del Peru,

2025).
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Asimismo, su importancia radica en constituir la base de la legitimidad del poder judicial y
la seguridad juridica, garantizando que las sentencias sean comprensibles, fundamentadas y
coherentes con los derechos constitucionales. La integracion del razonamiento juridico con
los valores constitucionales fomenta la confianza social en la justicia y asegura que el
ejercicio del poder judicial se realice bajo los principios de equidad y legalidad (Sala Penal

Permanente, 2023).
2.2.7.3. El control de la logicidad

El control de la logicidad es un examen critico del razonamiento judicial que busca asegurar
la conformidad con los principios de la 16gica formal, como la identidad, 1a no contradiccion
y el tercero excluido, asi como con las reglas de la sana critica basadas en la experiencia y
los conocimientos cientificos. Este control garantiza la debida motivacion de la sentencia y
pretende evitar la arbitrariedad y la irracionalidad en la decision judicial. Cuando se detectan
contradicciones internas, falta de conexion logica entre premisas y conclusion, o el uso de
argumentos falaces, se evidencia un quiebre en la logicidad que constituye una causal valida
para la nulidad del fallo mediante el recurso de casacion (Tribunal Constitucional del Peru,

2025).

Asimismo, la jurisprudencia peruana ha enfatizado la importancia de este control como
garantia de la transparencia y legitimidad de las decisiones judiciales. La Corte Suprema, en
su funcion revisora, verifica que el razonamiento judicial sea coherente y fundado en
principios logicos y legales, asegurando la seguridad juridica y la proteccion de los derechos

fundamentales (Sala Penal Permanente, 2023).
2.3. Hipotesis

La validez de la norma juridica, a veces se cumplen y las técnicas de interpretaciéon no son
utilizadas de manera adecuada para determinar la validez normativa y las técnicas de
interpretacion juridica aplicadas en la Sentencia Casatoria N° 2777-2023, emitida por la
corte suprema; distrito judicial de Ucayali, 2025, en el andlisis de que no fueron aplicados
de acuerdo a los principios, argumentos, criterios y métodos, que son fundamentales en las

decisiones judiciales.
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III. METODOLOGIA

3.1. Nivel, tipo y diseiio de investigacion
3.1.1. Nivel de investigacion

La investigacion cualitativa es presentada como “una de las grandes fuerzas de
investigacion cientifica” que posee una perspectiva metodoldgica, con rasgos propios que
la diferencian de la investigacion cuantitativa. Se enfatizan las experiencias de los
participantes, la flexibilidad del disefio, su naturaleza interpretativa, inductiva y

naturalista, y su interés por comprender fendémenos sociales desde su contexto. (Montero,

2024)

El término “investigacion cualitativa” ha sido usado de varias maneras: como
enfoque, paradigma o método, pero proponen que lo adecuado es denominarla
perspectiva metodoldgica cualitativa. Indican que no es correcto reducirla a paradigma o
método, ya que implica una forma mds amplia y plural de producir conocimiento social.

(Pifiero et al., 2022)

Asimismo, la investigacion cualitativa como un proceso epistemoldgico que busca
comprender realidades sociales en toda su complejidad, tratando de identificar
estructuras, relaciones y significados. Se sefiala que no sélo se recogen datos y se

clasifican, sino que también se interpretan, en un recorrido dindmico y reflexivo

En una investigaciéon sobre la importancia de la pericia psicolégica en las
decisiones adoptadas por los organismos judiciales, un método cualitativo permitird
examinar en detalle el incidente particular, cuidadosamente definido y delimitado, con el

objetivo de categorizarlo como un acto de agresién psicoldgica e iniciar asi un proceso

penal. (Martinez, 2023).

3.1.2. Tipo de investigacién

La investigacién bdsica se entiende como aquella que busca ampliar el
conocimiento cientifico y tedrico, sin interés inmediato en la aplicacion préctica,
partiendo del cuestionamiento personal hasta llegar al conocimiento académico.

(Doncelde, 2023)

La investigacion bésica corresponde a un nivel de estudio cuyo propdsito central
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es generar fundamentos conceptuales y teorias que en el futuro sirvan de sustento a la

investigacion aplicada. (Ruiz & Valenzuela, 2022)

La investigacion bésica es aquella dedicada a producir nuevos conocimientos
tedricos sobre fendmenos, priorizando el avance conceptual por encima de la aplicacion

practica inmediata. (Ramos, 2023)

Es por ello, que la investigacion bdsica permite profundizar en los fundamentos
de la norma sobre violencia familiar y en la funcién de la pericia psicoldgica, generando

conocimiento tedrico que fortalece su interpretacion y aplicacion juridica.

3.1.3. Disefio de la investigacion

Investigacion descriptiva:

La investigacion descriptiva busca caracterizar y detallar los rasgos de un
fendmeno o poblacién en un tiempo determinado, sin manipulacién de variables,

ofreciendo una representacion precisa del objeto de estudio (Arias & Covinos, 2021).

Se entiende la investigacion descriptiva como un método que permite definir,
clasificar y caracterizar los atributos del objeto estudiado, aportando informacion exacta

sobre “qué” y “como” es, mas que sobre las causas del fendmeno (Melgarejo, 2022).

En el 4mbito educativo y social, la investigacion descriptiva es un procedimiento
orientado a caracterizar fenémenos o situaciones especificas, brindando un panorama o

diagndstico general que facilita posteriores andlisis (Pavon, 2024).
Investigacién no experimental:

La investigacion no experimental es un procedimiento empirico sistemaético en el
cual las variables de interés no son manipuladas por el investigador, sino observadas tal
como ocurren en su contexto natural; su propdsito es describir, correlacionar o

diagnosticar fendmenos sin controlar las condiciones de aparicion. (Basaldua, 2023)

Se define como un disefio observacional (transversal o longitudinal) que busca
caracterizar variables y relaciones sin intervencion experimental; a menudo se usa en
estudios descriptivos o correlacionales donde no es posible ni ético manipular variables.

(Ramos, 2024).

La investigaciéon no experimental observa variables intrinsecas a los sujetos (por
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ejemplo, rasgos, actitudes o situaciones ya sucedidas) y las describe en una o multiples
instancias temporales; su objetivo es documentar caracteristicas y posibles asociaciones

sin establecer causalidad mediante manipulacién. (Garcia et al., 2024).

3.2. Unidad de estudio

La unidad de andlisis se entiende como la entidad principal u objeto especifico
sobre el cual el investigador centra su atencién para describir, explicar o interpretar un
fenémeno. Esta puede ser un individuo, un grupo, una institucién o incluso documentos,
dependiendo de los objetivos del estudio y de la pregunta de investigacion. Lo relevante
es que define con claridad el “qué” o el “quién” serd observado y analizado en el proceso

de investigacion (Sarasola, 2024).

En los estudios sociales y de salud, la unidad de andlisis se concibe como la
categoria central que organiza el disefio de investigaciéon y determina los niveles de
inferencia posibles. Asi, puede ser desde una persona hasta una familia, y su adecuada
definicion asegura la coherencia metodolédgica entre el planteamiento del problema, los

objetivos y los métodos de recoleccion de datos (Gonzalez, 2023).

La unidad de andlisis constituye una pieza metodoldgica clave que delimita qué
se estudia y a qué nivel se hard el andlisis. En la psicologia y en otras ciencias sociales,
se diferencia de la unidad de observacién, porque mientras esta dltima se refiere a la
fuente de donde se obtienen los datos, la unidad de anélisis se refiere al objeto conceptual
que serd interpretado y del cual se elaborardan conclusiones (Azcona & Manini, 2023).

La unidad de andlisis estara conformada por la Sentencia Casatoria N° 2777-2023,

sobre el delito contra los bosques y formaciones boscosas.

3.3. Operacionalizacion de las variables

Una variable es una caracteristica, cualidad o propiedad observable que puede
asumir distintos valores entre diferentes unidades de observacion y que es susceptible de
ser medida. Para que algo se considere variable debe poder variar en al menos dos valores.
(Oyola, 2021).

Asimismo, las variables son elementos esenciales del problema y la hipdtesis en
investigacion; su definicién precisa debe cumplir con componentes constitutivos y

operativos, pues la claridad en qué y como se definen las variables contribuye
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directamente a la validez del conocimiento cientifico producido. (Arroyo, 2022)

Por consiguiente, una variable de investigacion es un elemento del disefio que se
define claramente para permitir su medicién u observacién, y su operacionalizacion
implica identificar indicadores precisos, escalas y valores concretos que permitan recabar
datos que correspondan al objetivo del estudio. (Frias & Pascual, 2022).

La operacionalizacion de variables consiste en definir como medir una variable de
investigacion mediante la identificacion de sus dimensiones y sus indicadores, es decir,
un proceso que convierte conceptos abstractos en aspectos observables y medibles.
(Estrada, 2023)

Por consiguiente, la operacionalizacion implica la elaboracién de la definicion
conceptual tedrica de la variable, luego su definicién operacional, y la determinacién de
dimensiones, indicadores y escala de medicion, como pasos que garantizan que la variable
pueda observarse y cuantificarse. (Arias, 2021)

Se entiende por operacionalizacién de variables al proceso mediante el cual los
conceptos tedricos son traducidos a elementos concretos como dimensiones, indicadores
y procedimientos de medicion, permitiendo observar y medir esas variables en la
investigacion. (Coronel, 2022)

El andlisis de validez normativa y las técnicas de interpretacion juridica aplicadas
en la sentencia Casatoria N.° 2777-2023, como variable univariable, permiten precisar su
alcance juridico frente a la proteccién de los bosques y formaciones boscosas, en el marco
del delito ambiental tipificado en el Cédigo Penal. La operacionalizacion de esta variable
posibilita traducir el objeto de estudio en dimensiones observables, relacionadas con la
preservacion del patrimonio natural, la responsabilidad penal y la reparacion del daiio
ecoldgico. De este modo, los elementos probatorios vinculados a la deforestacion, el
aprovechamiento ilegal de recursos forestales y la afectacion del equilibrio ecoldgico se
convierten en ejes centrales para comprender la aplicacion prictica de la norma, al
articular la valoraciéon judicial con la evidencia técnica y cientifica presentada,
fortaleciendo la interpretacion juridica y la eficacia de la respuesta jurisdiccional frente a

los delitos ambientales.

3.4. Técnica e instrumento de recoleccion de datos
La observacion es una técnica cientifica para la recopilacion directa de datos,

donde el investigador utiliza sus sentidos para registrar fendmenos tal como ocurren, de
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modo sistematico, organizado y fiel a la realidad, permitiendo captar aspectos explicitos
y latentes del objeto de estudio. (Gavidia, 2022).

Asimismo, La observacion es una técnica de recoleccion de datos mediante la cual
el investigador registra de forma sistemdtica comportamientos, acciones y eventos en su
contexto natural; puede ser estructurada o no estructurada y exige protocolos claros para
garantizar la fiabilidad de los registros. (INUDI, 2023).

Por consiguiente, la observacion participante es una variante metodoldgica en la
que el investigador se incorpora al escenario estudiado para captar procesos, valores y
practicas desde la experiencia directa; este enfoque facilita acceder a informacion
implicita y relacional que no siempre surge en entrevistas formales. (Abds, 2021).

Por otro lado, el andlisis de contenido es una técnica sistematica para codificar,
clasificar y analizar textos u otros materiales simbdlicos con el fin de identificar temas,
categorfas y relaciones; permite tanto andlisis cuantitativos (frecuencias) como
cualitativos (significados latentes) y exige procedimientos explicitos de codificacion.
(Ruiz & Valenzuela, 2022).

La investigacion se basa en la observacion y el andlisis de contenido para examinar
las caracteristicas de una sentencia Casatoria N.° 2777-2023, permitiendo estudiar sus
alcances y su comprension tedrica y practica.

Como instrumento, la lista de cotejo se concibe como un instrumento estructurado
que permite al investigador organizar de manera sistemdtica la recoleccién de
informacion, estableciendo previamente los aspectos, criterios o dimensiones que seran
evaluados. Su utilidad radica en garantizar que la observacién se realice de manera
coherente y objetiva, evitando que los datos se registren de forma dispersa o subjetiva, y
permitiendo que se pueda analizar posteriormente la informacion de manera consistente
con los objetivos de la investigacion. (Gonzdles, 2023)

Asimismo, la lista de cotejo es también una herramienta de anélisis reflexivo que
permite al investigador o educador profundizar en el objeto de estudio, identificando no
solo aspectos visibles o explicitos, sino también patrones de conducta, actitudes o
elementos implicitos. Este enfoque reflexivo posibilita que la informacion recolectada sea
interpretada desde distintas perspectivas, enriqueciendo la comprension del fendmeno
investigado y aportando elementos para decisiones pedagdgicas, normativas o tedricas.
(Ministerio de Educacién de Chile, 2021)

La lista de cotejo se empleard para analizar de manera estructurada las
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caracteristicas de una sentencia casatoria N.° 2777-2023, asegurando un estudio riguroso
y enfocado en los aspectos normativos y doctrinales clave, cuya estructura y contenido

pueden revisarse en el Anexo 3.

3.5. Método de analisis de datos

El andlisis de datos en investigaciones cualitativas se revela como un desafio
dindmico y estimulante para el investigador, donde la complejidad inherente de los datos
se convierte en la esencia misma de la investigacion. (Chézaro, 2024)

La investigacion utiliza un método de anélisis de datos cualitativo para examinar
las caracteristicas de la Sentencia Casatoria N° 2777-2023, centrando la atencién en los
requisitos procesales y las pruebas necesarias para sustentar la solicitud. Se aplica la
observacion de manera sistemadtica para identificar los aspectos relevantes de la normativa
y la doctrina, registrando los elementos que orientan la valoracioén de la necesidad del
alimentista y la capacidad econdmica del obligado. Paralelamente, se emplea el andlisis
de contenido para interpretar los significados explicitos e implicitos de las disposiciones
legales, estructurando categorias tematicas que incluyen el incremento de necesidades, la
variacion de ingresos y la proporcionalidad de la pensién. La lista de cotejo se utiliza
como instrumento para organizar y controlar la recoleccién de informacién, asegurando
que la revision de los procesos ambientales en este caso la sentencia casatoria N.° 2777-
2023, sea uniforme, completa y orientada a los objetivos de la investigacion, permitiendo
integrar los hallazgos de manera coherente y fortalecer la comprension tedrica y practica

de esta institucién juridica.

3.6. Aspectos éticos

De acuerdo al articulo 4° del Reglamento de Integridad Cientifica en la
Investigacion—Version 002 actualizado por el Consejo Universitario con la Resolucion
N° 0495-2025-CU-ULADECH Catdlica de fecha 12 de mayo del 2025, la investigacion se

sujeto a los siguientes principios éticos:

a. Respeto y proteccion de los derechos de los intervinientes: Dado que nuestra
investigacion se centra en el andlisis de las caracteristicas de un proceso de pension de
alimentos, se adopt6 un enfoque metodoldgico sistemético y riguroso para seleccionar los
documentos y materiales que serian examinados. Se eligieron fuentes normativas y

doctrinales de manera aleatoria a nivel nacional, garantizando que los resultados reflejen
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de forma representativa la realidad juridica. Esta seleccion aleatoria permite reducir
sesgos y asegura que cada documento tenga igual oportunidad de ser incluido,

fortaleciendo asi la validez de los hallazgos.

b. Cuidado del medio ambiente: El principio de cuidado ambiental no fue aplicable en
esta investigacion, ya que el estudio se centré exclusivamente en el andlisis normativo y
doctrinal del procedimiento de pension de alimentos. Al tratarse de un enfoque juridico,
no se consideraron aspectos relacionados con el medio ambiente, por lo que este principio

no resulta relevante en el contexto de la investigacion.

c. Libre participacion por propia voluntad: Este principio no se aplicé debido a que el
estudio se basé en la revision de documentos y normativa sobre procesos de pension de
alimentos, sin involucrar participantes identificables. Al ser una investigacidn
documental, no fue necesario solicitar consentimiento de personas para la inclusiéon de

informacién, manteniendo asi la pertinencia metodoldgica.

d. Beneficencia y no maleficencia: La investigacion se desarroll6 siguiendo principios
éticos, respetando las fuentes de informacion y garantizando la integridad de los datos.
Al tratarse de un andlisis de normativa y literatura doctrinal sobre pensién de alimentos,
se evito identificar casos especificos o personas involucradas, preservando la privacidad

y cumpliendo los estdandares de confidencialidad académica.

e. Integridad y honestidad: Se mantuvo un compromiso constante con la objetividad,
imparcialidad y transparencia durante todo el proceso de investigacion. La informacién
recopilada se basa en evidencias verificables de normativa y doctrina, presentadas de
forma clara y responsable para asegurar que los resultados sean confiables y utiles para

la comunidad académica y profesional.

f. Justicia: La incorporacion y el andlisis de la informacion se realizaron conforme a los
lineamientos éticos y académicos de la Universidad. Mediante un juicio critico y
ponderado, se garantiz6 una representacion veraz de los datos normativos y doctrinales,
estableciendo una base s6lida para la interpretacion de las caracteristicas de los procesos

de pensién de alimentos y su relevancia en la prictica judicial.

62



IV. RESULTADOS

Cuadro 1: VALIDEZ NORMATIVA Y TECNICAS DE INTERPRETACION JURIDICA APLICADAS EN LA SENTENCIA
CASATORIA N.° 2777-2023, EMITIDA POR LA CORTE SUPREMA; DISTRITO JUDICIAL DE UCAYALLI 2025

Variables | Dimensiones de Sub Calificacion de las sub Determinacion de las variables
en las variables dimensiones dimensiones Calificacion de
estudio dela las
variable dimensiones
< 8 » 3 <
H 5} > L é g =
5 g . 5 = |2 |3 o
= > =} gl O [}
E < 2 z & | =2 2 2
(0) (3) (55) [0]] [1-27] [28-45] [O0]] [1-33]| [34-55]
Validez formal X [13-20] Siempre
VALIDEZ [1-12] A veces
Z , , 20
_q;_, *g Validez Material X [0] Nunca 45
= = [16-25] Siempre
» = .
VERIFICACION Control difuso X 25 | -5 A veces
[0] Nunca
Sujeto a X [16-25] Adecuada
INTERPRETACION Resultados X 25
= [1-15] Inadecuada
22 e
g .
%3 Medios [0] Por remision 35
= =
§ g ) Componentes X [19-30] Adecuada
2 ARGUMENTACION
== Sui 30 [1-18] Inadecuada
ujeto a X —
[0] Por remision

Fuente:
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V. DISCUSION
1.- El objetivo general de la investigacion es determinar la validez normativa y las técnicas
de interpretacion juridica aplicadas en la Sentencia Casatoria N.° 2777-2023, sobre el delito
contra los bosques y formaciones boscosas, emitida por la Corte Suprema en el Distrito
Judicial de Ucayali en 2025. Este andlisis busca establecer si la decision judicial se ajusta al
marco constitucional, legal y ambiental vigente, garantizando la coherencia con los
principios de legalidad, jerarquia normativa y proteccién del medio ambiente. Asimismo, se
examina la aplicacién de técnicas interpretativas como la sistematica, teleoldgica y literal, a
fin de valorar si fueron empleadas adecuadamente para otorgar sentido juridico a las normas
penales ambientales y resolver posibles vacios o contradicciones. En conjunto, el objetivo
apunta a demostrar que la correcta interpretacion y validez normativa son esenciales para
asegurar decisiones judiciales coherentes, uniformes y orientadas a la tutela efectiva de los

bienes naturales del pais.

2.- En relacion con el primer objetivo especifico, que fue determinar la validez normativa
de la Sentencia Casatoria N.° 2777-2023, emitida por la Corte Suprema en el Distrito Judicial
de Ucayali en 2025, se constaté que la resolucion presenta un alto grado de validez juridica,
evidenciando coherencia tanto en su validez formal como en su validez material. En el
ambito formal, la sentencia cumple rigurosamente con los requisitos de estructura,
motivacion, competencia y procedimiento establecidos por la Constitucién Politica del Perd
y el Codigo Procesal Penal, garantizando asi su legitimidad y eficacia dentro del
ordenamiento juridico. En cuanto a la validez material, se advierte que el fallo respeta el
contenido sustantivo de las normas ambientales, particularmente las previstas en la Ley N.°
29763, Ley Forestal y de Fauna Silvestre, y en los tratados internacionales de proteccion
ambiental, evidenciando una adecuada correspondencia entre el texto normativo y los
principios constitucionales de legalidad, proporcionalidad y proteccion del entorno natural.
Asimismo, se verificé la aplicacion correcta del control difuso, mediante el cual la Corte
Suprema analiz6 la compatibilidad de la norma aplicada con la Constitucion, asegurando la
supremacia del texto constitucional frente a posibles contradicciones normativas. En
conjunto, estos elementos demuestran que la Sentencia Casatoria N.° 2777-2023 posee una
validez normativa sélida y garantista, constituyéndose en un precedente relevante para la
consolidacion de la justicia ambiental y la defensa de los bienes juridicos colectivos

vinculados a los bosques y formaciones boscosas del pais.
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Al comparar los resultados de la presente investigacion con los hallazgos de Blacio (2022),
se aprecia una coincidencia en la relevancia de la validez normativa y el uso adecuado de las
técnicas de interpretacion juridica como pilares para garantizar decisiones judiciales
coherentes y respetuosas del orden constitucional. Mientras que, en el estudio actual, referido
a la Sentencia Casatoria N.° 2777-2023 de la Corte Suprema del Perd, se evidencia una
validez normativa sélida, sustentada en el cumplimiento de los requisitos formales,
materiales y en la correcta aplicacién del control difuso, en la investigacién de Blacio se
identific6 que, aunque el principio de interpretacién conforme estd reconocido en la
jurisprudencia ecuatoriana, su aplicacion préctica atin presenta limitaciones. A diferencia del
contexto ecuatoriano, donde se observaron desafios en la consolidacion del principio
interpretativo, la sentencia peruana demuestra un avance significativo en la armonizacién
entre norma, Constitucién y finalidad ambiental, configurdndose como un modelo de
interpretacion garantista y eficaz que refuerza la tutela de los bienes juridicos colectivos y la
justicia ambiental.

Asimismo, al comparar los resultados del presente estudio con los hallazgos de Loayza
(2021), se observa una diferencia significativa en cuanto al nivel de validez normativa y la
aplicacion de técnicas de interpretacion juridica en las sentencias analizadas. Mientras que
la Sentencia Casatoria N.° 2777-2023 de la Corte Suprema del Peri demuestra una estructura
juridica sélida, cumpliendo con los criterios de validez formal y material, asi como una
correcta aplicacion del control difuso, la investigaciéon de Loayza evidencié deficiencias
interpretativas y argumentativas en la Sentencia Casatoria N.° 782-2015, reflejando
vulneraciones constitucionales y falta de coherencia normativa. A diferencia del caso del
Distrito Judicial del Santa—Canete, donde se advirtié un uso inadecuado de las técnicas
hermenéuticas, la casacion del Distrito Judicial de Ucayali (2025) muestra un avance notable
en la fundamentacion, motivacion y armonizacion entre la norma penal y los principios
constitucionales, consoliddndose como un modelo de validez y coherencia juridica orientado
a fortalecer la justicia ambiental y la proteccion de los bienes juridicos colectivos.
Teoricamente, Franco-Castellanos (2021), se refiere que, la norma juridica representa la
unidad fundamental y abstracta del sistema legal peruano, constituyendo un mandato
imperativo cuyo proposito es ordenar la conducta social para promover la paz, la justicia y
la seguridad juridica. Una de sus caracteristicas distintivas es la coercibilidad, entendida
como la facultad legitima del Estado para recurrir a la fuerza publica a fin de garantizar su

cumplimiento o imponer sanciones frente a su incumplimiento.
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3.- En relacion con el segundo objetivo especifico, que fue determinar las técnicas de
interpretacion juridica aplicadas en la Sentencia Casatoria N.° 2777-2023, emitida por la
Corte Suprema en el Distrito Judicial de Ucayali en 2025, se evidencié una adecuada
aplicacion de los métodos interpretativos, reflejando un uso coherente y riguroso de las
herramientas hermenéuticas del Derecho. La Corte Suprema empled con solvencia la
interpretacion sistematica, teleoldgica y literal, logrando armonizar el texto penal con los
principios constitucionales y los fines de tutela ambiental previstos en la legislacion vigente.
Se observé que los magistrados interpretaron correctamente la norma penal vinculada al
delito contra los bosques y formaciones boscosas, otorgando sentido al texto legal conforme
a su finalidad protectora y al principio pro natura, garantizando asi la defensa de los bienes
juridicos ambientales. Los sujetos procesales involucrados fueron tratados conforme al
debido proceso, evidencidndose que los medios empleados por el érgano jurisdiccional
fueron idéneos, proporcionales y ajustados a la norma, lo cual fortaleci6 la legitimidad del
fallo. Asimismo, la argumentacién juridica desplegada en la sentencia fue sdlida, 16gica y
respetuosa de los componentes normativos y doctrinarios que rigen la casacién penal,
demostrando una motivacién clara y razonada. En conjunto, se concluye que la
interpretacion realizada por la Corte Suprema no solo fue técnicamente correcta, sino
también juridicamente fundamentada, consolidando un precedente de calidad en materia de
hermenéutica penal ambiental y fortaleciendo la uniformidad jurisprudencial en la
proteccién del medio ambiente.

Al comparar los resultados del presente estudio con los aportes de Carrillo (2024), se observa
una convergencia conceptual respecto a la importancia de la supremacia constitucional, la
coherencia normativa y la correcta interpretacion juridica como fundamentos esenciales de
la validez del Derecho. Mientras que Carrillo sostiene que la validez juridica en el contexto
colombiano depende de la jerarquia normativa y del respeto a las competencias y
procedimientos legales, la Sentencia Casatoria N.° 2777-2023 analizada en el Distrito
Judicial de Ucayali (2025) refleja esos mismos principios aplicados en la préctica judicial
peruana, mediante un uso riguroso de las técnicas de interpretacion sistematica, teleolégica
y literal. A diferencia del enfoque tedrico de Carrillo, el fallo peruano demuestra una
aplicacion concreta de dichos fundamentos, armonizando la norma penal con los valores
constitucionales y los fines de tutela ambiental. En conjunto, ambos estudios coinciden en

que la correcta interpretacion y fundamentacion juridica fortalecen la legitimidad, seguridad
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juridica y coherencia del ordenamiento, consolidando un ejercicio judicial que promueve la
justicia y la proteccién de los bienes juridicos fundamentales.

Por consiguiente, al comparar los resultados del presente estudio con los hallazgos de
Carranza (2023), se advierte una coincidencia sustancial respecto a la relevancia de la
interpretacion juridica como garantia de seguridad y coherencia judicial. Mientras que
Carranza demostré que una correcta aplicacion de las técnicas interpretativas en el sistema
judicial de Chimbote fortalece la previsibilidad y confianza en las decisiones, el andlisis de
la Sentencia Casatoria N.° 2777-2023 de la Corte Suprema en Ucayali (2025) evidencia una
aplicacion ejemplar de los métodos sistemaético, teleoldgico y literal, logrando armonizar la
norma penal con los principios constitucionales y ambientales. A diferencia de los casos
observados por Carranza, donde las deficiencias interpretativas generaban inseguridad
juridica, en la casacion peruana se aprecia una hermenéutica rigurosa, coherente y garantista,
que refuerza la legitimidad y estabilidad del sistema judicial. En ambos estudios, se concluye
que la interpretacion juridica adecuada constituye un pilar esencial para la seguridad juridica,
la motivacién razonada de las sentencias y la consolidacién de la confianza ciudadana en la
administracién de justicia.

De manera tedrica, Echecopar (2025), nos dice que la norma opera bajo la estructura légica
de un juicio hipotético en forma de subsuncién: "si ocurre el supuesto de hecho, debe
aplicarse la consecuencia juridica". Esta configuracién ofrece previsibilidad y uniformidad
en la respuesta estatal ante situaciones especificas, asegurando que el ordenamiento juridico

funcione con coherencia y equidad.
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VI. CONCLUSIONES

Conclusion general:

La investigacion permiti6 establecer que la Sentencia Casatoria N.° 2777-2023, emitida por
la Corte Suprema en el Distrito Judicial de Ucayali (2025), constituye un ejemplo de armonia
entre validez normativa e interpretacion juridica, evidenciando una actuacién judicial
ajustada al marco constitucional, legal y ambiental vigente. El andlisis demostré que la
sentencia mantiene una sélida correspondencia con los principios de legalidad, jerarquia
normativa y tutela del medio ambiente, logrando garantizar la coherencia y legitimidad del
fallo. Asimismo, la correcta aplicacion de las técnicas interpretativas sistematica, teleoldgica
y literal permiti6 otorgar sentido juridico al texto penal, resolviendo adecuadamente posibles
vacios o contradicciones normativas. En conjunto, la investigaciéon confirma que la
combinacion entre validez normativa y adecuada interpretacion juridica es esencial para
consolidar decisiones judiciales coherentes, previsibles y orientadas a la proteccion de los
bienes juridicos ambientales, fortaleciendo asi la seguridad juridica y la justicia ambiental

en el pafs.

Conclusion especifica 1:

En relacién con la validez normativa, se comprobd que la sentencia analizada cumple con
los criterios formales y materiales exigidos por el ordenamiento juridico, reflejando una
adecuada estructura, motivacion, competencia y respeto a los procedimientos establecidos.
El fallo demostré una sélida correspondencia entre el contenido normativo y los principios
constitucionales, en especial los vinculados a la legalidad, proporcionalidad y supremacia de
la Constitucién. Ademads, se evidenci6 la aplicacion correcta del control difuso, garantizando
la primacia de la norma constitucional frente a cualquier disposicion infraconstitucional
incompatible. Todo ello refleja que la sentencia posee una validez juridica integral, no solo
por su forma y contenido, sino también por su compromiso con la justicia y la proteccion del
entorno natural, consoliddndose como un precedente relevante en la defensa de los bienes

juridicos colectivos.

Conclusion especifica 2:
Respecto a las técnicas de interpretacion juridica, se determiné que la Corte Suprema aplico
de manera precisa los métodos sistematico, teleologico y literal, logrando armonizar la

norma penal con los valores constitucionales y con la finalidad protectora del Derecho
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Ambiental. La interpretacion desarrollada fue coherente, razonada y sustentada en los
principios de justicia, proporcionalidad y debido proceso, lo que permitié una comprension
integral del delito contra los bosques y formaciones boscosas. Asimismo, se observo una
argumentacion juridica clara y 16gica que fortaleci6 la legitimidad de la decision y reforzé
la uniformidad jurisprudencial. De esta manera, se concluye que la correcta aplicacion de los
métodos interpretativos y la motivacién juridica rigurosa son factores decisivos para
garantizar seguridad juridica, coherencia normativa y confianza ciudadana en la
administracién de justicia, reafirmando el rol del Poder Judicial como garante de la

proteccion ambiental y de los valores constitucionales.
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VII. RECOMENDACIONES

Se recomienda que los érganos jurisdiccionales inferiores fortalezcan de manera
permanente la capacitacion de jueces y fiscales en materia de validez normativa e
interpretacion  juridica ambiental, promoviendo el dominio de métodos
hermenéuticos como la interpretacion sistemadtica, teleolégica y conforme a la
Constitucion. Esta formacion continua permitird garantizar decisiones judiciales
coherentes, técnicamente fundamentadas y alineadas con los principios de legalidad,
proporcionalidad y tutela ambiental, evitando interpretaciones erréneas que puedan

debilitar la proteccién de los bienes juridicos colectivos.

Es necesario implementar mecanismos institucionales que aseguren una verificacion
constante de la validez formal y material de las sentencias, promoviendo la revision
rigurosa de su estructura, motivacion y respeto al control difuso. De este modo, se
consolidard la supremacia constitucional en los procesos judiciales y se garantizard
que las resoluciones se mantengan dentro del marco de la legalidad, evitando
contradicciones normativas y fortaleciendo la legitimidad del sistema judicial frente

a la sociedad.

Se sugiere que el Poder Judicial incorpore lineamientos jurisprudenciales especificos
sobre la aplicacién uniforme de las técnicas de interpretacion en casos ambientales,
especialmente en los delitos contra los bosques y formaciones boscosas. Ello
permitird consolidar criterios jurisprudenciales claros, promover la seguridad juridica
y reforzar la confianza ciudadana en la administracion de justicia, asegurando que
las decisiones judiciales no solo respondan al texto de la ley, sino también a su
finalidad protectora y al principio pro natura que guia el Derecho Ambiental

contemporaneo.
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ANEXOS



Anexo 1. Matriz de consistencia

TITULO: VALIDEZ NORMATIVA Y TECNICAS DE INTERPRETACION JURIDICA APLICADAS EN LA SENTENCIA CASATORIA N.° 2777-2023, EMITIDA
POR LA CORTE SUPREMA; DISTRITO JUDICIAL DE UCAYALI, 2025

normativa y las técnicas
de interpretacion juridica
aplicadas en la Sentencia
Casatoria N° 2777-2023,
emitida por la corte

Objetivos especificos:

OEl. Determinar la validez normativa de la Sentencia
Casatoria N° 2777-2023, emitida por la corte suprema;
distrito judicial de Ucayali, 2025

utilizadas de manera
adecuada para determinar
la validez normativa y las
técnicas de interpretacion
juridica aplicadas en la
Sentencia Casatoria N°

Verificacion de la
norma.

FORI;,/IEOLS%IS&DEL OBIJETIVOS HIPOTESIS VARIABLES METODOLOGIA
Objetivo general:
VALIDEZ D)g;,A NORMA [1Po:  Bisica
Determinar la validez normativa y las técnicas de JURIDICA o
Problema eeneral: interpretacion juridica aplicadas en la Sentencia Casatoria | La validez de la norma Enfoque: Cualitativo
g : N° 2777-2023, emitida por la corte suprema; distrito judicial | juridica, a veces se Dimensiones: cel: Descring
, . de Ucayali, 2025. cumplen y las técnicas de : Nivel: - Descriptivo.
¢be qué manera s interpretacion no  son
aplican  la  validez P - Validez Disefio: No experimental.

Unidad de analisis:

Sentencia Casatoria N° 2777-2023,

sobre el delito contra los bosques y

suprema; distrito judicial | gy peerminar las técnicas de inte i6n juridi iti Y1: f iones b
. . rpretacion juridical 2777-2023, emitida por la 2 OrMaclones boscosas.
de Ucayali, 20257 aplicadas en la Sentencia Casatoria N° 2777-2023, emitida| corte suprema; distrito TECNICAS DE INTERPRETA
por la corte suprema; distrito judicial de Ucayali, 2025. judicial de Ucayali, 2025, CION Técnica: Observacion y andlisis de

en el andlisis de que no Dimensiones: contenido.
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decisiones judiciales.
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Anexo 2. Cuadro de Operacionalizacion de las Variables: Validez Normativa y Técnicas de Interpretacion provenientes de la Sentencia

OBJETO DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUBDIMENSIONES

INDICADORES

2

SENTENCIA
(PARTE CONSIDERATIVA - MOTIVACION DEL DERECHO)

VALIDEZ
NORMATIVA

Validez

Validez formal 1.

Los fundamentos evidencian la seleccion de normas constitucionales, teniendo en
cuenta la vigencia de la norma. (Basado en tomar en cuenta la validez formal de la
norma constitucional; es decir, verificaron o comprobaron la vigencia de la norma
seleccionada, que no haya sido derogada o abrogada — Temporalidad de la Norma
Juridica)

Los fundamentos evidencian la exclusion en la seleccion de normas constitucionales
y legales en base a la jerarquia normativa. (Con la finalidad de distinguir el rango de
ley en la norma)

Validez material 1.

Los fundamentos evidencian la seleccion de normas legales, teniendo en cuenta la
validez material de la norma. (Basado en tomar en cuenta la validez material a la norma
legal; es decir, verificar su constitucionalidad y legalidad de la(s) norma(s)
seleccionada(s) — Especialidad de la Norma Juridica)

Los fundamentos evidencian que las normas seleccionadas (tanto constitucionales y
legales) han sido adecuadas a las circunstancias del caso. (Es decir, tomando en cuenta
la(s) pretension(es) y sus alegaciones facticas como juridicas del impugnante y del
representante del Ministerio Piblico)

Verificacion

Control difuso

Se determiné la/s causal/es del recurso de casacion. [Teniendo en cuenta lo establecido
en el Art. 429° del NCPP: A) Inc. 1. Si la sentencia (...) han sido expedidos con
inobservancia de algunas de las garantias constitucionales de cardcter procesal o material,
o con una indebida o errénea aplicacion de dichas garantias. B) Inc. 2. Sila sentencia (...)
incurre o deriva de una inobservancia de las normas legales de cardcter procesal
sancionadas con la nulidad. C) Inc. 3. Si la sentencia (...) importa una indebida aplicacion,
una errénea interpretaciéon o una falta de aplicacion de la Ley penal o de otras normas
juridicas necesarias para su aplicacion. D) Inc. 4. Si la sentencia (...) ha sido expedido
con falta o manifiesta ilogicidad de la motivacién, cuando el vicio resulte de su propio
tenor. E) Inc. 5. Si la sentencia (...) se aparta de la doctrina jurisprudencial establecida
por la Corte Suprema o, en su caso, por el Tribunal Constitucional; con la finalidad de
determinar qué principio o derecho se vulnerd]

Se determiné el cumplimiento de los requisitos de interposicion del recurso de
casacion. [[Conforme a los Arts. 427° y 430° NCPP]

Las normas seleccionadas evidencian el sub criterio de idoneidad proveniente del
Principio de Proporcionalidad. [Teniendo en cuenta que dicho criterio busca analizar la
relaciéon medio-medio; es decir, que la decision que optaron los magistrados debid
argumentar como es que dicho medio “limite del objetivo propuesto por el legislador” fue
compatible o no con la Constitucion (objetivo constitucionalmente legitimo]

Las normas seleccionadas evidencian el sub criterio de necesidad proveniente del
Principio de Proporcionalidad. (Teniendo en cuenta que dicho criterio busca analizar la
relacién medio-fin; es decir, que el objetivo que propone el legislador (a través de las
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leyes) que es compatible con la Constitucién (que respeta los derechos fundamentales),
tiene racionalidad instrumental del limite (determinacién de la norma y/o leyes alcance el
objetivo fijado); en tal sentido, la argumentacién de los magistrados giré en torno a lo
seflalado)

5. Las normas seleccionadas evidencian el sub criterio del propio Principio de

Proporcionalidad en sentido estricto. (Teniendo en cuenta que dicho sub criterio
buscard que el resultado del acto interpretativo responde al objeto perseguido por la
ponderacién: el de la realizacion del fin de 1a medida examinada, y el de la afectacion del
derecho fundamental; es decir, los magistrados debieron ponderar si todas las medidas
fijadas por el legislador para alcanzar el objetivo que fue fijado (objetivo compatible con
la Constitucién, tiene racionalidad instrumental —vinculo entre medios y fines), entre
todas las medidas idoneas examinadas, la medida que se escogi6 fue la que menos vulneré
o sacrific6 al derecho fundamental)

TECNICASDE
INTERPRETACION

Interpretacion

Sujetos

Determina el tipo (o los tipos) de interpretacion juridica de las normas
seleccionadas para su posterior argumentacion. (Auténtica, doctrinal y judicial)

Resultados

Determina el tipo (o los tipos) de interpretacion juridica de las normas
seleccionadas para su posterior argumentacion. (Restrictiva, extensiva, declarativa)

Medios

Determina los criterios de interpretacion juridica de normas seleccionas para
comprender su sentido; es decir, entender las normas penales que garantizan el
proceso. (Interpretacién: Gramatical o Literal, Literal — Sistemdtico o Conexién de
Significado; Histdrico; Socioldgico; Ratio Legis; o Teleolégico)

Determina los criterios de interpretacion constitucional de normas seleccionadas
para comprender su sentido; es decir entender la constitucionalidad en tanto sistema
normativo y las consecuencias que esa comprension tiene para la interpretacion.
(Interpretacion: Sistematica, Institucional; Social y Teleolégica)

Determina el tipo de motivacion aplicado por los magistrados en la sentencia de
casacion. (Debiendo especificar el tipo de motivacién (aparente, suficiente, etc., y de ser
el caso identificar la posible vulneracion)

Argumentaciéon

Componentes

Determina el error “in procedendo” y/o “in iudicando” para la materializacion de la
nulidad. (Error en el procedimiento o error en el razonamiento judicial)

Determina los componentes de la argumentacion juridica. (Que permitirin
fundamentar el planteamiento de una tesis, que en el campo procesal constituye “lo
pedido”: premisas, inferencias y conclusion)

Determina las premisas que motivan o dan cuenta de los hechos por los cuales el
argumento debe aceptarse. (Premisa mayor y premisa menor)

Determina las inferencias como analisis de los hechos por los cuales el argumento
debe aceptarse. (Encascada, en paralelo y dual)

Determina la conclusion como cierre de las premisas e inferencias del argumento.
(Conclusién tnica, maltiple: principal, simultinea y complementaria)

Sujeto a

Determina los principios esenciales para la interpretacion constitucional. ( a)
Principio de coherencia normativa; b) Principio de congruencia de las sentencias; c)
Principio de culpabilidad; d) Principio de defensa; e) Principio de dignidad de la persona
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humana; f) Principio de eficacia integradora de la Constitucién; g) Principio de
interdiccion de la arbitrariedad; h) Principio de jerarquia de las normas; i) Principio de
legalidad en materia sancionatoria; j) Principio de presuncién de inocencia; k) Principio
de razonabilidad; m) Principio de tipicidad; n) Principio de debido proceso; o) Principio
de non bis inidem; p) Principio prohibitivo de la reformatio in peius; q) Principio de
declaracion de inconstitucionalidad de ultima ratio; o r) Principio de seguridad juridica.
Con la finalidad de la no vulneracion de derechos fundamentales)
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Anexo 3. Lista de cotejo- sentencia de la corte suprema

INDICADORES PARA SER HALLADOS EN LA SENTENCIA PENAL
CASATORIA EMITIDA POR LA CORTE SUPREMA — MAESTRIA EN
DERECHO CON MENCION EN DERECHO PENAL Y PROCESAL PENAL

1. VALIDEZ DE LA NORMA JURIDICA
1.1. VALIDEZ:

a) Los fundamentos evidenciaron la seleccion de normas constitucionales, teniendo en
cuenta la vigencia de la norma, es decir la validez formal. [Basado en tomar en cuenta la
validez formal de la norma constitucional; es decir, verificando o comprobando la vigencia
de la norma seleccionada, que no haya sido derogada o abrogada — Temporalidad de la

Norma Juridica] SI

b) Los fundamentos evidenciaron la exclusion en la seleccion de normas constitucionales y
legales en base a la jerarquia normativa. [Es decir, debio separar aquella norma juridica que
es incongruente con otra norma de mayor jerarquia, con la finalidad de distinguir el rango

de ley en la norma] SI

¢) Los fundamentos evidenciaron la seleccion de normas legales, es decir la validez material.
[Basado en tomar en cuenta la validez material a la norma legal; es decir, verificando su
constitucionalidad y legalidad de la(s) norma(s) seleccionada(s) — Especialidad de la Norma

Juridica] SI

d) Los fundamentos evidenciaron que las normas seleccionadas (tanto constitucionales y
legales) fueron adecuadas a las circunstancias del caso. [Es decir, tomando en cuenta la(s)
pretension(es) y sus alegaciones facticas como juridicas del impugnante y del representante

del Ministerio Publico] SI
1.2. VERIFICACION DE LA NORMA:

a) Se determino la/s causal/es del recurso de casacion. [Teniendo en cuenta lo establecido en
el Art. 429° del NCPP: A) Inc. 1. Si la sentencia (...) han sido expedidos con inobservancia
de algunas de las garantias constitucionales de caracter procesal o material, o con una
indebida o erronea aplicacion de dichas garantias. B) Inc. 2. Si la sentencia (...) incurre o
deriva de una inobservancia de las normas legales de caracter procesal sancionadas con la

nulidad. C) Inc. 3. Si la sentencia (...) importa una indebida aplicacion, una erronea
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interpretacion o una falta de aplicacion de la Ley penal o de otras normas juridicas necesarias
para su aplicacion. D) Inc. 4. Si la sentencia (...) ha sido expedido con falta o manifiesta
ilogicidad de la motivacion, cuando el vicio resulte de su propio tenor. E) Inc. 5. Si la
sentencia (...) se aparta de la doctrina jurisprudencial establecida por la Corte Suprema o,
en su caso, por el Tribunal Constitucional; con la finalidad de determinar qué principio o

derecho se vulnerd] SI

b) Se determind el cumplimiento de los requisitos de interposicion del recurso de casacion.

[Conforme a los Arts. 427° y 430° NCPP] SI

c) Las normas seleccionadas evidenciaron el Sub Criterio de Idoneidad proveniente del
Principio de Proporcionalidad. [Teniendo en cuenta que dicho criterio busca analizar la
relacion medio-medio; es decir, que la decision que optaron los magistrados debio
argumentar como es que dicho medio “limite del objetivo propuesto por el legislador” fue

compatible o no con la Constitucidn (objetivo constitucionalmente legitimo)] SI

d) Las normas seleccionadas evidenciaron el Sub Criterio de Necesidad proveniente del Test
de Proporcionalidad. [Teniendo en cuenta que dicho criterio busca analizar 1 arelacion
medio-fin; es decir, que el objetivo que propone el legislador (a través de las leyes) que es
compatible con la Constitucion (que respeta los derechos fundamentales), tiene racionalidad
instrumental del limite (determinacion de la norma y/o leyes alcance el objetivo fijado); en

tal sentido, la argumentacion de los magistrados gir6 en torno a lo senalado.] SI

e) Las normas seleccionadas evidenciaron el sub criterio de Proporcionalidad en sentido
estricto del Test de Proporcionalidad. [ Teniendo en cuenta que dicho sub criterio buscara que
el resultado del acto interpretativo responde al objeto perseguido por la ponderacion: el de
la realizacion del fin de la medida examinada, y el de la afectacion del derecho fundamental;
es decir, los magistrados debieron ponderar si todas las medidas fijadas por el legislador para
alcanzar el objetivo que fue fijado (objetivo compatible con la Constitucion, tiene
racionalidad instrumental — vinculo entre medios y fines), entre todas las medidas idoneas
examinadas, la medida que se escogid fue la que menos vulnerd o sacrificd al derecho

fundamental.] SI
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2. TECNICAS DE INTERPRETACION
2.1. Interpretacion:

a) Se determind el tipo (o los tipos) de interpretacion juridica de las normas seleccionadas
para su posterior argumentacion. (SI) a través de qué tipo de interpretacion: Auténtica,

doctrinal y judicial].

b) Se determino el tipo (o los tipos) de interpretacion juridica de las normas seleccionadas
para su posterior argumentacion. (SI), que tipo de interpretacion: Restrictiva, extensiva,

declarativa]

¢) Se determino6 los criterios de interpretacion juridica de normas seleccionadas para
comprender su sentido; es decir, entender las normas penales que garantizan el proceso. [SI]
bajo qué tipo de Interpretacion: Interpretacion: Gramatical o Literal, Literal — Sistematico o

Conexidn de Significado; Historico; Socioldgico; Ratio Legis; o Teleologico]

d) Se determino los criterios de interpretacion constitucional de normas seleccionadas para
comprender su sentido; es decir entender la constitucionalidad en tanto sistema normativo y
las consecuencias que esa comprension tiene para la interpretacion. [(SI) bajo qué tipo de

Interpretacion: Interpretacion: Sistematica, Institucional; Social y Teleoldgical]

e) Se determin6 el tipo de motivacion aplicado por los Magistrados en la Sentencia de
Casacion. [Debiendo especificar el tipo de motivacion (aparente, suficiente, entre otros), y

de ser el caso identificar la posible vulneracion]. (SI)
2.1. Argumentacion:

a) Se determind el error “in procedendo” y/o “in iudicando” para la materializacion de la
casacion. [Error en el procedimiento o error en el razonamiento judicial, teniendo en cuenta

los Arts. 416°, 421°, y 422° NCPP.] SI

b) Se determind los componentes de la argumentacion juridica. [Que permitieron
fundamentar el planteamiento de una tesis, que en el campo procesal constituye “lo pedido”:

premisas, inferencias y conclusion] SI

¢) Se determino las premisas que motivaron o dieron cuenta de los hechos por los cuales el
argumento debi6 aceptarse. (SI) ambas premisas: Premisa mayor y premisa menor, o una de

ellas]
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d) Se determino las inferencias como analisis de los hechos por los cuales el argumento debio

aceptarse. (SI) y a través de qué tipo de inferencia: Encascada, en paralelo y dual]

e) Se determind la conclusion como cierre de las premisas e inferencias del argumento. (SI),
y a través de qué tipo de Conclusion: Conclusion unica, multiple: principal, simultanea y

complementaria] (SI)

f) Se determiné los principios esenciales para la interpretacion constitucional. (SI), A
TRAVES DE QUE PRINCIPIOS: [a) Principio de coherencia normativa; b) Principio de
congruencia de las sentencias; c¢) Principio de culpabilidad; d)Principio de defensa; e)
Principio de dignidad de la persona humana; f) Principio de eficacia integradora de la
Constitucion; g) Principio de interdiccion de la arbitrariedad; Principio de jerarquia de las
normas; 1) Principio de legalidad en materia sancionatoria; j) Principio de presuncién de
inocencia; k) Principio de razonabilidad; m) Principio de tipicidad; n) Principio de debido
proceso; o) Principio de non bis inidem; p) Principio prohibitivo de la reformatio in peius;
q) Principio de declaracion de inconstitucionalidad de ultima ratio; o r) Principio de

seguridad juridica. Con la finalidad de la no vulneracion de derechos fundamentales] SI

98



Anexo 4. Objeto de estudio — Sentencia Casatoria
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA PENAL PERMANENTE
RECURSO CASACION N.° 2777-2023/UCAYALI
PONENTE: (0.0)
Titulo. Delito contra los bosques y formaciones boscosas

Sumilla: 1. La sentencia de primera instancia no se leyo
integramente, solo se dio lectura a su parte resolutiva.
Empero, de la propia transcripcion incorporada en el escrito
de recurso de casacion se advierte que las partes, por razones
de conectividad, aceptaron este procedimiento. Ademas, es
evidente que la sentencia se notifico debidamente y que, por
ello, se recurrid6 en apelacion, con expresion de los
fundamentos correspondientes. Luego, mas alld de esta
irregularidad —no sancionada con la nulidad de modo
expreso—, como quiera que no se trata de un vicio intrinseco
de la propia sentencia sino de un acto posterior, como es de
su lectura, y que finalmente se notific6 a las partes, no causo
indefension material; ademas, su subsanacion en modo
alguno variaria el sentido de la sentencia emitida (ex articulos
149 y 396 del CPP). 2. Esta irregularidad procesal no es
absoluta, desde a final de cuentas la irregularidad no afecta la
sentencia mismo, sino un acto posterior (su lectura), la cual
empero se notificoO integramente a las partes, las que, al
enterarse de su contenido, en el caso de los imputados,
interpusieron recurso de apelacion. 3. Por resolucion
diecisiete la Sala admitié como prueba nueva dos Informes.
Sin embargo, en el acta de la audiencia no consta su
obligatoria oralizacion, conforme a la concordancia de los
articulos 424, apartado 3, y 384, en lo pertinente, del CPP.
Ademas, el secretario sefnald, incorrectamente que no se
admitid prueba en segunda instancia, pero a que en la
resolucion dieciocho, dictada en la audiencia de apelacion se
reconocio la admision. Igualmente, se confundi6 la actuacion
de la prueba nueva con la lectura, no obligatoria, de los
medios de prueba documental y documentada actuados en
primera instancia. Por ultimo, en la sentencia de vista [folio
quince] solo se indicod los medios de prueba admitidos, sin
citarlos, y esencialmente si valorarlos en lo mds minimo. En
estas condiciones se incurrid en una inobservancia de la
garantia de defensa al no actuar medios de pruebas ofrecidos
y admitidos en segunda instancia, los mismos que ni siquiera
fueron apreciados en la sentencia de vista.
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~SENTENCIA DE CASACION-
Lima, dieciséis de julio de dos mil veinticinco

VISTOS; en audiencia publica: los recursos de casacion interpuestos por los encausados
(0.0) y (0.0) contra la sentencia de vista de fojas noventa y tres, de veintitrés de agosto de
dos mil veintitrés, que confirmando en un extremo y revocando en otro la sentencia de
primera instancia de fojas trece, de tres de octubre de dos mil veintidés, los condend como
autores del delito contra los bosques o formaciones boscosas con agravantes en agravio del
Estado a ocho afios de pena privativa de libertad y al pago de doscientos mil soles por

concepto de reparacion civil; con todo lo demas que al respecto contiene.
Ha sido ponente el sefior (0.0).
FUNDAMENTOS DE HECHO

PRIMERO. Que los hechos declarados probados en las sentencias de mérito consisten en
que el dia veintidos de enero del dos mil dieciocho el Servicio Nacional Forestal y de Fauna
Silvestre —en adelante, SERFOR~— por oficio 052-2018-MINAGRI-SERFOR/DGGSPFFS-
DCGPFFS, comunico a la Fiscalia provincial los resultados de la inspeccion ocular de dos
de diciembre del dos mil diecisiete, realizada en el distrito de Nueva Requema, provincia de
Coronel Portillo — Ucayali, que constatd una deforestacion en las inmediaciones de las
coordenadas 9094928N-519471E, de un area aproximada de ciento setenta hectareas,
realizada sin contar con permiso o licencia para el cambio de uso de parte de bosque natural
de produccion permanente para fines agricolas (sembrio y cultivo de arroz), con lo que se
afect6 el patrimonio forestal de la nacion. Asi consta de las conclusiones del Informe Técnico
747-2017-MINAGRI- DERFOR-DCGSPEES/DCSPF. La cobertura boscosa perdida es de
un acumulado de ochenta y nueve hectareas con nueve areas, realizada mediante el uso de

maquinaria pesada.
SEGUNDO. Que, respecto del tramite del proceso penal, se tiene lo siguiente:

1. El representante del Ministerio Publico mediante requerimiento de fojas trescientos ocho,
de veintidos de marzo de dos mil diecinueve, acusé a (0.0) y (0.0) en calidad de autores del
delito contra los bosques o formaciones boscosas con agravantes (articulo 310-C del Codigo

Penal —en adelante, CP—) en agravio del Estado. Solicit6 se les imponga ocho afios de pena
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privativa de libertad. La Procuraduria Publica pidi6 la suma de doscientos cincuenta y dos

mil ciento dieciséis soles con cuarenta y dos céntimos.

2. Dictados los autos de enjuiciamiento y de citacion a juicio y realizado el juicio oral, el
Juzgado Penal Colegiado Permanente de Coronel Portillo emitié la sentencia de primera
instancia de fojas trece, de tres de octubre de dos mil veintidds, que los condend como
coautores del delito contra los bosques o formaciones boscosas con agravantes en agravio
del Estado a ocho afios de pena privativa de libertad, y al pago de doscientos cincuenta y dos
mil ciento dieciséis con cuarenta y dos soles por concepto de reparacion civil. Considerd que
se llego a establecer que los encausados (0.0) y (0.0), al momento de los hechos, destruir el
bosque primario del Fundo Libertad, ubicado en el distrito de Nueva Requema, no contaban
con la documentacion necesaria; que las zonas pertenecientes a dichos encausados revelan
un cambio de cobertura boscosa a agricola en periodos de los afios dos mil dieciséis al dos

mil dieciocho, con infraccion de la legislacion forestal y fauna silvestre.

3. Contra la referida sentencia la defensa de los encausados (0.0) y (0.0) interpusieron
recurso de apelacion por escritos de fojas cincuenta y ocho, de tres de mayo de dos mil
veintitrés, y de fojas setenta y uno, de cuatro de mayo de dos mil veintitrés. El Juzgado
concedio ambos recursos por auto de fojas doscientos veintitrés, de trece de mayo de dos mil

veinticuatro.

4. Elevados los actuados al Tribunal Superior, declarado bien concedido el recurso de
apelacion y culminado el procedimiento impugnatorio, la Segunda Sala Penal de
Apelaciones en adicion Liquidadora de la Corte Superior de Justicia de Ucayali profirio la
sentencia de vista de fojas noventa y tres, de veintitrés de agosto de dos mil veintitrés, que
confirmando en un extremo y revocando en otro la sentencia de primera instancia, condeno
a (0.0) y (0.0) como autores del delito contra los bosques o formaciones boscosas con
agravantes en agravio del Estado a ocho afios de pena privativa de libertad y al pago de

doscientos mil soles por concepto de reparacion civil. Sus argumentos son:

* A. La propia defensa solicité la sola lectura de la parte resolutiva; ergo, el recurrente perdid
interés para solicitar la nulidad del vicio que ahora alega. Asimismo, no existe prueba

indubitable que permita considerar la inexistencia de la sentencia o de su propia redaccion.

* B. El ingeniero Emilio Macedo Fernandez, que elabor6 el Informe Técnico 046-2018-

GRUARAU-DIGEFFSSDMAFFSOPA/EJMF, explico
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en el plenario que tanto los acusados (0.0) y (0.0) como la empresa Hacienda La Comarca
Sociedad Anénima Cerrada no contaban con permiso, autorizacion u otra modalidad de

cambio de uso de condicion forestal a agricola.

* C. Igualmente el Informe 1777-2018 precisoé las areas de bosque destruidas tuvieron lugar
para realizar actividades de cultivo de arroz; que fueron los encausados (0.0) y (0.0) los que
deforestaron cerca de un total de ochenta y nueve hectareas con nueve areas de bosque del
sector “El Naranjal”, en las inmediaciones de las coordenadas 513236E — 9095957N,
ubicado en el distrito de Requena, provincia de Coronel Portillo, departamento de Ucayali,
en el curso de los afios dos mil diecisé€is al dos mil dieciocho, cuando formaba parte de la
Hacienda La Comarca Sociedad Anonima Cerrada, de suerte que se afectod el bosque y el
ecosistema mediante el uso de maquina pesada sin contar con autorizacién y/o otra
modalidad de cambio de uso de condicion forestal agricola emitida por autoridad

competente.

* D. En cuanto al agravio de las denunciadas incongruencias de las coordenadas, cabe
mencionar que los Informes fueron ratificados por los profesionales que los elaboraron,
conforme se verifica de las escuchas de audio del juicio oral. Respecto a las coordenadas se
tiene la declaracion de Denis Francis Verde Garcia, quien expreso que es posible la existencia
de dos coordenadas diferentes para un tunico lugar, de tal modo que las coordenadas

513236E, 9095957N y 9094928N, 519471E serian las mismas donde se cometi6 el delito.

* E. Sobre la aplicacion de la agravante, es de advertir que, si bien existe una independizacioén
y posterior a ello la adjudicacion por division y participaciéon para cada encausado, la
independizacion se realizo recién el diecisiete de noviembre de dos mil diecisiete, es decir
con posterioridad al inicio de la deforestacion, la que continuaron después de noviembre de
dos mil diecisiete. Los hechos se venian generando desde el afio dos mil dieciséis, afio en
que los recurrentes ostentaban la propiedad del lugar donde se cometi6 la deforestacion bajo

la sociedad denominada Hacienda La Comarca.

TERCERO. Que la defensa de los encausados (0.0) y (0.0) interpusieron recursos de

casacion. Sus planteamientos son:

1. El encausado (0.0) en su escrito de recurso de casacion de fojas ciento veintinueve, de
ocho de septiembre de dos mil veintitrés, invoco los motivos de quebrantamiento de precepto

procesal, infraccion de precepto material y vulneracion de la garantia de motivacion (articulo
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429, incisos 2, 3 y 4, del Codigo Procesal Penal —en adelante, CPP-). Sostuvo que no se ha
producido un riesgo penalmente relevante respecto a los desbosques atribuidos si media
titulos habilitantes o semejantes; que no se valor6d ni citd la prueba actuada en segunda

instancia.

2. El encausado (0.0) en su escrito de recurso de casacion de fojas doscientos uno, de ocho
de septiembre de dos mil veintitrés, invocod los motivos de inobservancia de precepto
constitucional, quebrantamiento de precepto procesal e infraccion de precepto material
(articulo 429, incisos 1, 2 y 3, del CPP). Sostuvo que se quebrantaron los articulos 392,
apartado 3, y 396, inciso 2, del CPP; que se aplico indebidamente el articulo 23 del Codigo
Penal, asi como la circunstancia agravante; que durante los afios dos mil quince a dos mil
dieciocho existio un vacio normativo respecto al otorgamiento de autorizacion de cambio de

uso en predios de propiedad privada.

CUARTO. Que, conforme a la Ejecutoria Suprema de fojas trescientos treinta y cinco, de
veinticuatro de enero de dos mil veinticinco, del cuaderno formado en esta sede suprema, el
recurso de casacion se declard bien concedido por las causales de quebrantamiento de
precepto procesal, infraccion de precepto material y vulneracion de la garantia de motivacion
(motivacion incompleta). Corresponde controlar si medidé una motivacioén incompleta, si se
aplico debidamente la legislacion extrapenal y si se interpretdé adecuadamente el articulo 23

del CP y la circunstancia agravante del delito materia de condena.

QUINTO. Que, instruidas las partes de la admision del recurso de casacion, materia de la
resolucion anterior —con la presentacion de alegatos ampliatorios del encausado (0.0), se
expidio el decreto de fojas trescientos cincuenta y siete, de nueve de mayo de dos mil

veinticinco, que senald fecha para la audiencia de casacion el dia nueve de julio Gltimo.

SEXTO. Que, segun el acta adjunta, la audiencia publica de casacion se realizd con la
intervencion de la defensa de los encausados (0.0) y (0.0), doctores (0.0) y (0.0),

respectivamente.

SEPTIMO. Que, concluida la audiencia, a continuacion, e inmediatamente, en la misma
fecha, se celebro el acto de la deliberacion de la causa en sesion secreta. Continuada la
deliberacion y realizada la votacion correspondiente y obtenido el numero de votos
necesarios (por unanimidad), corresponde dictar la sentencia casatoria pertinente, cuya

lectura se programo en la para el veintiuno de abril de dos mil veinticinco.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. Que el analisis de la censura casacional, desde las causales de quebrantamiento
de precepto procesal, infraccion de precepto material y vulneracion de la garantia de
motivacion (motivacion incompleta), estriba en determinar (i) si medi6 una motivacion
incompleta, (ii) si se valord la prueba actuada en segunda instancia, (iii) si se aplico
debidamente la legislacion extrapenal y (iv) si se interpreté adecuadamente el articulo 23 del

CP (coautoria) y la circunstancia agravante del delito materia de condena.
SEGUNDO. Que, desde la legalidad procesal, se tiene lo siguiente:

1. Se denunci6 que la sentencia de primera instancia no se ley6 integramente, solo se dio
lectura a su parte resolutiva. Empero, de la propia transcripcion incorporada en el escrito de
recurso de casacion se advierte que las partes, por razones de conectividad, aceptaron este
procedimiento. Ademas, es evidente que la sentencia se notifico debidamente y que, por ello,
se recurrio en apelacion, con expresion de los fundamentos correspondientes. Luego, mas
alla de esta irregularidad —no sancionada con la nulidad de modo expreso—, como quiera que
no se trata de un vicio intrinseco de la propia sentencia sino de un acto posterior, como es de
su lectura, y que finalmente se notificé a las partes, no caus6 indefension material; ademas,
su subsanacion en modo alguno variaria el sentido de la sentencia emitida (ex articulos 149

y 396 del CPP).

2. Se denuncid, igualmente, que la sentencia de segunda instancia, al no aceptar la pretension
de nulidad de la sentencia de primera instancia incurrié en un defecto de motivacion. No hay
tal defecto. Ya se dejo sentido que la irregularidad procesal no es absoluta, desde a final de
cuentas la irregularidad no afecta la sentencia mismo, sino un acto posterior (su lectura), la
cual empero se notifico integramente a las partes, las que, al enterarse de su contenido, en el
caso de los imputados, interpusieron recurso de apelacion. No debe confundirse motivacion
erronea desde la perspectiva del impugnante con una patologia de la motivaciéon misma
(motivacion omitida, motivacion incompleta, motivacion insuficiente, motivacion
impertinente, motivacion hipotética, motivaciéon contradictoria, motivacion falseada o
fabulada, motivacion irracional). A la casacion le interesa esta ultima, no la primera —que es

un motivo propio del recurso de apelacion.
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TERCERO. Que, desde la garantia de motivacion (defecto de motivacion incompleta), se
tiene que por resolucion superior diecisiete, de veintiuno de julio de dos mil veintitrés, la
Sala admiti6 como prueba nueva los Informes Técnicos 003-2022-GRU-GGR-GERFFS-
SGSFCFFS-AERGTG/EJMF, de veintiuno de noviembre de dos mil veintidés, y 002- 2023-
VRPO, de catorce de abril de dos mil veintitrés. Sin embargo, en el acta de la audiencia de
apelacion de sentencia no consta su obligatoria oralizacion, conforme a la concordancia de
los articulos 424, apartado 3, y 384, en lo pertinente, del CPP. Ademas, el secretario sefalo,
incorrectamente que no se admitié prueba en segunda instancia, pero a que en la resolucion
dieciocho, dictada en la audiencia de apelacion se reconocio la admision. Igualmente, se
confundio la actuacion de la prueba nueva con la lectura, no obligatoria, de los medios de
prueba documental y documentada actuados en primera instancia. Por Gltimo, en la sentencia
de vista [folio quince] solo se indico los medios de prueba admitidos, sin citarlos, y

esencialmente si valorarlos en lo mas minimo.

oo En estas condiciones se incurrid en una inobservancia de la garantia de defensa al no actuar
medios de pruebas ofrecidos y admitidos en segunda instancia, los mismos que ni siquiera
fueron apreciados en la sentencia de vista. Cabe resaltar que, en los alegatos finales, la
defensa sostuvo la relevancia de la prueba nueva en orden a la intervencion de una tercera
persona (sefior Garcia Cavali) y que hubo una plantacion forestal aprobada por la autoridad

forestal; argumentos que no han sido contestados debidamente.

oo En tal virtud, debe ampararse el motivo de casacion y, en su consecuencia, anular la
sentencia de vista y ordenar se realice nuevo juicio de apelacion para la actuacion de las
pruebas nuevas admitidas. Ante un vicio procesal (vitium in procedendo) que alcanza tanto
al procedimiento previo como a la propia sentencia (defecto estructural), no cabe otra opcion

que la anulacion.

CUARTO. Que amparada la casacion por defecto de motivacion no es posible pronunciarse

por los cuestionamientos de Derecho penal material o sustantivo.
DECISION

Por estas razones: 1. Declararon FUNDADO los recursos de casacion interpuestos por los
encausados (0.0) y (0.0) contra la sentencia de vista de fojas noventa y tres, de veintitrés de
agosto de dos mil veintitrés, que confirmando en un extremo y revocando en otro la sentencia

de primera instancia de fojas trece, de tres de octubre de dos mil veintidds, los condend como
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autores del delito contra los bosques o formaciones boscosas con agravantes en agravio del
Estado a ocho afios de pena privativa de libertad y al pago de doscientos mil soles por
concepto de reparacion civil; con todo lo demés que al respecto contiene. En consecuencia,

CASARON la sentencia de vista.

II. Y, reponiendo la causa al estado que le corresponde: ORDENARON se dicte nueva
sentencia de vista previa renovacion del juicio de segunda instancia por otros jueces

superiores, actuandose la prueba documental aceptada en segunda instancia.

III. MANDARON se transcriba la presente sentencia al Tribunal Superior de origen para los

fines de ley; registrandose.

I'V. DISPUSIERON se lea esta sentencia en audiencia publica, se notifique inmediatamente
y se publique en la pagina web del Poder Judicial. HAGASE saber a las partes procesales

personadas en esta sede suprema.
Ss.

(0.0)

(0.0)

(0.0)

CSMC/AMON
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ANEXO N° 05: REPRESENTACION DEL METODO DE RECOJO, SISTEMATIZACION DE DATOS PARA OBTENER LOS RESULTADOS

Cuadro 1: Validez Normativa aplicadas en la sentencia Casatoria N.° 2777-2023, emitida por la corte suprema; distrito judicial de Ucayali, 2025.

Variable

IDimensiones

Sub dimensiones

Evidencia empirica

Parametros

Calificacion de las sub
dimensiones

Calificacion total de la validez
normativa

Siempre

~—Nunca
A veces
—Siempre

—
W
—
=
n

—Nunca
wIA veces

[1-27] [28-45]

VALIDEZ NORMATIVA NORMATIVA

VALIDEZ

'Validez formal

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA PENAL PERMANENTE
RECURSO CASACION N.° 2777-2023/UCAYALI
IPONENTE: (0.0)

Titulo. Delito contra los
lbosques y formaciones boscosas
Sumilla: 1. La sentencia de primera instancia no se leyd
integramente, solo se dio lectura a su parte resolutiva. Empero,
de la propia transcripcion incorporada en el escrito de recurso
de casacion se advierte que las partes, por razones de
conectividad, aceptaron este procedimiento. Ademds, es
evidente que la sentencia se notific6 debidamente y que, por
ello, se recurri6 en apelacidn, con expresion de los fundamentos
correspondientes. Luego, mds alld de esta irregularidad —no
sancionada con la nulidad de modo expreso—, como quiera que
no se trata de un vicio intrinseco de la propia sentencia sino de
un acto posterior, como es de su lectura, y que finalmente se

Validez
imaterial

notificé a las partes, no causé indefension material; ademds, su
subsanacién en modo alguno variaria el sentido de la sentencia
emitida (ex articulos 149 y 396 del CPP). 2. Esta irregularidad
[procesal no es absoluta, desde a final de cuentas la irregularidad
no afecta la sentencia mismo, sino un acto posterior (su lectura),
la cual empero se notificé integramente a las partes, las que, al
enterarse de su contenido, en el caso de los imputados,
interpusieron recurso de apelacion. 3. Por resolucién diecisiete
la Sala admitié como prueba nueva dos Informes. Sin embargo,
en el acta de la audiencia no consta su obligatoria oralizacién,
conforme a la concordancia de los articulos 424, apartado 3, y
384, en lo pertinente, del CPP. Ademads, el secretario sefialo,
incorrectamente que no se admitié prueba en segunda instancia,
pero a que en la resolucién dieciocho, dictada en la audiencia
de apelacion se reconocié la admisién. Igualmente, se

confundié la actuacién de la prueba nueva con la lectura, no

1. Los fundamentos evidenciaron la seleccion
de normas constitucionales, teniendo en
cuenta la vigencia de la norma. (Basado en
tomar en cuenta la validez formal de la norma
constitucional; es decir, verificaron o
comprobaron la vigencia de la norma
seleccionada, que no haya sido
derogada o abrogada — Temporalidad de la
Norma Juridica) Si cample

2. Los fundamentos evidenciaron la exclusién
en la seleccion de normas constitucionales y
legales en base a la jerarquia normativa. (Es
decir, separaron aquella norma juridica que es
incongruente con otra norma de mayor
jerarquia con la finalidad de distinguir el
rango de ley en la

norma) Si cumple

45

1. Los fundamentos evidenciaron la seleccion
de normas legales, teniendo en cuenta la
ivalidez material de la norma.
(Basado en tomar en cuenta la validez material
a la norma legal; es decir,
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obligatoria, de los medios de prueba documental y documentada
actuados en primera instancia. Por tltimo, en la sentencia de
vista [folio quince] solo se indicéd los medios de prueba
admitidos, sin citarlos, y esencialmente si valorarlos en lo mds
minimo. En estas condiciones se incurrié en una inobservancia
de la garantia de defensa al no actuar medios de pruebas
ofrecidos y admitidos en segunda instancia, los mismos que ni
siquiera fueron apreciados en la sentencia de vista.

I SENTENCIA DE CASACION—

Lima, dieciséis de julio de dos mil veinticinco

IVISTOS; en audiencia publica: los recursos de casacion
interpuestos por los encausados (0.0) y (0.0) contra la sentencia
de vista de fojas noventa y tres, de veintitrés de agosto de dos
mil veintitrés, que confirmando en un extremo y revocando en
otro la sentencia de primera instancia de fojas trece, de tres de
octubre de dos mil veintidds, los condend como autores del
delito contra los bosques o formaciones boscosas con
agravantes en agravio del Estado a ocho afios de pena privativa
de libertad y al pago de doscientos mil soles por concepto de
reparacion civil; con todo lo demds que al respecto contiene.
Ha sido ponente el sefior (0.0).

FUNDAMENTOS DE HECHO

PRIMERO. Que los hechos declarados probados en las
sentencias de mérito consisten en que el dia veintidds de enero
del dos mil dieciocho el Servicio Nacional Forestal y de Fauna
Silvestre —en adelante, SERFOR- por oficio 052-2018-
MINAGRI-SERFOR/DGGSPFFS-DCGPFFS, comunicé a la
Fiscalia provincial los resultados de la inspeccién ocular de dos
de diciembre del dos mil diecisiete, realizada en el distrito de
Nueva Requema, provincia de Coronel Portillo — Ucayali, que
constatd una deforestaciéon en las inmediaciones de las
coordenadas 9094928N-519471E, de un drea aproximada de
ciento setenta hectdreas, realizada sin contar con permiso o
licencia para el cambio de uso de parte de bosque natural de
[produccién permanente para fines agricolas (sembrio y cultivo
de arroz), con lo que se afectd el patrimonio forestal de la
nacioén. Asi consta de las conclusiones del Informe Técnico
747-2017-MINAGRI- DERFOR-DCGSPEES/DCSPF. La
cobertura boscosa perdida es de un acumulado de ochenta y
nueve hectareas con nueve areas, realizada mediante el uso de
maquinaria pesada.

SEGUNDO. Que, respecto del tramite del proceso penal, se
tiene lo siguiente:

1. El representante del Ministerio Pudblico mediante
requerimiento de fojas trescientos ocho, de veintidés de marzo
de dos mil diecinueve, acusé a (0.0) y (0.0) en calidad de autores
del delito contra los bosques o formaciones boscosas con
agravantes (articulo 310-C del Cédigo Penal —en adelante, CP—
) en agravio del Estado. Solicité se les imponga ocho aifios de
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pena privativa de libertad. La Procuraduria Publica pidi6 la
suma de doscientos cincuenta y dos mil ciento dieciséis soles
con cuarenta y dos céntimos.

2. Dictados los autos de enjuiciamiento y de citacién a juicio y
realizado el juicio oral, el Juzgado Penal Colegiado Permanente
de Coronel Portillo emiti6 la sentencia de primera instancia de
fojas trece, de tres de octubre de dos mil veintidds, que los
condené como coautores del delito contra los bosques o
formaciones boscosas con agravantes en agravio del Estado a
ocho afios de pena privativa de libertad, y al pago de doscientos
cincuenta y dos mil ciento diecis€is con cuarenta y dos soles por
concepto de reparaciéon civil. Consideré que se llegd a
establecer que los encausados (0.0) y (0.0), al momento de los
hechos, destruir el bosque primario del Fundo Libertad, ubicado
en el distrito de Nueva Requema, no contaban con la
documentacién necesaria; que las zonas pertenecientes a dichos
encausados revelan un cambio de cobertura boscosa a agricola
len periodos de los afios dos mil dieciséis al dos mil dieciocho,
con infraccidn de la legislacidn forestal y fauna silvestre.

3. Contra la referida sentencia la defensa de los encausados
(0.0) y (0.0) interpusieron recurso de apelacidn por escritos de
fojas cincuenta y ocho, de tres de mayo de dos mil veintitrés, y
de fojas setenta y uno, de cuatro de mayo de dos mil veintitrés.
El Juzgado concedié ambos recursos por auto de fojas
doscientos veintitrés, de trece de mayo de dos mil veinticuatro.
4. Elevados los actuados al Tribunal Superior, declarado bien
concedido el recurso de apelaciéon y culminado el
procedimiento impugnatorio, la Segunda Sala Penal de
IApelaciones en adicién Liquidadora de la Corte Superior de
Justicia de Ucayali profirié la sentencia de vista de fojas
noventa y tres, de veintitrés de agosto de dos mil veintitrés, que
confirmando en un extremo y revocando en otro la sentencia de
primera instancia, condené a (0.0) y (0.0) como autores del
delito contra los bosques o formaciones boscosas con
agravantes en agravio del Estado a ocho afios de pena privativa
de libertad y al pago de doscientos mil soles por concepto de
reparacion civil. Sus argumentos son:

* A. La propia defensa solicité la sola lectura de la parte
resolutiva; ergo, el recurrente perdid interés para solicitar la
nulidad del vicio que ahora alega. Asimismo, no existe prueba
indubitable que permita considerar la inexistencia de la
sentencia o de su propia redaccion.

* B. El ingeniero Emilio Macedo Ferndndez, que elaboré el
Informe Técnico 046-2018-GRUARAU-
IDIGEFFSSDMAFFSOPA/EJMF, explic

en el plenario que tanto los acusados (0.0) y (0.0) como la
empresa Hacienda La Comarca Sociedad Anénima Cerrada no
contaban con permiso, autorizacién u otra modalidad de cambio
de uso de condicion forestal a agricola.
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* C. Igualmente el Informe 1777-2018 precisé las dreas de
bosque destruidas tuvieron lugar para realizar actividades de
cultivo de arroz; que fueron los encausados (0.0) y (0.0) los que
deforestaron cerca de un total de ochenta y nueve hectdreas con
nueve areas de bosque del sector “El Naranjal”, en las
inmediaciones de las coordenadas 513236E — 9095957N,
ubicado en el distrito de Requena, provincia de Coronel Portillo,
departamento de Ucayali, en el curso de los afios dos mil
dieciséis al dos mil dieciocho, cuando formaba parte de la
Hacienda La Comarca Sociedad Anénima Cerrada, de suerte
que se afectd el bosque y el ecosistema mediante el uso de
maquina pesada sin contar con autorizacion y/o otra modalidad
de cambio de uso de condicién forestal agricola emitida por
autoridad competente.

* D. En cuanto al agravio de las denunciadas incongruencias de
las coordenadas, cabe mencionar que los Informes fueron
ratificados por los profesionales que los elaboraron, conforme
se verifica de las escuchas de audio del juicio oral. Respecto a
las coordenadas se tiene la declaracién de Denis Francis Verde
Garcia, quien expresé que es posible la existencia de dos
coordenadas diferentes para un tnico lugar, de tal modo que las
coordenadas 513236E, 9095957N y 9094928N, 519471E serian
las mismas donde se cometi6 el delito.

* E. Sobre la aplicacién de la agravante, es de advertir que, si
bien existe una independizacién y posterior a ello la
adjudicacion por division y participacién para cada encausado,
la independizacién se realiz6 recién el diecisiete de noviembre
de dos mil diecisiete, es decir con posterioridad al inicio de la
deforestacidn, la que continuaron después de noviembre de dos
mil diecisiete. Los hechos se venian generando desde el afio dos
mil dieciséis, afio en que los recurrentes ostentaban la propiedad
del lugar donde se cometié la deforestacion bajo la sociedad
denominada Hacienda La Comarca.

TERCERO. Que la defensa de los encausados (0.0) y (0.0)
interpusieron recursos de casacioén. Sus planteamientos son:

1. El encausado (0.0) en su escrito de recurso de casacion de
fojas ciento veintinueve, de ocho de septiembre de dos mil
veintitrés, invocd los motivos de quebrantamiento de precepto
procesal, infraccién de precepto material y vulneracién de la
garantfa de motivacion (articulo 429, incisos 2, 3 y 4, del
Cédigo Procesal Penal —en adelante, CPP-). Sostuvo que no se
ha producido un riesgo penalmente relevante respecto a los
desbosques atribuidos si media titulos habilitantes o
semejantes; que no se valord ni citd la prueba actuada en
segunda instancia.

2. El encausado (0.0) en su escrito de recurso de casacion de
fojas doscientos uno, de ocho de septiembre de dos mil
veintitrés, invoc6 los motivos de inobservancia de precepto
constitucional, quebrantamiento de precepto procesal e

110




infraccién de precepto material (articulo 429, incisos 1, 2 'y 3,
del CPP). Sostuvo que se quebrantaron los articulos 392,
apartado 3, y 396, inciso 2, del CPP; que se aplico
indebidamente el articulo 23 del Cédigo Penal, asi como la
circunstancia agravante; que durante los aflos dos mil quince a
dos mil dieciocho existié un vacio normativo respecto al
otorgamiento de autorizacién de cambio de uso en predios de
propiedad privada.

CUARTO. Que, conforme a la Ejecutoria Suprema de fojas
trescientos treinta y cinco, de veinticuatro de enero de dos mil
veinticinco, del cuaderno formado en esta sede suprema, el
recurso de casacion se declard bien concedido por las causales
de quebrantamiento de precepto procesal, infraccion de
precepto material y vulneracion de la garantia de motivacién
(motivacién incompleta). Corresponde controlar si medié una
motivacién incompleta, si se aplicé debidamente la legislacion
extrapenal y si se interpreté adecuadamente el articulo 23 del
CP y la circunstancia agravante del delito materia de condena.

QUINTO. Que, instruidas las partes de la admisién del recurso
de casacién, materia de la resolucién anterior —con la
presentacién de alegatos ampliatorios del encausado (0.0), se
expidi6 el decreto de fojas trescientos cincuenta y siete, de
nueve de mayo de dos mil veinticinco, que sefial6 fecha para la
audiencia de casacion el dia nueve de julio dltimo.

SEXTO. Que, segin el acta adjunta, la audiencia publica de
casacion se realiz6 con la intervencién de la defensa de los
encausados (0.0) y (0.0), doctores (0.0) y (0.0),
respectivamente.

SEPTIMO. Que, concluida la audiencia, a continuacién, e
inmediatamente, en la misma fecha, se celebrd el acto de la
deliberacién de la causa en sesién secreta. Continuada la
deliberacién y realizada la votacion correspondiente y obtenido
el nimero de votos necesarios (por unanimidad), corresponde
dictar la sentencia casatoria pertinente, cuya lectura se
programé en la para el veintiuno de abril de dos mil veinticinco.
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verificaron su constitucionalidad y legalidad de
la(s) norma(s) seleccionada(s) — Especialidad
de la Norma Juridica) Si cample

Colision

Control difuso

2. Los fundamentos evidenciaron que las
normas seleccionadas (tanto
constitucionales y legales) fueron adecuadas a
las circunstancias del caso. (Es decir, tomando
en cuenta la(s) pretension(es) y sus alegaciones
fdcticas como juridicas del impugnante como de
la otra parte) Si cample

1. Se determiné la/s causal/es del recurso de
casacion. (Teniendo en cuenta las causales
sustantivas: a) Aplicacion indebida de la
norma, b) Interpretacion erronea de la norma;
c) Inaplicacion de la norma; y, d) Denuncias
implicantes; asimismo, se debe tener en cuenta la
casual adjetiva regulada en el articulo 386

del Codigo Procesal Civil) Si cample

2. Se determiné el cumplimiento de los
requisitos de interposicion del recurso de
casacion. (Conforme a los articulos 384, 386,
387, 388, 391° del Codigo de Procesal Civil,
con la finalidad de determinar qué principio o
derecho se vulnerd) Si cample

3. Las normas seleccionadas permitieron
evidenciar el sub criterio de idoneidad
[proveniente del Principio de
IProporcionalidad. ( Teniendo en cuenta que
dicho criterio busca analizar la relacion medio-
medio, es decir, que la decision que optaron los
magistrados debieron argumentar como es que
dicho medio “limite del objetivo propuesto por
el legislador” fue compatible o

no con la Constitucion (objetivo
constitucionalmente legitimo) Si cumple
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E. Las normas seleccionadas evidenciaron el
ub criterio de necesidad proveniente del
IPrincipio de Proporcionalidad. (Teniendo en
cuenta que dicho criterio busca analizar la
relacion medio-fin; es decir, que el objetivo que
propone el legislador (a través de las leyes) que
es compatible con la Constitucion (que respeta
los derechos fundamentales), tiene racionalidad
instrumental del limite (determinacion de la
norma y/o leyes alcance el objetivo fijado); en
tal sentido, la argumentacion de los
magistrados giro en

torno a lo sefialado) No cumple

5. Las normas seleccionadas evidenciaron el
isub criterio del propio Principio de
IProporcionalidad en sentido estricto.
(Teniendo en cuenta que dicho sub criterio
buscard que el resultado del acto interpretativo
responde al objeto perseguido por la
ponderacion: el de la realizacion del fin de la
medida examinada, y el de la afectacion del
derecho fundamental; es decir, los magistrados
debieron ponderar si todas las medidas fijadas
por el legislador para alcanzar el objetivo que
fue fijado (objetivo compatible con la
Constitucion, tiene racionalidad instrumental —
vinculo entre medios y fines), entre todas las
medidas idoneas examinadas, la medida que se
escogio es la que menos vulnerd o sacrifico al
derecho fundamental) No cample
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Fuente: Sentencia Casatoria N.° 2777-2023, emitida por la corte suprema; distrito judicial de Ucayali, 2025.
Nota. La biisqueda e identificacién de los pardmetros de las técnicas de interpretacion en la sentencia de la Corte Suprema

LECTURA. El cuadro 1, revela que la Validez normativa a veces se presenta en la Sentencia de la Corte Suprema. Se derivé de la revision de la parte considerativa -en la motivacion del derecho- de la

sentencia emitida por la Corte Suprema.
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Cuadro 2: Técnicas de Interpretacion Juridica Aplicadas en la sentencia Casatoria N.° 2777-2023, emitida por la corte suprema; distrito judicial de Ucayali, 2025.

Calificacion de las Calificacion total de las

Sub dimensiones Evidencia empirica Parametros sub dimensiones técnicas de interpretacion

Variable
Remision/Inexis

Inadecuada
|Adecuada
Inadecuada
|Adecuada

IDimensiones

—

= . s .
Remision/Inexis

,_,
w
[t
—_—
n
—
—
>
et

[1-33] [34-55]

Sujetos 1. Se determiné el tipo (o los tipos) de
FUNDAMENTOS DE DERECHO interpretacion juridica de las normas
PRIMERO. Que el andlisis de la censura casacional, desde las causales de EeleCCionadaS para su posterior X
quebrantamiento de precepto procesal, infraccién de precepto material y [argumentacion. (Auténtica,  doctrinal 'y

vulneracién de la garantia de motivacién (motivacién incompleta), estriba |judicial) Si cumple

Resultados |en determinar (i) si medié una motivacion incompleta, (ii) si se valoré la {1. Se determiné el tipo (o los tipos) de
prueba actuada en segunda instancia, (iii) si se aplicé debidamente la [interpretacién juridica de las normas
legislacion extrapenal y (iv) si se interpretd adecuadamente el articulo 23 Eeleccionadas para su posterior 55
del CP (coautorfa) y la circunstancia agravante del delito materia de jargumentacién. (Restrictiva, extensiva,

condena. declarativa)

SEGUNDO. Que, desde la legalidad procesal, se tiene lo siguiente: Si cumple

1. Se denuncié que la sentencia de primera instancia no se leyd [1.Se determind los criterios de interpretacion

2

Medios

integramente, solo se dio lectura a su parte resolutiva. Empero, de la propia
transcripcion incorporada en el escrito de recurso de casacién se advierte
que las partes, por razones de conectividad, aceptaron este procedimiento.
\Ademds, es evidente que la sentencia se notificé debidamente y que, por
ello, se recurrié en apelacién, con expresion de los fundamentos
correspondientes. Luego, mas alld de esta irregularidad —no sancionada con
la nulidad de modo expreso—, como quiera que no se trata de un vicio
intrinseco de la propia sentencia sino de un acto posterior, como es de su
lectura, y que finalmente se notificé a las partes, no causé indefensién
material; ademads, su subsanacién en modo alguno variarfa el sentido de la
sentencia emitida (ex articulos 149 y 396 del CPP).

2. Se denuncid, igualmente, que la sentencia de segunda instancia, al no
aceptar la pretension de nulidad de la sentencia de primera instancia incurrié
en un defecto de motivacién. No hay tal defecto. Ya se dejé sentido que la
irregularidad procesal no es absoluta, desde a final de cuentas la

juridica de normas seleccionadas para
comprender su sentido; es decir, entender las
normas laborales que garantizan el proceso.
(Interpretacion: Gramatical o Literal, Literal —
ISistemdtico o Conexion de Significado;
Historico; Sociologico;  Ratio  Legis; o
Teleologico) Si

icumple

2. Se determiné los criterios de interpretacién
constitucional de normas seleccionadas para
icomprender su sentido; es decir entender la
constitucionalidad en

tanto sistema normativo y las consecuencias
que esa comprension tiene para la

irregularidad no afecta la sentencia mismo, sino un acto posterior (su
lectura), la cual empero se notific6 integramente a las partes, las que, al

4

TECNICAS DE INTERPRETACION

Interpretacion
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enterarse de su contenido, en el caso de los imputados, interpusieron recurso
de apelacion. No debe confundirse motivacion errénea desde la perspectiva
del impugnante con una patologia de la motivacion misma (motivacién
omitida, motivacién incompleta, motivacién insuficiente, motivacién
impertinente, motivacion hipotética, motivacién contradictoria, motivacién
falseada o fabulada, motivacion irracional). A la casacion le interesa esta
dltima, no la primera —que es un motivo propio del recurso de apelacion.

TERCERO. Que, desde la garantia de motivacién (defecto de motivacién
incompleta), se tiene que por resolucién superior diecisiete, de veintiuno de
julio de dos mil veintitrés, la Sala admitié como prueba nueva los Informes
Técnicos  003-2022-GRU-GGR-GERFFS-SGSFCFFS-AERGTG/EJMF,
de veintiuno de noviembre de dos mil veintidés, y 002- 2023-VRPO, de
catorce de abril de dos mil veintitrés. Sin embargo, en el acta de la audiencia
de apelacion de sentencia no consta su obligatoria oralizacién, conforme a
la concordancia de los articulos 424, apartado 3, y 384, en lo pertinente, del
CPP. Ademds, el secretario seflald, incorrectamente que no se admitié
lprueba en segunda instancia, pero a que en la resolucién dieciocho, dictada
en la audiencia de apelacién se reconocié la admisién. Igualmente, se
confundid la actuacién de la prueba nueva con la lectura, no obligatoria, de
los medios de prueba documental y documentada actuados en primera
instancia. Por dltimo, en la sentencia de vista [folio quince] solo se indicé
los medios de prueba admitidos, sin citarlos, y esencialmente si valorarlos
en lo mas minimo.

oo En estas condiciones se incurrié en una inobservancia de la garantia de
defensa al no actuar medios de pruebas ofrecidos y admitidos en segunda
instancia, los mismos que ni siquiera fueron apreciados en la sentencia de
vista. Cabe resaltar que, en los alegatos finales, la defensa sostuvo la
relevancia de la prueba nueva en orden a la intervencién de una tercera
persona (sefior Garcia Cavali) y que hubo una plantacion forestal aprobada
por la autoridad forestal; argumentos que no han sido contestados
debidamente.

oo En tal virtud, debe ampararse el motivo de casacién y, en su
consecuencia, anular la sentencia de vista y ordenar se realice nuevo juicio
de apelacién para la actuacién de las pruebas nuevas admitidas. Ante un
vicio procesal (vitium in procedendo) que alcanza tanto al procedimiento
previo como a la propia sentencia (defecto estructural), no cabe otra opcién
que la anulacién.

CUARTO. Que amparada la casacién por defecto de motivacién no es
posible pronunciarse por los cuestionamientos de Derecho penal material o
sustantivo.

DECISION

Por estas razones: I. Declararon FUNDADO los recursos de casacién
interpuestos por los encausados (0.0) y (0.0) contra la sentencia de vista de
fojas noventa y tres, de veintitrés de agosto de dos mil veintitrés, que
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confirmando en un extremo y revocando en otro la sentencia de primera
instancia de fojas trece, de tres de octubre de dos mil veintidds, los condend
como autores del delito contra los bosques o formaciones boscosas con
agravantes en agravio del Estado a ocho afios de pena privativa de libertad
y al pago de doscientos mil soles por concepto de reparacion civil; con todo
lo demds que al respecto contiene. En consecuencia, CASARON Ila
sentencia de vista.

II. Y, reponiendo la causa al estado que le corresponde: ORDENARON se
dicte nueva sentencia de vista previa renovacion del juicio de segunda
instancia por otros jueces superiores, actudndose la prueba documental
aceptada en segunda instancia.

III. MANDARON se transcriba la presente sentencia al Tribunal Superior
de origen para los fines de ley; registrandose.

V. DISPUSIERON se lea esta sentencia en audiencia publica, se notifique
inmediatamente y se publique en la pagina web del Poder Judicial.
HAGASE saber a las partes procesales personadas en esta sede suprema.
Ss.

(0.0)

(0.0)

(0.0)

CSMC/AMON
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Argumentacion

Componentes

interpretacion. (Interpretacion: Sistemdtica,
Institucional; Social y Teleoldgica) Si cumple

3. Se determiné el tipo de motivacion
laplicado por los magistrados en la sentencia
de casacion. (Debiendo especificar el tipo de
motivacion (aparente, suficiente, etc., y de ser el
caso identificar la posible vulneracién). Si
icumple

1. Se determino el error “in procedendo” y/o
“in iudicando” para la materializacién de la
casacion. (Error en el procedimiento o error en
el razonamiento judicial conforme a lo descrito
en el articulo 366 del CPC- aplicacion
supletoria) Si cumple

2. Se determin6é los componentes de la
largumentacion juridica. (Que permitieron
fundamentar el planteamiento de una tesis, que
en el campo procesal constituye “lo pedido”:
premisas, inferencias y conclusion)

Si cumple

3. Se determind las premisas que motivaron o
dieron cuenta de los hechos por los cuales

el argumento debi6é aceptarse. (Premisa
mayor y premisa menor) Si cample

4. Se determiné las inferencias como
nalisis de los hechos por los cuales el
rgumento debio aceptarse. (Encascada, en
aralelo y dual) Si cumple

5. Se determiné la conclusion como cierre de
las premisas e inferencias del argumento.
(Conclusion  dnica, muiltiple:  principal,
simultdnea 'y complementaria) Si cample

1. Se determind los principios esenciales para
la interpretacion constitucional. (a través de
lqué principios: a) accion positiva; b)

\P. de coherencia normativa; c) P. de
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Sujeto a

concordancia prdctica con la Constitucion; d)
\P. de congruencia de las sentencias; e) P. de
conservacion de la ley; f) P. de correccion
funcional; g) P. de declaracion de la
inconstitucionalidad como ultima ratio; h) P. de
defensa; i) P. de dignidad de la persona
lhumana; j) P. de eficacia integradora de la
Constitucion, k) P. de fuerza normativa de la
Constitucion; 1) P. de interdiccion de la
larbitrariedad; 1) Principio de jerarquia de las
normas; m) P. de legislar por la naturaleza de
las cosas; n) P. de no legislar por la diferencia de
la persona; o) P. de la prohibicion de la regla
lsolve et repete; p) P. de razonabilidad y
proporcionalidad; q) P. de publicidad de las
normas, r) P. de unidad de la Constitucion; s)
\P. de indubio pro legislatore; t) P. prohibitivo de
la reformatio in peius. Con la finalidad de la no
vulneracion de derechos fundamentales) Si
icumple
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Fuente: Sentencia Casatoria N.° 2777-2023, emitida por la corte suprema; distrito judicial de Ucayali, 2025
Nota. La biisqueda e identificacién de los pardmetros de las técnicas de interpretacion en la sentencia de la Corte Suprema

LECTURA. El cuadro 2, revela que la variable en estudio: técnicas de interpretacién fueron empleadas adecuadamente.
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Anexo 6: Declaracion jurada de originalidad, compromiso ético y no plagio

Mediante esta declaraciéon jurada como titular del trabajo denominado: VALIDEZ
NORMATIVA Y TECNICAS DE INTERPRETACION JURIDICA APLICADAS EN
LA SENTENCIA CASATORIA N.° 2777-2023, EMITIDA POR LA CORTE
SUPREMA; DISTRITO JUDICIAL DE UCAYALI 2025, declaro lo siguiente:
Primero. Que los contenidos incorporados en este trabajo fueron verificados por quien
suscribe este documento para corroborar este punto, al final se inserta: la firma, la huella
digital personal y los datos de identidad DNI, Cédigo de estudiante, y cdédigo ORCID
registrado.

Segundo. Este trabajo tiene presente los principios éticos en todas las fases del proceso
investigativo, conforme se ha mencionado en la parte metodoldgica, entre ellos: Respeto a
la dignidad de las personas, buen trato, de integridad y honestidad, de justicia.

Tercero. Declaro conocer las normas establecidas en el Reglamento de Integridad Cientifica
y de la misma forma las normas establecidas en el Reglamento de Registro de Trabajos de
Investigaciéon (RENATTI)

Cuarto. Se respeta los derechos de autor y propiedad intelectual, para dar crédito a las
fuentes utilizadas se ha incorporado las citas y las referencias de todas las fuentes usadas
para la elaboracién del presente trabajo, sujetas a las reglas establecidas en el Manual APA
(citas y referencias). Esto es para no incurrir en delito de plagio y delitos conexos
establecidos en el marco legal peruano.

Quinto. Declaro conocer las normas establecidas en la Ley N° 29733 Ley de Proteccion de
los Datos Personales y su Reglamento Decreto Supremo Que Aprueba El Reglamento De La
Ley N° 29733, Ley De Proteccién De Datos Personales — Decreto Supremo Decreto
Supremo N° 016-2024-JUS.

Finalmente declaro: Que la difusion sera un acto responsable de parte del autor/a; porque,
se ha elaborado de acuerdo a los principios de la buena, cualquier infraccién es de
responsabilidad tnicamente de quien suscribe. No comprende a la asesor/a, ni al jurado, ni
a la Universidad, porque quien suscribe da fe de la verosimilitud del contenido.

Chimbote, 29 octubre del 2025.

Tesista: SISY PATR(CIA, VILLAVICENCIO ACUNA
Cédigo de estudiante: 0156051019

Nimero de ORCID: 0009-0000-7023-7458
DNI N° 40079472
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Anexo 7. Evidencia de ejecucion




