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4. Resumeny Abstract
Resumen

La presente tesis tiene como objetivo Diagnosticar y estudiar las diferentes patologias
en la estructura de albafileria del cerco perimétrico de la Institucion Educativa Cap
Fap.Jose Abelardo Quifiones, del Asentamiento Humano los Almendros, Distrito de
Piura .

La tesis se ha dividido de la siguiente manera:

La primera parte es el marco tedrico, sus antecedente nacionales, internacionales y
locales. El segundo punto son las bases teoricas de la investigacion, donde se define

el concepto de la albafileria, tipos y sus patologias, la tercera partes es el disefio de la
investigacion donde se entenderan las patologias en la estructura de albafiileria  del

cerco perimétrico. y lo Ultimo  tendremos los resultados de todo el muestreo que se

realizaron en el cerco perimétrico.

La importancia de estudiar esta estructura que es de un colegio primario donde
encontramos nifios y tiene que estar en perfectas condiciones, las cuales se
obtuvieron muestras, las mayorias cada dos pafios, donde se encontraron diferentes
patologias, los resultados en porcentaje fueron los siguientes:

En el resumen de todas las muestras obtenidas tiene un area 513.38 m2, de las cual se
tiene un area con patologia de 53.71 m2 que corresponden al 15.46%; y un area
sin patologia de 459.67 m2 que corresponden al 84.54%; se identificaron los tipos de
patologias presente en la muestra los cuales son: Erosion (5.89%o) y Eflorescencia (5

%) siendo la patologia méas predominante.

Vi



5. Resumeny Abstract
Abstract

This thesis aims to diagnose and study the different pathologies in the masonry
structure of the perimeter fence of the Educational Institution Cap Fap.Jose Abelardo

Quifiones, of the Los Almendros Human Settlement, District of Piura.

The thesis has been divided as follows: The first part is the theoretical framework, its
national and international antecedents as well as local. The second point are the
theoretical bases of the research, which defines the concept of masonry, types and their
pathologies, the third part is the design of the research where pathologies will be
understood in the masonry structure of the perimeter fence. And the last will have the

results of all the sampling that were made in the perimetric fence.

The importance of studying this structure that is of a primary school where we find
children and has to be in perfect conditions, which were obtained samples most every
two years where different pathologies were found, the results in percentage were the

following:

It can be observed in the summary of all the samples obtained has an area 513.38 m2,
of which there is an area with pathology of 53.71 m2 corresponding to 15.46%; And
an area without pathology of 459.67 m2 corresponding to 84.54%; The types of
pathologies present in the sample were identified: Erosion (5.89%) and Ephorescence

(5%), being the most prevalent pathologies.
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I. Introduccién

En Per(, la mamposteria o albafiileria confinada es de gran importancia, este sistema
de construccion resulta de la superposicion de materiales de albafiileria, donde es
empleado en las construcciones de edificios multifamiliares, viviendas, cercos
perimétricos, etc.

También es importante recalcar que actualmente dichas construcciones empleados por
el sistema tienen una variable durabilidad, en donde actualmente los proyectistas
siguen disefiando estas construcciones con métodos de estructuracion inadecuados
,5egun el comportamiento de los factores inherentes a este tipo de construcciones, tales
como el proceso constructivo, los materiales, el clima, la supervision, entre otros, de
tal manera que en funcion a cada uno de estos factores se tiene el comportamiento y
durabilidad de las mismas .

Los cercos perimétricos son utilizados como elementos de cierre en los linderos de una
edificacion (o de un terreno). Los muros de los cercos perimétricos son no portantes
disefiados y construidos en forma tal que solo lleva cargas provenientes de su peso
propio , solo actian las cargas del viento, sismo u otras cargas de empuje, €s un
sistema de albafileria confinada, normalmente se han disefiado los cercos
perimétricos para un nivel de durabilidad estructural en promedio de 50 afios, debido
a esto podemos observar que no existe un buen cerco perimétrico ya que muchos de
ellos principalmente en tiempo de lluvias aparecen pequefias fisuras, suciedad
.eflorescencia, lo que hace ver que hay problemas de orden constructivo, de
materiales, y de la falta de un buen mantenimiento , tal es asi que encontramos

patologias a temprana edad.
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Es asi que este proyecto se propone diagnosticar y estudiar los tipos de patologias que
existe en el cerco perimétrico de la institucion educativa CAP FAP. JOSE
ABELARDO QUINONES, del Asentamiento Humano los Almendros, Distrito de

Piura, asi como también su grado de severidad.
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Revisidnde literatura

2.1 Antecedentes

2.1.1 Antecedentes internacionales

A. Meétodo de evaluacion de patologias en edificaciones de hormigén armado de
Punta Arenas .

(Chavez A, Unquen A)!

Este trabajo de titulacion tiene como objetivo la confeccion de una metodologia de

evaluacion de patologias para estructuras de hormigbn armado en la ciudad de Punta

Arenas, se investigo acerca de las patologias que afectan a este material constructivo,

asi como también se analizaron las patologias mas recurrentes, que pueden producirse.

se investigd las reparaciones y proteccion necesarias para las lesiones investigadas

para edificaciones de hormigon armado

Una vez estudiadas las reparaciones, se dio a la creacién de un método de inspeccién

visual, finalmente por medio de este método de inspeccion, se procedid a la

intervencion del edificio y logrando elaborar una investigacion dafios que afectan a la

edificacion, estos dafios fueron analizados con el proposito de entregar las

recomendaciones pertinentes para reparar y proteger a la estructura.

B) “Gestion de calidad: Protocolo de terminaciones en muros de albaiiileria”

(Wittwer K)?

La presente tesis busca comprender e implementar los procedimientos técnicos de

inspeccion de obra en la faena de albafiileria. En el primer capitulo se tratan temas

generales sobre la calidad, ademas de conceptos sobre la albafileria y sus elementos.

El capitulo 1l presenta una evaluacion del proceso constructivo de la albafiileria.

17



Capitulos 111 'y 1V el tema central es la implementacién de los protocolos de calidad y

la capacitaciébn a los trabajadores como herramienta de apoyo. Finalmente, en el

Capitulo VV se muestra la aplicacion del protocolo de albafiileria en una obra de

construccion.

C) Estudio de patologias y diagnostico para la rehabilitacion y restauracion de
la casa-palacio “casa de las columnas” Puerto Real (Espafia - Cadiz).

(Vazquez P)3

El objetivo de este proyecto es conocer el estado actual y los procesos por los que ha

de pasar esta casa-palacio para su conservacion, cémo llegar a la estabilidad

estructural y las diferentes tareas para conseguir la estética deseada con los medios

actuales.

Consiste en unas inspecciones técnicas y un diagnostico, todo ello seguido de planos

correspondientes al/los elemento/s asi como también la inspeccion de las patoldgias

de todo el edfficio.

Este trabajo esta dirigido a aquellas personas que no tengan una idea clara de cémo se

realiza un estudio patologico y la posterior propuesta de actuacion y ejecucion de las

tareas fundamentales en una obra de rehabilitacion.

Estudio patol6gico

Para realizar una intervencion para el restablecimiento primero se hard un estudio
patologico del edificio, que nose permita comprender y deducir las posibles vias de
reparacion. Estos elementos principales son fachadas, cimentaciones, muros de carga,
pilares, arcos, solerias, forjados, cubiertas, escaleras, huecos y elementos singulares.
Asi de un modo preciso se iran describiendo cada una de ellas para hacer un
diagnostico basado en una tabla donde se recojan las patologias del elemento y realizar

posteriormente una propuesta de actuacion. - Recogida de informacion: necesaria para

18



poder comprender el proceso patoldgico sufrido y su intensidad e importancia. Se
describird la tipologia constructiva del elemento. - Inspeccién técnica: se debe
fundamentar en la observacion y el analisis de las manifestaciones externas y, a ser
posible, interna de las lesiones. - Diagndstico: es fundamental que sea correcto para
corregir el dafio. Debe contemplar toda la casuistica y elegir entre todas las posibles
alternativas, aquella que en si misma reuna las mejores condiciones en el plano técnico
como econémico. Dentro de todas las lesiones que podriamos encontrar en una obra,
se hace una clasificacién, a continuacion, descrita, segin su tipo. Lesiones de tipo
fisico: - Humedades: implican la presencia de agua, en cualquiera de sus
manifestaciones, en cantidad superior a la deseada en el interior de los materiales o en
elementos. Se clasifican de obra, capilar, de filtracion, de condensacion y accidental. -
Suciedad: inicialmente afecta a la estética, pero a partir de ella pueden producirse
reacciones quimicas que conllevan mayor seriedad. - Erosion: suele organizarse por la
accion de los agentes atmosféricos al actuar, de forma continua pero inexorable, sobre
las superficies expuestas. Lesiones de tipo mecanico: las de mayor importancia que
suelen afectar a la seguridad y resistencia de materiales y elementos. - Deformaciones:
modificacion de la forma externa del elemento afectado. Se suelen deber a flechas,
pandeo, alabeo o desplome. - Grietas y fisuras: son aberturas no controladas. Las
grietas pueden ser debidas al exceso de carga o de origen higrotérmico mientras que
las fisuras el origen es el propio soporte o propias del acabado externo. -
Desprendimientos: caida del revestimiento, ya sean continuos o discontinuos, por
causas diversas, humedades, movimientos de deformacion, agrietamiento o defectuosa
colocacion de un adhesivo. - Erosiones mecanicas: perdida de material por golpes

accidentales o continuados de origen mecénico o climatolégico o roces con materias
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mas resistentes. Lesiones de tipo quimico: - Eflorescencia: sales de un material
disueltas en el agua que existe 0 ha penetrado en su interior. - Oxidacion y corrosion:
en la oxidacion, los metales en presencia de oxigeno sufren una transformacion que
afecta a la superficie en contacto con la atmdsfera. La corrosion exige que se forme
una pila electrolitica. - Organismos: de origen animal o vegetal. - Erosién quimica:
aparecen predominantemente en los materiales pétreos debido a las reacciones que sus
componentes provocan al entrar en contacto con el medio ambiente fuertemente
contaminado. Teniendo en cuenta también las posibles causas que las produzcan
podriamos hacer la siguiente clasificacion. Causas directas (CD): - Mecanicas: son
aquellas producidas por asientos en el terreno, esfuerzos mecanicos (cargas), empujes,
dilataciones, contracciones, impactos, rozamientos. - Fisicas: son aquellas producidas
por agentes atmosféricos, lluvia, viento, etc... - Quimicas: son aquellas producidas por
la contaminacion ambiental, sales solubles contenidas y organismos. - Lesiones
previas: son aqguellas producidas por humedades, deformaciones, grietas y fisuras,
desprendimientos, corrosiones y organismos. Causas indirectas (Cl): - De proyecto:
son aquellas producidas por una mala eleccion del material, técnica o sistema
constructivos, asi como por el disefio constructivo o el pliego de condiciones. - De
ejecucion: una mala ejecucion de lo dispuesto en el proyecto. - Del material: son
aquellas producidas por un defecto en la fabricacion del material, o un cambio del
mismo. - De mantenimiento: son aquellas producidas por un uso incorrecto o una falta

de mantenimiento periodico.
Conclusiones:

El proceso de investigacion y conocimiento del cerco ha sido primordial para

comprender que no solo existen construcciones como las que se hacen hoy en dia, si
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no que enfrentaremos a cualquier edificacion sea de la época que sea. El estudio de las
formas, distribuciones, materiales, utilidades, etc. de la casa me ha hecho abrir la
perspectiva que tenia de la edificacion, asi como el cambio de un edificio segin las
necesidades de la época. Profundizar los conocimientos sobre patologias constructivas
dados en la carrera ha sido uno de los mayores logros conseguidos en este proyecto

final de grado, llegando a plantearme mi futuro profesional en este campo de

actuacion.
| ELEMENTO A DIAGNOSTICAR: TABLA TIPO
FISICA MECANICA QUIMICA
X Humedades Deformacrones Eflorescencias
cb Capilar CcD C1 CD CI
Suciedad Gnetas vy fisuras Oxadacion v corrosion
:} cD Cl CcD ' C1 CD V Cl
‘ Erosion Desprendimientos Orgamsmos
D Cl cD Cl D Cl
Erosiones mecanicas
cD Cl

| Fichas de mtervencion: Referencsa a las fichas del punto 4

Tabla 01. Tabla tipo (CD: Causa Directa / Cl: Causa Indirecta).

D. Patologia de la construccion en mamposteria y hormigones en Ecuador.
(Salomé G).)*

La presente investigacion que se pone a consideracion recopila informacion sobre
diversos temas concernientes a la Patologia de la Construccion en Mamposteria y
Hormigones, sobre su durabilidad, factores y acciones que afectan a estos
materiales y centra su interés en el disefio adecuado de los morteros. La importancia
que radica a esta investigacion es tener una guia practica que sirva de base para

futuros estudios que no solo se enfoque al correcto disefio estructural de cualquier
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elemento, sino también poner atencidn a nuestro entorno y realizar un complemento
de afecciones existentes en obra con disefio estructural para que la construccion
pueda cumplir con su vida Util estimada. Por otro lado, los morteros que se vienen
realizando en pais de Quito, han experimentado diversos cambios en su
elaboracion, ya sea principalmente por las condiciones climatologicas que se
presenta en obra, asi como por la introduccion en el mercado de morteros
premezclados que facilitan la colocacion de éste a los maestros de obra y la
aparicion de nuevos sistemas constructivos como EMEDUE entre otros.

Segun lo estudiado las fisuras presentes en la mamposteria se deben a que existe un
modulo de finura que es superior a los rangos establecidos por las normas.
Definiendo al modulo de finura como un indice que sefiala la finura del agregado
puesto que mientras mas alto es, mas grueso sera el agregado y al ser mas grueso
requiere de mayor cantidad de cemento para ligar bien las particulas de arena.

En este estudio se observa que las arenas trabajadas tal como las expenden tienen
modulos de finura superiores al rango sefialado por lo que se recomienda realizar
un ajuste en las proporciones tanto de agregado fino como de cemento cuando se

vaya a trabajar en obra.

2.1.2. Antecedentes Nacionales

A. Demolicion y reposicion del cerco perimétrico subestacion Mancora, Nazca.
(Red de Energia del Peru) °

El objetivo del presente proyecto de es construir un cerco perimétrico que reemplace
al cerco existente que se encuentra dafiado y poder de esta manera brindar las
condiciones de seguridad de los trabajadores de la empresa. la meta es cumplir 48.70

ml del cerco perimétrico.
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Ejecutaron el proyecto, se realizd la respectiva demolicion y la construccion del cerco

perimétrico.

B. Evaluacion del estado actual de los muros de albafileria confinada en las

viviendas del sector fila alta- Jaén.
(Shaquihuanga D)°

El objetivo de la investigacion fue evaluar el estado actual de los muros de albafileria
confinada en las viviendas del sector de Fila Alta a través de las deficiencias técnicas y

patologias presentes en dichas unidades de estudio.

Es una investigacion descriptiva y transversal. La recoleccion de datos se realizo
durante los meses de Julio a octubre del 2014, mediante inspecciones una preliminar y
una detallada. Se usaron formatos de evaluacion en el cual se registrd las deficiencias
técnicas como son: seleccion del tipo de unidades de albafileria, espesor de junta de
albafiileria, trabado de unidades, unién muro-techo, unibn muro columna y patologias

como: grietas en muros, eflorescencia, humedad.

Se concluye que encontramos grietas en muros, eflorescencia, humedad. Se registro
que el 100% de unidades de albafiileria utilizadas eran del tipo artesanal, el 88% de
muros tenian problemas de espesores de junta mayor a 1,5 cm, el 19% de muros
estudiados estan desplomados. En el caso de patologias se determind que el 15,28% de
muros estudiados tiene problemas con grietas, el 37,5 % presenta fallas por
eflorescencia y humedad. Tanto las deficiencias técnicas y patologias se deben a la
falta de asesoramiento de un profesional calificado (Ingeniero, arquitecto, etc.), para
que realice al seguimiento de la construccion de su vivienda. que las Tanto las

deficiencias técnicas y patologias se deben a la falta de asesoramiento de un
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profesional calificado (Ingeniero, arquitecto, etc.), para que realice al seguimiento de

la construccion de su vivienda.

C. Determinacion y evaluacion de patologias en muros de albafiileria, columnas
y vigas de concreto de la parroquia nuestra sefiora de Guadalupe del distrito
de nuevo Chimbote, provincia del Santa, Departamento de Ancash.

(Ledn de los Rios G)’

La presente investigacion se justifica por la necesidad de conocer las diversas lesiones

de concreto que se presentan en las edificaciones y en especial de aquellas que se

presentan actualmente en los muros de albafileria, columnas y vigas de concreto de la

Parroquia Nuestra Sefiora de Guadalupe de la urbanizacion Nicolas Garatea, del

distrito de Nuevo Chimbote, provincia del Santa y departamento de Ancash.

Su objetivo general es determinar y evaluar las patologias que se presentan en los

muros de albafiileria, columnas y vigas de concreto.

En esta investigacion solo se ejecutard un trabajo de naturaleza descriptiva del

estado actual de la realidad que es materia de investigacion.

Finalmente, como conclusion de esta investigacion, muestra que todos los elementos

de cierre en conjunto del cerco perimétrico representan un 10.84 % de dafios por

patologias en sus estructuras, los que segun evaluacion de todo el tramo demostraron
que se encuentra en un nivel de severidad moderado.

D. Determinacion, evaluacion de las patologias en muros, columnas y vigas del
cerco perimétrico de la muelle tasa.

(Yaya R)®

El presente estudio se realizd con el objetivo de determinar las patologias existentes en

muros, columnas y vigas del cerco del taller de mantenimiento Tasa, distrito de
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Chimbote, provincia del Santa, region Ancash. Para lograr el objetivo general, se a
planteado los siguientes objetivos especificos: determinar las patologias en muros de
albaiileria, columnas y vigas del cerco perimétrico del taller de mantenimiento Tasa;
evaluar las patologias en los muros de albafiileria, columnas y vigas del cerco
perimétrico del taller de mantenimiento Tasa; y obtener el grado de severidad de los
muros de albafiileria, columnas y vigas del cerco perimétrico del taller de
mantenimiento Tasa. El tipo de investigacion es aplicada, no experimental, de corte
transversal. El nivel de la investigacion relne las caracteristicas de un estudio de tipo
descriptivo, explicativo y correlacionado.

CONCLUSIONES:

Mediante el analisis y haciendo uso de fichas de inspeccion visual, para el mejor
procesamiento de los datos obtenidos en campo acerca de las patologias presentes en
estructuras de concreto armado y en los muros de albafiileria, para el caso especifico
del cerco perimétrico del taller de mantenimiento Tasa, una de las conclusiones a las
que se llegd fue que estas estructuras son susceptibles a un sinfin de patologias debido
a lo agresivo del ambiente en el que se encuentran y la condicion de servicio del taller
de mantenimiento Tasa, que se encuentra en pésimas condiciones, al punto que esto
impide el uso de la edificacion. 1. El 71 % del area total evaluada se encuentra
afectada por patologias, de la cual el 21,77 % son patologias con un nivel de severidad
leve, el 8,44 % con un nivel de severidad moderado y el 42,42 % con un nivel de
severidad severo. El 27,47 % no tiene patologias. 2. La patologia con mayor
porcentaje, desde la muestra 01 hasta la muestra 09 corresponde a la eflorescencia, con
un 31,66 % y con un nivel de severidad severo. 3. La edificacion presenta grietas de
més de media pulgada de espesor, exponiendo asi el déficit en el proceso constructivo.

4. Los elementos de cierre mas afectados fueron los muros de albadileria, afectados en

25



un 60,47 % del area total con patologias, de las cuales el 33,97 % corresponde a

eflorescencias con un nivel severo.

2.1.2 Antecedentes Locales

A) Elaboracion de guia de evaluacion para estudio patolégico y su aplicacion en
la construccion de moAdulos del programa de vivienda —Techo Propio -
Caserio Villa Chatito, distrito de la Arena, region Piura — 2014.

(Cérdova N)°

Su objetivo de este trabajo es la Elaboracion de una guia de evaluacion para estudio

patoldgico y su Aplicacidn en la construccién de mddulos del programa de vivienda —

techo propio, de acuerdo a las normas y procedimientos de seleccion del Fondo Mi

Vivienda Yy sector beneficiado Caserio Villa Chatito, Distrito de la Arena, Region

Piura.

Objetivos:

1. ldentificar los tipos de lesiones que se han presentado en la construccion de
modulos del programa de vivienda

2. Determinar las causas que han originado las lesiones en la construccion de

3. Obtener Informacion cuantitativa, para a través de la estadistica, nos refleje el nivel

de incidencia de las lesiones, asi como las causas; en la construccion de modulos del

programa de vivienda.

2.2. Bases Teoricas de la Investigacion

2.2.1 Albanileria STI

(San Bartolom¢)*°
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La Albafileria 0 Mamposteria se define como un conjunto de unidades trabadas o
adheridas entre si con algin material, como el mortero de barro o de cemento. Las
unidades pueden ser naturales (piedras) o artificiales (adobe, tapias, ladrillos y
bloques). Este sistema fue creado por el hombre a fin de satisfacer sus necesidades,

principalmente de vivienda.
2.2.2. Tipos de albafileria
Albafileria Simple

(San Bartolomg)*°

Son aquellos muros que carecen de refuerzo; o que, teniéndolo, no cumplen con las

especificaciones minimas reglamentarias que debe tener todo muro reforzado.

Albafiileria Confinada
(San Bartolomé)*°

Este es el sistema que tradicionalmente se emplea en casi toda Latinoamérica para la
construccion de edificios de hasta 5 pisos. La Albafileria Confinada se caracteriza por
estar constituida por un muro de albafileria simple enmarcado por una cadena de
concreto armado, vaciada con posterioridad a la construccion del muro. Generalmente,
se emplea una conexion dentada entre la albafiileria y las columnas; esta conexion es
més bien una tradicion peruana. El pértico de concreto armado, que rodea al muro,
sirve principalmente para utilizar al sistema; esto es, para otorgarle capacidad de
deformacion inelastica, incrementando muy levemente su resistencia, por el hecho de

que la viga (“solera", 'viga collar", "collarin” o 'viga ciega) y las columnas son

elementos de dimensiones pequefias y con escaso refuerzo. Adicionalmente, el portico
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funciona como elemento de arriostre cuando la albafiileria se ve sujeta a acciones

perpendiculares a su plano.

Grafico 01. Albaiiileria Confinada.

Fuente: Elaboracion propia (2017).

Albafileria Armada

(Abanto F) !

Es aquella que ha sido construida con unidades de albafileria, de forma tal que se
puedan colocar refuerzos horizontal y vertical, a través de orificios presentes en estas.
este refuerzo es adherido a la albafileria mediante mortero, formado un conjunto
unitario similar en cuanto a comportamiento con el concreto armado, actuando

conjuntamente para resistir refuerzos.
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Grafico 02. Albadileria Armada.

Fuente: Elaboracion propia (2017)

2.2.3. Propiedades de la albafiileria Confinada:
(Abanto F)*!

Las propiedades principales de la unidad de albafiileria y que determinan Ila resistencia

estructural en los muros son:
Resistenciaala comprension:

Es la propiedad méas importante de la unidad de albafiileria y que determina la

resistencia a la comprensién (f”) del muro en su conjunto.

Geometria:
Esta propiedad esté referida a la uniformidad de las dimensiones, la perpendicularidad

de las aristas de asentado horizontales.
Succién:
La succion es la propiedad que tienen las unidades de albarileria de absorber el agua;

que depende del grado de porosidad de la unidad, esta propiedad define la resistencia

del muro a la traccion.
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La succién es necesaria para lograr una adecuada adherencia entre la unidad de la

albafiileria y el mortero.
2.2.4. Elementos no estructurales:

(Abanto F) !

Se consideran elementos no estructurales, aquellos que estando no conectados al
sistema resistente a fuerzas horizontales su aporte a la rigidez del sistema es

despreciable.

En el caso que los elementos no estructurales estén aislados del sistema estructural
principal, estos deberan disefiarse para resistir a una fuerza sismica(V), asociada a su

peso(P), tal como se indica a continuacion:
V=ZUCV =P

Los valores de C, se tomaran de la siguiente tabla:

= Elementos que, al fallar, pueden precipitarse fuera de la 2.00
edificacion Y, cuya direccion de fuerza es perpendicular asu
plano .

= Elementos cuya falla entrafie peligro para personas u otas
estructuras.

= Muros dentro de una edificacion ( direccion de la fuerza 0.75
perpendicular asu plano ).

= Cercos perimétricos 0.50

= Tanques , torres , letreros , chimeneas conectados a una parte del | 0.75
edificio considerando la fuerza en cualquier direccion .

= Pisos y techos que actian como diagramas con la direccion de la } 0.50
fuerza de su plano.

Tabla 02. Clasificacion de dafios para elementos de concreto en columnas, vigas.
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2.2.5. Cerco Perimétrico:

(Gallegos H , Casabonne C )*?

Muro no portante perimetral que delimita un terreno, que divide una propiedad rural o

urbana.

Grafico 03. Cerco Perimétrico.

Fuente: Elaboracion propia (2017)
2.2.6. Patologias:
(Enciclopedia el Broto )**
La palabra patologia, etimologicamente hablando, procede de las raices griegas pathos
y logos, y se podria definir, en términos generales, como el estudio de Ilas
enfermedades. Por extension la patologia constructiva de la edificacion es la ciencia
que estudia los problemas constructivos que aparecen en el edificio o en alguna de sus
unidades con posterioridad a su ejecucién. La patologia preventiva consiste en

considerar la funcionalidad constructiva de los elementos y unidades que componen

un edificio, su durabilidad e integridad.

Al. Lesiones Fisicas:

(Enciclopedia el Broto )*3
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Son todas aquellas en que la problematica patoldgica se produce a causa de fenémenos
fisicos como, humedad, suciedad, erosion. Y normalmente su evolucion dependera
también de estos procesos fisicos. Las causas fisicas mas comunes son:

1. Humedad

(Enciclopedia el Broto )

Se produce cuando hay una presencia de agua en un porcentaje mayor al considerado
como normal en un material o elemento constructivo. La humedad puede llegar a
producir variaciones de las caracteristicas fisicas de dicho material. En funcion de la

causa podemos distinguir cinco tipos distintos de humedades:

> De obra: es la generada durante el proceso constructivo, cuando no se ha
propiciado la evaporacion mediante un elemento de barrera.

» Humedad Capilar: es el agua que procede del suelo y asciende por los elementos
verticales.

» Humedad de Filtracion: es la procedente del exterior y que penetra en el interior
del edificio a través de fachadas o cubiertas.

» Humedad de Condensacion: es la producida por la condensacion del vapor de
agua desde los ambientes con mayor presion del vapor, como los interiores, hacia
los de presion mas baja, como los exteriores. Puede dividirse en tres subgrupos,
dependiendo de la zona donde se halle la condensacion.

» Condensacion superficial interior: aparece en el interior de un
cerramiento.
= condensacion intersticial: aparece en el interior de la masa del cerramiento

o entre dos de sus capas.
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= Condensacion higroscopica: se produce dentro de la estructura porosa del
material que contiene sales que facilitan la condensacion del vapor de agua

del ambiente.
» Humedad Accidental: es la producida por roturas de conducciones y cafierias y

suele provocar focos muy puntuales de humedad.

Fuente: Elaboracion propia (2017)

1. Erosion

(Enciclopedia el Broto )**

Es la pérdida o transformacion superficial de un material, y puede ser total o parcial.
» Erosion Atmosférica: es la producida por la
accion fisica de los agentes atmosféricos.
Generalmente se trata de la meteorizacion de materiales pétreos provocada por la
succion de agua de lluvia que, si va acompafiada por posteriores heladas y su

consecuente dilatacion, rompe laminas superficiales del material constructivo.




Grafico 05. Patologia- Erosion.
Fuente: Elaboracion propia (2017)
2. Suciedad

(Enciclopedia el Broto )*3

Es el depdsito de particulas en suspension sobre la superficie de las fachadas. En
algunos casos puede incluso llegar a penetrar en los poros superficiales de dichas
fachadas.
Podemos distinguir dos tipos diferentes de suciedad:
» Ensuciamiento por deposito: es el producido por la simple accion de la gravedad
sobre las particulas en suspension en la atmosfera.
» Ensuciamiento por lavado diferencial: es el producido por particulas
ensuciantes que penetran en el poro superficial del material por la accién del agua
de lluvia y que tiene como consecuencia mas caracteristica los churretones que se

ven tan habitualmente en las fachadas urbanas.
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Grafico 06. Patologia — Suciedad.
Fuente: Elaboraciéon propia (2017)

A2. Lesiones Mecanicas:

Aungue las lesiones mecanicas se podrian englobar entre las lesiones fisicas puesto
que son consecuencia de acciones fisicas, suelen considerarse un grupo aparte debido
a su importancia. Definimos como lesion mecénica aquélla en la que predomina un
factor mecanico que provoca movimientos, desgaste, aberturas o separaciones de
materiales o elementos constructivos.

1. Grietas

(Enciclopedia el Broto )*?

Se trata de aberturas longitudinales que afectan a todo el espesor de un elemento
constructivo, estructural o de cerramiento. Conviene aclarar que las aberturas que sélo
afectan a la superficie o acabado superficial superpuesto de un elemento constructivo
no se consideran grietas sino fisuras. Dentro de las grietas, y en funcién del tipo de
esfuerzos mecanicos que las originan, distinguimos dos grupos:

» Por exceso de carga: Son las grietas que afectan a elementos estructurales o de

cerramiento al ser sometidos a cargas para las que no estaban disefiados. Este tipo
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de grietas requieren, generalmente, un refuerzo para mantener la seguridad de la
unidad constructiva.

» Higrotérmicas: Son las grietas que afectan sobre todo a elementos de
cerramientos de fachada o cubierta, pero que también pueden afectar a las

estructuras cuando no se prevén las juntas de dilatacion.
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Grafico 07. Patologia — Grieta.
Fuente: Elaboraciéon propia (2017)
2. Fisuras
(Enciclopedia el Broto )*®
Son aberturas longitudinales que afectan a la superficie o al acabado de un elemento
constructivo. Aunque su sintomatologia es similar a la de las grietas, su origen y
evolucion son distintos y en algunos casos se consideran una etapa previa a la

aparicion de las grietas. Es el caso del concreto armado, que gracias a su armadura

tiene capacidad para retener los movimientos deformantes y lograr que sean fisuras lo
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que en el caso de una fabrica acabaria siendo una grieta. Subdividimos las fisuras en

dos grupos:

» Reflejo del soporte: Es la fisura que se produce sobre el soporte cuando se da una
discontinuidad constructiva, por una junta, por falta de adherencia o por
deformaciéon, cuando el soporte es sometido a un movimiento que no puede
resistir.

» Inherente al acabado: En este caso la fisura se produce por movimientos de
dilatacion-contraccion, en el caso de los chapados y de los alicatados, y por

retraccion, en el caso de morteros.

Grafico 08. Patologia — Fisura.

Fuente: Elaboracion propia (2017)

3. Desprendimiento

(Enciclopedia el Broto )**

Es la separacion entre un material de acabado y el soporte al que esta aplicado por
falta de adherencia entre ambos, y suele producirse como consecuencia de otras

lesiones previas, como humedades, deformaciones o grietas. Los desprendimientos
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afectan tanto a los acabados continuos como a los acabados por elementos, a los que
hay que prestar una atencién especial porque representan un peligro para la seguridad

del viandante.

Grafico 09. Patologia — Desprendimiento.

Fuente: Elaboracion propia (2017)
A3. Lesiones Quimicas:
Son las lesiones que se producen a partir de un proceso patoldgico de caracter
quimico, y aunque éste no tiene relacion alguna con los restantes procesos patologicos
y sus lesiones correspondientes, su sintomatologia en muchas ocasiones se confunde.
El origen de las lesiones quimicas suele ser la presencia de sales, &cidos o Alcalis que
reaccionan provocando descomposiciones que afectan a la integridad del material y
reducen su durabilidad.
1. Eflorescencias
(Enciclopedia el Broto )
Se trata de un proceso patoldgico que suele tener como causa directa previa la
aparicion de humedad. Los materiales contienen sales solubles y éstas son arrastradas

por el agua hacia el exterior durante su evaporacion y cristalizan en la superficie del
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material. Esta cristalizacion suele presentar formas geométricas que recuerdan a flores
y que varian dependiendo del tipo de cristal. Presentan dos variantes:
Este tipo de eflorescencia es muy comin encontrarla sobre morteros protegidos o

unidos por ladrillos de los que proceden las sales.

Grafico 10. Patologia — Eflorescencia.

Fuente: Elaboracion propia (2017)
2. Oxidaciones

(Enciclopedia el broto )™

Son un conjunto de transformaciones moleculares que tiene como consecuencia la
pérdida de material en la superficie de metales como el hierro y el acero. Sus procesos
patoldgicos son quimicamente diferentes, pero se consideran un solo grupo porgue son
practicamente simultaneos Yy tienen una sintomatologia muy similar.

3. Corrosion

(Enciclopedia el Broto )**

es la péerdida progresiva de particulas de la superficie del metal. Este proceso se debe

a la accion de una pila electroquimica en la cual el metal actuard como anodo o polo

39



negativo y perderd electrones a favor del catodo o polo positivo. Segun el tipo de pila

que encontremos, podemos diferenciar distintos tipos de corrosion:

» Organismos: Tanto los organismos animales como vegetales pueden llegar a

4.

(Enciclopedia el Broto

afectar a la superficie de los materiales. Su proceso patologico es
fundamentalmente quimico, puesto que segregan sustancias que alteran la
estructura quimica del material donde se alojan, pero también afectan al material
en su estructura fisica. Entre los organismos podemos diferenciar dos grupos,
animales y vegetales:

Animales: suelen afectar, y en muchas ocasiones deteriorar, los materiales
constructivos, sobre todo, los insectos que a menudo se alojan en el interior del
material y se alimentan de éste, pero también los considerados animales de peso,
como las aves o pequefios mamiferos que causan principalmente lesiones
erosivas.

Plantas: entre las que pueden afectar a los materiales constructivos se encuentran
las de porte, que causan lesiones debido a su peso o a la accion de sus raices, pero
también las plantas microscopicas, que causan lesiones mediante ataques
quimicos. Las plantas microscOpicas se subdividen a su vez en:

Mohos que se encuentran, casi siempre, en los materiales porosos, donde
desprenden sustancias quimicas que producen cambios de color, de olor, de
aspecto y a veces incluso erosiones; y en HONGOS, que atacan normalmente a la
madera y pueden llegar incluso a acabar destruyéndola por completo.

Erosiones

)2 Las de tipo quimico son aquellas que, a causa de la

reaccién quimica de sus componentes con otras sustancias, producen transformaciones

moleculares en la superficie de los materiales pétreos.
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Si la lesion es la que origina el proceso patoldgico, la causa es el primer objeto de
estudio porque es el verdadero ORIGEN de las lesiones. Un proceso patologico no se
resolvera hasta que no sea anulada la causa. Cuando Unicamente nos limitamos a
resolver la lesion, descartando la causa, la lesién acabaré apareciendo de nuevo.

Una lesion puede tener una o varias causas por lo que es imprescindible su
identificacion y un estudio tipologico de las mismas. Las causas se dividen en dos
grandes grupos:

» Directas: cuando son el origen inmediato del proceso patologico, como los

esfuerzos mecanicos, agentes atmosféricos, contaminacion, etc.
» Indirectas: cuando se trata de errores y defectos de disefio o ejecucion. Son las

que primero se deben tener en cuenta a la hora de prevenir.

Grafico 11. Patologia —Erosion.

Fuente: Elaboraciéon propia (2017)
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Metodologia

3.1. Disefio de la investigacion.

» En general el estudio realizado es del tipo descriptivo, no experimental y de corte

transversal 2017.

Es descriptivo porque describe la realidad, sin alterarla

Es No experimental porque se estudia el problema y se analiza sin recurrir a
laboratorio.

Es de corte transversal porque se estd analizando en el periodo Julio 2017.

La evaluacion realizada fue de tipo visual y personalizada. El procesamiento de la
informacion se hizo de manera manual, no se utilizd software.

La metodologia utilizada, para el desarrollo del proyecto fue:

Recopilacién de antecedentes preliminares: En esta etapa se realizd la bisqueda el
ordenamiento, andlisis y validacion de los datos existentes y de toda la
informacion

“Diagnostico y estudio de las patologias en estructuras de albaiileria del cerco
perimétrico de la institucion educativa CAP FAP. José Abelardo Quifiones, del
Asentamiento Humano los Almendros, Distrito de Piura, Piura”.

Nivel de Severidad:

LEVE 0% - 30%
MODERADO 30% — 60%
SEVERO 60% - 100%

Nuestro porcentaje de mayor incidencia es de 77% que seria en promedio el 25.6%

de nivel de severidad en nuestro cerco perimétrico.
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Este disefio se realizara de la siguiente forma:
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3.2 Poblacion y muestra.

3.2.1 Poblacion.

Para la presente investigacion la poblacion estuvo formado por toda la infraestructura
de la Institucion Educativa CAP FAP. José Abelardo quifiones, del Asentamiento
Humano los Almendros, distrito de Piura, Departamento Piura

3.2.2 Muestra.

La muestra estuvo formada por todo el cerco perimétrico de la Institucion Educativa
CAP FAP. José Abelardo quifiones, del Asentamiento Humano los Almendros, distrito
de Piura, Departamento Piura.

3.2.3 Muestreo.
El muestreo para la evaluacion, se realizd mediante unidades de muestras mediante

una ficha de evaluacion. del cerco perimétrico.
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3.3. Definicion y Operacionalizacion de variables

Cuadro 01. Operacionalizacion de variables.

CUADRO DE OPERACIONALIZACION DEVARIABLES

VARIABLE DEFINICION DISPOSICION INDICADORES
CONCEPTUAL |OPERACIONAL
VARIABLE La palabra patologia, Mediante una Tipo, forma de
DEPENDIENTE etimoldgicamente, . .,
inspeccion falla.
procede

Determinar y
evaluar las

patologias en

estructuras de
albafiileria
confinada

VARIABLE
INDEPENDI ENTE

El cerco
perimétrico de la
Institucion
Educativa Cap.
Fap. José Abelardo
Quifiones, del
Asentamiento
Humano los
Almendros, distrito
de Castilla.

de las raices griegas
pathos y logos, y se
podria definir, en
términos generales,
como el estudio de
las enfermedades
exclusivamente la
palabra «patologia»
para designar la
ciencia que estudia
los problemas
constructivos,
SU proceso Yy sus
soluciones.
Ref. Enciclopedia el

Broto.

visual, y luego
se realiza una
ficha técnica de

evaluacion.

Clases de fallas

Nivel de severidad

Baja
(Leve)
(1)
Medio
(Moderado)
)
Alto
(Severo)

3)
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3.3. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos:

Se utiliz6 la Evaluacion Visual y toma de datos a través de la ficha técnica como
instrumento de recoleccion de datos en la muestra seglin el muestreo establecido.

3.4. Plan de Andlisis

Los resultados estaran comprendidos en lo siguiente:

e Definicion de b zoma de b cudad de Piura donde se pueda conocer ks patolbogias.

e Los Tipos de patologias existentes segin la investigacion.

e Nivel de severidad y causas que las produjo.
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3.5. Matriz de Consistencia

Problema Objetivos Variables Metodologia
Identificar las patologfas en | Obletivo General o _ ) VARIABLE Método descriptivo
estructuras de albafiileria del cerco | Determinar y evaluar el indice de severidad de las Patologias DEPENDIENTE
perimétrico de la Institucién | €N estructurade la albafiileria del cerco perimétrico de la o
Educativa Cap. FAP José Abelardo | Institucion Educativa Cap Fap. José Abelardo Quifiones, del Diagnosticar y estudiar las | T€0rico —
Quifiones, del  Asentamiento Asentamiento Humano los Almendros, distrito de Castilla., a patologias en estructuras de | Observacién
Humano los Almendros. Distrito | Partir de sudeterminacion y evaluacion de las patologias del albafiileria
de Castilla, para poder determinar | MISMO. -

Objetivo Especifico VARIABLE

evaluar las patologias, asi como
también su grado de severidad
actual.

a. Identificar los tipos de patologias en la estructurade
albafiileria del cerco perimétrico de la Institucion Educativa
Cap Fap. José Abelardo Quifiones, del Asentamiento
Humano los Almendros, distrito de Castilla.

b. Analizar los tipos de patologias en estructuras de albafiileria
confinada del cerco perimétrico de la Institucién Educativa
Cap Fap. José Abelardo Quifiones, del Asentamiento
Humano los Almendros, distrito de Castilla.

c. Obtener el nivel de severidad de acuerdo a sus patologias
en la estructurade la albafiileria confinada del cerco.

INDEPENDIENTE

El cerco perimétrico de la
Institucion Educativa Cap
Fap. José Abelardo
Quifiones, del
Asentamiento Humano los
Almendros, distrito de
Castilla.

Cuadro N°02: Matriz de Consistencia.
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3.7. Principios éticos

Principios Eticos

El presente proyecto de investigacion se enmarca dentro de los lineamientos basicos
del respeto a la persona humana, es decir, los derechos de autor respecto a las
investigaciones realizadas tomadas para la presente tesis; asi como la
responsabilidad ética que implica los resultados de la investigacion a realizar y que
luego se pondran a disposicion de la poblacion estudiantil de la universidad y de la

sociedad.

A. Etica en la recoleccion de datos
Tener responsabilidad y ser veraces cuando se realicen la toma de datos en la zona de
evaluacion. De esa forma los andlisis seran claros y asi se obtendran resultados

conforme lo estudiado, recopilado y evaluado.

B. Etica para el inicio de la evaluacion

Realizar de manera responsable y ordenada los materiales que emplearemos para
nuestra evaluacion visual en campo antes de acudir a ella. Pedir los permisos
correspondientes y explicar de manera concisa los objetivos y justificacion de nuestra
investigacion antes de acudir a la zona de estudio, obteniendo la aprobacion

respectiva para la ejecucion del proyecto de investigacion.

C. Etica en la solucion de resultados

Obtener los resultados de las evaluaciones de las muestras, tomando en cuenta la
veracidad de areas obtenidas y los tipos de dafios que la afectan.

Verificar a criterio del evaluador si los célculos de las evaluaciones concuerdan con

lo encontrado en la zona de estudio basados a la realidad de la misma.
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IV. Resultados

4.1 Resultados.

Se presenta la evaluacion mediante una ficha y graficos procesados por cada muestra.
Los resultados son de la obtencion de cada unidad de muestra del cerco perimétrico,
luego se hizo un resumen total de todas las unidades de muestra obteniendo asi los
resultados finales de toda la muestra de dicho cerco perimétrico.

Para nuestros resultados, se colocaron los datos en una ficha técnica de evaluacion, la
cual indica titulo de la investigacion, tipo de patologias, areas afectadas en
porcentajes por cada elemento estructural que conforma la unidad de muestra, y el
nivel de severidad donde se utilizd una tabla de especificaciones técnicas

4.2 Andlisis de resultados.

Se realizara la obtencién de datos de cada una de las muestras, y los resultados son

los siguientes:
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EVALUACION
MUESTRA 01



oY,
‘,‘\.p‘L FAGULTAD DE INGENIERIA
INGENIERIA GIVIL
DIAGNOSTICO Y ESTUDIO DE LAS PATOLOGIAS EN ESTRUCTURAS DE ALBANILERTA
DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION EDUCATIVA CAP FAP. JOSE ABELARDO QUINONES,
DEL ASENTAMIENTO HUMANO LOS ALMENDROS, DISTRITO DE PIURA, PIURA 2017
EJECUTOR. DEFARTARENTO FIORA
BACH. ORTIZ RIOS FLORCITA PROVINGIA PIORA
EVALUADOR ING CARMEN CHILON MURGZ FECHA MAYO - 2017
UBICACION WMzao Lote 5-N Int. 02 AH. Los Almendros MUESTRA 1
los Almendros (Frente a Tacala) TIPO DE EVALUACION CERCO PERIMETRICO
DISTRITO CASTILLA AREATOTAL- 26 34| M
EFLORESGENCIA EF [ (=== LEVE 1
HUMEDAD H — — WMODERADD z
PICADURA [P [=] CORROSION [ = SEVERO 3
ELEMENTOS PATOLOGIAS EROSION EFLORESCENCIA PICADURA FISURA HUMEDAD SUCIEDAD CORROSION DESINTEGRACION
VIGAS __AREA: | AREACONPATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
1.88 | %DEA CONPATOLOGIA 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
COLUMNAS __ AREA: | AREAGONPATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
2.1 % DE A CONPATOLOGIA 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
MURO _ AREA: | AREACONPATOLOGIA 464 0.00 0.00 0.00 0.27 1.1 0.00 0.00
20.52 | % DEA CONPATOLOGIA 22.61% 0.00% 0.00% 0.00% 1.32% 5.41% 0.00% 0.00%
SOBRECIMIENTO _ AREA: | AREACONPATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
1.86 | % DE A CON PATOLOGIA 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
TOTAL 17.62% 0.00% 0.00% 0.00% 1.03% 4.21% 0.00% 0.00%
FOTOGRAFIA DE LA MUESTRA | NIVEL DE SEVERIDAD  NIVEL DE SEVERIDAD
VIGA MURD
1 I 2
COLUMNA SOBRECIMIENTO
1 ER 1
H [ ER |

Fuente: Elaboracion propia (2017)

Podemos observar en la muestra 01 tiene un area 26.34 m2, de las cual se tiene un area con patologia de 6.01 m2 que corresponden al
22.86%0; y un area sin patologia de 20.33 m2 que corresponden al 77.14%; se identificaron los tipos de patologias presente en la muestra

los cuales son: Erosion (22.61%) siendo la patologia mas predominante, Suciedad (5.41%); Humedad (1.32%).

51



% PATALOGIAS
MUESTRA 1

17.62%

18.00%
16.00%
14.00%
12.00%
10.00%
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4.00%
2.00%
0.00%

Grafico 12: Porcentaje de patologias encontradas en la muestra 01
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% NIVEL SEVERIDAD
MUESTRA 1

SEVERO
0%

MODERADO
25%

Gréfico 13: Porcentaje de nivel de severidad en la muestra 01
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% DE AREA CON Y SIN PATOLOGIA

% AREA CON PATALOGIA

20.00% 100.00% 120.00%

Grafico 14: Porcentaje de area cony sin patologia en la muestra 01
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EVALUACION
MUESTRA 02



p-oe'o*‘

FACULTAD DE INGENIERIA

o

= INGENIERIA CGIVIL
DIAGNOSTICO Y ESTUDIO DE LAS PATOLOGIAS EN ESTRUCTURAS DE ATBANILERTA
DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION EDUCATIVA CAP FAP. JOSE ABELARDO QUINONES,
DEL ASENTAMIENTO HUMANO LOS ALMENDROS, DISTRITO DE PIURA, PIURA 2017

egeeuToR BACH. ORTE RIOS FLORCITA DE;’,:EL:"‘[E:T 0 ::ﬂ g:
EVALUADOR THG CARMEN CHILON MURGZ FECHA MAYD - 2017
UBICACION Mza.o Lote 5-M Int. 02 A H. Los Almendros MUESTRA 2
los Almendros (Frente a Tacala) TIPO DE EVALUACION CERCO PERIMETRICO
DISTRITO TASTILLA AREATOTAL: 2841[M
EFLORESCENCIA [ =] LEVE 1
HUMEDAD — MODERADO 2
CORROSION SEVERD 3
Py PATOLOGIAS EROSION EFLORESCENCIA PICADURA ASURA HUMEDAD SUCIEDAD CORROSION DESINTEGRACION
VIGAS AREA AREA CON PATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
1.88 [%DEA CON PATOLOG? 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
OLUMNAS | AREA. | AREACONPATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
27 % DE A COMPATOLOG 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
MURG AREA AREA CON PATOLOGIA 511 0.00 0.00 0.00 0.00 2.08 0.00 0.00
2040 | % DEA CONPATOLOG 24.94% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 10.15% 0.00% 0.00%
NERECIMIEN] AREA AREA CON PATOLOGIA 0.00 1.76 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
1.86 [% DE A CON PATOLOGLY 0.00% 94 .62% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
TOTAL 19.35% 6.66% 0.00% 0.00% 0.00% 7.88% 0.00% 0.00%
FOTOGRAFIA DE LA MUESTRA NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD
VIGA. MURO
1 | S | 2
COLUMNA SOBRECIMENTO
ER | ER |
1 | E 1

Fuente: Elaboracion propia (2017)
Podemos observar en la muestra 02 tiene un area 26.41 m2, de las cual se tiene una area con patologia de 8.95 m2 que corresponden
al 33.83%; y un area sin patologia de 17.46 m2 que corresponden al 66.17%; se identificaron los tipos de patologias presente en la
muestra los cuales son: Erosion (19.35%) siendo la patologia méas predominante, Suciedad (7.88%) y Eflorescencia (6.66%) .
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Gréfico 15: Porcentaje de patologias identificados en la muestra 02
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% NIVEL SEVERIDAD
MUESTRA 2

SEVERO
0%

MODERADO
25%

Gréfico 16: Porcentaje de nivel de severidad en la muestra 02.
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% DE AREA CON Y SIN PATOLOGIA

Gréfico 17: Porcentaje de area cony sin patologia en la muestra 02,



EVALUACION
MUESTRA 03



FACUITAD D& INGEAIERIA

INGEAIERIA CIVIL

DIAGNOSTICO Y ESTUDIO DE LAS PATOLOGIAS EN ESTRUCTURAS DE ALBANILERTA

DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION EDUCATIVA CAP FAP. JOSE ABELARDO QUINONES,

DEL ASENTAMIENTO HUMANO LOS ALMENDROS, DISTRITO DE PIURA, PIURA 2017

DEPARTAMENTO PIURA
BACH. ORTEE RIOS FLORCITA FROVINCIA FIDRA
EVALUADOR THG CARMEN CHILON MURGZ FECHA WAYD - 2007
UBICACION Mza.o Lot 5-H Int 02 AH. Loz Almendros MUESTRA 3
lea Almendros (Frents a Tacala) TIPO DE EVALUACION CERCO PERIMETRICO
DISTRITO CASTILLA AREA TOTAL: = |M2
E) [E=] LEVE 1
= MODERADO 2
SEVERO 3
ELEMENTOS PATOLOGIAS EFLORESCENCIA PICADURA FISURA HUMEDAD SUCIEDAD CORROSION DESINTEGRACION
N  AREA. | AREACONPATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.a0 0.00 0.00
182 % DE A CONPATOLOGIA 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
COLINMAS _ AREA. | AREACONPATCLCGA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
2.1 % DE A CON PATCLOGL 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
MURO _ AREAT | ARFACONPATOLOGIA 233 0.00 0.00 0.00 0.00 0.71 0.00 0.00
20.04 % DEA CONPATOLOGIA 11.63% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 3.54% 0.00% 0.00%
azvmo | MFEM _AREACON PATCLOGIA 0.00 1.82 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
1.82 % DE A GON PATOLOGA 0.00% 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
TOTAL 9.04% 7.06% 0.00% 0.00% 0.00% 2.75% 0.00% 0.00%
FOTOGRAFIA DE LA MUESTRA NIVEL DE SEVERIDAD _ WIVEL DE SEVERIDAD |
VIGA MURD
1 S | ER | 2z
COLUMMNA SOBRECIMIENTO
ER
1 1 1
H EF

Fuente: Elaboracion propia (2016)
Podemos observar en la muestra 03 tiene un area 25.75 m2, de las cual se tiene una &rea con patologia de 4.86 m2 que corresponden
al 18.85%0; y un area sin patologia de 20.89 m2 que corresponden al 81.15 %; se identificaron los tipos de patologias presente en la
muestra los cuales son: Erosion (9.04%) siendo la patologia mas predominante , Eflorescencia ( 7.06%)y Suciedad ( 2.75%).
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Gréfico 18: Porcentaje de patologias identificados en la muestra 03
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% NIVEL SEVERIDAD
MUESTRA 3

SEVERO
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Gréfico 19: Porcentaje de nivel de severidad en la muestra 03
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% DE AREA CON Y SIN PATOLOGIA

Gréfico 20: Porcentaje de area con y sin patologia en la muestra 03,



EVALUACION
MUESTRA 04



FACULTAD DE InGENICRIA

INGENIGRIA CIVIL

DIAGNUSTICO Y ESTUDIO DE LAS PATOLDGIAS EN ESTRUCTURAS DE ALEANILERTA
DEL CEFR.CO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION EDUCATIVA CAP FAP_ JOSE ABELARDO QUINONES,
DEL ASENTAMIENTO HUMANO LOS ATMENDEOS, DISTRITO DE FIURA, PIUEA 2017

DEPARTAMENTO FIURA
LIPUTER BACH. ORTIZ RIDS FLORCITA EREINGIE SURE
EVALUADOR. THE CERMER CHILON MURGE FECHA WATO - 2017
T Mza.0 Lote 5N INL 02 AH. Loa Almendraa MUESTRA 4
io8 Almendros [Frents a Tacala) TIPO DE EVALUACION CERCOD PERIMETRICO
DISTRIOTO CASTILLA AREA TOTAL: 2343 M
EFLORESCENCIA L LEVE 1
HOMECAD = WODERADD [ z
CORROSIGN SEVERD. [ 3
5 PATOLOGIAS EROSION EFLORESCENCIA FICADURA FISURA HUMEDAD SUCIEDAD CORROSION DESINTEGRAGION
vighs | ORCAC AREA CON PATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
200 |[%DEA CONPATOLOGIA 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
COLLNNAG | ARER: | AREACONPATOLOGIA_ 0.00 041 0.0D 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
T B4 | %Ot A CON PATOLOGH 0.00% 134H4% 0.00% 0.00% O.00% 0.00% 0.00% 0.00%
WURn | APREAC | AREACON PATOLOGIA 2.3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
21.50 |%DEA CONPATOLOGIA 10.70% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
harEcME L ARER: | || AREA CON PATOLOGIA| 0.00 200 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
2.00 | %CEA CONPATOLOGIA 0.00% 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
TOTAL 813% B.48% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
FOTOGRAFIA DE LA MUESTRA __NNEL DE SEVERIDAD _ _NIWEL DE SEVERIDAD
VIGA MURD
1 2
COLUMMA SOERECIMENTO
1 EE ER 1

Fuente: Elaboracion propia (2017)
Podemos observar en la muestra 04 tiene un area 28.43 m2, de las cual se tiene una area con patologia de 0.83 m2 que corresponden
al 2.72%; y un érea sin patologia de 25.71 m2 que corresponden al 97.28%; se identificaron los tipos de patologias presente en la
muestra los cuales son: Eflorescencia (8.44%o) siendo la patologia mas predominante, y Erosion(8.48%).
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Gréfico 21: Porcentaje de patologias identificados en la muestra 4
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% NIVEL SEVERIDAD
MUESTRA 4
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Gréfico 22: Porcentaje de nivel de severidad en la muestra 04
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% DE AREA CON Y SIN PATOLOGIA
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Gréfico 23: Porcentaje de area con y sin patologia en la muestra 04.
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EVALUACION
MUESTRA 05



FAGUITAD DE INGENIERIA

INGENIERIA GIVIL

DIAGNUSTICO Y ESTUDIO DE LAS PATOLOGIAS EN ESTRUCTURAS DE ALBANILERIA
DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION EDUCATIVA CAP FAP. JOSE ABELARDO QUINONES,

DEL ASENTAMIENTO HUMANO LOS AIMENDROS, DISTRITO DE PIURA, PIURA 2017

DEPARTAMENTO FIORA
BACH. ORTIZ RIOS FLORCITA EROVRICE TR
NG CARMEN CHILON MURDZ FECHA MAYD - 2047
UBICACION Mza_o Lote 5-N Int. 02 AH. Los Almendros MUESTRA 5
los Almendros {Frente a Tacala) TIPD DE EVALUACION CERCO PERIMETRICO
DISTRITO CASTILLA AREATOTAL: 24 T4 M
C—1  [EFLORESCENCIA EF =] LEVE [ 1
s W= |HUMEDAD H — ERCSION MODERADO | 2
F BN [CORROSION 5 = SEVERD 3
PATOLOGIAS EROSION EFLORESCENCIA FICADURA FISURA HUMEDAD SUCIEDAD CORROSION DESINTEGRACION
_ AREA CON PATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
% DE A CON PATOL‘}Sﬂ 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
_ AREA CON PATOLOGIA 0.00 0.50 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
%5 DE A COMN PATOLOG! 0.00% 24 04% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
MURE _AREA CON PATOLOGIA 213 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
19.16 | % DE A CONPATOLCS 11.12% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
 recien | AREA. | AREACONPATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
1756 |% DE A CONPATOLOGH 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
TOTAL 8.61% 2.02% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
FOTOGRAFIA DE LA MUESTRA NIVEL DE SEVERIDAD ~ NIVEL DE SEVERIDAD
VIGA MURD
1 2
COLUMNA SOBRECIMIENTO
| e ER EF ||
ER
1 1 1

Fuente : Elaboracion propia (2017)

Podemos Observar la muestra 05 tiene un area 24.74 m2, de las cual se tiene una area con patologia de 3.03 m2 que corresponden al
10.63%; y un area sin patologia de 21.71. que corresponden al 89.37%; se identificaron los tipos de patologias presente en la muestra
los cuales son: Erosion (8.61%) ,siendo la patologias més predominante y Eflorescencia (2.02%b).
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Graéfico 25: Porcentaje de nivel de severidad en la muestra 05.
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Gréfico 26: Porcentaje cony sin patologia en la muestra 05.
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EVALUACION
MUESTRA 06



o,
\)“F FACULTAD DE INGENIERIA
INGENIERIA CGIVIL
DIAGNOSIICO Y ESTUDIO DE LAS PATOLOGIAS EN ESTROCTURAS DE ALBANITERIA
DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION EDUCATIVA CAP FAP. JOSE ABELARDO QUINONES,
DEL ASENTAMIENTO HUMANO LOS ATMENDROS, DISTRITO DE PIURA PIURA 2017
EjEeUTOR BACH. ORTIZ RIOS FLORCITA BE;:m’:‘“;:m Egm
| NG CARMEN CHILON MUROZ FECHA MAYO - 2017
UBICACION Mza.o Lote 5-N Int. 02 AH. Los Almendros MUESTRA 3]
los Almendros (Frente a Tacala) TIPO DE EVALUACION CERCO PERIMETRICO
DISTRITO CASTILLA AREATOTAL: 2605 W
— EFLORESCENCIA EF =] ===l 1
S = HUMEDAD H — ERCSION = MODERADO | 2
F = CORROSIAN C =1 SEVERD 3
PATOLOGIAS EROSION EFLORESCENCIA PICADURA FISURA HUMEDAD SUCIEDAD CORROSIGN DESINTEGRACION
CON PATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
% DE A. COM PATOLOGIA 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
CON PATOLOGIA 0.00 0.61 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
% DE A. CON PATOLOGIA 0.00% 21.709% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
_ AREA CON PATOLOGIA 271 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
% DE A. COM PATOLOGIA| 13.83% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
_ AREA CON PATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
% DE A. CON PATOLOGIA 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
TOTAL 10.40% 2.34% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
FOTOGRAFIA DE LA MUESTRA NIVEL DE SEVER " NIVEL DE SEVERIDAD _
VIGA MURO
1 2
COLUNNA =
EF ER ER
1 | 1
[

Fuente: Elaboracion propia (2017)

Podemos observar en la muestra 06 tiene un area 26.05 m2, de las cual se tiene una area con patologia de 3.52 m2 que corresponden
al 12.74%; y un éarea sin patologia de 22.53 m2 que corresponden al 87.26%; se identificaron los tipos de patologias presente en la

muestra los cuales son: Erosion (10.40%b); siendo la patologias méas predominante ; y Eflorescencia (2.34%)
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Graéfico 27: Porcentaje de patologias identificados en la muestra 6
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Gréfico 28: Porcentaje de nivel de severidad en la muestra 06.
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Gréfico 29: Porcentaje de area con y sin patologia en la muestra 06
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FAGULTAD DE INGENIERIA

INGENIERIA GIVIL

DIAGNOSTICO ¥ ESTUDIO DE LAS PATOLOGIAS EN ESTRUCTURAS DE ALR,
DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION EDUCATIVA CAP FAP. JOSE ABELARDO
DEL ASENTAMIENTO HUMANO LOS ALMEND!

'UINONES,

ROS. DISTRITO DE PIURA PIURA 2017
DEPARTAMENTO PIDRA
BACH. ORTIZ RIOS FLORCITA e — IR
ING CARMEN CHILON MUNOZ FECHA MAYD - 2017
UBICACION Mza.o Lote 5-H Int. 02 AH. Los Almendros MUESTRA 7
Ios Almendros (Frente a Tacala) TIPO DE EVALUACION CERCO PERIMETRICO
DISTRITO CASTILLA AREATOTAL: 2238 M
[ EFLORESCENCIA 1
= HUMEDAD MODERADO 2
=] CORROSION SEVERO 3
E"Ef"m PATOLOGIAS EROSION EFLORESCENCIA FICADURA FISURA HUMEDAD SUCIEDAD CORROSION DESINTEGRACION
Vigaz | _AREAT [ AREACONPATOLCGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
1.58 | % DEA. CONPATOLOGIA 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
COLUMNas|_AREA: | AREA CONPATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
2.1 % DE A. CON PATOLOGIA 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
Mumn | AREA: | AREAGONPATOLOGIA 042 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
17.12 | % DEA. CONPATOLOGIA 2.45% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
eRecimer] _AREA: | AREACONPATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
1.58 | % DEA. CONPATOLOGIA 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
TOTAL 1.88% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
FOTOGRAFIA DE LA MUESTRA NIVEL DE SEVERIDAD ~ NIVEL DE SEVERIDAD
VIGA MURO
1 2
COLUMNA SOBRECIMIENTO
ER

Fuente : Elaboracion propia (2017)
Podemos observar en la muestra 07 tiene un area 22.38 m2, de las cual se tiene una area con patologia de 0.42 m2 que corresponden
al 1.88%b; y un érea sin patologia de 21.96 m2 que corresponden al 98.12%; se identificaron los tipos de patologias presente en la
muestra los cuales son: Erosion (1.88%) siendo la patologias méas predominante.
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Gréfico 30: Porcentaje de patologias identificados en la muestra 07.
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Gréfico 31: Porcentaje de nivel de severidad en la muestra 07.
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Gréfico 32: Porcentaje de area con y sin patologia en la muestra 07
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w
o\ﬂ"'peo

FAGUITAD DE INGENIERIA

INGENIERIA GIYIL

DIAGNOSIICO Y ESTUDIO DE LAS PATOLOGIAS EN ESTRUCTURAS DE ATBANITFRIA
DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION EDUCATIVA CAP FAP. JOSE ABELARDO QUINONES,
DEL ASENTAMIENTO HUMANO LOS AIMENDROS, DISTRITO DE PIURA, FIURA 2017

DEFARTAMENTD FIORA
BACH. ORTIZ RIDS FLORCITA rOVRICE oLt
NG CARMEN CHILON MUNOZ FECHA WAYO - 2017
UBICACION Mza_o Lote 5-N Int. 02 AH. Los Almendros MUESTRA a
los Almendros (Frente a Tacala) TIPO DE EVALUACION CERCO PERMETRICO
DISTRITO CASTILLA AREATOTAL: 28.13[M
EF LEVE [ 1
il MODERADO 2
CORRDSION T SEVERD 3
et PATOLOGIAS EROSION EFLORESCENGIA PICADURA FISURA HUMEDAD SUCIEDAD CORROSION DESINTEGRACION
VIGAS __AREA: [ AREACONFPATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
205 | %DEA CONPATOLOGIA 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
(COLUMMAS __AREA: | AREACONPATOLOGIA 0.00 0.08 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
28 % DE A. CON PATOLOGIA 0.00% 2.86% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
o | AREA | AREAGONPATOLOGR _ 1.45 0.00 0.00 0.00 0.00 111 0.00 0.00
22.23 | % DEA CONPATOLOGIA 6.52% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 4.99% 0.00% 0.00%
BRECIMIEN _ AREA: | AREACONPATOLOGWA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
205 % DE A. CON PATOLOGIA 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
TOTAL 4. 98% 0.27% 0.00% 0.00% 0.00% 3.81% 0.00% 0.00%
FOTOGRAFIA DE LA MUESTRA 'NIVEL DE SEVERIDAD "~ NIVEL DE SEVERIDAD_
VIGA WURO
1 2
COLUMNA EF SOBRECMIENTO
ER
1 — 1

Fuente: Elaboracion propia (2017)
Podemos observar en la muestra 08 tiene un area 29.13 m2, de las cual se tiene una area con patologia de 2.63 m2 que corresponden
al 9.06%; y un &rea sin patologia de 26.50 m2 que corresponden al 90.94%; se identificaron los tipos de patologias presente en la
muestra los cuales son: Erosion (4.98%) siendo la patologias mas predominante ; Suciedad ( 3.81%) Yy Eflorescencia(0.27%).
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Gréfico 33: Porcentaje de patologias identificados en la muestra 08.
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Gréfico 34: Porcentaje de nivel de severidad en la muestra 08.
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Gréfico 35: Porcentaje de area con y sin patologia en la muestra 08
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FAGULTAD DE INGENIERIA

INGENIERIA CIYIL

DEL CERCO

DIAGNOSTICO ¥ ESTUDIO DE LAS PATOLOGIAS EN ESTRUCTURAS DE ATBANITFRIA
PERIMETRICO DE LA INSTITUCION EDUCATIVA CAP FAP. JOSE ABELARDO
DEL ASENTAMIENTO HUMANO LOS ALMENDROS. DISTRITO DE PIURA, PIURA 2017

JUINONES,

DEPARTAMERTO. FIORA
BACH. ORTIZ RIOS FLORCITA e SIIRA
NG CARMEN CHILON MUROZ FECHA MAYD - 2017
UBICACION Mza.o Lote 5-N Int. 02 AH. Los Almendros MUESTRA a
los Almendros (Frente a Tacala) TIPO DE EVALUACION CERCO PERIMETRICO
DISTRITO CASTILLA AREATOTAL: 24 45]M
=] EFLORESCENCIA EF == LEVE 1
B — HUMEDAD H ] EROSION MODERADO I 2
P — CORROSION c [ SEVERD 3
eyt PATOLOGIAS EROSION EFLORESCENCIA PICADURA FISURA HUMEDAD SUCIEDAD CORROSION DESINTEGRACION
wizas | _AREA: | AREACONPATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.05
173 | % DEA CONPATOLOGIA 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%: 2.50%
OLUMNAS|_AREA: | AREACONPATOLOGIA 0.00 011 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.05
2.1 % DE A CON PATOLOGIA 0.00% 5.24% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 2.38%
MURD | AREA: | AREACONPATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 3.52 0.00 0.00
18.92 | % DEA CON PATOLOGIA 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 10.00% 18.60% 0.00% 0.00%
BRECIMIEN __AREA: | AREACONPATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
1.73 | % DEA CONPATOLOGIA 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
TOTAL 0.00% 0.45% 0.00% 0.00% 0.00% 14.38% 0.00% 0.41%
FOTOGRAFIA DE LA MUESTRA " NIVEL DE SEVERIDAD | " NIVEL DE SEVERIDAD
VIGA MURO
. [T
|
1 1
COLUMNA S SOBRECMIENTO
EIF S
1 1

Fuente: Elaboraciéon propia (2017)
Podemos observar en la muestra 09 tiene un area 24.48 m2, de las cual se tiene una area con patologia de 3.73 m2 que corresponden
al 15.24%; y un area sin patologia de 20.75 m2 que corresponden al 84.76%; se identificaron los tipos de patologias presente en la
muestra los cuales son: Suciedad (14.38%) siendo la patologias mas predominante ; Eflorescencia (0.45%) y desintegracion (0.41%).
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Gréfico 36: Porcentaje de patologias identificados en la muestra 09
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Gréfico 37: Porcentaje de nivel de severidad en la muestra 009.
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Gréfico 38: Porcentaje de area con y sin patologia en la muestra 09
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FACGULTAD DE INGENIERIA

INGENIERIA GIVIL

DIAGNOSTICO Y ESTUDIO DE LAS PATOLOGIAS EN ESTRUCTURAS DE ATBANITERTA
DEL CEI%IO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION EDUCATIVA CAP FAP. JOSE ABELARDO QUINONES,

EL ASENTAMIENTO HUMANO LOS ATMENDROS, DISTRITO DE PIURA. PIURA 2017
BACH. ORTIZ RIOS FLORCITA DEFARTAMENTO PR
- FROVINCIA FIURA
ING CARMEN CHILON MUNGZ FECHA MAYO - 2017
Mza.o Lote 5-N Int. 02 AH. Los Almendros MUESTRA 10
los Almendros (Frente a Tacala) TIPO DE EVALUACION CERCO FERIMETRICO
CASTILLA AREATOTAL: 22 BO[M
Lo LEVE | 1
=l MODERADO | 2
CORROSION SEVERO 3
ELEMENTOS PATOLOGIAS ERCSION EFLORESCENCIA PICADURA FISURA HUMEDAD SUCIEDAD CORROSIGN DESINTEGRACION
VIGAS __ AREA: | AREACONPATOLOGIA 0.00 1.38 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
160 % DE A. COM FATOLOGIA 0.00% 86.58% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%:
COLUMNAS | AREA: | AREACONPATOLOGIA 0.00 0.00 0.58 0.33 0.00 0.00 0.00 0.00
283 % DE A. CON PATOLOGIA 0.00% 0.00% 20.49% 11.66% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
MURO __AREA: | AREACONPATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 140 0.00 0.00
16.77 % DE A. CON PATOLOGIA 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 8.35% 0.00% 0.00%
| ERECIMENT | AREACONPATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
1.60 % DE A. CON PATOLOGIA 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
TOTAL 0.00% 6.10% 2. 54% 1.45% 0.00% 6.14% 0.00% 0.00%
FOTOGRAFIA DE LA MUESTRA NIVEL DE SEVERIDAD ~ NIVEL DE SEVERIDAD _
VIGA MURO
E =l =
. S L] 5 )
COLUMNA SOBRECIMIENTO
P
2 1
[

Fuente: Elaboracion propia (2017)
Podemos observar en la muestra 10 tiene un area 22.80 m2, de las cual se tiene una area con patologia de 3.12 m2 que corresponden
al 16.23%; y un area sin patologia de 19.68 m2 que corresponden al 83.77%; se identificaron los tipos de patologias presente en la
muestra los cuales son: Suciedad y Eflorescencia (6.14%) siendo la patologias méas predominante.
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Gréfico 39: Porcentaje de patologias identificados en la muestra 10.
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Gréfico 40: Porcentaje de nivel de severidad en la muestra 10.
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Gréfico 41: Porcentaje de area con y sin patologia en la muestra 10
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FAGUITAD DE INGENIERIA

INGENIERIA GIYIL

DIAGNOSTICO Y ESTUDIO DE LAS PATOLOGIAS EN ESTRUCTURAS DE ALBANITERIA

DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION EDUCATIVA CAP FAP. JOSE ABELARDO QUINONES,
DEL ASENTAMIENTO HUMANO LOS ALMENDROS, DISTRITO DE PIURA, PIURA 2017

DEPARTAMENTO FIORA

EFECUTCR BACH. ORTE RIOS FLORCITA UL FIRA
EVALUADOR ING CARMEN CHILON MUROZ FECHA MAYO - 2017
UBICACION Mza.o Lote 5-NInt. 02 AH. Los Almendros MUESTRA

los Almendros (Frente a Tacala)

TIPO DE EVALUACION

CERCO PERIMETRICO

DISTRITO CASTILLA EATOTAL: T5 55V
— EFLORESCENCIA == == LEVE 1
— HUMEDAD H = —— MODERADO 2
= CORROSON C - SEVERD 3
gt PATOLOGIAS EROSION EFLORESCENCIA PICADURA FISURA HUMEDAD SUCIEDAD CORROSION DESINTEGRACION
VIBAS ~ AREA: | AREACONPATOLOGIA 0.00 1.65 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
1.80 | % DEA.CONPATOLOGIA 0.00% 91.67% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
oLUmmra] AREA: | AREACONPATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
2 10 | %= DE A.CON PATOLOGIA 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%: 0.00%:
MURD ~ AREA: | AREACONPATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 1.36 0.00 0.00
19.85 | % DE A CON PATOLOGIA 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 6.85% 0.00% 0.00%
BREC ~ AREA: | AREACONPATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
1.80 | % DEA.COMPATOLOGIA 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
TOTAL 0.00% 6.46% 0.00% 0.00% 0.00% 5.32% 0.00% 0.00%
FOTOGRAFIA DE LA MUESTRA NIVEL DE SEVERIDAD  NIVEL DE SEVERIDAD _
VIGA WURO
EE EE
1 — 1 1
S
COLUMNA SOBRECIMIENTO

Fuente : Elaboracion propia (2016)
Podemos Observar en la muestra 11 posee un area 25.55 m2, de las cual se tiene una area con patologia de 3.01 m2 que corresponden
al 11.77%; y un area sin patologia de 22.54 m2 que corresponden al 88.23%; se identificaron los tipos de patologias presente en la

muestra los cuales son: Eflorescencia (6.46%) siendo la patologias mas predominante y Suciedad (5.32%0).
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: Porcentaje de patologias identificados en la muestra 11.
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Graéfico 43: Porcentaje de nivel de severidad en la muestra 11.
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Gréfico 44: Porcentaje de area cony sin patologia en la muestra 11.
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FAGULTAD DE INGENIERIA

INGENIERIA GIYIL

DIAGNOSTICU Y ESTUDIO DE LAS PATOLOGIAS EN ESTRUCTURAS _
DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCICN EDUCATIVA CAP FAP. JOSE ABELARDO QUINONES,
DEL ASENTAMIENTO HUMANO LOS ALMENDROS, DISTRITO DE PIURA. PIURA 2017

DE ALBANILEKIA

DEFARTAMENTO FIDRA
BACH. ORTIZ RIOS FLORCITA EROVBCIE] FIORA
ING CARMEN CHILON MUROZ FECHA MAYO - 2017
R Mza.0 Lote SN Int. 02 AH. Los Almendros MUESTRA 12
los Almendros {Frente a Tacala) TIFO DE EVALUACION CERCO PERIMETRICO
DISTRITO CASTILLA AREATOTAL: 25 57 [M
— EFLORESCENCIA EF == == LEVE 1
5 = HUMEDAD H == 1 MODERADO 2
F — CORROSION C — SEVERD 3
e PATOLOGIAS EROSION EFLORESCENCIA PICADURA FISURA HUMEDAD SUCKEDAD CORROSION DESINTEGRACION
VIGAS __AREA: | AREACONFPATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
1.65 [ % DEA. CON PATOLOGIA 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
coLunmas| _AREA: [ AREACONPATOLOGIA 0.00 0.00 1.30 0.63 0.00 0.00 0.00 0.00
3.13 | % DEA.CON PATOLOGIA 0.00% 0.00% 41.53% 20.13% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
MURO __AREA: | AREACONFPATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
18.32 | % DEA.CON PATOLOGIA 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
 E——  AREA: | AREACONPATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.67 0.00 0.00 0.00 0.00
247 | % DEA CONPATOLOGIA 0.00% 0.00% 0.00% 2713% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
TOTAL 0.00% 0.00% 5.08% 5.08% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
FOTOGRAFIA DE LA MUESTRA __NIVEL DE SEVERIDAD _ _NIVEL DE SEVERIDAD
VIGA MUROD
1 1
COLUMNA SOBRECIMIENTO
2 a 1

Fuente: Elaboracion propia (2017)
Podemos observar en la muestra 12 posee un area 25.57 m2, de las cual se tiene una area con patologia de 2.60m2 que corresponden
al 10.16%o; y un area sin patologia de 22.97 m2 que corresponden al 89.84%; se identificaron los tipos de patologias presente en la
muestra los cuales son: Picadura y Fisura (5.08%) siendo la patologias mas predominante.
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Gréfico 45: Porcentaje de patologias identificados en la muestra 12
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Gréfico 46: Porcentaje de nivel de severidad en la muestra 12.
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Gréfico 47: Porcentaje de area con y sin patologia en la muestra 12,
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FAGUITAD DE INGENIERIA

INGENIERIA GIVIL

DIAGNOSTICO Y ESTUDIO DE LAS PATOLOGIAS EN ESTRUCTURAS DE ALBANITERIA
DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION EDUCATIVA CAP FAP. JOSE ABELARDO QUINONES,
DEL ASENTAMIENTO HUMANO LOS AIMENDROS, DISTRITO DE PIURA PIURA 2017

BACH. ORTE RIOS FLORCITA DE';;EE:;:TD g:::
ING CARMEN CHILON MUROZ FECHA MAYO - 2017
UBICACION Mza.o Lote 5-N Int. 02 AH. Los Almendros MUESTRA 13
los Almendres (Frente a Tacala) TIFO DE EVALUACION CERCO PERIMETRICO
DISTRITO CASTILLA AREATOTAL: 22 B4[M
F — EFLORESCENCIA =] DESINTEGRACION [D5 == LEVE 1
B = HUMEDAD H — EROSION [Er 1 MODERADO 2
P =] CORROSIGN [ = SEVERO 3
ELEMENTOS PATOLOGIAS EROSION EFLORESCENCIA PICADURA FISURA HUMEDAD SUCIEDAD CORROSION DESINTEGRACION
VIGAS __AREA: | AREA CONPATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
1.62 }:DEA CONPATOLOGL 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
COLUMMWAS | AREA: |AREACON PATOLOGIA 0.00 0.00 0.61 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
710 DE A. CON PATOLOGLU 0.00% 0.00% Z9.05% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
MURO __AREA: |AREA CONPATOLOGIA 1.62 0.00 0.00 0.00 0.00 1.18 0.00 0.00
17.50 f+DEA. CONPATOLOGL 9.26% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 6.74% 0.00% 0.00%
SOBRECIMIENTO _ AREA:  |AREA CONPATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
1.62 [:DEA CONPATOLOGL 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
TOTAL 7.09% 0.00% 267% 0.00% 0.00% 5. 17% 0.00% 0.00%
FOTOGRAFIA DE LA MUESTRA " NIVEL DE SEVERIDAD _ " NIVEL DE SEVERIDAD
VIGA MURO
1 2
COLUMNA S SOBRECIMIENTO
2 P ER :

Fuente: Elaboracion propia (2017)

La muestra 13 posee un area 22.84 m2, de las cual se tiene un area con patologia de 3.41 m2 que corresponden al 14.93%; y un area
sin patologia de 19.43 m2 que corresponden al 85.07%; se identificaron los tipos de patologias presente en la muestra los cuales son:
Erosion (7.09%) y Suciedad (5.17%) siendo la patologias mas predominante.
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: Porcentaje de patologias identificados en la muestra 13.
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Gréfico 49: Porcentaje de nivel de severidad en la muestra 13.
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Gréfico 50: Porcentaje de area cony sin patologia en la muestra 13.
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INGENIERIA GIYVIL

FAGULTAD DE INGENIERIA

DIAGNUSTICO Y E5TUDIO DE LAS PATOLOGLAS EN ES IRUUTURAS DE ALBANILERIA

DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION EDUCATIVA CAP FAP. JOSE ABELARDO QUINONES,
DEL ASENTAMIENTO HUMANO LOS ALMENDROS, DISTRITO DE PIURA, PIURA 2017

EFEEUTER BACH. ORTIZ RIOS FLORCITA DE';;’;E”&:TD ::ﬂ::
EVALUADOR NG CARMEN CHILON MUROZ FECHA MAYO - 2017
UBICACION Mza_o Lote 5-N Int. 02 AH. Los Almendros MUESTRA 14
los Almendros (Frente a Tacala) TIPO DE EVALUACION CERCO PERIMETRICO
DISTRTO CASTILLA AREATOTAL: [ERAL
EFLORESCENCIA == LEVE 1
HUMEDAD 1 MODERADO 2
CORROSION SEVERO 3
oo PATOLOGIAS EROSION EFLORESCENCIA PICADURA FISURA HUMEDAD SUCIEDAD CORROSION DESINTEGRACION
vicas |EAREAJ|AREACON PATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
1.20 J+DEA.CON PATOLOGH 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
cOLUMMAS|_AREA: | AREA CON PATOLOGIA| 0.00 0.00 1.80 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
710 f= DE A. CON PATCLOGH 0.00% 0.00% 80/ T% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
MURO __AREA: | AREACONPATOLOGIA| 0.00 0.94 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
12.62 [=DEA.CON PATOLOGH 0.00% 7.45% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
BRECIMEN __AREA: | AREA CONPATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
1.20 [-DE A CON PATOLOGL 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
TOTAL 0.00% 5.49% 10.51% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
FOTOGRAFIA DE LA MUESTRA " NIVEL DE SEVERIDAD ~ NIVEL DE SEVERIDAD
VIGA MURO
1 1
P P P
COLUMNA SOBRECIMIENTO
. B '

Fuente: Elaboracion propia (2017)

Podemos Observar en la muestra 14 tiene un area 17.12m2, de las cual se tiene una area con patologia de 2.74 m2 que
corresponden al 16.00%; y un &rea sin patologia de 14.38 m2 que corresponden al 84.00%; se identificaron los tipos de
patologias presente en la muestra la cual es: Picadura (10.51%) siendo la patologia mas predominante.
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Gréfico 51: Porcentaje de patologias identificados en la muestra 14
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Gréfico 52: Porcentaje de nivel de severidad en la muestra 14
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Gréfico 53: Porcentaje de area con y sin patologia en la muestra 14.
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EVALUACION
MUESTRA 15



FAGUITAD DE INGENIERIA

= INGENIERIA GIVIL
DIAGNOSTICO Y ESTUDIO DE LAS PATOLOGIAS EN ESTRUCTURAS DE ALBANILERIA
DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION EDUCATIVA CAP FAP. JOSE ABELARDO QUINONES,
DEL ASENTAMIENTO HUMANO LOS ATMENDROS, DISTRITO DE PIURA_ PTUR A 2017

EFECUTOR BACH. ORTIZ RIOS FLORCITA BE;’,:';TV“:CEI:TO gﬂg
EVALUADOR NG CARMEN CHILON MURIOZ FECHA MAYO - 2017
UBICACION Mza.o Lote 5-N Int. 02 A H. Los Almendros MUESTRA 15
los Almendros (Frente a Tacala) TIPO DE EVALUACION CERCO PERIMETRICO
DISTRITO CASTILLA AREATOTAL: 26.45]M
EFLORESCENCIA DESINTEGRACION |DS =] LEVE 1
HUMEDAD EROSION [Er 1 MODERADO | 2
CORROSION SEVERQ 3
oo PATOLOGIAS EROSION EFLORESCENCIA FICADURA FISURA HUMEDAD SUCIEDAD CORROSION DESINTEGRACION
vicas |MAREARY ARESCON EATOTDGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
1.86 e DEA. CON PATOLOGY 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
coLUMMAS| AREA: |AREA CONFATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
7 10)_[= DE A. CON PATOLOGI 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
MURp | AREA: | AREA CON PATOLOGIA 265 0.00 0.00 0.00 0.00 1.48 0.00 0.00
2263 [-DEA CONPATOLOGY 11.71% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 6.54% 0.00% 0.00%
SREC _ AREA: | AREA CONPATOLOGIA| 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
1.86 [=DEA CONPATOLOGH 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
TOTAL 9.31% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 5.20% 0.00% 0.00%
FOTOGRAFIA DE LA MUES TRA NIVEL DE SEVERIDAD " NIVEL DE SEVERIDAD
VIGA MURO
it e e 1
1 2
|
COLUMNA P Pl SOBRECIMIENTO
EF EF
1 1

Fuente : Elaboracion propia (2017)
Se Puede observar en la muestra 15 tiene un area 28.45 m2, de las cual se tiene una area con patologia de 4.13 m2 gue corresponden
al 14.53%; y un area sin patologia de 24.32 m2 que corresponden al 85.47%; se identificaron los tipos de patologias presente en la
muestra los cuales son: Erosion (9.31%) siendo la patologias mas predominante.
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Gréfico 54: Porcentaje de patologias identificados en la muestra 15
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Gréfico 55: Porcentaje de nivel de severidad en la muestra 15.

123



% DE AREA DE PATOLOGIA

7

% AREA CON PATALOGIA

0.00% 10.00% 20.00% 30.00% 40.00% 50.00% 60.00% 70.00% 80.00% 90.00%

Gréfico 56: Porcentaje de area con y sin patologia en la muestra 15.
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EVALUACION
MUESTRA 16



Poha
u\_ﬁoe- FAGULTAD DE INGENIERIA
= INGENIERIA CIYIL
DIAGNOSTICO Y ESTUDIO DE LAS PATOLOGIAS EN ESTRUCTURAS DE ATBANITERTA
DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION EDUCATIVA CAP FAP. JOSE ABELARDO QU'IﬁON'ES
DEL ASENTAMIENTO HUMANO LOS AIMENDROS, DISTRITO DE PIURA, PIURA 2017
DEPARTAMERTO FIORA
EJECUTOR BACH. ORTEEZ RIOS FLORCITA PROVINGIA PIORA.
EVALUADOR NG CARMEN CHILON MUROZ FECHA MAYOD - 2017
UBICACION Mza.o Lote 5-N Int. 02 AH. Los Almendros MUESTRA
los Almendros [Frente a Tacala) TIPQ DE EVALUACION CERCOQ PERIMETRICO
DISTRITO CASTILLA AREATOTAL: 1468 [M
DESINTEGRACION (DS LEVE 1
EROSIGN MODERADO | 2
SEVEROQ 3
ELE(::"T PATOLOGIAS EROSION EFLORESCENCIA PICADURA FISURA HUMEDAD! SUCIEDAD CORROSION DESINTEGRACION
VIGAS __AREA: | AREACONPATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.95 | % DEA CONPATOLOGIA 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
coLUMnacEREAS| RAGERCONPATOECGIAY 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
1.52 | % DEA CONPATOLOGIA 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
MURO __AREA: | AREACONPATOLOGIA 1.31 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
11.26 | % DEA CONPATOLOGIA 11.63% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
smecnicn] _AREA | AREACONPATOLOGIA_ 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.95 | % DEA CONPATOLOGIA 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
TOTAL 8.92% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
FOTOGRAFIA DE LA MUESTRA NIVEL DE SEVERIDAD _ NIVEL DE SEVERIDAD _
VIGA MUROQ
1 1
COLUMNA . SOBRECIMIENTO
2 EF 1

Fuente: Elaboracion propia (2017)

Se puede observar en la muestra 16.00 tiene un area 14.68 m2, de las cual se tiene una area con patologia de 1.31 m2 que
corresponden al 8.92%; y un &rea sin patologia de 14.69 m2 que corresponden al 91.08%; se identificaron los tipos de patologias
presente en la muestra los cuales son: Erosion (8.92%) siendo la patologia méas predominante.
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Gréfico 57: Porcentaje de patologias identificados en la muestra 16
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Gréfico 58: Porcentaje de nivel de severidad en la muestra 16.
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Gréfico 59: Porcentaje de area con y sin patologia en la muestra 16
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FACUITAD DE INGENIERIA

DIAGNOSTICO Y ESTUDIO DE LAS PATOLOGIAS EN ESTRUCTURAS DE ALBANITERIA

DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION EDUCATIVA CAP FAP. JOSE ABELARDO QUINONES,
DEL ASENTAMIENTO HUMANO LOS ALMENDROS, DISTRITO DE PIURA, PIURA 2017

BACH. ORTIZ RIOS FLORCITA UEmTO ;52:
EVALUADOR ING CARMEN CHILON MUNOZ FECHA MAYD - 2017
u ON Mza.o Lote 5-H Int. 02 AH. Los Almendros MUESTRA 1
los Almendros (Frente a Tacala) TIPO DE EVALUACION CERCO PERMETRICO
DISTRITO CASTILLA AREATOTAL: 22.80|M*
(=] EFLORESCEMN! mom | DESINTEGRACION [DS LEVE 1
5 — HUMEDAD H [ ] EROSION |ER MODERADO 17
P _— CORROSION cC || SEVERO 3
PATOLOGIAS EROSION EFLORESCEMNCIA PICADURA FISURA HUMEDAD SUCIEDAD CORROSION DESINTEGRACION
0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.06
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 4.14%
0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.83 0.00
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 35.47% 0.00%
247 3.10 0.00 0.00 0.83 0.00 0.00 0.00
1756 14.07% 17.65% 0.00% 0.00% 4.73% 0.00% 0.00% 0.00%
[srecmen 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
% DE A CON PATOLOGIA 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
10.83% 13.60% 0.00% 0.00% 0.59% 0.00% 3.64% 0.26%
FOTOGRAFIA DE LA MUESTRA
VIGA MURD
L1
2 ER 2
COLUMNA ER EF SOBRECIMIENTO

Fuente : Elaboracion propia (2017)

La muestra 17 posee un area 22.80 m2, de las cual se tiene una area con patologia de 6.46 m2 que corresponden al 28.33%; y un area
sin patologia de 16.34 m2 que corresponden al 71.67%; se identificaron los tipos de patologias presente en la muestra los cuales son:
Eflorescencia (13.60%) y Erosion (10.83%) siendo la patologias méas predominante.
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Gréfico 60: Porcentaje de patologias identificados en la muestra 17

132



% NIVEL SEVERIDAD
MUESTRA 17

SEVERO
0%

MODERADO
75%

Gréfico 61: Porcentaje de nivel de severidad en la muestra 17.
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Gréfico 62: Porcentaje de area con y sin patologia en la muestra 17
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EVALUACION
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P
( o\)_oé- 2 FACUITAD DE INGENIERIA
INGENIERIA GIVIL

DIAGNOSTICO Y ESTUDIO DE LAS PATOLOGIAS EN ESTRUCTURAS DE ALBANILERIA

DEL ASENTAMIENTO HUMANO LOS ALMENDROS, DISTRITO DE PIURA, PIURA 2017

DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION EDUCATIVA CAP FAP. JOSE ABELARDO QUINONES,

DEPARTAMERTD FIURA
BACH. ORTIZ RIOS FLORCITA B AR
| NG CARMEN CHILON MUNOZ FECHA MAYO - 2017
Mza.o Lote 5-N Int. 02 AH. Los Almendros MUESTRA
los Almendros (Frente a Tacala) TIPO DE EVALUACION CERCO PERIMETRICO
CASTILLA AREATOTAL: 24.74|M*
EFLORESCENCIA ] DESINTEGRAC = LEVE 1
HUMEDAD H ] EROSION L] MODERADO 2
CORROSION C — SEVERO 3
PICADURA FISURA HUMEDAD SUCIEDAD CORROSION DESINTEGRACICN
. X 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
| 1e5 | xpeaconeatolocs | 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
0.00 4,20 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.00% 21.90% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
I—— 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
0.00% 16.98% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
FOTOGRAFIA DE LA MUESTRA
VIGA I MURO
1 1
COLUMNA SOBRECIMIENTO
EF
EF
1 1

Fuente : Elaboracion propia (2017)

Se puede observar en la muestra 18 tiene un area 24.74 m2, de las cual se tiene una area con patologia de 4.20 m2 que corresponden
al 16.98%; y un area sin patologia de 20.54 m2 que corresponden al 83.02%; se identificaron los tipos de patologias presente en la

muestra los cuales son: Eflorescencia (16.98%) siendo la patologias mas predominante.
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Gréfico 63: Porcentaje de patologias identificados en la muestra 18
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Gréfico 64: Porcentaje de nivel de severidad en la muestra 18.
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Gréfico 65: Porcentaje de area con y sin patologia en la muestra 18
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INGENIERIA GIYIL

FACUITAD DE INGENIERIA

DIAGNOSTICO Y ESTUDIO DE LAS PATOLOGIAS EN ESTRUCTURAS DE ALBANILERIA
DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION EDUCATIVA CAP FAP. JOSE ABELARDO QUINONES,

DEL ASENTAMIENTO HUMANO LOS ALMENDROS, DISTRITO DE PIURA. PIURA 2017

TEFARTAMENTD PIORE
BACH. ORTEZ RIOS FLORCITA PROVINGIA FIURA
[ NG CARMENCHILON MUROZ FECHA MAYO - 2017
Mzao Lote S5-N Int. 02 AH. Los Almendros MUESTRA
los Almendros {Frente a Tacala) TIPO DE EVALUACION CERCO PERMETRICO
CASTILLA AREA TOTAL: 2463
EFLORESCENCIA EF [ LEVE 1
HUMEDAD H . MODERADO 2
CORROSION c | SEVERO 3
ERQSION EFLORESCENCIA PICADURA FISURA HUMEDAD SUCIEDAD CORROSION DESINTEGRACION
0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
0.00 012 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.00% 513% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
0.00 5,64 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
19.15 0.00% 29 45% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
0.00% 23.39% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
VIGA MURO
EF EF
1 1
COLUMNA SOBRECIMIENTO
EF
EF

Fuente : Elaboracion propia (2017)

Se puede observar en la muestra 19 tiene un area 24.63 m2, de las cual se tiene una &rea con patologia de 5.76 m2 que corresponden
al 23.39%; y un area sin patologia de 18.87 m2 que corresponden al 76.61%; se identificaron los tipos de patologias presente en la
muestra los cuales son: Eflorescencia (23.98%o) siendo la patologia méas predominante.
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Gréfico 66: Porcentaje de patologias identificados en la muestra 19
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Gréfico 67: Porcentaje de nivel de severidad en la muestra 19.
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Gréfico 68: Porcentaje de area con y sin patologia en la muestra 19
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FRAGUITAD DE INGENIERIA

INGENIERIA GIVIL

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN COLUMNAS, SOBRECIMIENTOS , VIGAS Y MUROS DE ALBANILERIA
CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION EDUCATIVA INKCIAL 021 FICUS |, DEL DISTRITO
VEINTISEIS DE OCTUBRE DE LA PROVINCIA DE PIURA , REGION PIURA, SEPTIEMBRE 2016.

DEPARTANMENTO PITRA
EjEeuTeR BACH. ORTIZ RIOS FLORCITA S FIIRA
EVALUADOR NG CARMEN CHILON MUROZ FECHA MAYD - 2017
UBICACION Mza.o Lote 5-N Int. 02 AH. Los Almendros MUESTRA 21
los Almendros {Frente a Tacala) TIPO DE EVALUACION CERCO PERIMETRICO
DISTRITO CASTILLA AREATOTAL: 2523| M
c— EFLORESCENCIA [ [ LEVE | 1
B — HUMEDAD H == EROSION = MODERADO | 2
P — CORROSION [ = SEVERD 3
e PATOLOGIAS EROSION EFLORESCENCIA PICADURA FISURA HUMEDAD SUCIEDAD CORROSION DESINTEGRACION
VIGAS __ AREA. | AREACONPATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
1.61 % DE A CON PATOLOGIA | 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
CoLuMAS|_AREA. | AREACONPATOLOGIA | 0.00 030 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
235 % DE A CON PATOLOGIA | 0.00% 12.77% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
vmo |_AREA | AREACCNPATOLOGA | 0.00 313 0.00 0.00 0.00 218 0.00 0.00
19.71 % DE A CON PATOLOGIA | 0.00% 15.88% 0.00% 0.00% 0.00% 11.11% 0.00% 0.00%
[ orecnare] AREA. | AREACONPATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
1.61 % DE A CON PATOLCGLA 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
TOTAL 0.00% 13.57% 0.00% 0.00% 0.00% 8.66% 0.00% 0.00%
FOTOGRAFIA DE LA MUESTRA NIVEL DE SEVERIDAD " NIVEL DE SEVERIDAD _
VIGA AURO
| ] 1 ]
1 = =3 1
COLUMNA SOBRECMIENTO
=3 EF i EF i3
1 1

Fuente : Elaboracion propia (2017)

Se puede observar en la muestra 20 tiene un area 25.28 m2, de las cual se tiene un &rea con patologia de 5.62 m2 que corresponden al
22.2%; y un area sin patologia de 19.66 m2 que corresponden al 77.80%; se identificaron los tipos de patologias presente en la muestra
los cuales son: Eflorescencia (13.57%) y Suciedad (8.66 %) siendo la patologias mas predominante.
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Gréfico 69: Porcentaje de patologias identificados en la muestra 20
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Gréfico 70: Porcentaje de nivel de severidad en la muestra 20.
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FACGUITAD DE INGENIERIA

INGENIERIA GIVIL

DIAGNOSTICO Y ESTUDIO DE LAS PATOLOGIAS EN ESTRUCTURAS DE ALBANITERIA
DEL CERCO PERIMETRICQ DE LA INSTITUCION EDUCATIVA CAP FAP. JOSE ABELARDO QUINONES,
DEL ASENTAMIENTO HUMANO LOS ALMENDROS, DISTRITO DE PIURA, PIURA 2017

syeeuTeR BACH. ORTIZ RIOS FLORCITA mm :E’;:
EVALUADOR TG CARMEN CHILON MURGZ FECHA MAYG - 2017
UBICACION Mza_o Lote 5-N Int. 02 AH. Los Almendros MUESTRA
los Almendros (Franta a Tacala) TIPO DE EVALUACION CERCO FERMETRICO
DISTRITO CASTLLA AREATOTAL 25.18]m’
1 |EFLORESCENCIA ] DESINTEGRACION |05 LEVE 1
W= |HUMEDAD H == EROSION MODERADO z
PICADURA Wm | CORROSION c —— SEVERD 3
v PATOLOGIAS EROSION EFLORESCENCIA PICADURA FISURA HUMEDAD SUCIEDAD CORROSION DESINTEGRACION
Vigas __AREA: | AREACON PATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
1.60 |%DEA CONPATOLOGIA 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
oLas|_AREA | AREACONPATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
311 |%-DEA CONPATOLOGIA 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
MURO _ AREA: | AREACON PATOLOGIA 1.09 0.94 0.00 0.00 0.00 0.26 0.00 0.00
18.87 |%DEA CONFPATOLOGLY 5.78% 4.98% 0.00% 0.00% 0.00% 1.38% 0.00% 0.00%
b areciman ] AREA_| AREAGON PATOLOGIA 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
1.60 |%DEA CONPATOLOGIA 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
TOTAL 4.33% 3.73% 0.00% 0.00% 0.00% 1.03% 0.00% 0.00%
FOTOGRAFIA DE LA MUESTRA NIVEL DE SEVERIDAD T NIVEL DE SEVERIDAD.
VIGA WURG
| [T 1 —
<
O
1 2
COLUMNA SOBRECIMENTO
ER ER
EF ER
1 | —‘ ’j 1
Fuente : Elaboracion propia (2017)

Se puede observar en la muestra 21 tiene un area 25.18 m2, de las cual se tiene un area con patologia de 2.29 m2 que corresponden al
9.09%0; y un area sin patologia de 22.89 m2 que corresponden al 90.91%; se identificaron los tipos de patologias presente en la muestra
los cuales son: Erosion (4.33%) y Eflorescencia (3.73 %) siendo la patologia mas predominante.
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Gréfico 72: Porcentaje de patologias identificados en la muestra 21
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Gréfico 73: Porcentaje de nivel de severidad en la muestra 21.
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Gréfico 74: Porcentaje de area con y sin patologia en la muestra 21.
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DIAGNOSTICO Y ESTUDIO DE LAS PATOLOGIAS EN ESTRUCTURAS DE ALBANITERTA
DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION EDUCATIVA CAP FAP. JOSE ABELARDO QUINONES,
DEL ASENTAMIENTO HUMANO LOS AIMENDROS, DISTRITO DE PIURA. PIURA 2017

BACH. ORTIZ RIDS FLORCITA EEPM:I.E:TO gﬁ
[ NG CARMEN CHILON MUNOZ FECHA MAYD - 2017
Mza.o Lote 5-N Int. 02 A H. Los Almendros MUESTRA 21
los Almendros [Frente a Tacala) [ TiP0 DE EVALUACION | CERCO PERWETRICO |
CASTILLA AREATOTAL: s12.38[0°
[—] LEVE 77.38%
— 2282%
SEVERO 0.00%
FISURA HUMEDAD SUCIEDAD CORROSION DESINTEGRACION
] 0.00 0.00 0.00 0.00 011
] 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 031%
213 429 0.96 0.00 0.00 0.83 0.05
49 48 4.30% 8.67% 1.94% 0.00% 0.00% 1.68% 0.10%
) 1822 0.00 0.00 0.83 16.40 0.00 0.00
393.08 . 4.64% 0.00% 0.00% 0.21% 417% 0.00% 0.00%
2.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
559% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
5.00% 0.84% 0.19% 0.16% 3.19% 0.16% 0.03%

Fuente : Elaboracion propia (2017)

Se puede observar en el resumen de todas las muestras obtenidas tiene un area 513.38 m2, de las cual se tiene un area con patologia de
53.71 m2 que corresponden al 15.46%0; y un area sin patologia de 459.67 m2 que corresponden al 84.54%; se identificaron los tipos de
patologias presente en la muestra los cuales son: Erosion (5.89%o) y Eflorescencia (5 %) siendo las patologias mas predominantes.
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Gréfico 75: Porcentaje de patologias identificados en todas la unidades de muestras.

157



% TOTAL NIVEL SEVERIDAD

SEVERO
0%

MODERADO
23%

Gréfico 76: Porcentaje de nivel de severidad de todas las unidades de muestras.
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Gréfico 77: Porcentaje de area con y sin patologia de todas las unidades de muestra
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V. Conclusiones:

> Del estudio realizado en la presente investigacion, se determinaron las siguientes
patologias: Erosion  (5.89%); Eflorescencia (5%); siendo estas las mas
predominantes.

» Se determind que el 15.16% tiene patologias de todas la muestras evaluadas el cerco
perimétrico de la Institucion Educativa Cap Fap.Jose Abelardo  Quifiones, del
Asentamiento  Humano los Almendros, Distrito de Piura y el 84.54 % no tiene
patologias.

» De acuerdo a los resultados anteriores el cerco presenta un nivel de grado de
Severidad Moderado, porque las estructuras presentan patologias de las cuales
predomina la erosion siendo esta de mayor incidencia, pero no afecta en gran

magnitud al cerco perimétrico.
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Aspectos complementarios.

Recomendaciones.

> Segun los resultados obtenidos del cerco perimétrico de la Institucion Educativa Cap
Fap.Jose Abelardo Quifiones, del Asentamiento Humano los Almendros, Distrito
de Piura , el 84.54 % no tiene patologias , lo mas recomendable seria realizar un
mantenimiento para evitar dafios al muro como la presencia de patologias , las
mismas que deterioran el cerco .

> Tenemos la presencia de dos patologias que son la Erosiéon y Eflorescencia, el
cerco perimétrico presenta un nivel Moderado, por lo tanto, se recomienda
reparar los muros que presentan patologias, de manera inmediata.

> Se le recomienda al director de la Institucion Educativa Cap Fap.Jose Abelardo
Quiriones, del Asentamiento Humano los Almendros, Distrito de Piura , realice
mantenimiento preventivo de las  patologias afectadas para su tiempo de

prolongacion de vida Ctil.
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Anexos. Anexo 01: Ficha de evaluacion.
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS FATULOGIAS DEL CUNCRE 10 EN COLUMNAS, SOBRECIMIENTOS , VIGAS ¥ MURDS DE ALBANILERIA
CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCKON EDUCATIVA INICIAL 021 FICUS |, DEL DISTRITO

VEINTISEIS DE OCTUBRE DE LA PROVINCIA DEPIURA , REGION PIURA, SEPTIEMBRE 2018.

DEFARTAMENTO FIORA
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DISTRITO CASTILLA AREATOTAL: T
O  |EFLORESCE == LBE 1
B wmm |HUNEDAD H =] ERCEON MODERADO H
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E"Ef"m PATOLOGIAS EROSION EFLORESCENGIA PICADURA FISURA HUMEDAD SUCIEDAD CORROSION DESINTEGRACION
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| AREA | AREACONPATOLOGIA
LA = 1 TE A, CONFATOLOG
AREA. | AREACONFATOLOGE
MIRO s [%DE A CONFATOLOG
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BN N e % O A CONPATOLOG
TOTAL
FOTOGRAFIA DE LAMUESTRA NVELDESEVERDA. FLANODELAPATOL NIVEL DE SEVERIDAD
VIGA WURO
COLUMNA SOBRECIMIENTO

mé-réfico 78: Ficha de Evaluacion.
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Anexo 02: Panel fotogréfico.

Gréfico 79: Fotografia Panordmica de la Institucion Educativa “José Abelardo
Quiiiones”.

Fuente : propia (2017)

Gréfico 80: Fotografia donde se observa la patologia de Erosion.

Fuente : Elaboracion propia (2017)
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Gréfico 81: Fotografia donde se observa la patologia de Desintegracion.

Fuente : Elaboracion propia (2017)
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