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RESUMEN

La investigacion tuvo como objetivo general, determinar la calidad de las sentencias
de primera y segunda instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho
segun los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el
expediente N° 01022-2011-0-3101-JR-FC-01, del Distrito Judicial de Piura, 2015. Es
de tipo, cuantitativo cualitativo, nivel exploratorio descriptivo, y disefio no
experimental, retrospectivo y transversal. La recoleccion de datos se realizd, de un
expediente seleccionado mediante muestreo por conveniencia, utilizando las técnicas
de la observacion, y el andlisis de contenido, y una lista de cotejo, validado mediante
juicio de expertos. Los resultados revelaron que la calidad de la parte expositiva,
considerativa y resolutiva, pertenecientes a: la sentencia de primera instancia fueron
de rango: muy alta, muy alta y alta; y de la sentencia de segunda instancia: alta,
mediana y mediana. Se concluyd, que la calidad de las sentencias de primera y de

segunda instancia, fueron de rango muy alta y alta, respectivamente.

Palabras clave: Calidad, divorcio por causal, motivacién, sentencia y separacion de
hecho.



ABSTRACT

The overall objective research was to determine the quality of the judgments of first
and second instance on, divorce on ground of separation of fact and according to
relevant regulatory, doctrinal and jurisprudential parameters, file No. 01022-2011-0-
3101-JR-FC-01, the Judicial District of Piura, 2015. It kind, quantitative and
qualitative, descriptive exploratory level, not experimental, retrospective, cross-
sectional design. Data collection was performed on a selected file using convenience
sampling, using the techniques of observation, and content analysis, and a checklist
validated by expert judgment. The results revealed that the quality of the narrative,
preamble and operative part belonging to: the judgment of first instance were range:
very high, high, high; and the judgment of second instance: high, medium and
medium. It was concluded that the quality of the judgments of first and second

instance, were very high and high respectively range.

Keywords: Quality, divorce for cause, motivation, judgment and separation in fact.
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I. INTRODUCCION

La administracién de Justicia es un servicio publico basico esencial para el normal
funcionamiento de la sociedad, el ciudadano la considera como un servicio publico
mas equiparable al de Educacion o Sanidad, pero la percepcion que tiene sobre ella

no es muy positiva, lo que le provoca una conciencia de insatisfaccion.

A nivel internacional:

El concepto de la aplicacion del Derecho o de la Justicia como servicio pablico en la
actualidad es un hecho incuestionable, pero no es menos cierto que debemos destacar
que en ella concurre, entre otras, una circunstancia que la hace peculiar y la
diferencia de los demas servicios publicos, que es el ejercicio del Poder Judicial. El
Estado se fundamenta en la separacion de poderes legislativo, ejecutivo y judicial
correspondiendo éste ultimo su ejercicio en exclusividad e independencia a los jueces
y tribunales que garantizan que el ciudadano vea satisfecho su derecho fundamental
de obtener la tutela judicial efectiva. (Ramirez, 2010)

De acuerdo al parrafo anterior Terrones (2011) refiere que la administracion de
justicia “es una de las actividades estatales de mayor importancia en todos los
estados, cuya realizacién esta encomendada al Poder Judicial, como el ente
encargado de hacer efectivo el acceso a la justicia para la sociedad, sin embargo,
observando la realidad y el conocimiento general, se evidencia que existen
manifestaciones de la sociedad a nivel mundial que denotan disconformidad con
dicha actividad, generando una idea comdn acerca de una insuficiente actividad de la

justicia, corrupcion y baja calidad en su administracion” (citado por Ramirez, 2016).

Segun Castilla (s.f.), en la actualidad el estado tiene definido el tipo de organizacién
donde la administracién publica juegan un papel muy importante dentro de la
federacion, la coordinacion del Estado y municipios son parte fundamental en el
desarrollo de los diversos sectores productivos a lo largo del territorio nacional, la

organizacion piramidal que prevalece delega y asigna funciones desde el poder



ejecutivo hasta los municipios en los Estados, todo ello sustentado en cada uno de los

articulos de la constitucion politica de los Estados Unidos Mexicanos.

A nivel nacional:

En los sistemas de administracion de justicia en general no pasan la prueba de la
calidad de administracion judicial, ya que tienen serios problemas de independencia
frente al Estado y a los partidos politicos, los que son facilmente influenciados por
los grupos de presion, por lo que la formacion y calificacion del personal es baja, el
procesamiento de las peticiones es lento y su utilizacion por los ciudadanos es muy
costosa. (Llano, 2010).

De acuerdo al orden juridico, la administracion de justicia en el Per, le corresponde
al Poder Judicial que por intermedio de los dérganos jurisdiccionales resuelven,

mediante sentencias los asuntos que son de su competencia. (Alvarez, 2006).

De otro lado Montenegro (2008), en la exposicion referida mas la praxis periodica
de encuestas de opinion que comprende al Poder Judicial, asi como, los referéndum
que organizan y ejecutan los Colegios de Abogados sobre la funcién jurisdiccional de
los magistrados, tanto a nivel nacional como local, se constituyen en evidencias
facticas que motivaron acercarse a estos contextos y estudiar los fendmenos que alli
existen; porque es obvio que en una realidad como se ha referido debe investigarse y
realizarse trabajos vinculados con estos asuntos; porque los problemas son latentes y
relevantes, con el propdsito de por lo menos mitigar y contribuir a la reversion de la

realidad problematica.

Anivel local:

Respecto al &mbito local segin Becerra (2012), se conoce que en Sullana, se viene
realizando justicia restaurativa, mediante la difusion de un nuevo enfoque al sistema
de administrar justicia, aplicandose en distintos lugares de nuestro pais, como es en
el Ministerio Publico del Distrito Judicial de Sullana, a través del Programa Justicia

Juvenil Restaurativa.



De otro lado, la exposicidn sobre la funcién jurisdiccional de los magistrados, tanto a
nivel nacional como local, se constituyen en evidencias facticas que motivaron
acercarse a estos contextos y estudiar los fendmenos que alli existen; porque es obvio
que en una realidad como se ha referido debe investigarse y realizarse trabajos
vinculados con estos asuntos; porque los problemas son latentes y relevantes, con el
propdsito de por lo menos mitigar y contribuir a la reversion de la realidad

problemaética. (Presidencia del Poder Judicial de Sullana, 2013).

La formulacion del proyecto, “obedece a las exigencias previstas en el Reglamento de
Promocidn y Difusién de la Investigacion (RPDI) — Version 6 (ULADECH, 2015), y
la ejecucion de la linea de investigacion (LI) existente en cada carrera profesional.
Por esta razén el referente para éste proyecto individual, es la linea de investigacion,
que en la Carrera Profesional de Derecho se denomina” (citado por Ramirez, 2016)
“Analisis de Sentencias de Procesos Culminados en los Distritos Judiciales del Perd,
en Funcion de la Mejora Continua de la Calidad de las Decisiones Judiciales”
(ULADECH, 2013), “cuya base documental son expedientes judiciales pertenecientes
a todos los 6rganos jurisdiccionales del Poder Judicial peruano” (citado por Ramirez,
2016).

“Como puede observarse el titulo de la LI revela dos propoésitos, uno inmediato y el
otro mediato; el primero, quedara satisfecho con el analisis de sentencias
pertenecientes a procesos individuales concluidos, determinandose en cada estudio la
calidad de las sentencias existentes; mientras, que el segundo, propdésito sera
contribuir a la mejora continua de las decisiones judiciales utilizando para ello los
resultados de los trabajos individuales, aquel documento que el RPDI denomina
meta analisis, que estara a cargo del equipo de investigacion de la carrera profesional
que se hara utilizando los resultados de las investigaciones individuales, por eso se
dice que la investigacion comprende a estudiantes y docentes” (citado por Ramirez,
2016).

“La LI, entonces, es un documento referente que se ejecuta a través de los trabajos

individuales donde la actividad investigativa consiste en determinar la calidad de las



sentencias existentes en un expediente judicial, que viene a ser la base documental

del trabajo de fin de carrera” (citado por Ramirez, 2016).

En el presente estudio, los datos del expediente son: N° 01022-2011-0-3101-JR-FC-
01, del Distrito Judicial de Sullana — Sullana, que correspondié a un proceso de
divorcio por causal de separacion de hecho, donde primero se declaré fundada la
demanda; pero, ésta decision fue elevada en consulta, pronunciandose en segunda

instancia aprobando la sentencia elevada.

“Al respecto la pregunta de investigacion es:” (citado por Ramirez, 2016)

“/Cudl es la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre”
(citado por Ramirez, 2016) divorcio por causal de separacion de hecho, “segun los
pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente”
(citado por Ramirez, 2016) N° 01022-2011-0-3101-JR-FC-01, del Distrito Judicial de
Sullana — Sullana; 2015?

A fin de dar respuesta a la pregunta de investigacion, se formula los siguientes
objetivos:

“Determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre”
(citado por Ramirez, 2016) divorcio por causal de separacion de hecho, “segun los
pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente”
(citado por Ramirez, 2016) N° 01022-2011-0-3101-JR-FC-01, del Distrito Judicial de
Sullana — Sullana; 2015.

“Respecto de la sentencia de primera instancia:” (citado por Ramirez, 2016)

“1. Determinar la calidad de la parte expositiva, con énfasis en la introduccion y la
postura de las partes” (citado por Ramirez, 2016).

“2. Determinar la calidad de la parte considerativa, con énfasis en la motivacion de
los hechos y el derecho” (citado por Ramirez, 2016).

“3. Determinar, la calidad de parte resolutiva, con énfasis en el principio de

congruencia y la descripcion de la decision” (citado por Ramirez, 2016).
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“Respecto de la sentencia de segunda instancia” (citado por Ramirez, 2016)

“4. Determinar la calidad de la parte expositiva, con énfasis en la introduccion y la
postura de las partes” (citado por Ramirez, 2016).

“5. Determinar la calidad de la parte considerativa, con énfasis en la motivacién de
los hechos y el derecho” (citado por Ramirez, 2016).

“6. Determinar, la calidad de parte resolutiva, con énfasis en el principio de

congruencia y la descripcion de la decision” (citado por Ramirez, 2016).

“Finalmente, el estudio se torna importante, a pesar de las limitaciones encontradas,
que se inicid con una aparente negativa para acceder a las sentencias, peor al
expediente; a pesar que la funcion jurisdiccional se ejerce a nombre de la Nacion; y
que el acto de analizar y criticar las resoluciones judiciales, es un derecho atribuido a
toda persona, de acuerdo a la norma del articulo 139 inciso 20 de la Constitucion de
1993. Por eso, los resultados estan dirigidos a los jueces, para que agreguen a los
hallazgos, su experiencia y conocimiento, asegurando la mitigacion de la

desconfianza social” (citado por Ramirez, 2016).

“Respecto a la metodologia, se trata de un estudio de caso, basado en pardmetros de
calidad extraidos de la revision de la literatura que serén desarrollados en el marco
tedrico conceptual del trabajo; el nivel de la investigacion es exploratorio
descriptivo; porque el estudio aborda contextos poco frecuentados; la fuente de
informacién es el expediente N° 01022-2011-0-3101-JR-FC-01, que es elegido
mediante muestreo no probalistico llamado técnica por conveniencia, los criterios de
inclusion son: proceso concluido con interaccion de ambas partes y con sentencias de
primera y segunda instancia; para la recoleccion de datos estd previsto aplicar las
técnicas de la observacion, el anélisis de contenido y una lista de cotejo, validado
mediante juicio de expertos, donde se observan cinco parametros o estandares de
calidad, para cada sub dimension de la variable (Ver operacionalizacion de la
variable en el anexo 1), el andlisis de los resultados sera por etapas: a) abierta y
exploratoria; b) sistematizada, en términos de recoleccion de datos, y c) analisis
sistematico. Para presentar los resultados estd previsto, seguir los procedimientos

establecidos en el Anexo 2” (citado por Ramirez, 2016).



“Para el manejo de la informacion que brinda el expediente judicial, se ha previsto
sensibilizar al participante, porque el documento revela situaciones que incumben el
ambito privado de las partes en conflicto, por eso, esta sujeto a reglas de la ética y el
respeto a la dignidad humana, para ello se suscribe una declaracién de compromiso
ético. Finalmente, se observa la evidencia empirica (objeto de estudio) esta
conformada por las dos sentencias que se adjuntan como anexo 4” (citado por
Ramirez, 2016).



Il. REVISION DE LA LITERATURA

2.1. ANTECEDENTES

Suérez (2007) en Perd, investigd “iDivorciarme! ¢Por la causal de separacion o
abandono de hecho? una aproximacion a la incompatibilidad normativa generada
por la causal de separacion de hecho introducida a nuestra lista taxativa de causales
de divorcio” teniendo las siguientes conclusiones: a) El divorcio y sus
modificaciones normativas actuales han marcado un gran impacto en un sistema
predominantemente sancionatorio como el nuestro. Y es en la aplicacion de éstas que
apreciamos el dominio de aquél sobre el sistema remedio, introducido hace algunos
afios en nuestro ordenamiento. b) Por su naturaleza, la causal de separacidn de hecho
implicaria mayor viabilidad en el divorcio y solucion para una serie de situaciones
irregulares en pareja y relaciones matrimoniales sin contenido; sin embargo, sus
elementos, requisitos de configuracion y efectos indican lo contrario. ¢) Nuestro
legislador se ha encargado de mantener caracteristicas sancionatorias, aun en una
causal de caracteristicas remedio y de solucion. Es asi que bajo el concepto de
“amparo familiar” se ha establecido la aplicacién imperativa de una serie de figuras
legales que muestran su caracter asistencial para una de las partes y sancionatorio
para la otra, que busca ponerle fin a la relacion matrimonial. d) La aplicacion de la
figura indemnizatoria en materia de divorcio por esta causal es una de las
dificultades mas latentes, en la medida en que nuestro legislador ha regulado la
figura del dafio moral y dafio a la persona sin manejar el verdadero alcance y
naturaleza de dichas concepciones. €) La obligacion alimentaria luego del divorcio
por la causal de separacion de hecho se estaria sosteniendo en su caracter
excepcional. Caracter que deja de lado normas ya previstas en su regulaciéon y
aplicacion. f) La causal de separacion de hecho y su tratamiento claramente
inculpatorio son una clara muestra de la predominancia del sistema sancidn en
nuestro ordenamiento, en la medida en que regula una causal de naturaleza remedio

con efectos sancionatorios.

Bazan (2008) en Per(, investigd “La separacion de hecho como causal del llamado
divorcio-remedio y algunos de sus efectos” teniendo las siguientes conclusiones: a)

De lo anteriormente comentado, podemos concluir que en una demanda por la causal



de separacion de hecho, no bastaria probar la separacion del domicilio conyugal
propiamente, por el contrario, segun la norma del Cadigo Civil, se tendria que probar
ademas un aspecto subjetivo, que en este caso seria la intencionalidad que tendria el
conyuge de dejar el hogar. b) Por otro lado, un aspecto que ha llamado la atencion es
la facultad que el juzgador tiene para determinar al conyuge perjudicado. c) La ley le
otorga dicha facultad y en el caso materia de andlisis se ha determinado en funcién a
que la cényuge al haber sido abandonada y dejada al cuidado de la hija, entonces,
habria sufrido un perjuicio. d) Con relacion a ello, creemos que para determinar cuél
de los conyuges ha sufrido un perjuicio real, a fin que se determine la indemnizacion,
debe de probarse durante el proceso como materia controvertida, con ello se le daria

al juzgador los elementos suficientes para que pueda determinarlo.

Armas (2010) en PerQ, investigd “Las consecuencias indemnizatorias de la
separacion de hecho en el derecho peruano”, teniendo las siguientes conclusiones:
a) La indemnizacion comentada, a pesar de lo que piensa una parte de la doctrina
nacional, no es un tipo de responsabilidad civil, sino tiene una naturaleza juridica
propia; es decir, se trata especificamente de una obligacion legal indemnizatoria
impuesta a uno de los cényuges a favor del otro con la finalidad de corregir, por
medio de una prestacion pecuniaria, la “inestabilidad” o desequilibrio econémico
ocasionado por la separacién de hecho y asi evitar el empeoramiento del conyuge
mas perjudicado. b) El perjuicio econémico de uno de los cényuges no se traduce
propiamente en un dafio derivado de la responsabilidad civil, sino en una
inestabilidad econdmica entre los dos cényuges que impide que ambos rehagan su
vida separada en un plano de igualdad. ¢) Que la tendencia peruana en los Gltimos
afios en torno al tema del dafio al proyecto de vida matrimonial y su respectiva
reparacion se sustenta en una correcta aplicacion y comprension del caso por parte
del Juez. d) Dada la diversidad de criterios que han sido adoptados para la resolucion
de estos temas clave sera el manejo de términos y doctrina apropiada para cada uno
de los casos que se ventilen y resuelvan. ) Que luego de ver los criterios aplicables a
los casos en los cuales se busca aplicar indemnizacion los criterios mayoritarios
coinciden con los conceptos manejados por Fernandez Sessarego lo cual trae

uniformidad en la aplicacion de los mismos, mas esto produce un efecto negativo ya



que limitaria el &mbito de aplicacion de los criterios doctrinales mas amplios que
hagan que el derecho crezca en riqueza y aplicacion. f) La aplicacion de la figura
indemnizatoria en materia de divorcio por causal es una de las dificultades mas
latentes en la medida en que nuestro legislador ha regulado la figura del dafio moral y
dafio a la persona sin manejar el verdadero alcance y naturaleza de dichas
concepciones. g) En torno al monto indemnizatorio, la judicatura nacional, no tiene
uniformidad en el tratamiento de los montos como de los criterios ha seguir hecho
que evidencia un conocimiento superficial por parte de los jueces, lo cual afecta su
desempefio y la seguridad juridica. h) No existe en el derecho nacional ni en el
derecho comparado tablas de cuantificacion, que nos permita establecer el quantum
de indemnizacion al proyecto de vida matrimonial. i) La falta o carencia de criterios
de valoracion y cuantificacion del dafio al proyecto de vida matrimonial lleva a
soluciones inadecuadas, como es el pago de dinero excesivo o infimo conforme se ha
podido apreciar del contenido de las casaciones emitidas por el érgano jurisdiccional.
j) Del analisis de las sentencias vemos que son pocas en la que se plasma un
desarrollo jurisprudencial respecto de que es el dafio al proyecto de vida matrimonial,
limitandose a una somera enunciacién o transcripcion doctrinaria y dejandose a

criterio del juzgador bajo el principio de equidad, el monto indemnizable.

«2.2. BASES TEORICAS” (citado por Ramirez, 2016)

“2.2.1. Desarrollo del contenido de instituciones juridicas procesales
relacionadas con las sentencias en estudio

2.2.1.1. Accion

2.2.1.1.1. Definicién” (citado por Ramirez, 2016)

“Couture (2000) define a la accion como el poder juridico que tiene todo sujeto de
acudir a los 6rganos jurisdiccionales para reclamar la satisfaccion de una pretension.
La accion viene a ser una especie dentro del derecho de peticidn, que no es otra cosa

que el derecho de comparecer ante la autoridad” (citado por Ramirez, 2016).

“Zumaeta (2001) acota un concepto moderno de accion y afirma que es derecho
abstracto que tiene toda persona capaz de recurrir al 6rgano jurisdiccional mediante

su pretension que es el derecho concreto para que el Estado resuelva su conflicto de



interés con relevancia juridica a traves del proceso” (citado por Ramirez, 2016).

“El concepto de accion se puede ser definido como el poder juridico de naturaleza
publica atribuido a todos los sujetos de derecho, para solicitar la actuacion de la

potestad jurisdiccional a través de sus 6rganos respectivos”. (Matheus, 1999, p. 21).

“Para que el Estado pueda ejercer la funcion de resolver los conflictos es necesario
que el individuo lo pida y es precisamente esto lo que se denomina accion, es decir”

(citado por Ramirez, 2016), “el poder de reclamar la tutela jurisdiccional”.

“2.2.1.1.2. Caracteristicas del derecho de accién” (citado por Ramirez, 2016)
“Monroy, (2008) sostiene que la accion es un derecho publico, subjetivo, abstracto y

auténomo” (citado por Ramirez, 2016).

“a) La accion es publica: Porque va dirigida al Estado, a quien se le pide tutela
jurisdiccional para un caso especifico. En cambio la pretension va dirigida al
demandado, para que pueda ejercer su derecho de contradiccion” (citado por
Ramirez, 2016).

“Se ha establecido que es publico porque el sujeto pasivo, es decir, el obligado a
cumplirlo es el Estado. Efectivamente, hacia él se dirige el derecho y es él quien

tiene el deber de satisfacerlo. (Alzamora, s.f.)” (citado por Ramirez, 2016).

“b) La accion es subjetiva: Porque se encuentra presente en todo sujeto de derecho,
sin importar su capacidad; por eso se suele afirmar que un concebido tiene derecho de

accion, con la condicion que nazca vivo” (citado por Ramirez, 2016).
“Indica Peyrano (1995) que es subjetivo porque se encuentra permanentemente

en todo sujeto de derechos por la sola razon de serlo, con absoluta relevancia de si

esta en condiciones de hacerlo efectivo” (citado por Ramirez, 2016).
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“c) La accidn es abstracta: Porque no requiere de un derecho sustancial o material
que lo sustente o impulse, es decir es un derecho continente no tiene contenido, se

realiza como exigencia como demanda de justicia” (citado por Ramirez, 2016).

“Eso significa que no requiere un derecho material o substancial que lo sustente o
impulse, es decir, es un derecho continente, no tiene contenido; se realiza como
exigencia, como demanda de justicia, como peticion de derecho. (Vescovi, 1984)”

(citado por Ramirez, 2016)

“d) Es autonoma: Porque tiene reglas propias, requisitos, presupuestos Yy

teorias explicativas sobre su naturaleza juridica” (citado por Ramirez, 2016).

“Indica Carrion (2000) que la accion tiene requisitos, presupuestos, teorias
explicativas sobre su naturaleza, normas reguladoras de su ejercicio, etc.” (citado por
Ramirez, 2016)

“2.2.1.1.3. Materializacién de la accion” (citado por Ramirez, 2016)

“La accién se ve materializada con la interposicion de la demanda por ante el juzgado
que es competente para conocer de la controversia que se ha presentado, siendo en el
presente caso, un proceso contencioso a ser tramitado por la via de conocimiento”

(citado por Ramirez, 2016).

“El alcance de la accién puede entenderse de acuerdo al articulo 3 del Cddigo
Procesal Civil, que establece que los derechos de accion y contradiccion en materia
procesal civil no admiten limitacion ni restriccion para su ejercicio, sin perjuicio de

los requisitos procesales previstos en dicho codigo” (citado por Ramirez, 2016).

“2.2.1.1.4. Alcance” (citado por Ramirez, 2016)

“Se puede citar la norma contenida en el Art. 3° del Codigo Procesal Civil, que
establece” (citado por Ramirez, 2016) “Los derechos de accion y contradiccion en
materia procesal civil no admiten limitacion ni restriccion para su ejercicio, sSin

perjuicio de los requisitos procesales previstos en este codigo” (Cajas, 2011).
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2.2.1.2. Jurisdiccion

2.2.1.2.1. Definiciones

Previamente, se debe tener en cuenta lo sefialado por Calamandrei (1986), ... no se
puede brindar una definicion absoluta de jurisdiccion que sea véalida para todos los
tiempos y todos los pueblos, ya que debido a su evolucion y las realidades de cada

época, el concepto de jurisdiccion ha ido cambiando”. (p. 121).

En ese orden de ideas, Peyrano (1995) la define como una actividad que es ejercida
por el Estado, por medio de autoridad imparcial que la ejerce de forma independiente
al interior de un proceso, siendo su labor la creacion de normas juridicas que no

pueden ser revisadas por las demas actividades estatales.

De otro lado, Urquizo (1984) indica que en el derecho de los paises latinoamericanos
el vocablo jurisdiccion tiene, por lo menos, cuatro acepciones: como ambito
territorial; como sinénimo de competencia; como conjunto de poderes o autoridad de
ciertos 6rganos de poder publico; y en su sentido preciso y técnico de funcion publica

de hacer justicia.

Por su parte, Monroy (1987) indica:
Es el poder-deber que tiene el Estado para poder brindar una solucion a los
diversos conflictos de intereses subjetivos, ademas de controlar las conductas
antisociales y la constitucionalidad normativa, por medio de los diversos
organos especializados, aplicando el derecho al caso concreto segun sus

implicancias. (p. 58).

2.2.1.2.2. “Elementos de la jurisdiccién” (citado por Ramirez, 2016)
“Siguiendo la clasificacion clasica que brinda Alsina (1962), se puede indicar que la

jurisdiccion cuenta con los siguientes elementos:” (citado por Ramirez, 2016)

“a) La Notio: Se dice que es el derecho a conocer de una cuestion litigiosa
determinada. Lo normal es que el juez no actué de oficio, salvo excepcionalmente

en materia criminal. El juez en virtud de este poder, solo obra a requerimiento de las
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partes, estas partes impulsan al juez, y este obrara en la medida que sea competente”
(citado por Ramirez, 2016).

“Carrién (2000) resume la notio de la siguiente manera:” (citado por Ramirez, 2016)
“es el derecho de conocer determinado asunto” (p. 79).

“b) La Vocatio: Es la facultad o la carga que tienen las partes para comparecer
en juicio dentro de un cierto termino o plazo, que recibe la denominaciéon de
termino de emplazamiento, en cuya virtud el demandado quees legalmente
emplazado y que no comparece posibilita que el juicio se pueda seguir en su rebeldia

(ausencia)” (citado por Ramirez, 2016).

“Peryano (1995) a su vez, indica que es la atribucion de compeler a las partes a
comparecer al proceso dentro de cierto plazo, pudiendo en su defecto, dictarse una

resolucion vélida y oponible” (citado por Ramirez, 2016).

“c) La Coertio: Este tercer momento de la jurisdiccion quiere decir que es posible
usar la fuerza para el cumplimiento de las resoluciones judiciales que se dictan dentro

del proceso” (citado por Ramirez, 2016).

“Citando nuevamente a Peryano (1995), llama a este elemento “imperium” e indica
que es la facultad de emplear la fuerza publica para dar cumplimiento a las medidas
ordenadas dentro del proceso y que son necesarias para su desenvolvimiento” (citado

por Ramirez, 2016).

“d) La Judicium: En este momento o poder de la jurisdiccion se puede decir que se
resume toda la actividad jurisdiccional, porque es la facultad de dictar sentencia
poniendo termino a la litis con caracter definitivo, es decir, con efecto de cosa

juzgada” (citado por Ramirez, 2016).

“Es la facultad que tiene el Juez para dictar sentencia definitiva decidiendo la litis
conforme a ley, y en caso de insuficiencia, oscuridad o silencio de esta, la interpreta

0 integra para aplicarla. (Alzamora, s.f.)” (citado por Ramirez, 2016).
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“e) La Executio: Esta se refiere al imperio que tienen los tribunales para lograr
la ejecucion de sus resoluciones mediante el auxilio de la fuerza publica” (citado por
Ramirez, 2016).

“Carrién (2000) sostiene que es la facultad de hacer ejecutar las resoluciones
judiciales de mérito y que tiene por objeto que no se transformen en liricas las otras

facultades” (citado por Ramirez, 2016).

“2.2.1.2.3. Principios constitucionales aplicables a la funcidon jurisdiccional”
(citado por Ramirez, 2016)

A. Principio de Unidad y Exclusividad

La unidad y exclusividad de la funcién jurisdiccional se refiere a que no existe ni
puede establecerse jurisdiccion alguna independiente, con excepcion de la militar y
la arbitral. No hay proceso judicial por comision o delegacion.

“Nadie puede irrogarse en un Estado de derecho la funcion de resolver conflictos de
intereses con relevancia juridica, sea en forma privada o por acto propio. Esta
actividad le corresponde al Estado a través de sus Organos especializados...”
(Vescovi, 1984, p. 38).

Carrion (2000) indica que este principio significa que si una persona es emplazada
por un organo jurisdiccional, debe someterse necesariamente al proceso instaurado
contra el, ademas, para cuando dicho proceso acabe, estara obligada a cumplir con la

decision que se expida del proceso del cual formo parte.

B. Principio de Independencia Jurisdiccional

La independencia en el ejercicio de la funcion jurisdiccional. Ninguna autoridad
puede avocarse a causas pendientes ante el drgano jurisdiccional ni interferir en el
ejercicio de sus funciones. Tampoco pueden dejar sin efecto resoluciones que han
pasado en autoridad de cosa juzgada, ni cortar procedimientos en tramite, ni
modificar sentencias ni retardar su ejecucion. Estas disposiciones no afectan el
derecho de gracia ni la facultad de investigacion del Congreso, cuyo ejercicio no
debe, sin embargo, interferir en el procedimiento jurisdiccional ni surte efecto

jurisdiccional alguno.
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La funcidn jurisdiccional es independiente. Usando en tramite un proceso judicial,
ninguna autoridad u organismo puede avocarse a su conocimiento, ni interferir en el
ejercicio de la funcidon. En lo concerniente a la prohibicién que pesa sobre toda
autoridad para modificar sentencias judiciales o retardar su ejecucion. No obstante,
funciona como excepcion el derecho de gracia con la modalidad del Indulto o
amnistia. Por su parte el derecho de investigacion del Congreso queda a salvo, pero
sin interferir los procedimientos judiciales, ni dictar disposiciones de naturaleza

jurisdiccional. (Chanamé, 2009).

C. Principio de imparcialidad de los 6rganos jurisdiccionales.

La palabra imparcialidad se origina en el vocablo “impartial” que significa que no
es parte. En realidad, la etimologia es util para identificar la exigencia de que el
organo jurisdiccional esté absolutamente desafectado respecto de lo que es materia
del conflicto de intereses y también de cualquier relacion con quienes participan el

él. (Alzamora, s.f.).

Indica Monroy (2008) que la “imparcialidad no solo es una calidad que debe terne el
organo jurisdiccional, sino también impone un deber a todos los que participan en la

actividad judicial de proteger al Estado”. (p. 67).

D. Principio de contradiccion o audiencia bilateral
Sostiene Peyrano (1995):

Que este principio también se le conoce como principio de bilateralidad, se
refiere a que los actos que al interior del proceso se llevan a cabo, sin
distincion alguna, deben de concretarse con pleno conocimiento de las
partes, es decir, que la parte contraria debe tener conocimiento de todo lo que

acontece en el proceso del cual forma parte. (p. 92).

Este principio es tan esencial al proceso que practicamente lo viene a identificar, ya
que es imposible el poder tramitar un proceso validamente si es que este no consiste
en un intercambio de posiciones, de fundamentos, medios probatorios, alegatos, de
los interesados y directamente afectados con lo que se resuelva al final del mismo.
(Zavaleta, 2002).
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E. “Principio de Motivacion escrita de las resoluciones judiciales
La motivacion escrita de las resoluciones judiciales en todas las instancias, excepto
los decretos de mero tramite, con mencion expresa de la ley aplicable y de los

fundamentos de hecho en que” (citado por Ramirez, 2016) se sustentan.

Este principio impone como obligacion al juzgador el que tenga que motivar sus
decisiones, lo cual implica que en la elaboracion de las resoluciones con las que da
avance o pone fin al proceso deben aparecer transcritas las razones que lo han

Ilevado a decidir de tal o cual manera. (Colomer, 2003).

En el “ejercicio de la funcion que cumplen los jueces estdn sometidos a la
Constitucion y la ley, debiendo apoyarse en la ley y en los hechos probados en
juicio. Estan obligados a fundamentar sus resoluciones y sentencias, basada en los
fundamentos de hecho y de derecho este principio es un corolario del Derecho de

Defensa y de la Instancia Plural” (citado por Ramirez, 2016) (Chanamé, 2009).

F. Principio de la Pluralidad de la Instancia

Esta garantia constitucional es fundamental, ha sido recogida por la Constitucion
peruana, y por la legislacion internacional del cual el Per( es parte. En este sentido
Bautista, (2006), refiere “este principio se evidencia en situaciones donde las
decisiones judiciales no resuelven las expectativas de quienes acuden a los 6rganos
jurisdiccionales en busca del reconocimiento de sus derecho; por eso queda
habilitada la via plural, mediante la cual el interesado puede cuestionar una sentencia

0 un auto dentro del propio organismo que administra justicia” (p. 367).

Al respecto Chanamé (2009) comenta:

(...) constituye una garantia consustancial del derecho al debido proceso,
mediante el cual se persigue que lo resuelto por un juez de primeros instancia

pueda ser revisada por un érgano funcionalmente superior; y de esta manera se
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“permita que lo resuelto por aquél, cuando menos, sea objeto de una

doble pronunciamiento” (citado por Ramirez, 2016) (p. 444).

Este principio se evidencia en situaciones donde las decisiones judiciales no
resuelven las expectativas de quienes acuden a los érganos jurisdiccionales en busca
del reconocimiento de sus derecho; por eso queda habilitada la via plural, mediante
la cual el interesado puede cuestionar una sentencia o un auto dentro del propio
organismo que administra justicia [regulado en el articulo 139, inc. 6, de la constitucion
politica, concordante con el articulo x del TP, del CPC] (Asociacién Peruana de

Investigacion de Ciencias Juridicas-APICJ, 2010).

G. Principio de cosa juzgada

La cosa juzgada implica el asignarle un caracter definitivo e inmutable a la decision
de certeza contenida en la sentencia. Por consiguiente, el principio de cosa juzgada
esta orientada a evitar la continuacion de la controversia cuando ha recaido sobre ella
la decisidn del 6rgano jurisdiccional, vale decir, no puede plantearse nuevamente el
litigio (entre las mismas partes y respecto del mismo petitorio e interés para obrar) si
ya fue resuelto. De esta manera habré seguridad juridica, fortaleciéndose ademas la
funcidn jurisdiccional al conferirle plena eficacia. (Hinostroza, 2001).

Indica a su vez Carrion (2000):
La cosa juzgada viene a ser el caracter inmutable que adquiere una decision
judicial cuando ya no puede ser cuestionada procesalmente, salvo en el caso
de la cosa juzgada fraudulenta, y cuya razén de ser se encuentra en el hecho
de que el Estado y los justiciables necesitan de que el ordenamiento juridico y
las decisiones jurisdiccionales que se adopten tengan seguridad juridica. (p.
285).

H. “Principio de no ser privado del derecho de defensa en ningun estado del
proceso” (citado por Ramirez, 2016)

Este derecho es fundamental en todo ordenamiento juridico, a través de él se protege

una parte medular del debido proceso. Segun este principio, las partes en juicio
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deben estar en la posibilidad juridica y factica de ser debidamente citadas, oidas y
vencidas mediante prueba evidente y eficiente, de esta manera quedard garantizado
el derecho de defensa (Bautista, 2006).

Al respecto la Asociacion Peruana de Investigacion de Ciencias Juridicas [APICJ]
(2010), ha sefialado:

Este derecho es fundamental en todo ordenamiento juridico, a traves de él se
protege una parte medular del debido proceso. Segun este principio, las partes
en juicio deben estar en la posibilidad juridica y factica de ser debidamente
citadas, oidas y vencidas mediante prueba evidente y eficiente, de esta manera

quedara garantizado el derecho de defensa (p. 64).

2.2.1.3. La Competencia

2.2.1.3.1. Definiciones

Segun Carrion (2000), viene a ser la medida como la jurisdiccidn se ha dividido entre
las diversas autoridades judiciales, pero se debe tener en cuenta que dicha
distribucion no se ha realizado de forma casual o imprevista, sino méas bien que la

misma ha sido realizada basada en la ley.

Expresa Ticona (1998), que “la competencia es el deber y el derecho que tiene cada
juez u o6rgano jurisdiccional, segun los criterios brindados por la ley, para ejercer la
administracidn de justicia en determinados casos, pero a la vez excluyendo otros”. (p.
51).

Por su parte, Bullow (1964), en su teoria sobre los presupuestos procesales, sefiala a
la competencia como uno de ellos, estableciendo que los mismos son: a) Capacidad o
competencia del Juez, b) Capacidad procesal de las partes, y, ¢) Los requisitos de la

demanda.

Es la capacidad o aptitud de ejercer la funcion jurisdiccional en determinados
conflictos; la jurisdiccién y la competencia se determinan en funcién a los

elementos de la relacién sustantiva, tales como la ciudadania de las partes, su
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domicilio, el valor econdmico de las partes. (Fairen, 1992).

2.2.1.3.2. “Regulacion de la competencia” (citado por Ramirez, 2016)

“Las normas que regulan la competencia se encuentra en normas de caracter
procesal y en las que conforman la Ley Organica del Poder Judicial. El principio
rector: Principio de Legalidad, sobre la competencia se encuentra en el articulo
6° del Cadigo Procesal Civil, en donde se establece que la competencia sélo puede

ser establecida por la ley” (citado por Ramirez, 2016).

2.2.1.3.3. “Determinacion de la competencia en materia civil” (citado por Ramirez,
2016)

Determinar la competencia significa establecer situaciones propias y rectoras del
proceso civil que tienen relacion, con el territorio, la cuantia y con el evento donde se
produjo el hecho o acto que genera la pretension procesal y como es natural resulta
como légica consecuencia no podran ser modificados, una vez iniciado el proceso
ante el juez que asumid la competencia jurisdiccional. Siguiendo nuestra legislacion
nacional precisada en el Cddigo Procesal Civil Peruano, la competencia se la

clasifica de la siguiente forma:

A. Competencia por razon de la materia

Ahora bien, debemos precisar, que si bien en materia Civil fundamentalmente se
aplica el Codigo Civil (1984) para dirimir las controversias, ello no excluye la
aplicacion de normas contenidas en otros cuerpos legales orgdnicos o en otras
disposiciones legales. La especializacion de los Jueces tiene que ver esencialmente
con la competencia por razon de materia. Es asi que el legislador, ha establecido
como una regla de competencia por razén de la materia, la prevista en el Art. 5° del
Caodigo Adjetivo, el cual prescribe que corresponde a los 6rganos jurisdiccionales
civiles el conocimiento de todo aquello que no esté atribuido por la ley a otros
organos jurisdiccionales. Esto significa que si se presentara una pretension procesal
que, por su naturaleza, no fuese competencia de algin Juez Laboral, Agrario, Penal
o0 de Familia, el asunto tiene que ser de conocimiento del Juez Civil (Carrién,
2000).
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B. Competencia por razon de la cuantia

Otro de los criterios que se ha recogido para fijar la competencia de los Jueces es el
de la cuantia de las pretensiones procesales que se plantean con la demanda. Se
toma en consideracion la cuantia, por un lado, para determinar el Juez que debe
conocer de la demanda, y por otro, para establecer el procedimiento conforme al cual

se debe substanciar el asunto (Carrion, 2000).

C. Competencia funcional o razén de grado

Esta competencia tiene que ver con la jerarquia de los organismos jurisdiccionales.
Conforme a nuestro ordenamiento juridico, existen Juzgados Civiles (primera
instancia), Salas Civiles o Mixtas de las Cortes Superiores (segunda instancia) y
las Salas Civiles de la Corte Suprema (salas de casacion), cuyos organismos
ejercen su funcion dentro del marco de las otras competencias; en atencion
organo jurisdiccional del Estado, por estar organizado jerarquicamente, ésta
competencia funcional es la que la ley asigna a cada estamento de la organizacién
(Carrién, 2000).

D. Competencia Territorial

Este tipo de competencia tiene en consideracion el territorio donde se ejerce la
funcidn jurisdiccional o donde se encuentra el domicilio de la persona demandada o
donde esta ubicada la cosa o donde se ha producido un hecho o un evento. La
competencia por razon del territorio se refiere al &ambito territorial donde va a ejercer
su funcion jurisdiccional el titular de la decision. La atribucion a los jueces para el
conocimiento de determinados litigios de una circunscripcion territorial es la razon

de ser de este tipo de competencia (Rodriguez, 2000).

Nuestro Codigo Procesal Civil (1993), precisa una serie de reglas generales para fijar
la competencia territorial tratindose de personas naturales:
Cuando se demanda una persona natural, es competente el Juez del lugar de su
domicilio, salvo disposicion legal en contrario. Si el demandado domicilio en
varios lugares puede ser demandado en cualquiera de ellos, asimismo si carece
de domicilio o éste es desconocido, es competente el Juez del lugar donde se

encuentre o el del domicilio del demandante, a eleccion de este Ultimo en
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efecto si domicilia en el extranjero, es competente el Juez del lugar del altimo
domicilio que tuvo en el pais (...) (D. Leg. N° 768, 1993, Art. 14°). (p. 645).

2.2.1.3.4. Determinacion de la competencia en el proceso judicial en estudio
El proceso de divorcio que se viene analizando, es de competencia del juzgado de

familia.

Siguiendo las reglas del articulo 15 del Cédigo Procesal Civil, que establece que en
el caso de ser dos 0 mas los demandados, es competente el Juez del domicilio de
cualquiera de ellos, y siendo en el caso bajo estudio, que uno de los demandados
domicilia en la ciudad de Sullana, es por dicho motivo que se ha interpuesto la
demanda en la Corte Superior de Sullana.

2.2.1.4. “La pretension” (citado por Ramirez, 2016)

“2.2.1.4.1. Definiciones” (citado por Ramirez, 2016)

“Es la declaracion de la voluntad de la ley que reclama la persona ante el juez, y
que, es por lo que emplaza al adversario; en ese sentido se estd frente a la
reclamacion de un derecho y a la tutela juridica; la pretension es en si, el contenido
de la accion y como tal se dirige contra demandado por no haber cumplido con
alguna obligacion, en ese sentido. (Cajas, 2011)” (citado por Ramirez, 2016).

“Carrion (2007), menciona “Es la auto-distribucion de un derecho por parte de un
sujeto que invocandole pide concretamente que se haga efectiva a su respeto la tutela
juridica. (p. 70)” (citado por Ramirez, 2016)

“2.2.1.4.2. Las pretensiones en el proceso judicial en estudio” (citado por Ramirez,
2016)

“La pretensién formulada en la demanda se encuentra referida” (citado por

Ramirez, 2016) al divorcio por la causal de separacion de hecho.

“2.2.1.5. El Proceso”
“2.2.1.5.1. Definiciones”
Se le llama proceso, al grupo de actos que son efectuados por el 6rgano jurisdiccional
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y por las partes, los cuales culminan con una sentencia que tiene adquiere la

autoridad de cosa juzgada. (Rodriguez, 2000).

También se dice, que el proceso, desde una Optica juridica, es una serie de actos que,
constituyendo en si mismos una unidad, se desenvuelven de manera progresiva y
dinamica con la finalidad de brindar una solucion, via la apreciacion que tenga el
organo jurisdiccional, al conflicto de intereses o incertidumbre juridica puesto a su

consideracion. (Hinostroza, 2001).

La palabra proceso, no sélo comprende todos los actos que realizan las partes, el Juez
y todos los que intervienen en €l, para alcanzar la finalidad concreta que busca como
instrumento procesal, mediante el cual el Estado ejerce la funcién jurisdiccional al
resolver los conflictos, sino también comprende su naturaleza, sus caracteristicas y su
finalidad concreta que es buscar la paz social y cuya decision final que se adopte en
él se revista de la cosa juzgada. (\escovi, 1984).

Por su parte, Monroy (2008), define al proceso como “el conjunto de normas o reglas
de conducta que regulan la actividad, participacion, las facultades y deberes de los
sujetos procesales y también la forma de los actos realizados en un proceso o en parte
de éste, previstos por el Estado”. (p. 271).

“2.2.1.5.2. Funciones del proceso” (citado por Ramirez, 2016)

“A. Interés individual e interés social en el proceso” (citado por Ramirez, 2016)

Segun Couture (2000):
El proceso es un medio para la declaracion de los derechos o situaciones
juridicas cuya incertidumbre a su titular o a uno de sus sujetos, con ausencia
total de litigio o controversia, ademé&s de servir de medio para la declaracion
de los derechos o situaciones juridicas cuya incertidumbre a su titular o a uno

de sus sujetos, con ausencia total de litigio o controversia. (p. 51).
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De otro lado, Devis (1997) sostiene que el interés individual del proceso se
concretiza con la realizacion de los derechos en forma de ejecucion forzosa, cuando

no se persigue la declaracion de su existencia, sino simplemente su satisfaccion.

En ese sentido, acotando personalmente, el proceso tutela los derechos subjetivos,
siempre que sea necesario, mediante el pronunciamiento de lo que en cada caso sea
justo para la composicion de litigios que se presenten entre particulares o entre estos

y entidades publicas en el campo correspondiente.

B. Funcién privada del proceso
Puppio (2008) indica, que mientras el fin particular del proceso es que se haga
justicia con una connotacién de proyeccion social, el proceso cumple una funcién

publica, por medio de la cual se busca prevalecer el sentido del derecho.

A su vez, Ticona (1998) sostiene que ademas de la funcién individual que tiene el
proceso, la cual se manifiesta con la busqueda de la solucién a un conflicto de
intereses o0 controversia que se presenta entre las partes, la funcion publica viene

representada con la administracion de justicia para llegar a lograr la paz social.

Finalmente, Peryano (1995) indica “.... para el desarrollo de la actividad
jurisdiccional viene a representar el fin publico del proceso, ya que a través de las
resoluciones judiciales que emiten los 6rganos jurisdiccionales que ponen fin a un

proceso, se refuerza la continuacion del derecho”. (p. 81).

2.2.1.5.3. El proceso como tutela y garantia constitucional

Respecto del proceso como tutela constitucional, el proceso en si, es un instrumento
de tutela de derecho, y se realiza por imperio de las disposiciones constitucionales.
(Hinostroza, 2001)

“De otro lado, el proceso, como garantia constitucional, sirve para defender la
supremacia de la Constitucibn y de los derechos consagrados en ella,
concretizdndose en un proceso constitucional necesariamente”. (Chanamé, 2009, p.
32).
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Para concluir, el proceso, como garantia constitucional, cumple la funcién de interés
publico porque persiguen y garantizan la armonia, la paz y la justicia social, con
prevalencia y respeto de la Constitucion y de las leyes; y respetando también el
caracter exclusivo y obligatorio de la funcién jurisdiccional del Estado, como ente

constitucional de organizacion juridica. (Rodriguez, 2000).

2.2.1.5.4. “El debido proceso formal” (citado por Ramirez, 2016)

“A. Definicion” (citado por Ramirez, 2016)

“En opinion de Cajas (2011), el debido proceso constituye una respuesta legal a una
exigencia social y por el mismo, traspasa los limites de las expectativas de las partes
para establecer en una garantia fundamental que es tutelada por la Constitucion”

(citado por Ramirez, 2016).

“Se considera al debido proceso como el cumplimiento de todas las garantias y todas
las normas de orden publico que debian aplicarse en el caso de que se trate Es llevar

el proceso judicial de acuerdo a Derecho”. (Zavaleta, 2002, p. 211).

“Finalmente, Ticona (1998) indica que el debido proceso legal consiste en una
categoria genérica que abarca diversas garantias procesales especificas destinadas a
suministrar a los individuos el amparo necesario para la salvaguarda de sus derechos
con motivo del ejercicio del poder jurisdiccional del Estado” (citado por Ramirez,
2016).

“B. Elementos del debido proceso” (citado por Ramirez, 2016)

“a) Intervencion de un Juez independiente, responsable y competente

“Para la obtencion de una recta aplicacion de la justicia, es indispensable que los
organos encargados, puedan obrar libremente en cuanto a la apreciacion del derecho
y la equidad; sin méas obstaculos que las reglas que la ley les determine en cuanto a
la forma de adquirir sus conocimientos y de proferir su decision, que se refiere bien
sea al procedimiento que han de seguir 0 a las pruebas que deben ser valoradas.
(Chanamé, 2009)” (citado por Ramirez, 2016).
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“Por otra parte, Carrion (2000) indica:” (citado por Ramirez, 2016)
La imparcialidad de los tribunales implica que las instancias que conozcan
cualquier clase de proceso no deben tener opiniones anticipadas, sobre la
forma en que los conduciran el resultado de los mismos, sin compromisos con
alguna de las partes procesales y que mantendra una posicion objetiva al
momento de resolverlo, al juez le esti4 vedado conocer y resolver los asuntos
en que sus personales intereses se hallen en conflicto con su obligacion de

aplicar rigurosamente el derecho. (p. 221).

“Finalmente, segun Bautista (2007), se considera Juez competente a aquel que de
acuerdo a determinadas reglas previamente establecidas (territorio, materia, grado),
es el llamado para conocer y resolver una controversia. También conocido como el
derecho a un juez natural, esta garantia presenta dos alcances; por un lado, la
imposibilidad de ser sometido a un proceso ante la autoridad de quien no es juez o
que carece de competencia para resolver una determinada controversia y por otro,
que la competencia de los jueces y tribunales de garantias penales se encuentre

previamente establecida por la ley” (citado por Ramirez, 2016).

“b) Emplazamiento valide” (citado por Ramirez, 2016)

“Al referirnos al emplazamiento, existen varias definiciones, que van desde aquellas
que la consideran como el otorgamiento de un plazo, otras como formalidad del
proceso, como acto que formaliza el litigio, como acto complejo de comunicacion
procesal, como simple notificacion de la demanda, como manifestacion del derecho
al debido proceso, 0 como carga de comparecer, en perjuicio de su derecho o de su
interés de actuar” (citado por Ramirez, 2016).

“Davis (1997) indica” (citado por Ramirez, 2016) “que el incumplimiento de las
formalidades para el emplazamiento y el traslado vicia de nulidad el acto y todo el
proceso, puesto que viola el derecho de defensa y de contradiccion del demandado”.
(p. 211).

“El emplazamiento con la demanda al demandado, se viabiliza mediante notificacion
con la resolucion que admite a tramite la demanda planteada, produciéndose con ella,
25



una relacion juridico-procesal entre el actor y el demandado, generando derechos y
obligaciones procesales reciprocas entre ellos. (Vescovi, 1984)” (citado por Ramirez,
2016).

“c) Derecho a ser oido o derecho a audiencia” (citado por Ramirez, 2016)

“Ticona (1998) indica que toda persona tiene derecho a ser escuchado u oido por un
juez que sea debidamente competente, ya que con ello se garantiza su derecho a que
brinde sus descargos frente al reclamo de alguna obligacion de naturaleza civil,

laboral, tributaria, etc.” (citado por Ramirez, 2016)

“Por su parte, Cajas (2011) indica que el derecho a ser oido es uno de los derechos
fundamentales que forman parte del debido proceso, pero el mismo debe ser
ejercitado de acuerdo a las normas propias que se establecen al interior de cada

proceso judicial” (citado por Ramirez, 2016).

“El momento para ser oido por el Juez es a través de la audiencia, dependiendo
de cada uno de los procesos que recoge nuestro ordenamiento civil
(conocimiento, abreviado, sumarisimo, etc.). Es asi, que durante la realizacion de
la audiencia, el Juez tiene el deber de escuchar a las partes, sin hacer
distincion entre la parte demandante y demandada. (Chanamé, 2009)” (citado por
Ramirez, 2016).

“d) Derecho a tener oportunidad probatoria” (citado por Ramirez, 2016)

“Se trata de un derecho complejo que esta compuesto por el derecho a ofrecer medios
probatorios que se consideren necesarios, a que estos sean admitidos, adecuadamente
actuados, que se asegure la produccion o conservacion de la prueba a partir de la
actuacion anticipada de los medios probatorios y que estos sean valorados de manera
adecuada y con la motivacién debida, con el fin de darle el mérito probatorio que
tenga en la sentencia. (Vescovi, 1984)” (citado por Ramirez, 2016).

“Constituye un derecho basico de los justiciables de producir la prueba
relacionada con los hechos que configuran su pretension o su defensa. Segun este
derecho, las partes o un tercero legitimado en un proceso o procedimiento, tienen el
derecho a producir la prueba necesaria con la finalidad de acreditar los hechos que

configuran su pretension o defensa. (Hinostroza, 2001)” (citado por Ramirez, 2016).
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“e) Derecho a la defensa y asistencia de letrade” (citado por Ramirez, 2016)

“El derecho de defensa constituye un derecho fundamental de naturaleza procesal que
conforma el ambito del debido proceso, porque se proyecta como principio de
interdiccion de ocasionarse indefension y como principio de contradiccion de los
actos procesales que pudieran repercutir en la situacién juridica de algunas de las
partes de un proceso o de un tercero con interés. (Torres, 2008)” (citado por Ramirez,
2016).

“Por su parte, Cajas (2011) afirma que el derecho de defensa cuenta con tres
caracteristicas: a) Es un derecho constitucionalmente reconocido, cuyo
desconocimiento invalida el proceso; b) Convergen en él una serie de principios
procesales basicos: la inmediacion, el derecho a un proceso justo y equilibrado, el
derecho de asistencia profesionalizada y; c) El beneficio de la gratuidad” (citado por
Ramirez, 2016).

“f) Derecho a que se dicte una resolucion fundada en derecho motivada,
razonable y congruente” (citado por Ramirez, 2016)

“Igartta (2009) indica que los fines de la debida motivacion tienen efectos fuera y
dentro del proceso. En una dimension exdoprocesal, la motivacion busca en principio
que las partes conozcan los fundamentos y razones determinantes de la decision
judicial lo que llevara o permitira que posteriormente tengan la posibilidad de
impugnarla cuando no estan de acuerdo con lo sentenciado por el juez. En el mismo
sentido, la dimension endoprocesal cumple la funcion de generar autocontrol en el
juez al momento de decidir, con lo cual el juez debe controlar el sentido y alcance de

su decision y la forma en que justifica la misma” (citado por Ramirez, 2016).

“La exigencia de que las decisiones judiciales sean motivadas garantiza que
los jueces, cualquiera que sea la instancia a la que pertenezcan, expresen
la argumentacion juridica que los ha llevado a decidir una controversia, asegurando
que el ejercicio de la potestad de administrar justicia se haga con sujecion a la ley;
pero también con la finalidad de facilitar un adecuado ejercicio del derecho de

defensa de los justiciables. (Chanamé, 2009)” (citado por Ramirez, 2016).
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“g) Derecho a la instancia plural y control Constitucional del Proceso

Al respecto Devis (1997) sostiene” (citado por Ramirez, 2016)
La doctrina procesal y la legislacion han establecido la organizacion
jerérquica en la administracion de justicia, para que por regla general, todo
proceso sea conocido por dos jueces de distinta jerarquia si los interesados lo
solicitan oportunamente mediante recursos impuganatorio o en consulta

dispuesta por ley. (p. 251).

“Con la aplicacion del principio de doble instancia se permitird la revision por el
organo jurisdiccional superior jerarquico de las resoluciones que causan agravio a las
partes y terceros legitimados, con la finalidad de que sean anuladas o revocadas, total
o0 parcialmente. (Zavaleta, 2002)” (citado por Ramirez, 2016).

2.2.1.6. El Proceso civil

2.2.1.6.1. Definiciones

Segun Ticona (1998), el proceso civil es la una serie 0 sucesion de actos que
tienden a la actuacion de una pretension conforme con las normas del derecho
privado por los 6rganos de la Jurisdiccion ordinaria, instituidos especialmente para

ello.

De la misma manera, Devis (1997) indica que el proceso civil existe cuando se
presenta un conflicto de intereses o incertidumbre con relevancia juridica y que la
necesidad de que estas sean resueltas o despajadas, esta dada por la busqueda de la
paz social. Precisando ademds, que el conflicto de intereses constituye la
confluencia de intereses contrapuestos sobre un mismo bien juridico y el intento de

primar uno frente al otro, quien a su vez ofrece resistencia a ese interes.

2.2.1.6.2. Principios procesales aplicables al proceso civil

A. El Derecho a la tutela jurisdiccional efectiva

Es aquel por el cual una persona como integrante de la sociedad, puede acceder a
los Grganos jurisdiccionales para el ejercicio o la defensa de sus derechos intereses,

con sujecion a que sea atendida a través de un proceso que le ofrezca las garantias
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minimas para su efectiva realizacién” [Regulado en el Articulo | del TP., del CPC.]
(Martel, 2003, p. 17).

Al respecto Ledesma (2008), comenta:
El derecho a la tutela jurisdiccional permite que toda persona sea parte en
un proceso, para promover la actividad jurisdiccional sobre las pretensiones
planteadas. Este derecho se reconoce tanto a personas fisicas o naturales
como a personas juridicas o colectivas. El derecho la tutela jurisdiccional
efectiva no exime del cumplimiento de los presupuestos procesales y las
condiciones de accion. Siendo esto asi, la eventual denuncia referida a la
vulneracion del derecho de accion en mérito al incumplimiento de algin

elemento procesal subordinado a la accidn, carece de base legal (P. 27 y ss.).

El derecho a la tutela jurisdiccional efectiva permite a toda persona, en tanto sea
sujeto de derechos, exigir al Estado los requisitos esenciales para solventar el proceso
judicial; en ejercicio de su derecho, puede recurrir al érgano jurisdiccional pidiendo

solucion a un conflicto de intereses subjetivos o a una incertidumbre juridica.

B. El Principio de Direccién e Impulso del Proceso

En opinion de Ledesma (2008) sostiene, el principio de direccién del proceso es la
expresion del sistema publicistico, aparecido junto con el auge de los estudios
cientificos del proceso, caracterizado por privilegiar el analisis de este desde la
perspectiva de su funcion publica, es decir, como medio a través del cual el Estado
hace efectivo el derecho objetivo vigente, concretando de paso la paz social en
justicia. Por otro lado, el juez en la direccion del proceso debe operar bajo el
principio de preclusion, que no permite retroceder a etapas ya cumplidas, esto es,
extinguida la oportunidad procesal para realizar un acto, este acto ya no podra

realizarse mas

Al respecto Torres (2008):
Si bien es cieno que el articulo 11 del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal

Civil referido al principio de direccion e impulso oficioso del proceso,
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privilegia su importancia desde la perspectiva de su funcidon publica, sin
embargo, no es menos cierto, que este principio no descarta la actividad
procesal de las partes, dado que estas en ningin momento dejan de ser las
principales interesadas en lo que se resuelva, constituyéndose de esta manera
en las impulsadoras naturales del proceso, cuya iniciativa deviene en
indispensable no solo para solicitar al juez la providencia que corresponda al
estado del proceso sino también para exponerle los hechos en que sustentan

su peticion (p. 511).

C. El principio de Integracion de la Norma Procesal

La incertidumbre juridica esta ligada al llamado proceso declarativo. Tomando como
referencia la naturaleza de la satisfaccion juridica que se persigue con el proceso la
doctrina distingue tres tipos de procesos: declarativo o de conocimiento, de ejecucion
y cautelar. Al respecto Ledesma (2008), al comentar el proceso declarativo sefiala
que éste tiene como presupuesto material la constatacién de una inseguridad o
incertidumbre en relacion a la existencia de un derecho material en un sujeto,
situacion que ha devenido en un conflicto con otro, quien concibe que el derecho
referido no acoge el interés del primer sujeto, sino el suyo. Frente a tales opiniones
contrarias (...) el juez decide mantener y certificar la legalidad de la situacion juridica
previa al inicio del proceso, o de otro lado, declararla extinguida ésta crear una
nueva. Cualquiera de estas dos posibilidades se concreta a través de una resolucion

judicial, con la cual el juez pone fin a la inseguridad o incertidumbre antes expresada
(p. 43)

D. Los Principios de Iniciativa de Parte y de Conducta Procesal

En postura de Ticona (1998) sefiala;
Significa que una persona diferente al juez, debe ejercitar el derecho de
accion, interponiendo la respectiva demanda, para que el proceso se inicie.
Propiamente la parte que sobreviene en demandante, es la que ejercita el
derecho de accion; por consiguiente dicha parte puede estar constituido por

una o varias personas, naturales y/o juridicas (P. 45).
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Adviértase que a pesar de la rigidez del principio, la misma norma comentada regula
las excepciones a la exigencia de invocar interés y legitimidad para obrar. Sin
embargo, en ningun caso las excepciones antes referidas afectan el principio
estudiado, cuya solidez no admite dudas [Regulado en el Articulo 1V del Titulo
preliminar del CPC.] (Monroy, 1996, p. 84-85).

Nuestro sistema procesal se basa en el principio dispositivo pues el juez puede
brindar tutela juridica solo a iniciativa de parte y, por lo mismo, resulta vigente el
principio de congruencia procesal, por el cual se exige al juez que no omita, altere o

exceda las peticiones contenidas en el proceso que resuelve.

E. Los Principios de Inmediacion, Concentracion, Economia y Celeridad
Procesales

a) Principio de Inmediacién

La inmediacion como principio permite al Juez una mejor valoracion de los medios
probatorios actuados. Es por ello que nuestro codigo procesal civil regula que el juez
que indica la audiencia de pruebas debe concluir el proceso, entendiéndose que él
deberd sentenciar la causa [Regulado en el Articulo V del Titulo preliminar del
CPC.] (Carridn, 2007, p. 18).

b) Principio de Concentracion

Es una consecuencia ldgica del principio de inmediacion anteriormente desarrollado.
Cualquier organizacion judicial fracasaria si la participacion obligada del mas
importante de sus personajes -el juez ocurriese en un nimero indeterminado de actos
procesales. Es imprescindible regular y limitar la realizacion de estos, promoviendo
su ejecucion en momentos estelares del proceso para darle factibilidad a la necesaria
presencia del 6rgano jurisdiccional. Para esto se deben procurar los medios de que la
relacion nacida del proceso, que, como veremos, se denomina juridico-procesal y
tiene su propia fisonomia, se desenvuelva sin solucion de continuidad y de manera de
evitar que las cuestiones accidentales o incidentales entorpezcan el estudio de lo
fundamental del juicio; lo cual solo se obtiene restringiendo el derecho de interponer

recursos o incidentes de previa definicion, lo que estd muy lejos de existir en nuestro
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procedimiento, pues, por el contrario, se les da a las partes demasiada facilidad para
postergar la solucién definitiva del litigio y hacerlo interminable [Regulado en el
Articulo V del Titulo preliminar del CPC.] (Monroy, 1996, p. 90-91).

¢) Economiay Celeridad Procesales

El principio de economia que gobierna al proceso, cualquiera sea su denominaciéon o
especialidad, procura la agilizacion de las decisiones judiciales, haciendo que los
procesos se tramiten de la manera méas rapida y menos costosa en dinero y tiempo.
Simplificar el proceso, descargarlo de toda innecesaria documentacion, limitar la
duracion de traslados, términos y demas tramites naturales y, desde luego, impedir
que las partes aprovechandose de los medios procesales legitimos, abusen de ellos
para dilatar considerablemente la solucion de los conflictos confiados a la actividad
procesal (Ledesma, 2008, p. 58).

F. El Principio de Socializacion del Proceso

La igualdad ante la ley, se transforma para la significacion del derecho procesal en
una relativa paridad de condiciones de los justiciables, de tal manera que ninguno
pueda encontrarse en una posicion de inferioridad juridica frente al otro. No debe
concederse a uno lo que se niega al otro, en igualdad de circunstancias; sin embargo,
este principio se estremece bajo un sistema social donde no hay un minimo equilibrio
en el reparto de los medios para la subsistencia del ser humano, ni igualdad en
razones de raza, religion, idioma, condicion social y politica; ello implicaria que no
todos los litigantes estén en la posibilidad, no solo de ingresar al proceso, sino de
afrontado en toda su dimensién; ademas, la calidad técnica para la defensa o
resistencia del derecho en debate y las estrategias procesales que se asuman en el
proceso, dependen del profesionalismo del abogado y de los honorarios que se fijen
para su retribucion (Ledesma, 2008, p. 62-63).

G. El Principio Juez y Derecho

Al respecto Ledesma (2008), sefiala:
Esta busqueda constituye un verdadero deber para el juez por su caracter de
organo técnico encargado de aplicar rectamente el derecho; por ello debe

suplir la ignorancia normativa, o en su caso, subsanar el yerro cometido al
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fundar normativamente sus pretensiones y defensas; mediante este principio
se reafirma el deber del juez de tener en cuenta de manera preferente la
Constitucion cuando resuelva un caso. Es obligacion del juez aplicar el
derecho aungue haya sido invocado erréneamente; en esta actividad el juez
asume un rol contralor constitucional, de oficio, dentro de lo més estricto de
su funcion. La actividad contralora importa una cuestion de derecho donde el

juez no esté vinculado por el derecho que las dos partes aleguen (PP. 64-65).

En este sentido el juez no puede ir mas alla del petitorio ni fundar su decision en
hechos diversos de los que no han sido alegados por las parles; de lo contrario se

estaria vulnerando el principio de congruencia procesal.

H. El Principio de Gratuidad en el acceso a la Justicia

Este principio estd ligado a la idea del libre acceso de los justiciables al 6rgano
jurisdiccional, sin embargo, la desigualdad econémica de las personas, la lejania
geografica de las sedes judiciales, los patrones culturales y linglisticos, constituyen
los principales obstaculos para un efectivo acceso a la justicia. Frente a ellos decimos
que el desequilibrio econémico de los litigantes, va a permitir ventajas o desventajas
estratégicas en los litigios, puesto que las personas que posean mejores recursos
financieros podran darse el lujo de iniciar un litigio y soportar los retrasos de este, si

asi fuere la estrategia trazada (Ledesma, 2008, 71).

I. Los Principios de Vinculacién y de Formalidad

La norma procesal recoge imperativos categoricos, tanto de mandatos como de
prohibiciones, a la voluntad de los particulares, de suerte que la observancia de la
norma no puede dejarse a la espontaneidad de los sujetos a quienes tales imperativos
se dirigen. Al respecto, Ledesma (2008), sefial las formalidades procesales tenian que
ser de obligatorio cumplimiento. Las actuaciones procesales eran exageradamente
ritualistas que apenas se diferenciaban de una ceremonia religiosa; esta exageracion
origind los abusos y las degeneraciones del formalismo, ya que la forma fue
adquiriendo un valor esencial, por la forma misma, con prescindencia de su objeto y
de su fin. (pp. 73-74)
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J. El Principio de Doble Instancia

En la Jurisprudencial (citado por Chanamé, 2009), se expone; la independencia del
Juez no solo hay que protegerlo del Poder Ejecutivo sino, también, de las
cuestiones que se dan en el interior del mismo Poder Judicial, es decir, debe
garantizarse al interior de la estructura misma de la cual el juez forma parte, e
incluso respecto de los tribunales orgdnicamente superiores, a lo cual se denomina:
independencia funcional [Exp. 0023-2003-Al/TC] (...) [Regulado en el Articulo X del
TP del CPC] (Fj. 49 y ss.).

2.2.1.6.3. Fines del proceso civil
Devis (1997) afirma que el proceso civil contiene cuatro objetivos:

a) Servir de medio para la declaracién de los derechos y situaciones juridicas cuya
incertidumbre perjudique a su titular o a uno de sus sujetos, con ausencia total de

litigio o controversia. (Proceso declarativo puro o de jurisdiccién voluntaria).

b) Tutela los derechos subjetivos, siempre que sea necesario, mediante el
pronunciamiento de lo que en cada caso sea justo para la composicién de los litigios
que se presenten entre particulares o entre éstos y entidades publicas en el campo

civil.

c) Logra la realizacién de los derechos en forma de ejecucién forzosa, cuando no se
persigue la declaracion de su existencia sino simplemente su satisfaccion (proceso

ejecutivo).

d) Facilitar la practica de medidas cautelares que tiendan al aseguramiento de los
derechos que van a ser objeto del mismo, evitando la insolvencia del deudor, la

pérdida o deterioro de la cosa, o simplemente la mejor garantia (proceso cautelar).

Carrion (2000) sostiene que la finalidad es dar solucion al litigio planteado por las
partes, a través de la sentencia que debe dictar el juzgador. El fin del proceso es el

hacer efectivo los derechos sustantivos al momento de la resolucion de un
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determinado conflicto de intereses o incertidumbre juridica, Mientras que la
finalidad del proceso, en sentido abstracto, sera el logro de la paz social en justicia.

El primer parrafo del articulo Il del titulo preliminar del Codigo Procesal Civil
manifiesta que la finalidad del proceso es resolver un conflicto de intereses o
eliminar una incertidumbre juridica, ambas con relevancia juridica, haciendo
efectivos los derechos sustanciales (finalidad concreta), hacia el fin de lograrla paz
social en justicia (finalidad abstracta). La finalidad concreta del proceso es, resolver
un conflicto de intereses (proceso contencioso) o eliminar una incertidumbre
juridica (proceso no contencioso), a través de un conjunto de actos coordinados que
se ejecutan por o ante los funcionarios competentes del 6rgano judicial del Estado,
para obtener, mediante la actuacion de la ley en un caso concreto la satisfaccion del
interés publico o general y la debida proteccién de los derechos afectados.
(Hinostroza, 2001).

2.2.1.7. El proceso de conocimiento

2.2.1.7.1. Definiciones

Es el proceso patrén, modelo o tipo del proceso civil, en donde se ventilan conflictos
de intereses de mayor importancia, con tramite propio, se caracteriza no s6lo por lo
prolongado de su trdmite, sino también porque en él se ventilan asuntos de suma
importancia, por lo general, complejos (que suponen un mayor debate y precisan un
examen mas completo para ser resueltos), asi como pretensiones cuya estimacion
patrimoniales considerable (atribuyéndose, pues, al proceso aludido aquellos
reclamos de cuantia mas significativa si la cotejamos con la reservada al resto de
procesos), e, incluso, cuestiones de puro derecho [se encuentran contenidas en el en
el Art. 475° y ss., del CPC] (Hinostroza, 2005).

2.2.1.7.2. Pretensiones que se tramitan en el Proceso de Conocimiento

El cdédigo procesal civil en su articulo 457° sefiala lo siguiente: se tramitan en
proceso de conocimiento, ante los Juzgados Civiles los asuntos contenciosos que:

a) No tenga una via procedimental, no estén atribuidos por ley a otros 6rganos

jurisdiccionales y, ademas, cuando por su naturaleza o complejidad de la pretension,
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el Juez considere atendible su tramitacion;

b) La estimacion patrimonial del petitorio sea mayor de mil Unidades de Referencia
Procesal;

c) Son inapreciables en dinero o hay duda sobre su monto, y siempre que el Juez,
considere atendible su procedencia;

d) El demandante considere que la cuestion debatida sélo fuese de derecho; vy,

e) Los demés que la ley sefiale.

2.2.1.7.3. “Las audiencias en el proceso” (citado por Ramirez, 2016)

“A. Definicion” (citado por Ramirez, 2016)

“Debemos precisar, que en la audiencia se realiza oralmente y su actuacion se
redacta en un acta. En este acto se diligencian todos los medios probatorios ofrecidos
por el actor y por el demandado, cumpliendo con el principio de la concentracion de
pruebas (Rodriguez, 2000)” (citado por Ramirez, 2016).

“Esta audiencia tiene por finalidad principal propiciar la conciliacion entre las partes.
Para tal efecto, et juez sujetara su intervencién a lo dispuesto en este Codigo sobre

conciliacion. (Cajas, 2011)” (citado por Ramirez, 2016).

“B. Regulacion” (citado por Ramirez, 2016)

“Se encuentra regulado en el articulo 468 del Codigo Procesal Civil; el cual
establece lo siguiente: Expedido el auto de saneamiento procesal, las partes dentro
del tercer dia de notificadas propondran al juez por escrito los puntos controvertidos.
Vencido este plazo con o sin la propuesta de las partes el juez procedera a lijar los
puntos controvertidos y la declaracion de admisién o rechazo, segin sea el caso, de

los medios probatorios ofrecidos” (citado por Ramirez, 2016).

“2.2.1.7.4. Los puntos controvertidos” (citado por Ramirez, 2016)

“A. Definiciones y otros alcances” (citado por Ramirez, 2016)

“Dentro del marco normativo del articulo 471 del Codigo de Procesal Civil
los puntos controvertidos en el proceso pueden ser conceptuados como los supuestos
de hecho sustanciales de la pretension procesal contenidos en la demanda y que
entran en conflicto o controversia con los hechos sustanciales de la pretension
procesal resistida de la contestacion de la demanda, (Coaguilla, s/f)” (citado por

Ramirez, 2016).
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“Gozaini (1992) afirma que” (citado por Ramirez, 2016) “son hechos alegados los
que fueron introducidos en los escritos constitutivos de demanda, reconvencién y
contestaciones y que son objeto de prueba cuando son afirmados por una parte y
negados o desconocidos por laotra”. (p. 341).

2.2.1.8. Los Sujetos del proceso

2.2.1.8.1. El Juez

Siguiendo lo indicado por Gallinal citado por Hinostroza (2001), “la palabra juez
proviene de la latina ‘judex’ que significa juzgar, de modo que su funcion principal

es la de juzgar, y que el fallo es la solemne expresion de lo juzgado” (p. 16).

“Por su parte, Bustamante (2001) indica que el Juez es el funcionario del Estado
encargado de dirigir el proceso y decidir la controversia o incertidumbre juridica,
teniendo como fin abstracto el logro de la paz social en justicia, para ello ha sido
dotado de multiples poderes y facultades, las cuales lo ejerce en virtud del imperium

que tiene el Estado para realizar tal actividad” (citado por Ramirez, 2016).

“Del mismo modo, puedo manifestar que en términos concretos el Juez, personifica
al Estado en el &mbito del proceso judicial, y como tal esta sujeto a las facultades que

la Constitucion y las leyes le confieren” (citado por Ramirez, 2016).

“2.2.1.8.2. La parte procesal” (citado por Ramirez, 2016)

“En sentido estricto, las partes son el demandante y el demandado. EI demandante
es la persona natural o juridica que presenta una demanda contra otra persona en el
juzgado en reclamaciéon de un derecho; mientras que el demandado, es la persona
contra quien se presenta la demanda, igualmente natural o juridica (Torres, 2008)”

(citado por Ramirez, 2016).

“En sentido amplio, es parte procesal todo sujeto de la relacion juridica procesal
hasta hace un tiempo se consideraba que Unicamente era parte procesal el
demandante y demandado pero la doctrina actual ha llegado a la conclusion de que la
parte procesal es todo sujeto del proceso, aunque no sea ni demandante ni

demandado” (citado por Ramirez, 2016).
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“Idrogo (2002) sostiene que el concepto de parte procesal es porque nace dentro del
proceso, por tanto no se identifica con la titularidad de los derechos y las
obligaciones materiales que son causa del mismo, hay que se puede iniciar un
proceso mediante el ejercicio de una accién por quien afirme un derecho que

realmente no le pertenece” (citado por Ramirez, 2016).

“A. El demandante” (citado por Ramirez, 2016)

“Es el que ha ejercido el derecho de accidn con la interposicion de la demanda, dando
con ello por iniciado el proceso, es decir, es quien solicita la tutela jurisdiccional
efectiva al Estado para que éste, a través de un Juez, se pronuncie sobre la pretension

gue se ha expresado” (citado por Ramirez, 2016).

“Indica Carrion (2000) que también se le denomina actor o accionante, en algunos
procesos se le denomina jurisdiccion voluntaria y se le Ilama solicitante o
peticionante o peticionante, pues en ellos no existe contencion, salvo que haya
disconformidad de alguien que tenga interés en el litigio, lo cual no siempre ocurre”

(citado por Ramirez, 2016).

“B. El demandado” (citado por Ramirez, 2016)

“Es aquel contra quien se ha interpuesto la demanda, pudiendo por ello ejercer su
derecho de contradiccion (decimos pudiendo, pues puede optar por no contradecir),
con lo cual también accede a la tutela jurisdiccional del Estado, a fin de que éste,
mediante un Juez, se pronuncie sobre lo que haya alegado en su favor” (citado por
Ramirez, 2016).

“Ticona (1998) indica que en los procesos no contenciosos, si bien es cierto no hay
demandados al no haber contencién, pero al formularse contradiccién, el mismo se
convierte en un proceso de naturaleza contenciosa ya que ha sobrevenido un

conflicto de intereses” (citado por Ramirez, 2016).
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2.2.1.9. La demanda, la contestacion de la demanday la reconvencion

2.2.1.9.1. La demanda

Al respecto Ledesma (2008), menciona:
La demanda es toda peticion formulada por las partes al juez. Es un acto de
iniciacion procesal, no implica necesariamente el planteamiento de un
conflicto suscitado entre dos partes y el consiguiente reclamo de una
sentencia de fondo que lo dirima, sino que se configura, con motivo de la
peticion formulada ante el 6rgano judicial, por una persona distinta de este, a
fin de que se disponga la apertura y el ulterior tramite de un determinado
proceso [regulado en el articulo 424 del CPC.] (P. 348).

Asimismo Montero (1995), define “como el acto procesal de parte por el que se
ejercita el derecho de accidén y contiene la pretension; por ello, se dice que la
demanda como acto es un continente; por medio de ella se ejercita el derecho de

accion y se interpone la pretension” (P. 129).

2.2.1.9.2. La contestacion de la demanda

En opinion de Ledesma (2008) expresa; “es la posibilidad que tiene la parte de
contradecir o no a la demanda. El principio de bilateralidad brinda esa oportunidad y
no exige la materializacion de la contradiccion; este se agota en esa posibilidad de

contradecir o no” (P. 433).

Asimismo Ledesma (2008) agrega:

Con la contestacién de la demanda se precluye una etapa del proceso y se
pasa a la siguiente. La contestacion encierra el ejercicio de una facultad que
es incompatible con la anterior; por citar, si luego de contestada la demanda
se interpone excepciones porgue todavia se encuentra pendiente el término
para interponerlas, ello no puede prosperar pues ha operado
automaticamente la preclusién con la contestacion de la demanda [regulado
en el articulo 442 del CPC.] (PP. 433 — 434).
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2.2.1.9.3. La reconvencion

La Reconvencion es la pretension que, al contestar la demanda, formula el
demandado contra el actor, de modo que no se limita a oponerse a la accion, sino que
a su vez se constituye en contrademandante a efectos que se fallen ambas

pretensiones y, naturalmente, ambas oposiciones, en una misma sentencia.

La reconvencion es un acto procesal de contraataque, oral (en los procesos
sumarisimos) o escrito, que materializa la pretensién del demandado, procurando que

el interés del actor se subordine al de él.

En el mismo escrito de contestacion el demandado podré deducir reconvenciéon en la
forma prescrita para la demanda. Fuera de esta oportunidad no podra deducirla,

guedando a salvo su derecho para hacerlo valer en proceso distinto.

2.2.1.10. La Prueba

2.2.1.10.1. En sentido comun y juridico

Segun Urquizo (1984), se denomina prueba, a un conjunto de actuaciones que dentro
de un juicio, cualquiera sea su indole, se encaminan a demostrar la verdad o falsedad
de los hechos aducidos por cada una de las partes, en defensa de sus respectivas

pretensiones en un litigio.

Por su parte, Carrion (2000), indica que “la prueba es la demostracion de la verdad
de un hecho, demostracion de la verdad de un hecho realizada por los medios legales
0, mas brevemente, demostracion de la verdad legal de un hecho”. (p. 183).

Asimismo, para Monroy (1987), la verdad que la prueba trata de demostrar en el
proceso es la verdad formal o verdad judicial, a la que se Ilama verdad legal, para
diferenciarla de la verdad material que dadas las limitaciones del proceso, no se

puede hallar en este.

En sentido semantico, prueba significa, accion y efecto de probar. Razon, argumento,
instrumento u otro medio con que se pretende mostrar y hacer patente la verdad o
falsedad de algo. (Cordova, 2011).
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De la misma manera, en su sentido comun, la prueba como un instrumento que sirve
para demostrar la verdad de una proposicion afirmada; pero que, segun las
concepciones actuales, prueba ya no significa la demostracion de la verdad de los
hechos controvertidos, sino determinar o fijar formalmente los hechos mediante

determinados procedimientos. (Ortega, 2009).

2.2.1.10.2. En sentido juridico procesal

Nos indica Ticona (1998):
La prueba como un conjunto de elementos de conocimiento cuyo objetivo es
la fijacion formal de los hechos mediante los procedimientos determinados
por las normas y lograr un determinado estado mental en el juzgador; la cual
la prueba se torna en un instrumento epistémico para la presentacion y
adquisicion de informacion necesaria y suficiente que permita una adecuada

toma de decision de los hechos por parte del juzgador. (p. 241).

“De otro lado, la prueba puede ser concebida estrictamente como las razones que
conducen al juez a adquirir certeza sobre los hechos. Esta caracteristica destaca en el

ambito del proceso”. (Hinostroza, 2001, p. 211).

“Como podemos inferir, la prueba puede ser entendida, como aquel elemento
que sirve para dar conocer algin hecho o circunstancia. Por medio de ella, el
juzgador lograr adquirir el conocimiento de lo real y no de lo argumentado por las
partes, hechos que pueden no pueden contener pruebas que las sustenten. (Rodriguez,
2000)” (citado por Ramirez, 2016).

2.2.1.10.3. Diferencia entre prueba y medio probatorio

“En relacion a los medios de prueba o medios probatorios, si bien la legislacion
procesal civil no lo define, pero el contenido méas cercano es la norma prevista en el
articulo 188 del Cédigo Procesal Civil que establece que los medios probatorios
tienen por finalidad acreditar los hechos expuestos por las partes, producir certeza en
el Juez respecto de los puntos controvertidos y fundamentar sus decisiones. (Cajas,
2011)” (citado por Ramirez, 2016).
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“De lo expuesto se puede afirmar que un medio probatorio o medio de prueba, se
convertird en prueba, si causa certeza y conviccion en el juzgador. Que en palabras
de Monroy (1987) son los medios de prueba son, pues, los elementos materiales de la

prueba” (citado por Ramirez, 2016).

2.2.1.10.4. Concepto de prueba para el Juez

Puppio (2008) sostiene que el Juez debe dejar de lado todo subjetivismo si la
sentencia final que desea emitir sea considerada objetiva e imparcial, para ello,
debera de aplicar los principios de valorizacion de la prueba, siendo el mismo el

operador de la prueba.

“La funcion del Juez como operador de la prueba es doble, él puede en un proceso
ser un administrador de la prueba, y en todo proceso es el que juzga y valora la

prueba, y teniendo esa doble funcion”. (Ortega, 2009, p. 211).

Por otro lado, Carrién (2000), precisa que son las realidades que en general pueden
ser probadas, con lo que se incluye todo lo que las normas juridicas pueden
establecer como supuesto factico del que se deriva una consecuencia también

juridica.

2.2.1.10.5. El objeto de la prueba

El objeto de la prueba, viene a ser una nocion objetiva, porque no se contempla en
ella la persona o parte que debe suministrar la prueba de esos hechos o de alguno de
ellos, sino el panorama general probatorio del proceso, pero recae sobre hechos
determinados sobre los cuales versa el debate o la cuestién voluntariamente
planteada y que debe probarse, por constituir el presupuesto de los efectos juridicos
perseguidos por ambas partes, sin cuyo conocimiento el Juez no puede decidir.
(Rodriguez, 2000).

A su vez, Monroy (1987) “define el objeto de la prueba como el hecho que
debe verificarse y donde se vierte el conocimiento motivo de la controversia. La
nocion légica de la prueba supone una relacion de sujeto a objeto, lo que permite
dividirla en mediata e inmediata, esto en atencion al concepto” (citado por Ramirez,
2016).
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En sentido general, es todo aquello que puede ser susceptible de demostracion
historica y no simplemente 16gico; es decir objeto de prueba judicial son los hechos

presentes, pasados o futuros, y los que pueden asimilarse a éstos. (Taramona, 1998).

2.2.1.10.6. La carga de la prueba

“Con respecto a la carga de la prueba, la misma determina las consecuencias de la
incertidumbre de un acontecimiento, sin que importen las circunstancias de la
incertidumbre de las otras partes o del tribunal se hayan preocupado, en el sentido de
hacerlo constar. (Ortega, 2009)” (citado por Ramirez, 2016).

“Igualmente, Devis (1997) indica que la carga de la prueba, en base al
derecho procesal, es la regla del juicio por medio del cual, se le indica al Juez como
debe fallar, cuando al interior del proceso que viene conociendo, no encuentre
pruebas que le den certeza sobre los hechos sobre los cuales debe de fundamentar su

decision” (citado por Ramirez, 2016).

“Juridicamente, la palabra carga no tiene un origen definido, se introduce en el
proceso judicial con un significado similar al que tiene en el uso cotidiano, como
obligacion. La carga, entonces es un accionar voluntario en el proceso para alcanzar
algin beneficio, que el accionante considera en realidad como un derecho.
(Rodriguez, 2000)” (citado por Ramirez, 2016).

En palabras de Sagastegui (2003), “el principio de la carga de la prueba sirve sobre
todo, como regla de conducta para las partes y como regla de juicio para el Juez”. (p.
409).

2.2.1.10.7. El principio de la carga de la prueba

De acuerdo a este principio la carga de probar de corresponder a los justiciables por
haber afirmado hechos en su favor, o porque de los hechos expuestos se determina lo
que solicita, o en todo por afirmar hechos contrarios a los que expone su parte

contraria. (Torres, 1998).
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Segun Davis (1988) el principio de carga de la prueba corresponde a los sujetos de la
relacion procesal: el Juez y las partes quienes intervienen en un proceso de
conocimiento con la finalidad de que se resuelva con eficacia un conflicto judicial.
Las partes deben probar los hechos constitutivos, impeditivos, convalidativos,

modificativos y extintivos en que se funda su petitorio.

Por regla general, el principio de carga de la prueba se refiere que corresponde a
quien afirma hechos que configuran su pretensién, o a quien los contradice alegando
nuevos hechos. Si no se prueban los hechos que sustentan la pretension, la demanda

sera declarada infundada. (Monroy, 2001).

Acotando sobre ese principio, implica la autorresponsabilidad de los sujetos
procesales por la conducta que adopten en el proceso, de modo que si no llegan a
demostrar la situacién factica que les favorezcan por no ofrecer medios probatorios
0 en todo caso los que hubieren presentado sean inidoneos, obtendran una decisiéon o

fallo desfavorable.

2.2.1.10.8. Valoracién y apreciacion de la prueba

La valoracion y aprobacion de la prueba, se manifiesta como el examen mental que
se realiza con el fin de obtener las conclusiones respecto del mérito que puede tener
un medio probatorio con la finalidad de formar conviccion en el Juez al momento de

tomar su decision. (Hinostroza, 2001)

Por su parte, Ticona (1998), sostiene que “la valoracion y apreciacion de la prueba
vienen a constituir las reglas o directrices, las cuales se orientan a establecer la
eficacia probatoria de todos los medios de prueba que han sido admitidos en un

proceso judicial”. (p. 111).
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Segun Davis (1988):
Es el momento culminante y decisivo de la actividad probatoria; define si el
esfuerzo, el trabajo, el dinero y el tiempo invertidos en investigar, asegurar,
solicitar, presentar, admitir, ordenar y practicar las pruebas que se reunieron
en el proceso, han sido o no provechosos o perdidos e inutiles; si esa prueba
cumple o no. el fin procesal a que estaba destinada, esto es, llevarle la
conviccion al juez. (p. 237).

Implica una revision de las decisiones adoptadas por el juez en las fases anteriores,
porque, en el momento de decidir la causa o el incidente, puede el Juez separarse de
esas decisiones y negarle valor a un medio admitido y practicado, por considerar que
no debié admitirse o que no se cumplieron los requisitos intrinsecos o extrinsecos

para su practica.

2.2.1.10.9. Sistemas de valoracion de la prueba

A. El sistema de la tarifa legal

“Con respecto a este sistema, se ha sefialado que otorga una mayor confianza en la
justicia, ya que las reglas que se tienen para efectuar la valoracion se encuentran
previamente dadas por la ley, es decir, que no se aplica a un caso concreto, sino que
se dictan de un modo general, que hacen que la valoracién sea méas objetiva.
(Taramona, 1998)” (citado por Ramirez, 2016).

“Por su parte, Tartuffo (2002), con respecto a la prueba legal, la misma consiste en la
produccién de reglas o directrices que determinan, en forma general o abstracta, el

valor gue se le debera atribuir a cada medio de prueba” (citado por Ramirez, 2016).

“Finalmente, una de la grandes ventajas que tiene este sistema, es que compensa la
poca o deficiente formacion juridica que muchos de los jueces tienen al momento de
expedir sus sentencias, ya que es la propia ley la que sefiala cudles pruebas tienen

validez, cuales no y como deben ser valoradas” (citado por Ramirez, 2016).
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“B. El sistema de valoracion judicial” (citado por Ramirez, 2016)

“Segun Taruffo (2002), de la prueba libre o de la libre conviccion, como le denomina,
supone ausencia de reglas e implica que la eficacia de cada prueba para la
determinacion del hecho sea establecida caso a caso, siguiendo los criterios no
predeterminados, sino discrecionales y flexibles, basados en los presupuestos de la

razon” (citado por Ramirez, 2016).

“El principio de la libre conviccion del Juez implica la libertad que éste tiene para
escoger el material probatorio existente en el proceso, los elementos que considere
significativos y determinantes para la decision sobre el hecho. (Coérdova, 2011)”
(citado por Ramirez, 2016).

“Entonces, en este sistema de valoracion, el juzgador se encuentra en plena
libertad, no solo de valorar las pruebas que le presenten las partes, sino que, se
encuentra en libertad de apreciar y disponer, de oficio, las pruebas que estime
necesarias para llegar a una decision que se materializara en su sentencia” (citado por
Ramirez, 2016).

“C. Sistema de la Sana Critica” (citado por Ramirez, 2016)
“La sana critica, viene a ser una formula legal para entregar al ponderado arbitrio
judicial la apreciacion de la prueba. Es muy similar al de la valoracion judicial o libre

conviccion” (citado por Ramirez, 2016).

“Sin embargo, Taruffo (citado por Cérdova, 2001), menciona “en éste sistema se
propugna que el valor probatorio que estime a determinada prueba, lo realice el Juez,
hallandose éste en el deber de analizar y evaluar las pruebas con un criterio l6gico y
consecuente, sustentando las razones por las cuales le otorga o no eficacia probatoria
a la prueba o pruebas” (p. 647)” (citado por Ramirez, 2016).

2.2.1.10.10. Operaciones mentales en la valoracién de la prueba
Se tomaran en cuenta las siguientes:

A. El conocimiento en la valoracién y apreciacion de los medios de prueba
“El conocimiento y la preparacion del Juez es necesario para captar el valor de
un medio probatorio, sea objeto 0 cosa, ofrecido como prueba. Sin el conocimiento

previo no se llegaria a la esencia del medio de prueba” (citado por Ramirez, 2016).

46



“B. La apreciacion razonada del Juez” (citado por Ramirez, 2016)

“El Juez aplica la apreciacion razonada cuando analiza los medios probatorios para
valorarlos, con las facultades que le otorga la ley y en base a la doctrina. El
razonamiento debe responder no s6lo a un orden logico de carécter formal, sino
también a la aplicacion de sus conocimientos psicologicos, socioldgicos y cientificos,
porque apreciard tanto documentos, objetos y personas (partes, testigos) y peritos”
(citado por Ramirez, 2016).

“La apreciacion razonada se convierte, por exigencia de su objetivo, en un método de
valoracion, de apreciacion y determinacion o decision fundamentada” (citado por
Ramirez, 2016).

2.2.1.10.11. Finalidad y fiabilidad de las pruebas

“De acuerdo al Cddigo Procesal Civil, la finalidad esta prevista en el numeral
188 cuyo texto es como sigue los medios de prueba tienen como fin acreditar los
hechos expuestos por las partes, producir certeza en el Juez respecto de los puntos

controvertidos y fundamentar sus decisiones” (citado por Ramirez, 2016).

“Por su parte, respecto de su fiabilidad entendida como legalidad se puede hallar en el
articulo 191 del Cddigo Procesal Civil, cuyo texto indica que todos los medios de
prueba, asi como sus sucedaneos, aunque no estén tipificados en este Codigo, son
idéneos para lograr su finalidad prevista en el articulo 188” (citado por Ramirez,
2016).

Peyrano (1995) indica:
En cuanto a la fiabilidad en primer lugar el Juez examina la fiabilidad de cada
medio de prueba empleado en la reconstruccion de los hechos que ha de
juzgar, es decir el punto de partida del razonamiento judicial en el examen
probatorio consiste en establecer si la prueba practicada en la causa puede ser
considerada una posible fuente de conocimiento de los hechos de la causa, el
juzgador debe analizar y verificar la concurrencia de todos los requisitos
formales y materiales que los medios de prueba deben tener para ser validos

mecanismos de transmision de un concreto hecho. (pp. 186-187).
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“No acaba en la verificacion, sino que también  requiere la aplicacion de la
correspondiente maxima de la experiencia al concreto medio probatorio, para que de
este modo el juez pueda alcanzar un una opinion sobre la capacidad de dicho medio

para dar a conocer un concreto hecho. (Taramona, 1998)” (citado por Ramirez, 2016).

“La fiabilidad no se aplica para verificar la veracidad del hecho que se pretenda
probar, sino que se trata de un juicio sobre la posibilidad de usar un concreto medio
de prueba como instrumento para acreditar un hecho determinado” (citado por
Ramirez, 2016).

2.2.1.10.12. La valoracion conjunta

“Cuando se quiere realizar un examen completo, imparcial y correcto de la prueba, es
indispensable un continuo acto de voluntad, para no dejarse llevar por las primeras
impresiones preconcebidas, antipatia o simpatia por las personas o sus tesis y
conclusiones, ni aplicar un criterio rigurosamente personal y aislado de la realidad
social, en fin, para tener la decision de suponer las muchas posibilidades de error y
tomarse el trabajo de someterlas a una critica severa. (Ledesma, 2008)” (citado por
Ramirez, 2016).

“Peyrano (1985) refiere que, la valoracidn conjunta de la prueba consiste en tener en
cuenta, que el material probatorio ha de ser apreciado en su conjunto mediante la
concordancia o discordancia que ofrezcan los diversos elementos de conviccion,
siendo la uUnica manera de crear la certeza moral necesaria para dictar el

pronunciamiento judicial definitivo” (citado por Ramirez, 2016).

“El magistrado debe considerar la prueba en su conjunto, como un todo,
siendo ademas irrelevante su fuente, en virtud del principio de comunidad o
adquisiciéon que postula la pertenencia al proceso de todo lo que en él se
presente o actle. (Hinostroza, 2001)” (citado por Ramirez, 2016).

Devis (1997) sefiala que, “los diversos medios aportados deben apreciarse como un

todo, en conjunto, sin que importe que su resultado sea adverso a quien la aportd,

porque no existe un derecho sobre su valor de conviccion”. (p. 212).
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“Para una correcta apreciacion no basta tener en cuenta cada medio aisladamente, ni
siquiera darle el sentido y alcance que en realidad le corresponda, porque la prueba
es el resultado de los mdltiples elementos probatorios en el proceso, tomados en su

conjunto, como una masa de pruebas” (citado por Ramirez, 2016).

2.2.1.10.13. El principio de adquisicion

“El Principio de Adquisicion, consiste en que una vez incorporados al proceso
los actos procesales (documentos, etc.) dejan de pertenecer a quien lo realizo y pasan
a formar parte del proceso, pudiendo incluso la parte que no participd en su
incorporacion obtener conclusiones respecto de él. Acd desaparece el concepto de
pertenencia individual, una vez se incorpore el acto al proceso (Rioja, s.f.)” (citado

por Ramirez, 2016).

“De lo que se desprende que los medios probatorios, una vez incorporados al
proceso, ya no pertenecen a las partes, sino al proceso, en consecuencia el juzgador
puede examinarlos y del andlisis de éste llegar a la conviccidn y tomar una decision,

no necesariamente en favor de la parte que lo present6” (citado por Ramirez, 2016).

2.2.1.10.14. Las pruebas y la sentencia

“Segun el ordenamiento procesal, luego de haber realizado la valoracion de los
medios de prueba, y al haberse cumplido el plazo respectivo, el Juez debe emitir una
sentencia, por la cual brindard una solucion al conflicto de intereses que se ha

presentado” (citado por Ramirez, 2016).

“Al respecto, Peyrano (1995) indica que luego de realizada la valoracion de la
prueba, el magistrado debe emitir su pronunciamiento, valorando la prueba en su
conjunto, como un todo, siendo ademas irrelevante su fuente, en virtud del principio
de comunidad o adquisicion que postula la pertenencia al proceso de todo lo que en él

se presente o acttie” (citado por Ramirez, 2016).

“Por su parte, Devis (1997) sefiala que la valoracion de la prueba va a la par con
la motivacion que se debe expresar en la sentencia, ya que dentro de la parte

considerativa de la misma debe aparecer el proceso que ha generado la conviccién al
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interior del Juez para emitir dicha resolucion, y de esa manera se respetaran los

principios del debido proceso” (citado por Ramirez, 2016).

2.2.1.10.15. Los medios de prueba actuadas en el proceso judicial en estudio

A. Los Documentos

Cajas (2011) indica que la prueba obtenida a través de documentos puede
caracterizarse, en lineas generales, como prueba ocular, cuando el documento
utilizado para la averiguacion de algo, es contemplado a través de la vista. Sin
embargo, la apreciacion del documento no se limita al uso del sentido de la vista, es
mas, puede prescindirse de él como cuando se percibe a través del oido (tratandose,
verbigracia, de discos o cintas magnetofénicas), pudiendo emplearse ambos sentidos

como en el caso de cintas cinematogréficas y video cintas.

Es de destacar que lo sustancial en la percepcion del documento no radica en su
apreciacion visual o auditiva sino en la captacion del contenido del pensamiento y la
interpretacion que de él se haga.

El documento se encuentra inmerso en el grupo de las pruebas reales por constituir
un objeto inanimado. Si bien puede ser portador de un pensamiento o voluntad
formados y fijados materialmente por una o mas personas, no por ello debe ser

catalogado el documento como una prueba personal. (Cérdova, 2011).

El documento, ademas de ser un medio probatorio real, es objetivo, histérico, y
representativo e, inclusive, declarativo. Puede encerrar una declaracion de ciencia asi

como una expresion de voluntad dispositiva.

Por otro lado, si el ordenamiento juridico ordena la faccion del documento como
formalidad ad substantiam actus, no sélo significa un medio de prueba sino también
un requisito para la existencia o validez del acto juridico de que se trate. Los

documentos por lo general son ad probationem, vale decir, sirven como medios de
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prueba, pero no son considerados elementos indispensables para la existencia o
validez de un determinado acto. Es asi que en caso de pérdida o destruccion pueden

ser suplidos por otros medios probatorios. (Torres, 1998).

La clasificacion més importante de los documentos es aquella que los distingue en

publicos y privados en razon de su fuente.

Los documentos publicos son los otorgados o autorizados por funcionario publico o
quien tiene la facultad de depositario de la fe publica, en el ejercicio de su cargo.
Ademas de la escritura pablica son documentos publicos los planos, grabaciones,
expedientes judiciales y administrativos asi como las certificaciones de los actuados
respectivos, copias de documentos publicos expedidas formalmente, en fin, todos
aquellos gue se hubieren otorgado o contasen con la autorizacion del correspondiente

funcionario publico facultado expresamente por la ley para ello.

Son documentos privados todos aquellos que no tienen el caracter de publicos, o sea,
los producidos por las partes o terceros que no tengan la calidad de funcionarios
publicos o que, teniéndolas, no los expiden o autorizan en uso de las atribuciones que
les concede la ley. Pueden tener la forma de instrumentos (escritos) y estar firmados
0 no, asi como ser redactados a mano o empleando un medio mecanico. Por ejemplo,
tenemos las cartas, contratos, libros, titulos valores, testamentos oldgrafos, entradas
para algun espectaculo, comprobantes de pago, etc. También constituyen documentos
privados aquellos objetos que no tienen la forma escrita y que son declarativos o
representativos, segun el caso, como los planos, dibujos, microfilms, mapas,

fotografias, cuadros, cintas magnetofénicas o cinematogréaficas, videocintas, etc.

B. La declaracién de parte

Se trata de una declaracion personal e historica. Se manifiesta de manera espontanea
0 se genera a través del interrogatorio. En sentido estricto es un medio probatorio que
consiste en una declaracion de conocimiento efectuada por alguno de los litigantes

ante el Juez de la causa. Es la disposicidon que hace el justiciable concerniente a los
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hechos materia de controversia, la misma que puede ser auténtica o no coincidente

con la realidad (Hinostroza, 1998).

Segun Zumaeta (2009); menciona:

Se debe aclarar que es aceptado el cambio de denominacion de este medio
probatorio, con respecto del cddigo derogado que la llamada confesion,
cuando en realidad lo que se hacia era una declaracion, porque si se negaba
todas las preguntas, no habia confesion, sino una simple declaracion de parte,
pero esta que cuando se declara puede haber confesion, si el absolvente
acepta el hecho de la pregunta, que le desfavorece y favorece a la parte
preguntate (P. 346).

2.2.1.11. Las resoluciones judiciales

2.2.1.11.1. Definicion

Rodriguez (2000) refiere:
La resolucion judicial es el acto procesal proveniente de un tribunal, mediante
el cual resuelve las peticiones de las partes, o autoriza u ordena el
cumplimiento de determinadas medidas. Dentro del proceso, doctrinariamente
se le considera un acto de desarrollo, de ordenacién e impulso o de
conclusion o decision (P. 154).

“Las resoluciones judiciales se pueden definir como todas las declaraciones emanadas
del 6rgano judicial destinadas a producir una determinada consecuencia juridica, a la
que deben ajustar su conducta los sujetos procesales. Ellas pueden ser decretos, autos
y sentencias. El articulo 121 del Cddigo desarrolla con mayor detalle a cada una de
estas resoluciones. Considera a los decretos orientados al desarrollo del proceso, al
simple tramite que no requiere motivacion; los autos, que resuelven incidencias; y la
sentencia, que pone fin a la instancia o al proceso en definitiva (Ledesma, 2008, p.
451)” (citado por Ramirez, 2016).
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2.2.1.11.2. Clases de resoluciones judiciales
Nuestro Cddigo Adjetivo prevé al respecto que: “Los actos procesales a través de los
cuales se impulsa o decide al interior del proceso o se pone fin a éste, pueden ser

decretos, autos y sentencias” (Art. 120°).

“Asi mismo el Codigo citado establece: Mediante los decretos se impulsa el
desarrollo del proceso, disponiendo actos procesales de simple tramite” (citado por
Ramirez, 2016).

“Mediante los autos el Juez resuelve la admisibilidad o el rechazo de la demanda o de
la reconvencion, el saneamiento procesal, interrupcion, conclusion y las formas de
conclusion  especial del proceso; el concesorio o denegatorio de los medios
impugnatorios, la admisién, improcedencia o modificacion de medidas cautelares
y las demas decisiones que requieran motivacién para su pronunciamiento” (citado

por Ramirez, 2016).

“Mediante la sentencia el Juez pone fin a la instancia o al proceso en definitiva,
pronunciandose en decisidbn expresa, precisa Yy motivada sobre la cuestion
controvertida declarando el derecho de las partes, o excepcionalmente sobre la

validez de larelacion procesal” (citado por Ramirez, 2016).

2.2.1.12. La sentencia
2.2.1.12.1. Etimologia
El término sentencia, entonces, se utiliza para referirse al veredicto que proviene de

una autoridad respecto a un asunto, puesto en su conocimiento.

Segun Cajas (2011), la palabra “sentencia” la hacen derivar del latin, del verbo:
“Sentio, is, ire, sensi, sensum”, con el significado de sentir; precisa, que en verdad
que eso es lo que hace el juez al pronunciar sentencia, expresar y manifestar lo que
siente en su interior, a través del conocimiento que se pudo formar de unos hechos

que aparecen afirmados y registrados en el expediente.

2.2.1.12.2. Definiciones
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La sentencia es una decision, es el resultado o producto de un razonamiento o juicio
del juez, en el cual expone las premisas y la conclusion. Pero al mismo tiempo,
contiene un mandato, con fuerza impositiva que vincula y obliga a las partes en
litigio. La sentencia por lo tanto, es el instrumento que sirve para convertir la regla
general contenida en la ley, en mandato concreto para el caso determinado
(Hinostroza, 2001).

Por su parte, Devis (1997) indica:
La sentencia, es el acto por el cual el juez cumple la obligacién jurisdiccional
derivada del ejercicio del derecho de accién y del derecho de contradiccion,
en la sentencia el juez resuelve y se pronuncia sobre las pretensiones del

demandante y las excepciones de mérito de fondo del demandado. (p. 237).

En el mismo sentido, Monroy (1987) la define como el acto por el cual el juez
cumple la obligacion jurisdiccional derivada de la accion y del derecho de
contradiccion, de resolver sobre las pretensiones del demandante y las excepciones

de mérito o fondo del demandado.

Brindando un concepto personal, puedo indicar que la sentencia es el medio con el
que cuenta el juez para aplicar la ley y ponerle fin a un proceso, siendo esta una
norma individual para un caso concreto. Esta sentencia debe ser imparcial, justa,
motivada, fundamentada, no debe ser arbitraria y no debe resolverse sobre lo cual no

se ha pretendido en la demanda o contestacion.

2.2.1.12.3. La sentencia: su estructura, denominaciones y contenido

A. La sentencia en el &mbito normativo

La norma contenida en el articulo 121 parte in fine del Cédigo Procesal Civil, se
establece que la sentencia es entendida como el acto mediante el cual el Juez decide
el fondo de las cuestiones controvertidas, en base a la valoracion conjunta de los
medios probatorios, explicitando los argumentos en forma entendible, cuyos efectos
trascienden al proceso, en que fue dictada, porque lo decidido en ella no puede ser
objeto de revision en ningun otro proceso. Por eso se dice que existe Cosa Juzgada

[su sustento normativo se encuentra en los articulos 119-125 de, CPC] (Cajas, 2008).
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B. La sentencia en el &mbito doctrinario

Al respecto Leon (2008), menciona:
La resolucion cuenta con una estructura tripartita: la parte expositiva,
considerativa y resolutiva. Tradicionalmente, se ha identificado con una
palabra inicial a cada parte: VISTOS (parte expositiva en la que se plantea el
estado del proceso y cudl es el problema a dilucidar), CONSIDERANDO
(parte considerativa, en la que se analiza el problema) y SE RESUELVE
(parte resolutiva en la que se adopta una decision). Como se ve, esta
estructura tradicional corresponde a un método racional de toma de
decisiones y puede seguir siendo de utilidad, actualizando el lenguaje a los

usos que hoy se le dan a las palabras.

La parte expositiva, contiene el planteamiento del problema a resolver.
Puede adoptar varios nombres: planteamiento del problema, tema a resolver,
cuestion en discusion, entre otros. Lo importante es que se defina el asunto
materia de pronunciamiento con toda la claridad que sea posible. Si el
problema tiene varias aristas, aspectos, componentes 0 imputaciones, se
formularan tantos planteamientos como decisiones vayan a formularse.

La parte considerativa, contiene el analisis de la cuestion en debate; puede
adoptar nombres tales como “andlisis”, “consideraciones sobre hechos y
sobre derecho aplicable”, “razonamiento”, entre otros. Lo relevante es que
contemple no sélo la valoracion de los medios probatorios para un
establecimiento razonado de los hechos materia de imputacion, sino también
las razones que desde el punto de vista de las normas aplicables fundamentan
la calificacion de los hechos establecidos.

En el orden de ideas que venimos anotando, el contenido minimo de una
resolucion de control seria el siguiente:

a. Materia: ¢(Quién plantea, qué imputacion sobre quién?, ;cual es el
problema o la materia sobre la que se decidira?

b. Antecedentes procesales: ¢Cuales son los antecedentes del caso?, ¢qué

elementos o fuentes de prueba se han presentado hasta ahora?
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c. Motivacion sobre hechos: (Qué razones existen para, valorando los
elementos de prueba, establecer los hechos del caso?

d. Motivacion sobre derecho: ¢Cuéles son las mejores razones para
determinar qué norma gobierna el caso y cual es su mejor interpretacion?

e. Decision. En este marco, una lista esencial de puntos que no deben
olvidarse al momento de redactar una resolucion judicial son los siguientes:

Se ha determinado cuél es el problema del caso; se ha individualizado la
participacion de cada uno de los imputados o intervinientes en el conflicto;
existen vicios procesales; se han descrito los hechos relevantes que sustentan
la pretension o pretensiones; se han actuado las pruebas relevantes; se ha
valorado la prueba relevante para el caso; se ha descrito correctamente la
fundamentacion juridica de la pretension; se elaboré un considerando final
que resuma la argumentacion de base para la decision; la parte resolutoria,
sefiala de manera precisa la decision correspondiente y la resolucién respeta

el principio de congruencia (PP. 15-18)

La claridad, “... es otro de los criterios normalmente ausente en el razonamiento
juridico legal. La claridad, consiste en usar el lenguaje en las acepciones
contemporaneas, usando giros linglisticos actuales y evitando expresiones
extremadamente técnicas o en lenguas extranjeras como el latin. La claridad, exigida
en el discurso juridico hoy, contraviene la vieja tradicion erudita y elitista del
lenguaje legal dogmatico. La claridad no implica un desprecio por el lenguaje
dogmatico, sino que lo reserva para los debates entre especialistas en materia legal
(Ledn, 2008, p. 19).

Asimismo De Oliva & Ferndndez (citados por Hinostroza, 2004), sefialan: (...) las
sentencias se estructuran (...) en Antecedentes de hecho, fundamentos de derecho v,
por ultimo el fallo (...). Los antecedentes de hecho son la exposicion, en parrafos
separados, de los antecedentes del asunto, desde su inicio hasta el momento en que,
precisamente, se halla el tribunal, esto es, el de dictar sentencia definitiva. Estos
antecedentes son: sobre todo, procedimentales, lo que significa que las pretensiones

de las partes y los hechos en que las funden, que hubieren sido alegados
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oportunamente, y que estén enlazados con las cuestiones que hayan de resolverse
(...), Los fundamentos de derecho son los parrafos (...) que contienen los argumentos
juridicos de las partes y, respecto de ellos, lo que el tribunal toma en consideracion
para resolver sobre el objeto u objetos del proceso, en relacion con las normas (...) y
la doctrina (generalmente, interpretativa del Derecho positivo o explicitadora de
principios generales del Derecho), que estimen aplicables (..). El fallo hara
referencia al tema de las costas, ya sea para condenar (por el criterio objetivo o por
apreciar temeridad o mala fe), ya sea para expresar que no procede un especial

pronunciamiento en esa materia” (P. 91).

En base a la exposicion precedente, se puede afirmar que tanto en el ambito
normativo como en el doctrinario existe consenso de que la sentencia tiene tres partes
bien diferencias, que son la parte expositiva, la considerativa y resolutiva, usando
expresamente la denominacién indicada en la norma del articulo 122 del Codigo

Procesal Civil.

C. La sentencia en el ambito de la Jurisprudencia

En la jurisprudencia se han destacado, diversos aspectos; entre las cuales se citan:

Con respecto a la sentencia la jurisprudencia ha sefialado:
La sentencia es una operacion mental analitica y critica, mediante la cual el
juez elige entre la tesis del actor o la antitesis del demandado, la solucién que
le parezca arreglada a derecho y al mérito del proceso, razén por la cual se

sefiala que la sentencia viene a ser la sintesis” (Exp. 1343-95-Lima, p. 129).

Asimismo con respecto a los fundamentos de hecho ha sefialado consiste en las
razones y en la explicacion de las valoraciones esenciales y determinantes que han
llevado a la conviccion de que los hechos que sustentan la pretensién se han
verificado 0 no en la realidad; en cambio, los fundamentos de derecho consiste en las
razones esenciales que han llevado al Juez a subsumir o no un hecho dentro del
supuesto hipotético de la norma juridica, lo que supone también que debe hacer se
mencion a la norma que resulta o no aplicable al caso sub litis (Cas. N° 1615-
99/Lima, p. 4596-4597).
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Con respecto a la motivacion del derecho, ha sostenido: “La motivacion de los
fundamentos de derecho es el resultado del anélisis de los hechos que se da en forma
conjunta y no de modo independiente por cada considerando” (Cas. N° 178-
2000/Arequipa, p. 5419).

2.2.1.12.4. La motivacion de la sentencia

A. La motivacion como justificacion de la decision, como actividad y

Como producto o discurso

Bautista (2007), la motivacion es un principio constitucional y pilar esencial de la
jurisdiccion democrética y es que a diferencia del Antiguo Régimen, en el que los
organos judiciales no estaban llamados a dar cuenta de la interpretacion y aplicacion
del Derecho, esto no puede considerarse admisible en una sociedad democratica, en
la que justicia, igualdad y libertad ascienden a la dignidad de principios

fundamentales.

Cabrera (2010) afirma que en el articulo 139 inciso 5 de la Constitucion Politica del
Estado, consagra como principio y derecho de la funcion jurisdiccional, la
motivacion escrita de las Resoluciones Judiciales en todas las instancias excepto los
decretos de mero tramite con mencion expresa de la Ley aplicable, y los

fundamentos de hecho en que sustenten.

Indica Cajas (2011):
La motivacién tendra como finalidad la justificacién de la Decision Judicial,
que es la conclusion de un Silogismo, que muestra la correccién del
Razonamiento Logico que conduce a la premisa mayor conformada por la

norma y a la menor, por el hecho historico, a la Conclusion. (p. 321)

“Asi se muestra una Justificacion Interna que se infiere de sus premisas, segun las
reglas de la inferencia aceptadas y una Justificacion Externa, cuando las premisas
son calificadas como nuevas segin estandares aceptados. Entonces, si el Juez
decide, esta llamado a dar las razones por las cuales ha tomado la decision que

corresponda, con una justificacion interna que es un Razonamiento LOgico interno y
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una justificacion externa, que se refiere a la motivacion y argumentacion judicial”

(citado por Ramirez, 2016).

B. La obligacion de motivar

“Ticona (1999) afirma que en nuestro ordenamiento constitucional, en el articulo 139
inciso 5, se consagra como principio de la funcion jurisdiccional, la motivacion
escrita de las resoluciones judiciales, salvo los decretos de mero tramite” (citado por
Ramirez, 2016).

“Esta norma constitucional tiene su desarrollo legislativo, en el ambito del proceso
civil, en diversas normas del Coddigo Procesal Civil como: a) el deber de
fundamentar los autos y las sentencias, bajo sancién de nulidad, respetando los
principios de jerarquia de las normas y el de congruencia, b) la resolucién debe
contener la mencidn sucesiva de los puntos sobre los que versa la resolucion con las
consideraciones de los fundamentos de hechos y derecho; en decisiéon motivada e in
impugnable, el Juez puede ordenar prueba de oficio adicionales que estime
convenientes, cuando los medios probatorios ofrecidos por las partes son

insuficientes para formar conviccion;” (citado por Ramirez, 2016)

“d) la sentencia casatoria debe motivar los fundamentos por los cuales se declara
infundado el recurso cuando no se haya presentado ninguna de las causales previstas
en el articulo 386, y la Sala no casara la sentencia por el sélo hecho de estar
errbneamente motivada, si su parte resolutiva se ajusta a derecho, empero se debe
efectuar la rectificacion correspondiente; €) la decisién que ampara o rechaza la
medida cautelar serd debidamente motivada, bajo sancion de nulidad” (citado por
Ramirez, 2016).

“Cabrera (2010) afirma que todas las resoluciones, con exclusion de las de mero
tramite, son motivadas, bajo responsabilidad, con expresién de los fundamentos que
la sustentan y esta disposicion alcanza a los organos jurisdiccionales de segunda

instancia” (citado por Ramirez, 2016).
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2.2.1.12.5. Exigencias para una adecuada justificacion de las decisiones judiciales
“Colomer (2003) afirma que no se refiere a las causas que han provocado la
sentencia sino a las bases juridicas en que se apoya (los llamados "fundamentos
juridicos™ en la préctica procesal). Responde a la pregunta del” (citado por Ramirez,
2016) "porqué se ha debido tomar™ “la decision o, si se quiere y es lo mismo, del

porqué una decision es correcta” (citado por Ramirez, 2016).

“La motivacion de la decisiones judiciales estda configurada por las
causas psicologicas que determinan la decision asi como por la razones de hecho y
de derecho en que se sustenta ella. Para algunos es equivalente a fundamentacion, y
en virtud a ello se dice que la motivacion es la fundamentacion féctica y juridica de

la decision judicial. (Chaname, 2009)” (citado por Ramirez, 2016).

A. La justificacion fundada en derecho

“Cajas (2011) indica que con la motivacion de las resoluciones judiciales, tiene una
funcion preventiva de los errores, en cuanto debiendo aquél dar cuenta por escrito de
las razones por las que ha llegado a su fallo, al momento de” (citado por Ramirez,
2016) "redactar" “su resolucién podria bien darse cuenta de aquellos errores que
podria haber cometido” (citado por Ramirez, 2016).

“De otro lado, indica Monroy (1987) que una de las funciones de las resoluciones
judiciales es permitir conocer la” (citado por Ramirez, 2016) “ratio decidendi” “de la
resolucion y, como tal, detectar errores que se mantendrian ocultos si no se
explicitaran por escrito, a los efectos de poder utilizar las impugnaciones enderezadas

a reparar tales errores” (citado por Ramirez, 2016).

Por otro lado, Bautista (2007), indica:
Al motivar una resolucién se asegura un adecuado control sobre la funcion
decisoria de los jueces y de evitar posibles arbitrariedades, la ley les impone
el deber de enunciar los motivos o fundamentos de hecho y derecho en que se
basa la solucion acordada a las cuestiones planteadas y debatidas en el
proceso. (p. 237).
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El deber de motivar las resoluciones judiciales es una garantia contra la arbitrariedad,
porque suministra a las partes la constancia de que sus pretensiones u oposiciones

han sido examinadas racional y razonablemente.

B. Requisitos respecto del juicio de hecho

“En los antecedentes de hecho debe consignarse y con la concisibn méaxima
posible las pretensiones de las partes y los hechos en que las funden que hubieran
sido alegados oportunamente y que estén enlazados con las cuestiones que hayan de

resolverse. (Hinostroza, 2001)” (citado por Ramirez, 2016).

“En la practica los hechos se exponen resumidamente en la demandas y en la
contestacion asi como las peticiones de una y otra parte. También debe recogerse en
estos resultandos un resumen de la prueba practicada de una forma objetiva
expresando el resultado arrojado por cada medio de prueba, pero sin adelantar

todavia ninguna conclusion valorativa” (citado por Ramirez, 2016).

C. Requisitos respecto del juicio de derecho

“De acuerdo con Bautista (2007), después de los resultados la sentencia debe apreciar
los puntos de Derecho fijado por las partes, dando las razones y fundamentos legales
que se estimen procedentes para el fallo que haya de dictarse y citando las leyes o

doctrinas que se consideren aplicables al caso” (citado por Ramirez, 2016).

“Los fundamentos de derecho son la verdadera motivacion de las sentencias civiles y
donde verdaderamente se recoge la doctrina legal aplicada por los Jueces y
Tribunales”. (Hinostroza, 2001, p. 211).

2.2.1.12.6. Principios relevantes en el contenido de la sentencia

A. El principio de congruencia procesal

Segun Puppio (2008), “este principio se relaciona con la identidad que debe de
existir entre lo solicitado en el escrito de demanda, es decir las pretensiones, con lo

resuelto en la sentencia respectiva”. (p. 234).

El principio de congruencia procesal implica, por un lado, que el Juez no puede ir

mas alla del petitorio ni fundar su decision en hechos diversos de los que han sido
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alegados por las partes, y por otro lado, la obligacién de los magistrados es de
pronunciarse respecto a todos los puntos controvertidos establecidos en el proceso,
todas las alegaciones efectuadas por las partes en sus actos postulatorios o en sus
medios impugnatorios. (Torres, 2008).

De igual manera, Cajas (2011), indica que el principio de congruencia procesal rige
la actividad procesal, por la cual se obliga al drgano jurisdiccional a emitir un
pronunciamiento sobre las pretensiones que han sido propuestas por las partes en el
proceso. También se refiere en el sentido, que al respetar el principio de congruencia

procesal, se garantizaria el derecho a motivar las relaciones judiciales.

Finalizando, el Juez debe emitir las resoluciones judiciales, y en especial la
sentencia, resolviendo todos y Unicamente los puntos controvertidos, con expresion

precisa y clara de lo que manda o decide.

B. El principio de la motivacion de las resoluciones judiciales

La motivacion constituye un ejercicio de persuasion, dirigido a convencer sobre la
juridicidad de la decision contenida en la sentencia. Ella cumple la funcion de
demostrar que el fallo estd sometido al ordenamiento juridico; estd formada por los
argumentos de hecho y derecho que sirven de sostén a la parte dispositiva de la

sentencia. (Rodriguez, 2000).

Para Monroy (1987), la motivacion de la sentencia constituye un elemento
intelectual, de contenido critico, valorativo y légico, que consiste en el conjunto de

razonamientos de hecho y de derecho en que el juez apoya su decision.
En la misma linea, Bautista (2007) indica que la motivacion es un discurso l6gico y
coherente, que trata de convencer a las partes sobre la decision que ha sido expedido,

es decir, la sentencia.

Motivar, en el plano procesal, consiste en fundamentar, exponer los argumentos

facticos y juridicos que sustentan la decision. No equivale a la mera explicaciéon de
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las causas del fallo, sino a su justificacion razonada, es decir, a poner de manifiesto

las razones o argumentos que hacen juridicamente aceptable la decision.

2.2.1.13. Medios impugnatorios

2.2.1.13.1. Definicion

Los medios impugnatorios son actos procesales que se caracterizan por ser formales
y motivados. Representan manifestaciones de voluntad realizadas por las partes (y
aun por los terceros legitimados) dirigidas a denunciar situaciones irregulares o
vicios o errores que afectan a uno 0 mas actos procesales, y a solicitar que el 6rgano
jurisdiccional revisor proceda a su revocacion o anulacion, eliminandose de esta
manera los agravios inferidos al impugnante derivados de los actos del proceso

cuestionados por él. (Taramona, 1998).

Los medios impugnatorios son actos procesales de las partes dirigidos a obtener un
nuevo examen total o limitado a determinados extremos y un nuevo proveimiento
acerca de la resolucion que el impugnador no estima apegada a derecho, o en el
fondo o en la forma o que reputa errénea, en cuanto a la fijacion de los hechos.
(Zavaleta, 2002).

2.2.1.13.2. Fundamentos de los medios impugnatorios

“El fundamento de la existencia de los medios impugnatorios es el hecho de que
juzgar es un actividad humana, lo cual en realidad es una actividad que se expresa, se
materializa en el texto de una resolucion, se podria decir que juzgar es la expresion

mas elevada del espiritu humano” (citado por Ramirez, 2016).

“No es sencillo decidir sobre la vida, la libertad, los bienes y demés derechos. Por las
razones, expuestas la posibilidad del error, o la falibilidad siempre estara presente,
por esta razén en la Constitucién Politica se encuentra previsto como principio y
derecho de la funcion jurisdiccional, Articulo 139 Inciso 6, el Principio de la
Pluralidad de Instancia, con lo cual se estaria minimizando cual error, sobre todo
porque el propdsito es contribuir en la construccion de la paz Social (Chaname,
2009)” (citado por Ramirez, 2016).
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2.2.1.13.3. Clases de medios impugnatorios en el proceso civil

A. Recurso de Reposicion

“El recurso de reposicion o llamado de revocatoria es un medio de impugnacion que
busca obtener del mismo drgano e instancia que dicto la resolucion, la subsanacion
de los agravios que aquella pudo haber inferido. El juez tiene la facultad de ordenar
la reposicion porque dichas providencias no pasan en autoridad de cosa juzgada, lo
que hace que el propio juez modifique las resoluciones, siempre y cuando no haya
operado la preclusion, esto es, no haga volver hacia atrds el proceso” (citado por
Ramirez, 2016) (Previsto en el numeral 362 del CPC). (Ledesma, 2008, 143).

B. Recurso de Apelacion.

Para Cajas (2011), sefiala:
Es un medio impugnatorio que se formula ante el mismo d&rgano
jurisdiccional que emitio la resolucion recurrida: auto o sentencia. De acuerdo
con la norma del articulo 364 del Cédigo Procesal Civil tiene por objeto, que
el organo jurisdiccional superior examine, a solicitud de parte o de tercero
legitimado, la resolucién que les produzca agravio, con el propésito de que
sea anulada o revocada, total o parcialmente. Es una garantia constitucional
prevista en el articulo 139 inciso 6 como uno de los Principios y Derechos de
la funcidn jurisdiccional, mediante el cual se materializa el derecho a la doble

instancia.

C. Recurso de Casacion

En palabras de Monroy (citado por Priori, 2009), sostiene, la casaciéon es un medio
impugnatorio, especificamente, un recurso de naturaleza extraordinaria y con efectos
rescisorios o revocatorios concedido al litigante a fin de que pueda solicitar un nuevo
examen de una resolucion respecto de situaciones juridicas especificas, el que debera
ser realizado por el 6rgano méximo de un sistema judicial, a quien se le impone el
deber de cumplir con los siguientes fines: cuidar la aplicacion de la norma objetiva,

uniformizar la jurisprudencia y obtener la justicia del caso concreto (P. 648).

De acuerdo a la norma del articulo 384 del Cddigo Procesal Civil, es un medio
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impugnatorio mediante el cual las partes o terceros legitimados solicitan que se anule
0 revoque total o parcialmente, un acto procesal presuntamente afectado por vicio o
error. Persigue la correcta aplicacion e interpretacion del derecho objetivo y la
unificacion de la jurisprudencia nacional por la Corte Suprema de la Justicia. Tipo de
resolucion contra los cuales se interpone, causales, requisitos de forma, requisitos de
fondo y otros. (Cajas, 2011).

D. Recurso de Queja

La jurisprudencia ha establecido:
El recurso de queja tiene por objeto el reexamen de la resolucion que declara
inadmisible o improcedente el recurso de apelacion o de casacion interpuesto.
Procede amparar la queja cuando las partes no hayan tenido la oportunidad de
impugnar la improcedencia de la apelacion, declarada en Audiencia por no
encontrarse presente en dicha diligencia (Exp. N° 616-97- Gaceta Juridica, p.
399).

El recurso de queja se dirige al examen de la resolucion que declara inadmisible o
improcedente el recurso de apelacion o casacion. Al juzgador le corresponde resolver
sobre la cuestion inherente al auto que no concedié la apelacion o casacion planteada
en la instancia inferior, no pudiendo sustentar su decisién en hechos o motivaciones
diferentes a la articulacion (Exp. N° 1848-95, pp. 248-250).

2.2.1.13.4. Medio impugnatorio en el proceso judicial en estudio
No se ha interpuesto recurso de apelacion, pero el expediente fue elevado en consulta
a la Sala Civil de Sullana para aprobar o desaprobar la sentencia expedida en primera

instancia.

2.2.2. Desarrollo de juridicas sustantivas relacionadas con las sentencias en
estudio

2.2.2.1. ldentificacion de la pretension planteada
Conforme a lo expuesto en la sentencia la pretension, respecto al cual se
pronunciaron en ambas sentencias fue: el divorcio por causal de separacion de hecho.
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2.2.2.2. El Matrimonio

A. Definicion

Arias (2008), nos ensefia que el matrimonio es la union permanente, exclusiva y
licita del hombre y la mujer. EI matrimonio desde el punto de vista sociolégico
constituye la institucionalizacion de las relaciones que tienen por base la union

intersexual.

Los fines del matrimonio son: a) El reconocimiento legal de la unién sexual que
tiene a la procreacion de los hijos, de donde derivan deberes de educacion y
formacion plena de estos. b) Sentar la base de la organizacion familiar, al ser el
matrimonio una fuente mas importante. ¢) La ayuda mutua entre los cényuges

producto de la vida en comun.

Se han dado diferentes definiciones sobre el matrimonio, cuyo concepto ha
atravesado por diferentes estados de evolucidn. Podriamos definirlo también como la
unién perpetua de un solo hombre con una sola mujer para la procreacion y la
perfeccion de la especie, el mutuo auxilio y el mejor y mas adecuado cumplimiento

de los fines de la vida humana.

Palacio (2003) nos ensefia que se trata de una institucién social, reconocida en todos
los paises del mundo, que tiene notas caracteristicas generales, como su unidad, su

permanencia y su legalidad.

La unidad esta expresada en la forma monogamica, en que la direccion del hogar se
atribuye al marido. La permanencia consiste en una estabilidad de esta union en el
tiempo, no es de vida efimera o limitada y esta caracteristica se impone en funcién
sobre la necesaria y duradera proteccion a la prole. La legalidad consiste en que el
ordenamiento juridico preestablece, fuera del ambito de la voluntad individual o de
la libertad contractual, un régimen juridico, obligatorio e inalterable para los
conyuges.

La estructura del acto de la celebracion del matrimonio muestra un nexo concurrente

del consentimiento, la ley y la actuacion constitutiva del funcionario de los registros
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del Estado civil. Se trata de una situacion juridica cuyas reglas estan fijadas
anticipadamente por el legislador, independientemente de la voluntad de los

contrayentes.

Este conjunto de normas estan impuestas por el Estado, a las cuales, los contrayentes
no tienen mas que adherirse; pero una vez expresada esa adhesion, la autonomia de la
voluntad resulta impotente para retractarse, porque los efectos del matrimonio se

producen automaticamente.

Gavino (2007), sostiene que el matrimonio es, entonces, una institucion de orden
publico desde que el funcionario no se conforma con el hecho de comprobar el
consentimiento matrimonial, sino también de exigir el cumplimiento de las
formalidades establecidas por la ley. En este sentido, si bien los contrayentes son
libres de prestar su consentimiento para el matrimonio, pero una vez celebrado, no
pueden substraerse a los efectos de la institucion, pero esta regido por un conjunto de
normas que fijan las obligaciones y derechos de los consortes tanto en sus relaciones

internas como externas, elevando asi el rango del matrimonio.

Vasquez (2011), afirma que se considera al matrimonio como un acuerdo de
voluntades por su fuente, y por sus efectos, estado, en razén de su naturaleza
institucional. Una institucién tanto para los efectos que genera como por su duracion.
El matrimonio sera una institucion por las consecuencias juridicas que genera, que no
dependen de la exclusiva voluntad de los contrayentes, quienes generalmente las
ignoran al momento del acto matrimonial; y también por su duracién, porque a pesar
de que el matrimonio se extingue (por muerte de uno o ambos cényuges, divorcio,

invalidez), sus efectos se perpettan en los hijos habidos en él.

Como investigador puedo aportar que el acto juridico matrimonial no es en sentido
estricto un contrato, sino un acto juridico bilateral que se constituye en el
consentimiento de los contrayentes, de acuerdo con las disposiciones legales. De
acuerdo al modelo seguido por la legislacion peruana, el matrimonio no solo es una

institucién natural y fundamental de la sociedad y del Derecho familiar, del cual se
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desprenden todas las demas relaciones, deberes y derechos que surgen como
consecuencia de la union legal y voluntariamente concertada entre varon y mujer;

sino que desde el punto de vista técnico es sin lugar a dudas un acto juridico.

B. Aspectos Juridicos del Matrimonio Civil
Véasquez (2011), precisa los siguientes aspectos juridicos relacionados con el
matrimonio civil:

a) Relacionado al Contrato: Clasicamente se ha sostenido que el matrimonio se
asemeja de manera muy directa al contrato. Se ha sostenido que el matrimonio es
participe de todos los elementos esenciales del contrato y por tanto resulta a él
aplicable tanto la teoria de la nulidad de los contratos como la de los vicios del
consentimiento. Para nada afecta a la teoria del matrimonio — contrato que pueden
existir restricciones que reducen el campo de su accion, pues tal teoria sostiene que
tal circunstancia es analoga y tantas veces en nombre del interés publico, aplicable
para otras relaciones juridicas cuya calificacion contractual esta fuera de duda.

b) Matrimonio como Institucion: Hinostroza (2006), precisa que el matrimonio, en
si, es mas que la simple aproximacion de los dos sexos; no confundamos a este
respecto el orden fisico de la naturaleza que es comun a todos los seres animados con
el derecho natural que es particular a los hombres. Llamamos derecho natural a los
principios que rigen al hombre considerado como ser moral, es decir, como ser
inteligente y libre. EI matrimonio en si mismo, independientemente de todas las leyes
civiles y religiosas; es una sociedad del hombre y de la mujer que se unen para
perpetuar su especie, para ayudarse, por medio de auxilios mutuos, a sobrellevar el

pesos de la vida y para compartir una misma suerte.

¢) Matrimonio como contrato — institucion: En efecto, si por contrato entendemos
aquel instituto juridico de animo patrimonial y compatible con la libertad de las
partes para destruir el vinculo o para regularlo y variar su contenido, ciertamente,
dice este planteamiento, el matrimonio no constituye contrato. Empero, si méas bien

se acepta el sentido lato, y por el reconocemos un negocio juridico bilateral, puede
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arribarse a la conclusion de que el matrimonio es entonces un contrato, sin que en tal

caso resulte imperante la voluntad de las partes.

Asi, porque es un contrato se entendera la importancia del consentimiento, el
funcionamiento de la teoria de los vicios del consentimiento, las nulidades vy el
surgimiento de obligaciones. Pero inmediatamente se entendera que tal contrato es
una institucion, es decir, que es obra del Estado al mismo tiempo que de la voluntad
de los contrayentes y que la teoria de la invalidez del matrimonio se aparte, aun

cuando relativamente, de la de los contratos.

Asi, las concepciones del matrimonio — institucion y del matrimonio — contrato no se
excluyen sino que se complementan, de modo que el matrimonio es, al mismo
tiempo, para esa teoria, tanto un contrato como una institucion.

d) Matrimonio como acto juridico: Siguiendo a Véasquez (2011), Sobre la base de
su teoria del Derecho Publico, establece la existencia de tres niveles de actos
juridicos. De un lado los llamados actos-regla, que producen modificaciones del
derecho objetivo, como es el caso de las leyes, los reglamentos, etcétera; de otro
lado, el llamado acto subjetivo, cuyo sentido es crear relaciones juridicas entre las
partes y cuyo tipo fundamental es el contrato; pero al lado de estos, se establece la
presencia del acto — condicién, el mismo que constituye a modo de condicién, la
aplicacion que se hace a un individuo determinado de una norma juridica o de un
estatuto que no le era aplicable antes de la celebracion de dicho acto. En tal sentido el
matrimonio seria una suerte de convencién que condiciona el nacimiento de una

situacion tal.

Gallegos (2008), considera que el acto juridico de derecho de familia no constituye
categoria distinta del acto juridico genérico, sino mas bien una especie de este
género. No debe verse, pues, distancia o diferencia sustancial entre el acto juridico
generico y el acto juridico familiar. La distincion estriba fundamentalmente en el
objeto, es decir, en el proposito y sentido del fin inmediato, que en el caso del acto

juridico es un fin relacionado con el derecho de familia.
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2.2.2.3. El divorcio

A. Definicion

Peralta (2002), precisa que la etimologia de la palabra divorcio proviene del latin
“Divortium” que evoca la idea de separacion de algo que ha estado unido, que a su

vez deriva del verbo “divertere” que significa separarse, irse cada uno por su lado.

El divorcio es el decaimiento absoluto del vinculo matrimonial, donde la separacion
de cuerpos es el decaimiento relativo de dicho vinculo. Asi lo sefiala el articulo 348
del Cddigo Civil, que preceptia que el divorcio disuelve el vinculo del matrimonio.
Esto significa que desaparece totalmente el nexo conyugal, por lo cada conyuge o0 ex
cényuge, tiene la facultad de contraer nuevo matrimonio con personas distintas de
quien fuera su consorte. Es, pues, el divorcio la ruptura de un matrimonio valido en

vida de los esposos.

Placido (2001), refiere que se debe entender por divorcio a la disolucion del
matrimonio, pronunciando por el Juez a base de la demanda de uno de los conyuges
fundada en causales taxativamente enumeradas por la ley, o sobre la peticion de

ambos conyuges, como en el mutuo disenso.

El mismo Peralta (2002), en su investigacion nos precisa que la palabra divorcio
tiene sus raices en el término latino “divotium”, que a su vez proviene del verbo
“divetere”, que significa separarse o irse cada uno por su lado. Cabe precisar que, si
bien el concepto de divorcio suele aplicarse de manera indistinta tanto a la disolucion
del vinculo conyugal como a la separacion de cuerpos, estos supuestos presentan una
diferencia sustancial, habida cuenta que mientras el primer caso faculta a los ex
cdnyuges a contraer un nuevo matrimonio con otra persona, la separacion de cuerpos
no lo permite sino hasta que se destruya totalmente el vinculo anterior. Hecha esta
salvedad, en lo sucesivo, la referencia a divorcio debera entenderse efectuada

unicamente a la destruccion del vinculo conyugal.

Chamorro (2007), sostiene que el divorcio es la disolucion del vinculo matrimonial,

fundada en cualquiera de las causales previstas taxativamente por el ordenamiento
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juridico. Para que surta efectos debe ser declarado expresamente por el Grgano
jurisdiccional competente, previo proceso iniciado por uno de los cdnyuges. Segun
esto, puede decirse que el divorcio es la disolucion legal y judicial del matrimonio

con caracter definitivo.

Palacio (2003), refiere que el divorcio es un caso de excepcion y no un estado
general, por lo que es necesario considerarlo sélo en funcion de los casos en que la
critica condicion de la relacion de los esposos es insostenible e irreparable, ya que
conduce a la ruptura del vinculo matrimonial y, con ello, a la separacion definitiva

que los deja en posibilidad de contraer nuevo matrimonio legitimo.

B. Clases de Divorcio

Gavino (2007), precisa que en las legislaciones positivas se admiten dos clases de
divorcio:

a) Divorcio absoluto: Se denomina también divorcio vincular y consiste en la
disolucion total, definitiva y perpetua del nexo conyugal. Declarado el divorcio por
la autoridad competente, los esposos divorciados quedan en libertad de contraer
nuevas nupcias, salvo el plazo de viudez que rige para la mujer. (Peralta, 2002).

La mayoria de los paises del mundo reconocen y permiten en sus legislaciones, el
divorcio vincular, entre ellos el Pert. Otros paises, con acentuado sentimiento

religioso, no lo admiten y solo lo limitan a la separacion de cuerpos.

b) Divorcio relativo: Chamorro (2007), sostiene gue se conoce cominmente como
separacion de cuerpos, consiste en una relajacion del vinculo conyugal en virtud de
lo cual los esposos se separan del lecho y la habitacion, poniendo termino a la vida
en comun, con cesacion de los deberes matrimoniales, especialmente el de
cohabitacién, pero el vinculo legal subsiste y los esposos por tanto no pueden

cesarse.

Hinostroza (2006), reconoce que la separacion de cuerpos se obtiene generalmente

en base a causales previstas por la Ley. Sin embargo, hay una forma de obtener la
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separacion sin causales y ella es la separacion convencional (mutuo disenso) de los

€SPOs0s.

C. Causales de Divorcio

Zumaeta (2008), precisa que el proceso de conocimiento sobre divorcio puede
promoverse en base a las causales sefialadas en los incisos 1) al 12) del articulo 333
del Cadigo Civil, a saber:

- El adulterio

- La violencia fisica o psicologica, que el juez apreciara segun las circunstancias.

- El atentado contra la vida del conyuge.

- La injuria grave, que haga insoportable la vida en comun, la misma que debera ser
apreciada por el juez teniendo en cuenta la educacion, costumbre y conducta de
ambos conyuges.

- El abandono injustificado de la casa conyugal por mas de dos afios continuos o
cuando la duracion sumada de los periodos de abandono exceda a este plazo.

- La conducta deshonrosa que haga insoportable la vida en comun.

- El uso habitual e injustificado de drogas alucindgenas o de sustancias que puedan
generar toxicomania.

- La enfermedad grave de transmision sexual contraida después de la celebracion del
matrimonio.

- La homosexualidad sobreviniente al matrimonio.

- La condena por delito doloso a pena privativa de libertad mayor de dos afios,
impuesta después de la celebracion del matrimonio.

- La imposibilidad de hacer vida en comdn, debidamente probada en el proceso
judicial.

- La separacion de hecho de los conyuges durante un periodo ininterrumpido de dos
afios, siendo el plazo de cuatro afios si los conyuges tuviesen hijos menores de edad,
debiéndose destacar que en tales casos no serda de aplicacion lo dispuesto en el
articulo 335 del Cdadigo Civil, segun el cual ninguno de los conyuges puede fundar la

demanda en hecho propio.
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D. Efectos del Divorcio

Chamorro (2007), en su investigacion nos ensefia que son efectos del divorcio:

a) Con relacion a los conyuges. El divorcio vincular del matrimonio civil trae como
consecuencia, tal vez la mas importante, el rompimiento del vinculo matrimonial,
dejando a los conyuges en libertad para volver a contraer matrimonio valido.

El rompimiento del vinculo, ocasiona a su vez la terminacion de las obligaciones
reciprocas entre los esposos, a saber: la cohabitacion, la fidelidad, el socorro y la
ayuda mutua y se disuelve la sociedad conyugal.

b) Con relacién a los hijos. Los hijos nacidos dentro del matrimonio mantienen,
obviamente, su caracter de legitimos, y la custodia y el ejercicio de la patria potestad
correspondera a quien el Juez se las asigne.

c) Con relacion a los bienes. Zumaeta (2008), precisa que este efecto del divorcio
comprende tres cosas muy distintas:

La primera, se refiere a la disolucion de la sociedad conyugal. Por consiguiente, para
su liquidacion debe optarse por una de dos vias, o de comun acuerdo ante notario,
valiéndose de escritura publica, o por conducto judicial ante el juez que conoci6 el

divorcio.

Consiste en la revocacion de donaciones, derecho que se reserva al cényuge
inocente, sin que el conyuge culpable pueda invocar derechos o concesiones
estipuladas exclusivamente a su favor en capitulaciones matrimoniales. Cuando en la
secuela del juicio se estableciere la culpabilidad de ambos conyuges y el Juez
decretase el divorcio, ninguno podra invocar el derecho de revocatoria de

donaciones. (Peralta, 2002).

Ninguno de los divorciados tendra derecho a invocar la calidad de conyuge
sobreviviente para heredar “ab intestato” en la sucesion del otro, ni a reclamar
porcion conyugal. La sentencia de divorcio ocasiona la disolucion de la sociedad
conyugal, lo cual trae a su vez la liquidacion de ella, en la que les sera adjudicada su
cuota de gananciales a cada uno de los conyuges, y con esto procluye todo derecho
de caracter econdmico con relacion a los bienes matrimoniales. Disuelto el vinculo

matrimonial, los conyuges dejan de ser tales y pierden todo vinculo familiar entre si,
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lo cual trae como consecuencia la perdida de toda vocacion hereditaria. (Herrera,
2005).

Gallegos (2008), precisa que las causales juridicas que ocasiona el divorcio a los
esposos son los siguientes:

a) Disolucion del vinculo matrimonial; se trata del efecto que reviste la mayor
gravedad porque el divorcio destruye definitivamente el nexo conyugal, en tal forma,
que los ex consortes pueden contraer matrimonio con tercera persona o entre Si
mismos. Se advierte que la ruptura definitiva del vinculo matrimonial no opera

retroactivamente, sino para el futuro.

b) Obligacion alimentaria de los ex-conyuges; siguiendo a Chamorro (2007),
encontramos que por regla general, con el divorcio cesa la obligacion alimentaria
entre los esposos; no obstante, esta subsiste en los casos siguientes de acuerdo con lo
estipulado en el articulo 350 del Codigo Civil.

Si se declara el divorcio por culpa de uno de los conyuges y el otro careciere de
bienes propios o gananciales suficientes o estuviere imposibilitado de trabajar o de
subvenir sus necesidades por otro medio, el Juez le asignara una pensién alimentaria

no mayor de la tercera parte de la renta de aquel. (Peralta, 2002).

Las obligaciones a que se refiere este articulo cesan autométicamente si el
alimentista contrae nuevas nupcias. Cuando desaparece el estado de necesidad, el
obligado puede demandar la exoneracion y en su caso, el reembolso.

E. Sistemas Divorcistas
Cabello (2003), sefiala como tesis divorcistas las siguientes:

a) Tesis Antidivorcista: La tesis antidivorsista se plantea como objecién al divorcio,

que el divorcio engendra divorcio. En efecto, cuando dos personas saben que se van
a unir de manera definitiva, sin posibilidad de separacion, estan preparadas

sicolégicamente para luchar contra las dificultades inevitables del matrimonio, lo
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cual aumenta el espiritu de tolerancia. Sin embargo, en las regulaciones divorcistas,
los matrimonios se contraen desaprensivamente, pues los contrayentes saben que si

cometen un error, podran remediarlo facilmente.

Gallegos (2008), afirma que el matrimonio se convierte entonces en un simple
ensayo de felicidad, en el cual, el divorcio se encuentra planteado desde un primer
momento. Si no se encuentra el bienestar con una pareja, existen incentivos para
buscar rapidamente otra, sin advertir que la paz y armonia conyugal no son el fruto
de ensayos reiterados, sino de un perseverante espiritu de sacrificio. No menos grave
es el problema de los hijos, habida cuenta que la proliferacion del divorcio multiplica

la cantidad de huérfanos con padres vivos.

En efecto, es materia pacifica que la destruccion de una familia no afecta a la
sociedad y a los cényuges tanto como a los hijos. Las distorsiones sicoldgicas y
afectivas que se generan en éstos son -qué duda cabe- elementos que marcan su

caracter de modo definitivo.

Rodriguez (2005), sostiene que la posicion segun la cual se afirma que la prohibicion
del divorcio no necesariamente atenta contra la libertad individual, sino que mas bien
la protege. En efecto, los conyuges ejercitan su libertad al momento de casarse, pero
una vez casados, el matrimonio se convierte en un problema de responsabilidad.
Entender la libertad como la posibilidad de disolver el vinculo matrimonial a
voluntad, es profundamente inhumana, peligrosa y pesimista, pues desconoce la
capacidad del hombre para atarse libremente, siendo fiel a las opciones que ha
elegido. Cuando una persona decide ser infiel a sus compromisos matrimoniales no

esta ejerciendo su libertad, sino atacandola, al violar lo que libremente ha prometido.

Sin perjuicio de lo expuesto, cabe advertir que, desde el punto de vista del analisis
economico del Derecho, la prohibicion absoluta del divorcio, como toda prohibicion,
generaria un mercado negro de divorcios. En efecto, cuando la vida comun se torna
insoportable y hasta nociva, la prohibicién legal del divorcio no constituye 6bice para
que los conyuges destruyan el vinculo. No obstante, el acceso al divorcio devendra
complicado y mucho mas oneroso.
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b) Tesis Divorcista: Rodriguez (2000), sefiala que esta posicidn se sustenta en el
hecho de que las circunstancias suelen transformar a los conyuges en enemigos; es
cruel mantener unidos a seres que se desprecian o aborrecen, porque entonces seria

transformar el matrimonio en una cadena de forzados.

Por otro lado Gallegos (2008), Desde el punto de vista social, nos ensefia que la
sociedad no puede tener interés en la permanencia de uniones desdichadas, que no
constituyen un aliciente para la institucién del matrimonio, sino que contribuyen mas
bien a desacreditarla ante la opinion publica. Tampoco se puede hablar del interés de
los hijos, pues no pueden educarse éstos en peor escuela que con un matrimonio
desquiciado por el odio. Segun esta tesis, el divorcio es considerado como un mal

necesario.

2.2.2.4. La separacién de hecho

A. Definicion

Cabello (2003) refiere que la separacién de hecho obedece, a la voluntad de los
cényuges, y se deriva del hecho material de no continuar la convivencia. La
separacion de hecho, no produce efectos juridicos desde que subsiste el status

matrimonial.

Placido, (2001), precisa que tres son los supuestos clasicos de separacion de hecho:
En primer término, la hipétesis en que uno de los cényuges abandona al otro
prescindiendo de su voluntad, o aun en contra de ella. Segundo, el caso en que la
separacion ha sido pactada voluntariamente por ambos esposos. Una tercera situacion
ha sido entrevista cuando los conyuges se abandonan reciprocamente, configurada
por alejamientos simultaneos o sucesivos, si bien algunos lo han resumido en el

supuesto de abandono por voluntad comun.

Monroy (2004) sefiala que la separacion de hecho es el estado en que se encuentran
los conyuges, quienes sin previa decision judicial, quiebran el deber de cohabitacion
en forma permanente, sin que una necesidad juridica lo imponga, ya sea por voluntad

expresa o tacita de uno o de ambos consortes.

Son los dos primeros elementos los que han suscitado encuentros en nuestra doctrina
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nacional. Asi y con relacion al elemento objetivo o material se ha sugerido que esta
causal se podria configurar, con prescindencia de la probanza de la existencia del
domicilio conyugal, en el eventual aunque existente caso de los cdnyuges que por
diversos motivos no habian constituido casa conyugal, porque siempre habian vivido

separados por razones econdmicas, estudios, viaje, etcétera

Coutino (2011), sostiene que se trata de constatar la ruptura de la vida comun, el
fracaso del matrimonio, preocupandose solo de constatar que la ruptura es definitiva,
no motivada por cualquier dificultad pasajera. Por esta razon el factor decisivo se
sitia en el cese de la vida comun, como expresion inequivoca de esa ruptura. El
tiempo es la medida de la ruptura, pues conforme es mas prolongada la falta de
convivencia, se prevé que serd mas dificil la reconciliacion. Por ello, en esta causal

se prescinde de la culpa.

Siguiendo a Placido, (2001), encontramos que la causal de separacion de hecho en
nuestro régimen de merecido un tratamiento sui generis, las expectativas en las que
se generd asi como la difusién que incluso en algunos sectores se le viene dando aun,
la avizoraban e incluso intentan presentarla como una causal objetiva del sistema
divorcio remedio; no obstante como observamos su reglamentacion para efectos de la
configuracion de la causal asi como para las consecuencias de la declaracion de

divorcio, le imprimen un tratamiento de sesgo inculpatorio.

Rodriguez (2005), sostiene que la fijacion de un monto indemnizatorio, alimentos,
adjudicacion preferente de bienes sociales, que requieren la identificacion de un
conyuge perjudicado, a quien el Juez por mandato de ley debera proteger, hecho que

tiene que objetivarse legalmente en el proceso, pero no a partir de un acto de buena

voluntad sino que procesalmente requiere invocacion, debate probatorio,
contradictorio, congruencia, que determinen al perjudicado, el perjuicio y la

reparacion en su quantum y forma.

B. Elementos de la causal

Placido, (2001), sefiala como elementos de la causal los siguientes:
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a) Elemento objetivo: cese efectivo de la vida conyugal, alejamiento de los conyuges
por decision unilateral o acuerdo de ambos. Incumplimiento del deber de

cohabitacion.

b) Elemento subjetivo: Carrion (2001), precisa que aunque resulte discutible que se
contemple en una causal de caracter objetivo la presencia del elemento intencional;
nuestra legislacion al acotar en su tercera disposicion complementaria un supuesto de
improcedencia, permite la discusion de las razones del apartamiento, no
ameritandose la causal cuando se produce por razones laborales, requiriéndose por
tanto a contrario, la valoracion de la intencion de los conyuges de interrumpir la

convivencia mediante la separacion.

c) Elemento temporal: EI mismo Placido, (2001), sefiala que se requiere que la
separacion de hecho se prolongue de modo ininterrumpido por dos afios si los
conyuges no tienen hijos o estos son mayores de edad y cuatro afios si tienen hijos

menores de edad.

C. Indemnizacion o adjudicacién de bien social al conyuge perjudicado

Placido (2001), sefiala que aspecto de singular importancia resulta ser la
determinacion del conyuge perjudicado, particularmente si consideramos la
trascendencia de la fijacion de los efectos personales y patrimoniales de la
disolucion, maxime si tenemos en cuenta que el perjudicado no necesariamente ha de
coincidir con la persona del conyuge emplazado, podra serlo si este es el consorte
abandonado en contra de su voluntad, mas no lo sera si la separacion de los conyuges
se ha producido por propio acuerdo, e incluso el demandante podria ser calificado
como perjudicado, si no es el abandonante y prefiere invocar el retiro del otro
consorte en esta causal y no en la de abandono injustificado de la casa conyugal,
causal para la cual, como se ha referido existen jurisprudencialmente criterios
diferenciados para la merituacion del elemento subjetivo de la misma, optando de

este modo por facilitar su causal.

Carrion (2001), sostiene que al respecto el texto legal sefiala literalmente que le
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corresponde al Juez velar por la estabilidad economica del conyuge que resulte
perjudicado por la separacion de hecho, asi como la de sus hijos, para lo cual se
deberé sefialar una indemnizacion por dafio, incluyendo el dafio personal u ordenar la
adjudicacion preferente de bienes de la sociedad conyugal, independientemente de la
pension de alimentos que le pudiere corresponder. Debe tenerse en consideracion en
la interpretacion de dicho dispositivo, que los derechos derivados de los dafios
irrogados por el divorcio, si bien son derechos familiares estos son de caracter

patrimonial y que en consecuencia la afectacion debe ser alegada por el perjudicado.

Coutino (2011), nos dice que resulta necesario distinguir entre las consecuencias del
divorcio y los derechos que emergen por las condiciones particulares de una causal,
que al admitir la invocacién del hecho propio, otorga al afectado ventajas derivadas
de su propia condicion. Son consecuencias del divorcio el fenecimiento del régimen
de sociedad de gananciales, el sefialamiento del régimen de patria potestad, perdida
del derecho hereditario entre los conyuges divorciados, entre otros, en cambio es un
derecho patrimonial, que debe ser alegado por su titular el relativo a dafios
resultantes de los hechos ilicitos configurativos de la causal de divorcio o separacion
asi como los derivados del divorcio en si mismo, sean estos materiales o morales, por
cuanto el fundamento da la reparacion consiste en la existencia de hechos culpables,
que han generado un perjuicio.

D. Efectos juridicos de la separacion de hecho

Coutino (2011), sostiene que la separacion de cuerpos produce los siguientes efectos
juridicos respecto a los conyuges:

a) Suspension de los deberes de hecho y habitacién: sefiala que la separacién
judicial suspende los deberes de lecho y habitacion, lo que significa que cada
cényuge queda en libertad para poder elegir su propio domicilio, para lo que debera
solicitar autorizacion respectiva. Se advierte que el vinculo matrimonial queda
subsistente, por tanto, los conyuges separados deben conservar el deber de fidelidad

aunque no podran tener relacion marital.

b) Fenecimiento de la sociedad de gananciales: La separacion de cuerpos; se
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origina automaticamente y de pleno derecho el fenecimiento de la sociedad de
gananciales. Todo lo que supone la liquidacién de dicha sociedad.

C) Derecho alimentario de los conyuges: Gallegos (2008), refiere que la Ley
dispone que el Juez sefialara en la sentencia la pension alimenticia que el marido
debe pasar a la mujer o viceversa segun sus capacidades y necesidades. También se
establece que aquel fija los alimentos de la mujer del marido, observando en cuanto

sea conveniente, lo que ambos cényuges hayan acordado.

d) Pérdida de derechos hereditarios: EI mismo Coutino (2011), sefiala que el
conyuge separado por culpa suya, pierde los derechos hereditarios que le
corresponden. Esta opera de carécter punitivo, no alcanza al conyuge inocente sino
tan solo al culpable. Si prospera la accion, el efecto opera de pleno derecho para el

culpable, pero si no insta, el ofendido puede desheredarlo.

2.3. MARCO CONCEPTUAL
Calidad. Es la propiedad o conjunto de propiedades inherentes a una cosa que
permiten apreciarla como igual, mejor o peor que las restantes de su especie (Real

Academia de la Lengua Espafiola, 2001).

Carga de la prueba. Obligacion consistente en poner a cargo de un litigante la
demostracién de la veracidad de sus proposiciones de hecho en un juicio. El
requerimiento es facultad de la parte interesada de probar su proposicion./
Obligacidn procesal a quién afirma o sefiala (Poder Judicial, 2013).

Daflo moral: El dafio moral es el menoscabo en los sentimientos, y por tanto,
insusceptible de apreciacion pecuniaria. Consiste en el desmedro o desconsideracién
que el agravio pueda causar en la persona agraviada, o los padecimientos fisicos, la
pena moral, las inquietudes o cualesquiera otras dificultades o molestias que puedan
ser la consecuencia del hecho perjudicial. (Cabanellas, 1998).

Derechos fundamentales. Conjunto basico de facultades y libertades garantizadas

judicialmente que la constitucion reconoce a los ciudadanos de un pais determinado
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(Poder Judicial, 2013).

Distrito Judicial. Parte de un territorio en donde un Juez o Tribunal ejerce
jurisdiccion (Poder Judicial, 2013).

Doctrina. Conjunto de tesis y opiniones de los tratadistas y estudiosos del Derecho
que explican y fijan el sentido de las leyes o sugieren soluciones para cuestiones aun
no legisladas. Tiene importancia como fuente mediata del Derecho, ya que el
prestigio y la autoridad de los destacados juristas influyen a menudo sobre la labor
del legislador e incluso en la interpretacion judicial de los textos vigentes
(Cabanellas, 1998).

Indemnizacion: La Indemnizacion es un término utilizado principalmente en el area
de las leyes y se refiere a la transaccion que se realiza entre un acreedor o victima y
un deudor o victimario. En palabras simples es una "compensacion™ que alguien pide
y eventualmente puede recibir por dafios o deudas de parte de otra persona o entidad.

(Real Academia de la Lengua Espafiola, 2001).

Matrimonio. Es la unién permanente, exclusiva y licita del hombre y la mujer. El
matrimonio desde el punto de vista sociolégico constituye la institucionalizacién de
las relaciones que tienen por base la union intersexual. (Real Academia de la Lengua
Espafiola, 2001).

Separacién de Hecho. Interrupcion de hecho o de derecho, del haber de hecho entre
los conyuges. Es una medida primaria en un juicio de divorcio. (Poder Judicial,
2013).

Sociedad de gananciales: Mediante la sociedad de gananciales se hacen comunes
para los conyuges las ganancias o beneficios obtenidos por cualquiera de ellos,
después de contraer matrimonio. Cuando la sociedad de gananciales se disuelva, se
atribuird a cada uno de los cényuges la mitad de los bienes que forman parte de la
sociedad de gananciales, denominados normalmente bienes gananciales. (Placido,
2001).
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Valoracion Conjunta: La comprobacion judicial, por los medios que la ley
establece, de la verdad de un hecho controvertido del cual depende. (Cabanellas,
1998).
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I1l. METODOLOGIA

3.1. Tipo y nivel de investigacion

3.1.1. Tipo de investigacion: cuantitativo - cualitativo

Cuantitativo: la investigacion, se inicia con el planteamiento de un problema
delimitado y concreto; se ocupara de aspectos especificos externos del objeto de
estudio, y el marco tedrico que guiara el estudio sera elaborado sobre la base de la
revision de la literatura, que a su vez, facilitard la operacionalizacion de la variable
(Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

Cualitativo: las actividades de recoleccion, anélisis y organizacion de los datos se
realizaran simultdneamente (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

3.1.2. Nivel de investigacion: exploratorio - descriptivo

Exploratorio: porque la formulacion del objetivo, evidencia que el propoésito serad
examinar una variable poco estudiada; ademas, hasta el momento de la planificacion
de investigacion, no se han encontrado estudios similares; mucho menos, con una
propuesta metodologica similar. Por ello, se orientara a familiarizarse con la variable
en estudio, teniendo como base la revision de la literatura que contribuird a resolver

el problema (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

Descriptivo: porque el procedimiento de recoleccion de datos, permitira recoger
informacién de manera independiente y conjunta, su proposito sera identificar las
propiedades o caracteristicas de la variable (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).
Serd un examen intenso del fendbmeno, bajo la permanente luz de la revision de la
literatura, orientada a identificar, si la variable en estudio evidencia, un conjunto de

caracteristicas que definen su perfil (Mejia, 2004).

3.2. Disefio de investigacion: no experimental, transversal, retrospectivo

No experimental: porque no habra manipulacion de la variable; sino observacion y

analisis del contenido. El fendmeno sera estudiado conforme se manifestd en su
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contexto natural, en consecuencia los datos reflejaran la evolucion natural de los
eventos, ajeno a la voluntad de la investigador (Hernadndez, Ferndndez & Batista,
2010)|.

Retrospectivo: porque la planificacion y recoleccion de datos se realizard de
registros, de documentos (sentencias), en consecuencia no habra participacion del
investigador (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010). En el texto de los documentos

se evidenciara el fendbmeno perteneciente a una realidad pasada.

Transversal o transeccional: porque los datos perteneceran a un fendmeno que
ocurrid por Unica vez en el transcurso del tiempo (Supo, 2012; Hernandez, Fernandez
& Batista, 2010). Este fendmeno, quedd plasmado en registros o documentos, que
viene a ser las sentencias; por esta razén, aunque los datos se recolecten por etapas,

siempre serd de un mismo texto.

3.3. Unidad de analisis, objeto y variable de estudio

La unidad de analisis serd el expediente judicial N° 01022-2011-0-3101-JR-FC-01,
fue seleccionado mediante muestreo no probabilistico por conveniencia, por
cuestiones de accesibilidad (Casal, y Mateu; 2003). Los criterios de inclusion seran,
proceso concluido, con dos sentencias de primera y segunda instancia, tramitado en
organo jurisdiccional especializado o Mixto; en este trabajo el expediente
corresponde al archivo del Juzgado de Familia de Sullana, que conforma el Distrito

Judicial de Sullana.

El objeto de estudio: lo conformaran las sentencias de primera y segunda instancia,
sobre divorcio por causal de separacion de hecho. La variable fue, la calidad de las
sentencias de primera y segunda instancia sobre divorcio por causal de separacién de
hecho. La operacionalizacion de la variable adjunta como anexo 1.

3.4. Tecnicas e Instrumentos de investigacion
Para el recojo de datos se aplicard las técnicas de la observacién y el analisis de

contenido utilizando como instrumento una lista de cotejo validado, mediante juicio
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de expertos (Valderrama, s.f) donde se presenta los pardmetros, normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, extraidos de la revision de la literatura
que se constituyen en indicadores de la variable. Asimismo, para asegurar la
coincidencia con los hallazgos existentes en la sentencia los resultados presentaran el

contenido de las sentencias, denominandose evidencia empirica.

3.5. Procedimiento de recoleccion, y plan de analisis de datos.
Se ejecutara por etapas o fases, conforme sostienen Lenise Do Prado; Quelopana Del
Valle; Compean Ortiz, y Reséndiz Gonzéles (2008). Estas etapas seran:

3.5.1. La primera etapa: abierta y exploratoria.

Serd una actividad que consistird en aproximarse gradual y reflexivamente al
fendmeno, estara guiado por los objetivos de la investigacion; donde cada momento
de revisién y comprensién serd una conquista; es decir, sera un logro basado en la
observacion y el andlisis. En esta fase se concretard, el contacto inicial con la

recoleccion de datos.

3.5.2. La segunda etapa: mas sistematizada, en términos de recoleccion de datos.

También, sera una actividad orientada por los objetivos, y la revisién permanente de
la literatura, porque facilitard la identificacion e interpretacion de los datos. Se
aplicara las técnicas de la observacién y el analisis de contenido, y los hallazgos
serén trasladados literalmente, a un registro (hojas digitales) para asegurar la
coincidencia; con excepcion de los datos de identidad de las partes y toda persona

particular, citados en el proceso judicial seran reemplazados por sus iniciales.

3.5.3. La tercera etapa: consistente en un analisis sistematico.

Serd una actividad observacional, analitica, de nivel profundo orientada por los
objetivos, articulando los datos con la revision de la literatura.

El instrumento para la recoleccion de datos, sera una lista de cotejo validado,

mediante juicio de expertos (Valderrama, s.f), estard compuesto de parametros,
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normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, extraidos de la revision de la
literatura, que se constituirdn en indicadores de la variable. Los procedimientos de
recoleccion, organizacion, calificacion de los datos y determinacion de la variable, se

evidencia como Anexo 2.

3.6. Consideraciones éticas

La realizacion del analisis critico del objeto de estudio, estarad sujeta a lineamientos
éticos basicos de: objetividad, honestidad, respeto de los derechos de terceros, y
relaciones de igualdad (Universidad de Celaya, 2011). El investigador asume estos
principios, desde el inicio, durante y después del proceso de investigacion; a efectos
de cumplir el principio de reserva, el respeto a la dignidad humana y el derecho a la
intimidad (Abad y Morales, 2005). Se suscribira una Declaracion de Compromiso

Etico, que se evidenciara como Anexo 3.

3.7. Rigor cientifico.

Para asegurar la confirmabilidad y credibilidad; minimizar los sesgos y tendencias, y
rastrear los datos en su fuente empirica (Hernandez, Ferndndez & Batista, 2010), se
ha insertara el objeto de estudio: sentencias de primera y segunda instancia, que se

evidenciard como Anexo 4.

Finalmente se precisa, que la elaboracion y validacién del instrumento; la
operacionalizacion de la variable (Anexo 1); Los procedimientos para la recoleccion,
organizacion y calificacion de los datos (Anexo 2); el contenido de la Declaracién de
Compromiso Etico (Anexo 3); el disefio de los cuadros para presentar los resultados,
y el procedimiento aplicado para la determinacion de las sub dimensiones, las
dimensiones y la variable en estudio, fue realizado por la Abog. Dionee L. Mufioz
Rosas (Docente en investigacion — ULADECH Catdlica — Sede central: Chimbote -

Per0).

86



IV. RESULTADOS

4.1. Resultados

Cuadro 1: Calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho;
con énfasis en la calidad de la introduccién y de la postura de las partes, en el expediente N° 01022-2011-0-3101-JR-FC-01, Distrito

Judicial de Sullana, Sullana. 2015

© Calidad de la Calidad de la parte expositiva
g o introduccion, y de la de la sentencia de primera
m g postura de las partes instancia
2 Q_-g
29 2 . . L. , ok © e © © 8
é'g g Evidencia Empirica Parametros Ei s 5 s| = E s 5 = -
% g = > | ol 3| <| 2 e o B3 < >
ct
o & 1 2 3 4 5 |[1-2]| [3-4] |[5-6]]|[7-8]| [9-10]
, 1. El encabezamiento evidencia: la
JUZGADO DE FAMILIA - Sede San Martin individualizacién de la sentencia, indica el
EXPEDIENTE : 01022-2011-0-3101-JR-FC-01 N° de expediente, el nimero de resolucion
MATERIA - DIVORCIO POR CAUSAL que le corresponde a la sentencia, lugar,
i fecha d dicion, i | juez,
c  |ESPECIALISTA  :CP.V.L. ueces, ete, St comple e 8 I
®  [MINISTERIO PUBLICO: 1ERA FISCALIA DE FAMILIA [} [ oo b blanteamiento de
g DEMANDADO :C.H., CD.C las pretensiones? ¢ Cual es el problema
-8 DEMANDANTE 1 Z.A,JR. sobre lo que se decidira?. Si cumple
S
1= 3. Evidencia la individualizacion de las
- RESOLUCION NUMERO: 09 partes: se individualiza al demandante, al
. demandado, y al del tercero legitimado; éste
Su"ana’ 24 de Junio de 2013. Gltimo en los casos que hubiera en el
proceso). Si cumple
En la ciudad de Sullana, la sefiorita Juez del Juzgado |, gyigencia aspectos del proceso: el
Especializado de Familia de Sullana, en el Expediente 1022- | contenido explicita que se tiene a la vista un 9
proceso regular, sin vicios procesales, sin
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Postura de las partes

2011-FC, seguido por C.D.C.C.H., contra J.R.Z.A., sobre
Divorcio por la causal de Separacion de hecho; A Nombre de la
Nacion, ha emitido la siguiente:

SENTENCIA

. ANTECEDENTES.

1. El demandante, mediante escrito de demanda solicita]

nulidades, que se ha agotado los plazos, las
etapas, advierte constatacién, aseguramiento
de las formalidades del proceso, que haj
llegado el momento de sentenciar. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si cumple

se declare disuelto su vinculo matrimonial, contraido|
con la demandada C.D.C.C.H., por ante la
Municipalidad Distrital de Marcavelica, el dia 21 de
Abril de 1985.

2. Por resolucion numero tres, de fecha 07 de diciembre
de 2011, se admite a tramite la demanda en la via del
proceso de conocimiento y se corre traslado a la parte
demandada para su absolucién y al Representante del
Ministerio Publico.

Il.  PRETENSIONY ARGUMENTOS EXPUESTOS POR
LA PARTE DEMANDANTE.

1. El demandante indica que producto de su relacion
matrimonial con la demandada procrearon a sus hijos
B.GS. y RFILZC., de 25 y 15 afios de edad
respectivamente.

2. Indica que con fecha 13 de febrero de 2007 se retiro
del hogar debido a la incompatibilidad de caracteres,
lo que dejo sentado en la Comisaria de Sullana.

1. Explicita y evidencia congruencia con la
pretension del demandante. Si cumple

2. Explicita y evidencia congruencia con I3
pretension del demandado. Si cumple

3. Explicita y evidencia congruencia con los
fundamentos facticos expuestos por lag
partes. Si cumple

4. Explicita los puntos controvertidos o
aspectos especificos respecto de los cuales se
va resolver. No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos tépicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si cumple
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3. Agrega, que no tiene la intencion de reiniciar su vida

1.

conyugal con la demandada, llevando cuatro afios y
seis meses de separacion de su conyuge.

Sefiala que se encuentra cumpliendo con sus
obligaciones alimentarias impuesta en la sentencia
emitida por el Juez del Primer Juzgado de Paz
Letrado en el expediente 127-2007 sobre alimentos.
No han adquirido bienes comunes de la sociedad
conyugal que puedan ser materia de liquidacion.

ARGUMENTOS EXPUESTOS POR LA PARTE
DEMANDADA.

La parte demandada, contesta la demanda e indica
gue el demandante sorprende al Juzgado toda vez
que ello nunca se han separado, y ello se puede
verificar de la copia certificada de la denuncia
policial, en la cual el demandante indica como su
domicilio conyugal del cual hacia abandono, el
mismo de su demanda, es decir, el domicilio de sus
padres, el cual nunca ha sido el domicilio conyugal.

Afade que si bien se interpuso la demanda de
alimentos ello fue a raiz de que el demandante viajal
a Espafia en dos oportunidades y para garantizar los
futuros alimentos de sus hijos interpuso la demanda
de alimentos; pero al regreso del demandante de
Espafia continuaron su relacion familiar, tal como lo
demuestra con las fotografias que adjunta. Nunca
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han tenido una desavenencia con el demandante que
no sea pasajera como las que sucede en toda familia,
sin que esta sea motivo para la separacion.

IV. PUNTOS CONTROVERTIDOS.

1. Determinar, si se cumple los requisitos que
configuran la causal de separacion de hecho por mas
de dos afios, esto es, el elemento objetivo, el elemento
subjetivo, y el elemento temporal.

2. Establecer, si existe un conyuge perjudicado con la
separacién, a efecto de establecerse una
indemnizacion por dafio moral a su favor.

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 01022-2011-0-3101-JR-FC-01, del Distrito Judicial de Sullana, Sullana.
Nota. La busqueda e identificacion de los pardmetros de la introduccidn y de la postura de las partes, se realizé en el texto completo de la parte expositiva incluyendo

la cabecera

LECTURA. El cuadro 1, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia fue de rango: muy alta. Se
derivo de la calidad de la introduccidn, y la postura de las partes, que fueron de rango: muy alta y alta, respectivamente. En la introduccion,
se encontraron los 5 pardmetros previstos: el encabezamiento; el asunto; la individualizacién de las partes; los aspectos del proceso; y la

claridad. Por su parte, en la postura de las partes, se encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos: explicita y evidencia congruencia con la
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pretension del demandante; explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandado; explicita y evidencia congruencia con los
fundamentos facticos expuestos por las partes, y la claridad; mientras que 1: explicita los puntos controvertidos o aspectos especificos

respecto de los cuales se va resolver, no se encontro.
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Cuadro 2: Calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho;

con énfasis en la calidad de la aplicacion del principio de motivacion de los hechos y la motivacion del derecho en el expediente N°

01022-2011-0-3101-JR-FC-01, Distrito Judicial de Sullana, Sullana. 2015

Calidad de la motivacién de

Calidad de la parte considerativa de

[<5)
- los hechos y el derecho la sentencia de primera instancia
% .g © <
58§ o - , T g S|z g e
Scb Evidencia empirica Parametros a I < o I <
235 .t > c| © < > > © S < >
o < © > E [} = > =} E‘ (<5} = =}
S g s = ol 2| <| 2 = M = < b
CgE
=5 2 4|16 | 8 | 10 [[1-4]|[5-8]|[9-12][[13- 16]| [17-20]
V. FUNDAMENTOS DE LA DECISION. L. Las razones evidencian la
seleccion de los hechos probados
0 improbadas. (Elemento
1. DEL OBJETO DE LA DEMANDA. imprescindible,  expuestos  en
forma coherente, sin
) . contradicciones, congruentes y
2 1.1. La presente demanda, tiene por objeto se declare la| concordantes con losalegados
S disolucion del vinculo matrimonial contraido entre el ﬁorhlas plartes,t en funcm? iie I(IJS
echos relevantes que sustentan la
o demandante J.R.Z.A. y la demandada C.D.C.C.H., por 1a| ;iiensisnes). i cumple
n causal de separacion de hecho por més de cuatro afios. .
o 2. Las razones evidencian la
o ) ) ) ) fiabilidad ~ de las pruebas. (Se
© 1.2. Con la partida de matrimonio, se acredita que don fr_eagilz% eé anéIiIS_ic;s ingivildual dg_la
C H H H H = 1abiligaa y validez de 10s medios
S JR.ZA. contrajlo matrlmor)lo civil con dofia probatorios  si  la  prueba
S C.D.C.C.H., el dia 21 de abril de 1985, por ante la| practicada se puede considerar X
= Municipalidad Distrital de Marcavelica. fuente de conocimiento de los
45 hechos, se ha verificado los
S requisitos requeridos para su
2. DE LOS ELEMENTOS QUE CONFIGURAN EL | validez). Sicumple
DIVORCIO POR LA CAUSAL DE SEPARACION DE 3. Las razones evidencian
HECHO. aplicacion de la  valoracion
conjunta. (El contenido evidencia
. . . . ., .. completitud en la valoracion, y no
2.1. Se entiende por divorcio la disolucion definitiva del | valoracion unilateral de Ilas
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Motivacion del derecho

2.2.

2.3.

vinculo matrimonial declarada judicialmente al haberse
incurrido en algunas de las causales previstas por la ley,
y con la cual se pone fin a los deberes conyugales y a la
sociedad de gananciales, si es que los conyuges optaron
por dicho régimen patrimonial.

La separacion de hecho, como causal de divorcio, es la
situacion factica en que se encuentran los conyuges que,
sin previa decision jurisdiccional, quiebran el deber de
cohabitacion de forma permanente, sin que causa
justificada de forma alguna imponga tal separacion sea
por voluntad de uno o de ambos esposos.

Para que se configure la causal de separacién de hecho,
se requiere de tres elementos:

2.3.1.

El elemento material u objetivo, esta
configurado por el hecho mismo de la separacién
corporal de los conyuges (corpus separationis), es
decir, por el cese de la cohabitacion fisica, de la
vida en comun. Sin embargo, puede ocurrir que
por diversas razones — basicamente econémicas —
los conyuges se ven obligados a habitar el mismo
inmueble no obstante su renuencia a concretar su
vida en comdn (ocupan habitaciones distintas,
manejan horarios distintos, y su Unico nexo de
comunicacioén suelen ser los hijos). En este caso,
la separacion de hecho no pede ser interpretada
como “no habitar bajo un mismo techo”, sino
como abdicacion total y absoluta de los deberes
matrimoniales.

pruebas, el drgano jurisdiccional
examina todos los posibles
resultados probatorios, interpreta
la prueba, para saber su
significado). Si cumple

4. Las  razones  evidencia
aplicacion de las reglas de la sana
critica y las méaximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez
forma conviccion respecto del
valor del medio probatorio para
dar a conocer de un hecho
concreto). Si cumple

5. Evidencia claridad  (El
contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las  expresiones
ofrecidas). Si cumple

1. Las razones se orientan a
evidenciar que la(s) norma(s)
aplicada ha sido seleccionada de
acuerdo a los hechos 'y
pretensiones (El contenido sefiala
la(s) norma(s) indica que es
valida, refiriéndose a su vigencia,
y su legitimidad) (Vigencia en
cuanto  validez  formal y
legitimidad, en cuanto no
contraviene a ninguna otra norma
del sistema, mas al contrario que
es coherente). Si cumple

2. Las razones se orientan a
interpretar  las normas aplicadas.
(El contenido se orienta a explicar
el procedimiento utilizado por el
juez para dar significado a la

18
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2.3.2.

2.3.3.

La indica en su contestacion de demanda que
nunca ha tenido desavenencia con su esposo y
sus hijos que no sea una discusion pasajera,
siendo que esta no es motivo de separacion como
pretende el demandado pues contintan haciendo
vida en comun al lado de sus hijos conforme se
aprecia de las fotografias que adjunta. Agrega
también que la direccion del demandante
consignada en el acta de retiro de hogar es la
misma que consigna en su escrito de demanda,
gue es el domicilio de sus padres, de lo que se
advierte que este nunca abandono el hogar.

Al respecto se debe indicar: a) conforme se
advierte de las partidas de nacimiento de los hijos
habidos dentro del matrimonio del afio 1985 y
1995 (folios 6 a 7), tanto el demandante como la
demandada consignan como su domicilio el
ubicado en Av. Panamericana N° 286; pudiendo
colegir este despacho que aquel era el domicilio
conyugal, no obrando en el proceso documento
alguno presentado por el demandante ni por la
demandada que acredite que ello no es asi; en ese
sentido, el elemento objetivo queda acreditado
con la copia certificada de denuncia policial de
folios 08, su fecha 13 de febrero de 2007, en
donde el demandante indica que se retira del
hogar por incompatibilidad de caracteres con su
esposa; lo antes indicado se encuentra
corroborado con lo indicado en la sentencia
emitida en el proceso de alimentos y que obra de
folios 09 a 11, en la que se indica : “ ... que la

norma, es decir como debe
entenderse la norma, segln el
juez) No cumple

3. Las razones se orientan a
respetar los derechos
fundamentales. (La motivacion
evidencia que su razon de ser es
la aplicacién de una(s) norma(s)
razonada, evidencia aplicacion de
la legalidad). Si cumple

4. Las razones se orientan a
establecer conexion entre los
hechos y las normas que justifican
la  decision. (El contenido
evidencia que hay nexos, puntos
de unién que sirven de base para
la decision y las normas que le
dan el correspondiente respaldo
normativo). Si cumple

5. Evidencia claridad  (El
contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos tdpicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las  expresiones
ofrecidas). Si cumple
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2.3.4.

demandante solicita alimentos a su esposo ya que
en la actualidad los ha dejado a sus hijos y a la
recurrente en el absoluto abandono por motivo de
una tercera persona, olvidandose por completo de
sus obligaciones de padre y esposo”, situacion
que difiere de lo sefialado por la demanda en su
contestacion de demanda, respecto a que
manifiesta que demandé alimentos al demandante
porque este viajo a Espafia y buscaba garantizar
los alimentos futuros de ella y de sus hijos; en
este orden de ideas, se puede colegir que desde el
mes de febrero del afio 2007 ambas partes se
encuentran separados de hecho.

El elemento subjetivo o psiquico; se presenta
cuando no existe voluntad alguna en los
conyuges — sea de ambos o de uno de ellos —
para reanudar la comunidad de vida (animus
separationis). Por tanto, no puede alegarse la
separacion de hecho como causal de divorcio
cuando esta se produzca, por ejemplo, por
cuestiones laborales o por una situacion
impuesta que juridica o tacticamente sea
imposible de eludir, como el caso de la
detencién judicial; o en el supuesto en que el
conyuge viaja al extranjero para ser intervenido
quirtrgicamente o por razones de estudio. Sin
embargo, cesada cualquiera de  estas
circunstancias justificatorias, el consorte esta
obligado de retornar fisicamente al hogar
conyugal, y en el supuesto de no hacerlo,
reconfigurard la causal de separacion de hecho.
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3.

2.3.5.

2.3.6.

2.3.7.

En el presente caso, el elemento subjetivo
queda acreditado con la interposicion de la
presente demanda, lo que evidencia la no
intencion del demandante de no reanudar su
convivencia matrimonial con la demandada.

El elemento temporal, estd configurado por la
acreditacion de un periodo minimo de
separacion entre los cényuges: dos afios si no
existen hijos menores de edad y cuatro afios si
los hubiere.

En el presente caso, conforme se advierte de las
partidas de nacimiento, las dos hijos habidos en
el matrimonio: B.GS. y R.F.1.Z.C., el segundo de
los nombrados a la fecha de la interposicion de la
demanda era aun menor de edad, por lo que, el
plazo para poder invocar la causal de separacion
de hecho, es de 04 afios de producida.

En ese sentido, encontrandose separados de
hecho el demandante y la demandada, desde el
mes de febrero del 2007, a la fecha de
interposicion de la demanda (27 de setiembre de
2011), ha transcurrido en exceso los cuatro afos
que exige la horma.

DEL PAGO DE LA OBLIGACION ALIMENTARIA DE
PARTE DEL DEMANDANTE PARA INVOCAR LA
CAUSAL DE SEPARACION DE HECHO.
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3.1

3.2.

3.3.

La norma prescrita en el primer parrafo del articulo 345-
A del Cddigo Civil, sefiala: Para invocar el supuesto del
inciso 12) del articulo 333° del Codigo Civil, el
demandante deberd acreditar que se encuentra al dia en
los pagos de sus obligaciones alimentarias u otras que
hayan sido pactadas por los cényuges de mutuo
acuerdo.

La Corte Suprema en la Casacion N° 1626-2011 Ancash,
ha establecido:  “Que, el primer péarrafo del articulo
trescientos cuarenta y cinco - A del Cddigo Civil,
establece que para invocar el supuesto del inciso décimo
segundo del articulo trescientos treinta y tres, el
demandante deberad acreditar -requisito de fondo de la
demanda- que se encuentra al dia en el pago de sus
obligaciones alimentarias u otras que hayan sido
pactadas por los coényuges de mutuo acuerdo. Este
requisito de procedibilidad; sin embargo, no puede ser
entendido ni interpretado de manera absoluta y estética,
pues excepcionalmente, dependiendo de cada caso
concreto, pueden presentarse causas 0 circunstancias
que justifiqguen la no exigencia de este requisito, los
cuales deberan ser objetivamente analizados por los
jueces, tal como este Supremo Tribunal lo ha establecido
en la sentencia recaida en la Casacién nimero dos mil
cuatrocientos catorce - dos mil seis Callao, su fecha dos
de abril del afio dos mil siete”.

Del proceso se advierte que en el expediente 127-07,
seguido entre ambas partes sobre alimentos se fijo como
pension de alimentos a favor de la demandada y su hijo
R.FILZ.C. el 35% del haber mensual del obligado
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alimentario en sui condicion de Profesor de la I.LE N°
14921 El Algarrobo, incluyendo demas derechos vy
beneficios que perciba, con lo cual queda acreditado que
el demandante acude con pension de alimentos a la
demandada y a su hijo.

4. DE LA EXISTENCIA DE UN CONYUGE PERJUDICADO
CON LA SEPARACION PARA LA FIJAR UNA
INDEMINZACION EN SUMA DE DINERO O LA
ADJUDICACION PREFERENTE DE BIENES DE LA
SOCIEDAD CONYUGAL.

4.1.

4.2.

Para nuestro sistema normativo, la indemnizacién
regulada en el articulo 3645 —A del Cédigo Civil tiene el
caracter de una obligacién legal, la misma que puede ser
cumplida de una sola vez en cualquiera de las dos formas
siguientes: a) el pago de una suma de dinero o, b) la
adjudicacion preferente de bienes de la sociedad
conyugal. ElI Conyuge perjudicado elige cual de las dos
formas conviene a sus intereses. Haya o no eleccion, en
todo caso, el Juez puede optar por la alternativa mas
adecuada al caso concreto.

En el Tercer Pleno Casatorio Civil, realizado por las
Salas Permanentes y Transitoria de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica, se ha establecido como
precedente vinculante, respecto de la indemnizacién en
los procesos de divorcio por la causal de separacion de
hecho: “En los procesos sobre divorcio — y de
separacion de cuerpos- por la causal de separacion de
hecho, el juez tiene el deber de velar por la estabilidad
econdmica del conyuge que resulte mas perjudicado por
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4.3.

la_separacion de hecho, asi como la de sus hijos, de
conformidad con lo dispuesto en el art 345-A del Cédigo
Civil. En consecuencia, a pedido de parte o de oficio
sefialard una indemnizacion por dafios, el que incluye el
dafo a la persona u ordenara la adjudicacion preferente
de bienes de la sociedad conyugal, independientemente
de la pension de alimentos que pudiera corresponderle.
El dafio moral es indemnizable y se halla comprendido
en el dafio a la persona. Para una decision de oficio o0 a
instancia de parte sobre la indemnizacion o adjudicacion
de bienes, del proceso debe verificarse y establecerse las
pruebas, presunciones e indicios que acrediten la
condicion de conyuge mas perjudicado a consecuencia
de la separacion de hecho o del divorcio en si.

Agrega que aun cuando se produzca acuerdo entre los
cényuges sobre la separacion de hecho, el juez puede
identificar y comprobar en el proceso cual es el conyuge
mas perjudicado con la cesacion de la convivencia, y por
consiguiente disponer una indemnizacion o adjudicacion
de bienes a su favor. El Juez verificard si existe en el
proceso en concreto un conyuge mas perjudicado, al cual
se refiere el articulo 345 — A del Cédigo Civil; y el ambito
de juicio de fundabilidad para la determinacién de la
indemnizacion se hace necesario recurrir a ciertos
elementos de la culpa o dolo, a fin de identificar al
conyuge mas perjudicado. En este sentido, serd
considerado como conyuge perjudicado aquel cényuge:
a) que no ha dado motivos para la separacién de hecho,
b) que a consecuencia de la separacion ha quedado en una
manifiesta situacién de menoscabo y desventaja material
con respecto al otro conyuge y a la situacion que tenia
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durante la vigencia el matrimonio; ¢) que ha sufri6 dafio a
su persona, incluso dafio moral. Si el Juez no ha
identificado en el proceso cual es el conyuge mas
perjudicado no esté obligado a fijar una indemnizacion;
igualmente no esta obligado, si no existiera en el proceso
ningun elemento probatorio, indicio o presuncion sobre
ello.

4.4. En el presente caso, se advierte en primer lugar que si
bien es cierto el demandante indica en su denuncia que
hace retiro del hogar por incompatibilidad de caracteres
con la demandada, no es menos, que de la sentencia del
proceso de alimentos se advierte que se retira del hogar
en virtud a una relacién que tenia con otra persona, lo
cual evidencia la manifiesta situacion de desventaja en
gue se quedd la conyuge respecto del demandado, pues
tuvo que atender a sus hijos en sus necesidades no solo
econémicas sino también afectivas, pues estos ya no se
encontraban viviendo con su padre; siendo que ante la
irresponsabilidad del demandante la demandada tuvo que
demandarlo por alimentos; todo lo antes sefialado Ilevan a
este despacho a establecer que la cényuge perjudicada
con la separacion de hecho ha sido la demandada, por lo
gue corresponde fijar una suma dineraria a su favor por
concepto de indemnizacion por dafio moral.

5. VIGENCIA DE LAPENSION DE ALIMENTOS.

5.1. El Segundo Parrafo del articulo 345-A del Cddigo Civil,
prescribe: El juez velara por la estabilidad econdmica
del conyuge que resulte perjudicado por la separacion de
hecho, asi como la de sus hijos. Debera sefialar una
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5.2.

indemnizacion por dafios, incluyendo el dafio personal u
ordenar la adjudicacion preferente de bienes de la
sociedad conyugal, independientemente de la pensién de
alimentos que le pudiera corresponder.

En el presente caso, existiendo el proceso de alimentos
127-07 en el cual el demandante viene acudiendo a la
demandante y a su hijo con una pension de alimentos,
el mismo se deja vigente hasta que sea modificada en
otro proceso, previo andlisis del supuesto de hecho para
el cese de la misma.

6. DE LAS PRETENSIONES ACCESORIAS.

6.1.

6.2.

La norma contenida en el articulo 340° del Cddigo Civil
prescribe: “Los hijos se confian al conyuge que obtuvo
la separacion por causa especifica, a no ser que el juez
determine, por el bienestar de ellos, que se encargue de
todos o de alguno el otro cényuge o, si _hay motivo
grave, una tercera persona. Esta designacion debe recaer
por su orden, y siendo posible y conveniente, en alguno
de los abuelos, hermanos o tios. (...) El padre o madre a
quien se haya confiado los hijos ejerce la patria potestad
respecto de ellos. El otro queda suspendido en el
ejercicio, pero lo reasume de pleno derecho si el primero
muere o resulta legalmente impedido.”

En el presente caso, a la fecha los dos hijos habidos
durante el matrimonio ya son mayores de edad,
conforme se advierte de las partidas de nacimiento de
folios 6 a 7, por lo que, carece de objeto emitir
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pronunciamiento al respecto.

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 01022-2011-0-3101-JR-FC-01, del Distrito Judicial de Sullana, Sullana.
Notal. La busqueda e identificacion de los parametros de la motivacion de los hechos y la motivacion del derecho, se realiz en el texto completo de la parte

considerativa. Nota 2. La ponderacion de los parametros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracién.

LECTURA. El cuadro 2, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia fue de rango: alta. Se
derivo de la calidad de la motivacion de los hechos, y la motivacion del derecho, que fueron de rango: muy alta y alta, respectivamente. En
la motivacién de los hechos, se encontraron los 5 pardmetros previstos: razones que evidencian la seleccién de los hechos probados e
improbados; razones que evidencian la fiabilidad de las pruebas; razones que evidencian aplicacion de la valoracién conjunta; razones que
evidencian aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia, y la claridad. Asimismo, en la motivacion del derecho
se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: razones orientadas a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada(s) ha sido seleccionada de
acuerdo a los hechos y pretensiones; razones orientadas a respetar los derechos fundamentales; razones orientadas a establecer la conexién
entre los hechos y las normas que justifican la decision, y la claridad, mientras que 1: razones orientadas a interpretar las normas aplicadas,

no se encontro.
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Cuadro 3: Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia sobre divorcio por causal de separacién de hecho; con

énfasis en la calidad de la aplicacion del principio de congruencia y de la descripcion de la decision, en el expediente N° 01022-2011-

0-3101-JR-FC-01, Distrito Judicial de Sullana, Sullana. 2015

Calidad de la aplicacion del

Calidad de la parte

Aplicacion del Principio de Congruencia

consecuencia, SE DECLARA:

1.1. Disuelto el vinculo matrimonial que los
unia.
1.2. Fenecida la sociedad de gananciales

generada por dicha union.
1.3. Prohibida la cényuge de
apellido de su ex conyuge.

llevar el

instancia. Si cumple.

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia
(relacion reciproca) con la parte expositiva y
considerativa respectivamente. No cumple.

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje
no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones frecidas).
Si cumple

S ©
g E principio de congruencia, y| resolutiva de la sentencia de
ST la descripcion de la decision primera instancia
= o=
= (&
23 3 Evidencia empirica Parametros < © s | s © «s
S © I < c - = < < c - =
L5 S o = © S © o = @ ] ©
- s > | | B8] < | 2| & 3 < 3
o D
@ 1t 234 5 [1-2113-41][5-61][7- 8] | [9-10]
, 1. El pronunciamiento evidencia resolucion de
V1. DECISION. todas las pretensiones oportunamente ejercitadas.
(Es completa) Si cumple.
Estando a las consideraciones expuestas; el Juzgado | 2. El proréun?iamiento evidencia reso(ljucié? nada
fali F . més que de las pretensiones ejercitadas. (No se
EspeC|aI|zado de Famllla’ resuelve: extralimita/Salvo que la ley  autorice
pronunciarse mas alld de lo solicitado). Si
cumple.
Declarar FUNDADA la demanda de divorcio | 3. El pronunciamiento evidencia aplicacion de las
por la causal de separacién de hecho, | dos reglas precedentes a las cuestiones X
. " | introducidas y sometidas al debate, en primera
interpuesta por J.R.Z.A., contra C.D.C.C.G, en y P 8
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Descripcién de la decision

1.4. La pension de alimentos fijada segun
convenio de folios 04, continda vigente
hasta que sea modificada de comdn

acuerdo o en el proceso
correspondiente.
1.5. Carece de objeto emitir

pronunciamiento respecto a la tenencia
y régimen de visitas, al ya ser mayores
de edad los hijos habidos en el
matrimonio.

FIJAR como indemnizacién por dafio moral a
favor de la demandada C.D.C.C.H., la suma de
SEIS MIL NUEVOS SOLES, en su condicion
de conyuge perjudicada con la separacion de
hecho.

Cdrsese los partes judiciales a la oficina de los
Registros Publicos y a la oficina del Registro
Personal de la Municipalidad correspondiente,
para la anotacion de la sentencia.

Elévese en consulta la sentencia a la Sala
Civil, en caso de no ser apelada la presente
resolucion. Notifiquese.

1. El pronunciamiento evidencia mencion
expresa de lo que se decide u ordena. Si cumple.

2. El pronunciamiento evidencia mencion clara
de lo que se decide u ordena. Si cumple.

3. El pronunciamiento evidencia a quién le
corresponde cumplir con la pretension planteada/
el derecho reclamado, o la exoneracién de una
obligacion. Si cumple.

4. El pronunciamiento evidencia mencion
expresa y clara a quién le corresponde el pago de
los costos y costas del proceso, o la exoneracion
si fuera el caso. No cumple.

5. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje
no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple.

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 01022-2011-0-3101-JR-FC-01, del Distrito Judicial de Sullana, Sullana.
Nota. La busqueda e identificacion de los parametros de la aplicacion del principio de congruencia y de la descripcion de la decision, se realizd en el texto completo de

la parte resolutiva.
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LECTURA. El cuadro 3, revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia fue de rango: alta. Se derivo
de la calidad de la aplicacion del principio de congruencia, y la descripcion de la decision, que fueron de rango: alta y alta; respectivamente.
En la aplicacion del principio de congruencia, se encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos: resolucion de todas las pretensiones
oportunamente ejercitadas; resolucion nada mas que de las pretensiones ejercitadas, aplicacién de las dos reglas precedentes a las
cuestiones introducidas y sometidas al debate, en primera instancia y la claridad; mientras que 1: evidencia correspondencia (relacion
reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente, no se encontrd.  Finalmente, en la descripcion de la decision se
encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos: evidencia mencién expresa de lo que se decide u ordena; evidencia mencion clara de lo que se
decide u ordena; evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretension planteada (el derecho reclamado, o la exoneracion de una
obligacion) y la claridad; mientras que 1: evidencian mencion expresa y clara a quien le corresponde el pago de los costos y costas del

proceso (o la exoneracion si fuera el caso), no se encontrd.
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Cuadro 4: Calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho; con

énfasis en la calidad de la introduccion y de la postura de las partes, en el expediente N° 01022-2011-0-3101-JR-FC-01, Distrito

Judicial de Sullana, Sullana. 2015

SENTENCIA DE VISTA
Resolucién namero guince (15).-

Sullana, veintiuno de marzo
Del afio dos mil catorce.

partes: se individualiza al demandante, al
demandado, y al del tercero legitimado; éste
tltimo en los casos que hubiera en el
proceso). Si cumple

4. Evidencia aspectos del proceso: el
contenido explicita que se tiene a la vista un|
proceso regular, sin vicios procesales, sin
nulidades, que se ha agotado los plazos, las|

etapas, advierte constatacion, aseguramiento

© Calidad de la Calidad de la parte expositiva
S e introduccién, y de la de la sentencia de segunda
< o © postura de las partes instancia
BN
85 idenci iri : A o s| & o S
8_2 g Evidencia Empirica Parametros T| o |8 P 2 5 o g p 2
s 2= > 88| 2| 3| 3| & | 8| | 3
88 = = = = = =
s C
T O
a »
1 2 3 4 5 |[1-2]| [3-4] |[5-6]]|[7-8]| [9-10]
1. El encabezamiento evidencia: la
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE individualizacion de la sentencia, indica el
SULLANA N° de expediente, el ndmero de resolucion
SALACIVIL que le corresponde a la sentencia, lugar,
fecha de expedicion, menciona al juez,
jueces, etc. Si cumple.
EXPEDIENTE N° : 01022-2011-0-3101-JR-FC- > Evidenci . .
c . Evidencia el asunto: ¢El planteamiento de
O 01 las pretensiones? ¢Cudl es el problema sobre
g DEMANDANTE Z.A.,JR. lo que se decidird?, el objeto de la 8
3  |DEMANDADO : MINISTERIO PUBLICO | Impugnacion, o la consilta; los extremos a %
3 .C.H.CDLC. resolver. Si cumple
E MATERIA - DIVORCIO POR CAUSAL 3. Evidencia la individualizacién de las
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L.- MATERIA DE GRADO:

PRIMERO.- Materia de Consulta:

Viene en consulta la sentencia contenida en la resolucion
namero nueve, su fecha veinticuatro de junio del afio dos mil
trece, obrante de folios ciento dos a ciento nueve, mediante la
cual se resuelve: 1).- Declarar Fundada la demanda de

Postura de las partes

divorcio por la causal de separacion de hecho, interpuesta por
J.R.Z.A., contra C.D.C.C.H., en consecuencia, se declara:
1.1) Disuelto el vinculo matrimonial que los unia; 1.2)
Fenecida la Sociedad de Gananciales generada por dicha
unién; 1.3) Prohibida la conyuge de llevar el apellido de su
ex conyugue; 1.4) la pensién de alimentos fijada segun
convenio de folios cuatro, continla vigente hasta que sea
modificada de comun acuerdo o en el proceso
correspondiente;  1.5) Carece de Objeto  emitir
pronunciamiento respecto a la tenencia y régimen de visitas,
al ya ser mayores de edad los hijos habidos en el matrimonio;
2).- Fijar como indemnizacion por dafio moral a favor de la|
demandada C.D.C.C.H., la suma de seis mil nuevos soles en
su condicion de cényuge perjudicada con la separacion de
hecho; 3).- Cursese los partes judiciales a la oficina de los
Registros Pablicos y a la Oficina del Registro Personal de la
Municipalidad correspondiente, para la anotacion de la|
sentencia.

de las formalidades del proceso, que ha
llegado el momento de sentenciar.  No
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos tdpicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

1. Evidencia el objeto de la impugnacién/la
consulta (El contenido explicita los extremos
impugnados en el caso que corresponda). Si
cumple.

2. Explicita y evidencia congruencia con los
fundamentos fécticos/juridicos que sustentan
la impugnacién/o la consulta. Si cumple

3. Evidencia la pretension(es) de quien
formula la impugnacion/o de quien ejecuta la|
consulta. Si cumple

4. Evidencia la(s) pretension(es) de la parte
contraria al impugnante/de las partes si los
autos se hubieran elevado en consulta/o
explicita el silencio o inactividad procesal.
No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se|
asegura de no anular, o perder de vista que|
su objetivo es, que el receptor decodifique las|
expresiones ofrecidas. Si cumple

Fuente: sentencia de segunda instancia en el expediente N° 01022-2011-0-3101-JR-FC-01, del Distrito Judicial de Sullana, Sullana.

Nota. La busqueda e identificacion de los pardmetros de la introduccion y de la postura de las partes, se realizo en el texto completo de la parte expositiva incluyendo
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la cabecera.

LECTURA. El cuadro 4, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango alta. Se derivo
de la calidad de la introduccion, y la postura de las partes que fueron de rango: alta y alta, respectivamente: En la introduccion, se
encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos: el encabezamiento; el asunto; la individualizacion de las partes, y la claridad; mientras que 1:
aspectos del proceso, no se encontrd. De igual forma en, la postura de las partes se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: evidencia el
objeto de la impugnacion; evidencia la pretension de quien formula la impugnacion; explicita y evidencia congruencia con los fundamentos
facticos/juridicos que sustentan la impugnacion, y la claridad; mientras que 1: evidencia la pretensiones de la parte contraria al impugnante,

no se encontro.
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Cuadro 5: Calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho;
con énfasis en la calidad de la aplicacion del principio de motivacién de los hechos y la motivacion del derecho, en el expediente N°

01022-2011-0-3101-JR-FC-01, Distrito Judicial de Sullana, Sullana. 2015

Calidad de la parte

conyuges.

CUARTO: Con respecto al tiempo de la separacion la Juez de la
causa ha valorado la Copia Certificada de Denuncia Policial expedida
por la  Comisaria Nacional del Perd — Sullana, donde hace de
conocimiento de su retiro forzado del hogar conyugal, el trece de

3. Las razones evidencian
aplicacion de la  valoracion
conjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracion, y no
valoracion  unilateral de las
pruebas, el o6rgano jurisdiccional

examina todos los  posibles

© . . .
@ © 0 . - .
-% §e; g gﬁéﬂﬁgﬁ;ﬁ n;?té\é?gé%r; considerativa de la sentencia
C8E y de segunda instancia
D O 4=
52 . .
2 E S Evidencia empirica Parametros S © s| 8 © I
38T gl el sl s|=| 8| g| 8| g| =
oo 5 > 8| 8| <| 3 3| & 8 < £)
O
=0 S = = S p p
So &
2 | 4| 6 | 8 |10 [[1-4]|[5-8]|09 - 12]|[13- 16]|[17-20]
. 1. Las razones evidencian la
1.- ANALISISY CONSIDERACIONES: seleccion de los hechos probados o
SEGUNDO: El articulo 359° del Caodigo Civil, dispone que si no se :mg:ﬁ;ﬁme expestos (Er:e?;er’;:g
apela la sentencia declarando el divorcio, sera elevada en consulta, 1a| conerente, sin  contradicciones,
cual se constituye en el mecanismo legal obligatorio destinado a la | congruentes y concordantes con los
revision de oficio de determinadas resoluciones judiciales, cuya | alegados por las partes, en funcién
g | finalidad es la de aprobar o desaprobar el contenido de ellas, | % 105 hechos relevantes - que
8 e p . i p A . ) ' | sustentan la pretension(es). Si
3 previniendo el cometer irregularidades o err6neas interpretaciones| cumple
< juridicas, en tanto la finalidad abstracta del proceso es la de lograr l1a| 5 |as razones evidencian la
o paz social en justicia_ fiabilidad de las pruebas. (Se realiza
& | IERCERQ: El articulo 333° inciso 12) del Cédigo Civil contempla | & analisis individual de  la X
. i o, , fiabilidad y validez de los medios
5 como causal de divorcio la Separacion de hecho de los cOnyuges | probatorios si la prueba practicada
E durante un periodo ininterrumpido de dos afios, cuyo plazo se amplia | se puede considerar fuente de
> a cuatro afios si tuviesen hijos menores de edad, y dicha separacion de | conocimiento de los hechos, se ha
S hech nstituye con la interrupcién de la vida en comdn de los | Yo eado los reduisitos requeridos
§ echo se co y p para su validez). No cumple

12

109




Motivacion del derecho

febrero del afio dos mil siete, por existir incompatibilidad de
caracteres, y asimismo corroborandose la separacién con la copia de
la sentencia de alimentos obrante de folios nueve a once, que declara
Improcedente el extremo que solicita alimentos a favor de su hijo
B.G.S.Z.C., por ser éste mayor de edad; dejando a salvo el derecho
para que el actor lo haga valer conforme corresponde, y Fundada en
parte la demanda en el extremo que solicita alimentos para su menor
hijo R.FLZC., y la recurrente en su condicion de conyuge
ordenandose que el demandado acuda a la recurrente y a su menor
hijo con una pension alimenticia mensual adelantada equivalente al
treinta y cinco por ciento del haber mensual; con las boletas de pago
de folios diecisiete y dieciocho donde aparece la deduccion judicial.-
QUINTO.- De otro lado, conforme a lo expuesto por las partes en sus
respectivos escritos postulatorios de demanda obrante de folios veinte
a veinticinco y contestacion de fojas cuarenta y cuatro a cuarenta y
seis, sus seis hijos procreados por ambos, son mayores de edad, y por
ende, se exige de dos afios para operar la separacion, habiéndose
cumplido en exceso al haberse interpuesto la demanda con fecha
veintisiete de setiembre del afio dos mil once, conforme consta del
sello de recepcion de mesa de partes.

SEXTO.- El proceso se ha desarrollando respetandose el derecho al
debido proceso y el derecho de motivacion de la resolucion definitiva
en funcion a los hechos probados y al derecho sustantivo.

SETIMO: Por otro lado, de conformidad con el articulo 345-A del
Cadigo Civil, en el supuesto de divorcio por causal de separacion de
hecho el juez velard por la estabilidad econémica del conyuge que
resulte perjudicado por la separacién de hecho, y debera sefialar una
indemnizacion por dafios, incluyendo el dafio personal u ordenar la
adjudicacion preferente de bienes de la sociedad conyugal,
independientemente de la pensién de alimentos que le pudiera
corresponder.

OCTAVO: La A Quo ha establecido a la demandada como la conyuge

resultados probatorios, interpreta la
prueba, para saber su significado).
No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion
de las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia. (Con lo
cual el juez forma conviccion
respecto del valor del medio
probatorio para dar a conocer de
un hecho concreto). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

1. Las razones se orientan a
evidenciar que la(s) norma(s)
aplicada ha sido seleccionada de
acuerdo a los hechos y pretensiones.
(EI contenido sefiala la(s) norma(s)
indica que es valida, refiriéndose a
su vigencia, y su legitimidad)
(Vigencia en cuanto a validez
formal y legitimidad, en cuanto no
contraviene a ninguna otra norma
del sistema, mas al contrario que es
coherente). Si cumple

2. Las razones se orientan a
interpretar  las normas aplicadas.
(El contenido se orienta a explicar
el procedimiento utilizado por el
juez para dar significado a la
norma, es decir como debe
entenderse la norma, segin el juez)
No cumple

3. Las razones se orientan a respetar

los derechos fundamentales. (La
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perjudicada en la separacion, estableciéndole un monto
indemnizatorio de seis mil nuevos soles, suma por cuanto este
Colegiado coincide con dicho monto.

NOVENQ: En relacién a la pensidn alimenticia, existiendo proceso
de alimentos conforme se acredita con el Expediente N° 127-2007, en
el cual se ha establecido una pension alimenticia corresponde
continuarse con la percepcion de la misma, en tanto dicha pensién es
independiente de la indemnizacion, y cualquier objecion a la

motivacion evidencia que su razon
de ser es la aplicacion de una(s)
norma(s) razonada, evidencia
aplicacion de la legalidad). Si
cumple

4. Las razones se orientan a
establecer conexion entre  los
hechos y las normas que justifican
la decision. (El contenido evidencia
que hay nexos, puntos de unién que

sirven de base para la decisién y las
normas  que le dan el
correspondiente respaldo
normativo). No cumple

continuacion de la percepcion de la misma; por cuanto las sentencias
emitidas en un proceso de alimentos no tiene la calidad de cosa
juzgada, en tanto pueden ser objeto de aumento, disminucion,

exoneracion o extincion. 5. Evidencia claridad (El contenido

del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas). Si cumple

Fuente: sentencia de segunda instancia en el expediente N° 01022-2011-0-3101-JR-FC-01, del Distrito Judicial de Sullana, Sullana.

Nota 1. La blsqueda e identificacion de los pardmetros de la motivacién de los hechos, y la motivacion del derecho, se realizé en el texto completo de la parte

considerativa.

Nota 2. La ponderacion de los parametros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracion.

LECTURA. El cuadro 5, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia fue de rango: mediana.
Se derivo de la calidad de la motivacion de los hechos, y la motivacion del derecho, que fueron de rango: mediana y mediana;
respectivamente. En la motivacion de los hechos, se encontraron 3 de los 5 pardmetros previstos: las razones evidencian la seleccion de los

hechos probados o improbados; las razones evidencian aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia; y la
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claridad; mientras que 2: las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas y las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta,
no se encontraron. Finalmente, en la motivacion del derecho, se encontraron 3 de los 5 parametros previstos: las razones se orientan a
evidenciar que la norma aplicada fue seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones; las razones se orientan a respetar los derechos
fundamentales y la claridad; mientras que 2: las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas; y las razones se orientan a establecer

la conexion entre los hechos y las normas que justifican la decision, no se encontraron.
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Cuadro 6: Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho; con

énfasis en la calidad de la aplicacion del principio de congruencia y de la descripcion de la decision, en el expediente N° 01022-2011-

0-3101-JR-FC-01, Distrito Judicial de Sullana, Sullana. 2015

Parte resolutiva de la

sentencia de segunda

instancia

Evidencia empirica

Parametros

Calidad de la aplicacion
del principio de
congruencia, y la

descripcién de la decision

Calidad de la parte resolutiva
de la sentencia de segunda
instancia

Baja
Alta
Muy alta

Muy baja
Baja
Mediana
Alta
Muy alta

= Muy baja
@ Mediana

N
N
o1

[1-2]

[3-4]|[5-6]] [7- 8] | [9-10]

Aplicacion del Principio de Congruencia

111.- DECISION:

Por los fundamentos expuestos y dispositivos legales citados,
APROBARON la sentencia consultada contenida en la resolucion
nimero nueve, su fecha veinticuatro de junio del afio dos mil trece,
obrante de folios ciento dos a ciento nueve, mediante la cual se
resuelve: 1).- Declarar Fundada la demanda de divorcio por la causal
de separacion de hecho, interpuesta por J.R.Z.A., contra C.D.C.C.H.,
en consecuencia, se declara: 1.1) Disuelto el vinculo matrimonial que
los unia; 1.2) Fenecida la Sociedad de Gananciales generada por dicha
union; 1.3) Prohibida la conyuge de llevar el apellido de su ex
conyugue; 1.4) la pension de alimentos fijada segun convenio de
folios cuatro, continla vigente hasta que sea modificada de comdn
acuerdo o en el proceso correspondiente; 1.5) Carece de Objeto emitir
pronunciamiento respecto a la tenencia y régimen de visitas, al ya ser
mayores de edad los hijos habidos en el matrimonio; 2).- Fijar como
indemnizacion por dafio moral a favor de la demandada C.D.C.C.H.,
la suma de seis mil nuevos soles en su condicion de conyuge

1. El pronunciamiento evidencia
resolucion de todas las pretensiones
formuladas en el recurso
impugnatorio/ o los fines de la
consulta. (Es completa) Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia
resolucion nada mas que de las
pretensiones  formuladas en el
recurso impugnatorio/ o la consulta
(No se extralimita)/Salvo que la ley
autorice pronunciarse mas alla de
lo solicitado). Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia
aplicacion de las dos reglas
precedentes a las  cuestiones
introducidas y sometidas al debate,
en segunda instancia. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion
reciproca) con la parte expositiva y
considerativa respectivamente. No
cumple

5. Evidencian claridad  (El
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perjudicada con la separacion de hecho; 3).- Clrsese los partes | contenido del lenguaje no excede ni

R . . . Y .. abusa del uso de tecnicismos,
judiciales a la oficina de los Registros Publicos y a la Oficina del | ampoco de lenguas extranjeras, i

Registro Personal de la Municipalidad correspondiente, para la| viejos  tpicos,  argumentos
anotacion de la sentencia, y se devuelva al Juzgado de origen. Juez | retoricos. Se asegura de no anular,

. . o0 perder de vista que su objetivo es,
Superlor Ponente: R.J. que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas). Si cumple

Descripcion de la decision

SS 1. El pronunciamiento evidencia
M.R. mencién expresa de lo que se
R.J decide u ordena. No cumple

AK 2. El pronunciamiento evidencia

mencion clara de lo que se decide u
ordena. No cumple

3. El pronunciamiento evidencia a
quién le corresponde cumplir con la
pretension planteada/ el derecho
reclamado/ o la exoneracién de una
obligaciéon/ la  aprobacion o
desaprobacion de la consulta.  Si
cumple

4. El pronunciamiento evidencia X
mencion expresa y clara a quién le
corresponde el pago de los costos y
costas del proceso/ o la exoneracion
si fuera el caso. No cumple

5. Evidencia claridad: El contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

Fuente: sentencia de segunda instancia en el expediente N° 01022-2011-0-3101-JR-FC-01, del Distrito Judicial de Sullana, Sullana.
Nota. La busqueda e identificacion de los parametros de la aplicacidn del principio de congruencia, y de la descripcién de la decision se realizo en el texto completo de

la parte resolutiva.
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LECTURA. El cuadro 6, revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango mediana. Se
derivo de la calidad de la aplicacion del principio de congruencia, y la descripcion de la decision, que fueron de rango: alta y baja,
respectivamente. En la aplicacion del principio de congruencia, se encontré 4 de los 5 parametros previstos: resolucion de todas las
pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio; resolucién nada mas que de las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio;
aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia, y la claridad; mientras
que 1: evidencia correspondencia con la parte expositiva y considerativa, respectivamente, no se encontrd. Finalmente, en la descripcion de
la decision, se encontré 2 de los 5 parametros: mencidn expresa y clara a quién le corresponde cumplir con la pretension planteada (el
derecho reclamado) y la claridad; mientras que 3: mencién expresa de lo que se decide u ordena; mencién clara de lo que se decide u

ordena; y mencién expresa y clara a quién le corresponde el pago de los costos y costas del proceso (o la exoneracion), no se encontraron.
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Cuadro 7: Calidad de la sentencia de primera instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho; segun los parametros

normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes,

en el expediente N° 01022-2011-0-3101-JR-FC-01, Distrito Judicial de

[17 - 20] Muy alta

Sullana, Sullana. 2015
Determinacion de la variable: Calidad de la
sentencia de segunda instancia
Calificacion de las sub « « ©
dimensiones s =, s P =
> o g < >
. . . . . S = =
Variable Dimensiones de la Sub dimensiones de la Calificacion de las di .
en estudio variable variable alificacion de fas dimensiones
S, < 8
SElel&|l =<
> < =] = >
fis]
s s < s [1-8] |[9-16]]| [17-24] |[25-32] | [33 - 40]
1 2 3 4 5
) [9 - 10] Muy alta
° Introduccion X
©
S [7 - 8] Alta
s ©
g % Parte expositiva 9 [5 - 6] Mediana
c -
(<5} w
; E Postura de las partes X [3 - 4] Baja 35
@ —
kel E .
g £ [1-2] Muy baja
T o
©
O

Parte considerativa

Motivacion de los hechos

[13 - 16] Alta
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X 18 [9- 12] Mediana

[5-8] Baja
Motivacion del derecho X

[1-4] Muy baja

L L [9 - 10] Muy alta
Aplicacion del Principio

de congruencia X
. [7 - 8] Alta
Parte resolutiva 8
[5 - 6] Mediana
Descripcion de la decision X [3 - 4] Baja
[1-2] Muy baja

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 01022-2011-0-3101-JR-FC-01, del Distrito Judicial de Sullana, Sullana.
Nota. La ponderacion de los parametros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracién.

LECTURA. El cuadro 7, revela que la calidad de la sentencia de primera instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho,
segun los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes, en el expediente N° 01022-2011-0-3101-JR-FC-01,
del Distrito Judicial de Sullana, fue de rango: muy alta. Se derivé de la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva que
fueron: muy alta, muy alta y alta, respectivamente. Donde, el rango de calidad de: la introduccién, y la postura de las partes, fueron: muy
alta y alta; asimismo de la motivacién de los hechos, y la motivacién del derecho fueron: muy alta y alta, y finalmente de: la aplicacion del

principio de congruencia, y la descripcién de la decisidn fueron: alta y alta; respectivamente.
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Cuadro 8: Calidad de la sentencia de segunda instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho, segun los parametros

normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes, en el expediente N° 01022-2011-0-3101-JR-FC-01, Distrito Judicial de

Sullana, Sullana. 2015
Determinacién de la variable: Calidad de la
sentencia de segunda instancia
Calificacion de las sub o © «
dimensiones o « S o =
> = = = >
§ m 3 < =)
. . . b =
Variable en |- Dimensiones de la Sub dimensiones de la variable Calificacion de las dimensiones
estudio variable
S < S
Elel8|l =l <
>lal3|<| 2
§ = § [1-8] | [9-16] [[17 -24] | [25-32] | [33 -40]
1 2 3 4 5
[9 - 10] Muy alta
© ., X
-g Introduccion [7 - 8] Alta
g 8 -
2 Parte expositiva [5 - 6] Mediana
'g < Postura de las partes X [3 - 4] Baja
[ ]
g2 26
g % [1- 2] Muy baja
=<
8 [17 -20] Muy alta
= 2 (4 |6 8 |10
% Parte considerativa Motivacion de los hechos [13 - 16] Alta
© 12 ,
X [9-12] Mediana
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[5 -8] Baja

Motivacion del derecho X
[1-4] Muy baja

[9 - 10] Muy alta

Aplicacion del Principio de

congruencia [7 - o] A
6
Parte resolutiva [5 - 6] Mediana
Descripcion de la decisién X [3 - 4] Baja
[1-2] Muy baja

Fuente: sentencia de segunda instancia en el expediente N° 01022-2011-0-3101-JR-FC-01, del Distrito Judicial de Sullana, Sullana.
Nota. La ponderacion de los parametros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracién.

LECTURA. El cuadro 8, revela que la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho,
segun los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes, en el expediente N° 01022-2011-0-3101-JR-FC-01,
del Distrito Judicial de Sullana fue de rango: alta. Se derivo de la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron:
alta, mediana y mediana, respectivamente. Déonde, el rango de la calidad de: la introduccion, y la postura de las partes fueron: alta y alta;
asimismo, de la motivacion de los hechos, y la motivacion del derecho fueron: mediana y mediana; finalmente: la aplicacion del principio

de congruencia, y la descripcion de la decision fueron: alta y baja, respectivamente.

119




4.2. Analisis de resultados

Los resultados de la investigacion revelaron que la calidad de las sentencias de
primera y segunda instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho, en el
expediente N° 01022-2011-0-3101-JR-FC-01, perteneciente al Distrito Judicial de
Sullana, fueron de rango muy alta y alta, respectivamente, de acuerdo a los
parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, aplicados en el

presente estudio (Cuadro 7 y 8).

Respecto a la sentencia de primera instancia:

Su calidad, fue de rango muy alta, de acuerdo a los parametros doctrinarios,
normativos y jurisprudenciales, pertinentes, planteados en el presente estudio; fue
emitida por el Juzgado de Familia de la ciudad de Sullana, del Distrito Judicial de
Sullana (Cuadro 7).

Asimismo, su calidad se determind en base a los resultados de la calidad de su parte
expositiva, considerativa y resolutiva, que fueron de rango: muy alta, muy alta y alta
respectivamente (Cuadros 1, 2 y 3).

1. La calidad de su parte expositiva de rango muy alta. Se determin6 con énfasis
en la introduccion y la postura de las partes, que fueron de rango muy alta y alta,
respectivamente (Cuadro 1).

La calidad de la introducciédn, que fue de rango muy alta; es porque se hallaron los 5
pardmetros previstos: el encabezamiento; el asunto; la individualizacion de las

partes; los aspectos del proceso; y la claridad.

Asimismo, la calidad de postura de las partes que fue de rango alta; porque se
hallaron 4 de los 5 parametros previstos: razones orientadas a evidenciar que la(s)
norma(s) aplicada(s) ha sido seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones;

razones orientadas a respetar los derechos fundamentales; razones orientadas a
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establecer la conexién entre los hechos y las normas que justifican la decision, y la
claridad, mientras que 1: razones orientadas a interpretar las normas aplicadas, no se

encontro.

Sobre los resultados de la introduccion, compuesta por un “encabezamiento”, que
presenta la numeracion del expediente; la numeracion de la sentencia, el lugar y la
fecha donde fue emitida. Asimismo, un “asunto” donde se puede leer, cual es el
problema o respecto a que se decidira. Una “individualizaciéon de las partes” que
precisa la identidad de las partes; practicamente, esté significando que la sentencia en
cuanto a éstos indicadores, se ajusta a los parametros normativos establecidos en el
articulo 119° (primer parrafo) y 122° (incisos, 1 y 2) del Codigo Procesal Civil;
porque en ellas se indica las caracteristicas que deben tener las resoluciones (Cajas
2011).

En cuanto a “los aspectos del proceso” que identifica la descripcién de los actos
procesales mas relevantes del proceso, donde se deben de evidenciar que se han
agotado los plazos procesales, que éstos se ha llevado sin vicios ni nulidades, entre
otras evidencias propias del proceso; permite afirmar que es obvio que el juzgador
debe de haberlos examinado antes de sentenciar, como buscando asegurar un debido
proceso, tal como lo sefiala (Bustamante, 2011); sin embargo este indicador no se
evidencia en la parte expositiva de la sentencia, sino que se encuentra contenida en la
parte considerativa, de lo cual se infiere que este hallazgo no se encuentra dentro de

las evidencias del proceso.

De igual manera en cuanto a la “claridad”, que sefiala, que el contenido del lenguaje
no debe de excederse en el uso de tecnicismos juridicos, y que estos sean de facil de
entender por los justiciables, entre otros indicadores, también se observa, que si bien
es cierto en parte cumple su propdsito, no lo es en cuanto a la aclaracion de algunos
términos juridicos sustanciales, y que ademas no se ajusta a la literatura revisada al
respecto, tal como lo sefiala (Ledn, 2008), en el Manual de Redaccion de las
Resoluciones Judiciales de la Unidad Ejecutora del Poder Judicial, de la Academia de

la Magistratura (AMAG), donde se afirma que la claridad no solamente se refiere al
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abuso en el uso de tecnicismos juridicos, sino que también se refieren a que los
textos de las sentencias no deben estar incursos en textos atiborrados de palabras, que
los parrafos se encuentren separados entre una y otra argumentacion; que éstos se
encuentren debidamente enumerados; que se utilice un diagramacion correcta, entre

otros indicadores de claridad, lo cual no se evidencia en esta parte de la sentencia.

2. La calidad de su parte considerativa fue de rango alta. Se determind; en base a
los resultados de la calidad de la motivacion de los hechos y la motivacion del

derecho, donde fueron de rango muy alta y alta (Cuadro 2).

Respecto a la motivacion de los hechos se encontraron los 5 parametros previstos: las
razones evidencian la seleccién de los hechos probados o improbadas; las razones
evidencian la fiabilidad de las pruebas; las razones evidencian aplicacion de la
valoracion conjunta; las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y

las maximas de la experiencia; y la claridad.

Asimismo, en la motivacion del derecho, se encontraron 4 de los 5 pardmetros
previstos: razones orientadas a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada(s) ha sido
seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones; razones orientadas a respetar
los derechos fundamentales; razones orientadas a establecer la conexién entre los
hechos y las normas que justifican la decision, y la claridad, mientras que 1: razones

orientadas a interpretar las normas aplicadas, no se encontro.

Este hallazgo permite sostener que las criticas que se ciernen sobre la labor
jurisdiccional, conforme indica Mack (1992), Premio Nobel Alternativo de la Paz, en
cierta forma tienen razdn; reforzandose esta afirmacion por De Santo (1988); quien
menciona que el Juez, en la parte considerativa debera de sefialar las normas y/o
articulos que sean pertinentes para resolver las pretensiones propuestas, basandose en
la argumentacion juridica, y con la exigibilidad de fundamentar la decision en
normas sustantivas y adjetivas en cada uno de los considerandos que integran la
sentencia.

Al respecto, también puede afirmarse que por un mandato constitucional y legal,
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contenidos en la normas del inciso 5 del articulo 139° de la Constitucion Politica del
Estado; el articulo 12° de la Ley Orgéanica del Poder Judicial y la norma del inciso 6
del articulo del Cddigo Procesal Civil; el Juez tiene el deber y obligacion de
evidenciar los fundamentos de hecho y de derecho en la sentencia.

Siendo asi en esta parte de la sentencia debio de hallarse estos fundamentos, pero
conforme se observa la tendencia ha sido méas bien de omitir esta obligacion, por lo
que se colige que la sentencia en estudio no es completa, que no hay exhaustividad
en su creacion; lo que significa que no se aproxima a la conceptualizacion que vierte
la Secretaria Ejecutiva del Poder Judicial (2000) en la Guia de Pautas para la
Elaboracion de Sentencias, donde se pone de manifiesto que el Magistrado debe de
plasmar el razonamiento ldgico-factico y/o l6gico juridico para resolver la
controversia, en forma tal que permita a los justiciables conocer las razones por las
cuales la pretension ha sido amparada o rechazada, y que éstos a su vez puedan

ejercer su derecho impugnatorio y derecho constitucional de la doble instancia.

3. La calidad de su parte resolutiva fue de rango muy alta. Se determind en base
a los resultados de la calidad, de la aplicacion del principio de congruencia y la
descripcion de la decision, que fueron de rango alta y alta, respectivamente (Cuadro
3).

En la aplicacién del principio de congruencia, se encontraron 4 de los 5 pardmetros
previstos: el pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones
oportunamente ejercitada; el pronunciamiento evidencia resolucién nada méas que de
las pretensiones ejercitadas; el pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos
reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en primera
instancia; y la claridad; mientras que 1: el pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacién reciproca) con la parte expositiva y considerativa

respectivamente, no se encontro.

Por su parte, en la descripcion de la decision, se encontraron los 4 de los 5

parametros previstos: evidencia mencién expresa de lo que se decide u ordena;
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evidencia mencién clara de lo que se decide u ordena; evidencia a quién le
corresponde cumplir con la pretension planteada (el derecho reclamado, o la
exoneracion de una obligacién) y la claridad; mientras que 1: evidencian mencion
expresa y clara a quien le corresponde el pago de los costos y costas del proceso (o la

exoneracion si fuera el caso), no se encontro.

Sobre esta parte de la sentencia de primera instancia, posiblemente, el Juez no ha
sido explicito en su fundamentacion juridica, puesto que no se aprecian ideas
completas acerca de una amplia interpretacion juridica y doctrinaria del concepto de
precario y del articulo 911° del Codigo Civil y otras normas conexas referentes a la
posesion contenidos en el codigo sustantivo y adjetivo, la doctrina y la multiplicidad

de jurisprudencia respecto al caso.

En este orden de ideas, cabe sintetizar de forma objetiva y logica, conforme las
pruebas ofrecidas al Juzgado, que los demandados no poseen la condicion de
precarios, tal como erroneamente aduce el demandante y ha resuelto el drgano
jurisdiccional; siendo en este sentido, que al efectuarse el analisis integral de la

sentencia de primera instancia considerdndola como unidad razonada y abstracta.

Respecto a la sentencia de segunda instancia:

Su calidad, fue de rango alta, de acuerdo a los parametros doctrinarios, normativos y
jurisprudenciales, pertinentes, planteados en el presente estudio; fue emitida por la

Sala Civil de Sullana, perteneciente al Distrito Judicial de Sullana (Cuadro 8).

Asimismo, su calidad se determind en base a los resultados de la calidad de su parte
expositiva, considerativa y resolutiva, que fueron de rango: alta, mediana y mediana,

respectivamente (Cuadros 4, 5 y 6).

4. La calidad de su parte expositiva fue de rango alta. Se determiné con énfasis en
la introduccion y la postura de las partes, que fueron de rango alta y alta,

respectivamente (Cuadro 4).
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En la introduccion, se encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos: el
encabezamiento; el asunto; la individualizacion de las partes, y la claridad; mientras

que 1: aspectos del proceso, no se encontrd

Asimismo en la postura de las partes, se encontré 4 de los 5 pardmetros previstos:
evidencia el objeto de la impugnacion; evidencia la pretension de quien formula la
impugnacion; explicita 'y evidencia congruencia con los fundamentos
facticos/juridicos que sustentan la impugnacion, y la claridad; mientras que 1:

evidencia la pretensiones de la parte contraria al impugnante, no se encontro.

Al respecto, puede afirmarse que la sentencia de segunda instancia en su conjunto, no
persigue normar sobre un hecho concreto por el cual se encuentran confrontados dos
0 mas justiciables, siendo asi, desde la perspectiva del presente estudio es
fundamental asegurarse que en segunda instancia el tramite haya sido regular y que
se garantice el derecho a un debido proceso, y que no se olvide que éste es un
elemento de exigencia Constitucional, hasta la ejecucion misma de la sentencia, tal
como lo manifiesta (Chaname, 2009), sin embargo en esta parte de la sentencia no se
han observado éstos aspectos del proceso, hallazgo que nos permite inferir que éste
indicador no ha sido encontrado dentro de los parametros previstos, pese a que los
demas, si se han encontrado, ajustandose a la literatura juridica, doctrinaria y
jurisprudencial pertinente, tal como se comprueba con Le6n (2008) en el Manual de
Resoluciones Judiciales de la Academia de la Magistratura (AMAG) de la Unidad
Ejecutora del Poder Judicial, que con respecto a la parte introductoria sefiala que en
esta parte de la sentencia se deben de explicitar criterios minimos como: la
descripcion del problema a resolver, el asunto materia de pronunciamiento con toda
la claridad que sea posible, la individualizacion de las partes, el nimero que le
corresponde a la resolucién dentro del expediente, el nombre del especialista, Juez o

Jueces de ser el caso, etc.

5. La calidad de su parte considerativa fue de rango mediana. Se determind con

énfasis en la motivacion de los hechos y la motivacion del derecho, que fueron de
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rango mediana y mediana, respectivamente (Cuadro 5).

En la motivacion de los hechos, se encontraron 3 de los 5 pardmetros previstos: las
razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbados; las razones
evidencian aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia;
y la claridad; mientras que 2: las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas y las

razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta, no se encontraron.

Asimismo, en la motivacion del derecho, se encontraron 3 de los 5 pardmetros
previstos: las razones se orientan a evidenciar que la norma aplicada fue seleccionada
de acuerdo a los hechos y pretensiones; las razones se orientan a respetar los
derechos fundamentales y la claridad; mientras que 2: las razones se orientan a
interpretar las normas aplicadas; y las razones se orientan a establecer la conexion

entre los hechos y las normas que justifican la decisién, no se encontraron.

De los hallazgos obtenidos se infiere que la resolucién cumple coherentemente con
lo expuesto en los fundamentos de hecho y de derecho en forma expresa y clara; lo
que en consecuencia se encuentra concordada con lo estipulado en la norma del
articulo 12° de la Ley Organica del Poder Judicial, en el cual se manifiesta que al
organo revisor le esta impuesta la no recapitulacion de los fundamentos de una

resolucion recurrida, sino el de elaborar sus propios fundamentos.

Lo descrito anteriormente, en cuanto a la motivacion de los hechos y la motivacion
del derecho, también se corrobora con la jurisprudencia del Tribunal Constitucional
(Exp. N° 3943-2006-PA/TC), el cual establece que: “la exigencia de que las
sentencias judiciales sean motivadas, garantiza que los Jueces, cualquiera sea la
instancia a la que pertenezcan, expresen el proceso mental que los ha llevado a
decidir una controversia, asegurando que el ejercicio de la potestad de administrar
justicia se haga con sujecion a la Constitucion y a la ley, pero también con la
finalidad de facilitar un adecuado ejercicio del derecho de defensa de los justiciables.
En tal sentido el derecho a la debida motivacion es una garantia del justiciable frente

a la arbitrariedad judicial y garantiza que las resoluciones no se encuentren
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justificadas en el mero capricho de los magistrados, sino en datos objetivos que

proporciona el ordenamiento juridico o los que se derivan del caso”.

Concluyendose esta parte de la sentencia, se puede afirmar que la motivacion de los
hechos y del derecho de las resoluciones judiciales se encuentran contenidas y
reguladas en el articulo 139°, inciso 5, de la Constitucion Politica del Estado, el cual
es concordante con el articulo 12° de la Ley Organica del Poder Judicial;
significando la motivacion y fundamentacion de la sentencia un deber del Juez, lo
que a su vez se encuentra estrechamente relacionado con el articulo 50°, numeral 6,
del Codigo Procesal Civil; constituyendo éstas normatividades un principio que
informa el ejercicio de la funcion jurisdiccional, asi como un derecho constitucional
que le asiste a todos los justiciables; siendo asi que toda decisidén que carezca de una
motivacién adecuada, suficiente y congruente, constituiria necesariamente una
decision arbitraria y, en consecuencia, sera anticonstitucional, tal como lo afirma y

sostiene, Franciskovic (2004).

6. Respecto a la calidad de su parte resolutiva fue de rango mediana. Se
determind con énfasis en la aplicacion del principio de congruencia y la descripcion

de la decision que fueron de rango alta y baja, respectivamente (Cuadro 6).

En cuanto al, principio de congruencia, se encontraron 4 de los 5 parametros
previstos: resolucion de todas las pretensiones formuladas en el recurso
impugnatorio; resolucién nada méas que de las pretensiones formuladas en el recurso
impugnatorio; aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y
sometidas al debate, en segunda instancia, y la claridad; mientras que 1: evidencia
correspondencia con la parte expositiva y considerativa, respectivamente, no se

encontro.

Finalmente, en la descripcion de la decisién, se encontraron 2 de los 5 parametros:
mencion expresa y clara a quién le corresponde cumplir con la pretension planteada
(el derecho reclamado) y la claridad; mientras que 3: mencion expresa de lo que se

decide u ordena; mencion clara de lo que se decide u ordena; y mencion expresa y
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clara a quién le corresponde el pago de los costos y costas del proceso (o la

exoneracion), no se encontraron.

En esta parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia, existe una similitud con
lo establecido en el articulo VII del Titulo Preliminar del Cddigo Procesal Civil, es
decir pronunciarse Unica y exclusivamente sobre las pretensiones planteadas en
segunda instancia; ya que cualquier otra circunstancia existente en la sentencia de
primera instancia que no hubiera sido impugnada, simplemente se asume consentida;
evidenciandose de esta manera lo expuesto por Leon (2008) en el Manual de
Redaccion de la Academia de la Magistratura (AMAG) de la Unidad Ejecutora del
Poder Judicial, quien sefiala que, en el caso de la parte resolutiva de la sentencia
deben de cumplirse con un minimo de criterios, entre los cuales se mencionan: la
sefializacion de manera precisa de la decision, y si la resolucion respeta el principio

de congruencia, entre otros.

Lo anteriormente mencionado se reafirma con la jurisprudencia, que sefiala, que la
sentencia en juicio civil debe limitarse al juzgamiento de las cuestiones que han sido
objeto del litigio entre las partes, y éstas no pueden modificar la situacion que
emerge de los términos de la litis, tal como se sostiene en la jurisprudencia: “Que,
ante todo este Colegiado debe subrayar, que si bien es cierto, el proceso
constitucional esta sujeto a los principios que informan los procesos ordinarios, VY,
entre ellos el principio de congruencia de las sentencias, también debe advertirse que
la aplicacion de dichos principios, esta sujeto a su compatibilidad con la naturaleza y

la peculiaridad de los procesos constitucionales” (Expediente N° 008-2003-Al/TC).

En cuanto corresponde a la descripcién de la decisién, ésta se manifiesta en forma
clara y expresa de lo que se decide y ordena, excepto la mencion expresa sobre a
quien de las partes le corresponde el pago de los costos y costas del proceso y/o la
respectiva exoneracion si asi fuera el caso, en tal sentido, Franciskovic (2004) en esta
parte de la sentencia reafirma que la descripcion de la decision debe ser clara y
precisa de lo que se decide u ordena, respecto de todos los puntos controvertidos, el

plazo para el cumplimiento si fuera el caso y la condena en costos y costas, Yy Si
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procediera, de multas, o la exoneracion de su pago; de donde se infiere que en esta
parte, la omision en el cumplimiento de dicho parametro en la sentencia de segunda

instancia no evidencia su completitud.
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V. CONCLUSIONES

Se concluyo que la calidad de las sentencias de primera instancia y segunda instancia
sobre divorcio por causal de separacion de hecho, en el expediente N° 01022-2011-0-
3101-JR-FC-01, del Distrito Judicial de Sullana, de la ciudad de Sullana fueron de
rango muy alta y alta, respectivamente, conforme a los pardmetros normativos,

doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, aplicados en el presente estudio (Cuadro
7y8).

Respecto a la sentencia de primera instancia

Se determind que su calidad fue de rango muy alta, conforme a los pardmetros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, aplicados en el presente
estudio (Cuadro 7).

1. Se determin6 que la calidad de su parte expositiva con énfasis en la
introduccion y la postura de las partes, fue de rango muy alta (Cuadro 1).

Para comenzar, la calidad de la introduccion fue de rango muy alta; porque en su
contenido se encontraron los 5 parametros previstos: el encabezamiento; el asunto; la

individualizacion de las partes; los aspectos del proceso; y la claridad.

Asimismo, la calidad de la postura de las partes fue de rango alta; porque se
encontraron se encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos: explicita y evidencia
congruencia con la pretension del demandante; explicita y evidencia congruencia con
la pretension del demandado; explicita y evidencia congruencia con los fundamentos
facticos expuestos por las partes, y la claridad; mientras que 1: explicita los puntos
controvertidos o aspectos especificos respecto de los cuales se va resolver, no se

encontro.

2. Se determind que la calidad de su parte considerativa con énfasis en la
motivacion de los hechos y la motivacion del derecho, fue de rango muy alta
(Cuadro 2).
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En primer lugar, la calidad de motivacion de los hechos fue de rango muy alta;
porque en su contenido se encontraron los 5 pardmetros previstos: las razones
evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas; las razones evidencian
la fiabilidad de las pruebas; las razones evidencian aplicacion de la valoracion
conjunta; las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las

maximas de la experiencia; y la claridad.

En segundo lugar, la motivacion del derecho fue de rango alta; porque en su
contenido se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: razones orientadas a
evidenciar que la(s) norma(s) aplicada(s) ha sido seleccionada de acuerdo a los
hechos y pretensiones; razones orientadas a respetar los derechos fundamentales;
razones orientadas a establecer la conexion entre los hechos y las normas que
justifican la decision, y la claridad, mientras que 1: razones orientadas a interpretar

las normas aplicadas, no se encontro.

3. Se determiné que la calidad de su parte resolutiva con énfasis en la aplicacion
del principio de congruencia y la descripciéon de la decision, fue de rango alta
(Cuadro 3).

Para comenzar, la calidad de la aplicacion del principio de congruencia fue de rango
alta, porque en su contenido se encontraron 4 de los 5 parametros previstos:
resolucion de todas las pretensiones oportunamente ejercitadas; resolucién nada mas
que de las pretensiones ejercitadas, aplicacion de las dos reglas precedentes a las
cuestiones introducidas y sometidas al debate, en primera instancia y la claridad,;
mientras que 1: evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte

expositiva y considerativa respectivamente, no se encontro.

Por otro lado, la calidad de la descripcion de la decision fue de rango alta; porque en
su contenido se encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos: evidencia mencion
expresa de lo que se decide u ordena; evidencia mencién clara de lo que se decide u

ordena; evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretension planteada (el
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derecho reclamado, o la exoneracién de una obligacion) y la claridad; mientras que 1:
evidencian mencién expresa y clara a quien le corresponde el pago de los costos y

costas del proceso (o la exoneracion si fuera el caso), no se encontro.

Respecto a la sentencia de segunda instancia

Se determind que su calidad fue de rango alta, conforme a los pardmetros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, aplicados en el presente
estudio (Cuadro 8).

4. Se determindé que la calidad de su parte expositiva con énfasis en la
introduccion y la postura de las partes, fue de rango alta (Cuadro 4).

En cuanto a la calidad de la introduccién fue de rango alta; porque en su contenido se
encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos: el encabezamiento; el asunto; la
individualizacion de las partes, y la claridad; mientras que 1: aspectos del proceso, no

se encontro.

Asimismo, la calidad de la postura de las partes fue de rango alta, porque en su
contenido se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: evidencia el objeto de la
impugnacion; evidencia la pretension de quien formula la impugnacion; explicita y
evidencia congruencia con los fundamentos facticos/juridicos que sustentan la
impugnacion, y la claridad; mientras que 1: evidencia la pretensiones de la parte

contraria al impugnante, no se encontro.

5. Se determind que la calidad de su parte considerativa con énfasis en la
motivacién de los hechos y la motivacién del derecho fue de rango mediana
(Cuadro 5).

En cuanto a la calidad de la motivacion de los hechos fue de rango mediana; porque
en su contenido, se encontraron 3 de los 5 pardmetros previstos: las razones

evidencian la seleccion de los hechos probados o improbados; las razones evidencian
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aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia; y la
claridad; mientras que 2: las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas y las

razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta, no se encontraron.

Por su parte, la calidad de la motivacion del derecho fue de rango mediana; porque
en su contenido se encontraron 3 de los 5 parametros previstos: las razones se
orientan a evidenciar que la norma aplicada fue seleccionada de acuerdo a los hechos
y pretensiones; las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales y la
claridad; mientras que 2: las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas; y
las razones se orientan a establecer la conexion entre los hechos y las normas que

justifican la decision, no se encontraron.

6. Se determiné que la calidad de su parte resolutiva con énfasis en la aplicacion
del principio de congruencia y la descripcién de la decisiéon, fue de rango

mediana (Cuadro 6).

Respecto a la calidad del principio de congruencia fue de rango alta; porque se
encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos: el pronunciamiento evidencia resolucién
de todas las pretensiones oportunamente formuladas en el recurso impugnatorio; el
contenido el pronunciamiento evidencia resolucion, nada mas que de las pretensiones
ejercitadas en el recurso impugnatorio; el pronunciamiento evidencia aplicacion de
las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en
segunda instancia; y la claridad; mientras que 1: el pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacién reciproca) con la parte expositiva y considerativa

respectivamente, no se encontro.

Finalmente, la calidad de la descripcion de la decision fue de rango baja; porque en
su contenido se encontrd 2 de los 5 pardmetros: mencion expresa y clara a quién le
corresponde cumplir con la pretension planteada (el derecho reclamado) y la
claridad; mientras que 3: mencion expresa de lo que se decide u ordena; mencién
clara de lo que se decide u ordena; y mencion expresa y clara a quién le corresponde

el pago de los costos y costas del proceso (o la exoneracion), no se encontraron.
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ANEXO 1

Cuadro de Operacionalizacion de la Variable Calidad de Sentencia— Primera Instancia

OBJETO DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUBDIMENSIONES

INDICADORES

O =2 m 4 Z2 m unw

CALIDAD DE
LA
SENTENCIA

PARTE EXPOSITIVA

Introduccién

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el ndmero de
expediente, el nimero de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de
expedicion, menciona al juez, jueces, etc. Si cumple/No cumple

2. Evidencia el asunto: ¢El planteamiento de las pretensiones? ¢ Cual es el problema sobre lo que
se decidira?. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacion de las partes: se individualiza al demandante, al demandado, y
al del tercero legitimado; éste Ultimo en los casos que hubiera en el proceso). Si cumple/No
cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso
regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las etapas, advierte
constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha llegado el momento de
sentenciar. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple/No cumple

Postura de las partes

1. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandante. Si cumple/No cumple
2. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandado. Si cumple/No cumple

3. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos expuestos por las partes. Si
cumple/No cumple

4. Explicita los puntos controvertidos o aspectos especificos respecto de los cuales se va
resolver. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple/No cumple

Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes con
los alegados por las partes, en funcion de los hechos relevantes que sustentan la pretension(es).Si
cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizé el andlisis individual de la
fiabilidad y validez de los medios probatorios si la prueba practicada se puede considerar fuente de
conocimiento de los hechos; se verifico los requisitos requeridos para su validez).Si cumple/No
cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracién, y no valoracién unilateral de las pruebas, el érgano jurisdiccional
examino todos los posibles resultados probatorios, interpret6 la prueba, para saber su significado).
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PARTE
CONSIDERATIVA

Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la|
experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio probatorio para
dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas). Si
cumple/No cumple

Motivacion del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido seleccionada de|
acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido sefiala la(s) norma(s) indica que es valida,
refiriéndose a su vigencia, y su legitimidad) (Vigencia en cuanto validez formal y legitimidad, en
cuanto no contraviene a ninguna otra norma del sistema, méas al contrario que es coherente). Si
cumple/No cumple

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El contenido se orienta a|
explicar el procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la norma, es decir como debe

entenderse la norma, segtn el juez) Si cumple/No cumple

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacion evidencia que
su razén de ser es la aplicacién de una(s) norma(s) razonada, evidencia aplicacion de laj
legalidad).Si cumple/No cumple

4. Las razones se orientan a establecer conexion entre los hechos y las normas que justifican
la decision. (El contenido evidencia que hay nexos, puntos de unién que sirven de base para la
decision y las normas que le dan el correspondiente respaldo normativo).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas). Si
cumple/No cumple

PARTE
RESOLUTIVA

Aplicacion del Principio de

Congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucién de todas las pretensiones oportunamente
ejervcitadas. (Es completa) Si cumple/No cumple

2. El contenido evidencia resolucion nada mas, que de las pretensiones ejercitadas (No se
extralimita/Salvo que la ley autorice pronunciarse mas alld de lo solicitado) (Si cumple/No
cumple

3. Elpcontenido evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas
y sometidas al debate, en primera instancia. Si cumple/No cumple

4. El contenido del pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la
parte expositiva y considerativa respectivamente. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas). Si
cumple/No cumple.

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa de lo que se decide u ordena. Si cumple/No
cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencién clara de lo que se decide u ordena. Si cumple/No
cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretension planteada/
el derecho reclamado, o la exoneracién de una obligacion. Si cumple/No cumple
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Descripcion de la decision

4. El pronunciamiento evidencia mencidn expresa y clara a quién le corresponde el pago de los
costos y costas del proceso, o la exoneracion si fuera el caso. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o

perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple/No cumple.
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Cuadro de Operacionalizacion de la Variable Calidad de Sentencia — Segunda Instancia

OBJETO DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUBDIMENSIONES

INDICADORES

O 2 m 4 2 m umw

CALIDAD DE
LA

SENTENCIA

EXPOSITIVA

Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el
nimero de expediente, el nimero de resolucién que le corresponde a lal
sentencia, lugar, fecha de expedicion, menciona al juez, jueces, etc. Si cumple/No|
cumple

2. Evidencia el asunto: ¢El planteamiento de las pretensiones? ¢Cual es e
problema sobre lo que se decidira?, el objeto de la impugnacién, o la consulta; los
extremos a resolver. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacién de las partes: se individualiza al demandante,
al demandado, y al del tercero legitimado; éste Gltimo en los casos que hubiera en
el proceso). Si cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista|
un proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los
plazos, las etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del
proceso, que ha llegado el momento de sentenciar. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Postura de las partes

1. Evidencia el objeto de la impugnacion/o la consulta (El contenido explicita log
extremos impugnados en el caso que corresponda). Si cumple/No cumple

2. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos/juridicos
gue sustentan la impugnacion/o la consulta. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la pretension(es) de quién formula la impugnacién/o de quién
ejecuta la consulta. Si cumple/No cumple

4. Evidencia la(s) pretension(es) de la parte contraria al impugnante/de las
partes si los autos se hubieran elevado en consulta/o explicita el silencio o
inactividad procesal. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
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receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

CONSIDERATIVA

Motivacién de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccién de los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones,
congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcién de log
hechos relevantes que sustentan la pretension(es).Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizé el analisis
individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios si la pruebal
practicada se puede considerar fuente de conocimiento de los hechos, se verifico
los requisitos requeridos para su validez).Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracién conjunta. (El contenido
evidencia completitud en la valoracién, y no valoracién unilateral de las pruebas,
el 6rgano jurisdiccional examiné todos los posibles resultados probatorios,
interpreto la prueba, para saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacién de las reglas de la sana critica y las|
méaximas de la experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del
valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho concreto).Si
cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacién del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido
seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido sefiala la(s),
norma(s) indica que es valida, refiriéndose a su vigencia, y su legitimidad)
(Vigencia en cuanto validez formal y legitimidad, en cuanto no contraviene g
ninguna otra norma del sistema, méas al contrario que es coherente). Si cumple/No
cumple

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El contenido se
orienta a explicar el procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la
norma, es decir como debe entenderse la norma, segln el juez) Si cumple/No
cumple

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La
motivacion evidencia que su razon de ser es la aplicacion de una(s) norma(s)
razonada, evidencia aplicacion de la legalidad).Si cumple/No cumple

4. Las razones se orientan a establecer conexién entre los hechos y las normas
que justifican la decision. (El contenido evidencia que hay nexos, puntos de unién
que sirven de base para la decision y las normas que le dan el correspondiente
respaldo normativo).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
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retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple

RESOLUTIVA

Aplicacion del Principio de

Congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones
formuladas en el recurso impugnatorio/en la adhesion/ o los fines de Ia
consulta. (segun corresponda) (Es completa) Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia resolucién nada mas, que de las pretensiones
formuladas en el recurso impugnatorio/la adhesién o la consulta (segun
corresponda) (No se extralimita)/Salvo que la ley autorice pronunciarse mas alla
de lo solicitado). Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las
cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia. Si
cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con la
parte expositiva y considerativa respectivamente. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos|
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple.

Descripcién de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa de lo que se decide u|
ordena. Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena.
Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la
pretension planteada/ el derecho reclamado/ o la exoneracién de una obligacion/
la aprobacion o desaprobacion de la consulta. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara a quién le
corresponde el pago de los costos y costas del proceso/ o la exoneracion si fuera
el caso. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos|
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.
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ANEXO 2

CUADROS DESCRIPTIVOS DEL PROCEDIMIENTO DE RECOLECCION,
ORGANIZACION, CALIFICACION DE LOS DATOS Y DETERMINACION DE LA
VARIABLE

1. CUESTIONES PREVIAS

1. De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), se
denomina objeto de estudio a las sentencias de primera y segunda instancia.

2. La variable de estudio viene a ser la calidad de las sentencias de primera y
segunda instancia segln los pardmetros doctrinarios, normativos y
jurisprudenciales pertinentes.

3. La variable tiene dimensiones, los cuales son tres por cada sentencia, estos
son: la parte expositiva, considerativa y resolutiva, respectivamente.

4. Cada dimension de la variable tiene sus respectivas sub dimensiones.

En relacion a la sentencia de primera y segunda instancia.

4.1. Las sub dimensiones de la dimensién parte expositiva son 2:
introduccidn y la postura de las partes.

4.2.  Las sub dimensiones de la dimensiéon parte considerativa son 2:
motivacion de los hechos y motivacién del derecho.

43. Las sub dimensiones de la dimension parte resolutiva son 2:
aplicacion del principio de congruencia y descripcién de la decision.

* Aplicable: cuando la fuente se trata de procesos civiles y afines.

5. Cada sub dimensidn presenta 5 pardmetros, se presenta en el instrumento para
recoger los datos que se llama lista de cotejo.

6. Para asegurar la objetividad de la medicion, en cada sub dimension se ha
previsto 5 pardmetros, que son criterios o indicadores de calidad, extraidos
indistintamente de la normatividad, la doctrina y la jurisprudencia los cuales
se registran en la lista de cotejo.

7. De los niveles de calificacion: la calidad de las sub dimensiones, las
dimensiones y la variable en estudio se califica en 5 niveles que son: muy

148




2.

10.

11.

baja, baja, mediana, alta y muy alta, respectivamente.
Calificacion:
8.1. De los pardmetros: el hallazgo o inexistencia de un parametro,

en el texto de la sentencia en estudio, se califica con las expresiones: si
cumple y no cumple

8.2. De las sub dimensiones: se determina en funcion al numero
de pardmetros cumplidos.

8.3. De las dimensiones: se determina en funcién a la calidad de las
sub dimensiones, que presenta.

8.4. De la variable: se determina en funcion a la calidad de las dimensiones

Recomendaciones:

9.1. Examinar con exhaustividad: el Cuadro de Operacionalizacion de la
Variable que se identifica como Anexo 1.

9.2. Examinar con exhaustividad: el proceso judicial existente
en el expediente.

9.3. Identificar las instituciones procesales y sustantivas existentes
en el proceso judicial existente en el expediente, incorporarlos en el
desarrollo de las bases tedricas del trabajo de investigacion, utilizando
fuentes doctrinarias, normativas y jurisprudenciales.

9.4. Empoderarse, sistematicamente, de los conocimientos y las
estrategias previstas facilitara el andlisis de la sentencia, desde el recojo de
los datos, hasta la defensa de la tesis.

El presente anexo solo describe el procedimiento de recojo y
organizacion de los datos.

Los cuadros de presentacion de los resultados evidencian su aplicacion.

PROCEDIMIENTOS PARA RECOGER LOS DATOS DE LOS
PARAMETROS DOCTRINARIO, NORMATIVOS Y JURISPRUDENCIALES
PREVISTOS EN EL PRESENTE ESTUDIO.

Para recoger los datos se contrasta la lista de cotejo con el texto de la sentencia; el

propdsito es identificar cada parametro en el texto respectivo de la sentencia.

La calificacion se realiza conforme al cuadro siguiente:

149



Calificacion aplicable a los pardmetros

Cuadro 1

Texto respectivo

de la sentencia

Lista de

parametros

Calificacion

Si cumple (cuando en el texto se cumple)

No cu mple (cuando en el texto no se cumple)

Fundamentos:

El hallazgo de un parametro se califica con la expresion

La ausencia de un parametro se califica con la expresion

Si cumple

No cumple

3. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE

UNA SUB DIMENSION

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)

Cuadro 2

Calificacion aplicable a cada sub dimensién

Cumplimiento de los
parametros en una sub

dimensién

Valor (referencial)

Calificacion de calidad

Si se cumple 5de los 5

parametros previstos

Muy alta
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Si se cumple 4 de los 5 4 Alta
parametros previstos

Si se cumple 3 de los 5 3 Mediana

parametros previstos

Si se cumple 2 de los 5 2 Baja
parametros previstos

Si s6lo se cumple 1 1 Muy baja

parametro previsto o ninguno

Fundamentos:

Se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el Cuadro 1,
del presente documento.

Consiste en agrupar los parametros cumplidos.

La calidad de la sub dimension se determina en funcién al ndmero de

parametros cumplidos.
Para todos los casos el hallazgo de uno, o ninguno de los 5 parametros
previstos, se califica con el nivel de: muy baja.

4. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LAS

DIMENSIONES PARTE EXPOSITIVAY RESOLUTIVA

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)
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Calificacion aplicable a las dimensiones: parte expositiva y parte resolutiva

Cuadro 3

Calificacion
De las sub De Rangos de Calificacion
dimensiones la dimension calificacion de la | de la calidad
Dimensién | Sub dimensiones dimension de la
< - s dimension
= = =
112|3|41|5
Nombre de la sub X [9-10] Muy Alta
dimension [7 - 8] Alta
Nombre de 7
la Nombre de la sub X [5-6] Mediana
dimensioén: dimension [3 - 4] Baja
[ 1-2] Muy baja

Ejemplo: 7, estd indicando que la calidad de la dimension,

dimensiones,

... es alta, se deriva de la calidad de las dos sub

U VA , Que son baja y muy alta, respectivamente.

Fundamentos:
De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), las

dimensiones identificadas como: parte expositiva y parte resolutiva, cada una,

presenta dos sub dimensiones.
Asimismo, el valor méximo que le corresponde a una sub dimension es 5

(Cuadro 2). Por esta razén, el valor maximo que le corresponde a una

dimensidn que tiene 2 sub dimensiones es 10.

Por esta razon el valor maximo que le corresponde a la parte expositiva y

parte resolutiva, es 10.
Asimismo, para los efectos de establecer los 5 niveles de calidad, se divide 10
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(valor maximo) entre 5 (nimero de niveles), y el resultado es 2.

El nimero 2, indica que cada nivel habra 2 valores

Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al
organizar los datos, se establece rangos; éstos a su vez orientan la
determinacion de la calidad. Ejemplo: observar el contenido y la lectura

ubicada en la parte inferior del Cuadro 3.

La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el
siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:

[9 - 10] = Los valores puedenser 9010 = Muy alta
[7 - 8] = Los valores puedenser 7u 8 = Alta
[5 - 6] = Los valores puedenser 506 = Mediana
[3 - 4] = Los valores puedenser 304 = Baja
[L - 2] = Losvalores puedenser 102 = Muy baja

Nota: Esta informacién se evidencia en las dos ultimas columnas del Cuadro
3.

5. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA
DIMENSION PARTE CONSIDERATIVA

Se realiza por etapas.

5.1. Primera etapa: determinacion de la calidad de las sub dimensiones de la

parte considerativa.
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(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).

Cuadro 4

Calificacion aplicable a las sub dimensiones de la parte considerativa

Cumplimiento de criterios de Valor numérico | Calificacion
evaluacién Ponderacion (referencial) de calidad
Si se cumple 5 de los 5 parametros 2X 5 10 Muy alta
previstos
Si se cumple 4 de los 5 pardmetros 2X 4 8 Alta
previstos
Si se cumple 3 de los 5 pardmetros 2x 3 6 Mediana
previstos
Si se cumple 2 de los 5 parametros 2X2 4 Baja
previstos
Si sélo se cumple 1 parametro previsto 2x 1 2 Muy baja
0 ninguno

Nota: el nimero 2, esta indicando que la ponderacion o peso asignado para los parametros esta duplicado; porque

pertenecen a la parte considerativa, lo cual permite hallar los valores que orientan el nivel de calidad.

Fundamentos:

Aplicar el procedimiento previsto en el Cuadro 1. Es decir; luego de haber
identificado uno por uno, si los pardmetros se cumplen o no.

El procedimiento para determinar la calidad de las dimensiones identificadas
como parte EXPOSITIVA Y RESOLUTIVA, difiere del procedimiento empleado
para determinar la calidad la dimension identificada como parte

CONSIDERATIVA. En éste ultimo la ponderacion del cumplimiento de los
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parametros se duplican.
La calidad de la parte expositiva y resolutiva emerge de la calidad de sus

respectivas sub dimensiones, los cuales a su vez se determinan agrupando los
parametros cumplidos conforme al Cuadro 2.

La calidad de la parte considerativa; también, emerge de la calidad de sus
respectivas sub dimensiones; cuya calidad, a diferencia de las anteriores, se
determina luego de multiplicar por 2, el nimero de parametros cumplidos
conforme al Cuadro 4. Porque la ponderacién no es simple; sino doble.

Por esta razon los valores que orientan la determinacion de los cinco niveles
de calidad que son: muy baja, baja, mediana, alta y muy alta; no son, 1, 2, 3,
4y 5; sino: 2, 4, 6, 8 y 10; respectivamente; cuando se trata de la parte

considerativa.
Fundamentos que sustentan la doble ponderacion:

5.2. Segunda etapa: determinacién de la calidad de la de dimension: parte

considerativa

(Aplicable para la sentencia de primera instancia
Anexo 1)

Cuadro 5

- tiene 2 sub dimensiones — ver

Calificacion aplicable a la dimensidn: parte considerativa (primera instancia)

Dimension

Calificacion
- - Rangos de | Calificacio
De las sub dimensiones De 9
Sub la calificaci6 | ndela
- . 5+ .
dimensiones | 3 .8 S o 8 > | o ., ndela |calidad de
S 5 g 8% g |dimension| 3
dimensién la
2x1= | 2x2= | 2x3=| 2x4=| 2x5= . .,
X X X X X dimension
2 4 6 8 10
Nombre de la
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Parte

considerativa

sub dimension X [17 -20] | Muy alta
X 14 13-160| Anta
Nombre de la [9 - 12] | Mediana
sub dimensién
[5 - 8] Baja
[1- 4] Muy baja
Ejemplo: 14, esta indicando que la calidad de la dimension parte considerativa es de calidad alta, se deriva de los

resultados de la calidad de las dos sub dimensiones que son de calidad mediana y alta, respectivamente.

Fundamentos:

De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), la
parte considerativa presenta 2 sub dimensiones que son motivacion de los
hechos y motivacion del derecho.
De acuerdo al Cuadro 4, el valor maximo que le corresponde a cada sub
dimensién es 10; asimismo, de acuerdo a la lista de especificaciones (punto
8.3), la calidad de una dimensién se determina en funcion a la calidad de las
sub dimensiones que lo componen.
Por esta razén si una dimension tiene 2 sub dimensiones, cuyo valor maximo
de cada uno, es 10; el valor maximo que le corresponde a la dimensidn es 20.
El nimero 20, es referente para determinar los niveles de calidad. Consiste en
dividir 20 (valor maximo) entre 5 (nimero de niveles), y el resultado es 4.

El nimero 4 indica, que en cada nivel habra 4 valores.
Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al
organizar los datos, se establece rangos; para orientar la determinacion de los
5 niveles de calidad. Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la
parte inferior del Cuadro 5.
La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el

siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:
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[17 - 20] = Los valores pueden ser 17, 18,19 020 Muy alta

[13 - 16] = Los valores pueden ser 13,14,15016 = Alta

[9 - 12] = Los valores puedenser 9,10,11012 = Mediana
[5 - 8]] = Losvalores puedenser 5,6,7u8 = Baja

[L - 4] = Losvalores puedenserl,2,304 =  Muy baja

5.2. Tercera etapa: determinacion de la calidad de la dimension: parte

considerativa — Sentencia de segunda instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la parte
considerativa de la sentencia de primera instancia, conforme se observa en el Cuadro
5.

Fundamento:

La parte considerativa de la sentencia de segunda instancia, presenta el
mismo numero de sub dimensiones que la parte considerativa de la sentencia
de primera instancia, entonces el procedimiento a seguir es el mismo.

La exposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion —
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Anexo 1.

6. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA
VARIABLE: CALIDAD DE LASENTENCIAS

Se realiza por etapas

6.1. Primera etapa: con respecto a la sentencia de primera instancia

Examinar el cuadro siguiente:

Cuadro 6
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Calificacién de las sub Determinacion de la variable: calidad de la
. dimensiones Calificacion sentencia
2
o de las
é di H o] « <
. _ g s o s imensiones s < g £
= \ o © © > © >
g 2 s sldglz]2 g |® |E |§ |3
g @ (%) = o = < =
IS
=
1 2] 3 4 5 [1-8] | [9-16] | [17-24] | [25-32] | [33-40]
Introduccion X [9 -10] | Muy
alta
X [7 - 8 | Alta
Postura de las 7 [5-6] | Med
E partes iana
g [3 - 4] | Baja
; [1-2] | Muy
S .
a baja
2 416 8 10 [17 -20] | Muy
alta
Motivacion de X [13-16] | Alta 30
los hechos 14
: © [9-12] | Med
S 2
'S © Motivacién iana
k5] S X :
5 % del derecho [5-8] Baja
‘:‘; ; [1- 4] | Muy
o = .
§ g baja
= 1 213 4 5
(§)
[9 -10] Muy
alta
Aplicacion del X 9 'm 8 A
«© . ..
> principio  de
5 . [5-6] | Med
° congruencia )
o iana
@ Descripcion X [3 - 4] | Baja
g de la decision [1-2] [ Muy
baja

Calificacion aplicable a la sentencia de primera y segunda instancia

Ejemplo: 30, esta indicando que la calidad de la sentencia en estudio es de rango alta, se deriva de los resultados

de la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron de rango: alta, alta y muy alta,

respectivamente.
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Fundamentos
De acuerdo a las Lista de Especificaciones la calidad de cada sentencia se
determina en funcién a la calidad de sus partes
Para determinar la calidad de la sentencia de primera instancia, se aplica
todos los procedimientos especificados, de la forma siguiente:

1) Recoger los datos de los pardmetros.

2) Determinar la calidad de las sub dimensiones; y

3) Determinar la calidad de las dimensiones.

4) Ingresar la informacion a cuadro similar al que se presenta en el Cuadro
6. Se realiza al concluir el trabajo de investigacion.

Determinacion de los niveles de calidad.

1) Se determina el valor maximo, en funcién al valor maximo de la parte
expositiva, considerativa y resolutiva, que son 10, 20 y 10,
respectivamente, (Cuadro 3 y 5), el resultado es: 40.

2) Para determinar los niveles de calidad se divide 40 (valor méximo) entre
5 (numero de niveles) el resultado es: 8.

3) El ntmero 8, indica que en cada nivel habra 8 valores.

4) Para asegurar que todos los valores que surjan al organizar los datos, se
establece rangos, para orientar los 5 niveles de calidad. Ejemplo: observar
el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 6.

5) Observar los niveles y valores de cada nivel en el siguiente texto:

Valores y niveles de calidad
[33 -40] = Los valores pueden ser 33, 34, 35, 36, 37, 38,39 040 = Muy alta

[25 - 32] = Los valores pueden ser 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31 0 32 Alta

[17 - 24] = Los valores puedenser 17, 18, 19, 20, 21, 22,23, 0 24 Mediana

[9 - 16] = Los valorespuedenser 9, 10, 11, 12,13,14,15016 = Baja

[ - 8] = Losvalorespuedenserl,?2,3,4,56,7u8 = Muy baja
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6.2. Segunda etapa: con respecto a la sentencia de segunda instancia
Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la
sentencia de primera instancia, conforme se observa en el Cuadro 6.

Fundamento:

La sentencia de primera instancia, presenta el mismo nimero de sub
dimensiones que la sentencia de segunda instancia
La exposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion —

Anexo 1
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ANEXO 3

DECLARACION DE COMPROMISO ETICO

De acuerdo al contenido y suscripcion del presente documento denominado:
Declaracion de Compromiso ético, manifiesto que: al elaborar el presente trabajo de
investigacion ha permitido tener conocimiento sobre la identidad de los operadores
de justicia, personal jurisdiccional, las partes del proceso y demas personas citadas,
los cuales se hallan en el texto del proceso judicial sobre divorcio por causal de
separacion de hecho, contenido en el expediente N° 01022-2011-0-3101-JR-FC-01
en el cual han intervenido en primera instancia el Juzgado de Familia de Sullana y en

segunda la Sala Civil del Distrito Judicial de Sullana.

Por estas razones, como autor, tengo conocimiento de los alcances del Principio de
Reserva y respeto de la Dignidad Humana, expuesto en la metodologia del presente
trabajo; asi como de las consecuencias legales que se puede generar al vulnerar estos

principios.

Por esta razon declaro bajo juramento, honor a la verdad y libremente que:

Me abstendré de utilizar términos agraviantes para referirme a la identidad y los
hechos conocidos, difundir informacion orientada a vulnerar los derechos de las
personas protagonistas de los hechos y de las decisiones adoptadas, mas por el
contrario guardaré la reserva del caso y al referirme por alguna razon sobre los
mismos, mi compromiso ético es expresarme con respeto y con fines netamente

académicos y de estudio, caso contrario asumiré exclusivamente mi responsabilidad.

Piura, 07 de Abril del 2015.

DNI N° 45563567
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ANEXO 4

JUZGADO DE FAMILIA - Sede San Martin

EXPEDIENTE : 01022-2011-0-3101-JR-FC-01
MATERIA : DIVORCIO POR CAUSAL
ESPECIALISTA : C.P.V.L.

MINISTERIO PUBLICO  : 1ERAFISCALIA DE FAMILIA
DEMANDADO :C.H.,C.D.C.

DEMANDANTE ZAL IR

RESOLUCION NUMERO: 09
Sullana, 24 de Junio de 2013.

En la ciudad de Sullana, la sefiorita Juez del Juzgado Especializado de Familia de
Sullana, en el Expediente 1022-2011-FC, seguido por C.D.C.C.H., contra J.R.Z.A.,
sobre Divorcio por la causal de Separacion de hecho; A Nombre de la Nacién, ha
emitido la siguiente:

SENTENCIA

Il. ANTECEDENTES.

1. El demandante, mediante escrito de demanda solicita se declare disuelto su
vinculo matrimonial, contraido con la demandada C.D.C.C.H., por ante la
Municipalidad Distrital de Marcavelica, el dia 21 de Abril de 1985.

3. Por resolucion numero tres, de fecha 07 de diciembre de 2011, se admite a
tramite la demanda en la via del proceso de conocimiento y se corre
traslado a la parte demandada para su absolucion y al Representante del
Ministerio Pablico.
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PRETENSION Y ARGUMENTOS EXPUESTOS POR LA PARTE

DEMANDANTE.

5. El demandante indica que producto de su relaciéon matrimonial con la

demandada procrearon a sus hijos B.GS. y R.FI1.Z.C., de 25 y 15 afios de
edad respectivamente.

Indica que con fecha 13 de febrero de 2007 se retiro del hogar debido a la
incompatibilidad de caracteres, lo que dejé sentado en la Comisaria de
Sullana.

Agrega, que no tiene la intencion de reiniciar su vida conyugal con la
demandada, llevando cuatro afios y seis meses de separacion de su
cényuge.

Sefiala que se encuentra cumpliendo con sus obligaciones alimentarias
impuesta en la sentencia emitida por el Juez del Primer Juzgado de Paz
Letrado en el expediente 127-2007 sobre alimentos. No han adquirido
bienes comunes de la sociedad conyugal que puedan ser materia de
liquidacion.

I11. ARGUMENTOS EXPUESTOS POR LA PARTE DEMANDADA.

3.

La parte demandada, contesta la demanda e indica que el demandante
sorprende al Juzgado toda vez que ello nunca se han separado, y ello se
puede verificar de la copia certificada de la denuncia policial, en la cual el
demandante indica como su domicilio conyugal del cual hacia abandono, el
mismo de su demanda, es decir, el domicilio de sus padres, el cual nunca
ha sido el domicilio conyugal.

Afiade que si bien se interpuso la demanda de alimentos ello fue a raiz de
que el demandante viaja a Espafia en dos oportunidades y para garantizar
los futuros alimentos de sus hijos interpuso la demanda de alimentos; pero
al regreso del demandante de Espafia continuaron su relacion familiar, tal
como lo demuestra con las fotografias que adjunta. Nunca han tenido una
desavenencia con el demandante que no sea pasajera como las que sucede
en toda familia, sin que esta sea motivo para la separacion.
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IV. PUNTOS CONTROVERTIDOS.

3. Determinar, si se cumple los requisitos que configuran la causal de
separacion de hecho por méas de dos afios, esto es, el elemento objetivo, el
elemento subjetivo, y el elemento temporal.

4. Establecer, si existe un conyuge perjudicado con la separacion, a efecto de
establecerse una indemnizacion por dafio moral a su favor.

V. FUNDAMENTOS DE LA DECISION.

5. DEL OBJETO DE LA DEMANDA.

5.1.

5.2.

La presente demanda, tiene por objeto se declare la disolucion del
vinculo matrimonial contraido entre el demandante J.R.ZA. y la
demandada C.D.C.C.H., por la causal de separacion de hecho por
mas de cuatro afos.

Con la partida de matrimonio, se acredita que don J.R.Z.A. contrajo
matrimonio civil con dofia C.D.C.C.H., el dia 21 de abril de 1985, por
ante la Municipalidad Distrital de Marcavelica.

6. DE LOS ELEMENTOS QUE CONFIGURAN EL DIVORCIO POR
LA CAUSAL DE SEPARACION DE HECHO.

6.1.

6.2.

6.3.

Se entiende por divorcio la disolucion definitiva del vinculo
matrimonial declarada judicialmente al haberse incurrido en algunas
de las causales previstas por la ley, y con la cual se pone fin a los
deberes conyugales y a la sociedad de gananciales, si es que los
cOnyuges optaron por dicho régimen patrimonial.

La separacion de hecho, como causal de divorcio, es la situacion
factica en que se encuentran los cényuges que, sin previa decision
jurisdiccional, quiebran el deber de cohabitacion de forma
permanente, sin que causa justificada de forma alguna imponga tal
separacion sea por voluntad de uno o de ambos esposos.

Para que se configure la causal de separacion de hecho, se requiere de
tres elementos:
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6.3.1.

6.3.2.

6.3.3.

El elemento material u objetivo, esta configurado por el hecho
mismo de la separacion corporal de los conyuges (corpus
separationis), es decir, por el cese de la cohabitacion fisica, de la
vida en comun. Sin embargo, puede ocurrir que por diversas
razones — basicamente econdmicas — los cényuges se ven
obligados a habitar el mismo inmueble no obstante su renuencia
a concretar su vida en comun (ocupan habitaciones distintas,
manejan horarios distintos, y su Gnico nexo de comunicacién
suelen ser los hijos). En este caso, la separacion de hecho no
pede ser interpretada como “no habitar bajo un mismo techo”,
sino como abdicacion total y absoluta de los deberes
matrimoniales.

La indica en su contestacion de demanda que nunca ha tenido
desavenencia con su esposo Y sus hijos que no sea una discusion
pasajera, siendo que esta no es motivo de separacién como
pretende el demandado pues contintan haciendo vida en comun
al lado de sus hijos conforme se aprecia de las fotografias que
adjunta. Agrega también que la direccion del demandante
consignada en el acta de retiro de hogar es la misma que
consigna en su escrito de demanda, que es el domicilio de sus
padres, de lo que se advierte que este nunca abandono el hogar.

Al respecto se debe indicar: a) conforme se advierte de las
partidas de nacimiento de los hijos habidos dentro del
matrimonio del afio 1985 y 1995 (folios 6 a 7), tanto el
demandante como la demandada consignan como su domicilio
el ubicado en Av. Panamericana N° 286; pudiendo colegir este
despacho que aquel era el domicilio conyugal, no obrando en el
proceso documento alguno presentado por el demandante ni por
la demandada que acredite que ello no es asi; en ese sentido, el
elemento objetivo queda acreditado con la copia certificada de
denuncia policial de folios 08, su fecha 13 de febrero de 2007,
en donde el demandante indica que se retira del hogar por
incompatibilidad de caracteres con su esposa; lo antes indicado
se encuentra corroborado con lo indicado en la sentencia
emitida en el proceso de alimentos y que obra de folios 09 a 11,
en la que se indica : ““ ... que la demandante solicita alimentos a
su esposo ya que en la actualidad los ha dejado a sus hijos y a la
recurrente en el absoluto abandono por motivo de una tercera
persona, olvidandose por completo de sus obligaciones de padre
y esposo”, situacion que difiere de lo sefialado por la demanda
en su contestacion de demanda, respecto a que manifiesta que
demandd alimentos al demandante porque este viajo a Espafia y
buscaba garantizar los alimentos futuros de ella y de sus hijos;
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6.3.4.

6.3.5.

6.3.6.

6.3.7.

en este orden de ideas, se puede colegir que desde el mes de
febrero del afio 2007 ambas partes se encuentran separados de
hecho.

El elemento subjetivo o psiquico; se presenta cuando no
existe voluntad alguna en los conyuges — sea de ambos o de
uno de ellos — para reanudar la comunidad de vida (animus
separationis). Por tanto, no puede alegarse la separacion de
hecho como causal de divorcio cuando esta se produzca, por
ejemplo, por cuestiones laborales o por una situacion impuesta
que juridica o tacticamente sea imposible de eludir, como el
caso de la detencion judicial; o en el supuesto en que el
coényuge viaja al extranjero para ser intervenido
quirdrgicamente o por razones de estudio. Sin embargo, cesada
cualquiera de estas circunstancias justificatorias, el consorte
esta obligado de retornar fisicamente al hogar conyugal, y en
el supuesto de no hacerlo, reconfigurard la causal de
separacion de hecho.

En el presente caso, el elemento subjetivo queda acreditado
con la interposicion de la presente demanda, lo que evidencia la
no intencién del demandante de no reanudar su convivencia
matrimonial con la demandada.

El elemento temporal, estd configurado por la acreditacion de
un periodo minimo de separacién entre los conyuges: dos afios
si no existen hijos menores de edad y cuatro afios si los
hubiere.

En el presente caso, conforme se advierte de las partidas de
nacimiento, las dos hijos habidos en el matrimonio: B.GS. y
R.FLZ.C., el segundo de los nombrados a la fecha de la
interposicion de la demanda era aun menor de edad, por lo que,
el plazo para poder invocar la causal de separacion de hecho, es
de 04 afios de producida.

En ese sentido, encontrdndose separados de hecho el
demandante y la demandada, desde el mes de febrero del 2007,
a la fecha de interposicion de la demanda (27 de setiembre de
2011), ha transcurrido en exceso los cuatro afios que exige la

norma.
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7. DEL PAGO DE LA OBLIGACION ALIMENTARIA DE PARTE DEL
DEMANDANTE PARA INVOCAR LA CAUSAL DE SEPARACION
DE HECHO.

7.1.

7.2.

7.3.

La norma prescrita en el primer parrafo del articulo 345-A del Cddigo
Civil, sefiala: Para invocar el supuesto del inciso 12) del articulo 333°
del Cddigo Civil, el demandante deberé acreditar que se encuentra al
dia en los pagos de sus obligaciones alimentarias u otras que hayan
sido pactadas por los cdnyuges de mutuo acuerdo.

La Corte Suprema en la Casacion N° 1626-2011 Ancash, ha
establecido: “Que, el primer parrafo del articulo trescientos cuarenta
y cinco - A del Cddigo Civil, establece que para invocar el supuesto
del inciso décimo segundo del articulo trescientos treinta y tres, el
demandante deberd acreditar -requisito de fondo de la demanda- que
se encuentra al dia en el pago de sus obligaciones alimentarias u otras
que hayan sido pactadas por los conyuges de mutuo acuerdo. Este
requisito de procedibilidad; sin embargo, no puede ser entendido ni
interpretado de manera absoluta y estatica, pues excepcionalmente,
dependiendo de cada caso concreto, pueden presentarse causas o
circunstancias que justifiqguen la no exigencia de este requisito, los
cuales deberan ser objetivamente analizados por los jueces, tal como
este Supremo Tribunal lo ha establecido en la sentencia recaida en la
Casacion numero dos mil cuatrocientos catorce - dos mil seis Callao,
su fecha dos de abril del afio dos mil siete”.

Del proceso se advierte que en el expediente 127-07, seguido entre
ambas partes sobre alimentos se fijo como pension de alimentos a
favor de la demandada y su hijo R.F.1.Z.C. el 35% del haber mensual
del obligado alimentario en sui condicion de Profesor de la I.LE N°
14921 El Algarrobo, incluyendo deméas derechos y beneficios que
perciba, con lo cual queda acreditado que el demandante acude con
pension de alimentos a la demandada y a su hijo.

DE LA EXISTENCIA DE UN CONYUGE PERJUDICADO CON LA

SEPARACION PARA LA FIJAR UNA INDEMINZACION EN SUMA
DE DINERO O LA ADJUDICACION PREFERENTE DE BIENES DE
LASOCIEDAD CONYUGAL.

8.1.

Para nuestro sistema normativo, la indemnizacion regulada en el
articulo 3645 —A del Codigo Civil tiene el caracter de una obligacion
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8.2.

8.3.

legal, la misma que puede ser cumplida de una sola vez en cualquiera
de las dos formas siguientes: a) el pago de una suma de dinero o, b) la
adjudicacion preferente de bienes de la sociedad conyugal. EI Conyuge
perjudicado elige cual de las dos formas conviene a sus intereses. Haya
0 no eleccion, en todo caso, el Juez puede optar por la alternativa mas
adecuada al caso concreto.

En el Tercer Pleno Casatorio Civil, realizado por las Salas
Permanentes y Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica, se ha establecido como precedente vinculante, respecto de
la indemnizacién en los procesos de divorcio por la causal de
separacion de hecho: “En los procesos sobre divorcio — y de
separacion de cuerpos- por la causal de separacion de hecho, el juez
tiene el deber de velar por la estabilidad econémica del conyuge que
resulte més perjudicado por la separacién de hecho, asi como la de sus
hijos, de conformidad con lo dispuesto en el art 345-A del Codigo
Civil. En consecuencia, a pedido de parte o de oficio sefalard una
indemnizacién por dafios, el que incluye el dafio a la persona u
ordenara la adjudicacién preferente de bienes de la sociedad conyugal,
independientemente de la pension de alimentos que pudiera
corresponderle. ElI dafio moral es indemnizable y se halla
comprendido en el dafio a la persona. Para una decision de oficio 0 a
instancia de parte sobre la indemnizacidon o adjudicacion de bienes,
del proceso debe verificarse y establecerse las pruebas, presunciones e
indicios que acrediten la condicion de cényuge méas perjudicado a
consecuencia de la separacion de hecho o del divorcio en si.

Agrega que aun cuando se produzca acuerdo entre los conyuges sobre
la separacion de hecho, el juez puede identificar y comprobar en el
proceso cual es el conyuge mas perjudicado con la cesacion de la
convivencia, y por consiguiente disponer una indemnizacién o
adjudicacion de bienes a su favor. El Juez verificard si existe en el
proceso en concreto un conyuge mas perjudicado, al cual se refiere el
articulo 345 — A del Cadigo Civil; y el &mbito de juicio de fundabilidad
para la determinacion de la indemnizacion se hace necesario recurrir a
ciertos elementos de la culpa o dolo, a fin de identificar al conyuge mas
perjudicado. En este sentido, serd considerado como cdnyuge
perjudicado aquel cényuge: a) que no ha dado motivos para la
separacion de hecho, b) que a consecuencia de la separacion ha
quedado en una manifiesta situacion de menoscabo y desventaja
material con respecto al otro conyuge y a la situacién que tenia durante
la vigencia el matrimonio; c) que ha sufrié dafio a su persona, incluso
dafio moral. Si el Juez no ha identificado en el proceso cual es el
conyuge mas perjudicado no esta obligado a fijar una indemnizacion;
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8.4.

igualmente no esta obligado, si no existiera en el proceso ningun
elemento probatorio, indicio o presuncion sobre ello.

En el presente caso, se advierte en primer lugar que si bien es cierto el
demandante indica en su denuncia que hace retiro del hogar por
incompatibilidad de caracteres con la demandada, no es menos, que de
la sentencia del proceso de alimentos se advierte que se retira del hogar
en virtud a una relacién que tenia con otra persona, lo cual evidencia la
manifiesta situacion de desventaja en que se quedé la conyuge respecto
del demandado, pues tuvo que atender a sus hijos en sus necesidades no
solo econdmicas sino también afectivas, pues estos ya no se
encontraban viviendo con su padre; siendo que ante la irresponsabilidad
del demandante la demandada tuvo que demandarlo por alimentos; todo
lo antes sefialado llevan a este despacho a establecer que la conyuge
perjudicada con la separacion de hecho ha sido la demandada, por lo
que corresponde fijar una suma dineraria a su favor por concepto de
indemnizacién por dafio moral.

5. VIGENCIA DE LA PENSION DE ALIMENTOS.

5.1.

5.2.

El Segundo Pérrafo del articulo 345-A del Cddigo Civil, prescribe: El
juez velard por la estabilidad econémica del cényuge que resulte
perjudicado por la separacién de hecho, asi como la de sus hijos.
Debera sefialar una indemnizacién por dafios, incluyendo el dafio
personal u ordenar la adjudicacion preferente de bienes de la sociedad
conyugal, independientemente de la pension de alimentos que le
pudiera corresponder.

En el presente caso, existiendo el proceso de alimentos 127-07 en el
cual el demandante viene acudiendo a la demandante y a su hijo con
una pension de alimentos, el mismo se deja vigente hasta que sea
modificada en otro proceso, previo andlisis del supuesto de hecho
para el cese de la misma.

6. DE LAS PRETENSIONES ACCESORIAS.

6.1.

La norma contenida en el articulo 340° del Cédigo Civil prescribe:
“Los hijos se confian al conyuge que obtuvo la separacion por causa
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especifica, a no ser que el juez determine, por el bienestar de ellos,

gue se encargue de todos o de alguno el otro cédnyuge o, si hay motivo

grave, una tercera persona. Esta designacion debe recaer por su orden,

y siendo posible y conveniente, en alguno de los abuelos, hermanos o
tios. (...) El padre o madre a quien se haya confiado los hijos ejerce la
patria potestad respecto de ellos. El otro queda suspendido en el
ejercicio, pero lo reasume de pleno derecho si el primero muere o

resulta legalmente impedido.”

6.2. En el presente caso, a la fecha los dos hijos habidos durante el
matrimonio ya son mayores de edad, conforme se advierte de las
partidas de nacimiento de folios 6 a 7, por lo que, carece de objeto
emitir pronunciamiento al respecto.

V1. DECISION.

Estando a las consideraciones expuestas; el Juzgado Especializado de Familia,

resuelve:

5. Declarar FUNDADA la demanda de divorcio por la causal de separacién
de hecho, interpuesta por J.R.Z.A., contra C.D.C.C.G,, en consecuencia,
DECLARA:

SE

5.1.

5.2.

5.3.

5.4.

Disuelto el vinculo matrimonial que los unia.

Fenecida la sociedad de gananciales generada por dicha union.

Prohibida la conyuge de llevar el apellido de su ex conyuge.

La pension de alimentos fijada segun convenio de folios 04,
continlia vigente hasta que sea modificada de comun acuerdo o en
el proceso correspondiente.
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5.5. Carece de objeto emitir pronunciamiento respecto a la tenencia y
régimen de visitas, al ya ser mayores de edad los hijos habidos en el
matrimonio.

FIJAR como indemnizacién por dafio moral a favor de la demandada
C.D.C.C.H., la suma de SEIS MIL NUEVOS SOLES, en su condicion de
conyuge perjudicada con la separacion de hecho.

Cursese los partes judiciales a la oficina de los Registros Publicos y a la
oficina del Registro Personal de la Municipalidad correspondiente, para la
anotacion de la sentencia.

Elévese en consulta la sentencia a la Sala Civil, en caso de no ser apelada
la presente resolucion. Notifiquese.
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE SULLANA

SALACIVIL
EXPEDIENTE N° : 01022-2011-0-3101-JR-FC-01
DEMANDANTE cZAL IR
DEMANDADO : MINISTERIO PUBLICO
:C.H.,,C.D.C.
MATERIA : DIVORCIO POR CAUSAL

SENTENCIADE VISTA

Resolucion numero quince (15).-

Sullana, veintiuno de marzo
Del afio dos mil catorce.

.- MATERIA DE GRADO:

PRIMERO.- Materia de Consulta:

Viene en consulta la sentencia contenida en la resolucion nimero nueve, su fecha
veinticuatro de junio del afio dos mil trece, obrante de folios ciento dos a ciento
nueve, mediante la cual se resuelve: 1).- Declarar Fundada la demanda de divorcio
por la causal de separacion de hecho, interpuesta por J.R.Z.A., contra C.D.C.C.H., en
consecuencia, se declara: 1.1) Disuelto el vinculo matrimonial que los unia; 1.2)
Fenecida la Sociedad de Gananciales generada por dicha union; 1.3) Prohibida la
conyuge de llevar el apellido de su ex conyugue; 1.4) la pension de alimentos fijada
segun convenio de folios cuatro, continla vigente hasta que sea modificada de
comun acuerdo o en el proceso correspondiente; 1.5) Carece de Objeto emitir
pronunciamiento respecto a la tenencia y régimen de visitas, al ya ser mayores de
edad los hijos habidos en el matrimonio; 2).- Fijar como indemnizacion por dafio
moral a favor de la demandada C.D.C.C.H., la suma de seis mil nuevos soles en su

condicion de conyuge perjudicada con la separacion de hecho; 3).- Carsese los partes

173



judiciales a la oficina de los Registros Publicos y a la Oficina del Registro Personal
de la Municipalidad correspondiente, para la anotacién de la sentencia.

11.- ANALISIS Y CONSIDERACIONES:

SEGUNDO: El articulo 359° del Codigo Civil, dispone que si no se apela la
sentencia declarando el divorcio, sera elevada en consulta, la cual se constituye en el
mecanismo legal obligatorio destinado a la revision de oficio de determinadas
resoluciones judiciales, cuya finalidad es la de aprobar o desaprobar el contenido de
ellas, previniendo el cometer irregularidades o erroneas interpretaciones juridicas, en
tanto la finalidad abstracta del proceso es la de lograr la paz social en justicia.
TERCERO: El articulo 333° inciso 12) del Cddigo Civil contempla como causal de
divorcio la Separacion de hecho de los cényuges durante un periodo ininterrumpido
de dos afos, cuyo plazo se amplia a cuatro afios si tuviesen hijos menores de edad, y
dicha separacion de hecho se constituye con la interrupcion de la vida en coman de
los conyuges.

CUARTOQO: Con respecto al tiempo de la separacion la Juez de la causa ha valorado
la Copia Certificada de Denuncia Policial expedida por la Comisaria Nacional del
Pert — Sullana, donde hace de conocimiento de su retiro forzado del hogar conyugal,
el trece de febrero del afio dos mil siete, por existir incompatibilidad de caracteres, y
asimismo corroborandose la separacion con la copia de la sentencia de alimentos
obrante de folios nueve a once, que declara Improcedente el extremo que solicita
alimentos a favor de su hijo B.G.S.Z.C., por ser éste mayor de edad; dejando a salvo
el derecho para que el actor lo haga valer conforme corresponde, y Fundada en parte
la demanda en el extremo que solicita alimentos para su menor hijo R.F1.Z.C., y la
recurrente en su condicidon de conyuge ordenandose que el demandado acuda a la
recurrente y a su menor hijo con una pension alimenticia mensual adelantada
equivalente al treinta y cinco por ciento del haber mensual; con las boletas de pago
de folios diecisiete y dieciocho donde aparece la deduccion judicial.-

QUINTO.- De otro lado, conforme a lo expuesto por las partes en sus respectivos
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escritos postulatorios de demanda obrante de folios veinte a veinticinco y
contestacion de fojas cuarenta y cuatro a cuarenta y seis, sus seis hijos procreados
por ambos, son mayores de edad, y por ende, se exige de dos afios para operar la
separacion, habiéndose cumplido en exceso al haberse interpuesto la demanda con
fecha veintisiete de setiembre del afio dos mil once, conforme consta del sello de
recepcion de mesa de partes.

SEXTO.- El proceso se ha desarrollando respetandose el derecho al debido proceso
y el derecho de motivacion de la resoluciéon definitiva en funcién a los hechos
probados y al derecho sustantivo.

SETIMO: Por otro lado, de conformidad con el articulo 345-A del Cddigo Civil, en
el supuesto de divorcio por causal de separacién de hecho el juez velard por la
estabilidad econdmica del cényuge que resulte perjudicado por la separacion de
hecho, y debera sefialar una indemnizacion por dafios, incluyendo el dafio personal u
ordenar la adjudicacion preferente de bienes de la sociedad conyugal,
independientemente de la pension de alimentos que le pudiera corresponder.
OCTAVO: La A Quo ha establecido a la demandada como la cényuge perjudicada en
la separacidn, estableciéndole un monto indemnizatorio de seis mil nuevos soles,
suma por cuanto este Colegiado coincide con dicho monto.

NOVENO: En relacion a la pension alimenticia, existiendo proceso de alimentos
conforme se acredita con el Expediente N° 127-2007, en el cual se ha establecido una
pensién alimenticia corresponde continuarse con la percepcion de la misma, en tanto
dicha pensién es independiente de la indemnizacion, y cualquier objecién a la
continuacion de la percepcion de la misma; por cuanto las sentencias emitidas en un
proceso de alimentos no tiene la calidad de cosa juzgada, en tanto pueden ser objeto

de aumento, disminucion, exoneracién o extincion.

111.- DECISION:
Por los fundamentos expuestos y dispositivos legales citados, APROBARON la
sentencia consultada contenida en la resolucion nimero nueve, su fecha veinticuatro
de junio del afio dos mil trece, obrante de folios ciento dos a ciento nueve, mediante

la cual se resuelve: 1).- Declarar Fundada la demanda de divorcio por la causal de
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separacion de hecho, interpuesta por J.R.Z.A., contra C.D.C.C.H., en consecuencia,
se declara: 1.1) Disuelto el vinculo matrimonial que los unia; 1.2) Fenecida la
Sociedad de Gananciales generada por dicha unién; 1.3) Prohibida la conyuge de
llevar el apellido de su ex conyugue; 1.4) la pension de alimentos fijada segun
convenio de folios cuatro, continda vigente hasta que sea modificada de comdn
acuerdo o en el proceso correspondiente; 1.5) Carece de Objeto emitir
pronunciamiento respecto a la tenencia y régimen de visitas, al ya ser mayores de
edad los hijos habidos en el matrimonio; 2).- Fijar como indemnizacion por dafo
moral a favor de la demandada C.D.C.C.H., la suma de seis mil nuevos soles en su
condicion de conyuge perjudicada con la separacion de hecho; 3).- Cursese los partes
judiciales a la oficina de los Registros Publicos y a la Oficina del Registro Personal
de la Municipalidad correspondiente, para la anotacion de la sentencia, y se devuelva

al Juzgado de origen. Juez Superior Ponente: R.J.

SS
M.R.
R.J.
AK.
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